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İ FMC Kredi Kart ı  ile, 
" İ ktisatl ı lar Evi'ne Bir Tu ğ la Daha". 

-Jo ı oc v VISA 
4EP," ÇA Ğ ,_AR. 

IFMC Kredi Kart ı  sahipleri, kartlar ı n ı  

her kulland ı klar ı nda, yeni IFMC Sosyal 

Tesislerinin yap ı m ı na da katk ı da bulunmu ş  

oluyor. Hiçbir ek yük alt ı na girmeksizin, 

hem İ FMC ruhunu güçlendiriyor, 

hem de harcamalar ı n ı  rahatça yap ı yor. 

Tüm IFMC'lileri ayn ı  çat ı  alt ı nda 

bulu ş turacak "Iktisatl ı lar Evi'ne Bir Tu ğ la 

Daha" kampanyas ı na siz de kat ı lmak 

ister misiniz? 

• Al ış veri ş  tutar ı n ı z ı n belirli bir k ı sm ı n ı , size ek bir yük getirmeksizin, ba ğış  olara ı  
Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti'ne aktar ı r, 

• Dü ş ük faizle nakit avans kullanma ve al ış veri ş lerinizi kredilendirme olana ğı  ver 

• Tüm Ortak Nokta ATM'Ierinden nakit avans çekmenizi sa ğ lar, 

• Dilediğ iniz kadar ek kart ç ı karman ı za ve bu kartlara farkl ı  limitler belirlemeniz 

olanak tan ı r. 
• Tiyatro, maç, uçak vb. biletlerinizi ay ı rt ı r, adresinize teslim eder, 

• Kitap, CD, DVD vb. sipari ş lerinizi al ı r, 
• Türkiye içinde istedi ğ iniz yere çiçek gönderir, 

• Üyelik aidatlar ı n ı z ı n kredi kart ı  hesab ı n ı zdan otomatik olarak ödenmesini sa ğ la 

• FINANS Puan kazand ı m., 

• Kazand ığı n ı z FINANS Puan'larla istedi ğ iniz havayolundan istedi ğ iniz yere beda , 

 uçak bileti almanı z ı  sağ lar. 

IFMC Kredi Kart ı  hakk ı nda daha fazla bilgi almak veya ba şvuru yapmak için 

444 O 900'ü arayabilirsiniz. 

-4 	Finansbank ilgi i ş lem Merkezi 
www.finansbank.com.tr  

444 0 900 
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FOTO EKSPRES 

FA İ K SÖNMEZ 

RED  APPLE 

KERVAN ÇEYIZ 	 iki yı  
YA GENÇLIK MERKEZI 
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iktisat 
dergisi AYLIK DERG 

Sayı : 416 Ağustos 2001 Fiyatı : 2.000.000.-TL 

1.Ü. Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti yay ı n organ ı d ı r. 

Iktisat Dergisi, 
ayl ı k olarak yayl ınlantr 

Kuruculan: 
Nihat Batur, Oktay Emed, 

Reş ad Umur 
Sahibi: 

L Ü. Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti ad ı na 

Yönetim Kurulu Ba ş kan ı  
Alpay Biber 

Genel Yay ı n Yönetmeni: 
Metin Sarfati 

Sorumlu Yaz ı  Iş leri Müdürü: 
Hikmet Akçiçek 
Yay ı n Kurulu: 

Hikmet Akçiçek, Ilker Aktükün, 
Serhat Aligil, Burak Atamtürk, 

Fuat Ercan, O ğ uz Oyan, 
Yasemin Öztürk, Metin Sarfati, Emine 

Tahsin, Haluk Zülfikar 
Dan ış ma Kurulu: 

Öztin Akgüç, Erdoğ an Alkin, 
Mehmet Altan, Kaya Ard ı ç, 
Cengiz Ann, Taner Berksoy, 

Ercan Eren, Nihat Falay, Tamer i şgüden, 
Kuvvet Lordo ğ lu, Türkel Miniba ş , 
Izzettin Önder, Murat özyüksel, 

Nail Satl ı gan, Ümit Ş enesen, 
Gül Günver Turan 

Yay ı n Kurulu Sekreteri: 
Ülkü Hatman 

Reklam Sorumlusu: 
Rem2iye Özcan 

Kapak: 
Ömer Ülkenciler 

Yönetim Yeri: 
Cumhuriyet Cad. Ceylan Apt, No:27/6 

80090 Taksim/ISTANBUL 
Tel: (0212) 250 50 34 - 235 61 55 

Fax: (0212) 255 17 73 
E-posta: dergi@ifmc.org ,tr 

bilgi@ifmcorg.tr  
Internet: www.ifmcorg.tr  

Ofset Haz ı rl ı k-Bask ı : 
Mart Matbaac ı l ı k Sanatlar ı  Ltd. 

Tel: 0212 321 23 00 pbx 
Dağı t ı m: 

Dünya Süper Da ğı t ı m 
Abone Koş ullar ı : 

Y ı ll ı k: 20 milyon TL. 
Üye, Öğ renci, Ar ş .-Gör.ve  Öğ retim 

Üyesi: (Y ı ll ı k) 16 milyon TL. 
Yurtd ışı : 60$ 

Abone Hesap No: 
Akbank Taksim 7097-DHU 

I ş bankas ı  Taksim 544077 
Dergide yayınlanan yaz ı lar Cemiyeti 
baglamaz; görü ş ler yazarlanna aittir. 

Yaymlamak amac ıyla gönderilen 
yazı ları n iki nüsha olarak mümkünse 

bilgisayar diskebyle birlikte 
ulaştı rı lmas ı n ı  rica ederiz. 

üreselle ş menin ivmesi yerle ş ik güç dengelerini alt üst eder-
ken yeni iktidar odaklar ı  dünya ekonomisine yön vermede 

a ğı rl ı klar ı n ı  koydular bile. 
Geleneksel güç merkezleri ve bunlar ı n olu ş turdu ğ u ili ş kiler süratle 

etkilerini yitirirken "küresel yöneti ş im" dünya ekonomisinin tahlilinde 
ön plana ç ı kt ı . 

Bu ba ğ lamda dünya ekonomisinin yönetilip yönetilemedi ğ i, temel 
bir sorun olarak dururken, süreç içinde hangi aktörlerin ne oranda rol 
ald ığı  da görülebildi ğ i kadar ı  ile henüz kesin bir yan ı t bulmu ş  değ il. 

"Küresel yöneti ş im" kavram ı n ı n kuramsal çerçevesinin ve içeri ğ inin 
de henüz netlik kazand ığı  söylenemez. Kapsad ığı  alan ı n geni ş li ğ i ve kü-

reselle ş menin de ğ i ş ik a ş amalar ı nda etkin olan tüm aktörlerin incelenme-
sinin gereklili ğ i çal ış man ı n güç yan ı n ı  olu ş turuyor. 

Dünya ekonomisini kimlerin yönetti ğ inin -veya yönetemedi ğ inin -
hangi aktörlerin ne oranda belirleyici olduklar ı n ı n, yani dünya ekonomi-
sinin güç odaklar ı n ı n ne oranda etkin olduklar ı n ı n özetle tüm dinamik-
lerin topografyas ı n ı n ç ı kar ı lmas ı  gere ğ i çok aç ı k görünüyor. 

iktisat biliminin ise bu sorunlar ı n ayd ı nlat ı lmas ı nda - ş u a şamada -
ciddi bir katk ı s ı  oldu ğ unu dü ş ünmek pek mümkün görünmüyor. 

Siyaseti bir veri olarak gören ve tüm problemati ğ i bir etkinlik sorunu-
na indirgeyen egemen iktisat teorisinin bu olu ş umlara yabanc ı  kalmas ı  
hayret verici... 

Devletin, sivil toplum kurulu ş lar ı n ı n, çok uluslu ş irketlerin, mafyan ı n, 

Dünya Bankas ı n ı n, IMF'nin vs... olu ş turdu ğ u karma şı k yap ı n ı n etkin ol-

du ğ u dünya ekonomisinin tahlili klasik ekonomik araçlar ı n ötesinde ye-
ni bir "ekonomi politik" yakla şı m ı  gerektiriyor. 

Bu çerçevede ele ald ığı m ı z "Dünya ekonomisi nas ı l yönetiliyor?" sa-

y ı s ı nda değ erli hocalar ı m ı z Prof. Dr Gülten Kazgan, Prof. Dr. Eser Kara-
ka ş , Dr. Nail Satl ı gan'n ı n kat ı l ı m ı  ile yap ı lan aç ı k oturumda dünya ekono-
misinin çe ş itli boyutlarda tahlili yap ı ld ı . 

Birle ş mi ş  Milletler Küreselle ş me ve Kalk ı nma Stratejileri Bölümü 
Direktörü Y ı lmaz Akyüz makalesinde, küreselle ş menin vaadlerinin ne 

oranda gerçekle ş ti ğ ini ve yarat ı lan dengesizlikleri gidermek için al ı nmas ı  
gereken önlemleri yazd ı . 

Fahrettin Ya ğ c ı  makalesinde ileri derecede ba ğı mla ş m ış  bir dünyada 
muhtemel ekonomik geli ş meleri anlatt ı . 

Gaye Y ı lmaz ise makalesinde küreselle ş me sürecinde yeni bir içerik ve 
boyut kazanan kavramlar ı n analizini yapt ı . 

T.O.B.B Ba ş kan ı  R ı fat Hisarc ı kl ı oğ lu da Türkiye'nin küreselle ş me süre-

cindeki yerine aç ı kl ı k getirdi. 
Ümit Arat Atamtürk'ün, Edgar Morin ve Christoph Wulf aras ı nda 

yap ı lan bir söyle ş iden yapt ığı  çeviri çok kültürlülük, egemen kültür üzer-
ine bir tart ış may ı  içeriyor. 

Yeni say ı da bulu ş mak dileğ iyle dostlukla kal ı n... 

Metin Sarfati 
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Yuvarlak Masa: 

Dünya Ekonomisi 
Nas ı l Yönetiliyor? 

• Eser Karaka ş  • Gülten Kazgan 
• Nail Satl ı gan 

Küreselleş me, Kutupla ş ma 
ve Kalk ı nma 

Y ı lmaz Akyüz 

Dünya Ekonomisi Nas ı l 
Yönetiliyor? 

Fahrettin Yağ c ı  

Küreselleş me Sürecinde 
Devletlerin Rolü 

Gaye Y ı lmaz 

Küreselleş me, Teknoloji ve 
Ticaret ile İş sizlik 

Aras ı ndaki ili ş kiye Eleş tirel 
Bir Yakla şı m 

• Cem Saatçioğ lu 
• Bekir Gövdere 

Küresel Süreç ve Türkiye: 
Bir Gündem Tasla ğı  

Erdal Yavuz 

Dünya 
Ekonomisinde 
Üç Aktör 

Emine Tahsin 

Türkiye'nin Son Krizi: 
Serbest Piyasa 
Otoritaryanizmine Doğ ru 
Bir Ad ı m Daha m ı ? 

• Sedat Aybar 
• Costas Lapavitsas 

Küreselleş me ve Türkiye 

R ı fat Hisarc ı kl ı oğ lu 
Gezegen: Tan ı d ı k Olmayan 
Macera 

Ümit Arat Atamtürk 

Global Ekonominin 
Yöneti ş imi Üzerine 

Gülsüm Özkan Akal ı n 

Devletin Dönü ş ü mü? 

Metin Sarfati 

• Ülkelerden K ı sa K ı sa... 

Kitap Tan ı t ı m ı : 
Toplumlar ve Ekonomiler 
Fuat Ercan 

Haz ı rlayan: Koray Y ı lmaz 
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Dünya Ekonomisi Nas ı l Yönetiliyor? 
Yuvarlak masa toplant ı m ı za Bilgi Üniver-

sitesi'nden Prof. Dr. Gülten Kazgan, Bahçe ş e-

hir Üniversitesi'nden Prof. Dr. Eser Karaka ş , 

Istanbul Üniversitesi'nden Dr. Nail Satl ı gan 

kat ı ld ı . Toplant ı y ı  dergimiz ad ı na Metin Sar-

fati yönetti. Kendilerine te şekkür ediyoruz. 

Metin Sarfati - Say ı n konuklar, oturumu-

muza ho ş  geldiniz. 

Konumuz, "Dünya Ekonomisindeki Güç-

lerin Analizi". Bir ba ş ka deyi ş le küreselle ş me 

kimin yarar ı na geli ş iyor; küreselle ş me, s ı kça 

ifade edildi ğ i gibi, Amerikan emperyalizmi-

nin yönlendirmesiyle mi geli ş iyor, uluslarara-

s ı  ş irketlerin etkisiyle mi geli ş iyor? Realite bi-

raz daha bunlardan karma şı k gibi görünü-

yor; küresel güçler, çe ş itli aktörler aras ı nda 

da ğı lm ış  gibi bir görüntü veriyor. Bir yanda 

devletler var, di ğ er ekonomik aktörler var ve 

bu güç ili ş kisi sürekli de ğ i ş ip geli ş iyor. Sizler-

den, bu güç ili ş kisinin dinamiklerinin hangi 

yönde seyretti ğ inin tahlilini yapman ı z ı  rica 

edeceğ im. Yani iktisat bilimcileri olarak önce 

ş unu soruyorum: Iktisat biliminin bu konuda 

bir yakla şı m ı  var m ı ? Egemen teori, siyaseti 

analiz d ışı  b ı rakt ığı na göre bu konuyu nas ı l 

çözümlüyor, çözümleyebiliyor mu? Bilebildi-

ğ im kadar ı yla pek fazla çözümleyemiyor, yani 

buna da pek yana ş m ı yor; çünkü bir sürü veri, 

bir sürü de ğ i ş ken kendi analizinin d ışı nda. Bir 

tek iktisatç ı  gözlüğ üyle, küreselle ş meyi değ er-

lendirmek mümkün mü? Di ğ er anlamda, dev-

letler, ulus-devlet, uluslararas ı  kurulu ş lar, ulu-

sötesi firmalar, sivil toplum kurulu ş lar ı , tüm 

bunlar ı n dünya ekonomisindeki ve belki siya-

setindeki a ğı rl ığı n ı  çözümleyebilmek; dolay ı -

s ı yla dünya ekonomisinin nas ı l yönetildi ğ inin 

ve kimlerin yönetti ğ inin tahlilini yapmak aca-

ba bizlerin, iktisatç ı lar ı n yapabildi ğ i bir i ş  mi? 

Iktisatç ı lar ı n yapabildi ğ i bir i şse, ilk a şamada 

onu yapman ı z ı  rica edeceğ im. 

Ikinci a ş amada da bundan hareketle, 

eğ er küreselle ş me kendili ğ inden geli şen bir 

olgu değ il de yönetilebilirse, daha iyi bir 

dünya ekonomisine gitmek mümkün mü? 

Yani daha demokratik, daha özgürlükçü ve 

nihayet ş u anda bunun nimetlerinden yarar-

lanamayanlar ı , bu küreselle ş menin nimetle-

rinden yararlanmaya doğ u çekebilmek müm-

kün mü? Nihayet bunu bir iktisatç ı  gözlü ğ üy-

le yapabilir miyiz? 

Isterseniz önce Say ı n Kazgan'dan ba ş la-

yal ı m. 

Gülten Kazgan - Neoklasik iktisadi al ı rsa-

n ı z, devletler, kurumlar, uluslararas ı  ş irketler 

gibi güçlü aktörleri sahneye sokmak zor. Kü-

reselle ş me, biliyorsunuz, Adam Smith'in gö-

rünmeyen eliyle yola ç ı kt ı . Yeni liberalizm 

anlay ışı  ve sermaye hareketlerinin serbestle ş -

mesini de yine serbest piyasa yöntemiyle, ser-

mayenin marjinal getirisinin dünya çap ı nda 

e ş itlenmesi olarak sundu bize. Yani Adam 

Smith'in görünmeyen eli, yeni neoklasik an-

lay ış  taraf ı ndan bize bu biçimde sunuldu ve 

bunun için de tabii bahsetti ğ iniz aktörlere 

yer yok. 

Ancak iktisat tabii yaln ı z neoklasik ikti-

sattan ibaret de ğ il. Bugün maalesef ders ki-

taplar ı , bu alanda e ğ itim yapan kurumlarda 

okutulan kitaplar ço ğ unlukla sadece ve sade-

ce neoklasik iktisattan kaynaklan ı yor. E ğ er 

iktisadi dü ş ünce tarihi gibi bir ders okutulu- 
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yorsa, orada di ğ er okullar ele al ı n ı yor, onlar 

tahlillere dahil edilmiyor; öyle ayr ı , sanki ku-

rald ışı  laf söylüyorlarm ış  gibi. Bahsetti ğ iniz 

güçleri tahlil edecek okullar var iktisatta, bir 

kere kurumcular var; kurumcu okul, bütün 

güç ili ş kilerini inceliyor. Mesela, "güç" kavra-

m ı n ı  iktisada getiren dü ş ünürler var. Bugü-

nün kurumcular ı  da, kurumlar ı n ekonomiye 

maliyeti kavram ı n ı  getirerek yine iktisada bir 

katk ı  yapt ı lar ve gösterdiler ki, piyasa ekono-

misi, Adam Smith'in söyledi ğ i biçimde görün-

meyen elle yürümüyor. Piyasay ı  i ş letmeye yö-

nelik olarak devreye sokulmas ı  gereken ku-

rumlar ı n topluma maliyeti var. 

Dolay ı s ı yla kurumcular, hem bu maliyet 

kavram ı  yoluyla, hem "güç, sosyal denge" gi-

bi kavramlar ı  getirerek bir kere bunu incele-

diler. Dolay ı s ı yla kurumcular ı n burada katk ı -
s ı n ı  ihmal etmeyelim; onlar ı n çerçevesinde 

dü ş ünme biçimimizi olu ş turursak, bu kav-

ramlar yer bulabilir, bu bir. 

Ikincisi, Marksist iktisattan türeyen em-

peryalizm teorisi var; özellikle onun getirdi ğ i 

"finans kapital" kavram ı  var ki, bu yeni bir 

ş ey değ il. Alman sosyal demokratlar ı n ı  ince-

lerseniz eğ er görürsünüz, Birinci Dünya Sava-

şı  öncesi y ı llarda finans kapitalin nas ı l toplu-

mu ve ekonomiyi tahrip etti ğ ini aç ı kça gör-

müş ler ve anlatm ış lard ı . Lenin'de "bu kapita-

lizmin son a ş amas ı , i ş te bundan ötesi yok" 

gibi, emperyalizm teorisinin en geli ştirilmi ş  
biçimi vard ı r. Bugün iktisatta bütün bunlar ı  
d ış lad ığı m ı z için bir yoksunluk ya şı yor gibi-

yiz; ama eğ er kendinizi bu araçlarla donat ı r-
san ı z, hiç yoksun de ğ iliz, bu araçlar elimizde. 

O itibarla, gerek kurumcular ı n getirdiklerin-

den, gerek Marksist teorinin bu ba ğ lamda 

getirdi ğ i teorilerden yararlanarak bu incele-

meleri yapabiliriz. 

Metin Sarfati - Say ı n Karaka ş , buyurun. 

Eser Karaka ş  - Küreselleş meye normatif 

bir şekilde bakman ı n sağ l ı kl ı  olmad ığı n ı  dü-

ş ünüyorum ki ş isel olarak. Küreselle ş me, biraz 

teknolojideki; özellikle de enformasyon tek-

nolojisindeki geli ş menin getirdi ğ i zorunlu bir 

şey, "bu iyi mi, kötü mü?" gibi bir tart ış ma 

bence çok anlaml ı  değ il. Nas ı l yönetileceğ i, 

nas ı l daha etkin yönetilebilece ğ i; yaratt ığı  

baz ı  distorsion'lar ı n nas ı l yok edilebileceğ i-

nin tart ışı lmas ı  çok anlaml ı  tabii; ama "küre- 

selleş me iyidir, kötüdür" gibi normatif bir şe-

yi çok anlaml ı  bulmayanlardan ı m. 

Hatta bir de teknolojik bir geli ş meye 

bağ l ı  olan bir süreç oldu ğ u için, biraz da ter-

sime edilmi ş  bir ş ey olarak görüyorum küre-

selleş meyi. 

Metin Sarfati - Iktisatç ı  olarak, iktisadi 

tahlilini yapabiliyor muyuz bu sürecin, yapa-

m ıyor muyuz? Bu konudaki görü ş lerinizi rica 

edeceğ im. 

Eser Karaka ş  - "Küreselle ş me karşı tl ığı " 

diye bir şey var; bu bana anlaml ı  gelmiyor, 

Seattle'daki olay biraz öyleydi mesela. Sonra 

Nice'teki olay bence çok daha olgun ve çok 

daha ho ş  bir şeydi, yani göstericiler bu gerçe-

ğ i kabul edip Nice'te "Eme ğ in Avrupa's ı " gi-

bi bir ş eyle kar şı  ç ı kt ı lar; yani Avrupa enteg-

rasyonu, sermayenin entegrasyonudur asl ı n-

da, dolay ı s ı yla biz de buna kar şı  emeğ in Av-

rupa's ı n ı  olu şturmak için bir ş ey yapal ı m de-

dilerki, bu bence sa ğ l ı kl ı  bir geli ş medir. 

Ancak küreselle şme karşı tl ığı  ak ı nt ıya kar-

şı  kürek çekmek gibi gözüküyor, dolay ı s ı yla 

meseleyi böyle koymaktan yanay ı m; çünkü 

teknolojinin özellikle de enformasyon tekno-

lojisinin belirledi ğ i bir şey. Enformasyon tek-

nolojisinin pe ş inden tabii sermayenin volatili-

tesinin olu şturduğ u karar alma mekanizmala-

r ı na yönelik baz ı  kurumlar ı n ciddi değ i ş ikliğ e 

uğ ramas ı; söz konusu sermayenin bu kadar 

yüksek bir volatiliteye ula ş mas ı , teknolojik bir 

ş eyin sonucunu da olu şturuyor bence. Bunun 

arzu edilir sonuçlar ı  oldu, olmayan sonuçlar ı  
oldu, ayr ı  bir tart ış ma; ama teknolojik geli ş -

menin sonucunda, sermayenin dünya ülkele-

rinde bu kadar yüksek bir volatiliteye ula ş ma-

s ı , karar mekanizmalar ı nda -iktisat, özünde 

bir karar alma bilimi bence- çok köklü de ğ i ş ik-

liklere neden oldu. Ben biraz yerçekimine 

benzetiyorum küreselle ş meyi. Yerçekimine 

karşı  olman ı n pek anlam ı  yok; ama 1 000 

m'den a ş a ğı  düş üyorsan, onun önlemini al-

mak zorundas ı n ı z; "ben yerçekimini sevmiyo-

rum" demek de 1 000 m'den dü ştüğ ünüz za-

man bir i şe yaram ıyor, para ş üt gerektiriyor. 

Gülten Kazgan - Bu teknolojik de ğ i ş me 

art ı k o 18. Yüzy ı lda, 16-17. Yüzy ı lda olduğ u 

gibi, merakl ı  bireylerin laboratuara kapand ı -
ğı ; as ı lzadelerin, rahiplerin katk ı  yapt ığı  bi-

çimde olu ş muyor. Bugünün dünyas ı nda tek- 

Yerçekimine 
benzetiyorum 

küreselleş meyi: 
Yerçekimine 

karşı  olman ı n 
anlam ı  yok; 

ama 1 000 m'den 
aş ağı  

dü ş üyorsan, 
onun önlemini 

almak 
zorundas ı n. 
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Emeğ in 
küreselle ş mesi, 

sermayenin 
küreselle ş mesi 

kadar yüksek bir 
ivmeyle 

gerçekle ş miyorsa; 
bu illa ki, 

sermayenin 
küreselle ş mesine 

de kar şı  ç ı kmak 
için neden de ğ il. 
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noloji ço ğ unlukla ş irketler içinde, belirli he-

deflere yönelik olarak, yat ı r ı m yap ı larak, ona 

ili ş kin organizasyonlar kurularak yap ı l ı yor. 

Dolay ı s ı yla teknoloji belirli bir alanda geli ş i-

yorsa, bir hedefe yönelik olarak geli ş iyor, ba-

ğı ms ı z bir olay de ğ il. Bugün sermayenin kü-

reselle ş mesi ile enformasyon teknolojisinin 

onun küreselle ş mesini kolayla ş t ı r ı yor olmas ı  

hiç ba ğı ms ı z olaylar de ğ il; bunlar bilinçli bi-

çimde yat ı r ı mlar yap ı larak geli şen bir olay; 

bu bir. 

Ikincisi, sermayenin küreselle ş mesinin ilk 

tohumu 1960'l ı  y ı llarda -belki sizler hat ı rla-

mazs ı n ı z, ama ben hat ı rl ı yorum- at ı ld ı . "Euro 

dolar" piyasas ı  diye bir piyasa geli ş ti. Rus pa-

ralar ı yla geli şti ve ona dayanarak bu kez ken-

di içine bir çoğ altan ı  olduğ u dolar çarpan ı yla 

büyümeye ba ş lad ı . Hatta iktisatç ı lar aras ı nda 

tart ış malar ç ı kt ı  "dolar çarpan ı  oluyor mu, ol-

muyor mu?" diye, önemli tart ış malard ı . 0 da 

gösterdi ki, ba ğı ms ı z bir olay var, daha tekno-

loji yok; daha o zaman enformasyon teknolo-

jisinin "E"si bilinmiyor, 1970'li y ı llar ı n ilk yar ı -

s ı nda devreye girdi o, bu ise 1960'l ı  y ı llar ı n 

olay ı yd ı . 0 zaman bu Euro dolar piyasas ı  için 

en önemli sak ı nca olarak söylenilen ş ey ş uydu; 

Euro dolar piyasas ı , ulus-devletlerin d ışı nda, 

hiçbirinin kontrol edemedi ğ i bir alan, bu nas ı l 

kontrol alt ı na al ı nabilir? Ilk olarak, bu noktay ı  

belirtmek istiyorum. 

Ikincisi, bugün çok önemli bir yere gelen 

bu enformasyon olay ı , asl ı nda 1860'11 y ı llar-

dan itibaren vard ı . Telgraf, onu izleyen tele-

fon, arkas ı ndan sinema, böyle gitti; yani bu 

vard ı , 20. yüzy ı l ı n ba şı nda da uçaklar devreye 

girdi. Dolay ı s ı yla bu ba ş lam ış t ı ; ama 1860'ta 

sermaye küreselle ş meye ba ş lad ığı  zaman, bu 

nüve halindeydi, ona paralel geli ş ti. Sermaye 

1860'l ı  y ı llarda küreselle ş meye ba ş lad ı . On-

dan önce böyle bir olay yok, uluslararas ı  kre-

di al ış veri ş i diye bir olay da yok; 1860'l ı  y ı lla-

r ı n olay ı  ve ona paralel olarak bütün bu olay-

lar da ortaya ç ı k ı yor, varolan bilgiler bu 

amaçla devreye sokuldu ve teknolojiye dö-

nü ş türüldü. 

Sermaye piyasalar ı  1960'lardan sonra bü-

tünle ş meye ba ş lad ı . Osmanl ı 'da da bunu gö-

rüyorsunuz; Osmanl ı  Borsalar ı , Avrupa Borsa-

lar ı yla bütünle ş ti. Ama bak ı n ı z, bu enformas-

yona ra ğ men, 1914-1980 aras ı ndaki 66 y ı ll ı k  

sürede küreselle ş me bitti. Demek ki, teknolo-

ji tek ba şı na küreselle ş meyi getirmeye yet-

mediğ i gibi, küreselle ş me dürtüleri ayn ı  za-

manda teknolojilerini de kendileri yarat ı yor-

lar; çünkü bunlar yat ı r ı mlarla geli ş tirilen 

olaylar. Teknoloji, temel bilim olay ı  değ il, ya-

ni hertz dalgalar ı n ı  her ş ey için kullanabilirdi-

niz; enformasyon için kullan ı ld ı ysa, bunun 

teknolojiye dönü ş üm süreci, o sürecin telafi 

edilmesi olay ı  var ki, o tamamen ş irketle ş me 

olay ı , bu noktay ı  belirtmek istiyorum. 

1980'den sonra e ğ er sermaye küreselle ş mek 

üzere deregülasyon yaratt ı ysa, bu 19701i y ı l-

lar içinde bütün o birikimlerin bundan itiba-

ren küreselle ş meye dönük olarak kullan ı lma-

s ı yla birlikte geldi. Yani birbirlerinden ba-

ğı ms ı z olaylar de ğ il; kald ı  ki, biri mutlaka 

öbürünü getirmiyor. Küreselle şen sermaye 

birden çöktü, 66 y ı ll ı k süre zarf ı nda geli ş en 

teknolojiye ra ğ men sonuç bu oldu. 

Eser Karaka ş  - Hocam ı z ı n bahsetti ğ i konu 

tabii iktisat teorisinde, "economic soft tech-

nology" diye bir şeyler var ş u anda. Bu bir 

tart ış mad ı r; hocam kadar net olam ı yorum 

ben. Benim şahsen ki ş isel bak ışı m, technolo-

gical innovation'un ba ğı ms ı zl ığı  konusu, ho-

cam öyle bakm ı yor herhalde; ama bütün ta-

rih biraz böyle gibi geliyor bana. 

Metin Sarfati - Bu tahlili nas ı l yap ı yorsu-

nuz? Yani tekrar ediyorum; devletin, ulusla-

raras ı  veya ulusötesi ş irketlerin yeri ne bura-

da, piyasalar ı n, diğ er aktörlerin yeri ne, bu 

dola ş an inan ı lmaz miktardaki paran ı n yeri 

ne, onlar yönetilebiliyor mu? Yoksa senin de-

di ğ in gibi, o ba ğı ms ı z şekilde, hep kendi ba-

şı na, rasgele mi hareket ediyor? 

Eser Karaka ş  - Öyle bir ş ey değ il tabii; ya-

ni üretim faktörleri olarak bakt ığı m ı z zaman, 

emeğ in bu ş artlarda küreselle ş mesi söz konu-

su değ il. Olursa iyi olur, ama emeğ in küresel-

le ş mesi, sermayenin küreselle ş mesi kadar 

yüksek bir ivmeyle gerçekle ş miyorsa; bu illa 

ki, sermayenin küreselle ş mesine de kar şı  ç ı k-

mak için neden de ğ il. Avrupa Birli ğ i gibi, ken-

di içinde iyi-kötü bir kurumsal harmonizasyon 

yakalam ış  bir yerde dâhi, insanlar kendi kül-

türel ortamlar ı nda ya şamay ı  tercih ediyorlar; 

yani bir Italyan doktor çok zorunlu olmad ı kça 

gidip Portekiz'de çal ış m ı yor. Vas ı fs ı z emek da-

hi bu kadar seyyal de ğ il, ba ş ka faktörler, kül- 
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türel faktörler belirliyor. Kimse durup durur-

ken kendi anadilini konu ş tuğ u bir yerden kal-

k ı p baş ka bir yere gitmiyor; zorunluluklarla, 

i şsiz kal ı yor, aç kal ı yor ve gidiyor. Yani serma-

yenin gösterdi ğ i bu tepkiyi, kâr hadlerindeki 

bu e ş itlenme tepkisini, bu kadar net göstere-

miyor; ücret hadlerindeki ciddi farkl ı l ı klara 

rağ men insanlar bir yerden, bir yere gitmeye-

biliyorlar. 

Gülten Kazgan - Ben rakamlar ı  veremeye-

ceğ im; ama biliyorum ki, Italyan kökenli olup, 

Fransa'da ve Almanya'da ya ş ayan, Polonya ve 

Ukrayna kökenli olup ayn ı  zamanda Alman-

ya'da ya şayan çok say ı da insan var. Insanlar 

göç ediyor; kald ı  ki, 1914'e kadar yeryüzünde 

ne vize var, ne pasaport var. Sermaye ne ka-

dar küresel, serbest hareket ediyorsa, insanlar 

da o ölçüde serbest hareket ediyorlar. Bugü-

nün dünyas ı nda insanlar ı n küreselle ş mesi ya-

sakland ı , hele vas ı fs ı z insan yerinden k ı m ı lda-

yam ı yor, kimse kabul etmiyor; ama elektronik 

mühendisiysen onu her yer al ı yor. 

Eser Karaka ş  - Sermayenin kâr hadlerinin 

e ş itliğ ine yönelik etkinlik pe ş inde koş mas ı , be-

nim bir karar alma bilimi diye gördü ğ üm, ikti-

satta çok ciddi kurumsal değ i ş iklikler gerçek-

leş tirdi. Iktisad ı n temel karar al ı c ı lar ı n ı n tüm 

fonksiyonlar ı n ı  elinden ald ı , silahs ı zland ı rd ı . 

Metin Sarfati - Pardon, izninizle müdaha-

le edip, Nail Beye vereyim sözü. Sorular ı m ay-

n ı ; ben özellikle sizden, olgunun tahlilini 

yapman ı z ı  isteyece ğ im. Küreselle ş menin ikti-

sadi tahlilini yapabiliyor muyuz; e ğ er yapabi-

liyorsak, dünya ekonomisindeki bu geli ş im 

yönetilebilir mi, yoksa yönetilemez mi? Bu 

soruya daha sonra Eser Bey'in de yan ı t ver-

mesini isteyece ğ im. 

Nail Satl ı gan - Hakikaten sizin sorular ı n ı z 

çok geni ş  kapsaml ı ; yani içinden ç ı k ı l ı r gibi 

değ il. Bunlar ı n birkaç ı  üzerinde yo ğ unla ş a-

y ı m; ama önce bir genel izlenimimi dile geti-

reyim. Ne zaman küreselle ş me, dünya eko-

nomisinin küreselle ş mesi, sermayenin ya da 

kapitalizmin küreselle ş mesi gibi konularda 

neoliberal iktisatç ı lar ı  dinlesem, "biz acaba 

ayn ı  gezegeni mi payla şı yoruz?" diye bir te-

reddüde dü ş mek zorunda hissediyorum ken-

dimi; yani yabanc ı s ı  olmad ığı m, fazla da ş ika-

yetçi olmad ığı m bu hissi, sevgili arkada şı m 

Esen bana yine ya şat ı yor. Ş imdi sen dedin ki,  

"devlete ne oldu; devlet silahs ı zland ı ." Dev-

letin silahs ı zlanmas ı  gibi bir olgu bana son 

derece yabanc ı  geliyor, i şte böyle durumlar-

da "ben ayn ı  gezegeni mi payla şı yorum?" di-

ye tereddüde dü ş üyorum. 

Eser Karaka ş  - Devletin ceberut olmas ı n-

dan vazgeçeceğ i anlam ı nda değ il tabii bu si-

lahs ı zlanma. 

Nail Satl ı gan - Hay ı r, yani daha somut ola-

rak konu ş acağı m: Geçenlerde, Thomas Fried-

man diye bir zat, kendisi küreselle ş me propa-

gandac ı s ı  bir kö ş e yazar ı d ı r; Bilgi Üniversite-

sinin çağ r ı l ı s ı  olarak buraya geldi. Kendisinin 

vecize değ erinde bir sözü var, ş unu söylüyor; 

"Mc Donald-Douglas olmazsa, McDonald's 

yay ı lamaz." 0 bundan daha ba ş ka sonuçlar 

ç ı kar ı yor; "Mc Donalds' ı n girdi ğ i ülkeler sa-

va şa girmez" gibi. Tabii biraz uçuk iddialar ı  

var; ama Mc Donalds' ı  biliyoruz, hamburger-

ci; Mc Donnell-Douglas; -herkes bilmeyebilir-

dünyan ı n en büyük askeri uçak yap ı mc ı lar ı n-

dan bir tanesi. Bunun piyasas ı , tan ı m gere ğ i 

zaten ulusal devletlerdir; yani ba ş ta ABD 

Devleti, Türkiye Devleti, Yunanistan Devleti 

gibi. Silah, bildi ğ iniz gibi, marjinal say ı lmas ı  

gereken kara pazarlar; mafyavari ili ş kiler d ı -

şı nda, sipari şçisi ve al ı c ı s ı  sadece devletler 

olan bir piyasad ı r. Thomas Friedman, büyük 

ulusal devletlerin silahl ı  bir güce dayanan 

zorlay ı c ı l ığı  olmadan, bugün "küreselle ş me" 

diye tan ı nan sürecin yürümeyece ğ inin far-

k ı nda. O bak ı mdan; devletin bitti ğ i, silahs ı z-

land ığı  filan gibi iddialar bana son derece 

yanl ış  geliyor. 

Ulusal hükümetin izledi ğ i iktisat siyaseti 

önlemlerinin her gün, hatta her saat dünya 

ekonomisinin gidi ş at ı n ı  belirleyen büyük ulu-

sal ekonomilerin gidi şat ı  üzerinde belirleyici 

etkisi var. 0 yüzden dünya ekonomisini göz-

lemleyen, bir bütün olarak dünya ekonomisi-

nin nereye gitti ğ ini merak eden insanlar; sen, 

ben, hepimiz, FED Ba ş kan ı  Alan Greens-

pan' ı n k ı sa vadeli faiz oranlar ı na ne yapaca-

ğı  konusunda spekülasyonlarla vakit geçiri-

yoruz. Yani FED nedir; Amerikan Devletinin 

bir parças ı  değ il midir? 

M. Sarfati'nin sorular ı  içinde 2 tanesini 

seçmek istiyorum. Ba ş l ı k ş öyleydi galiba; 

"Dünya Ekonomisini Kim Yönetiyor?", ilk 

olarak bu soru üzerinde duraca ğı m. Bir de 

Neoklasik 
iktisattan 

etkilenmi ş sek, 
bundan bir yarar 

elde 
edemeyeceğ imiz 

gibi, ancak 
zarar ı n ı  

görebiliriz; yani 
dünya 

ekonomisini, 
dengeye 

yönelen, az çok 
eş it öznelerin 

kararlar ı yla 
i ş leyen bir süreç 

olarak 
dü ş ünmemize 

yol açan 
bir kavramsal 
çerçeve varsa, 

dünya 
ekonomisini 

anlamak 
aç ı s ı ndan bu 

ancak bir ayak 
ba ğı  olacak. 

pe
cy

a



Bugün ya ş anan 
süreçleri 

anlamak için tek 
bir kaynak, 
üstelik özet 

boyutlarda bir 
kaynak tavsiye 

edin bana, 
denilirse, 

lenin'in 
emparyalizmini 

öneririm. 
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senin giri ş  mahiyetindeki sözlerindeki bir so-

ruya dönece ğ im; iktisat teorisi bize dünya 

ekonomisini, küreselle ş me sürecini aç ı klaya-

cak birtak ı m tutanaklar sunuyor mu? 

Ikincisinden ba ş layay ı m; Gülten Kazgan 

hocama büyük ölçüde kat ı l ıyorum; neoklasik 

iktisat bize somut dünya ekonomisinde neler 

olup bitti ğ ini, muhtemel geli ş me eğ ilimleri ko-

nusunda hiçbir şey söylemiyor, pozitif hiçbir tu-

tanak vermiyor bize. Neoklasik iktisattan etki-

lenmi şsek, bundan bir yarar elde edemeyece-

ğ imiz gibi, ancak zarar ı n ı  görebiliriz; yani dün-

ya ekonomisini, dengeye yönelen, az çok e ş it 

öznelerin kararlar ı yla i ş leyen bir süreç olarak 

dü ş ünmemize yol açan bir kavramsal çerçeve 

varsa, dünya ekonomisini anlamak aç ı s ı ndan 

bu ancak bir ayak ba ğı  olacak. 

Tabii kurumcu ekol mensuplar ı  o aç ı dan 

daha ilerideler; ama dünya ekonomisi ve kü-

reselle ş me konusunda bu kurumcu ekolün, 

onun Anglosakson ülkelerdeki temsilcilerin-

den de biz fazla bir ışı k alamay ı z. Çünkü 

John Kenneth Galbreith, güç ili ş kileri üstün-

de durmu ş tur; ama onun, o güç ili ş kileri esas 

olarak Amerika Birle ş ik Devletleri, tek tek 

kalk ı nm ış , sanayile ş mi ş  ulusal ekonomilere 

özgü tahliller. 

Mali sermayenin, ba şta s ı nai sermaye ol-

mak üzere sermayenin öbür fraksiyonlar ı  kar-

şı s ı nda, egemenlik ve üstünlük kazanmas ı n ı , 

finans kapital olgusunu -hocam bunu telaffuz 

etti- anlayacak ve güncel geli ş meler mübade-

lesinde do ğ ruluğ u her geçen gün biraz daha 

peki ş en, kan ı tlanan bir tek Marksist emperya-

lizm teorisi vard ı r. Bunun da yarat ı c ı lar ı , kuru-

cular ı , Rus Sosyal Demokrasisinden Buharin ve 

Lenin'dir ve bir de Marksist olmayan bir köke-

ni vard ı r, onun da hakk ı n ı  yemeyelim, Ingiliz 

Hobson. Ancak diyelim ki, "bugün ya şanan sü-

reçleri anlamak için tek bir kaynak, üstelik 

özet boyutlarda bir kaynak tavsiye edin bana" 

denilirse, Lenin'in emperyalizmini öneririm 

ben. I ş in, belki paradoksal ya da en az ı ndan 

tuhaf taraf ı  ş u: Lenin'in emperyalizmi, yaz ı ld ı -

ğı  tarihe oranla bugün çok daha geçerli, çok 

daha kan ı tlanm ış t ı r. 

Günümüze dönelim; dünya ekonomisini 

belirleyen baz ı  paradokslar var, k ı saca bun-

lara temas edeyim. Birinci paradoks ş udur 

san ı yorum: En az ı ndan 1995'ten beri, 1990'l ı  

y ı llar ı n ortalar ı ndan itibaren dünya ekono-

misinde bir yönetim bunal ı m ı , bir liderlik 

bunal ı m ı , bir önderlik bunal ı m ı , bir crisis of 

leadership tespit edilmeye ba ş land ı  ve bu-

nun üzerine gidilmeye çal ışı ld ı . Bunun ilk 

platformlar ı ndan bir tanesi, o zaman ki 

ad ı yla G-7, ş imdi fotoğ raf çektirmek için, 

Putin ya da Yeltsin'i ça ğı r ı yorlar G-8'i yap ı -

yorlar. Bu zirvelerin gündemini, dünya eko-

nomisi ya da dünya ekonomisinin mimarisi-

nin yeniden düzenlenmesi olu ş turdu. Mese-

la, IMF reformu önemli bir gündem madde-

si oldu. Bretton Woods kurumlar ı  dedi ğ imiz, 

IMF'nin yan ı  s ı ra, Dünya Bankas ı , eski GATT, 

Dünya Ticaret Örgütü; bir taraftan bunlar ı n 

reforma u ğ rat ı lmas ı , bir taraftan yeni geli-

şen dünyada bunlar ı n i ş levlerinin ne olmas ı  

gerekti ğ i tart ışı ld ı . I şte bu G-7'ler, G-8'ler sa-

n ı yorum her sene bir kere, bir yerde toplan ı -

yorlar, belki bundan sonra toplanamayacak-

lar bu protestolar kar şı s ı nda. 

1990'lar ı n ortalar ı ndan itibaren yaln ı z G-

7, G-8 zirvelerinden de ğ il; öteki zirvelerden 

de ortaya ç ı kan kocaman bir s ı f ı rd ı r. Bretton 

Woods kurumlar ı  doğ ru dürüst bir reforma 

u ğ rat ı lmad ı ; tam tersine, belki geriye gitti. 

Mesela, Dünya Bankas ı nda, hocam ı n ba ş lat-

t ığı  ve daha sonra benim sürdürdü ğ üm tar-

t ış ma aç ı s ı ndan bakacak olursak, karar or-

ganlar ı  Ortodoks iktisatç ı lar ı n elinde; ama 

Dünya Bankas ı 'nda Joseph Stiglitz gibi, ma-

instream'den hafifçe uzakla şan, daha ger-

çekçi bir bak ış  aç ı s ı na sahip olan; yani böyle 

güç e ş itsizlikleri gibi konulara daha yatk ı n 

olan insanlar vard ı , onlar orada bar ı namaz 

hale getirildi. 
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Dünya 
Bankas ı 'nda 

dünyada olup 
bitenleri daha iyi 

kavrayacak ve 
belki daha 

eş itlikçi yönde 
müdahale 
edilmesini 

sağ layacak 
kadrolar 

temizlendi. 

Dünya Bankas ı 'nda dünyada olup biten-

leri daha iyi kavrayacak ve belki daha e ş itlik-

çi yönde müdahale edilmesini sa ğ layacak 

kadrolar temizlendi. Bretton Woods kurum-

lar ı nda bir reform de ğ il, olsa olsa bir deform; 

bir antireform söz konusu, birinci paradoks 

bu diye dü ş ünüyorum. 

Dünya ekonomisini yönetmesi gereken 

organlar geli ş ip güçleniyor, teçhiz ediliyor, 

yeni yeni birtak ı m resmi ya da yar ı  resmi or-

ganlar ihdas ediliyor; ama bunlar ı n dünya 

ekonomisinin gidi ş ine olumlu yönde müda-

hale kapasiteleri giderek zay ı fl ı yor. Bu süreci 

1995'te ba ş latt ı m, daha sonra 1996-97 Gü-

neydoğ u Asya bunal ı m ı , 1998 Rusya, 1999 

Brezilya ve böyle devam ediyor. 

Bunlar ı  önlemek bir yana, krizlerin gele-

ceğ inin fark ı nda bile değ iller. Bretton Woods 

kurumlar ı n ı n raporlar ı , biliyorsunuz, daha 

Güneydoğ u Asya bunal ı m ı n ı n arifesinde bu 

ekonomilerin gösterdi ğ i ba ş ar ı l ı  performans-

la, üstelik çarp ı tarak yap ı lan yüceltmelerle 

dolu doluydu. Çarp ı tma ş urada ortaya ç ı k ı -
yor; bunlar ı n bir ba ş ar ı s ı  varsa -ki, var- eko-

nominin yönetimini tamamen serbest piyasa-

ya b ı rakmamalar ı , yani bir devlet müdahale-

siyle bu i ş i götürmelerine ba ğ l ı yd ı ; ama Bret-

ton Woods kurumlar ı  bunu da tersyüz ediyor. 

Gülten Kazgan - Pardon, krizden sonra da 

tersi söylendi; "müdahale yapt ı lar, ondan 

kriz oldu" denildi. 

Nail Satl ı gan - Ikinci bir paradoks ş u; Bret-

ton Woods kurumlar ı  devam etti, üstelik güç-

lenerek devam etti. Yaln ı z olay ı n bir baş ka veç-

hesi var; bunlara kar şı  direni ş , protestolar da 

yayg ı nla şı yor. Bir taraftan bu kurumlar güçlen-

dirilirken, protestonun yayg ı nla şt ı r ı lmas ı n ı n al-

t ı nda yine bu "sermayenin küreselle ş mesi" de-

nilen -çünkü küreselle ş me diye bir ş eyin de ol-

mad ığı  kan ı s ı nday ı m- sürecin ortaya ç ı kard ığı  

bir dizi sorun yat ı yor. Say ı s ı z, kocaman bir pa-

let; bunun üzerinde durmaya elbette vaktimiz 

müsaade etmez, bir ya da iki tanesi üzerinde 

duray ı m. Birincisi, borç siyaseti ya da borcun 

ekonomi politi ğ i. Bugün "borç bunal ı m ı " de-

nilen borç sorununun ba ş lang ı ç tarihi -1982- 

Meksika'n ı n ilan etti ğ i moratoryum. O tarih-

ten sonra bu borç sorunu, alacakl ı lar aç ı s ı ndan 

farkl ı  bir seyir izledi, yani bankerler, bankac ı lar 

aç ı s ı ndan; bir de bu borç sorunundan etkile- 

nen ülkelerin nüfuslar ı , halklar ı  aç ı s ı ndan fark-

l ı  bir seyir izledi. 

Bankac ı lar aç ı s ı ndan düz olmayan, do ğ -

rusal olmayan bir seyir söz konusu; borç bu-

nal ı m ı  zaman zaman ş iddetlendi, zaman za-

man hafifledi. Ama buna kar şı l ı k, borç soru-

nuna maruz olan 100 milyonlarca, belki mil-

yarlarca insan aç ı s ı ndan bu borç sorunu çizgi-

sel bir a ğı rla ş ma içinde; bunu bir boyunduru-

ğ a benzetecek olursak, bu giderek a ğı rla şı -

yor. Yani bankac ı lar aç ı s ı ndan bazen a ğı rla şı -

yor, bazen hafifliyor; ama halklar, o ülkelerin 

yurtta ş lar ı  aç ı s ı ndan giderek t ı rmanan bir 

a ğı rla ş ma söz konusu. Bu tabii içinde ya ş ad ı -
ğı m ı z dönemin en büyük skandallar ı ndan, 

rezaletlerinden bir tanesine yol aç ı yor; yani 

bir taraftan dayan ış ma, yard ı m, global go-

vernment filan gibi retorikler. Bir taraftan, 

yard ı m bir yana, dünya çap ı ndaki mali fon 

ak ı mlar ı n ı n doğ rultusu kuzeyden güneye de-

ğ il, güneyden kuzeye do ğ ru geli ş iyor. 

Bu arada tabii bu sorunu üçüncü dünya 

ülkeleri ya da güney ülkelerine has, onlarla 

s ı n ı rl ı  bir sorun olarak görmemek laz ı m. Az 

önce de de ğ inildiğ i gibi, geli ş mi ş  kapitalist 

ülkelerde de kamu borcu, Fransa'da, trilyon-

larca frankla, Italya'da hayli hayli trilyonlarca 

liretle, Amerika'da trilyonlarca dolarla ifade 

edilen boyutlarda ve dünya çap ı nda çal ış an 

bir mekanizma bu; tek tek ülkeler çap ı nda 

da; s ı n ı flar ve farkl ı  sosyoekonomik gruplar 

aras ı nda da bir servet ve gelir aktarma meka-

nizmas ı na dönmü ş  durumda. 

Ş imdi biraz normatif olal ı m, çünkü iktisat-

ç ı  olabiliriz; ama ayn ı  zamanda birer yurtta ş  
ve insan ı z. "Bu borçlar ı n geri ödenmesinin 

herhangi bir me ş ruiyeti var m ı d ı r?" bu soruyu 

sormak laz ı m; bu me ş ru bir yükümlülük mü-

dür? Bence kesinlikle de ğ ildir; bu rezalete bo-

yun eğ mek ve katlanmak zorunda de ğ ilsek, 

bunun herhangi bir anlamda bir yükümlülük 

olduğ unu reddetmemiz gerekir. Hukuki ola-

rak son zamanlarda uluslararas ı  hukukta yeni 

birtak ı m doktrinler geli şti; bunlardan bir ta-

nesi, odious debt. 

Odious; yani tiksindirici, iğ renç borç. Bu-

nun kökeninde ş u var; Ispanya, Küba'ya hük-

mederken, uluslararas ı  piyasalardan borçlan-

m ış , sonra Amerika'n ı n yard ı m ı yla Küba ba-

ğı ms ı zl ığı n ı  kazanm ış  ve alacakl ı lar yeni Kü- 
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Sermayenin 
kendi içindeki 

hiyerar ş ide 
önemli bir 

kayma meydana 
geldi. 

Bu kayma mali 
sermayenin bu 

hiyerar ş ideki 
yerinin; 

bir hegemonya, 
bir tekel, bir 

mutlak üstünlük 
durumuna 

gelmese bile, 
eskisine oranla 

ve özellikle 
s ı nai sermaye 

karşı s ı nda 
görece 

güçlenmesi. 
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ba Hükümetinden, Ispanya sömürgesiyken 

Küba ad ı na al ı nan borçlar ı n geri ödenmesini 

talep etmi ş ler. Amerika Birle ş ik Devletleri'n-

de bir yarg ı ç, "böyle bir alacak talebinin odi-

ous; yani tiksindirici bir borca dayand ığı  için 

reddedilmesi gerekti ğ ini" söylemi ş . Bunun 

say ı s ı z örnekleri var günümüzde; örne ğ in 

forsmajör argüman ı ; yani nas ı l bir devlet me-

murunun maa şı na haciz koyuldu ğ u zaman, 

maa şı n ı n bütününe de ğ il, yüzde 25'ine el ko-

nuluyor; çünkü o insan ı  aç b ı rakmamak gere-

kir mant ığı  var bunun arkas ı nda. 

Mesela, Ruanda'da bir soyk ı r ı m ya ş and ı , 

sonra bir hükümet de ğ i ş ikli ğ i oldu ve o soy-

k ı r ı ma uğ rayan etnik grup, kendisinin soyk ı -

r ı m ı nda kullan ı lan silahlar ı  sat ı n almak için, 

daha önceki soyk ı r ı mc ı  hükümetin alm ış  ol-

du ğ u borçlar ı  geri ödemek zorunda b ı rak ı ld ı . 

Böyle bir uluslararas ı  ekonomik düzen var; 

bu son derece haks ı z, rezil bir düzen. Burada 

normatif olmaktan kaç ı nmayarak, ne huku-

ki, ne ahlaki bir yükümlülük olmad ığı n ı  tes-

lim etmek gerekir. 

Bu borç bunal ı m ı , Bretton Woods kurum-

lar ı n statüsünü de de ğ i ş tiriyor, bunlar devasa 

birer fatura tahsilat ı  kurulu ş una dönü ş tü; ya-

ni bir anlamda çek-senet mafyas ı . Üçüncü 

dünya ülkelerine tam bir müdahale hakk ı yla 

donat ı ld ı lar, yani müthi ş  bir mali ş antajla 

karşı  kar şı yay ı z. Bu durumda; borç yönetimi 

art ı k dar anlamda finansal bir i ş  olmaktan 

ç ı kt ı ; halklar aras ı nda, uluslararas ı  düzeyde 

ülkeler aras ı nda tam bir haks ı z servet iktisadi 

haline geldi. Bunlar müthi ş  heybetli ve alabil-

di ğ ine antidemokratik birer yap ı ya dönü ş tü-

ler. 

Küreselle ş me denilen sürecin tabii baz ı  

özellikleri var; bunlardan bir tanesi, -orada 

Eser arkada şı ma hak veriyorum- devletler, ik-

tisat politikas ı  araçlar ı n ı n baz ı lar ı n ı  kaybetti-

ler, hatta önemli bir bölümünü kaybettiler. 

Ikinci olarak -çok özetlenmi ş  bir ş ekilde ko-

nu ş maya çal ışı yorum- sermayenin ya da kapi-

talizmin kendi içindeki hiyerar ş ide önemli bir 

kayma meydana geldi. Bu kayma da, para-

sermaye ve de mali sermayenin bu hiyerar ş i-

deki yerinin; bir hegemonya, bir tekel, bir 

mutlak üstünlük durumuna gelmese bile, es-

kisine oranla ve özellikle s ı nai sermaye kar şı -

s ı nda görece güçlenmesi. 

Bu durumda, dünya ekonomisinin yöne-

tilmesi diye bir ş ey söz konusuysa, bu i ş levi 

kendisinden bekleyece ğ imiz kurumlar ı n 

dünya ekonomisini yönetip yönetmeyecekle-

ri; yöneteceklerse, kimin ad ı na yönetecekleri 

konusunda önemli ve cevapland ı r ı lmas ı  ge-

reken baz ı  sorular ortaya ç ı kt ı . Bu kurumlar 

esas olarak 2 şeyi temsil ederler; birincisi, 

dünya ekonomisindeki en güçlü ulusal dev-

letleri, ulusal hükümetleri; ba ş ta, 1960- 

701erde hegemonyal bir statüsü olan Ameri-

ka Birle ş ik Devletlerini. 

Ikincisi, o zamanki tabirle söyleyeyim -

ama bugün de do ğ ru olan tabir odur, f ı rsat ı  

gelirse söylerim- çok uluslu ş irketlerin ç ı kar-

lar ı ; yani multinational corporation. Bu sözü-

nü etti ğ im değ i ş iklik; yani özellikle sermaye-

nin kendi iç hiyerar ş isindeki meydana gelen 

değ i ş iklik ile ulusal devletlerin, iktisat siyase-

ti alan ı ndaki manevra olanaklar ı n ı n ve kul-

land ığı  araçlar ı n azalmas ı ; Bretton Woods 

kurumlar ı n ı n bundan sonra e ğ er bir yönetim 

i ş levi yerine getireceklerse, bunu kimin ad ı na 

yapacaklar ı  sorusunu gündeme getiriyor. Be-

nim bu konudaki kesin kanaatim ş udur: Ulu-

sal hükümetlerin ekonomiyi yönlendirme ve 

yönetme i ş levleri giderek zay ı fl ı yor, bu doğ -

ru; ama ulusal hükümetlerin eskiden yerine 

getirdikleri i ş levi, bir yönetim zaaf ı , bir yöne-

tim bunal ı m ı , bir önderlik bunal ı m ı  doğ ur-

maks ı z ı n, aynen ya da fazlas ı yla devralacak 

kurumlar ı n dünya ekonomisinde, dünya siya-

setinde bulunmad ığı n ı ; -Bretton Woods ku-

rumlar ı  denilen, IMF, Dünya Bankas ı  ve Dün-

ya Ticaret Örgütü dahil olmak üzere- dü ş ü-

nüyorum. 

Bunun çe ş itli nedenleri var, önce daha 

banal olanlar ı ndan ba ş layay ı m; bunlar bir 

kere böyle bir i ş levi yerine getirecek bir teç-

hizattan yoksunlar. Yani IMF ve Dünya Ban-

kas ı  teknokratlar ı , diyelim ki, bir toplumsal 

bunal ı m ı n, bir esnek mukavele stratejisiyle 

nas ı l kar şı lanaca ğı  konusunda karar verecek, 

bu konuda bir basiret gösterecek donat ı m-

dan yoksundur, böyle bir siyaset eğ itimi gör-

memi ş tir ve zaten siyasi konulara ilgi duy-

mazlar. Ikincisi, Dünya Bankas ı , IMF ve Dünya 

Ticaret Örgütü, bugün dünya kapitalizmini 

derinli ğ ine bölen birtak ı m çeli ş kilerin alan ı  

halindedir. Bu çeli ş kiler; birincisi, art ı k Ameri- 
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ka Birle ş ik Devletleri'nin 1950'lerde ve 60'lar-

da soğ uk sava şı n da yard ı m ı yla muhafaza et-

tiğ i, mutlak hegemonya pozisyonunu kay-

betti ğ i dönemde büyük ticaret bloklar ı  ara-

s ı ndaki çeki ş meler. Ikincisi, çe ş itli ulusal dev-

letler aras ı ndaki çeki ş meler. Üçüncüsü, ulusal 

devletler ve hükümetlerle, çok uluslu ş irket-

ler aras ı ndaki çeli ş meler. Benim bugüne ka-

dar dünya ekonomisine bakt ığı m zaman gör-

dü ğ üm ş udur: Ulusal hükümetlerin zay ı fla-

yan yönetim i ş levlerinin yerini dolduracak; 

Güneydoğ u Asya bunal ı m ı n ı , bir Arjantin so-

rununun bir bula ş ma, etkisi yaratmas ı yla or-

taya ç ı kabilecek sorunlar ı ; yani bu felaketle-

re, musibetlere kar şı  minimum bir ş ekilde ko-

ruyarak bir yönetim merkezinden yoksun ol-

duğ udur. 

Bugün tespit etmemiz gereken şey ş u: 

Ulusal hükümetlerin b ı rakt ığı  yeri dolduran 

herhangi bir kurum söz konusu de ğ il. Tan ı k 

olduğ umuz durum, âdeta pilotu olmadan 

uçan bir otomatik uça ğ a benzetilebilir; çün-

kü dünya kapitalizminin halihaz ı rdaki karar 

verme merkezleri aras ı ndaki ba ğ lant ı lar gi-

derek zay ı fl ı yor, çözülüyor. 

Normatif bak ışı  elbette terk edemeyiz. 

Küreselle ş me, tersinir bir süreç midir, tersin-

mez bir süreç midir? Eser, "tersinmez" dedi, 

hocam Gülten han ı m tersinir bir süreç oldu-

ğ unu söyledi; yani 19. Yüzy ı l sonu, 1860-1914 

aras ı , ilk küreselleş me dalgas ı n ı n 2 tane dün-

ya sava şı na, fa ş izm gibi bir belaya yol açarak 

tersindiğ ini söyledi. Ben de ayn ı  kan ı day ı m; 

ama sorulmas ı  gereken bir soru daha olabilir, 

bu da dünya ekonomisinin yönetilip yönetil-

medi ğ i sorusuna belki daha iyi cevap verme-

mizi sağ layabilir. 

"Küreselle ş me" diye bir şey var m ı d ı r; 

bence yoktur. Yani dünya ekonomisiyle ilgili 

bütün tart ış malarda son derece ideolojik bir-

tak ı m kavramlardan geçilmiyor. Bu kavram-

lardan bir tanesi de government, ş imdi yeri 

gelmi ş ken onu da söyleyeyim; bunu "yöneti-

ş im" diye çevirmek kadar sapt ı r ı c ı  ideolojik 

bir ş ey olamaz. 

Yöneti ş im ne demek; yani "ben, seni se-

verim, sen beni seversin, biz sevi ş iriz" değ il 

mi, bir kar şı l ı kl ı l ı k içerir bu; ama bu yönet-

mek, yani sen beni yönetirsin, ben seni yöne-

tirim. Aran ı zda, diyelim ki, yönetimin tek ta- 

rafl ı  olmas ı n ı  imkans ı z k ı lan bir e ş itlik vard ı r,. 

Ama bu kavram ı n, orijinin orijinalinde böyle 

bir ş ey var m ı , bir refleksibilite, kar şı l ı kl ı l ı k? 

Government, yönetmek demektir, hükmet-

mek demektir. Ingilizce'de bir fiilden, isim 

yapmakta kullan ı lan çeş itli son ekler vard ı r; 

yani mesela "-ment" bunlardan bir tanesidir, 

"- ı nc" bir ba ş kas ı d ı r. Government, bir müey-

yide kullanma gücüyle donat ı lm ış  bir yöne-

tim organ ı  ve zaten ay ı rt etmek için, govern-

ment diye bir şey türetmi ş ler; ama burada bir 

karşı l ı kl ı l ı k yok ki; bu birinci ideolojik örnek. 

Ikincisi, eskiden uluslararas ı la ş madan söz 

ederdik, "küreselle ş me" diye bir ş ey ç ı kard ı k. 

Uluslar aras ı laş madan farkl ı  olarak, "küresel-

leş me gibi bir terimin kullan ı lmas ı n ı  hakl ı  
göstermek için çe ş itli şeyler olabilir; belki 

"eski uluslararas ı laş ma, dünyan ı n, yerküre-

nin, yani küremizin dar bir alan ı na s ı k ışı yor-

du, ş imdiyse yer kürenin her taraf ı na yay ı ld ı " 

denilebilir ama böyle bir ş ey yok. Bütün bir 

Afrika'n ı n, sahran ı n güneyi; bu süreçlerin d ı -

şı nda, Çin'in büyük k ı sm ı  bu süreçlerin d ışı n-

da. "Küreselle ş me" diye an ı lan iktisadi ak ı m-

lar ı n çok büyük çoğ unluğ u, yüzde 75-80'i yi-

ne Kuzey Amerika, Bat ı  Avrupa ve Güneydo-

ğ u Asya'n ı n s ı n ı rl ı  say ı da ülkelerinde yoğ un-

la ş m ış t ı r; yani yerkürenin her taraf ı na yay ı l-

ma diye bir ş ey yok. 

Ikincisi, gerek ulusal ş irketler, gerek ulu-

sal hükümetler, bunlar ı n gücünde müthi ş  bir 

a şı nma olmu ş tur; yani ulusal ekonomiler, 

ulusal devletler ve ulusal ş irketler ortadan 

kalkm ış t ı r, buna da "küreselle ş me" diyoruz. 

O zaman bunun do ğ al sonucu olarak bizim 

küresel sermaye ve küresel ş irket diye bir ol-

guyla kar şı la ş mam ı z gerekiyor. Bugün dünya 

ekonomisine yön veren, banka; imalat sana-

yii ş irketi, portföy yat ı r ı m ı  yapanlar; siz, ba-

na bir isim söyleyin, size onun milliyetini söy-

leyeyim; Ford Amerikan'd ı r; Mitsubishi Ja-

pon'dur, Deutsche Bank Alman'd ı r, City Bank 

Alman'd ı r vesaire. Ne "küresel sermaye" di-

ye bir ş ey var, ne "küresel ş irket" diye bir ş ey 

var, bildi ğ imiz uluslararas ı la ş ma. 

Bu, 1980'lerde ba ş layan ve 1990'larda da 

h ı zlanarak geli şen, emeğ in haklar ı na yönelti-

len somut bir sald ı r ı ya ideolojik k ı l ı f bulmak 

için uydurulmu ş  bir neolojizm. Ama o kadar 

yayg ı nlaş t ı  ki, ben de küreselle ş meden söz 

"Küreselle ş me", 
1980'lerde 

baş layan 
1990'larda da 

h ı zlanarak 
geli şen, emeğ in 

haklar ı na 
yöneltilen somut 

bir sald ı r ı ya 
ideolojik k ı l ı f 

bulmak için 
uydurulmu ş  bir 

neolojizmdir. pe
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Siz bana bir isim 
söyleyin, size 

onun milliyetini 
söyleyeyim; Ford 

Amerikan'd ı r, 
Mitsubishi 
Japonidur. 

Ne "küresel 
sermaye" diye 
bir ş ey var, ne 

"küresel ş irket" 
diye. 
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ediyorum, hiçbir zaman "küreselle ş me" di-

yen bir insan ı  "bu yanl ış  bir kavram" diye 

uyarm ı yorum; ama böyle, diyelim ki, bir bi-

limsel bir toplant ı da bu "küreselle ş me" diye 

çok s ı k kullan ı lan kavram ı n içeri ğ inin iyice 

boş  olduğ unu da söylemek gerekir. 

Gülten Kazgan - Odious debt meselesinde 

gerçekten Küba'ya ilgili sorun çok uç bir ör-

nektir; ama geçen y ı l kat ı ld ığı m bir uluslarara-

s ı  toplant ı da ve daha çok borçlu ülkelerin ka-

t ı ld ığı , ama Bretton Woods kurumlar ı n ı n da 

yetkililerinin bulundu ğ u bir yerde bizzat bir 

Bretton Woods kurumunun sorumlusundan 

şöyle bir örnek geldi, kula ğı mla duydum: 

"Borçlar ı n ı z ı  almayal ı m; ama ba şı n ı za birer 

komiser dikebilirler -benim bizzat kula ğı mla 

duyduğ um- bu paralar ı  kuru ş u kuru ş una ba-

ya ğı  tahsis ilkesiyle e ğ itime harcayacaks ı n ı z. 

Kaç para borcun var senin, 60 milyar dolar m ı ; 
bunu 10 y ı l içinde e ğ itime harcayacaklar, ba ş -

ka bir ş eye değ il, komiser dikeceğ iz ba şı n ı za." 

Nail Satl ı gan - Ciddi bir öneri miydi bu? 

Eser Karaka ş  - Çok ciddi bir öneriydi; ama 

"komiser dikece ğ iz" dediler "ba ş ka hiçbir ye-

re kullanmayacaks ı n ı z." 

Nail Satl ı gan - Yat ı r ı m fonu ne diyecek, 

bankalar ne diyecek? 

Eser Karaka ş  - Bütün ülkelerden ciddi bir 

muhalefet geldi böyle bir ş eye. Ama aynen 

bunu söyledi "komiser dikeriz ba şı n ı za" de-

di. 

Nail Satl ı gan - Vallahi tabii ben görmeden 

inanmam böyle bir şeye. "Komiser dikeriz" 

diyemez. Borcun alacakl ı lar ı  bankalar, yat ı - 
ı. 	r ı m fonlar ı , k ı smen de ulusal hükümetler. 

Eser Karakaş  - Biz yapar ı z, borçlar ı n ı z ı n 

bir bölümünü, yüzdeyüzünü de ğ il tabii -i ş in 

ş akas ı yla söylüyorum- borçlar ı n ı z ı n bir bölü-

münü erteletiriz, sildiririz; ama bu sildirdi ğ i-

miz ve erteletti ğ imiz bölümlerini de kuru ş u 

kuru şuna -özellikle gerçe ğ i de belirtti- 3-11 

ya ş  grubu için eğ itimde kullanacaks ı n ı z." 

Metin Sarfati - Ne oldu, bu teklif nas ı l ce-

vapland ı ? 

Eser Karaka ş  - Direktör ülkelerden inan ı l-

maz bir tepki geldi, "sen, bizim kamu maliye-

mize nas ı l kar ışı rs ı n" diye. Ben bizzat Ceza-

yir'de kat ı ld ı m bu toplant ı ya; tutanaklar ı  hâ-

lâ ben de vard ı r. Biz bu ş ekilde size uzun dö-

nemde eğ itimle ilgili -ilginçtir, egemen ikti- 

sat dünyas ı , eğ itim-verimlilik ili ş kisine Nobel 

verdi ayn ı  y ı l- yüklü paralar ı , kaynaklar ı  veri-

riz. Madem bize borcunuz var; bu kaynaklar ı  
buraya tahsis edin" dediler. Iki-üç defa arka 

arkaya böyle borç toplant ı lar ı na kat ı ld ı m. 

Ben ş ahsen bir debitör ülkenin ki ş isi olarak; 

yani vergi mükellefi olarak benim de çok cid-

di kaynak erozyonuna u ğ rad ığı m bir yerde 

ş undan rahats ı z oldum: Öyle bir hava estiril-

di ki, bu borcu al ı p, içeride hiçbir me ş ruiyeti 

olmayan harcamalara yönlendirmi ş  iktidarlar 

bir anlamda akland ı lar. Kar şı da bir kreditör 

ş eytanlar grubu var, bir de burada o paralar ı  

alm ış  ve bugün geri ödemek zorunda kalm ış  
angel'lar var; böyle bir ş ey yok dünyada. Ya-

ni bu kaynaklar ı  içeride, yolsuzlukla, parti-

zanl ı kla harcam ış  debitör ülke yöneticileri 

var. Bu kapsamda debitör ülkenin sadece 3-4 

tane yöneticisini de ğ il, ciddi nüfus katmanla-

r ı n ı , baz ı  sosyal s ı n ı flar ı n ı ; baz ı  ülkelerde bu 

köylüler olabilir, baz ı  ülkelerde yüksek burju-

vazi olur, sayabiliriz. 

Nail Satl ı gan - Ruanda dedim. 

Eser Karaka ş  - Çok uç örnekler verebilir-

sin; ama bunlar ı  sorgulamadan bu borç ili ş ki-

sinde, bu küreselle ş me sürecinde bir ş eytan 

kreditörler ve debitörler yarat ı l ı yor ki, bu be-

nim akl ı m ı n alamayaca ğı  bir ş ey. Kabul ede-

bilirim böyle bir ş eyi, ama bu Bokassa'y ı  atla-

mamal ı ; yani Ruanda dersen, ben de Bokassa 

derim, Bokassa'y ı  atlamamal ı  derim. Ama öy-

le bir hale geliyor ki, Bokassalar burada birer 

meleğ e dönü ş türülüyor. 

Nail Satl ı gan - Borcu ödememek bir ser-

vet transferidir; yani onlar ı n servetine el koy-

makt ı r. Yani ben asl ı nda Bat ı l ı  alacakl ı lar ı n 

servetinin bir bölümüne el konulmas ı n ı  öner-

mi ş  oluyorum; borçlar iptal edilsin Bokassala-

r ı n da servetine el konulsun. 

Eser Karaka ş  - Bokassa'da servet yok; çün-

kü o servete Bokassa el koymu ş  zaten. 

Nail Satl ı gan - Isviçre Bankas ı na yat ı rm ış . 

Bak, bu borçlar ı n iptali konusunda kampan-

yalar yap ı l ı yor, anti-globalizasyon denilen 

geni ş  ba ş l ığı n alt ı nda- giderek de güçleniyor 

bunlar. Borçlar bir anda silinirse, dünya eko-

nomisi daha iyi i ş ler. 

Gülten Kazgan - Imkân yok, silinemez. Bir 

. şeyi anlatay ı m, Türkiye'nin deneyimi; Os-

manl ı  batt ı , düyun-i umumiye borçlar ı  kald ı , 
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biliyorsunuz, Lozan'da halledilemedi, sonun-

da Türkiye yüzde 70'ini ödemek zorunda kal-

d ı . Ama, Türkiye ödemeye geçinceye kadar, 

Türkiye'ye, dünya piyasas ı nda bir kuru ş luk 

yabanc ı  kredi aç ı lmad ı . 

Nail Satl ı gan - Hocam, iki tane e ş zamanl ı  
örnek vereyim; Türkiye Cumhuriyetinin, dün-

ya sisteminden kopmamak diye bir karar ı  
vard ı , onun için düyun-i umumiye borçlar ı n ı  
kuru ş u kuru ş una ödedik. 

Gülten Kazgan - Sovyetler Birli ğ i ödeme-

di. Ne oldu; ambargoya ald ı lar. 

Nail Satl ı gan - Hocam, dünyan ı n en bü-

yük sanayi ülkelerinden bir tanesi haline gel-

di. 

Gülten Kazgan - Nerede; ne sanayi kald ı , 
ne bir şey, o sanayiden geride ne kald ı ; hiçbir 

ş ey kalmad ı . 

Nail Satl ı gan - Hocam, 1917'de ba ş layan 

sürecin doğ rusal bir sonucu olmad ı ; dünya 

pazar ı na fevkalade entegre oldu. 

Bütün fabrikalar ı n ı  Amerikan teknoloji-

siyle kurdu; hem borç para ald ı , hem tekno-

loji ald ı , kendisini dünyan ı n en büyük sanayii 

devletlerinden biri haline getirdi. 

Eser Karaka ş  - Bir şey söyleyece ğ im; bu 

borç ili ş kisinde ulus devletleri homojen bir ç ı -
kar grubu olarak görmek gibi bir zafiyet ya-

p ı l ı yor burada. Kreditör ülkeler kar şı s ı nda 

mazlum bir homojen ulus-devlet görmek gi-

bi bir şey seziyorum bunda. Nail için söylemi-

yorum bunu; ama özellikle tekrar ediyorum, 

üçüncü dünyada borç söyleminin alt ı nda 

böyle bir ş ey var ve bu debitör ülkenin ege-

menlerinin söylemi asl ı nda, borçlu ülkenin 

egemenlerinin söylemi bu. 

Küreselle ş meyle ilgili ş unu eklemek istiyo-

rum: Türk ayd ı n ı , tarihsel olarak devletle çok 

iç içe geçmi ş  bir ayd ı n grubu. Dolay ı s ı yla "si-

lahs ı zlanma" diye tan ı mlad ığı m küreselleş me 

olgusuna içgüdüsel olarak kar şı  ç ı k ı yor; çünkü 

kendisiyle özde ş leştirdi ğ i devletin silahs ı zlan-

d ığı n ı  dü ş ünüyor. Mesela, Fransa'da, Ingilte-

re'deki ayd ı nlar çok farkl ı  sol tandanstan da 

gelseler küreselle ş me olgusuyla bu kadar di-

di ş miyorlar; çünkü onlar kendilerini, tan ı m 

gere ğ i devletin d ışı nda tan ı mlam ış lar. Bir ge-

lenek olarak Türk ayd ı n ı  kendini devletle öz-

deş leştirdiğ i için, ulus-devletin silahs ı zland ığı -

n ı  çok net olarak gördü ğ ü küreselle ş me olgu- 

suna dü ş manca bak ı yor. 

Nail Satl ı gan - Günümüzün en seçkin ay-

d ı nlar ı  küreselle ş me dü ş man ı d ı r ve kar şı d ı r, 

Marksist olmayan bir örnek vereyim sana; Pi-

erre Bourdieu, Frans ı z sosyolog, o öyle, Tho-

mas Fagen onlar ı n 20 tanesini cebinden ç ı ka-

r ı r. Bu dünya çap ı nda art ı k antikapitalist bir 

ruh hali var. 

Metin Sarfati - Bir tek ş ey sormak istiyo-

rum Nail Bey'e, ondan sonra Gülten hocaya 

sözü verip, toplant ı y ı  toparlamaya çal ış aca-

ğı m. Bu ulus-devlette benim çok iyi anlama-

d ığı m bir ş eyin alt ı n ı  çizdiniz; önce "ulus-dev-

let olduğ u gibi duruyor dediniz" ondan son-

ra, ulus-devletin oldu ğ u gibi durmad ığı n ı  
söylediniz, yani "ulus-devlet egemen de ğ il" 

dediniz. Eser Bey'in dedi ğ i, iktisat politikala-

r ı na egemen de ğ il anlam ı nda ki, ben de ayn ı  
ş eyi dü ş ünüyorum. 

Benim görebildi ğ im kadar ı yla, ulus-dev-

letin önünde ciddi kar şı t güçler olu ş mu ş  du-

rumda; bir tanesi piyasa, bir tanesi "moral 

güçler" dediğ imiz sivil toplum kurulu ş lar ı , bir 

tanesi "yasad ışı  örgütler" dedi ğ imiz -ki, bun-

lar çok güçlü bence ş u anda- "mafya tipi" di-

yelim, örgütlenmeler; bir di ğ eri, IMF, Dünya 

Bankas ı  gibi uluslararas ı  kurumlar, kurulu ş lar. 

Bütün bunlar ı n varl ığı  sabitken; ulus-devleti 

nas ı l hâlâ bir antite olarak, hiçbir ş ey olma-

m ış  gibi, hâlâ varm ış  gibi; yani neredeyse 

dünya ekonomisinin tümünün mihveriymi ş , 

dünya ekonomisi onlar ı n üzerinde dönüyor-

mu ş  gibi dü ş ünebiliriz? Ona çok k ı sa cevap 

verirseniz, sonra da Gülten hocaya sözü ve-

rip, toplant ı y ı  bitirmeye çal ış aca ğı m. 

Nail Satl ı gan - Bu önemli bir konu; bunu 

Türk ayd ı n ı , 
tarihsel olarak 

devletle çok içiçe 
geçmi ş  bir ayd ı n 

grubu. 
Dolay ı s ı yla 

"Silahs ı zlanma" 
diye 

tan ı mlad ığı m 
küreselle ş me 

olgusuna 
içgüdüsel olarak 

karşı  ç ı k ı yor; 
çünkü kendisiyle 

özdeş leş tirdiğ i 
devletin 

silahs ı zland ığı n ı  
dü ş ünüyor. pe
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aç ı kl ığ a kavu ş turmaya f ı rsat verdi ğ in için te-

şekkür ederim sana. Benim bu konudaki gö-

rü ş üm ş udur; ulus-devletin; iktisadi i ş levlerin-

de, iktisat siyaseti i ş levlerinde meydana ge-

len daralma, ulus-devletler d ışı ndaki bir gü-

cün, ulus-devletlerin iradesine ra ğ men onla-

ra dayatt ığı  bir daralma de ğ il; ulus-devletle-

rin, dünya sermayesinin ihtiyaçlar ı na uyum 

göstermek için, gönüllü olarak kendi irade-

siyle ba şvurdu ğ u, kendisinin önayak olduğ u, 

kendi inisiyatifiyle geli ş en bir süreç, bunun 

say ı s ı z örneğ i var. 

Eser Karaka ş  - Yani iktisat politikas ı na hâ-

kim olamayan bir devlet, hâlâ eski devlet mi-

dir sizce? 

Nail Satl ı gan - Iktisat siyasetinde eskiden 

kulland ığı  araçlar ı n bir k ı sm ı ndan vazgeçen, 

dünya kapitalizmiyle daha iyi bütünle ş meyi 

talep eden, kendi hâkim s ı n ı flar ı n ı n talepleri-

ne uygun olarak cevap veren; yani bu sürece 

ayak uyduran bir ulus-devlet söz konusu. 

Ulus-devletler bu i ş levleri kendilerine ra ğ -

men, kendi iradelerinin d ışı nda kaybetmiyor-

lar, gönüllü olarak bunlardan vazgeçiyorlar. 

Bu sürecin ba şı n ı  ulus-devletlerin çekmesi ve 

küreselle ş me diye bir süreç varsa, bu sürecin 

ba ş  aktörü, inisiyatörü, ba ş lat ı c ı s ı , önayak 

olucusu, ulus devletlerin kendileridir. Bu yüz-

dendir ki, Gülten hocam ı n görü ş üne kat ı l ı yo-

rum; küreselle ş me, tersinebilir bir süreçtir, 

geri çevrilebilir bir süreçtir, bu çok aç ı k bir 

şeydir. Yani özelle ş tiren kamula ş t ı rabilir; li-

beralle ş tiren, müdahaleci siyasetlere geri dö-

nebilir. 

Eser'in söyledi ğ ine k ı saca bir noktayla 

değ inmek istiyorum; borçlar ı n iptali üçüncü 

dünya egemenlerinin, seçkinlerinin savundu-

ğ u bir talep de ğ il ki, bu talebi bugün "anti-

globalizasyon" hareketleri, "globalizasyon 

karşı t ı  hareketler" dedi ğ imiz özneler ileri sü-

rüyorlar. 

Gülten Kazgan - Ama uygulanam ı yor, pek 

kimse uygulam ı yor. 

Nail Satl ı gan - K ı smi birtak ı m borç iptalle-

ri söz konusu. 

Gülten Kazgan - Polonya'y ı  affettiler, ne-

deni var; M ı s ı r' ı  affettiler, nedeni var. 

Nail Satl ı gan - Fidel Castro, 1980'li y ı llar ı n 

ortalar ı nda bu borçlar ı n iptali talebini gün-

deme getirdi; üçüncü dünya ülkelerinin hiç- 

biri, ne Latin Amerika'da, ne Afrika'da, ne 

Asya'da bu talebi desteklemedi; çünkü üçün-

cü dünya ülkeleri küreselle şen sermayenin 

antagonisti de ğ il ki. Onlar da bu sürecin bir 

parças ı ; çünkü dünya sermayesiyle iç içeler 

bunlar, bütünle ş mi ş  durumdalar, tabir caizse, 

onlar ı n i ş birlikçisi durumundalar. Üçüncü 

dünya ülkelerinden bu süreci, borçlar ı n ipta-

lini destekleyen bir tek Küba var; dolay ı s ı yla 

bu anlamda ben hiçbir üçüncü dünya ülkesi-

ni desteklemiyorum. 

Sen diyorsun ki, "ulusal devletlere ters 

yönde etki yapan birtak ı m aktörler, güçler 

belirdi, bunlardan bir tanesi piyasa". Piyasa-

n ı n mant ığı  devleti do ğ uruyor, devlet de pi-

yasay ı  geni ş letip güçlendiriyor; bugün dünya 

çap ı nda ya ş anan süreç budur. 

Senin sözünü etti ğ in ikinci aktör, sivil 

toplum örgütleri, toplumsal hareketler, bura-

da globalizasyon kar şı tl ığı  gibi bir hareket 

var. Seattle'dan beri burjuva demokrasisinin 

ilkelerini ayaklar alt ı na ald ı lar ki, Göte-

borg'da bu insanlar ı n üzerine ate ş  edildi, Ce-

nova'da bu insanlar öldürüldü, gizli servisler 

i ş ba şı nda, provokasyonlar yap ı l ı yor. Böyle bir 

olay var, bunlar piyasan ı n küreselle ş mesine 

karşı lar; yani bunlar "ba ş ka bir dünya müm-

kündür, dünyam ı z sat ı l ı k değ ildir" derken, 

derinlemesine piyasa kar şı t ı  olan bir ideoloji-

den yola ç ı k ı yorlar. Ama bu ideoloji anla şı l ı r 

nedenlerden dolay ı ; yani haks ı z yere Mark-

sizm iddias ı n ı  sürdürmü ş  bir Doğ u Bloğ unun 

saf Marksizm'e verdi ğ i tahribat ı n bir sonucu 

olarak bugün Marksist bir antikapitalist 

programa sahip de ğ iller. Ama bunlar ı n anti-

kapitalist olduklar ı  ölçüde de piyasan ı n ta-

hakkümüne, yeni yeni birtak ı m kamusal 

alanlar ı n piyasa i ş leyi ş ine terk edilmesine 

karşı  ç ı kt ığı  son derece aç ı k. 

Üçüncü olarak mafya; mafya, piyasa d ışı  

bir güç de ğ ildir, piyasan ı n uzant ı s ı d ı r, piyasa-

n ı n illegal bir uzant ı s ı d ı r. 

Metin Sarfati - Mafya, piyasan ı n doğ al 

uzant ı s ı  m ı d ı r? 

Nail Satl ı gan - Tabii, tabii. Çünkü piyasay-

la kapitalizm aras ı nda organik bir ili ş ki var; 

kapitalizmin ilkesi maksimum kârd ı r. 

Metin Sarfati - Pardon, bir daha kesece-

ğ im belirlemek için; piyasan ı n olmad ığı  yer-

de mafya olmaz m ı  o zaman? Piyasa ekono- 
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misinin olmad ığı  yere, mafya olmaz; tersine 

gidersek, öyle midir? 

Nail Satl ı gan - Ş öyle: Ekonominin i ş leyi ş i-

nin, piyasa ili ş kilerinin ikinci plana dü ştüğ ü 

yerlerde mafyatik birtak ı m ili ş kiler ortaya ç ı -

kar. Mesela, Sovyetler Birli ğ inde bir ayr ı cal ı k 

ticareti var; diyelim ki, tüketim mallar ı na 

ula ş ma ayr ı cal ığı . Bu elbette, birtak ı m yasad ı -

şı  i ş lerin konusu oluyor; ama ş u aç ı k ki, bir ül-

kede piyasa ili ş kileri, ekonominin i ş leyi ş inde 

alabildiğ ine ikincil, tali bir konuma indirgen-

mi şse, ekonominin i ş leyi ş inde önemsiz bir ro-

lü varsa piyasan ı n, orada mafya s ı n ı rl ı  oluyor. 

Yani "mafya" Italyanca bir isim; ama en azg ı n 

oldu ğ u yer Amerika Birle ş ik Devletleridir; bu 

birinci örnek, ampirik örnek. 

Ikinci ampirik örnek, daha yak ı n ve kapi-

talist olmayan bir ekonominin mafya türü 

ili ş kileri yap ı sal olarak s ı n ı rlad ığı n ı  doğ rula-

yan bir şey; Do ğ u Avrupa ülkelerinde, Sov-

yetler Birli ğ i, Bulgaristan, Romanya, Polonya, 

Macaristan, Çek Cumhuriyeti, Slovakya gibi 

mafyan ı n böyle serpilmesi, bu ülkelerin kapi-

talizme dönü ş ünden sonra ba ş lad ı . Bu son 

derece aç ı k bir şey; mafya, kapitalizm ve pi-

yasan ı n gayri me ş ru çocu ğ udur. 

Metin Sarfati - Peki, te ş ekkürler. Buyrun 

hocam. 

Gülten Kazgan - Efendim, bugün dünya 

ekonomisinin yönetiminde bir hiyerarş i var-

d ı r. Tabii bir de Amerika Birle ş ik Devletleri, 

onun alt ı nda G-7, onun alt ı nda birtak ı m ku-

rumlar; IMF, Dünya Bankas ı , Dünya Ticaret 

Örgütü, Bank of International Settlements 

yani Uluslararas ı  Tediyeler Bankas ı  gibi bir di-

zi kurum, onlar ı n hepsiyle ba ğ lant ı l ı  olan 

uluslararas ı  ş irketler ve tabii bunlar ı n kar ı ; 

yönetim temelde bu bütünle ş me içinde sürü-

yor. G-7'ye bakarsan ı z, bu sermaye ba ğ lant ı -

s ı na göre oy kullan ı lan bir kurum de ğ il, her-

kes hesapça e ş it oy hakk ı na sahip; ama tepe-

de Amerika Bile ş ik Devletleri var. Bunun al-

t ı ndaki uluslararas ı  kurumlara geldi ğ imizde, 

dünya örgütleri farkl ı  biçimde yönetiliyor, 

dolay ı s ı yla bunlar ı n yönetimi bir kere fevka-

lade demokrasi d ışı d ı r. Mesela, Birle ş mi ş  Mil-

letlerde her ülkenin bir oy hakk ı  vard ı r. Ama 

di ğ er kurumlara geldi ğ iniz zaman, sermaye 

orant ı l ı d ı r ve bu sermaye orant ı s ı  öyle boyut-

tad ı r ki, örne ğ in, IMF, Dünya Bankas ı , Dünya 

Ticaret Örgütü ya da Bank of International 

Settlements gibi kurumlarda G-7 tek ba şı na; 

oylar sermayeye dayal ı  olduğ u için, oylar ı n 

yüzde 56's ı na sahiptir. Dolay ı s ı yla onlar ı n 

"hay ı r" dedi ğ i hiçbir ş ey gerçekle ş emez. 

Bu kurumlarda nüfus paylar ı na bakarsa-

n ı z, yüzde 15-20 civar ı ndad ı r; fakat karar al-

ma gücü onlardad ı r. Bu itibarla, dünyan ı n 

yönetiminde e ğ er uluslararas ı  ş irketlerin kâr 

sorunu çözüme ba ğ lanmak üzere kararlar 

al ı n ı yorsa, bu uluslararas ı  örgütler bunu do ğ -

rudan devletler yoluyla, devletlerin sahip ol-

du ğ u oy haklar ı  yoluyla bu kurumlara empo-

ze ederler. 

Bu itibarla "dünyan ı n yönetimi kimin 

elinde?" derseniz, bu hiyerar ş i içinde gerçek-

le ş iyor. Buradan tamamen d ış lanan kimdir; 

buradan tamamen d ış lanan "geli ş mekte 

olan ülke" denilen dünyad ı r. Bunlar ı n bu ör-

gütlerde söz hakk ı  yoktur, olam ı yor. Oylama 

kafa hesab ı na göre olmad ığı  için bunlar e ğ er 

bir biçimde kendi isteklerini bu kurumlara 

empoze etmeye kalksalar, önemli olan katk ı  

pay ı  kimdeyse, onun i ş ine gelmiyorsa "hay ı r" 

diyor, "katk ı  pay ı n ı  kullanmam, çekerim" di-

yor. I şte, Birle ş mi ş  Milletlerde biliyorsunuz; 

Amerika Birle ş ik Devletleri bir sürü kuruma 

art ı k ya kat ı lm ı yor ya da katk ı  pay ı n ı  vermi-

yor. Niçin; çünkü geli ş mekte olan dünya ora-

da sesini duyuruyor. Küreselle ş meden, G-7 ve 

geli ş mi ş  25-30 ülkenin çoğ unluğ u yararlan ı -

yor, geli ş mekte olan dünyan ı n ise küçük bir 

az ı nl ığı  yararlan ı yor. 

Küreselle ş meden yararlanamayan, yöne-

time hiçbir biçimde kat ı lamayan, bu taban-

daki halkt ı r. Bunun oran ı  belki Amerika Birle-

ş ik Devletlerinde de yüzde 15-20'nin alt ı nda 

değ il. Küreselle ş meden zarar görüyor, dünya 

yönetimine kat ı lam ı yor, sermayesi olmad ığı  

için i ş lerden de yararlanam ı yorlar. 

Eser Karaka ş  - Hocam, bir ş ey sorabilir mi-

yim? "Zarar gören" derken, pareto anlam ı n-

da improvement'a u ğ ramayan m ı , yoksa 

mutlak olarak gerileyen anlam ı nda m ı ? 

Gülten Kazgan - Mutlak olarak gerileyen. 

Ş u anda Türkiye'de mutlak olarak fakirle ş en 

kitleler var. 

Nail Satl ı gan - Ama bu Amerika'da da var. 

Gülten Kazgan - Amerika'da da var tabii. 

Eser Karaka ş  - Ama bunun küreselle ş me- 

"Dünyan ı n 
yönetimi kimin 

elinde?" 
derseniz, 
buradan 

tamamiyle 
d ış lanan 

"geli ş mekte olan 
ülke" denen 

dünyad ı r. 

pe
cy

a



rm
ııı

ı•
ın

ııı
kıı
~

 

Burada 
en küreselle ş me 

yanl ı s ı  olarak 
ş unu kabul 
ediyorum; 

gerçekten gelir 
bölü ş ümü, 

küresel 
bir ölçekde 

müthiş  
bozulmu ş tur. 

A
T  

D
E
R

 I
  1

  •
 A

G
U

S
T

O
S

 2
0

0
 

15 

Gülten Kazgan - Bir ş ey söyleyeyim: Istan-

bul gibi bir kentte f ı r ı nlar kapat ı l ıyor, fakir 

bölgelerde ekmek sat ı lam ıyor, ekmek bile ala-

m ıyor insanlar. Bu bir. Ikincisi, Dünya Bankas ı  
ş imdiye kadar Türkiye'ye bir yoksulluk progra-

m ı  uygulama çabas ı na girmedi; ş imdi neden 

girdi? 

Eser Karaka ş  - Türkiye'nin küreselle ş meye 

direnmesinin sonucunda girdi ğ i inan ı lmaz 

krizin sonucudur bu. 

Gülten Kazgan - Küreselle ş meye direnme-

si yüzünden mi? 

Nail Satl ı gan - Küreselleş me yüzünden 

girdi bu krize zaten. 

Gülten Kazgan - Deutsch Bank 6 milyar 

dolar çektiyse burada, bu küreselle ş me değ il 

de nedir? 

Nail Satl ı gan - Bu, s ı cak paran ı n çekilmesi. 

Eser Karaka ş  - Dünyan ı n hiçbir yerinde k ı -
sa vadeli sermaye hareketleri, bütçesinin yüz- 

,- de 20 aç ı k verdi ğ i bir ülkede uygulanamaz, 

teknik olarak böyledir bu. Burada en küresel-

leş me yanl ı s ı  olarak ş unu kabul ediyorum; 

gerçekten gelir bölü ş ümü, küresel bir ölçek-

de müthi ş  bozulmu ştur. 

Nail Satl ı gan - Zab ı tlara geçsin diye ben 

de iki cümleyle senin soruna, benim de 

önemli buldu ğ um soruna cevap verebilir mi- 

yim? Ş imdi ş öyle: Mutlak yoksulla ş ma, global 

düzeyde ve uzun vadelerde geçerli olmaz. 

Gülten Kazgan - K ı sa vadede oluyor bu. 

Nail Satl ı gan - Hocam ı n söyledi ğ i ş u: K ı sa 

vadede gelirini tümüyle kaybeden, yani dola-

y ı s ı yla mutlak yoksulla ş man ı n en koyusuna 

dü ş en milyonlarca insan var. Yaln ı z azgeli ş -

mi ş  ülkelerde de ğ il, geli ş mi ş  ülkelerde de. 
‘ı. 

den dolay ı  olduğ u konusunda ku ş kum var. 

1930'larda da, 1929 depresyonunda da i ş siz 

kalanlar mutlak olarak fakirle ş tiler, ama dün-

ya ekonomisi büyüyor. Küreselle şme, gelir 

bölü ş ümünü, dünya çap ı nda, dünya ölçe ğ in-

de gerçekten çok bozuyor, bu çok aç ı k bir 

ş ey. Ama pareto anlam ı nda acaba geni ş  kitle-

ler istatistiki olarak m ı  fakirle ş iyorlar, yoksa 

kendi nispi konumlar ı  m ı  geriliyor? Yani bu-

rada ş imdi 5 ki ş iyiz, dünya ekonomisi yüzde 5 

büyür, hepiniz bu büyümenin yüzde yar ı m ı n ı  
al ı rs ı n ı z, ben hepsini al ı r ı m, bu tabii ho ş  bir 

ş ey de ğ ildir; ama bence ş u andaki gerçek bu- 

dur. -, 

Küreselle ş me denilen şey nedir? Mesela, 

Amerika'da bir fabrika kap ı lar ı  kapat ı p Mek-

sika'da üretime devam ederse, orada i ş ini 

kaybeden i şçi mutlak olarak yoksulla ş m ış  

olur. Orta vadede yeniden yap ı lanman ı n bir 

uzant ı s ı  olarak, elbette mutlak yoksulla ş ma 

süreçleri ortadan kalkar, göreli yoksulla ş ma-

ya döner i ş . Keynes "uzun vadede hepimiz 

ölüyüz" demi ş ; orta vadede de ölebiliriz. K ı -

sa vadede hiçbir kompansasyon bulamazs ı n; 

mesela, Endonezya'da milyonlar i ş ini kaybe-

diyor, Güney Kore'de 100 binler i ş ini kaybe-

diyor. 

Eser Karakaş  - Ben sadece bir soru olarak 

soruyorum; küreselle ş me süresince mutlak 

olarak fakirle ş me mi var? 

Nail Satl ı gan - K ı sa vadeli mutlak yoksul-

la ş ma süreçleri de var. 

Gülten Kazgan - Kriz dönemlerinde mut-

lak fakirleş me var. 

Eser Karaka ş  - Dünya ölçeğ inde kriz oldu-

ğ unu söylüyor musunuz? 

Gülten Kazgan - Brezilya krizde, Türkiye, 

Arjantin krizde, Endonezya ve Filipinler kriz-

de bugün. 

Nail Satl ı gan - Bir ülke küreselle ş meden 

ne kadar uzak kal ı rsa, ondan sonra krize kar-

şı  kendini daha iyi koruyabiliyor. 

Gülten Kazgan - Hindistan ve Çin, onlar 

d ışı nda kald ı lar bunun. 

Eser Karakaş  - Sahaya ç ı k ı p top oynamak 

gibi. 

Nail Satl ı gan - Sahaya ç ı k ı p oynamamak 

değ il. Mesela, Çin, Amerikan pazar ı na olabil-

diğ ince nüfuz etmi ş  durumda; yani oyunu 

oynam ı yor değ il ki, ticaret sava şı m ı n ı  yürütü-

yor Çin. 

Eser Karaka ş  - Amerika, geçti ğ imiz 15 y ı l-
da ortalama % 4,5 büyüdü. Gerçek anlamda 

dünyan ı n en büyük absorbsiyonunu yapan bir 

ülkenin, ortalama 15 y ı l arka arkaya % 4,5 bü-

yüdü ğ ü bir dünyada, dünya çap ı nda kriz ol-

duğ unu söylemek mümkün müdür hocam? 

Siz öğ rettiniz bunlar ı  bize. 

Gülten Kazgan - Ama Amerika'n ı n büyü-

mesi iki şeye dayand ı ; birincisi, tabii teknoloji-

nin geli ş mesi. Ikincisi, y ı lda 500 küsur milyar 

dolar cari i ş lemler aç ığı  verdi; Avrupa'da, Ja-

ponya'da, Uzakdoğ u'da sermaye artt ı , tasar-

ruflar ı  çekti, sermaye piyasas ı  büyüdü, bavullar 
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doldu, d ış ar ı dan daha fazla sermaye geldi ve 

büyüdü. 

Eser Karaka ş  - Hocam, sizin söyledi ğ inizi 

söylüyorum; Amerika'da ortalama % 4,5 reel 

büyüme. Ikinci olarak Avrupa Birli ğ i'nin yine 

son 15 y ı ll ı k ortalama büyümesi % 2.3. Bunlar 

zaten dünya ekonomisinin yar ı s ı  ediyorlar. 

Gülten Kazgan - Ama bak, ben ne diyo-

rum; onlar büyüyor, bizim içimizde ise bir s ı -

n ı f büyüyor. 

Nail Satl ı gan - Birincisi, Çin daha h ı zl ı  bü-

yüyor. Ikincisi, 20. Yüzy ı l ı n ikinci yar ı s ı ndan 

itibaren; "bunal ı m, kriz" dedi ğ imiz ş eyin an-

lam ı  reel küçülme de ğ ildir. Ortaya ç ı km ış  bir 

i şsizlik stokunu massetmeye yetmeyecek ka-

dar yava ş  büyüme de bir sorundur. 

Eser Karaka ş  - Peki, bu eski bir problema-

tik olabilir mi acaba? Mevcut i şsizlik stoku 

belki art ı k yap ı sal bir i şsizlik, konjonktürel 

değ il. 

Gülten Kazgan - Tabii, teknoloji getiriyor 

onu. 

Eser Karaka ş  - Dolay ı s ı yla teknolojik i ş siz-

lik, yap ı sal bir i şsizlik söz konusu. 

Nail Satl ı gan - Ben, dünya ekonomisi, bu-

nal ı m gibi konularda en yaray ış l ı  teorik ale-

tin Marksizm oldu ğ unu söyledim. Mark-

sizm'in üstatlar ı  bunal ı m ı  daha ziyade uzun 

gerileme, yani uzun durgunluk dalgas ı  ola-

rak tan ı mlarlar. I ş te ş imdi bu tart ışı lm ı yor. 

Eser Karaka ş  - Dünya tarihi Amerika'n ı n 

15 y ı l boyunca ortalama yüzde 4,51uk büyü-

mesine rastlamad ı . 

Gülten Kazgan - 15 y ı l büyümedi; 

1992'den, 2000 y ı l ı na kadar büyüdü. 

Eser Karaka ş  - Hocam, Reagan dönemin-

de en büyük büyüme oranlar ı n ı  yakalad ı  

Amerika. 

Gülten Kazgan - Tamam, 87-92 aras ı nda 

duraklad ığı  dönem var. 

Nail Satl ı gan - 50'lerin, 60'lar ı n oranlar ı na 

yakla ş amad ı , ondan sonra i ş sizlikle atba şı  gi-

den bir süreçti. Aç ı k i şsiz olan bir kesim var; 

yani kötü i ş lerde ya da k ı smi i ş lerde çal ış anlar 

değ il. 

Eser Karaka ş  - Nas ı l durgunluk; yüzde 7-8 

büyüyor Malezya, Amerika yüzde 4,5 büyü-

yor, Avrupa yüzde 3 büyüyor. Son y ı llar ı n en 

büyük krizini, Güneydo ğ u Asya krizini 1,5 y ı l-

da atlatt ı lar; Malezya'da, Singapur'da ş u an- 

da tekrar yüzde 8'e ç ı kt ı  büyüme. 

Gülten Kazgan - Endonezya batt ı , parça-

land ı , Filipinler kendisini toplayamad ı , Gü-

ney Kore'de en önemli araba fabrikalar ı  el-

den gitti; Daiwoo gibi, Samsung gibi. Bir sü-

rü banka gitti, yabanc ı  sermayeye geçti; yani 

hemen böyle toparland ı lar, eskiye döndüler 

değ il, her ş ey değ i ş ti. 

Metin Sarfati - Hocam, son soruyu sora-

y ı m, herkese de iki şer dakikal ı k bir süre vere-

yim. Bu sefer Eser'den ba ş layay ı m; bu exclu 

yani küreselle ş me sürecinin d ışı nda kalanla-

r ı , önümüzdeki dönemde nas ı l görüyoruz? 

Yönetime kat ı labilecekler mi, dünya ekono-

misinde söz sahibi olabilecekler mi? 

Eser Karaka ş  - Ülkeleri mi kastediyorsun, 

yoksa toplumsal katmanlar ı  m ı ? 

Metin Sarfati - Genel olarak bizim gibi ül-

keleri kastediyorum. Biraz evvel Gülten hoca-

n ı n anlatt ığı , yönetimde pay sahibi olmayan 

ülkeler, belli bir dönem içinde dünya ekono-

misinin yönetiminde pay sahibi olabilecekler 

mi ve dolay ı s ı yla dünya ekonomisi biraz daha 

ş effafla şacak m ı , anla şı labilir hale gelecek 

mi? Iki şer dakikayla bitirelim toplant ı y ı . 

Eser Karaka ş  - Biraz soyut, biraz da meta-

fizik çok kavram olu ş tu küreselle ş me diye. 

"Türkiye'nin küreselle ş mesi" deyince çok da-

ha miyopik bak ı yorum. Türkiye'nin bugünkü 

küreselle ş mesi, Avrupa Birli ğ i maceras ı d ı r. 

Ş imdi burada senin soruna çok iyi bir cevap 

var; Türkiye, Avrupa Birli ğ ine küreselle ş me 

anlam ı nda exclusion. Bu Türkiye'nin tercihi, 

Avrupa'n ı n değ il. Türkiye'nin içinde de baz ı  

kesimlerin tercihi. Kendini bu dünya sistemi-

nin ya da Avrupa Birli ğ i sisteminin d ışı nda 

tutmak isteyenler de var. Bir anlamda daha 

aç ı k bir ekonomik ortama girme konusunda 

ciddi ayak direyenler var. Çünkü bunlar kapa-

l ı  ekonominin rantlar ı n ı  tüketiyorlar, "Rant" 

derken, illa da ekonomik rant olmas ı  gerek-

miyor; pozisyon rantlar ı  da var. 

Türkiye'nin bugün, hem pozisyon ve hem 

de ekonomik olarak çok önemli yerine gel-

mi ş  insanlar, Türkiye e ğ er 1970'lerden beri 

daha rekabetçi bir ekonominin, daha reka-

betçi bir toplumun içinde olsayd ı  asla oralara 

gelemezlerdi. Bunlar aslanlar gibi milliyetçi, 

ulus-devletçi, üçüncü dünyac ı  bir söylemle, 

kendi pozisyon ve ekonomik rantlr ı n ı  koru- 

Marksizm'in 
üstatlar ı  

bunal ı m ı  daha 
ziyade 

uzun gerileme, 
uzun durgunluk 

dalgas ı  olarak 
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pe
cy

a



444 0 444 

4lı  

Yap ı  Kredi Ça ğ r ı  Merkezi (444 0 4441, 2000 y ı l ı nda European Call Center Awards Yar ış mas ı nda "e ğ itim" dal ı nda ikincil ı k ödülü alm ış t ı r. 

Siz neredeyseniz 

oras ı  Yap ı  Kredi. 

Her an, her yerden 

Yap ı  Kredi'deki 

hesab ı n ı za ula ş abilirsiniz. 

Nakit çekmek d ışı nda 

akl ı n ı za gelecek 

her bankac ı l ı k i ş lemini 

rahat ı n ı z ı  hiç bozmadan, 

"Bankac ı l ı k elssü"ne ba ğ lanarak 

gerçekle ş tirebilirsiniz. 

Neredeyseniz oradan. 

YAPIX<KRED1 
"hizmette s ı n ı r yoktur" 

pe
cy

a



Tekstil' de 
TUNALAR... 

rt- 

Tekstil sektöründe 25 y ı ll ı k deneyimi olan kurulu ş umuz; dokuma, boyama ve 
paketleme aş amalar ı n ı  entegre olarak yürüten, Polyester ve Polikoton masa 

örtüleri konusunda uzmanla ş m ış  bir kurulu ş tur. 

Tunalar Tekstil Sanayi ve ı caret Ltd. Ş ti. 
Show Room: Baytarahmet Sok. No:8 80220 Ni şantas ı  - İstanbul - TURKIYE Tel: (0212) 240 13 73 • 241 73 99 Fax: (0212) 247 42 48 

Company Factory: Park Sok. No:45 80340 Çağ layan - Istanbul - TURKIYE Tel:+90 (0212)234 02 71 - 248 27 87 Fax:+90 (0212) 2230 80 84 

pe
cy

a



 

maya çal ışı yorlar. Exclusion böyle gayri iradi 

bir süreç de ğ il, o antitenin kendi içinde çok 

ciddi bir odak vard ı r. 

Metin Sarfati - Buyurun Nail bey. 

Nail Satl ı gan - Gülten hocan ı n çizdi ğ i bir 

hiyerar ş i vard ı , ona tamamen kat ı l ı yorum. 

Küreselle ş me, dünyay ı  eş itleyen, e ş itsizlikleri 

gideren, hafifleten bir süreç de ğ il; bunlar ı  

muhafaza eden ve olsa olsa derinle ştiren, pe-

ki ş tiren bir süreç. Birinci konu ş mamda vurgu-

lamak istedi ğ im halde vurgulayamad ığı m bir 

şey var; bu hiyerar ş inin varl ığı , ister istemez 

bir hiyerar ş iyi içeren yönetimi mümkün k ı lar 

gibi görünse de, dünya ekonomisi bugün ir-

rasyonel bir ş ekilde, herhangi bir biçimde 

idare edilme kabiliyetinden yoksun, tama-

men anarş ik bir i ş leyi ş i var. 

Metin Sarfati - Buyurun hocam. 

Gülten Kazgan - Bahsetti ğ in hiyerarş ik ya-

p ı , bence k ı r ı lgan bir yap ı , bu uzun süre devam 

edemez. Ş u bağ lamda söylüyorum: Uluslarara-

s ı  ili ş kilerde demokrasiye ayk ı r ı  bir yap ı  sürüp 

giderken karar alma mekanizmas ı n ı  elinde tu-

tan grup, bir yandan da dünyaya "insan hakla-

r ı , demokrasi" diye telkin yap ı yor. Bir yandan 

uluslararas ı  düzlemde demokrasiyi kald ı r ı p, 

karar alma organlar ı nda bütün kararlar ı  ken-

din verirken; bir yandan da demokrasi edebi-

yat ı  yap ıyorsan ve o insanlar da gerçekten de-

mokrasiyi kabul edip istiyorlarsa, belli ki bu 

müthi ş  çeli ş ik bir durumdur ve sürüp gidemez. 

Gördüğ üm kadar ı  ile bu durumun k ı sa, orta ve 

uzun vadede sonuclar ı  olacak. K ı sa vadede bü-

yük çalkant ı lar olaca ğı n ı  dü ş ünüyorum, nite-

kim ba ş l ıyor i şte alternatif arama, bütün bu 

toplant ı lardaki ayaklanmalar, bu bir şeyin ifa-

desi. Ama bunun daha da öteye geçece ğ ini 

dü ş ünüyorum; bizim bu Bergama'daki alt ı n 

olay ı nda olduğ u gibi, halkla ş irketler çat ış ma-

ya baş layacaklar, devlet devreye girmeyecek. 0 

aç ı dan ulus-devlet, Nail'in belirtti ğ i gibi, hiç de 

taraf tutmuyor de ğ il, uluslararas ı  sermayenin 

faaliyetine taraf tutuyor; çünkü içeride onun 

da desteğ i var. 

Zannediyorum ki, uluslararas ı  ş irketlerle 

yerli halklar aras ı nda da çat ış ma ba ş layacak. 

Bak ı n, Latin Amerika'da bir yerde, Kolombi-

ya'da böyle bir olay oldu; bir uluslararas ı  ş irke-

te kar şı  yerli halk ayakland ı  ve bunun üzerine 

ate ş  aç ı ld ı , halk ve ş irket aras ı nda baya ğı  sava ş  

oldu. Bu zannediyorum yay ı lacak; derinle ş en 

çeli ş kiler dolay ı s ı yla yerel müdahaleler, sava ş -

lar böyle ş eyler olacak. Fakat uzun vadede bu-

nun bir çözüme ula ş aca ğı n ı  dü ş ünüyorum, 

çünkü bu biçimde gidemez. 

Bir taraftan insanlar daha fazla demokrasi 

istemeye şartland ı r ı l ı rken; öbür taraftan de-

mokrasinin bütün temel ilkelerini ellerinden 

al ı p, tepede "ben karar ı  al ı r ı m, sen uygulama-

y ı  yapars ı n"a dönen bir durum söz konusu ola-

maz. 

Bu itibarla zannediyorum ki, bir kere bu 

sermaye hareketlerine mutlaka Tobin Vergisi 

gibi bir özel vergi konulmal ı d ı r. 

Eser Karaka ş  - Iyi, güzel de, uygulanabilir 

bir şey mi, pratikte uygulanabilir bir şey mi? 

Gülten Kazgan - Bal gibi uygulan ı yor, ni-

ye uygulanmas ı n? Sermaye 15-20 y ı l gibi bir 

sürede bu ölçüde serbestli ğ e kavu ş turulduy-

sa niçin bu uygulanmas ı n? Belki Birle ş mi ş  

Milletler çerçevesinde, uluslar ı n e ş it haklarla 

kat ı ld ığı  ekonomi toplant ı lar ı  olacak; yani bir 

oy, bir ülke temelinde, öbür tarafta Dünya Ti-

caret Örgütünde ya da Dünya Bankas ı nda ol-

du ğ u gibi değ il. 

Uzun vadede böyle çözümlerin üretilme 

yoluna girece ğ ine inan ı yorum; ama k ı sa va-

dede çok çalkant ı lar, çeki ş meler öngörüyo- 

rU M. 

Metin Sarfati - Peki, te ş ekkür ederiz. 

Küreselle ş me, 
dünyay ı  

e ş itleyen, 
eş itsizlikleri 

gideren, 
hafifleten bir 

süreç de ğ il; 
bunlar ı  

muhafaza eden 
ve olsa olsa 

derinle ş tiren, 
pekiş tiren bir 

süreç. 
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Küreselle ş me, Kutupla ş ma ve Kalk ı nma' 

Y ı lmaz 
Akyüz* 

1980'lerin 
baş lar ı ndan 

bu yana dünya 
ekonomisinde 
görülenen en 

belirgin özellik 
eş itsizliğ in 
artmas ı  ve 

büyümenin 
yavaş lamas ı d ı r. 

1 Bu metin Manitese tara-
fı ndan Floransa'da 18-19 
Mart 2000 tarihinde dü-
zenlenen Yeni Binyı lda 
Yeni Kurallar konulu 
toplantıda yap ı lan ko-
nuşmaya dayanmakta-
dır. Orijinal metin 
Ingilizce olup Neşe Nur 
Domanic tarafından dil-
imize çevrilmiş tir. Maka-
lede belirtilen görü ş ler-
le, kullan ı lan niteleme-
ler ve terminoloji yazara 
aittir, UNCTAD' ı n görüş -
lerini bütünüyle yans ı t-
mayabilir. 
Birleşmiş  Milletler, 
Cenevre Ticaret ve 
Kalk ı nma Konferans ı  
(UNCTAD), Küreselle şme 
ve Kalk ınma Stratejileri 
Bölümü Direktörü. 

A. Küreselle ş menin Vaatleri 

1980'lerin ba ş lar ı ndan bu yana dünya 

ekonomisinin bütünündeki en önemli sorun 

küreselle ş me ve geli ş mekte olan ülkelerin kü-

resel ekonomiyle daha fazla bütünle ş meleriy-

di. Kalk ı nmay ı  sekteye u ğ ratmamak için gere-

ken reçetenin, d ış  ticaret, finansman ve yat ı -
r ı mlar ı n h ı zl ı  liberalizasyonu arac ı l ığı yla dün-

ya ekonomisiyle yak ı ndan bütünle ş me oldu-

ğ u dü ş ünülüyordu. Bu görü ş e göre, ticaretin 

liberalizasyonu kaynaklar ı n en iyi ş ekilde da-

ğı l ı m ı n ı  sağ layarak, daha h ı zl ı  büyümenin en 

önemli bile şenlerini ithal etmek için gereken 

ihracat gelirlerini güvence alt ı na alacakt ı . Fi-

nansal liberalizasyon, sermayenin k ıt olduğ u 

bu ülkelere yüksek getiriler arayan yabanc ı  
sermayeyi cezbederek bu ülkelerin ödemeler 

dengesi s ı k ı nt ı s ı na girmeksizin tasarruf ettik-

lerinden daha fazla yat ı r ı m yapmalar ı na ola-

nak verecekti. Daha fazla dolays ı z yabanc ı  
sermaye (DYS) ak ışı , yaln ı zca sermaye birikimi 

için gerekli kaynaklara katk ı  yaparak değ il, 

ayn ı  zamanda teknoloji ve kurumsal beceri 

transferi arac ı l ığı yla büyümeyi h ı zland ı racak-

t ı . Bu nedenlerle dünya ekonomisiyle h ı zla 

bütünle ş me önemli bir amaç haline geliyor, 

artan ihracat ve özel yabanc ı  sermaye beklen-

tileri, "big bang" liberalizasyonun rasyonali-

tesini olu şturuyordu. Geli ş mekte olan ülkele-

rin küresel üretim ve finans sistemiyle daha 

fazla bütünle ş mesinin vaatlerinden biri de bu 

sayede söz konusu ülkelerdeki çal ış ma koş ul-

lar ı n ı n önemli ölçüde iyile ş eceğ iydi. Bunun üç 

şekilde gerçekle ş mesi bekleniyordu: 

1. Geli ş mekte olan ülkelerdeki ücretler 

sanayileş mi ş  ülkelerdeki düzeylere yakla ş a-

cak ve Kuzey-Güney ücret fark ı  daralacakt ı ; 

2. Geli ş mekte olan ülkelerde vas ı fl ı  ve va-

s ı fs ı z i şçiler aras ı ndaki ücret fark ı , vas ı fs ı z i şçi 

ücretlerinin daha h ı zl ı  artmas ı  nedeniyle aza-

lacakt ı ; 

3. Emeğ in gelir da ğı l ı m ı ndaki pay ı  serma-

yeye göre iyile ş ecekti. 

Bu önermelerin temelindeki varsay ı m, 

geli ş mekte olan ülkelerin dünya ekonomisiy-

le daha fazla bütünle ş mesinin Kuzey-Güney 

gelir uçurumunun kapanmas ı na olanak vere-

cek olmas ı yd ı . Dahas ı , serbest ticaret ko ş ulla-

r ı nda, bir ülkenin üretim yap ı s ı , kendisine öz- 

gü göreli faktör donan ı mlar ıyla belirlenen 

karşı laşt ı rmal ı  avantajla şekillenecekti. Böy-

lece, bir ülke kendisinde en fazla bulunan 

kaynaklar ı  en yoğ un biçimde kullanarak üre-

tim yapacak ve bu mallar ı  ihraç ederken, 

kendisinde k ıt olan faktörleri içeren mallar ı  
ithal edecekti. Geli ş mekte olan ülkelerde ser-

maye görece k ı t olduğ undan, bu ülkeler ser-

maye yo ğ un mallar ı  ithal edip, emek yoğ un 

mallar ı  ihraç edeceklerdi. Sonuç olarak, 

emek talebi yükselecek ve sermaye talebi dü-

şerek emek gelirlerinin sermaye gelirlerine 

göre iyile ş mesine yol açacakt ı . Bu eğ ilim ge-

li ş mekte olan ülkelere giderek daha fazla 

sermaye ak ışı  olmas ı yla güçlenecek, k ıt olan 

sermaye miktar ı  da artacakt ı . 

Bu arada, geli ş mekte olan ülkelerde va-

s ı fl ı  emek gücü arz ı  görece az oldu ğ undan, 

bu ülkelerin serbest ticaret ko ş ullar ı  alt ı nda 

vas ı fs ı z emek gücü gerektiren ürünler üze-

rinde yoğ unla ş malar ı  gerekecekti. Bunun so-

nucunda vas ı fs ı z emek gücüne yönelik talep 

görece artacak, böylece ücret e ş itsizli ğ i aza-

lacakt ı . Sonuç olarak, küreselle ş menin yaln ı z-

ca emek gücü gelirlerini sermaye gelirlerine 

göre art ı rmas ı  beklenmiyor, ayn ı  zamanda 

vas ı fs ı z i şçilerin ücretlerini de vas ı fl ı  emek 

gücünün içerdi ğ i be şeri sermayenin getirisi-

ne oranla art ı raca ğı  dü ş ünülüyordu. 

B. Deneyim 

H ı zl ı  bütünleş menin geli ş mekte olan ül-

keler için fiilen ne sonuçlar yaratt ığı  konusu 

literatürde bugüne kadar fazla incelenmedi. 

Bu konuyu ilk kez 1997 tarihli Trade and De-

velopment Report'umuzda (Ticaret ve Kal-

k ı nma Raporu) ele ald ı k. Bu raporda küresel-

leş menin yoksul ülkeler ve bu ülkelerin çal ı -
şanlar ı  üzerindeki etkisi de ğ erlendirildi. Bu-

nu 1998 ve 1999'daki Ticaret ve Kalk ı nma Ra-

porlar ı ndaki, temel mekanizmalar ı  ele alan 

analizler izledi. Burada size bulgular ı m ı z ı n 

sentezini aktarmay ı  ve üçüncü dünyada kar-

şı m ı za ç ı kan kimi çeli şkileri çözebilmenin yol-

lar ı n ı  tart ış may ı  amaçl ı yorum. 

Deneyim küreselle ş menin etkileriyle ilgili 

iyimserli ğ in büyük ölçüde dayanaks ı z bir 

inançtan kaynakland ığı n ı  gösteriyor. 1980'le-

rin ba ş lar ı ndan bu yana dünya ekonomisinde 
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Kuzey ve Güney 
aras ı ndaki gelir 
fark ı  bugün çok 
daha büyüktür 

ve Asya 
krizinden sonra 
bu fark daha da 

büyümü ş tür. 
Ülkeler 

aras ı ndaki 
kutuplaş maya 

ülkeler içindeki 
gelir 

eş itsizliğ inin 
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görülen en belirgin özellik e ş itsizli ğ in artma-

s ı  ve büyümenin yava ş lamas ı d ı r. Bu dönemde 

Kuzey ve Güney ülkeleri aras ı ndaki gelir uçu-

rumu aç ı lm ış t ı r. Afrika'da son otuz y ı ld ı r göz-

lenen süreç devam etmi ş  ve ki ş i ba şı na dü şen 

ortalama gelir geli ş mi ş  sanayi ülkelerindeki 

düzeyin yaln ı zca yüzde 7'sine kadar inmi ş tir. 
Latin Amerika'da çok daha h ı zl ı  bir değ i ş im 

olmuş , ki ş i ba şı na dü şen ortalama gelir, 

1970'lerin sonunda Kuzey ülkelerindeki dü-

zeyin üçte biriyken, günümüzde dörtte biri-

ne dü ş mü ştür. Sadece Doğ u Asya mucizesi di-

ye adland ı r ı lan bir kaç ülkede Kuzey'i yakala-

maya yetecek ölçüde h ı zl ı  büyüme gerçekle ş -

tirilebilmi ştir. Ancak, bu ekonomiler zengin-

ler kulübüne kat ı l ı rken arkadan fazla gelen 

olmam ış , sadece bir iki geli ş mekte olan ülke 

onlar ı n yerini doldurabilmi ş tir. Çok fakir ve 

çok zengin ülkeler aras ı nda bulunan orta ta-

baka ülkeler say ı s ı  bugün 1970'lere göre çok 

daha azd ı r. Çin d ış ar ı da b ı rak ı ld ığı nda, Kuzey 

ve Güney aras ı ndaki gelir fark ı  bugün çok 

daha büyüktür ve Asya krizinden sonra bu 

fark daha da büyümü ştür. 

Ülkeler aras ı ndaki kutupla ş maya ülkeler 

içindeki gelir e ş itsizliğ inin art ışı  eş lik etmi ştir. 
1980'lerin ba şı ndan itibaren en zengin yüzde 

20'yi olu şturan nüfusun milli gelirdeki pay ı  
neredeyse her yerde, hemen hemen sava ş  
sonras ı ndaki olumlu eğ ilimi tersine çevirecek 

ölçüde artm ış t ı r. Bugün geli ş mekte olan ül-

kelerin yar ı s ı ndan fazlas ı nda en zengin yüz-

de 20, ulusal gelirin yüzde 50'sinin üzerinde 

gelir elde etmekte, kalan gelir ise nüfusun 

yüzde 80'i aras ı nda payla şı lmaktad ı r. En altta 

yer alanlar ya şam standartlar ı nda gerçek bir 

iyileş me sağ layamam ış  ve hatta gelirlerinde 

mutlak dü ş ü ş lerle kar şı la ş m ış lard ı r. Çoğ u ül-

kede en yoksul yüzde 20'lik dilimin ki ş i ba şı -

na elde etti ğ i gelir ortalama olarak en zen-

gin yüzde 20'nin gelirinin 15'de biri kadard ı r. 

Fakat en zengin yüzde 20'nin pay ı ndaki art ış , 

hemen hemen her yerde orta s ı n ı f ı n pay ı n ı n 

dü ş mesiyle ilintilidir. K ı saca, orta s ı n ı f ı n yok 

olmaya ba ş lamas ı  çoğ u ülkede gelir da ğı l ı m ı -
n ı n en önemli özelliklerinden biri olmu ştur. 

Gelir da ğı l ı m ı nda bozulma e ğ ilimi kalk ı n-

ma ve sanayile ş mede hem çok ba ş ar ı l ı  hem 

de ba ş ar ı s ı z say ı lan geli ş mekte olan ülkeler-

de aç ı kça görülmektedir. Bozulma sadece it-

hal ikamesi politikalar ı  izleyen ülkelerde de-

ğ il ihracata öncelik veren ülkelerde de göz- 

lenmektedir. Do ğ u Asya'da hem öncü-grup 

sanayileş mekte olan ülkelerde (ÖSÜ) (Kore, 

Hong Kong, Singapur ve Tayvan), hem de 

bunlar ı  izleyen ikinci-grup ülkelerde (150) 

(Malezya, Tayland ve Endonezya) son yirmi 

y ı l boyunca farkl ı  ölçülerde de olsa, e ş itsizlik 

artm ış t ı r. Tayvan ve Kore d ışı nda kalan Do ğ u 

Asya ülkelerindeki e ş itsizlik, günümüzde di-

ğ er geli ş mekte olan ülkeler kadar ya da on-

lardan daha yüksektir. Latin Amerika'da 

1980'lerin ba şı ndaki borç krizi ve ekonomik 

yava ş lama gelir da ğı l ı m ı n ı n daha da kötüle ş -

mesine yol açm ış t ı r. Bunu izleyen iyile ş me de 

durumu tersine çevirmekte ba ş ar ı s ı z olmu ş -

tur. Afrika'da k ı rsal kesimlerde e ş itsizlik yay-

g ı nl ığı n ı  korumaktad ı r. 

Bu eğ itimlerin temelinde h ı zl ı  liberalizas-

yonun olanak verdi ğ i, belirli gelir gruplar ı  le-

hine çal ış arak e ş itsizliğ in artmas ı na yol açan 

ortak bir dizi etken bulunmaktad ı r: 
• Iktisadi ana kulvardaki tahminlerin ter-

sine, geli ş mekte olan ço ğ u ülkede, son yirmi 

y ı ld ı r sanayile ş mi ş  ülkelerle olan ücret farkl ı -
l ı klar ı  artm ış  ve bu art ış  her türlü vas ı f düze-

yi için geçerli olmu ştur. Gerçek ücretler ya 

mutlak olarak dü ş mü ş  (1980'lerde Latin 

Amerika'da ve Afrika'n ı n çoğ u bölgesinde 

olduğ u gibi) ya da geli ş mi ş  ülkelerden daha 

az artm ış-t ı r (Güney Asya'daki bir çok ülkede 

olduğ u gibi). Bunun tek istisnas ı  ÖSÜ'lerdir; 

bu ülkelerde imalat sektöründeki ücretler ol-

dukça h ı zl ı  bir biçimde Kuzey'dekilere yak-

laş m ış t ı r. Ancak bu trend bölgede mali krizin 

patlak vermesiyle aksam ış  görünmektedir. 

• Vas ı fl ı  ve vas ı fs ı z i şçiler aras ı ndaki e ş it-

sizli ğ in artmas ı  yaln ı zca Kuzey'e ili ş kin bir so-

run değ ildir. Bu küresel bir olgu haline gel-

mektedir. H ı zl ı  ticaret liberalizasyonuna gi-

den geli ş mekte olan ülkelerin neredeyse tü-

münde ücret e ş itsizli ğ i artm ış t ı r. Çoğ u du-

rumda bu, vas ı fl ı  işçilerin sanayi alan ı ndaki 

istihdam ı nda azalma ba ğ lam ı nda gerçekle ş -

mi ş  ve bu i şçilerin gerçek ücretlerinde, Latin 

Amerika'da yüzde 20'ye, Afrika'da yüzde 

30'a varan dü ş ü ş ler kaydedilmi ştir. 
• Emek gücüyle kar şı la ş t ı r ı ld ığı nda kaza-

nan sermaye olmu ş  ve kar paylar ı  her yerde 

artm ış t ı r. Bugün geli ş mekte olan her 5 ülke-

den 4'ünde imalat sektöründeki katma de-

ğ erde ücretlerin pay ı  1970'lerdeki ve 1980 

ba ş lar ı ndaki düzeylerin çok alt ı ndad ı r. Ku-

zeyde ise kar oranlar ı  artarak dikkat çekici 
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bir e ş itlenme eğ ilimi göstermi ş tir. G-7 ülkele-

rinde özel sektörde sermayenin getiri oran ı  

1980'lerin ba ş lar ı nda yüzde 12.5'ten, 

1990'lar ı n ortalar ı nda yüzde 16'ya yükselmi ş -

tir. Bu verimliliğ in art ışı ndan çok ücretlerin 

pay ı ndaki dü ş üş ü yans ı tmaktad ı r. 

• Finansal liberalizasyon kamusal ve özel 

borçlar ı n h ı zla artmas ı nda önemli bir rol oy-

nam ış t ı r. Uluslararas ı  sermaye hareketlerin-

deki patlama ve reel faiz oranlar ı ndaki art ış  

sonucu yeni bir küresel rantiye s ı n ı f ı  ortaya 

ç ı km ış t ı r. Geli ş mekte olan ülkelerin baz ı lar ı n-

da rant gelirinin milli gelir içindeki pay ı  yüz-

de 15'i a ş m ış t ı r. Bu ülkelerde ço ğ unlukla ser-

vetin giderek daha az elde toplanmas ı  ve fi-

nansal gelirleri kollayan vergi uygulamalar ı  
nedeniyle, devlet borçlar ı n ı n servisi, gelirin 

yoksuldan al ı narak zenginlere da ğı t ı lmas ı  
anlam ı na gelmekte ve bunun gelir da ğı l ı m ı -
n ı , enflasyondan daha fazla bozdu ğ u görül-

mektedir. Hem Kuzey'de hem de Güney'de 

karlardaki art ışı n önemli bir bölümü artan 

faiz ödemelerince so ğ urulmu ş tur. 

• Tar ı m fiyatlar ı n ı n liberalizasyonu, özel-

likle Afrika'da gözlendi ğ i gibi, kentler lehine 

oldu ğ u söylenen gelir da ğı t ı m ı n ı  değ i ştirme-

mi ş , çiftçilerin gelirlerini art ı rmam ış t ı r. Re-

formlar ı  hayata geçiren ço ğ u ülkede tar ı msal 

üretim ve ihracatta beklenen geli ş meler ger-

çekle ş memi ş  ve tar ı m ürünlerinin üretici fi-

yatlar ı  ihraç fiyatlar ı n ı n çok alt ı nda kalmaya 

devam etmi ş tir. Liberalizasyondan çiftçiler-

den çok piyasalara egemen birkaç tüccar ya-

rarlanm ış t ı r. 

C. Nedenler: Asimetriler ve Güç 

Dengesizlikleri 

Ş üphesiz bu geli ş meler alt ı nda yatan ne-

denler ülkeden ülkeye de ğ i ş ebilmektedir. 

Ancak hem küresel hem de ulusal düzeydeki 

politikalardan kaynaklanan birkaç ortak et-

ken, ço ğ u ülkede büyümenin yava ş lamas ı n ı n 

ve bölü ş ümün bozulmas ı n ı n temel nedeni 

olarak belirlenebilir: 

• Imalat sektöründe reel ücretlerin dü ş ü-

ş ü çoğ unlukla uzun süre ithal-ikameci politi-

kalar uyguland ı ktan sonra ithalatta h ı zla li-

beralizasyonuna gidilmesiyle ili ş kilidir. Böyle-

si ülkelerde, geçmi ş te izlenen politikalar ı n, 

etkin, rekabet gücü olan sanayiler olu ş tur-

madaki ba ş ar ı s ı zl ığı  liberalizasyonu getirmi ş  
ve ücret e ş itsizli ğ i dü şen reel ücretler ba ğ la- 

m ı nda artm ış t ı r. Liberalizasyonun, basar ı l ı  bir 

s ı nai ve ticari politika uygulamas ı n ı n ard ı n-

dan geldi ğ i, koruma ve desteklemenin art ı k 

bunlara gereksinim olmad ığı  için kald ı r ı ld ığı  

ülkelerde ise, üretimde, ücret düzeyinde ya 

da ücret farkl ı l ı klar ı nda çok az olumsuz etki 

görülmü ş tür. Son krize kadar Do ğ u Asya'da-

ki durum buydu ve bu ülkeler küresel ticari 

sistemle bütünle ş me çabalar ı n ı  yoğ unla şt ı r-

d ı kça s ı nai üretimleri, istihdam, üretkenlik ve 

reel ücretleri h ı zla yükselmi şti. Ancak, bu-

gün, Doğ u Asya'daki ülkelerin geçmi şte ba-

ş ar ı l ı  bir ş ekilde uygulad ı klar ı  politikalar ı  kul-

lanma olana ğı , WTO'nun (Dünya Ticaret Ör-

gütü) getirdi ğ i k ı s ı tlamalar nedeniyle hayli 

daralm ış t ı r. 

• Ihracata gere ğ inden fazla ba ğı ml ı  ka-

l ı nmas ı  ve geli ş mekte olan ülkeler aras ı nda 

h ı zla artan rekabet de çal ış ma ko ş ullar ı n ı n 

kötüle ş mesinin bir di ğ er nedenidir. Bu ülke-

ler Kuzey'deki durgun ve korunan piyasalar-

da birbirleriyle k ı ran k ı rana rekabet etmek 

zorunda kalmaktad ı rlar. A.B.D.'nin 1990'lar-

daki h ı zl ı  büyüme performans ı na ra ğ men, 

son yirmi y ı ld ı r sanayile ş mi ş  ülkelerdeki orta-

lama büyüme 1960'lar ve 1970'lere göre yüz-

de 2 daha yava ş  olmu ş tur. Üstelik, geli ş mek-

te olan ülkelerin rekabet edebilecekleri sek-

törler, örne ğ in ayakkab ı , tekstil ve giyim gibi 

emek yoğ un imalat sektörü sanayile ş mi ş  ül-

kelerde korunmaya devam etmektedir. Gü-

venlik, sağ l ı k ve teknik standartlar ad ı  alt ı n-

da yeni korumac ı l ı k önlemleri olu ş turulmak-

ta, WTO'nun anti-damping kurallar ı  suisti-

mal edilmektedir. Bunlar, üçüncü dünya ülke-

lerinin ihracat fiyatlar ı nda dü ş ü ş lere ve tica-

ret hadleri kay ı plar ı na yol açmakta, ödeme-

ler dengesi sorunlar ı n ı n ortaya ç ı kmas ı nda 

önemli roller oynayabilmektedir. 

• Uluslararas ı  sermaye hareketlerinin h ı z-

l ı  liberalizasyonu ve artan hareket serbestli ğ i 

sermayenin art ı k sava ş  sonras ı ndaki herhangi 

bir döneme göre çok daha fazla (ç ı k ış ) kaç ış  

seçeneğ ine sahip oldu ğ u anlam ı na gelmekte-

dir. Bu yaln ı zca finansal sermaye için geçerli 

değ ildir; dolays ı z yabanc ı  sermaye (DYS) de 

ba şı boş  hale gelmi ştir. Artan kaç ış  seçeneğ i 

hükümetlerin sermayeyi disipline etme kabili-

yetini azaltm ış t ı r. Küresel emek gücü arz ı nda-

ki fazlal ı k göz önüne al ı nd ığı nda, bu geli ş me 

pazarl ı k gücünü ve gelir da ğı l ı m ı n ı  sermaye-

nin lehine çevirmi ş tir. Emek gelirinin Ku- 

4 
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zey'deki göreli dü ş ü ş ü, Güney'deki emek gü-

cüyle rekabeti nedeniyle de ğ il, büyük ölçüde 

daha fazla kaç ış  seçene ğ ine sahip olan serma-

yenin artan pazarl ı k gücü nedeniyledir. 

• Sermaye ak ış lar ı n ı n ve döviz kurlar ı n ı n 

istikrars ı zl ığı  da istihdam ve ücretlerdeki 

olumsuz eğ ilimi kötüle ş tirmektedir. Bu istik-

rars ı zl ı k sanayide riski art ı rarak yat ı r ı mlar ı  ve 

i ş  alan ı  yarat ı lmas ı n ı  güçleştirmektedir. Ayr ı ca, 

finansal sermaye hareketlerinin ortaya ç ı kar-

d ığı  geni ş leme-kriz-iyile ş me döngüleri ortala-

ma reel ücretleri ve istihdam ı  dü ş ürmekte ve 

gelir da ğı l ı m ı n ı n bozulmas ı na yol açmaktad ı r. 

Sermaye giri ş lerindeki ani bir yükselme, döviz 

kurlar ı n ı  ve ödemeler dengesini sürdürülebilir 

düzeylerinden önemli ölçüde sapt ı rarak, reel 

ücretleri suni biçimde yukar ı  çekebilmektedir. 

Geni ş leme döneminde paran ı n değ er kazan-

mas ı  nedeniyle rekabet gücünün kaybedilme-

si, imalat sanayiinde istihdam ı n dü ş mesine yol 

açmakta, hizmet sektöründe art ış  kaydedil-

mesine ra ğ men, toplam istihdamda fazla bir 

art ış  sa ğ lanamamaktad ı r. Spekülatif balon 

patlay ı p sermaye hareketleri tersine döndü-

ğ ünde, döviz kurlar ı  bask ı  alt ı na girmekte ve 

olu ş an kriz ve ekonomik daralma üretim ve is-

tihdamda ciddi dü ş ü ş lere yol açmaktad ı r. Çok 

defa krizin maliyeti, ba ş ta sermaye girdileri-

nin sa ğ lad ığı  ilave büyümenin getirdi ğ i ka-

zançlar ı  a ş maktad ı r. Bu özellikle emek gücü 

için söz konusudur; emek gücü geni ş leme a ş a-

mas ı nda elde etti ğ i kazançlardan çok daha 

fazlas ı n ı  yaln ı zca reel ücretlerdeki dü ş ü ş  ne-

deniyle değ il, ayn ı  zamanda i ş sizli ğ in artma-

s ı yla da kaybetmektedir. Sonuçta, ücret ve is-

tihdam aç ı s ı ndan durum, geni ş leme öncesi Iı• 

döneme göre çok daha kötüle şebilmektedir. 

Bu olgu hem Latin Amerika hem de Do ğ u As-

ya krizlerinde aç ı kça gözlenmi ş tir. 
Bu sorunlar ı n ortaya ç ı kmas ı n ı n nedeni, 

büyük ölçüde küreselle ş menin siyasal ve eko-

nomik anlamda güçlü olanlar ı n ç ı karlar ı  tara-

f ı ndan yönlendirilen iradi bir süreç olmas ı d ı r. 

Bu güçler ba ş ta A.B.D. ve bir ölçüde de AB ol-

mak üzere büyük sanayile ş mi ş  devletler ve 

bu ülkelerdeki çokuluslu ş irketlerdir. Küresel-

leş me sürecindeki dengesizlik, uluslararas ı  fi-
nansman hareketlerinin ticaret ve yat ı r ı mla-

r ı n önüne geçmi ş  olmas ı nda ve i ş gücü dola şı -

m ı n ı n entegrasyon surecinden neredeyse bü-

tünüyle d ış lanmas ı nda aç ı k bir biçimde gö-

rülmektedir. Fakat daha da önemlisi, bütün- 

leş me mimarlar ı n ı n tümünün, geli ş mekte 

olan ülkelerin kayg ı lar ı n ı  çoğ unlukla ya göz 

ard ı  etmi ş  ya da küçümsemi ş  olmalar ı d ı r. Fi-

nansal alandaki uluslararas ı  politikalar esas 

olarak borç verenleri de ğ il borçlular ı  disipli-

ne etmek için tasarlanm ış t ı r. Borçlu ülkeler, 

geli ş mi ş  ülkelerin ulusal icra iflas yasalar ı nda-

ki en temel haklardan mahrum edilmi ş tir. D ış  

ticaretteki asimetrilerin ve güç dengesizlikle-

rin en önemli göstergesi, sanayile ş mi ş  ülkele-

rin, üçüncü dünya ülkelerinin rekabet edebi-

leceğ i piyasalara giri ş i zorla şt ı r ı rken kendi re-

kabet güçleri yüksek olan mal ve hizmet pi-

yasalar ı n ı  liberalle ş tirme için ola ğ anüstü ça-

ba göstermelerinde gözlenmektedir. DYS ya-

t ı r ı mlar ı  konusunda uluslararas ı  bir çerçeve 

olu ş turulmas ı , finansal hizmetlerin serbest-

le ş tirilmesi, ta şı mac ı l ı k ve telekomünikasyon 

sektörünün uluslararas ı  rekabete aç ı lmas ı  gi-

bi alanlarda sarf edilen çabalar genelde bu 

amaca yöneliktir. 

D. Ne Yap ı lmal ı ? 

Teknik anlamda, böylesi dengesizlikleri 

ve asimetrileri ortadan kald ı rmak ve geli ş -

mekte olan ülkelerin kar şı la ş t ığı  global ko-

ş ullar ı  iyile ştirmek için uygulanmas ı  gereken 

politikalar ı n neler oldu ğ unu tasavvur etmek 

güç de ğ ildir: 

• Piyasalara Giriş : Kuzey'deki korunan 

çok say ı da piyasada, geli ş mekte olan ülkele-

rin rekabet avantaj ı na sahip oldu ğ u ya da 

bunu elde edebilece ğ i yönünde güçlü gös-

tergeler bulunmaktad ı r. UNCTAD' ı n tahmin-

leri, üçüncü dünya ülkelerinin bu piyasalarda 

büyük mebla ğ lara varan bir ek ihracat geliri 

potansiyeli bulundu ğ unu vurgulamaktad ı r. 

Dü ş ük teknolojiyle üretilen, emek-yo ğ un ve 

doğ al kaynaklara dayal ı  çok say ı da malda k ı -

sa bir süre içinde fazladan 700 milyar dolarl ı k 

y ı ll ı k ihracat geliri elde edilebilece ğ i tahmin 

edilmektedir. Böyle bir ek ihracat, Güney'de-

ki imalat sektöründe yüzde 50'den fazla bir 

istihdam art ışı  anlam ı na gelebilir. Bu mebla ğ , 

üçüncü dünya ülkelerinin son on y ı lda ortala-

ma olarak sa ğ lad ı klar ı , s ı cak para da dahil, 

net d ış  yabanc ı  sermayenin dört, be ş  kat ı na 

ula ş maktad ı r. 

• Özel ve farkhla şbnIm ış  bir muamele: 

Ikinci olarak geli ş mekte olan ülkelere d ış  ti-

caret ve d ış  ticaretle ili ş kili politikalar ı n tasar-

lanmas ı  ve uygulamas ı nda daha fazla esnek- 
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lik sa ğ lanabilir. Ihracat ı n doğ rudan destekle-

nerek te şvik edilmesi olanaklar ı , ihracata da-

yal ı  ba ş ar ı l ı  bir sanayile ş me sağ lam ış  Doğ u 

Asyal ı  ÖSÜlerden bu yana hayli daralm ış t ı r. 

Ancak, dünyan ı n en zengin ülkelerinin 40 y ı l-

d ı r uygulad ı klar ı  politikalar ı  terk etmeyerek 

hala kendi ülkelerinde tar ı m üreticilerini des-

teklemeye devam etmeleri ve bunun için bü-

yük miktarlarda kaynak harcamalar ı , üçüncü 

dünya ülkelerinin benzer politikalar ı  sanayi-

de uygulayabilmeleri için gerekli me ş ruiyeti 

sağ lamaktad ı r. Ayn ı  şekilde sanayile ş mi ş  ül-

kelerin yine 40 y ı l ı  a ş k ı n bir süredir tekstil gi-

bi rekabet gücü dü ş ük kesimleri uluslararas ı  
serbest ticaretin d ışı nda b ı rakmas ı , yine 

üçüncü dünyan ı n henüz geli ş kinlik ya da ço-

cukluk ça ğı ndaki sektörlerini korumalar ı  için 

gerekli argümanlar ı  yeterince sa ğ lamaktad ı r. 

Bu tür politikalar ı n bir çok ülkede geçmi şte 

yanl ış  olarak uygulanm ış  olmas ı , üçüncü dün-

ya ülkelerinin bu alanlardaki politika seçe-

neklerini daraltmak için geçerli bir neden 

olamaz. Bu politikalara olanak vermek için 

WTO' da özel ve farkl ı  muamele normlar ı n ı n 

(Special and Differential Treatment) bir söz-

le ş me yükümlülü ğ ü çerçevesinde düzenle-

mesi gerekmektedir. 

• Uluslararas ı  sermaye hareketlerinin de-

netlenmesi: Bu önlem yaln ı zca mali istikrar ı n 

sa ğ lanmas ı  için değ il, ayn ı  zamanda serma-

yenin daha etkin olarak disipline edilmesi ve 

emek ile sermaye aras ı ndaki dengesizli ğ in gi-

derilmesi için de gereklidir. 

• Uluslararas ı  işgücü dolaşı m ı : Sermaye-

nin kaç ış  şans ı  ve hareket serbestli ğ i dikkate 

al ı narak, üretim faktörleri olarak emek ve 

sermaye aras ı ndaki asimetrinin kald ı r ı lmas ı , 

sermaye kar şı s ı nda emeğ in konumunun güç-

lendirilmesi için zorunludur. Bu özellikle va-

s ı fs ı z emek gücü için geçerlidir, çünkü mev-

cut uygulamalarda vas ı fl ı  emek gücünün do-

la şı m serbestisi daha fazlad ı r. WTO' da i ş gü-

cü ile ilgili hizmetlerde d ış  ticaret diye an ı lan 

düzenlemeler, hukuk hizmetleri, muhasebe 

ve enformasyon hizmetleri gibi çokuluslu ş ir-

ketlerin ç ı karlar ı n ı  kollamakta ve daha çok 

vas ı fl ı  i ş çilere yarar sa ğ lamakta, örneğ in in ş a-

at hizmetleri gibi alanlar d ış lanmaktad ı r. I ş çi-

lerin uluslararas ı  dola şı m serbestli ğ i konusu, 

emek ve sermaye aras ı nda simetrinin sa ğ la-

nabilmesi için, uluslararas ı  göç konusundan 

ayr ı lmak ve sermayeyle ayn ı  düzeyde ele  

al ı nmak zorundad ı r. Yabanc ı  ş irketlere bir ül-

kedeki i ş  alanlar ı na girip ç ı kmakta sa ğ lanan 

özgürlüğ ün, yabanc ı  i ş çilere i ş gücü piyasas ı -

na girip ç ı kmakta sa ğ lanmas ı  bu dengesizli-

ğ in giderilmesi için gereklidir. 

• Sanayileş miş  ülkelerde daha h ızlı  büyü-

me ve tam istihdam politikalar ına dönüş : 

Emek ve sermaye hareketlerine yönelik dü-

zenlemeler dünya i şgücü piyasalar ı nda arz 

fazlas ı  oldu ğ u sürece gelir da ğı l ı m ı ndaki üc-

ret aleyhine küresel bask ı lar ı  ortadan kald ı ra-

mayacakt ı r. Emek ve sermaye aras ı ndaki den-

geyi değ i ş tirmek için tam istihdam politikala-

r ı na dönmek şartt ı r. Emek piyasalar ı ndaki es-

nekli ğ in art ı r ı lmas ı  belirli bir ölçüye kadar bu-

na eş lik edebilir. Ancak, e ğ er tam istihdam 

politikas ı n ı n bir parças ı  olarak düzenlenmez-

se, daha fazla esneklik, gelirin emekten ser-

mayeye aktar ı lmas ı na, ücret-sermaye denge-

sizli ğ inin daha da artmas ı na yol açacakt ı r. 

Ancak bu tür politikalara dönülmesinin 

önünde ciddi zorluklar bulunmaktad ı r, çün-

kü bu konular siyasal güç dengesine ve ç ı kar 

çat ış mas ı na tabidir. Bu anlamda, uluslararas ı  

alanda çözümlenmesi gereken en önemli ko-

nu, küresel ekonominin hakça ve demokratik 

olarak yönlendirilmesi ve yönetimidir. Bu 

IMF, Dünya Bankas ı  ve WTO gibi uluslararas ı  

kurulu ş lar ı n reformunu da içerir. Demokra-

tikleş me sadece bir Kuzey-Güney sorunu de-

ğ il, az say ı da büyük ekonomik gücün hege-

monyas ı na son verme sorunudur. Sanayile ş -

mi ş  ülkeler grubu içinde yer alan bir çok kü-

çük ülkenin dünya ekonomik sorunlar ı  konu-

sundaki söz haklar ı  bugün Çin ve Hindistan 

gibi ülkelerden daha fazla olmad ığı  halde 

bunlar ı n ç ı karlar ı  büyük ülkelerle çak ış mak-

tad ı r. Ancak MAI (Çok Tarafl ı  Yat ı r ı m Anla ş -

mas ı ) konusunda OECD içindeki anla ş mazl ı k-

lar, tar ı m ve genetik uyarlamal ı  g ı dalar konu-

sunda WTO' da gözlenen tart ış malar, bunun 

her zaman do ğ ru olmad ığı n ı , sanayile ş mi ş  ül-

keler aras ı nda da önemli ç ı kar çeki ş meleri ol-

du ğ unu göstermektedir. 

E. Politik Özerklik ve Ulusal Politikalar 

Bugün, geli ş mekte olan ülkelerin iktisat 

politika özerkli ğ i, son yar ı m yüzy ı lda ula şı lan 

en dü ş ük düzeyindedir. Özerkli ğ in kaybedil-

mesinin üç temel nedeni vard ı r. Birincisi, libe-

ralizasyon ve küresel bütünle ş me, piyasalar ı n 

hükümetler üzerindeki sistemli bask ı lar ı n ı  ar- 
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t ı rm ış t ı r. Bu durum en çok finansal konularda 

göze çarpmaktad ı r. Devlet politikalar ı , finans 

sermayenin artan kaç ış  seçene ğ i nedeniyle bir 

çok yönden rantiye ç ı karlar ı n ı n tutsa ğı  haline 

gelmi ş tir. Bu piyasalar ı n hükümet politikalar ı  
üzerine getirdi ğ i disiplin, daha h ı zl ı  büyüme-

ye, daha adil gelir da ğı l ı m ı na, yeni i ş  alanlar ı  
aç ı lmas ı na yönelik bir disiplin de ğ ildir. Ikinci-

si, geli ş mekte olan ülkelerde uygulanan poli-

tikalar ayn ı  zamanda büyük geli ş mi ş  ülkelerin 

bask ı s ı  alt ı ndad ı r. Bu özellikle d ış  ticaret ve 

sermaye hareketleri alan ı nda geçerlidir. Son 

olarak, geli ş mekte olan ülkeler WTO çerçeve-

sinde üstlendikleri taahhütler nedeniyle art ı k 

baz ı  politik araçlar ı n ı  gerekti ğ i gibi kullanma 

serbestisini yitirmi ş lerdir. 

Bu k ı s ı tlara ra ğ men, hem finansman hem 

de ticaret konular ı nda, etkin olarak kullan ı -
labilecek politika alan ı , fiilen kullan ı lan alan-

dan hayli geni ştir. Örneğ in finansal alanda, 

geli ş mekte olan ülkeleri kendi finans piyasa-

lar ı n ı  açmaya zorlayacak herhangi bir ulusla-

raras ı  düzenleme ve taahhüt bulunmamak-

tad ı r. Gerçekten Güney'de bu alandaki uygu-

lamalar önemli farkl ı l ı klar göstermektedir. 

Hindistan ve Çin uluslararas ı  sermaye hare-

ketlerinin serbestle ş tirilmesine çok yava ş  ve 

dikkatli bir biçimde yakla şı rken, Latin Ameri-

ka'daki bir çok ülke sermaye hesab ı n ı  ve fi-

nans sektörünü h ı zla açm ış t ı r. Malezya ve 

Tayland' ı n finansal kriz kar şı s ı nda uygulad ı k-

lar ı  politikalar aras ı ndaki bir k ı yaslama, poli-

tika seçeneklerinin kriz ko ş ullar ı nda bile ge-

nel olarak san ı ld ığı  kadar k ı s ı tl ı  olmad ığı n ı  
göstermektedir. Ticaret alan ı nda, çok yoksul 

ülkeler WTO rejiminin s ı n ı rlar ı  içinde bile sa-

nayilerini geli ş tirmek için te şvik ve di ğ er 

araçlar ı  kullanmak olana ğı na sahiptirler. Ay-

ni ş ekilde, ço ğ u Latin Amerika ülkesi WTO' 

da taahhüt ettiklerinden çok daha dü ş ük 

gümrük tarifeleri uygulamaktad ı rlar. 

Öyle görünüyor ki, mevcut küresel dü-

zenlemelerin ve bask ı lar ı n k ı s ı tlamalar ı  için-

de bile, büyümeyi h ı zland ı rmak ve daha adil 

bir gelir da ğı l ı m ı  sağ lamak için etkin ulusal 

politikalar geli ş tirmek mümkündür. Güney'i 

en fazla zorlayan temel politika, artan kada-

r ı  ve ücret-d ışı  di ğ er gelirleri, kitlelerin ya ş am 

standartlar ı n ı  yükseltecek bir biçimde yat ı r ı -
ma dönü ş türmektir. Bunun ba şar ı lmas ı  sade-

ce ba ş lang ı çtaki e ş itsizlikleri daha me ş ru ha-

le getirmekle kalmayacak ayn ı  zamanda e ş it- 

sizliklerin giderek azalmas ı n ı  da sa ğ layacak-

t ı r. Bunun yap ı labilmesi için baz ı  gerçeklerin 

kabul edilmesi, safsatalar ı n bir tarafa b ı rak ı l-
mas ı  gerekmektedir. Öncelikle, küreselle ş me-

nin ve uluslararas ı  piyasa sisteminin, geli ş -

mekte olan ülkeleri otomatik olarak geli ş mi ş  
ülkelerin gelir düzeylerine yakla ş t ı rabilecek 

etkenler yaratmad ığı n ı  kabul etmek, ekono-

mi biliminde bunu öne süren ciddi bir kuram 

olmad ığı n ı  anlamak gerekir. Ayn ı  ş ekilde, bü-

yümenin e ş itsizli ğ i kendili ğ inden azaltmaya-

ca ğı n ı , Do ğ u Asya'da çok h ı zl ı  büyüyen eko-

nomilerde bile gelir da ğı l ı m ı  konusunda s ı -
k ı nt ı larla kar şı la şı ld ığı n ı  hat ı rlamak gerekir. 

Ba şar ı l ı  sanayile ş me deneyimlerden ç ı ka-

r ı lacak dersler bu zorluklar ı n nas ı l giderilebi-

leceğ i konusunda önemli ipuçlar ı  vermekte-

dir. Özellikle Do ğ u Asya'da ÖSÜ kalk ı nma 

deneyimlerindeki çe ş itli evreler, hükümet po-

litikalar ı n ı n, h ı zl ı  büyümeyi gelir da ğı l ı m ı  he-

defleriyle uyumlula şt ı rmakta önemli bir rolü 

oldu ğ unu göstermektedir. Kalk ı nmak ve Ku-

zeyi yakalamak konusundaki bo ş  söylemleri 

gerçekçi bir politik gündeme dönü ş türmek 

için, kapitalist ekonomilerin dinamik unsur-

lar ı n ı n kavranmas ı  ve s ı hhatli bir ş ekilde yön-

lendirilmesi gerekir. Geç sanayile şen ba ş ar ı l ı  
ülkeleri geride kalan di ğ er geli ş mekte olan 

ülkelerden ay ı ran en önemli unsurlardan bi-

ri, yüksek bir yat ı r ı m güdüsü ve tasarruf e ğ i-

limi olan dinamik bir kapitalist s ı n ı f ı n varl ığı -

d ı r. Bu s ı n ı f kendili ğ inden olu ş mam ış , büyük 

ölçüde izlenen politikalarla yarat ı lm ış  ve 

yönlendirilmi ştir. Bu ba ş ar ı l ı  deneyimler, 

özellikle ÖSÜ'lerin deneyimi, büyümeyi h ı z-

land ı rmak için sermaye ve karlar ı n yöneltil-

mesinin gerekti ğ ini, bu amaçla uygulanan 

politikalar ı n ayn ı  zamanda gelir da ğı l ı m ı n ı  
yönlendirmekte de kullan ı labileceğ ini gös-

termektedir. Bütün bu alanlarda etkin bir 

ulusal politika uygulayabilmek için de global 

ekonomi ile bütünle ş menin iyi ayarlanmas ı , 
iç dinamikleri destekleyecek şekilde kullan ı l-
mas ı  gerekmektedir: 

• Sermaye ve karların yönetim ve yönlen-

dirilmesi: Küresel rekabetin artmas ı , güçlü ve 

dinamik bir kar-yat ı r ı m ili ş kisini kendiliğ in-

den ortaya ç ı karmaz. Bunun için siyasal istik-

rar ve güvenli mülkiyet haklar ı  gibi belirli te-

mel ko ş ullar gerekli olmakla birlikte yeterli 

değ ildir. 

Özel ş irketlerin karlar ı n ı  yat ı rarak verim- 

pe
cy

a



.11
12

I'L
14

:(
.1

21
•M

F
=

1
1•

L
•I

M
IH

A
L

•l
3'

ı  
liliğ i art ı rmas ı n ı , kapasite yaratmas ı n ı  ve yeni 

i ş  alanlar ı  açmas ı n ı  te şvik edecek politikala-

r ı n aktif bir biçimde izlenmesi kaç ı n ı lmazd ı r. 

Bu konuda vergiler yan ı nda finansmana, ti-

carete ve rekabete ili ş kin politika araçlar ı  
önemli sektörlerdeki karl ı l ığı  ve yat ı r ı mlar ı  
art ı rmaya yard ı mc ı  olabilir. Servet birikiminin 

üretken olmayan kanallar ı n ı n t ı kanmas ı  ve 

lüks tüketimin cezaland ı r ı lmas ı  çoğ unlukla 

böylesi bir stratejinin önemli bile ş enlerin-

dendir. 

• Gelir da ğı lım ın ı  yönetimi: Güney'de 

daha fazla e ş itlik sa ğ layacak güçlere a ğı rl ı k 

kazand ı rman ı n zorunlu koş ulu i ş gücü arz 

fazlas ı n ı n h ı zla soğ urulmas ı d ı r. Bu fazla k ı rsal 

alandaysa, arazi reformu, tar ı m politikalar ı  
ve kamu yat ı r ı mlar ı  gibi politikalar, bu tür 

ekonomilerdeki büyüme sürecine özgü e ş it-

sizlik art ışı n ı  denetim alt ı na alabilir. Ancak 

as ı l s ı k ı nt ı  arz fazlas ı  kentlere kayd ığı nda or-

taya ç ı kmaktad ı r. Ülkeler kalk ı nman ı n ilk ev-

relerinden ileri do ğ ru yol ald ı kça, reel ücret-

lerdeki art ış lar ı n sürdürülmesi, teknolojik 

ilerlemeyi ve verim art ışı n ı  sa ğ layacak sanayi 

politikalar ı na bağ l ı d ı r. Bu a şamada eğ itimli 

emek gücü arz ı n ı n artmas ı , daha geni ş  ücret 

farkl ı l ı klar ı na yol açan vas ı fl ı  i şçi k ı tl ığı n ı n 

engellenmesi için özellikle önemlidir. Burada 

da vergi politikalar ı , ş irket karlar ı n ı n yeniden 

yat ı r ı lmas ı nda ve lüks tüketimin k ı s ı tlanma-

s ı nda önemli bir rol oynayabilir. Bu yaln ı zca 

yat ı r ı mlar ı  ve i ş  alanlar ı  aç ı lmas ı n ı  h ı zland ı r-
maya hizmet etmekle kalmayacak, ayn ı  za-

manda ki ş isel gelir e ş itsizliklerini de azalta-

cakt ı r. 

Ücretlerin k ı smen karlara ba ğ lanmas ı  ve 

karlardan i şçilere pay aktar ı lmas ı , baz ı  Doğ u 

Asya ülkelerinde oldu ğ u gibi, kar-yat ı r ı m ili ş -

kisini çevreleyen sosyal dokunun da güçlen-

mesine yard ı mc ı  olabilir. 

• Küresel ekonomi ile bütünle şmenin 

ayarlanmas ı : DYS de dahil olmak üzere d ış  ti-
caret ve sermaye piyasalar ı  arac ı l ığı yla d ış sal 

ekonomiyle daha yak ı n bağ lar kurularak ya-

t ı r ı mlar ı n niteli ğ i, niceli ğ i art ı r ı labilir. Fakat 

bu d ış sal ba ğ lant ı lar, sermaye birikimi ve tek-

nolojik geli ş me sağ layarak geli ş mesi gereken 

ulusal güçlerin yerini almamal ı , onlar ı  takvi-

ye etmelidir. Bu da dünya ekonomisiyle bü-

tünle ş mede a ş amal ı  ve ihtiyatl ı  bir yol izle-

meyi gerektirir. Bu bütünle ş me süreci, ülke-

nin ekonomik kalk ı nma düzeyine ve kurum-

sal kapasitesine göre ş ekillendirildi ğ i titiz bir 

yönetimle olanakl ı d ı r. Böylesi bir strateji 

geçen on y ı lda kimi ülkelerce benimsenen 

h ı zl ı  liberalizasyonla taban tabana z ı tt ı r. 

Geç sanayileş en 
baş ar ı l ı  ülkeleri 

geride kalan 
diğ er geli ş mekte 
olan ülkelerden 

ay ı ran en önemli 
unsurlardan biri, 

yüksek bir 
yat ı r ı m güdüsü 

ve tasarruf 
eğ ilimi olan 
dinamik bir 

kapitalist s ı n ı f ı n 
varl ığı d ı r, 

Bu s ı n ı f 
kendiliğ inden 

olu ş mam ış , 
büyük ölçüde 

izlenen 
politikalarla 

yarat ı lm ış  ve 
yönlendirilmi ş tir, 
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Dünya Ekonomisi Nas ı l Yönetiliyor? 

Fahrettin 
Yağ c ı * 

Dünya 
ekonomisini 

etkiliyen baz ı  
ekonomik 

kararlar kollektif 
bir ş ekilde G-7 
çerçevesinde, 

Avrupa Birliğ i ve 
uluslararas ı  

kurulu ş lar 
arac ı l ığı  ile 
al ı n ı yor ve 

uygulan ı yor. 

* Dünya Bankas ı , 
Lead Economist 
Boğ aziçi Ünv. 
Eski Öğ retim Üyesi 

Ikinci Dünya Sava şı 'ndan sonra, özellikle 

son 20 y ı lda, dünya ekonomisindeki birle ş ti-
rim (integration) ve ba ğı mla ş ma (interde-

pendence) tarihte görülmemi ş  boyutlara 

ula ş t ı . Bir ülkede ortaya ç ı kan önemli bir 

ekonomik geli ş me sermaye hareketleri ve d ış  
ticaret yolu ile k ı sa bir sürede di ğ er ülkelere 

yay ı l ı yor. Son 30 y ı lda, özel sermaye hareket-

leri dünya milli gelirinin yüzde 2'sinden yüz-

de 15'ine ula şt ı  (Geli ş mekte olan ülkelerde 

bu oran yüzde 0.5'den yüzde 6'ya ç ı kt ı ). Son 

50 y ı lda, dünya ihracat ı n ı n dünya gelirine 

oran ı  üç misli artarak yüzde 24'e ç ı kt ı . Geli ş -

mekte olan ülkelerin büyük bir k ı sm ı , farkl ı  
derecelerde de olsa, bu geli ş meye kat ı ld ı lar. 

Bu derece ba ğı mla ş m ış  bir dünyada eko-

nomik geli ş meleri neler belirliyor? 

Teknoloji (özellikle telekomünikasyon ve 

ula ş t ı rma hizmetlerinin kolayla ş mas ı  ve 

ucuzlamas ı ) ve ekonomi d ışı  faktörlerin (sa-

va ş , ekonomik abluka) oynad ığı  rol önemli. 

Dünyan ı n bir ucundaki ekonomik geli ş meler-

den tedirgin olup milyarlarca dolar ı  bir kaç 

dakika içinde dünyan ı n öteki ucundaki bir ül-

keye transfer etmek mümkün. Bu transferle-

rin sermayenin hem ç ı kt ığı  hem de girdi ğ i ül-

kelerde önemli etkileri oluyor. Taze meyva, 

sebze, ve deniz ürünleri Afrika'daki üretici-

den Avrupa'daki tüketiciye ayn ı  günde ula ş -

t ı r ı labiliyor. Eylül 2001'de New York ve Was-

hington'a yap ı lan sald ı r ı n ı n bir-iki gün içinde 

Amerikan ekonomisini ve bir-iki hafta içinde 

de sermaye/ticaret hareketleri yolu ile dünya 

ekonomisini nas ı l etkiledi ğ ini gördük. Irak'a 

uygulanan ekonomik abluka sadece Irak 

ekonomisini de ğ il İ rak'la ticari ili ş kide bulu-

nan di ğ er ekonomileri de önemli bir ş ekilde 

etkiliyor. Ablukan ı n Türkiye'ye maliyetinin 

42 milyar dolar oldu ğ u tahmin ediliyor. 

Teknolojik ve ekonomi d ışı  faktörler 

önemli, fakat ekonomik geli ş meleri belirle-

yen temel faktör ülkelerin tek tek veya grup 

halinde izledikleri ekonomik politikalar. 

1990'larda, Japonya'n ı n izledi ğ i yanl ış  para 

ve maliye politikalar ı  kendi ekonomisini dur-

gunlu ğ a sokarken ticaret ve sermaye ili ş kisin-

de bulundu ğ u ülkeleri de büyük ölçüde etki-

ledi. Petrol üreten ülkelerin bu kritik mal ı n 

üretimini de ğ i ş tirerek fiyat ı n ı  etkilemeleri  

dünya ekonomisinde büyük dalgalanmalara 

yol aç ı yor. Geli ş mi ş  ülkelerin enflasyonu ya-

va ş latmak için faiz hadlerini art ı rmalar ı  dün-

ya piyasalar ı nda sermaye hareketlerinin yö-

nünü de ğ i ş tiriyor ve geli ş mekte olan ülkele-

rin faiz yükünü artt ı rarak mali zorluklara yol 

aç ı yor. Do ğ u Asya ülkelerinin 1990'larda ge-

rekli kurumsal tedbirleri almadan ödemeler 

dengesinin sermaye hesab ı n ı  açmalar ı n ı n so-

nuçlar ı n ı  1997 Do ğ u Asya krizinde gördük. 

1997'de, devalüasyon beklentileri ile Tay-

land'da ba ş layan sermaye kaç ışı  k ı sa sürede, 

büyük ekonomik tahribat yaparak, Do ğ u As-

ya'ya ve giderek di ğ er ülkelere yay ı ld ı . 

Dünya ekonomisini etkiliyen baz ı  ekono-

mik kararlar kollektif bir şekilde G-7 (ABD, 

Japonya, Ingiltere, Almanya, Fransa, Italya ve 

Kanada'da olu ş an geli ş mi ş  ülkeler grubu) 

çerçevesinde, Avrupa Birli ğ i (AB) ve uluslara-

ras ı  kurulu ş lar arac ı l ığı  ile al ı n ı yor ve uygula-

n ı yor. Belirli aral ı klarla yap ı lan G-7 toplant ı -

lar ı n ı n amaçlar ı ndan biri de sanayile ş mi ş  ül-

kelerin ekonomik politikalar ı n ı  koordine 

edip ekonomik dalgalanmalar ı n etkisini 

azaltmak. Bu koordinasyonun iyi bir örne ğ ini 

Eylül sald ı r ı s ı ndan sonra gördük. Sald ı r ı n ı n 

yarataca ğı  durgunlu ğ u hafifletmek için bu 

ülkeler faiz hadlerini hep birlikte indirdiler. 

1999'da Euro'nun dolar kar şı s ı nda dü ş ü ş ünü 

frenlemek için AB ve ABD kur piyasalar ı na 

birlikte müdahale ettiler. Bu müdahale sade-

ce geli ş mi ş  ülkeleri değ il, geli ş mekte olan ül-

keleri de olumlu yönde etkiledi. 

Ekonomi alan ı nda faaliyet gösteren ulus-

lararas ı  kurulu ş lar ı n en önemlileri IMF, Dün-

ya Bankas ı  ve Dünya Ticaret Örgütü. IMF 

ödemeler dengesi zorluklar ı  ile karşı la ş an 

üyelerine acil yard ı m niteli ğ inde k ı sa vadeli 

kredi, Dünya Bankas ı  ise üye ülkelerin hükü-

metlerine uzun vadeli kalk ı nma kredisi veren 

bir kurulu ş . Dünya Ticaret Örgütü'nün göre-

vi uluslararas ı  ticaret anla ş malar ı n ı n uygula-

mas ı na ve yeni anla ş malar ı n yap ı lmas ı na yar-

d ı mc ı  olmak. Üye ülkelerden baz ı lar ı n ı n öde-

meler dengesi zorluklar ı  ile kar şı la ş malar ı , 

baz ı lar ı n ı n daha h ı zl ı  büyüyebilmek, için ge-

rekli yat ı r ı mlar ı  kar şı layacak tasarrufa sahip 

olmamalar ı  ve baz ı lar ı nda ise uluslararas ı  ti-

careti te şvik edecek düzenlemelerin zay ı f ol- 
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mas ı  sadece kendilerinin değ il bütün üyele-

rin zarar ı na olacakt ı r. Ortak çabalarla kuru-

lan ve yönetilen bu ihtisasla ş m ış  kurulu ş lar ı n 

görevi ekonomik etkile ş imi (interaction) göz 

önüne alarak bu tür sorunlarla kar şı la ş an 

üyelerini destekleyerek evrensel düzeyde 

dengeli ve h ı zl ı  büyümeyi sa ğ layacak politi-

kalar ı n uygulanmas ı na arac ı l ı k etmektir. Bu 

kuruluş lar ı n görevi üye ülkelerin birlikte al-

d ı klar ı  kararlar ı n ayr ı nt ı lar ı n ı  belirlemek ve 

bu kararlar ı  uygulamakt ı r; ba ğı ms ı z olarak 

politika geli ştirme yetkileri çok s ı n ı rl ı d ı r. 

Geli ş mi ş  ve geli şmekte olan ülkeleri bir 

araya getiren bu kurulu ş lar ı n dünya ekono-

misinin geli ş mesine katk ı lar ı  yads ı namaz. Fa-

kat bu kurulu ş lar ı n hatas ı z kurulu ş lar oldu-

ğ unu söylemek de mümkün değ il. Her kuru-

lu ş  gibi bu kurulu ş lar ı n da zaman zaman 

yapt ı klar ı  hatalar baz ı  üyelerini ekonomik 

zorluklarla kar şı  karşı ya b ı rakabiliyor. 

IMF'nin mali piyasalar ı n ı  yeteri kadar geli ş tir-
meden baz ı  ülkeleri ödemeler dengesinin 

sermaye hesab ı n ı  açmaya te şvik etmesi, Dün-

ya Bankas ı 'n ı n eski Sovyet Bloku ülkelerinde 

gerekli yasal ve kurumsal altyap ı  kurulmadan 

özelleştirmeyi desteklemesi önemli iki örnek. 

Son y ı llarda, özellikle d ış ar ı dan gelen ele ş tiri-
lere tepki olarak, bu kurulu ş lar hem çal ış ma 

alanlar ı nda hem de çal ış ma biçimlerinde 

önemli değ i ş iklikler yapt ı lar. Çal ış malar ı na 

getirdikleri ş effafl ı k, sivil toplum kurulu ş lar ı  
ile daha yak ı n ili ş ki, faaliyetlerinde yoksul-

lukla mücadeleye daha fazla a ğı rl ı k vermele-

ri bu reformlar ı n baz ı lar ı . 

Dünya ekonomisini etkileyen iktisat poli-

tikalar ı n ı n belirlenmesinde ülkeleraras ı  ç ı kar 

çat ış malar ı n ı n rolü nedir? 

Bütün uluslararas ı  ili ş kilerde ulusal ç ı kar-

lar ön planda gelir. Her ülke al ı nan kararlar ı  
kendi lehine etkilemeye çal ışı r. Bu, ekonomik 

politikalar ı n kollektif olarak al ı nd ığı  durum-

lar için de geçerlidir. Ç ı kar mücadelesinin 

muhakkak bir taraf ı n kaybetmesi ile sonuç-

lanmas ı  gerekmiyor. Müzakereye kat ı lan ül-

kelerin hepsinin al ı nan karar ve uygulanan 

politikalardan, bazen farkl ı  ölçüde, yararlan-

mas ı  mümkün. Bu duruma iktisat yaz ı n ı nda 

"pozitif toplaml ı  oyun" deniyor. Anla ş ma so-

nucunda bütün taraflar durumlar ı n ı  anla ş ma 

öncesine göre iyile ştirilebiliyor. Kararlar ı n ka-

t ı l ı mc ı  bir süreç içinde al ı nmas ı  ve ekonomile-

rin büyük ölçüde ba ğı mla ş m ış  olmas ı  ekono- 

mik müzakereleri çok kere pozitif toplaml ı  
oyuna dönü ş türüyor. 

Yakla şı k 180 üye ülkenin sermaye katk ı la-

r ı  ile kurulan IMF ve Dünya Bankas ı 'nda oy 

haklar ı  sermaye katk ı lar ı  ile belirleniyor, fa-

kat yönetimde al ı nan kararlar oylama ile de-

ğ il genellikle ikna yolu ile oluyor. Ş ubat 2001 

krizinden sonra IMF ve Dünya Bankas ı 'n ı n 

Türkiye'ye ek kredi vermesini ABD ve di ğ er 

geli ş mi ş  ülkeler bu kurulu ş lar ı n diğ er ortak-

lar ı n ı  ikna ederek sağ lad ı . Türkiye'nin ekono-

mik krizden ç ı kmas ı  bütün ortaklar ı n yarar ı -
na olaca ğı  ve Türkiye'ye verilen kredinin di-

ğ er ülkelere verilen krediyi azaltm ı yaca ğı  için 

diğ er ortaklar ek krediyi desteklediler. 1996 

y ı l ı ndan beri uygulanan çok borçlu fakir ül-

kelerin IMF, Dünya Bankas ı  ve geli ş mi ş  ülke-

lere olan borçlar ı n ı n silinmesi program ı  geli ş -

mekte olan ülkelerden gelen talep ve di ğ er 

ülkelerin bu politikan ı n herkesin menfaatine 

olaca ğı na ikna edilmesi ile sa ğ lanabildi. 

Ortak kararlarla al ı nm ış  olsa bile baz ı  uy-

gulamalardan bütün üyelerin ayn ı  derecede 

yararland ığı n ı  söylemek mümkün de ğ il. Bu-

nun en iyi örne ğ ini dünya ticaret anla ş mala-

r ı nda görüyoruz. 1948'den 1986'ya kadar 

GATT çerçevesinde dünya ticaret müzakere-

lerine geli ş mekte olan ülkeler çok s ı n ı rl ı  bir 

şekilde kat ı ld ı . Bu müzakerelerde hizmet 

sektörü d ışı nda bütün sektörlerde gümrük 

hadleri indirilirken geli ş mekte olan ülkelerin 

nisbi üstünlüğ ü olan tar ı msal mallar ve teks-

til ürünleri anla ş ma d ışı  b ı rak ı ld ı . Geli ş mi ş  ül-

keler bu sektörleri yüksek gümrük ve kota-

larla korudular ve büyük ölçüde geli ş mekte 

olan ülkelere kapal ı  tuttular. Ayr ı ca, bu dö-

nemde, di ğ er sanayi sektörlerinde geli ş mek-

te olan ülkelerden gelen ithalat ı  s ı n ı rlamak 

için çe ş itli anti-damping tedbirleri kulland ı -
lar. 1986 y ı l ı nda ba ş layan Uruguay Round gö-

rü ş melerine geli ş mekte olan ülkeler ilk kez 

aktif bir ş ekilde kat ı l ı p anla ş ma sonuçlar ı n ı  
etkilemeyi ba şard ı lar. Görü ş meler sonucunda 

1995 y ı l ı nda imzalanan Marake ş  anla ş mas ı n-

da geli ş mi ş  ülkeler tar ı m ve tekstil sektörle-

rinde uygulad ı klar ı  korumay ı  azaltmay ı  ka-

bul ettiler. Bu anla ş ma anti-damping uygula-

malar ı n ı  da zorla şt ı rd ı . Bu kazan ı mlara kar şı  
geli ş mekte olan ülkeler patent konusunda ve 

servis sektöründe (telekom, finans, vs) geli ş -

mi ş  ülkelere önemli ödünler verdiler. 

Marake ş  Anlaş mas ı n ı n uygulamas ı  gös- 

Ihtisasla ş m ış  
kuruluş lar ı n 

görevi ekonomik 
etkileş imi 

göz önüne 
alarak bu tür 

sorunlarla 
karşı laş an 

üyelerini 
destekleyerek 

evrensel 
düzeyde dengeli 

ve h ı zl ı  
büyümeyi 

sağ layacak 
politikalar ı n 

uygulanmas ı na 
arac ı l ı k etmektir. pe
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dünyada, genel 
denge mantığı  
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herş eyi etkiliyor, 
fakat temel 

olarak ülkelerin 
ekonomik 

kaderini 
d ış ar ı dan 

baş kalar ı  değ il 
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teriyor ki Uruguay Round sonuçlar ı n ı n geli ş -

mekte olan ülkelere faydas ı  beklendiğ i dü-

zeyde olmad ı . Geli ş miş  ülkelerin tar ı m ve 

tekstil sektörlerinde uygulad ı klar ı  ithalat li-

beralizasyonunun yetersiz ve uygulaman ı n 

yava ş  olduğ u görüldü. Baz ı  tekstil mallar ı n-

da AB, ABD ve Japonya'da gümrük vergisi 

hala yüzde 50'nin üstünde. Süt, ş eker, pirinç, 

s ığı r eti gibi mallarda gümrük oran ı  yüzde 

90 ile 444 aras ı nda değ i ş iyor. Geli ş mi ş  ülke-

ler bu sektörleri sadece yüksek gümrük ver-

gisi ile değ il, miktar kotalar ı  ve üretim ve ih-

racat subvansiyonlar ı  ile de koruyorlar. Ser-

vis sektöründe geli ş mi ş  ülkeleri ilgilendiren 

telekomünikasyon ve finans gibi konularda 

önemli geli ş meler olurken geli ş mekte olan 

ülkeleri ilgilendiren "gerçek ki ş ilerin serbest 

dola şı m ı " konusunda hiçbir geli ş me olmad ı . 

Geli ş mi ş  ülkelerin uygulad ığı  bu korumac ı l ı -
ğı n arkas ı nda bu ülkelerin çiftçi ve i ş çi sendi-

kalar ı n ı n güçlü lobisi yat ı yor. Bütün bu koru-

mac ı l ığ a rağ men, baz ı  ülkeler, özellikle Do-

ğ u Asya ülkeleri, geli ş mi ş  ülkelerin dü ş ük 

gümrük oranlar ı ndan yararlan ı p, bu ülkeler-

deki piyasa paylar ı n ı  büyük ölçüde art ı rmay ı  
baş ard ı lar. 

Dünya Ticaret Örgütü çerçevesinde yeni 

(dokuzuncu) dünya ticaret müzakereleri ba ş -

lamak üzere. Bu müzakerelere Hindistan, Pa-

kistan, Malezya ve M ı s ı r' ı n öncülüğ ünde ge-

li şmekte olan ülkeler daha iyi haz ı rlan ı yor. 

Müzakerelerin gündemi konusunda önemli 

görüş  ayr ı l ı klar' ş imdiden ortaya ç ı kt ı . Geli ş -

miş  ülkeler gündemin geni ş  tutulup, i şçi hak-

lar ı , çevre sorunlar ı , yat ı r ı m, rekabet, ve mal 

standardlar ı  konular ı na a ğı rl ı k verilmesini is-

terken, geli ş mekte olan ülkeler müzakerele-

rin Uruguay Round'dan kalan tar ı m, teksil, 

patent haklar ı  ve anti-damping gibi sorunlar 

üzerinde yoğ unlaş mas ı n ı  ve bu alanlarda an-

laml ı  geli ş meler sağ lanmas ı n ı  savunuyor. I ş -

gücü ve çevre konular ı nda getirilmek istenen 

kat ı  koş ullar geli ş mekte olan ülkelerin ihra-

cat ı n ı  engelleyen önemli faktörler haline ge-

lebilir. Bunu engellemek için 1998 y ı l ı nda 

Dünya Ticaret Örgütü'nün Singapur toplant ı -
s ı nda geli şmekte olan ülkeler bu konular ı n 

Dünya Ticaret Örgütü'nün sorumlulu ğ undan 

çok di ğ er Birle ş mi ş  Milletler kurumlar ı na ait 

olduğ unu ifade ederek bu konular ı n yeni ti-

caret müzakerelerine al ı nmas ı na karşı  olduk- 

, 	lar ı n! belirttiler. Bugüne kadar gösterdikleri 

kararl ı l ığı  sürdürebilir ve müzakerelerde ge-

rekli koalisyonlar ı  kurabilirlerse, geli ş mekte 

olan ülkeler yeni müzakerelerden daha ka-

zançl ı  ç ı kabilir, dünya ticaretinin geli ş mesin-

den daha adil bir pay alabilirler. K ı sa bir süre 

önce Çin Halk Cumhuriyeti'nin Dünya Ticaret 

Örgütü'ne kabul edilmesinin yeni ticaret mü-

zakerelerinde geli ş mekte olan ülkelerin pa-

zarl ı k gücünü önemli bir ölçüde art ı raca ğı  
bekleniyor. 

Ekonomik ba ğı mla ş man ı n evrensel dü-

zeyde toplumsal refah ı  art ı rmada olumlu bir 

rol oynad ığı  konusunda genel olarak hemen 

herkes birle ş iyor. Fakat her ülkenin bu geli ş -

meden ayn ı  ölçüde yararlanamad ığı  da aç ı k. 

Hatta baz ı  ülkelerin zarar gördü ğ ünü söyle-

mek mümkün. 

Neden baz ı  ülkeler bu süreçten yeteri ka-

dar yararlanam ıyor? 

Deneyimler bu asimetrik geli ş menin bü-

yük ölçüde bu ülkelerin politik ko ş ullar ı  ve 

yanl ış  ekonomik politikalar ı ndan kaynaklan-

d ığı n ı  gösteriyor. Ekonomik küreselle ş me ge-

li ş mekte olan ülkelere önemli f ı rsatlar yarat ı -
yor. Onlara daha geni ş  pazar imkanlar ı  ve di-

ğ er ülkelerin tasarruf, teknoloji, bilgi ve ku-

rumsal düzenlemelerinden yararlanma ola-

na ğı  sağ l ı yor. Fakat bu f ı rsatlardan yararlan-

mak kendiliğ inden olmuyor, özel çaba gerek-

tiriyor. Ekonomik karar birimlerinin bu im-

kanlardan yararlanmalar ı n ı  sağ l ı yacak poli-

tik, ekonomik, yasal ve kurumsal ko ş ullar ı n 

haz ı rlanmas ı  gerekiyor. Bu koş ullar ı n başı nda 

politik istikrar, güvenilir kurumlar, yasa üsün-

lü ğ ünün sa ğ lanmas ı , gelece ğ e güven ve 

makro ekonomik istikrar geliyor. Dünya eko-

nomisindeki geli ş meleri yak ı ndan izleyip uy-

gun makro ve yap ı sal politikalar ve kurumsal 

düzenlemelerle d ış ar ı dan gelen şoklar ı n etki-

lerini minimize etmek ve sosyal politikalarla 

herkesin bu geli ş me sürecine adilce kat ı lma-

s ı n ı  sağ lamak, kat ı lamayanlar ı  korumak da 

gerekli politika paketinin önemli unsurlar ı . 

Ayr ı ca, uluslararas ı  kurum ve forumlar ı n i ş le-

yi ş ini iyi anlamak ve bu süreçlerde al ı nan ka-

rarlar ı  etkileyecek koalisyonlara etkin bir ş e-

kilde kat ı lmak gerekiyor. 

Bu derece ba ğı mla ş m ış  bir dünyada, ge-

nel denge mant ığı  içinde, herşey her ş eyi etki-

liyor, fakat temel olarak ülkelerin ekonomik 

kaderini d ış ar ı dan ba ş kalar ı  değ il büyük öl-

çüde kendi çabalar ı  belirliyor. 
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Küreselle ş me Sürecinde Devletlerin Rolü  
"Ulus Devletlerin bilhassa ekonomik ve 

siyasi alandaki dış  politikalar ı  her zaman 
burjuvazinin meselesi olmuş tur. 

Siyasi tercihler, çok s ı n ırl ı  bir halk kesimi 
ile özel sektörün ç ıkarlar ı n ı  gözetme hedefi- 
ne kilitlenmiş  geniş  kapsamlı  bir fikir birliğ i 

içersinde önerilir, müzakere edilir ve 

kabul edilir. 

Felix Rohatyn 
"World Capital: The need and the Risks" 

Yirminci yüzy ı l ı n ikinci yar ı s ı  belki de ka-

y ıtlara insanl ı k tarihinin en kayda de ğ er dö-

nemi olarak i ş lenecek. Bilim aç ı s ı ndan öngö-

rülmesi bile mümkün olmayan bulu ş  ve yeni-

likler, dünyadan aya ve uzaya gidilmesinin 

mümkün olmas ı , jet uçaklar ı n üretilmesi ve 

kullan ı ma sunulmas ı , elektrikli daktilodan, 

fotokopi makinas ı na, televizyondan air-con-

dition sistemlerine, do ğ um kontrolünü sa ğ la-

yan ilaçlardan, organ nakli ve hatta yapay or-

ganlara, gen ve bilgisayar teknolojilerindeki 

yeniliklere kadar hepsi son elli y ı la s ığ d ı r ı lan 

neredeyse devrim niteli ğ indeki geli ş meler. 

Ayn ı  dönem, "küresel yöneti ş im"in ilk kurum-

sal yap ı lar ı n ı n kurulmas ı na da sahne oldu: 

Uluslararas ı  Para Fonu (IMF), Dünya Bankas ı  
ve GATT. Kurumlar ve liderlerin vaatleriyle 

teknolojik ve bilimsel geli ş meler bir araya ge-

tirildi ğ inde asl ı nda yeni bin y ı lda toplumlar ı n 

sava ş  ve hastal ı klardan kurtulmu ş , yoksullu-

ğ un da üstesinden gelinmi ş  bir döneme gir-

mi ş  olmas ı  gerekiyordu. Ama böyle olmad ı ... 
Belki de öncelikle anlamakta ve bir yerle-

re oturtmakta güçlük ya ş ad ığı m ı z yeni terim-

lerden bir kaç ı n ı  irdeleyerek ba ş lamakta fayda 

var. "Yöneti ş im" (Governance): son bir kaç y ı l-

d ı r s ı kça duyudu ğ umuz bu kelime, yönetme 

ve yönetilme fiillerini ayn ı  anda bar ı nd ı ran bir 

kavram. Bu kelime genellikle ba şı na "küre-

sel"(Global) sözcü ğ ü eklenerek kullan ı l ı yor. 

Sözcük ard ı ndaki gizli mesaj, "Hükümet bile 

olsan ı z yönetme ergi size ait de ğ ildir". Yöne-

ti ş im terimi günümüzde ş irket yönetimlerinde 

de (corporate management) s ı kça kullan ı l ı yor 

ve profesyonel yönetici kadrolara da asl ı nda 

yönetmeyip, yönetildikleri s ı kça hat ı rlat ı l ı yor. 

Yeni Dünya Düzeni terminolojisinde çok-

ça kullan ı lan bir di ğ er tan ı mlama da "Karşı - 

l ı kl ı  Ba ğı ml ı l ı k" (Inter dependence) ve bu kav-

ramla yöneti ş im kavram ı  aras ı nda son derece 

s ı k ı  bir ili ş ki var. Küresel bazda ekonomik en-

tegrasyonun ya ş an ı yor olmas ı  dolay ı s ı yla 

devletlerin ekonomik aç ı dan birbirlerine kar-

şı l ı kl ı  olarak ba ğı ml ı  hale geldikleri, bu yüz-

den zaman zaman kendilerini k ı s ı tlay ı c ı  ama 

bütün taraflar ı n yarar ı na kararlar almalar ı -
n ı n doğ al olduğ u, bu ya ş ananlar ı n egemen-

lik hakk ı ndan yaz geçmek ş eklinde anla şı l-

mamas ı  gerekti ğ ine ili ş kin söylemler (Dünya 

Ticaret Örgütü Ba ş kan ı  Mike Moore'dan) son 

dönemde dünyada en fazla duyulan ve tart ı -
şı lan konular haline geldi. Gerçekten de bu 

iki kavramla, ulus, egemenlik, ba ğı ms ı zl ı k, 

uluslar ı n kendi kaderini tayin etme hakk ı  v.b 

20. yüzy ı la damgas ı n ı  vurmu ş  temel kavram-

lar aras ı ndaki ili ş ki küreselle ş me sürecinde 

çok daha önemli hale geliyor. 

Küresel ekonominin neo-liberal teoris-

yenlerinden biri olan Strobe Talbott'un (U.S 

deputy secretary of state) Foreign Policy der-

gisinin 2000/Bahar say ı s ı na verdi ğ i bir maka-

lede ise yeni kar şı l ı kl ı  ba ğı ml ı l ı k sürecinin 

farkl ı  boyutlar ı na dikkat çekiliyor ve ege-

menli ğ in kaybolacak olmas ı ndan rahats ı zl ı k 

duyanlar ı n yüreğ ine su serpiliyor. "Kar şı l ı kl ı  
ba ğı ml ı  bir dünyada kendi kaderini tayin et-

mek" ba ş l ı kl ı  makalede, Çeçenya, Kosova, 

Doğ u Timor, Abazya, Nagorno-Karaba ğ  ör-

nekleri verilerek kendi yerellikleri özelinde 

çoğ unluğ u temsil eden bu toplumlar ı n bü-

yük devlet ölçütünde az ı nl ı k konumuna dü ş -

tükleri, fakat ba ğı ms ı zl ı klar ı  için sava ş maya 

devam ettikleri, bu bölgesel çat ış malar ı n her 

birinin er veya geç birer ABD D ış  Politikas ı  so-

runu haline gelece ğ i, oysa ABD'nin Devlet 

Bakanl ığı n ı n raflar ı nda bu senaryolara uy-

gun yan ı t ı  içeren tek tip bir reçetenin bulun-

mad ığı ; ancak Amerika'n ı n ayr ı l ı kç ı  çat ış ma-

lara bulaca ğı  çözümlerle ilgili olarak tek bir 

değ i ş meyen hedefin oldu ğ u ve bu hedefin 

de dünyadaki değ i ş imden türedi ğ i belirtili-

yor. "Bağı ms ızl ı k, yeni devletlerin yarat ı lmas ı  
bak ım ından hala güçlü ve önemli bir dürtü, 
özellikle merkezi hükümetler tarafından yok 
sayı lan ya da baskı  altına alınan toplumlar 
için. Fakat yaşanan pek çok olayda eyaletler 
aras ında artan bağı ms ızlı k yanl ı sı  eğ ilimler 

Gaye Y ı lmaz* 

Yönetim, 
yönetme ve 

yönetilme 
fiillerini ayn ı  

anda bar ı nd ı ran 
bir kavram. 

Bu kelime 
genellikle ba şı na 
"küresel"(Global) 

sözcüğ ü 
eklenerek 

kullan ı l ıyor. 
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Birleş ik Metal-lş  
Sendikas ı, 
Ekonomist 
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Devlet içi çatış malarda ana devletten ayr ı l-
maktan daha iyi bir ç ı kar yol sunmaktad ı r: 
Merkezi Hükümete yard ı m edilerek, ba ğı m-

s ızl ı k talep eden toplumun Merkezi Hüküme-

tin parças ı  olarak kalmas ı n ı n sa ğ lanmas ı  kar-

şı lığı nda demokrasinin ve s ı n ı r ötesi ekono-

mik kalk ı nma ve siyasi işbirliğ inin geliş tiril-
mesi." diyerek devam ediyor S.Talbott. Bu 

tespitlerden de anla şı laca ğı  gibi, kapitalist 

sistemin; bir yandan egemenlik, ba ğı ms ı zl ı k 

gibi kavramlar ı n modas ı n ı n geçti ğ i ve dö-

nemle uyu ş mad ığı  savlar ı n ı  ileri sürmek, di-

ğ er yandan ise uluslar ı n iç çeli ş kileri ve etnik 

farkl ı l ı klar ı n ı n -demode oldu ğ u ileri sürülen 

kavramlar kullan ı larak- k ış k ı rt ı lmas ı yla her 

bir üniter devlet yap ı s ı ndan çok say ı da yeni 

küçük devletcikler yaratmak ve yarat ı lan ye-

ni devletcikler ya da ekonomik ve siyasi i ş bir-

li ğ i (gerçekte ba ğı ml ı l ı k) karşı l ığı nda Merkez 

Devlete, ba ğı ms ı zl ı kç ı  grubun ayr ı lmamas ı  
garantisinin verilmesi gibi birbiriyle taban ta-

bana çeli şen iki seçenek aras ı na s ı k ış t ığı  gö-

rülüyor. Ya ş ananlar, Bill Clinton' ı n Bosna sa-

va şı  ertesinde ülkeyi ziyareti s ı ras ı nda yapt ığı  

konu ş madaki temel saptamalar ı  da doğ rulu-

yor: "Küreselleşme gevşek s ı n ı rlar ister ve 

üniter devlet yap ı ları  bu sürece uygun değ il-

dir". S.Talbott'un makalesi, ABD'nin 1900'lü 

y ı llar boyunca inatla iki alanda ş ampiyonlu ğ a 

oynad ığı , bu alanlar ı n bir tanesinin ulusal ç ı -
karlar ı n ı  en iyi koruyan devlet olmak; di ğ eri-

nin ise ulusal değ erlerini koruyan bir toplum 

olmak şeklinde belirlendi ğ i, oysa bu iki hede-

fin birbiriyle çat ış t ığı  saptamalar ı yla devam 

ediyor. Ve bu son cümle ulusal ç ı karlar ı n ko-

runmas ı yla gerçekte neyin kast edildi ğ ini 

aç ı k bir dille ortaya koyuyor: Ulusal burjuva-

zinin ç ı karlar ı n ı n korunmas ı  ve bu nedenle-

dir ki ayn ı  anda -genellikle toplumsal önce-

likleri ve sosyal standartlar ı  anlatan- ulusal 

değ erlerin de korunmas ı  mümkün olam ı yor. 

S.Talbott, "Bu nedenle biz ABD olarak parça-

lanmay ı (disintegration) de ğ il, bütünleş me-

yi(integration) sa ğ layacak bir " kendi kaderi-

ni tayin etme hakk ı n ın"(self-determination) 

yeniden tan ı mlanmas ı  ve uygulanmas ı n ı n 

yollar ı n ı  bulmaya çal ışı yoruz" diyerek ya şa-

nan çeli ş kinin alt ı n ı  bir kez daha çiziyor. Bu 

tan ı mlamadan federe devlet yap ı lar ı n ı n 

özendirilece ğ i, ba ş kanl ı k sisteminin küresel 

siyaset sistemine adapte edilece ğ i vb. siyasi 

ç ı karsamalar yap ı labilir. Ama bu süreçte aslo- 

lan, hem ba ğı ms ı zl ı k talep eden toplumlar ı n 

hem de ba ğı ms ı zl ı k yanl ı s ı  toplumlarca ken-

disine sava ş  aç ı lan merkezi yap ı lar ı n "ekono-

mik entegrasyon" , "demokrasi" gibi kav-

ramlar kullan ı larak, ekonomik ve mali aç ı dan 

kapitale ba ğı ml ı  hale getirilmesidir. 

Ayr ı l ı kç ı l ığ a kar şı  Federalizmin kullan ı l-

mas ı  daha çok Bat ı 'n ı n ba şvurdu ğ u bir yön-

tem olarak kar şı m ı za ç ı k ıyor. Örneğ in Kana-

da'daki Quebec halk ı na, kendi eyaletleri ile 

Kanada'n ı n geriye kalan tüm eyaletleri ara-

s ı ndaki ili ş ki tart ış t ı r ı l ı yor. Bu noktada, ABD 

konuya Kanada'n ı n bir iç meselesiymi ş  gibi 

yakla şt ığı  görüntüsünü vermeye büyük bir 

özen gösteriyor ve bu sorunun Kanada yasa-

lar ı , anayasa ve siyasi sistem üzerinden çözü-

lebileceğ ini söylüyor. Benzer bir durum Avru-

pa'n ı n Belçika's ı nda da ya şan ı yor ve bu küçü-

cük ülkede Frans ı zlar ı n ya ş ad ığı  bölgeyle Fla-

manlar ı n ya ş ad ığı  bölge aras ı ndaki s ı n ı rlar 

her geçen gün daha fazla belirginle ş iyor. Fa-

kat tüm bu geli ş meler yaln ı zca göründü ğ ü 

gibi, yani sanki sadece politik birer meseley-

mi ş  gibi ele al ı n ı rsa gerçekliklerin önemli bir 

bölümü gözden kaç ı r ı lm ış  olur. Örneğ in, Bel-

çika'daki sorun da t ı pk ı  di ğ er bölgelerdeki 

gibi yine üretim ili ş kileriyle ilgilidir. Sava ş  

sonras ı  dönemde önemli maden yataklar ı n ı n 

bulunduğ u güney bölgesinde yo ğ unla ş an 

a ğı r sanayii; '70'li y ı llar ı n sonlar ı ndan itiba-

ren Avrupa Birli ğ i çap ı ndaki üretim yo ğ unlu-

ğ unun farkl ı la ş mas ı , a ğı r ve kirli sanayii sek-

törlerinin çevre ülkelerine aktar ı lmaya ba ş -

lanmas ı yla birlikte i ş sizle ş me ve yoksulla ş ma 

olgular ı n ı  birarada ya ş amaya ba ş lad ı . Ku-

zeyde Flamish'lerin ya ş ad ığı  bölge ise AB'nin 

siyasi ba ş kenti konumunda olan Brüksel ken-

tini çevreleme avantaj ı n ı  da kullanarak bu 

süreçte daha çok ticarete ve hizmet sektörle-

rine yoğ unla şt ı . Kuzey — Güney aras ı ndaki 

ekonomik dengelerin de ğ i ş mesi Belçika'da 

etnik ve milliyete dayal ı  farkl ı l ı klar ı n daha 

görünür hale gelmesine yol açt ı . Italya'da Po 

ovas ı n ı n çevresine s ı ralanan zengin sanayi 

kentlerinde ya şayan nüfusa da benzer bir 

sorgulama yapt ı r ı l ı yor. "Yoksul Güneyi biz mi 

besleyece ğ iz, Padenia'ya özgürlük !" 

Di ğ er yandan neo-liberalizmin teorisyen-

lerince "bar ış ç ı  entegrasyon" olarak de ğ er-

lendirilen ve asl ı nda tamamen S.Talbott'un 

da vurgulad ığı  "yeni bir kendi kaderini tayin 

hakk ı " tan ı mlamas ı na uygun baz ı  geli ş meler 
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de ya ş an ı yor dünya siyasetinde. Bat ı  Afri-

ka'da Mali Devlet Ba ş kan ı  Alpha Oumar Ko-

nare'nin bölgedeki ekonomik ve politik i ş bir-

liğ inin h ı zlanmas ı nda öncü bir güç üstlendi ğ i; 

Güney Afrika'da Nelson Mandela'n ı n seçimle 

i ş  ba şı na gelmesinin üzerinden sadece 7 y ı l gi-

bi k ı sa bir süre geçti ğ i halde, ülkenin kendi 

içinde demokrasi ve istikrar alanlar ı nda bir 

dönü ş üm ya şamaya ba ş lamas ı n ı n bölgenin 

di ğ er ülkelerine de ço ğ unluğ u bask ı  alt ı na 

alan etnik az ı nl ı klarla ba ş a ç ı kma konusunda 

mükemmel bir örnek te ş kil etti ğ i; Mozam-

bik'de 1975 y ı l ı nda kazan ı lan "ba ğı ms ı z-

l ı k(?)" sonras ı nda Frelimo ve Renamo siyasi 

partileri aras ı nda 17 y ı ldan beri ya şanmakta 

olan kanl ı  iç-sava şı n ş imdilerde demokratik 

seçim süreçlerinde ya şanan politik mücadele-

ye dönü ş tü ğ ü; Afrika'n ı n en kalabal ı k ülkesi 

olan Nijerya'n ı n on y ı llarca süren dikatatörlük 

sonras ı nda sivil, demokratik bir yönetime dö-

nü ş mek için kendine özgün bir çizgi belirledi-

ğ ine ili ş kin değ erlendirmeler Talbott'u des-

tekler niteliktedir. Sistem, "demokratik ilke-

ler ve -iyi yöneti ş ime- yo ğ unla ş an bu çabala-

r ı n uluslararas ı  toplumun (international com-

munity) sürekli takibi ve deste ğ ine ihtiyaç du-

yaca ğı " görü ş ündedir. Bu "takip" ve "des-

tek" in ne şekilde gerçekle ş tirileceğ i konusun-

da kehanette bulunmaya hiç gerek yoktur, 

çünkü zaten "yöneti ş im" ile yap ı lmak istenen 

tümden kontrol/denetim alt ı na almakt ı r. Bu 

denetimin iç-geli ş meler nedeniyle tehlikeye 

girmesi konumunda bu kez -muhtemelen-

mali yard ı m, yani "destek" devreye sokulacak 

ve böylece ülkeyi ba ğı ml ı  halde tutma konu-

mu sürdürülmü ş  olacakt ı r. 

Neo-liberal düzende s ı kça duyulan kav-

ramlardan biri de ş u, meş hur "uluslararas ı  top-

lum" (U.T) dur. Kimdir bunlar, nas ı l bir araya 

gelir, kararlar ı n ı  hangi süreçlerden geçerek 

al ı rlar? Bu sorular hiç sorulmaz, çünkü bu kez 

kararlar ı  alan zaten "toplum"un kendisidir. 

ABD Irak' ı  bombalar, uluslararas ı  toplumdan 

bir k ı nama gelir, Israil'in Filistin üzerindeki 

bask ı  ve ş iddeti artar, uluslararas ı  toplum yine 

görü ş ünü aç ı klar, Çeçenistan, Ermenistan, Ko-

sova, Makedonya, Doğ u Tı mor, Tibet dünya-

n ı n neresi olursa olsun U.T'un bir görü ş ü ve di-

yeceğ i mutlaka vard ı r. U.T'un aç ı klanan görü ş -

leri, k ı nama mesajlar ı nda ortakla şan bir özel-

lik dikkat çeker: Demokrasi ve insan haklar ı  
vurgusu. Görünü şte bu soyut ve görünmez  

uluslararas ı  toplum haklar ı n ihlaline ş iddetle 

kar şı  ç ı kmakta ve bu sayede de dünya halkla-

r ı  nezdinde sayg ı nl ı k kazanmaktad ı r. Fakat ay-

n ı  U.T.'un s ı n ı flar aras ı  çat ış malar, emek hakk ı  

ihlalleri, grev s ı ras ı nda güvenlik güçlerince vu-

rularak öldürülen i şçiler (Zambia-Temmuz 

2001), ya şam hakk ı  ve ekolojik dengenin ko-

runmas ı  için verilmekte olan mücadeleler ko-

nusunda -nedense- söyleyecek hiç bir ş eyi yok-

tur. 

Ikinci Dünya Sava şı  sonras ı nda de ğ i şen si-

yasi haritan ı n da getirdi ğ i zorlamayla önem 

kazan(d ı r ı l)an ba ğı ms ı zl ı k hareketleri, bir ön-

ceki yüzy ı l ı n belirleyici yönetimi olan sömür-

gecili ğ in son bulmas ı n ı  kolayla şt ı r ı rken; ba ş -

ka devletlerin boyunduru ğ undan kurtulan 

halklar "ba ğı ms ı zl ı k, fakat kimden (ne?)den 

ba ğı ms ı zl ı k ?" sorusunu pek fazla sormad ı lar. 

Bu sorgulama gerekti ğ i gibi yap ı lmad ığı  için-

dir ki bugün gelinen, art ı k herş eyin netle şti-

ğ i ve kesinleş ti ğ i noktada muazzam bir kav-

ram karga ş as ı  ya ş an ı yor. Emperyalizm olgu-

su, çoğ u kez ulus devletlerin yay ı lmac ı l ığı  

olarak alg ı land ı  (Amerikan emperyalizmi, In-

giliz emperyalizmi v.b) ve emperyalist tan ı m-

lamas ı  yap ı lan devletlerin ekonomik geli ş -

mi ş liğ i gerçe ğ in perdelenmesini kolayla şt ı r-

d ı . Bu kavramlar ı n da yard ı m ı yla milliyetçi 

duygular ı  bileylenen toplumlar ı n,-ba ğı ms ı z-

l ı k hareketleri sonras ı nda- yapabilecekleri 

muhtemel "hatalar" ı n önüne geçilmi ş  oldu. 

Yine bu kavramlar ı n yard ı m ı yla tek tek ülke-

ler ölçe ğ inde burjuvazinin geli ş ip, serpilmesi 

ve kapitalist sistemin bir dünya sistemi olarak 

güç kazanmas ı  sağ land ı . Yüksek gümrük du-

varlar ı yla korunan ulusal sermaye gruplar ı , 

güçlü kamu KIT'lerinden sa ğ lad ı klar ı  dü ş ük 

maliyetli hammade ve alt yap ı  ürünleri 

(elektrik, su, yol vb. hizmetler, kömür gibi) ve 

Dünya Bankas ı n ı n 1950'den ba ş layarak tüm 

ülkelerin özel sektörlerini geli ş tirme amac ı y-

la aktard ığı  çoğ u zaman kur garantili ve dü-

ş ük faizli kredilerin de yard ı m ı yla kendi biri-

kim süreçlerini h ı zland ı rd ı lar. 

Üretici güçlerin -farkl ı  düzeylerde de ol-

sa-geli ş me sürecine girdi ğ i bu y ı llarda bütün 

ülkeler için ulusal de ğ erler, üniter devlet ya-

p ı lar ı  ve toprak bütünlü ğ ü gibi kavramlar bi-

rer, yap ış t ı r ı c ı , zamk görevi görmekte; eko-

nomik ç ı kar çat ış malar ı  d ışı nda kalan d ış  teh-

ditler kar şı s ı nda tüm halk kesimleri kolayca 

biraraya gelebilmekteydi ki zaten sistem için 

Uluslararas ı  
toplum haklar ı n 
ihlaline ş iddetle 

kar şı  ç ı kmakta ve 
bu sayede de 

dünya halklar ı  
nezdinde 
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kazanmaktad ı r, 
ama s ı n ıflar aras ı  
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de gerekli olan buydu. I şte bu süreçte ülkele-

rin ekonomik kararlar ı n ı  ba ğı ms ı z bir şekilde 

ald ığı  gibi bir yan ı lg ı ya dü ş üldü. Ve bu yan ı l-
g ı , bugün baz ı  gruplar ı n ulus devletlerin ege-

menlik ve ba ğı ms ı zl ı klar ı n ı n tehdit alt ı nda 

imi ş  gibi görünmesinin tek nedenini küresel-

leş me olarak görmelerine, küreselle ş me ön-

cesi dönemde bu kavramlar ı n var olduğ una 

inanmalar ı na neden oldu. 

Bu süreçte hat ı rlanmas ı  ve yeniden irde-

lenmesi gereken kavramlardan biri de Dev-

let'dir. S ın ı f!, toplumlarda egemen s ın ı fın çı -
karları  temelinde yap ı lanan Devlet mekaniz-
mas ı n ı n özünü; üzerinde kurulu olduğu top-
rak parçası n ın geniş liğ i, nüfusunun bileş imi 
ya da azlığı -çokluğ u değ il, onun s ı n ı fsal yap ı -
s ı  belirler. Ayr ıca Devlet, tek tek kiş ilerin k ısa 
vadeli ç ıkarları n ı  gözetmek yerine, bir s ın ıfı n 
uzun vadeli ç ıkarları n ı  korumayı  ve geliş tir-
meyi -tarihsel ve zorunlu bir görev olarak-
yüklenmiş  bulunduğ undan, baz ı  kararlarda 
sın ı flar-üstü bir nitelikteymiş  gibi görünebilir. 
Olay, yaln ı zca bu tan ı m kapsam ı nda ele al ı n-

d ığı nda tek tek bütün ulus devletlerin, sade-

ce kendi s ı n ı rlar ı  içindeki egemen s ı n ı f ı n (ka-

pital) ç ı karlar ı n ı  korumak zorunda oldu ğ u; 

yoksa tüm dünya sermayesinin ç ı karlar ı n ı  ko-

rumak gibi bir misyonunun bulunmad ığı  so-

nucuna var ı labilir. Ancak, bugün dünyan ı n 

tek bir toprak parças ı  gibi kabul edilerek bü-

tün devletlerin kap ı lar ı n ı  dünya sermayesine 

açmak için birbirleriyle yar ış  eder konuma 

gelmesinin temelinde de zaten bu "tek tek 

ulusal sermaye gruplar ı n ı n ç ı karlar ı n ı n korun-

mas ı " hedefi yatar. Ulus Devletler hem içeri-

den hem d ış ar ı dan fakat hep ayn ı  kaynaktan 

(kapital) gelen bask ı lar ı n artmas ı  sonucunda, 

önce kapal ı  ekonomik sistemlerden yaz 

geç(iril)mi ş  ş imdilerde de "Ulus olma", "Ege-

men olma" gibi -asl ı nda burjuva kültüründe 

bile bir Devleti Devlet yapan- temel özellik-

lerden ar ı n(d ı r ı l)maktad ı r. Gerçekte ise Köle-

ci, Feodal ve Burjuva Devletler var olal ı beri 

egemenlik; yaln ı zca az ı nl ı k iktidar ı n ı n, ço-

ğ unluğ u olu şturan kitleler üzerinde kurdu ğ u 

hegemonyay ı  temsil etmi ştir. Bugün vaz geçi-

len ise bu hegemonik sömürü mekanizmas ı  
değ ildir. Asl ı nda bu bağ lamda, egemenli ğ in 

bittiğ inden değ il de kapsam ı n ı n dünya çap ı n-

da geni ş ledi ğ inden söz etmek daha do ğ ru 

olacakt ı r. Ba ş ka bir deyi ş le bugüne kadar yal-

n ı zca kendi coğ rafyas ı ndaki ço ğ unluk üzerin- 

de hegemonya olu ş turmu ş  olan tek tek ulusal 

burjuvaziler de(geli ş mi ş  dünyan ı n sermaye 

gruplar ı  d ışı nda kalanlar) dünya ticaret dön-

güsüne dahil edilmek suretiyle sömürü ve he-

gemonya alanlar ı n ı  geni ş letme çabas ı na gir-

mi ş lerdir küreselle ş me sürecinde. Daveti ç ı ka-

ran egemen dünya sermayesinin hedefi bu 

değ ildir, ku ş kusuz. Hedef, kapitalist sermaye 

birikim sürecini h ı zland ı rmak amac ıyla koru-

ma alt ı na al ı nan ulusal sistemlere sorunsuz ve 

engelsiz bir şekilde girebilmektir. Liberal, kü-

reselle ş meci görü ş ün savunucular ı  taraf ı ndan 

kullan ı lan argümanlar da pek farkl ı  değ il bu 

noktada. Genellikle "küreselle ş me nedir?" 

sorusuna verilen yan ı tlar ı  ayn ı  paydada or-

takla şt ı rmak mümkün olabiliyor : "Alman-

ya'da ya şayan birinin Nepal'de üretilen ceke-

ti gümrük ve kota engeline tak ı lmadan sat ı n 

alabilmesi özgürlü ğ üdür küreselle ş me" ya da 

"Türkiye'nin Gümrük Birliğ ine girmesi sonu-

cunda Türkiye halk ı , hurda otomobil sat ı n al-

maktan kurtuldu" ve benzer, bu tek boyutlu 

perspektiflere örnekler ço ğ alt ı labilir. AB-Ko-

misyonu Ticaret Komisyoneri Pascal Lamy, Ni-

san 2001'de Brüksel'de yap ı lan bir toplant ı da 

benzer bir soruya "Küreselle ş me bir tehdit 

mi, yoksa bir f ı rsat m ı ?" sorusuna ş u yan ı t ı  ve-

riyor "Hangi coğ rafyada ya ş ad ığı n ı za ve han-

gi sosyal s ı n ı fa mensup oldu ğ unuza ba ğ l ı ". 

Coğ rafyan ı n bu süreçte belirleyici bir rolünün 

olmad ığı , Gümrük Birliğ i ile ilgili olarak yap ı -
lan tespitten zaten anla şı lmaktad ı r. Avrupa 

Birliğ inde gümrüklerin s ıf ı rlanmas ı  sonucun-

da üretim maliyetleri biraz daha fazla önem 

kazanm ış , emeğ in görece ucuz oldu ğ u AB ül-

kelerine yap ı lan yat ı r ı mlar artarken, sosyal 

standartlar ı n yüksek olduğ u ülkelerde i ş sizlik 

olgusu artm ış  ve ş irketler aras ı ndaki rekabet 

h ı zlanm ış t ı r. Bu süreç Avrupa'da emek mali-

yetlerinin k ı s ıtlanmas ı n ı  kolayla şt ı r ı ken, Tür-

kiye'de de bedel ödeyen ayni kesim, i şçiler ol-

mu ştur ve kapanan ya da daralmak zorunda 

kalan otomobil fabrikalar ı nda binlerce ki ş i i ş -

sizler ordusuna kat ı lm ış t ı r. Yukar ı daki savlar-

da da Nepal'de ceketi üreten, Avrupa'da da 

otomobili üreten i şçilerin bu süreçteki konu-

mu hiç tart ışı lmamaktad ı r. K ı saca bu tespitler-

de küreselle ş menin (kapitalizmin) en temel 

öznesi olan "emek" yok say ı lmaktad ı r. 

Liberallerin kalpten destek verdikleri Ulus 

Devlet tart ış malar ıyla ilgili olarak S. Talbott, 

"ulusçuluğ un iki temel çıkmazr vardı r: yeryü- 
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zündeki binlerce ulusun her biri kendi devle-

tini kurmak isteyecektir• bu da çok geni ş  çap-

lı  bir Birle şmiş  Milletler ve son derece kar ışı k 

bir dünya sonucunu doğ uracakt ır; diğ er çı k-

maz ise tamamen ulusçu bir devletin dünyada 

hiç bir zaman var olmam ış  olmas ı dı r. Etnogra-

fik s ı n ı rlar hemen hemen hiç bir zaman poli-

tik s ı n ı rlarla uyuşmaz. Bu nedenledir ki Avru-

palı lar, Westphalia Barışı ndan 300 yı l sonra k ı -
tayı  ba ş tan aş a ğı  kana bulayan bir sava ş la s ı -
n ı rları  yeniden belirlemiş lerdir." diyor. Di ğ er 

yandan ulus devlet konseptinin kapitalist sis-

tem aç ı s ı ndan as ı l sak ı nca te ş kil etti ğ i konuya 

hiç değ inmiyor Talbott. Sermayeler aras ı  ça-

t ış malar ı n iyice belirginle ş ti ğ i küreselle ş me 

sürecinde ulus devletçili ğ in, yeniden koruma-

c ı  ekonomik sistemlere dönü ş  anlam ı na gele-

ceğ ini, gümrük duvarlar ı n ı n yeniden örülüp, 

s ı n ı r-ötesi para hareketlerinin k ı s ı tlanabilece-

ğ ini; bu geli ş melerin dünya pazarlar ı n ı  da kü-

çülteceğ i ve sermayeleri kendi co ğ rafyalar ı na 

hapsedeceğ ini konunun bütün taraflar ı  çok 

iyi biliyor ve zaten üst düzeydeki çat ış malar 

da bu alanlarda ya ş an ı yor. 

Yaln ı zca Türkiye'de de ğ il, geli ş mi ş  ülke-

ler dahil tüm dünyada ekonomik ve siyasi sü-

reçlerin büyük ölçüde sermaye gruplar ı  tara-

f ı ndan ve bu gruplar ı n ç ı karlar ı na uygun bir 

ş ekilde belirlendi ğ ini ortaya koyan tarihsel 

olgulardan yaln ı zca bir kaç ı  bile, kapitaliz-

min küreselle ş me sürecinin daha iyi anla şı l-

mas ı na yard ı m ediyor. 

"Iliş kiler: Bizim için ilişkiler Helmut 

Kohl'a telefon ederek bir raporu okumas ı n ı  
isteyebilmek ya da John Major' ı n ERT'yi 

arayarak belli bir konudaki bak ış  açıs ı n- 

dan ötürü te ş ekkürlerini iletmesi; Isveç'in 

AB'ne üye olmay ı  kabul etmesinden sadece 

bir kaç gün önce Isveç Ba şbakan ı  ile yeme ğ e 

çı kmak anlam ı na gelir" 

Keith Richardson 
ERT-Avrupa Sanayicileri Yuvarlak Masas ı  

eski Genel Sekreteri 

Ikinci Dünya Sava şı  devam ederken 

(1941) sava ş  sonras ı  dönemde kendisini dün-

ya ekonomisine yön verme gücüne sahip en 

büyük ekonomik blok olarak tan ı mlayan 

Amerikan sermayesi, en büyük sanayi ve fi-

nans ş irketlerinin biraraya gelerek olu ş tur-

duklar ı  D ış  Ili ş kiler Konseyinde al ı nan karar  

gereğ i ABD-Devlet Bakanl ığı yla "daha s ı cak" 

ili ş kiler tesis edilmesine ve bu i ş birli ğ i üzerin-

den de yaln ı zca Amerikan halk ı n ı n değ il, 

ba ş ta Avrupa olmak üzere Asya ve Afrika 

halklar ı n ı n da koruma alt ı na al ı naca ğı n ı n 

mesaj ı n ı n tüm dünyaya verilmesine karar 

verdi. Ayn ı  y ı l yine D ış  Ili ş kiler Konseyi tara-

f ı ndan haz ı rlanan ve Devlet Bakanl ığı na 

gönderilen gizli muht ı rada (Memorandum E-

B34) Latin Amerika, Avrupa, Asya ve Afrika 

halklar ı n ı n hak ve ç ı karlar ı n ı n da korunaca ğı  

ilan edilmek suretiyle ABD'nin , -Amerikan 

sermayesine, ihtiyaç duydu ğ u metalar ı  en 

zahmetsiz şekilde sa ğ lamak için- dünya üze-

rinde tesis edece ğ i ekonomik ve askeri hege-

monyan ı n kolayla ş t ı r ı lmas ı  talep ediliyordu. 

Bu muht ı rayla bir de ça ğ r ı  yap ı lmaktayd ı . 

"Sermaye yat ı r ı mlar ı n ı  h ı zland ı r ı c ı  program-

lar ve dövizdeki dalgalanmalar ı n önlenmesi 

için dünya çap ı nda faaliyet gösterecek finans 

kurumlar ı n ı n olu ş turulmas ı ". Sözü edilen 

uluslararas ı  finans kurumlar ı  IMF ve Dünya 

Bankas ı yd ı  ve 1944 y ı l ı nda toplanan Bretton 

Woods Konferans ı 'nda aralar ı nda IMF, 

Dünya Bankas ı  ve GATT' ı n bulunduğ u en 

önemli yap ı n ı n olu şturulmas ı  önerisi Ameri-

kan sermayesinin taleplerine uygun olarak 

kabul edildi. 

1973 y ı l ı nda Amerikan, Avrupa ve Japon 

sermayeleri aras ı nda kurulan Üçlü Komisyo-

nun(Trilateral Commission) ilk karar ı  GATT 

çerçevesindeki ticaretin liberalizasyonunu 

hedefleyen raundlardan bir yenisinin, Tokyo 

Raundunun ba ş lat ı lmas ı  olurken; 1986-1994 

y ı llar ı  aras ı nda toplanan ve GATT içeri ğ inin 

ilk kez geni ş letildi ğ i, Tar ı m ve Hizmetlerin de 

serbest piyasaya aç ı lmas ı n ı n öngörüldüğ ü 

Uruguay Raundunun toplanmas ı na ili ş kin ka-

rar 1982 y ı l ı nda yap ı lan Dünya Ekonomik Fo-

rumunda (WEF) al ı nm ış t ı r. Ulus Devletlerin 

bürokratlar ı n ı n yan ı s ı ra ve onlardan çok da-

ha yetkin olarak WEF toplant ı lar ı na kat ı lan 

ulusötesi ş irketlerin yönetim kurulu üyeleri, 

1982 y ı l ı nda yap ı lan WEF toplant ı s ı nda dün-

ya ekonomisinin yeni bin y ı ldaki biçiminin 

belirlenmesinde her zamanki gibi son derece 

etkili olmu ş lar ve 1986 y ı l ı nda ba ş lat ı lan Uru-

guay Raunduna Tar ı m ve Hizmetlerin libera-

lizasyonu gibi çok hayati iki temel konuyu 

dahil ettirmeyi ba ş arm ış lard ı r. 

Avrupa Birli ğ i'nin bugünkü konumunun 

geri plan ı nda da Avrupa ve Amerikan serma- 

1944 y ı l ı nda 
toplanan Bretton 

Woods 
Konferans ı 'nda 
aralar ı nda IMF, 
Dünya Bankas ı  

ve GATT' ı n 
bulunduğ u en 

önemli yap ı n ı n 
oluş turulmas ı  

önerisi Amerikan 
sermayesinin 

taleplerine 
uygun olarak 
kabul edildi. 
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Y ı llar boyu güvenle kulland ığı n ı z 
Tat, Maret, Pastavilla, Kartal ve Sek ürünleri, 

gücünü sizin güveninizden al ı yor. 
Ya ş am ı n ı za sa ğ l ı k, lezzet ve kalite kat ı yor. 
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ERT'nin dahlinin 

en bariz 
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ba şı nda 
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yesinin ç ı karlar ı n ı n korunup; geli ştirilmesi he-

defi belirleyici olmu ş tur. '80'li y ı llar ı n ba şı n-

dan itibaren Birlik içersinde ve yak ı nlar ı nda 

ciddi bir yap ı lanmaya giden ulusötesi ş irketle-

rin en önemli kurumsal dayanaklar ı : ERT-Av-

rupa Sanayicileri Yuvarlak Masas ı (1983), CAG-

Rekabet Dan ış ma Kurulu (1995), UNICE-Avru-

pa I şveren Sendikalar ı  Konfederasyonu 

(1958)nun yan ı s ı ra Konsey, Komisyon ve Par-

lamento içersinde sermaye yanl ı s ı  politika ve 

kararlar ı n al ı nmas ı n ı  h ı zland ı r ı p; kolayla şt ı r-
ma i ş levini üstlenmi ş  olan Avrupa Politik Ça-

l ış malar Merkezi-CEPS (1982), Avrupa Politika 

Merkezi-EPC (1997) gibi ş irket think-tank'leri-

dir. Say ı lan bu yap ı lardan ERT, Avrupa politik 

sahnesindeki en temel politik aktörlerin ba-

şı nda gelir. ERT'nin dahlinin en bariz hissedil-

di ğ i (aç ı kça bilindi ğ i) ekonomi-politik kararla-

r ı n ba şı nda Avrupa'da tek para birimi-EMU'ya 

geçi ş le ilgili karar, Maastricht Anla ş mas ı n ı n 

kriterleri ve ş imdilerde de AB-Geni ş leme süre-

ci kararlar ı  vard ı r. AB-Geni ş leme süreciyle 

olarak ERT, Orta ve Do ğ u Avrupa'daki po-

tansiyel üye ülkelerdeki yap ı sal ayarlama 

programlar ı n ı n ba ş lat ı lmas ı  ve söz konusu bu 

programlar ı n kapsam ı n ı n, çerçevesinin ta-

n ı mlanmas ı  süreçlerine etkin olarak müdaha-

le etmi ş , hatta müdahalecili ğ in de ötesinde 

bizzat bu programlar ı n haz ı rlay ı c ı l ığı n ı  yap-

m ış t ı r. CAG ile s ı k ı  bir i ş birli ğ i içersinde çal ış an 

ERT, 1995 y ı l ı nda CAG'nin kurulmas ı ndan he-

men sonra AB-karar mekanizmalar ı na gayri-

resmi statüde de olsa dahil edilmi ş  ve politi-

kalar ı n ı n meş ruiyet kazanmas ı  da böylece ko-

layla ş m ış t ı r. Bu ba ğ lamda CAG taraf ı ndan 

1996 y ı l ı nda haz ı rlanan ekonomik rapor 1996 

y ı l ı nda yap ı lan AB Floransa Zirvesinde resmi 

düzeyde tart ışı lm ış  ve onaylanm ış t ı r. Bu ra-

porda; Avrupa'daki i ş sizlik sorununu aş mak 

için tüm sosyal taraflar (Hükümetler, I şveren 

Örgütleri ve I şçi Sendikalar ı ) göreve ça ğ r ı lm ış  
ve kaosun a şı lmas ı  için emek piyasalar ı nda ça-

l ış ma sürelerinin daha fazla esnekle ş tirilmesi 

ile ücret sisteminde modernizasyona gidilme-

si önerileri getirilmi ştir. CAG'nin 1996 y ı l ı  so-

nunda haz ı rlayarak AB-Komisyonuna sundu-

ğ u 4. raporundaysa bu kez Asya sermayesinin 

görece yüksek rekabet gücüne (Kriz öncesi) 

gönderme yap ı lmakta ve AB sermayesinin re-

kabet gücünü artt ı rabilecek tek yol olarak ta 

o s ı ralarda OECD içerisinde müzakere edil-

mekte olan MAI-Çok Tarafl ı  Yat ı r ı m Anla ş ma- 

s ı n ı n gecikmeksizin imzalanmas ı  gerekti ğ i be-

lirtiliyordu. Bu rapor, daha sonra Dublin Zir-

vesinde AB bürokratlar ı  aras ı nda enine boyu-

na tart ışı ld ı  ve CAG'nin faaliyetleri Avrupa 

Komisyonu taraf ı ndan öylesine takdir gör-

mü ştü ki Avrupa Komisyonu Ba ş kan ı  Santer, 

1997 y ı l ı  May ı s ay ı nda hiç s ı k ı lmadan ikinci bir 

CAG kurulmas ı  önerisini getirdi. Zenginler 

Klubü olarak bilinen OECD'nin Genel Sekre-

teri Jean Claude Paye'nin Ba ş kanl ı k etti ğ i 

ikinci CAG de yine ERT üyelerinden (Investor 

AB, Bayer, BP, Daimler-Chrysler, Ericsson, FIAT, 

Nestle, Nokia, Petrofina, Philips, Renault, 

Shell, Siemens, Solvay, Total, Unilever v.b.) 

olu ş maktayd ı . Ikinci CAG'nin ilk raporu da 

AB-Luxemburg Zirvesinde, istihdam politika-

lar ı  maskesi gerisinde tart ışı ld ı  ve bir yandan 

yap ı sal reformlar ı n say ı s ı n ı n artt ı r ı larak, kap-

samlar ı n ı n geni ş letilmesi, sermayeyi k ı s ıtlay ı c ı  
yasal düzenlemelerin gev ş etilmesi, sa ğ l ı k ve 

sosyal güvenlik sistemlerinin ba ğı ms ı z yap ı -
larca yürütülmesi gibi ihtiyaçlar ı n alt ı  çizilir-

ken, bir yandan da Haziran 1998'de Cardiff'te 

yap ı lmas ı  karar alt ı na al ı nm ış  olan bir sonraki 

AB Zirvesinde al ı nmas ı  istenen kararlar s ı rala-

n ı yordu. Ve, Haziran 1998'de AB bürokratlar ı  
bu kez de Cardiff'de CAG-II imzas ı n ı  ta şı yan 

"Rekabet Için Sermaye Piyasalar ı " raporunu 

tart ışı yorlard ı . 

Bu arada CAG-I ve CAG-II'nin ülkemiz 

özelindeki yans ı malar ı na da de ğ inmemiz ge-

rek. 1 Haziran 2001 tarihli Finansal Forum 

gazetesine yans ı yan habere göre, AB-CAG-

Rekabet Dan ış ma Kurulu Türkiye Hükümeti-

ne bir ihtarda bulunarak, Kamu denetimleri 

konusu 2001 y ı l ı  sonuna kadar Rekabet Kuru-

muna terk edilmedi ğ i taktirde Türkiye'nin 

üyelik sürecinin ask ı ya al ı naca ğı n ı  bildirmi ş . 

Ülke yönetimlerine yap ı lan sermaye yanl ı s ı  
müdahaleler aç ı s ı ndan örnek te ş kil eden bu 

uyar ı  ile yarat ı lmak istenen dikensiz bir gül 

bahçesi ku ş kusuz. Di ğ er yandan Kopenhag 

kriterlerinin en fazla gündeme getirilen de-

mokrasi, insan haklar ı  gibi maddelerinin ihlal 

edilmemesi için AB taraf ı ndan ba şvurulan 

ba ğ lay ı c ı  ve emredici, -üyeli ğ in ask ı ya al ı n-

mas ı  v.b. — hiç bir giri ş imin bulunmamas ı  sö-

zü edilen demokrasinin tümüyle burjuva de-

mokrasisi oldu ğ unun ba ş ka bir göstergesidir. 

ERT ile Avrupa Birli ğ i bürokrasisi aras ı n-

daki "s ı cak ili ş kiler" asl ı nda ERT'nin ilk kuru-

lu ş  dönemine kadar uzuyor. Birtak ı m işveren 
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çevrelerinin zamanlamas ı n ı  yanl ış  bulmalar ı -
na rağ men karar alma süreçlerinde etkin olan 

ş irketlerin zorlamas ı yla 1984 y ı l ı nda ticaret 

önündeki engelleri Avrupa çap ı nda kald ı rma-

y ı  hedefleyen bir hukuk paketini AB günde-

mine getiren A. Komisyonu, üye devletlerin 

egemenliklerini kaybedecekleri endi ş esiyle 

karşı la şt ı . Ard ı ndan 1985 y ı l ı nda ERT Ba ş kan ı  
Wisse Deker taraf ı ndan bu kez daha uzun va-

deli -5y ı ll ı k- fakat çok daha radikal bir libera-

lizasyon paketi Birlik gündemine sokuldu. 

"Avrupa 1990" ba ş l ı kl ı  rapor ERT taraf ı ndan 

tüm üye devletlerin ba ş kanlar ı  ile Hükümet-

lerine ve üst düzey bürokratlar ı na gönderildi. 

Deker'in raporu bizzat eliyle A.Komisyonuna 

teslim etmesinden sadece 3 gün sonra , Ko-

misyonun yeni ba ş kan ı  Jacques Delor, rapor-

da yer alan tüm hedef ve kararlar ı  sanki Ko-

misyonun özgün kararlar ı ym ış  gibi Bas ı n 

önünde kamuoyuna aç ı klad ı . Birkaç ay geç-

tikten sonra 1986-Tek bir Avrupa Yasas ı n ı n te-

melini olu şturan "Beyaz Rapor" Komisyon ta-

raf ı ndan yay ı mland ı . Beyaz rapor ile ERT pla-

n ı  aras ı ndaki tek fark ERT'nin iç piyasan ı n li-

beralizasyonunun tamamlanmas ı  için öngör-

düğ ü 1990 tarihinin, Komisyon taraf ı ndan 

1992 olarak değ i ştirilmi ş  olmas ı yd ı . 

Kapitalist sistemin en ileri a şamaya ula ş -

t ığı  küreselleş me sürecinde ş irketlerin kendi 

politika ve önceliklerinin ya şama geçirilmesi 

için yapt ı klar ı ; lobi çal ış malar ı  ve bürokrasi 

üzerinde ba ğ lay ı c ı  hegemonya olu ş turulma-

s ı yla s ı n ı rl ı  değ il ku ş kusuz. Bu yo ğ un çabala-

r ı n bir diğ er önemli yans ı mas ı  da bu çat ış ma-

n ı n oda ğı ndaki i şçi s ı n ıf ı  üzerinde ya şan ıyor. 

Finansal liberalizasyor ı un h ı z kazand ı rd ığı  

sermaye hareketleriyle karl ı l ı k alanlar ı n ı  çe-

ş itlendiren ş irketler sanayi yat ı r ı mlar ı ndan 

kaçarken, ba şta telekomünikasyon ve bilgi ti-

careti olmak üzere hizmet ve finansal spekü-

lasyon alanlar ı na çok daha fazla ilgi göster-

meye, dahas ı  kaynak aktarmaya ba ş lad ı lar. 

Yeni bin y ı lda en çok duyulacak sermaye slo-

ganlar ı n ı n ba şı nda muhtemelen "Fabrikas ı z 

Ş irketler" olacak. Son iki y ı l içersinde dünya 

çap ı nda s ı ralamaya giren ş irketler aras ı nda 

yayg ı nlaş an eğ ilim "Mü şteri ve Hissedarlar ı n 

ç ı karlar ı na odaklanmay ı  esas alan ş irket poli-

tikalar ı ". K ı saca kar oranlar ı n ı n daha da art-

t ı r ı lmas ı n ı  sağ layacak "yeni" ad ı mlardan söz 

ediliyor. Baz ı  ip uçlar ı  da veriliyor bu arada: 

"Ş irket hisselerinin değerinin uluslararas ı  pi- 

yasalarda (borsa) düşmesi halinde piyasaya 

alı cı  olarak girip, hisse fiyat ın ı  desteklemek 

için Ş irket bütçesinden önemli bir kaynak ay-

rı lması " ya da "y ı ll ı k kar art ış  oran ı n ı n ciro 

art ış  oran ı n ı n iki kat ı  olarak belirlenmesi" ve-

ya "Piyasa ekonomisine aç ı lacak kamu hiz-

metleri ihalelerine girmek üzere ş irket bütçe-

sinden kaynak ayr ı lmas ı " (ABB, Siemens, Ge-

neral Electric v.b. ulusötesi ş irketlerin yeni 

bin y ı l ı n ilk günlerinde aç ı klad ı klar ı  yeniden 

yap ı lanma planlar ı ndan al ı nm ış t ı r). Bu he-

deflerden sonuncusu, ş irketlerin devletlera-

ras ı  çok tarafl ı  anlaş ma süreçlerine ne kadar 

egemen olduklar ı n ı  da gösteriyor. Zira, ge-

ni ş letilmi ş  GATS müzakereleri (DTÖ içersinde 

yürütülmekte olan Hizmet Ticareti Genel An-

la ş mas ı  geni ş letme müzakereleri) ve muhte-

mel neticelerini konunun muhatab ı  olan 

meslek ve emek örgütleri bile tam olarak bil-

mezken ulusötesi ş irketlerin sanki görü ş me 

turlar ı  tamamlanm ış  ve anla ş man ı n yeni şek-

li imzalanm ış ças ı na bütçe planlar ı  yap ıyor ol-

malar ı n ı n ba ş ka türlü bir aç ı klamas ı  olamaz. 

Yöneti ş im kavram ı n ı n Ş irket yönetimle-

rinde de s ı kça kullan ı ld ığı na ilk bölümde de-

ğ inmi ş tik. Kavram ı n birebir çal ış anlara yans ı -
mas ı yla ilgili olarak yap ı lan bir saptama 

'Bir kiş inin bilinmesi gereken her şeyi bi-

lebildiğ i günler çok gerilerde kald ı . Hatta, 

tek bir kiş inin her türlü küresel örgüt (?) için 

önemli olan her şeyi bilebildiğ i ya da kendi 

iş ini iyi yapabilmek için bilmesi gerekenlerin 

tümünü bilebildiğ i günler de geride kald ı . 

Dolayıs ıyla s ı n ı rlı  olan bilgimizi koordine 

edecek ve zenginleş tirecek şebekelere (net-

work) dahil olmak çok önemli hale gelmi ş tir. 

British Telecom'dan Tom Boyle, bu durumu 

karşı lı klı  ba ğı ml ı lık çağı  diye adlandırıyor ve 

insanları n NQ -şebeke katsayıs ı -'s ı n ın öne-

minden söz ediyor. -Boyle'a göre, art ık in-

sanların birbirleriyle ba ğ lantı  kurma kapasi-

teleri, bireysel zekan ın ölçüsü olan IQ'dan 

çok daha önemlidir. Örgütlerin (bu yaz ı da 

Ş irketlerin) boyutlar ı  ve griftliğ i, kritik enfor-

masyondaki çoğalma ve görevlerin artan kar-

maşı klığı , bağ lantı lar, işbirliğ i ve bunları n 

hepsi -sosyal sermayeyi- gittikçe daha önem-

li hale getiriyor" (Don Kohen, Laurance Pru-

sak) Bu al ı nt ı da sözü edilen sosyal sermaye-

den kim(ler)in kast edildi ğ i çok aç ı k: Emeğ ini 

ücret kar şı l ığı nda satan kesim. Yaz ı da insan ı  
dehş ete sürükleyen k ı s ı m ise, art ı k emeğ in de 

Boyle'a göre, 
art ı k insanlar ı n 

birbirleriyle 
ba ğ lant ı  kurma 

kapasiteleri, 
bireysel zekan ı n 

ölçüsü olan 
IQ'dan çok daha 

önemlidir. 
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Ş irket 
Vatanda ş l ığı  ya 

da kurumsal 
kimlik meselesini 

hayata 
geçirmenin 

yöntemi olarak 
en fazla 

başvurulan yol, 
yeni i ş  

organizasyonlar ı  
ve bu alanda 

ş irketler 
taraf ı ndan 
çal ış anlara 

verilen yoğ un 
eğ itimlerdir. 
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sermaye s ı n ı f ı n ı n mal varl ığı , sahipli ğ i dahi-

lindeki cans ı z bir meta gibi mütalaa edildi ğ i-

ni gösteren "sosyal sermaye" tan ı mlamas ı . 

Yukar ı daki al ı nt ı n ı n ait oldu ğ u yaz ı n ı n 

ilerleyen bölümleri de ş öyle devam ediyor: 

"Bazen biz kendimiz de, i ş verenler ile işgö-
renlerden (işçller)- kullanan ve kullan ı lan- bi-
çiminde söz etme tuza ğı na dü şüyoruz. Oysa 

bu terim/er asl ında sanayi ça ğı  modeline ait 
olup; burada bizim ele aldığı m ız türden çal ış -
maya ve çal ış ma ilişkilerine uygun düş mezler. 
Günümüzde, ekonomik bak ımdan üretken 
çalış man ın çoğ u, o iş i iyi yapman ı n kiş inin 
kendini tümüyle o göreve isteyerek ba ğ la-
mas ı n ı  gerektirmesi anlam ında, büyük ölçü-
de gönüllüdür. Firma, ne her di ş lisinin ait ol-
duğ u yerde kendine verilmiş  görevi t ı kı r tık ır 
yerine getirdiğ i bir makinedir, ne de kendi ki-
ş isel geleceklerinin kayg ı s ı na düşmüş  örgüt-
süz (ya da kendiliğ inden örgütlenen) fı rsatç ı  
bir giriş imciler güruhudur. Firma, ortak bir 
giriş ime angaje olmuş  insanları n sosyal bir 
organizmas ı dı r, böyle bir organizma olmak 
zorundadı r". Bu, son k ı s ı mdaki kavram ve ta-

n ı mlamalar tek tek ele al ı n ı p; irdelenmeye 

değ er bir öneme sahiptir. Öncelikle temel çe-

li ş ki yani asl ı nda tek ba şı na kapitalizmi ta-

n ı mlayan s ı n ı flar aras ı ndaki çeli ş kinin, sis-

temle bir ilgisi olmad ığı , sömürü kavram ı n ı n 

sanayi ça ğı nda geçerli bir model olup; bugün 

geçerli ğ ini kaybetti ğ i savlanmaktad ı r. Eko-

nomik bak ı mdan üretken çal ış man ı n büyük 

oranda gönüllülük esas ı na dayal ı  olduğ u söy-

lenerek, i şsizlik, dü ş ük ücret politikalar ı , risk-

li, tehlikeli ve i ş  yoğ unluğ unun yüksek oldu-

ğ u i ş lerde çal ış anlar ı n durumu, özellikle kriz 

ortamlar ı nda iste ğ i d ışı nda ücretsiz izne ç ı ka-

r ı lanlar, ya da ücreti dü ş ürülenler k ı saca eko-

nomik bak ı mdan üretken çal ış man ı n yegane 

faktörü olan i şgücünün gerçek konumu bi-

linçli bir ş ekilde görmezden geliniyor. Örgüt-

lü i şgücü konusunda yap ı lan tan ı mlamalar 

daha da ilginç: Firman ı n, kendi ki ş isel gele-

ceklerinin kayg ı s ı na dü ş mü ş  örgütsüz ya da 

kendiliğ inden örgütlenen f ı rsatç ı  bir giri ş im 

güruhu olmad ığı  belirtilerek, sermayenin i ş -

gücünü kendince örgütlemesi d ışı ndaki al-

ternatifleri yani i ş çi s ı n ı f ı n ı n kendi öz irade-

siyle, sermaye kar şı s ı nda ç ı karlar ı n ı  korumak, 

geli ş tirmek amac ıyla örgütlenmesini kabul 

etmeyece ğ i, ücret kar şı l ığı nda çal ış anlarla 

onlar ı  sosyal sermayesi olarak kabul edip, do- 

ğ al olarak sermaye maliyetlerini a ş a ğı ya çek-

mek isteyen sermaye s ı n ı f ı n ı n ç ı karlar ı n ı n or-

tak oldu ğ u, adeta bilimsel bir do ğ ruymu ş ça-

s ı na empoze edilmektedir. Yeni süreçte, sos-

yal sermaye, yani i ş gücü'ne yap ı lan yat ı r ı m-

larda son derece stratejik ve ideolojik bir ta-

v ı r içinde olan kapitalistler, bu alanda yeni 

kavram ve konseptler geli ş tirmeyi, bu kav-

ramlar ı  besleyen ad ı mlar atmay ı  da ihmal et-

memektedir. Bu kavramlardan bir tanesi " Ş ir-

ket vatanda ş l ığı  "d ı r. Çal ış an kitlelerin, çal ış -

t ı klar ı  ş irkete bir örgüt gibi ba ğ lanmas ı , ken-

disini bu örgütün-ailenin-vatan ı n bir bireyi 

gibi hissetmesi sa ğ lanarak üretimdeki bulu ş -

çuluğ u ve verimlili ğ inin en üst düzeye ç ı kar ı l-
mas ı , bunun da ötesinde i ş ini ailesi de dahil 

olmak üzere sahip oldu ğ u tüm değ erlerin üs-

tünde görmesi amaçlanmaktad ı r bu konsept 

ile. Bir dönemin yükselen değ erleri yurtta ş -

l ı k, egemenlik, ba ğı ms ı zl ı k ile daha pek çok 

değ er bu kavrama yüklenmek istenmektedir. 

Böylece hem kitlelerin y ı llardan beri savun-

duğ u ilkelerden bo şalan alanlar doldurula-

bilmekte, ama as ı l önemlisi i ş çilerin, yegane 

örgütlü yap ı s ı  olagelen sendikalara uzak dur-

malar ı  da sağ lanm ış  olmaktad ı r. Ş irket Va-

tanda ş l ığı  ya da kurumsal kimlik meselesini 

hayata geçirmenin yöntemi olarak en fazla 

ba şvurulan yol, yeni i ş  organizasyonlar ı  ve bu 

alanda ş irketler taraf ı ndan çal ış anlara veri-

len yoğ un eğ itimlerdir. Ilk kez Japonya'da 

ba ş lat ı lan kalite uygulamalar ı , bu ülkede 

konseptin yerle ştirilmesinde çok etkili olmu ş -

sa da bu tip bir üretim yönteminin her co ğ -

rafyada ayn ı  sonucu vermeyebilece ğ i yönün-

deki endi şeler hala tart ışı lmaktad ı r. Kalite 

Çemberleri tipi organizasyonlarda ilk ö ğ reti 

"her şey mü şteri için" ilkesidir. Fabrikada 

olu ş turulan her bir çemberin, bir di ğ eri için 

mü ş teri olduğ u anlay ışı ndan hareket edildi ğ i 

için çal ış anlar ı n düz mant ı ktan yola ç ı k ı larak 

"Her ş ey mü şteri için, hepimiz mü şteriyiz, o 

halde her ş ey bizim için" ö ğ retisinin verilmesi 

hedeflenir. Böylece i şgücünden maximum ve-

rim elde edilecek, hatta i ş çiler, en iyiyi ürete-

bilmek için aile ya ş amlar ı ndan bile kolayl ı kla 

vaz geçebilecekler ve en önemlisi bu yo ğ un 

konsantrasyon dönemlerinde sömürü, hak, 

örgütlenme v.b. sosyal kavramlar ı  değ il sor-

gulamaya, dü ş ünmeye bile zaman bulamaya-

caklard ı r. Di ğ er yandan, Ş irket Vatanda ş l ığı  

konseptinin uluslararas ı  arenada enine boyu- 
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na tart ışı ld ığı  ilk toplant ı  1999 y ı l ı  Eylül ay ı n-

da Londra'da yap ı ld ı . Ingiltere Kraliyet Aka-

demisi ve BP, UNILEVER gibi ulusötesi ş irket-

lerin sponsorluk etti ğ i konferans için haz ı rla-

nan bro ş ürlerde ş u cümle geçiyordu : " Ş irket 
Vatandaş lığı : Ulus Devletlerin görevi nerede 
biter, Ş irketlerin sorumlulu ğu nerede ba ş -
lar". Tüm bu senaryo, Cohen ve Prusak tara-

f ı ndan daha yal ı n bir cümleyle ve üretim ili ş -

kileri özelinde somuta indirgeniyor "Ekono-
mik ve örgütsel (ş irketsel) gerçeklikler, 
çoğu kez firman ın, sahip olduğu sosyal 
sermayeden yararlanmas ını, ama kıs-
men de onu tüketmesini gerektirir" 

Yöneti ş im kavram ı n ı n ülkemiz özelindeki 

yans ı malar ı  da özellikle son 2 y ı ll ı k süreçte es-

kiye oranla çok daha net bir ş ekilde izlenme-

ye ba ş land ı . Bankac ı l ı k sisteminde reformun 

gündeme getirilmesiyle birlikte adeta bir ol-

du bittiye getirilerek kurulan BDDK-Bankalar 

Denetleme ve Düzenleme Kurulu; ya da son 

dönemde ad ı ndan s ı kça söz edilen Rekabet 

Kurulu Yöneti ş imin ülkemize hangi kurum-

larla yerle ş tirildi ğ inin en yak ı n örneklerini 

olu ş turuyor. Genellikle nas ı l ve kimlerden 

olu ş tuğ u, bürokrasiyle olan (ya da olmayan) 

ili ş kileri, iç hiyerar ş isi neredeyse hiç konu ş ul-

mayan bu kurullar asl ı nda oldukça geni ş  yet-

kilerle donat ı lm ış  durumda. Kurullar ı n savun-

mas ı  yap ı l ı rken- "ba ğı ms ı zl ı k" ilkesinin haya-

ta geçirilmesi - gibi bir argüman kullan ı l ıyor. 

Ba ğı ms ı z, fakat kimden ba ğı ms ı z?. Yönetme 

ve yürütme erginin seçilmi ş lerden al ı narak 

atananlara verilmesinin gerisinde yatan he-

def aç ı k: dünya sermayesinin ç ı karlar ı n ı n so-

runsuz ve gerekti ğ i gibi korunup, geli ştirilme-

si. Ve i şte bu nedenden ötürü, Avrupa Birli ğ i 

Türkiye Hükümetinden, kamusal denetim i ş -

levinin Rekabet Kuruluna devredilmesini ta-

lep ediyor, talep etmekten öte emrediyor. 

Göz ard ı  edilmemesi gereken bir ba ş ka 

eğ ilim de yeni dünya düzeninde imaj'a veri-

len büyük önemdir. Bu ba ğ lamda at ı lan ya da 

at ı lacak olan ekonomik-siyasal-sosyal ad ı mlar 

konusunda kamu oyu inand ı r ı lmak, ikna edil-

mek zorundad ı r. Sivil Toplum Kuruluş lar ı , 
Medya ve tüm toplum kesitlerinin topyekun 

bir seferberli ğ ini gerektiren bu ikna çal ış ma-

lar ı , ileride olabilecek muhtemel tepkilerin 

daha bugünden en aza indirilmesini amaçlar. 

Öyleki; spesifik bir olay ı n üzerinden bir süre 

geçtiğ inde toplum içindeki söylemler sistemin  

istedi ğ i şekilde manipule edilmi ş  olur, ve ya-

şanan olay ı n özelliğ ine göre gerekçeler, geli ş -

meler ve tabii ki (kaç ı n ı lmaz) sonuç -adeta 

baş ka bir alternatif mümkün olamazm ış ças ı -
na- beyinlere kaz ı n ı r. Yak ı n tarihimiz hat ı rlan-

d ığı nda bu çark ı n say ı s ı z örneklerinin varl ığı  

dikkat çeker. Bosna sava şı , ard ı ndan tek ba şı -

na Miloşeviç'in anti-demokratik ki ş iliğ ine da-

yand ı r ı lan S ı rbistan olay ı , Irak ve di ğ er yak ı n-

doğ u ülkeleri halklar ı n ı n s ığı nmac ı  olarak ge-

milerle bat ı ya ula ş maya çal ışı rken yollarda öl-

mesinin tek nedeninin Saddam, ya da bu ül-

kelerdeki bask ı c ı  yönetimler gibi gösterilmesi 

ve daha pek çok örnek say ı labilir. 

Ayr ı ca, imaj olu şturmada kullan ı lan top-

lum katmanlar ı  içinde medya'dan sonra ge-

len en etkili grup, sivil toplum kurulu ş lar ı d ı r 
(STK). Baz ı  Sendikalar ı n çe ş itli tepkilerine 

rağ men i ş çi s ı n ı f ı  örgütlerinin, i şveren birlik-

leri ve siyasi partilerin de bilinçli olarak dahil 

edildi ğ i STK kavram ı  Bat ı da asl ı nda Hükü-

metlere kar şı  geli ştirilmi ş  (Non-Governmen-

tal Organisation) karma bir olu ş umdur. S ı n ı f-
lar ı n yok say ı ld ığı  STK'c ı l ı k konseptinde zarar 

veren: resmi makamlar, zarar gören de: i ş çisi, 

i şvereni, derne ğ i, kad ı n hareketleri, çocuk 

emeğ i karşı t ı  hareketleri, ö ğ renci velileri der-

nekleri, ve daha pek çok grupçu ğ u içinde ba-

r ı d ı ran ve güya geni ş  anlamda toplumu tem-

sil eden STK'lar. Bu illuzyon, emek-sermaye 

çat ış mas ı n ı n perdelenmesi ve hatta unutul-

mas ı n ı  sağ lama amac ı yla kullan ı l ı yor. Hatta 

öyle ki, Bat ı  ülkelerinde STK'lar içinde yerini 

edinmi ş  olan "Hissedarlar Derneğ i" bile gör-

mek mümkün. Sonuçta da do ğ al olarak kim, 

kimdir kar ışı yor ve sömüren ile sömürülen 

ayn ı  saflarda sanal (hatta özel olarak yarat ı l-
m ış ) bir dü ş mana kar şı  güç birlikleri tesis 

eder bir konuma geliyorlar. I ş te bu son a ş a-

maya da "Sosyal Diyalog" ad ı  veriliyor. Böyle 

bir görüntü (imaj) vermek kapitalistler aç ı s ı n-

dan son derece önemli, çünkü bu görüntü 

ayn ı  zamanda bir ideolojinin zihinlerden si-

linmesini ve bu yolla i ş çi s ı n ı f ı n ı n tepkilerinin 

minimize edilmesini sa ğ l ı yor. 

Sivil toplumculuk, kapitalizmin imaj poli-

tikalar ı n ı n sekteye u ğ ramadan yürütülmesin-

de en önemli unsurlar ı n ba şı nda geliyor. Kav-

ram içersinde s ı n ı fsal bir kar şı tl ı k bulunmad ı -
ğı  için, tek tek her bir STK'n ı n sivil görünü-

mün ard ı nda ba ğı ml ı  hale getirilmesi ya da 

daha ba ş lang ı ç a ş amas ı ndan itibaren sistem 

S ı n ı flar ı n yok 
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güçlerinin icazeti, onay ı  ve yönlendirmesiyle 

kurulmas ı  mümkün olabiliyor. 

Sivil Toplumcu anlay ışı n taleplerinin ba-

şı nda kapitalist sistemin reform edilmesi geli-

yor ve anlay ış ; bu reformun ancak demokra-

tik karar alma süreçlerine sivil toplum kuru-

lu ş lar ı n ı n da dahil edilmesiyle mümkün olabi-

leceğ ini savl ı yor. Karşı tl ı klar ı  -taraflar ı n çeş itli 

tavizler vererek birbirlerine yakla şt ığı - birer 

uzlaş maya dönü ştüren sivil toplumcu anlay ış a 

göre ortada bir sistem sorunu yok ve kapita-

lin terbiye edilmesi mümkün. Örneğ in Euro-

Med Partnership adl ı  Avrupa Birli ğ i giriş imiy-

le, asl ı nda Avrupa'ya deniz ya da kara üzerin-

den s ı n ı r ı  bulunan ülkelerin serbest piyasa 

ekonomisine entegrasyonu ve bölge ülkele-

rinde serbest bölgelerin s ı n ı rlar ı n ı n geni ş letil-

mesi hedefleniyor. Akdeniz'e k ı y ı s ı  olan Afri-

ka ülkelerini de kapsayan bu "ortakl ı k" pro-

jesi, Akdeniz Bölgesi'ndeki sivil toplum kuru-

lu ş lar ı n ı  da belli periyotlarda bir araya getiri-

yor ve STK'lara, bu ortakl ı k sonucunda bölge-

de olu ş mas ı  muhtemel negatif çevresel etki-

lerin nas ı l en alt düzeye çekilebilece ğ i üzeri-

ne tart ış malar yapt ı r ı l ı yor. STK'lararas ı  top-

lant ı lar ı n önemli bölümü Avrupa Komisyonu 

taraf ı ndan finanse ediliyor. Ve bu yap ı lara 

kar şı t bir görü ş  iletildiğ inde ortakla şı lm ış , 

tekleş tirilmi ş  o cevap duyuluyor: "Yaln ı zca 

karşı  ç ı kmakla bir sonuca var ı lamaz. Kar şı ysak 

bir de alternatifimiz olmak zorunda. Burada 

bizim alternatifimiz, olabilecek zararlar ı  en 

aza indirmek ve bu da yanl ış  bir hedef değ il." 

Bu tip toplant ı larda örneğ in, çevresel zararla-

r ı n sermayeye maliyetiyle , gerçekle ştirilebilir-

liğ i aras ı ndaki ili ş ki benzeri, asl ı nda tart ış ma-

lar ı n oda ğı n ı  olu şturmas ı  gereken kavramlar 

hiç tart ışı lm ıyor ve çözüm önerileri, bu tip 

bölgesel paktlar ı n tek hedefi sermaye mali-

yetlerini en aza indirmek de ğ ilmi ş  ya da eko-

lojik dengenin bozulmas ı  ve çevresel y ı k ı m ı n 

artmas ı n ı n nedeni sermaye kkl ı l ığı n ı n yük-

seltilmesi değ ilmi şçesine geli ş tiriliyor. 

Sistem aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda hem o 

meş hur " şeffafl ı k" (transparency) sa ğ lan ı yor, 

yani sivil toplum, sermaye taraf ı ndan ba ş lat ı -
lan giri ş imi ba şı ndan sonuna kadar ad ı m 

ad ı m öğ reniyor ve giri ş ime meş ruiyet kazan-

d ı r ı lm ış  oluyor ve hem de buna ra ğ men bir 

karşı tl ı k olu ş mam ış  oluyor; bunun yan ı nda, 

bir ş ey hakk ı nda çözüm önerileri geli ştiriyor-

san ı z o ş ey'in gerekliliğ ini de stratejik anlam- 

da onaylam ış  oluyorsunuz. Yani STK'lar ı n Eu-

ro-Med projesini madde madde masaya yat ı -
r ı p; her bir madde hakk ı nda öneri ve katk ı lar 

geli ş tirmesi, sivil toplumun projeyi stratejik 

olarak onaylad ığı  anlam ı n ı  ta şı yor. 

Sistem gerekti ğ inde kendi STK'lar ı n ı  da 

kuruyor günümüzde. Söz geli ş i dünyada kü-

reselle ş me karşı tl ığı  gibi tehlikeli yöne doğ ru 

evrilebilecek bir e ğ ilim mi var, büyük ekono-

mik bloklar içersindeki sermaye örgütleri ta-

raf ı ndan hemen STK'lar kurulup, finanse 

edilmeye ba ş lan ı yor. Ilk i ş  olarak bu STK'larla 

dünya sendikal hareketinin tan ış mas ı  ve iş -

birliğ ine gitmesi sa ğ lan ı yor. Kurulan güdüm-

lü STK, i şverenlerin kendi aralar ı ndaki top-

lant ı lara da, ba ğı ms ı z kalmay ı  ba şarabilmi ş  
kitle örgütlerinin toplant ı lar ı na da kat ı labili-

yor. Güdümlü STK'lar ı n varl ığı  sayesinde sis-

tem, karşı t hareketi daha yak ı ndan izlemeye 

alabiliyor ve kendi savunmalar ı n ı  gecikmek-

sizin üretebiliyor. 

Sivil toplum üzerindeki oyunlarla ilgili ör-

neklemeler çoğ alt ı labilir ku ş kusuz. Ama gö-

rünen o'dur ki kapitalizm kendi geli ş im süre-

ci içersinde nas ı l bir süre ulus devletlere, ege-

menlik, ba ğı ms ı zl ı k vb. kavramalara ihtiyaç 

duymu ş  ve kullanm ış  ise, bugün de eskitti ğ i 

bu kavramlar ı n yerine sivil toplumculuğ u 

koymaya çal ış maktad ı r. Bu öngörüye ba ğ l ı  
kal ı narak, bugün ulus devletlerin ba şı na ge-

lenler, yani yap ı lar ı n çürümü ş lü ğ ü, yolsuzluk-

lar, alabildiğ ine kirlilik ve halklar ı n güveninin 

en son noktaya kadar tüketilip, yok edilmi ş  
olmas ı n ı n, sivil toplum kurulu ş lar ı n ı n yar ı n ı -
na ayna tutttu ğ u tespiti yap ı labilir. Bu zincir-

leme ili ş kilerin tohumlar ı  dün at ı lm ış , meyve-

leri bugün toplan ı yor, yar ı n ise çok uzak gö-

rünmüyor. 

Küresel Ekonomiye, Küresel Bir Hukuk 

Sistemi: Uluslararas ı  Tahkim Mekanizmas ı  

Her ne kadar pek çok ş eye egemen olsa 

da tekelle ş me süreci henüz tamamlanmad ığı  

için sermaye, kendi sistemi olan burjuva hu-

kuku yerine, farkl ı , daha kurals ı z ve bu kez 

halklar ı  tümüyle d ış talayan bir sistemi geçir-

menin hesaplar ı n ı  yap ı yor 90'l ı  y ı llar ı n ba şı n-

dan beri. 1920'lerin ba şı ndan itibaren dünya 

ekonomik-ticaret ya şam ı na girmi ş  olan ha-

kem yöntemi, 1994 y ı l ı na kadar ş irketlerin 

kendi aralar ı ndaki uyu ş mazl ı klarla, Devletle-

raras ı  uyu ş mazl ı klarda ba şvurulurken; 1994 
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y ı l ı nda ABD, Kanada ve Meksika aras ı nda im-

zalanan Kuzey Amerika Serbest Ticaret An-

la ş mas ı  -NAFTA- ile birlikte ilk kez ş irketlerin 

tek tarafl ı  olarak Devletlere kar şı  dava açma-

s ı  (sorun ne olursa olsun Devlet ş irketi dava 

edemiyor, ancak, ş irketin ait oldu ğ u Devleti 

dava etme hakk ı na sahip, buna kar şı n ş irket 

yat ı r ı m yapt ığı  ülkenin Hükümetini, hukuk 

sistemini ya da vergi sistemini Tahkim'e ş ika-

yet edip, değ i ştirme hakk ı na sahip) ve bu hu-

kuki sürecin Dünya Ticaret Örgütü içersinde-

ki Tahkim komisyonlar ı nca (DTÖ, Dünya Ban-
kası n ın alt kurumlar ından olan ICSID' ı  tah-
kim kurumu olarak kabul etmektedir) pane-

listlerini yürütülmesi karara ba ğ land ı . NAFTA 

anla ş mas ı  kapsam ı ndaki tahkim hükmünün 

i şçi s ı n ı f ı  ve yat ı r ı mlar ı n yap ı ld ığı  yerellikler-

de ya ş ayan halklar üzerindeki etkileri ise an-

la ş man ı n 4. y ı l ı ndan itibaren yani 1998 y ı l ı n-

da ba ş lad ı . Son üç y ı lda yüzlerce yat ı r ı m 

uyu ş mazl ığı n ı n ICSID-Tahkim Panellerine ta-

şı nd ığı  ve bu davalardan hiç birinin daval ı  
Devletler (ABD, Kanada ve Meksika) lehine 

sonuçlanmad ığı  yani kazanan taraf ı n her za-

man ş irketler oldu ğ u, dava edilen kamu ku-

rumlar ı n ı n ba şı nda Eyalet Mahkemelerinin 

ve Maliye Bakanl ı klar ı  (ulusal vergi uygula-

malar ı  dolay ı s ı yla) ile Çevre Bakanl ı klar ı n ı n 

geldi ğ i, ulaşan bilgiler aras ı nda. 

Kuzey Amerika k ıtas ı n ı  94'ten beri kas ı p, 

kavuran uluslararas ı  tahkim sistemi, Avrupa 

Birli ğ i'nin Nice zirvesi gündem maddelerinin 

de ba şı nda geliyordu. Bir çerçeve hüküm ola-

rak Aral ı k 2000'de kabul edilen bu maddenin 

önümüzdeki süreçte tek tek'AB-ülkeleri yasa-

lar ı na da geçirilmesi gerekiyor. Bu, ş imdilik 

yaln ı zca AB'nin bir iç meselesiymi ş  gibi görü-

nüyorsa da DTÖ içersinde daha 1994 y ı l ı nda-

ki kurulu ş  anla ş mas ı na bağ l ı  olarak imza alt ı -
na al ı nan çerçeve anla ş malardan bir tanesi-

nin de "uyu ş mazl ı klar ı n halli" olduğ u ve bu 

çerçeve anla ş malar ı n her birinin 9-14 Kas ı m 

2001 tarihlerinde Katar'da yap ı lacak DTÖ 4. 

Bakanlar Konferans ı n ı n gündemine (geni ş le-

tilip, detayland ı r ı lmak üzere) al ı nmas ı n ı n ka-

rarla şt ı r ı ld ığı  hat ı rlanacak olursa AB üyesi 

devletler tahkim ile ilgili "gerekli" düzenle-

meleri yapmakta nazlansa bile, anla ş man ı n 

DTÖ'nde ele al ı nmas ı  halinde sonucu uygula-

ma konusunda gerekli hassasiyeti göstermek 

zorunda olacaklard ı r. AB'nin DTÖ zirvelerin-

de nas ı l temsil edileceğ i sorunu da Nice zirve- 

sinde giderilmi ş  ve Avrupa Komisyonu DTÖ 

anla ş malar ı nda AB'ni tam yetkiyle temsil et-

me hakk ı n ı  elde etmi ştir. AB kurumlar ı  ile 

sermaye lobileri aras ı ndaki s ı cak ili ş kilerin 

anlat ı ld ığı  bölüm hat ı rlanacak olursa, Komis-

yonun bu yetkiyi kimler ad ı na kullanaca ğı  
son derece aç ı kt ı r. 

Bu noktada sorulmas ı  gereken sorular-

dan bir tanesi de "Ulus Devletlerin nas ı l olup 

ta yok olma tehdidi ile kar şı  karşı ya bulundu-

ğ u böylesi bir süreçte kendilerini var eden ve 

bugün de yok edecek olan kapitalist sisteme 

direnemedikleri?" sorusu olabilir. Bu soruda 

netleştirilmesi gereken konu, ulus devletlerin 

yaln ı zca "ulusal ve sosyal" boyutlar ı n ı n bu-

dand ığı , yani Devlet mekanizmalar ı na kapi-

talist sistemin her zaman ihtiyac ı  olduğ u ger-

çeğ idir. Dolay ı s ıyla günümüz Devletleri, varo-

luş 'lar ı n ı  tehdit eden bir süreçle kar şı  karşı ya 

değ illerdir asl ı nda. Ve yapt ı klar ı , ödünç al-

d ı klar ı  hükümranl ı k haklar ı n ı  sahibine iade 

etmenin ötesinde bir şey değ ildir. Bu neden-

le, süreç sorgulan ı rken kapitalist üretim ili ş -

kilerinden ba ğı ms ı zla şt ı r ı lamaz. 

Önümüzdeki dönemde bu alanda çok da-

ha çetrefilli geli ş meler ya şanaca ğı  göz önüne 

al ı nd ığı nda, bu tart ış malar ı n asl ı nda ne ka-

dar gerekli oldu ğ u fark ediliyor. Dünya eko-

nomisini perde arkas ı ndan yöneten ş irketler, 

sahip olduklar ı  hegemonik gücü bir Dünya 

Hükümeti'nde peki ş tirme niyetlerini ilk kez 

1999 Mart' ı nda, o tarihte Dünya Ticaret Ör-

gütü Genel Ba ş kanl ığı n ı  yürüten Renato 

Ruggerio arac ı l ığı  ile duyurdular. Amaç, dün-

ya ekonomisinin tek bir merkezden, DTÖ 

eliyle yönetilmesi şeklinde deklare edildi. Bu 

aç ı klamadan bir kaç ay sonra bu kez Birle ş -

mi ş  Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan'dan 

bu konuda yeni bir yakla şı m duyuldu: "Eğ er 

dünyan ı n bir Hükümete ihtiyac ı  varsa, böyle-

si bir yap ı  için en uygun platform, tüm üye 

ülkelerin eş it düzeyde temsil edildiğ i (Güven-
lik Konseyindeki Veto haklar ın ı  yok sayıyor) 
Birleşmiş  Milletler olacaktı r." 

Ayn ı  ş ekilde, bugün Dünya Ticaret Örgü-

tü gündemiyle ba ş ta geli ş mi ş  ekonomik 

bloklar ABD, Avrupa Birli ğ i ve Japonya ile 

tüm diğ er az geli ş mi ş  ve geli ş mekte olan 

ekonomilerin Hükümetlerinin gündemleri-

nin birebir ayn ı  olmas ı  da ku ş kusuz bir tesa-

düf ile aç ı klanamaz. Geçmi şe oranla değ i ş mi ş  
olan tek şey ise kartlar ı n art ı k aç ı k oynan ı yor 

Kuzey Amerika 
k ıtas ı n ı  94'ten 

beri kas ı p, 
kavuran 

uluslararas ı  
tahkim sistemi, 

Avrupa 
Birliğ i'nin Nice 

zirvesi gündem 
maddelerinin de 

ba şı nda 
geliyordu. 
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olmas ı d ı r. Öylesine aç ı k oynanmaktad ı r ki ar-

t ı k kartlar, Dünya Ticaret Örgütünün 9-14 Ka-

s ı m tarihlerinde Katar'da yapaca ğı  4. Bakan-

lar Konferans ı na kat ı lmak isteyen demokra-

tik kitle örgütleri ya da STK temsilcileri, Katar 

için ülke giri ş  vizesini DTÖ'nün kendisinden 

almak zorunda b ı rak ı lm ış lard ı r. Akreditasyon 

sistemiyle istedi ğ i örgüte giri ş  vizesi verip, is-

temediklerini ülkeye sokmama yetkisini elin-

de bulunduran DTÖ, elde etti ğ i bu konumla 

asl ı nda bir ulusun egemenlik haklar ı n ı  elinde 

tuttu ğ unun bilincindedir. Ba şka bir deyi ş le 

DTÖ'nün dünya hükümeti olma niyeti, fiili 

olarak Katar süreciyle birlikte ya şama geçiril-

miştir. Ayr ı ca, bugüne kadar kapitalist küre-

selle ş me süreci kar şı tlar ı nca zirve toplant ı la-

r ı n ı n yap ı ld ığı  ülkelerde düzenlenen protes-

to gösterilerinin gelece ğ i konusunda da bir 

demo yapmaktad ı r DTÖ. Eğ er Katar eylemle-

rine kat ı l ı m zay ıf olur ve bir de eylemler yal-

n ı zca yürüyü ş  yapman ı n ötesine geçmeyecek 

olursa, akreditasyon sistemi küresel zirvele-

rin vazgeçilmez yöntemi olarak benimsene-

cek demektir. Burada as ı l sorun, üç y ı ldan be-

ri DTÖ'nü tan ı mad ı klar ı n ı  tekrarlayan eylem-

cilerin Örgüte ba şvurarak, 

akreditasyon talep etme-

leri ikilemi olacakt ı r. Bir 

yanda eylem, di ğ er yanda 

kapitalist bir yap ı n ı n, kar-

şı tlar ı  taraf ı ndan eyleme 

kat ı lmak suretiyle me ş ru-

la ş t ı  r ı  Imas ı ... 
Kapitalizmin ekono-

mik yap ı lar ı n ı n yan ı s ı ra, 

önemli i ş levlerle donat ı l-

m ış  sosyal kurumlar ı  da 

bu süreçte oldukça etkin 

olacağ a benziyorlar. Kü-

reselle ş meye insani bir 

çehre kazand ı rma çabas ı  
içindeki Ş irketler, şartlar 

gerektirdi ğ inde Dünya 

Hükümeti olma ayr ı cal ığı -

n ı  BM, hatta ILO'ya bile 

devredebilir. Tüm üye ül-

kelerin örgüt nezdinde 

eş it olarak temsil edildi ğ i-

ni savunan Genel Sekreter 

Kofi Annan' ı n doğ ru söy-

lediğ inden ş üphe edilme-

melidir. Zira sorun art ı k,  

ülkeleraras ı  eş itsizliklerin çok ötesine geçmi ş  
s ı n ı flararas ı  çat ış ma en net haliyle görünür 

durumdad ı r. Kofi Annan yönetimindeki 

BM.'in, örgütün logosunu ba ğış  karşı l ığı nda 

ulusötesi ş irketlere pazarl ıyor olmas ı  ve ş ir-

ketlerin bu logolar ı  "temizlik ve dürüstlük" 

ad ı na, imajlar ı n ı  yenilemek amac ıyla kullan-

malar ı  da bu saptamay ı  doğ rulay ı c ı  nitelikte-

ki geli ş melerdir. 
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Giri ş  
Andre Gorz, Cennetin Yollar ı  adl ı  eserine 

nobel ekonomi ödüllü Wasssily Leontief'ten 

ş u al ı nt ı yla ba ş lamaktad ı r: "Adem ile Havva 

cennetten kovulmadan önce bolluk içinde, 

tasas ı z bir hayat sürdürüyorlard ı , hem de hiç 

çal ış madan. Ne zaman ki kovuldular, ekmek-

lerini güçlükle ç ı karmaya ba ş lad ı lar, çünkü 

insanoğ lu sabah ı n ilk ışı klar ı ndan gün bat ı -
m ı na kadar çal ış maya mahkum edilmi ş ti. Son 

iki yüzy ı l ı n teknolojik geli ş me tarihi, asl ı nda, 

insanl ığı n kararl ı  ad ı mlarla yeni bir cennet 

yaratma tarihidir. Peki ama, kendimizi ger-

çekten bu cennette bulursak o zaman ne ola-

cak? Bütün mallara ve hizmetlere çal ış madan 
sahip olabilirsek o zaman hiç kimse ücret kar-
şı lığı nda çalış tırı lamazdı . I şsiz olmak demek, 

hiçbir geliri bulunmamak demek olurdu. So-

nuçta, değ i şen üretim ko ş ullar ı na uygun bir 

ücret politikas ı  yerle ş ene dek hepimiz cen-

nette açl ı k çekerdik"'. 

Eğ er cennetteki ko ş ullar dünyada da sa ğ -

lanm ış  olsayd ı , herkes, diledi ğ i mal ve hizmete 

zahmetsizce sahip olacakt ı  ve i ş sizlik diye bir 

sorunumuz da olmayacakt ı . Ancak gerçek ş u 

ki; ne bizler cennetteyiz ne de herhangi bir bi-

rey hiç çal ış madan her hangi bir mal ve hizme-

te sahip olabilir. I şte bu nedenledir ki, R. Dorn-

busch ve S. Fischer'in ifade ettikleri gibi, işsizlik 
iki haneli yüzdelere ulaş tığı nda -hatta bu yüz-
delerin çok alt ında kalsa bile- bir numaral ı  top-
lumsal ve siyasal sorun' haline gelmektedir. 

Geli ş miş  ülkelerdeki i ş sizlik oranlar ı  ince-

lendiğ inde, söz konusu ülkelerin bu a ş amaya 

geldikleri anla şı lmaktad ı r. Avrupa Birliğ i'nde 

1995'de yüzde 10.6 olan ortalama i şsizlik oran ı  
1998'de yüzde 9.7'ye gerilemesine ra ğ men, ol-

dukça yüksek seviyesini korumaktad ı r. Geli ş mi ş  
ülkelerin ekonomik zorluklar ı  yeni bir olgu de-

ğ ildir. Örneğ in, Avrupa'daki i şsizlik 1970'lerin 

ilk y ı llar ı ndan itibaren artmaya ba ş lam ış t ı r. Ke-

za ABD için geçerli olan gelir e ş itsizliğ inin ba ş -

lang ı c ı  da ayn ı  döneme rastlamaktad ı r. Japon-

ya'da ise, ortalama büyüme h ı z ı n ı n dü ş üklüğ ü 

nedeniyle, i ş sizlik oran ı  ayn ı  dönemler için 

yüzde 3.2'den yüzde 4.1'e yükselmi ştir. 3  

I ş sizlik olgusunun sadece geli ş mekte olan 

veya az geli ş miş  ülkelerin bir sorunu değ il, ay-

n ı  zamanda geli ş mi ş  ülkelerin de bir meselesi 

olduğ u yukar ı daki verilerden anla şı lmaktad ı r. 

Elbette ki bu ifade, i ş sizliğ in her ülke grubun-

da ayn ı  derecede önemli bir sorun oldu ğ u an-

lam ı na gelmemektedir. Baz ı  ülkeler bu soru-

nun a ğı rl ığı n ı  daha fazla hissederken, di ğ er-

leri için, bunun tersi geçerli olabilmektedir. 

I ş sizliğ in nedenleri ve nas ı l önleneceğ i 

üzerine çok geni ş  bir literatür bulmak müm-

kündür. Literatür incelendi ğ inde i şsizliğ in ne-

denleri ve uygulanacak sosyo-ekonomik poli-

tikalar ı n geli ş mi ş  ülkeler ve di ğ erleri aras ı nda 

farkl ı la şt ığı  gözlemlenmektedir. 4  Bu çal ış mada 

esas itibariyle geli ş mi ş  ülkelerdeki i ş sizlik ko-

nusu incelenmektedir. Geli ş mi ş  ülkelerdeki i ş -

sizlik üzerine yap ı lan çal ış malarda ise iki nok-

ta dikkatleri çekmektedir. Birinci nokta, konu-

nun yap ı sal ve çevrimsel nedenlere dayand ı r ı -
larak ele al ı nmas ı d ı r. P. Krugman, OECD ülke-

lerindeki i ş sizliğ in esas itibariyle, doğ al işsizlik 
oran ı ndaki bir artış tan kaynaklandığı n ı  belirt-

mektedir. Yine bu ba ğ lamda, içerdekiler-d ış a-

r ı dakiler, histeri olgusu, ücretlerin a ş a ğı  doğ ru 

esneksizli ğ i, yasal düzenlemeler gibi konular 

üzerinde durulmaktad ı r. Ikincisi ise, ba ş ta kü-

reselle ş me, ticaret ve teknolojinin her geçen 

gün artan i ş sizli ğ in sorumlular ı  olduğ u yönün-

deki tart ış mad ı rs ki bu nokta çal ış man ı n konu-

sunu olu ş turmaktad ı r. 
Küreselle ş me, ticaret ve teknoloji-i ş sizlik 

bağ lant ı s ı  henüz bir konsensusa ba ğ lanm ış  
değ ildir.' Çal ış man ı n amac ı , öncelikle bu ko-

nudaki tart ış malar ı  literatüre ta şı makt ı r. Bu 

çal ış mada; küreselle ş me, ticaret ve teknoloji-

nin i şsizlik yaratmad ığı  ş eklindeki argüman 

temel al ı nacak ve di ğ er görü ş , birincisine 

ele ştirel aç ı dan ele al ı nacakt ı r. 

Burada iki noktan ı n ayd ı nlat ı lmas ı nda 

fayda bulunmaktad ı r. Yukar ı da de ğ inilen üç 

faktörün, sonuçlar ı  iki aç ı dan incelenmekte-

dir. Bu üçlünün, Avrupa k ı tas ı nda i şsizliğ e; 

ABD'de de ise gelir e ş itsizli ğ ine yol açt ığı  id-

dia edilmektedir. Bundan dolay ı  i şsizlikle 

aç ı klamalar yan ı nda di ğ er iddia yani e ş itsiz- 
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lik konusundaki görü ş lere de yer verilmek 

durumundad ı r. Ikinci nokta ise ş udur: Burada 

küreselle ş me, ticaret ve teknolojinin i şsizliğ e 

hiçbir olumsuz etkisinin olmad ığı  ileri sürül-

memektedir. Söz konusu faktörlerin Avru-

pa'da i ş sizliğ in ve ABDde gelir e ş itsizli ğ inin 

ana nedeni oldu ğ unu iddia eden görü şe kar-

şı  ç ı k ı l ıyor ve bu üçlünün ele al ı nan unsurlara 

etkisinin ya çok az oldu ğ u ya da söz konusu 

etkinin hesaplanmas ı n ı n güçlüğ üne vurgu 

yap ı lmaktad ı r. 

1. Küreselle ş me ve Ticaretin I ş sizlik Ile 

Iliş kisi 

Küreselle şme ve ticaretin i şsizlik üzerine 

olas ı  etkilerini anlayabilmek için uluslararas ı  
ticaretin hangi yönlerde geli ş im gösterdiğ ini 

analiz etmek gerekmektedir. Uluslararas ı  tica-

retin i şsizlik yaratt ığı n ı n ispatlanabilmesi için 

öncelikle ticaret hacminin büyüdü ğ ünün belir-

lenmesi gerekmektedir. R Krugman, ABD ve 

Ingiltere örneklerinden hareketle bu konuda 

temkinli olunmas ı  gerekti ğ ini vurgulamakta-

d ı r. Bu görü şe göre, "uluslararas ı  ticaretin 

dünya ç ı kt ı s ı  içindeki pay ı  olarak yüzy ı l önceki 

seviyesinden daha büyük de ğ ildir. Birle ş ik Dev-

letlerin 1993'de ithalata harcad ığı  miktar, geli-

rinin sadece yüzde 2'si iken bu oran 1890'da 

yüzde 8'dir. Benzer ş ekilde, Ingiltere 1850'ler-

de GSYIH'n ı n yüzde 40' ı n ı  ihraç ediyordu ve 

bu oran bugün yapt ığı ndan daha fazlad ı r". 

P. Krugman, "Dünya Ticaretinin Büyüme-

si" adl ı  makalesinde, ticaretin yeni yönlerde 

geli ş ti ğ inin alt ı n ı  çizmektedir." Bu geli ş imler-

den birincisi, endüstri içi ticaretin artmas ı d ı r. 

Herhangi bir ülke 1900'lü y ı llar ı n baş lar ı nda 

A sektörünün mallar ı n ı  ihraç ederken, B sek-

törünün mallar ı n ı  diğ er ülkelerden ithal edi-

yordu. Günümüzde ise art ı k ülkeler ayn ı  sek-

törün mallar ı n ı  hem ihraç hem de ithal et-

mektedirler. Örneğ in Türkiye, bir taraftan 

tekstil ürünlerini ihraç ederken, di ğ er taraf-

tan yine tekstil ürünü ithal etmektedir. 

Ikinci eğ ilim, katma değ er zincirinin ayr ı l-
mas ı d ı r. Günümüzde ürünler art ı k tek bir ül-

kede üretilmiyor. 9  Katma değ erin en yüksek 

olduğ u bölgelerde üretiliyor ve tüketim pa-

zarlar ı na ula ş t ı r ı l ı yor. Bu süreç ticaret hacmi-

nin artmas ı na yol açmaktad ı r. Üçüncüsü, yeni 
sanayileşmekte olan ülkelerden (NIE) yap ı lan 

dü ş ük ücrete dayal ı  ürünlerin ticareti. Buna 

göre ABD yeni sanayile ş mekte olan ülkelere  

yüksek teknoloji ürünlerini ihraç ederken, bu 

ülkelerden ucuz i şgücüne dayal ı  mallar ı  ithal 

etmektedir.'" 

Krugman yukar ı da de ğ inilen yeni yöne-

limlerden tart ış mal ı  olan ı n sadece üçüncüsü 

olduğ unu yani, NIE'lerden ucuz i şgücüne da-

yal ı  mallar ı n ticaretinin tart ış ma konusu ya-

p ı ld ığı n ı  belirtmektedir." Bir ba ş ka ifade ile, 

geli ş mi ş  ülkelerde i şsizli ğ e yol açan ticaret 

türü budur. Burada ş unu hemen belirtelim ki, 

NIE'ler ile ticaretin etkileri sadece geli ş mi ş  ül-

kelerde de ğ il ayn ı  zamanda NIE'lerin i şgücü 

piyasalar ı nda da bir tak ı m etkilerde bulun-

maktad ı r. Geli ş mi ş  ülkelerde vas ı fs ı z i ş çiler 

etki alt ı nda kal ı rken, NIE'lerde ise vas ı fl ı  i şçi-

ler bu süreçten etkilenen taraf olmaktad ı r. 

Bu etkinin nedeni ise, J. Sachs' ı n ifadesi ile, 

endüstriler aras ı  ticaretin faktör oranlar ı n ı  
değ i ş tirmesidir. 12  Avrupa Komisyonunun 

1993 y ı l ı nda yay ı nlad ığı  Beyaz Bültende yu-

kar ı da değ inilen konu incelenmi ştir. Komis-

yon, i ş  çevriminin iyileştiğ i 1987-1990 dönemi 

boyunca i ş sizli ğ in neden yüksek seviyelerde 

kald ığı n ı  sorgulamakta ve buna dört neden 

göstermektedir. Bununla birlikte söz konusu 

nedenlerden özellikle bir tanesinin üzerine 

vurgu yapmaktad ı r: Beyaz Bülten "di ğ er ül-

kelerin sanayile ştiğ ini ve AB ile rekabet etti-

ğ ini -Birli ğ in kendi piyasalar ı nda bile- belirte-

rek maliyet aç ı s ı ndan e ş it koş ullarda olma-

d ı klar ı n ı n önemine değ inmektedir. 13  

Buraya kadar yap ı lan aç ı klamalar ı  özet-

lersek, NIE'lerden yap ı lan ucuz i ş gücüne da-

yal ı  mallar ı n ticareti, geli ş mi ş  ülkelerde vas ı f-
s ı z i şçilerin aç ığ a ç ı kmas ı na yol açmaktad ı r. 

Daha doğ ru bir ifade ile bu ticaret türü, AB 

ülkelerinde i ş sizliğ e, ABD'de ise, gelir e ş itsiz-

li ğ ine sebep olmaktad ı r. Martin Feldstein, bu 

farkl ı l ığı n nedeninin, AB ve ABD piyasalar ı -
n ı n yap ı sal özelliklerinde gizli oldu ğ unu be-

lirtmektedir. Buna göre, ABD'de ücretlerin 

esnek olmas ı  ve i ş gücünün mobilitesi bu so-

nuca yol açmaktad ı r.'" 

Peki ama, ticaret gelir e ş itsizli ğ ine ve i ş -

sizli ğ e nas ı l yol aç ı yor? Bir ba ş ka ifade ile me-

kanizma nas ı l i ş liyor? Bu konuda en çok bili-

nen model, (literatürde ise Stolper-Samuel-

son teoremi olarak yer alan) Heckscher-Ohlin 

Samuelson (HOS) modelidir. 15  

HOS modellerinin iki versiyonu bulun-

maktad ı r.'" Basit versiyonunda iki ülke, iki 

mal, ve iki üretim faktörü yer almaktad ı r. Ül- 

7. Paul Krugman, 'What 
Globalization?", New 
Perspectives Quarterly, 
Spring 1997, yol. 14, lssue 

s. 42. 
8, Paul Krugman, 'Growing 

World Trade: Causes and 
Consequences', Brookings 
Papers on Economic 
Activity, 1995, lssue 1, ss. 
327- 329. Ayrıca bu konuda 
bkz. Sachs a.g.m., s. 103- 
10A Sachs, endüstri içi 
ticaretin (intra-industry) 
benzer gelir seviyesindeki 
ülkeler arasında (örn., ABD-
AB); endüstriler aras ı  
ticaretin (Inter-industry) ise, 
farklı  gelir seviyesindeki 
ülkeler arasında genellikle 
daha güçlü olduğunu belir-
tiyor 

9. L Thurow'un ifadesi ile 
artık ürün döngüsü olgusu 
mevcut değ ildir. Taklit 
mühendisliğ i ile birlikte, 
teknolojilerini üretim 
maliyetlerinin düşük 
olduğ u yerlerde kullanmayı  
düşünen çok uluslu ş irket. 
lerin ortaya ç ıkması, yeni 
ürün teknojilerinin h ızla 
dünyaya yayı lmasına yol 
açmış tır. Detayl ı  bilgi için 
bkz., Lester Thurow, 
Kapitalizmin Geleceğ i, 
Sabah Kitaplar ı, Çağ daş  
Bakış lar Dizisi 14, (stanbul 
1997, s. 58 ve devam ı  

10. J.Sachs bu olguya endüstril-
er arası  ticaret (inter-indus-
try trade) demektedir. 
Sachs, a.g.m., s. 103. 

11. Krugman, Growing..., 
a.g.m., s. 329. 

12. Sachs, a.g.m., s. 103. 
13. Avrupa Komisyondnun 

Beyaz Bültende belirttiğ i 
diğ er nedenler şunlardı r; a) 
Geleneksel endüstrilere çok 
fazla yoğ unlaşı lması  ve 
buna bağ lı  olarak 
geleceğ in yükselen ve 
büyüyen sektörlerinin 
ihmal edilmesi. b) Vas ı fs ız 
işgücü maliyetlerinin nispi 
olarak yüksek olmas ı  
hizmetlerde iş  yaratım ı  ve 
mevcut iş lerin tutulmas ı  
için gerekli yatırım güdüleri 
c) Istihdam politikas ının 
eskimiş  olması . Özellikle 
işgücü piyasalarına yönelik 
yasal düzenlemeler, 
piyasan ın esnekliğ ini kıs ı tla-
maktadırBkz.; Paul 
Krugman, 'Past and 
Prospective Causes of High 
Unemploymenr, Economic 
Review, Federal Reserve 
Bank of Kansas City, Fourt 
Quarter, 1994, s.34. 

14. Martin Feldstein, Time 
Dergisi, Ocak 1998' den 
aktaran; Deniz Gökçe, 
'Avrupa'da Kavga°, 
Akşam Gazetesi, 13 Mart 
1999. s. 7. Bu görüş te olan 
sadece Feldstein değ ildir. 
Iktisatç ı ların hemen hemen 
hepsi bu konuda hem-
fikirdir. öm bkz., 
Doınbusch- Fischer, a.g.e., 
ss.519-520; Paul Krugman, 
Past and Prospectives..., 
a.g.m., ss. 24.30. 

15. Jeffrey Sachs, ve Howard J., 
'U.S. Trade with 
Developing Countries and 
Wage 
American Economic Review, 
May-1996, Vol. 86, Issue Z 
ss. 234-235. Bu konuda 
başka modeller de bulun-
maktadı r. Örneğ in, üreti-
minde düşük vasıflı  işçi kul-
lan ı lan mallar ın, ulus-
lararas ı  mobilitesi olan fizi-
ki sermaye ile üretildiğ i 
modeller; veya dü şük vasıflı  
işçilerin yoğun olduğ u sek-
torlerin monopol olduğ u 
modeller baz ında konunun 
ele al ındığı n ı  izlemekteyiz. 
Yine bu konuda; a.g.m, s. 
235 ve devam ı na bak ı labilir. 
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16. Bu konudaki açıkla-
malar, a.g.m. ss.234- 
235'e dayanmaktadı r. 

17. a.g.m., s. 104. Ayr ı ca; 
Krugman P.-Lawrence 
R.2., 'Workers and 
Economists", Foreign 
Affairs, JullAug 1996, 
yol. 75, Issue 4, s.169. 

18. Steven S. Seager, 'Trade 
and Deindustriarızation: 
Myth and Reality in the 
OECD', Unpublished 
Manuscript Harvard 
University, November, 
1995'den aktaran, 
a.g.m., s.104. 

19. OECD, Economic 
Outlook, No. 59 
June'dan aktaran; 
Theodor Pelagidis, ' 
Avrupa'daki Issizlik: 
Efsaneler ve Gerçekler", 
Key. A.M. Küçükkalay-
B.Gövdere), Iktisat 
Dergisi, IFMC Yayını, S: 
386, Ocak-1999, s.77. 

20. P Hint - G. Thompson, 
Küreselleşme 
Sorgulanıyor, Dost 
Kitapevi Yayı nları, Istan-
bul, 1998, s. 12. 

21. J.Sachs, a.g.m., s.103. 
22. Krugman, Growing 

a.g.m., s. 334. 

kelerden biri geli ş mi ş  di ğ eri geli ş mekte olan 

ülkedir (Örn., ABD ve Türkiye). Üretim fak-

törleri de dü ş ük nitelikli ve yüksek nitelikli i ş -

çiler olup, ABD yüksek nitelikli i şçilere bol 

miktarda sahipken Türkiye dü ş ük nitelikli i ş -

gücüne bol olarak sahiptir. 

Teoriye göre e ğ er ABD ile Türkiye aras ı n-

daki ticaret serbest hale gelirse a ş a ğı daki 

olu ş umlar ı n meydana gelmesi beklenebilir: 

- Üretiminde dü ş ük nitelikli i ş çilerin yo-

ğ un olarak kullan ı ld ığı  mal ı n fiyat ı n ı n ABD 

piyasas ı nda ucuzlamas ı , 
- ABD'de dü ş ük nitelikli i şçilerin ücretinin, 

yüksek nitelikli olanlara nispetle dü ş mesi, 

- Istihdam ı n yüksek nitelikli i ş çilerin yo-

ğ un olarak kullan ı ld ığı  mala kaymas ı  ve 

- ABD piyasas ı ndaki firmalar ı n, dü ş ük ni-

telikli i ş çilerin ücretinin ucuzlamas ı  nedeniy-

le; dü ş ük nitelikli/ yüksek nitelikli i ş gücü ora-

n ı n! art ı rmalar ı . 

Bu konuda yani, ticaret ücret ba ğ lant ı s ı  
konusunda bir ba ş ka model fiziki sermayenin 

uluslararas ı  mobiliteye sahip oldu ğ u model-

lerdir. Eğ er bu tür bir imkan varsa firmalar, fi-

ziki sermayeyi geli ş mekte olan, dü şük ücretli 

ülkelere kayd ı rarak bu faktörün yo ğ un ola-

rak kullan ı ld ığı  mallar ı  üreterek, bu mallar ı  
tekrar kendi ülkesine ihraç edebilir. Bu du-

rumda vas ı fs ı z i ş çileri yoğ un olarak kullanan 

sektör küçülür ve bunun sonucu olarak dü ş ük 

vas ı fl ı  i şçiler i ş siz kalabilir. Ikinci a şamada i şsiz 

kalanlar ticaret d ışı  sektörlerdeki vas ı fs ı z i şçi-

lerin ücretlerini a şa ğı ya çekerler. Bununla be-

raber, yurtiçi üretim, yurtd ışı  üretimle ikame 

edildiğ i için, mal ı n nispi fiyat ı  değ i ş mez. 

ABD için yap ı lan çal ış malar, bu ülkenin tica-

ret ve istihdam hareketlerinin temel teorilerin 

tahmin etti ğ i yönde olduğ unu ortaya koymak-

tad ı r. Dü ş ük nitelikli i şgücü kullanan ithalata 

rakip sektörler daha yava ş  büyürken, yüksek ni-

telikli i şgücüne dayanan sektörler h ı zla geni ş le-

mi ştir. Tüm bunlar, ticaretin ücret e ş itsizliğ inde 

az da olsa rol oynad ığı n ı  göstermektedir". Bu 

konudaki son çal ış malar, geli ş mi ş  ve geli ş mekte 

olan ülkeler aras ı ndaki ticaretin artmas ı n ı n, ge-

li ş miş  ülkelerde i şgücünün sadece yüzde 1-2'si-

ni etkilediğ ini ortaya koymaktad ı r." 

Küreselle ş menin Avrupa'da i şsizliğ e yol 

açaca ğı na ili ş kin argüman ı n geçersiz oldu ğ u-

nu vurgulayan görü ş ler de bulunmaktad ı r. 

"1982-1994 aras ı nda OECD üyesi ülkeler ara-

s ı ndaki ticaret düzeyinin GSYIH'nin yakla şı k  

yüzde 10'larda sabit kald ığı  gösterilmektedir. 

Ticaretin, Çin, Tayvan, Hong Kong, Singapur, 

Malezya, Tayland ve G.Kore gibi dü ş ük ücret-

li ülkelerle yaln ı zca GSYIH'nin yüzde 1'i ola-

rak hesaplanmaktad ı r". Pelagidis, i ş sizlikte-

ki art ışı n ne dü ş ük i ş gücü maliyetli mallar ı n 

AB piyasas ı na girmesi ne de OECD ülkeleriyle 

olan ticaret hacmindeki art ış la aç ı klanabile-

ceğ ini ortaya koymaktad ı r. 

P. Hirst ve G. Thompson ise, ABD'nin e ğ er 

mamul mallar ı n ı n ticaretinde bütçe aç ığı  ver-

meseydi, 1970-1990 aras ı nda imalat ı n GSYIH 

içindeki pay ı n ı n yüzde 24.9'dan yüzde 

19.2'ye dü ş ece ğ ini ve buradan hareketle, ge-

lişmiş  ülkelerdeki iş  kayıpların ı n temel sebep-
!erinin yerel unsurlarda" aranmas ı  gerekti ğ i-

ni ileri sürmektedirler. 

Ticaret hacmindeki art ışı n i ş sizli ğ in ve ge-

lir eş itsizliğ inin aç ı klanmas ı nda yetersiz kal-

d ığı  anla şı lmaktad ı r. Çünkü, geli ş miş  ülkeler-

de, dü ş ük ücretli ülkelerden yap ı lan ticaret 

sonucu rekabete maruz kalan i ş gücünün ora-

n ı  çok küçüktür. Örne ğ in ABD'de i ş gücü piya-

sas ı n ı n yüzde 5'den daha az ı  ayakkab ı , oyun-

cak montaj hatt ı  gibi endüstrilerde çal ış mak-

tad ı r.' Bu nedenle ticaretin artmas ı  duru-

munda bile bu yoldan gelen rekabet, i ş gücü-

nün sadece belirli bir k ı sm ı n ı  etkilemektedir. 

Yukar ı da da değ inildiğ i gibi, küreselle ş -

me ve ticaretin (teknoloji konusunda da ge-

çerli olup a şa ğı da ele al ı nacakt ı r) i ş sizlik ve 

gelir e ş itsizli ğ ine neden olan ba ş at faktör ol-

duklar ı  konusunda bir anla ş ma bulunma-

maktad ı r. Nitekim, P. Krugman'a göre, aka-

demik ara şt ı rmalar, NIE ihracat ı n ı n OECD ül-

kelerinde i şgücü piyasalar ı ndaki problemle-

rin ba ş l ı ca kayna ğı  olduğ u fikrini daha az 

desteklemektedir. Üstelik, söz konusu etkinin 

çok az oldu ğ u ya da bunun hesaplanmas ı n ı n 

çok zor oldu ğ unu ortaya koyan ara ş t ı rmala-

r ı n say ı s ı n ı n çok daha fazla oldu ğ unu ı srarla 

vurgulamaktad ı r." 

2. Teknoloji ve I ş sizlik Ili ş kisi 

Teknolojinin i ş sizli ğ e yol açabilece ğ i fikri-

ne ilk olarak David Ricardo Ekonomi Politi ğ in 

ve Vergilendirmenin Ilkeleri adl ı  eserinde de-

ğ inmi ş tir. Ricardo bu konuda ş unlar ı  söyle-

mektedir: "Makine kullan ım ı n ın genellikle 

emekçi sın ı fı n ın çıkarları na kötü olduğ u gö-

rüşü bir ön yarg ı  ve hataya dayanmamakta-

dı r. Bu görüş  ekonomi politiğ in genel ilkele- 
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riyle uyumludur"."Ethan B.Kapstein ise "h ı z-

l ı  teknolojik değ i ş im ve artan uluslararas ı  re-

kabetin ba ş l ı ca sanayile ş miş  ülkelerde i şgücü 

piyasalar ı n ı  y ı pratt ığı n ı " öne sürerken" 

Krugman ve Lawrence ise "sanayide bilgisa-

yar kullan ı m ı n ı n yay ı lmas ı yla, vas ı fs ı z i ş gücü 

aleyhine bir eğ ilim doğ duğ unu ve böylece 

ABD'de e ş itsizliğ e ve Avrupa'da i şsizli ğ e yol 

açt ığı n ı " iddia ediyorlar." 

Tablo 1. ABD'deki Iş sizlik Oranlar ı  % 

1/1999 IV/1998 1/1998 

ABD Toplam % 4.3 % 4.4 % 4.6 

Arkansas 4.7 5.4 5.4 

Illinois 3.9 4.3 4.7 

Indiana 2.9 2.9 3.3 

Kentucky 4.2 4.2 4.4 

Mississippi 4.9 5.1 5.5 

Missouri 2.7 3.5 4.1 

Tennesee 4.3 4.1 4.5 

Kaynak: Regional Economic Indicators, 

The Regional Economist, Federal Reserve 

Bank of Minneapolis, July-99, s.17. 

Tablo 1'den de görülebileceğ i gibi, ABD'de 

i şsizlik oranlar ı  1998'in ilk çeyre ğ inden 

1999'un ilk çeyre ğ ine dü ş mü ş tür. Toplam i ş siz-

lik oran ı , söz konusu dönem için s ı ras ıyla; yüz-

de 4.6 ve yüzde 4.3'dür. Eyalet düzeyine inildi-

ğ inde ise 1999'un ilk çeyre ğ inde en düş ük 

oranlar yüzde 2.7 ile Missouri ve yüzde 2.9 ile 

Indiana'ya aittir. En yüksek oranlar ise yüzde 

4.9 ile Mississippi ve yüzde 4.7 ile Arkansas'd ı r. 
Diğ er taraftan ABD'nin 1990'l ı  y ı llar ı n 

son çeyreğ inde göstermi ş  olduğ u performan-

s ı n teknolojik yeniliklerden ve özellikle bilgi-

sayar kullan ı m ı ndan kaynakland ığı na yukar ı -
da değ inilmi ş ti. Bu görü ş e göre, ABD'de i şsiz-

lik ve di ğ er makroekonomik göstergelerdeki 

iyileş menin dayanaklar ı  teknolojik ilerleme 

ve bilgisayar devrimidir. 

Teknolojinin iki yönlü etkisi bulunmakta-

d ı r." Bir yandan verimlili ğ i yükselterek üre-

timde ihtiyaç duyulan emek miktar ı n ı  azalt ı r-
ken, diğ er yandan, ekonominin di ğ er sektör-

lerinin de geli ş mesine katk ı  da bulunarak 

emek talebi yaratmaktad ı r. I şte teknolojik dü-

zey olarak birincili ğ i elinde tutan ABD, son 20 

y ı lda 38 milyon yeni i ş  yaratm ış t ı r. Vergopo- 

lus, AB'n ı n artan verimlilik ve yeni i ş  yaratma-

daki performans ı n ı n kifayetsizli ğ inin işsizliğ in 

nedeni olduğ unu ileri sürmektedir." Bir ba ş ka 

ifade ile Avrupa Birli ğ i'ndeki i şsizli ğ in nedeni 

teknolojinin ilerlemesi ve yay ı lmas ı  değ il fa-

kat, teknolojik geriliktir." Avrupa'n ı n söz ko-

nusu teknolojik gerili ğ i yeni ekonomi olarak 

adland ı r ı lan sanal ekonomide çok daha belir-

gindir. Internetin ekonomik sürece içerilmesi 

sonucu elektronik ticaret tüm ekonomik bi-

rimler için önemli hale gelmi ştir. Elektronik ti-

careti ticaretin yönefilmesinde elektronik 

araç ve teknolojilerin kullan ı lmas ı" olarak ta-

n ı mlayabiliriz. Bu alanda Avrupa ülkelerinin 

kaydetmi ş  oldu ğ u ilerlemeler bize, yeni tek-

nolojilerin yay ı lmas ı  ve uygulanmas ı  konu-

sunda ipuçlar ı  verecektir. A şa ğı da Tablo 2'de 

bir yanda AB'yi temsilen Ingiltere, Fransa, Is-

panya, Almanya ve Isveç, di ğ er yanda ABD 

yer almaktad ı r. Web sitesine sahip olan ş irket-

ler, buradan yap ı lan sat ış lar gibi çeş itli kriter-

ler baz ı nda iki taraf kar şı laşt ı nlmaktad ı r. 

Tablo 2'den de izlenebilece ğ i gibi, 

ABD'de web sitesine sahip olan ş irket oran ı  
yüzde 54 iken, Almanya'da yüzde 48, Ingilte-

re'de yüzde 51 ve Fransa'da sadece yüzde 

25'dir. Internet üzerinden sat ış  yapan ş irket-

ler aç ı s ı ndan ise yine ABD önde gelmektedir. 

Tablo 2'de sunulan veriler Avrupa'n ı n tekno-

lojik ilerlemeye yava ş  uyum sağ lad ığı  görü ş ü-

nü destekler niteliktedir. 

Sonuç 

Küreselle ş me, ticaret ve teknolojinin i ş -

sizlik ile bağ lant ı s ı n ı  gün ışığı na ç ı karmaya 

çal ış an pek çok ara şt ı rma yap ı lm ış  ve halen 

de yap ı lmaktad ı r. Bu alanda söz sahibi olan 

iktisatç ı lar ı n görü ş ü üç ana grupta ele al ı na-

bilir: Birinci grupta yer alan iktisatç ı lar, küre-

selleş me, teknoloji ve ticaretin, i ş sizliğ in (ve 

gelir e ş itsizliğ inin) ba ş l ı ca sorumlular ı  oldu-

ğ unu dü ş ünürken, ikinci grupta yer alan ikti-

satç ı lar ise bu görü ş ün gerçeğ i yans ıtmad ığı -

n ı  savunmaktad ı rlar. 

Üçüncü grupta yer alan iktisatç ı lar ise kü-

reselle ş me, ticaret ve teknolojinin i ş sizli ğ e et-

kisini ayr ı  ayr ı  ele almaktad ı rlar. Örneğ in 

P.Krugman, küreselle ş me ve ticaretin i şsizlik 

yarat ı c ı  etkisinin ihmal edilebilir boyutlarda 

olduğ unu savunurken, ayn ı  zamanda tek-

nolojinin i ş sizlik yarat ı c ı  bir mekanizmaya 

sahip olduğ unu ileri sürmektedir. 

23. David Ricardo, Ekonomi 
Politiğ in Krugman, 
Growing...„ a.g.m., s. 
334.ve Vergilendirmenin 
Ilkeleri, (Çev: Tayfun 
Ertan), 1. Bask ı, Belge 
Yayınları, Istanbul, 1997, 
Makinelesme üzerine 
adlı  alt k ısım, s. 329. 

24. Ethan B. Kapstein, 
'Workers and the World 
Economy', Foreign 
Affairs, Mayllune 1996, 
yol. 75, lssue 3, s. 17. 

25. Krugman P.ve Lawrence 
R.Z., a.g.m., s.172. 

26. Nusret Ekin, Küresel 
Bilgi Ça ğı nda Eğ itim-
Verimlilik-Istihdam, ITO 
Yayını, Istanbul, 1997, 
s.190. 

27. Pelagidis, a.g.m., s.76. 
28. a.g.m., s.76. 
29. Nusret Ekin, Bilgi 

Ekonomisinde 
Elektronik Ticaret ITO 
Yayını, Istanbul, 1999, s. 
75. 
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Sonuç olarak, teknolojinin i ş sizlik yarat ı c ı  
etkisi daha belirgin olmakla birlikte, küresel-

le ş me ve ticaretin i ş sizlikteki rolü konusunda 

ise kesin bir yarg ı ya varmak en az ı ndan ş im-

dilik mümkün değ ildir. 
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Tablo 2. Çe ş itli Ülkelerin Elektronik Ticaretteki (% paylar ı ) 

Kriterler Ingiltere Fransa Ispanya Almanya Isveç ABD 

Ş irket baz ı nda 

Web sitesi olan ş irketler 51 25 16 48 54 54 

Internetten sat ış  yapan ş irket 9 3 9 9 10 12 

Sat ı lan ürünlerin bedeli 1999 $ 5300 3400 400 3600 700 15300 

Intranete sahip olan ş irketler 30 18 30 100 29 

Extranete sahip ş irketler 5 4 - 8 61 8 

Tüketici baz ı nda 

Evlerdeki PC nüfusa oran ı  37.3 26.6 27.7 35 64 51 

Ba ğ lanma oran ı  (nüfusa) 26.6 9.9 10.5 14.5 49 39 

Internet eri ş imi olanlar milyon 9.8 4.6 2.9 9.2 3.5 70.1 

Mobil telefon oran ı  42.9 36.2 40.1 24.5 57.9 32 

Online al ış veri ş  yapanlar 34.8 26 9 33.4 15 28.4 

Kaynak: Connectis Dergisi'nden aktaran; "Avrupa e-Ticarette Kaplumba ğ a H ı z ı nda", 

Sabah Gazetesi, Internet ve Ya ş am Eki, 8 May ı s 2000, s.4. 

pe
cy

a



N
Y

A
 E

K
 •

 N
O

M
İS

İ  N
A

S
IL

 Y
Ö

N
E

TI
L

İL
Y

O
R

 

45 

K
T

İ  A
T

 D
E

R
G

İS
İ  
•
 A

G
U

S
T

O
S

 2
0

0
 

Küresel Süreç ve Türkiye: Bir Gündem Tasla ğı  

Erdal Yavuz* 

İ ç ve d ış  
siyasetin 

belirlenmesi ve 
uygulanmas ı nda 

ulus devletin 
rolü 

zay ı flamaktad ı r 
ve uluslararas ı  

güç dengeleri ve 
"küresel" 

politikalar 
devletin "ulusal" 

alan ı na da 
müdahale 

edebilmektedir. 

* Doç. Dr, ODTÜ 
Iktisat Bölümü 

Tarih boyunca Dünya co ğ rafyas ı n ı n bir k ı s-

m ı n ı  veya bütününü etkileyen değ i ş im süreç-

lerinin belirleyicileri teknolojik ve geopolitik 

üstünlük ve bunun türevleri olarak askeri ve 

ekonomik dinamiklerdi. Uluslararas ı  ili ş kiler 

boyutundan, toplumsal kimliklerin olu ş umu-

na ve ideolojik ve bilimsel paradigmalara ka-

dar de ğ i şen boyutlarda bu "determinizm"in 

örneklerini bulmak mümkündür. Örne ğ in, 19. 

Yüzy ı l baş lar ı ndaki Ingiliz "Sanayi Devrimi", 

feodal yap ı lar ı n ve s ı n ı flar ı n tasfiyesi, pazar 

için gerekli "ulus"la ş ma süreçlerinin h ı zlan-

mas ı  , deniza şı r ı  pazarlar için askeri müdaha-

lelerde birlikte "serbest pazar"c ı  "Klasik Libe-

ral" doktrinin egemenli ğ ini de getirmi şti. 
Benzer bir teknolojik devrim süreci ya ş a-

d ığı m ı z 20. Yüzy ı l ı n sonunda Ingiltere'nin ye-

rini ABD alm ış t ı r. Art ı k "ulus devletler ve 

ulusal politikalar t ı pk ı  eski feodal yap ı lar gi-

bi küresel pazar ı n geli ş mesine engeldir ve 

"Neo-Klasik Liberal" doktrinin ve arkas ı nda-

ki egemen uluslarüstü sermayenin amac ı  par-

çalanm ış  kimlikler yoluyla doğ rudan bireyler 

ve gruplara ula ş makt ı r. Bu süreci a ş a ğı da ba-

z ı  alt ba ş l ı klarla tart ış abiliriz. 

Uluslararas ı  Ili ş kiler Ba ğ lam ı nda 

Egemenlik ve Siyaset 

Egemenlik: "Ulusal Egemenlik" kavram ı  
yak ı n zamanlara kadar uluslararas ı  ve ulus-

larüstü kurulu ş lar ı n belirledi ğ i çerçevede an-

cak göreli bir e ş itlik ve karşı l ı kl ı l ı k esaslar ı  
içinde tan ı mlanmaktayd ı . Yeni düzende 

"ulusal" egemenlikler yayg ı n ve tek kutuplu 

bir "dünya" siyasetinin çizdi ğ i ve s ı n ı rlar ı n ı  
belirledi ğ i bir "küresel egemenlik" alan ı n ı n, 

ancak güçleri oran ı nda etkili, alt unsurlar ı  
olarak yer almaktad ı rlar. 

Ulusal ekonomiler ve siyasetlerin hareket 

alan ı  daralm ış  ve IMF, Dünya Bankas ı , Dünya 

Ticaret Örgütü ve benzeri örgütler iç siyaseti 

de yetkisiz k ı lacak programlarla belirleyici ol-

maya ba ş lam ış t ı r. Dolay ı s ı yle iç ve d ış  siyasetin 

belirlenmesi ve uygulanmas ı nda ulus devletin 

rolü zay ı flamaktad ı r ve uluslararas ı  güç den-

geleri ve "küresel" politikalar devletin "ulu-

sal" alan ı na da müdahale edebilmektedir. 

Meş ruiyet: Hareket alan ı  daralan ve ulu-

sal ekonomi politikalar ı nda etkisizle ş en  

"devlet"in geleneksel "me ş ruiyet" kayna ğı  

sadece edilgen ve geli ş mekte olan ülkelerde 

değ il hegemonyan ı n kayna ğı  olan ülkelerde 

de sorgulanmaya ba ş lanm ış t ı r. Art ı k 16. Yüz-

y ı l ı n "Burjuvazi"sine kat ı lma ve yönetme 

hakk ı n ı  veren bir "sözle ş me", 20. Yüzy ı l ı n 

emekçiler ve orta s ı n ı flar ı n hakk ı n ı  gözeten 

"sosyal devlet" kavramlar ı na dayanabilecek 

bir "me ş ruiyet" kalmam ış t ı r. 

Devletin küçülmesi ve etkisizle ş mesi bir 

yandan da yararlar ı n ve hizmetlerin da ğı t ı lma-

s ı na imkan sa ğ layan ekonomik güçten kaynak-

lanan geleneksel siyasal platformun me ş ruiye-

tini elinden alm ış t ı r. Ancak bu süreç, bir yan-

dan siyasi yozla ş man ı n araçlar ı n ı  ortadan kal-

d ı r ı rken, diğ er taraftan da me ş ru siyaset çerçe-

vesinde uygulama olana ğı  kalmayan "hak ve 

ç ı kar da ğı tma" fonksiyonlar ı n ı  yasad ışı  ç ı kar 

gruplar ı n ı n yürütmesini önleyememi ş tir. 

Siyaset: Yukar ı daki nedenlerle siyaset po-

pülist söylem ve uygulama araçlar ı ndan yok-

sunla şı p, tabandan uzakla ş t ı kça paradoksal 

olarak da "sorumsuz" la ş makta ve bu yüzden 

de parlamenter demokrasilerin yeniden yap ı -

lanmas ı  gündeme gelmektedir. 

a. Bu geli ş me çerçevesinde "sivil toplum 

kurulu ş lar ı n ı n hem küresel ideoloji taraf ı n-

dan kendilerine atfedilen hem de sürecin do-

ğ al dinamikleriyle kazand ı klar ı  siyasal rolün 

güçlenmesi beklenmektedir. Ancak Türkiye 

gibi kat ı l ı mc ı  demokratik kültürün geli ş me-

di ğ i ülkelerde hakim siyasal hiyerar ş ilerin de-

netleyemedikleri olu ş umlara kar şı  ş üphe ve 

bask ı  politikalar ı yla yakla ş malar ı , tabandan 

gelebilecek bu tür yeniden yap ı lanmalara 

olanak tan ı mamaktad ı r . 

b. Küreselle şme süreci içinde merkezci ve 

kat ı l ı m ı  zorla ş t ı r ı c ı  yap ı lar yerine yerel yöne-

timlerin taban ı n ı n "denetim" kolayl ığı  ve "ve-

rimlilik" ve "demokratik temsiliyet" aç ı s ı ndan 

güçlendirilmesi, merkezi devletin küçültülmesi 

süreciyle birlikte önerilmektedir. Ancak böyle 

bir yap ı lanman ı n, Türkiye'nin geopolitik konu-

mu ve tarihsel- toplumsal yap ı s ı ndan kaynak-

lanan sorunlar ı  nedeniyle, gerçekle ş ebilme 

olanaklar ı  zor görünmektedir. Nitekim benze-

ri bir süreç küreselle şme kültürünün olmazsa 

olmaz koş ulu addedilen temel hak ve özgür-

lükler konusunda da ya şanmaktad ı r. 
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Ekonomi 

Sermayenin Küreselle ş mesi: Çokuluslu 

ş irketler giderek uluslarüstü nitelik kazan-

m ış  ve "ulus"tan ba ğı ms ı zla ş m ış lard ı r. 

Doğ rudan yabanc ı  yat ı r ı mlar ı n geli ş mesi 

ticaretin ve iç ekonomik politikalar ı n önüne 

geçmi ş  ve "ulusal ekonomi"lerin hakimiyet 

alan ı  ve "ulusal devlet" in ekonomiyi yönlen-

dirme olana ğı  s ı n ı rlanm ış t ı r. 

Devlet kaynaklar ı  ve denetimi, hem ulus-

lararas ı  sermaye hareketleri hem de kamu 

giderlerini s ı n ı rlamak amac ı yla kaç ı n ı lmaz 

olarak uygulanan özelle ştirmeler sonucu 

zay ı flam ış  ve devletlerin iç ve d ış  borç yükle-

ri artmaya ba ş lam ış t ı r. 

Finansal Pazarlar: 1980'lerdeki geli ş me-

lerle devletlerin kontrolünden ç ı km ış , dev-

letlerin egemenlik ve denetim gücü küresel 

geli ş meler ve finansal pazarlar ı n dalgalan-

malar ı na ba ğı ml ı  hale gelmi ş tir. Asya ekono-

milerinin krizinden ba ş layarak bugünlere 

kadar zaman zaman tekrarlayan ve ş imdi de 

Türkiye'yi etkileyen kriz bir yönüyle de bu 

olgunun sonucudur. 

Ekonomik Karar Süreçleri ve Rekabet: Kü-

reselle ş me süreci ekonomik kararlar ı n küre-

sel rekabet ve pazar ko ş ullar ı na uygun ol-

mas ı n ı  zorunlu k ı lm ış t ı r. 

Dünya kaynaklar ı n ı n dengesiz da ğı l ı m ı  
ülkelerin gelecekteki konumlar ı n ı  da belirle-

yici bir etken olacakt ı r. Örne ğ in, 11 Eylül 

2001 terör olay ı ndan sonra Amerika'n ı n Af-

ganistan müdahalesi bu ba ğ lamda dü ş ünü-

lürse, Orta Asyan ı n enerji kaynaklar ı  ve Pa-

zar olanaklar ı n ı  Güney Denizlerine açma ve 

Çini engelleme senaryosunun (Ingiltere ve 

Rusya'dan sonra) ş imdi de neden Amerika'ya 

her şeyi göze ald ı racak kadar de ğ erli oldu ğ u 

anla şı labilir. 

Enerji kaynaklar ı na olan talebin önü-

müzdeki dönemde daha da artmas ı  beklen-

mektedir ve gelece ğ in blokla ş malar ı  ve aske-

ri dengeleri kaç ı n ı lmaz olarak bu k ı s ı tlarla 

olu şacakt ı r. Bu bak ı mdan stratejik planlama-

lar ı n ve gelece ğ e dönük yat ı r ı mlar ı n önemi 

de artm ış t ı r. 

Alternatif kaynaklar üzerinde aktif çal ış -

malara kat ı lmak ve mevcut kaynaklar ı n kul-

lan ı m ı nda stratejik dengeler içinde optimum 

kararlar almak iç ve d ış  siyasetin kaç ı n ı lmaz 

unsurlar ı  olmu ş tur. 

Gelir ve Geli ş me Farkl ı l ı klar ı : 

Kuzey ve Güney aras ı ndaki geli ş me den-

gesizlikleri ve mesafenin giderek aç ı lmas ı  ge-

lecekteki küresel siyasal geli ş meleri öngörül-

mez hale getirmektedir. Bu aç ı dan Dünya ça-

p ı nda olduğ u gibi bölgeler ve ülkeler aç ı s ı n-

dan da varolan dengesizlikler gelece ğ in geri-

lim kaynaklar ı  olmaya adayd ı r. 

Ülke içi gelir da ğı l ı m ı  bak ı m ı ndan hem 

gelir dilimleri aras ı ndaki a şı r ı  dengesizlik 

hem de bölgeler aras ı daki kalk ı nma farkl ı l ı k-

lar ı  Türkiye'nin gelecekte sa ğ l ı kl ı  geli ş mesi-

nin önünde acilen çözülmesi gereken bir so-

run olarak durmaktad ı r. 

Gelir dengesizliklerinin mevcut siyasal ve 

ekonomik sistemle k ı sa dönemde çözümle-

nebilir olmad ığı  dü ş ünülürse, genel e ğ itim, 

sağ l ı k ve di ğ er insani geli ş me kriterleri aç ı s ı n-

dan , yeni ve sürdürülebilir çözümlerin acilen 

bulunmas ı  gerekmektedir. 

Teknoloji Ve Endüstri 

• 1980'li y ı llardan sonra özellikle gözlemle-

nen h ı zl ı  teknolojik de ğ i ş im ülkelerin bilim 

ve teknoloji geli ş tirme politikalar ı n ı  gelece-

ğ e dönük planlama gere ğ ini ortaya ç ı karm ış -

t ı r. 

Bu alanda devlet en önemli belirleyici un-

sur olarak görünmektedir. Gerekli yasal es-

neklikler ve kararl ı  destekleme politikalar ı  

için devletin de yeniden yap ı lanmas ı na ve 

küresel e ğ ilimleri yak ı ndan izlemesine ihtiya-

c ı  vard ı r. Küresel rekabet stratejilerinin sap-

tanmas ı  ve bunun için ciddi kaynaklar ı n tah-

sisi gerekmektedir. 

Yukar ı da belirtilen konular ı n çözümünde 

gerekli insan kaynaklar ı n ı n yeti ş tirilmesi için 

üniversitelerin ça ğ da ş , esnek ve geli ş melere 

aç ı k bir ş ekilde yeniden örgütlenmesi ve özel-

likle bilim ve teknoloji konusunda AR-GE ön-

cülüğ ü yapabilir konuma getirilmesi ş artt ı r. 

Teknolojik de ğ i ş im süreci endüstri yap ı -
lanmalar ı n ı  da derinden etkilemektedir. 

1."Esnek üretim" ve "Post-fordist" üre-

tim stratejileri sadece pazar güçlerinin zo-

runlu k ı ld ığı  olgular olmak d ışı nda ulusal en-

düstriyel örgütlenme planlar ı n ı n da geleceğ e 

dönük alternatif modeller olu ş turmas ı n ı  ka-

ç ı n ı lmaz k ı lmaktad ı r. 

2. Küreselle ş me sadece üretim a şamas ı -

n ı n değ il, da ğı t ı m ve hizmetler konusunun 

da yeniden örgütlenmesini gerektirmi ş tir. 

Enerji 
kaynaklar ı na 
olan talebin 
önümüzdeki 

dönemde daha 
da artmas ı  

beklenmektedir 
ve gelece ğ in 

blokla ş malar ı  ve 
askeri dengeleri 

kaç ı n ı lmaz 
olarak bu 

k ı s ı tlarla 
oluş acakt ı r. pe
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Her ne kadar 
stratejik 

konumun 
Türkiye'yi 

anahtar bir ülke 
durumuna 

getirdiğ i iddia 
ediliyorsa da 
ayn ı  konum 

Türkiye'yi 
ekonomik ve 

askeri tercihler 
aç ı s ı ndan 

daha da 
edilgenleştirmiş tir. 
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3. Üretim ve da ğı t ı m a ş amalar ı ndaki ra-

dikal değ i ş im kalifiye i şgücü temini, istihda-

m ı  ve yeti ş tirilmesini önemli k ı lm ış t ı r. Bu bağ -

lamda ş u üç soruna çözüm gerekmektedir: 

a. I şgücünün uluslararas ı  standartlara uy-

gun yeti ştirilmesi için temel e ğ itimle birlikte 

mesleki eğ itimin de desteklenmesi. 

b. Küresel ve yerelin çeli ş kilerinden kay-

naklanan sektörleraras ı  ücret dengesizlikleri-

ni giderici sürekli e ğ itim programlar ı n ı n ge-

li ş tirilmesi. 

c. Çal ış ma standartlar ı  ve haklar konu-

sunda küresel geli ş melere uygun yeni düzen-

lemelerin yap ı lmas ı  

Türkiye Küreselle ş menin Neresinde? 

Türkiye'nin küreselle ş me sürecindeki ko-

numu, 11 Eylül 2001'den sonra girilen yeni 

dönemle birlikte yeniden tart ışı lmaktad ı r. Bu 

ba ğ lamda paradoksal bir geli ş meden sözet-

mek mümkündür. Her ne kadar stratejik ko- 

numun Türkiye'yi anahtar bir ülke durumuna 

getirdi ğ i iddia ediliyorsa da ayn ı  konum 

Türkiye'yi ekonomik ve askeri tercihler aç ı -
s ı ndan daha da edilgenle ş tirmi ştir. Türkiye'-

nin bu süreçte nerede durdu ğ unu doğ ru teş -

his etmek gerekmektedir. Küreselle ş me olgu-

su içerisinde gerek bu olgudan ba ğı ms ı z ola-

rak var olan sorunlar ı yla, gerekse küreselle ş -

me ile birlikte ortaya ç ı kan ve giderek a ğı rla-

şan sorunlar ı yla yeni stratejilerin ç ı karlar ı  
maksimize edecek biçimde belirlemesi gerek-

mektedir. 

Bu yeniden yap ı lanma sürecinin önünde 

bir engel olarak Türkiye'nin güncel sorunlar ı  
aras ı nda yer alan siyasi istikrars ı zl ı k ve eko-

nomik problemlerin yan ı s ı ra , küreselle ş meye 

bir tepki olarak ortaya ç ı kan veya ç ı kabilecek 

içsel ve d ış sal dinamiklerin de Eylül sonras ı  
gerilim ortam ı nda giderek a ğı rlaş acağı n ı  ön-

görmek olas ı d ı r. 

Türkiye'nin iktisadi olarak küreselle ş me-

ye aç ı k oldu ğ u saptamas ı  ile beraber siyasi 

yap ı n ı n ve karar alma mekanizmalar ı n ı n bu 

sürece uyuma haz ı r olmad ığı  da gözlenmek-

tedir. Türkiye'deki devlet yap ı s ı n ı n esnekliğ i-

nin az olu ş u ve içe dönük korumac ı  tepkisel-

liklerin varl ığı , uyumda zorlanmalar ya şan-

mas ı na yol açmaktad ı r. Bu anlamda bir sü-

reklilik arzetmesi gereken devlet mekaniz-

malar ı , gelecek ile ilgili belirsizliklerden kay-

naklanan siyasi istikrars ı zl ı k süreçlerinden 

olumsuz yönde etkilenmektedir. Küreselle ş -

me sürecinde al ı nmas ı  gereken siyasi karar-

larla ilgili toplumsal bir konsensüs olmamas ı  
da, karar verme mekanizmalar ı nda görülen 

eksiklik kadar önemli bir engel olarak Türki-

ye'nin küreselle ş mesi önünde durmaktad ı r. 

Yönetimin etkinle şmesinin ötesinde top-

lumsal anlay ışı n da ileriye dönük inanç sahibi 

olma yönünde yenilenmesi gerekmektedir. 

Söylemde kalan pek çok ş eyi eyleme geçire-

bilecek bir olu ş uma ihtiyaç vard ı r. Toplumsal 

dayan ış man ı n artt ı r ı lmas ı  için yeni bir sivil 

toplum örgütlenmesi anlay ışı na ihtiyaç du-

yulmaktad ı r. Bunlar ı n gerçekle ştirilebilmesi 

için yeni bir ahlaki anlay ışı  oluş turacak bir 

toplumsal konsensüse ihtiyaç duyulmaktad ı r. 

Tüm bu k ı sa ve uzun vadeli önlemlerin 

al ı nabilmesi için de bunlar ı  anla şı labilir ve 

kabul edilebilir hedef paketleri haline getir-

mek ve bu hedefleri halka anlatmak ve ikna 

etmek gerekmektedir. 

Ileti ş im, Toplumsal Kültür ve Eğ itim 

"Ileti ş im" alan ı nda ya şanan küreselle ş me 

çok boyutlu sorunlar ı  da gündeme getirmi ştir. 
a. Ileş itim a ğ lar ı n ı n 'denetlenemez' veya 

güç denetlenir olu ş u nedeniyle devletlerin 

kendi kültür ve ileti ş im politikalar ı n ı n etkisiz 

kalmas ı . Ile ş itim alan ı nda ya ş anan küresel te-

kelleş me sürecinin ulusal kurumlar ı  da etkisi 

alt ı na almas ı . H ı zlanan ile ş itim sürecinde bil-

gi yoğ unla ş mas ı  ve evrenselle ş menin ulusal 

alan ı  denetim alt ı na almas ı  veya yoketmesi. 

b. Küresel kültüre kar şı  yerel olan ı n kül-

türel olarak direnmesi veya ortaya ç ı kan kök-

tenci ve kapal ı  savunma mekanizmalar ı n ı n 

geleceğ in küresel toplumsal kültürüne geti-

receğ i ikili yap ı lanma ve sorunlar. 

Küreselle ş me ile birlikte kültürel kimlik 

sorunlar ı  da ön plana ç ı km ış t ı r. "Pazar" güç-

lerinin belirledi ğ i yeni "tüketici" kimli ğ i ge-

leneksel kültürel ö ğ eleri ve değ erleri yetersiz 

ve kapsay ış s ı z k ı lm ış  ve "küresel" ile "ulusal- 
& 	yerel" aras ı nda gerilim kayna ğı  olmu ştur. 

Kültür ikilemi ve marjinal, tepkisel kültür-

lerin ortaya ç ı kmas ı  ulusal resmi politikalar ile 

popüler kültür aras ı nda bir gerilim kayna ğı  
olu ş turabilecek ko ş ullar ı  ta şı maktad ı r. 

Çağ daş  bir kültür politikas ı  için, çeli ş kiler 

ve z ıtl ı klar ı  da kabul ederek yap ı c ı  bir ş ekilde 

yeniden üretecek, esnek ve konsensuslara 

dayal ı  bir at ı l ı m ı n ba ş lat ı lmas ı  zorunludur. 
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IMF, Dünya Bankas ı  ve DTÖ kapitalist sis-

tem içinde i ş leyen ve egemen ekonomik ve 

mali ç ı karlara tekabül eden düzenleyici ku-

rumlar olarak tan ı mlanmaktad ı r'. IMF az ge-

li ş mi ş  ülkelerin (AGÜ) yakla şı k yar ı s ı nda 

(dünya nüfusunun yüzde 67'sini kapsamakta) 

imzalanan antla ş malar arac ı l ığı yla bu ülkele-

rin iktisat politikalar ı n ı  belirlemektedir. 

1980-1994 y ı llar ı  aras ı nda, 70'den fazla ülke-

de 566 adet IMF ve Dünya Bankas ı  men ş eli is-

tikrar ve yap ı sal uyum program ı  imzalanm ış -

t ı r'. IMF 1990'l ı  y ı llar ı n sonlar ı na dek toplam 

132 üye ülke ile 800'den fazla (bunun 34'ü 

geli ş mi ş  kapitalist ülkeler ile geriye kalan ı  ise 

AGÜ'ler ile yap ı lm ış t ı r) antla ş maya imza at-

m ış  durumdad ı r. IMF, Dünya Bankas ı  ve 

DTÖ'ne üye 130'dan fazla ülke uluslararas ı  ti-
caretin hangi esaslara ba ğ l ı  olarak belirlene-

ceğ i, yat ı r ı mlar ı n finansman ı , sermaye ak ı m-

lar ı n ı n koş ullar ı , ücret politikas ı , makro ikti-

sat, kalk ı nma ve uluslararas ı  ticaret politika-

lar ı n ı  bu kurulu ş lar ı n önermelerini ç ı k ış  nok-

tas ı  alarak belirliyor. Özellikle AGÜ'lerin kal-

k ı nma sorununa yönelik olarak geli ş tirilen 

kalk ı nma stratejilerinin ç ı k ış  noktas ı n ı n IMF 

ve Dünya Bankas ı  olmas ı  bu ba ş l ığı  daha da 

önemli k ı lmaktad ı r. 

Bugünden Bretton Woods Sistemine Bak ış  
1929 Bunal ı m ı n ı n ard ı ndan gündeme ge-

len Keynezyen politikalar ı n ya ş ama geçiril-

mesi ancak Ikinci Dünya Sava şı  sonras ı ndaki 

dönemde mümkün olmu ş , 1944 y ı l ı nda BM 

taraf ı ndan Bretton Woods kasabas ı nda dü-

zenlenen uluslararas ı  para ve finans konfe-

rans ı nda bunal ı m ı n a şı lmas ı  amac ı yla Key-

nezyen politikalar ı n ya ş ama geçirilmesi ka-

rarla ş t ı r ı lm ış t ı r. Bununla birlikte, dünya kapi-

talizminin yeniden düzenlenmesini sa ğ lay ı c ı  
kurulu ş lar ı n; IMF'nin ve Dünya Bankas ı n ı n 

kurulmas ı  karar ı  al ı nm ış t ı r. 

ABD'nin Ikinci Dünya Sava şı 'ndan y ı k ı ma 

u ğ ramayan tek güç olarak ortaya ç ı kmas ı , si-

yasal ve askeri önderli ğ inin yan ı  s ı ra iktisadi 

alandaki önderli ğ inin de geli ş mesine neden 

olmu ş tur'. ABD'nin üstünlü ğ ü temelinde ku-

rulmu ş  bulunan Bretton Woods para sistemi-

nin iki dayana ğ  1 vard ı ; dolar ı n bir dünya pa-

ras ı  niteli ğ i kazanmas ı  ve her ulusal paran ı n 

değ erinin ABD dolar ı na ba ğ l ı  olarak belirlen-

mesi. Dolar-alt ı n paritesi olarak da adland ı r ı -
lan bu para sisteminde öncelikli hedef Mars-

hall yard ı mlar ı  arac ı l ığı yla Avrupa ülkelerinin  

yeniden in ş a edilmesi ve bu ülkelere sermaye 

aktar ı m ı  olmu ş tur. Dolar-alt ı n paritesi, ABD 

dolar ı n ı n hem ulusal hem de evrensel bir pa-

ra ölçütü olarak kullan ı lmas ı , Bretton Woods 

kurumlar ı  arac ı l ığı yla ABD hegemonyas ı n ı  
güçlendirici bir etkiye de neden olmu ş tur. 

1972 y ı l ı nda ise dolar—alt ı n paritesine dayal ı  
uluslararas ı  para sistemi, geli ş mi ş  kapitalist 

ülkelerin paralar ı n ı n değ er kazanmas ı  ile 

farkl ı  üretim değ erlerinin ortaya ç ı kmas ı ; do-

lar ı n ulusal para ve evrensel para olmas ı n ı n 

çeli ş kili durumunun sürdürülememesi sonu-

cunda çökmü ştür4 . 1972 y ı l ı n ı n ard ı ndan es-

nek kur sistemine geçi ş , Bretton Woods ku-

rumlar ı n ı n rollerinde değ i ş ime neden olmu ş -

tur. IMF ve Dünya Bankas ı n ı n rollerindeki de-

ğ i ş im; 1. Ikinci Dünya Sava şı n ı n ard ı ndan ba ş -

layan sabit kur rejiminin çökü ş üne kadar 

olan evrede, 2. Petrol krizi (1973-74) ile 1982 

borç krizi aras ı ndaki evrede, 3. 1980 sonra-

s ı nda neo-liberal politikalar ı n gündeme gel-

mesi sürecinde, 4. Küreselle ş me olgusu ile 

birlikte 1990'11 y ı llarda sosyalist ülkelerin çö-

zülü ş ü ile birlikte geçi ş  ekonomisi ad ı  alt ı nda 

bu ülkelere yönelik müdahalelerin gündeme 

gelmesi ile birey merkezli kalk ı nma modelle-

rinin geli ş imine ba ğ l ı  olarak ş ekillenmi ş tir. 

IMF ve Dünya Bankas ı n ı n Evrimi 
IMF, 1947 y ı l ı nda uluslararas ı  para siste-

minin ya şama geçirilmesi, dolara endeksli sa-

bit kur sistemine i ş lerlik kazand ı r ı lmas ı  ve 

ödemeler dengesi sorunu ya şayan ülkelere 

bu sorunlar ı  a ş mas ı nda yard ı mc ı  olunmas ı  
amac ı yla kurulmu ş tur. Uluslararas ı  parasal i ş -

birli ğ ini sa ğ lamak, uluslararas ı  ticaretin 

uyumlu biçimde geli ş mesi ve ticaret hacmi-

nin art ışı n ı  kolayla şt ı rmak, böylece tüm üye 

ülkelerde istihdam ı n geni ş lemesine, reel ge-

lir düzeyinin yükselmesine ve üretken kay-

naklar ı n artmas ı na katk ı da bulunmak, döviz 

kurunun istikrar ı n ı  korumak, üyeler aras ı n-

daki cari ödemelerde çok tarafl ı  ödemeler 

sisteminin olu ş turulmas ı na yard ı mc ı  olmak 

ve uluslararas ı  ticaretin önündeki engel olu ş -

turabilecek kambiyo k ı s ıtlamalar ı n ı  ortadan 

kald ı rmak IMF'nin kurulu ş  amaç ve ilkeleri 

aras ı nda yer almaktad ı r'. 
IMF önceleri Avrupa ülkelerine mali yar-

d ı m sa ğ larken, daha sonraki y ı llarda AGÜ'le-

re kredi deste ğ i sağ layan, yap ı sal uyum ve is-

tikrar amac ı yla borçland ı ran bir yap ı ya bü-

rünmü ş tür. IMF, AGÜ'lere yönelik olarak; 
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IMMIGRATION to: 

2002 program ı nda, 97000 vas ı fl ı  profesyonel, Avustralya'ya göçmen olarak kabul edilecektir. 

Bu Kapsamda 

Üniversite mezunu ve iyi Ingilizce bilen profesyoneller 
başvurab ı lider. 

Göçmen müracaatlar ın ı  hatas ız ve güvenli şekilde yapman ın yolu 
Avustralya Hükümetinden Onayl ı  Migration Officelerden geçer. 

Stefan Alteruthemeyer LLB Istanbul Liaison Office 
MARA Reg. Nr: 87387 

Do ğ ru ba ş vuru kategorisinin seçimi ve ba ş vuru sürecinde dan ış manlar ı m ı zla hizmetinizdeyiz. 
Tüm servislerimizde İ FMC üyelerine 20% özel indirim uygulanacakt ı r. 

Hüsrev Gerede Cad No 84/1 TEŞ V İ K İ YE 
Tel : 0212 236 6327- 28 Fax: 0212 236 6379 

iktisat Dergisi Yay ı n Program ı  
2001-2002 y ı llar ı  için öngörülen iktisat Dergisi yay ı n program ı  a ş a ğı daki gibidir. 

Dergimize "yaz ı " ile katk ı  vermek isteyenlerin bilgisine sunar ı z. 

AY KONU 
2001 
Ocak Birli ğ in Avrupas ı  ve Türkiye 
Ş ubat-Mart Türkiye Krizi ve Sonras ı  
Nisan Yol Ayr ı m ı ndaki Türk Tar ı m ı  
May ı s-Haz. iktisatç ı lar Haftas ı  
Temmuz Nas ı l Bir Iktisat? Nas ı l Bir iktisat E ğ itimi? 
A ğ ustos Dünya Ekonomisi Nas ı l Yönetiliyor 
Eylül Finans Sektörü ve Bankac ı l ı k 
Ekim "Alternatif Globalle ş me Mümkün mü?" "Yoksulluk — Gelir Da ğı l ı m ı  — Popülizm" 
Kas ı m Bütçe 
Aral ı k Yeni Ekonomik Yap ı lanmada Türkiye'de ve Dünyada Eme ğ in Konumu 
2002 
Ocak Türkiye'de Bilimsel Üretim Yoksullu ğ u 
Ş ubat Medyan ı n Ekonomi Politi ğ i 
Mart Yolsuzluk Ekonomisi 
Nisan Türkiye'de Yabanc ı  Sermaye Yat ı r ı mlar ı  
May ı s Transnasyonel Ş irketler 
Haz.-Tem. iktisatç ı lar Haftas ı  
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Dünya Bankas ı  
AGÜ'lere yönelik 
olarak sa ğ lad ığı  

kredileri geçi ş  
ekonomisi 

ülkelerine, fakir 
ve en fakir 

ülkelere yönelik 
olarak 

farkl ı laşt ı rmaktad ı r. 
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ödemeler dengesi aç ığı n ı n giderilmesi, ser-

maye birikim modellerinin ya ş ama geçirilme-

si amac ı yla kaynak aktar ı m ı  ve dünya kapita-

lizmi ile bütünle şebilecek ithalat politikalar ı -
n ı n uyumlula ş t ı r ı lmas ı  için kredi deste ğ inin 

sa ğ lanmas ı n ı  temel amaçlar ı  aras ı nda tan ı m-

lamaktad ı r. IMF'nin AGÜ'lere yönelik politika 

önermeleri istikrar ve uyum ba ş l ı klar ı nda 

odaklanm ış t ı r; 1950'li y ı llarda bu kurum da-

ha çok ödemeler dengesi güçlü ğ ü çeken ül-

kelere yard ı m etme, döviz kuru sistemi ve 

uluslararas ı  politika koordinasyonunu sa ğ la-

ma i ş levini üstlenmi ş tir. IMF, 1950'li y ı llardan 

sonraki dönemde ise geli ş mi ş  kapitalist ülke-

ler aç ı s ı ndan uluslararas ı  rezerv yönetimi ve 

kambiyo politikalar ı  aras ı nda e şgüdümü ko-

layla ş t ı ran bir kurulu ş a dönü ş mü ştür6 . 

1960-1980 y ı llar ı  aras ı nda az geli ş mi ş  ka-

pitalist ülkelere yönelik olarak kalk ı nma 

amac ı yla yürütülen borç verme politikas ı , La-
tin Amerika ülkelerinin ya ş ad ığı  borç krizinin 

ard ı ndan daha farkl ı  ş ekillerde biçimlendiril-

mi ş tir. Borç krizi, IMF'nin AGÜ'lere yönelik 

politikalar ı n ı n ilk somut ba şar ı s ı zl ığı  olurken, 

1980 sonras ı nda AGÜ'lere yönelik politikalar 

yap ı sal uyum ve istikrar programlar ı  ad ı yla 

sa ğ lanan krediler üzerinden yürütülmü ş tür. 

Dünya Bankas ı  ise 1946 y ı l ı nda devletlere 

imar ve kalk ı nma amaçl ı  dü ş ük faizli kredi 

veren bir banka olarak kurulmu ş tur. Avrupa 

ülkelerinin yeniden in ş as ı  sürecinde, bu ülke-

lerde yap ı lan yat ı r ı mlar ı n finansman ı n ı  sa ğ -

lam ış t ı r. AGÜ'lere yönelik olarak kalk ı nma 

amaçl ı  yat ı r ı mlar ı n finansman ı , teknik yar-

d ı m projelerinin desteklenmesi, kalk ı nmaya 

yönelik projelerin desteklenmesi amaç ve he-

defleri aras ı nda yer alm ış t ı r. 1948-1952 döne-

minde a ğı rl ı kl ı  olarak Avrupa ülkelerinin ye-

niden in ş as ı na yönelik projelerin finansman ı -
na katk ı  sunan Dünya Bankas ı  daha sonraki 

y ı llarda AGÜ'lerin kalk ı nma sorununa yöne-

lik projelere destek vermeye ba ş lam ış t ı r. 

Dünya Bankas ı , IMF'den farkl ı  olarak, ulusla-

raras ı  para sistemi ve kambiyo sisteminin dü-

zenlenmesi yerine daha uzun döneme yay ı -
lan proje ve yat ı r ı mlar ı n finansman ı n ı n sa ğ -

lanmas ı n ı  hedeflemektedir. 

Dünya Bankas ı  proje finansman ı n ı  kendi 

bünyesinde kurdu ğ u alt kurulu ş lar arac ı l ığı y-

la ya ş ama geçirmektedir. IFC (Uluslararas ı  Fi-

nans Kurumu) özellikle özel sektör projeleri-

nin finansman ı n ı  sa ğ lamaktad ı r. Dünya Ban-

kas ı  bünyesindeki en büyük fon, IDA (Ulusla-

raras ı  Kalk ı nma Ajans ı ), ki ş i ba şı na dü ş en mil-

li geliri 925 dolar ı n alt ı nda olan en fakir ko-

numdaki 30'dan fazla ülkeye uzun dönemli  

dü ş ük faizli yard ı mlar yapmaktad ı r. MIGA 

(Çok Tarafl ı  Yat ı r ı m Garantisi Ajans ı ) yabanc ı  
sermaye yat ı r ı mlar ı n ı n gerçekle ş mesi amac ı y-

la kredi vermekte, yabanc ı  sermaye yat ı r ı m-

lar ı n ı n tan ı mlanan risklere kar şı  korunmas ı n ı  
taahhüt etmektedir. 

Dünya Bankas ı  AGÜ'lere ithal ikamesi ile 

ihracata yönelik büyüme modellerinin ya ş a-

ma geçirilme a ş amas ı nda teknik destek su-

narken, uluslararas ı  ticaretin i ş leyi ş ine daha 

çok kar şı la şı lan teknik sorunlar ı n a şı lmas ı  için 

müdahale etmektedir. Dünya Bankas ı  
1950-1960 döneminde a ğı rl ı kl ı  olarak ula ş -

t ı rma, enerji, haberle ş me, tar ı m, sanayi ve 

eğ itim alanlar ı na yönelik projelere destek 

verirken, 1970 sonras ı nda bu tip projeler ye-

rine "Structural Adjustment Loans (Yap ı sal 

Uyum Borçlanmas ı )" ad ı  alt ı nda, de ğ i ş en 

uluslararas ı  çevreye uyum için uzun vadeli 

krediler biçimindeki ticari uyum ve sektörel 

uyum projelerine öncelik tan ı m ış t ı r. Dünya 

Bankas ı ,1975-80 aras ı nda k ı rsal alan ı n geli ş -

mesi ve sosyal projelere destek verilmesi, 

1984 döneminden itibaren ise yap ı sal uyum 

ba ş l ığı na odakla ş mas ı  söz konusudur. Dünya 

Bankas ı  yap ı sal uyum stratejisini; yap ı sal 

uyum için mali deste ğ in art ı r ı lmas ı , üye ülke-

ler ile diyalogun geli ştirilmesi, d ış  borç krizi-

nin ve yap ı sal uyum sürecinin en yoksul ülke-

ler üzerindeki olumsuz etkilerini de kapsaya-

cak biçimde yoksullu ğ un azalt ı lmas ı  doğ rul-

tusunda çaba gösterilmesi, ticari bankalar-

dan ve resmi otoritelerden kaynak sa ğ lanma-

s ı  için borçlu ülkelere yard ı mc ı  olunmas ı  ş ek-

linde tan ı mlamaktad ı r'. 
Dünya Bankas ı , 1984 y ı l ı nda yap ı sal 

uyum ad ı  alt ı nda mali destek sa ğ larken IMF 

ile ortak uyum projelerine imza atm ış t ı r. IMF 
ile Dünya Bankas ı n ı n 1970'li y ı llardan itiba-

ren ortakla ş t ı klar ı  politika önermeleris; Ka-

mu harcamalar ı na özellikle sosyal harcama-

larda k ı s ı tlanmaya gidilmesi, ücret azalt ı lma-

s ı , özelleş tirme ve ekonominin düzenlenme-

si, yabanc ı  sermayeye aç ı lmas ı , k ı s ıtlama ve 

engellerin ortadan kald ı r ı lmas ı , devalüasyon 

yap ı larak ihracat rekabetinin art ı r ı lmas ı d ı r. 

Dünya Bankas ı  AGÜ'lere yönelik olarak 

sa ğ lad ığı  kredileri geçi ş  ekonomisi ülkeleri-

ne, fakir ve en fakir ülkelere yönelik olarak 

farkl ı la ş t ı rmaktad ı r. Dünya Bankas ı , 1996 y ı -
l ı nda a ğı r borcu olan ülkelere yönelik serma-

ye, teknik yard ı m ve politika tavsiyesini yap ı -
sal uyum kolayl ığı  (SAF) programlar ı  ile fi-

nanse ederken; 1987'de olu ş turulan geli ş tiril-
mi ş  yap ı sal uyum kolayl ığı  (ESAF) programla-

r ı  ile de daha dü ş ük gelir grubuna yönelik 

4 

T 

6. a.g.e, s.311. 

7. a.g.e, s.371. 

8. Crises Averter Crises 
Lender Crises Manager, 
Graham Bird, 'The IMF 
in Search of A 
Systematic Role', The 
World Economy, 1999, 
pp. 955-975. 
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projelerin finansman ı n. hedeflemi ştir. Dünya 

Bankas ı  1990'l ı  y ı llardan beri a ğı rl ı kl ı  olarak 

eğ itim, sa ğ l ı k alanlar ı nda odakla şan projele-

rin destekçisi olmaya çal ış maktad ı r. Fakirlik 

ile mücadele, cinsiyet ayr ı m ı  gözetmeksizin 

eğ itim hizmetlerinin yayg ı nla ş mas ı na yöne-

lik insani yard ı m ba ş l ı klar ı na odakla ş an birey 

merkezli kalk ı nma projelerini üstlenmekte-

dir. Dünya Bankas ı  merkezli politika ba ş l ı kla-

r ı ; çevre ve do ğ al kaynaklar, iktisadi politika-

lar arac ı l ığı yla fakirli ğ in azalt ı lmas ı , beş eri 

kalk ı nma, bilgi ve ara şt ı rma ve de Dünya 

Bankas ı  elemanlar ı n ı n vas ı flar ı n ı n geli ş tiril-
mesi ş eklinde özetlenmektedir. Dünya Ban-

kas ı , 2001 y ı l ı  verilerine göre 17.3 milyar do-

lar yard ı m ile toplam 100 ülke ile ili ş kisini yu-

kar ı daki ba ş l ı klar üzerinden yürütmektedir. 

IMFnin Yeni Rolü Ne Olacak? 

Asya Krizi ard ı ndan Rusya Krizi ve de La-

tin Amerika ülkelerinde ya şanan krizlerin 

olumsuz sonuçlar ı  IMF'nin rolünün ne olaca-

ğı na yönelik tart ış malar ı n bizzat IMF yönetici-

leri taraf ı ndan gündeme getirilmesini sa ğ la-

m ış t ı r. Asya krizinin ard ı ndan IMF'nin tarihi-

nin en büyük likidite krizini ya ş amas ı , IMF'nin 

borç veren bir kurulu ş  olman ı n ötesinde i ş lev-

leri olmas ı  gerekti ğ ine ili ş kin tart ış malar ı n 

ba ş lang ı ç noktas ı n ı  oluşturmaktad ı r. Yap ı sal 

uyum ad ı  alt ı nda uygulanan politikalar ı n 

AGÜ'lerde büyüme ve istikrar ı  sağ lay ı c ı  ya da 

fakirli ğ i azalt ı c ı  bir etki sa ğ layamamas ı , Afri-

ka ülkelerinde fakirli ğ i azalt ı c ı  programlar ı n 

beklenen sonuçlar ı  vermemesi ile eski sosya-

list ülkelere yönelik verilen krediler IMF ve 

Dünya Bankas ı  üzerindeki yükün artmas ı na 

neden olurken, yeni reçetelerin olu şturulmas ı  
üzerinde durulmaktad ı r. IMF'nin rolünün ne 

olaca ğı na dair tart ış malar ı  klasik IMF mönüsü 

yerine IMF'nin herkese borç veren bir kurulu ş  
olmaktan ç ı kmas ı , diğ er uluslararas ı  kuruluş -

lar ile olan ili ş kilerinin yeniden belirlenmesi 

ile daralt ı lm ış  bir yap ıya kavu şup kavu şama-

yaca ğı  noktas ı nda odakla ş maktad ı r. Ayn ı  za-

manda IMF'nin i ş levinin daha dar bir kapsama 

bürünmesi gerekti ğ ine ve IMF'nin daha geni ş  
kapsaml ı  politikalar ı  ya şama geçirebilece ğ ine 

dair iki farkl ı  görü ş  ortaya ç ı kmaktad ı r. 

J. Sachs (1997) IMF politikalar ı n ı n kamu-

ya mal edilememesinin s ı k ı nt ı  yaratt ığı na, 

ş effafl ı k ilkesinin önemsenmesi gerekti ğ ine, 

IMF'nin AGÜ'ler üzerinde tek belirleyen ak-

tör olmas ı n ı n olumsuz etkilere neden oldu-

ğ una vurgu yapmaktad ı r. Martin Feldestein 

(1998) IMF'nin esas rolüne, k ı sa dönemli yar-

d ı mlar sa ğ layan yap ı s ı na geri dönmesi ve  

uluslararas ı  borç ödeme kurumu olman ı n d ı -
şı na ç ı kmas ı  gerektiğ ini belirtmektedir. 

IMF reçetelerinin ba ş ar ı s ı zl ığı n. ilan eden 

Stiglitz, klasik IMF mönülerinin terkedilmesi 

gerekti ğ ine vurgu yapmaktad ı r. IMF'nin ulus-

lararas ı  sermaye piyasalar ı n ı n, uluslararas ı  fi-
nans ı n mimari olmas ı  gerekti ğ ini, esas soru-

nun koordinasyon eksikli ğ inden kaynakl ı  ol-

du ğ unu ileri süren ABD Hazine Sekreteri La-

urence Summer (1999) 9 1MF'nin ana fonksiyo-

nuna geri dönmesi gerekti ğ ini aç ı klam ış t ı r. 

Summer, IMF yerine özel finans kurulu ş lar ı na 

AGÜ'lere kredi verilmesinde daha çok görev-

ler verilmesi gerekti ğ ini dile getirmekte ve 

uzun dönemli kalk ı nma finansman ı n ı n IMF 

taraf ı ndan yap ı lamayaca ğı n ı  belirtmektedir. 

Paul Mosley (2001) IMF'nin daha geni ş  
bir role sahip olmas ı  gerekti ğ ini ileri sürmek-

tedir. Mosley, rolleri daralt ı lm ış  bir IMF'nin 

daha fakir olan ülkelere yönelik reformlarda 

ba ş ar ı s ı n ı n s ı n ı rl ı  kalaca ğı n ı , bunun ancak 

geni ş letilmi ş  bir rol bünyesinde etkili olabile-

ceğ ini ileri sürmekte, Dünya Bankas ı  ve Dün-

ya Ticaret Örgütü ile e ş güdümlü bir ş ekilde 

hareket edilmesi gereklili ğ i üzerinde dur-

maktad ı r. Özellikle 1990'l ı  y ı llardan itibaren 

uygulanan ESAF ve SAF gibi kredi programla-

r ı n ı n IMF'nin kat ı l ı m ı  olmaks ı z ı n gerçekle ş -

mesinin mümkün olamayaca ğı na ve tüm bu 

ba ş l ı klar ı n IMF'nin rolünün daralt ı lmamas ı  
anlam ı na geldi ğ ine i şaret etmektedir. 

Fitzgerald (1999)'° ise IMF'nin geni ş letil-

mi ş  rolünün di ğ er Bretton Woods kurumlar ı -
n ı n i ş levleri ile birle ştirilerek tan ı mlanmas ı -
n ı n gerekli oldu ğ unu ve 4 temel ba ş l ığı n 

uluslararas ı  kurumlar ı n ilgi alan ı nda yer ald ı -
ğı n ı  vurgulamaktad ı r; G-7 ve IMF taraf ı ndan 

yeni bir uluslararas ı  finans mimar ı na ihtiyaç 

duyulmaktad ı r, uluslararas ı  ticaret ile yaban-

c ı  yat ı r ı mlar ı n esaslar ı n ı  belirleyen yeni kural-

lar ı n DTÖ taraf ı ndan yürütülmesi gündem-

dedir. Ağı r borç yükü olan yoksul ülkelerin 

(HIPC), uluslararas ı  piyasalara geri dönmesi-

ne izin verilmesi gereklidir. DAC (Develop-

ment Agency of Corporation) kalk ı nma ajan-

s ı n ı n hedeflerinin devam ettirilmesi, e ğ itim, 

sağ l ı k ve de fakirli ğ in 2015 y ı l ı nda yar ı  yar ı ya 

indirilmesi ile ilgili yard ı m fonlar ı n ı n devam 

ettirilmesi gündemdedir. 

Graham Bird (1999) IMF'nin i ş levinin ne ol-

mas ı  gerekti ğ ine dair tart ış man ı n üç ayr ı  ba ş -

l ı kta ele al ı nmas ı  gerekti ğ ini belirtmektedir. 

IMF'nin; krizleri önleyici (crises averter), kriz 

sonras ı  borç veren (crises (ender), kriz yöneti-

mini (crises manager) sa ğ layan bir kurulu ş  ola-

rak tan ı mlan ı p tan ı mlanmayaca ğı  ya da bu üç 

Asya krizinin 
ard ı ndan IMF'nin 

tarihinin 
en büyük likidite 
krizini ya ş amas ı , 

IMF'nin borç 
veren bir kurulu ş  

olman ı n 
ötesinde i ş levleri 

olmas ı  
gerekti ğ ine 

ili ş kin 
tart ış malar ı n 

ba ş lang ı ç 
noktas ı n ı  

olu ş turmaktad ı r. 

9. The IMF After the Asian 
Crisis Merits and 
Limitations of Long 
Terril Development 
Partner Role, Paul 
Mosley, The World 
Economy, 2001, pp. 597- 
627. s.597. 

10. a.g.e, s.602 
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tartış malar IMF 

politikalar ı n ı n 
baş arı s ı zl ığı na 

odaklanm ış ; 
Dünya Bankas ı  

taraf ı ndan birey 
merkezli bir 
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geli ştirilmesi ve 
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düzenlemelerinin 
yerini DTÖ'ye 

devretmesi 
sonras ı nda ise 

farkl ı  bir boyut 
kazanm ış t ı r. 
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-4. 
baş l ı kta koordinasyonu sa ğ layan sistematik bir 

role bürünüp bürünemeyece ğ i sorgulanmal ı -
d ı r. Bird, IMF'nin, ödemeler dengesi aç ığı , kur-
lar ı  düzenleyici ve de makro iktisat politikalar ı -
n ı  koordine edici bir i ş levi olduğ unu, ancak da-

ha çok ülkelere yard ı m eden, borç veren bir 

kurum olarak tan ı mlanmas ı ndan vazgeçilmesi 

gerektiğ ini belirtmektedir. Özellikle sabit kur 

sistemi yerine esnek kur sisteminin hakim ol-

duğ u günümüzde, özel sermaye piyasalar ı  ile 

özel borç veren kurulu ş lar ı n varl ığı , IMF'nin 

borç veren kurulu ş  olma özelliğ ini terketmesi 
için gerekli zemini sunmaktad ı r. Ödemeler 
dengesi aç ı klar ı ndan kaynakl ı  krizleri engelle-
me noktas ı nda IMF'nin yapabileceklerinin si-

nirliliğ i ve krizleri engelleyici yönünün zay ı f ol-
duğ u belirtilmektedir. Potansiyel krizlerin ko-

ordinasyon ba şar ı s ı zl ığı ndan kaynakl ı  olarak 
krize dönü ş mesi, IMF'nin koordinasyon eksikli-
ğ inin bir göstergesidir. IMF'nin uluslararas ı  pa-

ra sistemini koordine eden bir yap ıya kavu ş -
mas ı  gerektiğ i ileri sürülmekte, kriz yönetimin-
de uluslararas ı  bir koordinatöre ihtiyaç duyul-

duğ u belirtilmektedir. 

2001 y ı l ı nda gelinen noktada IMF'nin i ş -
levinin ne olaca ğı na dair tart ış malar IMF po-
litikalar ı n ı n başar ı s ı zl ığı na odaklanm ış ; Dün-
ya Bankas ı  taraf ı ndan birey merkezli bir bü-

yüme modelinin geliştirilmesi ve GATT dü-

zenlemelerinin yerini DTÖ'ye devretmesi 

sonras ı nda ise farkl ı  bir boyut kazanm ış t ı r. 

GATT düzenlemeleri yerini, DTÖ (1995) 

bünyesinde yürütülen ticari müzakerelere b ı -
rak ı rken, DTÖ uluslararas ı  ticareti düzenle-
yen bir kurulu ş  olarak uluslararas ı  ticaret po-
litikalar ı n ı  denetleme yetkisine sahiptir. DTÖ 
bünyesinde; ticaret antla ş malar ı , ticaret mü-
zakereleri, ticari anla ş mazl ı klar ı n giderilme-

si, ulusal ticaret politikalar ı n ı n DTÖ kurallar ı -
na uygunluğ unun izlenmesi, teknik yard ı m 

baş l ığı , geli ş mekte olan ülkelere yönelik eğ i-

tim, diğ er uluslararas ı  kurumlar ile i ş birliğ i 

içerisinde olunmas ı , TRIPS (Trade Related In-

tellectual Property Rights) fikri mülkiyet hak-
lar ı  antla ş mas ı , hizmet ticaretini belirleyen 
antla ş ma (GATS) ile tar ı m ve çevre politikala-

r ı  ba ş l ı klar ı  tart ışı lmaktad ı r. DTÖ'ye konu 

olan çok tarafl ı  ticaret sistemi; tar ı m, tekstil, 

giyim, bankac ı l ı k, ileti ş im, hükümet al ı mlar ı , 
sanayi standartlar ı  ile g ı da hijyen ko ş ullar ı n ı  
belirlemektedir. Yap ı sal uyum programlar ı -
n ı n bir parças ı  olarak ticari liberalizasyon ile 

yabanc ı  yat ı r ı mlar ı n düzenlenmesine ili ş kin 

esaslar DTÖ kapsam ı nda yer almakta, DTÖ 

küreselleş me sürecinin en önemli düzenleme 

kurulu ş u olarak kar şı m ı za ç ı kmaktad ı r. 

Dünya Bankas ı , merkeze koydu ğ u beşeri 

kalk ı nma ve yoksullukla mücadele programla-

r ı n ı n finansman ı  a şamas ı nda IMF ile e şgüdüm-

lü bir çal ış ma yürütmeye devam etmektedir. 

Ancak DTÖ ve Dünya Bankas ı ndan farkl ı  ola-

rak IMF, klasik reçetelerinin yerine ne koyaca-

ğı n ı  henüz belirleme a şamas ı ndad ı r. Her ge-

çen gün Latin Amerika ülkeleri ile ülkemizde 

IMF reçetelerinin olumsuz sonuçlar ı  ortaya 

ç ı kmakta, ancak IMF taraf ı ndan olumsuzlukla-

r ı  altedici reçeteler yaz ı lamamaktad ı r. Bugün 

Bretton Woods kurumlar ı n ı n yerine ne kona-

ca ğı na, IMF'siz bir dünya ekonomisinin nas ı l 

olaca ğı na dair tart ış malar gündemdedir. Bu 

kurulu ş lar ı n geliş mi ş  kapitalist ülkelere ba-

ğı ml ı l ığı  her geçen gün art ı ran uygulamalar ı -
n ı n karşı s ı ndaki alternatifler sorgulanmal ı , ba-

ğı ms ı z bir kalk ı nma modelinin geli ştirilip ge-

liştirilemeyeceğ i tart ış maya aç ı lmal ı d ı r. 
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Türkiye'nin Son Krizi: Serbest Piyasa 
Otoritaryanizmine Doğ ru Bir Ad ı m Daha m ı ? 

1. Türkiye'de Al ış ageldi ğ imiz Krizlerden 	esas itibariyle, i ş lemeyen bankac ı l ı k sistemi- 

Biri Olmaktan Öte Bir Ş ey: 	 nin düzeltilmesini amaçlayan, ama ayn ı  za- 

	

Ş ubat 2001'de Türkiye son on be ş  ay zar- 	manda özelle ş tirme ve tar ı msal liberalizasyo- 

	

f ı ndaki üçüncü ve en derin ekonomik krizini 	nu h ı zland ı ran önlemler dayatt ı lar. K ı sacas ı , 

	

ya şad ı . Olay iki önemli nedenle Türkiye s ı n ı r- 	kalk ı nmakta olan ülke krizleri kar şı s ı nda her 

	

lar ı n ı n çok ötesine geçiyor. Birincisi, kriz Tür- 	zaman yapt ı klar ı n ı  tekrarlad ı lar. Oldukça il- 

	

kiye'deki üretimin ve mali piyasalar ı n ulusla- 	ginç bir biçimde, Türkiye'deki pek çok radikal 

	

raras ı la ş mas ı n ı n yaratt ığı  s ı n ıf ili ş kilerindeki 	görü ş , krizi ba şar ı s ı zl ığ a uğ ram ış  kur politi- 

	

değ i ş imlerle yak ı ndan ba ğ lant ı l ı d ı r. Ikincisi, 	kas ı , iyi yöneti ş im (governance) eksikli ğ i, 

	

daha genel olarak, kriz üretimin ve mali pi- 	devlet borcu ve patolojik yolsuzluk gibi k ı smi 

	

yasalar ı n uluslaras ı la ş mas ı n ı  destekleyebile- 	nedensel faktörlere ba ğ layarak resmi yakla- 

	

cek bir dünya parasal sisteminin olmay ışı n ı n 	şı m ı  tekrarl ı yordu. Ancak, problemin kökleri 

	

bir sonucudur. Türk kapitalist s ı n ı f ı n ı n ulusla- 	Türkiye'nin 1980'de liberalizasyonu benimse- 

	

raras ı  ekonomiye mevcut ko ş ullar alt ı ndaki 	mesinden sonra takip edilen kapitalist geli ş - 

	

entegrasyonu, ülkenin içinde, öncelikle döviz 	menin doğ as ı nda yat ı yordu. Biz bu noktay ı  

	

piyasalar ı nda aç ığ a ç ı kan büyük bir ekono- 	öncelikle Türk ekonomisinin yap ı s ı ndaki de- 

	

mik çalkant ı  yaratmaktad ı r. Arkas ı ndan kriz, 	ğ i ş imlerin analizi ve, ikinci olarak, son dö- 

	

kapsaml ı  sosyal ve politik uzant ı lar ı yla, fi- 	nemde dünya ekonomisindeki temel trendle- 

	

nans, ticaret ve sanayiye s ı çramaktad ı r. Bu 	rin tart ışı lmas ı  yoluyla gösteriyoruz. 

	

bak ı mdan Türkiye'deki kriz, Güneydo ğ u As- 	Bu konjonktürde, son zamanlarda ulusla- 

	

ya 1997-98, Rusya 1998 ve Brezilya 1998-99'da 	raras ı  organizasyonlar ı n içinde kalk ı nma stra- 

	

dahil, dünyada yak ı n dönemde ya şanan di- 	tejilerini konu alan önemli tart ış malar ı n yap ı l- 

ğ er krizlere benzemektedir. 	 d ığı n ı  not etmek hayati önemdedir. IMF ve 

	

Türkiye'deki son kriz, bir Milli Güvenlik 	Dünya Bankas ı 'n ı n şu andaki yakla şı m ı , ilk 

	

Kurulu (MGK) toplant ı s ı nda Cumhurba ş kan ı 	kertede, 1980'lerin ve 1990'lar ı n büyük bir bö- 

	

ile Ba ş bakan aras ı nda geçen sert bir tart ış ma 	lümünde hakim olan Washington konsensü- 

	

ile tetiklenmi ş tir. Anla ş mazl ı k -özellikle ban- 	sünden kaynaklanmaktad ı r. K ı saca, bu görü ş  

	

kalar ı n kredi da ğı t ı m ı ndaki- yolsuzluklar 	liberalize edilmi ş  piyasdar ı n yaln ı zca ekono- 

	

üzerine yasal soru ş turmalarla ilgiliydi. Cum- 	mik refaha de ğ il ayn ı  zamanda daha az yol- 

	

hurba şkanl ığı  makam ı , yolsuzluk kar şı t ı  ope- 	suzluğ un oldu ğ u bir ekonomiye ve daha de- 

	

rasyonlarda at ı lan ad ı mlar ı n yava ş l ığı ndan 	mokratik bir topluma öncülük etmesini bekli- 

	

huzursuz olarak, hükümete yönelik kendi 	yor. Ancak, 1990'lar ı n sonlar ı nda, post-Was- 

	

özel ara şt ı rmas ı n ı  ba ş latm ış t ı . Ya ş anan tart ış - 	hington konsensüsü denilen bir bak ış  bu gö- 

	

ma Istanbul Menkul K ıymetler Borsas ı 'nda 	rü ş e içerden ve d ış ardan kar şı  ç ı kt ı . Yeni kon- 

	

keskin bir dü ş ü şe, aniden dövize ü ş ü ş ülmesi- 	sensusun ba ş l ı ca dayana ğı  piyasalar ı n da aksa- 

	

ne ve yabanc ı  sermayenin masif biçimde ka- 	yabileceğ idir. Sonuç olarak, piyasalar ı  destek- 

	

ç ışı na neden oldu. Belirsizlik ve panik orta- 	lemek, tamamlamak ve yaratmak üzere belli 

	

m ı nda, IMF hükümete Türk liras ı n ı  dalgalan- 	ölçülerde devlet müdahalesi gereklidir. Daha- 

maya b ı rakmay ı  önerdi. 	 s ı , piyasalar ı n sosyal desteğ i (güven, dürüst- 

	

Bu olaylara paralel olarak, bilgi sahibi 	lük, sosyal ba ğ lanma) güçIendirilmelidir.' 

	

kamuoyunun a ğı rl ı kl ı  görü ş ü, Türkiye'nin 	Piyasa aksakl ığı na yapt ığı  vurgu nedeniyle 

	

özünde siyasal sistemindeki yolsuzlu ğ a ba ğ l ı 	post-Washington konsensüsünün hakim bir 

	

bir finansal krizle yüz yüze oldu ğ u biçimin- 	ideoloji haline gelme ihtimali dü ş üktür. Ser- 

	

deydi. Türk hükümeti, IMF ve Dünya Bankas ı 	bestçe i ş leyen ve etkin piyasalar IMF ve Dünya 

	

aras ı nda akabinde imzalanan borç anla ş ma- 	Bankas ı 'n ı n görünür gelecekteki mottosu ola- 

	

lar ı  bu bak ış  temeline dayan ı yordu. Buna 	rak kalmaya devam edecektir. Ancak piyasala- 

	

bağ l ı  olarak, bu organizasyonlar Türkiye'ye, 	r ı  yaratmaya ve piyasalar ı n sosyal temellerini 
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güçlendirmeye dönük ölçülü devlet müdaha-

lesine yap ı lan vurgu ş u ana kadar bile epeyce 

etkili oldu. Istikrar ı  sağ lamak üzere s ı k ı  makro 

ekonomik politikalar ı n doğ rudan empoze 

edildi ğ i günler geçmi ş te kald ı'. Türkiye örne ğ i-

nin gösterdiğ i gibi, ş imdi bahis konusu olan 

bir ülkenin sosyal ve politik kurumlar ı n ı n piya-

salar ı n daha serbest i ş leyi ş iyle uyumlu bir bi-

çimde toptan yeniden yap ı land ı r ı lmas ı d ı r. 
Bu geli ş me politik ve demokratik özgür-

lükler için potansiyel bir tehlikedir. Kemal 

Dervi ş , Türk ekonomisinin yeni "çar ı ", doğ ru-

dan Dünya Bankas ı 'ndan, post-Washington 

konsensusunun çe ş me ba şı ndan getirilmi ş tir. 2 

 Demokratikleş menin dilini kullanmakta, yok-

sullar ı  dert ediyor görünmekte ve kamu sek-

töründeki ş effafl ı k ve yolsuzlukla ilgilenmek-

tedir. Pratikte, bu, hükümetin prati ğ ini otori-

taryanizm karakterize ederken ş ekli demok-

rasiye sahte ba ğ l ı l ı k gösterisi anlam ı na gel-

mektedir. Toplumsal gösterilerle ilgili daha 

sert yasal düzenlemeler, polisin daha fazla 

enformasyon sahibi olmas ı , bas ı n ı n aç ı k ma-

nipülasyonu ve do ğ rudan ş iddete s ı kl ı kla 

ba şvurulmas ı n ı  içeren bir biçimde Türk devle-

tinin bask ı c ı  güçleri serbest piyasalar ı n savu-

nulmas ı nda harekete geçirilmi ş tir. Sözde de-

mokratik bir söylem, otoriter bir siyasi pratik 

ve serbest piyasa ekonomisi politikas ı n ı n ka-

r ışı m ı  geli ş mekte olan dünyaya yay ı l ı yor gö-

rünmektedir. 'Serbest piyasa otoritaryanizmi' 

kavram ı n ı  bunu ifade etmek üzere kulland ı k. 

Sovyet bloğ unun çökü ş ünden sonra, ser-

best piyasa ideolojisi k ısa bir süre için popüler 

oldu çünkü hem refah hem de demokrasi vaad 

ediyordu. Tersine, serbest piyasalar ş imdi geli ş -

mekte olan ülkelerde istikrars ı zl ı k ve krize da-

vetiye olarak alg ı lanmakta. Uluslararas ı  orga-

nizasyonlar her zaman kendi ekonomik plan-

lar ı n ı  empoze edebilmek için elde edebildikle-

ri ölçüde yerel deste ğ e dayanmak zorunda kal-

d ı lar. Aş a ğı da gösterileceğ i gibi, Türkiye'de bu, 

ş u anda, kapitalist s ı n ı f ı n üretim ve finansta 

uluslararas ı  ç ı karlar ı  olan, yerel piyasalarda be-

lirleyici olan ve demokratik özgürlükler hak-

k ı nda herhangi bir vicdani s ı k ı nt ı  ta şı mayan 

dar bir bölümüyle i ş birli ğ i anlam ı na geliyor. 

Demokrasiden yana retorik ve yolsuzlu ğ a kar-

şı  sözde mücadele güçlendirilmi ş  otoritarya-

nizmi gizliyor. Bunun neden böyle oldu ğ unu 

aç ı klamak Türkiye'nin son yirmi y ı lda takip et-

ti ğ i kalk ı nma yolunun analizini gerektiriyor. 

2. 1980'deki Liberalizasyondan Bu Yana 

Yap ı sal Dönü ş üm: 

Ocak 1980'de, Türkiye'nin kalk ı nma stra-

tejisinde önemli bir değ i ş im ya şand ı . Devlet 

mülkiyetini ve ekonominin kilit sektörlerinin 

kontrolünü gerektiren ithal-ikamesi, daha 

serbest bir yerel piyasada çal ış an özel serma-

ye taraf ı ndan yürütülen ihracata dayal ı  stra-

tejiyle yer de ğ i ş tirmi ş ti. De ğ i ş im yönünde, ül-

kenin dövize umutsuzca gereksinim duyma-

s ı ndan da güç alan, güçlü bir d ış  bask ı  vard ı .' 
Içeride de liberalizasyon lehine, özellikle ma-

li piyasalar ı n liberalizyonu yönünde, entelek-

tüel bir destek vard ı . Mali kontrollerin kald ı -
r ı lmas ı n ı n ve faiz oranlar ı n ı n yükseltilmesi-

nin büyüme ve kalk ı nman ı n katalizörleri ola-

rak i ş  göreceğ i varsay ı l ı yordu.° 

Daha önemlisi, değ i ş im Türkiye kapitalist 

s ı n ı f ı  içindeki yeni etki ve güç odaklar ı  tara-

f ı ndan destekleniyordu. Bunlar tipik olarak, 

değ i ş ik s ı nai, mali ve ticari ç ı karlara sahip, 

uluslararas ı  yönelimli ve merkezleri Istan-

bul'da olan büyük özel topluluklard ı . Biz on-

lar ı  'Istanbul burjuvazisi' olarak adland ı nyo-

ruz.s Içlerinde tipik ve belirleyici olanlar Koç 

ve Sabanc ı  gruplar ı d ı r. Geni ş  s ı nai tabanlar ı  
yerel piyasalarda güçlü bir varolu ş  sa ğ l ı yor, 

ama ayn ı  zamanda onlar ı  d ış  piyasa aray ış la-

r ı  için cesaretlendiriyor. Bu büyük özel serma-

yelerin (sermaye gruplar ı n ı n) esasen Kema-

list devlet bürokrasisi ve özellikle ordu ile ge-

rilimli sembiotik (yak ı n ve organik) ili ş kileri 

vard ı . Zira orduya ekonominin devlet taraf ı n-

dan kontrolü, milliyetçilik, otoritaryanizm, 

kamu hizmeti ve dürüstlük nosyonlar ı  hakim-

di. 1980'lerin ba şı ndan itibaren, bu kesimle-

rin devletle olan ili ş kileri giderek çok daha 

pürüzsüz ve yak ı n hale geldi. 

Iyimserlik bir süre sonra, 1982'de, halk ta-

raf ı ndan 'banker' krizi olarak bilinen keskin 

bir krizle zedelendi. Finansal liberalizasyon-

dan sonra, çok say ı da prensipsiz/vicdans ı z 

(mali) i ş lemci ('bankerler') s ı n ı rl ı  sermaye ve 

daha da s ı n ı rl ı  ahlaki de ğ erlerle geni ş  ölçekli 

finansal operasyonlara kalk ış t ı lar.' Kriz faiz 

oranlar ı n ı n yeniden kontrolüne ve reformla-

r ı n mimari Turgut Özal' ı n etkisinin bir ölçüde 

azalmas ı na neden oldu.' Ancak, iktisadi po-

litikan ı n yönü değ i ş medi. Krizler birbirini ko-

valad ı . Bir sonraki kriz 1987'de ortaya ç ı kt ı  ve 

yine finansal a şı r ı l ı k ve kurlar üzerindeki bas-

k ı  ile ilintiliydi. Bununla beraber, Merkez 
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Ekonominin 
yap ı sal 

dönü ş ümü Türk 
kapitalist s ı n ı f ı  

içerisindeki 
güçler dengesine 

önemli 
değ i ş iklikler 
getirmi ş tir. 

8. IMF program ı  hakk ında 
daha fazla bilgi için bkz. 
Akman (2001). 

9. Türkiye'nin kamu maliye-
sine dönük tart ış mam ız 
önemli ölçüde Türel 
(2001)'den etkilenmiş tir. 

Bankas ı  sermaye hesab ı  (capital account) 

üzerindeki k ı s ı tlamalar ı  1989'da kald ı rd ı . 

1994'te benzer biçimde finansal i ş lemlere, 

sermaye kaç ışı na ve kurlardaki bask ı ya bağ l ı  
bir kriz daha ya şand ı . Kriz bankalar için yüz-

de 100'lük bir mevduat sigortas ı n ı n uygulan-

mas ı na yol açt ı . 1999'da bir kriz daha günde-

me geldi ve bu da bankac ı l ı k sisteminde sek-

töre giri ş leri s ı n ı rlama gücüne sahip bir üst 

otoritenin yarat ı lmas ı yla sonuçland ı . Yine 

önemli bir kriz Aral ı k 2000'de patlak verdi: 

bu kez krizi, öncelikle kronik biçimde yüksek 

seviyelerde seyreden enflasyonu (dü ş ürmeyi) 

hedefleyen s ı k ı  bir reform ve istikrar progra-

m ı n ı n, IMF'nin gözetimi alt ı nda, (uygulan-

mas ı n ı n) benimsenmesi takip etti. Program 

Ş ubat 2001'deki krize neden olarak feci şekil-

de ba ş ar ı s ı z oldu.' 

Krizlere e ğ ilimli olmaya büyümedeki kö-

tü sonuçlar e ş lik etti. Ki ş i ba şı na gelir yirmi 

y ı ldan fazla bir süredir durgunluk e ğ ilimin-

deydi. Belirgin bir geni ş leme ve daralma gra-

fi ğ i oluş tu: 1995-1997 aras ı nda y ı ll ı k yakla şı k 

yüzde 7'lik bir büyümeyi, örne ğ in, 1998-9 sü-

resince yüzde 1 bir daralma takip etti. Bu 

arada enflasyon, dönem boyunca yüzde 60 

ile 80 aras ı nda dalgaland ı . Sonuç olarak, ya-

banc ı  yat ı r ı mlar ı n GSYIH'ya oran ı  ihmal edi-

lebilir düzeyde (yüzde 0.5 civar ı nda) kald ı . 

Yine de, politika değ i ş ikli ğ i kapitalist bi-

rikimde önemli ve net de ğ i ş imlere katk ı da 

bulundu. Her şeyden önce, ekonomi çok da-

ha d ış a aç ı k hale geldi. Dönem boyunca, ih-

racat ı n GSYIH'ya oran ı  1980'deki yüzde 4.4 

seviyesinden 1999'da yüzde 14.3 düzeyine 

ç ı kt ı ; bu arada ithalat yüzde 11.4'ten yüzde 

Z2'ye yükseldi. GSYIH'n ı n bileş iminde tar ı m-

dan imalata do ğ ru bir kay ış  ya şand ı : tar ı m ı n 

1980'deki yüzde 22.7'lik pay ı  1999'da yüzde 

13.9 seviyesine dü ştü, ve imalat ı n pay ı  ayn ı  

dönemde yüzde 24'ten yüzde 29'a yükseldi. 

Her ne kadar tar ı m hala di ğ er Avrupa ülkele-

rinde oldu ğ undan daha büyük bir istihdam 

alan ı  olmaya devam etse de, tar ı m d ışı  sek-

törlerde istihdam edilen i ş gücünün oran ı  
yüzde 50'nin üzerine yükseldi. Bankalar ı n sa-

y ı s ı  1980'de 43 iken, 21 yabanc ı  banka dahil 

olmak üzere, 1999'da 85'e yükseldi. Istanbul 

Menkul K ı ymetler Borsas ı  (IMKB) 1987'de ku-

ruldu ve kay ı t alt ı na alma ve sermayele ş tir-
mede dramatik bir yükseli şe tan ı kl ı k etti. 

Strateji de ğ i ş iminin Türk ekonomisinde 

kamu sektörünü marjinalle ş tirdi ğ i dü ş ünül-

memelidir. Gerçekte, emeklilik ve sosyal gü-

venlik harcamalar ı  dahil olmak üzere toplam 

kamu harcamalar ı n ı n GSYIH'ya oran ı  bu dö-

nemde art ış  gösterdi.' Kamu sektörü maa ş  ve 

ücretleri, her ne kadar çok daha serbest olan 

1990'larda telafi edildiyse de, politik bir bas-

ki dönemi olan 1980'ler boyunca vah ş ice bas-

t ı r ı lm ış t ı . Yine de, kamu yat ı r ı mlar ı  çöktü: 

1980-3'te GSYIH'n ı n yüzde 9.5'i iken 1993- 

7'de yüzde 5.3 seviyesine dü ş tü. Asl ı nda, 

Türk devleti, sa ğ l ı k, eğ itim ve ula şı mda mini-

mum bir düzeyi korurken imalat yat ı r ı mlar ı n-

dan çekildi. 

Mamafih, kamu yat ı r ı mlar ı ndaki çökü ş e 

ra ğ men dönem devlet maliyesinde kal ı c ı  bir 

krize tan ı k oldu. Temel neden net vergi gelir-

lerindeki dramatik dü ş ü ştü. Bunun sebebi 

devletin vergilemekte ba şar ı s ı z olmas ı  değ il-

di: brüt vergi gelirleri 1980-3 aras ı nda 

GSYIH'n ı n yüzde 16.6's ı  iken 1993-7'de yüzde 

19.5'ine yükselmi ş ti. Aç ı klar ı n temel nedeni 

liberalizasyonla birlikte reel faiz oranlar ı n ı n 

artmas ı  üzerine çok büyüyen iç borçlar ı n faiz 

ödemelerindeki h ı zl ı  art ış  oldu. Bu kendi 

kendini besleyen bir süreçtir: kamu aç ı klar ı  

(yerel ya da uluslararas ı  ölçekte) daha fazla 

tahvil ihrac ı n ı  ya da do ğ rudan yerel banka-

lardan borçlanmay ı  gerektirir, bu da daha 

büyük bir borç yüküne neden olur. Bu neden-

le, süreli enflasyonu art ı rman ı n d ışı nda, 

devlet maliyesinin krizi yabanc ı  borç verenler 

ve liberalle ş tirilmi ş  mali sistem için bir refah 

kayna ğı  rolü oynam ış t ı r. Türk bankalar ı n ı n 

son y ı llardaki kârlar ı  büyük ölçüde devlete 

dü ş ük riskli borç vermekten kaynaklanm ış t ı r. 

Sanayi yat ı r ı mlar ı  için bereketli ve verimli bir 

kaynak olu ş turmas ı  beklenen finansal libera-

lizasyonun yirmi y ı l ı n ı n sonucu bu olmu ş tur. 

Ekonominin yap ı sal dönü ş ümü Türk kapi-

talist s ı n ı f ı  içerisindeki güçler dengesine 

önemli de ğ i ş iklikler getirmi ş tir. En aç ı k ola-

rak kamu yat ı r ı mlar ı n ı n çökü ş ünde kendini 

aç ığ a vuran devletin ekonominin kontrolün-

den ad ı m ad ı m geri çekili ş i yukar ı da bahsi 

geçen büyük topluluklar ı n, Istanbul burjuva-

zisinin, etkisinin artmas ı  anlam ı na gelmi ş tir. 

Ancak ekonominin yeniden dünya piyasalar ı -
na yönlendirilmesi ayn ı  zamanda ülkenin As-

ya kesiminde küçük ve orta ölçekli kapitalist 

bir band ı n (çevrenin) de, olu ş mas ı na yol aç-

m ış t ı r. Bu sözde 'Anadolu kaplanlar ı ' daha 
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10. Türkiye egemen s ını fım 
içindeki bölünme uzun 
süre Türk solu içerisinde 
tartışı lm ış tır. 1970'lerin 
sonunda bir tür 
'Bermuda üçgeni' 
(Mara ş, Sivas, Erzurum) 
taşralı  Anadolu burju-
vazisi içinde Islamc ı  ve 
faş ist politik güçlerin 
desteğ i olarak 
görülmüş tür. 1980'lerde 
oluşmakta olan Anadolu 
kapitalistlerini işaret 
etmek üzere 'Antep bur-
juvazisi' s ıkça örnek gös-
terilmiş tir 'Anadolu 
kaplanları ' deyimini, 
'Istanbul burjuvazisi'n-
den daha güçlü bir 
biçimde lokal ve kültürel 
olarak geleneksel olan 
Anadolu'nun yükselen 
kapitalist sı n ıfın, belirt-
mek üzere kullan ıyoruz. 
Bu 'kaplanlar' ın yerel 
piyasaya odaklandıklarını  
varsaymamaktad ır, bun-
ların gelirlerinin önemli 
kaynağı  ihracat olmuş tur. 

11. Bkz. Berberoğ lu (1997). 

12. Siyasi iktisatçı lar arasında 
bu tür bir değ iş imin 
gerçekleş tiğ i konusunda 
bir uzlaşma olmakla bir-
likte, nedenleri ve 
sonuçları  konusunda bir 
uzlaşma yoktur. Son 
anlaşmazlık Brenner 
(1998)'la ya şanm ış tı !. 
Eleş tirel bir bak ış  için 
bkz. Fine, Lapavitsas, and 
Milonakis (1999). 

13. Büyük Türk holdingleri 
ve mali kurumlar 
arasındaki ilişkilere dair 
ayrıntı lar için bkz. önder, 
Türel, Ekinci and Somel 
(1993). 
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çok tekstil ihracat ı nda, dü şük ücretler ve dev-

letin ihracata dönük te şvikinin sa ğ lad ığı  

avantajla, aktif olmu ş lard ı r." Iki nokta bura-

da özellikle önem ta şı maktad ı r. 

Birincisi, kapitalist s ı n ı f ı n bu yeni üyeleri, 

bankalarla 'Istanbul burjuvazisi' aras ı ndaki 

kurumsalla ş m ış  ba ğ lar nedeniyle kredi sa ğ la-

makta güçlükler çekmi ştir. Faaliyetleri için fi-

nansman sa ğ lamak üzere kendi bankalar ı n ı  
kurma ya da özelle ştirilen devlet bankalar ı n!, 

örneğ in, Türkbank, Etibank ve Sümerbank' ı  
sat ı n alma eğ iliminde olmuş lard ı r. Egebank, 

Yurtbank ve di ğ erleri de dahil olmak üzere 

bu bankalar yetersiz bir sermayeye sahiplerdi 

ve oldukça ş üpheli biçimlerde faaliyet göste-

riyorlard ı . Bunlar kendilerini bugünkü krizin 

göbeğ inde buldular. Ikincisi, kaplanlar ı n dev-

let mekanizmas ı yla bağ lant ı s ı  'Istanbul bur-

juvazisinden' çok daha zay ı ft ı . Sonuç olarak, 

son on be ş  ay ı n f ı rt ı nalar ı na karşı  kendilerine 

çok daha az koruma sunuldu. 

Egemen s ı n ı f içerisindeki güç dengeleri 

ayn ı  zamanda yolsuzlu ğ un art ışı yla da değ i ş -

ti. Yolsuzluğ un, Türkiye'nin yüzlerce y ı ll ı k bir 

karakteristi ğ i, Osmanl ı 'dan kalan bir art ı k ya 

da Türklerin Doğ ulu yanlar ı ndan biri oldu ğ u 

doğ ru değ ildir. Devlet desteğ i için ayr ı cal ı k, 

gereksiz krediler ve siyasetçilere rü şvet biçi-

minde yolsuzluk liberalizasyon dönemi bo-

yunca filizlendi. Türk egemen s ı n ı f ı n ı n tüm 

kesimleri, ama hepsinden önce devletle çok 

daha yak ı n olanlar ı , bu tür faaliyetlere kat ı l-

d ı lar. Yolsuzlu ğ un bu biçimlerine ek olarak 

uyu ş turucu ticareti ve kara paran ı n aklanma-

s ı  gibi düpedüz suç olaylar ı nda da art ış  görül-

dü. Bunlar genellikle Soğ uk Sava ş  döneminin 

anti-komünist örgütlenmeleri ve Güneydo-

ğ u'da kontr-gerillan ı n yürüttüğ ü kirli sava ş la 

ili ş kili insanlar taraf ı ndan gerçekle ş tirildi. 

Suçlular siyasetçiler ve 'Istanbul burjuvazisi' 

üzerinde, asl ı nda Türk toplumunun tüm ke-

simleri üzerinde, belirgin bir etkiye sahip ol-

dular. Rahat finansman ve devlet ayg ı tlar ı n-

daki eski Kemalist özelliklerin geri çekili ş i 

bunlar ı n göze çarpacak derecede yükseli ş ini 

kolayla şt ı rd ı ." 

3. Krizin Daha Derin Nedenleri: 

Bu yap ı sal değ i ş iklikler arka plana dünya 

ekonomisinin 1973-4'teki sava ş  sonras ı , 'Alt ı n 

Ça ğı n' biti ş i sonras ı ndaki, tarihsel dönü ş ü- 

lir 	münü yerle ş tirerek analiz edilmelidirler." K ı - 

saca, hem geli ş miş  hem de geli ş mekte olan 

ülkelerdeki ulus ötesi ş irketler öncülü ğ ünde 

üretim ve finans ı n önemli ölçüde uluslarara-

s ı la şt ı r ı lmas ı  söz konusu olmu ş tur. Ancak 

dünya ekonomisi 1971'de Bretton Woods dü-

zenlemelerinin çökü ş ünden beri uyumlu bir 

parasal sistemin eksikli ğ ini ya ş am ış t ı r. Sonuç 

olarak, son y ı llarda, uluslararas ı laş m ış  üretim 

ve finans, sonuçta geli ş mekte olan ülkelerin 

ekonomilerini karga şaya sürükleyen, kur po-

litikas ı  kaynakl ı  (döviz) krizlerin(in) tekrarla-

yan biçimde art ışı na neden olmu ştur. 

Üretken sermayenin uluslararas ı la ş mas ı  
doğ rudan yabanc ı  yat ı r ı mlar ı n ak ışı  ve dünya 

piyasas ı n ı n ulus ötesi ş irketlerce yeniden pay-

la şı m ı  anlam ı na gelmi ştir. Bu ulus ötesi ş ir-

ketlerin en büyük ve en güçlü olanlar ı n ı n 

kökleri en geli ş miş  ülkelerdedir (ABD, Al-

manya, Japonya, Fransa, Ingilterevd.), ancak 

ikinci bir ku şak da geli ş mekte olan ülkeler-

den (Hindistan, Endonezya, Brezilya ve ba ş -

kalar ı ) yükselmektedir. Önceden belirtti ğ imiz 

gibi, Türkiye imalat ve inş aat sektöründe ge-

ni ş  ve çeş itli faaliyetlerde bulunan bunlardan 

baz ı lar ı na sahiptir. Bunlar ı n devletle çok ya-

k ı n bağ lar ı  vard ı r ve sürekli olarak devlet me-

kanizmas ı n ı  kendi ç ı karlar ı  doğ rultusunda 

harekete geçirirler. Küçük ve orta ölçekli ş ir-

ketlerle pek az ortakl ı klar ı  vard ı r. Sonuncular 

da dünya piyasas ı na yönelmekle birlikte bu-

nu dü şük ücret, zay ı f teknolojik kapasite ve 

vergi kaç ı rarak gerçekle ştirirler. 

Mali uluslararas ı la ş nrı a, yerel liberalizas-

yon, sermaye hesaplar ı n ı n kontrolünün kal-

d ı r ı lmas ı , hisse senedi piyasalar ı n ı n olu şturul-

mas ı  ve ABD kurumlar ı n ı n aç ı k nüfuzuyla 

desteklenmi ş  oldu ğ undan, üretimden çok 

daha geni ş  çapta olmu ştur. Kredi ba ğ lant ı la-

r ı n ı n dünya piyasalar ı nda ba şar ı n ı n mekaniz-

mas ı  olduğ u ne kadar vurgulansa azd ı r. Ulus 

ötesi ş irketlerin (birinci ve ikinci ku şak) te-

mellendikleri ülkelerin ve d ış  ülkelerin ban-

kalar ı  ve di ğ er finansal kurumlar ıyla sistema-

tik ve organik ba ğ lar ı  vard ı r. Bu sermayeler 

için, üretimin uluslararas ı la ş mas ı  ve mali 

uluslararas ı la ş ma aras ı nda bir çeli ş ki yoktu. 

Bizim örneğ imizde, büyük Türk holdingleri 

büyük bankalarla s ı k ı  bağ lara sahiplerdir (ge-

nellikle bunlar bir ve ayn ı  şeydir) ve mali libe-

ralizasyona kar şı  değ illerdir." 

Ş u halde, dünya ekonomisi (bu geli ş me-

lerle) uyumlu bir parasal sisteme sahip de ğ il- 
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Amerikan 
ekonomisi 

olumlu 
ticaret 

dengelerini 
ve uluslararas ı  

ölçekte borç 
verebilecek 

büyük bir 
kapasiteyi 

garantilemek 
için yeterli 

rekabet gücüne 
sahip olmad ığı  

sürece dolar 
gerçek dünya 
paras ı  haline 

gelemez. 

14. Bu olgular ı n daha 
ayrı ntı l ı  bir analizi için 
bkz. Itoh ve Lapavitsas 
(1999, ch. 8) ve 
Lapavitsas (2000). Iıo 

dir. Uluslararas ı  mali kurulu ş lar a şı r ı  güçlüdür-

ler, ancak evrensel ölçekte kabul görmü ş  ve 

dünya piyasas ı nda ödeme ve birikim arac ı  
olarak i ş lem görebilecek bir para yaratamaz-

lar. Böyle bir sabit referans noktas ı  olmad ı k-

ça, kurlar geni ş  ölçekte dalgalan ı r ve de ğ erin 

uluslararas ı  ak ı m ı n ı  riske sokar. Kurlar ı  alt ı na 

bağ layan Bretton Woods sistemi ş u anda ola-

naks ı z ölçüde istikrarl ı  bir ütopya gibi görün-

mektedir. Bretton Woods sona erdi ğ inden 

beri Amerikan dolar ı  uluslararas ı  i ş lemlerde 

hakim hale gelmi ştir, ancak dünya piyasas ı n-

da istikrarl ı  bir kur (de ğ i ş im) oran ı  sağ laya-

maz. Amerikan ekonomisi olumlu (fazla ve-

ren) ticaret dengelerini (dönem boyunca 

aç ı klar ı  kal ı c ı  olmu ş tur) ve uluslararas ı  ölçek-

te borç verebilecek büyük bir kapasiteyi (ABD 

dünyan ı n en büyük net borç vericisidir) ga-

rantilemek için yeterli rekabet gücüne sahip 

olmad ığı  sürece dolar gerçek dünya paras ı  
haline gelemez. I ş in daha da karma şı k boyu-

tu, dolar uluslararas ı  fonksiyonlara sahip ol-

duğ undan ABD varolan uygulamalardan özel 

faydalar elde etmektedir, ancak dolar her-

hangi bir meta rezervine konvertibl de ğ ildir 

ve üretmek için herhangi bir maliyeti yoktur. 

Dünya piyasas ı ndaki egemen ülkenin kendi 

konvertibl olmayan ka ğı t paras ı yla büyük d ış  
aç ı klar ı  finanse etmeye devam etmesi, kapita-

lizmin tarihinde ş a şı rt ı c ı  bir ba şard ı n" 

Bu faktörlerin bile ş imi yak ı n zamanda bir 

dizi krizin patlak vermesine neden olmu ş tur. 

Istikrarl ı  kur oranlar ı  sanayi kapitalistleri ta-

raf ı ndan tercih edilirdir, zira bu, birikimi çev-

releyen belirsizlikleri azalt ı r. Geli ş mekte olan 

ülkelerde istikrarl ı  (stable) oranlar tercihi 

güçlüdür ve bir kaç ı  kendi paralar ı n ı  dolara 

endeksleme giri ş iminde bulunmu ş tur. Ancak 

(uluslararas ı la ş m ış  üretim ve finanstan kay-

naklanan ve bunun destekleyen) serbest ser-

maye ak ı m ı  ve yerel düzeyde serbestle ş tiril-
mi ş  mali i ş lemler bunu, yukar ı da k ı saca aç ı k-

land ığı  gibi, (yerine getirilmesi) imkans ı z bir 

görev haline getirmi ş tir. 

Ithalat ve ihracat üzerinde kontrolün ol-

mamas ı  ticaret dengesinde bir aç ı k gündeme 

geldi ğ inde hükümetler taraf ı ndan doğ rudan 

yap ı labilecek pek az şeyin oldu ğ u anlam ı na 

gelir. Bu tür aç ı klar yerel talebin geni ş lemesi 

(bu ille de devlet harcamalar ı n ı n büyümesin-

den kaynaklanmayabilir) nedeniyle ithalat ı n 

artmas ı ndan ya da ihracat ı n ba ğı ms ı z olarak  

yava ş lamas ı ndan kaynaklanabilir. Sermaye-

nin serbest dola şı m ı  veri iken, ticaret denge-

sinde artan bir aç ı k sermaye hesab ı n ı  bask ı  

alt ı na al ı r zira uluslararas ı  ve yerel borç veri-

ciler yerel paran ı n aleyhine spekülasyonlara 

ba ş larlar. Fon hareketleri üzerinde kontrolün 

olmad ığı  durumda geli ş mekte olan ülkelerin 

bu tür bask ı lara kar şı  koyabilmeleri genellik-

le s ı n ı rl ı  olan rezervlerince ko ş ullanm ış t ı r. 

Döviz krizleri do ğ ar, bu krizler genellikle kur 

çapalar ı n ı n terk edilmesiyle ve yerel paran ı n 

değ erinde keskin bir dü ş ü ş le sonlan ı r. Son 

y ı llarda bunun tek istisnas ı  (Hong Kong da 

dahil) Çin olmu ş tur. Bu da kural ı  kan ı tlamak-

tad ı r zira ülke oldukça büyük döviz rezervle-

rine sahiptir ve sermaye ak ı mlar ı  üzerinde 

yayg ı n kontroller uygulamaktad ı r. 

Bu türden krizler e ğ er onlara yol açan 

dönemde liberalize edilmi ş  olan mali sistem 

ayn ı  zamanda (genellikle hisse senedi ve em-

lak piyasalar ı yla bağ lant ı l ı ) bir kredi geni ş le-

mesi devresine de girmi ş  ise, önemli ölçüde 

ş iddetlenirler. Bu tür durumlarda, döviz krizi 

h ı zla ş iddetli bir mali krize dönü ş ür. Nedeni 

sermaye ak ı mlar ı  ve çöken bir kurun (para-

n ı n) finansal kurumlar ı  likidite aç ı s ı ndan ku-

rutmas ı  ve onlar ı n d ış  borçlar ı n ı  özellikle pa-

hal ı  hale getirmesidir. E ğ er finansal kurumlar 

çoktan a şı r ı  geni ş lemi ş  durumdalarsa, borçla-

r ı n ı  ödeyebilme güçleri hemen risk alt ı na gi-

rer ve bu onlar ı  verdikleri kredileri k ı s ı tlama-

ya ve kendileri için kurtar ı c ı  borçlar aramaya 

iter. Takiben, faiz oranlar ı  çok yüksek seviye-

lere ç ı kar. Sonras ı nda, yerel kapitalistlere ta-

ze kredi ak ışı  kesildi ğ inden ve faiz oranlar ı  

(büyümeyi) engelleyici biçimde yükseldi ğ in-

den bir ticari ve s ı nai kriz do ğ ar. Iflaslar ve ar-

tan i ş sizlik kaç ı n ı lmaz sonuçlard ı r. 

Bu nedenle, son Türkiye krizi IMF'nin gö-

zetimi alt ı nda 1999'da ba ş lat ı lan s ı k ı  istikrar 

program ı ndan doğ mu ştur. Program ı n ba ş l ı ca 

dayana ğı  "kat ı " bir kur oran ı  idi, yani yava ş -

ça gev ş eyen bir çapa. Program ayn ı  zamanda 

yerel talep üzerinde de epey k ı s ı tlay ı c ı yd ı . 

"Kat ı  lira" stratejisi sürpriz olmayan bir bi-

çimde ihracatta h ı zl ı  bir gerilemeye yol açt ı  
ve ticaret dengesini dramatik bir biçimde kö-

tüleş tirdi (1998'de yüzde ilik bir fazla var-

ken, 1999'da yüzde 1.4'lük bir aç ı k olu ş mu ş -

tu). Ani bir döviz k ı tl ığı  doğ mam ış sa da, ar-

tan aç ı k stratejinin sürdürülebilirli ğ ini im-

kans ı z hale getirdi. Merkez Bankas ı  rezervle- 
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ri 22 milyar dolar düzeyinde ve bankac ı l ı k 

sektörünün rezervleri 40 milyar dolar düze-

yindeydi (CBRT, 2001). Ancak, ticaret denge-

sinin kötüle ş en durumu, hükümete ve IMFye 

olan güvensizlik ve sermaye hesaplar ı  üzerin-

de kontrol eksikli ğ i döviz kurunu savunmay ı  
imkans ı z hale getiren bir sermaye kaç ışı na -

spekülatif tarzda- yol açt ı . 

Hükümetin tepkisi IMF'nin te şvikiyle Türk 

liras ı n ı  dalgaland ı rmak, yani program ı n terk 

edilmesi olmu ş tur. Lira h ı zla değ erinin yar ı -
s ı ndan fazlas ı n ı  kaybetmi ş  ve faiz oranlar ı  
a şı r ı  yükselmi ş tir. Bunun sonucu olarak, ge-

nellikle yüksek miktarlarda dolara endeksli 

mevduat tutan ve yüksek oranda liraya en-

deksli geri dönmeyebilecek (kötü) alaca ğı  
olan (bad loans) önemli say ı da Türk bankas ı , 

teknik olarak iflas etmi ş  oldular. Onlar ı  kur-

tarmak için, Dünya Bankas ı  taraf ı ndan gön-

derilen Türk ekonomisinin kurtar ı c ı s ı  Kemal 

Dervi ş  taraf ı ndan uluslararas ı  organizasyon-

lardan taze borçlar temin edildi. Borç alabil-

mek için, Dervi ş  resmi olarak özelle ş tirmeleri 

gerçekle ş tirmeye, piyasalar ı  daha da serbest-

leş tirmeye ve yolsuzlu ğ u azaltacak toplumsal 

ve siyasi reformlar ı  yerine getirmeye söz ver-

di. Daha önceki analizimizin ışığı nda, bu tür 

politikalar ı n Türk toplumunda önemli de ğ i-

ş imler yaratabilece ğ i söylenebilir. 

Türkiye'de, liberalizasyon stratejisi ş imdi, 

öncelikle, devletteki pençesi son krizle daha 

da güçlü hale gelen 'Istanbul burjuvazisi' ta-

raf ı ndan savunulmaktad ı r. As ı l kaybedenler 

s ı k ı nt ı daki bankalar taraf ı ndan kredi kaynak-

lar ı  kesilen 'Anadolu kaplanlar ı ' olmu ş tur. 

Bunlar ı n daha fazla liberalizasyona destek 

olacaklar ı  garanti de ğ ildir. Daha kesin olan ı , 

ülke çap ı nda gerçekle şen öfkeli protestolar 

gösteriyor ki, çal ış an insanlar ı n, köylüler de 

dahil olmak üzere, büyük bir ço ğ unluğ u da-

ha fazla istikrar ve kemer s ı kmaya kar şı d ı rlar. 

Bu karşı  ç ı k ış la ba ş  edebilmek için, Türk dev-

letinin tazelenmi ş  bask ı lara, bizim serbest pi-

yasa otoritaryanizmi dedi ğ imiz türden bask ı -
lara ba ş vurmas ı  gerekebilir. Sendikalara ve si-

yasi örgütlenmelere kar şı  bask ı c ı  önlemler 

Türkiye'yi 'normal' bir serbest piyasa ekono-

misine döndürmek söylemi ile gizlenecektir. 

Bu sürecin bir i ş areti, Türk hapishaneleri-

nin son dönemdeki 'modernizasyonunda 

gözlenebilir. Resmi söylem hapishanelerin Av-

rupa Birli ğ i standartlar ı na yükseltildi ğ ini id- 

dia etmektedir. Ancak bu, daha fazla izolas-

yon ve bunu doğ al olarak reddeden siyasi tu-

tuklular üzerinde daha fazla bask ı  anlam ı na 

gelmektedir. Bunun bir sonucu olarak, güven-

lik güçleri taraf ı ndan tutuklulara uygulanan 

ş iddet ve onlarca ya şama mal olan uzatma-

l ı/uzat ı lm ış  bir açl ı k grevi ya ş anm ış t ı r. Yani, 

'normal ülke' hapishaneleri kurmak ad ı na, 

Türk devleti geleneksel olarak uygulad ığı  

bask ı n ı n düzeyini yükseltmek durumunda 

kalm ış t ı r. Benzer bir biçimde, kapitalist s ı n ı f ı n 

en güçlü kesimi devlet üzerindeki pençesini 

daralt ı rken yolsuzlukla mücadele üzerine bü-

yük olas ı l ı kla epeyce kuru gürültü yap ı lacak-

t ı r. Bu tür bir geli ş menin içerdi ğ i siyasi tehli-

keler Türkiye'deki, ve hali haz ı rda hükümette 

yer alan, en büyük partinin pratik olarak fa-

ş ist olmas ı  olgusunda aç ı kça görülebilir. De-

mokratik haklar ı n h ı zla erimesini engellemek 

Solun bak ışı n ı  netle ş tirmesinden geçiyor. 

Sonuç olarak, 1990'lar geli ş mekte olan 

ülkelerde ya şanan ş iddetli krizlere gebe ol-

mu ş tur. Bu krizler geli ş mekte olan ülkeleri li-

beralle ş tirilmi ş  ticaret, uluslararas ı la ş m ış  üre-

tim ve serbestçe i ş leyen uluslararas ı  finans 

koş ullar ı  alt ı nda dünya piyasas ı na entegre 

etmeye içkin olan gerilimleri aç ığ a ç ı karm ış -

t ı r. Hükümetler ticaret dengesi aç ı klar ı n ı  zap-

tedebilmek için gerekli kontrollerden yok-

sundurlar. Sermayenin serbestçe dola şı m ı  ve 

liberalle ş tirilmi ş  mali piyasalar sermayenin 

d ış ar ı ya kaçmas ı na ve dolay ı s ı yla döviz krizle-

rinin artmas ı na neden olarak problemi kar-

ma şı kla ş t ı rmaktad ı r. Bunlar olgunla ş m ış  ma-

li, ticari ve s ı nai krizleri k ı z ış t ı rmakta ve bu 

krizler de yerel ekonomiyi kar ışı kl ığ a sürük-

lemektedir. K ı sacas ı , kapitalist geli ş menin 

bugünkü ko ş ullar alt ı nda yaratt ığı  çeli ş kili 

bask ı lar döviz kurunda odaklanmakta ve 

sonradan genel krizlere tercüme olmaktad ı r-
lar. IMF ve Dünya Bankas ı  taraf ı ndan avukat-

l ığı  yap ı lan politikalar bu sürece içkin olan 

gerilimleri, son Türkiye krizi taraf ı ndan da 

teyid edildi ğ i gibi, genellikle ş iddetlendirmi ş -

tir. Türkiye'deki olaylar, ayn ı  zamanda, geli ş -

mekte olan ülkelerde daha fazla liberalizas-

yona dönük yerel deste ğ in ş u anda oldukça 

küçük oldu ğ unu da göstermektedir. Destek 

yaln ı zca kapitalist s ı n ı f ı n s ı nai ve mali ç ı karla-

r ı  olan, yerel piyasaya hakim, uluslararas ı  dü-

zeyde rekabet eden ve devletle yak ı n ba ğ la-

r ı  olan küçük bir kesiminden gelmektedir. 
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Kendi ç ı karlar ı n ı  topluma empoze etmesi an-

lams ı z bir demokratik üslupla ima edilen oto-

ritaryan politikalar ı  gerektirmektedir. 
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Küreselle ş me ve Türkiye 

R ıfat 
Hisarc ı kl ı oğ lu* 

Bugün dünyada 
hakim güç 

konumunda olan 
Amerika Birle ş ik 

Devletleri 
liderli ğ indeki 

bat ı l ı  ülkeler ve 
büyük ölçüde 

bunlar ı n 
kontrolünde 

bulunan 
uluslararas ı  mali 

kuruluş lar 
(Dünya Bankas ı , 

Uluslararas ı  Para 
Fonu gibi) 

küreselle ş me 
olgusunu 

yönlendirmektedir. 

* TOBB Yönetim 
Kurulu Ba şkan ı  

Dünyada gözledi ğ imiz küreselle ş me ol-

gusu temelde iki nedenden kaynaklanmak-

tad ı r. Birinci neden bütün dünyada rekabete 

dayal ı  serbest piyasa ekonomisinin, hakim 

ekonomik sistem haline gelmesidir. Ikinci ne-

den ise teknolojik geli ş me, özellikle ileti ş im 

ve ula şı m teknolojilerindeki h ı zl ı  geli ş medir. 

Ekonomik yönden küreselle ş me; para, ser-

maye, mal ve hizmetler piyasalar ı n ı n dünya 

ölçeğ inde bütünle ş mesi olgusudur. Liberal 

iktisat teorisine göre mal, para, sermaye ve 

emek piyasalar ı n ı n bütünle ş mesi, dünyada 

refah düzeyinin maksimum noktaya ula ş ma-

s ı na imkan verir. Teknolojik geli ş meler ise bu 

bütünle ş meyi sa ğ layan temel araçt ı r. 

Bugün dünyada hakim güç konumunda 

olan Amerika Birle ş ik Devletleri liderli ğ indeki 

bat ı l ı  ülkeler ve büyük ölçüde bunlar ı n kont-

rolünde bulunan uluslararas ı  mali kurulu ş lar 

(Dünya Bankas ı , Uluslararas ı  Para Fonu gibi) 

küreselle ş me olgusunu yönlendirmektedir. 

Küreselle ş me olgusuna, Türkiye'nin yeri 

ve rolü aç ı s ı ndan bakmak faydal ı  olacakt ı r. 

Türkiye'nin küreselle ş me olgusunu yönlen-

dirme aç ı s ı ndan rolünün çok s ı n ı rl ı  oldu ğ unu 

kabul etmemiz gereklidir. Türkiye, esas ola-

rak geli şen küreselle ş me olgusundan nas ı l 

fayda sa ğ layaca ğı  konusunda yo ğ un çaba 

göstermelidir. Küreselle ş me olgusuna kar şı  
ç ı kmak Türkiye'yi bir yere getirmez. 

Konuya ekonomik yönden bakt ığı m ı zda, 

Türkiye'nin küreselle ş menin bir parças ı  haline 

geldiğ ini görüyoruz. Türkiye, dünyadaki en li-

beral kambiyo rejimine sahip olup, para ve ser-

maye hareketleri serbestle ştirilmi ş  ve Türk pa-

ras ı na konvertibilite getirilmi ştir. Diğ er bir ifa-

de ile, Türk para ve sermaye piyasalar ı , dünya 

para ve sermaye piyasalar ı  ile bütünleş mi ştir. 
D ış  ticaretimiz ise 1980 y ı l ı ndan itibaren kade-

meli olarak serbestle ştirilmi ş tir. 1996 y ı l ı n ı n ba-

şı nda yürürlüğ e giren Gümrük Birli ğ i ile Türki-

ye, kotalar ı , miktar k ı s ıtlamalar ı , fonlar ı  bütü-

nüyle kald ı rm ış  ve gümrük vergilerini Avrupa 

Birli ğ i'ne üye 15 ülkeye s ı f ı rlam ış , Avrupa Birli-

ğ i Ortak Gümrük Tarifesini kabul ederek üçün-

cü ülkeler için gümrük vergilerini büyük ölçüde 

dü ş ürmü ş tür. Böylece serbest ticaret sistemine 

bütünüyle geçmi ş tir. Türkiye, ekonomik yön-

den küreselle ş menin bir parças ı  haline gelmi ş  
ve küreselle ş menin nimet ve s ı k ı nt ı lar ı n ı  ya ş a-

maya ba ş lam ış t ı r. Ancak, Türkiye siyasi sistemi-

miz yönünden, yani insan haklar ı , özgürlükler 

ve demokrasi yönünden küreselle ş me olgusu- 

na yeterli bir biçimde ayak uyduramam ış t ı r. 

Bunda, ya şad ığı m ı z bölgenin siyasi istikrars ı zl ı k 

içinde olmas ı  ve ciddi bir terör olgusu ile kar şı -

la ş m ış  olmam ı z önemli bir rol oynan ış t ı r. Bura-

da vurgulanmas ı  gereken nokta ş udur. Türkiye 

siyasi ve ekonomik istikrar ı  sağ layamad ığı  için, 

bir parças ı  haline geldi ğ i küreselle şmenin ni-

metlerinden yeterli düzeyde faydalanamam ış -

t ı r. Bu nedenle, gelinen bu noktada Türkiye 

Odalar ve Borsalar Birli ğ i, Anayasa'n ı n ve seçim 

kanunu, siyasi partiler kanunu gibi yasalar ı n 

değ i ştirilerek siyasi rejimimizin insan haklar ı , 
özgürlükler ve demokrasi yönünden geli ştiril-
mesini talep etmektedir. Do ğ ru para, maliye, 

kambiyo kuru politikalar ı n ı n ve yap ı sal düzen-

leme tedbirlerinin uygulamaya konulmas ı  ve 

yolsuzluklar ı n önlenmesi ile ekonomik istikra-

r ı n sağ lanmas ı , Türkiye Odalar ve Borsalar Bir-

liğ i taraf ı ndan önemle vurgulanmaktad ı r. 

Türkiye, gerekli siyasi ve ekonomik ted-

birleri kararl ı l ı kla uygulamaya koyarak siyasi 

ve ekonomik istikrar ı  sa ğ larsa, parças ı  haline 

geldi ğ i küreselle ş menin nimetlerinden büyük 

ölçüde faydalanma noktas ı na gelebilecektir. 

Bugün, çok dü ş ük düzeyde olan do ğ rudan 

yabanc ı  sermaye yat ı r ı mlar ı n ı  Türkiye'ye çe-

kebilecek yeni ve modern teknolojilerden 

faydalanma imkan ı n ı  bulaca ğı z. Böylece dün-

ya piyasalar ı nda rekabet gücümüzü h ı zla art ı -
rabileceğ iz. Küreselle ş me olgusunun bir par-

ças ı  olan k ı sa vadeli sermaye hareketlerinin 

geli ş mekte olan ülkelerde yaratt ığı  sorunlar ı  
Türkiye de ya şamaktad ı r. Bu konuda baz ı  ras-

yonel tedbirleri almam ı z gerekli görülmekte-

dir. Küreselle ş menin bir diğ er olumsuz yönü, 

bir ülkede veya bölgede ortaya ç ı kan ekono-

mik krizin küreselle ş me nedeni ile h ı zla yay ı l-
ma etkisine sahip olmas ı  ve Türk ekonomisini 

de olumsuz yönde etkilemesidir. Bu durum, 

küreselle ş me olgusu içinde dünya ekonomisi-

ni düzenleme ve yönlendirme i ş levlerine sa-

hip uluslararas ı  ekonomik, kurulu ş lar ı n, daha 

demokratik yap ı ya sahip olmalar ı  ve fonksi-

yonlar ı n ı  daha etkin bir biçimde yapmalar ı  
gere ğ ini ortaya koymaktad ı r. 

Sonuç olarak ş unu söyleyebiliriz. Türki-

ye'nin kaç ı n ı lmaz bir süreç olarak ortaya ç ı -
kan küreselle ş me olgusuna kar şı  ç ı kmas ı n ı n 

bir anlam ı  yoktur. Esasen ekonomik olarak 

küreselle ş menin bir parças ı  haline gelen Tür-

kiye, bu olgunun nimetlerinden daha fazla 

nas ı l faydalanabilece ğ i konusunda gayret 

göstermelidir. 
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Gezegen: Tan ı d ı k Olmayan Macera* 

Dünyal ı la şmadan daha çok yeni ve son 

y ı llara özgü bir olgu imi ş  gibi söz ediliyor. Ka-

n ı mca bu süreci yeniden bir yere koymak ve 

çok eskide tarihlendirmek gerek. Dünyal ı laş -

ma gezegene ili ş kin diye adland ı rd ığı m ı z dö-

nemle ba ş lad ı . Yani 15. yüzy ı l ı n sonunda. 

Amerika'ya ula ş an Christoph Colomb ve dün-

ya turu yapan Vasco de Gama ile, dünyan ı n 

yuvarlakl ığı , varl ığı  ve de bir gezegen oldu-

ğ unun keşfiyle ba ş lad ı . Bundan itibaren dün-

yan ı n tüm parçalar ı  birbirleriyle ileti ş ime gir-

diler. Ve bu ileti ş im bat ı n ı n kendini egemen 

k ı lmas ı n ı  ve dünyay ı  sömürgele ş tirmesini 

sağ layacak harika bir teknik, ekonomik ve 

endüstriyel ilerlemesiyle h ı zland ı  ve büyüdü. 

Bu 15 ve 18. yüzy ı llar dönemidir. 20. yüz-

y ı lda ise iki kez dünya sava şı  ya şad ı k. 

Il. Dünya Sava şı 'n ı n ard ı ndan bu süreçler 

h ı zlan ı r ve büyür. Ilkin biz insanlar, dünyal ı lar 

kendimizi hayranl ı kla seyredebildik, kozmos 

içinde yerle şebildik. Sonra aral ı ks ı z, sonuncu-

su internet olmak üzere, yeni ileti ş im olgula-

r ı  yer ald ı . 

Dünyal ı la ş ma iki biçimde kendini göster-

di. Bir yanda çokla ş an ileti ş im diğ er yanda ise 

çat ış malar ve kopmalar. Kan ı mca sorgulan-

mas ı  gereken bu olgudur. 

Ilk kez dünyan ı n çe ş itli kesitleri, en iyi de-

ğ il en kötüsü için bir ortak yazg ı y ı  payla ş mak 

durumuna geldiler. En kötüsü diyorum: çün-

kü herkes biyosfer tehlikesiyle, ekonomik fe-

laketlerle, demografik felaketlerle kar şı  kar-

şı ya. Ilk kez ortak bir kaderle yüzyüze geldik. 

Ikinci olarak, insanl ığı n bilinmeyen bir ge-

lecek içinde oldu ğ unu ilk kez biliyoruz. Daha 

önceki uygarl ı klar dünyan ı n mevsimlerde ol-

duğ u gibi bir döngü içinde devam etti ğ ini dü-

ş ünüyorlard ı . Daha sonra Bat ı 'n ı n sunduğ u bir 

inanç yer ald ı . Bu da, tarihin t ı rmanan bir çiz-

gisi olduğ u, vaat edilen, belirli bir ilerlemeye 

gidileceğ i idi. Bugün bu güvenli ilerleme y ı k ı l-
d ı . 

Gelecekte ne olaca ğı n ı  kimse bilmiyor. Ilk 

kez insanl ı k maceras ı n ı n bilinmeyen karakte-

rini kar şı  bilinçli bir teknik, bilimsel, ahlaksal 

vb. önlem almak zorunday ı z. 

Christoph Wulf: 15. yüzy ı l dünyal ı la ş ma 

sürecinde, iki önemli ş ey var: yazma, yazma-

y ı  öğ renmemiz ve bas ı mevi sayesinde yaz ı y ı  

yayabilmemiz. Ikinci temel a şama ise yeni 

medya. Görüntünün ke ş fi ve imajlarla oyna-

nan yeni rol. Dünyan ı n bu küreselle ş me süre-

cinde, ortak yorumlar var: dünyay ı  nas ı l gö-

rüyoruz? Nas ı l yorumluyoruz? Bu ise alfabe 

ve yazman ı n yay ı lmas ı yla mümkün. Dilt-

hey'nin söyledi ğ i, Geertz' in antropolojisinde 

bulduğ umuz ş eyler. Dünya, yaz ı ld ığı nda oku-

nabilir, yorumlanabilir. Dünyal ı la ş madan ko-

nuş mak, dünya metnini okumay ı  öğ renmek-

tir. Nas ı l biçimlendi ğ ini, evrimin farkl ı  yorum-

lar ı na ula ş mak için benzer ya da farkl ı  yo-

rumlamay ı  öğ renmektir. Bu bir a şamad ı r. Bir 

ba ş ka a ş ama, ba ş layan ve bu gezegensel bi-

linç aç ı s ı ndan çok önemli olan, yeni medya-

n ı n ke şfidir. Imajlar ı n üretimidir. Gerçekte bir 

küresel bilinç, nas ı l olu ş turulabilir? Bu olgu-

lar ı n benzer yorumlanmas ı  ve ortak imajlar 

olmadan nas ı l gerçekle şecek? 

Bir yanda pozitif bir di ğ er yanda tehlike-

li bir evrim var. Benze ş me bir ş ey. Ba ş ka bir 

ş ey ise farkl ı la şma ve insan ı  ve gezegeni fark-

l ı  görme biçimleri, farkl ı  yorumlar ı n ortaya 

ç ı kmas ı d ı r. 

Edgar Morin: Ilk noktada karamsar ı m. 

Çünkü uygarl ığı m ı z dünya ş eylerini tan ı ma-

da çok uzmanla ş m ış  biçimler geli ştirerek, on-

lar ı  böldü ve kompartmanlara ay ı rd ı . Böylece 

özel bir alanda çok uzmanla ş m ış  teknisyenler 

var. Ancak bir şeyleri kendi ba ğ lam ı nda yer-

leştirmekten acizler. Sarajevo'yu Bosna ba ğ -

lam ı nda, Bosna'y ı  Balkanlar' ı n tarihi ba ğ la-

m ı nda, Balkanlar' ı n tarihini ise dünya tarihi-

nin kesiti içine yerle ştirmek gerek. Eksik olan 

bağ lamla şt ı rma ve küreselle ştirme. Paradoks 

ise ş u: dünyan ı n her ş eyin ili ş kiler içine girdi-

ğ i bir zaman ı nda ya şı yoruz. Uzmanlar, tek-

nisyenler, iktisatç ı lar dünyan ı n görünümünü 

parçalara ay ı r ı yorlar. Sadece Onlar m ı ? Bu-

gün dünyal ı la ş man ı n bir parças ı  olarak az ı n-

l ı klar, uluslar, dinler genellikle kendi içlerine 

kapanmakta, kendilerini dünyan ı n merkezi 

gibi görmektedir. Ne oldu ğ unu an ı nda gör- 

Çev.: 
Ümit Arat 
Atamtürk 

Dünyal ı laş ma iki 
biçimde kendini 

gösterdi. 
Bir yanda 

çoklaş an ileti ş im 
diğ er yanda ise 

çat ış malar ve 
kopmalar. 

Kan ı mca 
sorgulanmas ı  

gereken bu 
olgudur. 

. Mayıs 1996 'da ARTE'de, 
yayınlanan söyleş inin çe-
virisidir. 

Yrd. Doç. Dr. 
MO, Fransızca 
Kamu Yönetimi 
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imajlar bugün 
çok önemli. 
Imaj nedir? 

Bir tür 
soyutlamad ı r. 
Çünkü gerçek 

bir nesne 
değ ildir. 
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me ş ans ı na sahibiz. Bilgi i ş levini yap ı yor. Fa-

kat bilginin ba ğ lam ı  i ş levini yerine getirmi-

yor. Bu büyük tehlike. Yeni medyalara ili ş kin 

iki tutum var. Sadece ve basitçe aptalla ş t ı rma 

araçlar ı  olarak görülüyorlar. 

Kimileri ise tersine medyay ı , ileti ş im ve 

kültür araçlar ı  olarak görmekteler. Bunlar 

birbirlerine z ı tt ı rlar. Oysa ki her ikisi de olabi-

lir. 

Ayr ı ca diğ er yandan bir gezegensel folk-

lor var. Hollywood filmlerini yayan. Kar şı s ı nda 

değ ilim. Tersine Chaplin'in gezegensel folklor 

içinde yer almas ı ndan ho ş nutum. Ayn ı  ş ekilde 

Wester'in de. Sorun ş urada: sadece ekonomik 

nedenlerle Amerikan yap ı mlar ı n ı n çok büyük 

egemenli ğ inin olmas ı . Ve bu durumun Al-

man, Frans ı z televizyon dizilerinin üretimini 

tehdit etmesi. Yani kültürlerin özgür ifadesini 

tehdit etmelidir. Hep ayn ı  problem: birlik ve 

farkl ı la ş ma korunmal ı . 

Dü ş ünceler buna haz ı rlanmad ı . Çünkü bi-

rileri birli ğ i türde ş leş me olarak görürken, 

ba ş kalar ı  ise kataloglama ya da kompart-

manlara ay ı rma olarak görüyorlar. 

Christoph Wulf: Çözümlemene kat ı l ı yo-

rum. Ancak inan ı yorum ki, kültürler aras ı n-

daki bu da ğı l ı m farkl ı d ı r. Bat ı  kültürünün 

dünyan ı n evrenselle ş tirilmesi üzerinde bü-

yük etkisi oldu. Teknolojiyle, ke ş iflerle eko-

nomik sistemdeki üstün ve egemen yeriyle ve 

medyalarla. Inan ı yorum ki, bu öteki kültürle-

ri yeniden ku şatma, reddetmedir. Çünkü em-

poze edilen evrensel bat ı  kültürüdür. Bu ise 

yaz ı ya çok ba ğ l ı , logocentrisme ve bat ı  kültü-

rünün gösterdi ğ i ak ı lc ı l ı k biçimine çok ba ğ l ı -

d ı r. Bence Heidegger'in yazm ış  olduğ u tehli-

ke, bir insan için tehlikeli olan, kendinde 

rastlamad ığı  bir durumla kar şı la ş mas ı d ı r. 

Kendi d ışı nda art ı k hiçbir ş ey yoksa, insan 

bir canavar olabilir. Bu bir şey. Ikinci görü-

nüm ya ş ad ığı m ı z küreselle ş me sürecinde, 

imajlar ı n oynad ı klar ı  yeni roldür. Birkaç y ı l 

önce konu ştu ğ umuz dilsel "dönemeç"i, bu-

gün "iconique dönemeç" haline getirmeliyiz. 

Imajlar bugün çok önemli. Imaj nedir? Bir tür 

soyutlamad ı r. Çünkü gerçek bir nesne de ğ il-

dir. Di ğ er yandan bu imajlar ı n belirli bir kul-

lan ı m ı  var. Bu da insana belli bir erk verir. 

Medyalar, imajlar ı  toplama biçimi, ş eyleri re-

el zamanda ili ş kilendirme biçimi dü ş ünüldü- 

ğ ünde, hepsi enformasyon dola şı m ı n ı n h ı zl ı -

l ığı  ile olanakl ı d ı r. 

Sonra bu, enformasyonlar ı  yarat ı r. Para-

doksal bir dünya vizyonudur. Çünkü ş eylerin 

yüzeyinde kal ı r. Sadece imajlarla bilgilenme 

vard ı r. Gerçekli ğ e dokunmak yoktur. Bu dün-

yal ı la ş t ı rma sürecinde, iki temel öge var: 

dünyay ı  imajlara dönü ş türüyoruz ve televiz-

yonla evlerimize sokuyoruz. Bu evrenselle ş -

tirme bat ı  kültürü ad ı na üretilmektedir. Ör-

nek olarak Unesco'nun dünyada okuryazarl ı -

ğı  yayma projesi verilebilir. Bu projenin arka-

s ı nda belirli bir dü ş ünme biçimi, belirli bir in-

san imaj ı  sakl ı  idi. Tehlike bu öteki kültürlerin 

d ış ar ı  at ı lm ış  olmalar ı yd ı . Bugün bu kültür 

için de, daha çok farkl ı l ı k var ve hatta onu 

al ı koymak istiyoruz. 

Edgar Morin: Okuryazar olmayanlara ya-

z ı dan yoksun diye bak ı l ı yor. Sözsel bir kültü-

rün ta şı y ı c ı lar' olarak bak ı lm ı yor. Oysa onlar 

da, tüm kültür gibi, bilgeli ğ in, ya şama sana-

t ı n ı n hazineleridir. Fakat bunu çok geç görü-

yoruz. Buna Amazonlar'daki yerliler gibi kü-

çük uygarl ı klar dahil. Gerçekte okuryazarl ığı  

ta şı yarak, bir ş eyi yok ediyoruz. Okuryazarl ı k 

bu kültürleri korumal ı . Korkutucu olan ger-

çek kültür katliamlar ı n ı n ş imdiden gerçekle ş -

tirild i ğ  id ir. 

Dünyal ı la şt ı rma arkaik insanl ığı n yok edil-

mesiyle ba ş lad ı . 0 halde tarih, kazanan bü-

yük toplumlar ı n olu ş turulmas ı , bu toplumlar ı  

yok etmi ş tir. Küçük uygarl ı klar ı n yok edilme 

sürecinde nas ı l korunacaklar ı  bilinmiyor. On-

lar ı  korumak ad ı na hayvanat bahçeleri gibi 

kapatamay ı z. Aç ı k b ı rak ı ld ığı nda ise bütün-

leş tirirken bütünden koparma riskini ta şı yo-

ruz. Bat ı  ak ı lc ı l ığı  sorununa de ğ  indin. Bence 

ak ı lc ı l ı kla ak ı lc ı la şt ı rma kar ış t ı r ı ld ı . Akl ı n sa-

hiplerine inan ı ld ı . Mant ı ksal ama tümüyle so-

yut yoruma inan ı ld ı . Tek doğ ruluğ un bilim ol-

duğ una inan ı ld ı . Örne ğ in eczac ı l ı k, t ı p ve öte-

ki alanlarda derin bilgilerin tüm ülkelerin 

halklar ı n ı n bilgileri oldu ğ u unutuldu. Farkl ı -

la ş ma sadece bireylerin farkl ı l ığı  değ il, kültür-

lerin bir farkl ı l ığı d ı r. Insanl ığı n bir hazinesidir. 

Hazinemiz farkl ı l ı kt ı r. Farkl ı l ığı  her yok edi ş i-

mizde, barbarl ığ a gidiyoruz. Bu, kültürlerin, 

çok fazla olan kültürlerin mutlak, saf bir ba ş -

lang ı ç birli ğ i olmad ığı d ı r. Kar şı la ş malar ı n, 

sentezlerin bir meyvesidir. Tüm büyük kültür- 
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ler, sentez ürünleridirler. Bu anlamda farkl ı -

l ı kla birlikte, birli ğ i de dü ş ünmek gerek. Koz-

mopolit olma, kökler olmamas ı , dünya vatan-

da şı  olma. 

Vatan ı na kapal ı  kalmak, dünyan ı n geri 

kalan ı na kapal ı  olmak demektir. Dünya va-

tanda şı  olmak topra ğı n vatanda şı  olmak de-

mektir. Gezegen fikrine geliyorum. Niye va-

tan diyorum? Çünkü vatan her şeyden önce 

kader ortakl ığı d ı r. Bugün bilinmeyen bir ma-

cerada ortak bir kadere sahibiz. Ikinci olarak 

ortak arzumuz farkl ı  kültürlerimizi korumak-

t ı r. Bu kültürler farkl ı  da olsalar hepsi en 

az ı ndan ortak bir ç ı kara sahip. O da korun-

mad ı r. Bu da ancak hep birlikte yap ı labilir. 

Ayr ı ca hepimizin kökeni ayn ı . Kader ortakl ı -

ğı , köken ortakl ığı , doğ a ortakl ığı , i ş te vata-

n ı  olu ş turan bu. Bir şey daha ekliyorum ortak 

çizgi olarak: biz evrende kaybolmu ş  küçük 

bir gezegeniz. Öteki ya ş ayan canl ı lar ı  tan ı m ı -

yoruz. Varolduklar ı n ı  bile bilmiyoruz. Topra-

ğı n korkutucu bir dü ş manla karşı  kar şı ya ol-

du ğ unu biliyoruz. Insanl ığı n yeniden üretimi 

için olan kavga, salt Bosna ve Rwanda'ya git-

miyor. Ya da ba ş ka bir yerde de ğ il. Her biri-

mize yönelik bu tehlike. As ı l tehlike kendimi-

ziz. Yap ı lacak tek şey bu topra ğı  sivilize et-

mek. Kaybolmu ş uz. Bu da bu topra ğı  sivilize 

etmeyi denemek için ba ş ka bir neden. 

Christoph Wulf: Insanl ığı n bu birli ğ inde 

hem farkl ı l ı klar hem benzerlikler olabilir. An-

cak çok önemli olan bir ş ey daha var. Kültür-

ler sorunu. Kültürden ne anl ı yoruz. Kültürler 

dünyaya bak ışı n özel biçimleridir. Dünyan ı n 

özel yorumlan ışı d ı r. Baz ı  kültürlerin dünyay ı  
nas ı l gördükleri önemli oldu ğ unda, farkl ı l ı k 

da ortak olandan daha önemli hale gelir. Bu 

iki kutbu ili ş kilendirmek gerek. Ancak Alman 

tarihine bakt ığı m ı zda, insandan çokça söz 

eden bir felsefi antropoloji var (erkek cinsiye-

tinde soyut bat ı  insan ı ). Uzakl ı klar bu yakla-

şı mdan al ı n ı rsa, farkl ı l ı k üstüne vurgu yap ı la-

cak. Bu noktada, insan ı n farkl ı  dünya yorum-

lamalar ı n ı n ne oldu ğ unu görmek gerekecek. 

Insan kendi kültürü içinde var. Ve belirli bir 

dünya görü ş üne sahip. Ve bu ona göre tek 

mümkün olan ş ey. Kültür bir araç. Dünyay ı  
gördü ğ ümüz biçim üzerine bir önyarg ı  kal ı -

b ı . Temel olan bunu kabul etmektir. Öteki 

kültürlerde de kendi kültüründe de. Kültürel  

aksiyon, her zaman ortak bilinç içinde olma-

yan ı n, hoş  görülmeyenin, d ış a at ı lan ı n bir 

ara ş t ı rmas ı  gibi dü ş ünülmelidir. Kültürler 

içinde sunulan büyük yorum çizgileri vard ı r. 

Bat ı  kültürü bunu çokça önerdi. Bu yorum 

hatlar ı n ı n nerelerde i ş lev görmedi ğ ini, nas ı l 

daha önce görülmemi ş  yeni elemanlar bulu-

naca ğı n ı  görmek ilginçtir. Biraz önce söz etti-

ğ in ak ı lc ı l ı k ve belki ak ı lc ı l ı k içinde, ak ı l d ışı -

l ı k olan, mant ı k/ak ı l ad ı na akl ı n s ı n ı rlay ı c ı  bi-

çimleriyle gerçekle şen saçmal ı k. Bu ise, ortak 

vatan gibi gezegen sorununa yeni perspek-

tifler açar. Dayan ış ma sorunu, farklar ı  elde 

tutma ve bence bunlar önemsenmeli. Daya-

n ış ma gibi değ erler, belirli bir tarihsel kültü-

rel ba ğ lam içinde her zaman ortaya ç ı karlar 

ve onlar basitçe ve safça dönü ş türülemezler 

ya da soyut içinde üretilemezler. 0 halde or-

tak ve farkl ı  olan, farkl ı  ve evrensel olan ara-

s ı ndaki bu gerilim ili ş kisi üstüne çal ış mak ge-

rek. Denilebilir ki, evrenselcilik yerine multi-

versalizm (çokçuluk) güncel Avrupa'da olu-

ş um ve eğ itimin bir misyonu olmal ı . Bu da 

gezegensel bir toplumun perspektifini aça-* 

cakt ı r. 

Edgar Morin: Çoklu ğ u koruyan, birlikten 

söz eden Leibniz'in cümlesine sad ığı m. Çok-

luğ u yok eden birlik var. Bu nedenle ikisi üze-

rinde ı srar ediyorum. Ben de her ikimizin de, 

sadece uygunsuzlu ğ un delili ğ i olan bir delilik 

olmad ığı na, ayr ı ca bat ı  akl ı n ı n bize verdi ğ i 

büyük uygunlu ğ un delili ğ i var. Ve biz kendi-

mizi öteki kültürlere açmaktay ı z. Çünkü bu-

gün salt bilgeler Hint ya da Çin dü ş üncesi ile 

ilgileniyorlar. Örne ğ in Çin dü ş üncesi, Yi 

King'den ve Tao King'den itibaren, bir birle-

ş im dü ş üncesidir. Biz şeyleri ayr ı  görüyoruz. 

Fakat Çin dü ş üncesi farklar ı n birleş imidir. Bir-

birlerini tamamlayan kar şı tl ı klar ı n bile ş imi-

dir. Bat ı  maceras ı nda s ı n ı r bir noktaya geldi-

ğ imizi dü ş ünüyorum. Aktivizme, üretime vb. 

at ı ld ı k. Ama belki hiç sahip olmad ığı m ı z an-

cak ihtiyaç duydu ğ umuz bir şeyi yitirdi ğ imizi 

ya da unuttu ğ umuzu keş fettik. I şte bütün 

ara ş t ı rmalar bunun için, Gurular ar ı yoruz, 

Yogizmler, Budizmler ar ı yoruz. Ve ne yaz ı k ki 

biraz toptanc ı , biraz ticarile ş mi ş  biçimde ar ı -

yoruz bizde olmayan ı . Bir ba ş ka eksik olan 

da, ruhumuzla bedenimiz aras ı ndaki ili ş ki. 

Amerikal ı lar'la bir görü ş me yap ı yorlard ı . 

Arzumuz farkl ı  
kültürlerimizi 

korumakt ı r. 
Bu kültürler 

farkl ı  da olsa, 
hepsi en az ı ndan 

ortak bir ç ı kara 
sahip. 
0 da 

korunmad ı r. 
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"Yeni y ı lda dileğ iniz ne? "Zay ı flamak". Ilkin 

"aptallar" dedim. Sonra "bu cevap çok derin-

de bir ş eyi gizliyor," dedim kendi kendime. 

Sadece estetik de ğ il. Vücutlar ı ndan ho ş nut 

değ iller, vücutlar ı yla bir armoni ili ş kisinde 

değ iller. Bunun içinse jimnastik yapmak ye-

terli de ğ il. Bizde eksik olana aç ı lmal ı y ı z. Ben-

ce en önemli olan bu. Hatta, bir Avrupa yeni-

den doğ u ş u ko ş uludur. 

Christoph Wulf: Bu bir metafor gibi ele 

al ı nabilir: "zay ı flamak", "a ğı rl ı k kaybetmek". 

Bu bir yerde öteki kültürler, do ğ a ve kendisi 

karşı s ı nda alçakgönüllü olmak i şaretidir. Ba ş -

kalar ı n ı  etkilemek, bireycili ğ e bağ l ı , bireyi 

öne koyan bir davran ış tan azat olunmak de-

mektir. 0 halde, belki de, bir tür zay ı flama 

gerekir. Tabii biçimsel anlamda bir zay ı flama. 

Vücut, vücudun dikkate al ı nmas ı , dünyasal 

bilince doğ ru yeni bir yol açar. Son on-yirmi 

y ı ld ı r, vücudun, aktüalitenin en önemli konu-

su haline gelmesi bir rastlant ı  değ il: çünkü 

vücut, "logocentrizme" direnme davran ış lar ı  
ta şı r. Çünkü düzensizlikleri ortaya ç ı kar ı r. Be-

lirli bir mant ı ksal ak ı lc ı l ı kla, vücut basit ve 

safça asimile edilemez. Bu tür bir direnmeyi 

sunan imaj gibi. Bu imajlar ı n rolü ise tahmin 

edilebilir. Çünkü insan ı n kendi kendine ve 

dünyaya ili ş kin yeni bir bilince geçmesine 

olanak verirler. Bu bir aradal ı kta ilk deneyim-

leri ile ba ş lar. Kan ı mca Avrupal ı  toplumlarda 

yeni bir dinamik var: i ş  dinamiğ i. 

Bu dinami ğ i her yerde görüyoruz. I ş  top-

lumu sonuna geliyor. Her alanda, ABD ve Av-

rupa bağ lam ı nda söylenen bu. Bu belki de 

röportaj ı n ba şı nda söz etti ğ in evrimlere ba ğ -

l ı  bir dinamik. Şeyleri, tarihsel bir perspektif 

içinde yeniden temsil etmek denense, i ş  çok 

z ıt bir şeydir. Greklerde, Promete'nin efsane-

si içinde bir çabad ı r. H ı ristiyanl ı kta, i ş  cennet-

ten at ı ld ığı m ı zda üretilen bir şey: bu, H ı risti-

yan geleneğ inde, reform döneminde, i ş  kar-

şı s ı ndaki davran ış  üstüne vurgu biçiminde 

devam eder. Ithal edilen, i ş in sonucu değ il, i ş  
karşı s ı ndaki belirli bir tutumdur. Dünyaya, 

kendi kendine yönelik bir tutumdur. Ş imdi-

lerde ise her ş ey i şe dönü ş mü ş  durumda. I ş , 

ya ş am ı n eş  anlaml ı s ı  oldu. Bu bağ lamda Av-

rupa ve ABD'de i ş le tan ı mlanan ya ş amdan 

farkl ı  olarak, yeni bir ya şam tan ı mlamas ı na 

gereksinimimiz olduğ u sorgulanmaktad ı r. 

Edgar Morin: Daha az ama daha kaliteli 

beslenmek. Daha az TV görüntüsü ama daha 

iyi olan. Daha az ama daha anla şı l ı r bilgi. 

Zevk ald ığı m ı z aktiviteleri yapabilmek. Ayr ı -

ca dinlenme de. Meditasyon ve aktivite bir 

arada olmal ı . Bu bir uygarla ş ma problemi. 

Ya şam kalitesi üstüne uygarla ş ma, ya ş am ı n 

nicelli ğ i üstüne bir uygarla ş ma değ il. Nicelik 

yerine nitelik yerle ştirmek gerek her yere. Al-

ma ve vermenin randevusu diyor bir siyah 

ozan. Gerçek dünyal ı la ş ma, bu randevu ger-

çekleş irse olacak. Yoksa ekonomik, teknik 

türde ş leştirme ve genelle ş mi ş  bir aptalla şt ı r-

madan öteye gidilemez. 

Christoph Wulf: Bireycili ğ in dünyal ı la ş -

mas ı  olamaz m ı ? Bireyciliğ in özellikle Avru-

pa'da yükselmesine destek veren bir e ğ ilim 

yok mu? Bu geli ş menin s ı n ı rlar ı n ı  keşfetmek-

te değ il miyiz? Bunu kendi ba ğ lam ı m ı zla ili ş -

kilendirmek istiyorum. Ya ş am ı m ı z ı  hangi bi-

çimde yönetmek istedi ğ imize karar vermek 

ve bir seçim yapmak zorunday ı z. Bu da gele-

neklerin çok az a ğı rl ığı  olmas ı n ı n bir sonucu. 

Bu bireyselle ş me sürecinde çok kesin olan bir 

z ı tl ı k söz konusu. Bunun da dünyal ı la ş ma ol-

gusu ile ili ş kili oldu ğ unu dü ş ünüyorum. Dün-

ya toplumunun geli ş mesinde riskler, tehlikeli 

durumlar var. Israil Ba ş kan ı n ı n öldürülmesi, 

baş ka ülke ve bölgelerde ya şayan insanlar ı  
da tehdit eder. Kesin kararlar almak, seçimler 

yapmak gerek. Kendi hayat ı nda, daha önce-

ki dönemlerde gerekli olmayan, bir yeniden 

yeni biçimde dü ş ünmenin gereklili ğ ini görü-

yorum. Sürecin ba şar ı  ya da ba şar ı s ı zl ığı n' 

burada görüyorum. 

Edgar Morin: Bat ı  uygarl ığı n ı n "individu-

alizmin" geli ş mesine izin verdi ğ ini dü ş ünü-

yorum. Yani bireysel özerkli ğ e, sorumluluk 

almaya. Ancak bu individüalizm tüm eski da-

yan ış malar ı n azalt ı lmas ı  ile geli ş ti. Küçük, 

büyük aile dayan ış malar ı  bitti. K ı r ı labilir hale 

geldi. Semt dayan ış malar ı , i ş  dayan ış malar ı . 

O halde individüalizm dünyas ı  var bu da 

atomizasyondur. Birey atomize hale geldi. 

Çokça yaln ı zl ı k var. Ve bunun sonucu da çok 

fazla ac ı . O halde, gerçek sorun bireylikle or-

takl ı k aras ı ndaki bağ da, dayan ış mada. Yeni 

dayan ış malar yaratamad ı k. Bu yeni dayan ış -

malar ı n her düzeyde yarat ı lmas ı n ı n gerekti- 
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ğ ini dü ş ünüyorum. Büyük kentlerde yolda bi-

ri dü ş tü ğ ünde kimse yard ı m etmiyor. Durmu-

yor bile. Herkes nas ı l olsa polis ya da hastane 

bu i ş le u ğ ra şı r diye dü ş ünüyor. Ş imdi yeniden 

dünyasal dü ş ünceye dönüyorum. E ğ er ortak 

bir yazg ı y ı  payla ş t ığı m ı z ı  duyumsuyorsak, 

ötekilerle dayan ış ma içinde olmal ı y ı z. Ve bu 

dayan ış ma duygusu ve arzusu yasayla, yönet-

melikle olmaz. Ya ş anm ış  olmal ı d ı r. Ş u dü ş ün-

ceye geliyoruz. Bu çifte zorunluluk, bu çat ı -

ş an ayn ı  zamanda birbirinden ayr ı lamaz 

olan, daha çok ortakl ı k, daha çok özgürlük 

nas ı l ya şanacak? Parçalanm ış , sorumlulu ğ un 

kay ı p oldu ğ u, kimsenin bütünü göremedi ğ i 

dünyam ı zda ötekilerden sorumlu olmay ı  na-

s ı l becerece ğ iz? Kimse ortak yazg ı dan sorum-

lu olmay ı  hissetmiyor. Bu anlamda dayan ış ma 

ve sorumlulu ğ u yeniden olu ş turmak önemli. 

Yani ortak yazg ı n ı n yeniden kurulmas ı . Vata-

n ı , herbirinin kimli ğ ini tan ı maya izin veren, 

ancak ayn ı  zamanda ileti ş im ve ortakl ığı  da 

olanakl ı  k ı lacak bir dünyal ı la ş ma. 0 halde 

bana göre; "individüalite" bir anlamda or-

takl ığ a ve duyarl ı l ığ a geli ş meleri aç ı s ı ndan 

olanak verecek bir yol olmal ı . Bu bir gelecek 

vizyonudur. Hemen ş imdi gerçekle ş tirilemez. 

Ancak en az ı ndan çizmemiz gereken bir ta-

rihsel perspektiftir. Harika mükemmel bir 

dünyaya gitmiyoruz. Ya da dünyalar ı n en iyi-

sine. Ancak en az ı ndan, kendi kendini y ı kma-

s ı n ı  önlüyoruz. Ve daha medeni bir hale gel-

mesini hedefliyoruz. 

Christoph Wulf: Inan ı yorum ki her birimi-

zin bir antropolojisi ve insan vizyonu var ve 

bu homo demens' ı n olmad ığı  bir durumda 

homo saphiens'in varolamayaca ğı  ilkesinden 

yola ç ı kar. Hangi tarafta yer ald ığı m ı z ı  gör-

mek son derece aç ı k. 

Soru: Bu öteki tarafta ne yap ı yoruz? Bu 

tüm halklar bütünü, bireysel ya şam, kollekti-

vite için de ğ erli. Derinde ş iddet sorunudur. 

Merkez sorunlardan birini olu şturur. Ve bu 

soruya cevap.. 

Ş iddet nedir? Bu ş iddet görünür mü? Bir 

de gizli ş iddet vard ı r. Yap ı larda hiyerar ş iler-

de, kurumlarda olan. 

Simgesel bir ş iddet vard ı r: dille dü ş üncey-

le olan. Ş iddet diye nitelenen, tan ı mlanamaz 

belirli tarihsel ve kültürel ba ğ ları, içinde ta-

n ı mlanamaz. Öteki ba ğ lamlarda bu daha  

farkl ı  olabilir. Örnek: Almanya birle ştikten 

sonra, pekçok genç ex RDA'lar özellikle ya-

banc ı lara kar şı  dü ş manl ı k içine girdiler. Her-

kes gençli ğ in ş iddetinden söz etmeye koyul-

du. Ve bu ş iddetin, Almanya'n ı n birle ş mesinin 

sonucu olduğ u dü ş ünüldü. Ve bir dizi aç ı kla-

malar önerildi. Birileri ekonomik nedenler ile-

ri sürdüler. Çünkü gençler için i ş sizlik vard ı . 

Ötekiler RDA kimli ğ inin kaybolmas ı na ba ğ la-

d ı lar. Bu kimli ğ in kaybolmas ı n ı n gençleri kök-

süzleş tirdi ğ ini savundular. Kimi de bak ış  aç ı s ı  

sorunu dedi. Hepsi bir dolu aç ı klama yapt ı . 

Ama bu aç ı klama biçimlerinin i ş lev yapmad ı -

ğı  kesin. Tehlikeli olan insan ı n bu öteki yan ı -

d ı r. Bunu örgütlemeye /denetlemeye haz ı r ol-

mak gerek. I ş te bu noktada bu homo demens 

bilincine sahip olmak laz ı m. 

Edgar Morin: Ş iddete hay ı r ı  savunuyo-

rum. Bütün bunlar ı  kurallara geçirmek için 

ş iddeti mahkum etmenin yeterli olmayaca ğı -

n ı  biliyorum. Homo demens ve homo saphi-

ens ikisi aras ı nda s ı n ı r yok. Hiçbir zaman yok 

edemeyece ğ imiz aram ı zda iki kutup bunlar. 

Ancak demens' ı n sald ı rganl ığı n ı  oyun içinde 

olu ş turabiliriz. Futbol maçlar ı , en erotik en 

oyunsal dakikalar. Ayn ı  zamanda ak ı l d ışı . 

Oyunlar ı m ı z. Rekabetçi sporlar var. Ve sonra 

demens taraf ı , bayramd ı r, danst ı r, a ş kt ı r. Ba ş -

ka değ i ş le demens yan ı m ı z ı  ş iirsel bir biçimde 

ifade etmeliyiz (d ış ar ı  vurmal ı y ı z). 

Eski Yur ı anl ı lar'dan farkl ı , insanl ı k bir bil-

gelik aray ışı nda değ il bugün. Bilgelik yok. 

Tek yolumuz, delilik ile bilgelik aras ı nda yol 

almak. Bilinmeyen bir macera içindeyiz. Yine-

liyorum sorun, minimum bilince, minimum 

otokriti ğ e, minimum aç ı kl ığ a ve özellikle 

maksimum düzeyde öteki üstünde aç ı l ı ma 

sahip olmakt ı r. 

Tek yolumuz, 
delilik ile bilgelik 

aras ı nda yol 
almak. 

Bilinmeyen bir 
macera içindeyiz. 

Yineliyorum 
sorun, minimum 

.bilince, minimum 
otokritiğ e, 
minimum 

aç ı kl ığ a ve 
özellikle 

maksimum 
düzeyde öteki 

üstünde aç ı l ı ma 
sahip olmakt ı r. pe
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KARINCA+. 	U 
.IKI‘SATLILAR  EV İ  

Bir Tu ğ la Bir Tu ğ la Daha 
.... İş te IKT İ SATLILAR EV İ  

İ ktisatl ı lar ı n önemli projelerinden biri olan 

İ ktisatl ı lar Evi art ı k ete kemi ğ e bürünüyor. 1997'de 

"Bir Tu ğ la da Siz Koyun" slogan ı  ile yola ç ı kt ığı m ı z 

İ ktisatl ı lar Evi için Kandilli s ı rtlar ı nda, İ stanbul 

Bo ğ az ı 'na hakim, be ş  dönüm bahçe içinde 109 y ı ll ı k 

tarihi ta ş  bir binay ı  Milli Emlak'dan uzun süreli 

kiralad ı k. 

Art ı k İ ktisatl ı  
Dayan ış mas ı n ı  
Gösterme Zaman ı  

Çok amaçl ı  bir kompleks 

olarak dü ş ünülen 

İ ktisatl ı lar Evi'nin 

restorasyonu için yeni bir 

kampanya daha 

ba ş lat ı yoruz. 

Bu kampanya ile 

İ ktisatl ı lar Evi'nin nas ı l ve hangi yöntemlerle restore edilece ğ ini, hangi amaçlarla 
kullan ı laca ğı n ı  ortaya ç ı karmay ı  ve tüm iktisat Fakültesi mezun ve mensuplar ı n ı  
İ FMC çat ı s ı  alt ı nda toplamay ı  hedefliyoruz. 

Tüm İ ktisatl ı lar ı  "Iktisatl ı lar Evi" Co ş kusuna Kat ı lmaya Ça ğı r ı yoruz... 

iFMC Genel Merkez Yönetim 

Kurulu ad ı na Genel Ba ş kan 

Alpay Biber 
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Magdeburg yarı mküreleri, birbirine doğ ru sı k ı ca bastı rı ldı kları nda, içlerinde vakum meydana gelen, yar ı mküre 
biçiminde, içleri oyuk madeni kapaklar. (Bu deneyi ilk defa Magdeburg Belediye Ba şkanı , Fizikçi Otto von Guericke tarafı ndan 
1654 y ı lı nda Magdeburg'da yaptığı  için yarımküreler bu adla andır.) (Üzerlerinden dış  hava bası ncı  kalksa bile iki yarı mküre 

birbirine öyle sı k ı  yap ışı r ki, yarı mküreleri birbirinden ayırmak için birkaç atı n kuvveti gerekir] 
Meydan-Larousse, Cilt 8, Sayfa 214 

Kalekim Yap ış  tı rma Harfları , seramikleriniz ile 
yüzeyleri Magdeburg Yar ı mküreleri gibi ayrı lmaz k ı lar. 
(Türkiye'de 1973 y ı lı nda kurulan Kalekim Yap ı  
Kimyasalları  konusunda bir devrim yaratt ı .) 

KALEKIM 
yapı' kiıngaitılltm 

KALEK İ M K İ MYEV İ  MADDELER SANAT İ  VE T İ CARET A.Ş . 
Firuzköy  -  Esenyurt Yolu Üzeri 34850 Avc ı lar - İ stanbul 

Tel: (212) 423 00 18 (4 Hat) • Faks: (212) 423 31 88 
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Esnaf, sanatkar ve KOB İ 'lere 
açm ış  olduğ umuz kredilerde verimlilik, 

kaynak yaratma ve geli ş meyi, 
ticarette ve sanayide büyümeyi, 

yeni yatii-M.all'Anlar ı n ı n açı lmas ı n ı  ve 
reel ekonominin desteklenmesini hedef alan, 

HALKBANK 
TÜRKIYE HALK BANKASI 
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Global Ekonominin Yöneti ş imi Üzerine 

nin d ış  borç krizleri ve yine merkezin güç- Gülsü m  

lenmesi gündeme gelmi ş tir. 	 Özkan 

Neden Tekrar Yöneti ş im Aray ışı ? 	 Akal ı n* 

1990'l ı  y ı llarda Sosyalist Blok çözülürken 

kapitalist devletlerin blokla şma sürecine gir-

miş  olmalar ı  ve bloklar ı n gelecekteki ili ş kile-

rinin ne olabileceğ inin kestirilememesi ve yi-

ne dev ş irketlerin varl ığı  son dönemde glo-

bal ekonominin yöneti ş im sorununu 1940'l ı  

y ı llardakine benzer bir şekilde gündeme ge-

tirir3 . 

Birleş miş  Milletler Raporu'na göre global 

ekonominin yöneti ş imi rejimi ise, global bir 

devletin olmay ışı n ı n yaratt ığı  boş luğ u dol-

durmak için getirilmi ş  bir rejimdir. Ana aktö-

rü çokuluslu ş irketlerdir ve devletleraras ı  bir 

organizasyonu içerir. Temelde d ış  doğ rudan 

yat ı r ı mlar ı n globalleşmesi sürecini kapsar ve 

bunun için gerekli organizasyonlar mevcut 

durumlar ı n ı n iyileştirilmesi kayd ıyla IMF ve 

Dünya Bankas ı  ile 1995 y ı l ı nda faaliyete ba ş-

layan WTO ve gerekirse ba şka organizas-

yonlard ı r4 . 

Gilpin'e göre, 30 y ı l önce Richard Co-

oper' ı n öngördü ğ ü Bat ı  Avrupa ve Kuzey 

Amerika'n ı n politik destekli bir Atlantik Bir-

liğ i'nin kurulmas ı  uygundu. Ş imdi ise global 

ekonominin yöneti ş imi, farkl ı  yap ı lardaki 

bölgesel bloklar ı n aras ı ndaki çeli ş kilerin gi-

derilmesine yönelik bir yakla şı md ı r. Ona 

göre, ne ulusal ekonomiler ne de gittikçe 

artan global ekonominin entegrasyonu pi-

yasalar ı n iş leyi ş ine b ı rak ı lamaz yani global 

ekonomi için uluslararas ı  yöneti ş im meka-

nizmas ı  daha fazla gereklidir. Çünkü piyasa 

mekanizmas ı n ı n zafiyetlerini giderecek ka-

mu mallar ı  üretilmelidir. Uluslararas ı  kamu 

mallar ı  görüşü de temelde hukukun üstün-

lüğ ünü (rule of law) gerektirir 5. s. Gilpin, a.g..e, s. 379, 

Dünya ekonomisi hiç de yeni olmayan 

globalleş me sürecini 1873 krizi sonras ı , In-

giltere Merkez Bankas ı 'n ı n son ödünç ver-

me mercii olarak (Bagehots Rule) bir orkest-

ra şefi olarak yönetti ğ i 1876-1913 y ı llar ı  ara-

s ı nda ya şam ış t ı r. 1913 y ı l ı  ABD Merkez Ban-

kas ı 'n ı n kurulu ş  tarihidir ve yakla şı k 30 y ı ll ı k 

(1914-1945) bir karma şa döneminden sonra 

tekrar 1945-1971 y ı llar ı  aras ı nda da ABD ba-

ş atl ığı nda bir globalle şme süreci ya ş anm ış -

t ı r. 1971 y ı l ı ndan sonra piyasa güdümlü bir 

yap ı ya geçi ş in ard ı ndan, 1990 y ı l ı  ba şı nda 

Sovyetler Birli ğ i'nin da ğı lmas ı , Avrupa'n ı n 

bir birlik olduğ unu aç ı klamas ı  ve tek para 

Euro hedefi için kendi kurallar ı n ı  koymas ı , 

ABD'ninse 1992 y ı l ı nda NAFTA'y ı  oluş turma-

s ı  ve Asya'da birlik çal ış malar ı  dünya kapita-

lizminin blokla ş ma sürecine girdi ğ ini göster-

mi ştir'. Dünya ticareti bloklar içinde yo ğ un-

laş m ış , çokuluslu ş irketler ana ülkelerine 

bağ l ı  kalmak kayd ı yla, dünya ekonomisinde 

merkez ülkeler olarak bilinen ülkelerde di ş  

doğ rudan yat ı r ı mlar ı n ı  yoğ unlaşt ı rmaya de-

vam etmi ş lerdir'. 1999 y ı l ı nda Avrupa Mer-

kez Bankas ı 'n ı n kurulmas ı  ve 2002 y ı l ı nda 

dünya sahnesinde iki büyük paran ı n rekabe-

te ba ş lamas ı , 1876 y ı l ı  öncesi dünya ekono-

misinin çift metal sisteminin geriye dönü ş ü 

gibi bir izlenim vermektedir. 

Asl ı nda dünya ekonomisi 18. yüzy ı lda 

deniz yollar ı nda, 19. yüzy ı lda demiryolla-

r ı nda, 20. yüzy ı lda kara ve hava yollar ı nda 

globalleş meyi yaşad ı ktan sonra 21. yüzy ı lda 

da bilgi otoyollar ı nda globalleş me aray ışı n-

dad ı r. Bu süreçler bazen teknolojik üstünlü-

ğ ü yakalayan tek ülkenin ba şatl ığı nda sür-

mü ş , bazen de ikili, üçlü ya da yedili olmak 

üzere bugünkü merkez ülkeler taraf ı ndan 

sürdürülmüştür. Çevre ülkeler de her za-

man çevre ülkeleri olarak kalm ış lard ı r. Bu 

globalle ş me sürecinde, önce d ış  doğ rudan 

yat ı r ı mlarda yoğ unla şı lm ış , ard ı ndan port-

föy yat ı r ı mlar ı nda yoğ unla ş maya geçi ş  ya-

şanm ış  ve onun ard ı ndan da her zaman fi-

nansal krizler ya da sava ş lar ve yine çevre- 

Yönetiş im 

Yöneti ş im (governance), bir faaliyetin 

arzu edilen sonuçlar ı na ulaşabilmek için ba-

z ı  araçlarla kontrol edilmesidir. Bu, yayg ı n 

kullan ı mda bölgesel bir toplulu ğ un hayat ı - 

ı . Gülsüm (Özkan) Akalın, 
(1995), 'Gümrük Birli ğ i 
Sürecinde WTO'ya 
Dikkat', 14 Temmuz 
1995, YeniYüzyı l ve 
Gülsüm (pzkan)Akalın, 
(1999), "Dünya 
Ekonomisinde Yönetip?, 
Arayışı : WT0', Banka ve 
Ekonomik Yorumlar, 
Yı 1•36, Temmuz 1999, 

2. Paul Hirst-Grahame 
Thompson (1996), 
Küreselleşme 
Sorgularuyor, kev.Çağ la 
Erdem-Eilf Yücel), s.15- 
16, 

3. Robert Gilpin, (2001), 
Global Political 
Economy, Oxford, s. 377, 

4. UN, Globalization and 
Economic Governance, 
(2000), 
http:Ilunpanl .unorglint 
adoclgroupsi-publiddoc-
umentsluniunpan000555 
.pdf, s.2 ve 7-9, 

* Yard. Doç. Dr. 
Marmara 
Üniversitesi, 
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n ı  düzenleyen ve kontrol eden devlet ku-

rumlar ı yla aç ı klanmakta iken ş imdi sadece 

devlete ait bir alan olmaktan ç ı kar ı l ı r. Daha 

çok kamu-özel, devlet-sivil toplum, ulusal-

uluslararas ı  kurum ve uygulamalar ı  taraf ı n-

dan yerine getirilen bir i ş lev olarak görü-

lür'. 

Birleş mi ş  Milletler Raporu'na göre eko-

nominin yöneti ş imi, yat ı r ı m, üretim, da ğı -

t ı m faaliyetlerinin organizasyonudur ve 

ekonomik yöneti ş im politikalar ı , kurumlar ı  
ve yöneti ş im sistemlerini yans ı t ı r ve ş unlar ı  
kapsar'. 

Devletiçi organizasyonlar, 

• Özel giri ş imciler, 

• Hane halklar ı , 

• Finansal kurumlar, 

• I ş gücü organizasyonlar ı . 

Birleşmi ş  Milletler, global devletin yok-

luğ unun boş lu ğ unu dolduracak global eko-

nominin yöneti ş imi rejimini özellikle geli ş -

mekte olan ve sistem de ğ i ş ikliğ ine giden ül-

kelerde derhal uygulanmas ı n ı  önermekte ve 

bunun için de Birle ş mi ş  Milletler Ekonomik 

ve Sosyal Konsey'inin aktif bir rol almas ı  ge-

reklili ğ ini vurgulamaktad ı r. Global ekono-

minin yöneti ş imi konusunda ulusal ekono-

milerin, a ş a ğı daki yap ı lanmay ı  gerçekle ş tir-
mesini önerir. 

• Uygun kurumsal çerçevenin yarat ı lma-

s ı , 

• Uygun yöneti ş im kurumunun seçilme-

s i, 

Devlet müdahalesinin faaliyet alan ı , 

şekli ve miktar ı n ı n aç ı kça belirlenmesi, 

• Devletin özel sektörün geli ş mesine im-

kân verecek alan yaratmas ı  ve bunun için 

uygun yöneti ş im organizasyonunu sa ğ la-

mas ı . 

Burada hemen alt ı  çizilmesi gereken 

nokta, temel aktörün ulusötesi ş irketler ol-

du ğ udur. Ancak bunlar IMF, Dünya Bankas ı  
ve WTO denetiminde olmal ı d ı r. 

Hirst ve Thompson'a göre' bugünkü ha-

liyle global ekonomiden değ il, uluslararas ı -
!a ş m ış  bir ekonomiden söz edilebilir ve bu 

yap ı daki bir ekonomi de yöneti ş im özellik- 

leri ta şı r. Ancak kendilerinin de aç ı kça be-

lirttikleri gibi a ş a ğı da s ı ralayaca ğı m ı z ulus-

lararas ı  ekonominin yöneti ş iminin beş  saf-

has ı , ticaret ve yat ı r ı m, gelir ve refah bak ı -

m ı ndan geli ş mi ş  ülkelerle di ğ erleri aras ı nda 

varolan derin e ş itsizlik uçurumunu kapat-

mak için değ il sadece dünya ekonomisinin 

yönetilebilir olduğ unu göstermek içindir. 

Onlara göre, bu yöneti ş imin, dünya ekono-

misinde sosyal adaleti te şvik etmek, ülkele-

raras ı nda eş itliğ i sağ lamak, dünya halklar ı  

için daha fazla demokratik kontrol hakk ı  

getirmek gibi iddial ı  bir amac ı  da yoktur za-

ten. Onlara göre yöneti ş imin be ş  safhas ı  

ş öyled ir: 

1) Belli ba ş l ı  sanayile ş miş  ülkeler, özel-

likle G3 ülkeleri aras ı nda anla ş ma yoluyla, 

2) Çok say ı da devletin WTO gibi ekono-

mik faaliyetin belirli bir yönünü düzenleyen 

uluslararas ı  kurumlar yaratmas ı  yoluyla, 

3) Geni ş  ekonomik alanlar ı n, Avrupa 

Birli ğ i ya da NAFTA gibi ticaret bloklar ı yla 

kontrol edilmesi yoluyla, 

4) Ş irketler ve ba ş l ı ca sosyal menfaatler 

aras ı nda i ş birli ğ ini ve rekabeti dengeleyen 

ulusal düzeyli politikalar yoluyla, 

5) Endüstriyel alanlara kollektif hizmet-

ler sağ layacak bölgesel düzeyli politikalar 

yoluyla yönetiş im mümkündür. 

Global Ekonominin Yöneti ş imine Farkl ı  

Yakla şı mlar 

Global ekonominin yöneti ş imi konusun-

daki yakla şı mlar üç ana ba ş l ı k alt ı nda grup-

lanm ış t ı r9 . Bunlar; 

1. Neoliberal kurumsalc ı l ı k (Neoliberal 

Institutionalism), 

2. Yeni Ortaça ğ c ı l ı k (New Medievalism), 

3. Devletüstücülük (Transgovernmanta-

lism), 

Ş imdi bunlar ı  s ı ras ıyla incelemeye çal ış a- 

l ı m. 

1. Neoliberal Kurumsalc ı l ı k 

Bu yakla şı mda uluslararas ı  arenada ulus 

devlet vard ı r ve ulus devlet global seçmen-

dir. Buradaki ulus devlet ABD'de oldu ğ u gi- 

Birle ş miş  
Milletler 

Raporu'na göre 
ekonominin 
yöneti ş imi, 

yat ı r ı m, üretim, 
da ğı t ı m faaliyet- 

lerinin 
organizasyonudur 

ve ekonomik 
yöneti ş im 

politikalar ı , 
kurumlar ı  ve 

yöneti ş im 
sistemlerini 

yans ıt ı r 

6. J. N. Rosenau, and E. O. 
Czempiel, (1992), 
Governance Without 
Government: Order and 
Change in World 
Politics, Cambridge, 

7. UN (2000), a.g.k., s. 2, 

8. Hirst and Thompson, 
a.g.e., s. 37-39, 

9. Anne-Marie Slaughter, 
(1997),'The Real New 
World Order', Foreign 
Affairs, 76, No.5, Sept.-
Oct, s. 183-197, 	
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bi piyasa odakl ı  olmal ı d ı r. Uluslararas ı  ku-

rumlar olan IMF, Dünya Bankas ı  ve WTO gi-

bi kurumlar ı n piyasa ekonomisini düzenle-

yici rolüne sahip ç ı k ı l ı r. Bu kurumlar ı n doğ -

rudan seçmenlere kar şı  sorumluluklar ı  ol-

mamas ı  nedeniyle "demokratik aç ı kla suç-

lanmalar ı  da bo ş unad ı r. Çünkü seçmenleri-

ne karşı  sorumlu olan ulus devletler global 

aktörlerdir. Bu nedenle de demokratik aç ı k 

dolayl ı  olarak kapat ı lm ış  olur. Yine onlara 

göre, uluslararas ı , bölgesel hatta ulusal or-

ganizasyonlar ı n hiçbiri doğ rudan vatanda ş -

lar ı na kar şı  sorumlu değ ildir. Bu kurumlara 

örnek olarak da, Birle ş mi ş  Milletler Güven-

lik Konseyi, Avrupa Komisyonu, Amerikan 

Merkez Bankas ı  ve Avrupa Merkez Bankas ı  
verilmektedir. Ancak, örne ğ in, Italya'da Eu-

ro'ya geçi ş  plan ı  için seçilmemi ş  bir bürok- 

yr  görevlendirilmi ştir. Bunun üzerine seç-

menlerine karşı  sorumluluk duymayan bir 

hükümet taraf ı ndan yönetilmenin, demok-

rasiyle ne kadar ba ğ da şaca ğı  tart ış malar ı  
ortaya ç ı km ış t ı r. Devletin küçülmesi ve eko-

nomiyle siyasetin birbirinden ayr ı lmas ı n ı n 

sosyal refah devletini tehdit etti ğ i noktas ı n-

da Avrupa devletleri kayg ı l ı d ı r". 

Ayr ı ca, IMF ve Dünya Bankas ı 'ndaki ka-

rar alma mekanizmas ı n ı n yaratt ığı  otoriter 

nitelik, bu kurumlar ı n çoktarafl ı l ığı na göl-

ge düşürmekte, özellikle Japonya'n ı n ve 

geli şmekte olan ülkelerin bu kurumlarda 

karar alma mekanizmas ı ndaki etkinsizli ğ i, 

belli ülkelerin lehine karar verildi ğ i ve veri- 

,.  leceğ i endi ş elerinin hâkim olmas ı na neden 

olmaktad ı r. 

Oy verme mekanizmas ı  aç ı s ı ndan her 

ülkeye bir oy yap ı s ı  ile WTO di ğ er iki kuru-

ma göre, çoktarafl ı l ığı  yans ıtmas ı  aç ı s ı ndan, 

daha demokratik bulunmaktad ı r. Hatta 

Sachs'a göre WTO bir özgürlük evidir (Fre-

edom House)". Fakat, WTO'da hâlâ karar 

vermede lider ülkelere ayr ı cal ı k tan ı yan ba-

z ı  boş luklar ı n olduğ u da belirtilmektedir". 

Kurumsal Reformlar 

Bugün IMF, Dünya Bankas ı  ve WTO'nun 

global ekonominin do ğ as ı na uygun bir ya-

p ıya kavu şturulmas ı  için çal ış malar yoğ un- 

la şt ı r ı lm ış t ı r. Özellikle bu konuda ABD'den 

önemli bir talep geldi ğ i belirtilmektedir. 

Ş öyle ki, ABD'de 1998 y ı l ı nda Uluslararas ı  Fi-

nansal Kurumlar Tavsiye komisyonu kurul-

muş  ve ba şı na monetarist iktisatç ı  Alan 

Meltzer getirilmi ştir. Bu Komisyonun haz ı r-

lad ığı  rapora göre "IMF geli ş mekte olan ül-

keleri iyileştireceğ ine kötüleştirmi ştir. Mil-

yarlarca dolar, geli şmekte olan ekonomileri 

piyasa mekanizmas ı na çekme çabalar ı na 

harcanm ış  olmas ı na rağ men ne yaz ı k ki ba-

şar ı lamam ış t ı r". 

Hatta ayn ı  rapora göre, geli şmekte olan 

ülkelere yap ı lan müdahalelerin yoksullu ğ a 

neden oldu ğ u (sanki Chossoudovsky'nin 

yoksulluğ un küreselle şmesi ile bağ da şı yor!) 

ve özellikle IMF garantisi alt ı ndaki bu ülke-

lerin a şı r ı  borçlanmas ı n ı  cesaretlendirerek, 

ahlak? tehlikeye (moral hazard) yol açt ığı  

ifade edilmi ştir. O halde, rapora göre IMF 

bu ülkelerin ekonomi politikalar ı na müda-

haleye son vermeli ve bu konudaki sorum-

luluğ u çok önemli fon kaynaklar ı na sahip 

olan özel sektöre b ı rakmal ı d ı r. Sadece daha 

az geli ş mi ş  ülkelerin çok k ı sa dönemli d ış  

aç ı klar ı  ve borçlanmalar ı  ile ilgilenmeli ve 

IMF'nin faaliyet alan ı  daralt ı lmal ı d ı r. 

Burada hemen akla gelen Bretton Wo-

ods Sistemi diye bilinen sistemin, sistemden 

öte 1945-1971 y ı llar ı  aras ı nda Avrupa ve Ja-

ponya için haz ı rlanm ış  Marshall-Dodge Plâ-

n ı  olduğ udur". Bu y ı llar aras ı nda IMF ve 

Dünya Bankas ı  kaynaklar ı n ı n büyük bir k ı s-

m ı  Bat ı  Avrupa ve Japonya'n ı n inşas ı  için 

kullan ı larak merkez güçlendirilmi ştir. 1971 

y ı l ı ndan sonra ise bu kurumlar ı n kaynakla-

r ı n ı n daralt ı ld ığı n ı n ve geli şmekte olan 

kelerin finansman ı n ı n özel sektör finans 

kaynaklar ı na terkedilmi ş  olduğ unun da al-

t ı n ı  çizmek gerekir. 

Raporu ele ş tiren Barry Eichengreen ve 

Richard Portes bu önerilerin IMF'nin etkinli-

ğ ini azaltaca ğı n ı  ve hatta bu raporun ku-

rumlar ı  reforme etmekten çok, ortadan kal-

d ı rmaya yönelik oldu ğ unu belirtirler. Böyle-

ce bu şekildeki önerilerin de, global ekono-

minin yöneti ş iminde devletin olmamas ı  ve 

dünya ekonomisinin tamamen piyasa ko- 

10. Alberto M. Sbragia, 
(2000), "Governance the 
State and the Market 
What Is Going On?' An 
International Joumal of 
Policy and 
Administration, April, 
Volume. 13, 

11. Jeffrey D. Sachs and 
Andrew Warner, (1995), 
'Economic Reforms and 
Process of Global 
Integration', Brookings 
Papers On Economic 
Activity, Issue:1, 

12. T.N. Sirinivason, (1999), 
'Developing Countries 
in the World Trading 
System: From GATT, 
1947 To The Third 
Ministarial Meeting of 
WTO', World Economy, 
Nov.99, Vol. 22 ve Hans 
W. Singer and Stephany 
Griffith-Jones, (1994), 
No Patterns of 
Macroeconomic 
Governance, Occasional 
Paper, hrip://www.undp. 
orglhdroloc10.htmItpl, 

13. New York Times, 8 
March 2000, 

14. Ronald McKinnon 
(1997), The Rules of the 
Game: International 
Money and Exchange 
Rates, MIT Cambridge, 
2nd printing,s.489-493 
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E ş ullar ı na b ı rak ı lmas ı  gibi bir yakla şı m ı  orta-

ya ç ı karmas ı  nedeniyle uygun olmayaca ğı n ı  

belirtirler 15 . Oysa onlara göre piyasa odakl ı  

global ekonomiye destek vermenin ve dev-

letin düzenleyici rolünü ihmal etmenin san-

c ı lar ı  1914 y ı l ı  sonras ı  ya ş anm ış t ı r. 

Bu nedenle, uluslararas ı  düzeyde s ı n ı rs ı z 

sermaye ak ı mlar ı n ı n düzenlenmesinde bu 

kurumlara görev verilip verilmemesi de "ye-

ni finansal mimari" çerçevesinde tart ışı l-

maktad ı r. 

Ancak hemen belirtmek gerekir ki, 1999 

y ı l ı  Avrupa Merkez Bankas ı 'n ı n kurulu ş  y ı l ı -

d ı r. Yine 1999 y ı l ı  ABD'de Finansal Moderni-

zasyon Yasas ı  (Gram-Leach Bliley -GBL-Fina-

cial Modernization Act) ç ı kar ı l ı r ve bu Yasa 

1933 y ı l ı ndan sonra bu alanda ç ı kar ı lm ış  

önemli bir yap ı lanma olarak sunulmakta-

d ı r". 1999 y ı l ı nda IMF Finansal Sektör Uyum 

Program ı  (FSAP) haz ı rlayarak ilk 12 pilot ül-

kede kendine göre ba ş ar ı l ı  sonuçlar al ı p In-

giltere, Kanada, Isviçre'nin de içinde bulun-

du ğ u 24 ülkeyi de 2000-2001 program ı na 

dahil etmi ş tir''. Böylece IMF, Finansal Sektör 

Uyum Program ı  ile programa dahil etti ğ i ül-

kelerin finansal sistemini, ABD'nin finansal 

sistemine uyumla ş t ı r ı lmas ı  yolunu açm ış t ı r. 

IMF ve Dünya Bankas ı 'n ı n kaynaklar ı , 

as ı l sahiplerine yap ı lanma sürecinde kulla-

n ı lmak üzere aç ı kt ı r! Akyüz'e göre, bu ku-

rumlar geli ş mekte olan ülkelere yönelik 

geçmi ş teki şekliyle program uygulamay ı  b ı -

rak ı p, üç büyükler aras ı nda çok az bile olsa 

koordinasyonu sa ğ layabilselerdi daha iyi 

olurdu. Hiç de ğ ilse ş imdilik bunu yapabilir-

ler ve geli ş mekte olan ülkeler de ancak bir-

likte hareket etmeyi ba ş arabilirlerse ka-

zançl ı  ç ı kabilirler". 

2. Yeni Ortaça ğ c ı l ı k 

Bu görü ş  çerçevesinde'', 350 y ı l öncesin-

deki 1648 y ı l ı  Westphalia Anlaş mas ı 'na da-

yanan ba ğı ms ı zl ı k doktrinine göre olu ş mu ş  

uluslararas ı  devletçilik ve ulusal ba ğı ms ı zl ı k 

kavram ı , devletüstü aktörler, çokuluslu fir-

malar, uluslararas ı  organizasyonlar ve özel-

likle devlete ait olmayan organizasyonlar 

yani sivil toplum örgütleri (Nongovernman- 

tal Organization-NGO) taraf ı ndan ve ayn ı  

zamanda devlet içinde etnik-bölgesel çeli ş -

kilerle birlikte ortadan kalkm ış  olacakt ı r". 

Bunu da ileti ş im teknolojisindeki geli ş -

meler, ileri ula şı m imkanlar ı n ı  h ı zland ı ra-

cak, devletlerin bilgi üzerindeki tekelci güç-

lerini azaltacak ve sivil toplum aktörleri or-

taya ç ı kacak ve ortak sorunlar onlar ı  ilgilen-

diren bireyler ve gruplar aras ı nda çözüle-

cektir. 

Yeni Ortaça ğ c ı lar devletleraras ı  i ş birli ğ i-

ne dayal ı  neoliberal kurumsalc ı l ığı  redde-

derler. Onlara göre, böyle bir yap ı  ulus dev-

leti global kapitalizmin hizmetçisi haline 

getirir. Bu konumdaki bir devlet, çokuluslu 

firmalar ı n ve çokuluslu elitlerin görü ş lerini 

ve menfaatlerini dikte ettirir. O halde, onla-

ra göre sivil toplum örgütleri, kapitalist sis-

temin globalizasyonuna kar şı t bir topluluk 

olmal ı d ı r. Robert Cox ve pek çok Ortaça ğ c ı -

lara göre sivil toplum örgütleri ve global 

sosyal hareketler global sivil toplumu kura-

cakt ı r". 

Bu görü ş ün temel aktörü sivil toplum 

örgütleridir. Bunlar belirli bir amaç birli ğ i 

için organize olmu ş  topluluklard ı r. Örne ğ in, 

çevrenin korunmas ı , insan haklar ı , daha gü-

venli bir dünyan ı n yarat ı lmas ı  gibi. 21. yüz-

y ı l ı n ba şı nda son 10 y ı lda kurulmu ş  30.000 

sivil toplum örgütünün büyük ço ğ unlu ğ u-

nun ABD'de, daha az ı n ı n Avrupa Birli ğ i'nde 

odakland ığı  ve baz ı lar ı n ı n da geli ş mekte 

olan ülkelerde faaliyet gösterdi ğ i belirtil-

mektedir. Bunlar ı n aras ı nda en önemlisi 5 

milyon üyesi bulunan Dünya Do ğ a Fonu'na 

(Worldwide Fund for Nature) sahip çevreci 

sivil toplum örgütüdür. Bunlar 1992 y ı l ı nda 

Genel Çevre Kolayl ığı  (General Enviromen-

tal Facility-GEF) olu ş turulmak kayd ı yla Dün-

ya Bankas ı  politikalar ı na kat ı lma hakk ı  ve 

deste ğ ine kavu ş mu ş lard ı r. Bu şekilde Birle ş -

mi ş  Milletler'in içinde "soft" yasalar ı  olan 

grup Dünya Bankas ı  deste ğ ine sahip hale 

gelmi ş  olur. Singer ve Griffith-Jones'a göre 

bu grup, bir ülke bir oy sistemindeki Birle ş -

mi ş  Milletler'den ç ı k ı p, dolar bazl ı  oy siste-

minin içine girmi ş lerdir. Bu nedenle de 

Dünya Bankas ı 'n ı n denetiminde olacak bu 

ıt- 

15. Barry Eichengreen and 
Richard Portes (2000), 
'A Shortsighted Vision 
For IMF Reform', The 
Financial Times, 9 March 
2000,13 ve The 
Economisç 18 March 
2000, 80, 

16. Bernard Shull, (2000), 
Financial Modernization 
Legislation in the United 
States, UNCTAD, No. 
151, October, s. 2, 

17. Gülsüm (Özkan) Akal ı n 
(2001), 'Döviz Kuru 
Rejimleri: Üç Büyükler 
ve Gelişen Piyasa 
Krizlerinden Ç ı karı lan 
Dersler üzerine, Banka 
ve Ekonomik Yorumlar, 
(yayınlanacak), 

18. Yı lmaz Akyüz, (2000), 
The Debate on the 
International Financial 
Architecture: Reforming 
The Reformers, UNC-
TAD, Discussion Paper, 
Na 148, April, 

19. Jessica T Mathews, 
(1997), "Power Shift', 
Foreign Affairs, 76, No. 
1, Jan./Feb., s. 50-66, 

20. Robert Cox, (1999), 
'Civil Society at the Turn 
of the Millenium: 
Prospects for an 
Alternative World 
Order', Review of 
International Studies, 
25, No. 1, January, s.10- 
11, 

21. Gilpin, a.g.e., s. 396, 
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tür sivil toplum örgütlerinin, kendi amaçla-

r ı na göre mi yoksa bask ı  alt ı nda kalacaklar ı  

ülkelerin amaçlar ı na göre mi davranacakla-

r ı  konusunda ş üphe duyulmaktad ı r". 

Dünya Bankas ı 'n ı n sürdürülebilir kal-

k ı nmas ı n ı n "iyi yöneti ş iminde" ulusal dev-

letlerin yan ı nda sivil toplum örgütlerine de 

rol verilmi ş tir". Ancak, Dünya Bankas ı 'n ı n 

merkezde olu ş u kendi çabalar ı n ı  gölgede 

b ı rakmaktad ı r. 

1980-1984 ve 1985-1989 aral ı klar ı nda 

d ış  doğ rudan yat ı r ı mlarda (FDI) geli ş mekte 

olan ülkelerin pay ı  yüzde 25'ten yüzde 18'e 

dü ş mü ş  ve ayr ı ca sadece 10 geli ş mekte olan 

ülke toplam d ış  doğ rudan yat ı r ı m ı n 3/4'ünü 

almaktad ı r". Ancak Dünya Bankas ı  d ış  doğ -

rudan yat ı r ı mlar ı n global da ğı l ı m ı n ı  yapa-

caksa, önce kurumlar ı n oy verme mekaniz-

mas ı ndan ba ş lanmal ı , 1, 3 ya da 7 geli ş mi ş  

sanayi ülkesinin söz sahipli ğ i değ i ş melidir. 

Mevcut yap ı lar ı , içinde yer alacak sivil top-

lum örgütlerinin yapabileceklerini de s ı n ı r-

lamakta ve haklar ı nda tarafl ı l ı k ş üphesi do-

ğ urmaktad ı r. Global ekonominin yöneti ş i-

minde uluslararas ı  organizasyonlarda, sivil 

toplum örgütlerinin i ş birliğ i çok önemli bir 

ad ı md ı r. Ancak, örne ğ in Seattle'da WTO'ya 

kar şı  düzenlenen sivil toplum örgütlerinin 

eylemi, ulusal emek ç ı karlar ı n ı  korumaya 

yönelik gibi görünüp uluslararas ı  emek ç ı -

karlar ı na ters bir yap ı da geli ş erek az geli ş -

mi ş  ülkelerin ürünlerinin ABD'den d ış lan-

mas ı  yönünde sonuçlar do ğ urmu ştur. Bu şe-

kilde evrenselci amaçlardan uzakla şı lm ış , 

ulus devletin ç ı karlar ı na hizmet edilmi ş tir. 

Bu nedenle de sivil toplum örgütlerinin ne 

yapacaklar ı  ve ne yapmak isteyecekleri ko-

nusunda yeterli deneyime sahip olunmad ı -

ğı n ı n da alt ı  çizilmektedir 25 . 

Yeni Ortaça ğ c ı l ığı  savunanlara göre glo-

bal ekonominin yöneti ş iminde devletin ye-

rini ba ş ka bir şey alacakt ı r ama bunun da 

ne olaca ğı  aç ı k değ ildir. Ş imdilik Birle ş mi ş  

Milletler'e bu konuda görev dü ş tü ğ ü de ay-

r ı ca vurgulanmaktad ı r. Ama Birle ş mi ş  Mil-

letler'in 2000 y ı l ı  raporunda sivil toplum ör-

gütlerine en az ı ndan ayn ı  terminoloji ile 

yer verilmemektedir. Sosyal alanla ilgili yö- 

neti ş imin soft yasalara ba ğ l ı  oldu ğ u belirdi-

mektedir". Fakat bu yasalar ı n da ba ğ lay ı c ı -

l ığı  yoktur ve kaynak yetersizli ğ i çekilmek-

tedir. En fazla üyeye sahip çevreci sivil top-

lum örgütü de Dünya Bankas ı  destekli ol-

mas ı  nedeniyle ş üphelere yol açmaktad ı r. 

3. Devletüstücülük 

Bu yakla şı mda, devletlerüstü olu ş turul-

mu ş  yasalara ve kurallara ba ğ l ı  bir yöneti-

ş im söz konusudur. Mevcut ulus devletleri 

kabul eder ancak devlet merkezli liberal ku-

rumsalc ı l ı ktan farkl ı d ı r. Ulusötecilik ile yeni 

fonksiyonalizmde oldu ğ u gibi teknik konu-

lar politik konulardan ayr ı l ı r ve ba ğı ms ı z 

çözülür. 

Anne-Marie Slaughter'e göre de haliha-

z ı rda pek çok devletüstü organizasyon 

mevcuttur. Basle Anla ş mas ı , antitekel yasa-

lar ı  ve yarg ı lama alan ı nda mevcut bulunan 

ulusüstü mahkemeler buna örnektir. 

Devletüstücülü ğ ü savunanlara göre, 

dünya ekonomisinin giderek artan enteg-

rasyonunun karma şı kla şan dünyas ı n ı  teknik 

uzmanlar, profesyonel i ş  çevreleri ve ba ğı m-

s ı z yarg ı çlar yönetmelidir. 

Bu görü şe göre, ulus devlet fonksiyon 

alanlar ı na göre k ı s ı mlara ayr ı l ı r. Her parça 

di ğ er devletlerdeki parça ile do ğ rudan ba ğ -

lant ı l ı d ı r. Bu görü ş  ulusal güvenli ğ i ve d ış  

politikay ı  reddeder ve devletleraras ı n ı  ilgi-

lendiren konularda hiyerar ş iyi kabul etmez. 

Ulusal devletler aras ı ndaki çeli ş ki yoktur. 

Çünkü politikadan uzak teknokratlar ve bü-

rokratlar sorunlar ı  çözerler. Bu görü ş ün ne-

redeyse, yurtiçi ve yurtd ışı  politikalar ı n ı n ol-

mad ığı  bir dünya plan ı  vard ı r. Ancak örnek 

gösterilen Basle Anla ş mas ı 'nda da 'ana ülke 

kontrolüne dayal ı  uluslararas ı  i ş birliğ inin i ş -

lediğ i ve ABD'nin a ğı rl ı kl ı  deste ğ inin oldu-

ğ u da unutulmamal ı d ı r". 

Gilpin'e göre, bu üç yakla şı m ı n da ken-

dine özgü art ı  ve eksileri vard ı r. Ş imdilik en 

iyisi dünya ekonomisinde ba şı  çeken ülkele-

rin kendi menfaatleri kadar dünyan ı n ge-

nelini de dü ş ünmeleridir. Daha fazla istikrar 

için insani de ğ erlere önem veren ekonomik 

düzen ve politikalardan yana tav ı r al ı nmal ı -

d ı r". Hiç de ğ ilse ş imdilik Çoktarafl ı  Yat ı r ı m 
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Anla ş mas ı  (MAI) gibi Çoktarafl ı  Sosyal Stan-

dartlar ı n da (Multinational Agreement On 

Social Standarts-MASS) olu ş turulmas ı  glo-

bal ekonominin yöneti ş iminde dengeleri 

sa ğ layabilir gibi durmaktad ı r". 

Global Ekonomi Politikas ı n ı n Trilemmas ı  

Yukar ı da inceledi ğ imiz üç farkl ı  yakla şı -

m ı n, burada ele alaca ğı m ı z boyutta yeni-

den dü ş ünülmesi faydal ı  olacakt ı r. D ış a aç ı k 

ekonominin üç bağ da ş maz üçlüsünü, Rod-

rik dünya ekonomisinin politik üçlüsü (tri-

lemma) olarak geni ş letir". 

Bilindi ğ i gibi d ış a aç ı k bir makroekono- 

minin üç hedefini ayn ı  anda gerçekle ş tir-
mek mümkün de ğ ildir. Buna, d ış a aç ı k bir 

ekonominin Tunç Yasas ı  da denmektedir. 

Bunlar: 

1) Sermaye hareketlerinde serbestlik, 

2) Sabit döviz kuru rejimi, 

3) Parasal ba ğı ms ı zl ı k. 

Bu üçlü ancak ş u şekilde bir araya gelebi- 

lir; 

1. E ğ er bir ülke sabit döviz kuru rejimi-

ni ve sermeye hareketlerinde serbestli ğ i 

seçmi şse, o zaman parasal ba ğı ms ı zl ı ktan 

vazgeçmek zorundad ı r. (Alt ı n Standard ı ), 

2. E ğ er bir ülke parasal otonomi ve ser-

maye hareketlerinde serbest olmay ı  tercih 

ediyorsa, o zaman da esnek döviz kuru reji-

mini seçmelidir. 

3. E ğ er sabit döviz kuru rejimi ile para-

sal otonomi karmas ı  yapmak istiyorsa, o za-

man da sermaye hareketlerini sm ı rlamal ı d ı r 

(Bretton Woods). 

Bu aç ı k ekonomi politikas ı n ı n trilemma- 

s ı n ı  Rodrik, bugün itibar ı  ile uluslararas ı  

ekonominin entegrasyonunun varolmad ığı -

n ı  ama e ğ er böyle bir amaç güdülüyorsa 

nas ı l bir yap ı lanman ı n gerekli olaca ğı n ı  

aç ı klamak için ş u ş ekilde geni ş letir. 

Bu sorunun üç önemli noktada dü ğ üm-

lenece ğ ini belirtir. Bunlar: 

1) Uluslararas ı  ekonomik entegrasyon, 

D ış a aç ı k 
ekonominin üç 

bağ daş maz 
üçlüsünü, Rodrik 

dünya 
ekonomisinin 
politik üçlüsü 

(trilemma) 
olarak geni ş letir. 
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31. Rodrik, 	s. 185. 
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2) Ulus devlet, 

3) Kitlesel politikalar (mass politics). 

O'na göre ulus devlet, yarg ı lama gücü-

ne sahip olduğ u alanda yasa koyma ve uy-

gulama gücüne sahiptir. Kitlesel politikalar 

ise politik sistemleri yans ıt ı r ve 

• Oy verme hakk ı n ı n s ı n ı rlanmamas ı n ı , 

• Yüksek düzeyde politik ak ış kanl ığı n 

olmas ı n ı , 

• Politik ak ış kanl ığı  sağ lanm ış  gruplara 

karşı  sorumluluk ta şı yan politik kurumlar ı n 

bulunmas ı n ı , içerir. 

Dünya ekonomi politikas ı n ı n belirlen-

mesinde uluslararas ı  entegrasyon, ulus dev-

let ve kitlesel politikalar üçlüsünün ancak ş u 

ş ekilde birle ş imlerinin mümkün olabileceğ i-

ni belirtir. 

1. Eğ er uluslararas ı  ekonominin doğ ru 

bir şekilde entegrasyonunun sa ğ lanmas ı  

amaçlan ı yorsa, bunun ya; ulusal politikalar ı  

önemli ölçüde s ı n ı rlanm ış  ulus devlet ile (al-

t ı n deli gömleğ i), ya da ulus devleti terke-

derek yerine global federalizmin seçildiğ i 

kitlesel politikalarla gerçekle ştirebilirsiniz. 

Bir ba ş ka deyi ş le, hem ulus devlet hem de 

kitlesel politikalarla birlikte uluslararas ı  

ekonominin entegrasyonu gerçekle ş tire-

mezsiniz. 

2. Eğ er yüksek düzeyde kat ı l ı mc ı  bir po-

litik rejimi seçmek as ı l amac ı n ı z ise, o za-

man da ya ulus devleti ya da uluslararas ı  

entegrasyonu seçmelisiniz. Ikisi bir arada 

olursa amaca ula şı lamaz. 

3. Eğ er ulus devlet as ı l amac ı n ı z ise, o 

zaman ya kitlesel politikalar ı  seçeceksiniz 

ve uluslararas ı  ekonomik entegrasyondan 

vazgeçeceksiniz ya da uluslararas ı  entegras-

yonu seçip kitlesel politikalardan vazgeçe-

ceksiniz. 

Rodrik'e göre, halihaz ı rda global bir 

dünya ekonomisinden söz etmek çok zor-

dur ama böyle bir yap ı  olu ş turulmak isten-

diğ inde, daha do ğ rusu uluslararas ı  ekono-

minin entegrasyonu amaçland ığı nda, ki bu-

nun alt ı n deli gömleğ ine ba ğ l ı  ulus devlet-

lerle ve ayr ı ca Bretton Woods Sistemi ile de 

ya ş and ığı n ı  ve her ikisinin de olumsuz yön- 

lerinin olduğ unu, ş imdilerde ise, h ı zl ı  ileti-

ş im teknolojilerinden de faydalanmak kay-

d ıyla global federalizmin seçilebileceğ ini 

önerrnektedir. Avrupa'n ı n bu yap ı dan uzak 

olduğ u ancak ABD'nin bu yap ı lanmaya da-

ha yak ı n göründüğ ünü belirtirken, bu öne-

rilerinden ABD'nin global devletin yerini 

alaca ğı n ı  belirtmek istemedi ğ inin de alt ı n ı  

çizer. Çokuluslu ş irketlerin global hesap dü-

zenini oluşturmalar ın ı , çevre ve i şgücü stan-

dartları n ı n global düzeyde tespit edilmesi-

ni, son ödünç verme mercii olacak bir finan-

sal kurumun olu şturulmas ın ı  ve global bir 

i şsizlik sigortas ı n ı n yap ı lanchr ı lmas ı  gerekli-

dir. O'na göre, ulusüstü standartlar ve ku-

rallar koyulmal ı d ı r, sorunlar buna göre çö-

zülmelidir. Devlet de bu yöneti ş imin içinde 

Rodrik'in çizdi ğ i bu tabloya bak ı ld ığı n-

da, önerdi ğ i 'global federalizm'in, yukar ı da 

yans ı t ı lan global ekonominin yöneti ş imi 

konusundaki üç farkl ı  yakla şı mdan 'devle-

tüstücülük'le daha fazla örtü ştüğ ünü söyle-

mek mümkündür. Ancak bu saptamayla bir-

likte Rodrik'in global ekonominin yöneti ş i-

mi konusunu, h ı zla geli ş en ileti ş im teknolo-

jilerini kullanacak şekilde yeni bulu ş lara ih-

tiyaç duyulan bir alan olarak da gördü ğ ü-

nün alt ı n ı  çizmek gerekir. 

Sonuç 

Dünya Ekonomisinde Sosyalist Blok'un 

çözülmesi, kapitalist devletlerin blokla ş ma 

sürecine girmesi ve dev ş irketlerin ortaya 

ç ı kmas ı  bir tehdit olarak görülüp, global 

ekonominin yöneti ş imi sorunu gündeme 

gelir. Global devlet yoktur ancak bu hedef-

leniyorsa h ı zla geli şen ileti ş im teknolojisin-

den faydalan ı larak yeni yöneti ş im mekaniz-

malar ı  yarat ı labilir. Bu alan halihaz ı rda ge-

li ş tirilmeye, daha doğ rusu ke şfedilmeye 

aç ı k bir alan olarak durmaktad ı r. 

Ş imdilik ileri teknolojinin ara şt ı rma ve 

geli ştirmesinde devlete büyük rol veren 

zengin ülkeler, bunu fikri mülkiyet haklar ı -

n ı n korunmas ı  ad ı  alt ı nda güvence alt ı na 

al ı rken, fakir ülkelere küçülen ve ara şt ı rma 

ve geli ştirmeden çekilmi ş  bir devleti öngö- 
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rerek hizmet sektörü ve ileti ş im sektöründe 

d ış a aç ı lmaya yönlendirmektedir. Böyle bir 

durumda global ekonominin yöneti ş imi, 

kapitalist bloklar ı n, blok d ışı ndaki ülkelerin 

payla şı m ı n ı n bir yöneti ş im aray ışı  gibi gö-

rünmektedir. 
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Sald ı r ı  sonras ı , 
1930'Iu y ı llardan 
beri Amerika'da 

hiç kesintiye 
u ğ ramam ış  

borsa i ş lemleri 
alt ı  günlü ğ üne 

ask ı ya al ı nd ı , 
buna rağ men 

büyük bir dü ş üş  
gerçekle ş medi. 

Olağ anüstü 
durumlara özgü 

bir panik 
ya ş anmad ı . 

Fakat aksayan 
ula şı m, 

yava ş layan 
üretim, durma 

noktas ı na gelen 
turizm 

ekonomiye ciddi 
bir darbe vurdu. 

* Dr. 
Marmara Üni. 

"Devletin Dönü ş ü" mü? 

 

11 Eylül Amerika'y ı  ve dünyay ı  resesyon 

tart ış malar ı n ı n tam ortas ı nda yakalad ı . 

Sald ı r ı lar ı n ekonomideki durgunlu ğ u de-

rinle ş tirece ğ i, paniğ e ve hatta ciddi bir çö-

küntüye neden olaca ğı  ileri sürüldü ve baba 

Bush dönemindeki Kuveyt krizi ile kimi ben-

zerlikler kuruldu. 

Gerçekten de ABD 1990'l ı  y ı llar ı n ba şı nda 

bir ekonomik krizin e ş iğ inde iken Irak'a kar şı  
giri ş ilen harekat ekonominin yumu şak bir ge-

çi ş le krizi atlatabilece ğ ine dair tüm beklentile-

ri yok etmi ş ti. 1991'de ya ş anan k ı sa süreli re-

sesyon 1993'de Avrupa'y ı  etkilemi ş  ve k ı ta ya-

k ı n tarihinin en büyük krizini ya şam ış t ı . 

Sald ı r ı lardan ve Amerika'n ı n yan ı t ı ndan 

sonra on y ı l önceki senaryonun tekrarlan ı p 

tekrarlanmayaca ğı  ekonomik ve siyasi çevre-

lerin gündeminin önemli maddelerinden biri 

haline gelmi ş tir. 
11 Eylül sonras ı  olu şan ekonomik tablo, 

sald ı r ı  öncesi ekonomik süreçle birlikte de ğ er-

lendirilirse daha bütünlüklü ve anla şı l ı r olur. 

1) "Gerileme" Sürecine Iki Farkl ı  Yakla şı m 

11 Eylül öncesi, bir yandan Japon ekono-

misi "resesyonist" süreci tüm çabalara kar şı n 

a şamazken di ğ er yandan "Asya mucizesinin" 

önde gelen ülkeleri 1997 krizinin etkilerin-

den henüz kurtulamam ış t ı . Avrupa ekonomi-

si krizden nispi olarak daha az etkilenmekle 

birlikte özellikle Almanya'n ı n ini şe geçmesi 

ya ş l ı  k ı tada da karamsarl ığı n yoğ unla ş mas ı na 

neden olmu ştu. ABD ekonomisinde ise bu 

dönemde durgunluk belirtileri kendini a ğı r-

l ı kla hissettiriyordu. Spekülatif çöküntü 1990 

y ı l ı nda özellikle gayrimenkul piyasalarda yo-

ğ unla şı rken bu kez özellikle çok umut ba ğ la-

nan "yeni teknoloji" ürünlerinde odaklan-

m ış t ı . Kimi uzmanlara göre finans kaynakl ı  
bir kriz olma niteli ğ i ta şı yan Amerikan eko-

nomisinden ba ş layan durgunluk süreci halka 

halka geni ş ledikçe, finansal krizle sistemik 

kriz aras ı nda ili ş kiler gündeme gelmi ş  ve 

1929 krizine s ı k s ı k göndermeler yap ı lmaya 

ba ş lanm ış t ı . "Önlenemeyen ini ş in" niteli ğ i ve 

nedenleri ekonomistleri iki ayr ı  tezin etraf ı n-

da toplam ış t ı ; 

a) Iyimser olarak isimlendirebilece ğ imiz 

tez "yeni ekonomi" olgusunu kendisine ç ı k ış  

noktas ı  yap ı yordu. Buna göre 90'l ı  y ı llar ı n 

enflasyonsuz h ı zl ı  büyümesi üretimin yap ı sal 

niteli ğ inde s ı çramalar yaratm ış t ı , şöyle ki; 

emeğ in artan verimlili ğ i fiyatlar ı n yükselme-

sine yol açmadan ücret art ı r ı m ı n ı  mümkün 

k ı lm ış t ı . Greenspan' ı n da savundu ğ u bu teze 

göre "kriz" kimi politikalarla a şı labilecekti. 

Uzun ve sürekli bir büyüme a şamas ı nda bu 

türden geçici duralamalar do ğ ald ı  ve önem-

senecek bir yan ı  yoktu. 

b) Muhalif teze göre; yeni ekonominin 

bu türden devrimci bir potansiyeli yoktu. 

Para ve maliye politikalar ı  ile firmalar ı n 

yönelimlerinden etkilenen ekonomi, klasik 

dalgalanmalarla yol al ı yordu. Clinton döne-

mi büyümesi de ancak GSYIH'n ı n yüzde 

4'ünü a şan devasa bir d ış  ticaret aç ığı  ile 

mümkün olmu ş tu. Ekonomi ç ı k ı lmas ı  zaman 

alacak resesyonist bir süreçte ilerliyordu. 

2) Resesyona Kar şı  "Haçl ı  Seferi" 

Gerileyen ekonomik trend ve bu tart ış -

malar sürecindeki vah ş i sald ı r ı n ı n bir amac ı -

n ı n da bunal ı m ı  derinle ş tirmek oldu ğ una 

ku ş ku yoktur. Sald ı r ı  sonras ı , 1930'lu y ı llar-

dan beri Amerika'da hiç kesintiye u ğ ramam ış  

borsa i ş lemleri alt ı  günlüğ üne ask ı ya al ı nd ı , 

buna ra ğ men büyük bir dü ş ü ş  gerçekle ş me-

di. Ola ğ anüstü durumlara özgü bir panik ya-

şanmad ı . Fakat aksayan ula şı m, yava ş layan 

üretim, durma noktas ı na gelen turizm eko-

nomiye ciddi bir darbe vurdu. Dördüncü üç 

ayl ı k ve 2002 y ı l ı n ı n ilk üç ay ı na ili ş kin öngö-

rüler yüzde 1.5 ila yüzde -0.5 oran ı nda revize 

edildi. Böylece durgunluk halindeki bir eko-

nominin 11 Eylül ile gerileme sürecine girdi-

ğ ine ku ş ku kalmad ı . Art ı k Beyaz Saray sözcü-

leri bile bu kavram ı  ifade etmekten çekinme-

mektedirler. Bunun sonucunda i ş sizlik düze-

yi, özellikle turizm ve ula şı m sektörlerindeki 

daralmadan sonra kayg ı  verici bir düzeye 

ula ş m ış t ı r. Ağ ustos ay ı  sonunda yüzde 4.9 se-

viyesinde olan i ş sizlik oran ı n ı n y ı l sonuna ka-

dar yüzde 6'ya ula ş mas ı  beklenmektedir. Sal-

d ı r ı lar Amerikan ekonomisinin en sa ğ lam un-

surunun, tüketicinin davran ışı n ı  değ i ş tirebi-

lecektir. Davran ış  kal ı plar ı  değ i ş ikliğ i ekono-

mideki bunal ı m ı  a ğı rla şt ı rabilecektir. 

Avrupa ülkelerinin de son dönemlerde 

Metin 
Sarfati* 
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gösterdikleri performans ı n ve krize kar şı  nis-

pi dayan ı kl ı l ığı n sald ı r ı  ile ciddi yara ald ığı  

gözlemlenmektedir. Örne ğ in Fransa büyüme 

öngörülerini revize etmi ş tir. De ğ i ş ik tahmin-

ler bir yana ortalama oran ı n 2002 y ı l ı  için 

yüzde 1.8 olmas ı , artan i ş sizli ğ in de y ı l so-

nunda yüzde 9'a t ı rmanmas ı  beklenmekte-

dir. 

Bu y ı l yüzde 4 ile Rusya, yüzde 7.5 ile Çin, 

yüzde 4.5 ile Hindistan d ışı nda büyümeyi 

gerçekle ş tirebilecek ülke pek görünmemek-

tedir. 

Dünya ve Amerikan ekonomisinin bu ka-

ramsar tablosu birçok Avrupa ülke liderini ve 

Ba ş kan Bush'u ekonomik çökü ş e kar şı  bir 

"haçl ı  seferi " ilan ı na itti. Amerikan yönetimi 

100 milyon dolar gibi bir rakam ı  piyasalara 

sokma amac ı nda olduğ unu aç ı klad ı . 

Newyork kentine yard ı m, sigorta ve ha-

vayollar ı , kurtarmak için fon aktar ı m ı  ve ni-

hayet ücretlilerin desteklenmesinin yöneti-

min ilk hedefleri aras ı nda oldu ğ u aç ı kland ı . 

Ailelere bu ba ğ lamda 40 milyar dolarl ı k bir 

vergi indirimi ile ekonomik faaliyetin yüzde 

68'ini olu ş turan tüketimin desteklenmesi ön-

görülmektedir. 

Olu şan hava deli ğ ini kapatmak için kamu-

sal fon aktar ı mlar ı n ı n, vergi indiriminin yan ı  
s ı ra süratle devreye giren FED ekonomideki 

zay ı flayan yap ı n ı n art ı k enflasyondah daha 

önemli bir tehlike haline geldi ğ ini belirtip fa-

iz indirimine giderek J. F. Kennedy'den bu ya-

na faizleri en dü ş ük seviyesine çekti. 

Avrupa ülkelerinin gündemi de ekonomi-

yi yeniden canland ı rma program ı  ile yüklü-

dür. Daha önce faiz indirimini kategorik ola-

rak reddeden Avrupa Merkez Bankas ı  11 Ey-

lül sonras ı nda gönülsüz de olsa FED'e destek 

vererek ekonomiyi yeniden canland ı rmay ı  bi-

rinci hedef olarak koymu ş tur. Burada sadece 

siyasal plandaki deste ğ e ra ğ men Ingilte-

re'nin Merkez Bankas ı 'n ı n para politikas ı na 

ili ş kin çekingenli ğ inin alt ı n ı  çizmek gerekir. 

3) Devletin Dönü ş ü mü? 

Kamu fazlas ı n ı n ekonomiye enjekte edil-

mesi ve çe ş itli kesimlerin desteklemesi ile 

a şı lmaya çal ışı lan kriz bir yan ı  ile de ekono-

mik liberalizmin temel kriterlerinin gözden 

geçirilmesini gerektirecek gibi görünüyor. 

Prof. Robert Boyer'e göre 11 Eylül'ün etkileri 

klasik jeopoliti ğ in s ı n ı rlar ı n ı  zorlayacak ve  

devleti tekrar ekonomik ve sosyopolitik are-

nan ı n temel aktörlerinden biri haline getire-

cektir. 

Gerçekten de seçim kampanyas ı  boyunca 

devleti ekonomik ya şamdan ç ı karaca ğı n ı  söy-

leyen Bush görüldü ğ ü gibi krizi bir anlamda 

Keynesçi politikalarla a ş maya çal ış maktad ı r. 

Arz ı  etkileyen politikalar ı n talep yanl ı s ı  poli-

tikalarla tamamlanaca ğı  ifade edilmektedir. 

Demokratlar ve cumhuriyetçiler krizin etkile-

rini azaltmak için devleti bir "amortisör" ola-

rak kullanmak niyetinde olduklar ı n ı  belirt-

mektedirler. Avrupa ülkelerinde de bu amaç-

la tart ış malar ba ş lam ış t ı r. Gerçi kamu harca-

malar ı n ı n ABD ve Avrupa ülkelerinde ayn ı  

amaçla kullan ı lmas ı  kimi nedenlerle zor gö-

rünmektedir. 10 y ı ll ı k büyümenin sa ğ lad ığı  

imkanlarla ABD kamu harcamalar ı n ı  art ı ra-

rak resesyonu önleyebilir, güveni tesis edebi-

lir. Avrupa ülkelerinin ayn ı  şartlara ve ola-

naklara sahip olduklar ı  söylenemez. 

Resesyon tehlikesi ile kar şı  karşı ya kalan 

ve 2002 y ı l ı n ı n ilkbahar ı nda toparlanmas ı  

beklenen bir ekonominin kamu harcamalar ı  

yolu ile h ı zland ı r ı lmas ı n ı n doğ ru olmayaca ğı  

ve risk ta şı yaca ğı n ı n Avrupa ekonomi çevre-

lerinde ileri sürülmesi, kamu müdahalesine 

bat ı  ülkelerinde ayn ı  s ı cakl ı kla bak ı lmad ığı n ı  

göstermektedir. 

Sonuç 

Kriz dönemlerinde ABD'de devletin eko-

nomiye müdahalesi yeni bir olgu de ğ ildir. 

1991'de de devlet, krizi a ş mak için piya-

salara müdahale etmi ş tir. Bununla birlikte li-

beral ekonominin temel ilkelerinin yo ğ un-

lukla tart ışı lmas ı n ı  ayn ı  dönemde göremiyo-

ruz. Ş imdi ise Hayek inkar edilmekte, Fried-

man'dan vazgeçilmekte devlet ekonomiyi 

güçlendirmek için fiilen ekonomik ya ş ama 

kat ı lmaktad ı r. Hatta IMF'den Arjantin ve Tür-

kiye'yi kurtaracak programlar düzenlemesi 

istenmektedir. 

Bu a ş amada yan ı tlanmas ı  gereken, mü-

dahalelerin liberallerin ileri sürdü ğ ü gibi bas-

k ı  gruplar ı ndan m ı  kaynakland ığı , yoksa 

krizin a şı labilmesinin tek çaresi mi ol-

du ğ udur. 

Kamu müdahalelerinin yönünü her ş eye 

ra ğ men ekonomik ve politik olu ş umlar ı n 

belirleyeceğ i dü ş ünülebilir. 

Prof. Robert 
Boyer'e göre 11 
Eylül'ün etkileri 

klasik 
jeopolitiğ in 

s ı n ı rlar ı n ı  
zorlayacak ve 
devleti tekrar 
ekonomik ve 
sosyopolitik 

arenan ı n temel 
aktörlerinden 

biri haline 
getirecektir. pe
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EURO BÖLGESI: Ağ ustos ay ı nda ticari faz-

lal ı k azalarak 9.2 milyar Euro'dan 5.4 milyar 

Euro'ya, y ı ll ı k enflasyon oran ı  ise Eylül ay ı nda-

ki yüzde 2.5'ten Ekim ay ı nda yüzde 2.4'e indi. 

DAVOS: Her y ı l Davos'ta yap ı lan toplant ı -
n ı n güvenlik nedeniyle 2002'de ba ş ka bir yer-

de yap ı lmas ı  düşünülüyor. 

ABD: Ekim ay ı nda tüketici güveni endeksi-

nin 11.5 puanl ı k bir azalma gösterdi ğ i, ailele-

rin de 1987'den bu yana kaydedilen en büyük 

düş üş  ile tüketimlerini yüzde 1.8 oran ı nda 

azaltt ığı , dayan ı kl ı  mallar ı n sipariş inin de ayn ı  
ayda yüzde 8.5 oran ı nda azald ığı  ABD'de y ı l-
başı ndan beri 9 kez uygulanan faiz indirimine 

rağ men ekonomik gerileme belirtileri özellik-

le sald ı r ı lar ı n etkisiyle güçlendi. Bununla bir-

likte şokun etkisinin belli bir oranda absorbe 

edilmesinin ekonomide finansal sistemin yete-

ri kadar elastik olmas ı na bağ l ı  olduğ unu belir-

ten Greenspan, faiz oranlar ı n ı n bundan böyle 

sürekli indirilme beklentisi içinde olunmamas ı  
gerekti ğ ini ileri sürdü. Bununla birlikte Eylül 

ay ı nda ailelerin gelirlerinde herhangi bir de-

ğ i ş me olmamas ı  ve Ağ ustos ay ı nda kaydedi-

len yüzde 4.1'lik tasarruf oran ı ndan sonra 

Amerikan ailelerinin tasarruf oranlar ı n ı  Eylül 

ay ı nda yüzde 4.7'e yükselterek A ğ ustos 

1988'den bu yana en yüksek oran ı  yakalam ış  
olduğ unu kaydetmek gerekir. Di ğ er yandan 

son üç ayda Amerikan Bankalar ı  kredi şartlar ı -
n ı  a ğı rla şt ı rmalar ı na ra ğ men Eylül ay ı na göre, 

Ekim ay ı nda yüzde 7.1 art ış  gösteren peraken- 

de sat ış lar özellikle otomobil piyasas ı nda can-

l ı l ı k yaratt ı . Beyaz Saray bu ba ğ lamda ekono-

mik öngörülerine iyimser bir nitelik kazand ı r ı p 

y ı l ı n üçüncü döneminden sonra ekonominin 

kendini toparlamas ı na muhtemel bir gözle ba-

k ı yor. Ba ş kan Yard ı mc ı s ı , resesyon sürecindeki 

ekonomiyi canland ı rmak için yeni kamu harca-

malar ı ndan çok, biran önce vergi indirimine 

gidilmesi gerekti ğ ini belirtti. Ayr ı ca ülkenin 

stratejik petrol rezervlerini 545 milyon varil-

den 700 milyon varile yükseltme karar ı  alan 

hükümetin bir anlamda petrol üreticilerini 

desteklemek niyetinde oldu ğ u belirtiliyor. 

ALMANYA: 2001 y ı l ı nda gerçekle ştirilen 

yüzde 5'lik ihracat art ışı ndan sonra oran ı n 

2002 y ı l ı nda yüzde 3'e inmesinin beklendi ğ i 

ve GSYIH'da bu y ı l yüzde 0.75, gelecek y ı l da 

yüzde 1.25'lik bir art ışı n öngörüldü ğ ü Euro 

bölgesinin en güçlü ekonomisine sahip ülke-

sinin resesyonist sürecin s ı n ı r ı nda olduğ u be-

lirtiliyor. Y ı l sonuna kadar i şsiz say ı s ı n ı n 4 mil-

yona yükselmesinin beklendi ğ i ülkede eko-

nominin h ı zland ı r ı lmas ı  için Maliye Bakan ı  
borçlanman ı n art ı r ı lmas ı na veya yeni vergi 

indirimine gidilmesine kar şı  olduğ unu aç ı kça 

ifade ederken Bundesbank' ı n Ba ş kan ı  Welte-

ke de büyümenin h ı zland ı r ı lmas ı  için bütçe 

politikas ı nda olduğ u gibi para politikas ı nda 

da ölçülü bir davran ış  içinde olacaklar ı n ı  ifa-

de etti. Maliye Bakanl ığı  büyümenin bu y ı l 

yüzde 0.75, gelecek y ı l da yüzde 1.25 olaca ğı -

n ı  öngörüyor. 

ISVIÇRE: Euro'ya geçi ş in Isviçre'nin para 

piyasalar ı na müdahale gücünü etkilemeye-

ceğ i ileri sürülürken Isviçre Ulusal Bankas ı  da 

Isviçre Frank ı  ile Euro'nun sabit de ğ i ş im ora-

n ı na karşı  olduğ unu ifade etti. 

PETROL: Venezüella Devlet Ba ş kan ı  petrol 

üretiminde bir k ı s ıtlamaya olumlu bak ıyor. 

KANADA: 2001 y ı l ı  için beklenen büyüme 

oran ı n ı n yüzde 1.5 oldu ğ u, Maliye Bakan ı  topar-

lanman ı n 2002 y ı l ı n ı  bulacağı n ı  ve 11 Eylül sald ı -
r ı s ı n ı n ekonomik duraklaman ı n gecikerek atlat ı l-
mas ı nda büyük bir etkisi oldu ğ unu belirtti. 

YEMEN: IMF Yemen'e 121 milyon dolarl ı k 

bir borç sa ğ lad ı . 

PAKISTAN: Dünya Bankas ı, Pakistan'a 

FRANSA: I ş  arayanlar ı n say ı s ı nda Eylül 

ay ı nda 13.100 ki ş ilik bir art ışı n görüldüğ ü, ai-

lelerin tüketim fiyatlar ı  endeksinde ayn ı  ayda 

yüzde 0.2 oran ı nda bir art ışı n tespit edildiğ i, 

talebin yava ş  da olsa azalmaya devam etti ğ i 

ve dördüncü üç ayl ı k dönemde de ayn ı  süre-

cin devam edece ğ i ifade edilen. Fransa'da 

ekonomi çevrelerinde kötümser bir hava sü-

rüyor. Yüzde 1.8 olarak hesaplanan 2002 y ı l ı  
büyüme h ı z ı  ise IMF'ye göre yüzde 1.6 olacak. 

Bu oran daha önce yüzde 2.1 olarak tahmin 

edilmi şti. Bununla birlikte bu dönemde ima- 

,* lat sanayi ürünlerine kar şı  talebin yüzde 0.2 

artmas ı , ailelerin bozulan morallerinde Ekim 

ay ı nda bir düzelmenin ba ş lamas ı  di ğ er baz ı  
faktörlerle birle ş ince ülkenin iktisadi büyü-

mesindeki azalman ı n alt ı  ay sonra durduru-

lup, resesyonun atlat ı laca ğı  düş ünülüyor. 
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banka sektörünü yeniden yap ı land ı rmas ı  ve 

özelle ştirme programlar ı n ı n yürütülmesi için 

300 milyon dolarl ı k bir borç sa ğ lad ı . 

JAPONYA: I şsizlik oran ı n ı n Eylül ay ı nda 

ula ş t ığı  yüzde 5.3'Iük oran ile tarihsel bir re-

kor k ı ran, tüketici fiyatlar ı n ı n ayn ı  ayda yüz-
de 0.8 dü ş tüğ ü ve fiyatlar ı n uzunca bir süre 

daha dü ş eceğ i beklentisi içinde bulunan Ja-

ponya'da deflasyonist süreç derinle ş iyor. Ül-

kede Eylül ay ı nda sanayi üretimi yüzde 2.9 

oran ı nda bir dü ş ü ş  gösterirken firma iflaslar ı  
artmaya devam etti ve ayr ı ca Ekim ay ı nda 
araç sat ış lar ı nda yüzde 7'lik bir azalma tespit 

edildi. 1999'a göre 2000 y ı l ı nda nüfusun sa-
dece yüzde 1.1 oran ı nda artt ığı  Japonya'da 
hükümet önümüzdeki iki y ı l içinde de reses-

yondan ç ı k ı lamayaca ğı n ı  öngörüyor. Hatta 
Amerikan ekonomisinin kendini toparlaya-

mamas ı  durumunda Japon GSYIH's ı n ı n eksi-

ye geçeceğ i dü ş ünülüyor. Bununla birlikte si-

yasal aç ı dan ABD'yi destekledi ğ ini göster-
mek isteyen Japonya, Pakistan ve Hindistan'a 

uygulad ığı  ekonomik yapt ı r ı mlar ı  kald ı rd ı . 

KOLOMBIYA: Ülkede 2001 y ı l ı n ı n ilk 8 

ay ı nda ticaret aç ığı nda azalma tespit edildi. 

YOKSULLUK: George Soros yoksul ülkele-
re yard ı m için küresel bir fon olu ş turulmas ı n ı  
önerdi. 

ITALYA: IMF; 2002 y ı l ı  için Italyan 

GSYIH's ı n ı n yüzde 1.4 oran ı nda artaca ğı n ı , 
bütçe aç ığı n ı n GSYIH'ya oran ı n ı n ise 2001 y ı l ı  
için yüzde 1.2, 2002 y ı l ı  için ise yüzde 0.9 ol-
mas ı n ı  öngörülüyor. 

INGILTERE: Ingiltere'de resesyon riskinin 
yüzde 10'u geçmedi ğ i 2002'de biraz azalacak 

olan GSYIH art ış  h ı z ı n ı n 2003'de tekrar sürat-
lenece ğ i ifade ediliyor. Ülkede üçüncü üç ay-
l ı k dönemde, öngörülenden daha yüksek bir 
büyüme ya ş and ı . 

PORTEKIZ: Ekim ay ı nda i şsiz say ı s ı nda yüz-
de 0.04 oran ı nda bir azalma görüldü ğ ü, geçen 
y ı l ı n ayn ı  dönemine göre GSYIH'da yüzde 
2.5'lik bir art ış  sağ land ı . Bununla birlikte kamu 

aç ığı n ı n Avrupa Merkez Bankas ı n ı n isteğ i doğ -

rultusunda gerçekle ş meyip yüzde 1.1'i a ş mas ı  
bekleniyor. 

ÇIN: Döviz kurunda olu şan dengeyi boz-
mamay ı  planlayan ülkenin Amerikan ekono-
misinin yava ş lamas ı ndan kaynaklanan ne-

denlerle 2001 y ı l ı n ı n 10 ay ı ndaki ticaret faz-
lal ığı  geçen y ı l ı n ayn ı  dönemine göre yüzde 

25 azalma gösterdi. 

ARJANTIN: Devlet Ba ş kan ı , borcun bir k ı s-

m ı n ı  yüzde 7'lik bir faiz oran ıyla tahvile dö-

nü ştürmek isteğ inde. Amaç, borç servisi mali-

yetini dü ş ürüp borcu yeniden yap ı land ı rmak. 

Di ğ er yandan Ekonomi Bakan ı  Kavalyo, ülke 

paras ı n ı n konvertibitesini garanti edip, deva-

lüasyon riskini ortadan kald ı rmak için tüm 

önlemlerin al ı naca ğı n ı  söyledi. 

DÜNYA TICARET ÖRGÜTÜ: Suudi Arabis-

tan yetkilileri örgüte girmek için acele etme-

diklerini, bunun ko ş ullar ı n ı n şeriata uygun 

olmas ı  gerekti ğ ini söylediler. 

AVRUPA MERKEZ BANKAS İ : Euro'ya geçi ş -

te enflasyonist etkilerin ihmal edilebilir bo-

yutta olduğ u belirtildi. 

IRLANDA: Irlanda'da i ş sizlik oran ı  aktif 

nüfusun yüzde 3.7'sine ula ş t ı . 

ASYA: Asya Bankas ı 'na göre 11 Eylül sal-

d ı r ı s ı n ı n ekonomi üzerindeki etkisinin s ı n ı rl ı  
kalmas ı  bekleniyor. 

RUSYA: Ağ ustos ay ı nda tüketici fiyat en-

dekslerinde herhangi bir de ğ i ş ikli ğ in kayde-

dilmedi ğ i Rusya iki y ı ld ı r ekonomisinde bir 

düzelme ya şarken petrol fiyatlar ı nda bir dü ş -

meden endi ş eleniyor. Di ğ er yandan, Bankac ı -
l ı k sektörünün reform projesinin önemini ko-

ruduğ u belirtilen ülkede Putin ABD'nin Rus 

ürünlerine uygulad ığı  tüm ticari engelleri 

kald ı rmas ı n ı  istedi. 

ISVEÇ: Geçen senenin ayn ı  dönemine göre 

ikinci üç ayl ı k dönemde GSYIH'da yüzde 1.1 

oran ı nda art ış  görüldü. 

MEKSIKA: 11 Eylül'ün, ülkenin 2002 y ı l ı  
ekonomik büyümesi üzerinde ciddi etkileri 

olaca ğı  dü ş ünülüyor. 

GÜNEY AMERIKA: 11 Eylül sald ı r ı lar ı ndan 

etkilenen Güney Amerika ekonomisinin to-

parlanmas ı n ı n 2002'nin ikinci yar ı s ı ndan iti-

baren ba ş lamas ı  bekleniyor. 

ISPANYA: Ağ ustos ay ı nda tüketici fiyatla-

r ı nda yüzde 0.2 oran ı nda bir art ış  tespit edil-

diğ i ülkede ticaret aç ığı  Temmuz ay ı nda yüz-

de 7.4 azalarak 3.464 milyar Euro'ya indi. 

Üçüncü üç ayl ı k dönemde GSYIH'da yüz-

de 2.5 oran ı nda art ış  kaydedilen ülkede dör-

düncü üç ayl ı k dönemde bir yava ş lama görü-

lüyor. 
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Kitap Tan ı tı m ı :  Toplumlar ve Ekonomiler 

w. 

"... köyün ana caddesi " şato" tepesine 
çıkmayarak yak ın ına kadar geliyor, derken 

sanki kasten bir dirsek yap ıp şatodan 

uzaklaşm ıyorsa da, ona yakla şm ıyordu. 

Yol, ha ş imdi şatonun oraya sapt ı, 
ha sapacak diye sürekli bekliyor K., 

ama sanki kendisi bunu bekledi ğ i için 

yol uzayıp gidiyordu. 
Franz Kafka 

" ŞATO" 

"Toplumlar ve ekonomiler adl ı  çal ış ma 

sosyal olguyu içinde hayat buldu ğ u sosyal 

bütünlük dolay ı nda ele alman ı n olabilirliğ ini 

sorgulamak ve bir dizi aç ı l ı m sağ lamak ama-

c ıyla yaz ı lm ış t ı ." 

Doçent Dr. Fuat Ercan' ı n Toplumlar ve 

Ekonomiler adl ı  çal ış mas ı  bu cümle ile ba ş l ı -
yor. Çal ış man ı n ikinci bask ı s ı n ı n önsözüne dü-

ş ülen bu notlar asl ı nda bugün zevkle okudu-

ğ umuz bu çal ış man ı n yap ı lmas ı ndaki temel 

dürtüyü göstermesi aç ı s ı ndan önemlidir. Ça-

l ış man ı n yap ı ld ığı  dönemde varolan ve halen 

de güncelli ğ ini koruyan sosyal bilimler üzeri-

ne yap ı lan tart ış malar ve bu süreç, yazar ı n 

sosyal olan ı n ele al ı nmas ı na dair ta şı -

d ığı  bir dizi kayg ı  ile birleş ince bugün 

bu çal ış ma bize ula ş m ış  oluyor. 

Çal ış mas ı nda her insani ili ş kinin 

ayn ı  zamanda sosyal bir ili ş ki olduğ u 

kabulünden yola ç ı kan Ercan, sosyal 

bilimlerin oluşum mant ığı na ili ş kin yü-

rütülen tart ış malar ı n da sosyal gerçek-

liğ in kendisini sorgulamaks ı z ı n anlam-

l ı  olamayaca ğı n ı  belirtir. Bu çerçevede 

Ercan, sosyal bilimlerin temel ara şt ı r-
ma nesnesinin insanlar ı n birbirleriyle 

girdikleri ili ş kilere bağ l ı  olarak geli şti-
rilen ili ş kiler a ğı  olduğ unu ve bunun 

da bütünsel bir çerçevede ele al ı nmas ı  
gerekti ğ ini belirtirken, sosyal olana 

dair yap ı lan disipliner ya da disiplinler 

aras ı  yakla şı mlar ı  da eleş tirir. 
Araşt ı randan ba ğı ms ı z yap ı salla ş -

m ış  bir gerçekli ğ in kabulünden hare-

ket eden Ercan, sosyal olan ı n bilgisi-

nin evrensel ve mutlak bir bilgi ola-

mayaca ğı n ı  vurgulayarak bilimsel ge- 

li ş imin gerçekle ş mesi için bilgi üretim süreci-

nin ayn ı  zamanda ele ştirel olmas ı  gerekti ğ i-

nin alt ı n ı  çizer. 

Ercan, "ele ş tirel" ve "realist" bir bilgi ku-

ram ı ndan hareketle, sosyal gerçekli ğ in disip-

liner cendereden s ı yr ı larak, "bütünsel" bir 

analizinin, "zaman — mekan" ba ğ lam ı nda ya-

p ı labilmesinin deneyimini olu ş turan çal ış ma-

s ı n ı n temel yönelimini ise sosyal bilimlere 

ba ş lang ı ç yapacak ya da yapm ış  olup da sos-

yal gerçekli ğ i yeniden açmak amac ı nda olan-

larla buluş mak olarak belirtiyor. 

Alt ı  ana bölüm ve bir sonuç yaz ı s ı ndan 

olu şan Ercan' ı n kitab ı nda, Osmanl ı  Toplu-

munda K ı rsal Yap ı  ve Toplumsal De ğ i ş meyi 

konu alan bir çal ış mas ı  da yer almaktad ı r. 
Çal ış mas ı n ı n birinci bölümünde Ercan, 

sosyal olgunun bilgisinin üretiminde toplum 

ve birey yönelimli aç ı klamalara değ indikten 

sonra ara şt ı rma nesnesinin ne olmas ı  gerekti-

ğ i sorusuna "dönü ş ümcü model" anlay ışı  çer-

çevesinde yan ıt ar ıyor. Bu ba ğ lamda, sosyal 

gerçekli ğ in, bireylerin karar ve etkinlikleri 

dolay ı m ı nda ele al ı nd ığı , bireyden yola ç ı kan 

aç ı klamalar ile bunun tersi olabilecek, birey- 

Fuat Ercan 

Bağ lam Yayınları  
Basım Tarihi: 2001 

Haz ı rlayan: 
Koray Y ı lmaz 
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lerin varolu ş  biçim ve tercihlerinin, içinde ya-

ş ad ı klar ı  toplumlarca belirlendi ğ ini öne sü-

ren, toplumdan yola ç ı kan aç ı klamalar tan ı t ı -
l ı yor. Bununla birlikte birey — toplum ayr ı m ı  
sorununu a ş mak anlam ı nda özelde P. Ber-

ger'in toplum ve birey aras ı  ili ş kiyi aç ı klamak 

için geli ştirdi ğ i diyalektik model ve bu mode-

lin eksiklikleri belirtildikten sonra, yazar ı nda 

çal ış mas ı nda öne ç ı kard ığı  toplum — birey ili ş -

kilerinin dönü ş ümcü modeli tan ı t ı l ı r. Buna 

göre, toplumu bireyler yaratmaz, tarihsel bir 

andaki insanlar aras ı  ili ş kiler bütünü olarak 

tan ı mlanan toplum sürekli olarak insandan 

önce varolmu ş tur ve bireylerin eylemleri için 

gerekli çerçeveyi çizer, ancak bireyler verili 

bulduklar ı  bu toplumsal yap ı y ı  yeniden üret-

me ya da dönü ştürme yeteneklerine sahiptir 

ki bu da toplumun bireylerden de ğ il, bireyle-

rin birbirleriyle olan ili ş kilerinin toplam ı ndan 

olu ş tu ğ u anlay ışı nda ifadesini bulur. Dolay ı -
s ı yla ara ş t ı rma nesnesi bu ili ş kilerdir. 

Bu ili ş kisel ele al ış  zemininde belirtilen 

yeniden üretme ya da dönü ş türme çerçeve-

sinde sosyalizasyon süreci ve özgürle ş me is-

tencine önemli bir yer atfeden Ercan bu sü-

reçte özellikle aile, e ğ itim ve çal ış ma kurum-

lar ı n ı n yap ı n ı n yeniden üretimindeki rolleri-

ne özel olarak de ğ inir. Sosyalizasyon süreci-

nin yeniden üretimdeki bu rolü ile birlikte Er-

can toplumsal bir ili ş ki zemininde tan ı mla-

nan özgürle ş me istencinin dönü ştürücü po-

tansiyelinin de alt ı n ı  çizer. Bir toplumu ta-

n ı mlayan temel de ğ i ş kenlerin, dönü ş ümcü 

toplum modelinin getirisi olarak ili ş kisel bir 

çerçevede ele al ı nd ığı  çal ış man ı n ikinci bölü-

münde Ercan, bu dinamik süreci insan - insan 

ve insan — doğ a ili ş kisi çerçevesinde ele al ı r. Iç 

içe geçmi ş  bu ili ş kileri kategorize etmenin 

sosyal gerçekli ğ i anlamak ad ı na yap ı lan bir 

soyutlama oldu ğ unun alt ı n ı n çizildi ğ i bu bö-

lümde iki sürecin ili ş kiselliğ ini de ş öyle ifade 

eder. "Insanlar ya şad ı klar ı  çevrede ayakta ka-

labilmek için, yani doğ ay ı  kendi ya şam koş ul-

lar ı na uydurabilmek için insan-insan ili ş kileri-

ni kullanm ış lar ve doğ ay ı  dönü ş türmü ş lerdir, 

di ğ er yandan do ğ ay ı  dönü ş türdükçe yarat ı -
lan daha uygun ko ş ullarda insanlar aras ı  ili ş -

kiler daha da geli ş mi ştir." 

Insan — doğ a ili ş kisi bağ lam ı nda, do ğ an ı n 

dönü ş türülmesi anlam ı nda "üretim" olgusu 

üzerinde, evrensel ve mutlak bir anlamda ele 

al ı namayaca ğı , tarihsel ve toplumsal bir ba ğ - 

lamda dü ş ünülmesi gerekti ğ i ve bu çerçeve-

de ele al ı nd ığı nda üretim - tüketim ili ş kisin-

den soyutlanamayacak oldu ğ u belirtilerek 

"ihtiyaç" kavram ı  üzerinde ve bilinçli üretim 

faaliyeti olarak, insanla ş ma süreci içerisinde 

insan ı n doğ a ve topluma müdahalesi anla-

m ı nda "i ş " faaliyeti üzerinde durulduktan 

sonra, insanlar ı n doğ a ile girdi ğ i ili ş kinin do-

layl ı  bir hal almas ı na arac ı l ı k etmesi ili ş kisi 

çerçevesinde, insan etkinli ğ inin ürünü olan 

"üretim araçlar ı " üzerinde durularak, bu 

üretim araçlar ı n ı n gittikçe kompleks bir hale 

gelmesi paralelinde, üretim araçlar ı n ı  geli ş -

tirme hakk ı nda edinilen ve üretilen bilgi ile 

ifadelenen "teknoloji" kavram ı  aç ı mlan ı r. 

Ercan'a göre do ğ ay ı  dönü ş türme, top-

lumsal bir eylemlilik halidir ve bu eylemlilik 

halinin doğ al sonucu olarak insanlar ı n kendi 

aralar ı nda kurduklar ı  ili ş kiler de analize da-

hil edilmelidir. 

Buna paralel olarak Ercan' ı n çal ış mas ı nda 

ele al ı nan insan — insan ili ş kilerine, (bir tan ı -
t ı m yaz ı s ı n ı n s ı n ı rlar ı  içerisinde ifade etmek 

hayli güç olsa da) k ı saca değ inmemiz gerekir. 

Ercan insan — insan ili ş kilerini ele ald ığı  bölü-

me "dil" ve "yaz ı n ı n" önemini vurgulayarak 

ba ş l ı yor. Dil ve dilin belirli i ş aretler sistemi 

olarak yaz ı  biçimini almas ı  hem toplumsalla ş -

man ı n bir ürünü, hem de toplumsalla ş may ı  
h ı zland ı ran değ i ş kenler olarak değ erlendiri-

liyor. Dil arac ı l ığı yla pratik bilinç geli ş irken, 

ayn ı  zamanda üretken faaliyetlerin de geli ş -

ti ğ ini vurgulayan Ercan, üretim faaliyetlerin-

deki geli ş me paralelinde insanlar ı n da kendi-

lerini yeniden yaratmalar ı  için gerekli olan i ş -

lerin farkl ı la şt ığı n ı  ve bununla beraber ola-

rak farkl ı la ş ma, uzmanla ş ma ve i ş lerin payla-

şı lmas ı  sürecinin "i ş bölümünün" geli ş mesine 

yol açt ığı n ı  ifade eder. Farkl ı la ş ma, uzman-

la ş ma sürecinin i ş  bölümünü geli ş tirdiğ ini 

vurgulayan yazar ayn ı  zamanda i ş  bölümün-

deki geli ş menin de toplumdaki farkl ı la ş ma 

ve uzmanla ş may ı  geli ş tirdi ğ ini belirtir. Yazar 

daha sonra i ş  bölümünün geli ş mesindeki en 

önemli a ş amay ı , "art ı  ürünün" ortaya ç ı kma-

s ı  sürecini ele al ı r. Art ı  ürünün ortaya ç ı kma-

s ı  paralelinde, ihtiyaçtan fazla olan üretimin 

değ erlendirilmesi için zanaat ve ticaretin ge-

li ş ti ğ ini, bununla birlikte geli ş en i ş  bölümü-

nün, üretim aletlerinin sahipli ğ i sürecini etki-

leyeceğ ini belirtir. Bunun neticesinde "mülki-

yet ili ş kileri" geli şecek ve mülkiyet ili ş kile- 
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rinin geli ş mesi "denetim ili ş kilerinin" geli ş -

mesine yol açacakt ı r. Bu paralelde çal ış mada 

mülkiyet, insan ile nesne ve ş eyler aras ı ndaki 

toplumsal ortam taraf ı ndan belirlenen, insa-

n ı n doğ a ve daha önce insanlar taraf ı ndan 

üretilen üretim araçlar ı  üzerinde kurdu ğ u bir 

tekel hakk ı  olarak değ erlendirilerek, bu mül-

kiyet ili ş kilerinin devam ı n ı n sağ lanmas ı  anla-

m ı nda denetleme ili ş kileri ve biçimleri aç ı m-

lan ı r. Tüm bu ili ş ki biçimlerinin amaçlar ı ndan 

birinin, insan ı n, üretim ko ş ullar ı n ı  yeniden 

üretebilmesi oldu ğ unu vurgulayan Ercan, ye-

niden üretimin iki farkl ı  biçimi olarak "bölü-

ş üm" ve "tüketim" ili ş kilerini de toplumsal 

yap ı  analizinde önemle ele al ı r. 

Kitab ı n ı n ikinci bölümünde, toplumsal 

yap ı  ve unsurlar ı n ı  ele alan Ercan, yukar ı da 

belirtmeye çal ış t ığı m ı z dinamiklere ek ola-

rak, toplumsal yap ı  içerisindeki "s ı n ı f- statü 

ve cinsiyet" kavramlar ı  paralelinde, i ş bölümü 

içerindeki farkl ı la ş malar ile toplumsal yap ı  
analizindeki ili ş kileri tamamlayan en önemli 

değ i ş kenlerden biri olarak "ideolojik ve kül-

türel" yap ı lar ı  da toplumsal yap ı  unsurlar ı  
olarak ele al ı r. 

Toplumsal yap ı n ı n bütünlüklü ve ili ş kisel 

olarak ele al ı nd ığı  bu bölümden sonra Ercan 

çal ış mas ı n ı n üçüncü bölümünde bu ili ş kilerin 

somut belirlenim biçimleri olarak mekansal 

yap ı lar ve nüfus üzerinde durur. Ercan' ı n ifa-

desiyle mekan, sosyal ili ş kileri anlama ve bu 

ili ş kilerin olu ş turduğ u yap ı sal dinamikleri be-

timsel düzeyde kavramak / aç ı klamak için 

önemli bir değ i ş kendir. Mekanlar, toplumsal 

ili ş kilerin dinamiklerinden etkilenmekle bir-

likte, sosyal ili ş kilerin yeniden üretimi üzerin-

de de etkilidir. Bu ba ğ lamda farkl ı la ş t ı r ı c ı  et-

kileri de yads ı namaz. Nüfus olgusu da ayn ı  
ş ekilde toplumsal ili ş ki ve değ i ş kenlerle ili ş ki 

halinde ele al ı nm ış t ı r. Ercan'a göre nüfusun 

sağ lad ığı  olanaklar, nitelik, nicelik, mekansal 

da ğı l ı m vs. toplumsal ili ş kileri ve de ğ i ş meleri 

anlamak için son derece önemlidir. Nüfus ve 

mekana ek olarak sosyal organizasyonlar ı n 

da genel olarak ele al ı nd ığı  bu bölümün so-

nunda Ercan, toplumsal ili ş kilerin gerek ülke 

içerisinde gerekse dünya ölçe ğ inde farkl ı  h ı z-

larda de ğ i ş mesi paralelinde toplumsal de ğ i ş -

menin ve de ğ i ş meyi tan ı mlayan temel meka-

nizmalar ı n aç ı klanmas ı  gerekti ğ inin alt ı n ı  çi-

zer ki bu ayni zamanda çal ış mas ı n ı n dördün-

cü bölümünün konusunu olu ş turur. 

Ercan, toplumsal yap ı n ı n bir dinamik ili ş -

kiler bütünü oldu ğ unu vurgulad ı ktan sonra, 

toplumsal değ i ş meyi de en genel anlamda 

bu yap ı y ı  olu ş turan ili ş ki ve kurumlar ı n bir 

dönemden di ğ erine de ğ i ş mesi olarak tan ı m-

lar. Bu anlamda Ercan, de ğ i ş imin temel de-

ğ i ş keninin sosyal ili ş kiler oldu ğ unu ve bu sos-

yal ili ş kiye genel olarak rengini verenin de 

çeli ş kiler oldu ğ unu vurgular. Ercan bu bölü-

mü toplumsal de ğ i ş meyi tan ı mlayan temel 

özellikleri aç ı mlayarak sürdürür. Ercan çal ış -

mas ı n ı n be ş inci bölümüne, üniversitelerde 

ekonomi e ğ itimi alan bir çok ö ğ renciyi ş a şı r-

tacak bir ele al ışı n ürününü sunarak ba ş lar. 

Ercan ekonomi kavram ı  üzerinde yapt ığı  tar-

t ış malar ı , bu kavram ı n tarihsel ve sosyal içeri-

ğ i olmadan tan ı mlanamayaca ğı , dolay ı s ı yla 

tek bir toplum veya tek bir ekonominin ola-

mayaca ğı  ancak toplumlar ve ekonomilerden 

bahsedilebilece ğ i vurgular ı yla geli ştirir. Bu 

yakla şı m dayanaklar ı n ı , sosyal bilimlerin ta-

rihsel, sosyal, güç ili ş kilerinden etkilenen ve 

değ er/ideoloji ba ğı ml ı  olduğ u yönündeki 

yöntemsel ele al ış ta bulur. 

Ercan çal ış mas ı n ı n kalan k ı sm ı nda bu 

yöntemsel ele al ışı  ekonomi ve ekonominin 

bir alt disiplini olan geli ş me ekonomisi dola-

y ı m ı nda inceler. Bu ba ğ lamda genel olarak 

ekonomi politik, ekonomi politi ğ in eleş tirisi 

ve ekonomi politi ğ in ekonomiye dönü ş mesi 

süreçleri, tarihsel geli ş im sürecine ba ğ l ı  ola-

rak farkl ı  toplumlara içkin olan ekonomilerin 

oldu ğ unu, toplumsal ili ş kilerin farkl ı  zaman-

larda farkl ı  biçimler alabildi ğ ini ve bilme ve 

aç ı klama biçimlerinin toplumsal ili ş kilerin ge-

li ş imine ba ğ l ı  olarak farkl ı la şabileceğ ini gös-

terir bir ş ekilde incelenir. 

Yukar ı daki yöntemsel ele al ış la paralel ola-

rak, belirli bir zaman dilimi içerisinde farkl ı  
toplumsal dinamiklere sahip toplumlar/ eko-

nomiler aras ı ndaki ili ş kiler ve bilme biçimleri-

nin analiz edildi ğ i alt ı nc ı  bölümde, toplumsal 

değ i ş meye ait teoriler, kapitalizmin geli ş mesi 

paralelinde özellikle geli ş me, ilerleme gibi 

kavramlar üzerinde durularak, Smith, Marx ve 

Weber ba ğ lam ı nda ele al ı nm ış t ı r 
Son olarak ş unu söyleyebiliriz ki; " Şato" 

eğ er bir ş eyin bilgisiyse oraya nas ı l varaca ğı m ı z 

da öyledir. Ş atoya gideceğ imiz yolu çizen de 

şato ile birlikte o köyün kendisiyse, o yol ı srar-

la sorgulanmal ı d ı r. Bunun için Fuat Ercan' ı n 

söylediğ i anlaml ı d ı r. "Sosyal bilimleri aç ı n" 
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Ş irket 
amalarını  

D 

Yurtd ışı  seyahatlerinde telefon 
görü ş melerinizi daha ucuza yap ı  
Harcamalar ı nız kar şı lığı nda 
indirimler, taksitler, arma ğ anlar ve 
bedava uçu ş  milleri kazan ı n. 

Baş ka bir arzunuz? 

Ayr ıntı lı  bilgi için: Ş ubeler, 444 0 333, 
www.garanticard.com/ticarikartlar  

Ş irket harcamalar ı  için elemanlar ı nı za pe ş in para yerine 
Garanti irket kart ı  verin. 

akit harc ırah yerine ş irket 
harcamalar ın ı  en az bir ay 
kredilendirin. 

Özel raporlama sistemiyle ş irket 
harcamalar ın ı  türüne göre izleyin. 

Ş irket çal ış anlar ı n ız için ayr ı  ayr ı  
limit belirleyin. 

Ş ah ı s ve ş irket harcamalar ın ı  
ayr ı  ayr ı  takip edin. 

Kartlar sigortal ı  olduğ u için kötü 
niyetli kullan ı mlardan korkmay ı n. 
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SAYI 
268 
313 
314 
342 
343 
350 
353-354 
355 
359 
360-361 
362 
364 
365 
366-367 
368 
369 
370-371 
372 
373 
374 
375 
376 
377 
378 
379 
380 
381 
382 
383 
384 
385 
386 
387 
388 
389 
390-391 
392-393 
394 
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396 
397-398 
399 
400 
401-402 
403 
404 
405 
406 
407 
408 
409 
410-411 
412 
413-414 
415 

KONU 
Keynes 
Kad ı n Haklar ı , Avrupa Toplulu ğ u ve Türkiye 
Değ i ş en Dünya ve Yeni Sa ğ  
Büyüyen Asya Ş ans m ı , Tehlike mi? 
Islamc ı lar Strateji Aray ışı nda 
Islam Ekonomisi 
Solun Yeni Ekonomi Politikalar ı  
Ekonominin Gerçekleri ('94'den '95'e) 
Gümrük Birli ğ i mi, Islam Ortak Pazar ı  m ı ? 
Sosyal Güvenlik Sistemi: Sorunlar ve Çözümleri 
Küreselle ş me, Ulus Devlet ve Kimlik 
Eğ itim Politikalar ı  
Iktisat Teorisinde Son Geli ş meler 
Kapitalizm ve Azgeli ş mi ş lik Kalk ı nma Iktisad ı n ı n Sonu mu? 
Türkiye'de Sermaye, Devlet, Siyaset (22. Iktisatç ı lar Haftas ı ) 
Sendikalar ve Küreselle ş me 
I ş gücü, Esneklik ve Sermaye 
Geli ş me, itaat ve De ğ i ş im 
Reel Sosyalizmin Krizi ve Gelecek 
Seçim Sistemleri, Temsil Krizi ve Türkiye 
Uluslararas ı  Sistemdeki De ğ i ş imler ve Türkiye 
Üniversiteler, Bilim ve Iktisat 
Kad ı nlar ve Çal ış ma Ya ş am ı  
Finans, Rant ve Küresel Ili ş kiler Ağı nda Türkiye 
Enflasyon, E ş itsizlikler ve Engeller 
Türkiye'nin Dinamikleri (23. Iktisatç ı lar Haftas ı ) 
Küreselle ş en Sermayenin Anayasas ı : MAI 
Genç Iktisatç ı n ı n Meslek Rehberi, Globalle ş me ve Devlet 
75. Y ı l ı nda Cumhuriyet 
Kriz 
Konsolde Bütçe: Durum ve Beklentiler 
Yeni Dünya Düzeninde Türkiye 
Sermaye Piyasalar ı  ve Bankalar 
Türkiye'de Siyasetin Boyutlar ı  
Iktisat Metodolojisi 
Yüzy ı l Biterken Gelece ğ e Bak ış  (24. Iktisatç ı lar Haftas ı ) 
Sosyal Demokrasi 
Devlet-i Aliyye'nin Miras ı  
Ula ş t ı rma Ekonomisi 
Seçmeler-Iktisat Yaz ı lar ı  
Bütçe ve Maliye Politikalar ı  
Türkiye-AB-Avrasya 
Borsan ı n Geli ş iminde Kurumsal Yat ı r ı mc ı lar 
Değ i ş en Dünyada Türkiye'nin Yeri (25. Iktisatç ı lar Haftas ı ) 
Devlet ve Kapitalizm (I) 
Devlet ve Kapitalizm (Il) 
Ekonomide Istikrar Aray ış lar ı  
Dünya Ekonomisinde Yeni Olu ş umlar 
Bütçe: Toplumsal Payla şı m Arac ı  
Avrupa Birli ğ i - Gümrük Birli ğ i ve Türkiye 
Birli ğ in Avrupas ı  ve Türkiye 
Türkiye'nin Krizi ve Sonras ı  
Yol Ayr ı m ı ndaki Türk Tar ı m ı  
Iktisat, Istikrar ve Türkiye (26. Iktisatç ı lar Haftas ı ) 
Nas ı l Bir Iktisat? Nas ı l Bir Iktisat E ğ itimi? 

Cumhuriyet Cad. Ceylan Apt. No:27/6 80090 Taksim/ISTANBUL 
Tel: (0212) 250 50 34 - 235 61 55 • Fax: (0212) 255 17 73 • E-posta: dergi@ifmc.org.tr  • http: www.ifmc.org.tr  
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Tarihi M ı s ı r Çar şı s ı 'ndaki dükkanlar ı m ı zdan 
1 ,  al ış veri ş  ederken; iktisat Fakültesi Cemiyeti kart ı n ı z ı  

veya Finans Bank İ .F.M.C. Visa kart ı n ı z ı  gösterin 
Al ış veri ş inizi %10 indirimli yap ı n... 

Kuruyemiş te 
Kalite Geleneğ i 
www.malatyapazari.com.tr . 
M ı s ı r Çarş isi No: 44 Eminönü - Istanbul 
Tel: (0212) 520 84 94 - 520 04 40 
Fax: (0212 ) 520 77 04 
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TüRK İ YE'N İ N EN BÜYÜK AILESI 

ABANA 
ELEKTRO- 

MEKANIK SANAYII VE 
T İCARET AS..• ACIBADEM 

SAĞ LIK 1-11ZMETI.13B VE IİCAWAŞ  
• ADANA ÇIMENTO SANAYII TA Ş  

• ADEL KALEMÇILIK TICARET VE 
SANAYI AŞ .  •  AFYON ÇIMENTO ŞANAYİ TAS 

• AK ENERJI ELEKTR İ K  URETIMI  OTOPRO-
DOKTOR GRUBU A. Ş .  •  AK  YATIRIM  ORTAKUG1A. 

• AK-AL TEKSTIL SANAYII A. Ş ,  •  AKBANK T.A. 
• AKÇANSA IMENTO SANAYI VE TICARET  A. 

• AKIN TEKSTIL A.  .  •  AKSA AKRİUK KIMYA SANAYII A. 
• AKS İ GORTA  A.  .  •  AKSU ENERJI VE TICARET  A. 

• AKSU IPLIK BOKU A VE BOYA APRE  FABRIKALARI A. 
• AKTAŞ  ELEKTRIK TICARET A.Ş .  •  AKTIF FINANS FACTORIN 

HIZMETLERI A.Ş .  •  ALARKO CARRIER SANKO VE TICARET  AS. 
• ALARKO GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI A. Ş .  •  ALARKO 

HOLDING AŞ .  •  ALCATEL TELETAŞ  TELEKOMUNIKASYON ENDUSTRI 
TICARET 9,5.  ••  ALFA MENKUL DEGERLER A.Ş .  •  ALKIM ALKAU KIMYA  A. 

• ALKIM KAGIT SANAYI VE TICARET AŞ .  •  ALTEFAVAIIF YAT1RIM ORTAKLIGI  A. A. 
• ALTERNAT İ FBANK A. Ş .  •  ALTINYAĞ  KOMB İ NALARI  A. Ş .  •  ALTINYILDI 

MENSUCAT VE KONFEKSIYON FABRIKALAR' A. Ş .  •  ALTINYUNUS ÇE ŞME 
TURISTIK TESISLER A. Ş .  •  ANADOLU ANONIM TURK  SIGORTA  Ş IRKETI  A. 

•
NADOLU 
ANADOLU EFES BIRACIUK VE MALT SANAYII A 

HAYAT SIGOR
Ş .  •  ANADOLU CAM SANAYII 

• A 	G İ DA SANAY İİ  A. Ş .  •  ANADOLU 	 TA A.Ş .  •  ADOLU  
ısuzp OTOMOTIV SANAYI VE TICARET A. Ş .  APEKS D1$ TICARET A. Ş .  ••  ARAT 

TEKSTIL SANAYI VE  TICATEKET  A Ş .  •  ARÇEL İ K 'A. Ş .  •  ARENA BILGISAYAR SANAYI 
VE TICARET A. Ş .  •  ARSAN STIL SANAYI  VE  TICARET A. Ş . .• ASELSAN ELEKTRONIK 

SANAYI VE ~TAŞ .  •  ATA YATIRIM ORTAK!» AŞ .  •  AllANT.W. YATIRIM oRrAuG ı  A4 
• ATLAS MENKUL K İ YMETLER YATIRIM ORTAKLIGI A. Ş .  •  AVRASYA  MENKUL 

K İ YMETLER  YATIRIM ORTAKLIGI A.E.  •  AYEN ENERJI  AS  •  AYGAZ A. Ş . 
• BAGFAŞ  BANDIRMAGOBW  gABRİKALARI  AS  •  ILAK AMBALAJ  SANAYI 

VE T İCARET A. Ş .  •  BANV İT BANDIRMA VITAMINL İ  YEM 
SANAYII T İCARET A.Ş .  •  BATI SOKE  ÇIMENTO 

SANAYI A. Ş .  •  ATIÇ İ M 

BATI 
ANADOLU,. 
ÇINEMO  SANAYII AS. 
• BAYRAKLI BOYA  VE 
VERB& SANAYII A. Ş .  •  BEKO 
ELEKTRONIK A.Ş .  •  BERDAN  TEKSTIL 
SANAYI VE T İCARET  A.$.  •  BIRLIK 
MENSUCAT TICARET VE SANAYI 
IŞ LETMELERI A. Ş .  •  BISITEKSTİ L SANAYI VE 
TICARET A.Ş .  •  BOLU .MENT.0 SANAYII A. Ş . 

.BOROVA YAPI END STRISI A. Ş .  •  BORUSAN 
BIRLE Ş IK BORU FABRIKALARI A.E.  •  BORUSAN YATIRIM 

VE TİCARET AS. 
 •  BOSCH FREN SISTE NAYI 

VE TCARET AŞ .  •  B=A  TICARET  VE SANAY
MLERI
I  IŞLETM

SA
ELERI TAS 

• BOYASAN-  TEKSTIL  SANAYI  VE T İ ÇARET  A. Ş .  •  BRISA 
BRIDGESTONE SABANC İ  LASTIK SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  BSH 
PROFILO ELEKTRIKU GEREÇLER SANAYII A.5.  •  BÜMERANG YATIRIM 
ORTAKLIGI A. Ş .  •  BURÇELIK BURSA ÇELIK DOKUM SANAYII A.S. 
• BURSA ÇIMENTO FABRIKAS İ  A. Ş .  •  CAMI§ LOJISTIK 	ETLERI AS 
• CEYLAN GIYIM SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  CEYTAŞ

HIZM 
 MADENCILIK 

SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  COMMERCIAL UNION SIGORTA A. Ş .  •  ÇARŞ I 
BÜYÜK MAGAZACIUK  A.Ş .  •  ÇBS BOyA  KIMYA  SANAYII VE TICARETI  A. Ş . 
• ÇBS  PRINTAŞ  BASK İ  MUREKKEPLERI VE GEREÇLERISANAYI A. Ş . •XFA

Ş RIK 
HAVA  SERVISI A. Ş .  •  ÇELIK  HALAT VE TEL  SANAYII  A. Ş .  •  ÇEMTA  ÇELIK

LEBI 

 MAKINA SANAYI  VE  TİCARET A. Ş .  •  Ç İ MBETON HAZIRBETON VE 
YAN EL  SAN.  VE Tİ C.  AS,  •  Ç İ MENTAŞ  İ ZMIR ÇIMENTO FABRIKAS İ  T.A.Ş .  •  ÇIMSA 
ÇIMENTO SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  ÇUKUROVA ELEKTRIK A. Ş .  •  DARDANEL 
ONENTAŞ  GIDA SANAYI A.Ş .  •  DEMIR YAT İ R İ M ORTAKLIGI A. Ş ,  •  DEM İRBANK TAS 
• DEM İ SAS DOKOM EMAYE MAMULLERI SANAYI A. Ş .  •  DENIZLI CAM SANAYII VE 
T İ CARET A. Ş .  •  DENTAŞ  AMBALAJ VE KAGIT SANAYI A. Ş .  •  DERIMOQ KONFEKSIYON 
AYAKKABI DERI SANAYI VE TICARET  A.Ş .  •  DEVA HOLDING A. Ş .  •  DITAŞ  DOGAN 
YEDEK PARÇA IMALAT VE  TEKNIK  A. Ş .  •  DOGAN BURDA R İZZOL İ  DERGI 
YAYINCIUK VE  PAZARLAMA  AS  •  DOGAN  gRKEILER GRUBU HOLDING 
AŞ .  •  DOGAN YAY1N HOLDING A.Ş ..• D GUSAN BORU 
SANAYII VE TICARET A. Ş .  •  DÖKTAŞ  DOKÜM- 
COLIIK Tİ C. VE  SANAYI A.Ş . 

OFSET 
VE  AMBALAJ 

VE TICARET 
• EÇZACIBA  I 

CANAYI  VE 
`NAY' 

MA A. 
ACARET A.  . 
TICARET  A.  . 

M TESISLERI  A.  . 
• FINANS YAT İ R İ M  ORTAKLIGI  AS  •  FINANSBANK A.$.  • 	 ,T İ V  SANAYI  A.  . 
• GEDIK YATIRIM  ORTAKUGI A.Ş .  •  GENTAŞ  GENEL METAL SANA), 	. A..  •  GIMA GIDA 

RLERAS • İG. 1:50GBEILMENKUL K İ YMETLER YATIRIM  ORTAKLI  I  A. 	QLD K  YUMCULUK 
Aş o-0", 	 sANAyı  vr ficmEr  Aş .  csı 	 .:41.1BRE  F  KALARI  TAŞ , 

MATBAAC İ L İ K 
SANAYI AŞ .  •  ECZACIBAŞ I 
• ECZACIBA Ş I YAPI GEREÇLER İ  

YATIRIM HOLDTNG ORTAKLIGI A. Ş .  •  EÇZACIBAŞ I 	 YATIE 
ICABET AŞ .  •  EFES SINA' YATIRIM HOLDING  AS  •  EGE ENDÜSTRI  YE 	 TICARET  A.Ş . • EGE GUBRF S. 
• EGE SERAMIK SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  EGEPLAST, EGE PLASTIK TICARET VE SANAYI A. Ş .  •  EGE EGE GIYIM SANAY İ  VE DI Ş  TICARET A.  •  EGS EGESER GIYIM  SANAYII  IÇ  VE  DI Ş  TICA. 
• EGS GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKUGI A. Ş .  •  EGS HOLDING A. Ş .  •  EMEK ELEKTRIK ENDUSTRIS1 A.Ş .  •  EMEK SIGORTA A.Ş .  •  EMNIS AMBALAJ SANAY İ  VE KARE A. Ş .  •  ENKAHOLDINGYATIRIM  A.Ş .  •  ERBOS" 
• EREĞ L1 DEMIR VE ÇELIK FABRIKALAR İ  T.A.  .  •  RSU MEYVE VE GI DA SANAYI A.Ş .  •  ESCORT 	 COMPUTER ELEKTRONIK SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  ESEN.. 
• EVREN MENKVL K İ YMETLER YATIRIM ORTA L İ  I  A. Ş .  •  FACTOF İ NANS ALACAK ALIMI A. Ş . 	 •  FAVORI DINLENME TESISLERI A.Ş .  •  FEDERAL-MOGUL IZMII  . 

• FRIGO  •  PAK GIDA MADDELER 	 RET .' SANAYI VE TICA  A.$.  •  GARANTI  YATIRIM  ORTAKLIGI A.  . 
• FENIS ALUMINYUM SANAYI VE T İ ÇARET A. Ş .  •  FINANS F İ NANSAL K İ RALAMA Atş . 

VE ı urıyAç MADDELERI TAS  •  GIMSAN  GEDIZ İPEK VE  MENG.UCAT  SANAY İİ  AŞ .  •  GLOBAL MENK L 
SANAYI ITHALAT IHRACAT A. Ş .  •  GOODYEAR LASTIKLER! T.A.E.  •  GORBQNIŞİ L SERAMIK  A.Ş . 
• GÜMÜŞSUYU HALI VE YER KAPLAMALARI SANAY İ  VE TICARET  A. Ş .  •  GÜNEŞ  SIGORTA A. 

g:ı' cigiraig`ı Z :;117A"'s'rZISZ  •  IMATFWAWA.'KlUC;I ■U`A.."":74TYU iNşZAr  VE  i;is;,,i'l■AlTrEVC124; VA?'  
YATIRIM ORTAKLIGI

C 	
Al  •  IŞ  GENEL F İ NANSAL K İ RALAMA A. Ş . EL • S YATIRIM ORTAKLIGI A. 

• KARTONSAN KARTON ANAYI VE TICARET A. Ş .  •  KAV DANMANLIK PAZARLAMACVE  k 
TICARET A.Ş .  •  KEPEZ ELEKTRIK T.A.Ş .  •  KEREVITAŞ  GIQA SAN Y İ  VE TICARET A. Ş .••  KIPA KITLE 
• KOÇ HOLDING AS.  •  KONFRUT GIDA SANAYI -VE TICARET A. Ş .  •  KON İTEKS KONFEKSIYON 
TICARET A.Ş .  •  KÖYTAŞ  TEKSTIL SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  KRISTAL KOLA VE MEŞ RUBAT SANAYI 
• LINK BILGISAYAR SISTEMLERI YAZILIMI VE DONANIMI SAN. T İ Ç.  A. Ş .  •  LIO YAG SANAYI 
SANAY İİ  A.$$  •  MAKINA TAKIM ENDÜSTRISI A. Ş .  •  MARDIN ÇIMENTO SANAYII VE 
TURISTIK TF-S İ SLER A.Ş .  •  MARMARİ S MART OTEL İi,%L.ETMELERİ  AS  •  MARSHALL BOYA VE VERNIK 

• MEGES BOYA SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  ENDERES TEKSTIL A. Ş .  •  MENSA MENSUCAT 
FABRIKAS İ  T.A. Ş .  •  METEMTEKS TEKSTIL SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  M İ GROS TÜRK T.A.1. 
SAN. VE  T İC. A.Ş .  •  MUDURNU TAVUKÇULUK AS  •  MUSTAFA YILMAZ YAT İ R İ M ORTAKLİĞİ  A. 
• NET TURIZM TICARET VE SANAYI AŞ .  •  NETAS Naili-1ERN Etecrmc TELEKOMÜNIKASYON A.. 
• OKAN TEKSTIL SANAYI VE TICARET A.$.  •  OLMUKSA INT. PAPER SABANC İ  AMBALAJ 
OTOBÜS KAROSERI SANAY İ  A. Ş .  •  OYSA-NIGDE ÇIMENTO SANAYII VE TICARET A. Ş . 
TICARET A.Ş .  •  PARSAN MAKINA PARÇALAR İ  SANAYII A.Ş .  •  PASTAV İ LLA MAKARNACILIK 
HOLDING A. Ş .  •  PETROKENT TURIZM A. Ş .  •  PETROL OFISI  AS.  •  PINAR ET VE UN 
SANAYII A.$.  •  P İ MAŞ  PLASTIK INŞ AAT MALZEMELERI A. Ş .  •  POLYLEN SENTETIK IPLIK 

• RAKS ELEKTRONIK SANAYI VE TICARET A. Ş .• RANT F İ NANSAL K İ RALAMA AS, 
• SANKO PAZARLAMA ITHALAT IHRACAT  A.Ş .  •  SARKUYSAN ELEKTROLIT İ K BAKIR SANAYI 
ENDUSTRI IHRACAT ITHALAT 	•  SERVE K İ RTASIYE SANAY İ  VE TICARET 

• Ş INAI YATIRIM BANKASI A. S.  •  SIFAS SENTE.TIK IPLIK FABRIKALAR' A 
TICARET A. Ş .  •  SÖKTA Ş  PAM K VE TARIM URUNLERINI DEG. VE  SAN. A.  . 

SANAYII A. Ş .  •  Ş EKER PILIÇ VE YEM SANAYI TICARET A.S  •  Ş EKERBANK T.A.  . 
TICARET A..S  •  TAT KONSERVE SANAYII A Ş .  •  TEK-ART TURIZM A.Ş .  •  TEKS 

• TOFAŞ  ÜRK OTOMOB İ L FABRIKAS İ  A. Ş .  •  TOPRAK FACTORING  A.Ş . 
SANAYI A. Ş .  •  TRANSTURK HQLDING  AS.  •  TUKA Ş  TURGUTIU 

VE TICARET A. Ş .  •  TOPRA Ş -TURK İYE PETROL RAFINEINLERI  A Ş . 
BANKAS İ  A. Ş .  •  TÜRK EKONOMI BANKASI A. Ş .  •  TÜRK  HAVA 

BIRA VE MALT SANAYII A. Ş .  •  TURKCELL ILETI Ş IM HIZMETLERI A. 
• TÜRKIYE KALKINMA BANKASI A. Ş .  •  TURKIYE SINAj KAUGNMA 

• UKI ULUSLARARASI KONFEKSIYON IMALAT VE TICARET A. Ş . 
• UZEL  MAK İ NA SANAYII A.Ş .  •  ÜNAL TARIM URÜNLERI IHRACAT 

• VAKIF F İ NANSAL K İ RALAMA ANON İ M Ş IRKETI 
• VAKIF MENKUL KIYMETLER YATIRIM ORTAKLIGI A. Ş . 

• VAKKO TEKSTIL VE HAZIR GIYIM SANAYI 
TICARET A. Ş .  •  VARLIK YATIRIM ORTAKLIGI 

• VIKING KAGIT VE SELÜLOZ A. Ş .  •  YAPI KREDI 
GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKUĞ I A. Ş .  •  YAPI 

ORTAKLIGI A. Ş .  •  YAPI VE KREDI 
KIMYA SANAYI VE TICARET A. Ş . 

TICARET A Ş .  •  YATIRIM FINANSMAN 
OTOMOTIV VE GIDA YAT İ R İ M 

Ş IRKETI  •  YUNSA YÜNLÜ 
• ZORLU ENERJI 

OTOPRODÜKTOR 
ANONIM 

?iE 	 vA‘.i":7P'EK  M.Z7114.  
•

▪ 

 İ ZMIR  DEMIR ÇELIK  SANAYI AS  •  İZOCAM TICARET VE  SANAYI ARET  •  KAPLAM İN  AMBALAJ 
• KARSAN OTOMOTIV SANAYII  VE TICARET  A. Ş .(  •  KARSU  TEKSTIL  SANAYII VE  TICARET A.1. 
A.Ş .  •  KELEBEK MOBILYA 	 LA 
PAZARLAMA TICARET GIDA SANAYI A. Ş .  •  KLI ASAN KLIMA SANAYI VE TICARET  A.S. 
ENDÜSTRI VE TICARET  A. Ş .  •  KONYA ÇIMENTO SANAYII A. Ş .  •  KORDSA KORD SANAYI VE 
TICARET  A. Ş  •  KÜTAHYA PORSELEN SANAYII A. Ş .  •  LAFARGE ASLAN ÇIMENTO  AS. 
VE  TICARET  A. Ş .  •  LOGO  YAZILIM, Ş ANAYI VE TICARET  A. Ş .  •  LÜKS KADIR

BEZI 

 TICARET VE 
TICARET AŞ .  •  MWNIARMARABESICIUK VE ET  SANAYI  VE TICARET Aş .  •  MARMARİ S ALTINYUNUS 
SANAYII A. ş . •  MAZHAR  ZORLU HOLDING A. Ş .  •  MEDYA HOLDING  A. Ş . 
SANAYI  VE TICARET  A. Ş ,  •  MEO  G İ DA SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  METAŞ  İ MIR METALURJI 
• MILLIYET  GA

A

ZETECILIK A. Ş .
RK 
 •  MILPA  TICARI VE SINAI ÜRÜNLER

Z 
 PAZARLAMA 

• MUTLU AK İ) VE MALZEMELERI SANAY İ  A. Ş .  •  NERGIS HOLDING A. Ş . NET HOLDING  A. Ş . 
• NUH ÇIMENTO SANAYI A. Ş .  •  NUROL GAYRIMENKUL YATIIHM ORTAKLIGI A.4. 
SANAYI VE TICARET A.Ş .  •  OŞ MANLI GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI A. Ş .  •  OTOKAR 
• ÖZ FINANS FACTORING HIZMETLERI A. Ş .  •  PARK ELEKTRIK MADENCILIK SANAYI VE 
SANAYI VE T İ CARET  A. Ş .  •  PENGUEN GIDA SANAYI A. Ş .  •  PETK İ M PETROKIMYA 
SANAYII A. Ş .  •  PINAR SU SANAYI VE TICARET A. Ş .  •  PINAR  SÜT  MAMULLERI 
SANAYII  A. Ş .  •  RAKE  ELEKTRIKLI EV ALETLERI  SANAYI  VE TICARET  A. Ş . 
• RAY  SIGORTA A. Ş .  •  SABAH PAZARLAMA A.Ş .  •  SABAH YAYINCILIK  A.Ş . 
VE TICARET A. Ş .  •  SASA SUNI VE SENTET İ K ELYAF SANAYII A. Ş .  •  SELÇUK GIDA 
• SEVGI ÖZEL SAGLIK HIZMETLERI A.Ş .  •  SEZG İ NLER GIDA SANAYI VE TICARET AS. 
• S, DA SANAYI A. Ş .  •  SOKŞ A-SINOP ÖRME VE KONFEKSIYON SANAYI VE 
• SÖNMEZ F İ LAMENT SENTETIK IPLIK VE ELYAF SANAY İ  A. Ş .  •  SONMEZ,PAMUKLU 
• TAÇ YATIRIM

Ş . 
 ORTAKLIGI A.Ş .  •  TANSAŞ  IZMIR BÜYÜKŞ EHIR BELEDIYESI IÇ VE D İŞ  

KONSERVEC İ L İ K 

BANKASI A.  •  TIRE KUTSAN OLUKLU MUKAVVA KUTU VE KAG1T SANAYI A.E. 
• TOPRAK FINANSAL

A. Ş
. KIR

TURCAS 
ALAMA 

 PETROL 
A.$.  •  TOPRAKNK KS TEKSTI 

 SAN  A
BA A. Ş .  •  TRAKYA CAM

' • A.Ş .  •  TÜMTE L 	YI 
• TERK DEMIR DOOM FABRIKALAR'  A. Ş .  •  TÜRK DI Ş  TICARET 

BANKASI AS.  • 
• USA Ş  UÇAK

Ş . 
 SERVISI  A.Ş .

ÇIMENTO SANAYI VE 
 •  U Ş AK SERAMIK TICARET A SANAYII A. Ş . 

VE SANAYI 	•  ÜNYE 	 A.Ş . 
• VAKIF GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLJGI A. Ş . 
• VAKIF RISK SERMAYESI YATIRIM ORTAKLIGI A. Ş . 
I Ş LETMELERI A. Ş .  •  VAN-ET ENTEGRE ET SANAYI VE 
• VESTEL ELEKTRONIK SANAYI VE TICARET A. Ş . 
F İ NANSAL K İ RALAMA A.O.  •  YAP İ  KREDI KORAY 
KREDI SIGO

Ş .
RTA A. Ş .  •

YASAŞ 
 YAPI KREDI YATIRIM 

BANKASI 	 Ş  A.  • 	YAAR 
• YATA Ş  YATAK VE YORGAN SANAYI

BOYA 
 VE VE  

YATIRIM  ORTAKLIGI A. Ş .  •  YAZICILAR 
VE PAZ. SAN. VE  T İ C. ANON İ M 
SANAYI VE TICARET  A. Ş . 
ELEKTR İ K ÜRETIMI 
GRUBU 
Ş IRKETI 

;TiSAT 

   

 

) 0 

• H. SABANC İ  HOLDI G A.Ş . • HAZNEDAR REFRAKTER SANAY A. Ş . • HEKTAŞ  TICARET T.A. Ş . 

!STANBUL • 
AENKUL  KIYMETLER 

BORSASI 
NWW. İ mkb.govir 
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