
I.U. Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti Genel Merkezi Cumhuriyet Caddesi Ceylan Apt. No: 27/6 Taksim 80090 Istanbul-Türkiy, 

Tel: +90 (212) 250 50 34 - 235 61 55 Faks: +90 (212) 255 17 73 e-posta: bilgi@ifmc.org.tr  
www.ifmc.org .1 

iFMC 

iktisat dergisi 
ayl ı k dergi say ı : 436 3.000.000 TL. 

ISSN 1302-35350-0 

11 
9 771302 353507 

Irak' ı n i ş gali 

avrasya da 
yeni 
dengeler 

Ilker aktükün - hakan arslan - fulya atacan - faik bulut 

fuat ercan - eren deniztol göktürk - mehmet hasgüler 

mübeccel k ı ray - edgar morin - izzettin önder 

umur talu - saffet murat tura - bülent uluda ğ  



Her zaman, 
her yerde 

yanin ı zday ı z! 

H ı zl ı , güvenli, kolay internet bankac ı lığı n ı n adresi 

www.oyakbank.com.tr  ile diledi ğ iniz zaman bilgisayar ı n ı zday ı z. 

444 0 600 ile 7 gün 24 saat telefonunuzday ı z. 

Yayg ı n ATM a ğı m ız ve 250'yi a ş k ı n ş ubemiz ile 

Türkiye'nin her yerinde, çok yak ı n ı n ı zday ı z. 

Oyak Bank' ı n geliş en ürün ve 

hizmetlerine siz nas ı l ula ş mak isterdiniz? 

444 0 600 
www.oyakbank.com.tr  

..«(.9(  BANK 

pe
cy

a



*7
,W

1  

dergisi AYLIK DERGI 

Say ı : 436 Nisan 2003 
Fiyat ı . 3.000.000.-TL. 

ISSN 1302 3535 

İ .Ü. İ ktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti'nin hakemli yay ı n organ ı d ı r. 
Iktisat Dergisi, ayl ı k olarak yay ı nlan ı r. 

Kurucular ı : 
Nihat Batur, Oktay Emed, Re ş at Umur 

Sahibi: 
İ .Ü. iktisat Fakültesi Mezunlar ı  

Cemiyeti ad ı na 

Yönetim Kurulu Ba ş kan ı : 
Alpay Biber 

Genel Yay ı n Yönetmeni: 
Serhat Aligil 

Sorumlu Yaz ı  İş leri Müdürü: 
Hikmet Akçiçek 

Yay ı n Kurulu: 
Hikmet Akçiçek, Ilker Aktükün, Serhat Aligil, 
Fuat Ercan, Gökhan Karabulut, O ğ uz Oyan, 

Yasemin Öztürk, Metin Sarfati, 
Emine Tahsin, Kurtar Tany ı lmaz 

Editörler Kurulu: 
Öztin Akgüç, Erdo ğ an Alkin, Mehmet Altan, 

Kaya Ard ı ç, Cengiz Ar ı n, Taner Berksoy, 
Ercan Eren, Nihat Falay, Tamer İş güden, 

Kuvvet Lordo ğ lu, Türkel Minibaş , 
İ zzettin Önder, Murat Ozyüksel, Nail Satl ı gan, 

Ümit Ş enesen, Gül Günver Turan 

Yay ı n Kurulu Sekreteri: 
Z. Canan Özatalay 

Reklam Sorumlusu: 
Ebru Edgüer 

Kapak Tasar ı m: 
Yorum Ajans 

Yönetim Yeri: 
Cumhuriyet Cad. Ceylan Apt. No: 27/6 

80090 Taksim / İ STANBUL 
Tel.: 0.212 250 50 34 - 235 61 55 

Fax: 0.212 255 17 73 
E-posta: dergi@ifmc.org.tr  

bilgi@ifmc.org.tr  
Web: www.ifmc.org.tr  

Ofset Haz ı rl ı k ve Bask ı : 
Kurti ş  Matbaac ı l ı k San. ve Tic. Ltd. Ş ti. 

Tel.: 0.212 518 11 28 - 458 06 89 
Fax: 0.212 517 40 10 

E-mail: kurtis@kurtismatbaa.com  
Web: www.kurtismatbaa.com  

Dağı t ı m: 
DPP 

Abone Koş ullar ı : 
Y ı ll ı k: 30 milyon TL. 

Üye, Öğ renci, Arş . Gör. ve Ö ğ retim Üyesi: 
(Y ı ll ı k) 24 milyon TL. 

Yurtd ışı : 60$ 

Abone Hesap No: 
Garanti Bankas ı  Harbiye Ş ubesi: 6299680 

Akbank Taksim Ş ubesi: 41007 
İş  Bankas ı  Taksim Ş ubesi: 709365 

Dergide yay ı nlanan yaz ı lar Cemiyeti ba ğ lamaz; 
görü ş ler yazarlara aittir. 

Yay ı nlanacak yaz ı lar hakem denetiminden geçer. 
Yay ı nlamak amac ı yla gönderilen yaz ı lar ı n iki nüsha 

olarak mümkünse bilgisayar disketi ile birlikte 
ulaş t ı r ı lmas ı n ı  rica ederiz. 

Son Bask ı  Tarihi: 6 A ğ ustos 2003 

11 Eylül trajedisinin ard ı ndan iki sene geçti. Aradan geçen iki y ı lda 
"küresel terörü" f ı rsat sayan ABD yönetiminin dünyaya yayd ığı  "korku 
egemenli ğ i", dünyan ı n her yerinde Amerikan kar şı tl ığı n ı  h ı zla yükselti-
yor. Ku ş kulu bir seçimin ard ı ndan ABD yönetimini ele geçiren klik aç ı s ı n-
dan, 11 Eylül, dünya çap ı nda ABD hegemonyas ı n ı n yeniden üretilmesi 
ve ABD ç ı karlar ı na göre bir dünya düzeni tesis edilmesinin bahanesi ol-
du. ABD bu güne kadar hiç bir devletin elinde bulunmayan muazzam as-
keri gücüne dayanarak bu hedefine ula ş maya çal ışı yor. Afganistan' ı n ve 
hemen ard ı ndan Irak' ı n iş gali «soğ uk savaş » döneminin bütün kurum ve 
düzenlemelerinin y ı k ı ld ığı n ı  bir kez daha gözler önüne serdi. Birle ş mi ş  
Milletler, t ı pk ı  Il. Dünya Sava şı 'n ı n öngünlerindeki gibi i ş levsiz kald ı ; Av-
rupa Birli ğ i bölündü; NATO art ı k eski i ş levlerinden ar ı n ı yor; «so ğ uk sa-
vaş » döneminde kurulmu ş  ve daha sonras ı nda derinleş miş  olan çe ş itli 
stratejik ittifaklar yeniden sorgulan ı yor... 

«Kitle imha silahlar ı » gerekçesine dayand ı r ı lan i şgalin ard ı ndaki ya-
lanlar bu günlerde tek tek medyan ı n çeş itli haberlerinde çürütülüyor. An-
cak yalanlar ı n ortaya ç ı kmas ı  ABD yönetiminin uluslararas ı  hukuku 
ayaklar alt ı na alan fütursuzlu ğ undan hiçbir ş ey eksiltmiyor. En son dergi-
miz yay ı na haz ı rlan ı rken, Saddam' ı n oğ ullar ı n ı n ölü bedenlerinin «mak-
yajlanarak» teş hir edilmesi bu fütursuzlu ğ un salt uluslararas ı  hukuk düz-
leminde sürmedi ğ ini gösteriyor. Televizyon ekranlar ı na yans ı yan görün-
tüler, etik d ışı  vah ş etin ve insanl ı k değ erlerinin ayaklar alt ı na al ı nd ığı  bir 
kurals ı zl ığı n ya da daha doğ ru bir deyi ş le ç ı plak ş iddetin geçerli oldu ğ u 
«orman kanunlar ı na» dönü ş ün izlerini ta şı yor. Ş iddet ş iddeti doğ uruyor 
ve i ş galin barbarca ş iddeti her gün öldürülen askerlerle ABD'ye yans ı -
maya baş l ı yor. 

Irak' ı n i şgaliyle amaçlanan ı n Ortado ğ u'da ABD ç ı karlar ı  doğ rultusun-
da yeni bir düzenleme yapmak kadar, ABD'nin küresel rakipleri olma po-
tansiyeli taşı yan «eski Avrupa'ya», Rusya'ya ve Çin'e bir gözda ğı  olduğ u 
konusunda hemen hemen bütün uzmanlar hem fikir. Orta Asya/Kafkas-
ya ve Ortadoğ u bu küresel güç gösterisinin sürdü ğ ü alanlar olarak öne 
ç ı k ı yor. ABD'nin Irak' ı  i şgalinin ard ı ndan bölgede yarataca ğı  domino et-
kisinin sadece Ortadoğ u ile s ı n ı rl ı  kalaca ğı n ı  söylemek mümkün de ğ ildir. 
Bu etki bütün Avrasya co ğ rafyas ı  üzerinde olacakt ı r. Iktisat Dergisi'nin 
bu say ı s ı nda Irak' ı n iş galinin ard ı ndan Avrasya'da de ğ i ş en güç dengele-
rini ve aç ı lan yeni dönemi analiz etmeye çal ış t ı k. Dergimizde yer alan 
çal ış malar ı n yaş anan dönemi anlamaya çal ış anlar için katk ı  sunaca ğı n ı  
dü ş ünüyoruz. 

Derginin bu say ı s ı n ı n planlar ı n ı  yaparken pe ş  peş e üç ac ı  haber al-
d ı k. Değ erli hocalar ı m ı z, iktisat Fakültesi'nin üç eski dekan ı  Esat Çam, 
Nusret Ekin ve Ak ı n İ lkin birbiri ard ı na bu dünyada bizi yaln ı z b ı rakt ı lar. 
Dergimizin bu say ı s ı n ı , her birimizin yeti ş mesinde önemli katk ı lar ı  olan 
ve öğ rencisi olmaktan gurur duydu ğ umuz bu üç değ erli hocam ı z ı n an ı s ı -
na ithaf etmek istiyoruz. 

Bar ışı n hüküm sürdü ğ ü bir dünya umuduyla... 

İ lker Aktükün 

iktisat editörden  
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hocam esat çam 

E sat Çam' ı  iktisat Fakültesi Il. s ı n ı f ı n-
da Siyaset İ lmi Bölüm derslerinde 
tan ı d ı m. San ı yorum 1963-64 ders 

y ı l ı nda Fransa'da iktisat ve Siyaset Bilimi'nde 
iki ayr ı  devlet doktoras ı  yapan hocam, henüz 
asistand ı  ve Siyaset İ lmi Kürsüsü'nün ba ş kan-
l ığı n ı  Prof. Dr. Mehmet Oluç yap ı yordu. 

Yukar ı da da vurgulad ığı m gibi, Hocam o 
dönemde henüz asistand ı . Doktor asistanl ı k 
kurumunun yaş ad ığı  bir dönemde ve ş imdiki 
gibi yard ı mc ı  doçent s ı fat ı n ı  taşı mayan genç 
bilim insanlar ı , ö ğ retim üyesi de ğ il, ö ğ retim 
yard ı mc ı s ı  olarak isimlendirilirdi. Bu tür akade-
misyenlerin ders verebilmeleri için ö ğ retim gö-
revlisi kadrosuna al ı nmalar ı  gerekirdi ki, Esat 
Çam öğ retim görevlisi olarak Siyaset İ lmi Bö-
lümü'ndeki (Hukuk dersleri hariç) tüm dersleri 
veriyordu. 

Zannediyorum bizler 3. s ı n ı ftayken hocam 
doçent oldu. Doçent olmas ı n ı n ş erefine Siya-
set İ lmi Bölümü ö ğ rencilerini, yani bizi, önce 
sinemaya götürdü, ard ı ndan İ nci'de profiterol 
ı smarlad ı . Zaten 8-10 ki ş iydik. Daha o dönem-
lerde müstakbel hocam ı n bu türden ili ş kileri 
nas ı l gördü ğ ünü ve nas ı l değ erlendirdi ğ ini an-
lam ış t ı m. 

10 Kas ı m 1967'de iktisat Fakültesi Siya-
set İ lmi Kürsüsü'ne asistan oldum. Bizler son 
s ı n ı ftayken, İ lter Turan ve Önder Ar ı  da asis-
tan olmu ş lard ı . Yani ben bölümün dördüncü 
eleman ı yd ı m. 

Siyaset İ lmi Kürsüsü'ndeki hayat ı m ı z; tam 
bir sevgi çemberi içinde, aile havas ı nda geçti. 
Benim bunca y ı l sonra, çal ış t ığı m kurumlarda 
ayn ı  havay ı  olu ş turmaya çabalamam, belki de 
bundand ı r. Özel yaş am ı m ı zdaki sorunlara va-
rana dek, tüm sorunlar ı m ı z ı  ortaya koyar ve 
hep birlikte çare arard ı k. Ve çoğ u kez bulur-
duk. Derslerimizi de ayn ı  dayan ış mac ı  hava 
içinde götürürdük. 

Esat Hoca'n ı n bana en büyük katk ı s ı , aka-
demik ya ş am ı  alg ı lay ışı m konusunda oldu. 
Asistanl ı k dönemimde, çok ağı r bir ders yükü 
taşı mam ı za rağ men, akademik aş amalar ı  ger-
çekleş tirmek konusunda özenli bask ı  yapard ı . 
Kimi hocalar asistanlar ı n ı  ağı r bir ders yükü 
alt ı nda bunalt ı r ve bunun yan ı  s ı ra asistanla-
r ı n kendilerine çal ış acak zaman b ı rakmazken, 

Esat Hoca gerekli a ş amalar ı  kazas ı z belas ı z 
geçebilmemiz için elinden gelen gayreti göste-
rirdi. Yapt ığı  katk ı , herş eyden önce yolumu-
zun aç ı lmas ı  ve bu akademik mücadele içinde 
korunmam ı zd ı . 

Her zaman için iyi bir hoca ve güvenilir bir 
ağ abey oldu. İ stanbul Üniversitesi iktisat Fa-
kültesinde öğ retim üyeleri ile asistanlar ara-
s ı ndaki "yak ı nl ı k" ve "dostluk" Esat Hoca'n ı n 
zihniyetinin ve çabalar ı n ı n bir sonucudur. Bir-
kaç istisnas ı yla iktisat Fakültesi'nin hiçbir kür-
süsünde di ğ er fakültelerde görünen "kast" ili ş -
kileri görülmemi ş ti. Bugün bunca kan kayb ı n-
dan ve üniversitemizde birtak ı m megolaman-
ca anlay ış lardan sonra bile fakültemizde bu 
dostluk ili ş kileri sürüyorsa, öyle san ı yorum ki 
bunu Esat Çam'a borçluyuz. 

Hocam ı n Siyaset İ lmi Kürsüsü d ışı ndaki 
ilk yöneticilik görevi, o zamanlar iktisat Fakül-
tesine bağ l ı  olan Gazetecilik Enstitüsü'nün 
müdürlü ğ ü oldu. Bu k ı sa süren müdürlük dö-
neminde, Gazetecilik Enstitüsü büyük bir ge-
li ş me gösterdi. 

Daha sonra Esat Hocam ı  uzun y ı llar bo-
yunca fakültenin dekan ı  olarak görüyoruz. İ ki 
buçuk dönem süren dekanl ığı  boyunca belki 
inanmas ı  güç olacak ama, iktisat Fakültesi 
akademik kadrosu için "yok" yoktu. 

Belki o günlerin ko ş ullar ı n ı n bir sonucu 
olarak, gerek kitap ve dergi al ı mlar ı , gerek ki- 

Toktam ış  
Ateş * 
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tap yay ı nc ı l ığı  konular ı nda bugün hayal bile 
edemeyece ğ imiz olanaklara kavu ş mu ş tuk. 
Herkesin makul olan her i ş i hallediliyordu. Fa-
kat bundan çok daha önemli ve etkileyici bir 
durum olarak, hocam ı z bir dekanla ö ğ retim 
üyeleri aras ı ndaki fark ı n sadece bir derece 
fark ı  olduğ unu biliyor ve tutumunu buna göre 
ayarl ı yordu. Gerçekten o dönemde di ğ er tüm 
yöneticiler gibi, dekanlar da seçimle geldikleri 
için kendilerini seçen ö ğ retim üyelerine sayg ı  
gösterirler ve "atamac ı " baz ı  makamlara karşı  
hiçbir biçimde borç alt ı nda olmazlard ı . 

Hocam ı z ı n dekanl ığı n ı n sona ermesiyle, 
12 Eylül üniversiteler k ı y ı m' hemen hemen e ş  
zamanl ı  oldu. Önceden seçimle gelen yöneti-
cilerin atamayla geldikleri zaman nas ı l tav ı r 
de ğ i ş tirdiklerini görmesi ve belki de daha 
önemli olarak bir tak ı m tiplerin asla seçile-
meyecekleri makamlara tepeden inme gel-
meleri hassas yüre ğ inin taşı yamayacağı  ka-
dar ağı r bir yük oldu. Kalp damarlar ı n ı n bir bö- 

lümünün değ iş mesi ömrünü maalesef çok az 
uzatabildi. 

Daha 67 ya şı ndayken, ya ş  haddinden 
emekli olmas ı  bir baş ka dram olu ş turdu. Ken-
disine "nefesiniz yeter" diyerek, eski dersleri-
nin devam ı n ı  sa ğ lamaya çabalad ı m. Fakat 
anlaşı lmaz bir biçimde emekli hocalar ı m ı z ı n li-
sans derslerine giremeyecekleri bildirildi. Bu 
mant ı ks ı zl ığ a bugün bile ak ı l erdirilebilmi ş  ve 
bugün bile anlay ış la kar şı layabilmi ş  
Ve aram ı zdan ayr ı ld ığı  70'li ya ş lar ı n başı nda 
son derece dinamik ve "genç"di. 

Yaş am ı n ı n son y ı llar ı nda ders verdi ğ i va-
k ı f üniversitelerinde ö ğ rencilerine yine kavu ş -
tu. Fakat öyle san ı yorum ki, o eski "lezzeti" bir 
daha yakalayamad ı . 

Hocam Esat Çam, en sinirli anlar ı nda bile 
kendisini kontrol edebilir ve k ı r ı c ı  olmadan so-
runlar ı  çözerdi. 

Ş imdi öyle hocalar ı  çok ar ı yoruz. 

pe
cy

a



İK
T

İS
A

T
 D

E
R

G
İS

I
 N

İS
A
N

 
2

0
0

3
 w

  
A

V
R

A
S

Y
A

'D
A

 Y
E

N
İ  D

E
N

G
E

LE
R

 

nusret ekin'in ard ı ndan 

I ktisat Fakültesi 03 Haziran 2003 günü 
eski dekanlar ı ndan, değ erli öğ retim üye-
si Prof. Dr. Nusret Ekin'i kaybetti. Vefa- 

t ı n ı n iktisat Fakültesi ve Üniversite camias ı nda 
ve bir anlamda ömrünün büyük k ı sm ı n ı  içinde 
geçirdi ğ i i ş çi-i ş veren çevrelerinde yaratt ığı  
elem ve keder sonsuzdur. 

Nusret Ekin'i tan ı yanlar, onun kendisine 
has özelliklerini, Fakültemize ve bilim hayat ı na 
yapt ığı  say ı s ı z katk ı lar ı  ve hepsinden önemlisi 
renkli kiş iliğ ini böyle k ı sa bir yaz ı da anlatman ı n 
ne kadar güç oldu ğ unu takdir edeceklerdir. 
Hakk ı nda yazmay ı  göze ald ığı m bu birkaç say-
fan ı n Nusret Ekin'i tan ı tmakta ve anmakta çok 
yetersiz kalaca ğı n ı  bile bile, sözlerime onun 
özgeçmi ş ine dair bir giri ş  ile baş lamaya, sonra 
da kendisine ait baz ı  an ı  ve değ erlendirmelere 
yer vermeye karar verdim. 

1932 y ı lnda Izmit'te doğ an Prof. Dr. Nusret 
Ekin 1955 y ı l ı nda İ stanbul Üniversitesi iktisat 
Fakültesi'nden mezun ol-
muş , ayn ı  y ı l bu Fakülte'nin 
Sosyal Siyaset Kürsüsü'ne 
( ş imdiki ad ı yla Çal ış ma 
Ekonomisi ve Endüstri ili ş ki-
leri Bölümüne) asistan ola-
rak girmi ş tir. 1956 y ı l ı nda is-
tanbul Üniversitesine ba ğ l ı  
Gazetecilik Enstitüsü'nü bi-
tirmi ş tir. Kendisi bu y ı llardan 
itibaren emekliye ayr ı ld ığı  
17 Temmuz 1999 tarihine 
kadar yakla şı k 45 y ı l Fakül-
temize kesintisiz hizmet ver-
mi ş tir. Bölümümüzdeki ö ğ -
retim ve araş t ı rma faaliyetini 
emeklili ğ inden günümüze 
dek sürdürdü ğ ü de göz önü-
ne al ı n ı rsa, Nusret Ekin neredeyse yar ı m yüz-
y ı l Istanbul Üniversitesi ve iktisat Fakültesi için 
çal ış m ış t ı r. 

Nusret Ekin 1959 y ı l ı nda iktisat Fakülte-
si'nden Doktora derecesini alm ış . 1960-1961 
akademik y ı l ı nda Cornell Üniversitesi Endüstri 
ve Çal ış ma iliş kileri Fakültesi'nde Doçentlik te-
zi çal ış malar ı  yaparak 1964 y ı l ı nda Fakültemiz-
de Doçentliğ e ve 1971 y ı l ı nda da Profesörlü ğ e 
yükseltilmiş tir. 

Değ erli hocam ı z ayr ı ca çeş itli Bat ı  üniversi-
telerinde ara ş t ı rma faaliyetlerinde bulunmu ş , 
örneğ in İ ngiltere'de London School of Econo-
mics'de, Almanya'da Bonn, Stutgart Münih ve 
Kiel Üniversitelerinde ve Washington'daki 
Uluslararas ı  insangücü Enstitüsü'nde bilimsel 
çal ış malar yapm ış t ı r. Dr. Ekin tüm bu akade- 

mik yaş ant ı s ı  boyunca Sosyal Siyaset, Çal ış - 	Toker 
ma Ekonomisi ve Endüstri ili ş kileri alanlar ı nda 	Dereli* 
birçok ara ş t ı rma yapm ış , çok say ı da kitap ve 
makale yay ı nlam ış t ı r. Öyle ki, bilime olan sevgi 
ve tutkunluğ undan ötürü bu ara ş t ı rma ve yay ı n 
faaliyetini hastal ığı  boyunca bile, hatta ölümü-
ne kadar sürdürmü ş tür. 

Prof. Dr. Nusret Ekin'in İ stanbul Üniversite-
si'nde lisans ve lisansüstü düzeydeki ö ğ retim 
faaliyeti d ışı nda, i ş çi ve i şveren sendikalar ı nca 
düzenlenen seminerlerde verdi ğ i say ı s ı z ders 
ve konferanslar bilim alan ı m ı z ı n geni ş  kitleler-
ce tan ı n ı p öğ renilmesinde yard ı mc ı  olmu ş tur. 
Kendisi ayr ı ca çeş itli y ı llar Uluslararas ı  Çal ış -
ma Örgütü'nün y ı ll ı k konferanslar ı na hükümet 
ad ı na kat ı lm ış , ülkemizi bu önemli uluslararas ı  
etkinlikte baş ar ı yla temsil etmi ş tir. Tüm bu fa-
aliyetleri aras ı nda Nusret Ekin'in her zaman 
an ı msanacak çok önemli bir katk ı s ı  da çal ış ma 
hayat ı nda ortaya ç ı kan i ş  uyuş mazl ı klar ı n ı n çö-

zümünde yapt ığı  değ erli hiz-
metlerdir. Kendisi uzun y ı llar 
resmi arabulucu olarak gö-
rev yapm ış , uzlaş t ı r ı c ı  yete-
nekleri ve tükenmez sabr ı  
ile ülkemizde çal ış ma bar ı -
şı n ı n sağ lanmas ı  için sürekli 
çaba harcam ış t ı r. Bu çaba-
lar ı n ı , hastal ığı  ortaya ç ı kt ı k-
tan sonra bile, yak ı n zama-
na kadar sürdürmü ş tür. 

Prof. Dr. Nusret Ekin, İ s-
tanbul Üniversitesi iktisat 
Fakültesi'nden ba ş ka çe ş itli 
üniversitelerimizin fakülte ve 
enstitülerinde ö ğ retim ve 
e ğ itim faaliyetinde bulun-
muş , çok say ı da ö ğ rencinin 

yetiş mesinde eme ğ i geçmiş tir. Bunlar aras ı nda 
İ .Ü. I ş letme Fakültesi, İ letiş im Fakültesi ve ku-
rulu ş  aş amas ı nda da aktif görevler üstlendi ğ i 
Uludağ  Üniversitesi iktisadi ve idari Bilimler Fa-
kültesi önemli bir yer tutar. Emekli olduktan 
sonra birkaç y ı ld ı r Kadir Has Üniversitesi Sos-
yal Bilimler Enstitüsü ö ğ retim üyesi olarak li-
sansüstü dersler vermekteydi. 

Nusret Ekin'in yüksek öğ retim sistemimize 
katk ı lar ı  aras ı nda baş ar ı  ve özveri ile yürüttü ğ ü 
idari faaliyetleri de, ku ş kusuz özellikle vurgu-
lanmal ı d ı r. Nitekim iktisat Fakültesi'nde alt ı  y ı l 
Dekan Yard ı mc ı l ığı  ve beş  y ı l Dekanl ı k, İ stan-
bul Üniversitesi Senatosu üyeli ğ i, iktisat Fakül-
tesi Çal ış ma Ekonomisi ve Endüstri ili ş kileri 
Bölümü Baş kanl ığı  ve insan Kaynaklar ı  Araş -
t ı rma Merkezi Müdürlü ğ ü, Prof. Dr. Nusret * Prof. Dr. 
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Ekin'in İ stanbul Üniversitesi'ne bilimsel ki ş iliğ i-
nin yan ı s ı ra uzlaş mac ı  ve bar ış ç ı  yetenekleri 
ile değ erli yönetsel katk ı lar yapt ığı  idari görev-
lerdir. Kendisi 1980 sonras ı  YÖK yap ı lanma-
s ı nda Fakültemizin isminin ve bölümlerinin ko-
runmas ı  için büyük çabalar harcam ış t ı r. 

Öte yandan, Türk Endüstri İ liş kileri Derne ğ i 
(TE İ D) de kurulu ş unu ve bugün Uluslararas ı  
Endüstri İ li ş kileri Derne ğ i'nin sayg ı n bir üyesi 
olarak birçok faaliyetini Prof. Dr. Nusret Ekin'in 
çabalar ı na borçludur. Kendisi derne ğ in diğ er 
yöneticileriyle birlikte 1990'dan bu yana ulusal 
ve uluslararas ı  çeş itli bilimsel kongrelerin ger-
çekle ş tirilmesini sa ğ lam ış t ı r. Bu kongrelere 
Türk ve yabanc ı  meslektaş lar ı m ı z ı n sunduğ u 
tebli ğ lerin herbiri o y ı llarda tart ış ma konusu 
olan sorunlar ı n irdelenmesine katk ı da bulun-
muş , izleyen yay ı nlar ise alan ı m ı z ı n daha geni ş  
kitlelere ulaş mas ı nda önemli bir rol oynam ış t ı r. 
Çeş itli bürokratik ve finansal güçlüklere kar şı n, 
bu önemli etkinlikler TE İ D'in giriş im ve çabalar ı  
sayesinde gerçekle ş miş tir. Derneğ in 2003 y ı l ı  
bilimsel kongresinin, Kurucu Ba şkan ı  Prof. Dr. 
Nusret Ekin'in an ı s ı na düzenlenmesi kararla ş t ı -
r ı lm ış t ı r. Kendisi bu kongre ile ve daha birçok 
etkinliklerle an ı lacak, katk ı  ve hizmetleri devam-
l ı  olarak hat ı rlanacakt ı r. 

iktisat Fakültesi 2003 y ı l ı  içinde birbiri peş i 
s ı ra üç eski dekan ı n ı  kaybetti. Önce sevgili ho-
cam ı z Prof. Dr. Esat Çam' ı n, birkaç ay sonra 
da Prof. Dr. Nusret Ekin'in, Nusret Bey'in ölü-
münden birkaç gün sonra ise eski dekanlar ı -
m ızdan Prof. Dr. Ak ı n İ lkin'in vefat ı n ı n yaratt ığı  
alemi yaş ad ı k. Benim için ayr ı ca çok üzücü bir 
olay da, aylar öncesinden Ankara'da planlan-
m ış  uluslararas ı  bir konferansta görevlendiril-
miş  olmam nedeniyle Nusret Bey'in cenazesin-
de bulunamay ışı m oldu. Ancak onun ruhunun 
akademik bir görevden kaynaklanan bu özrü-
mü anlay ış la kar şı layacağı n ı  ve beni bağış la-
yacağı n ı  umuyor, her üç dekan ı m ı za da Tan-
r ı 'dan rahmet diliyorum. 

Nusret Ekin laiklik ve demokrasi ilkelerine, 
ülkesine ve devletine bağ l ı  bir kiş iydi. ideolojik 
saplant ı lardan ho ş lanmaz, daima toplumsal 
amaçlar ve bireysel özgürlükler aras ı nda den-
ge sağ lamaya çal ışı rd ı . Türkiye'nin ekonomik 
ve sosyal sorunlar ı  üzerinde sürekli dü ş ünür, 
tahliller yapar, özellikle i ş sizlik sorunu konu-
sunda çözümler üretmeye çal ışı rd ı . 

Nusret Ekin, gerek Dekanl ığı , gerek Bölüm 
Baş kanl ığı  süresince dengeli, uzlaş mac ı  ve so-
run çözücü yakla şı mlanyla Fakültemizin ve Bö-
lümümüzün ahenk ve i ş birliğ i içinde çal ış ma 
geleneğ ine büyük katk ı larda bulunmu ş tur. Dile-
ğ imiz, bizden sonraki yöneticilerin ve ö ğ retim 
elemanları nffl da ayn ı  geleneğ i sürdürmeleridir. 

Prof. Dr. Nusret Ekin'i tan ı yanlar ı n, dostlar ı -
n ı n ve öğ rencilerinin onunla payla ş t ı klar ı  an ı la-
r ı n en canl ı  ve beş eri olanlar ı  ise, ku ş kusuz 
keskin zekas ı ndan f ış k ı ran esprileri, hiciv ve ş a-
kalar!, tatl ı  hikâyeleridir. Bence onu tan ı mak 
olanağı na kavuş amayanlar ı n büyük kayb ı , Nus-
ret Ekin'in bu özelliğ i ve sevecen ki ş iliğ i olacak-
t ı r. Nusret Ekin'le seyahat etmek, gezi ve top-
lant ı lara kat ı lmak bu bak ı mdan gerçekten bü-
yük bir zevkti. Bu gezi ve toplant ı lar onun espri 
ve şakalar ı yla ayr ı  bir renk ve zenginlik kazan ı r-
d ı . Kendisine ait yüzlerce anektodu, nükte ve 
hikayeyi bu k ı sa yaz ı da tekrarlamama ku ş ku-
suz imkârl yok. Bunlara belki ilerde an ı lar ı n ı  ya-
zacak olanlar ı m ı z kitaplar ı nda yer vereceklerdir. 

Nusret Ekin'in birkaç y ı ld ı r süregelen sağ l ı k 
sorunlar ı  boyunca sergilediğ i cesur ve uygarca 
bir davran ışı , her olumsuzlu ğ a rağ men normal 
yaş ant ı s ı n ı  devam ettirme azmi olmu ş tur. Nite-
kim bilimsel faaliyetini hiç durdurmam ış , ölü-
münden bir iki hafta öncesine kadar, konusu ile 
ilgili toplant ı lara kat ı lm ış , zekâ ve nükte yete-
neklerini ölümüne kadar canl ı  tutmu ş tur. Bunda 
san ı r ı m baş l ı ca iki faktör önemli bir rol oyna-
m ış t ı r. Birinci faktör, rahats ı zl ı klar ı n ı n çeş itli 
aş amalar ı nda ve kat ı ld ığı  etkinliklerde ona hem 
fiziksel, hem de manevi her çe ş it desteğ i veren 
sevgili eş i Ceyhan Ekin'in tükenmeyen vefa ve 
sevgisidir. İ kincisi ise, ölümüne kadar sürdür-
düğ ü bilimsel çal ış malara olan ilgisi ve Üniver-
sitemize bağ l ı l ığı d ı r. Burada t ı p fakültelerimizin 
değ erli hocalar ı n ı n Nusret Ekin'in tedavisinde 
baş tan beri gösterdikleri kadir ş inas ilgi ve ça-
balar da vurgulanmal ı d ı r. 

Birkaç y ı l süren sağ l ı k sorunlar ı  nedeniyle 
önde gelen işçi ve işveren kurulu ş lar ı m ı z ken-
disiyle yak ı ndan ilgilenmi ş lerdir. Mezunlar Ce-
miyetimiz emeklili ğ i dolay ı s ı yla kendisi için bir 
tören düzenlemi ş ti; Cemiyet yak ı n gelecek için 
de ba ş ka bir törenin haz ı rl ığı  içindeydi. Bu ve-
sileyle Fakültemiz ve Bölümümüz ad ı na Nusret 
Ekin'e rahats ı zl ığı  boyunca ilgi gösteren, sevgi 
ve takdirlerini çe ş itli yollarda ifade eden ki ş i ve 
kuruluş lara te şekkür ederiz. 

Prof. Dr. Nusret Ekin, daha birçok y ı l önce-
sinden baş layarak, hayata ve çal ış maya bağ l ı -
l ığı n ı n bir iş areti olarak yakla ş an 2000'li y ı llara 
s ı k s ı k at ı fta bulunur, dostlar ı na 2020 y ı l ı  için 
bulu ş ma randevular ı  verirdi. Yaz ı k ki ölüm ran-
devuda önceli ğ i kendisine alm ış , Nusret Hoca-
m ı z ı  hiç beklemediğ imiz bir tarihte bizden ay ı r-
m ış t ı r. Oldüğ üne inanamad ı k; hâlâ her f ı rsatta 
ismini an ı yor, söz ve esprilerini tekrarl ı yoruz. 

Bu yaz ı y ı  yazmam, baş ta da belirtti ğ im gi-
bi kolay olmad ı . Ben kendisine Tanr ı dan rah-
met, sevgili e ş ine, evlatlar ı  Mete ve Zeynep'e, 
karde ş lerine, öğ rencilerine, tüm mezunlar ı m ı -
za ve dostlar ı na baş sağ l ığı  ve sab ı r diliyorum. 
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prof. dr. ak ı n ilkin için 
"K ı rk y ı ll ı k arkadaş " deyimi ülkemizde söz 

geli ş i olarak çok kullan ı lan bir deyimdir ama 
sevgili Ak ı n benim gerçekten k ı rk y ı ll ı k arka-
da şı md ı . Dün gibi hat ı rl ı yorum. 1963 y ı l ı  Mart 
ay ı nda Ali (Özgüven) ile birlikte doktora sözlü 
s ı nav ı na girerken, Merkez Binan ı n o ünlü dok-
tora salonunun önündeki koridor sahanl ı kta il-
ginç bir kiş i gözümüze ili ş miş ti. Ba şı nda üstü 
düz fötr bir ş apka, s ı rt ı nda devetüyü bir palto, 
boynunda uzun bir renkli ka ş kol, favorileri nor-
malden biraz uzun, yak ışı kl ı  bir "tip". 

Biz Ali ile birbirimize bak ı p "kim bu snob" 
derken, hemen haberi verdiler. "Kürsümüze 
baş vurmaya haz ı rlanan yeni asistan aday ı ". 0 
hafta ba ş layan 40 y ı ll ı k dostluk, rüzgar gibi 
geçti. Birlikte kat ı ld ığı -
m ı z seminerler, konfe-
ranslar, iç-d ış  geziler, 
gülmekten çenemizin 
ağ r ı d ığı  günler-geceler, 
birlikte girilen dersler, 
Uludağ  Üniversitesi'nin 
kurulu ş  y ı llar ı ndaki Bur-
sa maceralar ı , Kirazl ı -
yayla'da y ı llar süren 
Türkiye seminerleri, 
hangi birini anlatay ı m. 

Prof. Dr. Ak ı n İ lkin 
öncelikle mükemmel bir 
örgütleyici ve örgütçü 
idi. Ben ne kadar ves-
veseli ve telaş l ı  isem, o 
da o kadar geni ş  yürekli 
ve sakindi. Çok önemli, kocaman konferans 
ve seminerleri, elinden eksik etmedi ğ i (tabiidir 
ki klasik, mürekkepli) dolma kalemle yaz ı p çi-
zerek, çok çabuk düzenleyiverirdi. 

Rektör yard ı mc ı l ığı , dekanl ı k, bölüm baş -
kanl ığı  gibi idari görevlerinde de hep ayn ı  sa-
kin, soğ ukkanl ı  davran ışı  gösterdi. Kolay kolay 
öfkelenmez, can ı n ı  s ı kt ı klar ı  zaman yaln ı zca 
surat ı n ı  asard ı . Çok becerikli bir yönetici idi. 

Bilimsel yetenekleri hakk ı nda konu ş mak 	Erdoğ an 
çok kolay, Sevgili Ak ı n' ı n ilgi alan ı  sanayile ş - 	Alkin* 
me ve kalk ı nma idi. Bu konularda iktisat litera-
türüne çok eser kazand ı rd ı . Son olarak paralel 
konularda tezgaha koydu ğ u kitab ı n ı  bitirmesi 
mümkün olamad ı . 

iktisat Fakültesi ve iktisatç ı lar çok önemli 
bir üyelerini yitirdiler. Bizler, arkada ş lar ı  ise, 
değ erli bir dostumuzun yak ı nl ığı ndan mahrum 
kald ı k. Fakültemizin arka arkaya gelen kay ı p-
lar ı ndan sonra, insan kendini bu kar ışı k dün-
yada büsbütün yaln ı z hissediyor. 

Sevgili Ak ı n, İ stanbul Üniversitesi'ndeki ve 
iktisat Fakültesi'ndeki hizmetlerinden sonra 
emekliye ayr ı l ı p, Kadir Has Üniversitesi Sos-

yal Bilimler Enstitüsü 
Müdürlü ğ ü'ne geçmi ş ti. 
Orada da yöneticilik ye-
tene ğ ini kan ı tlam ış  ve 
dar bir kadro ile icab ı n-
da hepimizi gönüllü i ş e 
ko ş turarak Enstitüyü 
baş ar ı yla yönetmi ş tir. 

Son olarak Bur-
sa'da Olay TV'de on 
beş  günde bir davet et-
ti ğ i ki ş ilerle ekonomi 
sohbeti yap ı yordu. Y ı l-
başı ndan k ı sa bir süre 
önce bu sohbetlerden 
birine ben de kat ı lm ış -
t ı m. Birlikte yapt ığı m ı z 

bu çok eğ lenceli son geziyi hep an ı msayaca-
ğı m. 

Değ erli dostlar bu dertli dünyada bizleri 
yaln ı z b ı rak ı p, tek tek göçüyorlar. Sevgili Yük-
sel Ağ abey ile ba ş layan, biraz da zamans ı z 
say ı labilecek bu ayr ı l ış lar s ı ran ı n adeta bize 
de yaklaş t ığı n ı  hat ı rlat ı yor gibi. Tek tesellimiz 
yeti ş en yeni ku ş aklar ı n b ı rak ı lan boş lu ğ u faz-
las ı yla dolduracak olmalar ı. • Prof. Dr. 
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i
ktisat Dergisi'nin yay ı n kurulu üyeleri 
aras ı nda yap ı lan bu mini aç ı koturum 
Türkiye ve dünyada geli ş en ekonomik 

ve politik olaylar ı n k ı sa bir de ğ erlendirmesini 
ve yorumunu içeriyor. 

Fuat Ercan: Türkiye'de, son döneme ili ş -
kin konu ş mam ı z gereken bana göre önemli 
bir konu AKP'nin ifadesiyle "önüme geçme, 
özelle ş tiririm" vurgusudur. Bu kapsamda 
AKP'nin kaynak aramas ı ndan hareketle bir di-
zi alan h ı zla dönü ş türülüyor. Bu bir dizi alan ı n 
içine İş  Yasas ı , Doğ rudan Yabanc ı  Sermaye 
Yasas ı 'n ı  rahatça alabiliriz. Ayr ı ca, Türkiye'de 
gerçekle ş tirilecek özelle ş tirmenin esas büyük 
k ı s ı mlar ı  gündeme al ı nd ı . Uzun süreli birçok 
alan ı n ı  değ i ş tirecek yasalar yava ş  yava ş  ç ı k ı -
yor. 

Tabi bütün bunlar, dünyada yap ı sal re-
formlar ı n ikinci aş amas ı nda uygulamaya so-
kulmaya çal ışı lan d ış sal düzenlemeler. Fakat 
bu dönemde benim ilgimi çeken, hayat ı  bütün 
boyutlar ı yla dönü ş türecek bu yasalar ı n ç ı kar-
t ı lma sürecinde muhalif olacak kesimin tavr ı , 
örnek olarak İş  Yasas ı  tart ışı l ı rken CHP'den 
biri öne ç ı k ı p "bunlar cuma gününü tatil etmek 
istiyorlar" dedi ğ i zaman, olay çok ilginç bir 
aş amaya var ı yor. Ya da bütün bu olaylar için-
de hükümetle ilgili ele ş tiri anlam ı nda genç su-
baylara yap ı lan at ı flar. Yap ı sal olarak sisteme 
ili ş kin dinamiklerin dönü ş tü ğ ü bir dönemde, 
bu dinamiklerin belirli gruplar ı , belirli kesimleri 
olumsuz etkiledi ğ i bir dönemde halen "laik-
anti-laik", "muhafazakar-ilerici" tart ış malar ı  
içinde kal ı nmas ı  bana ilginç geliyor. Bu, önü-
müzdeki dönemde muhalif olanlar ı n gündemi-
ne almas ı  gereken bir olgu. 

İ kinci olarak, bu son dönemde devletin dö-
nü ş mesine ili ş kin arka arkaya gelen birkaç ol-
gudan bahsetmek gerekiyor. Vergi "cenneti-
cehennemi" tart ış mas ı  baş lad ı  ve Türkiye'nin 
vergi cehennemi oldu ğ u söylendi. Arkas ı ndan 
:da, Türkiye'ye yabanc ı  sermaye girmesinin 
gündeme geldi ğ i bir dönemde Türkiye'den d ı -
ş ar ı ya ne kadar çok sermaye kaçt ığı  söylen-
meye baş lad ı . Vergi cehennemi vurgusuyla 
d ış ar ı ya sermaye kaç ışı  aras ı nda bir bağ lant ı  

kurmak gerekiyor. Bu ba ğ lant ı  ş öyle aç ı klana-
bilir: Türkiye'deki sermaye grup ve kesimleri 
çok daha fazla hak talep edebilmek için, 
elektrikte ucuzluk gibi bir sürü düzene ğ i ger-
çekleş tirmek için böyle bir stratejiye ba ş vuru-
yorlar. Medya ise bunu çok h ı zl ı  yay ı yor. Ola-
bildi ğ i kadar toplumsal kesimler üzerinde e ş it-
sizlik yaratacak olgular, bu çerçevede günde-
me al ı nacak. 

Bir baş ka konu ise, belki çok daha önemli, 
Türkiye'de olaylar ı  analiz ederken, hep "Türki-
ye'de kriz ç ı kt ı , krizin nedeni çok uluslu ş irket-
lerdi, d ış ar ı  kaçan sermayeydi" ama Devlet 
Denetleme Kurumu'nun en son Cumhurba ş -
kan ı na verdi ğ i bir rapor gündeme geldi. Bu ra-
por çok önemli. Bu gazetelerde yay ı nlad ı . Her 
ne kadar muhalif iktisatç ı lar da Türkiye'de kri-
ze IMF yol açt ı  dese bile, bu rapor ş unu gös-
teriyor; Türkiye'de krize yol açan büyük bir 
holding, yani Sabanc ı 'ya i ş aret ediliyordu. Bu 
raporda, 'holdingin bir tak ı m ili ş kiler a ğı  içinde 
kurdu ğ u kumpas krize yol açt ı  ve krizden do-
lay ı  da bankalar el de ğ i ş tirdi' gibi iddalar yer 
al ı yor. 

Bütün bu süreçte ise muhaliflerin, i ş çi s ı n ı -
f ı n ı  temsil edenlerin tamamen suskunluk için-
de oldu ğ unu görüyoruz. Ele ş tirilecek bir du-
rum. Gerçekten çok tepkisiz bir dönem. 

Yine bir baş ka konu euro ile dolar aras ı n-
daki ili ş ki. Uluslararas ı  sistemde dolar ı n gittik-
çe değ er kaybetmesi, Irak'taki sava ş , euronun 
değ er kazanmas ı , bunda AB'nin rolü... Bunla-
r ı n aras ı nda çok çok derin ve do ğ rudan bağ -
lant ı lar var ama çok kompleks, çok detayl ı  ele 
al ı nmas ı  gerekiyor. 

euro-dolar ili ş kisi 

Metin Sarfati: Bence Fuat gerçekten 
önemli bir konuya de ğ indi, Euro ile dolar ara-
s ı ndaki son zamanlarda görülen bu geli ş me-
ler, de ğ i ş ik yorumlan ı yor. Hepsi de birbiriyle 
çeli ş iyor. Do ğ rusu tam bir bütünlük içinde bir 
yorum yapam ı yorum. Birkaç tane nedeni bul-
maya çal ış aca ğı m. Önce bir-iki tane tespit 
yapmaya çal ış ay ı m. 2000'e kadar euroda pek 
öyle büyük hareket yok. Fakat 2002'de euro 

Fuat Ercan 

Yap ı sal 

olarak 

sisteme 

iliş kin 

dinamiklerin 

dönü ş tü ğ ü 

bir dönemde, 

bu dinamiklerin 

belirli 

gruplar ı , 

olumsuz 

etkilediğ i 

bir dönemde 

halen 

"laik-anti-laik", 

"muhafazakar- 

ilerici" 

tart ış malar ı  
içinde 

kal ı nmas ı  
ilginçtir 

pe
cy

a



ABD'nin 
faiz 

oranlar ı  
yüzde 1.25 
düzeyinde, 

euro 
bölgesinde 
yüzde 2.5. 

Sermayenin 
yön 

değ iş tirmesinde 
bu belirleyici 
nedenlerden 

biri 
olabilir 

Metin Sarfati 

v:ı
  
A

V
R

A
S

Y
A

'D
A

 Y
E

N
İ  D

E
N

G
E

L
E

R
 

111
1,

1,
1,
1
»
19

jR1
  

"K
IİI

-1
,11

2■
14

;1
fil

--1
 

san ı r ı m yüzde 17 de ğ er kazand ı . Ocak ay ı n-
dan bu yana da yüzde 14 bir değ er art ışı  var. 
Ş imdi burada de ğ i ş ik tepkiler var: Avrupa 
Merkez Bankas ı  Baş kan ı  Wim Duisenberg 
"müdahale etmemek daha iyidir" diyor. Ondan 
sonra Raffarin Fransa'dan ç ı k ı yor "durum acil 
bir hale gelmeye ba ş lad ı , müdahale etmekte 
fayda var, dolar ı n güçlendirilmesi gerekiyor" 
diyor. ABD yönetimi önce sessiz kal ı yor, o da 
"evet, güçlendirilmesi gerekiyor" diyor ama ne 
kadar inanarak söylüyor belli de ğ il. Zaten her-
hangi bir hareket de yok. 

Ş imdi bu ilginç bir geli ş me. Özellikle de 
Irak Savaşı 'ndan sonra daha da ilginç bir hale 
geldi. Ş öyle bir bakt ığı mda sebep olarak, 
ABD'nin faiz oranlar ı  yüzde 1.25 düzeyinde, 
euro bölgesinde yüzde 2.5. Sermayenin yön 
değ iş tirmesinde bu belirleyici nedenlerden biri 
olabilir. Fakat ondan sonra bakt ı m; bir iki tane 
çal ış ma var bu konuda, bir tek bu fark ı  kapa-
t ı nca, sermayenin yön de ğ iş tireceğ i, eurodan 
dolar bölgesine do ğ ru akacağı n ı  gösteren pek 
bir belirti yok. Çünkü Japon Yeninin faiz oran ı  
çok daha yüksek, ama kimse yat ı r ı m yap-
m ı yor. 

Diğ er taraftan İ ngiltere'de Blair Hükümeti 
üzerinde büyük bir bask ı  olu ş maya baş lad ı . 
Çünkü İ ngiltere'de de sterlin euro kar şı s ı nda 
feci bir ş ekilde tepetaklak gitmeye ba ş lad ı . Bu 
bask ı  "euroya geçelim" bask ı s ı d ı r. Öte yandan 
Fransa'n ı n ünlü OCFE'sünün hesaplar ı na gö-
re, euronun bu durumu devam ederse Frans ı z 
ekonomisinde ciddi t ı kan ı kl ı k bekleniyor. Ne-
dir bütün bunlar ı n sebebi? 

Ş öyle bir senaryo vard ı : ABD, bir tek as-
keri olarak değ il, mali olarak da Irak'ta batakl ı -
ğ a saplanacakt ı . Ancak, ABD sava şı  kazand ı . 
Hem de k ı sa sürede kazand ı . Ama beklenenin 
tam tersi oldu ve dolar buna ra ğ men tepetak-
lak oldu. Savaş tan kay ı pl ı  ç ı kan kar şı  cephe 
diyelim, yani Fransa, Almanya ekseninin para-
s ı  değ er kazanmaya ba ş lad ı  bu süreçte. ABD 
sava şı  kazan ı yor, Fransa, Almanya nispi ola-
rak geriliyor ABD kar şı s ı nda, ama bu arada 
euro değ er kazan ı yor. 

0 zaman baş ka bir senaryo olabilir: Euro 
sahas ı n ı n ekonomisi p ı r ı l p ı r ı l m ı ? Bak ı yoruz, 
ABD büyümede euro bölgesini üçe katlam ış . 

Bu noktada akl ı ma ş u geliyor: Dolar her-
ş eye ra ğ men egemen para. Tüm dünyada 
al ış veri ş lerin aş ağı  yukar ı  yüzde 90' ı  dolarla 
yap ı l ı yor. Merkez bankalar ı n ı n tuttu ğ u rezerv 
paran ı n yüzde 70'i dolar, yüzde 13'ü euro. Bu 
bir. İ kincisi, ABD bu y ı l da nispi olarak euro  

bölgesine doğ ru h ı zlanm ış  da olsa ekonomisi 
'90'lara göre yava ş lad ığı  için dolar ı  özellikle 
düş ük tutarak, daha önce yüksek tutulan eko-
nomiyi so ğ utmak için yapt ığı  politikay ı  bu se-
fer tersine çevirerek ikili bir kazanç elde etme 
peş inde. Ticaret dengesini düzeltmeye çal ışı -
yor. Ayr ı ca ABD D ış i ş leri Bakan ı 'n ı n dedi ğ i gi-
bi, (Paris'i cezaland ı racağı z) her kafadan bir 
ses ç ı kan Euro bölgesini cezaland ı rmaya çal ı -
şı yor. 

Emine Tahsin: Ben de, dolar ı n euro kar şı -
s ı nda değ er yitirmesinden baş layacağı m. Çün-
kü dolar son dört y ı l ı n en dü ş ük değ erine indi. 
Ve belirtti ğ iniz gibi ABD ilk ba ş ta aç ı klama 
yapmaktan çekindi. Fakat daha sonra ABD 
Hazinesi, "Güçlü dolar politikas ı  uygulamaya 
devam ediyoruz" ş eklinde bir aç ı klama yapt ı  
ve de "dolar ı n güçlü olmas ı n ı n her ş eyden ön-
ce dolar ı n güvenilirli ğ i ile alakal ı  olduğ u" belir-
tildi. Ne yap ı lmaya çal ışı ld ığı  hususunda ş öyle 
dü ş ünmekteyim; ABD bir tercih yapmak duru-
munda kald ı . "Bush doktrini" daha çok vergi 
geliri ve savunma harcamalar ı ; bütçe aç ığı n ı n 
bu ş ekilde finanse edilmesi üzerine kurulu. Ay-
n ı  zamanda ABD ekonomisi en büyük borç ve-
ren ülke konumunda. Kendi içindeki enflasyon 
art ışı n ı , dolar basarak bu ş ekilde bertaraf ede-
biliyor, sürekli cari i ş lemler aç ığı  veren ve bu 
aç ığı n AB ülkelerine göre çok daha yüksek ol-
du ğ u bir yap ı ya sahip. Fakat Irak sava şı ndan 
sonra ABD'nin, cari i ş lemler aç ığı n ı  azaltma gi-
ri ş imlerinden biri olarak zay ı f dolar politikas ı na 
baş vurduğ u görülüyor. Ve bu noktada AB pd-
zann ı  s ı k ış t ı rabilmek amac ı yla "zay ı f kur politi-
kas ı " uygulamay ı  tercih etti. Burada s ı k ışı lan-
açmazlar ı  olan nokta ş u; AB ekonomileri de 
deflasyon sorunu ile kar şı  karşı ya. OECD veri-
lerine göre Almanya ekonomisinde bu y ı l için-
de büyüme beklenmiyor. Di ğ er yandan, dolar ı n 
euro kar şı s ı nda de ğ er yitirmesi ile birlikte, 
özellikle Alman pazar ı  ABD mallar ı na çok da-
ha aç ı k bir hale geldi. Bu da, ABD ekonomisini 
ihracat gelirleri üzerinden k ı sa vadede rahatla-
tabilen bir olgu. Soruna şuradan bakmak gere-
kiyor; bu politika ne kadar sürdürülebilir? Bu 
noktada çok net ş eyler söyleyemiyorum. Ama 
ş u aç ı k ki, karşı l ı kl ı  olarak ülkeler faiz indirimi 
yapmaktan ş imdilik çekiniyorlar. Çünkü faizler 
inebilecekleri en dü ş ük düzeyde. Bu da, hat ı r-
layacaks ı n ı z, '90'11 y ı llarda uygulanan kar şı l ı kl ı  
faiz indirimleri sonucunda bu noktaya gelindi. 
ABD ve AB, faizleri daha temkinli bir şekilde, 
karşı l ı kl ı  olarak belli noktalarda uzlaş maya var-
d ı klar ı nda dü ş ürme eğ ilimine girebilirler. Yuka-
r ı da yap ı lan saptamalar ı n toplam ı  dünya eko- 
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nomisinde belli t ı kan ı kl ı klar yaş and ığı n ı n en 
somut göstergesi. 

Yine, AB içinden yap ı lan dikkat çekici 
aç ı klamalara tan ı kl ı k ediyoruz. Mesela AB Ko-
misyonu Euro'yu kabul etmeyen ülkelerin, AB 
ekonomi politikalar ı nda söz hakk ı  olamayaca-
ğı n ı  aç ı kl ı yor; böylelikle İ ngiltere'ye kar şı  tav ı r 
al ı nabileceğ inin iş aretlerini veriyor. Di ğ er yan-
dan ABD ile AB aras ı nda sava ş  üzerinden or-
taya ç ı kan kar şı tl ı k, son günlerde yerini kar şı -
l ı kl ı  "uzlaşı " aç ı klamalar ı na b ı rakm ış  durumda. 
ABD ekonomisinin bar ı nd ı rd ığı  olumsuzlukla-
ra rağ men, ş u ana kadar meydana gelen ge-
li ş meler AB'nin, ABD ile çat ış ma yerine uzla ş -
may ı  tercih etti ğ ini gösteriyor-Dünya ekono-
misindeki durgunlu ğ un a şı lmas ı  noktas ı nda 
ise, faiz indirimi ya da maliye politikalar ı n ı n 
yeniden düzenlenmesi ve de "Ortado ğ u'nun 
yeniden payla şı lmas ı " d ışı nda, ç ı k ış  noktas ı  
bulunabilmi ş  değ il. 

sermaye hareketlerinin vergilendirilmesi 

Gökhan Karabulut: Bir süre önce liberal 
kanattan bir politikac ı n ı n, Kemal Dervi ş 'in ser-
maye hareketlerinin vergilendirilmesi ile ilgili 
yapt ığı  öneri üzerinde durmak istiyorum. 
1970'lerden itibaren ortodoks iktisat prati ğ ine 
bakt ığı m ı z zaman, sermaye hareketlerinin cid-
di istikrars ı zl ı k yaratt ığı  birçok ampirik çal ış -
mada ç ı ksa bile, sermaye hareketlerinin istik-
rar bozucu etkisi, bu literatürde, modellere 
1990'lar ı n sonuna kadar girmedi. 1970'lerde 
birinci jenerasyon modellerden bahsedildi, 
bunlar bütçe aç ı klar ı n ı n monetarizasyonu ne-
deniyle döviz krizlerinin ç ı kt ığı  üzerinde dur-
dular. Bu modeller, 1992'deki ERM, Avrupa 
krizini aç ı klayamad ı . Bunun üzerine ikinci je-
nerasyon modeller ve politik tercihler günde-
me geldi. Ama en sonunda Asya Krizi'nde, 
sermaye hareketlerinin istikrars ı zl ı k yarat ı c ı  
etkisi o kadar net bir ş ekilde ortaya ç ı kt ı  ki, 
üçüncü jenerasyon modeller geli ş tirilmek zo-
runda kal ı nd ı . Ve burada da uluslararas ı  aşı r ı  
borçlanma ve sermaye hareketlerinin ciddi 
krizlere yol açabilece ğ i üzerine birçok model 
geli ş tirildi. Fakat buna ra ğ men, 1980'lerden iti-
baren gelen finansal liberalizasyon dalgas ı n-
dan sonra, politik platformda sermaye hare-
ketlerini kontrol etmek anlam ı nda ciddi bir giri-
ş im olmad ı . Bir tek Ş ili'de oldu, o da do ğ rudan 
sermaye yat ı r ı mlar ı n ı n girmesinin engellen-
mesi tarz ı nda bir tak ı m yapt ı r ı mlarla cezalan-
d ı r ı ld ı . Dolay ı s ı yla hala sermaye hareketleri-
nin vergilendirilmesi veya belli yöntemlerle, 
belli cezalarla k ı sa vadede ç ı kmas ı n ı n engel- 

lenmesi ulusal bazda zor görünüyor. Fakat 
Tobin Vergisi ve bunun i ş e yarayabilece ğ ini 
savunan sivil toplum kurulu ş lar ı  var. Örne ğ in 
1997'de kurulan ATTAC var. 

Tobin vergisi ile yüzde 10-25 aras ı nda 
spekülatif döviz hareketlerinin vergilendirilme-
si durumda, yüzde 90 oran ı nda spekülasyo-
nun azalaca ğı n ı  iddia ediliyor. Bunun ayn ı  za-
manda 100 milyar dolarla 300 milyar dolar 
aras ı , bu vergiyi alan ülkelere gelir getirece ğ i 
söyleniyor. Dolay ı s ı yla burada ilk kez en az ı n-
dan bir politikac ı dan, liberal kanattan bir politi-
kac ı dan da sermaye hareketlerinin vergilendi-
rilebileceğ inin söylenmesi, Türkiye'de zaten t ı -
kanma noktas ı na giden a şı r ı  uluslararas ı  
borçlanma ve sermaye hareketlerinin kontrol-
süzlü ğ ünün ciddi noktalara geldi ğ ini bir kez 
daha bize vurguluyor. Çünkü Türkiye'de ser-
maye giri ş  ç ı k ış lar ı  gerek döviz kurunun vola-
tilitesi üzerinde, gerek d ış  borç yükü üzerinde 
ciddi istikrars ı zl ı klara yol aç ı yor. 

büyüme ve iş sizlik 

Kurtar Tany ı lmaz: İ ki olgudan hareketle 
iki önemli noktay ı  gündeme ta şı mak istiyo-
rum. Bunlardan bir tanesi, i ş sizlik sorunu. Bi-
lindiğ i üzere Türkiye'de i ş sizlik her geçen y ı l 
daha fazla art ı yor. En son TOS İ AD' ı n yay ı nla-
d ığı  iş gücü piyasalar ı  raporunda da i ş sizliğ in 
giderek artma e ğ iliminde oldu ğ undan, yakla-
şı k yüzde 15'e vard ığı ndan söz ediliyor. Bu-
nun önümüzdeki dönemde siyasi bunal ı mlar ı  
ciddi anlamda besleyece ğ i söyleniyor. Bu ra-
por May ı s ay ı nda yay ı nland ı . İş sizlik sorunu 
öyle bir boyuta ula ş t ı  ki Ba ş bakan Erdo ğ an, 
kurmaylar ı ndan i ş sizli ğ e acil proje üretmeleri-
ni istedi. Ş imdi, iş in bir bu boyutu var. Buna 
kar şı  TOS İ AD' ı n geliş tirdi ğ i, muhtemelen hü-
kümetin de paylaş t ığı  çözüm önerisi ekonomi-
de büyümenin sa ğ lanmas ı . Raporun sunulu-
ş unda yap ı lan aç ı klamaya göre, i ş sizlikle mü-
cadele için ekonominin yüzde 6 büyümesi ge-
rekti ğ i söyleniyor. Dolay ı s ı yla, ancak ekono-
minin büyüme ko ş ullar ı n ı n yarat ı lmas ı  duru-
munda, i ş sizliğ in önlenebilece ğ i rakamlar ve-
rilerek söyleniyor. 

Iş sizlikle büyüme aras ı ndaki ili ş kiyi sorgu-
lamak gerekiyor. Son y ı llardaki geli ş melere 
bakacak olursak, acaba hakikaten büyüme i ş -
sizliğ i önleyici bir nitelik ta şı yor mu? Hem Ma-
y ı s ay ı  içindeki bir tak ı m verilerden hareketle, 
hem son bir iki senenin de ğ erlendirilmesiyle 
iş sizlikle büyüme aras ı ndaki ili ş kinin pek öyle 
doğ rudan kurulamayaca ğı n ı  görüyoruz. Örne-
ğ in, ekonomik büyümenin ciddi olarak darald ı - 
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ğı  bir kriz döneminde, yani yüzde 9-9.5'lik bir 
küçülmenin ya ş and ığı  bir dönemde, i ş sizlik 
oran ı  yüzde t0.6 iken, 2002'de büyüme yüz-
de 6.5 oluyor. Buna kar şı n i ş sizli ğ in yüzde 
11.4'e yükseldi ğ ini görüyoruz. Dolay ı s ı yla da 
büyümeye ra ğ men, iş sizlikte de bir art ış  söz 
konusu. 

Öte yandan, yine May ı s ay ı  içinde D İ E'nin 
yay ı nlad ığı  verilere bakt ığı m ı zda da, sanayide 
ciddi anlamda bir verimlilik art ışı  söz konusu 
olmas ı na rağ men, çal ış an say ı s ı n ı n azald ığı n ı  
görüyoruz. 1997 rakamlar ı yla verimlilik en-
deksini 100 birim olarak alacak olursak, 
2002'de 124'e ç ı km ış . Sanayide yüzde 24'lük 
verimlilik art ışı  söz konusuyken, çal ış an say ı -
s ı na bakt ığı m ı zda, 100 ki ş i 2002'de 82 ki ş iye 
dü ş üyor. Dolay ı s ı yla verimlilik art ışı na rağ -
men, çal ış an say ı s ı nda ciddi bir azalma söz 
konusu. 

İş sizlik bu kadar artarken, ücretlerin de ol-
dukça dü ş ük oldu ğ u görülmektedir. Nitelikli bir 
çal ış an ı n Avrupa'da saat ücreti, Türkiye'deki 
günlük ücrete e ş değ er. Dolay ı s ı yla da dünya 
piyasas ı ndaki koşullarda Türkiye piyasas ı nda-
ki ücretlerin asl ı nda oldukça, hele hele Avrupa 
koş ullar ı yla karşı laş t ı r ı ld ığı nda dü ş ük olduğ u-
nu görüyoruz. Büyümenin sağ lanmas ı , talep 
art ışı  ve buna bağ l ı  olarak da yat ı r ı mlardaki 
art ışı n, iş sizliğ i önleyeceğ i, istihdamda art ış a 
yol açacağı  saptamas ı n ı  bu veriler ışı nda sor-
gulamak gerekiyor. Dolay ı s ı yla da talepte bü-
yük bir art ış  olmas ı  mümkün değ il. 

Türkiye'de iç talebinin baya ğı  düş tüğ ünü 
görmekteyiz ama ayn ı  zamanda Avrupa piya- 

sas ı  da malum.•Avrupa'daki talep de çok dü-
ş ük. Zaten d ış ar ı dan talebin canlanmas ı  gü-
nümüz ko ş ullar ı nda mümkün de ğ il. 

Ayr ı ca Türkiye'deki büyüme büyük ölçüde 
d ış  ticaretten kaynaklan ı yor. Demek ki, ş u 
tespiti yapmak mümkün, Türkiye'de uzun y ı l-
lard ı r asl ı nda yat ı r ı mlar artm ı yor, büyüme ol-
duğ u dönemlerde de artm ı yor. Mevcut yat ı -
r ı mlar ise özellikle ba ş ta Romanya ve Bulga-
ristan olmak üzere eski Do ğ u Bloku ülkelerine 
kay ı yor. Asl ı nda i ş sizlik de bu anlamda art-
makta. Ayn ı  dönemde İş  Güvencesi yasas ı yla 
bunun bağ lantı s ı n ı  kuracak olursak, Ba ş ba-
kan "i ş  güvencesinden önce i ş yeri güvence-
sinden" söz ediyor. Dolay ı s ı yla burada art ı k 
ciddi bir çeli ş kiye iş aret etmek gerekiyor. Bu 
konuyu ş u ş ekilde bağ layay ı m; dünya paza-
r ı ndaki rekabet gücü yakalama stratejisinin 
birtak ı m çeli ş kileri ya ş an ı yor. Bunun sorgu-
lanmas ı  gerekiyor. 

Gündeme ta şı yacağı m ikinci bir nokta, bü-
tün dünyada oldu ğ u gibi Türkiye'de de giderek 
önem kazanan telekomünikasyon sektöründe, 
Aria ile Aycell'in birle ş mesinin söz konusu ol-
mas ı . Bu iki firma diğ er iki büyük firmaya ra-
kip olarak ç ı kt ı . Fakat ne Aycell ne Aria piya-
san ı n daha önce payla şı lmas ı ndan dolay ı  ar-
zulad ı klar ı  kârl ı l ığ a ula ş abildi. Dolay ı s ı yla 
bunlar ı n birle ş mesi gündeme geldi. Bu ba ğ -
lamda as ı l ilginç olan nokta ise kar beklentileri 
karşı lanmayan Aria'n ı n ulusal dola şı m konu-
sunda Türkiye'yi uluslararas ı  tahkime ş ikayet 
etmesiydi. Tam bu s ı rada İ talyan Baş bakan ı  
Berlusconi'nin Türkiye'ye gelerek Ba ş bakan 
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Erdoğ anla görü ş mesi ve bu ortakl ığı n ortaya 
ç ı kmas ı , "küresel" ekonomide ulus-ötesi ku-
rumlar ı n ulus-devlet kar şı s ı nda önemlerinin 
artt ığı  tezini sorgulamak bak ı m ı ndan çarp ı c ı  
bir geliş me olarak de ğ erlendirilebilir. Ben ulus 
devletlerin hala arka planda belirleyici bir rol 
üstlendiklerini dü ş ünüyorum. 

muhalefet olgusu 
Yasemin Öztürk: Kurtar söze büyüme-i ş -

sizlik ili ş kisinden baş lay ı nca, ben de Korkut 
Boratav' ı n bir makalesinden (iktisat Politikas ı -
n ı n Araçlar ı ) al ı nt ı  yapmak ihtiyac ı n ı  hissettim: 
"Cumhuriyet tarihinin ilk 75 y ı l ı  boyunca iktisat 
politikas ı  temel tart ış ma alanlar ı  büyüme, bö-
lüş üm, ekonomik bağı ms ı zl ı k ekseninde geli-
ş irdi. 1980 sonras ı nda ise bu tart ış ma ekse-
ninde çok radikal bir kayma oldu, büyüme-bö-
lüşüm tart ış malar ı  tamam ı yla rafa kalkt ı . Bu-
nun yerine istikrar ve ço ğ unlukla da kastedilen 
bir fiyat istikrar ı  üzerinde yoğ unlaş t ı . Bu istik-
rar tart ışı l ı rken de "bir iktisat politikas ı  arac ı " 
olarak, bunun büyüme ve bölü ş üm üzerindeki 
etkileri hiç dikkate al ı nmad ı , göz ard ı  edildi." 
diyor Korkut Boratav. Gerçekten de iktisadi 
politikalar ile ilgili tart ış malar; enflasyon, kur, 
para, faiz ve istikrar aras ı nda dönüp duruyor. 
Ama reel ya şamla bağ  o kadar kopmu ş  ki (bu 
tart ış anlar ı n tercihinden kaynaklan ı yor elbet-
te) tüm bunlar ı n büyüme ve bölü ş üm ile iliş ki-
si hiç mi hiç kurulmuyor. 

Benim son dönemde en çok ilgimi çeken 
konu, sağ  bir iktidar olarak AKP'nin söylemi-
nin çok ciddi olarak belirginle ş mesiydi. İş  Ya-
sas ı , orman arazilerinin imara aç ı lmas ı  gibi 
konularda AKP'nin söylemi dikkat çekiciydi. 
Ancak as ı l vurgulamak istedi ğ im nokta bu 
söyleme muhalif olan kesimlerin tepkisiyle 

Örneğ in AKP'nin yoksul ö ğ rencilerin özel 
okullarda okutulmas ı n ı  istemesi popülist bir 
söylem. Fakat buna E ğ itim-Sen'in karşı  ç ı k ışı  
ş öyle oldu: "Bu özel okullar ı n devlet taraf ı n-
dan finanse edilmesi, desteklenmesinin araç-
lar ı ndan biridir." Tamam bu da do ğ ru ama en 
başı ndan "özel güzeldir" anlay ışı na karşı  ç ı k ı l-
mas ı  gerekir. Hele de söz konusu olan e ğ itim 
ise ve karşı  ç ı kan eğ itimcilerin örgütlü oldu ğ u 
bir sendikaysa. 

CHP'ye bakt ığı m ı zda ise son derece sta-
tükocu ve devletimizin klasik reflekslerini çok 
fazla ta şı yan bir görüntü ortaya ç ı k ı yor. CHP 
muhalefetinin ana eksenini de bu olu ş turuyor. 
CHP hala kendi taban ı n ı  "laik-islamc ı " çat ış -
mas ı  üzerinden toparlamaya çal ışı yor. Ana  

muhalefet partisi böyle, sendikalar böyle olun-
ca AKP'nin sağ  söyleminin bu kadar belirgin-
le ş mesine ş aş mamak gerekir. 

abd- ab çat ış mas ı  
İ lker Aktükün: Fuat'la Yasemin'in konu ş -

mas ı ndan yola ç ı karak sadece bir iki siyasi 
vurgu yapmak istiyorum. Birincisi, uzun za-
mand ı r Türkiye ve dünyan ı n bir yol ayr ı m ı nda 
olduğ unu vurguluyoruz. Bu bir gerçekli ğ e te-
kabül ediyor. Bu gerçeklik; so ğ uk savaş  döne-
minin bittiğ i, dünyada yeni bir kutupla ş man ı n 
olduğ u, dengelerin henüz oturmad ığı  ve bir 
geçi ş  dönemi tan ı mlamas ı  içerisine oturuyor. 
Dolay ı s ı yla, hem dünya hem Türkiye kendi 
yönünü ar ı yor. Uzun zamand ı r belki ilk defa iç 
politikayla d ış  politika bu kadar iç içe geçmi ş  
durumda. Yani so ğ uk savaş  dönemindeki d ış  
politikan ı n 'o görece özerk, o ulusal bir yöne-
timdir' söylemi giderek ortadan kalk ı yor. 

Eğ er ekonomi politik bir bilimse, böyle bir 
bilim olarak kendi yasalar ı n ı  ortaya ç ı kart ı yor-
sa, bir gerçeklik vard ı r bu yasalar ı n içerisinde. 
O da bir imparatorlu ğ un öyle kolay kolay kuru-
lamayaca ğı  gerçekli ğ idir. Kapitalist sistemin 
kendi i ş leyi ş  mekanizmalar ı  içerisinde rekabet 
kaç ı n ı lmazd ı r. Bunun askeri, ticari, siyasi çe-
ş itli araçlar ı  vard ı r. Ama rekabet kaç ı n ı lmazd ı r. 
Sonuç olarak ABD'nin tek ba şı na dünyaya ha-
kim olmas ı  farkl ı  kutuplar ortada olmadan 
mümkün değ ildir. En az ı ndan yoğ un bir çat ış -
ma olmadan. Bu oldu ğ una göre, o zaman 
ABD ş u anda 11 Eylül sürecinden beri ba ş la-
yan bir dönemde kendisine uygun bir dünya-
n ı n düzenini uygulamaya çal ışı yorsa, buna 
karşı  kutuplar ı n ortaya ç ı kmas ı , o ekonomi po-
litiğ in yasalar ı na göre beklenen, en az ı ndan iz-
lenmesi gereken bir ş eydir. Çok doğ rudur, Me-
tin Sarfati söyledi, AB henüz böyle bir odak 
değ il ama en az ı ndan Irak Sava şı 'ndan sonra 
AB'nin h ı zla böyle bir odak olmaya do ğ ru evril-
mesi de bir realite. AB'de, her kafadan bir ses 
ç ı k ı yor ama ş u anda eski Frans ı z Cumhurbaş -
kan ı  ve halen Avrupa Konvansiyonu Ba ş kan ı  
Giscard' ı n haz ı rlad ığı  Avrupa Anayasas ı  Tas-
lağı  var ortada. Buna da en büyük muhalefetin 
ABD'nin kadim müttefiki İ ngiltere'den gelmesi 
hiç ş aşı rt ı c ı  değ il. Dolay ı s ı yla AB, eğ er ABD 
ile rekabet etmek istiyorsa önümüzdeki dö-
nemde kendisini toplamak zorunda. 

Benzer ş ekilde Rusya'n ı n, Çin'in konum-
lar ı  ş u anda belirsizdir. Belli dengeler, ittifak-
lar önümüzdeki dönemde kurulacak. Nas ı l 
kurulacak, bunu hep beraber görece ğ iz. Bi- 
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zim aç ı m ı zdan önemli olan burada Türki-
ye'nin konumu. Türkiye hakikatten ilginç bir 
ülke. Bir yandan stratejik de ğ eri "azald ı  m ı ?", 
"çoğ ald ı  m ı ?" sürekli tart ışı lan bir ülke, bir 
yandan da öyle kolay kolay gözden ç ı kar ı lma-
yacak bir ülke. Kolay kolay gözden ç ı kar ı lma-
yacağı  için de hem AB hem ABD ş u anda 
Türkiye üzerinde kendi yönelimlerine kendi 
stratejilerine uygun bir biçimde etki etmeye 
çal ışı yorlar. Bu da aç ı k olarak gözüküyor za-
ten. Eskiden Eurovision'da sonuncu oldu ğ u-
muz zaman "Eurovision da politik bir ş ey ca-
n ı m" derdik. Ş aka değ ildi bu... Örne ğ in son 
olarak, AB'nin di ğ er ülkelerinin kamuoylar ı n ı n 
yoklamas ı  niteli ğ ini ta şı yan bir yar ış mada 
(ku ş kusuz Sertab Erener çok ba ş anl ı d ı r) İ n-
giltere'nin s ı f ı r puan al ı p, Türkiye'nin birinci 
olmas ı  bir göstergedir. 

Türkiye'de iç politikadaki aktörler de, bu 
türden bir ayr ış may ı , bir yol ayr ı m ı n ı  ya ş amak 
zorundalar ve ya şı yorlar. Onun için Wolfowitz 
gelip, " İş i AKP iktidar ı na niye b ı rakt ı n ı z, ordu 
niye liderlik yapmad ı " diyebiliyor tezkerenin 
geçmemesi hususunda. Bir yol ayr ı m ı  olduğ u 
kesindir Türkiye'de. Bu nas ı l sonuçlanacak, 
bunu da hep birlikte izleyece ğ iz. Önemli olan 
ş u, Türkiye'deki iç politika aktörlerinin büyük 
bir çoğ unluğ u maalesef soğ uk savaş  dönemin-
den kalm ış  olan aktörlerdir. Bunlar ı n en başı n-
da, "sosyal demokrat" emekten yana olan mu-
halefet geliyor. Çok önemli yasalar de ğ iş iyor 
ş u anda Türkiye'de. İş  Yasas ı , özelleş tirmeye 
iliş kin uygulamalar, S İ T alanlar ı n ı n yerle ş ime 
aç ı lmas ı , ormanlar ı n sat ı lmas ı . Ayr ı ca Kur-
tar' ı n vurgu yapt ığı  iş sizlik... Emekten yana bir 
politika izleyeceğ ini söyleyen bir aktör, ş u s ı ra-
da hiç de gündemde olmayan, AKP'nin de hiç 
de kafas ı na takt ığı n ı  dü ş ünmediğ im "genç su-
baylar, irtica, türban, cuma tatili" gibi konular 
üzerinden bir muhalefet yap ı yor. Buna yaln ı z 
bir ş eyi daha eklemek laz ı m. Türkiye'de eme-
ğ in sözcüsü olma konumundaki sendikalar ı n 
tutumu da bundan çok farkl ı  değ il. Sendikal 
yap ı lanma sağ l ı kl ı  i ş lemiyor. 

Sendikalar ı n tabanlar ı yla tepeleri aras ı nda 
büyük bir aç ı  olu ş muş  durumda. Sadece "sos-
yal demokrat" muhalefet değ il, sendikalar da 
art ı k emeğ in haklar ı n ı  ve taleplerini yönlendi-
rebilecek bir konuma ve i ş leve sahip değ il. 

Dolay ı s ı yla, Türkiye bütün kurumlar ı yla, 
ordusuyla, bürokrasisiyle, hükümetiyle ve hat-
ta sermaye çevreleriyle, sendikalar ı yla birlikte 
bir yol ayr ı m ı na geldi. Bir tercih yapmak zo- 

rundad ı r. Çünkü uluslararas ı  planda tercih ar-
t ı k asl ı nda çok fazla kalmam ış t ı r. Aktörler ba-
z ı nda bakt ığı n ı z zaman, ya ABD'den yanas ı -
n ı zd ı r —ki kendileri gayet net söylüyor- ya da 
yeni nüvelenen bir AB'ye do ğ ru bir atak yapa-
cakt ı r devlet. Burada tabii eme ğ in konumunu 
tamamen ayr ı  bir noktaya koyuyorum. Burada 
emeğ in özgür sesini ortaya ç ı kartacak ne or-
tada muhalif bir parti var ş u anda, ne de sen-
dikalar bunu yapabilecek durumdalar. 

Serhat Aligil: Benim de, söylemek istedi-
ğ im bir iki nokta var. Geçen döneme damgas ı -
n ı  vuran ve önümüzdeki dönemi de etkileye-
cek ş eyler yoksulluk, i ş sizlik ve borçlard ı r. 

Yoksulluktan kast ı m ş udur: İ llere göre 
2001'deki milli gelirler aç ı kland ı . Burada çok 
çarp ı c ı  iki ş ey var. Bir tanesi, ki ş i başı na milli 
gelirin 1000 dolar ı n alt ı na dü ş tüğ ü il say ı s ı n ı n 
artmas ı d ı r. 2000 y ı l ı nda 4 iken, 2001'de bu ra-
kam 14'e ç ı kt ı . Sonra 1500 dolar ı n alt ı na dü-
ş enlerin say ı s ı  21'di, 36'ya ç ı kt ı . Ayr ı ca bir ş ey 
daha var. Türkiye ortalamas ı  2 bin 194 dolar-
ken, bunun alt ı ndaki il say ı s ı  da 61. AKP'yi 
neyin iktidara ta şı d ığı  bu rakamlarda çok belir-
gin. Yine, buna paralel olarak Ankara Ticaret 
Odas ı  ş öyle bir kar şı laş t ı rma yapt ı : 66 Muş lu 
bir İ sviçreli ediyor. 

İ kinci olarak bütün bu üç konuyla ilgili ola-
rak en önemli gördü ğ üm konu acayip bir ku-
rals ı zl ığı n Türkiye'de i ş ler hale gelmesidir. 
Özellikle hükümetin yaratt ığı  inan ı lmaz bir ku-
rals ı zl ı k var. Örneğ in İş  Yasas ı  böyle. Bugüne 
kadar 10 i ş çiden az çal ış t ı ran i şyerlerinde i ş  
güvencesi geçerli olmuyordu, ş imdi bu 30'a 
ç ı kar ı l ı yor. Ama Türkiye'deki firmalar ı n zaten 
yüzde 95'i KOB İ . Hatta KOB İ 'den de küçük. 
Türk- İş 'in aç ı klamas ı na göre aş ağı  yukar ı  iki 
buçuk milyon ki ş i fiilen i ş  güvencesinin d ışı n-
da kal ı yor. Bir kurals ı zl ı k burada. Buna kar şı n 
i ş çi örgütlerinin tutumu ise hayal k ı r ı kl ığı  yara-
t ı yor. San ı yorum, Türkiye'de ş artlar itibariyle 
örgütlenmenin önünün en aç ı k olduğ u dönem-
lerden birini ya şı yoruz ama üretilen politikalar 
bu ihtiyac ı  karşı lamaktan çok uzak. 

İ kinci kurals ı zl ı k, borçlanmadan kaynakla-
nan kurals ı zl ı kt ı r. Türkiye büyük borçlar ı  ve 
yeni borçlanma ihtiyac ı  için ş u anda "elinde ne 
varsa sat" dönemine girdi. Her ş eyin; Milli Pi-
yango, limanlar, gümrük kap ı lar ı , araç muaye-
ne istasyonlar ı  gibi yerlerin özelle ş tirme kap-
sam ı na al ı nmas ı , bu konudaki fütursuz aç ı kla-
malar bunu gösteriyor. 
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Ortadoğ u'da güç dengeleri; ipler kimin elinde? 

N 

İ
ktisat Dergisi ad ı na Fuat Ercan ve 
Mehmet Türkay, savaş  sonras ı  Orta-
doğu'daki muhtemel geliş meler, ABD 

ve AB'nin güç ili ş kileri, Türkiye'nin bölgedeki 
konumu üzerine Prof. Dr. Mübeccel K ı ray ile 
bir söyleş i gerçekle ş tirdiler. Kendilerine te ş ek-
kür ederiz. 

• Mehmet Türkay - Irak'ta ABD'nin sald ı -
r ı s ı yla baş layan süreci değ erlendirmekle ba ş -
layal ı m isterseniz. 

• Mübeccel K ı ray - Payla şı m, küçüklerle 
büyükler aras ı nda de ğ il, büyükler aras ı nda. 
ABD, kendisini herkesten daha çok daha bü-
yük gördüğ ü için, bu payla şı m ı  kati bir biçimde 
formüle etmeye te ş ebbüs etti. İş in ilginç taraf ı , 
öbür taraf buna ayn ı  biçim mücadele edecek 
ş ekilde cevap vermedi. Fransa'yla, Almanya , 

 harp ilan etmedi, hatta "kendi çı karlar ı m ı z ı  da 
kabul ettirebilir miyiz?" diye biraz alttan ald ı lar, 
müzakere yapmaya çal ış t ı lar. Payla şı m ı n bü-
yük pay ı n ı , hatta hepsini almay ı  dü ş ünen 
grup, bu münaka ş ay ı  bile kabul etmedi. Bu 
nereye kadar gider; bilmiyorum. Sovyetler Bir-
li ğ i çözüldükten sonraki a ş amada ve hatta da-
ha çözülmeden bakt ığı m zaman, hep ayn ı  ş e-
yi görüyordum; burada bir terslik var. Bir mü-
cadeleye doğ ru gidiyoruz, bunun içinde Ye ş il 
Ku ş ak falan meseleleri de var, onu da koyal ı m 
içine. Ama burada önemli olan, "bu sorun na-
s ı l çözülür?" dedi ğ imiz zaman, hiçbir zaman 
bence İ slarnia Bat ı  çat ış acak, yani medeni-
yetler aras ı  çat ış mayla çözüm olmayacak. Bu 
bir amaç kayd ı rmas ı d ı r, Huntington'unki haki-
katen spekülasyondur. Ye ş il Ku ş ak teorisi, 
Huntington'un kavramlar ı  da değ ildir. Hunting-
ton'un dünyaya bak ış  tarz ı , Brezinski'nin gün-
lük politika tavsiyesidir. Brezinsi'nin, Sovyetleri 
yok etmek için "Amerika ne yaps ı n?" diye bak-
t ığı  zaman ortaya ç ı kard ığı  bir bak ış t ı r bu ve 
tuttu da. 

O zaman bunu böyle görebilirseniz, bakt ı -
ğı n ı z zaman bu yeniden payla şı m mücadele-
sinde, mücadele aç ı kta olmad ığı  gibi, sert de 
değ il. Hadise hâlâ "acaba size ne kadar pay 
b ı rakabiliriz, biz ne kadar ı n ı  tutabiliriz?" gibi 
meseleler içerisinde dola şı yor. İ ngiltere'ye he- 

men, "peki, beraber girelim" dediler. Türki-
ye'de "beraber girelim" dediyse de, "ben ad ı m 
gibi eminim" diye bir tabir vard ı r, bu anlamda 
Türkiye'nin payla şı m ı n hiçbir yönüne katt ı r ı l-
mayacağı ndan emindim. Bu böylece daha ko-
lay oldu, d ış ar ı da kald ı lar, içeri de girmediler. 
İ ngiltere'yle payla şı yorlar zaten, İ ngiltere gü-
neyi b ı rakacak de ğ il, kontrol büyük çapta İ ngi-
lizlerin elinde olacakt ı r. Kuzeydeki petrolün 
yüzde 40' ı ndan fazlas ı  tümüyle Amerikal ı lar ı n 
olacakt ı r. "Buna hem Kürtler, hem Türkler gi-
recek" deyince, Amerika buna "hay ı r" dedi ve 
ona da "Türk askeri Amerikan kumandas ı nda 
girerse olur" dedi. Bizim kumandalar da, "yok 
can ı m, bizim kumandam ı z" falan itirazlar, on-
lar "baş ka ş ey olmaz" dedi. 0 karga ş an ı n içe-
risinde ba ş ka türlü beceriksizliklerden dolay ı  
ipler koptu ve Amerika bak ı m ı ndan büyük bir 
lütuf oldu bence. Teş ekkür etmeleri gerekir-
ken hakaret ediyorlar, ba ş ka bir yere girerken 
tekrar ihtiyaçlar ı  olacak. 

• Mehmet Türkay - Zaten bugünlerde 
aralar ı  yeniden düzelmeye de baş lad ı . 

• Mübeccel K ı ray - Gayet tabii, iyi polis, 
kötü polis hikâyesi, tekrar söylemeye bile ge-
rek yok. Amerika, İ ngilizler kadar, Türkleri ve-
ya ba ş kalar ı n ı  katmad ı klar ı  için çok memnun. 
Ben Kürt liderlerin yerinde olsam katiyen "Ker-
kük ba şş ehir olacak da, biz de buradan pay 
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alacağı z" diye heveslenmezdim. Büyük ş irket-
ler b ı rakmaz bunu. Tabii, orada ustaba şı  olur-
lar, yok bilmem ne müdürü olurlar, bunlar pay 
almak değ il, bunlar baş ka ş eylerdir. 

• Fuat Ercan - Dünya savaşı ndan beri ta-
raflar ayn ı  diyorsunuz. 

• Mübeccel K ı ray - Taraflar çözülüyor, 
bağ lan ı yor. Birinci ve İ kinci Dünya Savaşı 'nda 
"ben daha çok istiyorum" diyen, çe ş itli formül-
lerle bunu götüren hep Almanya'yd ı . Bu sefer-
kinde "daha çok istiyorum, benim hakk ı m" di-
yerek giren ABD. İ ngiltere ba şı ndan beri bu 
paylaşı m ı  gördüğ ü için, 19. yüzy ı lda tek hâkim 
oldu ğ u için, Amerika'yla beraber giriyor ve 
oluyor. 

Ş imdilik ortal ı kta en fazla tedirgin görülen 
Fransa'd ı r. Ben tam olarak bilmiyorum, benim 
petrol bilgim o kadar derin de ğ il, ama bildiğ im 
bir ş ey var: Eğ er yanl ış  değ ilse, Ş iilerin elinde-
ki Basra civar ı ndaki petrollerde önemli oranda 
Frans ı z sermayesi var. Art ı , İ ran her zaman 
Fransa'n ı n etkisinde ve kolunda olmu ş tur. 
Hep söylerim ya, Humeyni'yi uçakla tepsi için-
de Fransa sundu ve hiçbir zaman ili ş kisini 
kesmedi. kanla bir payla ş ma meselesi ç ı kar-
sa, Fransa ile daha çok sürtü ş ecekler. Bugün-
lerde bu sürtü ş meler sanki sadece üslup, kül-
tür meselesiymi ş  gibi, "biz yeni bir devletiz, siz 
eski devletsiniz" falan, "siz anlam ı yorsunuz, 
biz anl ı yoruz. Bizim menfaatimiz daha az, si-
zin menfaatiniz daha çok" falan gibi. Ama belli 
ki, bir yerde bunlar hakikaten ç ı karlar ı na do-
kunduğ u zaman çok sürtü ş ecekler. 0 sürtü ş -
me nereye kadar gider, do ğ rusu bugünden 
kestirmek mümkün de ğ il. Bu büyük çapta 
Amerika'n ı n diplomatik ustal ığı yla "ne kadar ı n ı  
kabul ettirece ğ ine, ne kadar ı n ı  ettirmeyece ğ i-
ne" bağ l ı . Nitekim, İ ngiltere mesela, bütün 19. 
yüzy ı l boyunca Ruslar ı  ve Almanlar ı , yani 
Çarl ı k Rusya's ı  ve Alman İ mparatorlu ğ u'nu 
idare etti. Osmanl ı 'y ı  da kendisine alet etti; hiç 
durmadan biraz öyle, biraz böyle, ta ki Os-
manl ı 'n ı n elinde İ ngiltere'nin pazarl ı k edebile-
ce ğ i hiçbir ş ey kalmay ı ncaya kadar. En so-
nunda Yunanistan'a da "buras ı  iyi" dedi, ama 
biliyorsunuz sökmedi, Yunanistan' ı  Türkiye İs-
tiklal Harbi'nde bitirdi. 

Ama büyük devletler önemli oranda, bin-
lerce, milyonlarca insan ı  öldürecek harplere 
baş lamadan evvel, önemli oranda diplomatik 
cambazl ı klara çok merakl ı lar, "ne kadar ı n ı  
kurtarabiliriz?" diye. Birinci Dünya Harbi önce-
si bu çok daha belirgindi. İ kinci Dünya Harbi 
öncesinde Sovyetler Birli ğ i mevcut oldu ğ u  

için, başka türlü yaş and ı  o. Meseleye bugün-
lerde bak ı ld ığı  zaman, büyük bir çat ış maya 
gitmezlermi ş  gibi geliyor insana. Ama unutma-
y ı n ki, Birleş miş  Milletler bile yok art ı k, yani 
"yok" demek mümkün. 0 ince politikalar ı , yu-
muş atma ve tekrar birle ş tirme politikalar ı n ı  oy-
nayacaklar ı  bir sahne kalmad ı . Hiç belli ol-
maz, küt diye bakars ı n ı z, Fransa'n ı n bilmem 
ne ş ehrinde tekrar toplan ı rlar, İ ngilizler, Al-
manlar, Frans ı zlar hepsi bir araya gelir -Ver-
heugen'i bile almazlar içlerine, yani yaln ı z bü-
yükleri al ı rlar- ve yeniden dünyay ı  çok rahat-
s ı z gitmeyecek bir düzen kurmaya çal ışı rlar. 

Tabii, dünya Birinci Dünya Harbi'ndeki gibi 
değ il, iktisadi üniteler çok büyüdü, network da-
hil, büyük sermaye dahil müthi ş  bir globalleş -
me var. Ama öbür tarafta da, bunlar ı n içinde 
bile çok hâkim çevreler var. 0 hâkimlerin ne 
istedi ğ ine bakt ığı n ı z zaman, ne olaca ğı  belli 
değ il. 

Ortadoğ u'nun hali çok 'aç ı k. Evvela Suri-
ye'yi kapt ı racaklar. Bana kal ı rsa, eskiden de 
vard ı  ya, İsrail, Irak, Ermenistan, büyük, ken-
dine yüzde yüz bağ l ı  devletler olu ş turacak. Bu 
arada Türkiye, böyle ortada kaypak bir yerde 
kal ı yor. Önemli olan İ ran' ı  kendisine bağ la-
mak. Kendine İ ran' ı  bağ larsa, Amerikan etkin-
liğ i ta Vladivostok'a kadar gider. Ama ne var 
ki, Pasifik başka bir hikâye ve burada da İ ran 
baş ka bir hikâye, Türkiye'ye de, Suriye'ye de 
benzemiyor. Suriye, uzun zaman az aç ı larak 
kalm ış , ama aç ı k. Çok zorlan ı rsa, kolayca 
uyum gösterir, ben hiç direnece ğ ini falan zan-
netmiyorum. Petrolü de yok, böyle büyük zen-
ginlikleri de yok, ama Frans ı zlar ı n üssü, Fran-
s ı z nüfuz bölgesi. E ğ er, Suriye'yi çözerse ve 
Irak, Ürdün, Suriye, Ermenistan, Gürcistan fa-
lan giderse, ba ş ka türlü olur. 

Dikkat edin, bu gürültünün içinde hiç İ slam 
yok, bu bitti. Amerika'n ı n bundan sonraki 20- 
25 senelik dünya politikas ı  için, İ slam diye bir 
mesele yok, hiç yok. " Ş u model olsun da, bu 
model olsun da, Vahabileri tutal ı m da, hay ı r 
Ş iileri tutal ı m" bunlar yok. 

• Mehmet Türkay - Kullanmak aç ı s ı ndan 
yok değ il mi ? 

• Mübeccel K ı ray - Evet, kullanmak aç ı -
s ı ndan yok. Önemli bir mesele, Suudi Arabis-
tan. Suudi Arabistan' ı  ilk tasfiye edilecek 
memleket olarak görüyorum. Askerlerini çeke-
cek, Kral Hükümetini, Vahabileri dü ş ürecek. 
Sonra ne koyar o da çok belli de ğ il. Petrole 
zarar gelmeyecek kadar kontrol alt ı na al ı p, 
ama ekonomik güçlerini en aza indirmeye ça- 
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l ış acak. Tabii, El Kaide'nin de hesab ı n ı  göre-
cek, çünkü ellerinde para kalmayacak. Suudi 
Arabistan, çok yak ı nda bambaş ka bir ş ekle gi-
rebilir. 

Mühim olan, Suriye ve Suriye'den Irak'a, 
İ rak'tan Orta Asya'ya aç ı lacak İ ran'd ı r. Bu 
paylaşı mda, bu memleketlerin hiçbirinde ken-
di pay ı  yok. Amerika'n ı n, geliş miş  Bat ı  devlet-
leriyle payla ş acak paylar ı  ve kozlar ı  var. Bu-
nun ba şı nda da Fransa geliyor. Tamam, Al-
manya için buralar ı  pazar falan, ama Alman-
ya'n ı n büyük petrol giri ş imleri oldu ğ unu san-
m ı yorum. Suriye'de zaten çok petrol yok, biz-
deki kadar bir petrol var. Bu nereye gider? Bu 
aş amada daha hiçbir yere gitmez. Diplomatik 
olarak çeki ş irler, yar ı  hakaret, yar ı  iltifat, yar ı  
bilmem ne falan, ama büyük çat ış ma zaman ı  
daha gelmedi. Ne zaman olur; bilmiyorum. 
Ama önümüzdeki yirmi-yirmi be ş  sene içeri-
sinde netle ş ir. 

Amerika potansiyel olarak Kuzey Kore'yi 
elinde tutarak, Pasifik'teki güç alan ı n ı  da kont-
rol etmeye yönelik bir bahaneyi tutuyor, o bir 
bahane. Tamam, onlar ı n bir nükleer potansi-
yelleri, daha do ğ rusu "nükleer silah da yapa-
r ı z, size de sormay ı z" gibi iddialar ı  var. 0 da 
güzel bir bahane, onu ellerinde tutup, "zaman ı  
gelince kullan ı r ı z, dur bakal ı m ş imdi" diye 
bekliyorlar. Ama Ortado ğ u'daki mesele, bu 
Bat ı l ı lar ı n payla şı m ı  hikâyesinde Amerika'n ı n 
diplomatik becerisini sonuna kadar kullanaca-
ğı n ı  ve diğ erlerini d ış ar ı da tutacağı n ı  zannedi-
yorum. 

• Fuat Ercan - ABD'nin kendi içindeki güç 
iliş kilerinde bir değ iş iklik var san ı r ı m. Savaş  
endüstrisi öne ç ı kt ı . 

• Mübeccel K ı ray - Her ş eye rağ men bu, 
d ış ar ı dan görünü ş . Amerika'n ı n içinde zannet-
tiğ inizden, bize yans ı d ığı ndan çok daha fazla 
Bush ve ekibini tehdit eden, bu politikay ı  hak-
s ı z gören bir grup var; Bush'un politikas ı n ı  ten-
kit ediyorlar. Ama Amerika'n ı n d ış ar ı ya iyi ni-
yetle gittiğ ini ve demokrasiyi, insan haklar ı n ı  
getirdikten sonra geri dönece ğ ini düş ünen de 
epeyce saf, kendi oldu ğ u yerde kalm ış  büyük 
orta tabaka var. Amerikan i ş  çevreleri ve eko-
nomisi, bu harbin iyi veya kötü taraflar ı n' çok 
iyi hisseder, birilerinin bo ğ az ı na sanlabilir. 
Ama orta s ı n ı f Amerikal ı  için, bunlar çok da 
önemli değ il, "Amerika iyi bir memlekettir, her-
kesin hakk ı n ı  verir, çal ışı rsan kazan ı rs ı n, gitti-
ğ i yerde de bunlar ı  götürecektir ve bu iyi ola-
cakt ı r" gibi. "Fransa buna 'hay ı r' diyormu ş , 
duydunuz mu?" denildi ğ inde "yok can ı m, onlar  

halledilir, olur öyle" deyip bitiriyorlar. Tabii, 
Amerika'n ı n iç dinamiklerinin özellikle ekono-
mide ş irketler ve genel ekonomik göstergeler 
bak ı m ı ndan ne kadar etkili olaca ğı n ı  ben pek 
bilemiyorum. Tabii, bunlar ı  da hesaba katma-
lar ı  laz ı m. Ama doğ rusu ortalama Amerikal ı  
için bunun çok bir ş ey ifade etti ğ ini bilmiyorum. 

Çok garip bir ş ey var: Amerika, son 20-25 
sene içerisinde çal ış ma hayat ı n ı  o kadar de ğ i-
ş ik tarzda örgütledi ki, devaml ı l ığı  kalmad ı . 
Hiç kimse ayn ı  yerde 8 saat çal ış m ı yor, 4 saat 
çal ışı yor para az geliyor, bir ba ş ka yerde 5 
saat daha çal ışı yor. Bu "part time" dedikleri hi-
kâyeler. Kendisini o firmaya ait hissetmiyor, 
firma içinde örgütlenelim, hakk ı m ı z] öyle ara-
yal ı m, biz de bunun pay ı na iş tirak edelim gibi 
beklentiler yok. Bunun böyle olmas ı  için Ame-
rika çok gayret sarf ediyor. 

• Fuat Ercan - ABD her geçen gün ulusla-
raras ı  rekabette epey güç kaybediyor. Ekono-
mi kötüye gittikçe sava ş  sanayi kompleksini 
oluş turan firmalar, bu firmalar ı n destek verdi ğ i 
politikac ı lar öne ç ı k ı yor ve ilginç bir güç ittifak ı  
olu ş uyor. 

• Mübeccel K ı ray - Bütün memleketlerde 
bu böyledir, burada daha bariz hale geliyor. 
Tabii, Amerika'n ı n önemli bir meselesi de, ma-
liyeti dü ş ürmek için, bütün üretimi memleketin 
d ışı na sevk etmi ş  olmalar ı d ı r. Içeride kalanlar 
da, bu yükü böyle ta şı yorlar. 

Bütün bu büyük pazarlardan pay almak is-
teyen, veyahut kaynaklar ı  kontrol etmek iste-
yen sanayile ş mi ş  ülkeler, payla ş mada kritik 
yere gelindiğ inde, düpedüz birbirlerinin bo ğ az-
lar ı na kendi memleketlerinde sar ı l ı yorlar. Bu-
rada geçerli olan prensip, bütün idealist keli-
melere rağ men, hepsi biliyorlard ı  ki, "biz bura-
da memleket ve ş irket olarak ç ı karlar ı m ı z ı  ko-
ruyacak bir müttefike yard ı m ederiz." Ameri-
kan ordusu, Almanya'da ve Fransa'da ilerler-
ken, büyük Amerikan ş irketleri ve para çevre-
si, ilk giren gruplara kendisinden bir subay 
yerle ş tirmeye son derece hevesli. Ad ı n ı  ş imdi 
hat ı rlayam ı yorum bir roman okumu ş tum Ruhr 
Havzas ı 'na Amerikan ordusu giriyor, girdi ğ i 
zaman da bir subay kendisine dü ş en bütün 
askeri vazifeleri gördükten sonra, soru ş turu-
yor "burada hangi ş irket kalm ış ?" diye buluyor 
ve "ben, orduda bilmem kimim" demiyor, "ben 
bilmem ne ş irketinden bilmem kimim" diyor. 
"Sizin zararlar ı n ı z ı  en aza indirmek, yeniden 
örgütlenmenize yard ı m için, bizi ortak alman ı -
z ı  tavsiye etmeye geldim" diyor. Adresler, bil-
giler teati ediliyor, "daha sonra görü ş ülecek bir 
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meseledir bu" deniliyor. Ama ordu girerken, 
içinde bu subay da giriyor. 0 kitapta bu suba-
y ı n oraya tayin hikâyesi de var. 

• Mehmet Türkay - Amerika her iki savaş -
ta da doğ rudan kendi ülkesinde tahribat ya ş a-
mad ı , yani ekonomisi, ş ehirleri, alt yap ı s ı  fiziki 
bir zarara u ğ ramad ı . Avrupa hep bunu ya ş ad ı , 
hep yeniden ba ş lamak zorunda kald ı . Bu 
Amerika'ya bir hareket alan ı  da sağ lad ı . 

• Mübeccel K ı ray - Oras ı  öyle. Amerika, 
jeopolitik durumundan dolay ı  hep dört aya ğı -
n ı n üstüne dü ş üyor. Avrupa'da birbirinin bo ğ a-
z ı n ı  sar ı lanlara, "ben olmasam siz geçinemez-
siniz" diyor ve bunda hakl ı . Onun için Birle ş -
miş  Milletler'i tasfiye etti ya. 

• Mehmet Türkay - Soğ uk sava şı n ku-
rumla ı  1 asl ı nda yeniden yap ı lan ı yor ya da or-
tadan kalk ı yor. 

• Mübeccel K ı ray - Soğ uk savaş  durumu 
olmayacağı  için, so ğ uk savaş  kurumlar ı  yerine 
baş ka ş eyler ç ı kacak. Burada Türkiye olarak 
yeniden dü ş ünmemiz gerek, ne tam beyaz ı z, 
ne tam siyah ı z, ne tam Avrupal ı y ı z, ne tam 
Asyal ı y ı z, ne tam Müslüman ı z, ne tam laikiz. 

• Fuat Ercan - Ş u meş hur iki medeniyet 
aras ı ndaki köprü meselesi. 

• Mübeccel K ı ray - Köprüde ya ş anmaz, 
ya bir tarafta, ya da di ğ er tarafta ya ş ayacak-
s ı n. Tekrar Türkiye bir yol a ğ z ı nda, çok garip 
bir yerde duruyor. Onun için biz, hem Türk po-
litikac ı lardan, hem de öbür memleketlerin poli-
tikac ı lar ı ndan çok parende atma numaralar ı  
görece ğ iz. E ğ er, Amerika, Avrupal ı lara haki- 

katen çok söz hakk ı  vermezse, payla ş ma hak-
k ı  vermezse, sürece katmazsa, özellikle Bir-
leş mi ş  Milletler'i büsbütün çökertmeye yak ı n 
bir hale getirirse, Avrupa'n ı n oturup bir kere 
daha Amerika'n ı n etkin oldu ğ u çevrelerde var-
l ığı n ı  devam ettirecek bir politika geli ş tirmesi 
gerekecek. Bunu herhalde Slovenya'yla veya-
hut Slovakya'yla yapamaz. Amerika, Polon-
ya'y ı  kendi taraf ı na çekti. Almanya'n ı n bunu 
dü ş ünmesi laz ı m. 

• Mehmet Türkay - Bu süreçte Türkiye-
AB ili ş kisi ne yönde evrilebilir sizce? 

• Mübeccel K ı ray - Siz Avrupal ı  olsan ı z, 
Türkiye'yi ne yapacaks ı n ı z? Haz ı r Türkiye 
böyle dalgalan ı rken ve Avrupa'n ı n parças ı  ol-
mak isterken, Türkiye'yi mutlaka Avrupa Birli ğ i 
içerisinde, Polonya'dan daha çok haz ı r, çok 
da sermaye gelmemi ş  buraya, bir yere oturt-
malar ı  laz ı m, bunun için çaba sarf edecekler-
dir. Amerika'ya da çok "hay ı r" dememek la-
z ı m. Avrupa bir denge bulmak mecburiyetinde 
ve bu dengede çok önemli olan memleket 
Türkiye'dir; bunu kazanmak laz ı m. Buna Ame-
rika "peki" diyecek mi?.. E ğ er, demin konu ş tu-
ğ umuz gibi İ srail'den ta Hazar'a kadar ç ı kan 
yolu kendisine aç ı k tutabiliyorsa, Türkiye ne-
reye giderse gitsin hiç ald ı rmaz, onu da bir vu-
ru ş ta dü ş ürür. Ama "orada çok da güçlük ç ı k-
mas ı n, bunu düzgün götüreyim" diyorsa, Av-
rupa buraya aç ı k kap ı lar b ı rakmas ı n ı  ve des-
teklemesini falan ş üpheyle kar şı layabilir. Bu 
yepyeni bir diplomatik mesele olarak ortaya 
ç ı k ı yor. Öbür taraftan da Amerika'n ı n da i ş ine 
geliyor, "sen Avrupa Birli ğ i'ne gir, benim de- 
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diklerimi oraya söyle." Ama içeri girdikten son-
ra o kadar olmaz. Dünya Bankas ı 'n ı n yar ı s ı  
İ sveç sermayesidir, yani Dünya Bankas ı  yal-
n ı z Amerikan sermayesi de ğ ildir. Onun için bu 
paylaş ma sürtü ş mesinde nerede ne olur, ne 
yap ı labilir; onu da bilmiyorum. 

• Fuat Ercan - Sizce ordunun burada po-
zisyonu nedir? 

• Mübeccel K ı ray - Orduyu ilgilendirmi-
yor, çünkü o tarafta da olabilir, bu tarafta da 
olabilir. Bana kal ı rsa ordu çok dikkatli ve çok 
bilgili, bizim bütün siyasilerimizden daha bilgili, 
hatta akademisyenlerimizden fersah fersah 
daha bilgilidir. Ordu, dikkatle Avrupa Birli ğ i 
bunlardan ne istiyor ona bak ı yor. Avrupa 
memleketlerinde dincileri toplamaya ba ş lad ı -
lar falan, bence çok önemli bir politik sürtü ş -
me çözümü. Hayal bu, yani, hiçbir ş ey bildi ğ i-
mi zannetmiyorum, ama manzaraya bak ı nca 
gözümün önüne ş u geliyor: Avrupa nüfusu 
çok yaş l ı , bunu hepiniz biliyorsunuz ve ordu 
olarak da çok y ı pranm ış , çarp ış ma gücü hiçbir 
zaman çok büyük bir varl ı k gösterememi ş . Al-
manya askerli ğ i, sald ı rgan olmad ığı n ı  ispat et-
mek için mütemadiyen a ş ağı ya doğ ru çekmi ş . 
Ne kal ı yor? NATO'da pi ş mi ş , gerilla harbinde 
pi ş mi ş  Türk ordusu ve askerleri kal ı yor. E ğ er 
aç ı k bir sürtü ş me, çat ış ma haline girerse ki-
min ordusu kimi koruyacak meselesi ç ı karsa 
ve Kosova'da olanlar ı  da gördüğ ümüze göre, 
-hiçbir ş ey yapamad ı lar, Amerika geldi düzelt-
ti- o zaman Türk ordusuna ve Türkiye'ye müt-
hi ş  ihtiyaçlar ı  olacak. 

Amerika bir ad ı m daha ats ı n, mesela Su-
riye'yi kendine ba ğı ml ı  hale getirsin, Avrupa 
2004'te bile Türkiye'yi al ı r. Almak ister de, 
Amerika ne der falan tabii. Ama Avrupa'n ı n 
bütün davran ışı n ı n değ i ş eceğ inden eminim, 
ş imdi de ğ i ş meye ba ş lad ığı  besbellidir. Ben 
hep bekledim, ş u El Kaide Almanya'da bu ka-
dar çöreklendikten sonra, Almanya'da, Fran-
sa'da bir hareket olsa, a şı r ı  İ slam tedhi ş çileri-
nin hesab ı  daha geni ş  çerçevede görülsün di-
ye bu olmad ı , yapmad ı lar, onlar da ak ı ll ı . Fa-
kat, ne olduysa, onlara arka taraftan nas ı l bir 
bilgi birikimi geldiyse, an ı nda yaln ı z tehdit 
eden örgütleri de ğ il, ş imdilik böyle ikisinin 
aras ı nda devam eden, " ş eriat devleti kura-
cağı z, ama daha belli değ il" diyen gruplar ı  bi-
le temizlemeye kalkt ı lar. İ kinci ad ı mlar ı  atma-
lar ı n ı  bekliyorum, liderleri kitleden kopar ı ls ı n, 
ayr ı ls ı n. Nas ı l ay ı racaklar; onu bilmiyorum. 
Almanya'n ı n, Belçika'n ı n, Fransa'n ı n ayn ı  
zamanda ayn ı  ş ekilde İ slami terör, ş eriat dev-
leti isteklerine kar şı  bu kadar ani karar vere- 

ceğ ini bekliyor muydunuz? Ben hiç beklemi-
yordum. 

• Mehmet Türkay - Amerika kar şı s ı nda 
bütünsel bir Avrupa tasavvuru konusunda ne 
düş ünüyorsunuz? 

• Mübeccel K ı ray - Olabilirli ğ ini kestiremi-
yorum. Bir defa İ ngiltere var. Bu İ ngiltere dün-
yan ı n en deneyimli emperyalisti, yani "üçüncü 
dünyaya nas ı l yerle ş ilir, nas ı l idare edilir, nas ı l 
kaynak aktar ı l ı r, hangi ş irketler nas ı l destekle-
nir?" bu düzeni en iyi bilen insanlara ve ar ş iv-
lere sahip. Bunun Amerika'yla içti ğ i su ayr ı  git-
miyor. İ ngiltere bunu kendi bekas ı  için o kadar 
zaruri görüyor ki, bütün alaylara ra ğ men, yok 
fino köpeğ i, yok bilmem ne, hiç bundan taviz 
vermiyor. Blair de ayn ı  çizgide, Thatcher ayn ı  
çizgide, kim gelirse gelsin ayn ı  çizgide olacak. 
Çünkü, memleketin devaml ı l ığı  ona bağ l ı , ka-
tiyen K ı ta Avrupa's ı na güvenmiyor; ne Alman-
lara, ne Frans ı zlara güveniyor. Ama beraber 
bir birlik olu ş tural ı m, tamam olu ş tural ı m; Eu-
ro'ya gidelim, henüz İ ngiltere oraya dönmedi; 
biz Avrupal ı y ı z, tabii Avrupal ı y ı z tamam. Pay-
la şı mdan dolay ı  ortaya ç ı kan sürtü ş melere 
geldiğ i zaman, İ ngiltere, Amerika'dan yalad ı r. 
Amerika, İ ngiltere'nin deneyimlerine çok önem 
veriyor gibi geliyor bana. 

• Fuat Ercan - Peki, bu tabloda bir de, La-
tin Amerika var. 

• Mübeccel K ı ray - Ad ı m ad ı m, Latin 
Amerika'da bu payla ş ma bir aral ı k olacak, 
ama daha o üçüncü s ı radad ı r. 

• Fuat Ercan - Demin dedi ğ iniz gibi, en 
deneyimli emperyalist ülke İ ngiltere, ama bir 
de tarihsel deneyimi olan İ spanya var. 

• Mübeccel K ı ray - İ spanya'n ı n, İ spanya 
d ışı ndaki kaynaklar ı  i ş letmesi katiyen bir kapi-
talist memleket düzeninin i ş letmesi değ ildir. 
Onlar bir feodal memleketin i ş letmesi gibi i ş -
!ettiler. Çok da ilginç, "Karayipler" diye bir kita-
p ı  var. Subay ve orducuk, küçük bir grup, bir 
de papaz gönderiyor. Bir de ş ehir haritas ı  
gönderiyorlar, t ı pk ı  feodal ş ehirler gibi, yani 
eski dünya ş ehirleri gibi olan ş ehri oraya kuru-
yor, etraftaki yerli ahaliyi örgütlüyor, jasiedala-
r ı  kuruyor, ya maden ç ı kar ı yor, ya ticarete dö-
nük bahçe, gül ektiriyor. Ama köylü-bey ili ş kisi 
içinde oluyor. Oradaki o meş hur İ nka gümü ş ü-
nü, alt ı n ı n ı  al ı yor, gemilere dolduruyor, İ ngiliz 
korsanlar ı ndan kaç ı rabildi ğ i kadar ı n ı  memle-
ketine getiriyor. Memleketinde güzel güzel yi-
yor, içiyor. İ spanya, İ ngiltere'ye harp ilan edi-
yor. Ama hiçbir zaman hakiki anlamda büyük 
i ş letmeler ve onun gelirini daha büyük hale 
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getirecek bir kapitalist müstemleke düzeni 
kurmuyor. Onun için hem Portekiz, hem İ s-
panya batt ı lar. Dolay ı s ı yla, onlar ı  sayma, ora-
s ı  Amerika'n ı n arka bahçesi. Tabii, hepsi kapi-
talizmin geli ş me süreci içerisinde ortaya ç ı k ı -
yor. Hepsi Bat ı  Avrupa'n ı n sanayileş miş  ülke-
lerinin etkisi alt ı nda oluş uyor. Hepsi deniza şı r ı  
oldu ğ u için baz ı  handikaplara sahip, ama 
hiçbiri yüzde yüz ayn ı  değ il. 

• Fuat Ercan - Sömürgele ş tirme biçimi de 
bugünü etkiliyor. 

• Mübeccel K ı ray - Tarihsel olarak bugün 
baş ka bir yerde oluyorsunuz. 

• Mehmet Türkay - Peki hocam "Bar ış " 
konusunda ne dü ş ünüyorsunuz? Mutlak bir 
bar ış  dönemi mümkün mü sizce? 

• Mübeccel K ı ray - Herkes ayaklar ı n ı  ye-
re bass ı n, bütün bu idealist cümleler havada-
d ı r. Dünyaya bar ış  gelmez, dünyada fakirlik 
bitmez, dünyada milletin birbirinin bo ğ az ı na 
sar ı lmas ı  hiçbir zaman ortadan yok olmaz. 
Bunlar, milletlerin birbirini uyutmak için olu ş -
turduklar ı  garip ideolojilerdir ve ben bunlara 
"uyutma ideolojileri" diyorum. Bunlara kan ı p, 
uyumamak gerekir. Benim en çok içerledi ğ im, 
sorumlu büyük uluslararas ı  örgütlerin bu uyu-
tucu idealleri olur olmaz ortaya dökmelidir. İ n- 

san haklar ı , eğ er paylaşı m mücadelesi veren-
lerin i ş ine gelirse ortaya ç ı kar. Kendi kendine 
ne biçim bir devlet istedi ğ i meselesi, e ğ er pay-
laşı mc ı lar ı n aras ı nda bir mesele varsa o za-
man ortaya ç ı kar. Bunlar ı n hiçbiri hakiki de ğ il-
dir, yapay düzeylerdir. Uyutucu, hakikaten 
uyutucu, herkesin akl ı n ı  çelen, ortal ığı  büsbü-
tün kar ış t ı ran enternasyonal te ş kilatlar ı n giri ş  
cümleleri olan hikayeleri bana anlatmas ı nlar. 
Ben, bunlar ı  hep bo ş  ve gereksiz bulurum. 
Mesela, referandumlar. Kim biliyor referan-
dumda neye oy verdi ğ ini? Ama Birleş miş  Mil-
letler öyle istiyor, "referandum yapal ı m, kim ne 
istiyorsa o olsun" diye. Ortalama bir memleke-
tin üyesi, referandumu, neyi seçece ğ ini ne ka-
dar bilir? 

Hiçbir zaman yüzde yüz bar ış  olmaz, "tek-
noloji geli ş ecek, sanayile ş me geli ş ecek de, 
her ş ey düzelecek" yok hiçbir ş ey düzelmez, 
insan insand ı r onu da unutmay ı n. Siz sahiden 
dü ş ündünüz mü "bar ış  olacak falan" diye? 
Sanayileş me olacak da bar ış  olacak, ne sos-
yalist düzende olur, ne kapitalist düzende 
olur, ne baş ka bir düzende olur. Ama daha az 
harp olur, daha az y ı k ı c ı s ı  olur, daha çok in-
san daha sa ğ l ı kl ı , daha uzun yaş ayabilir; böy-
le ş eyler tamam, bunlar olabilir. 
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s on ( ş imdilik!) savaş  ya da daha doğ -
ru bir ad ı yla sald ı r ı , istila ve i ş gal 
operasyonu, tüm siyasi, hukuki, in- 

sani veçhelerinin yan ı nda, bir de "medya" 
cephesiyle önemli, hatta geçmi ş e göre k ı s-
men farkl ı yd ı . 

Zaten bu yönüyle de epeyce tart ışı ld ı ; bili-
nen kavramlar, ili ş kiler, ilkeler ve ilkesizlikler 
odağı nda olduğ u kadar, yeni kavramlar çerçe-
vesinde de. 

Buna elbette, en klasik tart ış ma ve saflaş -
ma biçimi olan "savaş  yandaş l ığı " ile "sava ş  
karşı tl ığı " da dahil. 

Nitekim, Türkiye'de de, her iki yandan, 
meseleyi burada dü ğ ümleyenler oldu. Özellik-
le tezkere süreci içinde, sava ş  yanl ı l ığı  "asl ı n-
da sava ş a karşı  olup Türkiye'nin menfaat-
lerini dü ş ünmek" yahut "sald ı r ı lan" taraf ı n 
bir diktatör olmas ı  mevzu edilerek "özgürlük" 
bağ lam ı nda savunuldu. 

Salt slogan düzeyinde "savaş a hay ı r" di-
yenlerin ötesinde, "hay ı r"a kat ı lanlar ı n bir 
k ı sm ı  da, "sald ı ran" taraf ı n yüzünü e ş eleme-
ye, saiklerini de ş meye çal ış t ı . 

savaş tan savaş a 
Bu Körfez Sava şı , "naklen" denilen bir 

öncekine göre sadece "daha da naklen" de-
ğ ildi. 

Bu kez, sava şı n "çoğ ulcu" izlenmesinin 
imkanlar ı  da mevcuttu. 

Bir öncekinde, tüm Bat ı  ülkelerini, bir çok 
Arap ülkesini, do ğ rudan yahut dolayl ı  içine 
alan bir "koalisyon"un varl ığı  yüzünden, el-
bette eldeki Birle ş mi ş  Milletler karar ı n ı n getir-
diğ i me ş ruiyetle de, özellikle Bat ı  medyas ı n ı n 
kahir ekseriyeti, sava şı  bir sald ı r ı  ile i ş gal ope-
rasyonu olarak görmemi ş , bir sald ı rgana ders 
ve bir ülkeyi i ş galden kurtarma olarak alg ı la-
m ış  ve öyle sunmu ş tu. 

Öncelikle bu aç ı dan medyada çoğ ulculuk 
pek mümkün olmam ış t ı . 

Bu kez, ortada bir BM karar ı n ı n bulunma-
mas ı , meş ru denilen nedenlerin me ş ruiyetinin 
kendinden menkul olmas ı , Bat ı  ülkelerinin cid-
di biçimde bölünmesi sayesinde, bir ço ğ ulcu-
luk imkan ı  olu ş tu. 

Buna, kamuoyu duyarl ı l ı klar ı  da eklendi.  

	

Özellikle Bat ı  ülkelerinde sokaklara, mey- 	Umur 

	

danlara ç ı kan savaş  karşı tlar ı , medyan ı n bir 	Talu* 
bölümü üstünde bir kamuoyu bask ı s ı  ve kont-
rolünü mümkün k ı ld ı . 

Bir ba ş ka çoğ ulculuk imkan ı , bir önceki 
Körfez Sava şı 'nda, "Irak taraf ı ndaki" yay ı n 
aç ı s ı ndan büyük ölçüde CNN'in "gösteri-
si"ne kilitlenmi ş  yay ı n ı n ve kanallar ı n ı n bu 
kez çoğ almas ı yd ı . Bağ dat'tan, hem teknoloji-
nin uydu haberleş mesi gibi kolayl ı klar ı n ı n ço-
ğ almas ı , hem yukar ı da belirtti ğ im savaş a ili ş -
kin farkl ı  yaklaşı mlardan ötürü, "kar şı  taraf ı n 
sesi" ciddi biçimde duyulabildi. 

Bunun içinde, El Cezire, Abu Dabi TV, El 
Arab ı ya gibi Arap kanallar ı n ı n televizyon ga-
zetecili ğ in yeni rolü de önem kazand ı . 

ABD ve İ ngiliz kuvvetlerinin, "kendi" 
medyalar ı na, sivil cesedi, esir ya da ölü asker-
lerini göstermeme bask ı s ı na kar şı n, bunlar 
"görülebildi." Çoğ u zaman bir baş ka aç ı dan 
dezenformasyon, mizenformasyon ve mani-
pülasyon-propaganda amaçl ı  olsa da, "öte-
ki"nin bak ış  aç ı s ı  da, insanlar ı n gerçek ac ı s ı  
da verilebildi. 

Yine ciddi farklardan biri, bir önceki sava ş -
ta, "bölgedeki" gazetecilerin, karargahlarda 
brifing alan tek tarafl ı  propaganda ve halkla 
ili ş kiler memurlar ı na dönü ş türülmesine kar şı n, 
bu kez "mobil" olmalar ı , bizzat birliklerle ha-
reket etmeleriydi. "Embedded gazetecilik" 
denilen bu olguya yeniden dönece ğ iz. 

Ve önemli bir fark da, özellikle ABD'de bü-
yük medyan ı n, baz ı  televizyon kanallar ı n ı n bi-
rer sava ş  makinesine dönü ş mesine kar şı l ı k, 
bunu reddeden konvansiyonel gazetecilik ka-
nallar ı  ile gazetecilerin d ışı nda, bu kez özellik-
le internet ortam ı nda ciddi bir "alternatif 
medya"n ı n ve alternatif enformasyon ile yoru-
mun yayg ı nlaş abilmesiydi. 

Bu h ı zl ı  karşı laş t ı rmay ı  bitirirken ş unu da 
söylemeli: 

Tüm ak ı ll ı  silahlara, tüm "embedded" ga-
zetecilik yöntemlerine ra ğ men, bu sava ş  ayn ı  
zamanda, süresi itibariyle en çok gazetecinin 
"öldürüldü ğ ü" savaş  oldu. (Listesini dipnot 
1 'de bulabilirsiniz) 

Özellikle, Bağ dat' ı n i ş gali s ı ras ı nda, gaze-
tecilerin bulundu ğ u Filistin Oteli'ne aç ı lan tank 
ate ş iyle de, gazetecilerin do ğ rudan ve toplu 

Tüm 
ak ı ll ı  

silahlara, 
tüm 

"embedded" 
gazetecilik 

yöntemlerine 
rağ men, 

bu sava ş  
ayn ı  

zamanda, 
süresi 

itibariyle 
en çok 

gazetecinin 
"öldürüldü ğ ü" 

sava ş  
oldu 

* Öğ r. Gör. 
Bahçe ş ehir 
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olarak, "demokratik, özgürlükçü, medeni" 
güçler taraf ı ndan hedef al ı nmas ı yla medya-
savaş  tarihine geçti. 

Elbette, onlar ı n iddias ı  olan çok seslilik, 
bas ı n ve dü ş ünce özgürlü ğ ü gibi kavramlar 
bak ı m ı ndan tüm kara ve kanl ı  lekeleriyle. 

yamanm ış  gazetecilik 

Yukar ı daki h ı zl ı  kar şı la ş t ı rma, içindeki tüm 
leke tespitlerine kar şı n, tüm tekelle ş me, tek tip 
düş ünce, tek tip enformasyon ve yorum, pro-
paganda ve manipülasyon giri ş imlerine rağ -
men, "çoğ ulcu imkanlar" ı n tespiti ve hakk ı -
n ı n teslimi amac ı n ı  da güdüyor. 

Bunun fark ı nda olmamak, elimizdeki im-
kanlar ı n ayr ı m ı na varmamak; neye kar şı  ç ı k ı p 
neyi savunaca ğı m ı za dair referanslar ı  yitir-
mek, güçlülerin modas ı na rağ men "farkl ı " 
ses, yaz ı  ve görüntü iletenleri, insani ve vicda-
ni boyutlar ı  ı skalamayanlar ı  ı skalamak, "kar-
şı " değ erlendirmelerimizi besleyen haber ve 
yorumlar ı n "herş eye ra ğ men" kaynaklar ı n ı  
unutmak, hatta kurutmak olur. 

Elbette, bunlar ı n fark ı nda olmak, bu 
"olumlu-ço ğ ulcu" unsurlar ı  görebilmek, bir 
savaş  kazas ı ndan ibaret olmayan "embedded 
gazetecilik"in her günkü hayat ı m ı z aç ı s ı ndan 
taşı d ığı  tehlikelere, demokrasiye ve ulusal ya 
da küresel çoğ ulculuğ a tehdidine karşı  körleş -
mek anlam ı na da gelmez. Gelmemeli. 

"Embedded" ya da dilimizdeki, "ili ş tiril-
miş , yap ış t ı r ı lm ış , içine gömülmü ş , yaman-
m ış " gibi tercümeleriyle yap ı lan bu gazeteci-
lik, bu sava şı n bir yeniliğ i, yeni bir propaganda 
tekni ğ i ya da gazetecilik türü gibi görüldü ve 
karşı  ç ı k ı p ele ş tirenler de ço ğ u zaman bu ye-
nilik mevkiinde tak ı ld ı . İş in bu k ı sm ı na bitirir-
ken dönüp orada kalaca ğı m zaten. 

Yeni olan, 600 dolay ı nda "akredite" gaze-
tecinin, sald ı r ı , istila ve i ş gal birlikleriyle birlikte 
hareket etmek üzere seçilmesi, e ğ itilmesi, 
"kendi hayatlar ı n ı  korumak ve tabii askerleri 
tehlikeye atmamak üzere" ne yap ı p yapama-
yacaklar ı  bilgisi ve talimat ı yla donat ı lmas ı yd ı . 

Kamuflaj k ı yafeti giyen baz ı  Fox muhabir-
leri gibileri ile Kuzey Irak'ta özel bir güvenlik 
ş irketinin silahl ı  korumalar ı yla küçük bir birlik 
gibi seyreden CNN ekibi cinsinden, bu ku ş an-
may ı  ileri mevzilere ta şı yanlar da oldu. Henüz 
hiç bir "embedded" gazeteci, bir Irakl ı y ı  vur-
makla övünmemi ş  olsa da ("Bir S ı rp vur-
dum" diye man ş etten seslenen bir Türk gaze-
teciyi hat ı rlars ı n ı z!). 

Ama, çok say ı da olmasa da, sava ş  dönü-
ş ü gümrüklerde "Irak yağ mas ı ndan kapt ı kla-
r ı  tablolar, bonolar gibi irili ufakl ı  paylar"la 
yakalanan, Fox ekibinden bir teknik eleman, 
Boston Herald' ı n "embedded" muhabiri Ju-
les Crittenden gibileri de ç ı kt ı . 

Dolay ı s ı yla, bu yamanm ış  gazeteciler hep 
silahlar ı n, toplar ı n, tanklar ı n, füzelerin zaviye-
sinden sava şı  izlediler ve mermilerin, bomba-
lar ı n düş tü ğ ü yerde ne olup bitti ğ iyle ilgilen-
mediler, kendilerine, s ı cak ortamda da olsa 
sunulan so ğ uk bilgilerle ve "ş uras ı , buras ı  
al ı nd ı ... ş u kadar Irakl ı  teslim oldu" gibi er-
ken dolduru ş larla da yetindiler. 

NBC'nin deneyimli muhabirlerinden Ash-
leigh Banfield'in geçenlerde Kansas Üniver-
sitesi'ndeki konferans ı nda teslim etti ğ i gibi... 

"Deniz piyadeleri M-16'lar ı  ateş ledi ğ in-
de ne olup bitti ğ ini göremedik. Füzeler, 
mermiler dü ş tüğ ünde ne olup bitti ğ ini gö-
remedik, duman ı n puf sesinden ba ş ka. Bu 
sava şı n d ışı na kaç ı r ı lan bir ş iddet ve deh-
şet vard ı . Gazetecilik bu mudur ki? Ya da 
sava şı n izlenmesi bu mudur?" 

Sava şı n taraf ı  bir ülkenin kamu yay ı nc ı s ı  
olmas ı na rağ men, BBC'nin Genel Müdürü 
Greg Dyke da baz ı  Amerikan televizyonlar ı -
n ı n tavr ı  karşı s ı nda ş aşı rm ış t ı : 

"ABD televizyonlar ı  tam anlam ı yla mil-
liyetçi yay ı n yap ı yor. Özellikle de Fox 
News ve 1200 radyo kanal ı yla en büyük 
radyo zinciri olan Clear Channel Communi-
cations. Demokrasimizin sa ğ l ığı  için, bir 
çok Amerikan yay ı n şebekesinin bu yoluna 
asla dü ş memeliyiz." 

ABD'de gazetecili ğ in niteliğ inin her bak ı m-
dan geliş tirilmesi için çaba harcayan "Project 
for Excellence in Journalism"in yapt ığı  
"nötr" araş t ı rma, her "embedded" gazeteci-
nin savaş ç ı  olmad ığı n ı , gerçe ğ in farkl ı  aç ı lan-
na ulaş mak için çaba harcayanlar da oldu ğ u-
nu, ancak bunun fiziken, yay ı n h ı z ı , naklen 
yay ı n, editoryal çaba eksikli ğ i ya da gönülsüz-
lüğ ü gibi nedenlerle adeta bir curcuna içinde 
kaybolduğ unu demeye getiriyordu. 

Nitekim, Washington Post'un "embed-
ded" muhabirlerinden William Branign Ne-
cef'te sivil IrakIllar ı n bir kontrol noktas ı nda 
aç ı lan ate ş le katledilmesini, aynen bu ş ekilde 
bildirdi ve yay ı nland ı  (www.washington-
post.com/wp-dyn/articles/A61229-  
2003Mar31.html).  Ama ayn ı  yerdeki, ayn ı  an-
daki, ayn ı  zaviyedeki bir çok gazeteci, bu ha-
beri "steril" vermeye, ate ş  açan kuvvetleri 
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mazur göstererek sunmaya özen gösterdi. 
Washington Post'ta bu haber ayr ı nt ı lar ı yla ya-
y ı nland ı ktan sonra bile, bir kaç istisna d ışı nda, 
büyük medya "iş in bu yönü"nü de olay ı n an-
lat ı m ı na katmaktan kaç ı nd ı . 

"fired": hem ate ş , hem iş ten at ış  
Bir kaç "soft" ve "hard" sansür olay ı na 

da değ ineyim. Askerler "fire", yani ate ş  açar-
ken, i ş lerinden "tire" edilenlere, yani koyulan-
lara bir kaç örnek. Ş unu ekleyerek: Bizde böy-
le ş eyler olmad ı ! Ne oldu ğ una da yine bitirir-
ken ş öyle bir değ inirim. 

ABD'de, MSNBC'nin deneyimli "talk-
show"cusu Phil Donahue'nun program ı  ya-
y ı ndan kald ı r ı ld ı . Kanal ı n "iç yaz ış mas ı "n ı  in-
ternet üzerinden yay ı n yapan "All Your TV" 
ele geçirdi: 

"Donahue, savaş  karşı t ı , Bush kar şı t ı  
olan, yönetimin saiklerinden ku ş ku duyan 
konuklar ı  yay ı na ç ı karmaktan hoş lan ı r gö-
rünüyor. Bu program, rakiplerimiz her f ı r-
satta bayrak sallarken, liberal bir gündeme 
yatakl ı k yapabilirdi." 

(www.allyourty.com/0  2 O 3 se-
ason/news/0225203donahue.html) 

Teksas'ta ç ı kan Lewisville Leader gazete-
sinden Brent Flynn savaş  kar şı t ı  görü ş lerini 
ifade etti ğ i sütunundan oldu. Sava ş  kar şı t ı  bir 
gösteriye de kat ı ld ığı  gerekçesiyle yorumlar ı -
na son verildi, ama muhabir olarak i ş e devam 
edebildi. Flynn, "E ğ er savaşı  desteklesem 
ve o tür bir mitinge kat ı lsayd ı m, sütunum-
dan olmayacakt ı m." Gazetecilikle aktivizmin 
kar ış t ı r ı lmas ı  elbette tart ışı labilirdi ama, onun 
bu sözleri de tart ış ma götürmezdi. 

Yellow Times (www.yellowtimes.org ) 
ad ı ndaki internet sitesi sava ş  karşı t ı  haber ve 
yorum sunarken, üstünden yay ı n yapt ığı  web 
ş irketi Vortech Hosting taraf ı ndan susturuldu. 
Gerekçe, "ABDli sava ş  esirlerinin ve Irakl ı  
sivil kurbanlar ı n resimlerini yay ı nlamak"t ı . 
Bu daha resmi bir dille ş öyle ifade edildi: "Uy-
gunsuz grafik malzemenin yay ı nlanmas ı  ve 
hiç bir televizyon kanal ı n ı n yay ı nlamas ı na 
izin verilmeyen görüntülerin mevcudiyeti." 

Katar'dan yay ı n yapan (tarihin cilvesi, 
ABD- İ ngiliz merkez komutanl ığı  da Katar'day-
d ı ) El Cezire'nin büyük ilgi gören İ ngilizce web 
sitesi, kimliğ i meçhul hacker'lar taraf ı ndan im-
ha edildi. El Cezire'nin New York Borsas ı 'na 
giri ş i, "Esir asker görüntüleri yay ı nlayarak 
Cenevre Sözle ş mesi'ni ihlal ettikleri" ge-
rekçesiyle yasakland ı . 

El Cezire, Filistin Oteli'ne tank ate ş iyle iki 
gazeteci öldürülürken, kendi Ba ğ dat bürosuna 
aç ı lan ate ş le de Tar ı k Eyüb ad ı ndaki muhabi-
rini kaybetti, Basra bürosu vuruldu, bir ekibinin 
arac ı na ate ş  aç ı ld ı . Ayn ı , daha önce Kabil bü-
rosunun da vurulmas ı nda olduğ u gibi, "öteki 
taraf"' da göstermesi rahats ı zl ı k yaratm ış t ı . 

Bir önceki sava şı n "Bağ dat gösterisi"nin 
y ı ld ı z ı  Peter Arnett, Irak televizyonuna ç ı ka-
rak ABD harekat ı  n ı  (teknik, taktik aç ı dan) 
ele ş tirdi ğ i için NBC ve National Geograp-
hic'teki i ş lerinden oldu. Gerçi yenisini buldu 
ama bir kaç y ı l önce, üstelik ba ş ka gazetecile-
rin haz ı rlad ığı , "ABD'nin Vietnam ve Kam-
boçya'da kimyasal silah kulland ığı "na iliş -
kin haberi CNN'de sundu ğ u için, Pentagon'un 
ho ş nutsuzlu ğ u sonucu kovulmas ı n ı  da hat ı rla-
m ış t ı r elbette. 

CBS'in programc ı lar ı ndan Ed Gernon, 
ABD politikas ı n ı  Nazi Almanyas ı n ı nkine ben-
zetti ğ i için koyuldu. 

San Francisco Chronicle' ı n teknoloji yaza-
r ı  Henry Norr, savaş  kar şı t ı  bir gösteride gö-
zalt ı na al ı nd ığı  için i ş ten at ı ld ı . Gerekçe, ga-
zetenin, "savaş a bağ l ı  kamusal politik ey-
lemliliğ i" çal ış anlar ı na yasaklam ış  olmas ı yd ı . 

as ı l ay ı p 

Bitirirken ş unu söylemeliyim: 

"Embedded" denilen ili ş miş , yanaş ma ve 
dolay ı s ı yla sansürlü-otosansürlü gazetecilik 
durumu bu sava ş  vesilesiyle gündeme gelip 
tart ışı ld ı  ama... 

"Bar ış "ta da s ı k ı  s ı k ı  tart ışı lmas ı  ve teş hi-
ri gerekiyor. Sadece, askerin, harekatlar ı n 
uzant ı s ı  olmas ı yla değ il. 

yana ş t ığı , içine gömüldü ğ ü tüm 
güçler ve emir-komuta sistemleri bak ı m ı ndan. 

Nitekim bu sava şı n en azg ı n yay ı nc ı s ı  
olan Fox TV, Avustralya kökenli bir "Ameri-
kan milliyetçisi" olan patronu Rupert Mur-
doch taraf ı ndan askere yaz ı l ı rken, ayn ı  anda, 
hegemonyac ı  bir küresel medya sistemini ve 
ekonomik modeli de savunuyor, tam da ayn ı  
esnada, ABD D ış iş leri Bakan ı  Powell' ı n oğ lu 
Michael' ı n baş kanl ığı n ı  yapt ığı  ABD RTÜK'ü 
FCC'yi tavlayarak, televizyon sahipli ğ ini s ı n ı r-
layan son tekelle ş me engellerinin de y ı k ı lmas ı  
için bast ı r ı yordu. 

Eminim, Türkiye'de bir k ı s ı m medyan ı n bir 
önceki hükümeti ya ğ larken, överken, yere gö-
ğ e s ığ d ı ramazken, tabii bu yüzden birazc ı k 
gerçekleri gizler ve sapt ı r ı rken, ayn ı  esnada, 

Embedded 
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RTÜK yasas ı n ı n değ iş tirilip sermaye önündeki 
son engellerin de kald ı r ı lmas ı n ı  sipari ş  etti ğ ini 
hat ı rlam ış s ı n ı zd ı r. 

Bu noktada k ı saca öteki sözümü tutay ı m: 

Türkiye'de yukar ı daki gibi iş ten atmalar fi-
lan olmad ı . Daha önce yeterince at ı lm ış t ı  za-
ten. Baz ı lar ı n ı n azg ı n savaş  ç ığı rtkanl ığı na, 
sözde Türkiye menfaatçili ğ ine, piyasalar has-
sasiyetine, dolay ı s ı yla Amerikan propaganda-
c ı l ığı na rağ men, kamuoyu duyarl ı l ığı  ve az sa-
y ı da farkla Meclis'ten ç ı kan ret karar ı  yan ı nda, 
büyük medya içinde de farkl ı  sesler duyulabil-
di. 

Yeni Ş afak gibi, bu hükümetle "dost" bir 
gazetenin sava ş a iliş kin kar şı t ve kar şı -bilgi-
lendirici tavr ı  bile dikkat çekiciydi mesela. 

Ama ş u oldu: 

Baz ı  büyük medya kurulu ş lar ı , birer Ame-
rikan think tank'i gibi de ğ erlendirmelerle, en 
önemlisi haberlerle, ince ve kal ı n propaganda-
lara koyuldu. Irak' ı n özgürlük ve demokrasi ih- 

dipnotlar: 
1) Bu savaş ta 13 gazeteci öldü, iki gazeteci hala kay ıp. 

Ölenlerin dokuzu, "öldürülenler": ABD- İngiliz ate-
ş iyle İman Anas'ta öldürülen ITV muhabiri Terry 
Lloyd. Halepçe yak ı nları nda Ansar el Islam' ı n dü-
zenlediğ i söylenen intihar sald ı rısı nda ölen Avustral-
ya yayı n kuruluşu ABC'nin kameraman ı  Paul Moran. 
Kuzey Irak'ta may ına basarak ölen BBC kameraman ı  
İranlı  Kavi Gülistan. Bağdat'ta El Cezire ofisine aç ı -
lan ABD ateş iyle öldürülen Tarık Eyüb. Bağdat'ta Fi-
listin Oteli'ne aç ı lan tank ateş iyle öldürülen İspanyol 
Telecino kameraman ı  Jose Couso ile Reuters ka-
meraman ı  Taras Protsyuk. Bunlar "embedded" de-
ğ ildi. "Embedded" gazetecilerden, Atlantic Monthly 
editörü ve Washington Post yazar ı  Michael 
Alman Focus dergisi muhabiri Christian Liebig, İs-
panyol El Mundo muhabiri Julio Anguita Parrado 
karşı  tarafın ateş leri s ıras ında öldü. Ayr ı ca, Arjantin 
America TV'den Veronica Cabrera ile Mario Podes- 

tiyac ı  ile Saddam' ı n zulmünü yeterince gün-
deme getirirken, sava şı n ard ı ndaki ABD yöne-
timinin zihniyetini hiç sorgulamadan, Perle, 
Parris gibi ş ahinleri man ş etlere oturtuverdiler 
(Maalesef, sava ş  karşı tlar ı  da, duygusal me-
tinlerin yan ı nda, bu tür analizlere fazla çaba 
harcamad ı ). 

Ve en ay ı b ı ... 
Kimileri, kendi halklar ı n] daha da yoksul-

laş mak ile tehdit ederek, "piyasa" silah ı n ı  
göstererek, ABD'deki çetenin tetikçisi konu-
muna düş üverdiler. 

Bunun nedeni ise, onlar ı n, güce, güçlüye, 
ekonomide ve medyada tahakküme, kendi 
mali ç ı karlar ı na, bir çe ş it hayat tarz ı  ile gusto-
ya "her daim embedded" olmalar ı ... 

Demokrasi ve özgürlü ğ e, yayg ı n bir adale-
ti reddeden, haklar ı  ve özgürlükleri k ı s ı rlaş t ı r-
may ı  hedeflemi ş  bir pencereden bak ı p el sal-
larken, asl ı nda toplumlara ve halklara nanik 
yapmalar ı yd ı . 

ta Bağdat'a giderken otomobil kazas ı  sonucu, "em-
bedded" NBC muhabiri David Bloom solunum ye-
tersizliğ iyle öldüler. İngiliz Channel 4'den Gaby Rado 
da Süleymaniye'de otel avlusunda ölü bulundu. 
Terry Lloyd ile ayn ı  ekipten olan ITV kameraman ı  
Fred Narac ile çevirmen Hüseyin Otman ise kay ıp. 

2) Savaş  s ı ras ı ndaki medya tavr ı na iliş kin bir kaç alter-

natif kaynak: 
www.fair.orq, www.alternet.orq, www.bovnter.orq, 
www.journalism.orq, www.motheriones.com , 
www.inthesetimes.com , www.mediawatch.com , 
www.spj.orq, www.thenation.com , www.cir.orq, 
www.counterpunch.orq, www.indexonline.org , 
www.dissidentvoice.com , www.consortiumnews.com , 

 //media.guardian.co.uk, www.cpj.orq, www.robertc-
hesney.com, www.commondreams.orq, www.online-
journal.com , www.zmaq.orq  . 
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s avaş lar insan üzerinde bazen nesil-
ler boyu izi sürülebilecek etkiler b ı -
rak ı r kuşkusuz; korku, öfke, kin, pe- 

ş in hükümlülük ve dü ş manl ı k duygular ı . An-
cak bu sava şı n özgül etkilerini özellikle ay ı rt 
etmemiz gerekli gibi görünüyor. Çünkü bu sa-
vaş  19. yüzy ı lda Nietzsche'nin önceden gör-
düğ ü, meş rulaş t ı r ı c ı  söylemlerle maskelenme-
yen, Güç istencinin herkesin gözü önünde bü-
tün ç ı plakl ığı yla sergilendi ğ i bir sava ş . Bu ba-
k ı mdan garip bir biçimde bilinen tarihin belki 
de ilk "dürüst" sava şı . Gerçi sald ı rganlar bin-
y ı llar boyu sürmü ş  bir insanl ı k geleneğ ini bir 
ç ı rp ı da bir kenara atmamak zerafetini göste-
rip, kimseyi ikna etmeye çal ış masalar da, za-
y ı f bir meş ruiyet propagandas ı n ı  sürdürdüler. 
Ama sava ş a damgas ı n ı  vuran Güç istencinin 
aşı r ı  gerçekçi tonudur. Bu yüzden sava şı n in-
sanlar üzerindeki muhtemel etkilerini tart ışı r-
ken özellikle göz ard ı  edilmemesi gereken de 
bu aşı r ı  gerçekçi Güç istenci olmal ı d ı r. 

Ş üphesiz bu sava şı n uluslararas ı  hukuk 
ve meş ruiyet kurumlar ı  üzerindeki y ı k ı c ı  etkile-
ri ayr ı ca tart ış may ı  gerektirecek kadar önemli-
dir. Keza emperyal güçler aras ı ndaki mücade-
lenin nas ı l bir yön alaca ğı  veya Ortado ğ u'da, 
hatta dünyada nas ı l bir siyasi-ekonomik yap ı -
lanman ı n ortaya ç ı kacağı  da çok önemli; san ı -
r ı m bu say ı da yer alan di ğ er yaz ı larda k ı smen 
de olsa gerekenler söylenecektir. Ama söz ko-
nusu edilebilecek siyasi yönelimleri de derin-
den etkileyecek faktör, a şı r ı  gerçekçilik zemi-
ninde kendini pek zay ı f bir me ş rulaş t ı r ı c ı  söy-
leme başvurmak zorunda hisseden bir Güç is-
tencinin ç ı plak oldu-bittisinin insanlar ve top-
lumlar üzerinde yol açt ığı  zihinsel değ i ş iklikler-
dir; çünkü bu zihinsel etkiler gelece ğ in siyasi 
hareketliliklerini de önemli ölçüde belirleyecek 
konumda yer al ı yor olabilir. 

Güç istencinin meş rulaş t ı r ı c ı  bir söyleme 
pek de ihtiyaç duymadan zafere ula ş mas ı n ı n 
zihinler üzerindeki etkilerini tahmin etmek için 
önemli bir uzmanl ı k bilgisi gerektiğ ini sanm ı yo-
rum. Bu etki birinci planda tam bir da ğı lma ola-
cakt ı r. İ nsanlar ve toplumlar a şağı da fenome-
nolojilerini tek tek s ı ralayaca ğı m zihinsel du-
rumlar aras ı nda, belki demografik olarak bile 
saptanabilecek da ğı l ı mlar gösterecekler bence. 

Siyasi umutsuzluk, siyasetten uzakla şma, 
duyars ızlık ve demokratik marjinalizasyon. İ n- 

sanlar genellikle etkileyip de ğ iş tirebilme, için- 	Saffet 
de bir yer bulabilme imkanlar ı n ı n oldu ğ unu 	Murat 
hissettikleri toplumsal süreçlere kat ı lma eğ ilimi 	Tura* 
gösterirler. En az ı ndan üstesinden gelebile-
ceklerine inand ı klar ı  mücadelelere girme azmi 
sergilerler. S ı radan, gündelik bir yaşam sürdü-
ren ve psikiyatrik aç ı dan genellikle normal de-
me eğ iliminde oldu ğ umuz insanlar için büsbü-
tün böyledir bu. A şı r ı  gerçekçi Güç istenci 
dünyas ı nda s ı radan insan ş üphesiz kendini 
daha da küçülmü ş , iktidars ı z ve etkisiz hisse-
decektir. Y ı ld ı zlar ı n yerini veya mevsimlerin 
ak ışı n ı  değ i ş tiremeyeceğ i gibi, büyük gücün 
iradesi kar şı s ı nda dünyan ı n siyasi gidi ş ini de 
etkileyemeyecektir. Ona dü ş en, büyük dalga-
lanmalar içinde küçük teknesini karaya oturt-
madan ya ş ay ı p gitmektir bu dünyada. Kendi-
ne ve kitlelerin gücüne inanc ı  azalm ış t ı r, mü-
cadele azmi ve kararl ı l ığı  kalmam ış t ı r. Y ı lg ı n-
l ı k, demokratik denetleme mekanizmalar ı na 
olan inanc ı n ı  da, hak ve adalet duygular ı n ı  da 
sarsm ış t ı r. Zaten daima güçlünün dünyas ı  
olan bu dünya, art ı k hiç bir me ş ruiyet söylemi 
maskesine dahi ihtiyaç duymayan bir büyük 
gücün elindedir ve yapacak bir ş ey yoktur. 
Debelenmek beyhudedir. Bilinçli hak, adalet 
duygular ı ndan ziyade, her normal insanda bi-
linçd ışı  inanç düzeyinde kalmas ı na rağ men, 
güçlü bir güdülenme olu ş turan, hakl ı n ı n enin-
de sonunda adeta büyüsel bir ş ekilde nihai 
zaferi kazanaca ğı  fantezisi derin yara alm ış t ı r. 
Her ş eye rağ men, bilinçd ışı ndaki bu köklü ve 
büyüsel adalet duygular ı n ı  korumak isteyenler 
"inkar" benzeri savunma mekanizmalar ı  kulla-
narak, bir tür kendini kand ı rma yoluna gire-
cek, hiç olmazsa güçlünün zaten hakl ı  olduğ u-
na inand ı rmaya çal ış acaklard ı r kendilerini. 
Çünkü adaletsizlik kar şı s ı nda iç dengelerini 
ancak böyle koruyabileceklerdir. Bilinçd ışı  bü-
yüsel ve çocuksu adalet duygusunu korumak 
ve vicdani bir rahats ı zl ı ktan kurtulmak için 
başvurulan bu savunma mekanizmalar ı  gide-
rek "sald ı rganla özde ş leş me" mekanizmas ı n ı  
harekete geçirecek ve bireysel ya ş amlarda, 
mesela aile içinde veya i ş  yerinde güç gösteri-
lerinin dozu giderek artacakt ı r. 

Terörizm. Geniş  kitlelerin siyasi umutsuz-
luğ u ve giderek demokratik duyars ı zl ığı  göz 
önüne al ı nd ığı nda, çok daha küçük bir grup 
insan ı n güçlüyle güç oyununu oynamaya gi- • Psikiyatrist 
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ri ş mesi beklenir. Bu dünyan ı n güce dayanan 
düzeni aç ı kça bellidir art ı k. Ezilmenin, aş ağı -
lanman ı n, hiçle ş tirilmenin yaratt ığı  ciddi nar-
sistik yaralanmalara ba ğ l ı  kin, insan ı n kendini 
yeniden önemli, de ğ erli, hakl ı  ve güçlü hisset-
mesini sağ layan duygular ı n zembere ğ i olabi-
lir. Kendini de ğ erli bir varl ı k olarak hissetmek 
gibi doğ al narsisitik gereksinimi olan bir varl ı k-
t ı r insan ve kimi zaman kendine olan güvenini, 
sayg ı s ı n ı  kininden al ı r. Bir tür kötülük yapabil-
me, zarar verebilme potansiyeli olarak ya ş an-
t ı land ığı  için, ezilmi ş  ve hiçle ş tirilmi ş  insana 
kendini yeniden güçlü, dolay ı s ı yla değ erli bir 
varl ı k olarak hissettirebilme özelli ğ ine sahiptir 
kin. Öte yandan y ı k ı c ı  Gücün tek de ğ er halini 
ald ığı  bir dünya-
da, kinin tüm-
güçlülü ğ ü fante-
zisi iyice peki ş ir. 
Hiçle ş tirilerek 
a ğı r narsisitik 
yaralanmalara 
maruz kalmam ış  
bir insan ı n bo-
yun e ğ meme, 
dengeli bir onur, 
haysiyet ve hak-
k ı n ı  koruma ka-
rarl ı l ığı ndan al-
d ığı  güçlülük 
duygusu gibi ya-
ş ant ı  lamalar ı  n ı  n 
yerini, kinin sağ -
lad ığı  narsistik 
tüm-güçlülük 
fantezileri alm ış -
t ı r art ı k. Yaş am-
la bağ , intikam ı n 
zaferi üzerinden 
kurulur. Hiçle ş ti-
rilmenin, kaderi 
bir ba ş kas ı n ı n 
iki duda ğı  aras ı nda olman ı n yaratt ığı  korku-
nun a ş ağı lay ı c ı  etkilerinden kurtulman ı n yega-
ne yolu korkan de ğ il korkutan olmakt ı r. Güç 
korkutandad ı r. İş te "sald ı rganla özde ş leş me" 
mekanizmas ı n ı n en etkili ş ekilde çal ış t ığı  du-
rumdur bu. 

Asl ı na bakarsak korku narsistik bir yara-
lanmad ı r. Korkan insan, özellikle adil olmayan 
bir güç kar şı s ı nda korkan insan, sadece kork-
mu ş  olmakla kalmaz, a ş ağı lanm ış  da hisse-
der kendini. Art ı k korkak bir insand ı r o, aş ağı -
l ı k ve değ ersiz bir varl ı k olarak ya ş ant ı lar ken-
dini. Kuyruğ unu k ı st ı rm ış , p ı sm ış t ı r. Bu narsi- 

sitik yaralanmadan, kendini iki paral ı k bir şe-
refsiz gibi hissetmekten kurtulu ş unun tek yolu 
tüm-güçlü kötülü ğ ün intikam fantezisi olacak-
t ı r. Bugün ş ok ve deh ş et ekenler, yaratt ı klar ı  
narsisitik zedelenmenin a şı r ı  telafisi bağ la-
m ı nda bir tüm-güçlülük fantezisi olarak terö-
rist kini biçmeye de elbette haz ı rlan ı yor olma-
l ı lar. 

Ahlaki çöküntü ve güce tapma. Onbinlerce 
y ı ldan beri insanlar ı n tapt ı klar ı  ş eylerin ayn ı  
zamanda mutlak güç 'oldu ğ una inanma ihtiyaç- 
lar ı n ı n yoğ unluğ una ve yayg ı nl ığı na bak ı l ı rsa, 
güce tapman ı n insan türü için neredeyse do- 
ğ al bir eğ ilim olduğ u bile söylenebilir. Güçsüz 
bir Tanr ı 'ya kimse tapmazd ı . Ama ş imdi insan- 

daki bu güce 
tapma e ğ ilimi 
özel bir görü- 
nüm kazan ı yor. 
Güçlünün, para- 
s ı  ve silah ı  ola- 
n ı n neredeyse 
hiçbir adil me ş - 
ruiyet yalan ı na 
(laf ı na, ideoloji- 
sine, söylemine) 
baş vurma gere- 
ğ ini bile duyma- 
dan, kabul ede- 
lim ki pervas ı zl ı - 
ğı n getirdi ğ i bir 
tür dürüstlükle 
apaç ı k kurdu ğ u 
güç düzeninin 
hak ve adalet 
duygular ı n ı  de- 
rinden sarsaca- 
ğı ndan söz et- 
mistik. Bilinçd ışı  
büyüsel adalet 
duygular ı n ı n bu 
a şı r ı  gerçekçi 

gerçeklik taraf ı ndan ağı r bir ş ekilde zedelen- 
mesi çağı m ı z ı n giderek belirginle şen bir eğ iti- 
mini desteklemekten ba ş ka bir ş ey yapmaya- 
cakt ı r. Art ı k dünyan ı n maskesi dü ş mü ş tür; tak- 
dis ve takdir eden bir ulvi güç olmad ığı na göre 
de, bu dünyada hasbelkader yaş ad ığı n süre 
içinde ya ezenlerden biri olacaks ı n ya da ezi- 
lenlerden biri. Bu kadar basit. Ş erefli ve sakin 
bir yaş am sürdürmek aptalcad ı r art ı k. Toplum- 
sal kutupla ş ma anlay ış s ı zl ı k düzeyine varm ış - 
t ı r. "Kaybeden" olman ı n gururuna s ığı nanlar 
kendini avutan budalalard ı r. Türkiye'de sava şı  
savunanlar ı n aç ı kça söylediğ i gibi: zeka adil 
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olmak değ il, güçlünün yan ı nda yer almak, güç-
ten pay almak, öyle ya da böyle kazanmakt ı r. 
Yetenek, bu dünyada, bu oyunun kurallar ı na 
göre hemen ş imdi, ertelediğ imiz sahici bir ide-
al olmaks ı z ı n kazanmakt ı r. "Kaybeden"in bo-
yun e ğ meyen gururuyla avunmas ı  benzeri 
narsisistik-mazo ş istik savunmalar ı  bile elinden 
al ı nm ış t ı r art ı k. Adalet yoktur demektedir a şı r ı  
gerçekçi gerçeklik. Adalet duygusunun derin-
den zedelendi ğ i aşı r ı  gerçekçi toplumlarda hu-
kukun üstünlü ğ ü ilkesinin güç taraf ı ndan ko-
layca teslim al ı nabilir bir hal alaca ğı n ı  söyle-
mek bir kehanet olmasa gerek. 

Köktencileş me. Anti-emperyalizmle milli-
yetçilik aras ı ndaki dü ş ünsel olarak köklü ve 
eylemde ince anlay ış  fark ı n ı  koruyan ak ı lc ı l ı k, 
zihinlerin ilkel katmanlar ı ndan gelen güçlü öf-
ke ve isyan duygular ı ndan etkilenmeden kala-
bilecek güçte görünmüyor. Ak ı lc ı  varl ığı n ı , filo-
genetik olarak devrald ığı  ak ı ld ışı  e ğ ilimleri 
karşı s ı nda zaten güçlükle koruyabilen insan 
zorlanmal ı  durumlarda giderek daha gerileme-
li, daha ilkel, daha paranoid tepkiler vermeye 
eğ ilimlidir. 0 halde adaletsizlik kar şı s ı ndaki öf-
ke ve isyan duygular ı n ı  gerilemeli bir tarzda 
en ilkel aidiyet ve kimlik sorunlar ı n ı n dilinde 
ifade edecektir insan. Tüm dünya genelinde 
baz ı  insanlar için "biz" ve "onlar" ay ı r ı m ı  öfkeli-
paranoid bir zeminde giderek netle ş ecek; kimi 
bat ı l ı lar için tüm do ğ ulular, kimi do ğ ulular için 
tüm bat ı l ı lar amans ı z bir dü ş man imgesinde 
görünecektir. 

Dağı lma. Yukarda bir kaç ba ş l ı k alt ı nda 
yorumlad ığı m muhtemel zihin durumlar ı  yeni 
Güç düzeni kar şı s ı nda hem tek tek bireylerin 
hem de toplumlar ı n aralar ı nda yalpalayaca ğı , 
dağı lacağı  durumlardan baz ı lar ı d ı r. Bu da ğı l-
man ı n zaman zaman bir çözülme etkisine ula- 

ş abilece ğ ini varsaymamak için bir neden gör-
müyorum. Teknik terimi k ı smen bir metafor 
olarak kullanmama izin verilirse, bu tür bir "s ı -
n ı r duruma gerileme fenomeni, inkar meka-
nizmas ı n ı n ş iddetli bir kullan ı m ı n ı  beraberinde 
getirecektir. Zihinler pek çok kar şı t zihin duru-
mu aras ı nda uç noktalara savrulan yaş ant ı la-
malar içine girerken, bir durumda ya ş ad ığı  
gerçekliğ i diğ er duruma geçtiğ inde unutmaya, 
ruhsal yalpalamalar ı n ı  psikolojik bir körlük et-
kisi yaratan savunmalar ı yla inkar etmeye, 
böylece çeli ş kiler üzerine kurulmu ş  kendi ya-
ş am gerçeğ inin yaratabilece ğ i kayg ı  verici tu-
tars ı zl ığı  alg ı lamaktan kurtulmaya çal ış acak-
t ı r. Art ı k her insan biraz gemisini kurtaran kap-
tand ı r, ama ayn ı  zamanda terörist, di ğ er yan-
dan vicdan ı n ı  ask ı ya alm ış  bir ç ı karc ı , kimi 
kez milliyetçi ve imkanlar el verdi ğ inde h ı zla 
i ş birlikçidir. İş te ç ı plak güç ve çaresizlik kar şı -
s ı nda böyle da ğı l ı r insan. Öfke, kin, isyan, ç ı -
kar, yaranma, hatta yaltaklanma ve duyars ı z-
laş ma aras ı nda böyle gidip gelir. 

Umut. Bu a şı r ı  gerçekçi Güç dünyas ı nda 
insanl ığı n umuda kap ı lmas ı  fanteziye s ığı nma 
tarz ı  bir savunma olarak görülebilir. insanl ığı n 
gerçekçi bir umuda kap ı lmas ı  için sebepler 
var m ı ? Bar ış  için direnenlerin say ı s ı na bak-
t ı kça böyle bir umudun sebepleri oldu ğ unu ş a-
şı rarak da olsa görüyoruz. insanl ığı n büyük 
Güç istenci kar şı s ı ndaki çaresiz zihinsel tepki-
lerini anlamak kolayken, ayn ı  insanl ığı n nas ı l 
olup da ak ı lc ı  bir muhalefet geli ş tirmek için se-
ferber olabilece ğ inin izlerini gördü ğ ümüzde 
hayrete dü ş üyoruz. Her halde demokratikle ş -
me için verilen binlerce y ı ll ı k ak ı lc ı  kavga, ac ı  
gerçeklik kar şı s ı nda basit bir fanteziye s ığı n-
ma savunmas ı ndan ibaret değ ilmi ş  diye dü ş ü-
nüyor insan. Umutlan ı yor. Biraz, bazen. 
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abd'nin stratejik hedefi: avrasya 

iktisat dergisi adına Emine Tahsin 6 Ma-
yıs 2003 tarihinde Faik Bulut ile bir söyle ş i 
yaptı . Kendilerine teşekkür ederiz. 

• Emine Tahsin - ABD, Ortadoğ u'yu yeni-
den yap ı land ı rma ihtiyac ı n ı  neden duydu? 

• Faik Bulut - ihtiyaç ş u: "Bunun köş e ta şı  
11 Eylül olay ı d ı r" diye dü ş ünülüyor, ama çok 
daha öncesi var. Belki 50 y ı l sonra tarih ş öyle 
bir ş ey yazacakt ı r: "ABD, emperyal bir dünya 
devleti olma yolunda iken, k ı r ı lma noktas ı  ya-
ş ad ı . Askeri ve siyasi bak ı mdan kendisini güç-
lü hissetmekle birlikte, özellikle ekonomik aç ı -
dan gerileme, durgunluk da de ğ il, k ı r ı lma nok-
tas ı na giderek, yani y ı llara yay ı lacak bir geri-
leme noktas ı nda bulunuyordu." Anlam ı  ş udur: 
Yaklaşı k 2010-2015 y ı l ı nda ABD art ı k üçüncü 
ve belki dördüncü dünya devleti konumuna 
düş ecek, yani süper devletler kategorisinin alt 
s ı ralar ı nda yer alacak. Bunun yerine "Avras-
ya" denilen, Çin, Japonya, Avrupa, Rusya gibi 
bloklar ortaya ç ı kmakla kalmay ı p, yükseli ş e 
geçecek, dünya yeniden çok kutuplu bir yöne 
doğ ru seyredecek ve bu ülkeler, ABD'yi, bir-
çok bak ı mdan; siyasi, askeri ve ekonomik ba-
k ı mdan geçecekler. 11 Eylül ABD'ye bunu 
hissettirdi. 11 Eylül, bir çe ş it iş aret idi. Gerçi 
İ kinci Dünya Sava şı 'ndan bu yana, Amerika, 
san ı yorum dünya çap ı nda irili ufakl ı  200 küsur 
savaş  yürüttü. Bunlar ı n hepsi yükseli ş  döne-
mine tekabül etmi ş tir. Bu tarihten sonra Ame-
rika'n ı n sald ı r ı s ı , gerçekte güdüsel bir savun-
mad ı r. Yani bütün sald ı r ı lar ı , bütün hegemo-
nik hamleleri, emperyal hamleleri, dünya ça-
p ı nda imparatorluk kurma hamleleri, asl ı nda 
daha çok gelecekteki stratejik savunmas ı na 
yöneliktir; ş imdilerde sald ı ran ABD, 20 sene 
sonras ı n ı n savunma mant ığı yla, güdüsüyle 
hareket ediyor. Birinci nokta budur. 

İ kincisi; 2000 y ı l ı nda ABD'nin geli ş me 
trendlerinden öte, çok gizli raporlar ı  var. Gerçi 
bu Amerikan Kongresi'nde elden ele dola şı -
yor, bize kadar ula ş t ığı na göre, asl ı nda gizlili ğ i 
kalmam ış . Yine de o dönem için "top secret" 
dediğ imiz devlet s ı rr ı na iliş kin gizli raporlard ı r. 
Gizli raporlar Amerika'n ı n ciddi oranda, yani 
hem dünya çap ı nda tecride gitti ğ ini, hem ileri- 

de farkl ı  ülkelerin geli ş me trendleriyle ba ş  ede-
meyeceğ ini, dolay ı s ı yla sadece askeri gücüne 
dayanarak mevcut durumu, statükoyu koruyup 
mevzi kazanaca ğı n ı  göstermesi bak ı m ı ndan 
önemlidir. Deyim yerindeyse, Amerika'n ı n ş im-
diki hamleleri, gerileme dönemine tekabül 
edebilecek savunma mevzileri, savunma bari-
katlar ı , K ı rm ı z ı  Çizgileri'ni belirlemeye yönelik-
tir. Böyle ald ığı m ı zda, Bush'un iktidara geli ş i-
nin asl ı n ı  astar ı n ı  okumak kolayla şı r. Yani 
Bush'un birkaç oyla, Anayasa Mahkemesi ka-
rar ı  gibi hukuksal ,  bir gizli darbeyle Beyaz Sa-
ray'a oturu şu, kadife bir darbe yaparak, koltu-
ğ u gasp etmesi meselesi de netli ğ e kavu ş muş  
olur. Bugün ABD'nin mevcut sald ı rgan politika-
lar ı , D ış iş leri Bakanl ığı 'nda bile benimsenerek 
yürütülmüyor; kerhen bir icraat söz konusu. 
Savunma Bakanl ığı , yani "Amerika'n ı n çelik 
çekirdeğ i" dediğ imiz o Rumsfeld ekibinin, Wol-
fowiztz, Flacher, Feith, Perle, Rice, Cheney gi-
bilerinin içinde bulundu ğ u çelik çekirdek, biraz 
da illegal çekirdektir. Bir anlamda, "silah ve 
petrol çetesi ş ebekesinin" yürüttüğ ü savaş t ı r. 
Burada Ba ş kan sadece figürand ı r asl ı nda, 
ama esas oğ lan gibi gözükür, çünkü kendisine 
bir dava, bir politika ve bir strateji dayatilm ış t ı r 
çelik çekirdek taraf ı ndan. Bu yüzden alt ı n ı , 
ekonomik ve siyasi nedenlerle dolduram ı yor-
lar. Uhrevilik, uluhiyet ve kutsiyet gibi kavram- 
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larla cilal ı yorlar sava ş  politikas ı n ı . İ lahi, yukar ı -
dan gelmiş  bir emir, bir vahiy, H ı ristiyanl ı k me-
sihçiliğ i ş eklinde, yani iyi ile kötünün, hay ı r ile 
ş er'in mücadelesi ş eklinde bir sanal dünyada 
gezdiriyorlar insan ı . İ blisleri yok ederek dünya-
ya hay ı r iş leyen bir devlet, bu i ş leri yapmakla 
H ı ristiyan fundementalizminin, köktendincili ğ i-
nin cennete giden yolunu açm ış  oluyor böyle-
ce. Yerli ve yabanc ı  ş akş akç ı lar ı , bas ı n ve 
medya yoluyla, insanlar ı  etkiliyorlar; baş ka hiç-
bir gerekçeleri yok. 

Çok aç ı k, 6 May ı s itibariyle konu ş uyorum: 
Irak dü ş tükten sonra, Zimbabwe Ba ş kan ı  R. 
Mugabi'yi de ğ iş tirme yönündeki bask ı lar ı  da, 
asl ı nda olay ı n Sadam, Bi ş ar, Esat, Kaddafi ve 
Ali Hameney ile s ı n ı rl ı  olmad ığı n ı n kan ı t ı d ı r. 
İ ran ve Suriye bahanedir; ABD, dünya çap ı n-
da, yukar ı da aktard ığı m o stratejik sald ı r ı  
hamlesini baş lat ı rken pek gözü karad ı r. Bu-
nun da alt ı nda yatan gelecekte kendini nas ı l 
koruyacağı na ve ayakta duraca ğı na dair sa-
vunma endi ş esi, gerileme endi ş esi ve defter-
den silinme korkusudur. Olay ı  sadece petrole 
bağ lamak, sadece bir imparatorluk konumuna 
bağ lamak, sadece Saddam' ı n iyiliğ ine kötülü-
ğ üne bağ lamak yetmiyor; zira alt ı nda bir sürü 
etken var. Esas olarak bu ve Arap- İ slam ülke-
leri; Irak, muhtemelen Suriye, Suudi Arabis-
tan, İ ran, Libya, Sudan, Yemen, geni ş  anlam-
da Ortadoğ u ve Kafkasya coğ rafyas ı  ana he-
defe giden esas güzergaht ı r. İ çinde Türkiye 
de var. Biz bunlar ı  söylerken, sanki i ş gal veya 
müdahale yahut sava ş  hemen patlayacakm ış  
gibi bir kan ı  uyan ı yor. İ nsanlar söylenenlerin 
çabuk sonuçlanmas ı n ı  bekliyorlar. Birkaç haf-
tal ı k bir geli ş meymi ş  gibi alg ı lan ı yor stratejik 
öngörü ve tahminler. Beklenen olmay ı nca, 
"demiş tin ama olmad ı " türünden ele ş tiriler yö-
neltiliyor. Halbuki olay, kendi diyalekti ğ i için-
de, gel git'lere elveri ş li, zaman zaman geri dö-
nüş ler yahut ani s ı çramalar olabilecek biçim-
de alg ı lanmal ı , kesinlikle uzun vadeli dü ş ünce 
sistemine göre bir mant ı k geli ş tirilmelidir. 
Günlük yaş ananlar stratejinin ara bo ş luklar ı n ı  
doldurmada ve kendini yeniden gözden geçir-
mede yararl ı  olabilir. Bence, Amerikan silah ı , 
günün birinde Türkiye'ye de yönelecektir. 
Kuşkusuz silah ı n kullan ı lma ve etkili olma tar-
z ı , Türkiye'nin de tavr ı na yak ı ndan bağ l ı d ı r. 
Türkiye Amerika'yla birlikte yürürse farkl ı , yü-
rümezse daha farkl ı  geli ş meler olacakt ı r. Her 
durumda Türkiye'deki siyasi karar odaklar ı  bu 
minval üzere devam ettikçe ABD, kendi plan 
ve siyasetlerini bir ş ekilde Ankara'ya dayata-
cakt ı r. 

Irak, Suriye, Suudi Arabistan gibi ülkelerin 
ara fas ı l olacağı n ı , hassas ikinci hedefin İ ran 
olacağı n ı  dü ş ünüyorum. Hedefteki İ ran'dan 
Kuzey Kore'ye uzanan bir hat dü ş ündü ğ ü-
müzde arada bo ş lukta Kafkasya ile Orta As-
ya'n ı n olduğ u görülüyor. 0 halde stratejik he-
def Asya ve Pasifik'tir; Çin'dir, Rusya'd ı r, Ja-
ponya'd ı r, Avrasya'd ı r diyebiliriz. 21. yüzy ı l ı n 
savaş lar ı d ı r bugünden ya ş ananlar. CIA eski 
ş efi William Woosley söyledi: "Irak'ta olage-
lenler, Dördüncü Dünya Sava şı 'n ı n ilk halkala-
r ı d ı r." Hadi bir CIA ş efi söyler de, ya Alman 
Baş bakan ı  Schredör'e ne demeti: Ona göre, 
ya ş anagelenler, ufak tefek ş eylerdir ve bir 
dünya sava şı n ı n habercileridir. Birinci Körfez 
Savaşı 'n ı  eklerseniz, Dördüncü Dünya Sava şı  
kap ı dad ı r demek yanl ış  olmaz. Esas büyük 
kap ış man ı n birkaç sene sonra, belki 10-20 se-
ne sonra, olabileceğ ini dü ş ünüyorum. Dikkat 
edin, liste an be an değ iş ebiliyor. Ellerinde ha-
z ı r bir liste var; s ı rayla, o gidince o, o gidince 
bu. Amerika'ya dost olmak da para etmiyor; 
mesela Suudi Arabistan nispeten dost ülkeler-
den biri, hava sahas ı n ı  da açt ı , iki üs verdi. 
Gerçi ş imdi çekilme anlaş mas ı  yapt ı lar. Ama 
bak ı n, Suudi Arabistan bile kendisini oradan 
kurtaram ı yor. Amerikan bas ı n ı , "Cihad ve İ s-
lamc ı  köktendincili ğ in verimli toprağı  Suudi 
Arabistan' ı  yola getirmeliyiz" diye aç ı kça ma-
kaleler dö ş enirken; Musevi destekli think-tank 
kurulu ş lar ı , yapt ı klar ı  toplant ı larda, "Suudi yö-
netiminin bir ş ekilde derdest edilmesinden" 
dem vuruyorlar. Suudi düzleminde de ğ iş ikliğ in 
askeri müdahaleyle veya darbeyle olaca ğı na 
pek ihtimal vermiyorum; muhtemelen bir saray 
darbesi, ayd ı nlar dilekçesi, reformcu düzenle-
meler veya farkl ı  bask ı /ş antaj mekanizmalar ı  
yoluyla rejim hizaya getirilir, Amerikan terzisi-
nin isteğ ine göre boy ölçüsü al ı n ı r. 

ABD art ı k yandaş  bir ülke değ il, kendisine 
yüzde yüz bağ l ı  kalacak, yani sömürge valiliğ i 
yapacak bir yönetim istiyor. Bu anlamda da 
tekelci kapitalizmin, asl ı nda geçmi ş te kapita-
lizmin o yüksek aşamas ı  dediğ imiz klasik em-
peryalizmin de çok farkl ı  bir özelli ğ i var. Oli-
garş inin, hatta mafya oligarş isinin bir ekono-
mik politikas ı  söz konusudur. Normal kapita-
lizmde sömürge mekanizmalar ı  bellidir. Fakat, 
çok banal, tamamen her ş eyi yutan, her ş eyi 
alan ve insanlara hiçbir ş ey b ı rakmayan, de-
yim yerindeyse mafyavari bir yöntemdir; Ame-
rika'n ı n yeni siyaseti buna dayan ı r. Tepesine 
vurup eldeki son lokmay ı  almak. Evrensel 
düzlemde hortumculu ğ a dayan ı r yeni Ameri-
kan sald ı r ı s ı . 
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Tabii, Irak'ta petrolü falan ku ş kusuz göz 
önüne almak laz ı m. Ama oradaki petrol me-
selesi, vanay ı  kimin el alt ı nda tutaca ğı  mese-
lesidir. Günümüz stratejisinde vanan ı n ba şı n ı  
tutmak, suyun ba şı n ı  tutmak önemlidir. 
OPEC'i devre d ışı  b ı rakacak, Suudi Arabis-
tan' ı  can damar ı ndan yakalayacak; petrol fi-
yatlar ı yla istedi ğ i gibi oynayacakt ı r ABD. Hat-
ta Amerika'daki borsa t ı kan ı kl ığı  ve baz ı  pet-
rol ş irketlerinin ya da büyük tekellerinin Orta-
doğ u'da i şgal edilecek alanlarda yat ı r ı m yap-
malar ı  için henüz çekinceleri var. 0 çekincele-
ri burada tüketecek ki, yeni bir pazar açabil-
sin. Bu tür ş eyler çok yönlüdür. Tabii, Irak bir 
laboratuar, yani bir etnik laboratuar, bir moza-
ik, mezhepsel aç ı dan, etnik aç ı dan bir labora-
tuar, Arap dünyas ı n ı n biraz prototipi bir ülke-
dir. Burada ba ş ar ı l ı  olup olmamas ı , Iran'da 
baş ar ı l ı  olup olmamas ı na, yani İ ran meselesi-
ni ya da yar ı n öbür gün Afganistan meselesi-
ne ya da Suriye, M ı s ı r, Libya'da ba ş ar ı l ı  olup 
olmamas ı nda bir çe ş it deneme tahtas ı  ola-
cakt ı r. Nitekim, Irak sonras ı  yap ı lanmada bir 
projelerinin olmamas ı  da bunu gösteriyor; hiç-
bir projeleri yok. ABD bölge haritas ı n ı  yeniden 
çizerken; Filistin meselesine nas ı l yakla ş aca-
ğı ; Suriye'ye müdahale edip etmeyece ğ i veya 
bask ı , ş antaj yoluyla Ş am' ı  teslim al ı p alma-
yacağı ; İ ran'a nokta operasyonlar ı  yaparak 
m ı , yoksa s ı n ı r çat ış malar ı  ç ı kartarak m ı  veya 
kandaki canl ı  iç dinamiklerden kendi lehine 
sonuçlar ç ı kar ı p molla yönetimini teslim al ı p 
almayaca ğı  ya da direkt bir müdahale gerçek-
le ş tirip gerçekle ş tiremeyece ğ i meselesi ikincil 
bir konudur, teknik bir sorundur ve ayr ı nt ı d ı r. 
Esas olan bölgeye topyekün abanan, heyula 
gibi Ortadoğ u-Kafkasya hatt ı n ı n üstüne gelen 
bir politikad ı r. Buralarda gel git'ler, geri dö-
nü ş ler, direnmeler, ani s ı çramalar veya geçici 
tereddütler ya ş anabilir. Strateji bu olunca, 
ABD büyük askeri seferleri kadar büyük hüs-
ran ve hezimetleri de içinde bar ı nd ı rarak iler-
leyecek; i ş gal etti ğ i alanlar kadar aç ı k gedik 
verecek, i ş gal ettiğ i insan say ı s ı  kadar dü ş -
man kazanabilecektir. Bu anlamda on parma-
ğı n ı n alt ı nda on veya yirmi zehirli akreple ya-
ş ayacakt ı r. 

Siyaset tarihinde sava ş  derslerinde önemli 
bir ş ey vard ı r: En güçlü teknolojiyle bir ülkeye 
girebilirsiniz, i ş gal edebilirsiniz, ama çekilme-
niz teknolojiye bağ l ı  değ ildir. Yani teknoloji si-
zin çekilip çekilmemenizi tayin etmez, oradaki 
sosyo-politik olaylar tayin eder. Bu çekilme 
yenilgi de olabilir, bir anla ş ma sonucunda da 
olabilir, ama sonuçta çekilmenizi tayin eden  

teknoloji de ğ ildir. 0 bak ı mdan Irak önemli diye 
düş ünüyorum. 

• Emine Tahsin - Sizce, Irak' ı n yeniden 
yap ı land ı r ı lmas ı  senaryolar ı  baş ar ı ya ula ş abi-
lecek mi? 

• Faik Bulut - Bütün o tantanaya ra ğ men, 
ABD'nin henüz somut projeleri yok ve bu pro-
jelere bak ış  aç ı lan çok önemlidir. Geçen gün 
bir gazetede yazd ı m, yani Amerika'n ı n gözün-
de Irak co ğ rafyas ı  farkl ı  bir coğ rafyad ı r. Ame-
rika, Irak'a bir askeri co ğ rafya olarak bak ı yor, 
bir petrol co ğ rafyas ı  olarak bak ı yor, bir idari 
coğ rafya olarak bak ı yor. Askeri co ğ rafyada 
hep kentler var, yani stratejik kentler. "Ba ğ -
dat' ı n stratejik önemi nedir? Kerbela'n ı n, Ne-
cef' in, Basra'n ı n nedir?" diye bak ı yor ve o 
coğ rafyada k ı rsal ı n hiç yeri yok. Ş u anlamda 
söylüyorum: Köylünün, çiftçinin, esnaf ı n yeri 
yok, böyle bir co ğ rafya eksik. 

Petrol co ğ rafyas ı na bakt ığı m ı zda, yine 
Musul, Kerkük, Fao, Basra petrol ç ı kar ı lan ku-
yulardan ibarettir. Bunlar ı n önünde böyle bir 
dünya var. Böyle bir dünyada petrolün d ışı n-
da, yani kâr varsa, ş irketler kâr ediyorsa, ş ir-
ketlerin muhatap oldu ğ u i ş çiler varsa vard ı r, 
onun d ışı nda hizmet eden insanlar, teknisyen 
kadrosu falan filan varsa var, bunun d ışı nda 
hiçbir dünya yok. 

Üçüncüsünde de, Ş ii, Ş ayak, Yezidi var, 
Kürt, Türk, Sünni falan, binbir mozaik var. On-
lara da global bir gözle bakam ı yor. Böyle baka-
mad ığı  için, o mekanizmada, yani digital bilgi-
sayardaki sanal dünya söz konusudur. Bunla-
r ı n aras ı nda bir birle ş tirmede, bir paydada ve 
harmanlamada ortaya ne koyacak, o belli de ğ il. 

Irak i ş galinden bir demokrasi falan ç ı ka-
maz, yani bu söyledi ğ im coğ rafya temelinde 
gidilirse, demokrasi ç ı kamaz. Ş u olur: Belli bir 
idare yöntemi olur, Amerika belki demokrasiye 
benzer ya da onun çok kötü bir taklidini getirir; 
Amerikan hayat tarz ı n ı  dayat ı r; Mc Donald's 
ya da Coca Cola demokrasisi olur. Nitekim, 
barlar falan aç ı lm ış , oryantal dansözler arz ı  
endam ediyorlar, "demokrasi geliyor" diye. Bu-
nu demokrasi diye bize yutturuyorlarsa ya da 
Michael Jackson demokrasisi oluyorsa, tabii 
bir hayat tarz ı  dayat ı lacakt ı r. Böyle bir demok-
rasi, biçimsel, yüzeyseldir. İ nsanlar ı n bionik 
insan olduğ u, hiçbir ş eyden anlamad ığı , sade-
ce verilenle, televizyonla anlat ı lanla yetinilen 
bir demokrasiden bahsediyorsak; böyle bir 
ş ey mümkündür. 

Ama Irak sorunlu bir ülkedir. İ ki nedenle; 
İ rakl ı lar, insanlar ı  tarihte ruhen hep kaosla bir- 
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likte ya ş am ış  insanlar ve dolay ı s ı yla, kaosa 
çok meyilli insanlar. Kendilerine dayat ı lan ş e-
yi, zaman içinde reddedebilen insanlar. Bir de, 
Irak tabii çok derin bir kültürün mirasç ı s ı ; o 
köklü Mezopotamya, Abbasi, Emevi, İ slam, 77 
tane derin kültürünü birden kald ı r ı p, bunun ye-
rine Amerikan kültürünü ikame etmeniz öyle 
kolay değ il. Mc Donald's açars ı n ı z, burger bil-
mem neleri falan açars ı n ı z, ama çok kolay bir 
ş ey değ il. Buralarda çok derin ulusal çat ış ma-
lar doğ ar. 

Üçüncüsü veya çok daha önemlisi diye 
dü ş ünüyorum; Irak' ı n tarihine ş öyle bakt ı m, 
yani o Nil ve F ı rat' ı n olmas ı , 5-10 bin y ı ldan 
bu tarafa hep merkezi yönetimle idare edilme-
sini gerektirmi ş tir. Yani Irak, tarihte parçalan-
m ış  bir yönetimle idare edilemiyor. Parçalana-
biliyor, o ayr ı  bir ş ey, parçalars ı n ı z, bölersiniz 
ama merkeziyetçilik, Irak' ı  kuvvetlendirmi ş tir. 
Dersiniz ki, "Amerika zaten böl-yönet politika-
s ı na dayanmaktad ı r. Parçalamada ç ı kar ı  var-
d ı r ve böyle kalmas ı n ı  ister" Ama ister iste-
mez, Irak'taki ABD yönetimi veya Amerikan 
destekli bir yönetim, Saddam rejiminin ba ş ka 
türevi olacakt ı r. Biri yerliydi o ba ş ka, bu em-
peryal varyant olacakt ı r. Geçen gün yabanc ı  
bir gazetede, hayali olarak Saddam'dan güya 
Bush'a bir mektup yaz ı lm ış , Irak' ı  i ş gal eden 
Beyaz Saray yönetimine nasihatlar ı  içeriyor: 
Metbunun kendisi, bizatihi Amerika'n ı n bölge-
ye ili ş kin niyetlerini çok iyi aç ı klayan bir ş eydir. 
Amerika, demir yumrukla yönetmek zorunda. 
Bütün o ş eylere, belki çok kaba saba davran-
maz; protesto eden insanlar ı  katletmeyebilir, 
fakat büyük bir bask ı  mekanizmas ı  ve görün-
mez bir despotizm, merkeziyetçilik uygulaya-
rak, ancak Irak'ta demir yumrukla idare ede-
cektir Amerika. Demir yumru ğ un, her zaman 
silah olmas ı  gerekmiyor, yani kanunla da ya-
pabilir, baş ka ş eylerle de yapabilir. 

Geçici olarak ba ş ar ı l ı  gözükebilir, ama Af-
ganistan Baş bakan ı  Karzai'den daha kötü bir 
yönetim tarz ı  gelecek. Kald ı  ki, Afganistan 
kom ş ular ı  itibariyle çok tecrit olmu ş  bir ülkeydi, 
yani Hindistan, Afganistan' ı  sevmiyordu, iste-
miyordu. Çin ile Rusya zaten öyle; Orta Asya 
cumhuriyetleri zaten öyle. Ama burada Irak' ı  
Arap dünyas ı na, islam dünyas ı na bağ layan 
görünmez farkl ı  iplikler var, ç ı karlar var. Dola-
y ı s ı yla, mesela parçalanm ış  ya da parçalan-
mam ış  Amerika yönetimindeki bir Irak' ı n, öyle 
kolay kolay bölge insan ı n ı n, bölge halklar ı n ı n 
içine sindirilebilece ğ ini zannetmiyorum. Bu, 
beraberinde belli tepkileri de getirecektir. Ama 
tepkiler uzla ş madan isyana kadar aç ı k bir yol- 

da olacakt ı r. Ş u anda zaten uzla ş mayla, diren-
me eğ ilimleri at ba şı  gidiyor. Birkaç ay sonra 
hangi eğ ilimin kazanaca ğı n ı  ya da yükselen 
eğ ilim oldu ğ unu göreceğ iz, ama bu da mutlak 
olmayacakt ı r. Diyelim ki, uzla ş ma eğ ilimi yük-
selen ş eydir, ama o da mutlak olmayacakt ı r, o 
da 3-5 sene sonra k ı r ı lma noktas ı  yaş ayacak, 
yeniden tersine dönecektir. Eğ er, direnme eğ i-
limleri olursa, o da yine belli bir çizgi izleyeme-
yecektir. Zaman zaman gerilemelerle birlikte, 
belki yepyeni katmanlar ı  da içine alarak yük-
selecektir. Bu bak ı mdan tepkinin ş ekli de, kla-
sik ulusal kurtulu ş çuluk, klasik sol, klasik islam 
damgas ı n ı , motiflerini ta şı mayacakt ı r. Belki bir 
sürü, yani birkaç sentezden olu ş an bir motifle 
yürüyecektir diye dü ş ünüyorum. 

• Emine Tahsin - Savaş a dönecek olur-
sak, Irak Savaşı 'nda genel olarak beklenenin 
alt ı nda bir direni ş le kar şı la şı ld ı . Bunu neye 
bağ l ı yorsunuz? Güneyde daha farkl ı  bir dire-
niş  sergilendi. Bunun Ş ii nüfusu ile ili ş kisi var 
m ı ? 

• Faik Bulut - Baş tan söyleyeyim: Sad-
dam yönetimi, ama bizzat Saddam' ı n kendisi 
her halükârda iyi bir taktisyen olmakla birlikte, 
stratejik aç ı dan hep baş ar ı s ı z olmu ş tur. Hayat 
hikâyesini okuyanlar, ilk köy kavgas ı nda da 
baş ar ı s ı z oldu ğ unu söylerler. Yani böyle bir 
ş eye bağ lamak çok doğ ru değ il, Saddam gibi 
yönetimlerde ki ş iler önemlidir. Bu bak ı mdan 
Stalingrad falan benzetmeleri, çok yanl ış t ı . iki 
nedenle eksik bir benzetmeydi. Stalingrad gibi 
bir yerde, yani Sovyetler Birli ğ i'nde bir komü-
nizm, bir ideal, dava diye bir ş ey vard ı , sosya-
lizm vard ı . Stalin bütün o despotik yönetim 
tarz ı na rağ men, tek parti diktatörlü ğ üne ra ğ -
men, kaç ışı  değ il, direni ş i temsil ediyordu; ya-
ni rü ş veti falan temsil etmiyordu. 0 zaman ı n 
konseptiyle Sovyet insan ı n ı n akl ı nda Stalin 
için, "muhaliflerini, ş unlar ı  bilmem ne mahke-
mesinde, 1936'larda ş unlar ı  ş unlar ı  yarg ı lat ı p 
katletti" denilebilir, ama " ş öyle rü ş vetçiydi, 
ş öyle bilmen neciydi" falan denilmiyor. 0 ba-
k ı mdan bir davaya ba ğ l ı l ı kla, ki ş iye bağ l ı l ı k 
aras ı nda çok fark var. Burada bütün ili ş kiler 
Baas Partisi'ne bile de ğ il, Saddam'a ba ğ l ı l ı k 
temelindedir. Sovyetler Birli ğ i'nde bir partiye 
bağ l ı l ı k, davaya ba ğ l ı l ı k, dünya devrimine 
bağ l ı l ı k var. 

Bu kar şı la ş t ı rmay ı  bir tarafa b ı rak ı rsak, 
Irak yönetimi, askeri bak ı mdan yenilece ğ inin 
çok fark ı ndayd ı . 1991 savaşı ndan sonra ordu 
hiç modernize olamam ış t ı , zaten ordu çok kö-
tü, en kötü durumdayd ı . Orada bu ki ş iye bağ -
l ı l ı k ve kiş isel despotizm konusunda Saddam 
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"yenilgi" laf ı n ı  duymak istemedi. Yani özel top-
lant ı lar ı nda, bunlar ı  dillendiriyordu: Elimde 
belgeler var; mesela, Tar ı k Aziz "biz kesinlikle 
yenileceğ iz, bu iş i diplomasiyle halledelim" de-
diğ inde, Tar ı k Aziz hakk ı nda 40 sayfal ı k bir 
tasfiye talimat ı  göndermi ş  Saddam. Tar ı k 
Aziz, kalp sektesinden hastaneye yat ı r ı lm ış . 
Kuzey Irak'a kaçt ı , kaçmad ı  hikâyesi oradan 
ç ı k ı yor. Yani "biz yenilece ğ iz, bu iş i baş ka tür-
lü halledelim" diyenlerin hiçbirisini dinlememi ş  
Saddam. Herkes, asl ı nda bu yenilginin kaç ı -
n ı lmaz olduğ u konusunda hemfikirmi ş ; bu bir. 

İ kincisi, ordu hep merkezi yönetildi. Mer-
kezi yönetildi ğ i için, sonradan Amerika'ya kar-
şı  bir taktik olarak orduyu ademi merkezi bir 
ş ekilde, yani bulundu ğ u yerde kendi kendine 
karar verme diye bir genelge geldi, ama y ı llar-
ca emir komutayla i ş  yapan bir subay ı n, inisi-
yatif kullanmas ı  mümkün değ ildi. Kolay m ı  ya-
ni, y ı llarca siz askeri bir disiplinle ya ş ay ı n, on-
dan sonra sivil elbise giyinip soka ğ a ç ı k ı nca 
demokrat, sivil olunmuyor. Bu da, basit bir ne-
den. Fakat, bence korku nedeniyle, yani "ye-
nilgi laf ı n ı  duymak istemiyorum" denilirken, yu-
kar ı ya giden raporlar ı n hepsi aldat ı c ı ym ış . 
Mesela, "lazer teknolojisi geli ş tirdik, uçaklar ı  
lazerle vuraca ğı z, uçaklar ı  kald ı rmaya gerek 
yok, Scud füzelerine de gerek yok, lazerlerle 
vuraca ğı z" diye. Hakikaten birkaç bilim adam ı  
lazer teknolojisini sökmü ş  ama bu lazerin uy-
gulanmas ı  için atölye, fabrika, laboratuar la- 

z ı m. Hiç denememi ş ler, "evet, lazeri getirdik 
mi getirdik" böyle raporlar da düzmece ve 
Saddam' ı n gönlünü ho ş  tutan ş eyler. Ama 
bunlardan daha öte bir ş ey, ordu sava ş mak 
istemedi, bir k ı sm ı  resmen satt ı . 

• Emine Tahsin - Ordu mu, yoksa ordu-
nun ba şı ndakiler mi? Saddam' ı n alt ı ndaki 
adamlar m ı ? 

• Faik Bulut - Ordu derken, daha çok yük-
sek rütbeli generallerden bahsediyorum. Bir 
k ı sm ı  satt ı , bir k ı sm ı  pazarl ı kla "ben korgene-
ralim, yeniden yap ı lanma döneminde beni or-
general yaparsan" diye pazarl ı k yapt ı , yani bir 
k ı sm ı  da böyle. Fakat esas ı , yani çoğ unlu ğ u 
kurş un s ı kmad ı . Bir iki örnek daha vereyim: 
Mesela, radar ı  çal ış t ı rmad ı lar. Neden? "Dü ş -
man uçaklar gelmesin, yerlerini tespit etmesin" 
diye. Ama radar ı  çal ış t ı rmay ı nca, füzeyi att ığı -
n ı zda uçağ a gitmiyor, mahallere dü ş üyor. Ş u 
taktik dü ş tü: "Biz halkla birlikte koruyaca ğı z." 
Halk da zaten sizden yana de ğ il, ama ayr ı ca, 
halkla birlikte bir savunma anlay ışı  olmad ı . Ş u 
sokağ a bir tank girdi, ama tank öyle yerini belli 
ediyor ki, zaten bomba oraya dü ş üyor, halk 
oradan zarar görüyor. Yani savunmadan bir 
fayda görmüyor, tersine zarar görüyor ve terk 
edip gidiyor. Dolay ı s ı yla, halkla hiçbir alakan 
olmuyor. Sat ış lar oldu, dönenler oldu. 

8 Nisan' ı  9 Nisan'a bağ layan gece herkes 
evine dönmü ş tü, ama bunun yan ı nda haks ı z- 
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l ı k da etmeyelim. Çok darbe yediler, yani mi-
lisler, ordu aşı r ı  bombard ı manla bunald ı . Hat-
ta, şöyle bir iddia var, çok emin de ğ ilim, ama 
"bu bombalar ı n anas ı " denilen şey var ya, bu 
bombalar ı n anas ı n ı n yan etkisi olarak, insan-
da savaş ma güdüsünü yok ettiğ ine dair bir id-
dia var. Buna pek bağ lam ı yorum, ama bence 
bombard ı manda çok zayiat verdiler. Bütün bu 
nedenleri, yani halk ı n desteğ i yok, komutanla-
r ı n bir k ı sm ı  hiç savaş mak istemiyor, zaten 
b ı km ış , bir k ı sm ı  satm ış , bir k ı sm ı  pazarl ı k 
usulü bunu yapm ış . Bir de buna bombard ı -
man nedeniyle bunlar ı n aras ı ndaki o "muha-
berat" dedi ğ imiz, yani ileti ş im ağı n ı n çökmesi, 
hepsini birden çökertiyor. Orada geride çat ı -
şanlar, Saddam Fedaileri, halk milisleri ve gö-
nüllüler. Gönüllülerin anlat ı mlar ı  falan var. Gö-
nüllüler bile, çat ışı rken, mesela Cumhuriyet 
Muhaf ı zlar ı  onlar ı n üzerine bomba at ı yorlar, 
direnmelerini istemiyorlar; yani karar gecesin-
den sonra, belli bir karar var. Panikten bahset-
miyorum, sadece panik olsa ayr ı  bir ş ey, pa-
nik olsa herkes evine çekilir. Fakat, bir de ka-
rar var. Gönüllüler direnirken, Cumhuriyet Mu-
haf ı zlar ı  filan da bunlar ı n üzerini bombal ı yor-
lar, "direnmeyin" diye. Demek ki, oralarda bir 
sürü bilinmeyen söz konusu. Hepsini bir araya 
toplad ığı n ı zda yenilgi kaç ı n ı lmaz oluyor. 

• Emine Tahsin - Peki, Güneydeki direni-
ş in fark ı  neydi? 

• Faik Bulut - Güneydeki direni ş in fark ı n ı  
Ş iilere bağ layam ı yorum. Ş iiler, çok pasif bir 
tav ı r ald ı lar. Fakat, ş öyle bir ş eyi söyleyebili-
riz: Amerikal ı lara kar şı  muhalif örgütler, "nas ı l 
olsa Saddam' ı  devirecekler, biz yer edinelim. 
Amerikal ı larla birlikte değ il, Amerikan sonras ı  
boş luğ u doldural ı m" diye, deyim yerindeyse 
İ slamc ı  Davet Partisi ya da Bedir Birlikleri gibi 
Ş ii muhalif örgütler, buralarda çat ış malar ı , di-
reniş leri yürüttüler. Saddam sonras ı  direni ş i-
nin provas ı n ı  ya da ayaklanman ı n provalar ı n ı  
yaparken, direkt Amerika'ya yaramas ı n diye 
ad ı n ı  koymad ı lar; böyle bir direni ş ten bahse-
debiliriz. Güneydeki direni ş te, İ ngilizlerin sa-
va ş  takti ğ iyle, Amerikal ı lar ı nki farkl ı  oldu. 
Amerikal ı lar bir ş eyi hissettiler: Amerikal ı lar 
Kerbela'y ı  geçtikten sonra, Ba ğ dat' ı n önlerine 
geldiklerinde bakt ı lar ki, tüm taktikler de ğ i ş -
miş ; ortal ı k bomboş . İ kinci ş ey, bu Afganistan 
savaşı na biraz benziyor. İ ngilizler klasik bir 
kuş atma takti ğ i izlediler. Irakl ı lar ilk raundu, en 
az ı ndan propaganda sava şı n ı n ilk raundunu 
kazand ı klar ı n ı , Amerikal ı lar bunun böyle ol-
mayaca ğı n ı  anlad ı lar; onlar da propaganda 
yöntemlerini değ iş tirdiler ve "biz Ba ğ dat' ı  iş gal  

ettik". 0 heykeli y ı kmadan, tamamen psikolo-
jik olarak y ı kt ı lar baş kenti. Aç ı kças ı  Bağ dat 
askeri bak ı mdan dü ş medi. 

Amerikan ve İ ngiliz savaş  taktikleri aras ı n-
daki farka da ba ğ layabiliriz. Ama ben İ ran s ı n ı -
r ı ndan bir sürü militan ı n geçip, direni ş i ve Sad-
dam sonras ı na yat ı r ı m olsun diye faaliyet gös-
tereceklerini dü ş ünüyordum ve öyle de oldu. 
Sonra her nas ı lsa, muhtemelen ş öyle bir ş ey 
de oldu: Ş iiler faktörünü toptan atlamak da 
doğ ru değ il. San ı r ı m, İ ngilizlerle bu muhalif ör-
gütler aras ı nda belli bir temas noktas ı  oldu, ya-
ni "direni ş i devam ettirmeyin" türünden pazar-
l ı klar yap ı ld ı . Mesela, Divaniye'de muhalif milis 
örgütler ya da militanlar sonuna kadar direnir-
ken, İ ngilizler tabii bir uyar ı  gönderiyorlar, bu 
direni ş  pat diye kesiliyor. Demek ki, bilinmeye-
ni hâlâ çok olan bir sava ş la karşı  karşı yay ı z. 

• Emine Tahsin - Bu noktada Baas Parti-
si'nin konumunu nas ı l değ erlendiriyorsunuz? 

• Faik Bulut - Ne anlamda soruyorsan ı z, 
ona göre cevap vereyim. Çünkü, Baas Partisi 
uzun bir hikaye. 

• Emine Tahsin - İ ngilizlerin Baas Partisi 
üyelerini toplad ığı  görüntüler filan... İ ngilizler 
"Güneydeki direniş i toparl ı yoruz, kontrol alt ı na 
al ı yoruz" bu tür görüntülerle desteklendi. 

• Faik Bulut - Görüntüleri, çok fazla ciddi-
ye almamak laz ı m. Sonuçta Baas Partisi'nin 
bütün o elit grubu, halktan soyutlanm ış t ı . Bir 
de, profesyonelle ş mi ş lerdi, yani yönetimde 
maaş l ı  insanlard ı . Halka o kadar da zulüm et-
mi ş lerdi ki, lanetli konumuna dü ş mü ş lerdi. 
Böylesine zulüm eden bir yönetimin ayakta 
durmas ı  doğ ru değ ildi. 

Ayr ı ca Irak Baas Partisi üzerinde konu ş ur-
sak, Suriye Baas Partisi'ne göre daha sa ğ da 
olan btr partiydi. Mesela, Suriyeliler, "zaten 
öteden beri ABD ile i ş birliğ i içinde, İ ngilizlerle 
iş birliğ inde olan bir parti" diye zaman zaman 
bu tür suçlamalar Saddam'a yöneltirler. Suçla-
malar ı  yar ı  yar ı ya dü ş ersek, Irak' ı n rejimi ya-
şad ığı  4 önemli savaş ta 3'ü Amerikan deste ğ i 
ve genci Arap rejimlerinin deste ğ iyle yap ı lm ış  
savaş lar ve bir bak ı ma da haks ı z savaş lard ı r. 
Çoğ u da katliamla sonuçlanm ış , ya Ş ii katli-
am ı , ya Kürt katliam ı yla sonuçlanm ış t ı r. İ ran'a 
sald ı r ı  böyledir, Kuveyt'in istilas ı  yine Ameri-
kan te şvikiyle olmu ş tur. Olaya bunlar ı  da ka-
tarsan ı z, burada halktan soyutlanm ış , yiyici bir 
zümreden söz edebiliriz. Bu yiyici zümre, pro-
fesyonelle ş mi ş  art ı k. Güce tap ı yor, ondan 
güçlüsü varsa, onun önünde boyun e ğ ecek. 
Bunun da ötesinde, sonuçta kariyer pe ş inde, 
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art ı k kendisini kurtarmaya bakacak; yeni efen-
di kimse, oraya gelecek, ona riayet edecek. 
Bugünlerde Irak'ta, "bizim esmer Amerikal ı lar 
gitti, beyaz tenli Amerikal ı lar geldi, cellad ı  de-
ğ i ş tirdik sadece" diye lak ı rd ı  yap ı yorlar, yani 
böyle bir ifade kullan ı yorlar. Esmer Amerikal ı -
lar, yerli, yani Irakl ı  yöneticiler; Beyaz ve k ı z ı l 
tenliler ise Amerikan ve İ ngilizler. Tabii, o İ s-
koç k ı z ı l ı  oldu ğ u için. "Çok fazla bir ş ey değ i ş -
medi, fakat yerlisine direnemiyorduk, çünkü 
çok müstebitti, eskisi y ı k ı ld ı , yeni ş ey doğ du, 
bir f ı rsat ç ı kt ı , belki direnilir" diye filan dü ş ünü-
yorlar. 

• Emine Tahsin - Radikal İ slam hareketle-
riyle ilgili ne dü ş ünüyorsunuz? 

• Faik Bulut - Radikal İ slam hareketleri, 
bence asl ı nda daha önce, 2000 tarihini baz 
al ı rsak, dünya çap ı nda k ı r ı lma noktas ı n ı  onlar 
da yaş ad ı lar. Afganistan' ı  saymazsak, ki el 
Kaide bir istisnayd ı . iktidar projelerinin hepsi 
iflas etti. M ı s ı r'da gelemediler, Cezayir'de bü-
tün o silahl ı  mücadele ve kitleselli ğ e rağ men 
iktidara gelemedi İ slamc ı  F İ S. Ürdün'de gele-
mediler, Lübnan'da iktidara gelemediler. Gele-
medikleri gibi, halk ı  kendi yanlar ı na çekmek 
için öne sürdükleri bütün iktidar programlar ı -
n ı n bo ş  olduğ u, yani alt ı n ı n bo ş  oldu ğ u, de-
magojiden ibaret oldu ğ u, bizdeki bu "adil dü-
zen"e benzer bir ş ekilde bo ş  olduğ u da ortaya 
ç ı kt ı . Art ı , onca y ı l sürdürülen o kanl ı  çat ış ma-
larda gerçek niyetleri de ortaya ç ı kt ı , yani bun-
lar ı n "halk" diye çok fazla da dertleri yoktu. 
Cezayir'de biliyorsunuz, kar şı l ı kl ı  katliamlar 
yaş and ı , devlet de yapt ı , islamc ı lar da. M ı -
s ı r'da İ slami hareketler kuyumcu soygunculu-
ğ una kadar, yani çetecilik olaylar ı na kadar bu-
laş t ı lar ve kendi içlerinde bölündüler, çat ış t ı -
lar. Din adamlar ı n ı  kaç ı r ı p vurdular. Bir bak ı -
ma, benzetmek gibi olmas ı n, 1980 öncesi 
Türkiye'de solun bir sürü fraksiyona bölünme-
si, kendi içinde çat ış mas ı  ve zaman zaman 
kurtar ı lm ış  mahalle, ş u, bu ad ı na ya da dev-
rim ad ı na, halk mahkemeleri ad ı na bir bak ı -
ma, birtak ı m haks ı zl ı klar ve yanl ış l ı klar yap-
mas ı na da benzer, yanl ış l ı klar yapt ı klar ı  için, 
İ slamc ı lar ı n prestijleri, itibarlar ı  dü ş tü. Bunun 
da ötesinde, "Cihat" denilip kutsanan "silahl ı  
mücadele" denilen temel argümanlar ı  çöktü. 
Nitekim, bundan 2 sene önce, M ı s ı r'da, en mi-
litan iki örgüt, Cihat ve İ slami Cemaat özele ş ti-
rilerini yapt ı lar ve "ş unu kafir ilan etmekle, ş u-
raya cihat açmakla biz haks ı zl ı k etmi ş iz" dedi-
ler. Bu asl ı nda k ı r ı lma noktas ı n ı  da gösteriyor. 
Tabii, İ slami ak ı m devam edecektir, ama ben, 
dünya çap ı nda art ı k böyle çok büyük İ slami  

bir ak ı m ı n, alternatif bir ak ı m ı n " İ slam çaredir" 
diyen bir ak ı m ı n olaca ğı n ı  zannetmiyorum. Gi-
derek gerileyen, ufalan, küçülen, kendi içinde 
atomize olan, bölünen bir ş ey söz konusudur. 

Kald ı  ki, bu cihat fetvalar ı  bile çeli ş kilidir 
ve neredeyse c ı lk ı  ç ı km ış  durumdad ı r. Mese-
la, herkes cihat ilan etti. İ nsanlar cihada çok 
fazla itibar etmediler. Türkiye'ye pek yans ı ma-
yan oranda, cihat fetvalar ı  tart ışı ld ı , çok tart ı -
şı lmaya ba ş land ı . "Cihat ilan ediyorsunuz, 
ama cihat buna kar şı  ilan ediyorsunuz. Peki, 
Saddam veya yerli diktatörlerin yan ı nda dur-
mak dinen caiz midir, bunun ad ı  cihat m ı d ı r, 
değ il midir?" türünden bir sürü sorgulamalar 
da var. Saddam taraf ı n ı n cihad ı  vard ı . Sad-
dam muhaliflerinin cihad ı  vard ı . Hiçbir cihat 
yeterince destek bulamad ı . Demek ki, onlar 
da tart ışı l ı yor. Geçen gün bir makale okudum, 
çok ilginç " İ slam çaredir, Saddam' ı n dü ş ü ş ü-
nün nedeni, İ slama yeterince sar ı lmamas ı d ı r" 
türünden bir makaleydi. Lübnanl ı  bir ş air Ado-
nis, Türkiye'ye de gelmi ş ti birkaç y ı l önce, il-
ginç bir cevap vermi ş ti, yani "Kendinize kutsi-
yet atfedip, ikide bir Cihat ç ığı rtkanl ığı  filan 
yapmay ı n; baş ka dinden olanlar ı  görmemez-
likten gelip, Müslümanlar ı  dünyan ı n merkezi-
ne yerle ş tirmeyin, yoksa çabuk çuvallars ı n ı z. 
Hadi Saddam ba ş ar ı s ı z oldu, hadi o İ slam' ı n 
d ışı na ç ı km ış t ı . İ slamc ı l ığı n ı z ı n c ı lk ı  ç ı kt ı . Siz, 
ey mollalar, ey imamlar, ey ayetullahlar, ey 
din adamlar ı , peki siz niye ba ş ar ı s ı zs ı n ı z? Siz, 
Saddam gibilerini desteklerken, dualar ı n ı z ı n 
kabul olaca ğı n ı  m ı  dü ş ündünüz?" diyerek, 
"kendinize meftun olmay ı  b ı rak ı n da, Irak'taki 
bozgunun adam gibi bir analizini yap ı n" ş ek-
linde bir yaz ı  yazd ı . Sorgulama devam etti: 
"Sadece bunu dine ba ğ lam ış , hapsedilmi ş  ... 
bir İ slam değ il. Bugün İ slam ... İ slam değ il. is-
lam ı n, Amerikanc ı  türü var, islam ı n militan ı  
olan ı  var. Hangi İ slamdan söz ediyorsunuz?" 
sorular ı n ı  yöneltti. Bu bak ı mdan gerileme eğ i-
limi içinde İ slamc ı l ı k. Ama, bu yar ı n öbür gün 
birtak ı m tepkisel eylemlerin olabilece ğ i ve bu-
nun da dini söylemler içinde kullan ı labileceğ i-
ni, insanlar ı  galeyana getirmek için birtak ı m 
İ slamc ı  söylemlerle, ajitasyonlar ı n yap ı labile-
ceğ ini ve özellikle de Ş ii dünyas ı nda bu tür ar-
gümanlar ı n, gerekçelerin kullan ı labileceğ ini 
d ış lam ı yorum. Ses getiren büyük eylemler de 
yap ı labilir İ slam ad ı na. Ancak esas eğ ilim de-
ğ i ş meyecektir. islamc ı lar, gerilemi ş  durumda-
lar. Uzun vadeli bakt ığı n ı zda böyle. 

• Emine Tahsin - Son günlerde 3'e bölün-
mü ş  bir Irak yönetiminden bahsediliyor. Soru-
nun çözümü mümkün olabilir mi? 
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• Faik Bulut - Zaten bu çok sorunlu, yani 
bunu çok kültürlülük içinde çözmek mümkün 
görünmüyor. Çok kültürlülü ğ ü hazmetme, bir 
bilinç ve gerçekten birikim i ş idir, toplumsal bo-
yutla çok yak ı ndan ilintilidir. Bir ülkenin geldi ğ i 
seviyeyle de ba ğ lant ı l ı d ı r. Irak'a bakt ığı m ı zda, 
bu tür olu ş umlar bir defa co ğ rafi bak ı mdan 
çok bölünmü ş . Kuzeyde Kürtler, Güneyde Ş i-
iler, yani coğ rafya bir defa böyle ayr ı m ı  ortaya 
koymuş . Bütün ay ı r ı mlar belki 1000-2000 y ı l-
d ı r etnik temelde olabilir, birbirine kar şı t temel-
de geli ş mi ş ler. Birbirini hazmedici, sindirici, 
durumu kabullenici ve ötekini kabullenici de ğ il, 
tersine d ış lay ı c ı  bir ş ekilde geli ş miş ler. Dolay ı -
s ı yla, bunlar ı n bir anda böyle bir bütün olu ş -
turmalar ı , milli bir bütünlük olu ş turmalar ı  
mümkün de ğ il. Zaten Irak' ı n problemi de o. 
Irak ya da Suriye, hatta Türkiye'de cemaat ru-
hu egemendir; Türkiye ve Irak gibi ülkeler he-
nüz ulus olamam ış lar. Cemaat ba ş ka, toplum 
başkad ı r; fikirsel düzeyde ve toplumsal zemin-
de bulu ş ursan ı z da ulusla şı rs ı n ı z, yani bilinç 
olarak uluslaşı rs ı n ı z. Ulus-devlet anlam ı nda 
söylemiyorum, yani mant ı ken ulusla şı rs ı n ı z, 
millet oldu ğ unuzun bilincine var ı rs ı n ı z; böyle 
değ il. Ama cemaat, toplum içindeki feodal get-
toculuk'tur. Buna İ ngilizce'de "particularizm" 
diyorlar. Irak'ta hakim olan olgu budur. 

Nas ı l cemaatçilik hakim?.. Basit bir örnek 
vereyim: Irak'ta da bu geçerlidir. Mahmutpa-
ş a'ya inersiniz, "bu, Mahmut Efendi'nin cema-
atinden, oradan çorap al ı n" ya da ş u bakkal 
Müslümand ı r, sakall ı d ı r oradan al ış veri ş  ya-
pars ı n ı z, öbürü moderndir, Atatürkçüdür falan 
filan. Türkiye'deki 28 Ş ubat'ta bu daha net gö-
rüldü, "ş uradan al ış veri ş  yap ı n, ş uradan yap-
may ı n" diye. Bu, cemaatçili ğ in çok tipik bir 
göstergesidir. Normal bir pazar ili ş kisinde, 
böyle değ ildir. Gidersiniz, kaliteli bir çorap var-
sa, nispeten cebinize göreyse al ı rs ı n ı z. Ama 
cemaatseniz İ slamc ı ysan ı z, "dini bütün adam 
var m ı  oradan alay ı m" ya da diğ eri solcuysa, 
sağ c ı ysa, her neyse, kendi me ş rebine göre 
al ı r. Türkiye'de Milli Gazete'ye bak ı n, "helal et, 
helal et" diye gider. Bu, pazar ili şkisi temelin-
de toplum olmaman ı n bir göstergesidir. Irak' ı n 
daha fazlad ı r. 

Irak'ta ş öyle de fazla: Ş iiler s ı rf kendilerini 
diğ erlerinden ayr ı  gösterebilmek için, bayram ı , 
Sünnilerden bir gün sonra kutlarlar. Sünniler 
bayram ı  birinci gün kutlam ış larsa, onlar ikinci 
gün kutlarlar. Namaz saatleri bile farkl ı d ı r. 
Bunlar ı  sadece bir ş ey birleş tirebilir. Birincisi, 
merkezi yönetim; ikincisi, belki Amerika'ya 
karşı  topyekOn bir direni ş in yayg ı nl ığı  temelin- 

de yeni bir aray ış  içinde bir süreç filan birle ş ti-
rebilir. Ama zaman alacak bir ş eydir. 

Federasyona gelince, federatif sistemler 
asl ı nda dünya çap ı nda gerileyen sistemlerdir. 
Art ı k modern dünyada, küreselle ş en dünyada, 
Amerika'da bile federasyon gerileme sürecine 
girmi ş tir. Dolay ı s ı yla, federal bir sistemi öner-
mek, uzun vadede ne kadar ba ş ar ı l ı d ı r; bile-
mem. Amerika, böyle yapabilir. Fakat, ben 
ş öyle düş ünüyorum: Muhtemelen Amerika'da 
tepede bir sömürge yönetimi... Hani "kent yö-
netimi" diyorlar ya, kooperatif, büyük site bir 
kent yönetimi diye bir ş ey ç ı kard ı lar, üst yöne-
tim, en tepede bir yönetim ve bu da Amerikal ı -
lardan olu ş acak. Yok Garner, Tommy Franks, 
bunlar tepede olur, bunun alt ı nda daha eyalet 
sistemlerine yönelik, daha kantonal sistemler 
meydana gelecektir diye dü ş ünüyorum. Muh-
temelen de, Kürtler özerkliklerini filan kazana-
caklar. Bu bir statü, yani zaten Kürtler pratikte 
özerktirler, ama bunu hem anayasal statüye, 
hem de uluslararas ı  bir statüye kavu ş acaklar 
Kürtler. 

ABD, aç ı kças ı  Ş iilere böyle bir yönetim 
tarz ı  verebilir. Fakat, Amerika'n ı n tabii Ş iiler 
konusunda çekinceleri var. Direkt seçimsel bir 
demokrasi olursa, zaten Ş iiler yüzde 60 gibi 
bir çoğ unlu ğ u elde edecekleri için, ister iste-
mez Amerika'n ı n yönetiminin d ışı na ç ı kacak-
lar. Demek ki, Amerika böl-yönet, kantonal 
sistemler ya da bölge sistemleri ya da bilmem 
ne sistemleri vas ı tas ı yla Ş iileri mümkün oldu-
ğ u kadar bölüp parçalayarak, yani vatanda ş  
derecesine indirmeden, vatanda ş l ı k temelinde 
değ il, ama farkl ı  ş eylerle, bunlar ı n iktidara gel-
mesini engelleyebilir. Gördü ğ üm kadar ı yla da, 
eski düzenin önemli adamlar ı yla anlaş acakt ı r. 
Yani hem ordudaki eski komutanlar, yönetici-
ler, hem Baas Partisi'nin eski yöneticileriyle 
anlaş arak ve Ş ii islam ı n karşı s ı na Sünni İ sla-
mi, Sünni İ slam partilerini ç ı kararak bir denge 
sağ lamaya çal ış acakt ı r. Art ı k duruma göre, 
dönüp tersini de yapabilir. 

Ayr ı ca Ş iiler aras ı nda Bat ı  yanl ı s ı , İ ran 
yanl ı s ı , Irak Ş iiliğ i, İ ran Ş iiliğ i, ı l ı ml ı  Ş iilik, ı l ı ml ı  
olmayan Ş iilik, militan Ş iilik, Hizbullahç ı l ı k gibi 
birtak ı m ayr ı mlara giderek, kendi aralar ı nda 
bir tart ış ma yarat ı p, bütünselliklerini sadece 
teolojik, " İ lim Havzas ı " ile siyasilerin kavgas ı  
diyorlar buna. Asl ı nda dini bir ekoldür ilim 
Havzas ı ; İ ran Kum ile Irak Necef havzas ı  ara-
s ı nda çeki ş me var. Biraz Avusturya ekolü, 
Frans ı z ekolü, İ ngiliz ekolü gibi bir ş ey... Tabii, 
benzetme bab ı nda söylüyorum, öyle de ğ il, 
ama bu havzalar. Yani imam hatip mezunu, 
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medrese mezunu mu gibilerden, bölünmeler 
yaratarak, dengeyi kendi lehine sa ğ lamaya 
çal ış acak ABD. 

Kürtler konusunda farkl ı  bir strateji uygula-
yacağı n ı  düş ünüyorum. Birincisi, İ ran, Suriye, 
Türkiye, Irak bağ lam ı nda Kürtleri ele al ı rsak, 
kanla Türkiye'nin mümkün oldu ğ u kadar bu 
meseleye müdahale etmelerine engel olacak 
bir politik tav ı r izlenecektir. Tabii, kanla Türki-
ye'nin de Amerika'ya yönelik politikalar ı na çok 
bağ l ı d ı r. 

İ kincisi, uzun dönem için e ğ er İ ran' ı  iş gal 
etmeyi dü ş ünüyorsa, ki bu 1-2 sene içinde or-
taya ç ı kacakt ı r, o zaman Kürtleri tampon ola-
rak kullan ı p, Iran Kürtlerini cazibe merkezi ha-
line getirmeyi dü ş ünecek. Keza, Türkiye'deki 
Kürtlerin cazibe merkezi olmas ı n ı  sağ layacak 
böyle bir politika güdecektir. Özetle, Türkiye, 
Suriye, İ ran gibi ülkelerde Kuzeydeki Kürt kar-
t ı n ı , genel Kürt kart ı n' bu ülkelere kar şı  hem 
kullanacakt ı r, hem ş antaj yapacakt ı r. Baz ı  ta-
vizler koparmak için ş antaj, ama ayn ı  zaman-
da Irakl ı  Kürtleri cazibe merkezi haline getire-
cektir. 

Üçüncüsü, Kürtleri s ı çrama tahtas ı  olarak 
kullanacakt ı r, özellikle İ ran ve Kafkasya söz 
konusu iken. Burada Musul ve Kerkük'ün özel 
bir statüyle idare edilece ğ ini düş ünüyorum. Bu 
2-3 sene sonra, diyelim ki 5 sene sonra muh-
temelen ş öyle bir politika güdecektir: Sad-
dam' ı n Araplaş t ı rma politikalar ı  n ı n rehabilitas-
yonu, yani sürgün edilenlerin, katledilenlerin, 
tapusunun iadesi, mal ı  elinden al ı nanlar ı n, bü-
tün bunlar ı n iadesi, tarihi hatalar ı n düzeltilmesi 
ad ı nda bir program ı  bu iki ş ehir için uygulaya-
cakt ı r. Art ı , bu zaten ülke genelindeki, ama da-
ha çok Musul ve Kerkük'teki petrol gelirlerin-
den belli bir pay Kürtlere verecektir. Bu, onla-
r ı n ekonomik bak ı m ı ndan düzelmesi anlam ı na 
gelir. Bu statü sa ğ land ığı  zaman, ilk 5 sene, 
10 sene demografik yap ı y ı  Amerika istedi ğ i 
şekle getirebilecektir ya da do ğ al olarak eski 
ş eklini alacakt ı r. Genelde köy ço ğ unluklu bir 
demografi olacakt ı r, yani ş ehir içi ya da ş ehir 
d ışı . Öyle olunca, Türkiye gibi ülkelerin, özel-
likle Türkiye ya da Suriye'nin durumu nazik bir 
hal alacakt ı r. Mesela, Türkiye diyecek ki, "Ker-
kük ve Musul Türkmen ş ehridir" Suriye de di-
yecek ki, "bunlar Arap ş ehridir". Bu tür iddiala-
ra karşı , ABD ş öyle bir argümanla, o demogra-
fik yap ı  yerine oturdu ğ unda ya da yeniden di-
zayn edildiğ inde, "karde ş im referandum yapa-
l ı m, kim nas ı l karar verirse" diye bir öneriyle 
ortaya ç ı kacakt ı r. Tabii, genelde ço ğ unluk 
eğ er Kürtlerden yanaysa, ister istemez bunun 

Kürt ş ehri oldu ğ u ortaya ç ı kacakt ı r. Çoğ unluk 
baş ka etnik gruptaysa, ki benim birinci dedi-
ğ im olacakt ı r muhtemelen, ba ş ka bir plan dev-
reye girecektir. Ondan sonraki ad ı m da ne 
olur?.. Tek sistemli Kuzey Irak, o zaman "Kür-
distan bölgesi" ki Irak'taki resmi tan ı m böyle-
dir, resmen hem Irak, hem bölge hem de ulus-
lararas ı  statü kazanm ış  olacakt ı r. Üçüncü bir 
ad ı mla ya da ayn ı  referandumla birlikte... "Kür-
distan bölgesine mi ba ğ l ı  olsun, merkeze 
(Bağdat) mi bağ l ı  olsun Musul ve Kerkük. Hadi 
merkeze bağ l ı  olsun" diyen olur ama "Kürdis-
tan bölgesine bağ l ı  olsun " diye bir karar ç ı kar 
büyük olas ı l ı kla. Yaln ı z, Amerika'n ı n bölgeye 
yönelik, özellikle İ ran'a ve Türkiye'ye yönelik 
politikalar ı  bu iş i belirler. Affierika, böyle de 
yapmayabilir, i ş ine gelmez böyle yapmayabilir. 
Ama muhtemel Amerikan senaryosunun man-
t ığı  bizi, yukar ı da çizdi ğ im tabloya götürüyor; 
bunu söyleyebilirim. 

Kürtler ekonomik bak ı mdan milli gelirden 
pay alacaklar ı  için, önemli oranda güçlene-
cekler. Ama Kürtler aras ı  iktidar kavgas ı n ı  d ış -
lam ı yorum, kavga olabilir. 

İ kincisi, ondan sonraki sürece bakt ığı m ı z-
da, Kürtler, yani Kuzey Irak'taki Kürtler, eskisi 
kadar Türkiye'nin vesayetine ve yard ı ma muh-
taç olmayacaklar. Eskiden k ı rm ı z ı  pasaport 
dahi almak için, Türkiye'ye muhtaçt ı lar veya-
hut Amerika'ya geçerken Ankara'ya u ğ ramak-
tayd ı lar. Ş imdi tersine, Kürtler merkeze, yani 
siyaset olarak Bağdat'a taşı nd ı lar ve Arap pa-
saportuyla çok daha serbest hareket edecek-
ler. Bu bak ı mdan da, İ ran' ı n, Suriye'nin ve 
Türkiye'nin muhtemel bask ı  ve gözdağı  politi-
kalar ı ndan daha azade hareket edeceklerdir. 
Bu onlar ı n hareket serbestisini art ı rm ış  ola-
cakt ı r diye dü ş ünüyorum. 

Türkiye, tabii burada önemli bir hata yapt ı . 
Yani Kürtlerle dostluk politikas ı  geli ş tirmedi, 
mant ı k sadece güvenlik ve Kürt kompleksi ol-
du ğ u için, mant ı k bu oldu ğ u için, "acaba a 
Kürdünü, b Kürdüne karşı  kullanabilir miyim?" 
zihniyetiyle hareket edildi ğ i için; diyelim ki, 
"Barzani'yi Talabani'ye, Talabani'yi PKK'ya, 
PKK'y ı  ona kar şı  kullanabilir miyim?" mant ığı  
hakimdi, "bunlar ı  kullan ı rsam, bunlar zay ı flar, 
dolay ı s ı yla Kürt kart ı  otomatikman devreden 
ç ı kar" gibi bir mant ı k yürüttü Ankara. Bu, yan-
l ış t ı . Halbuki, o zaman Barzani'ye yard ı m ı n ı n 
temelinde de, böyle sahici dostluk, stratejik 
dostluk yoktu, "Kürtleri kendime çekeyim, 
Kürtleri himayeme alay ı m" ya da "Kürtler, ya-
r ı n öbür gün benimle i ş birliğ i yaps ı nlar, İ rak'la, 
Amerika'yla değ il, benimle i ş birliğ i yaps ı nlar" 
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diye bir mant ı k yürütmedi Ankara. Oradaki 
mant ı k, Kürtlere destek mant ığı , birbirine karşı  
iyi Kürdü, kötü Kürdü kullanma mant ığı , böyle 
bir hata yapt ı  Türkiye ve Kürtlerle dostluk si-
yasetini geli ş tiremedi. Dostluk gibi görünen 
şeyler, tamamen bölgesel sava ş , bölgesel si-
yasi oyunlardan ibaret kald ı . 

Diğ er kötü oynad ığı  kart ise, Türkmen kar-
t ı  oldu. Türkmenlerin Irak siyasetinde ve aske-
ri bak ı mdan çok önemli bir yeri olmad ığı n ı  bile 
bile ve Türkmenlere, bu Irak yönetimine kar şı  
mücadele tarihinde di ş e dokunur, ku ş kusuz 
belli mücadeleler olmu ş , ama diş e dokunur 
demokratik dahil, silahl ı  mücadeleler falan da 
olmad ığı n ı  bile bile, onlar ı  masada büyük bir 
ağı rl ı km ış  gibi, bir kuvvetmi ş  gibi addetti. Hal-
buki, arkas ı nda kuvvet olmayan bir kart ı  iyi 
oynayamazs ı n ı z. Türkmenlere deste ğ i, doğ ru-
sunu isterseniz, güvenlik memurlar ı  gibi çal ış -
t ı rd ı lar. Devletin güvenlik ya da emniyet birim-
leri gibi çal ış t ı rma mant ığı yla hareket etti. Bu 
tabii Irak Türkmenlerine ait bir ş ey değ il, Türki-
ye'nin Trakya'daki Türk politikas ı  böyleydi. Es-
kiden Bulgaristan'daki Türk politikas ı  da böy-
leydi. Yani devletin güvenlik memurlar ı n ı  ça-
l ış t ı rd ığı n ı z andan itibaren, zaten ona hürriyeti 
bağış laman ı z mümkün değ il. 

Üçüncü bir nokta, Türkiye onlar ı  sürekli 
k ış k ı rtma temelinde, sadece askeri bir mese-
leymiş  gibi masaya getirdi ğ inde hiçbir ş ey el-
de edemedi. Halbuki, Türkmenler de buna, 
yani haz ı ra çok al ış t ı klar ı  için, her dayak yiyi ş -
te gelip Türkiye'ye "day ı , baba beni dövdüler"  

"Kim?" "Kürtler" "Vay, sen misin döven" diye 
böyle kötü ili ş ki geliş tirdi. Böyle iliş ki tarz ı  yeri-
ne, farkl ı , daha rasyonel, daha ak ı lc ı  ve devlet 
politikasin ı  da söyledi ğ im temelde, yani 36. 
paralele kafay ı  takmayan, bölge vizyonu, stra-
tejik vizyonu ş eklinde oynasayd ı , Kürt kart ı  
da, Türkmen kart ı  da, hatta Türkiye'nin kendi 
kart ı  da daha yerine oturabilirdi. 0 bak ı mdan 
Türkiye'nin de önemli hatalar ı  olduğ unu dü ş ü-
nüyorum. Tabii, bu ileride bir kafa kafaya gel-
me noktas ı  da yaratabilir. Tek ba şı na çat ış ma 
mant ığı  da yaratabilir. Türkiye taraf ı ndan ya 
da Kürtler taraf ı ndan, bölge inisiyatifi daha iyi 
kullanabilirdi. Yani ilk ta şı  kimin atacağı  çok 
önemli değ il ya da kimin kimi harekete geçire-
ceğ i çok önemli de ğ il, böyle bir sorun var diye 
dü ş ünüyorum. PKK-KADEK meselesi de, 
yanl ış  mant ı k yüzünden çözüme kavu ş mad ı ; 
daha bir girift hal ald ı . Türkiye'deki Kürt korku-
su, eskiden bu ülke s ı n ı rlar ı  içinde dü ş ünülür-
ken veya PKK terör örgütü ile özde ş leş tirilir-
ken, bu kez daha geni ş  bir çerçeveye yay ı ld ı . 
Türkiye, gerçekçi ad ı mlar at ı p sorunu demok-
ratik yöntemlerle ve bölge halk ı n ı n içine sine-
bilecek politikalar geli ş tirmezse, PKK kart ı , 
genel Kürt kozu çerçevesinde ba ş ta ABD ol-
mak üzere, birtak ı m güçlerin istikrars ı zl ı k ve-
ya istikrar unsurlar ı  olarak yepyeni bir i ş lev 
kazanabilir. Kimin nas ı l davranaca ğı na bağ l ı  
olarak, PKK-KADEK meselesi de, Türkiye 
içinde çözüme kavu ş turabilece ğ i gibi, Kuzey 
Irak ve İ ran düzleminde de kendine bir çözüm 
zemini bulabilir. 
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Irak' ı n i ş gali: "so ğ uk savaş "tan 
hegemonya bunal ı m ı na 
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11 Eylül sald ı r ı lar ı n ı n hemen ard ı ndan 
ABD ba ş kan ı  George W. Bush'un a ğ z ı ndan 
ilan edilen «terörizme kar şı  sava ş » gerekçesi 
kimse taraf ı ndan tatmin edici bulunmad ığı  için, 
Irak' ı n ABD taraf ı ndan i ş gal edilmesinin ard ı n-
daki saikler pek çok analize konu oldu. Bu 
analizlerde öne ç ı kan gerekçeler birkaç baş l ı k 
alt ı nda toplanabilir. Bunlardan ilki, ABD'de ikti-
dar ı  « ş aibeli» bir seçimin ard ı ndan ele geçi-
ren, petrol ve silah tüccarlar ı  kli ğ inin, d ış  politi-
kadaki yeni yönelimin mimari olmas ı  üzerine, 
buna bağ l ı  olarak ikinci bir aç ı klama çabas ı  da 
savaş  ekonomisinin ABD'nin içinde bulundu ğ u 
ekonomik kriz ve resesyon ko ş ullar ı na bir çö-
züm sunmas ı  üzerinde temelleniyor. Nihayet 
en çok kullan ı lan aç ı klamalardan biri de petrol. 
Irak' ı n Suudi Arabistan'dan sonra en fazla pet-
rol rezervine sahip olan ülke olmas ı , bu gerek-
çelendirmenin en önemli argüman ı n ı  oluş turu-
yor. Ku ş kusuz bütün bu gerekçeler gerçe ğ in 
en az ı ndan bir yüzüne ışı k tutuyor. Ancak her 
biri tekil olarak ele al ı nd ığı nda yeterince aç ı k-
lay ı c ı  olam ı yor. ABD'nin Afganistan'la ba ş la-
y ı p, Irak'ta süren ve « ş er ekseninde» yer alan 
kimi di ğ er devletlerle devam edece ğ i ABD yö-
netiminin çe ş itli yetkili a ğı zlar ı ndan aç ı klanan 
sald ı r ı lar ı  daha bütünsel bir boyutta, uluslara-
ras ı  sistemde ya ş anan hegemonya bunal ı m ı  
çerçevesinde de ğ erlendirmek gerekiyor. 

«so ğ uk sava ş » sonras ı  hegemonya 
bunal ı m ı  

Uluslararas ı  sistemde bir geçi ş  döneminin 
içinde ya şı yoruz. SSCB ve «reel sosyalizmin» 
çözülmesiyle biten «so ğ uk sava ş », ayn ı  za-
manda «k ı sa yirminci yüzy ı l ı n» da takvimdeki 
s ı ras ı n ı  beklemeden sona ermesi anlam ı n ı  ta-
şı yordu. «Soğ uk sava ş » döneminin nükleer 
«deh ş et dengesine» dayal ı  iki kutuplu yap ı s ı , 
aktörlerden birinin sahneyi terk etmesiyle bir-
likte ortadan kalkt ı . «Kötülükler imparatorlu ğ u-
nun» tarih sahnesinden çekilmesiyle birlikte 
uluslararas ı  sistemde bir hegemonya bunal ı -
m ı n ı n baş lam ış  olduğ unu söyleyebiliriz. Wal-
lerstein'a göre "SSCB'nin çözülü ş ü ABD he-
gemonyas ı  çağı n ı n da kapanmas ı d ı r. So ğ uk 
savaş  Pax-Americana'yd ı ! Ş imdi so ğ uk savaş  
bitti ve onunla birlikte Pax-America'na da tari- 

he kar ış t ı " (I. Wallerstein, 1993; s.46). Ancak 	İ lker 
Wallerstein' ı n tan ı mlad ığı  Pax-Americana'n ı n 	Aktükün* 
tarihe kar ış mas ı  bir Pax-Universalis'e yol aç-
mad ı . Aksine hegemonya bo ş lu ğ unun do ğ du-
ğ u bir geçi ş  döneminin kap ı lar ı  aç ı ld ı . 

Tan ı m ı  gereğ i, uluslararas ı  sistemde gü-
cün toplumsal da ğı l ı m ı n ı n istikrarl ı  bir biçimde 
sürdürülmesini dayatabilecek bir jeopolitik ko-
numda tek bir gücün olmas ı  anlam ı na gelen 
hegemonya kavram ı , Cox'un da vurgulad ığı  
gibi basitçe bir devletin di ğ erlerini sömürdü ğ ü 
bir düzen olarak tarif edilemez. Aksine kapita-
list üretim ili ş kilerinin uluslararas ı laş mas ı  sü-
recine anlam veren hegemonya kavram ı , dün-
ya düzeni, toplumsal güçler ve devletler ara-
s ı nda bir eklemlenme noktas ı  olarak tan ı mla-
nabilir. Bu nedenle uluslararas ı  sistemde he-
gemonik olmak isteyen devlet, kavramsal dü-
zeyde evrensel olan bir dünya düzenini kur-
mak ve korumak zorundad ı r. Böyle bir durum, 
hegemonya alt ı ndaki devletlerin, kendi ç ı kar-
lar ı n ı  hegemonik devletin ç ı karlar ı na uyum 
gösterebilecek tarzda formüle ettikleri bir dü-
zeni ifade eder (R. Cox, 1987; s.32). Böyle bir 
hegemonik devletin varl ığı , sistemin i ş leyi ş  bi-
çiminden bağı ms ı z olarak, büyük güçler ara-
s ı nda askeri çat ış malar ı n olmad ığı  bir «bar ış » 
dönemini ima etmektedir. Aksi, yani herhangi 
bir hegemon gücün hakimiyetini kuramad ığı  
bir aş ama aç ı kt ı r ki daha az istikrar ı n, daha az 
me ş ruluğ un ve çat ış malar ı n söz konusu oldu-
ğ u bir dönem olacakt ı r. 

1971 y ı l ı nda New Left Review dergisinde 
yay ı nlanan bir makalesinde Rowthorn, döne-
min iktisadi eğ ilimlerinin, ileri kapitalist ülkeler-
den olu ş an «Bat ı  ittifak ı n ı n» geleceğ ini nas ı l 
etkileyece ğ ini tart ışı rken, benzer bir analiz ya-
p ı yordu 1  (B. Rowthorn, 1971; s.30-31). Rowt-
horn'a göre bu "ittifak ı " olu ş turan tek tek ülke-
lerin özerkli ğ i analiz edilirken, üç kavramdan 
yararlan ı labilirdi: «süper emperyalizm», «ultra-
emperyalizm» ve «emperyal rekabet». Rowt-
horn'un analizinde süper emperyalizm, tek bir 
hegemonik gücün bütün sistemin hakimi ol-
mas ı  anlam ı na gelirken, ultra-emperyalizmde 
görece özerk emperyalist devletler koalisyo-
nun, uluslararas ı  sistemin birli ğ ini korumak 
için örgütleyici bir rol yerine getirmesi anlat ı l- 
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mak istenmektedir. Ultra-emperyalist bir siste-
min yürüyebilmesi için, koalisyonun ortakl ığı  
sürdürmesinden elde edece ğ i ç ı kar, ortaklar 
aras ı ndaki çeli ş kilerden daha a ğı r basmal ı d ı r. 
Nihayet emperyal rekabet ise, görece özerk 
devletlerin aras ı ndaki çeliş kilerin ş iddetlendiğ i, 
bu nedenle uluslararas ı  sistemde örgütleyici 
rolü yerine getiremedikleri ve aralar ı nda ciddi 
çat ış malar ı n ortaya ç ı kt ığı  bir dönemi ifade et-
mektedirler. 

Cox'un ve Rowthorn'un kavramsalla ş t ı r-
malar ı n ı n ortak noktas ı  mutlak hegemon ya 
da süper emperyalist devletin olmad ığı  koş ul-
lar ı n bir rekabet ve çat ış ma döneminin haber-
cisi oldu ğ udur. Deyim yerindeyse, var olan 
uluslararas ı  sistemde Leviathan' ı n yoklu ğ u 
Hobbesçu doğ a durumuna dönü ş ü temsil et-
mektedir. 

11 eylül sald ı r ı lar ı  ve abd d ış  politikas ı  
Geçi ş  dönemlerinin en önemli özelli ğ i «dö-

nemeç noktalar ı » enflasyonunun ya ş anmas ı -
d ı r. Gündelik tarih içindeki önemli olaylar ı n, o 
tarihi bizzat ya ş ayanlar taraf ı ndan değ erlendi-
rilirken, önemleri oran ı nda bir «dönemeç nok-
tas ı » olarak nitelendirilmelerini garip kar şı la-
mamak gerekir. İ çinde yaş ad ığı m ı z geçi ş  dö-
nemi aç ı s ı ndan 1989 y ı l ı nda Berlin Duvar ı 'n ı n 
y ı k ı lmas ı  ve 1991 y ı l ı nda SSCB'nin «resmen» 
tarih sahnesinden çekilip yerine BDT'ye b ı rak-
mas ı  «dönemeç noktas ı » enflasyonunun ilk 
habercileriydi. Kuveyt'in Irak taraf ı ndan i ş gali 
ve ard ı ndan patlayan I. Körfez Sava şı , Yugos-
lavya'n ı n da ğı l ışı , Bosna, Kosova, Çeçenistan 
on y ı l boyunca yap ı lan çe ş itli analizlere hep bir 
«dönemeç noktas ı » olarak geçti. Ancak gele-
cekte içinde yaşad ığı m ı z dönemin tarihini ya-
zacak olan siyasi tarihçiler hiç ku ş kusuz en 
büyük önemi 11 Eylül sald ı r ı lar ı na verecekler-
dir. Zira her ne kadar bir «milat» olarak kav-
ramsalla ş t ı r ı lamasa da, 11 Eylül sald ı r ı lar ı , 
uluslararas ı  sistemde uzun zamand ı r maya-
lanmakta olan e ğ ilimleri aç ığ a ç ı kartm ış , ABD 
d ış  politikas ı na en önemli arac ı  sağ layan «dö-
nemeç noktas ı » olmu ş  ve Soğ uk Savaş  son-
ras ı  dünyas ı nda ABD hegemonyas ı n ı n kendi-
sini yeniden üretme çabas ı na temel te ş kil ede-
cek güdüyü ve «nedeni» ortaya koymu ş tur. 

11 Eylül 2001'de Dünya Ticaret Merke-
zi'nin ikiz kulelerine ve Pentagon'a yönelik 
sald ı r ı lar bugüne kadar bir çok aç ı dan değ er-
lendirildi. Çok farkl ı  görüş lerden hareket eden 
yorumcular ı n değ erlendirmelerinde ortakla ş an 
ve öne ç ı kan nokta sald ır ı lar ı n bilinçli bir ş ekil-
de son on seneyi simgeleyen yap ı lara yönel- 

miş  olmas ı yd ı : Dünya Ticaret Merkezi'nin ikiz 
kuleleri «küreselle ş me» ve «neo-liberalizmi» 
temsil ederken; Pentagon binas ı , tarihin belki 
de garip bir ironisi olarak 11 Eylül 1990 günü 
ABD'nin 41. ba ş kan ı  olan George Herbert 
Walker Bush'un, ABD kongresinin birle ş ik otu-
rumunda dile getirdiğ i «yeni dünya düzeni»ni 
simgeliyordu. 2  

Baş ka bir deyi ş le ABD'nin, SSCB'nin çö-
küş ünden beri yürüttü ğ ü uluslararas ı  politika-
lar sald ı r ı lar ı n hedef tahtas ı na yerleş tirilmi ş ti 
(Bu konuyla ilgili bkz. İ . Aktükün, 2002; s.94- 
99). 1991'den itibaren ABD, d ış  politikas ı n ı n 
merkezine, SSCB'nin yerine geçebilecek dün-
ya çap ı nda bir meydan okumay ı  temsil eden 
bir devlet ya da devletler blo ğ unun ortaya ç ı k-
mas ı n ı  engellemek; benzer biçimde, küresel 
bir meydan okuma anlam ı na gelmese de, 
dünyan ı n herhangi bir jeopolitik alt sisteminde 
ABD'nin ç ı karlar ı  aleyhine politikalar izleyebi-
lecek bir bölgesel güce de izin verilmeyece ğ i 
anlay ışı  yerle ş mi ş ti. SSCB'nin çözülmesinin 
hemen ard ı ndan haz ı rlanan ilk be ş  y ı ll ı k sa-
vunma bütçe kanunun içine bu politik hedefler 
aç ı k biçimde konulmu ş tu. 

ABD bu politik hedefleri d ış  politikas ı n ı n 
merkezine yerle ş tirdiğ inde, dünya, soğ uk sa-
vaş  sonras ı  iktidar bo ş luğ u yaş ayan jeopolitik 
alt sistemler ve bu iktidar bo ş luğ unu doldur-
maya aday devlet ya da devletler bloklar. ile 
parçalanm ış , çok kutuplu bir görüntü ortaya 
koyuyordu. Her ş eyden önce so ğ uk savaşı n 
yaratt ığı  statik yap ı n ı n dağı lmas ı  jeopolitik alt 
sistemlerdeki dengeyi tamamen de ğ iş tirmi ş ti: 
«Doğ u bloku» ülkelerinde «reel sosyalizmin» 
çözülmesi 1945 y ı l ı ndan beri fiilen bölünmü ş  
olan Avrupa'y ı  yeniden bir bütün haline getiri-
yordu. Yugoslavya'n ı n çözülüp dağı lmas ı  Bal-
kanlarda I. Dünya Sava şı  öncesini and ı ran bir 
iktidar bo ş luğ u doğ urmu ş tu. SSCB'nin orta-
dan kalkmas ı yla Orta Asya, Kafkaslar ve Hint 
alt k ı tas ı nda büyük politik bo ş luk alanlar ı  ya-
ratm ış t ı . Ortadoğ u'nun dengeye dayal ı  yap ı s ı  
tamamen sars ı l ı rken, soğ uk sava şı n satranç 
tahtas ı  iş levini gören Afrika k ı tas ı  adeta insan-
l ı k tarihinin d ışı na at ı lm ış , etnik, dini, kabile 
çat ış malar ı n ı n yan ı  s ı ra «biyolojik bir soyk ı r ı -
ma» da maruz b ı rak ı lm ış t ı . 3  

Jeopolitik boş luk alanlar ı n ı n ortaya ç ı kma-
s ı n ı n iki önemli sonucu oldu ğ u söylenebilir. İ l-
kin petrol, doğ al gaz ve stratejik önemdeki mi-
nerallerin aktar ı m yollar ı yla ilgili önemli sorun-
lar ortaya ç ı kt ı . Bu hatlar ı n yeniden tan ı mlan-
mas ı  ve payla şı lmas ı  gündeme geldi. İ kinci 
olarak da, daha önce so ğ uk savaşı n ideolojik 
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olarak böldü ğ ü bölgelerde kültürel kar şı laş ma-
lar ortaya ç ı kt ı . Bir anlamda ideolojik bölün-
mü ş lü ğ ün yerini etnik, dini ve mezhepsel ça-
t ış malar ald ı . 

iktidar bo ş lu ğ u yaş ayan jeopolitik alt sis-
temlerde bu bo ş luğ u doldurabilecek güçler de 
sadece ABD ile s ı n ı rl ı  değ il. Her ş eyden önce 
Almanya-Fransa-Belçika ekseninde ş ekillenen 
AB, her ne kadar homojen bir bütün olu ş tura-
masa da önemli bir güç odağı  olarak beliriyor. 
Politik ve askeri güç olarak zay ı f ancak eko-
nomisi güçlü Japonya bir ba ş ka önemli güç 
oda ğı . Ancak her ikisinin de ötesinde 
SSCB'nin da ğı lmas ı n ı n ard ı ndan yaş ad ığı  
ekonomik krizlere rağ men h ı zla kendini topar-
layan Rusya Federasyonu ve önemli bir aske-
ri güç olmas ı n ı n yan ı  s ı ra dünyadaki en h ı zl ı  
ekonomik büyüme oran ı n ı  yakalam ış  olan 
Çin, önümüzdeki dönemde ABD hegemonya-
s ı n ı  sarsacak odaklar olarak ş ekilleniyor. 

Bu tablo büyük oranda 1. Dünya Sava şı 'na 
ön gelen günlerin tablosunu and ı rmaktad ı r. 
19. yüzy ı l ı n sonlar ı nda dönemin hegemon gü-
cü Britanya ile Çarl ı k Rusyas ı , Orta Asya ve 
Afganistan' ı  kendi nüfuz alanlar ı na katmak için 
ilan edilmemi ş  bir rekabet ve etkileme sava şı -
na girmi ş lerdi. Kipling'in ölümsüz adland ı rma-
s ı yla bu «büyük oyun» I. Dünya Sava şı 'na ka-
dar, Orta Asya, Afganistan ve Hint alt k ı tas ı n-
da devam etmi ş ti (bkz. P. Hopkirk, 1995). 
Benzer bir mücadele Almanya ile Büyük Bri-
tanya aras ı nda Osmanl ı  İ mparatorluğ u'nun s ı -
n ı rlar ı  içinde olan Ortadoğ u topraklar ı  üzerinde 
yürüyordu (bkz. M. Özyüksel, 1988). Bu müca-
deleler 1. Dünya Sava şı 'na giden yolda ortaya 
ç ı kan ittifaklar ı  ve mücadele alanlar ı n ı  ş ekil-
lendirmi ş ti. Her iki dünya sava şı nda da payla-
şı ma ve nüfuz alan ı  mücadelesine konu olan 
coğ rafyalar, soğ uk savaşı n ard ı ndan yeniden, 
iktidar bo ş luğ u yaş ayan jeopolitik alanlar ola-
rak kar şı m ı za ç ı kt ı . Avrupa'da çok uluslu im-
paratorluklar ı n çökmesinden beri Balkanlar 
uluslararas ı  sistemin yumu ş ak karn ı  olarak 
gündemdeydi. Ortado ğ u ve Afrika'n ı n bir çok 
bölgesi Versailles'dan beri birer çat ış ma alan ı  
konusuydu. Ş imdi bu co ğ rafyalara SSCB'nin 
boş altt ığı  Orta Asya ve Kafkasya da eklendi. 
Bu durumun birçok analizci taraf ı ndan Avras-
ya'da «yeni büyük oyun» olarak adland ı r ı lma-
s ı nda önemli bir hakl ı l ı k pay ı  var. 

askeri güce dayal ı  hegemonya aray ışı  
ABD'nin 11 Eylül sonras ı nda baş latt ığı  

«sürekli savaş », bu «yeni büyük oyun»da ya-
p ı lan yeni bir hamle anlam ı n ı  da taşı yor. Ar ı n,  

herhangi bir büyük gücün "süper emperyalist 
güç" olarak önderlik vasf ı n ı  kazanabilmesi ve 
bu vasf ı  sürdürebilmesi için be ş  temel i ş levi 
yerine getirebilmesi gerekti ğ ini vurguluyor: 
dünya bankerli ğ i, sermaye ihrac ı , üretim po-
tansiyeli ve sermaye mallar ı  ihrac ı , pazarlar ı n 
kontrolü, askeri ve siyasal kontrol (T. Ar ı n, 
1992; s.18-19). 11 Eylül sald ı r ı lar ı  Clinton dö-
nemi sonras ı nda iktidara gelen George W. 
Bush yönetimine, ABD hegemonyas ı n ı , art ı k 
giderek lokomotif gücünü yitiren Amerikan 
ekonomisine de ğ il de, Amerikan silahl ı  kuv-
vetlerine dayand ı rarak sürdürmek için gere-
ken f ı rsat ı  verdi. ABD ekonomisinin içinde bu-
lundu ğ u yava ş lama ve mali sars ı nt ı lar h ı zla 
genelle ş me eğ ilimi ta şı rken, hegemon bir gü-
cün yerine getirmesi gereken i ş levleri de ya-
pamaz hale getiriyor (ABD ekonomisi için bkz. 
E. Y ı ld ı zoğ lu, 2002; s.26-30). Hegemonyas ı n ı , 
1990'lar ı n sonlar ı ndan itibaren alarm zilleri 
çalmaya ba ş layan ekonomik «üstünlü ğ üne» 
dayand ı ramayaca ğı n ı  anlayan Washington, 
hegemonyas ı n ı  tart ış mas ı z en üstün oldu ğ u 
alanda, silahl ı  kuvvetlerini kullanarak ve ikti-
dar boş luğ u yaş anan jeopolitik alanlarda do ğ -
rudan bu güce dayanarak, yeniden üretmeyi 
hedeflemi ş tir. Nitekim, 11 Eylül sald ı r ı lar ı ndan 
yedi ay önce, iktidara henüz gelmi ş  olan. Bush 
yönetiminin Savunma Bakan ı  Donald Rums-
feld'in sundu ğ u yeni stratejik gözden geçirme 
raporunda ABD'nin uluslararas ı  ili ş kilere bak ı -
şı ndaki belirgin de ğ i ş iklikler ortaya ç ı kmaya 
baş l ı yordu. 23 Mart 2001 tarihli Washington 
Post gazetesine yans ı d ığı  biçimiyle raporda 
Rusya'n ı n ekonomik olarak güç kaybetmesiy-
le birlikte Asya'da Çin'in giderek daha güçlü 
bir hale geldi ğ i ve Pasifik Okyanusu bölgesi-
nin ABD askeri operasyonlar ı  için en olas ı  böl-
ge haline geldi ğ i vurgulan ı yordu. Bu nedenle, 
«soğ uk savaş » döneminde Avrupa'da bar ışı  
korumak, Rusya'y ı  cayd ı rmak amaçlar ı na gö-
re düzenlenen savunma politikalar ı n ı n yeni-
den düzenlenmesi gerekiyordu. 

ABD baş kan ı  George W. Bush'un, 11 Ey-
lül sald ı r ı lar ı ndan bir y ı l sonra 20 Eylül 2002 
tarihinde ortaya koydu ğ u Ulusal Güvenlik 
Stratejisi ise bu savunma politikalar ı n ı n askeri 
güce dayanarak nas ı l somutlanaca ğı n ı n bir 
belgesiydi. Belgede belirtilen dört ana tema 
da üstün askeri güce dayan ı larak formüle edil-
mi ş ti. Ulusal Güvenlik Stratejisine göre: 

a) ABD dü ş man devletlere, kitle imha si-
lahlar ı na sahip olmak isteyen terörist gruplara 
ve bunlar ı  bar ı nd ı ran ülkelere askeri müdaha-
lede bulunaca ğı n ı  aç ı k olarak ilan ediyordu; 
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b) Yine stratejik olarak kendi askeri gücü-
ne karşı  başka herhangi bir yabanc ı  güç tara-
f ı ndan rekabet edilemeyece ğ i belirtiliyordu; 

c) ABD kendi güvenliğ i ve ulusal ç ı karlar ı -
n ı  korumak için, uluslararas ı  i ş birliğ ine taraf 
olmakla birlikte, tek tarafl ı  hareket etmekte te-
reddüt etmeyece ğ ini aç ı kl ı yordu. 

d) Ve son olarak da, özellikle Ortado-
ğ u'nun kimi müslüman devletleri kastedilerek, 
ABD'nin «demokrasi» ve «insan haklar ı n ı » 
yaymay ı  stratejik bir öncelik gördü ğ ü vurgu-
lanm ış t ı  (ABD'nin yeni ulusal güvenlik strateji-
si için bkz. R. Mahajan, 2003; s.42-58). 

Belirtilen ana temalarda, «terör» ve terörü 
destekleyen « ş er cephesi» ülkeleri vurgulansa 
da, Ulusal Güvenlik Stratejisi'nin özünde ABD 
hegemonyas ı na meydan okuyabilecek büyük 
güçleri hedef ald ığı  aç ı kt ı r. Bir baş ka deyi ş le, 
« şer ekseni» ya da rogue states (haydut dev-
letler) olarak tarif edilen İ ran, Irak, Libya, Suri-
ye, Kuzey Kore gibi devletler dünya enerji 
kaynaklar ı n ı n üzerinde ya da yak ı n ı nda olup 
hem bölgesel güç olarak ABD'ye meydan 
okumakta, hem ABD ile dünya çap ı nda reka-
bete girebilecek güçler ile ittifak içine girebil-
me potansiyeli ta şı maktad ı r. 

Nitekim, 11 Eylül sald ı r ı lar ı n ı n arkas ı ndan 
hedef tahtas ı na yerle ş tirilen El-Kaide örgütü 
ve Afganistan'a yap ı lan müdahale, ABD'ye Af-
ganistan' ı  ku ş atan alana, Pakistan, Kazakis-
tan, Özbekistan, K ı rg ı zistan'a askeri olarak 
girme olana ğı  sağ lam ış t ı r. Böylece iki önemli 
rakibi olan Çin ve Rusya Federasyonu aras ı n-
daki önemli bir co ğ rafyan ı n askeri denetimini 
ele geçirmekle kalmam ış , Çin, Rusya, İ ran ve 
Hindistan' ı n da kara kom ş usu olmu ş tur. Öte 
yandan Gürcistan üzerinden Güney Kafkas-
ya'daki askeri varl ığı n ı  güçlendiren ABD, böy-
lece Hazar havzas ı n ı n bat ı s ı nda ve doğ usun-
da bir askeri denetim bölgesi olu ş turuyordu. 
Bu müdahalenin iki temel amac ı  olduğ u söyle-
nebilir: ilki bölge ülkelerinin Rusya Federasyo-
nu ve Çin'in etki alan ı  d ışı na ç ı kart ı lmas ı d ı r. 
İ kinci olarak da, Ortado ğ u'dan sonraki en zen-
gin enerji yataklar ı na sahip olan Hazar havza-
s ı n ı n, enerji kaynaklar ı n ı n ABD denetiminde 
aç ı k denizlere inerek dünya pazarlar ı na ulaş -
mas ı n ı  sağ lamakt ı r. Afganistan müdahalesi 
sonras ı nda ABD'nin bu iki temel hedefi aç ı s ı n-
dan önemli bir yol katetti ğ i söylenebilir. 

Afganistan operasyonun ard ı ndan ABD 
yönetimi aç ı s ı ndan s ı ra Ortado ğ u'ya geldi. 11 
Eylül sald ı r ı lar ı  ile Ortadoğ u aras ı ndaki bağ -
lant ı  radikal islamc ı  terörizm ve terörizmi des- 

tekleyen devletler argüman ı  üzerinden kurul-
du. Radikal islami besleyen unsurlar ı n kökeni 
olarak Ortado ğ u gündeme gelince, bölgenin 
uzun zamand ı r « ş eytanlaş t ı r ı lm ış » lideri Sad-
dam Hüseyin'in akla gelmesi kaç ı n ı lmaz olu-
yordu. Bir yandan Suudi Arabistan teröristlerin 
memleketi olarak vurgulan ı rken, diğ er yandan 
Irak sahip olduğ u kitle imha silahlar ı  ve terö-
rizmle ili ş kisi ön plana ç ı kart ı larak hedef tahta-
s ı na yerleş tirildi. 

Ancak Irak' ı n işgali, Afganistan'a yap ı lan 
müdahale gibi uluslararas ı  bir consensus'a 
dayanmad ı . Ba ş ta Almanya, Fransa olmak 
üzere Çin ve Rusya, ABD'nin Irak'a askeri 
müdahalesi yerine sorunun BM zemininde ve 
BM kararlar ı  çerçevesinde çözülmesi için yo-
ğ un çaba harcad ı lar. Ku ş kusuz bu çabada, 
Irak'a yönelik gayri me ş ru bir sald ı r ı y ı  önleme 
isteğ inden ziyade, Ortado ğ u bölgesinin ABD 
ç ı karlar ı  doğ rultusunda yeniden ş ekillendiril-
mesinin diğ er büyük güçlerin aleyhine olaca ğı  
gerçeğ i hakimdi. Bu nedenle ABD ve müttefik-
!erinin 20 Mart Per ş embe günü, Irak'a kar şı  
«önleyici sava şı » baş latmas ı  ayn ı  zamanda 
güç hiyerar ş isi içindeki büyük devletlere de 
verilmiş  bir göz dağı  anlam ı n ı  taşı yor. 

Bu sald ı r ı n ı n ard ı ndan «soğ uk savaş » dö-
neminin yap ı lar ı  art ı k büyük oranda tarihe ka-
r ış m ış t ı r. Her ş eyden önce BM örgütüne rağ -
men gerçekle ş tirilen sald ı r ı , BM'yi t ı pk ı  
1930'lar ı n Milletler Cemiyeti gibi etkisiz bir ko-
numa getirmiş tir. BM'nin art ı k «soğ uk savaş » 
dönemindeki i ş levini yerine getirmesi mümkün 
değ ildir. AB kendi içinde bölünmü ş tür. AB aç ı -
s ı ndan bir yeniden yap ı lanman ı n i ş aretleri be-
lirmeye ba ş lam ış t ı r. NATO'nun yeni i ş levi, 
ABD ile Fransa-Almanya eksenindeki bölün-
me temelinde yeniden tan ı mlanmay ı  bekle-
mekte. Ve daha da önemlisi 1648 Westphalia 
anlaş mas ı yla ortaya ç ı kan ve ulus-devletlerin 
egemenliğ i esas ı na dayanarak geli ş en devlet-
ler aras ı  ili ş kiler ortadan kalkm ış , yerine ABD 
askeri valilerini ya da ABD askeri korumas ı n-
daki yöneticileri koyan bir protektora sistemine 
geçilmenin ilk ad ı mlar ı  at ı lm ış t ı r (C. Samary, 
2003; s.4-10). 

sonuç yerine 
ABD'nin Ortado ğ u'da yapaca ğı  düzenle-

me Irak merkezli gibi görünse de, bu co ğ raf-
yada yeri değ i ş tirilecek herhangi bir ta şı n do-
mino etkisi yarataca ğı n ı  söylemek için uzman 
olmaya gerek yok. Kald ı  ki soğ uk savaş  koş ul-
lar ı nda ş ekillenmi ş  olan ve ideolojik s ı n ı rlarla 
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bölünmü ş  jeopolitik alanlar içinde yaş ad ığı m ı z 
dönemde co ğ rafi anlamda daha da bütünle ş -
miş  ve Ortadoğ u kavram ı  eski aç ı klay ı c ı l ığı n ı  
yitirmi ş tir. Kimi yorumcular taraf ı ndan kullan ı -
lan Avrasya kavram ı  bugün daha geni ş  bir je-
opolitik alt sistemi vurgulamaktad ı r. Bu kav-
ram Avrupa ve Asya k ı talar ı n ı n olu ş turdu ğ u 
tek bir kara parças ı n ı  nitelendirmekten ziyade, 
bat ı da balkanlar ı , güneyde Ortado ğ u ülkeleri-
ni, kuzey ve kuzeydoğ uda ise Kafkasya, Orta 
Asya ve Rusya'y ı  içine alan geni ş  bir coğ rafya 
parças ı n ı  içermektedir. Bu nedenle ABD'nin 
yaratacağı  domino etkisinin sadece Ortado ğ u 
ile s ı n ı rl ı  kalacağı n ı  söylemek mümkün de ğ il- 

dipnotlar: 
1)Rowthorn'un bu analizi SSCB'nin varl ığı  koş ulları n-

da, «Batı  bloku» içindeki olas ı  gelişmeleri değerlen-
dirmek için yapt ığı n ı  hat ı rlamak gerekir. 

2) Irak' ın Kuveyt'i işgal etmesinin ard ından, Kongre'yi 
askeri müdahaleye ikna etmek isteyen G.H.W. Bush, 
11 Eylül 1990'da yapt ığı  konuşmada bir «yeni dünya 
düzeni» tarif ediyor ve konuş mas ı n ı  ş öyle bitiriyordu: 
"Son günlerde gelişen olaylar, kimsenin Amerika'n ı n 
liderliğ inin yerini alamayacağı n ı  kesin bir biçimde ka-
n ı tlam ış tı r. Ayn ı  ş ekilde hiç kimse, Amerikal ı ları n ti- 

kaynakça: 
İ lker AKTÜKÜN (2002), "Yol Ay ı r ı m Çizgisi Olarak 11 
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Tülay ARIN (1992), "Dünya Düzeni: Emperyalizm 
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dir. Bu etki bütün Avrasya co ğ rafyas ı  üzerinde 
olacakt ı r. 

ABD'nin askeri güç kapasitesine dayana-
rak yapt ığı , yapmaya çal ış t ığı  düzenlemeler 
ve dünyay ı  Avrasya eksenli olarak protektora-
lar, askeri karakollar sistemi ile kontrol at ı na 
almay ı  hedefleyen, bu yolla hegemonyas ı n ı  
sürdürmeyi ve yeniden üretmeyi hedefleyen 
politikalar ı n ı n, bölgesel çapta ve dünya çap ı n-
da ABD kar şı t ı  ittifaklar ı  ortaya ç ı karmas ı  ka-
ç ı n ı lmazd ı r. Eski dünya düzeninin ortadan 
kalkt ığı  kesin, ancak yenisinin alaca ğı  biçim 
içinde yaş ad ığı m ı z geçi ş  döneminin sonucun-
da belli olacak. 

ranlığ a karşı  mücadelesinin kesinliğ i ve güvenirliğ in-
den ş üpheye düşmemelidir." (bkz. Bush-Scowcroft, 
1998; s.370) 

3) Afrika k ı tas ı nda ş u anda 28 milyondan fazla insan 
A İDS hastalığı na yakalanmış  durumda. K ı tada sade-
ce 2001 yı lı nda 2 milyon 300 bin kiş i bu hastal ıktan 
yaşam ı n ı  yitirdi. Berton Gellman' ın Washington Post 
gazetesinde yazdı  ğı na göre on y ı l içinde A İDS'den 
ölen Afrikal ı ları n sayısı  bütün bir Fransa nüfusundan 
daha fazla olacak. (Achcar, 2002; s. 41) 
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Eren 
Deniztol 
Göktürk* İ

990'dan 2025/50'ye kadar olan dö-
nemde çok büyük ihtimalle bar ış , is-
tikrar ve me ş ruiyet k ı tlığı  çekilecek- 

tir... Dolay ı s ıyla çatallanma sonras ı , mesela 
2050 ya da 2075 sonras ı  için sadece birkaç 
ş eyden emin olabiliriz. Art ık kapitalist dünya 
ekonomisi içerisinde ya şı yor olmayacağı z. 
Bunun yerine yeni bir düzen ya da düzenler, 
yeni bir tarihi sistemde ya da sistemlerde ya-
şı yor olacağı z. Ve bu nedenle, muhtemelen 
bir kez daha nisbi barış , istikrar ve meş ruiyet-
le tanış acağı z. Fakat bu, bugüne dek bildiğ i-
mizden daha iyi mi, yoksa daha kötü bir barış , 
istikrar ve meş ruiyet mi olacak? Bunu bilmek 
olanaks ız ama sonuç bize bağ 11. 1  

Irak sava şı , 1945 sonras ı  kurulan ulusla-
raras ı  sistemin tüm kurumlar ı  ve kurallar ı yla 
birlikte yeni bir boyutta yeniden tan ı mlamas ı n ı  
somut bir biçimde gözler önüne sermi ş tir. Bu 
yeniden tan ı mlama ve düzenlemeler, ulus-
lararas ı  iliş kilerin i ş leyi ş i, uluslararas ı  hukuk 
ve meş ruiyet, BM'de somutla şan uluslararas ı  
düzen, bu düzenle birlikte süreç içerisinde 
çeş itlenen uluslararas ı  kurumlar ı n varl ığı  ve 
iş levlerinin yan ı  s ı ra 1945'ten bugüne varl ığı n ı  
sürdüren "ittifaklar" ve "bar ış " gibi kavramlar ı n 
içeriklerinin ve niteliklerinin "de ğ iş tiğ i" anlam ı -
na gelmektedir. Ancak bu de ğ iş imin aç ı l ı m ı na 
ve bunun k ı sa ve uzun dönemli sonuçlar ı n ı n 
neler olabilece ğ ine ili ş kin değ erlendirmeler-
den önce, "değ iş imin" tarihsel ba ğ lar ı n ı  ortaya 
koymak tart ış man ı n daha sağ l ı kl ı  bir zemine 
oturmas ı n ı  sağ layacakt ı r. 

19. yüzy ı l ve erken 20. yüzy ı l büyük güç-
ler aras ı  sava ş lar ı n ve çat ış malar ı n doruk 
noktas ı n ı  oluş turmaktayd ı . I. ve Il. Dünya sa-
vaş lar ı yla somutlaş an bu durum, 1945 sonra-
s ı nda dünya kapitalizminin güçlü bir büyüme 
eğ ilimine girmesi ile görece bir istikrar ı n s ı n ı f-
lar aras ı  ve uluslararas ı  düzlemde sağ lanmas ı  
ile yumuş am ış , nitekim bu yumu şama da sos-
yal devlet yakla şı m ı  ve ulusal kalk ı nma politi-
kalar ı yla ifadesini bulmu ş tu. 

1945 sonras ı  süreçte, 19. yüzy ı l sömürge-
cilik -do ğ rudan ya da dolayl ı  ilhak- biçimleri; 
dünyan ı n Avrupa ve Amerika d ışı nda kalan 
bölgelerinin kapitalist üretim tarz ı na eklemlen-
me, bu eklemlenmenin o bölge sosyo-ekono-
mik, siyasi yap ı lar ı nda yaratt ığı  değ i ş iklikler, 
bu geliş melerle bağ lant ı l ı  olarak ortaya ç ı kan  

anti-emperyalist milliyetçi hareketlerin yan ı  s ı -
ra, 1917 Bol ş evik Devrimi ve SSCB'nin kurulu 
sisteme alternatif bir sistemi temsil ederek or-
taya ç ı k ışı ; kapitalizmin krizinin 1929 bunal ı m ı  
ile somutlanmas ı  ve s ı n ı f çat ış malar ı n ı n derin-
le ş ece ğ ine ili ş kin endiş eler gibi nedenlerle 
farkl ı laş m ış , ayn ı  zamanda Avrupa, Amerika, 
Japonya ve Çin aras ı nda bir "istikrar" ya da 
doğ rudan çat ış malar ı n gözlenmedi ğ i ve s ı n ı rl ı  
kald ığı  bir dönem ya ş anm ış t ı r. İ vmesini yat ı -
r ı mlardaki ve üretimdeki büyümeden alan bu 
durumun 1970'lerin sonuna kadar ula ş t ığı , an-
cak 1980 sonras ı  dönem için 1945-1980 dö-
neminde görülen yat ı r ı mda ve üretimdeki bü-
yümenin, geçerli olmad ığı  belirtilmelidir.2  

Kapitalizmin krizi, art ı  1990'da Sovyetler 
Birli ğ i'nin çökmesi ile birlikte küreselle ş me, 
neo-liberalizm ve yeni dünya düzeni tan ı mla-
malar ı , 1945-1974/1990 aras ı  dönemin bitti ğ i-
nin ve yaş am ı n her alan ı nda —ekonomik, top-
lumsal, siyasal, yönetsel ve kültürel- bir "de ğ i-
ş imin" habercisi olmu ş tur. Tüm bu geli ş meler, 
krizin derinleş mesi ve Güney-Kuzey aras ı nda-
ki farkl ı l ığı n/e ş itsizliğ in tarihte hiç görülmemi ş  
bir boyuta ulaş mas ı  ile birlikte dü ş ünüldüğ ün-
de; 1945 sonras ı  zorunlu olarak ortaya ç ı kan 
uzla ş mac ı  düzenlemenin sermayenin lehine 
yeniden tan ı mlanmas ı n ı n ötesinde, farkl ı  ulu-
sal sermayeler aras ı  rekabetin keskinle ş mesi 
anlam ı n ı  da içermektedir. 

Bu geli ş me uluslararas ı  iliş kiler düzlemin-
de, varolan kabullerin ve dengelerin de de ğ iş -
mesi, özellikle Kuzey-Güney ülkelerinin e ş it-
egemen-bağı ms ı z statüsünün sürdürülemeye-
ceğ inin de gerekçesini olu ş turmu ş tur. 19. 
yüzy ı lda "barbar halklar ı n" ya da "uygar olma-
yan" uluslar ı n kendi kendilerini yönetemeye-
ceğ i iddias ı , Avrupal ı  sömürgeci devletler aç ı -
s ı ndan emperyalizmin hakl ı l ığı n ı  ortaya ç ı ka-
ran en temel meş ruiyet kaynağı yd ı . 20. yüzy ı l 
boyunca uluslar ı n kendi kaderini tayin etme il-
kesi ile ortaya ç ı kan bağı ms ı zl ı k mücadeleleri 
sonucunda ve devlet-sivil toplum ayr ı m ı  çer-
çevesinde kurgulanan sömürünün yeni biçimi-
nin de "onay ı yla" kabul edilerek yayg ı nlaş an 
egemen-e ş it-bağı ms ı z devlet statüsü ve dev-
letlerin içi ş lerine kar ış mama, bir uluslararas ı  
hukuk ilkesi haline gelmi ş ti. Bugün gelinen 
noktada ise halen geçerlili ğ ini korudu ğ u vur-
gulanan bu ilke farkl ı  bir biçimde yorumlana- 
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 bitmekte, egemen-e ş it-bağı ms ı z devletler top-

luluğ unun tamam ı n ı  ya da bir bölümünü tehdit 
edebilecek baz ı  ülkelerin içi ş lerinin, BM arac ı -
l ığı  ile izlenmesi ve gerekli düzenlemelerin ya-
p ı lmas ı  istenebilmektedir. Bu istek, devletler 
nezdindeki uluslararas ı  iliş kilerin ötesinde "in-
sanl ığı n tehdit edilmesi" gibi kutsal bir anlam 
yüklenmekte ve buna ba ğ l ı  olarak da, bir dev-
letin egemen ba ğı ms ı zl ı k statüsü "insani" ge-
rekçelerle ihlal edilebilir bir konuma ta şı nmak-
tad ı r. 

"Uluslararas ı  adaleti ya da bar ışı " tehdit 
eden ülkeler tan ı mlamas ı  ve bu tan ı ma konu 
ülkelerde insan haklar ı n ı  yeniden yerle ş tirmek 
ad ı na birtak ı m ülkelere askeri müdahaleler 
gündeme gelebilmekte ve uluslararas ı  alanda 
da yasal bir zemin bulabilmektedir. Böylece 
19. yüzy ı l ı n "barbar halklar" söylemi ça ğ a uy-
gun bir aç ı l ı m ile yerini insan haklar ı na sayg ı -
s ı z ve/veya antidemokratik diktatörlüklere b ı -
rakm ış  gözükmektedir. Dolay ı s ı yla bu dikta-
törlüklerin ellerinde bulunan nükleer, biyolojik 
ya da kimyasal silahlar ı n yarataca ğı  tehlikele-
rin engellenmesi söylemi, bu devletlerin içi ş le-
rinin ötesinde bir anlam tan ı mlamakta ve böy-
lece "yüce değ erler ve ilkeler" ad ı na baz ı  ülke-
lerin siyasal ba ğı ms ı zl ı klar ı  ya da me ş ruluklar ı  
tart ış maya aç ı labilmektedir. Bu tan ı m ı  yapan-
lar aç ı s ı ndan durumun hakl ı l ığı , kan ı t ı  ve tar-
t ış man ı n yasallaş mas ı n ı n ilk örneğ i Irak' ı n Ku-
veyt'i i şgali ile ortaya ç ı km ış  ve bu iş gal ulus-
lararas ı  iliş kilerde yeni bir dönemin, Kuzey-
Güney ayr ı m ı n ı n netle ş mesi ve askeri müda-
hale biçimi çerçevesinde, 1991 Irak Sava şı  ile 
habercisi olmu ş tur. 0 dönemde müdahilleri 
aç ı s ı ndan üzerinde konsensüs sa ğ lanm ış  bir 
savaş  olarak gözükmekle birlikte Körfez Sava-
şı  ve sonras ı ndaki süreç farkl ı  ulusal serma-
yeler aras ı  rekabetin keskinleş mesinin de, ön-
celeri örtülü ama giderek daha da aç ığ a ç ı kan 
bir niteli ğ e bürünmesinin zeminini olu ş turmuş -
tur. Bu ilk sava ş la, görece olarak "hakl ı " bir 
zeminde, Irak' ı n "i ş inin bitirilmemi ş " olmas ı  
farkl ı  ulusal sermaye gruplar ı n ı n ç ı karlar ı n ı n 
çeli ş mesi gibi bir anlam ta şı  makla birlikte, 
Irak' ı n varl ığı n ı  sürdürmesinin önemi 11 Eylül 
sonras ı nda anlam kazanm ış t ı r. Birinci Irak sa-
vaşı  sonras ı nda hala varl ığı n ı  sürdürebilmi ş  
bir Irak, 11 Eylül sonras ı nda geçmi ş ten gelen 
bir "hakl ı l ı k" çerçevesinde uluslararas ı  iliş kile-
rin yeni "ilke"sinin kendisini onaylatmas ı n ı n 
arac ı  olarak, ikinci Irak Sava şı 'nda önemli bir 
iş lev görmüş tür. 

Öte yandan, ikinci Irak Sava şı , 1990'dan 
bu yana alttan alta süren ABD ve "Avrupa"- 

Rusya3  aras ı nda yaş anan "rekabeti" gündeme 
taşı yan ve 1945-1990 aras ı nda kurulmu ş  "itti-
faklar ı n", ABD'nin tek tarafl ı  bir d ış  politikaya 
yönelmesiyle birlikte k ı r ı lma noktas ı n ı  oluş tu-
ran bir öneme sahiptir. Bu varolan ittifaklar ı n, 
NATO ve AB gibi, yeniden tan ı mlanacağı n ı n 
habercisi oldu ğ u gibi ayn ı  zamanda uluslara-
ras ı  hukuk, ulusal-uluslararas ı  meş ruiyet, si-
yasal bağı ms ı zl ı k gibi kavramlar ı n da altüst 
olacağı  bir durumu iş aret etmektedir. Kartlar ı n 
yeniden da ğı t ı lmas ı  diye tan ı mlanabilecek bu 
sürecin sonuçlar ı n ı n neler olabileceğ ini tart ış -
madan önce, özellikle 1990 sonras ı nda bu 
çerçevede ortaya ç ı kan geli ş melere, düzenle-
melere ve "de ğ iş ikliklere" iliş kin bir değ erlen-
dirme yapmak gerekmektedir. 

"değ iş im" 

ABD, Avrupa aras ı ndaki iliş kilerin geçirdiğ i 
değ i ş imi, 1990 sonras ı  geli ş melere bakarak 
değ erlendirdi ğ imizde, ideolojik ve politik ay-
r ı mlara dayanmayan ç ı kar çat ış mas ı ; bu ça-
t ış maya rağ men Güney'e kar şı  izlenen ekono-
mik, toplumsal ve askeri politikalarda 
içerisinde rekabet"; bu i ş birliğ inin arka plan ı n-
da sürdürülen, ç ı kar çat ış mas ı n ı n derinleş me-
sine• kar şı  izlenecek politikalar ı n netle ş tirilme 
çabalar ı  ve hem ulusal hem de uluslararas ı  
düzeyde buna ili ş kin gerekli politik, ekonomik 
ve kurumsal önlemlerin al ı nmas ı  ve araçlar ı n 
yarat ı lmas ı  süreci olarak özetleyebiliriz. 

Bu tart ış mada ç ı kar çat ış mas ı n ı n neden-
leri, tarihsel, toplumsal ve ekonomik kökenleri-
ne iliş kin değ erlendirmelere hem yaz ı n ı n kap-
sam ı  hem de hedefi nedeniyle yer verilmemi ş -
tir. Ancak, küçük bir not dü ş ersek, "ç ı kar ça-
t ış mas ı n ı n özünü, ...kapitalizmin dinamikleri 
oluş turmaktad ı r...kapitalist birikim modeli ise 
ürün piyasalar ı  d ışı nda, faktör ve girdi piyasa-
lar ı n ı n ele geçirilmesini ve bask ı lanmas ı n ı  ge-
rektirmektedir. Zamanla s ı k ış an kar hadleri 
hem söz konusu piyasalar üzerindeki kapita-
list bask ı y ı  ş iddetlendirmekte, hem de bizzat 
sermaye çevrelerini kar şı  karşı ya getirmekte-
dir."4  "Küreselle ş menin anayasalaş t ı r ı lmas ı "5 

 olarak da adlandı r ı lan bu dönemde ABD ve 
Avrupa devletleri ve AB hem kendi ulusal d ış  
politikalar ı  hem de çe ş itli uluslararas ı  finansal 
ve ekonomik bir tak ı m kurumlar arac ı l ığı yla 3. 
Dünyan ı n Bat ı ya bağı ml ı l ığı n ı n derinleş tirilme-
si ve kurumsalla ş t ı r ı lmas ı  yönünde bir dizi dü-
zenlemeyi i ş birliğ i içerisinde gerçekle ş tirmi ş -
lerdir. Bu süreç ayn ı  zamanda kendi aralar ı n-
da dünya pazarlar ı nda geni ş leme ve güçlü 
olabilme çerçevesinde bir çat ış may ı  da içinde 
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bar ı nd ı rm ış  ve bu çat ış ma çe ş itli platformlarda 
su yüzüne ç ı km ış t ı r. 6  

k ı r ı lman ı n derinle ş mesi 
Zbignew Brezezinsky'nin 1991'de "Dünya-

n ı n yeni bir ça ğı n eş iğ inde oldu ğ una dair yay-
g ı n bir kan ı  oldu ğ u" saptamas ı , ayn ı  y ı l 1. Irak 
Savaşı  s ı ras ı nda, ABD Baş kan ı  Bush'un "Yeni 
Dünya Düzeni" tan ı mlamas ı yla somutlaş m ış  
oldu. 1. Irak Sava şı , Yeni Dünya Düzeninin 
(di ğ er aç ı l ı mlar ı n ı  bir tarafta b ı rakarak) en 
önemli niteleyenlerinden biri olan ABD'nin sü-
reç içerisinde olu ş turaca ğı  "Müdahale Huku-
ku"nun ilk aç ı l ı m ı n ı  sağ lamas ı d ı r. Bu aç ı l ı m 
Somali, Bosna, Kosova ve Afganistan müda-
haleleriyle sürdürülmü ş tür. 

Örneğ in, Kosova krizine ABD'nin ve NA-
TO'nun önerdi ğ i çözüm, 1945 sonras ı nda or-
taya ç ı kan ve geli ş tirilen tüm uluslararas ı  ya-
sal standartlar ı n yok say ı ld ığı  bir yakla şı m ı  
yans ı tmaktad ı r. 7  Art ı k insan haklar ı n ı n ulusla-
raras ı  hukuktan daha önemli oldu ğ u say ı  ve 
"uluslararas ı  adalet" ba ş l ığı , devletlerin e ş it-
egemen-ba ğı ms ı zl ı k ilkesinin, insani neden-
lerle yeniden de ğ erlendirilmesinin ve hatta 
yok say ı lmas ı n ı n gerekçelerini olu ş turmu ş tur. 
Sonuçta tarihsel, toplumsal kökenleri mülkiyet 
haklar ı na dayanan ve farkl ı  toplumsal, ulusal 
ve uluslararas ı  mücadelelerle süreç içerisinde 
geni ş leyerek bugün bildi ğ imiz insan haklar ı  
hukukunu olu ş turan kurallar ve i ş leyi ş in "bir 
k ı sm ı " uluslararas ı  alanda bir "müdahale ara-
c ı na" dönü ş türülmektedir. 8  

Bu çerçevede bak ı ld ığı nda 1990 sonra-
s ı nda ABD'nin ba şı n ı  çekti ğ i, bazen Birle ş mi ş  
Milletler bazen de NATO arac ı l ığı yla ulus-
lararas ı la ş t ı r ı lan askeri müdahaleler ve bu 
müdahaleler sonras ı nda ise çe ş itli ülkelerin 
bağı ms ı z egemenli ğ ini zedeleyen uluslararas ı  
yönetim mekanizmalar ı  kuran ya da o ülke 
halk ı  taraf ı ndan karar verilmesi gereken konu-
lara (rejimin niteli ğ i, politik ve anayasal kurum-
lar ı n nas ı l kurulacağı  gibi) müdahale eden bir 
anlay ışı n yaş ama geçirildi ğ ini söylemek gere-
kir. Baz ı  devletlerin devlet olma statüsünün 
(rogue states) tart ışı l ı r olduğ una dair yarg ı lar 
ise art ı k aç ı kça dile getirilebilmektedir: "Dev-
letler gerçekte e ş it değ ildir. Irak, Küba, Libya, 
Kuzey Kore, Somali, S ı rbistan, ve Sudan' ı  
temsil eden hükümetlere devlet s ı fat ı  atfedildi-
ğ inde, "onurdan" ya da "sayg ı dan" söz edile-
mez." ya da; "Statükoya sayg ı  duyulmas ı  ge-
rekti ğ ini dü ş ündürecek herhangi bir zorlay ı c ı  
neden olmad ığı na göre, Bat ı n ı n geçmi ş te ya-
rat ı lan s ı n ı rlara neden ba ğ l ı  kalmas ı  gerektiğ i 
sorgulanmal ı d ı r."9  

Son yirmi y ı l ı n baz ı  tart ış malar ı na bakar-
sak, bir yandan Irak' ı n, Somali'nin, İ ran' ı n Kü-
ba'n ı n birer devlet say ı lamamas ı  gerekti ğ i re-
toriğ i geli ş tirilirken, bir yandan da "uluslararas ı  
adalet" ya da "insani gerekçelerle" bu ülke re-
jimlerinin de ğ iş mesi gerekti ğ inin alt ı  çizilmi ş tir. 
19. yüzy ı l ı n sömürge politikalar ı ndan geri çe-
kilmek zorunda kalan kapitalizm, "küreselle ş -
me ve demokratikle ş me" çağı nda ise krizden 
kurtulmak için benzer politikalar ı  gündeme ge-
tirmi ş tir. Baz ı  ülkelerin siyasal ba ğı ms ı zl ı klar ı -
n ı n olmamas ı  gerekti ğ i ya da rejimlerin de ğ i ş -
mesi gerekti ğ i üzerine kurulu uygulamalar, 
"uluslararas ı  güvenlik, adalet, demokrasinin 
ve insan haklar ı n ı n uluslararas ı  alanda yay ı l-
mas ı " gibi gerekçelerle ABD ve müttefiklerine 
"me ş ru" müdahale zemininin haz ı rlanmas ı  sü-
reci olarak alg ı lanmal ı d ı r. 11 Eylül sald ı r ı lar ı  
ile bu zemini ş iddetle güçlenmi ş  ve ABD'nin 
"terörizme kar şı  topyekûn sava ş " politikas ı  
çerçevesinde Afganistan'a yap ı lan "çok tarafl ı " 
müdahalenin, Il. Irak Sava şı 'yla "tek tarafl ı " bi-
çime bürünmesi ile yeni bir boyut kazanm ış t ı r. 
1990-2003 sürecinde uluslararas ı  istikrar/istik-
rars ı zl ı k bağ lam ı nda alt ı  çizilmesi gereken 
noktalar ş unlard ı r: Amerikan d ış  politikas ı n ı n 
değ i ş en çizgisi; Rusya'y ı  da kapsayacak bir 
biçimde Avrupa devletlerinin ya da Çin'in bu 
çizgiye Il. Irak Sava şı 'na kadar aç ı kça kar şı  
ç ı kmad ı klar ı  gibi, farkl ı  ağı rl ı klarla ya da kap-
samlarda (mali destek, hava sahas ı n ı n kulla-
n ı lmas ı  ya da askeri güçlerinin do ğ rudan kul-
lan ı lmas ı ) müdahalelere kat ı lmas ı ; bu i ş birliğ i-
nin yan ı  s ı ra Almanya ve Fransa'n ı n ba şı n ı  
çektiğ i, Avrupa bütünle ş mesi ve geni ş lemesi 
olarak adland ı rabileceğ imiz, ABD varl ığı  d ı -
şı nda ve AB'ne ba ğı ms ı z hareket edebilme 
yetisi kazand ı racak, ekonomik, politik ve as-
keri yap ı lar ı n olu ş turulmas ı na h ı z verilmesi; 
ABD-Britanya ve Almanya-Fransa ve Rusya 
aras ı nda yap ı lan askeri i ş birliğ i anlaş malar ı  ve 
askeri sanayilerin de biraraya getirildi ğ i an-
laş malar biçimindeki ayr ış ma. 

I. Irak Sava şı 'nda, Almanya ve Japon-
ya'n ı n "dünyan ı n güvenli ğ inin sağ lanmas ı nda 
paylaş malar ı  gereken sorumluluk ve yükümlü-
lük" konusunda "isteksiz" davranmalar ı , sava-
şı n maliyetine ili ş kin tart ış malar ı n asl ı nda yeni 
dönemin güçler dengesiyle ili ş kili oldu ğ u ve 
"Almanya ve Japonya'n ı n ... Kongreyi (ABD) 
sarsan yeni duraksamalar ı , ne kadar cimri ol-
duklar ı n ı  değ il, ş anl ı  Amerikan askeri zaferi için 
ödedikleri milyarlar ı n kar şı l ığı nda ellerine ne 
geçeceğ ine dair duyduklar ı  derin kayg ı y ı  gös-
termektedir" yorumlar ı na neden olmaktayd ı . 10  

Baz ı  
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(rogue states) 
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Asl ı nda 1990'lar boyunca bir yandan Sov-
yetler Birli ğ i'nin ortadan kalkmas ı yla ABD ile 
iliş kilerin değ iş tiğ ini tan ı mlayan bir yandan da 
ABD'nin küresel ç ı karlar ı yla kendi ç ı karlar ı n ı n 
bir arada sürdürülebilece ğ ini tan ı mlayan 
AB'nin ve özellikle Almanya ve Fransa'n ı n as-
l ı nda bir "çat ış ma" durumuna kendi iç çeli ş ki-
!erini de a şacak bir biçimde haz ı rl ı k yapmaya 
çabalad ığı  da ortaya ç ı kmaktad ı r» 

I. Irak Sava şı 'ndan hemen alt ı  ay sonra 
neredeyse Avrupa Ekonomik Toplulu ğ u'nun 
kurulu ş undan bu yana asl ı nda i ş levsiz bir bi-
çimde varolan, Avrupa savunmas ı  dü ş üncesi 
Almanya ve Fransa'n ı n bir araya gelip Avrupa 
savunma gücünün çekirde ğ ini olu ş turacak or-
tak bir askeri birim üzerine (Avrupa Ordusu) 
tart ış malar ı yla tekrar gündeme ta şı nm ış t ı r. 
1991'de imzalanan Maastricht Anla ş mas ı , yal-
n ı zca Avrupa'n ı n ekonomik ve para politikala-
r ı nda birli ğ e ad ı m atmas ı  ve tek ba ş lar ı na 
ABD ile ekonomik alanda ç ı kar çat ış mas ı na 
giremeyecek devletlerin bir bütün halinde ha-
reket etmeleri anlam ı na gelmemekte, ayn ı  za-
manda ortak bir savunma politikas ı n ı n Ortak 
D ış  ve Güvenlik Politikas ı  (CFSP) çerçevesin-
de gerçekle ş tirilmesini de hedefine almaktad ı r. 
1997'de imzalanan Amsterdam Anla ş mas ı , 
AB'nin kriz yönetiminde güçlendirilmesinin ge-
reklili ğ ini tan ı mlayarak Bat ı  Avrupa Birli ğ i'nin 
(WEU) AB'nin içerisine kat ı lmas ı  gereklili ğ inin 
alt ı n ı  çizmekteydi. 12  Aral ı k 1998'de yap ı lan 
Fransa-Britanya zirvesinde AB'nin ba ğı ms ı z 
biçimde hareket etmesi ve Atlantik ittifak ı n ı n 
gücünün artt ı r ı lmas ı na karar verilirken, yeni 
karar alma mekanizmalar ı n ı n olu ş turulmas ı  ve 
AB'ye mahsus yeni askeri önlemlerin geli ş tir-
mesi için planlama yapmas ı  da onayland ı . Ha-
ziran 1999 Cologne Avrupa Konseyi kararla-
r ı yla güvenlik ve savunma konular ı nda bir or-
tak Avrupa politikas ı  olu ş turma sorumlulu ğ u 
AB'ye verilerek, AB üyesi on be ş  ülkenin daha 
etkili bir Avrupa ordusu geli ş tirmesi için sorum-
luluk tan ı mlamas ı  yap ı lm ış t ı r. Aral ı k 1999 Hel-
sinki Avrupa Konseyi ise Cologne'de al ı nan 
kararlar çerçevesinde, 2003'e kadar tüm üye 
devletlerin 50.000/60.000 aras ı  askerden olu-
ş acak bir gücü 60 gün içerisinde "operasyona" 
haz ı r olacak ve bir y ı la kadar orada tutabilecek 
biçimde olu ş turmas ı ; Birli ğ e son derece önem-
li operasyonlar için gerekli olan stratejik yön-
lendirme ve politik k ı lavuzluk sa ğ layacak, Kon-
sey içerisinde yeni askeri ve politik kurumlar ı n 
ve yap ı lar ı n olu ş turulmas ı  sonucuna varm ış t ı r. 
Haziran 2000 y ı l ı nda bir ad ı m daha at ı lm ış  ve 
hem AB'ye üye olmayan ama NATO'ya üye  

olan devletlerin (Türkiye) hem de tüm bu dü-
zenlemenin d ışı nda kalan devletlerin (Rusya 
ve Ukrayna) kat ı labileceğ i biçimlerin tart ış ma-
ya aç ı lmas ı  kararla ş t ı r ı lm ış t ı r. 2000 y ı l ı n ı n 
sonlar ı nda ise Bat ı  Avrupa Birli ğ i'nin tüm i ş lev-
leri, kurumlar ı  ve varl ığı yla birlikte AB içerisine 
kat ı lmas ı  AB'nin daha bütünlüklü bir d ış  ve gü-
venlik politikas ı  olu ş turmas ı n ı n bir baş ka tan ı -
m ı n ı  oluş turmu ş tur. 

Bu süreç içerisinde Rus d ış  politikas ı n ı n 
yönlendirilmesinde, Kosova müdahalesi çer-
çevesinde BM Güvenlik Konseyi'nin d ış ar ı da 
b ı rak ı larak, NATO'nun ve as ı l olarak ABD'nin 
müdahalesi bir durak noktas ı  olu ş turdu. Rus-
ya'n ı n 1990'lar ı n ilk yar ı s ı nda "çok-kutupluluk" 
çerçevesinde izledi ğ i d ış  politika 1996'dan iti-
baren de ğ i ş meye baş lad ı  ve bu değ i ş iklik Pu-
tin'in 2000 y ı l ı nda yeni bir d ış  politika tan ı mla-
mas ı yla, art ı k Rusya için "stratejik bütünle ş -
me" politikas ı n ı n geçerli oldu ğ unu saptamak-
tayd ı . 13  Bu yeni ulusal stratejiye göre, 
ABD'nin tek yanl ı l ı k politikas ı  ile uluslararas ı  
sistemde ortaya ç ı kan "Il. Dünya Sava şı 'ndan 
sonra kurulan stratejik ve politik sistemin artan 
bir h ı zla çökü ş ü" 14 , oyunun kurallar ı n ı n Rus-
ya'n ı n kat ı l ı m ı  olmaks ı z ı n yeniden yaz ı lmas ı , 
ekonomik ve finansal küreselle ş me, Avrupa 
bütünle ş mesi ve askeri ili ş kilerde bir "devri-
min" Rusya'dan ba ğı ms ı z geli ş mesi gibi "dos-
tane olmayan" bir ortam içerisinde, Rusya bu-
güne kadar etki edemeyece ğ i olaylar ı  engelle-
meye çal ışı r bulmu ş tur. 15  Temel hedef, Rus-
ya'y ı  yeniden güçlü bir devlet konumuna ta şı -
mak olmal ı d ı r. Uluslararas ı  alanda "izolasyon" 
bu hedefe ulaş may ı  zorla ş t ı rmakla kalmay ı p 
ayn ı  zamanda reform üzerinde olu ş an kon-
sensusu da bozarak, "radikal politik hareketi" 
güçlendirmektedir. 16  Tüm bu nedenlerle Rus-
ya, bir yandan Avrupa-Amerika ve NATO-
AGSP (ESDP-European Security and Defen-
ce Policy) eksenlerinin hepsini kapsamaya ça-
l ışı rken, bir yandan da çok yanl ı l ı k (BM Gü-
venlik Konseyi) ve tek yanl ı l ı k politikalar ı n ı  
(Gürcistan' ı n Çeçen teröristlere yatakl ı k etti ğ i 
gerekçesiyle önceden sald ı r ı  hakk ı n ı  kullana-
bileceğ ini bildirmi ş tir 12 Eylül 2002) farkl ı  olay-
lara ve sorunlara ili ş kin ileri sürmektedir. 

Genel anlamdaki bu geli ş melerin yan ı  s ı ra 
ikili ili ş kilerde de bir tak ı m değ i ş iklikler söz ko-
nusudur. Kosova müdahalesinin hemen ard ı n-
dan ABD ve İ ngiltere aras ı nda stratejik, askeri 
ve istihbarat servislerinin i ş birli ğ inin güçlendi-
rilmesine yönelik "Savunma Ekipman ı  ve Sa-
nayi İş birliğ i için ilkeler Deklarasyonu" imza-
land1. 17  Buna göre bir "Trans-Atlantik köprü- 
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sünün kurulmas ı yla ABD Savunma Bakanl ığı  
küreselle ş me politikas ı n ı  Avrupa'ya ta şı yabile-
cek" ve böylece ABD ve "müttefik" ş irketler 
aras ı nda olu ş turulacak daha s ı k ı  bir sanayi 
bağ lant ı s ı yla, ABD'nin sava ş  ve operasyonlar 
aras ı  iliş ki kurma kapasitesi güçlendirilecektir. 
Bu anlaş man ı n imzalanmas ı ndan hemen son-
ra, zaten en büyük Amerikan savunma ş irket-
lerinden biri olan Lockheed Martin and Boing 
ile ittifak halinde olan British Aerospace, GEG 
Marconi ile birle ş erek ABD- İ ngiltere savunma 
sanayinin Frans ı z-Alman sanayi kar şı s ı nda 
hakimiyetini peki ş tirdi. Bu ittifaka kar şı l ı k ola-
rak, Frans ı z Aerospace-Matra ile Alman De-
utsche Aerospace (DASA) birle ş tirildi ve bir y ı l 
sonra European Aeronautic Defence and 
Space Co. (EADS) bu birli ğ e dahil oldu 18 . 
Böylece resmi olarak nükleer silaha sahip ol-
mayan Almanya, Fransa'n ı n nükleer silah 
program ı n ı n içerisinde yer almaya ba ş lad ı . 

Bu geliş melerin yan ı  s ı ra, 1998'den itiba-
ren Almanya ve Fransa, Rusya ile savunma 
sanayine ili ş kin ikili görüş meleFe baş lad ı lar ve 
2000 y ı l ı nda Rusya ile Almanya aras ı nda, NA-
TO çerçevesi d ışı nda ve ABD'nin bilgisi dahi-
linde olmaks ı z ı n, bir i ş birliğ i anlaş mas ı  imza-
land ı . 19  Öte yandan, CIA taraf ı ndan özellikle 
Doğ u Asya'da büyük bir güç haline gelmeye 
çal ış an bir devlet olarak tan ı mlanan Çin'in, as-
keri modernizasyon program ı ; silahlanma har-
camalar ı n ı  2001 y ı l ı nda yüzde 17.7 artt ı rmas ı ; 
Rusya'n ı n silah sat ışı n ı n yakla şı k yüzde 
70'inin Çin'e gitmesi ve Çin ve Rusya aras ı n-
da birden fazla askeri i ş birli ğ i anlaş mas ı n ı n 
imzalanmas ı  silahlanma ve askeri i ş birlikleri-
nin ABD'nin yükselen hegemonik gücü kar şı -
s ı nda yeniden olu ş turulmas ı na bir ba ş ka ör-
nek olu ş turmaktad ı r.28  Çin Savunma Bakanl ı -
ğı  Ekim 2000 tarihli "White Paper" ı na göre, 
ABD "yeni bir 'askeri müdahale tehdidi alt ı n-
da'21  uluslararas ı  politika ve neo-ekonomik 
kolonyalizmi" yaş ama geçirmektedir ve Çin Si-
lahl ı  Kuvvetlerine göre ise uluslararas ı  alanda 
"savaş , hegemonya ve güç politikalar ı " ağı rl ı k 
kazanmaktad ı r. Sonuçta, değ i ş en Amerikan 
d ış  politikalar ı , ABD'nin Türkmenistan, K ı rg ı -
zistan, Özbekistan, Azerbaycan ve Gürcistan 
gibi devletlerle yapt ığı  ikili askeri anla ş malar, 
hem Çin'in hem de Rusya'n ı n içeriye dönük 
kayg ı lar ı  asl ı nda bu bölgede ç ı karlar ı  çat ış an 
iki gücü "biraraya" sürüklemi ş  görünmektedir. 
11 Eylül'den hemen sonra Hindistan ve Fran-
sa'n ı n Arap Denizi'nde ortak askeri tatbikat 
yapmalar ı  ve Rusya-Hindistan askeri i ş birliğ i 
anlaş mas ı , Pakistan-Hindistan' ı n Ke ş mir soru- 

nuna ili ş kin çat ış mas ı nda Pakistan' ı n yan ı nda 
yer alan bir ABD dü ş ünüldü ğ ünde, uluslarara-
s ı  alanda k ı r ı lma ve istikrars ı zl ığı n yayg ı nlaş -
mas ı  ve derinleş mesini göstermek aç ı s ı ndan 
son derece önemlidir. 

ı rak savaşı  ve sonuçlar ı  
Irak sava şı n ı n ABD'nin beklentilerinin de 

ötesinde "k ı sa" sürmesine rağ men, sonuçlar ı -
na bak ı ld ığı nda ve 2002'nin sonuyla kar şı laş -
t ı r ı ld ığı nda, dünyan ı n bugün ABD'de dahil ol-
mak üzere herkes için daha tehlikeli, istikrar-
s ı z ve "çat ış ma" potansiyeline daha yak ı n ol-
duğ unu belirtmek gerekmektedir. ABD'nin tek 
yanl ı  politikas ı n ı  kendi güvenliklerine ve ç ı kar-
lar ı na bir tehdit olarak alg ı layan tüm devletle-
rin silahlanmaya h ı z vermek de dahil olmak 
üzere bir tak ı m önlemler almas ı  kaç ı n ı lmaz 
gözükmektedir. Irak sava şı n ı n, Avrupa'n ı n, 
Rusya'n ı n, Çin'in ve di ğ er ülkelerin soğ uk sa-
vaş  sistemini terk etmelerinde h ı zland ı r ı c ı  bir 
etkisi oldu ğ unu belirtmek gerekmektedir. 

Avrupa aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda, ABD ile 
ortaklaş a hissedilen "tehdidin", Amerikan d ış  
politikas ı yla uyum ve NATO'nun ş emsiyesi al-
t ı nda bir bütünle ş meyi gerekli k ı ld ığı  ifade edi-
lebilir. Ancak, yine de NATO bünyesindeki 
Fransa-Almanya'n ı n uzlaş mas ı na dayal ı  ola-
rak, Avrupa bütünle ş mesine ili şkin tüm varsa-
y ı mlar ı n ve politikalar ı n sars ı lmas ı  da son bir-
kaç ay ı n sonuçlar ı  aras ı nda gözden kaç ı r ı lma-
mas ı  gereken bir geli ş medir. İ ngiltere'nin Av-
rupa para sisteminin d ışı nda kalmas ı ndan 
sonra, Irak sava şı nda kendini bütünüyle ABD 
politikalar ı yla özdeş  bir biçimde tan ı mlamas ı ; 
Almanya-Fransa ve Belçika'n ı n patriot füzele-
rinin NATO çerçevesinde Türkiye'ye yerle ş tiril-
meleri konusunda gösterdikleri direnç ve bu 
direncin ABD taraf ı ndan NATO'nun sonu ola-
cağı  tehdidiyle k ı r ı lmas ı ; BM Güvenlik Konse-
yi'nde Fransa ve Rusya taraf ı ndan kullan ı la-
cağı  belirtilen veto ve bu karar ı n Almanya ve 
Çin taraf ı ndan desteklenmesi; "ya ş l ı  Avrupa" 
tart ış malar ı  ve Avrupa'da milyonlarca insan ı  
sokağ a döken sava ş  kar şı t ı  hareket, 1945- 
1990 aras ı  uluslararas ı  iliş kilerin geleneksel 
iş leyi ş inin, reflekslerinin, hukukunun, ittifakla-
r ı n ı n son bulduğ unu sergilemektedir. Nitekim 
savaş  sonras ı nda Almanya-Fransa-Belçika-
Lüksemburg'un Avrupa savunmas ı  olu ş tur-
mak üzere yapt ı klar ı  Saint Malo dekkasyo-
nunun "dörtlü çete" olarak sunulmas ı  ve 
ABD'nin Londra'da 16 ülkeyi toplayarak yapt ı -
ğı  Irak' ı n askeri anlamda "istikrara kavu ş tur-
mas ı n ı  hedefleyen" toplant ı , k ı r ı lman ı n ve ye- 
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niden tan ı mlama sürecinin alt ı  çizilerek yaz ı l-
mas ı  gereken bir ba ş ka boyutudur. 22  Bir son-
raki "sava ş ta", bu savaş ta ortaya ç ı kan "ittifak-
lar ı n" aynen tekrarlan ı p tekrarlanmayaca ğı  ve 
1945-1990 Amerika-Avrupa ve Avrupa içi itti-
fak ı n ı n nas ı l k ı r ı lacağı  hem bu ülkelerin iç po-
litikalar ı na bağ l ı  olarak içerdeki s ı n ı fsal den-
geyi nas ı l kuracaklar ı na, hem de uluslararas ı  
alanda ç ı karlar ı n hangi oranda çat ış t ığı na 
bağ l ı  olarak de ğ i ş ebilir. 23  

ABD'nin "bizimle olmayanlar, bize kar şı -
d ı r" ş eklinde formüle etti ğ i d ış  politikan ı n, 
uluslararas ı , ulusal, bölgesel ve toplumsal aç ı -
dan zincirleme bir biçimde istikrars ı zlaş t ı r ı c ı  
bir etkisi olmamas ı  dü ş ünülemez. Özellikle 
Ortado ğ u'da birbiriyle ba ğ lant ı l ı  son derece 
karmaşı k sorunlar ı n (Filistin, İ srail, İ ran gibi) 
sadece uluslararas ı  güvenli ğ i tehdit etmesi 
değ il, ayn ı  zamanda "küresel ekonomi" ve 
"uluslararas ı  enerji piyasalar ı " üzerinde de is-
tikrars ı zl ığ a, k ı r ı lmalara ve çat ış malara yol aç-
mas ı  beklenebilir. Bugün, Irak' ı n "yeniden ya-
p ı land ı r ı lmas ı nda" ya da ba ş ka bir ifadeyle 
pastan ı n paylaşı lmas ı nda, kimin ne kadar ve 
nas ı l bir rol oynayaca ğı na ili ş kin, ABD, Alman-
ya, Fransa ve Rusya aras ı nda yap ı lan tart ış -
malar ve farkl ı  tutum al ış lar Bat ı  bloğ u içeri-
sindeki çatlağı  iyice aç ığ a ç ı karan, derinle ş ti-
ren bir süreç oldu ğ u gibi, ayn ı  zamanda "mü-
dahale hukukunun" BM nezdinde bir kez daha 
meş rulaş t ı r ı lmas ı na da iş aret etmektedir. 24  

Son söz olarak, IMF'nin dünya ekonomik 
büyümesinin dü şeceğ i beklentisi, dünya ölçe-
ğ inde i ş sizli ğ in artmas ı , en iyi niyetli yorumla 
küresel ekonomik durgunlu ğ a i ş aret eden 
göstergeler, dünyan ı n "geli ş mi ş  ekonomileri-
ne" sahip ülkelerin aras ı nda en küçük pazar, 
hammadde ve ç ı kar için k ı yas ı ya ve "sonuna 
kadar" bir rekabetin ya ş anacağı n ı  göstermek-
tedir. Bu rekabetin Avrupa ve Amerika aras ı n-
da k ı sa ya da orta vadede aç ı k bir "çat ış ma-
ya" ya da "sava ş a" dönü ş mesi beklenemez. 
Ancak, "sonuna kadar rekabetin" özneleri olan 
her bir devletin bu rekabeti güçlendirilmi ş  bir 
askeri yap ı yla desteklemeleri ve dolay ı s ı yla  

bütçeden silahlanmaya ayr ı lan paylar ı n artt ı -
r ı lmas ı  -sosyal güvenlik, e ğ itim, sa ğ l ı k gibi 
alanlarda da daralma- kaç ı n ı lmaz görünmek-
tedir. Önümüzdeki sürece bak ı ld ığı nda, tüm 
dünyada varl ığı  ş u ya da bu biçimde hissedi-
len ekonomik krizin derinle ş mesinin önünün 
(özellikle bat ı  dünyas ı nda varl ığı n ı  hissettiren 
anti-kapitalist eylemler gözönünde bulundurul-
duğ unda) doğ uya ya da güneye kar şı  geli ş tiri-
lecek milliyetçilik ile kesilmesine; s ı n ı f temelli 
ya da ekonomik anlamda kuzey-güney kar şı t-
l ığı na dayal ı  bir çat ış madan çok, "medeniyet-
ler çat ış mas ı " olarak adland ı r ı lacak bir çat ış -
man ı n gündemde tutulmas ı na; az geli ş mi ş  ül-
kelerde demokratikle ş me çabalar ı n ı n ulusal 
güvenlik ve terörizm tehdidi gerekçesiyle ask ı -
ya al ı nmas ı na; gerekçe olu ş turacağı  söylene-
bilir. 

Tüm bu geli ş meler ışığı nda 1990'larda or-
taya ç ı kan küreselle ş me kar şı t ı  hareketin için-
de bar ı nd ı rd ığı  anti-kapitalist "ruh"da gözönün-
de bulundurulur ise, sava ş  karşı tl ığı  ya da bir 
ba ş ka ifadeyle anti-emperyalist bir tutumun, 
daha da kapsaml ı  bir noktaya evrilerek, radi-
kalleş mesi beklenebilir. Bununla beraber, kü-
reselle ş me karşı t ı  hareketin, kendisini s ı n ı f te-
melinde örgütlenmi ş  bir hareket olarak tan ı m-
lamaktan oldukça uzak bir çizgide sunmas ı , 
hem örgütlenme biçimi hem kulland ığı  araçlar 
hem de ulusal-s ı n ı rlar ı  aş an eylemlili ğ iyle, bu-
güne kadar ortaya ç ı km ış  s ı n ı f mücadeleleri ile 
karşı laş t ı r ı ld ığı nda, tarihsel örneklerinden fark-
l ı  bir yap ı  sunmaktad ı r. Sistemin reforme edilip 
edilmemesi, ş iddet kullan ı l ı p kullan ı lmamas ı  
gibi temel konularda farkl ı  tav ı rlar ve tan ı mla-
malar içerisinde olan bu eylemlili ğ i basitçe "kü-
resel bir s ı n ı f mücadelesi" olarak nitelemek ko-
lay değ ildir. Ancak, böylesi bir duru şa yönele-
bilecek bir s ı n ı fsal yap ı y ı  hem kendi içerisinde 
hem yöneldi ğ i hedef anlam ı nda bar ı nd ı rmakta 
olduğ u da vurgulanmal ı d ı r. Irak'a ABD'nin sal-
d ı r ı s ı , bu sald ı r ı n ı n öncesinde ve sald ı r ı  süre-
cindeki kitlesel eylemlere kar şı  tak ı n ı lan tav ı r 
ise böylesi bir "değ i ş imi" h ı zland ı racak bir ge-
liş me olarak nitelenebilir. 
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ı rak sorununun dünya politikas ı na etkileri 

1. ortado ğ u'da jeopolitik önemi tan ı mlama 
sorunu: 

Tarihçi Stefanos Yerasimos, Belgrad'dan 
baş lay ı p Sava nehri boyunca uzanan ve Dal-
maçya k ı y ı lar ı nda Adriyatik'e kavu ş an çizgi ile 
Anadolu'yu Suriye ve Mezopotamya'dan, Me-
zoptamya'y ı  da İ ran yaylas ı ndan ay ı ran ikinci 
bir çizginin aras ı nda kalan coğ rafyay ı  Bat ı  ile 
Doğ u aras ı ndaki "Geçi ş  Alan ı " olarak tamil-
yorl. Geçi ş  Alan ı , Osmanl ı  topraklar ı n ı n ana 
parças ı n ı  te ş kil ediyordu; yine çağ daş  Türkiye 
de Geçi ş  Alan ı 'n ı n ortas ı nda yer almaktad ı r. 
Yerasimos, Geçi ş  Alan ı  ile, spekülatif bir co ğ -
rafi kurguyu değ il, özellikle s ı n ı rlar ı  farkl ı  dün-
yalar aras ı ndaki ş iddetli çat ış malara tan ı k 
olan gerçek öneme sahip "jeo-politik" bir alan ı  
tarif etmektedir. 

XIX. yüzy ı l ı n payla şı m amaçl ı  güç çat ış -
malar ı n ı n as ı l ilgi konusu, Geçi ş  Alan ı  ile fazla-
s ı n ı  (Ortadoğ u vs.) teş kil eden Osmanl ı  toprak-
lar ı  üzerindeki çeki ş melerin özünü simgeleyen 
"Doğ u Sorunu" olmu ş tur. Avusturya-S ı rbistan 
ihtilaf ı  ile patlak veren I. Dünya Sava şı 'n ı n ön-
celikli ilgi alan ı  Balkanlar olarak gözüküyorsa 
da, k ı sa sürede yay ı lan sava şı n temel neden-
lerinden birisinin de Doğ u Sorunu oldu ğ u k ı sa 
sürede ortaya ç ı kt ı  ve bu savaş  Osmanl ı 'n ı n 
Ortadoğ u'dan ç ı kart ı larak İ ngiliz-Frans ı z man-
da egemenli ğ ine giriş iyle sonuçland ı . Sovyet-
ler'in da ğı lmas ı , önce Osmanl ı , sonra İ ngiliz 
etkisini, ard ı ndan Üçüncü Dünyac ı  bağı ms ı z-
laş ma hareketlerini gören Ortado ğ u'da bu kez 
de ABD'ye, bölgeyi yeniden bir d ış  güce ba-
ğı ml ı  hale getirme operasyonunu sonuca ula ş -
t ı rma f ı rsat ı  sağ lad ı . 1920'lerin ikinci yar ı s ı nda 
Suudi Arabistan'daki petrol imtiyazlar ı 2  ile baş -
layan Körfez'e s ı zma sürecinde 1948'de İ sra-
il'in kurulmas ı  ve 1953'de İ ran'da Musadd ı k' ı n 
devrilmesi perçinleyici geli ş meler oldu. Fakat 
bu geliş meler Arap Dünyas ı  ve İ ran'daki iç tep-
kiler ile bundan sonraki 30 y ı l boyunca M ı s ı r, 
Suriye, Irak, Libya, Yemen, İ ran, Sudan gibi 
bölge aktörlerinin de Bat ı  karşı t ı  giri ş imlerini 
beraberinde getirdi. Soğ uk Savaş  döneminde 
de bu cephe Sovyet korumas ı  alt ı nda uluslara-
ras ı  ve bölgesel krizlerde direnme olana ğı  bul-
du, bununla birlikte ABD her zaman olas ı  bir 
"revenge" f ı rsat ı  gözetmeye devam etti ve bu 
f ı rsat sosyalist blokun krize dü ş tüğ ü 1990'daki 
Kuveyt hadisesi ile do ğ du. 

Sovyetler'in da ğı lmas ı , Çarl ı k sonras ı  dö-
nemde sosyalizmin ideolojik ve politik deneti-
minde olan Avrasya topraklar ı n ı n tüm zengin-
liğ iyle birlikte ba şı boş  kalmas ı na ve Bat ı  ser-
mayesine aç ı k hale gelmesine yol açt ı . Bu ha-
liyle, Osmanl ı 'dan sonra, SSCB'nin çözülü ş üy-
le birlikte, Azerbaycan'dan K ı rg ı zistan'a uza-
nan, Orta Asya'y ı  kapsayan, alanda "ikinci bir 
Doğ u Sorunu"nun aç ığ a ç ı kt ığı  söylenebilir. 
Kuveyt ve 11 Eylül hadiselerini pragmatist bi-
çimde kendi ç ı karlar ı  için kullanan ABD 
Irak'taki rejimi y ı karak Ortado ğ u'yu ş ekillendir-
me yolundaki yeni bir a ş amaya geçme çaba-
s ı ndad ı r. Yaln ı z, bu ad ı m ı n burada kalmay ı p, 
İ ran, Azerbaycan hatt ı nda ilerlemesi ve süreç 
içerisinde K ı rg ı zistan'a kadar uzanan ABD et-
kisindeki bir siyasi bölge ortaya ç ı kart ı lmas ı  
yönünde sürece ğ ine dair senaryolar yaz ı lmak-
tad ı r. Böylesi bir durumda Ortado ğ u ile Orta 
Asya'y ı  ABD'nin enerji bölgelerinde kuraca ğı  
mutlak bir denetim alt ı ndan birle ş tirilmesi ana 
amac ı  sezilebilir. Bu noktada, Osmanl ı  toprak-
lar ı n ı n paylaşı m ı  olan eski orijinal Do ğ u Soru-
nu ile Sovyet topraklar ı n ı n payla şı m ı  olarak 
tan ı mlanabilecek yeni Do ğ u Sorununun ek-
lemlenmi ş  olduğ undan bahsetmek mümkün 
hale gelecektir. 

ABD baş ta olmak üzere baz ı  Bat ı l ı  mer-
kezlerde Irak ve Saddam Hüseyin'le olan so-
runun 1990 Ağ ustos'unda ba ş lay ı p, 1991 
Oca ğı 'nda sava ş a dönü ş en Kuveyt Krizi ile 
devam etti ğ i öne sürülmektedir. Fakat o dö-
nemde yap ı lan medyatik yalan bombalar ı n ı n 
etkisiyle olaylar ı n çok daha gerilere uzanan 
boyutlar ı n ı  ve gerçek niteliklerini anlayabilmek 
pek kolay olmam ış t ı r. Özellikle 1992'den son-
ra Kuveyt krizine daha sakin kafayla bakan 
nesnel ara ş t ı rmalar ortaya ç ı kmaya baş lam ış -
t ı r3 . Bunun sonucunda da önceden karanl ı kta 
kalan pek çok konu ayd ı nl ığ a kavuş makta, yo-
rum dahi getirilemeyen pek çok geli ş meye tu-
tarl ı  yorumlar nihayet yap ı labilmektedir. İş te 
bu yaz ı da bu tip yorum ve birikimler aktar ı lma-
ya çal ışı lacakt ı r. 

2) Irak' ı n kuveyt'e girme nedenleri: 

Irak' ı n Kuveyt'i i ş gal ve ilhak etme sebep-
leri, farkl ı  farkl ı  beklentilerin birle ş mesiyle doğ -
muş  olabilir: 

Mehmet 
Hasgüler' 

M. Bülent 
Uludağ ** 

Hakan Arslan*** 

Sovyetler'in 
da ğı lmas ı , 
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1. Irak' ı n Kuveyt üzerinde öteden beri ege-
menlik iddias ı  vard ı . Osmanl ı  ve Arap impara-
torluğ u dönemlerinde Kuveyt'in Basra vilayeti-
ne bağ l ı  olmas ı  ve oradan idare olunmas ı  Irak 
tezini kuwetlendirmektedir. Kuveyt'in ülkedeki 
geni ş  petrol rezervlerinden ötürü İ ngilizlerce 
uydurulmu ş  bir devlet oldu ğ u kuşku götürmez. 
Mesela Ürdün de böyle bir İ ngiliz-versiyonu 
devlettir. Tüm bu verilerin ışığı nda yaş anan 
baz ı  olaylarda Irak yönetimlerinin Kuveyt'e ili ş -
kin tav ı rlar ı n ı n eskilere uzand ığı n ı  göstermek-
tedir. Mesela İ ngiltere 1960'da Kuveyt'e ba-
ğı ms ı zl ı k verdiğ inde, Irak buna itiraz etmi ş  ve 
1961'de iş gal giriş iminde bulunmu ş tur. 

2. Irak' ı n Kuveyt'e ihtiyac ı  da vard ı . Bu ül-
kenin işgali, Irak' ı n denize ç ı k ış  sorununu hal-
letmesine büyük ölçüde vesile olabileceğ i gibi, 
Kuveyt'i kontrol edebilecek bir Irak' ı n dünya 
petrol rezervinin yüzde 24'ünü eline geçirece-
ğ i ortadad ı r. Irak' ı n kanla olan sava şı  baş lat-
ma sebepleri aras ı nda yine benzer olgularla 
karşı laşı lmaktad ı r. İ ran' ı n Khuzistan bölgesi 
Elam uygarl ığı n ı n doğ duğ u yerdir. Bu bölge-
de, kesin olmamakla birlikte 3 milyon kadar 
Arap yaş ad ığı  san ı lmaktad ı r. Bu Arap nüfus 
Irak' ı n pan-Arabist emellerinin hedefi oldu ğ u 
gibi, Khuzistan' ı n aynen Kuveyt'e benzer ş e-
kilde hem İ rak'la biti ş ik hem de İ ran' ı n ana 
petrol rezervlerinin bulundu ğ u bölge olmas ı , 
ayr ı ca Ş at-ül-Arap' ı n İ ran taraf ı n ı  oluş turmas ı , 
Irak' ı n denize ç ı k ış  sorunu ve petrol üzerinde 
hegemonya çabalar ı n ı  tatmin edebilecek bir 
bölgeyi Saddam'a sunuyordu. 1979-80 döne-
minde İ ran'daki devrim ve iç karga şa sald ı r ı  
için uygun ortam ı  da olu ş turduğ undan, Sad-
dam Hüseyin çok k ı sa süreceğ i beklentisiyle 
savaşı  baş latabilmi ş ti. Ama i ş ler onun umdu-
ğ u gibi gitmemiş tir. 

3. Irak, kanla 8 y ı l süren sava ş ta tüm 
Arap dünyas ı  ad ı na savaş t ığı n ı  iddia ediyor-
du. Her ne kadar Suriye, Libya ve Güney Ye-
men gibi Arap rejimleri İ ran yanl ı s ı  bir konum-
daysalar da, Körfez'deki tutucu Arap monar ş i-
leri ş ah gibi müthi ş  bir despotun devrilmesin-
den hayli ürkmü ş  olacaklar ki, kanla olan sa-
vaşı nda Irak' ı  geni ş  ölçüde finanse ettiler. Sa-
vaş  sona erdiğ inde, sava ş  öncesinde hemen 
hiç d ış  borcu olmayan Irak' ı n, savaş  sonunda 
70 milyar $ borcu vard ı . Bu borcun 30 milyar 
VI, büyük k ı sm ı  Kuveyt olmak üzere söz ko-
nusu Arap Krall ı klar ı ndan gelmiş ti. Bu Körfez 
emirlerinin ve krallar ı n ı n paralar ı n ı  geri iste-
meleri, onlar ı n güvenli ğ i için de sava şı p, 
500.000'in üzerinde evlad ı n! yitiren Saddam 
Hüseyin'i çok öfkelendirmi ş ti. 

4. Saddam Hüseyin'in İ ran'la olan sava şı -
n ı n hukuki sebebi Ş at-ül-Arap üzerindeki an-
laş mazl ı kt ı . Fakat gerçek sebepler aras ı nda, 
İ ran'daki Ş ii karakterli devrimin, nüfusunun 
yüzde 60' ı n ı  Ş iilerin oluş turdu ğ u, bu mezhep 
için çok kutsal merkezlerin (Kerbela, Necef gi-
bi) bulundu ğ u Irak' ı  da İ ran' ı n istediğ i yönde 
sarsabilece ğ i endi ş esi vard ı . Üstelik, Irak yö-
netiminin laik Arap milliyetçisi ve sosyalist bir 
yap ı da olmas ı , onu Humeyni'nin "Ta ğ uti" yani 
bask ı c ı , İslam-d ışı , gayri meş ru rejimler aras ı -
na sokuyor ve aç ı kça ilk hedef durumuna geti-
riyordu. İ ran' ı n radyo ve televizyonunun çok 
kolay dinlenip izlenebildi ğ i Irak'ta, güneydeki 
Ş ii çoğ unluk propagandaetkilerine gayet aç ı k 
durumdayd ı  ve Sunni ağı rl ı kl ı  Bağ dat merkezi 
yönetimi bu durumdan endi ş e duyuyordu. 
1988'de savaş  bittiğ i halde İ ran' ı n propaganda 
sava şı  bitmemiş ti. Bununla beraber laikli ğ in 
ve sosyalizmin 801i y ı llarda gözden dü ş mesi 
Irak rejiminin me ş ruiyet ve ideoloji sorunlar ı n ı  
da ortaya ç ı karm ış t ı . Kitleleri özellikle 19801i 
y ı llarda saran ve yükseli ş  sebeplerine burada 
girilmeyecek olan İ slamc ı  dalgalar, siyasal 
meş ruiyet sorunu olan Irak yönetimi taraf ı n-
dan da pekala kullan ı labilirdi. 

5. Bir önceki maddede ileri sürülenlerle 
bağ lant ı l ı  şekilde İslamc ı  bir söylem Irak yöne-
timine ordusunu ve halk ı n ı n büyük bir k ı sm ı n ı  
bir arada tutabilme imkan ı  vermekle kalmaya-
cak, ayr ı ca Irak'a öteden beri hevesli oldu ğ u 
Arap- İ slam dünyas ı , Bağ lant ı s ı zl ı k hareketi ve 
üçüncü dünya içinde radikal bir direni ş  merke-
zi olma hedefini gerçekle ş tirmede ciddi bir 
ideolojik temel olu ş turabilecekti. 

6. Saddam Hüseyin'in İ ran'la uzla ş maks ı -
z ı n baş ka giriş imlere yönelebilmesi kolay ol-
mayacakt ı . Irak ordusunun önemli bir k ı sm ı , 
1988'de savaşı n son döneminde ele geçirilmiş  
100 km kadar derinlikteki Güney İ ran toprakla-
r ı nda bulunuyordu. Bu işgal İ ran' ı n bar ış  konu-
sundaki isteksizli ğ inin de bir sebebini olu ş tu-
ruyordu. Saddam Hüseyin'in s ı rf bar ış  sağ la-
mak için bu bölgeyi karşı l ı ks ı z olarak terk et-
meyi halk ı na izah ı  hayli zor olacakt ı . Ama Ku-
veyt işgalinden sonra kanla uzlaş mak ve İ ran 
topraklar ı n ı  terk etmek fikrini kabul ettirebil-
mek Irak halk ı na çok daha kolay olabilirdi ve 
makul karşı  lan ı rd ı . 

7. Bu y ı llarda dağı lan ve s ı n ı rlar ı n ı  açan 
sosyalist blokta ve SSCB'de say ı lar ı  milyonlar-
la ifade edilen Yahudi nüfusu, İ srail'e yerleş tir-
me gibisinden bir plan "siyonist rejimce" uygu-
lamaya konmu ş tu. Arap liderleri bu konuda 
bağı r ı p çağı rman ı n ötesinde fazla bir ş ey ya- 
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pam ı yorlard ı . Birinin bir ş eyler yap ı p, bu Yahu-
di göçünü durdurmas ı  gerekiyordu. 2 Nisan 
1990'da, yani Kuveyt'in i şgalinden 4 ay önce 
Saddam Hüseyin, sosyalist ülkelerden Filis-
tin'e Yahudi göçünün ba ş l ı  başı na bir savaş  
sebebi olabilece ğ ini ve elindeki kimyasal silah-
larla İ srail'in nüfusunun yar ı s ı n ı  yok edebilece-
ğ ini aç ı klad ı . Ve o anda da Yahudi lobisinin et-
kin olduğ u Amerikan medyas ı nca bir numaral ı  
insanl ı k düş man ı  (public enemy number one) 
ilan edildi.4  Kuveyt krizi ba ş lad ı ktan sonra 
Saddam Hüseyin'in İ srail'in Arap topraklar ı n ı , 
Suriye'nin Lübnan' ı , T.C.'nin K ı br ı s' ı  y ı llard ı r 
iş gal etmekte olduklar ı n ı  öne sürerek, bölge-
deki tüm i ş gal sorunlar ı n ı n birlikte ele al ı nma-
s ı n ı  savunan bir bar ış  plan ı  ortaya atmas ı , da-
ha da çelişkili bir duruma sebep oldu. Filistin 
sorunu ve Arap- İ srail çat ış mas ı n ı n, Saddam 
benzeri ç ı lg ı n başka baz ı  Arap liderlerince de 
kullan ı labilecek çok mühim bir koz durumuna 
geldiğ ini alg ı layan ABD ve Avrupal ı  karar veri-
ciler, Kuveyt sava şı n ı n hemen akabinde Filis-
tin Sorunu'nun da art ı k bir çözüme bağ lanma-
s ı  hususunda hemfikirdiler. Yani Kuveyt hadi-
sesi, ABD ve İ srail'in o ana dek sürekli kar şı  
ç ı kt ı klar ı  ORTADOĞ U ULUSLARARASI BA-
RIŞ  KONFERANSI'n ı n 1991 içinde Madrit'te 
toplanabilmesini sağ layan temel etmen olmu ş -
tur. Bir ba ş ka deyi ş le Irak Kuveyt'e girmesey-
di, ne Filistin sorunu böylesine ciddi biçimde 
gündeme gelebilir, ne de söz konusu bar ış  
konferans toplanabilirdi. Bunlara ek olarak 
Ocak-Ş ubat 1991'deki s ı cak savaş  günlerinde 
İ srail'e dü ş en Irak füzeleri her an kimyasal 
baş l ı k da taşı yor olabilirdi. Yüzbinlerce Yahu-
di'ye dağı t ı lan gaz maskelerinin yol açt ığı  kor-
kular, Filistin'e Do ğ u Avrupa ve Rusya'dan Ya-
hudi ak ı n ı n ı  da durdurdu. Saddam Hüseyin de 
Filistinliler aç ı s ı ndan somut sonuçlar getiren 
geliş meleri baş latan bir unutulmaz lider olarak 
Filistin halk ı n ı n gönlünde art ı k taht kurabile-
cekti. Ama zaten onun Kuveyt'e giri ş  karar ı n ı  
al ı rken hedefledi ğ i ş eylerden birisi de bu idi. 
Saddam Hüseyin'in İ srail'e sald ı r ı s ı  durumun-
da İ srail'in verece ğ i bir karşı l ı k, sonuçta Ku-
veyt'i unutturacak ve Saddam'a kar şı  olan 
Arap devletleri dahi gözlerini İ srail'e çevirecek-
lerdi. Bu durum da Saddam aç ı s ı ndan riske 
girmeye de ğ er avantajlar sağ l ı yordu. 

8. Saddam Hüseyin'in tüm dünyan ı n tepki-
sini göze alarak Kuveyt'i i ş gale ve ilhaka kolay-
ca karar verebilmi ş  olmas ı nda baz ı  askeri var-
say ı  mlar ı  n da etkili olduklar ı  dü ş ünülebilir. 
ABD önderli ğ indeki müttefik kuvvetlerin Irak'a 
sald ı rabilecekleri cephe olmad ığı  varsay ı l ı yor- 

du. iran askeri bak ı mdan ABD ayn ı  çizgide ha-
reket edemezdi. Türkiye s ı n ı r ı  geniş  boyutlu bir 
askeri harekata uygun de ğ ildi. Suriye, s ı n ı rlar ı -
n ı  yabanc ı  ordulara hiçbir zaman açamazd ı . 
Ürdün zaten Irak'a dost bir rejimle idare olunu-
yordu. Geriye sadece Suudi Arabistan s ı n ı r ı  
kal ı yordu. Saddam Hüseyin, Suudi Arabis-
tan' ı n yüzbinlerce "cenabet" Amerikan askeri-
nin Irak'a sald ı r ı  amac ı yla ülkesine y ığı lmas ı na 
izin vermeye cesaret edemeyece ğ ini düş ünü-
yordu. Gerçekten de bu ABD askeri y ığı nağı  
Suudi Arabistan' ı n Arap ve islatn dünyas ı ndaki 
prestijini çok sarsacakt ı . Saddam' ı n varsay ı m ı  
olas ı  bir çat ış man ı n salt Kuveyt ile s ı n ı rl ı  ola-
cağı  üzerine kurulmu ş tu. Bu durum Kuveyt'in 
iş galinin göze al ı nmaya değ er bir risk olarak 
dü ş ünülmesine sebep olmu ş  gibi görünüyor. 
Bu hesaplar tutmad ı . ABD'nin amac ı  sadece 
Kuveyt'i kurtarmak de ğ il, Körfez petrolünün ve 
İ srail'in güvenli ğ ini sağ layacak ş ekilde Irak sa-
vaş  makinesini yok etmek, Irak ekonomisini 
çökertmek idi. So ğ uk Savaş  sonras ı  ABD sa-
vaş  stratejisinin de 1988`lerden beri bu yönde 
geliş tiğ i gözlenmekteydi. Bu yeni sava ş  strate-
jisi bölgesel çat ış malar ı n ön plana ç ı kacağı  ve 
bölgesel hegemonya pe ş indeki orta büyüklük-
teki devletlerin sald ı rgan tav ı rlara gireceğ i var-
say ı m ı na dayan ı yordu. Bu orta büyüklükteki 
devletlere karşı  da yeni türden, (ne SSCB'ye 
karşı  olan nükleer silahlar ı n da gerekirse kulla-
n ı labilece ğ i "yüksek yoğ unluklu çat ış ma" (high 
intensity conflict) ne de gerilla hareketleri ve iç 
savaş  durumlar ı nda başvurulan "dü şük yoğ un-
luklu çat ış ma" (low intensity conflict) türünden 
olan) ORTA YOĞ UNLUKLU ÇATI Ş MA (mid-
intensity conflict) sava ş  doktrininin olu ş turul-
mas ı n ı  gündeme getirdi. iş te Kuveyt operasyo-
nu bu yeni doktrinin ilk uygulamas ı  da oldu, 
ABD bu yolla da Vietnam sendromunun da üs-
tesinden nihayet gelmeyi başarabildi. 

3) sava şı n sonuçlar ı : 

Kuveyt çat ış mas ı  önceden de belirtildi ğ i 
üzere, Filistin sorununun bir an önce çözülme-
si gerekti ğ ini göstermi ş ti. 0 sebepledir ki 1991 
Ortadoğ u Uluslararas ı  Bar ış  Konferans ı  ve 
1993 Filistin- İ srail uzlaş mas ı n ı n kökenlerini 
Kuveyt hadisesinde aramak gerekir. Kuveyt 
hadisesinde Arap devletleri birbirleriyle sava ş -
m ış lar, bunun sonucunda pan-Arabizm, Arap 
milliyetçiliğ i ve Arap birliğ i umut ve hayallerini 
elbirliğ i ile ortadan kald ı rm ış lard ı . Kuveyt ça-
t ış mas ı nda bir ba ğ lant ı s ı z ülke Bat ı l ı  emper-
yalist güçlerce ezilirken, Hindistan, M ı s ı r gibi 
önemli baz ı  Bağ lant ı s ı z ülkeler ABD'ye üs ko- 
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layl ı klar ı  sağ lad ı lar. Bu ise Bağ lant ı s ı zl ı k hare-
ketinin de, t ı pk ı  Arapl ı k düş üncesi gibi fiilen if-
las etmesine benzer ş ekilde bir krize dü ş tüğ ü-
nü gösteriyordu 5 . SSCB, bu kriz an ı nda henüz 
dağı lmam ış  olmas ı na rağ men, ABD ve öteki 
Bat ı l ı  güçlerce askeri aç ı dan "kaale bile al ı n-
mam ış ", Gorbaçov'un sundu ğ u bar ış  önerisine 
Başkan Baba Bush gülüp geçmi ş tir. Bu sonuç 
SSCB'nin Gorbaçov döneminde ne kadar iti-
bars ı z bir konuma sürüklendi ğ inin de bir gös-
tergesidir. Ama bundan zararl ı  ç ı kan sadece 
SSCB olmam ış , sosyalizm idealinin art ı k dün-
ya gündeminden dü ş tüğ ü tescil olunmu ş tur. 
Sosyalizm ve SSCB olgular ı  en çok da Üçün-
cü Dünya ülkeleri aras ı nda bir ideal olma 
özelliğ ini tarihsel anlamda yitirmi ş tir. 6  

Kuveyt harbinin esas çarp ı c ı  sonucu, yu-
karda anlat ı lan ve birbiriyle ilgisizmi ş  gibi gö-
rünen sonuçlar ı n bile ş iminde aranmal ı d ı r. 
Arapl ığı n, Bağ lant ı s ı zl ığı n anlams ı zlaş mas ı -
na, sosyalizmin gündemden dü ş mesine koş ut 
olarak Arap dünyas ı n ı  İ slamc ı  dalgalar sars-
maya baş lam ış t ı r. İslamc ı l ığı n prim yapmas ı -
n ı n sebebi, ortal ı kta prim yapacak ba ş kaca bir 
ş ey kalmad ığı ndan ötürüdür. 7  İ slam, "alterna-
tifim!" diyen baş ka bir ş ey kalmad ığı  için Yeni 
Dünya Düzeni'ne alternatif olarak sunulmak 
istendi. Saddam Hüseyin İ slam' ı  kullanarak ik-
tidar ı n ı  meş rulaş t ı rm ış t ı . 

Bu noktada Türkiye'deki islami referanslar ı  
merkez alan Refah Partisi'nin yükseli ş ine iliş -
kin baz ı  medyatik aç ı klamalarda dü şülen ya-
n ı lg ı lar ı n da üzerinde durmak gerekiyor. Bu 
partinin yükseli ş ini salt İ mam-Hatip okullar ı , ta-
rikat sermayesi, Suudi para deste ğ i, Almanya 
bağ lant ı lar ı  ve varo ş  edebiyat ı  ile aç ı klamak 
yetersizdir. Irak'a yap ı lan sald ı r ı  ve baş ta mü-
teveffa Özal olmak üzere T.C. yöneticilerinin 
Amerikanc ı  politikalar ı  sonunda kar şı laşı lan fi-
yaskolar, BM Güvenlik Konseyi'nde ya şanan 
net çifte standart politikalar ı  ve "Yeni Dünya 
Düzeni"nin Türkiye ve pek çok İ slam ülkesi 
aç ı s ı ndan, Bat ı  ile mevcut bağı ml ı l ı k ilişkilerin-
den ötürü, sürekli aleyhte sonuçlara yol açma-
s ı  gibi sebeplerin de Refah Partisi'ne yönelen 
insanlar ı  bileyici ve kemikleş tirici etkile ıl kesin 
olmuş tur. Bu Yeni Dünya Düzeni de böyle sür-
dükçe, RP Ekim 1991-Aral ı k 1995 aras ı  dö-
nemde her mahalli ve genel seçimde kendi en 
yüksek oy rekorunu k ı rarak t ı rmanm ış t ı r. 

4) saddam hüseyin'in 1991-2003 aras ı  
devrilmemesinin nedenleri 

Dünya politikas ı nda önceki dönemlerde 
de diktatörlüklerin içerde s ı kış t ı klar ı  vakit, d ı - 

ş ar ı da maceralar aramalar ı na rastlanm ı yor 
değ ildi. Mesela Yunan cunta rejiminin 1974 
Temmuz'undaki K ı br ı s maceras ı , asl ı nda içer-
de yükselen u ğ ultular ı  ve halk ı n dikkatini baş -
ka yöne sevk etmek için giri ş ilmiş  bir manev-
rayd ı . Arjantin'de 1976'da iktidara gelen askeri 
yönetim, 1982'de iyice bunald ığı  için Maldivas 
(Falkland) Adalar ı 'n ı  iş gal etmi ş  ve iktidar ı n 
devam ı n ı  bir çeş it kumarla e ş  anlaml ı  olan bu 
maceran ı n sonucuna bağ lam ış t ı r. An ı lan bu 
her iki macera da giri ş imcileri aç ı s ı ndan baş a-
r ı s ı zl ı kla sonuçlanm ış  ve rejimleri çökmü ş tür. 
Bu noktada sorulmas ı  gereken soru ş udur: 
Irak'taki despotik totaliter yönetim de, kanla 
olan ve kendi baş latt ığı  savaşı n y ı prat ı c ı  etki-
leri alt ı nda bunal ı rken, giri ş tiğ i Kuveyt mace-
ras ı  büyük bir başar ı s ı zl ı kla sonuçlanm ış  ol-
duğ u halde, üstelik sava şı n hemen akabinde 
ülkede ç ı kan geniş  çapl ı  ayaklanmalar ve iç 
savaş  ortam ı na rağ men niçin çökmemi ş tir? 
Bunun sebebi Saddam Hüseyin'in kendisini, 
onuruna çok düşkün müslüman halk nazar ı n-
da savaşı n tek kazan ı m ı  olarak sunabilmekte-
ki maharetidir. Bu durum sadece Irak halk ı yla 
s ı n ı rl ı  olmay ı p, hemen tüm Arap halklar ı n ı n bi-
lincinde de önemli bir simge olmu ş tur. Arap 
devletlerinin yöneticileri kendi aç ı lar ı ndan hak-
l ı  nedenlerle Saddam'dan ho ş lanm ı yor olabi-
lirler. Buna karşı n onlar ı n yönettikleri halklar 
bu şekilde dü ş ünmemektedir. Tüm bu etmen-
lerin sonucunda yabanc ı lara karşı  ağı r yenilgi 
alan Irak, yabanc ı lara hoş  görünmek için, ya-
banc ı lar istiyor diye rejimini ve liderini de ğ iş tir-
memiş tir. Irak halk ı na göre mücadele devam 
etmektedir. Müslümanlar ı n görevi bu mücade-
leyi, sonuçlar ı  ne denli ağı r olursa olsun sür-
dürmek ve sabretmektir. Böylesi bir keskin ira-
de, önceki iki d ış  macera örneğ inde verilen ül-
ke halklar ı nda yoktu. Ama Irak halk ı , tarihten 
gelen birikimi ile bask ı lar ve s ı k ı nt ı lar alt ı nda 
yaş amaya zaten al ış m ış  durumdayd ı . İ srail'in 
zedeledi ğ i, Arap- İ slam onuru ve İ ngilizlerin 
baş a geçirdi ğ i kukla krallar Temmuz 1958 
Devrimi'ne vesile olmu ş lard ı  ve devrim (Arap-
ça Et-Tavra) halihaz ı rda dü ş manlarla müca-
delesini sürdürmekteydi. 0 devrimi yapan hal-
k ı n geri dönerek, ABD- İ ngiltere yörüngesine 
yeniden oturmas ı  mümkün değ ildir. Ayn ı  ş ekil-
de de İ ran'da ş ahl ığı n geri gelebilmesi olas ı  
değ ildir. İ ran ya da Irak gibi Ş ark toplumlar ı n-
da kitlesel direnç, bizzat bu bat ı -tipi hayat tar-
z ı na ve söz konusu tipte bir burjuvala ş maya 
yönelmi ş tir. Bu direncin olu ş umunda da İ s-
lam' ı n belirleyici etkisi yads ı namaz. Irak halk ı  
aç ı s ı ndan Kuveyt operasyonu, Bat ı ya kar şı  
verilen çok yönlü mücadelenin sadece askeri 
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oluş turmaktayd ı . 

5) abd amaçlar ı  ve beklentileri: abd politi-
kalar ı nda kuveyt krizinden 11 eylül 
2001'e ı rak 
Le Monde Diplomatique yazar ı  Ignacio 

Ramonet, yaklaş an Irak Sava şı 'n ı n ABD aç ı -
s ı ndan ana motiflerini üç ba ş l ığ a ay ı r ı yor: ilki, 
11 Eylül'den sonra bir obsesyon haline gelmi ş  
olan "haydut devletler" ve "uluslararas ı  terö-
rizm" ile hesapla ş ma, ikincisi petrol, üçüncüsü 
ise, ABD hegemonyas ı n ı  kal ı c ı  k ı lma gayreti-
dir.8  Farkl ı  bir tasnif belki ş öyle yap ı labilir: 

ABD'de, ABD hegemonyas ı n ı  kal ı c ı  k ı lma 
hedefini, küreselle şme üzerinden a ğı rl ı kla ikti-
sadi araçlarla sa ğ lamaya çal ış an Clinton kli-
ğ inden, geleneksel milliyetçi, tek yanl ı /kutuplu 
dünya dengesini öncelikle ve hatta ba ş l ı  başı -
na askeri araçlarla sağ lamaya topyekun anga-
je olmu ş  Bush kliğ ine geçiş . Bush hükümetini 
oluş turan kiş ilerin kimliğ i, geçmi ş i ve felsefesi 
göz önünde tutuldu ğ unda, adeta bir "sava ş  
kabinesi" görüntüsü vermesi, geçmi ş  ABD ka-
binelerinin genelde sava ş  kabinesi karakteri 
taşı d ığı  değ erlendirmesine denk dü ş mekte. 

Petrol ve ABD hegemonyas ı n ı  kal ı c ı  k ı lma 
gayreti Irak müdahalesinin gerçek motifleridir. 
OPEC'in 1970'lerden beri ba şı na buyruk tu-
tumlar ı na ABD'nin ciddi bir müdahale pe ş inde 
olduğ u biliniyordu. 9  Savaşı n salt petrole ba ğ -
lanmas ı , ilk anda indirgemeci bir yakla şı m gibi 
görülebilir ki, bir yönüyle öyledir. Fakat, bu-
günkü ABD hükümetinin uluslararas ı  politika-
s ı n ı n eksenini te ş kil eden 1992 tarihli Penta-
gon raporunun ABD hegemonyas ı n ı  sürdür-
mek aç ı s ı ndan, a) ileri kapitalist ülkelerin güç-
lenmesini engelleme, b) yeni bir uluslararas ı  
gücün ortaya ç ı kmas ı n ı  sağ layabilecek olan 
rezervlerin bulundu ğ u bölgeleri kontrol etme 
hedefini öne ç ı kard ığı  an ı msanmal ı  (Sözü edi-
len Peritagon raporu, 2002 y ı l ı nda yay ı nlanan, 
"önleyici savaş " nosyonunu öne koyan 20 Ey-
lül raporunun çekirde ğ ini teş kil etmekte). 

Sonuç itibariyle, Irak Sava şı , elde etti ğ i 
e ş siz üstünlü ğ ü koruma gayesi ta şı yan 
ABD'de, hegemonik gücü kal ı c ı  k ı lman ı n asli 
yönteminin askeri yol oldu ğ una inanan (aske-
ri-s ı nai kompleksle ve petrol üreticileriyle ili ş ki-
li olan) yeni, milliyetçi bir kli ğ in, söz konusu 
kal ı c ı l ığı  garanti alt ı na almak aç ı s ı ndan önem-
li kaynaklar ı n bulunduğ u bölgeleri kontrol et-
me ve bu arada, potansiyel rakipleri olan di ğ er 
ileri kapitalist ülkeleri d ış talamaya çal ış mas ı y- 

la aç ı klanmal ı d ı r. Bu genel nitelikli tespitlerin 
ışığı nda ABD'nin Irak sald ı r ı s ı n ı n art ı nda ya-
tan nedenleri daha basitle ş tirilmi ş  maddeler 
halinde sunmak gerekirse, a ş ağı daki gibi bir 
s ı ralama ortaya ç ı kacakt ı r: 

1. Avrasya'daki yeni olu ş umlara gözda ğı  ver-
mek, 

2. İ ran' ı  ve Suriye'yi bask ı  alt ı na almak, 

3. Petrol üzerinde mutlak denetim kurmak, 

4. Filistin sorununda Araplara seçenek b ı rak-
mamak, 

5. İ slamc ı lara gözda ğı  vermek, 

6. Avrupa'y ı  hizaya getirmek, 

7. ABD kamuoyunu 11 Eylül sendromundan 
ç ı kar ı p, tatmin etmek, 

8. Imparatorluklar ı n güç gösterisi yapma ge-
leneğ i, 

9. Hristiyan ve Yahudi fanatizminden kaynak-
lanan sorunlar, 

10.Kürt sorununa hal çaresi bulunmas ı , 

11.Radikal Arap rejimlerinin had ı m edilmesi, 

12.Savunma harcamalar ı  ve stoklar ı n eritil-
mesi, 

13.Görünür neden: kitle imha silahlar ı . 

Bu geni ş  ölçekli ve çok-amaçl ı  harekat ı n 
pek çok avantaj ve dezavantajlar ı  da göz önü-
ne alarak ABD karar vericileri taraf ı ndan tahlil 
edildiğ i kesindir. Bu karar vericiler ABD'nin 
stratejik zorluklar ı n ı n her zaman fark ı ndad ı rlar 
ve hesaplar ı n ı  daima bu riskleri bir değ iş ken 
olarak kullanarak yaparlar. Bu çerçevede s ı ra-
lanabilecek risk faktörleri ş unlard ı r: 
1. Uzun süreli y ı prat ı c ı  savaş  çekinceleri: Vi-

etnam, Somali, Lübnan deneyimleri 

2. İ nsan kay ı plar ı , özellikle ABD, İ ngiliz as-
kerlerinin öldürülmesi 

3. Arap tepkisi + İ slamc ı  tepki 

4. Bölge devletlerinin tehdit alg ı lamalar ı  
5. Bölge d ışı  aktörlerin tehdit alg ı lamas ı  
6. Bölge rejimlerine iç tepkiler 

7. ABD ekonomisindeki kronik sorunlar 

8. Afganistan'daki i ş  birliğ inin sona ermesi 

9. Mesafe uzakl ığı n ı n savaş  maliyetlerini art-
t ı rmas ı  

10.İ ngiltere'nin s ı n ı rl ı  operasyon ı srar ı  
11.Öteki bölge devletlerine sald ı r ı da meş ru-

iyet sorunu 

12. Kitle imha silahlar ı n ı n ortaya ç ı kar ı lmas ı  
gereğ i 
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13.Çifte standartlar sonucu ABD'nin ciddiyeti. 
ni yitirmesi, ABD medyas ı n ı n çökü ş ü 

14.Operasyonun Araplar ı  birleş tirmesi 

15.Operasyonun İ slamc ı lar ı  birle ş tirmesi 

16.Yeni h ı zl ı  savaş  stratejisine yönelik uyar ı c ı  
tepkiler 

17.Herkesin zay ı f gördü ğ üne sald ı rma al ış -
kanl ığı n ı n baş lamas ı  ve BM'deki uyumun 
bozulmas ı  

18.AB ve NATO'daki çatlak 

Irak'a bu ikinci Amerikan askeri operasyo-
nunun 1990-91'de ya ş anan birincisi ile k ı yas-
lanmas ı  da geleceğ e yönelik olarak yap ı lacak 
öngörü ve analizler için ayd ı nlat ı c ı  olabilir. Bu 
çerçevede ilk anda göze çarpan baz ı  farkl ı l ı k-
lar ı n aş ağı daki biçimde s ı ralanmas ı  mümkün-
dür: 

1. Kuveyt olay ı  Araplar ı  bölmü ş tü, bu i ş gal 
ise Araplar ı  birleş tirdi. 

2. Kuveyt olay ı nda Irak yaln ı zd ı , ş imdi ise 
ABD ve İ ngiltere yaln ı zlar. 

3. Özal ı n olumsuz ve onursuz katk ı s ı  bu se-
fer olmad ı . 

4. Üçüncü Dünya Kuveyt olay ı nda ABD ve 
BM taraf ı ndayd ı . 

5. Kuveyt müdahalesi BM kararlar ı  ile meş ru- 
I aş t ı  . 

6. Ş iiler o zaman Saddam'a kar şı  ayaklan-
m ış t ı , ş imdi ise ABD'nin kar şı s ı na geçtiler. 

7. 0 dönemde ABD terörün a ğı r sillesini ye-
memiş ti, 11 Eylül'den sonra paranoyak ol-
dular. 

8. Sosyalist blokta çözülmenin oldu ğ u bir dö-
nemde Kuveyt olay ı nda Irak yaln ı z kald ı , 
Avrasya'da yeni bir stratejik yak ı nlaş man ı n 
olduğ u günümüzde Irak i ş galine baz ı  bü-
yük devletler cephe ald ı lar. 

9. Avrupa'da böylesi derin çatlak yoktu, gü-
nümüzde Euro'nun birle ş tiriciliğ ine rağ men 
politik çatlak derinle ş mektedir. 

10.Günümüzde harekat ı n gayrime ş rulu ğ u 
dünya kamuoyunca çok büyük oranda 
destek bulmu ş tur, oysa Kuveyt krizinde 
savaş  karşı tlar ı  bile Irak' ı  savunam ı yordu. 

11.1990'da Irak Kuveyt'i i şgal etmi ş ti, 2003'de 
ise ABD i ş gal etti ve kimin kurtaraca ğı  belli 
değ il. 

12. So ğ uk Sava ş  döneminde İ srail'e dolayl ı  
destek sağ layan ABD, Soğ uk Savaş  son-
ras ı  dönemin ilk kapsaml ı  müdahalesini 
Afganistan ve Irak'a yönelik olarak yapt ı . 

13. Ortadoğ u'da Filistin sorununun İ slamc ı  te-
rörün ana besin kaynağı  olduğ unu gören 
ABD bu batakl ığı  kurutmak için bölgeye bir 
Pax-Americana dayatmaya karar verdi. 
Yani 1990'da statükocu olan ABD revizyo-
nist olan Irak iken 2003'de roller de ğ i ş ti. 

Sava ş  sonunda neler olabilece ğ ine dair, 
uluslararas ı  iliş kiler disiplininin ana özeliklerin-
den biri olan "kehanet" anlam ı nda pek çok 
beklenti veya temenni olu ş muş tur. Bunlardan 
baz ı lar ı  hemen herkes taraf ı ndan sezilebile-
cek denli aç ı k olduğ u gibi, baz ı lar ı  da yak ı n 
tarihin derinliklerinde gizli nedenlerden hare-
ket ederek günümüzü ve gelece ğ i aç ı klama 
çabas ı ndad ı rlar. Bunlar ı  dar ya da geni ş  içe-
rikli maddeler halinde sunmak gerekirse, bu 
çal ış maya da her biri sonuç bölümünün par-
ças ı  olacak biçimde a ş ağı daki gibi bir s ı rala-
ma verilebilir: 

1. ABD radikal dincilerle mücadele ad ı na laik 
bir rejimi y ı kt ı , oysa köktenciler tek ba ş lar ı -
na bunu asla yapamazlard ı ; ABD sanki on-
lar ad ı na bu i ş i yapm ış  oldu. İ srail'in 1982- 
85 Güney Lübnan i ş gali ile olan benzerlik-
ler Irak i şgalinde de kendisini göstermekte-
dir. Arap ve İ slam Dünyas ı  aç ı s ı ndan bu-
nun doğ uracağı  sonuçlar da ortadad ı r: ide-
olojik, siyasal, kültürel yönlerden bunal ı m 
ve duraklamaya girmi ş  olan İ slamc ı  hare-
ketlerin bu i ş gal sonunda yeni bir dina-
mizm kazanacaklar ı n ı  ş imdiden söylemek 
mümkündür. Oysa ABD hesapta bu hare-
ketlerin sonunu getirmek amac ı yla Afga-
nistan ve Irak giri ş imlerini baş latm ış t ı . Fa-
kat t ı pk ı  Kuveyt operasyonunun Bin Ladin'i 
doğ urmas ı  gibi, bu son operasyonunda 
"binlerce Ladin" do ğ uracağı  beklenebilir. 

2. ABD ve İ ngiltere'nin akl ı ndan geçen model 
Almanya ve Japonya'ya uygulad ı klar ı  sis-
tem kurma modelidir. Fakat bu noktada 
kendi egosentralizmlerine yakalan ı yorlar. 
Bir kere Almanya ve Japonya'ya kar şı  sa-
dece ABD ve İ ngiltere de ğ il, bütün dünya 
savaşı yordu. Özellikle Almanya'n ı n yenil-
mesinde en büyük pay sahibi olan güç 
SSCB idi. Dört y ı l boyunca onunla Avru-
pa'da tek ba şı na sava ş t ı . Bir di ğ er nokta 
Saddam Hüseyin kanla sava şı rken bat ı l ı -
larca desteklendi. Bu durumda onlar Hit-
ler'in mi yan ı nda yer al ı yorlard ı . Halep-
çe'ye zehirli gaz bombalar ı  at ı ld ığı nda da 
Saddam' ı n yakalan ı p yarg ı lanmas ı  günde-
me gelmemi ş ti. Bu ancak iki y ı l sonra o 
Kuveyt'e girdi ğ i zaman sözkonusu oldu. 
Saddam'a kar şı  dünyada, Hitler'e olan ı n 
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benzeri bir kenetlenmeden de bahsetmek 
mümkün değ ildir. Salt ulusçu ve İ srail kar-
şı t ı  olmas ı  Saddam Hüseyin'i Hitler statü-
süne oturtmak için yeterli de ğ ildir. Ama 
olaylara basit yakla ş may ı  seven ve dünya-
n ı n en kolay aldat ı lan kamuoyu olma özel-
liğ indeki ABD halk ı  için bu kadarc ı k yüzey-
sel bir benzetme bile yeterlidir. Tüm bunla-
r ı n sonucunda Almanya ve Japonya ben-
zeri bir sistem kurulaca ğı  beklentisi ABD-
İ ngiltere yöneticilerinin ve kamuoyunun 
umududur. Oysa daha ş imdiden Irak'taki 
işgalci güçlere kar şı  ülke içinde ve d ışı nda 
sert tepkiler olu ş maktad ı r. Almanya ve Ja-
ponya'n ı n işgalinde böyle olmam ış  ve kit-
lesel direni ş le karşı la şı lmam ış t ı . Irak'taki 
bu direni ş in nedenleri çoktur. Bir kere İ ngi-
liz sömürgecili ğ inin yeniden ülkeye yerle ş -
mesi tepki almaktad ı r. Sonra ülkenin pet-
rolünün yağ malanaca ğı  konusunda halkta 
hiçbir tereddüt yoktur ve bu Amerikan kar-
şı tl ığı n ı  getirmektedir. Buna ek olarak İ s-
lam'dan kaynaklanan nedenler vard ı r ve 
insanlar bu mücadelenin Tanr ı  ile ABD 
aras ı nda oldu ğ unu ve elbette ki sonunda 
Tanr ı n ı n kazanaca ğı n ı  düş ünmektedirler. 
ABD ve İ ngiltere'nin ş u ana kadarki sicilleri 
göz önüne al ı nd ığı nda, bunlar ı n ahlaki ola-
rak hiçbir kurallar ı n ı n olmad ığı  da ortada-
d ı r. Tüm bunlar ı n yan ı s ı ra İ srail faktörü et-
kisini artt ı rarak hissettirmektedir ve 
ABD'nin bu sava şı  İsrail ad ı na yapt ığı n ı  da 
bilmeyen yoktur. İş te tüm bunlar somut ve 
kaç ı n ı lmaz oldu ğ u kadar, ABD ve İ ngilte-
re'nin görmek istemedi ğ i gerçeklerdir. 
Üzerlerini medya kanal ı yla örtseniz bile, 
gerçekler ortadan kalkmaz ve her f ı rsatta 
varl ı klar ı n ı  belli ederler, hayal k ı r ı kl ı klar ı  da 
böyle olu ş ur. 

3. iktisat ile siyaset teorisinin kesi ş ti ğ i bir 
noktada yükselen hegemonya tart ış malar ı -
n ı n öne ç ı karm ış  olduğ u bir nokta, hege-
monik iliş kilerde, tek yanl ı  üstünlü ğ e dayal ı  
dengenin kal ı c ı  olmad ığı , hatta hegemonik 
gücün el değ i ş tirebildi ğ idir. Dolay ı s ı yla, 
söz konusu teorinin kurucular ı , iktisat cep-
hesinden Nikolai Kondratief, siyaset teorisi 
yönünden ise Quincy Wright't ı r. Fazlas ı yla 
ihmal edilmiş  olan bu ara ş t ı rma geleneğ i-
nin ana parças ı n ı , hegemonik iliş kilerdeki 
gerilimleri sava ş lar ile iliş kilendiren Sava ş -
Hegemonya okulu te ş kil etmekte. Söz ko-
nusu teori temelinde, acaba, bugünkü dün-
ya konjonktürü nas ı l değ erlendirilmeli? Te-
orinin önceki bulgular ı na ve bugünkü kon- 

jonktüre ili ş kin gözlemler ışığı nda, Bat ı  
dünyas ı nda 1945'te ilan edilen ABD hege-
monyas ı n ı n, balay ı n ı  geride b ı rakt ığı , he-
gemonik gücüne farkl ı  güçlerin meydan 
okuduğ u/okuyaca ğı  yeni bir aş amaya ge-
çildiğ i öngörülebilir. Yani, gelinen noktada, 
Bat ı  dünyas ı  aç ı s ı ndan geçerli olan Il. 
Dünya Savaşı  ertesi düzenin, art ı k geçer-
sizle ş meye baş lad ığı  söylenebilir. Bu söy-
lenen, bugünden yar ı na, herş ey h ı zla fark-
l ı laş acağı  anlam ı na gelmiyor; sürecin "un-
fold" etmesi, içerdi ğ i gizil eğ ilimlerin aç ığ a 
ç ı kmas ı , olgunlaş mas ı , ana güçler aras ı n-
daki cepheden çat ış malara dönü ş mesi y ı l-
lar alacakt ı r. Söylenebilecek olan, sava ş -
ertesi düzenin sona erdi ğ i, yani ABD'nin 
Baba Bush'un a ğ z ı ndan ilan etti ğ i Yeni 
Dünya Düzeni'ni kuramam ış  oldu ğ udur. 
Yukar ı da de ğ inilen kronik belirsizli ğ e, bir 
ölçüde rastlant ı sal bir belirsizli ğ i eklemekte 
fayda var: Acaba, iki y ı l ı  kalm ış  olan Geor-
ge W. Bush, gelecek seçimi kazanabile-
cek, ABD'nin ş u anki d ış  politikas ı n ı  belir-
leyen ana saik olan hegemonyay ı  askeri 
yöntemle kal ı c ı laş t ı rma gayesi, yak ı n gele-
cekte de geçerli olacak m ı ? Gelece ğ in he-
gemonik çat ış mas ı  dünya politik sistemi 
aç ı s ı ndan baş lam ış  olmakla birlikte, yak ı n 
vadede nas ı l geli ş eceğ i ABD'de askeri 
yöntemi mi, yoksa iktisadi emperyalizmi mi 
öne ç ı kartan bir yönetimin olaca ğı yla ilgili-
dir. Uzun vadede ise, "bar ış " ı n ş ans ı n ı n az 
tansiyonun yükselmesi kaç ı n ı lmaz olduğ u 
söylenebilir 

4. Saddam' ı n devrilmesi oyunun sonu de ğ il 
ba ş lang ı c ı d ı r. Oysa ABD tam tersini dü-
ş ünmektedir. Irak'ta i şgal süresi içinde ya 
da iş galden sonra iç sava ş  olas ı l ı klar ı  üze-
rine neler söylenebilir? Bir kere henüz a ş i-
ret yap ı s ı  temelinde ş ekillenen bir ülke nü-
fusuna demokrasi sunmak bir komedi hali-
ne gelir. Sonra etnik ve dinsel bak ı mdan 
ayr ı lm ış  bir halk sözkonusudur. Burada s ı -
n ı rl ı  bir federalizm ile yerel sorunlar a şı l-
maya kalk ı l ı rsa, bu ülkenin en büyük grubu 
olan Araplar ı n ve onlar içindeki en kalaba-
l ı k grup olan Ş ii toplumunun lehine iş leye-
cek bir federalizm ve demokrasi anlam ı na 
gelir. Bunu en iyi ülkeyi y ı llarca yönetmi ş  
İ ngilizler bilir. K ı saca Irak'ta demokrasi de, 
federalizm de Ş ii radikal gruplar ı n iş ine ya-
rayacakt ı r. ABD'nin k ı sa dönem söylemi 
ne olursa olsun, uzun dönemde ya İ ran ve 
Ş iilerle anlaş mak durumunda kalaca ğı  ya 
da onlarla çat ış may ı  seçeceğ i dü ş ünülebi- 
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lir. İ srail yüzünden ABD'nin kanla anla ş -
mas ı  ş imdilik olanaks ı zd ı r. Bu koş ullarda 
da Irak i ş galinin Güney Lübnan'a benzeye-
bileceğ ini söyleyebiliriz. Orada da İ srail la-
ik FKÖ'yü, ABD'nin Irak Baas ı 'n ı  yok etti ğ i 
gibi süpürmü ş tü. Ama bir y ı l içinde bu kez 
çok daha amans ı z radikal İ slamc ı  Ş ii 
Emel, İ slami Cihad ya da Hizbullah gibi 
güçlerle çat ış maya dü ş mü ş tü. Ayn ı  senar-
yo ile kar şı laş mamak için ABD'nin bir B 
Plan ı  var m ı d ı r? Saddam Hüseyin ve arka-
daş lar ı , Filistin sorununda Arafat' ı n ald ığı  
"ehven-i ş er" rolüne talip olabilirler ve bu 
yüzden ordular ı n ı  sivilleş tirip yer alt ı na in-
mi ş  olabilirler. Onlar ABD'nin Ş ii islamc ı -
larla çat ış mas ı n ı  bekliyorlar. Y ı llarca terö-
rist olarak mücadele ettikleri Arafat' ı  daha 
sonra sahiplenen ABD ve İ srail, bunun ay-
n ı s ı n ı  Irak laik Baasç ı lar ı  için yapabilir mi? 
Almanya'da i ş galden sonra NAZ İ  mekaniz-
malar ı n ı n kadrolar ı n ı  hem ABD hem de 
SSCB kullanm ış t ı  ve sembolik olarak bir-
kaç tan ı nm ış  NAZI idama mahkum edil-
miş ti. Oysa Nazizm bütün Alman toplumu-
nu sarm ış  bir dü ş ünceydi. Irak'taki Baas 
Arap ulusçulu ğ u gibi. Tüm bu nedenlerle 
ABD'nin demokrasi kurmak yerine otoriter 
laik bir rejim kurmaya çal ış acağı , bu kukla 
yönetimi korumak için i ş gali sürdürece ğ i 
ve kendisini bir iç sava şı n ortas ı nda ve 
onun taraf ı  olarak bulaca ğı n ı  söylemek 
mümkündür. İ ngiltere bu tip y ı prat ı c ı  ma-
ceralar ı  uzun süre devam ettirme lüksüne 
sahip değ ildir. 

5. Avrasya aç ı s ı ndan sonuçlara bak ı ld ığı nda; 
bu bölgede yeni bir blok olu ş turma çaba-
s ı ndaki güçler, yani Rusya, Çin, Hindistan 
gibi merkezlerin 11 Eylül sonras ı nda ABD 
ile uzlaş maya vard ı klar ı  anti-terör i ş birliğ i 
sona erebilir. Bunun en somut sonucu da 
Afganistan'da kurulmaya çal ışı lan ABD 
destekli rejime yönelik sald ı r ı lar ı n artmas ı  
olabilir. Tabii ki bu durum da en çok orada 
20.000 kadar asker bulunduran ABD'yi et-
kileyecektir. Amerikal ı larla sava ş maya is-
tekli milyonlarca İ slamc ı n ı n olduğ u bir dün-
yada, bunlara destek veren güçler de ola-
cakt ı r. 

6. Avrupa aç ı s ı ndan soruna bak ı ld ığı nda 
ABD ile baz ı  fakl ı laş malar ı n olduğ u hemen 
göze çarpmaktad ı r. Birinci olarak Avrupa 
sistematik bir terörün hedefi durumunda 
değ ildir. Buna ek olarak İ slam Dünyas ı nda 
sistematik bir Avrupa dü ş manl ığı  yoktur. 
Avrupal ı lar ı n İ srail ile olan ili ş kileri ABD gi- 

bi değ ildir. Avrupal ı lar sömürgeci emper-
yalist geçmi ş lerinin Üçüncü Dünya'daki et-
kilerini silme gayreti içindedirler. İ kinci bir 
etmen, 1990 sonras ı nda yaş anan Kuveyt 
ve Balkan krizleri Avrupal ı lar, mü ş terek bir 
savunma ve d ış  politika olu ş turmaya yö-
neltmi ş tir ve bu konuda NATO ile sorunlar 
olu ş maktad ı r. Ayr ı ca üçüncü bir yenilik 
olarak Avrupa'n ı n Akdeniz ve Do ğ u'ya 
doğ ru tarihinin en büyük geni ş leme süreci-
ne girmiş  olmas ı  da say ı labilir. Bu sürecin 
sonunda dünyan ı n en büyük sermaye, 
üretim ve tüketim merkezi olma iddias ı  Av-
rupa'da olu ş acakt ı r. Özellikle Euro'nun son 
bir y ı ll ı k dönemdeki performans ı , Amerikan 
dolar ı na rakip yeni bir global ödeme arac ı -
n ı n ortaya ç ı kt ığı n ı  gösteriyor. 50 y ı ldan bu 
yana dünya piyasalar ı nda referans döviz 
birimi Amerikan dolar ı d ı r. Y ı llar boyunca 
Fransa, Almanya veya herhangi bir ülke 
50 milyon $'l ı k bir şey sat ı n almak istedi-
ğ inde, bu paray ı  elde etmek için bir bedel 
vermek zorundayd ı . Öte yandan Amerika 
ayn ı  ş eyi sat ı n almak istedi ğ inde, sadece 
matbaay ı  çal ış t ı r ı p, o paray ı  haz ı rlayabili-
yordu. Amerika son 50 y ı lda her ihtiyac ı  ol-
du ğ u zaman bunu yapt ı , hazinesinde alt ı n 
karşı l ığı  olmadan s ı k s ı k matbaay ı  çal ış t ı -
r ı p, dünyay ı  Amerikan para birimiyle "bo ğ -
du". Bunun sonucunda, Amerikan ekono-
misi ş u anda 2500 milyar dolar civar ı nda 
bütçe aç ığı yla kar şı  kar şı ya kald ı  ve bu 
aç ı k gittikçe ve h ı zla büyümektedir. 
Bush'un ekonomistlerinin yapt ığı  hesapla 
gelecek 3 y ı lda bu aç ı k 3500 milyar dolara 
yaklaş acak. Bu ise Amerikan Gayri Safi 
Milli Has ı las ı n ı n yüzde 50'si olacak. Ameri-
kan para birimi dünyan ı n dövizi özelliğ ini 
korudu ğ u sürece bunun bir sorun olmaya-
cağı  söylenebilir. Bu sayede Amerikan hü-
kümeti gerekti ğ i zaman para bas ı p, borçla-
r ı n ı  iç piyasada oldu ğ u gibi kapatabilir. Zira 
dünyan ı n di ğ er ülkelerine göre Amerika 
veresiye ya ş amaktad ı r. Ama büyük sorun 
da burada baş l ı yor: Irak OPEC üyesi olan 
ve kendi petrolünü Euro referans al ı narak 
satmay ı  kararlaş t ı ran ilk ülke konumuna 
k ı sa bir süre önce geçti. 0 dönemde Eu-
ro/Dolar paritesi 0,8 idi ki, Irak bundan çok 
zarar etti. Ama daha sonra büyük karlar el-
de etmeye ba ş lad ı , zira Dolar Euro'nun 
gerisine dü ş tü. ABDli karar vericiler bunu 
Saddam' ı n en büyük hatas ı  olarak görmü ş  
olabilirler. OPEC'e üye Iran' ı n da Euro'ya 
geçmek haz ı rl ığı nda olduğ u ve bunu di ğ er 
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baz ı  üyelerin de takip etmek niyetinde ol-
duklar ı  bilinmektedir. Venezüella dahi 
(dünya petrol rezervlerinin yüzde 7'sini ba-
r ı nd ı r ı yor) para rezervlerini Euro-Dolar ka-
r ışı m ı  seklinde değ iş tirdi. Rusya Merkez 
Bankas ı  da rezervlerinin yar ı s ı n ı  değ iş tirdi, 
Çin de ayn ı  ş eyi yapt ı . Bunun sonucunda 
dünya piyasalar ı nda anormal bir dolar faz-
lal ığı  ve Euro talebi olu ş tu. Bunlar dolar ı n 
Euro karşı s ı nda değ er kaybetmesinin ba ş -
l ı ca nedenleri olarak say ı labilir. Bu ise 
Amerikan ekonomisi için resmen bir çökü ş  
anlam ı na gelecektir. 10  ABD Asya ülkeleriy-
le yapt ığı  politik anla ş malarla dolar ı n de-
ğ erini korumaya çal ışı yor. Amerikan paza-
r ı n ı n hemen hemen tüm ihtiyaçlar ı  bu ülke-
ler taraf ı ndan kar şı lanmaktad ı r. ABD bu ül-
kelere üretmeleri için borç verip sermaye 
transferi yapmaktad ı r. Onlar da ürünlerini 
Amerika'ya sat ı p, borçlar ı n ı  bu yolla öde-
mektedirler. Asya ülkeleri de OPEC'ten 
petrol alabilmek için Euro'ya geçme niye-
tindeler. Tüm bu geli ş meleri göz önüne 
alan Amerikan stratejik merkezleri bir "ka-
ra liste" haz ı rlay ı p, Euro ile petrol satmak 
isteyen ve rezervlerini Euro'ya çeviren ül-
keleri buna dahil ettiler. Petrol konusunda 
sağ lanabilecek bir fiyat denetimi dolar ı  kur-
tarmak için elzemdir ve Irak i şgali ile böyle 
bir hedef güdülmü ş tür. Ayr ı ca çat ış man ı n 
maliyetinin de yeni kurulacak Irak rejimine 
ödettirileceğ i hesaplanm ış  ve sonuçta bu 
giri ş im her bak ı mdan karl ı  bir yat ı r ı m ola-
rak görülebilmi ş tir. 

7. Soruna bir de "Uluslararas ı  Sistem Konfi-
gürasyonu" olarak yakla ş an Ignacio Ra-
monet, Irak meselesinde, arka planda da-
ha köklü süreçlerin i ş ledi ğ i, uluslararas ı  
iliş kilerin mimarisinin çatlad ığı  görü ş ünde-
dir. 11  BM, AB ve NATO çatlam ış  durumda-
d ı r. ABD, öteki rakip güçlerin veto avantaj ı -
na sahip olduğ u BM Güvenlik Konseyini, 
daha önce Yugoslavya'da oldu ğ u üzere, 
NATO vas ı tas ı yla ve bir iki sad ı k ortağı yla 
birlikte yaln ı z ba şı na by-pass etmi ş tir. 
ABD'nin Irak operasyonu, Anglo-Saxon ol-
mayan büyük devletlerin yan ı s ı ra Hindis-
tan, Güney Afrika, Zimbabwe, Malezya gi-
bi Üçüncü Dünya ülkelerinin ş iddetli tepki-
siyle kar şı la ş t ı . Kuala Lumpur'daki XIII. 
Bağ lant ı s ı zl ı k Hareketi Konferans ı , bu ha-
reketin dönem ba ş kan ı  olan Malezya Ba ş -
bakan ı  Mahatir bin Muhammed'in sert 
ABD eleş tirisine tan ı k oldu. Fidel Castro, 
Bağ lant ı s ı zl ı k Hareketi'nin yeniden canlan- 

d ı r ı lmas ı  ihtiyac ı ndan söz etti. Öte yandan, 
Arap Birli ğ i toplant ı s ı  da, Birle ş ik Arap 
Emirlikleri ile Libya aras ı ndaki söz dala şı -
na tan ı k olundu. Çatla ğı n global düzeyde 
derinle ş ti ğ ini gösteren en ilginç i ş aretler, 
Bat ı 'n ı n, Huntington tarz ı  Bat ı -Doğ u temelli 
bir uygarl ı k çat ış mas ı  olas ı l ığı  tart ış mas ı  
sürerken, bir anda, Fransa-Almanya ver-
sus ABD eksenli, yeni bir "Eski K ı ta-Yeni 
K ı ta" tart ış mas ı n ı n içerisine dü ş üldü ğ ünü 
gösterdi. Amerikan ve Frans ı z medyas ı , 
diplomatlar ı n da kar ış t ığı  bu tart ış ma ile 
dolup taş maktad ı r. İ kinci Dünya Sava şı  er-
tesinde kurulan yeni uluslararas ı  iktisadi 
düzen, 1930'lar ı n ticari çat ış malar ı ndan 
al ı nan dersler üzerinde kurulmu ş tu. Bugün 
ise, ABD ile, Fransa ve Almanya aras ı nda, 
yeni ticari savaş lar ı n ön i ş aretleri beliriyor 
(Tüketici ambargolar ı  vs.). Dolay ı s ı yla, ola-
s ı  Irak Sava şı 'n ı n en önemli sonuçlar ı ndan 
biri, uluslararas ı  konfigürasyondaki çarp ı c ı  
çatlaklard ı r. ABD ile Fransa, Almanya, 
Rusya, Çin gibi öteki büyük güçler aras ı n-
daki gerilimlere Ba ğ lant ı s ı zl ı k Hareketi ile 
G-77'nin olas ı  diriliş i üzerinden veya farkl ı  
ş ekillerde Üçüncü Dünya'n ı n da kat ı lmas ı  
geleceğ in yeni dünya sistemini ş ekillendi-
recektir. Fakat burada alt ı n ı n çizilmesi ge-
reken nokta tüm bu güçler ABD'nin kar şı -
s ı nda yer al ı rken, ona kar şı  zay ı f ya da 
ş iddetli tek direni ş in İ slami kökenli oldu ğ u 
gerçe ğ idir. Yani Soğ uk Sava ş  boyunca 
SSCB'ye kar şı  baş ta ABD olmak üzere 
dünyadaki öteki bütün aktörler taraf ı ndan 
bir "koç ba şı " gibi kullan ı lan İ slamc ı  reaksi-
yon bu defa ABD'ye dönebilir ve onun kar-
şı s ı ndaki herkes taraf ı ndan desteklenebilir. 

8. ABD ekonomisi bugün "askerile ş mi ş " bir 
ekonomidir. Bu kavram ı n Nazi Almanyas ı , 
1945 öncesinin militarist Japonyas ı  ya da 
Sovyet tek parti rejimi gibi totaliter yap ı lar-
da oldu ğ u ve liberal-demokrat özgürlükçü 
devletlerde, yani Bat ı  dünyas ı nda olama-
yaca ğı  varsay ı l ı yordu. Oysa Il. Dünya Sa-
vaşı  ile "militarize" olan Amerikan ekono-
misinin bu durumu So ğ uk Sava ş  ile kemik-
le ş ti 12  ve o askeri-siyasi rekabet dönemin-
de fazla tart ışı lmad ı . Günümüzde ise bu 
ekonomik yap ı n ı n mimari olan ve Baş kan 
Eisenhower' ı n deyimiyle "askeri-endüstri-
yel kompleks" her on y ı lda bir sava ş  ge-
reksinimi duyuyor. Ba ş ka türlü yo ğ un öl-
çekte silah tüketimi olmuyor. Ayr ı ca liberal 
rekabet ortam ı n ı n ordular ı , kendilerini gös-
termek, yükselmek, tarihe geçmek, kariyer 
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yapmak için sava ş a ihtiyaç duyarlar. Bu 
gerçek daha 1800'lerin ba şı nda Alexis De 
Tocqueville taraf ı ndan tespit edilmi ş tir. 
ABD ordusu bu saptaman ı n en tipik örne-
ğ idir. 

9. Sovyetler'in da ğı lmas ı yla birlikte, ABD Il. 
Dünya Sava şı  sonras ı nda Japonya'ya kar-
şı  kulland ığı  nükleer silahla ilan etti ğ i he-
gemonyas ı n ı , bu defa Irak'a kar şı  kulland ı -
ğı  ak ı ll ı  silahlar ku ş ağı yla "Yeni Dünya Dü-
zeni" ad ı  alt ı nda sürdüreceğ ini aç ı kça ilan 
etmektedir. Atom bombas ı n ı n o dönemde 
kullan ı lmas ı n ı n farkl ı  nedenleri üzerinde 
fazla durulmam ış t ı . Bu silah ı n gücü baş ka 
yollardan da gösterilebilir ya da Çin'de ve 
Kore'de üslenecek Amerikan uçaklar ı yla 
Japon anakaras ı n ı n bombalanmas ı  sonu-
cu koş ulsuz teslim yine gerçekle ş tirilebilir-
di. Bu korkunç silah ı n Japonya'n ı n tesli-
minden çok, sava ş  sonras ı  dönemdeki ola-
s ı  "uyumsuz" aktörlere kar şı  bir gövde gös-
terisi olarak kullan ı ld ığı n ı  dü ş ünmemek 
için bir neden yoktur. Fakat 1949'da 
SSCB'nin atom tekelini k ı rmas ı n ı n Bat ı 'da 
yol açt ığı  tehdit alg ı lamas ı n ı n tozu duman ı  
alt ı nda bu kötü niyetin perdelendi ğ ine ve 
Türkiye'deki "ABD-NATO tornas ı ndan ç ı k-
m ış " sözde uzmanlarca Bat ı l ı  tezlerin he-
men sahiplenildi ğ ine tan ı k olundu. Yakla-
şı k elli y ı ll ı k bir "challenge" dönemini "leke-
leyen" geli ş meler de ya ş and ı . Mesela Viet-
nam da ABD'nin ilk kez askeri olarak ba-
ş ar ı s ı z olmas ı  ya da 1970'lerde Bretton-
Woods Para Sistemi'nin çökü ş ü gibi. Daha 
sonraki dönemde ise Üçüncü Dünya'da 
ABD karşı t ı  yönelimlerin t ı rmand ığı na ta-
n ı k olundu. AB, Japonya ve Çin'in yeni 
ekonomik aktörler olarak yükselmesi ise, 
Amerikan ekonomisindeki iç ve d ış  borç 
ş iş kinliğ ini t ı rmand ı rd ı . 1990'l ı  y ı llar boyun-
ca 1994-95 Meksika, 1997 Asya, 1998 
Rusya, 2000-2001 Türkiye, 2001-2002 Ar-
jantin örnekleriyle süregiden küresel iktisa-
di krizin gölgesi üzerine, Irak Sava şı  ile bir-
likte ikinci bir gölge, bu defa siyasi bir göl-
ge daha dü ş ünce, ş imdi karanl ı k iyice art-
m ış , belirsizlik güçlenmi ş tir. Dünya ve tabii 
ki Türkiye, önümüzdeki y ı llarda sadece si-
yasi değ il, uluslararas ı  ekonominin darald ı -
ğı  koş ullarda, iktisadi krizle de bo ğ uş acak-
t ı r. Bu bağ lamda, neo-liberal ekonomi poli-
tikalar ı n ı n sürebilirliğ i veya sürdürülebilirliğ i 
ne kadard ı r? 1930'lar tarz ı  yeni bir devletçi 
dönem baş layabilir mi? Yaklaş an küresel 
iktisadi ve siyasi kriz dü ş ünüldü ğ ünde, 

Türkiye'de devletin özelle ş tirme vs. süreç-
ler ile doğ rudan iktisadi kontrolü elinden ç ı -
karmay ı  sürdürmesi nas ı l görülmeli? 

10. ABD'nin so ğ uk sava ş  sonras ı  dönemde 
korumak istedi ğ i hegemonyas ı  için en 
önemli kozu askeri gücüdür. Bu gücü siya-
sal ve ekonomik güçsüzlü ğ ünü gidermek 
ve perdelemek için sürekli kullanmas ı , ser-
gilemesi gerekiyor. 13  Ayr ı ca ABD modern 
devrin global imparatorlu ğ udur ve t ı pk ı  Ro-
ma ya da Osmanl ı  sistemleri gibi zaman 
zaman d ış  odaklara kar şı  güç gösterisi 
yapmas ı  gereklidir. Osmanl ı n ı n iki kez de-
nediğ i Viyana ku ş atmas ı n ı n bundan başka 
bir anlam ı  olamaz. 

11.11 Eylül 2001'in şoku sonunda Amerikan 
kamuoyunun ancak olabildi ğ ince çok müs-
lüman kan ı  dökülerek yat ış t ı r ı labilece ğ ini 
düş ünen çevreler, özelikle siyonist gruplar 
aras ı nda olabilir. Bir Afganistan bombard ı -
man ı n ı n 10.000'in üstünde sivilin ölümünü 
sağ lad ığı  düş ünülürse, temelde yatan gü-
dülerden birisi de bu olabilir. 

12. Türkiye aç ı s ı ndan sonuçlar: Türkiye'deki 
islamc ı lar yol ayr ı m ı ndad ı r. Y ı llard ı r İ slam-
c ı lar ı n çok büyük bir kesiminin Amerikanc ı  
sağ  ile s ı k ı  ittifak içinde olduklar ı  ortadad ı r. 
Bununla birlikte İ slamc ı lar ı n yeni bir at ı l ı m 
yapabilmeleri da ancak bu tutucu çevreler-
le köprülerin at ı lmas ı  sonucunda gerçekle-
ş ebilir ve onurlu bir kar şı  koyu ş  için bunu 
yapmaktan ba ş ka ş anslar ı  yoktur. Tek i ş le-
ri Atatürk ve askeri ele ş tirmek olan İ slam-
c ı lar ı n iş i zor. Türkiye'nin kay ı plar ı n ı n ger-
çek sorumlular ı n ı n tespiti gerekir. Türki-
ye'nin jeo-politik önemi, geçmi ş te, iki ku-
tuplu dünya bağ lam ı nda, ABD-SSCB ek-
seninde tan ı mlan ı rd ı . Oysa, Türkiye, pay-
la şı m çat ış malar ı n ı n geleneksel iki alan ı  
olan Balkanlar ile Ortado ğ u'yu içeren Os-
manl ı 'n ı n mirasç ı s ı . Dolay ı s ı yla, XIX. yüz-
y ı lda tan ı mlanm ış  olan eski Do ğ u Soru-
nu'nun uzant ı s ı  olan her türlü geli ş me ile 
tarihi bir ili ş ki içerisinde. Öte yandan, yeni 
Doğ u Sorunu olan eski SSCB topraklar ı n ı n 
payla şı m ı  ile de, daha farkl ı  bir iliş ki içeri-
sinde (Bu ili ş ki farkl ı  zamanlarda, örneğ in 
Süleyman Demirel taraf ı ndan gerçekçi ol-
mayan bir ş ekilde "Adriyatik'ten Çin Sed-
di'ne" slogan ı yla ortaya konmu ş  olsa da 
gerçekliğ i var). Türkiye ş u anda, eski Doğ u 
Sorunu'nun odakland ığı  Balkanlar, 
Ortadoğ u ile, yeni Doğ u Sorunu'nun odak-
land ığı  Kafkasya/Orta Asya üçgenin orta-
s ı nda, yani, bugün art ı k, büyük güçler ara- 
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s ı ndaki çat ış ma ve payla şı m ı n üç ana ala-
n ı n ortas ı nda yer almakta. Dolay ı s ı yla, 
Türkiye'nin jeo-politik önemi, bu defa iki 
yanl ı  değ il, (baş  aktörleri, senaryo kesin-
le ş memi ş  olmakla birlikte, muhtemelen, 
Fransa, Almanya, ABD, Rusya, Çin olan) 
çok yanl ı /kutuplu bir dünyan ı n sorunlu böl-
gesinin ortas ı nda yer almakta olmas ı d ı r. 
Osmanl ı , Doğ u Sorunu'nun yegane konu-
su idi ve çözülü ş  y ı llar ı , d ış  iliş kilerde, İ n-
giltere, Fransa, Almanya gibi güçlerin Os-
manl ı  topraklar ı  üzerindeki hegemonik ça-
t ış malar ı  içerisinde bo ğ uş mayla geçti. Bu-
gün ise, bu defa Türkiye, hegemonik çat ış -
man ı n üç ana bölgesini te ş kil eden Bal-
kanlar, Ortado ğ u ve Kafkasya/Orta Asya 
üçgeninin ortas ı nda kalm ış t ı r. Osmanl ı 'n ı n, 
hegemonya çat ış mas ı n ı n taraf ı  olan ülke-
lerden birine tutunma, a şı r ı  angaje olma 
yoluyla çözüm aramas ı  sürekli kay ı pla so-
nuçland ı . Farkl ı  bir karars ı zl ı k hali, Il. Dün-
ya Savaşı  esnas ı ndaki Alman angajman ı n-
dan, Savaş  ertesindeki Amerikan angaj-
man ı na geçi ş te de yaş and ı . Öte yandan 
1950'li y ı llarda ise, Türkiye, Ba ğ lant ı s ı zl ı k 
Hareketi'ne "sömürgecili ğ e karşı  ç ı kmay ı n" 
öğ üdü vermeye kalk ış t ı  ve prestij yitirdi. 
AKP'nin a şı r ı  angajman ı n ı n ciddiye al ı n-
mas ı  gereken bir maliyeti, öncelikle ABD 
ve ayr ı ca dünya bas ı n ı nda, çeş tli ı rkç ı  maj-
larla süslü (kaytan b ı y ı kl ı  bezirgan arap k ı -
l ığı , dansöz k ı l ığı , Türkiye bir benzin istas-
yonu vs.) a ş a ğı lamalar oldu. Öyle ki bu 
maliyetin hesaplanmas ı  hiç de kolay değ il-
dir. Bu noktada Türk d ış  politikas ı na yöne-
lik geniş  çapl ı  bir eleş tiri ve revizyonun da 
gerekliliğ i ortaya ç ı kmaktad ı r. Y ı llard ı r "ak-
tif" d ış  politika olarak bilinen teslimiyetçi ve 
güdümlü yakla şı mlar da göstermi ş tir ki 
böylesi bir d ış  politika, ABD d ış  politikas ı  
çerçevesine mahkum olarak uyguland ığı n-
da sonuçta Türkiye'ye dünya ölçe ğ inde iti-
bar kaybettiren ve asl ı nda gayet de "pasif" 
olan bir politika olmaktad ı r. Soğ uk ç ı kar 
hesaplar ı  temelinde yap ı lan bir d ış  politika, 
ilk anda rasyonel görünebilir. Fakat, gele-
ceğ in d ış  politikas ı , sadece soğ uk gerçek-
ler, ç ı karlar üzerinden de ğ il, insani değ er-
ler, ideolojiler, siyasetler temelinde gerçek-
leşecektir. 0 nedenle, "rasyonel" hesapla-
ra, insani süreçler, at ı lan ad ı mlar ı n toplum 
aç ı s ı ndan insani/ahlaki planda nas ı l alg ı -
land ığı  vs. de kat ı lmal ı d ı r. AKP yöneticileri 
herhalde TBMM'ndeki tezkere oylamas ı n-
da bunu hesaba katmad ığı  için yan ı lm ış - 

lard ı r. Ayr ı ca bu geli ş melerin AKP'nin ba-
lay ı n ı  da k ı sa kesti ğ i ve taban ı nda bu 
Amerikanc ı  yönelimlerin ciddi hayal k ı r ı k-
l ı klar ı na yol açt ığı  söylenebilir. Türk seç-
meninin tepkisini siyasetçiler ve partiler 
için her f ı rsatta "esirgemeden" ortaya koy-
duğ u ANAP, DYP, SHP, CHP, RP, MHP, 
DSP gibi partilerin ya ş ad ı klar ı  örneklerle 
ispatl ı  olduğ undan önümüzdeki dönemde 
AKP'yi de zor günlerin bekledi ğ i düş ünüle-
bilir. 

13. Kürt sorununun bölgeselle ş mesi 1980'ler-
de Iran-Irak çat ış mas ı  ve PKK'nin ba ş latt ı -
ğı  "ayr ı l ı kç ı  savaş " ile olmu ş sa, bu sorunun 
uluslararas ı laş mas ı  da 1990'larda Irak reji-
mine karşı  harekete geçen ABD'nin inisi-
yatifiyle olmu ş tur. Fakat normal ş artlarda 
bu uluslararas ı laş man ı n Mart 1988 Halep-
çe katliam ı  ile olmas ı  gerekirdi. Niçin o za-
man değ il de iki y ı l sonra Irak-Kuveyt krizi-
nin baş lamas ı yla sorun gündeme geldi? 
Önemsiz bir ayr ı nt ı ym ış  gibi görünen bu 
sorunun cevab ı nda, asl ı nda Kürt toplumu-
nun y ı llard ı r yaş ad ığı  ve halen de ya ş a-
makta oldu ğ u trajedilerin nedenleri de giz-
lidir. Gerçekten de Halepçe felaketi ya ş an-
d ığı  günlerde dünyan ı n ilgisini fazla çek-
medi. Hatta konu İ ran-Irak sava şı  içinde 
değ erlendirildi, "sivil kayip" kapsam ı nda 
düş ünüldü. Sonuçta da yüzbinlerce insa-
n ı n hayat ı n ı  kaybettiğ i bir savaş ta Halep-
çe'de ölen 5000 ki ş inin fazla bir yeri ola-
mazd ı . Fakat 1991 Nisan ay ı nda Kuveyt 
çat ış mas ı n ı n Bağ dat rejiminin yenilgisiyle 
bitmesinden sonra, Ş iilerle birlikte Barzani-
Talabani ikilisinin ortak giri ş imiyle ba ş la-
yan ayaklanmaya 14  Bağ dat' ı n tepkisi so-
nucunda büyük bir trajedi ya ş and ı  ve 1,5 
milyon Kürt mülteci İ ran ve Türkiye s ı n ı r ı na 
y ığı ld ı . Ancak o zaman Irak Kürtleri dünya 
gündemine al ı nd ı . 1988'den beri çok ş ey 
değ i ş miş  ve o dönemde kanla sava ş t ığı  
için ABD'nin dolayl ı  desteğ ini alan Bağ dat 
hükümeti art ı k düş man listesine girmi ş ti. 
Kürt liderleri bu geli ş melere, sanki ba ş ta 
bat ı l ı lar ı n iki yüzlülüğ ü nedeniyle u ğ rad ı k-
lar ı  felaketler hiç ya ş anmam ış  gibi tepki 
verdiler ve ABD ile İ nğ iltere'yi en büyük 
dost ve ümit kaynaklar ı  olarak görmeye 
devam ettiler. Bölge Kürtlerinin y ı llard ı r 
arad ı klar ı  "büyük güç himayesi"ne nihayet 
kavu ş tuklar ı  görü ş ü ağı rl ı k kazand ı . Son 
Irak harekat ı nda ABD ordusu ile yanyana 
kendi devletlerine ve ülke halklar ı na karşı  
savaşan bu iki lider, bunun Arap bilincinde 
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k ı sa sürede unutulaca ğı  varsay ı m ı ndan 
hareket ederek politikalar ı n ı  olu ş turdular. 
Fakat unuttuklar ı  noktalar çoktur: Mesela 
ABD Arap dünyas ı n ı  modern ve demokra-
tik bir görünüme kavu ş turmak isterken, 
planlad ığı  bu yeni yap ı da despotik aş iret 
yap ı lar ı  ne ölçüde yer bulabilir? Onbinlerce 
Arap ABD ile olan mücadelede ölmü ş ken, 
onunla iş birliğ i yapan Kürtlere nas ı l sayg ı  
duyup, dostça davranabilecektir? En 
önemlisi de Irak'ta ikna etmesi gereken 
milyonlarca Ş ii ve Sünni Arap dururken 
ABD politikalar ı  nas ı l iki aş iret reisine en-
dekslenebilir? Ayr ı ca da bu işgal en fazla 
ne kadar ve neler pahas ı na sürdürülebilir? 
İş gal güçlerinin çekilmesinden sonra ya ş a-
nabilecek bir iç savaş  ortam ı nda Kürtlerin 
şans ı , İ srail'in Lübnan'la olan s ı n ı r ı ndan 
tek tarafl ı  olarak olu ş turduğ u tampon böl-
gedeki Güney Lübnan Ordusu'ndan daha 
fazla olabilir mi? Üstelik de Kürt bölgeleri-
nin ku ş at ı lm ış l ığı  ortam ı nda. Bu çerçevede 
Kürtlerin izlemesi uygun olabilecek en tu-
tarl ı  ve güvenli yol vilayet özerklikleri çer-
çevesinde Lübnan'daki gibi çok-dinli, çok-
mezhepli, çok-uluslu bir do ğ al demokrasiyi 
Irak için de kurmaya çal ış mak olabilir. 15  

14. Irak ve Afganistan'da kriz t ı rmanabilir mi? 
ABD'nin tek ba şı na Afganistan'da Ürdün 
benzeri bat ı  yanl ı s ı  bir rejimi oturtmas ı  çok 
zordur. Hatta kendisini, t ı pki Ruslar ı n başı -
na geldiğ i gibi, bir iç savaşı n taraf ı  olarak 
bulmas ı  daha kuvvetli bir olas ı l ı kt ı r. Ameri-
kan askerlerinin çekilmesini müteakip Kar-
zai rejiminin de devrilece ğ i muhakkakt ı r. 
ABD'nin 2001 Afgan müdahalesinin ilkesel 
yönü bu ülkeyi İ slamc ı  terörün yeş erdiğ i 
gerici ortamdan kurtarmakt ı . Keza 
SSCB'nin 1979 müdahalesi de ayn ı  amaç-
la yap ı lm ış  ve oradaki "ilerici" Afganistan 
Demokratik Halk Partisi rejimi korunmak 
istenmi ş ti. Ama o dönemde ABD o rejim 
karşı t ı  gerici güçlere destek vererek Rusla-
r ı  zor durumda b ı rakm ış t ı . Ne tesadüftür ki 
günümüzde ABD Sovyetlerin o zamanki 
"ilerici" misyonunu üstlenmi ş  gözüküyor. 
Sonuç olarak Afganistan'da Amerikal ı lar ı n, 
Ruslarla ayn ı  baş ar ı s ı z ak ı beti paylaş ma-
lar ı ndan korkmalar ı  icap eder. Afganis-
tan'daki krizin daha yayg ı n bir versiyonu 
Irak için de sözkonusu olabilir. Irak sorunu 
Afganistan'dan çok daha fazla Arap ve İ s-
lam dünyas ı n ı , hatta Bat ı  dünyas ı n ı  ve 
Üçüncü Dünyay ı  ilgilendiren bir konudur. 
Bundan ötürü Afganistan'dan çok daha ge- 

niş  boyutlu krizlere yol açmas ı  beklenebilir. 
Irak topraklar ı n ı n Afganistan'dan farkl ı  ola-
rak gerilla savaşı na uygun olmayan, dağ l ı k 
arazilerin çok az oldu ğ u bir yer olmas ı , bu 
müdahalenin stratejik sonuçlar ı n ı  değ iş tir-
mez. Sonuçta ABD ve İ ngiltere orada uzun 
süre kalamayacaklard ı r. Petrol konusunda 
sağ lamay ı  umduklar ı  ipotek mekanizmas ı  
da ancak kukla bir hükümetle yönetilebilir. 
Oysa Irak'a getireceklerini vaadettikleri 
"gerçek demokrasi" ko ş ular ı nda Irak'ta 
böyle bir idarenin iktidar şans ı  olmayacak-
t ı r. 

15. İsrail'e Irak krizinin etkileri neler olabilir? İ s-
rail'in güvenli ğ i her zaman ABD'nin Orta-
doğ u politikas ı nda belirleyicidir ve bu çer-
çevede İ ran, Irak ve Libya gibi rejimler "ba-
rışı  engelleyen" güçler olarak alg ı lanmak-
tad ı r. 11 Eylül sald ı r ı s ı  İ srail'in ABD'deki 
propaganda olanaklar ı n ı  çok artt ı rm ış t ı r. 
Ş öyle ki İ srail Araplara iliş kin temel savlar ı  
ABD kamuoyu nezdinde de do ğ rulanm ış  
gibi olmuş tur. İ srail'in y ı llard ı r karşı  karşı ya 
olduğ u terör eylemleriyle bu kez Amerikan 
toplumu, hem de kendi ülkesinde kar şı laş -
m ış t ı r. İ srail'in temel say ı  özelde Arap Dün-
yas ı n ı n, genelde de İ slam Dünyas ı n ı n sü-
rekli terör ve terörist üretme potansiyeli ta-
şı d ığı  ve bu yap ı ya d ış ardan müdahale 
edilmezse değ iş en hiçbir şey olmayaca ğı , 
üstelik İ srail'e ek olarak art ı k baş ta ABD ol-
mak üzere Bat ı l ı lar ı n da bu i ş ten zarar gör-
meye baş layacaklar ı  yönündedir. 16  Bu gö-
rüş te ku ş kusuz gerçek paylar ı  vard ı r, ama 
nedenlere değ il sonuçlara bak ı larak hüküm 
verilmektedir. Bir kere İ srail'in kar şı laş t ığı  
terör bizzat kendi eliyle yapt ı klar ı  iş lerin so-
nucudur. FKÖ'nün ortaya ç ı k ışı , Filistin so-
rununun baş lamas ı ndan çok daha sonrala-
r ı  1960'lann ortalar ı nda olmu ş tur. Keza 
FKÖ ile mücadele kapsam ı nda giri ş ilen 
1982-85 Güney Lübnan harekat ı , FKÖ'den 
çok daha radikal örgütlerin do ğ umt.ıyla ne-
ticelenmi ş tir. 1987 Aral ı k ay ı nda baş layan 
İ ntifada ve ona ko ş ut olarak yükselen HA-
MAS örgütü de, aynen Lübnan operasyo-
nunda olduğ u gibi, yine İ srail'in i ş galine 
karşı  verilen mücadele ile me ş ruiyet ka-
zanmakta ve d ış  destek almaktad ı r. Soru-
na Arap Dünyas ı  aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda, 
Arap ülkelerindeki despotik idarelerin bu 
ülkelerde terörist örgütlerin ye ş ermesine 
imkan verdiğ i görüş ü doğ rudur. Ayr ı ca me-
sela Suriye ve Libya y ı llarca terörü bir d ış  
politika arac ı  olarak desteklemi ş lerdir. Bu- 
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nunla birlikte sorunun alt ı nda yatan temel 
gerçek hem İ sraillilerce hem de Amerikal ı -
larca gözard ı  edilmektedir. Bu despotik 
Arap rejimlerinin biricik me ş ruiyet kayna ğı  
İ srail sald ı rganl ığı n ı n bizzat kendisidir. 
Arap Dünyas ı ndaki yegane demokratik ha-
reketler olan Lübnan ve Filistin ise bizzat 
İ srail taraf ı ndan h ı rpalanmakta ve yok edil-
mek istenmektadir. İ srail'den görece uzak 
bulunan Yemen, Fas gibi baz ı  Arap rejim-
lerinde son dönemlerde demokrasi alan ı n-
da baş ar ı l ı  ilerlemeler ya ş anmaktad ı r. De-
mek ki baz ı  Arap rejimlerini despotizme 
mahkum eden temel neden bu ülkelerin İ s-
rail'den duyduklar ı  güvenlik kayg ı lar ı d ı r. 
Böyle bir kayg ı y ı  çok daha az düzeyde his-
seden Arap rejimlerinde demokratik ba ş ar ı  
olanaklar ı  çok daha fazlad ı r. 

16.Tüm bunlara ek olarak İ slam Dünyas ı nda 
demokrasinin ba ş ar ı  ş ans ı n ı n nas ı l artt ı r ı -
labilece ğ i hususunda Bat ı l ı lar yeterli bilgi 
sahibi değ illerdir. Bir kere onlar ı n kamuoyu 
İ slam' ı n doğ as ı  hakk ı nda yüzeysel ve bas-
makal ı p bilgilerle donat ı lm ış t ı r. Mesela 
ABD'de Hristiyanl ığı n Amerikan misyonu-
na uyarlanm ış  baz ı  yeni meshepleri mutlak 
bir gerçe ğ e ancak kendi idealleriyle ula ş -
ma amac ı  içerisinde dünyan ı n öteki din ve 
kültürlerini hiçe sayarak, tam bir egosenra-
list (benmerkezci) yakla şı m göstermekte-
dirler. Oysa ilahi gerçek sadece ve sadece 
tektir ve o hiçbir zaman ı rkç ı l ığı , emperya-
lizmi ve ahlaks ı zl ığı  meş rulaş t ı rmak için 
kullan ı lamaz. Bat ı l ı lar ı n ve onlar ı n "ağ abe- 

yi" ABD'nin iç ve d ış  ili ş kiler tarihi ise bu 
günahlarla doludur. H ı ristiyanl ığı n bu yeni 
versiyonlar ı  Amerikan ı n aptallaş t ı r ı lm ış  ka-
muoyunu kolayca aldatabilecekleri gibi, 
Tanr ı y ı  da propaganda mekanizmalar ı  ile 
"ikna edebilecekleri"ne inanacak denli küs-
tahlaş m ış lard ı r. Dünyay ı  as ı rlard ı r pek çok 
felakete iten bu Anglo-Saxon hovardal ığı -
na herkesin seyirci kalmas ı ndan cesaretle-
nip Tanr ı n ı n da en az ı ndan nötr kalaca ğı n ı  
ummaktad ı rlar. islam ı n dünyaya bak ış  aç ı -
s ı  böyle de ğ ildir. Irkç ı l ı k, emperyalizm, 
baş ka toplumlar ı n yok edilmesi, kendini 
be ğ enmi ş lik ve buna benzer hastal ı klar ı  
üretmeye elveri ş li olmayan, ahlaks ı zl ığ a 
prim vermeyen, yanl ış  ile doğ ruyu bir tut-
mayan felsefi ve inanç yap ı s ı  vard ı r. Bütün 
iyiliklerin kayna ğı n ı n Tanr ı  olduğ u ve ona 
ulaş man ı n yolunun da her zaman iyiye yö-
nelmekten geçti ğ i biçiminde temel bir dog-
ma hemen her müslüman ı n inand ığı  bir 
gerçek haline dönü ş mü ş tür. Bu yüzden bir 
müslüman ı n bu ülküden uzaklaş mas ı , din-
den ve dolay ı s ı yla Tanr ı dan da uzakla ş ma 
anlam ı  ta şı r ve bundan ötürü de s ı radan 
milyonlarca müslüman bildiğ i geleneksel 
gerçek d ışı ndaki her dü ş ünceyi, "Tanr ı -
kar şı t ı " olarak kolayl ı kla alg ı lar. Geçmi ş te 
bu konuda bilgisiz olan Sovyet yöneticileri, 
bunun ac ı  sonuçlar ı yla karşı laş t ı lar. Ayn ı  
bilgisizliğ in günümüzde Anglo-Saxon dün-
yas ı n ı  sard ığı  görülüyor ve salt bu yüzden 
kurduklar ı  tüm planlar ı n i ş lememesi riski 
çok büyüktür. 
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G
erek dünya ekonomisi gerek Türki-
ye ekonomisi aç ı lar ı ndan Irak sava-
şı n ı n olas ı  sonuçlar ı n ı n irdelenme- 

si, konunun iki aç ı l ı mla ele al ı nmas ı n ı  gerektir-
mektedir. Birinci ve en geni ş  aç ı l ı mda, günü-
müzün süper kapitalist gücü olan ABD'nin 
dünya liderli ğ ine oynamas ı  ve Irak sava şı n ı n 
bunun ilk basama ğı n ı  olu ş turmas ı  bağ lam ı nda 
dünya ekonomisinin ve bu ortamda Türkiye 
ekonomisinin etkilenmesi tart ışı labilir. İ kinci ve 
daha dar bir yakla şı m çerçevesinde ise, salt 
Irak sald ı r ı s ı n ı n dünya ve Türkiye ekonomileri 
üzerindeki olas ı  etkileri tart ışı labilir. Aç ı kt ı r ki, 
birinci aç ı l ı mdaki olas ı  etkiler çok daha kal ı c ı , 
ikinci aç ı l ı mdaki etkiler ise geçicidir. 

Kapitalist dünyan ı n lideri olarak ABD'nin 
dünyay ı  yeniden ş ekillendirme politikas ı n ı n ilk 
basamaklar ı ndan biri olarak görüldü ğ ü birinci 
aç ı l ı mda Irak sald ı r ı s ı , ABD'nin ba ş ta Avrupa 
Birliğ i olmak üzere, Rusya, Çin ve Japonya'ya 
yönelik sald ı r ı s ı  olarak görülmelidir. Bu politi-
ka ile ABD, uluslararas ı  politika belirleme ör-
gütü olan Birle ş miş  Milletler'i ve uluslararas ı  
silah gücü olan NATO'yu da d ış layarak, dün-
ya politikas ı n ı  tek başı na belirlemek istedi ğ ini 
ve bunu baş arabileceğ ini tüm dünyaya kan ı t-
lamak istemi ş tir. Kapitalist dünyan ı n merkezi-
ne yerle ş meye çal ış an ABD, birle ş mi ş  büyük 
ve güçlü ekonomilerin sadece askeri alanda 
değ il, ekonomik alanda da kendisinin potansi-
yel rakibi olaca ğı n ı  hissetti ğ inden dolay ı , güç-
lü ekonomileri birbirinden koparmaya ve kendi 
d ışı ndakileri atomize ekonomiler konumuna 
çekmeye çal ış maktad ı r. ABD ş unu görmekte-
dir ki, birle ş mi ş  bir Avrupa ekonomileri toplulu-
ğ u ABD ekonomisi ile çat ış maya girebileceğ i 
halde, ayr ı  ayr ı  Fransa, Almanya ya da di ğ er 
Avrupa ülkeleri ABD ekonomisi ile do ğ rudan 
rekabete ve çat ış maya giremeyip, tam tersine, 
ikinci! ekonomiler olarak ABD ekonomisini ta-
mamlay ı c ı  bir i ş lev görebilirler. 

Avrupa ekonomilerinin birle ş mesi ve, ş im-
dilik uzak bir olas ı l ı k da olsa, Rusya ile bir 
araya gelmesi, ABD'nin kar şı s ı na sadece eko-
nomik güç olarak de ğ il, onun da ötesinde as-
keri güç olarak ç ı kmas ı na neden olacakt ı r. 
Böyle bir durumda patlak vermesi büyük bir  

olas ı l ı k olan sermayeler aras ı ndaki mücadele- 	İzzettin 
nin s ı cak çat ış maya dönü ş mesi halinde, 	Önder* 
ABD'nin silah gücünün üstünlü ğ ünü koruyabil-
mesi, ancak kar şı tlar ı na bu yolu t ı kamas ı  ile 
olas ı d ı r. ABD d ışı nda bulunan ve birbirini ser-
maye ve silah unsurlar ı  olarak tamamlayabil-
me potansiyeli ta şı yan dokular ı n daimi olarak 
geli ş meden uzak tutulmas ı  ABD'nin uluslara-
ras ı  politikadaki ilk düsturudur. ABD'nin kendi 
d ışı ndaki ekonomi ve silah güç ve potansiyel-
lerine bak ış  aç ı s ı , daima olas ı  bu merkezlerle 
çat ış mas ı  halinde üstünlü ğ ü koruyor olmas ı -
d ı r. Bu bağ lamda, ABD'nin kendi d ışı ndaki ül-
kelerin demokratikle ş meleri kavram ı ndan an-
lad ığı , ilgili ülkelerin ABD'nin ekonomik gücü-
ne ulaş amayacak düzeyde zay ı f üniteler ha-
linde örgütlenmeleri ve dolay ı s ı yla ABD'nin 
askeri gücüne kar şı  koyamayacak düzeyde 
tutulmalar ı d ı r. Bu kurallara kar şı  gelen ulusla-
r ı n ekonomik politikalarla ya da silah gücüyle 
"demokratikle ş tirilmeleri" ABD'nin uluslararas ı  
politika çizgisi olarak alg ı lanmal ı d ı r. 

ABD'nin Avrupa Birli ğ i ekonomileri de da-
hil olarak, tüm çevresel konumlu ekonomileri 
atomize tutmaya çal ış mas ı n ı n temel nedeni, 
söz konusu ekonomileri kapitalist bütünle ş me-
ye kendi ekonomisi ile e ş it düzeyde de ğ il, hi-
yerarş ik düzeyde eklemlemektir. E ş it düzeyde 
kar şı  kar şı ya gelen ekonomiler kapitalist kriz 
dönemlerinde uluslararas ı  piyasalarda birbir-
lerine rakip olarak, küreselle ş menin oluş turdu-
ğ u göreli avantajlar ı  ortadan kald ı r ı rlar ve bu 
ekonomiler aras ı ndaki mücadeleler son a ş a-
mada ciddi çat ış maya da dönü ş ebilir. Bu ne-
denle, çe ş itli bahanelerle ABD'nin izledi ğ i mili-
tarist politika dünyan ı n stratejik enerji bölgele-
rine yerle ş mek ve enerji ak ışı n ı  kendi ç ı kar ı  
doğ rultusunda denetim ve gözetim alt ı na al-
makt ı r. ABD, Avrasya ve Arap Yar ı madas ı  gi-
bi stratejik bölgelere yerle ş erek küresel d ış  
politikas ı n ı  uygulamaya koyarken, bir yandan 
uluslararas ı  ortak karar platformu olan Birle ş -
mi ş  Milletler'i, diğ er yandan da yine uluslara-
ras ı  askeri örgüt olan NATO'yu dikkate alma-
yarak, hem kendi kararlar ı n ı  bağı ms ı z ortam-
da olu ş turmaya, hem de böylece kar şı tlar ı n ı  
siyasal anlamda a ş ağı layarak, onlar ı n güven- 
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lerini sarsarak, bir araya gelmelerinin anlam-
s ı zl ığı n ı  ulusal bitince yerle ş tirmeye çal ış t ı . 
Avrupa Birli ğ i ülkelerinin Irak sald ı r ı s ı  karşı s ı n-
daki politikas ı zl ığı  ve dağı lm ış l ığı , ABD'nin bu 
politikas ı nda oldukça baş ar ı l ı  olduğ unu ortaya 
koymu ş tur. 

ABD'nin uluslar ı  atomize tutmaya çal ış -
mas ı n ı n ekonomik nedeni, yukar ı da da ifade 
edildiğ i gibi, kendi d ışı ndaki ekonomileri kendi 
güçlü ekonomisi ile dikey entegrasyona zorla-
makt ı r. Böylece, ABD konu ş lu güçlü firmalar 
yoğ un teknolojiye yönelirken, di ğ er ülkeler fir-
malar ı  da ya merkez firman ı n alt ürünlerini 
üretmeye ya da ikinci s ı n ı f teknoloji kullanan 
alanlara yönelerek, ABD ekonomisi ile k ı ran 
k ı rana rekabete girmeden, ba ş at ekonomiyi 
tamamlayarak, merkeze kaynak aktarma i ş le-
vine yönelmi ş  olurlar. Örne ğ in, Fransa veya 
Almanya güçlü ve büyük AB bloku içinde ABD 
ekonomisine rakip olabilece ğ i halde, söz ko-
nusu ekonomiler tek baş lar ı na ABD ekonomi-
sine ancak tamamlay ı c ı  rol üstlenebilirler. Bu 
durum da ABD ekonomisini rahatlat ı r. Baş ka 
bir ifade ile, küreselle ş me ile kapitalist krizini 
aş maya çal ış an merkezde konu ş lanm ış  ol-
gunlaş m ış  sermaye dokusu, daha ileri düzey-
de aralar ı nda olu ş abilecek kaç ı n ı lmaz çat ış -
may ı , baş at sermayenin di ğ erleri üzerinde ha-
kim olarak, onlar ı n birle ş mesini engellemesi 
ile bir süre için önlemi ş  olmaktad ı r. Bu yakla-
şı m doğ rultusunda küreselle ş me olgusunu, 
ekonomilerin birbirlerini dikey entegrasyon ko-
numunda tamamlayacak biçimde s ı ralanmas ı  
olarak anlamak, ekonomiler aras ı ndaki ili ş kile-
rin anla şı labilmesi aç ı s ı ndan daha gerçekçi bir 
anlat ı m olur. Ş u hale göre, küreselle ş me ola-
rak alg ı lad ığı m ı z dönüş üm, baş at ekonominin, 
farkl ı  etkile ş im derecesinde olmakla beraber, 
diğ er ekonomileri kapitalist tek tiple ş tirmeye 
yöneltti ğ inden dolay ı , asl ı nda "kürele ş tirme" 
olarak nitelendirilmelidir. Irak sald ı r ı s ı n ı  
ABD'nin uluslararas ı  politika manevras ı n ı n ilk 
ya da baş lang ı ç halkas ı  olarak yorumlayan bu 
aç ı l ı m ı n gösterdi ğ i yol haritas ı  ş imdilik baş ar ı  
ile uygulanmakta gibi gözükmektedir. ABD po-
litikas ı n ı n uzun erimli uygulamas ı n ı n' daha çok 
reel ekonomik alandaki sorunlarla ilgili oldu ğ u 
görülmektedir. 

ABD'nin Irak sald ı r ı s ı , yukar ı da k ı saca ve-
rilen uzun erimli aç ı l ı m ı n bir halkas ı  olarak gö-
ren k ı sa erimli bir harekât olarak ele al ı n ı p, 
bunun ekonomik sonuçlar ı  irdelendi ğ inde, söz 
konusu etkileri reel ve finansal piyasalar aç ı -
s ı ndan ele almak daha do ğ ru olur kanaatinde-
yim. Irak sald ı r ı s ı  dünya ekonomisini k ı smen  

petrol fiyatlar ı ndaki dalgalanmalar, k ı smen de 
borsalardaki tereddütler kanallar ı  ile etkiliyor 
olabilirdi. Günümüz ekonomileri a ğı rl ı kl ı  olarak 
finansal piyasalara dayand ığı ndan, savaş  gibi 
ucu belli olmayan siyasal-toplumsal olaylar 
önce finansal piyasalarda, ikinci a şamada da 
reel piyasalarda ciddi dalgalanmalara neden 
olabilir. Ancak, Irak sava şı n ı n, savaş  olmak-
tan ç ı k ı p, onbeş  günlük havadan bombard ı -
man sald ı r ı s ı  haline dönü ş müş  olmas ı  ve bu 
sald ı r ı n ı n k ı sa sürmesi yan ı nda, Irak' ı n dünya 
finans piyasalar ı ndaki yerinin yok denecek dü-
zeyde zay ı f olmas ı  sonucu, bu sava ş  dünya fi-
nans piyasalar ı nda fazla bir dalgalanma yarat-
mam ış t ı r. Bilindiğ i gibi, finans piyasalar ı , te-
reddütlerin ortadan kald ı r ı labilmesi için sava-
şı n geciktirilmeden yap ı lmas ı  görü ş ünü de ile-
ri sürmü ş tür. 

Irak sald ı r ı s ı , ABD ile Avrupa Birli ğ i ara-
s ı ndaki güç elde etme ve peki ş tirme mücade-
lesinin bir kademesi olarak, bu iki blok aras ı n-
da uzun dönemli etki olu ş turmaya aday gö-
zükmektedir. Böyle bir etki dolar alan ı  ile euro 
alan ı  aras ı ndaki uzun dönemli mücadele so-
nucunda belirlenecektir. Irak sald ı r ı s ı n ı n da 
önemli gerekçeleri aras ı nda yer alan paralar 
aras ı  mücadele, AB ile ABD aras ı ndaki eko-
nomik mücadelenin sonucunu belirlemede 
önemlidir. Bilindi ğ i gibi, ABD, çevresinde olu ş -
turdu ğ u geniş  dolar alan ı  sayesinde, ekono-
mik aç ığı n ı  ve ithalat ı n ı n da önemli bölümünü 
reel maliyete katlanmadan finanse edebilmek-
te, d ış  alemden s ı f ı r maliyetle kredi kullanabil-
mektedir. Bu nedenle, dolar alan ı n ı n daralma-
s ı , uç halde bu alan ı n s ı f ı rlanmas ı , ABD eko-
nomisine önemli bir maliyet y ı km ış  olacakt ı r. 
Dolar alan ı n ı n daralmas ı  karşı s ı nda euro ala-
n ı n ı n geni ş lemesi ise, ş imdiye dek ABD'nin 
yararlanm ış  olduğ u maliyetsiz d ış  kredi ola-
naklar ı ndan yararlanma ş ans ı n ı n Avrupa Birli-
ğ i'ne geçmi ş  olduğ u anlam ı na gelmektedir. Bu 
itibarla, dolar ve euro alanlar ı  aras ı ndaki mü-
cadele salt paralar aras ı ndaki prestij mücade-
lesi olmay ı p, bu paralar ı n temsil ettiğ i ülkeler 
ya da ülke gruplar ı  aras ı ndaki gerçek müca-
dele olarak görülmelidir. ABD'nin Avrasya ve 
Arap Yar ı madas ı  üzerindeki manevras ı  da, bu 
bağ lamda, stratejik ürün olan enerji maddele-
rinin ticaretindeki geçerli para biriminin belir-
lenmesine yöneliktir. 

ABD'nin Irak sald ı r ı s ı , her ne kadar kitle 
imha silahlar ı  ya da Irak halk ı n ı n despotik 
bask ı  alt ı nda tutuluyor olmas ı  gibi sahte ge-
rekçelerle topluma pazarlanmaya çal ışı ld ı  ise 
de, as ı l gerekçenin ABD'nin kapitalist dünya- 
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n ı n liderli ğ ine soyunma politikas ı n ı n basamak-
lar ı ndan biri olduğ u aç ı kt ı r. Dünyan ı n enerji 
merkezlerini eline geçiren ABD, enerji madde-
lerinin miktar ve fiyat ı nda yap ı lacak denetimli 
ayarlamalarla Avrupa Birli ğ i ülkeleri ekonomi-
lerini ciddi olarak sarsabilecektir. Avrupa Birli-
ğ i'nin ABD'nin Irak'a sald ı r ı s ı na kar şı  ç ı k ışı n ı n 
temel nedeni insani endi ş elerden çok, 
ABD'nin enerji ak ı m ı  üzerinde olu ş turabilece ğ i 
yoğ un denetimi engellemeye yöneliktir. Öyle 
gözüküyor ki, ABD'nin Irak sald ı r ı s ı , görüntü-
nün aksine, Irak'a de ğ il, yukar ı da da gerekçe-
leri aç ı kland ığı  üzere, Avrupa Birli ğ i'ne yöne-
liktir. Bu bağ lamda, ABD ile Avrupa Birli ğ i ül-
keleri aras ı nda uzun süre alaca ğ a benzeyen 
ekonomik çat ış ma, Irak sald ı r ı s ı  ile art ı k su 
yüzüne ç ı km ış  demektir. 

Irak sald ı r ı s ı n ı n Türkiye ekonomisi üzerin-
deki etkisi, bu sald ı r ı n ı n genel dünya ekonomisi 
üzerindeki etkisinden daha farkl ı , derin ve çok 
yönlü olmaktad ı r. Bu etkileri, genel olarak böl-
gede yaşanan s ı cak çat ış man ı n doğ rudan etki-
leri yan ı nda, Türkiye'nin Irak'a ve Türkiye'nin 
ABD ve AB ile ili ş kileri bağ lam ı nda olmak üze-
re, üç ayr ı  aç ı dan ele almak kaç ı n ı lmazd ı r. Her 
ne kadar zaman zaman bu farkl ı  kanallardan 
ekonomi üzerinde olu ş an etkiler birbiri ile iç içe 
geçmi ş  olsa da, pedagojik aç ı dan farkl ı  kanalla-
r ı  ayr ı  ayr ı  irdelemek yararl ı  olur. Böylece, Irak 
sald ı r ı s ı n ı n k ı sa dönemli ve geçici etkisinden, 
uzun dönemli ve daha kal ı c ı  etkileri üzerinde 
k ı sa bir irdeleme yapm ış  oluruz. 

Bölgede ya ş anan s ı cak çat ış ma ortam ı , 
ekonominin finansal ve reel kesimlerini farkl ı  

yönlerde etkilemi ş  olmakla beraber, bu etkiler 
savaş  ortam ı ndan uzakla şı ld ı kça, zamanla et-
kisini yitirecektir. S ı cak çat ış ma ortam ı  finan-
sal piyasalarda beklenenin aksine, a şı r ı  bir 
dalgalanma olu ş turmad ı . Sava ş  nedeniyle 
Türkiye'den anormal düzeyde para ç ı k ışı  ol-
mad ığı ndan, ilk günlerde döviz kuru ve faiz 
haddinde görülen çok c ı l ı z k ı p ı rdanmalar d ı -
şı nda, faiz haddinde ve kurlarda fazla bir yük-
selme görülmedi. Büyük bir olas ı l ı kla, ikinci 
tezkerenin geçmemi ş  ve Türkiye'nin s ı cak ça-
t ış mada taraf olmayaca ğı n ı n anlaşı lm ış  olma-
s ı , finans piyasalar ı n ı n tedirginli ğ ini oldukça 
hafifletti ve durumu sakinle ş tirdi. Irak ordusu 
ve halk ı n ı n ABD i şgaline kar şı  fazla bir direni ş  
göstermemi ş  olmas ı  yan ı nda, sava şı n k ı sa 
sürede bitece ğ inin anla şı lmas ı  da finansal pi-
yasalardaki tedirginli ğ in çok k ı sa süreli yaş an-
mas ı nda önemli rol oynad ı . 

Reel piyasalar ı n iş leyiş i aç ı s ı ndan yakla-
şı m yapt ığı m ı zda, savaş  nedeniyle talebi yük-
selen ürünler piyasalar ı n ı n canlanmas ı  bekle-
nirken, diğ er piyasalar ı n gerilemesi dü ş ünüle-
bilir. Ancak, Türkiye'nin s ı cak çat ış maya giren 
taraf olmamas ı  ve koalisyon güçlerinin akar-
yak ı t d ışı nda Türkiye'den herhangi bir ürün ta-
lebinde bulunmamas ı , savaş  ile ilgili görülebi-
lecek piyasalarda da fazla bir canlanma yarat-
mad ı . Hatta denebilir ki, ikinci tezkerenin geç-
memi ş  olmas ı  nedeniyle ABD güçlerinin Irak'a 
kuzeyden girmesi olas ı l ığı n ı n ortadan kalkma-
s ı  ve Türkiye'nin de kesinlikle sava ş  d ışı  kal-
mas ı n ı n anla şı lmas ı , böyle bir hareketlenme-
den medet uman baz ı  kesim gruplar ı n ı  olduk-
ça tedirgin etmi ş  olabilir. 
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Buna kar şı n, savaş  tedirginli ğ i iç piyasay ı  
daha da bask ı larken, iç talebin a şı r ı  gerilemesi 
de iç piyasaya üretim yapan alanlarda üretim 
dü ş ü ş üne ve kapasite kullan ı m oranlar ı nda 
gerilemelere neden oldu. Sava ş  olas ı l ığı  birey-
leri olağ anüstü nakit tutmaya iterken, iç piya-
salar ı n daralmas ı  da kaç ı n ı lmaz olmaktad ı r. 
Hizmet sektörler' aras ı nda savaş tan en fazla 
etkilenen alan, ku ş kusuz, turizm olmu ş tur. Tu-
rizm sektörü, sava şı n baş lamas ı  ile, özellikle 
yabanc ı  rezervasyonlarda çok büyük iptaller 
yaş ad ı  ve son y ı llarda artan boyutta ekonomi-
ye döviz katk ı s ı  yapan bu sektörün, sava şı n 
devam etmesi halinde ancak bir veya iki milyar 
dolar kazanç sa ğ layacağı  dü ş ünülür oldu. Bü-
yük bir ş ans olarak sava şı n erken bitmi ş  olma-
s ı , henüz vakit varken, turizmin canland ı r ı lma-
s ı  için olağ anüstü bir f ı rsat olarak de ğ erlendi-
rilmektedir. Sadece Irak sava şı n ı n bitmi ş  ol-
mas ı  değ il, onun yan ı nda ABD'nin Suriye ve 
kanla ilgili ş imdilik fazla bir plan ı n olmad ığı n ı n 
netlik kazanmas ı  da bölge turizmi üzerinde 
olumlu etki yapacağ a benzer. Konumuz d ışı n-
da kal ı yor olmakla beraber, K ı br ı s sorununun 
da henüz çözülmemi ş  olmas ı , son geli ş mele-
rin Türkiye'nin olaya sald ı rgan bir tav ı rla yak-
la ş mad ığı n ı  göstermesi de bölge turizmine 
katk ı  yapan bir faktör olarak alg ı lanabilir. An-
cak, K ı br ı s meselesinin ikinci yönü Türkiye'ye 
yönelik turizmin Güney K ı br ı s'a kaymas ı na ne-
den olabilir. Zira, Güney K ı br ı s ile Avrupa Birli-
ğ i aras ı nda kurulan yak ı n ili ş ki böyle bir e ğ ili-
min ortaya ç ı kmas ı na neden olabilir. 

Irak olaylar ı  ile ilgili s ı cak çat ış man ı n orta-
ya koyduğ u baş ka bir olay da güney ticaretin-
de aktif rol alan kesimlerin belirli süre i ş  alan ı n-
dan uzak tutuluyor olmalar ı d ı r. Özellikle s ı n ı r 
ticareti ile geçimini sağ layan s ı n ı r bölgesi hal-
k ı n ı n s ı n ı rlar ı n kapanmas ı  nedeniyle ciddi za-
rara u ğ rad ı klar ı  bir gerçektir. Doğ al olarak, bu 
bağ lamda en büyük zarar ı  da, bölge ticaretin-
de taşı mac ı l ı k iş i ile uğ raş an, ancak aylardan 
beri i ş siz kalm ış  olan kamyoncular çekmi ş tir. 

Savaş  sonras ı  ortaya ç ı kabilecek bir du-
rum da, petrol üretimi art ışı  sonucunda dünya 
petrol fiyatlar ı n ı n geriliyor olabilmesidir. E ğ er 
bu beklenti gerçekle ş irse, Türkiye bu durum-
dan avantajl ı  ç ı kabilir. Üretim teknolojisi ve 
verimlili ğ i geri olan Türkiye ekonomisi, aç ı kt ı r 
ki, dü ş ük enerji maliyetinden kârl ı  ç ı kabilir. 
Ancak, zamanla petrol üretiminin a şı r ı  denet-
lenmesi ve üretimin k ı s ı lmas ı  petrol fiyatlar ı n ı  
yükseltiyor olabilir. Petrol fiyatlar ı n ı n yükseltil-
mesi, ABD'nin Avrupa ülkeleri ile rekabeti ve 
Avrupa ekonomilerini çökertme amac ı n ı n so- 

nucunda ortaya ç ı kabilir. Petrol fiyatlar ı n ı n 
yükselmesinin, ekonomik alt-yap ı s ı  zay ı f ve 
verim düzeyi geri olan Türkiye ekonomisini 
olumsuz yönde etkileyece ğ i aç ı kt ı r. ABD, Irak 
sava şı n ı n bir a ş amas ı n ı  bitirmi ş  oldu ğ unu res-
men aç ı klam ış  olmakla beraber, Irak yönetimi-
nin nas ı l olu ş turulacağı  ve bölge hakimiyetinin 
nas ı l kurulaca ğı  henüz tam bir netlik kazan-
m ış  olmad ığı ndan, petrol fiyatlar ı n ı n ş imdiki 
olumlu seyrine ra ğ men, gelecekteki durum 
için karar vermek için henüz zaman erkendir. 

* * * 

Savaş  ve savaş  sonras ı  etkileri aç ı s ı ndan 
Irak ile Türkiye aras ı ndaki ekonomik ili ş kilere 
gelince, çok yönlü ve oldukça girift gözüken 
bu etkile ş imin daha çok mal ve hizmet ak ı mla-
r ı  ş eklinde olaca ğı  dü ş ünülebilir. İ nsani aç ı -
dan olumsuz bir bak ış  aç ı s ı  olmakla beraber, 
tamam ı yla ticari aç ı dan bak ı ld ığı nda, Irak sa-
va şı n ı n uzun dönemde Irak ile ticari ili ş kiler 
aç ı s ı ndan olumlu oldu ğ u söylenebilir. Böyle 
bir hükme varman ı n baş l ı ca iki nedeni vard ı r. 
Bir kere, sava ş  öncesi durumda, Irak' ı n kuzey 
bölgesi devlet denetimi olmayan, fakir halk ı n 
ya ş ad ığı  düzensiz bir mekân görünümünde 
idi. Savaş tan sonra, ister üniter devlet modeli 
gerçekle ş tirilsin, ister federal sisteme geçilsin, 
Irak' ı n kuzeyi eskiye göre daha düzenli ve gi-
derek zenginle ş meye yüz tutan bir görünüm 
kazanabilir. Bu bölgenin ve tüm Irak' ı n ekono-
mik faaliyetlerde daha yo ğ unlaş arak zengin-
leş mesi ve düzgün yönetime geçmesi, Türkiye 
ile ticaretin geli ş tirilmesinde çok önemli bir ge-
liş me olarak görülebilir. 

İ kinci olarak da, bilindi ğ i gibi, savaş  öncesi 
dönemde yakla şı k oniki y ı l süren ambargo ne-
deniyle Irak devleti petrol gelirlerini tam olarak 
değ erlendiremiyor ve çevre ekonomilerle do ğ -
rudan ili ş kiye geçemiyordu. Bu nedenle, Tür-
kiye ile Irak aras ı ndaki ticaret hacmi istatistik-
lere çok küçük olarak yans ı makta idi. Savaş -
tan sonra ambargonun kalkmas ı  yan ı nda, 
Irak' ı n petrollerini de ğ erlendirmesi, iki ülke 
aras ı ndaki ticaretin geli ş tirilmesinde önemli bi-
rer faktör olabilir. Türkiye d ış  ticaretinin yar ı s ı -
na yak ı n bölümünü Avrupa ülkeleri ile yürütü-
yor olmas ı na karşı n, bu ülkelerde özgün mar-
ka ve isim olu ş turamam ış t ı r. Oysa, gerek tüm 
Ortadoğ u ülkelerinde, gerek Irak'ta Türkiye'nin 
ihraç ürünlerinin isim ve marka olu ş turmalar ı  
çok daha kolay ve büyük bir olas ı l ı kt ı r. 

Irak ile yürütülecek ve geli ş tirilecek ve her 
iki ülkeye de yarar sağ layacak olan ticari ili ş ki-
ler yan ı nda, turizm de önemli bir yer tutabilir. 
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Ortadoğ u ve Arap ülkeleri ile Türkiye aras ı nda 
geli ş tirilecek olan turizm ili ş kileri, hem her iki 
ülkeye de yarar sa ğ layabilir, hem de aradaki 
dostluklar ı  peki ş tirebilir. 

Nihayet, k ı sa fakat yo ğ un bir sald ı r ı  alt ı n-
da kalm ış  olan Irak yeniden yap ı lanmaya ihti-
yaç gösterecektir. Aç ı kt ı r ki, ABD bu konuda 
da uluslararas ı  hakem rolünü elden b ı rakma-
yacak ve öncelikle ABD firmalar ı  olmak üzere, 
uygun gördü ğ ü ülke firmalar ı n ı n restorasyon 
i ş ine dahil olmalar ı na izin verecektir. Bu süre-
cin, mutlak olarak ABD'nin denetiminde olaca-
ğı  neredeyse kesin olmakla beraber, i ş leyiş in 
ekonomik kurallar çerçevesinde cereyan ede-
ceğ i de aç ı kt ı r. Ancak, kamuoyunu rahatlata-
bilmek aç ı s ı ndan, ABD yönetimi sava ş a des-
tek vermeyen ülkeleri restorasyon hareketi d ı -
şı nda tutuyor gibi gözüküyor olabilmekle bera-
ber, ihalenin as ı l sahibi olmasa da, ta ş eron fir-
malar olarak uygun görülebilecek tüm ülkeler, 
bu arada Türkiye de i ş in içine girebilir. 

Restorasyon i ş i, ağı rl ı kl ı  olarak in ş aat i ş i 
oldu ğ undan, emek-yo ğ un bir alanla ilgilidir. Bu 
nedenle, ABD firmalar ı  ya da di ğ er geli ş mi ş  
ülkeler firmalar ı  as ı l ihaleyi alsalar dahi, i ş lerin 
görülmesinde çok yoğ un emek gücüne gerek-
sinim duyulacakt ı r. Doğ ald ı r ki, bizzat Irak hal-
k ı  böyle bir emek gücünün sa ğ lanmas ı nda 
ana kaynağı  olu ş turacakt ı r. Ancak, taş eron fir-
ma biçiminde de olsa, baz ı  Türk firmalar ı n ı n 
ihalelerde pay al ı yor olmalar ı  Türkiye'den 
Irak'a emek sevkine yol açabilir. Söz konusu 
emek dokusu içinde niteliklere bağ l ı  olarak üc-
ret belirlenece ğ inden, ihalelerde yüksek nite-
likli i ş ler önem kazanacakt ı r. Ancak, gerek 
ABD'de gerek di ğ er Bat ı l ı  ekonomilerde yük-
selen i ş sizlik kar şı s ı nda, nitelikli emek gücü-
nün geli ş mi ş  ülkelerden gelmesi, Türkiye gibi 
destek ülkelerin ise niteliksiz emekle i ş e kat ı l-
malar ı  kesin gibi gözükmektedir. Buna ra ğ -
men, al ı nacak ihalelerde emek gücü yan ı nda 
müteahhitlik hizmeti de götürülece ğ inden, bu 
hizmetlerden sa ğ lanacak faktör gelirleri ülke 
gelirine katk ı  yapacakt ı r. 

ABD'nin Irak sald ı r ı s ı n ı n, ABD ile Türkiye 
aras ı ndaki "stratejik ortakl ı k' ili ş kisini de etkile-
mi ş  olarak, Türkiye'nin ekonomisi üzerinde 
baz ı  etkileri olaca ğı  aç ı kt ı r. Bu etkilerin, Türki-
ye'nin kuzey cephesine izin vermesi ve aktif 
olarak sava ş a girmesi ko ş ullar ı nda, bugün-
künden daha farkl ı  ve Türkiye'nin daha lehine 
olaca ğı  gibi bir dü ş ünce topluma hakim gö-
zükmektedir. Hatta, sava ş  sonras ı  restoras- 

yon görü ş melerine ilk anda Türkiye'nin dahil 
edilmemi ş  olmas ı  ve Türk firmalar ı na ihaleler-
de yer verilmemesi komutu, iç çevrelerce be-
lirgin olumsuzluklar olarak alg ı lanmaktad ı r. 

Türkiye kuzey cephesini açm ış  olsa idi, 
ABD firmalar ı ndan alacağı  savaş  malzemele-
rine karşı n yakla şı k olarak 2 milyar dolar hibe, 
24 ile 30 milyar dolar da uzun vadeli ve ehven 
koş ullarda kullanabilece ğ i kredi alacak idi. Ş u 
halde, ikinci tezkerenin geçmi ş  olmas ı  koş u-
lunda, avantaj olarak görülebilecek tek durum, 
uzun dönemli kredi olana ğı  olabilir. Ancak, ilk 
anda avantaj olarak alg ı lanabilen bu durum, 
Türkiye'nin zaten a şı r ı  boyutlara ula ş m ış  olan 
borç stoğ unu yükselterek, borçlanmada kritik 
s ı n ı r ı n ötesine geçmesine yol aç ı yor olacak 
idi. Borçlanmada kritik s ı n ı r ı n aşı lmas ı , Türki-
ye'nin d ış  alemden borçlanmada oldu ğ u ka-
dar, iç borçlanmada da faiz haddinin yüksel-
mesine neden olacak idi. Böylece, ABD kay-
nakli dü ş ük faizli borç avantaj ı , uzun dönem-
de dezavantaja dönü ş erek, Türkiye'nin d ış  
aleme yükümlülü ğ ünü yükseltmi ş  olacak idi. 
Kald ı  ki, böylesi k ı sa vadeli kolayl ı k, iç kay-
naklar ı n mobilize edilmesinde rehavet sa ğ la-
yarak, kaynak kullan ı m ı nda etkinsizli ğ e de yol 
aç ı yor olabilirdi. Al ı nmas ı  olas ı  bu ucuz kredi, 
iç güçlerin bask ı s ı  alt ı nda, baz ı  kesimlere ve-
ya gruplara avanta olarak aktar ı l ı yor, böylece, 
halk ı n üzerine ilave yükümlülük pahas ı na be-
lirli güçlü kesimler yeni avantajlardan yararlan-
m ış  olabilirdi. 

İ kinci tezkerenin geçmi ş  olmas ı  ile böylesi 
bir maceraya sürüklenmek bir yana, s ı n ı r 
kom ş umuz olan, kendisi ile ticareti geli ş tirme-
ye çal ış t ığı m ı z, savaş tan hemen önce de tica-
ret heyetleri ile ziyaret etti ğ imiz Irakla hasma-
ne ili ş kilere girmi ş  olabilirdik. Cezayir'in ba-
ğı ms ı zl ı k mücadelesinde yap ı lm ış  olan hata-
n ı n benzerinin tekrar ı , Türkiye ile Irak aras ı n-
da soğ uk rüzgarlar ı n esmesine de ğ il, ayn ı  za-
manda Türkiye'nin uluslararas ı  arenada pres-
tij kayb ı ma da neden olabilirdi. Türkiye'nin 
krediye değ il, ekonomisini güçlendirmeye ihti-
yac ı  bulunmaktad ı r. Böyle bir politika da, borç 
ödemek ya da belirli gruplara da ğı t ı lmak üze-
re al ı nan kredilerle de ğ il de, iç tasarruflar ı  
yükselterek ya da d ış  kaynaklar ı n kullan ı lma-
s ı yla da olsa, ciddi ve teknoloji yo ğ un yat ı r ı m 
seferberli ğ ine girilmesi ile olas ı d ı r. 

Ortadoğ u'nun ş ekillendirilmesinin Türkiye 
ekonomisi üzerinde ciddi etkisi olaca ğı  aç ı kt ı r. 
Bunlardan biri İ srail'in Hayfa liman ı na inen 
petrol boru hatt ı n ı n yenilenerek, devreye so- 
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kulma olas ı l ığı d ı r. Böyle bir proje, Türkiye'yi 
ekonomik kayba u ğ ratabilece ğ i gibi, siyasi' 
aç ı dan ABD'ye daha az ba ğı ml ı  k ı lar. Zira, 
Türkiye Avrupa'ya akacak enerjinin ta şı ma 
hatt ı  üzerinde oldu ğ u sürece, Avrupa'n ı n 
enerji tüketimini denetlemeye çal ış an ABD'nin 
baz ı  komutlar ı na ya da uyar ı lar ı na duyarl ı  ol-
mak durumunda kalacakt ı r. Enerji ve sair ko-
nularda Türkiye'nin ABD'nin etki alan ı na gir-
mesi, AB'nin sempati alan ı  d ışı na ç ı kmas ı  an-
lam ı na gelmektedir. 

Bu bağ lamda ş unun belirtilmesinde yarar 
var ki, tüm bu iddialar baz ı  varsay ı mlara, belki 
de önyarg ı lara oturtulmu ş  bulunmaktad ı r. Ör-
neğ in, Türkiye'nin kuzey cepheyi açmas ı  
ABD'nin tercihi oldu ğ u kesin olmakla beraber, 
Türk ordusunun kuzey Irak'a girmesinin ayn ı  
derecede ABD'nin tercihi oldu ğ u kuş kuludur. 
Hatta, Irak' ı n kuzey bölgesinde bağı ms ı z ola-
rak ya da federatif bir yap ı  içinde bir Kürt dev-
leti oluş umunu destekleyen ABD'nin Türkiye'yi 
Irak' ı n kuzeyinden uzak tutmaya çal ış m ış  oldu-
ğ u da giderek netle ş mektedir. Ayn ı  ş ekilde, 
Türkiye'nin şöyle veya böyle tav ı r tak ı n ı yor ol-
mas ı  ile Avrupa Birli ğ i'nin Türkiye hakk ı ndaki 
karar ı  üzerinde ne denli etkili olacağı  da kuş ku-
lu gözükmektedir. Zira, Avrupa Birli ğ i aç ı s ı ndan 
Türkiye'nin k ı sa dönemli politikalar ı  değ il de, 
ekonomisi, sosyal dokusu ve niteli ğ i önemlidir. 

Savaş  esnas ı nda ABD'nin politikalar ı  bağ -
lam ı nda IMF'nin Türkiye'de uygulanan yeni-
den yap ı land ı rma program ı na bak ış  aç ı s ı  da 
önem kazan ı r bir görüntü sergiledi. Türki-
ye'nin kuzey cepheyi açmamas ı n ı n IMF tara-
f ı ndan cezaland ı r ı labileceğ i görü ş leri de ileri 
sürüldü. 

Irak sava şı  esnas ı ndaki k ı sa dönemli etki 
fazla güçlü ve olumsuz olmain ış t ı r. Ancak, 
ABD'nin kapitalist dünyay ı  yeniden ş ekillendir-
me ve tek tipleş tirme projesinin Türkiye eko-
nomisi üzerinde uzun dönemli etkisi olabilir. 
Bu etki, ABD-Türkiye ili ş kisi hatt ı nda doğ ru-
dan olabileceğ i gibi, Avrupa'n ı n ve tüm çevre-
sel ekonomilerin yeni ko ş ullarda alabilece ğ i 
ş ekil sonucunda, dolayl ı  olarak da ortaya ç ı -
kabilir. Savaş a gidilirken ABD ile yap ı lan ve 
toplumsal aç ı dan rahats ı zl ı k yaratan pazarl ı k-
lar aras ı nda nakit hibe ve/veya avans d ışı nda 
ABD'nin Türk tekstil ürünlerine koydu ğ u en-
gellerin kald ı r ı lmas ı  ve Türkiye'de teknoloji 
alanlar ı n ı n oluş turulmas ı na katk ı  yapmas ı  gi-
bi, ekonomiyi reel alanda etkileyebilecek hü-
kümler de vard ı . ABD'nin, Türkiye'nin kendi si-
lâhl ı  güçlerini sokmadan, sadece ABD güçleri- 

ne kuzey cephesini açma iste ğ i gerçek idi ise, 
bu pazarl ı klar ı n da bir oyalama d ışı nda ger-
çekle ş me olas ı l ığı  yok demektir. Gerçek niyet 
ya da taktik, hangisi olursa olsun, bu a ş ama 
geçildi. Önümüzdeki aş ama, ABD'nin AB üze-
rindeki ve diğ er çevresel konumlu ekonomiler 
hakk ı ndaki düş ünce ve plânlar ı d ı r. 

Yukar ı da k ı saca aç ı klad ığı m üzere, 
ABD'nin AB hakk ı ndaki dü ş üncesi aç ı k ve 
nettir. Bu konuda ABD'nin yakla şı m ı  AB'yi 
güçlü bir ekonomik ve siyasal birlik olmaktan 
uzak tutup, gev ş ek ili ş kiler içinde, politik ola-
rak heterojen dü şünce ve davran ış  modelleri 
sergileyen gruplar toplulu ğ u biçiminde olu ş tur-
maya çal ış maktad ı r. Sava ş  esnas ı nda İ ngilte-
re d ışı nda İ talya, İ spanya ve di ğ er baz ı  Doğ u 
Avrupa ülkelerinin ABD'nin yan ı nda yer alma-
s ı  da AB'nin çekirdek dokusunu ürkütmü ş  ve 
birliğ in çatlamas ı  d ışı nda, geni ş lemesi üzerine 
de gölge dü ş ürmü ş tür. Geni ş leme aleyhine 
geli ş en düş üncelerden ilk nasibi alacak ülke-
ler aras ı nda ABD'nin korkulu rüyas ı  olan AB-
Rusya birle ş mesi ve hatta Türkiye'nin AB üye-
li ğ idir. Türkiye'nin ikinci tezkeredeki tavr ı  
AB'de prim yapm ış  olsa da, giderek ABD'nin 
dümen suyunda davran ış  gösteriyor olmas ı  
karşı s ı nda, Türkiye'nin AB üyeli ğ i epey dü-
ş ündürücü bir hal almaktad ı r. 

Türkiye'nin AB üyeli ğ i kapitalist dünyaya 
ciddi bir kazan ı m sağ lamadan, Türkiye'nin sa-
nayileş mede belirli bir h ı z kazan ı yor görüntüsü 
karşı s ı nda, halklar ı n üzerinde olu ş turulacak 
sömürü boyunduru ğ unu s ı k ı laş t ı rarak, mutlak 
baz ı  kazan ı mlar yan ı nda, halk ı  göreli yoksul-
laş maya mahkûm edebilecektir. Türkiye'nin 
AB'ye tam üyeli ğ i durumunda, merkezdeki 
güçlü kurulu ş lar Türkiye'ye gelerek, sanayi 
merkezleri olu ş turabilirler. Ancak, söz konusu 
kurulu ş larda yarat ı lan katma de ğ erden büyük 
bölümü merkezlere transfer edilip, sadece gö-
rece dü şük emek pay ı n ı n Türkiye'de b ı rak ı l ı -
yor olmas ı  koş ulunda, sanayileş me görüntüsü 
alt ı nda mutlak iyile şme yaş ayan Türkiye, göre-
li  ile karşı  karşı ya kalm ış  olur. 

Türkiye'nin Avrupa Birli ğ i üyesi olmas ı  du-
rumunda, Avrupa ülkelerine ürün satmak iste-
yen Avrupa d ışı  ülkeler, örne ğ in Japonya, 
Türkiye'de yat ı r ı m yapma eğ ilimine girebilirler. 
Bu durumda da, Türkiye'ye teknoloji giri ş i ve 
yat ı r ı mlar yan ı nda, üretilen katma de ğ erin ne 
kadar ı n ı n Türkiye'de kalaca ğı  meselesi önem-
lidir ve bu konu da Türkiye'de Avrupa men ş eli 
yat ı r ı mc ı lar ı n gelmi ş  olmas ı  ile ayn ı  ş ekilde 
ele al ı nmal ı d ı r. 
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Avrupa Birli ğ i'nin sürdürülememesi ya da 
Türkiye'nin Birlik d ışı nda kalmas ı  halinde, ül-
kenin kendi kaynaklar ı na ağı rl ı k vermesi kaç ı -
n ı lmaz olur. Ancak, Türkiye'nin verimsiz eko-
nomik alt-yap ı s ı  yan ı nda;gelir da ğı l ı m ı n ı n bo-
zukluğ u karşı s ı nda, vars ı l kesimin aşı r ı  tüketi-
me yönelik israf ı , orta dönemde ekonominin 
kaynak sorununun çözülebileceğ i yönünde bir 
sinyal vermemektedir. ABD'nin Arap Yar ı ma-
das ı  ve Avrasya konular ı nda kendi projesini 
ortaya koymas ı  da, kaynak s ı k ışı kl ığı n ı  gider-
meye yönelik mini emperyalist amaçlarla çev-
re bölgelere yay ı lma hevesine kap ı lm ış  olan 
Türkiye üzerinde fren etkisi yapacakt ı r. Bu ola-
s ı l ı k yan ı nda, ko ş ullara bağ l ı  olarak, Türkiye 
d ış  yat ı r ı m al ı yor olabilir. Ancak, ş u kesin ola-
rak anlaşı lmaktad ı r ki, bir yandan stratejik aç ı -
dan önemi zay ı flam ış  olan Türkiye'nin, di ğ er 
yandan da çevresinin s ı kış an kapitalizmin em-
peryalist amaçl ı  işgal alan ı na dönü ş mesi, kay-
nak aray ışı  içindeki Türkiye'nin mini emperya-
list amaçlar ı na büyük darbe vurmaktad ı r. 

Irak sava şı  sonras ı nda ABD'nin kapitalist 
dünyay ı  yeniden ş ekillendirmesi ve bu arada 
Avrupa Birli ğ i üzerindeki projesinin gerçekle ş -
mesi Türkiye'de olu ş acak ekonomik ko ş ullar 
üzerinde do ğ rudan fazla etkili olamaz. Ancak, 
güçlü merkez ekonomiler aras ı ndaki çeki ş me 
ve çat ış malar kapitalizmin krizini derinle ş tirdik-
çe, doğ al olarak, Türkiye ekonomisini olumsuz 
yönde etkilerken, tam tersine söz konusu ge-
liş meler biraz da olsa kapitalizmin i ş leyi ş ini ra-
hatlatt ı kça, Türkiye ekonomisini olumlu yönde  

etkileyebilir. Baş ka bir ifade ile, Irak sava şı  ve 
ilk halkalar ı n ı  bu sava şı n olu ş turdu ğ u, 
ABD'nin kapitalist dünya ile ilgili büyük gele-
cek projesinin dünya ekonomisi üzerindeki et-
kisi Türkiye ekonomisini de farkl ı  yönde etkile-
yebilecektir. 

Kaynak s ı kışı kl ığı  içindeki Türkiye'nin bu 
sorununu aş mas ı  yüksek katma de ğ erli ihraç 
ürünlerine yönelmesi ile olas ı d ı r. Böyle bir 
projenin iki aya ğı  önemlidir. Bunlardan biri 
teknoloji-yoğ un üretim alanlar ı na yönelmek, 
diğ eri ise, d ış  ticaret hacmini, özellikle de ihra-
cat hacmini yükseltmek olarak belirtilebilir. Ye-
ni Dünya Düzeni politikalar ı  çerçevesinde, kü-
resel kapitalizm bağ lam ı nda oluş turulan ulus-
lararas ı  iş bölümü yol haritas ı  göstergesi alt ı n-
da Türkiye'nin ileri teknoloji alanlar ı na yönel-
mesi olas ı l ığı  fazla yüksek gözükmemektedir. 
Diğ er taraftan, ihracat de ğ erlerinin yükseltil-
mesi konusu da, dünya kapitalizminin geli şme 
trendi ile ilgili görülmelidir. Türkiye'nin dünya 
ihracat ı  içinde görece küçük konumu, daralan 
küresel ekonomik ko ş ullara rağ men, Türki-
ye'nin ihracat olanaklar ı n ı  artt ı rabilmesi aç ı -
s ı ndan elveri ş li koş ul oluş turmaktad ı r. Ancak, 
katma değ eri yüksek ürünler ihracat ı na yönel-
mek, ihracat de ğ erlerinin mutlak düzeyinin 
yükseltilmesinden daha zor gözükmektedir. 
ABD ile AB aras ı ndaki mücadelenin olas ı  so-
nuçlar ı  Türkiye ekonomisinin ve üretim tekno-
lojisinin ş ekillendirilmesinde başat rol oynama-
ya aday gözükmektedir. 
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ı rak i ş gali ve ortado ğ u'daki islami hareketler 
üzerine notlar 

ABD'nin "ş er ekseni" üzerinde gördü-
ğ ü Irak' ı  i ş gal etmesi ve Saddam 
Hüseyin'i iktidardan dü ş ürmesi ba ş - 

lang ı çta pek çok Arap ülkesi için önemli bir ol-
gu değ ildi. Çünkü Arap ülkelerinin yöneticileri 
farkl ı  nedenlerle Saddam yönetimindeki 
İ rak'tan rahats ı zlard ı  ve bu rahats ı zl ığı n ABD 
taraf ı ndan giderilmesi de büyük bir sorun te ş -
kil etmiyordu. Ancak yeni Irak yönetiminin na-
s ı l olacağı  konusundaki uygulamalar özellikle 
İ srail ile doğ rudan toprak sorunlar ı  olan ülke-
ler için tehlike çanlar ı n ı n ı n çald ığı n ı  gösteri-
yordu. Suriye, her ne kadar ABD taraf ı ndan 
"ş er ekseni" tan ı mlamas ı na dahil edilmediyse 
de, ABD'nin Filistin- İ srail çat ış mas ı n ı  çözme 
çabalar ı  ve terörizmle sava ş  retori ğ i çerçeve-
sinde kendisinin zay ı f konuma itilerek, İ srail ile 
bar ış  yapmaya zorlanacak olmas ı ndan rahat-
s ı zd ı . Suriye Golan Tepeleri'nin tümü geri ve-
rilene kadar İ srail ile anla ş ma yapmak niyetin-
de değ ildi. "Ş er ekseni" üzerinde say ı lan İ ran 
için ise durum çok daha endi ş e vericiydi. Ba ğ -
dat dü ş tükten hemen sonra gündeme gelen 
"S ı ra kimde?" sorusunun sadece Suriye ve 
İ ran'da de ğ il, tüm bölge ülkelerinde yaratt ığı  
rahats ı zl ı k aç ı kt ı r. Bu rahats ı zl ığ a bir de 
Irak'ta ABD'nin kuraca ğı  yönetim konusundaki 
tutumu eklenince, bölge ülkelerinde hem yö-
netimler hem de halk düzeyinde Amerika'ya 
kar şı  güvensizlik artm ış t ı r. Üzerinde anla şı lan 
nokta 21. yüzy ı lda ABD'nin kendi ç ı karlar ı  
doğ rultusunda bölge haritas ı n ı  yeniden çizme-
ye çal ış t ığı d ı r. Bu te ş ebbüsün sonuçlar ı  ise 
bölge ülkeleri aç ı s ı ndan kanl ı  ve sanc ı l ı  bir 
gelece ğ in baş lad ığı n ı n harbercisidir. 

Bu genel çerçevede bak ı ld ığı nda yak ı n 
vadede İ slami hareketlerin de Irak i ş gali ve 
ABD'nin bölgeyi yeniden ş ekillendirme çaba-
lar ı ndan etkilenece ğ i aç ı kt ı r. Bu noktada İ s-
lam' ı n bir devlet sistemi olarak kabul edildi ğ i 
ülkelerdeki (Iran, Suudi Arabistan) farkl ı  İ slami 
hareketlerin etkilenme biçimi ile İ slam' ı  bir mu-
halefet ideolojisi olarak benimseyen İ slami ha-
reketlerin (M ı s ı r, Suriye ve Ürdün'deki Müslü-
man Karde ş ler veya M ı s ı r'daki Cemmat-i İ sla-
mi örgütü) etkilenme biçimi farkl ı  olacakt ı r. An-
cak bugün için bak ı ld ığı nda, Irak i ş galinden 
doğ rudan etkilenecek iki İ slami hareket görün- 

mektedir ki, bunlar Hizbullah ve Hamas'd ı r. 	Fulya 
Hizbullah ve Hamas'a geçmeden önce, k ı sa- 	Atacan* 
ca Ortadoğ u'daki İ slami hareketlerin nas ı l et-
kileneceğ i konusunda birkaç noktay ı  vurgula-
mak gerekir. 

Bugün Ortadoğ u'daki İ slami hareketler te-
melde mevcut siyasal yap ı ya muhalif olan ha-
reketlerdir. Bu hareketlerin temelde dü ş man 
ya da sava şı lmas ı  gereken öğ e olarak de ğ er-
lendirdikleri ş ey, kendi siyasal sistemleri ve 
yöneticileridir. İ ster tabanda örgütlenerek sis-
temin İ slamile ş tirilmesini savunsunlar (Müslü-
man Karde ş ler), isterse do ğ rudan devrimi sa-
vunsunlar (Cemaat-i İ slami), bu hareketler için 
as ı l suçlu kendi siyasal liderleridir. Çünkü bu 
liderler İ slami bir yönetimi savunmad ı klar ı , İ s-
lami de ğ erler çerçevesinde hareket etmedikle-
ri için sava şı lmas ı  gereken unsurlard ı r. Bu 
çerçevede ABD dü ş manl ığı  tali bir öneme sa-
hiptir. Bu ülke yönetimlerinin Bat ı l ı  güçlerle ya 
da ABD ile i ş birliğ i yapmas ı  ve onlar ı n politi-
kalar ı n ı  bölgede uygulamaya koymaya çal ış -
malar ı  bu İ slami hareketler aç ı s ı ndan doğ al 
bir durumdur. Ancak siyasal iktidar kanal ı  ile 
—yukar ı da belirtilen iki temel stratejiden biri 
benimsenerek- tüm sistem İ slamile ş tirildiğ inde 
bu sorun çözülebilir. Bu çerçevede bak ı ld ığı n-
da, Irak' ı n i ş gali, kitleler aç ı s ı ndan rahats ı z 
edici hatta kabul edilemez bir durum olarak 
değ erlendirilse de, sorumlu tutulan ve öfkenin 
yans ı t ı laca ğı  merkez bu i şgale sessiz kalan 
kendi siyasal iktidarlar ı  olacakt ı r. İş te bu ne-
denledir ki bir yandan M ı s ı r yönetimi ABD'nin 
müdahalesini desteklerken, di ğ er yandan da 
devlet ba ş kan ı  Hüsni Mübarek'in o ğ lunun da 
aralar ı nda bulundu ğ u bir dizi milletvekili ile bir-
likte Kahire'de büyük bir sava ş  karşı t ı  miting 
düzenlenmi ş tir. Bu mitinglerin yayg ı nlaş mas ı  
üzerine Mübarek yönetimi mevcut s ı k ı yönetim 
kanunlar ı n ı  kullanarak her türlü gösteri ve yü-
rüyü ş ü yasaklam ış t ı r. 

Vurgulanmas ı  gereken ikinci önemli nokta 
ise, bu hareketlerde yayg ı n olarak gözlemle-
nen İ srail kar şı tl ığı d ı r. Hiç ş üphe yok ki bu ha-
reketlerde İ srail'in varl ığı n ı  toptan inkar et-
mekten, varl ığı n ı  tan ı yan ama İ srail'in yürüttü-
ğ ü iş gal politikalar ı na karşı  ç ı kmaya kadar ge-
niş  bir yelpazede farkl ı  nedenlerle var olan İ s- 
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* Doç. Dr. 
YTÜ, Siyaset Bilimi 
ve Uluslararas ı  
İ li ş kiler Bölümü 
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rail karşı tl ığı  güçlenecektir. Daha önce belirtti-
ğ imiz gibi, muhalefet hareketi olarak geli ş en 
İ slami hareketlerin ş u anda doğ rudan kendi si-
yasal yönetimlerinin d ış  politikalar ı n ı  yönlen-
dirme yetenekleri yoktur. 

Üçüncü olarak, İ ran ve Suudi Arabistan bu 
süreçte doğ rudan etkilenecek İ slami yönetim-
ler olarak görünmektedir. Uzun süredir ulusla-
raras ı  sistemde izole edilen İ ran' ı n bu sisteme 
entegre olma çabalar ı  özellikle Hatemi'nin 
Cumhurbaş kan ı  olarak seçilmesinden sonra 
h ı zlanm ış t ı r. Ama "ş er ekseni" içinde tan ı mla-
nan İ ran' ı n en az ı ndan ciddi bir destabilizas-
yon sürecine girece ğ i ve muhaliflerin —ki bun-
lar ı n önemli bir bölümü de yine kendilerini İ s-
lam temelinde tan ı mlamaktad ı r- farkl ı  aktörler-
ce farkl ı  nedenlerle desteklenece ğ i aç ı kt ı r. 
Uzun y ı llar ABD'nin en güvenilir müttefiklerin-
den biri olarak görülen Suudi Arabistan' ı n 11 
Eylül sald ı r ı s ı yla ortaya ç ı kan El-Kaide ba ğ -
lant ı s ı  bu niteliğ ini önemli ölçüde kaybetmesi-
ne ve hatta ismi aç ı kça telafuz edilmese bile, 
mutlaka ı slah edilmesi gerekti ğ i görü ş ünün 
ağı rl ı k kazanmas ı na yol açm ış t ı r. Saddam 
Hüseyin'in devrilmesi sürecinde ABD'ye des-
tek veren Suudi Arabistan, daha sonra da 
kendi topraklar ı nda örgütlenen EI-Kaide gibi 
ABD ya da Bat ı  karşı t ı  radikal örgütleri yok et-
me temelinde ABD'nin terörle mücadelesine 
tam destek vermektedir. Suudi Arabistan yö-
netimi kanla kar şı laş t ı r ı ld ığı nda biraz daha 
geni ş  bir hareket serbestisine sahipmi ş  gibi 
görünse de, uzun vadede farkl ı  yöntemlerle, 
belki de bir saray darbesiyle, Suudi Arabistan 
da ABD taraf ı ndan "demokratikle ş tirilecek" ül-
keler aras ı nda görünmektedir. 

Bu yaz ı da temel olarak üzerinde durmak 
istedi ğ imiz İ slami hareketler ise, bugün do ğ ru-
dan Irak i ş galinin sonucundan en çok etkile-
nen iki harekettir. Burada sorulmas ı  gereken 
soru ş udur: Niçin Lübnan'da Hizbullah ve Fi-
listin'de i ş gal alt ı ndaki topraklarda Hamas 
doğ rudan ABD'nin hedefine oturmu ş tur? 

I. Körfez Krizi ve sonras ı nda ABD Ortado-
ğ u'da temel çat ış ma konusu olan Filistin — İ s-
rail çat ış mas ı na el atm ış  ve Oslo süreci deni-
len süreç ba ş lam ış t ı r. ABD'nin bu soruna yö-
nelmesi ve sadece İ srail değ il Araplar lehine 
de soruna müdahale edebilece ğ ini göstermesi 
ABD'nin bölgedeki varl ığı n ı  meş rulaş t ı rmada 
çok önemli bir ad ı md ı r. 31 Ekim — 1 Kas ı m 
1991'de Madrid'de ba ş layan görü ş meler ba-
ş ar ı s ı z olsa da, devam eden gizli görü ş meler 
sonunda 13 Eylül 1993'de Oslo Antla ş mas ı  
yap ı lm ış t ı r. Çok ciddi ele ş tirilere rağ men Oslo  

süreci Ortado ğ u'da bu çat ış man ı n sona erdiri-
lebileceğ i yönünde olumlu bir havan ı n yarat ı l-
mas ı nda etkili olmu ş tur. 0 dönemki yayg ı n 
kan ı  art ı k bar ış  sürecinin baş lad ığı  ve yap ı lan 
takvim çerçevesinde baz ı  gecikmeler olsa bi-
le, Filistin devletinin kurulacağı  ve bu sorunun 
halledilece ğ idir. İ srail, Suriye ve Lübnan (ve 
Iran) d ışı nda diğ er Arap ülkeleri ile ili ş kilerini 
normalleş tirme sürecine girmi ş , varl ığı n ı n ta-
n ı nmas ı  yönünde önemli ad ı mlar at ı lmas ı n ı  
sağ lam ış t ı r. FKÖ ve Filistin Yönetimi resmen 
İ srail'in varl ığı n ı  tan ı m ış t ı r. 

Bugün George W. Bush da t ı pk ı  I. Körfez 
Krizi'nde oldu ğ u gibi, Irak i şgalinden hemen 
sonra bu çat ış may ı  çözerek, bölgede olu ş an 
hoş nutsuzluklar ı  giderme yoluna gitmektedir. 
Filistin- İ srail sorununu çözmek hem ABD'nin 
varl ığı n ı  kitleler gözünde me ş ru bir zemine 
oturtacak, hem bölgedeki en güvenilir stratejik 
orta ğı  olan İ srail'in güvenlik sorununu çöze-
cektir. Bu çerçeveden bak ı ld ığı nda Hizbullah 
ve Hamas' ı n doğ rudan hedef seçilmesi son 
derece anla şı l ı r bir tutumdur. 

Bilindiğ i gibi, İ srail 1982'de ikinci kez Lüb-
nan' ı  iş gal etti ğ inde, güney Lübnan'da ya ş a-
yan Ş iiler İ sraillileri baş lang ı çta adeta bir kur-
tar ı c ı  gibi kar şı lad ı lar ve kendilerini Filistinli 
gerillalardan kurtard ı klar ı  için İ srail'in varl ığı n-
dan çok memnundular. Ancak İ srail'in Lüb-
nan' ı  terketmeye pek hevesli olmad ığı  ortaya 
ç ı kmaya baş lay ı nca, bu tutum da de ğ iş ti. İ srail 
Savunma Gücü 1983'de "Bütünle ş miş  Güney 
Organizasyonu" plan ı n ı n ilk taslağı n ı  aç ı klad ı . 
İ srail'in Bat ı  Ş eria'da uygulad ığı  gibi, bu plana 
göre de bölgeyi yönetmek için köy ve kasaba-
larda komiteler kurulacakt ı . Bu komiteler yeni 
kurulan milislerce, ki bu milisleri İ srail Savun-
ma Gücü olu ş turacakt ı , desteklenecekti. "Ulu-
sal Muhaf ı z Alay ı " ad ı  verilecek bu güç, İ srail 
taraf ı ndan silahland ı r ı l ı p eğ itilecekti. Bu gücün 
kurulu ş  amac ı  İ srail'i korumak ve Filistinli ge-
rillalar ı n güney Lübnan'a tekrar dönmelerini 
engellemekti. Bu plan ı  uygulamak için, bölge-
deki ailelere İ srail bask ı  yapmaya ba ş lad ı . Bu 
noktadan itibaren İ srail'i kurtar ı c ı  olarak gören 
Ş iiler için onlar art ı k iş galci idi. Nabatiya'da 
Aş ura kutlamalar ı nda meydana gelen olaylar 
üzerine Beyrut'taki Yüksek Ş ii Konseyi Baş ka-
n ı  Ş eyh Mehdi Ş emseddin, halk ı  direni ş e ça-
ğı rd ı . İ srail'e karşı  sald ı r ı lar artt ı kça, İ srail bas-
k ı y ı  artt ı rd ı  ve güney Lübnan' ı  ülkenin kalan 
bölümünden soyutlamaya çal ış t ı ) 

Küçük bir grup eylemci taraf ı ndan oluş tu-
rulan grup büyümeye ba ş lad ı  ve Lübnan Ulu-
sal Direni ş i olarak adland ı r ı lan direniş  örgütü 
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kuruldu ve bu örgüt Emel'in hakimiyetine girdi. 
Daha önce varl ığı n ı  hissettirmekle birlikte 
1985'de Hizbullah varl ığı n ı  ve askeri kanad ı n ı  
— İ slami Mukavemet- resmen ilan etti. 

Askeri kanad ı n liderleri Necef'de e ğ itim 
görmü ş  ilahiyat ö ğ rencileriydi. Hizbullah' ı n 
amac ı  temelde israil i şgaline kar şı  ayaklan-
mak ve sonuçta da Lübnan'daki Bat ı l ı  güçlerin 
varl ığı na ve etkisine son vermekti. Hizbullah 
İ srail'e kar şı  savaşı rken, İ ran ve Suriye'den 
doğ rudan destek ald ı . Örneğ in 1982'de israil 
işgalinden sonra Iran Bekaa Vadisi'ne 1500 
İ ran Devrim Muhaf ı z ı  gönderdi ve Baalbek'de-
ki kamplarda Hizbullah milisleri eğ itildi.2  

İ srail'in varl ığı n ı  Bat ı l ı lar ı n Ortado ğ u'ya 
yerleş tirdikleri bir komplo olarak gören Hizbul-
lah'a göre, İ srail'le savaş mak sadece milli de-
ğ il, ayn ı  zamanda dini bir görevdir. İ srail'in 
Lübnan'daki varl ığı  sona erene kadar sava ş a-
cağı n ı  söyleyen Hizbullah'a göre bu ülke ile 
pazarl ı k yapmak ya da bar ış  görü ş melerine 
kat ı lmak anlams ı zd ı r. Çünkü İ srailliler sadece 
ş iddeti bilirler ve yine sadece ş iddetin dilinden 
anlarlard ı . Hizbullah İ srail'in varl ığı n ı  tan ı ma-
makta ve Filistin'deki silahl ı  direni ş i, Hamas' ı  
desteklemektedir. Lübnan' ı n İ srail ile bar ış  
antlaş mas ı  yapmas ı na karşı  ç ı kan Hizbullah, 
bar ış  görüş melerinde Suriye ile birlikte hare-
ket edilmesi gerekti ğ ini savunmaktad ı r. 3  

1992'de Lübnan'da parlamento seçimleri-
ne kat ı larak 8 sandalye kazanan Hizbullah sa-
dece bir direni ş  örgütü değ il, ayn ı  zamanda 
yasal bir parti konumuna gelmi ş tir. Bu durum, 
Suriye'ye sürekli maruz kald ığı  Amerikan bas-
k ı s ı na karşı  Hizbullah' ı  savunmada önemli bir 
yasal dayanak kazand ı rm ış t ı r. Suriye, Lüb-
nan'da iç sava ş tan sonra etkin bir güç olarak 
yerleş tiğ inden beri sadece Hizbullah milisleri-
nin silahlar ı n ı  toplamam ış t ı r. Haf ı z Esad, Hiz-
bullah' ı  İsrail ve Washington'a kar şı  önemli bir 
güç olarak kullanmaya devam etmi ş tir. 

İ srail iş gali pek çok Lübnanl ı n ı n gözünde 
Hizbullah' ı  meş rulaş t ı rm ış  ve bu güce kar şı  
savaş an Hizbullah desteklenmi ş tir. 22-24 Ma-
y ı s 2000'de İ srail'in tek tarafl ı  olarak Lüb-
nan'dan çekilmesi ( Ş iba çiflikleri hariç) pek 
çok Lübnanl ı n ı n gözünde Hizbullah' ı n iş gale 
karşı  uygulad ığı  stratejisinin ba ş ar ı l ı  olduğ unu 
göstermi ş tir. 

Bu çerçeveden bak ı ld ığı nda, ABD'nin böl-
gede İ srail'i de güvence alt ı na alacak bir bar ı -
ş a Suriye'yi de dahil etmesi gerekti ğ i gerçeğ i 
Hizbullah' ı n neden ilk hedef haline geldi ğ ini ve 
Hizbullah üzerinden arkadaki en önemli des- 

tekleyici güç olan Suriye'nin neden yo ğ un 
bask ı  alt ı nda tutuldu ğ unu aç ı klamaktad ı r. 

ABD taraf ı ndan aç ı kça terör örgütü olmak-
la suçlanan Hamas ise, ba ş lang ı çta Filistin 
milliyetçiliğ ine karşı  işgal alt ı ndaki topraklarda 
İ srail'in destekledi ğ i İ slami bir harekettir. Za-
man içinde Hamas, sadece İ slami bir örgüt 
olarak kalmam ış , Filistin milliyetçisi İ slami bir 
örgüt haline dönü ş mü ş tür. İ srail'in varl ığı n ı  
meş ru görmeyen bu örgüt, İ srail'in kendi politi-
kas ı  temelinde olu ş turmaya çal ış t ığı  bar ışı n 
önünde ana engellerden biri olarak de ğ erlen-
dirilmektedir. 

M ı s ı r'da kurulan Müslüman Karde ş ler ör-
gütünün Filistin kolu olarak 1945'de kurulan 
örgüt, 1973'de Gazze'de yasal olarak İ slam 
Merkezi'ni kurmu ş tur. Baş lang ı çta Filistin top-
lumunun İ slamileş tirilmesi temelinde hareket 
eden örgüt, İ srail'e kar şı  direni ş i reddederek 
(toplum İ slamileş tirilmeden silahl ı  mücadele-
nin baş layamayaca ğı n ı  savunuyordu) daha 
çok yard ı m kurulu ş lar ı , vak ı flar, camiler ve 
Gazze'de kurdu ğ u islam Üniversitesi temelin-
de örgütlenmi ş tir. Suudi Arabistan ba ş ta ol-
mak üzere, kendisine destek veren Körfez ül-
keleri ile iyi ili ş kilerini korumak isteyen Müslü-
man Karde ş ler, İ ran devrimine karşı  mesafeli 
olmuş tur. 1987'de I. intifada'n ı n baş lamas ı n-
dan hemen önce de ğ iş meye baş layan örgüt, 
Intifada ile birlikte ayaklanmaya kat ı l ı p kat ı l-
mamak konusunda bir karar vermek zorunda 
kalm ış t ı r. 9 Aral ı k 1987'de Ş eyh Ahmet Yasin 
baş kanl ığı nda Gazze'de biraraya gelen örgüt 
yöneticileri üyelerini İ srail'e kar şı  ayaklanmaya 
çağı rm ış  ve 14 Aral ı k 1987'de de örgütün as-
keri kanad ı  olarak İ slami Direni ş  Hareketi (Ha-
reket El-Mukavemet EI- İ slamiyye) yani HA-
MAS kurulmuş tur. 1991'de ise özel sald ı r ı  biri-
mi olarak İ zzettin el-Kassam Taburlar ı  oluş tu-
rulmuş tur.4  

intifada'dan sonra Hamas islam temelli 
milliyetçi bir örgüt olma yönünde de ğ iş meye 
baş lam ış t ı r.5  18 Aral ı k 1988'de aç ı klad ığı  Ni-
zamnamesi'ne göre Filistin topra ğı  Müslüman 
nesillere bir vakf ı d ı r. Bu nedenle Ahiret günü-
ne kadar hiç bir parças ı  kimseye verilemez ve 
hiç bir Arap devleti ya da kral ı  bu topraklar ı  
yönetemez. Hamas'a göre Filistin ş orununun 
çözümünde tek yol cihad'd ı r. 6  

Özellikle Oslo Antlaş mas ı 'ndan sonra ger-
ginleş en FKÖ—HAMAS ili ş kileri Filistin Yöneti-
mi'nin kurulu ş undan sonra da Hamas'a kar şı  
artan tüm bask ı lara rağ men bir çat ış maya dö-
nüş memiş tir. Hamas as ı l dü ş man ı n Israil oldu- 
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ğ unu, tüm olumsuz davran ış lara rağ men bir iç 
savaş a meydan vermeyece ğ ini aç ı klam ış t ı r. 
Oslo Antlaş mas ı 'n ı n uygulanmas ı  sürecinde 
ortaya ç ı kan hoş nutsuzluklar ve hayal k ı r ı kl ı k-
lar ı , Filistin Yönetimi'nin otoriter uygulamalar ı  
ve yolsuzluklar gibi pek çok ö ğ e bu süreçte 
Hamas' ı n ciddi bir toplumsal taban kazanma-
s ı na yol açm ış  ve Hamas art ı k hem FKÖ hem 
de İ srail aç ı s ı ndan görmezden gelinemeyecek 
kadar güçlü bir muhalefet örgütü haline gel- 
m iş ti r. 7  

Irak i şgalinden hemen sonra gündeme ge-
len "Yol Haritas ı "na kar şı  ç ı kan Hamas' ı n ru-
hani lideri Ş eyh Ahmet Yasin ş öyle demekte-
dir: "Vatan ı m ı z ve kutsal yerlerimiz özgürle ş ti-
rildi ğ inde silahlar ı m ı z ı  b ı rakmaya haz ı r ı z. 0 
zaman Filistin devleti kurulacak...Ama ş imdi 
size soruyorum: Yerlerinden edilmi ş  Filistinliler 
kendi topraklar ı n ı , evlerini, kutsal yerlerini geri 
istemeden nas ı l düş man Siyonist devleti tan ı -
yabilirler? Ve yine soruyorum, e ğ er 1948'de 
Filistin zorla al ı nm ış sa ve burada yaş ayanlar 
sürülmüş se ve bunun üzerinden 55 y ı l geç-
miş se, bu, Filistin'e Yahudilerin sahip oldu ğ u 
anlam ı na m ı  gelir?" Ş eyh Yasin'e göre cihad 
ve ş ehit olmak tek seçenektir, çünkü e ş itsiz 
güçler aras ı nda yap ı lan müzakerelerde sonuç 
daha güçlü olan ı n lehine olacakt ı r. Bu neden-
le "müzakerelerde daha güçlü olmak için, za-
fere ula ş ana ve vatan ı m ı z ı  özgürleş tirinceye 
kadar direni ş e devam etmeliyiz." 8  

Süreç içinde İ srail'e kar şı  en önemli silahl ı  
direniş  grubu haline gelen Hamas, ABD'nin İ s-
rail'in güvenlik endi ş elerini temel alan bir bar ış  
anlaş mas ı n ı n önünde önemli bir engeldir. Za-
ten İ srail, 11 Eylül sald ı r ı s ı ndan hemen sonra 

dipnotlar: 
1)Hala Jaber, Hezbollah, Born with a Vengeance, 

Colombia University Press, New York, 1997, s.14-17 
2) Hala Jaber, a.g.e, s.20 
3) Hizbullah'ın İsrail ve Siyoniz konusundaki görü ş leri 

için bkz. Amal Saad-Ghorayeb, Hizbu'llah, Politics, 
Religion, Pluto Press, Sterling, 2002, s. 112-186. 

4) Ziad Abu-Amr, Islamic Fundamentalism an the West 
Bank and Gaza, Indiana University Press, Blooming-
ton, 1994, s. 6-22, 63-64. 

5) Meir Litvak, `The Islamization of Palestinian Identity: 
The Case of Hamas", Data and Analysis, The Moshe 
Dayan Center, August 1996, 4-22. 

ABD'nin terörle mücadele stratejisine kendinin 
de Hamas gibi İ slami bir terör örgütü ile müca-
dele etti ğ ini savunarak kat ı lm ış t ı r. Bu durum 
Irak i ş galinden hemen sonra niçin Hamas' ı n 
gündeme geldi ğ ini aç ı klamaktad ı r. 

Bu tutumun yarataca ğı  sonuçlara bakt ığı -
m ı zda ise, aç ı kça karşı m ı za ç ı kan öge Orta-
doğ u ülkelerinde hem İ slamc ı  hem de laik ka-
muoyu nezdinde gittikçe artan İ srail kar şı tl ığı -
d ı r. Irak' ı n temelde ABD için de ğ il, İ srail için 
temel bir tehdit oldu ğ u ve bugünkü Amerikan 
yönetiminde hakim olan yeni-sa ğı n aşı r ı  İ srail 
yanl ı s ı  tutumunun bu i ş gale yol açt ığı  tezi 
farkl ı  kavramsalla ş t ı rmalarla farkl ı  düzeylerde 
kabul görmektedir. ABD içinde ba ş lat ı lan «çif-
te sadakat» tart ış mas ı  Ortadoğ u'da doğ rudan 
İ srail temelli komplo teorilerine kadar uzan-
maktad ı r. Her ne kadar uzun vadede Irak i ş -
galinin İ slami hareketler içinde farkl ı  dozlarda 
varolan Bat ı  karşı tl ığı n ı n belki de do ğ rudan 
ABD karşı tl ığı na yol açabileceğ i söylenebilirse 
de (ki bu çok yeni bir tema olmaz) bugün için 
çok aç ı k olan, bölgede İ srail'e kar şı  ı l ı ml ı  bir 
tutum sergileyen kitlelerin bile farkl ı  argüman-
larla İ srail tehdidi konusunda hassasla ş acağı  
ve İ slami hareketlerde zaten var olan İ srail ve 
Siyonizm karşı tl ığı n ı n daha da peki ş ece ğ idir. 
Uygulanan politikalar ı n çözümden çok çözüm-
süzlük ya da İ srail'e güvenden çok güvensizlik 
getireceğ i öne sürülebilir. Ancak ba ş layacak 
bir bar ış  sürecinin farkl ı  dinamikleri harekete 
geçireceğ ini ya da farkl ı  bir gerçeklik yarata-
cağı n ı  savunanlar ı n nas ı l bir harita hayal ettik-
leri, nas ı l bir denge hesab ı  yapt ı klar ı  henüz bi-
zim aç ı m ı zdan net de ğ ildir. 

6)Ziad Abu-Amr, a.g.e., s. 80-81. 
7) Graham Usher, "What kind of Nation? The Rise of 

Hamas in the Occupied Territories", Political Islam, 
Eds. J. Beinin, J. Stork, University of California 
Press, Berkley, 1997, s. 339-354; Rema Hammami, 
Jamil Hilal, "An Uprising at a Crossroad", 
http://www.merip.orp/mer/mer219/219-hammami-Hi-
laIhtml;  

8) http//www.islamonline.netilivedialogue/english/Brow-
se.asp?hGuestD=xbWap 
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kriz sürecinde endüstriyel/askeri ve 
finansal kompleksin artan etkinli ğ i: 
yap ı sal bir analiz için hat ı rlatmalar 
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giriş : 

s avaş , sosyal iliş kilerin kendini yeni-
den üretemedi ğ i, farkl ı  iliş kilerin e ş  
zamanl ı  birbiri üzerinde etkide bu- 

lunduğ u bir zamanda aç ığ a ç ı k ı yor. Savaş  bir 
çok değ iş kenin kesi ş iminde gerçekleş tiğ i için, 
savaş a yol açan nedenler üzerinde karar ver-
mek zorla şı yor. Özellikle de sava ş  zamanlar ı n-
da insanlar daha bir k ı r ı lgan ve çaresiz kald ı k-
lar ı ndan, savaş a ilişkin aç ı klamalar daha çok 
konjonktürel-k ı sa erimli nedenler üzerinden ya-
p ı l ı yor. Diğ er yandan sava şı  baş latanlar, sava-
şı n sorumlular ı  ise "savaş  bir gerçekliktir" diye-
rek, bizleri o an ı n zorunluluğ u içine çekiyorlar. 
Bu ikilemi a ş mak için bir dizi yol/yöntem olabi-
lir, ama bu k ı sa soluklu çal ış mada yap ı sal ve 
uzun erimli bir bak ış la kapitalist sistemde sa-
vaşa yol açan nedenler üzerinden sadece biri 
üzerinde durmaya çal ış acağı m. Yeni bir anali-
zin olanaklar ı n ı  geliş tirme yerine, asl ı nda daha 
önce kapitalizme içkin olan bir e ğ ilimi iş aret 
eden ve çal ış malarda kullan ı lan iki kavram 
üzerinde yo ğ unlaşı lacak. Askeri-s ınai komp-
leks ve savaş  ekonomisinin sürekliliğ i kavram-
lar ı  üzerinde k ı saca durulacak. Her iki kavram 
da kapitalizmin yap ı sal dinamikleri ile savunma 
sanayi ya da sava ş  endüstrisi aras ı ndaki iliş ki-
leri aç ı klamak üzere geli ş tirilmiş tir. Bu iki kav-
ram ı n işaret etti ğ i yap ı sal dinamikler ile son y ı l-
lara ait veriler aras ı nda bağ lant ı lar kurmak ça-
l ış man ı n temel amac ı  olacak. 

askeri-sinai ve finansal kompleks ve 
süreklilik arz eden sava ş  endüstrisi 

Kapitalist ekonomik geli ş mede savun-
ma(=sald ı r ı ) sanayinin tehlikeli bir a ş amaya 
ulaş t ığı na dair ilk önemli uyar ı y ı  ABD Ba ş kan ı  
Eisenhower yap ı yor. ABD halk ı na yönelik ve-
da konu ş mas ı nda (17 Ocak 1961) Eisenho-
wer, ülkenin geleceğ ini ve demokrasiyi tehli-
keye sokacak olumsuz bir geli ş meyi i ş aret 
ederek halk ı  uyar ı yordu. Bu tehlike ya da teh-
dit askeri-s ınai kompleksin h ı zla geliş mesidir. 
Baş kan veda konu ş mas ı nda savunman ı n ge-
reklerinden bahseder, ama bu gereklili ğ in aşı - 

r ı  bir aşamaya ulaş t ığı n ı  kayg ı yla belirtir. Ba ş -
kan konu ş mas ı nda: 

"Y ı ll ı k askeri harcamalar ı m ı z bütün Ameri-
ka firmalar ı n ı n net gelirlerini aş acak bir 
noktaya ula ş t ı . Askeri i ş letmeler (kurulu ş -
lar) ve büyük ölçülere varan askeri sava ş  
endüstrisi ABD için yeni bir deneyim" ol-
duğ unu i ş aret eder. 

Baş kan bu yeni geli şen olgunun, yani as-
keri-s ı nai kompleks güç donan ı m ı n ı n ekono-
mik-politik ve hatta tinsel etkisinin her kent, 
her vatanda ş  ve federal yönetimin her birimin-
de hissedildiğ ini iş aret edecektir. Bu etki kar-
şı s ı nda mutlaka önleyici bir dizi müdahalenin 
yap ı lmas ı n ı n gerekli ve hatta zorunlu oldu ğ u-
nu belirtecektir: 

"Bu bileş imin [askeri-endüstriyel ittifak] öz-
gürlük ve demokratik özelliklerimiz üzerin-
deki olumsuz bask ı lar ı na izin vermeye-
lim." 1  

ABD Baş kan ı  Eisenhower' ı n veda konu ş -
mas ı n ı  askeri-endüstriyel ittifak ı n tehlikelerini 
i ş aret etmesi oldukça anlaml ı . Diğ er yandan 
kapitalizmin geli ş imi ile savaşı n bir endüstri 
olarak geli ş imi aras ı ndaki iliş kiler kapitalizmi 
anlamaya ve aç ı klamaya çal ış an muhalif ana-
lizler için çok daha erken bir dizi tan ı m ve 
aç ı klama yap ı ld ığı n ı  da belirtmemiz gereki-
yor. 2  Ba ş kan' ı n konu ş mas ı n ı  önceleyen ve 
daha sonraki y ı llarda özellikle T.Cliff, M.Kid-
ron, E.Mandel'in çal ış malar ı nda s ı kça iş aret 
edilen bir diğ er kavram ise, savaş  endüstrisi-
nin sürekliliğ i olacakt ı r.3  T.Cliff özellikle The 
Class Nature of Stalinist Russia adl ı  1948 y ı l ı -
na ait çal ış mas ı nda sava ş a ili ş kin silahlar ı n 
üretiminin kendine ait özellikleri oldu ğ unu iş a-
ret eder. Özellikle K.Marx kavramla ş t ı rmas ı n-
dan hareketle savunma sanayi ya da sava ş  
araçlar ı n ı n üretilmesinin tüketim araçlar ı n ı n 
üretimine (II.Departman) ve üretim araçlar ı n ı n 
üretimine (II.Departman) katk ı  sağ lamad ığı  
vurgulan ı r. Savaş  endüstrisinde gerçekle ş tiri-
len ç ı kt ı /üretim, verili üretimde art ış  sağ laya-
cak bir ivmeye sahip de ğ ildir. Bu anlamda 
T.Cliff kapitalistlerin lüks tüketimine anoloji ya- 
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parak bu sektörde gerçekle ş tiren üretimin 
üretken olmayan tüketim olarak tan ı mlayacak-
t ı r. Cliff daha sonra yay ı nlad ığı  Perspective 
for the Permanent War Economy adl ı  makale-
sinde savaş  ekonomisini sadece üretken ol-
mayan bir üretim olarak tan ı mlamayla kalma-
yacak, ayr ı ca süreklilik arz eden sava ş  ekono-
misinin kapitalizmin yap ı sal bir dizi s ı n ı rlama-
lar ı n ı  aş mas ı na olanak tan ı d ığı n ı  iş aret ede-
cektir (Cliff, 1999). Bu vurgular ı n detayl ı  anali-
zine geçmeden once ordu ile piyasa aras ı nda-
ki iliş kilere k ı saca bakmak yararl ı  olacakt ı r. 

ordu ve piyasan ın ortak varoluş  koşulu: 
sistemik geniş leme ve yıkım 

Savaş  ve savaşı n temel belirleyenlerden 
biri olan ordular ile kapitalizm aras ı nda asl ı n-
da ontolojik yani varolu ş a ili ş kin oldukça 
önemli benzerlikler oldu ğ unu i ş aret etmemiz 
gerekiyor.4  Her iki sosyal gerçeklik için sürekli 
geni ş leme temel ilkedir. Ordu sahip olunan 
mekan ı n korunmas ı  ya da farkl ı  topraklar ı n 
ele geçirilmesi amac ı na yönelik bir gerçekli ğ e 
sahip iken, kapitalizm emeğ in yarat ı c ı  etkinli-
ğ ini içeren metalar ı n üretimi için daha fazla 
emek gücü ve hammadde, üretilen ürünler 
için yeni tüketim alanlar ı  bulma yönünde ön-
lenemez bir geni ş leme mant ığı na sahiptir. Bu 
anlamda ordular ile kapitalizm aras ı nda varo-
luş a ili ş kin önemli ortak noktan ı n "yay ı lma" ol-
duğ unu söyleyebiliriz. Ordular ı n tarihi hiç ku ş -
kusuz çok daha gerilere gidiyor, kapitalizmin 
var olu ş u ve geni ş lemeci mant ığı  ise, tarihsel 
olarak çok daha yak ı n bir tarihe sahip. Ama 
önemli olan bir nokta var ise, o da kapitalizmin 
geni ş lemeci mant ığı  ile ordular ı n geli ş meci 
mant ığı n ı n bir kaç aç ı dan birbirleri üzerinde 
etkide bulunmas ı  ve bu etkile ş imin sonucunda 
sahip olduklar ı  özelliklerin yo ğ unlaş arak daha 
bir artmas ı d ı r. Ordular kapitalizmin tarihsel ge-
liş imine bağ l ı  olarak özellikle sermaye birikimi-
nin ilk dönemlerinde ve daha sonra ulus-dev-
let oluş umlar ı nda özel bir dizi i ş lev üstlenmi ş -
lerdir, ama bu i ş levler ayn ı  zamanda ordular ı n 
temel etkinlikleri olan sava ş  araçlar ı n ı n ya da 
savunma araçlar ı n ı n kapitalizm için temel et-
kinlik olan yat ı r ı m alan ı na (kârlil ı k alan ı na) dö-
nü ş mesine yol açm ış t ı r. Ordu ile kapitalizm 
aras ı ndaki bu anlaml ı  iliş kiyi P.Virilio aç ı k bir 
ş ekilde dile getirir: 

"Burjuva iktidar ı  ekonomik olmaktan önce 
askeridir ama daha kesin bir ifade kulla-
n ı rsak, ku ş atma halinin gizli süreklili ğ i ile 
"çe ş itli biçimlerde imal edilen hareketsiz 
büyük makineler" olan müstahkem mevki- 

lerin ortaya ç ı kmas ı  ile yak ı ndan ilgilidir" 
(Virilio,1998,16). 

Virilio çal ış mas ı nda bizim yukar ı da iş aret 
ettiğ imiz ordu ile kapitalizm aras ı ndaki ortakl ı -
ğ a iliş kin vurguyu daha da anlaml ı  bir noktaya 
taşı r: 

"Kapitalizmin Marksist tan ı m ı  olan "insan 
hayat ı n ı n tüketicisi ve ölü eme ğ in kurucu-
su" deyiş i burjuvaziye gayet uygun dü ş er, 
ama burjuvazi asker teknik dan ış man ı n 
ortağı  olduğ u üretme ve üretti ğ ini yok et-
me araçlar ı n ı  ayn ı  anda yaratt ığı : yani or-
dular ı n ı n, daha sonra da askeri komplek-
sim kökenindeki sava ş  giriş imcisi olduğ u 
için böyledir bu" (Virilio,1998,17). 

Kapitalizm ile ordu yay ı lmac ı  mant ı kta bu-
luş tuklar ı  oranda "zenginlik ile y ıkı m üretimi-
nin ayn ı  muğ lak bir arad ı lığı n ı  taşı rlar" (Viri-
lio,1998, vurgular bana ait). "Zenginlik ile y ı k ı -
m ı n" e ş  zamanl ı  olarak biraradal ığı , güç ve 
eş itsiz bir dizi ili ş kinin varl ığı n ı  gerektirir. Ta-
raflar aras ı nda ili ş ki kurulduğ u andan itibaren, 
iliş ki bir taraf için zenginlik yarat ı rken, di ğ er ta-
raf için y ı k ı m, yok oluş  yarat ı yor. Ordunun et-
kinliğ i olarak aç ığ a ç ı kan savaş  için bu daha 
aç ı k ve net i ş aret edilmekle birlikte, kapitaliz-
min sürekli olarak daha fazla "de ğ iş im değ eri 
üretmek için üretim" ya da kâr için üretim 
mant ığı nda bu daha örtük bir ş ekilde gerçek-
leş ir. Kapitalizmin süreklilik arzeden zenginlik 
üretimi asl ı nda emek ile emek gücünü birbirin-
den ayr ı lmas ı  ile birlikte süreklilik arz eden bir 
y ı k ı m ı  harekete geçirmi ş tir (eme ğ in de ğ i ş im 
değ eri olmas ı ). Diğ er yandan doğ al ortam ise, 
üretim sürecinin temel girdisi olarak kullan ı l-
maya, artan ölçüde kullan ı lmaya ba ş lamas ı  
doğ al ortam ı n yok edilmesine neden oluyor. 
Emeğ in enerjisi ile doğ al ortamdan kopart ı lan 
ve üretim sürecinde i ş lenerek doğ adan farkl ı -
lalaş arak tüketim maddesine dönü ş en meta-
lar, tüketildi ğ i oranda ya ş am ortam ı  baş ka bir 
anlamda tahrip edilip yok edilmekte. Üretimin 
miktar ve h ı z olarak artmas ı  bir a ş amadan 
sonra tüketici üretme tekniklerine neden oldu-
ğ u ölçüde, insanlar tüketici olarak boyunduruk 
alt ı na al ı nmakta. Sava ş  sanayii ise, emek 
enerjisi ile dönüş türülen do ğ an ı n doğ rudan in-
san ı n var olu ş unu ortadan kald ı rmas ı na yol 
açacak metalar ı n üretilmesi anlam ı na geliyor. 

Ordu ile kapitalist piyasay ı  ortak k ı lan bir 
baş ka özellik ise, her iki gerçekli ğ in de kendi 
var olu ş  koş ullar ı n ı n devaml ı l ığı  için insan 
eme ğ ini kullanmas ı d ı r. Kapitalist piyasa 
emekten emek gücünü çekip al ı rken, ordular 
ise zorunluluk ya da para kar şı l ığı  insanlar ı n 

Savaş  ve 
savaşı n 

temel 
belirleyenlerden 

biri olan 
ordular ile 
kapitalizm 

aras ı nda 
asl ı nda 

ontolojik 
yani 

varoluş a 
iliş kin 

oldukça 
önemli 

benzerlikler 
olduğ unu 

iş aret 
etmemiz 

gerekiyor pe
cy

a



Kapitalizm 
kârl ı l ığı  

artt ı rmak 
için 

sermayenin 
toplam 
döngü 

h ı z ı n ı  
artt ı racak 
yenilikleri 

bulduğ u 
ölçüde, 
ş iddet 

üretmenin ve 
kullanman ı n 

h ı z ı n ı  ve 
yoğ unluğ unu da 

artt ı rm ış t ı r 
=

-F.
.'Y

L
Ii

IM
W

11
.1

42
1‘

1
11

4:
: 

bedeni üzerinde egemenlik kurar. Her ikisi de 
insan üzerinde bir denetim/kontrol mekaniz-
mas ı  oluş turur. Ama kapitalizmle birlikte geli-
ş en/geli ş tirilen aç ığ a ç ı kan en önemli ili ş ki or-
dular ı n harekete geçirdi ğ i emeğ in yani asker-
lerin kulland ı klar ı  arac ı n artan ölçüde piyasa 
için üretim yapan emek gücü taraf ı ndan ger-
çekleş tirilmi ş  olmas ı d ı r. i ş gücü enerjisini daha 
fazla askeri araçlar ı n üretimine yoğ unlaş t ı rd ığı  
ölçüde, asker-eme ğ in y ı k ı c ı l ığı  daha bir art ı -
yor. Asker-eme ğ in kullanacağı  aletler için her 
geçen gün artan say ı da işçi-emeğ i kullan ı ld ı k-
ça, asker-eme ğ in yay ı lma ve insan ı n k ı r ı lgan-
l ığı n ı  artt ı rma gücü daha bir artmakta. Asker 
emeğ in y ı k ı c ı  etkisinin artmas ı  ise yeniden as-
keri-emek için sald ı r ı  arac ı  (savunma arac ı ) 
üretenlerin daha fazla i şgücü enerjisine yönel-
melerine neden olacakt ı r.5  

Bu iç içe geçme halini yani kapitalist piya-
san ı n geni ş leme mekanizmas ı n ı n ordular ı n 
geniş leme mant ığı n' içermesini A.Giddens "sa-
vaşı n bir endüstri" haline dönüş mesi kavram ı  
ile tan ı mlar. Giddens'in vurgusu ile sava şı n en-
düstriyel bir biçim almas ı  birbiriyle ili ş kili bir di-
zi değ iş imi kapsamas ı  19. yüzy ı la ait bir olgu 
iken, esas olarak bu sürecin yay ı larak geni ş le-
mesi yirminci yüzy ı lda gerçekle ş mi ş tir. Gid-
dens'e göre I. Dünya Sava şı  bu geli ş melerin 
bir sonucudur (Giddens, 1996,223). Endüstri-
yel üretimde gerçekle ş en ilerlemeler ve bu iler-
lemelerin aç ığ a ç ı kard ığı  teknolojik geli ş meler 
silah üretiminde kullan ı lmaya baş lam ış t ı r. Di-
ğ er yandan, savunma sanayinin yo ğ un tekno-
loji içeren ürünlere yönelmesi, ordu ve askerli- 

ğ in dönü ş mesine neden olmu ş tur. General 
C.McKinney teknolojik geli ş menin ordular üze-
rindeki etkisini iyi bir ş ekilde dile getiriyor; "son 
zamanlarda askeri e ğ itim askerin teknolojiyi iyi 
kullanmas ı na yönelik olmakta ve bu anlamda 
teknoloji savaş man ı n daha güçlü bir ş ekilde 
gerçekleş mesine yol aç ı yor." Bu de ğ iş im ise, 
savaş  ve ordunun varolu ş a ili ş kin özelliklerin 
önemli ölçüde güçlenmesine yol aç ı yor. Savaş  
konusunda uzmanl ığı  ile tan ı mlanan ve art ı k 
klasikleş en çal ış mas ı nda Clausewitz sava şı ; 
"savaş ; hasm ı na irademizin yerine getirmeye 
zorlamaya yönelik bir ş iddet eylemi" olarak ta-
n ı mlar, bu ş iddet eylemi sava şı n endüstrileş -
mesi ile daha bir donan ı m kazan ı r. 

Silah üretiminin kapitalist mekanizma için-
de gerçekle ş mesi, kapitalizmi tan ı mlayan me-
kanizma içinde gerçekle ş se bile, Giddens' ı n 
hakl ı  olarak marksistleri ele ş tirdi ğ i gibi, "savaş  
endüstrisi kapitalizmin geli ş mesinin basit bir 
geni ş lemesinin ürünü olarak ele al ı namaz. 
Özellikle kapitalizmin geli ş mesi ile erken ulus-
devlet olu ş umlar ı  ile bir güç olarak devletler 
aras ı  mücadele ve daha da önemlisi erken ka-
pitalistle ş en ülkelerin kolonyalist geli ş meleri-
nin temelinde bu sava ş  sanayinin endüstrisi-
leş mesi yatmaktad ı r. "Endüstriyel kapitalizm 
sava şı n endüstrile ş mesinin temel arac ı  ol-
muş tur, fakat ulus-devletlerin aktiviteleri ve 
müdahaleleri sava şı n endüstrile ş mesinin te-
mel kaynağı  olmuş tur" (Giddens,1996,227). 
Giddens' ı n ulus-devlete iliş kin vurgusu savaş  
endüstrisi ve ülke ordular ı  aras ı ndaki ili ş kileri 
aç ığ a ç ı karmas ı  aç ı s ı ndan önem arz eder, fa- 

IN
H

:F
lıb

l*
T

el
gi

 

pe
cy

a



W
E

J3
T

L
il

pL
X

IU
F

1
4
1
1
.1

4
..:

",  

76 

kat kapitalizmin geli ş imi ile birlikte, sava ş  sa-
nayi devletler aras ı  rekabetin "güvenlik" yöne-
limli etkilerini korumakla birlikte, süreç içinde 
devlet ya da özel sermaye kesimi aras ı nda ol-
dukça kompleks bir dizi ili ş kinin oluş mas ı na 
neden olmaya ba ş lar. 

Belki de bu ili ş kide insan ı  gelece ğ e iliş kin 
huzursuz eden en önemli boyut günlük tem-
ponun h ı z ı n ı n artmas ı d ı r. Kapitalist ili ş kiler 
içinde rekebetin yo ğ unlaş arak artmas ı , piya-
sada dola şı ma giren sermayelerin verili za-
man dilimi içinde üretim ve dola şı mdan daha 
h ı zl ı  çoğ alarak ç ı kmas ı  zorunlulu ğ unu günde-
me getiriyor. Sisteme içkin olan en azla daha 
çok ve daha h ızlı  üretim savaş  endüstrisinde 
üretilen y ı k ı m ürünlerinin y ı k ı m etkisinin yo-
ğ unla ş arak artmas ı  ve daha da önemlisi bu 
etkinin çok daha h ı zla gerçekleş mesine neden 
oluyor. Kapitalizm kârl ı l ığı  artt ı rmak için ser-
mayenin toplam döngü h ı z ı n ı  artt ı racak yeni-
likleri buldu ğ u ölçüde, ş iddet üretmenin ve 
kullanman ı n h ı z ı n ı  ve yoğ unluğ unu da artt ı r-
m ış t ı r. H ı z bu anlamda kapitalizmle ordunun 
özgürle ş mesi anlam ı na geldiğ i ölçüde, yaş a-
m ı n ve dahas ı  insanlar ı n özgürlü ğ ünün azal-
mas ı na neden olmu ş tur. Böylece burjuvazi ve 
dolay ı s ı yla sermayenin egemenli ğ i, verili top-
lumsal ili ş kiler üzerinde egemenli ğ e ihtiyaç 
duydu ğ u ölçüde, " ş iddetin sermayele ş mesine" 
ve beraberinde "hareketin" sermayele ş mesine 
olanak sa ğ lam ış t ı r (Ercan, 2002). Bu k ı sa 
aç ı klamalardan sonra askeri-s ı nai kompleksi 
ve sürekli sava ş  ekonomisi kavramlar ı n ı  aç ı k-
lamak anlaml ı  olacak. 

askeri-simi-finansal komplex 
Savaş  sanayinin ekonomideki varl ığı  özel-

likle İ kinci Dünya Sava şı 'n ı  önceleyen y ı llarda 
ekonomide nicelik ve nitelik olarak art ışı  
(1901-1914 y ı llar ı  aras ı nda 4 milyar dolar 
iken, bu rakam ı n 1945-55 y ı llar ı  aras ı nda 13 
milyar dolara ç ı kt ığı  dü ş ünülecek olunursa) 
sosyal bilimcileri savaş  sanayini analiz etme-
ye yöneltmi ş tir (Mandel, 1996,275). General 
Motor'un ba ş kan ı  ve daha sonra Savunma 
Bakan ı  sekreteri olan Charles E.Wilson'un 
"sava ş  ekonomisinin süreklili ğ i" yönündeki 
kavramlaş t ı rmas ı  bu y ı llarda önem kazanm ış -
t ı r. Mandel'in i ş aret etti ğ i üzere Natalie Mosz-
kowska ve Walter J.Oakes bu kavram ı  detayl ı  
olarak analiz etmi ş lerdir. 6  

Natalie Moszkowska'n ı n analizinde "sü-
reklilik arz eden sava ş  endüstrisi" a şı r ı  serma-
ye birikimi ile eksik tüketim aras ı nda bir yerde 
analiz edilir.? Bu aç ı klamaya göre, askeri ol-
mayan mallar ı n üretiminin kapasitesi ve tüke- 

tim mallar ı n ı n üretimi nüfusun ya ş am standar-
t ı na ba ğ l ı d ı r. E ğ er nüfusun yaş am standart ı  
aş ağı ya çekilirse, bu üretim ve tüketim mallar ı  
üzerinde ayn ı  ş ekilde etkide bulunur. Böylece 
sava ş  sanayi olmayan mallara yönelik karl ı l ı k 
içeren yat ı r ı m yapma olanaklar ı  k ı s ı tlanm ış  
olur. Sermaye, de ğ erlenme ko ş ullar ı ndan da-
ha h ı zl ı  büyür. Sermayenin küçük bir k ı sm ı , 
kitlelerin sat ı n alma k ı s ı t ı n ı n olmad ığı  alanlar-
da yat ı r ı m olanaklar ı n ı  ara ş t ı r ı r. Sermayenin 
temel rüyas ı  s ı n ı rs ı z olanaklar içeren bir üre-
tim alan ı nda yat ı r ı m yapmakt ı r. Tüketim mal-
lar ı  üretimi kitlelerin sat ı n alma gücünün yeter-
sizli ğ ine bağ l ı  olarak yeteri kadar geni ş leme 
eğ ilimi göstermedi ğ inde, sermaye artan bir 
oranda ölüm silahlar ı  üretimine yönelir. 
Moszkowska askeri olmayan sivil üretim için 
parasal olarak desteklenmi ş  bir talep ve dur-
gun sat ış lar gibi bir k ı s ı t ı n olmas ı na kar şı l ı k, 
savaş  sanayi için bu tarz bir k ı s ı t ı n olmad ığı n ı  
i ş aret eder. Özellikle sava ş  olaca ğı na ili ş kin 
varsay ı m, silahlanmaya dayal ı  endüstrinin ge-
li ş imi, oldukça farkl ı  oranlarda ve daha önce 
hiç bilinmeyen dinamiklerce belirlenir. Hiç ku ş -
kusuz burada hiç bilinmeyen dinamikleri tem-
sil eden devlettir. Devlet sava ş  endüstrisinin 
hem gerekli alt yap ı  koş ullar ı n ı  haz ı rlar hem 
de üretilen ürünleri talep eder. Diğer yandan 
savaş  sektöründeki bu yöndeki geli ş meler ka-
pitalizme içkin olan kriz ko ş ullar ı n ı n patlak 
vermesini ortadan kald ı rmaz, ama patlaman ı n 
kriz biçiminde aç ığ a ç ıkmas ı  yerini krizin sa-
vaş  biçiminde patlak vermesi tehlikesine dö-
nüş ür. T.Cliff çok daha net bir ş ekilde sürekli-
lik arz eden savaş  ekonomisinin geli ş iminin 
geli ş mi ş  kapitalist ekonomilerde on y ı lda bir 
aç ığ a ç ı kan dü ş üş ü önleyecek bir i ş levi oldu-
ğ unu belirtir (Cliff,1999). 

E.Mandel bu tarz ele al ış lar ı n savaş  eko-
nomisinin geç kapitalist ekonomi üzerindeki et-
kilerini tümüyle anlamam ı za olanak sa ğ lama-
d ığı n ı  belirtir. Mandel'e göre, sava ş  sanayinin 
tüketim mallar ı  ve üretim araçlar ı  üretimi üze-
rinde bir dizi etkisi vard ı r. Bu anlamda da sa-
vaş  ekonomisinin s ı n ı rs ı z geliş imine ili ş kin vur-
gu yetersiz olmaktad ı r. Mandel'e göre kapita-
list ilişkiler içinde sava ş  ekonomisindeki geli ş -
me beraberinde sermaye içi çeli ş kilerin yo ğ un-
laş arak artmas ı na neden olur. Özellikle sava ş  
ekonomisi yönündeki geli ş meler beraberinde 
gerek bu sektörde gerek bu sektörden etkile-
nen tüketim mallar ı  ve üretim mallar ı  üreten 
sektörlerde sermayenin organik bile ş imini art-
t ı racak etkide bulunur. Bu anlamda uzun erim-
de "süreklilik arz eden sava ş  ekonomisi" kapi- 
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Grafik-1. ABD'de Kar Oranlar ı n ı n Dü ş üş ü (%) 
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talizmdeki temel çeli ş kileri ve sisteme içkin 
olan krizleri çözemez (Mandel, 1996,306). 
Mandel'in yorumlar ı  uzun erimli analizler için 
bir dizi yap ı sal gerçekli ğ i gösterse bile, yine 
kendisinin de i ş aret etti ğ i gibi süreklilik arz 
eden sava ş  ekonomisi, sistem aç ı s ı ndan ol-
dukça dinamik bir dizi etkiye yol açar. Bu etki-
ler daha somut düzeyde gözlemlendi ğ inde bir 
dizi aktörün ve bu aktörler aras ı  özel bir dizi ç ı -
kar yönelimli ittifaklar ı n geli ş mesine neden 
olur, bu ittifaklar ya da ortakla ş alar güç ili ş kileri 
üzerinde etkide bulundu ğ u gibi, savaş  sektörü-
nün geli ş imi diğ er sektörleri ve istihdam yap ı s ı  
aç ı s ı ndan oldukça önemli belirlemelere yol 
açar. Bu belirlemelerin kriz dönemlerinde çok 
daha önemli olduğ unu söylememiz mümkün. 

Savaş  aletleri üreten firmalarla, askeri üst 
yöneticiler ve politikac ı lar aras ı nda iliş kilerin 
gittikçe yo ğ unlaş arak artt ığı  günümüz koş ula-
r ı nda, 8  bu çal ış ma aç ı s ı ndan i ş aret edilmesi 
gereken önemli bir di ğ er nokta, kriz e ğ iliminin 
dünya ölçe ğ inde ama özellikle ABD'de artt ığı  
bir zaman diliminde, savunma sanayinin kada-
r ı n ı n önemli bir ş ekilde artmas ı d ı r. Bu anlam-
da sektöre! bir kayma ya da a şı r ı  biriken ser-
mayenin değ erlenme olanağı  olarak savunma 
sektöründe yo ğ unlaş mas ı  ile mi karşı  kar şı ya-
y ı z sorusu önem kazan ı yor. Kapitalizmin dün-
ya ölçeğ inde egemenli ğ inin artt ığı  ve de ğ erin 
parasal biçiminin önem kazand ığı  günümüz 
koş ullar ı nda, askeri-s ı nai kompleksinin bile-
ş enleri daha bir çe ş itlenmi ş tir. Bu anlamda as-
keri-sinai ve finansal kompleksten ve daha da 
önemlisi bu kompleksin 1980'lerle birlikte yo-
ğ unla ş arak artan kurals ı zlaş t ı rma eğ ilimine 
bağ l ı  olarak uluslar ı  aş an çok daha özel ili ş ki-
leri bar ı nd ı ran bir gerçekli ğ e dönü ş müş tür. 

kapitalizmin küresel krizi ve savunma 
sanayinde gerçekle ş en art ış lar 

Kapitalizmin alt ı n y ı llar ı  olarak kabul edi-
len 1940-1970'li y ı llar ayn ı  zamanda kar oran-
lar ı n ı n oldukça yüksek oldu ğ u y ı llard ı r. 
1960'lar ı n sonundan itibaren sadece ABD de-
ğ il, erken kapitalistle ş en di ğ er ülkelerde de 
kâr oranlar ı n ı n dü ş tüğ ünü ama ABD'de dü ş ü-
ş ün ilk baş larda daha h ı zl ı  olduğ unu biliyoruz 
(bkz. grafik 1). Kapitalizmin alt ı n y ı llar ı  olarak 
bilinen 1940-1960'lar aras ı  emeğ in ve serma-
yenin verimliliğ i oldukça yüksektir ve bu ne-
denden dolay ı  sermayenin geri getirisi ve kâr 
oranlar ı  da yüksektir, bu dönem özellikle üre-
tim mallar ı  üretim sektörü daha yo ğ un geliş -
mekte, ileride grafik 2'de gözlemlenece ğ i üze-
re sava ş  sanayinde gerileme hiç bir zaman  

tam anlam ı yla gerçekle ş memi ş tir. Özellikle 
soğ uk savaş  sürekli körüklendikçe, sava ş  sa-
nayi geli ş mekte. Ama bu ili ş kinin özellikle so-
ğ uk savaşı n bitmesine ra ğ men savaş  sektö-
ründe art ışı n devam etmesi bu anlamda dik-
kate de ğ er bir farkl ı l ığı  ilk elden aç ığ a ç ı kar ı -
yor. Sava ş  sektöründeki art ışı n özellikle Re-
agan dönemi ile birlikte yo ğ unlaş t ığı n ı  görüyo-
ruz. Hiç ku ş kusuz tek yönlü ve indirgemeci bir 
analiz olarak kapitalizmin krizi ile sava ş  sektö-
ründe do ğ rusal bir art ışı  iş aret etmek istemi-
yoruz, ama veriler ili ş kinin bu yönde geli ş tiğ ini 
gösteriyor. 

I Moseley (2002) 

Ayn ı  y ı llarda kar oranlar ı ndaki dü ş ü ş  be-
raberinde net sermaye stokunda da önemli 
dü ş üş lerin yaş anmas ı na neden olacakt ı r. Ör-
nek olarak, 1950-1970 y ı llar ı  aras ı nda yine 
ABD'de net sermaye stokunda önemli dü ş üş -
ler gerçekle ş tiğ ini görüyoruz. 1950-1970 y ı llar ı  
aras ı nda ayn ı  ş ekilde özel kesim üretim ç ı kt ı -
lar ı nda da bir dü ş üşün gerçekle ş tiğ i görülüyor. 
Ayn ı  dü ş üş  eğ iliminin Almanya, Japonya ve 
G-7 ülkelerinde de oldu ğ unu Tablo-1'den gö-
rebiliyoruz. Özellikle erken kapitalistle ş mi ş  ül-
kelerde gözlemlenen bu olumsuz geli ş meler 
asl ı nda kapitalizme içkin olan a şı r ı  üretim ve 
a şı r ı  sermaye birikim krizlerinin derinle ş erek 
aç ığ a ç ı kmas ı d ı r. Krizin özellikle 2000 y ı llar ı n-
da yoğ unlaş arak artma e ğ ilimine girdiğ ini söy-
leyebiliriz. 

R. Brenner'in son makalelerinden birinde, 
say ı larla i ş aret etti ğ i üzere 1995-2000 y ı llar ı  
aras ı nda bireysel üretken sermaye sahiplerinin 

Tablo 1. Sava ş  Sonras ı  Büyüme ve Uzun Durgunlu ğ un 
Karşı laş t ı r ı lmas ı  (Özel Kesim Verileri) 

Net Kar Oran ı  Ç kt ı  Net Sermaye Stoku 

1950-70 1970-93 1950-70 1970-93 1950.70 1970-93 

ABD 12,9 9,9 4,2 2,6 3,8 3,0 

Almanya 23,2 13,8 4,5 2,2 6,0 2,6 

Japonya 21,6 17,2 9,1 4,1 

G-7 17,6 13,3 4,5 2,2 - 

Kaynak: R. Brenner(2001) 
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kârlar ı nda önemli dü ş üş ler olmas ı na rağ men, 
ayn ı  y ı llar aras ı nda firmalar ı n borsada i ş lem 
gören kağı tlar ı n ı n değ erinde büyük art ış lar ya-
ş anm ış t ı r. Bu geli ş me asl ı nda firmalar ı n ihtiyaç 
duydu ğ u para-sermaye miktar ı n ı  artt ı r ı rken, 
hisse senetlerinin de ğ erindeki art ış , "refah etki-
si" dolay ı nda ekonomide yeniden hareketlili ğ in 
baş lamas ı na neden olacakt ı r. Aşı r ı  sermaye 
birikimi ve a şı r ı  üretimden kaynaklanan kriz, 
bu kanallarla beslendiğ i ölçüde krizin derinle ş -
mesine neden olmu ş tur. Brenner'in i ş aret etti ğ i 
gibi üretken sermaye kârl ı l ı klar ı  son yirmi y ı l ı n 
en alt düzeyine dü ş müş  ve 2000 y ı l ı ndan itiba-
ren art arda firmalara ili ş kin yolsuzluklar ve if-
laslar gerçekle ş meye baş lam ış t ı r (Enron, Glo-
bal Crossing, Quest ve World.com ). Özellikle 
aşı r ı  sermaye birikim krizi, sermayenin yeni-
den değ erlenme koş ullar ı n ı  önemli ölçüde or-
tadan kald ı rmakta. Bireysel sermayeler son 
otuz y ı l içinde bu olumsuz geli ş melerden kur-
tulmak için oldukça farkl ı  yollar seçti ğ ini biliyo-
ruz. Bu yollardan biri ve belki de en önemlisi 
savunma sanayine yap ı lan yat ı r ı mlar ı n çoğ al-
mas ı  olduğ unu söyleyebiliriz. 

Özellikle büyük güçler aras ı nda süren So-
ğ uk Savaş ' ı n bitmesi ile birlikte dünya ölçe ğ in-
de adalet, güvenlik ve bar ışı n belirleyici olaca-
ğı , sürecin beraberinde sava ş  harcamalar ı n ı n 
önemli ölçüde dü ş eceğ i umudunu doğ urmu ş -
tu. Oysa T.Reifer' ı n hakl ı  olarak ifade etti ğ i gi-
bi, militarizme harcanan paralar ı n sosyal ada-
let ve bar ış a yöneltilmesi yönündeki beklentiler 
yerini Panama, Körfez sava şı , Balkan sava ş la-
r ı , (ve ş imdi Irak'a) yöneldi ğ ini görüyoruz (Son 
on y ı lda say ı lar ı  giitikçe artan sava ş lar ayn ı  
zamanda genel olarak dünya ölçe ğ inde ama 
daha çok da ABD'de harcamalar ı n ı n yoğ unla-
ş arak artt ığı n ı  görüyoruz (bkz. Grafik 2). Yap ı -
lan son çal ış malardan birinde i ş aret edildi ğ i 
üzere, 2001 y ı l ı nda dünya askeri harcamalar ı n 
839 milyar dolara ula ş t ığı  ve bunun da dünya-
da gayri safi has ı lan ı n yüzde 2,6`l ı k bir oran ol-
duğ unu, ki ş i başı na ise 137 dolarl ı k bir askeri 
harcaman ı n gerçekle ş ti ğ i belirtiliyor (SIPRI, 

Grafik-2. ABD Savunma Harcamalar ı  
1946-2002 (milyar $) 

Tablo 2. Askeri Harcamalar Bütçesi 
	

Miktar (milyar $) 

ABD 396.1 

Rusya 60.0 

Çin 42.0 

Japonya 40.4 

Ingiltere 34.0 

Fransa 25.3 

Almanya 21.0 

Hindistan 15.6 

Güney Kore 11.8 

Iran 9.1 

Israil 9.0 

Tayvan 8.2 

Türkiye 5.1 

Singapur 4.3 

Polanya 3.7 

Yunanistan 3.3 

Vietnam 1.8 

Irak 1.4 

K.Kore 1.3 

Rakamlar genellikle 2001 y ı l ı na aittir. 
ABDye ait veri ise 2003 Mali Y ı l ı na aittir. 
Kaynak: International Institute for Strategic Studies, 
Department of Detence 

2002). Hiç ku ş kusuz 11 Eylül olay ı ndan son-
ra savunma harcamalar ı ndaki önemli bir art ış  
olmu ş tur. Savunma harcamalar ı n ı n yeniden 
artmas ı  ülkeler aras ı nda eş it düzeyde gerçek-
leş miyor. Be ş  ülkenin toplam harcamalar ı n 
yüzde 50'sini, 15 ülkenin ise harcamalar ı n 
yüzde 75'ini gerçekle ş tirdiğ ini görüyoruz (bkz. 
Tablo 2). 

ABD'de savunma harcamalar ı n ı n art ışı  hiç 
ku ş kusuz askeri-s ı nai ve finansal kompleksin 
h ı zla yoğ unlaş arak artmas ı na neden olmu ş -
tur. Savunma sanayinin ya da askeri sana-
yinin bugün ABD ekonomisinde en önemli 
sektörlerden biri oldu ğ unu söyleyebiliriz. Jen-
nifer T.del Rosario-Malonzo'nun detayl ı  çal ış -
mas ı nda i ş aret etti ğ i üzere, ABD'de savunma 
sanayi sadece kendisi için değ il, E.Mandel'in 
iş aret etti ğ i gibi diğ er sektörler için de özel bir 
önem kazanm ış  durumda. Ayn ı  ş ekilde mü-
hendislerin ve bilim insanlar ı n neredeyse üçte 
biri askeri sanayi ve onun destekledi ğ i alanlar-
da çal ış makta. Hiç ku ş kusuz bu yoğ unlaş ma 
beraberinde ABD'nin savunma harcamalar ı  ve 
bu savunma harcamalar ı n ı  kar şı layan silah 
üretici firmalar aras ı ndaki ili ş kilerin özel bir 
önem kazanmas ı na neden oluyor. Silah tica-
retindeki rü şvet ve yolsuzluklar ı n incelendi ğ i 
Earth Times adl ı  çal ış mas ı nda Frank Vogel: 

"ABD ş irketleri ilk kez Pentegon'u böyle ta-
mamen ele geçiriyor. Sadece Savunma 
Bakan ı  [Donald Rumsfeld] de ğ il, ordunun, 
donanman ı n ve hava kuvetlerinin yeni lide-
ri de i ş  dünyas ı ndan geliyor... Ba ş kan 
Bush askeri uçak satan Northrop Grum-
man' ı n baş kan yard ı mc ı s ı  James Roche'u 
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Hava Kuvvetleri Sekreterli ğ i'ne getirdi... 
Ayr ı ca Ba ş kan Yard ı mc ı s ı  Dick Che-
ney'nin kar ı s ı  Lynne de ABD hükümetinin 
ve müttefiklerin ba ş l ı ca yüklenici firmala-
r ı ndan olan Lockheed Martin'in yönetim 
kurulunda bulunuyor (Burrow, 2003, 115). 

Askeri-s ı nai kompleksindeki bu iç içe ge-
çi ş  bir yandan silah üreticilerinin karar al ı c ı  
mercilerde etkilerinin artmas ı na neden olur-
ken, özellikle de siyasi birimler de bu ili ş ki do-
lay ı nda bir dizi finansal ve ba ş ka destekler al ı -
yorlar. Burada belirli bir zaman diliminde yo-
ğ unlaşı p, olaylar ı n o an aç ığ a ç ı k ışı  ve geli ş -
mesine yo ğ unlaşı ld ığı nda, gerçekli ğ e ait bir 
dizi ili ş ki aç ığ a ç ı kmakla birlikte, gerçekli ğ i 
an/amprik olana indirgemek hatal ı  olacakt ı r. 
Askeri-sinai ittifaklar iç içe geçmeler hiç ku ş -
kusuz yap ı sal-nesnel ko ş ullar üzerinde önemli 
etkileri olmakta, yap ı sal-nesnel ko ş ullar ı  bu 
anlamda etkilemekte, ama yine de anl ı k ya da 
belirli zaman dilimine ait olu ş umlar ı n uzun 
erimli yap ı sal-dinamiklerle ba ğ lant ı s ı n ı n kurul-
mas ı  anlaml ı  olacakt ı r. 

Bu üst üste binen ve birbiri üzerinde etkili 
olan analiz düzeyleri aras ı nda bağ lant ı lar kur-
mak önemli olacakt ı r. Diğ er yandan Irak halk ı -
n ı n üzerine ya ğ an tüm silahlar ı  bir yandan 
ABD'nin askeri hareketinin sonucu gerçekle-
ş en bir harekettir ama bu hareketin ya ğ d ı rd ığı  
bomba/metalar ı n (F-16'lar, Apache, Hellfire, F-
18, Hawk missileme, B-2 Patriotlar vs) üretici-
leri ile ABD aras ı nda bir dizi ili ş ki anl ı k olarak 
kurulabilir ve bu tarz ili ş kilerin kurulmas ı  da 
gereklidir, ama bomba/metalar ı n üreticileri ile 
karlar ve kadarla kriz aras ı ndaki bağ lant ı lar ı n 
da görülmesi yani daha yap ı sal ili ş kilerin de 
aç ığ a ç ı kar ı lmas ı  gerekiyor. Bombalar Irak 
halk ı n ı n üstüne ya ğ d ığı nda, günlük medyam ı -
z ı n s ı kça överek tahrip güçlerini anlatt ığı  silah-
lar ı n gerçek sahiplerini görmek için Tablo 3'e 
bakmak yeterli olacak. F-16'lar, C 17, Apache, 
Hellfire, F-18, Hawk missileme, B-2 Patriotlar 
vs gibi bomba ve teçhizat/metalar ı n karşı s ı n-
da Lockheed Martin Ş irketi, Boeing, Raytheon, 
General Dynamics gibi üretici ş irketleri göre-
ce ğ iz. Bu üretici ş irketlerle ürettikleri askeri 
araç/teçhizat aras ı nda da ABD'nin bu devasa 
ş irketlere aktard ığı  toplumsal olarak yarat ı lm ış  
zenginli ğ i yani sözle ş me ile elde ettikleri dolar 
olarak milyonlar ı  görüyoruz. Üretilen silahlar 
ya ihraç ya da aç ı kça savaş  yolu ile tüketildik-
çe, sadece bu silahlar ı n yak ı p-yok etti ğ i yerler 
değ il, üretildi ğ i ABD aç ı s ı ndan da sosyal har-
camalardan kesilerek kaynaklar ı n savunma 
harcamalar ı na yöneldi ğ ini görüyoruz (bkz. 

Tablo 3. ABD'nin Savunma Sektöründe ili ş kide Oldu ğ u 15 
Firma 

Firma (FY'98 

Sı ralamas ı na 

Göre) 

Merkezi 

DoD FY'99 

Sözleş mesinde 

milyar $ 

(Toplam Sözle ş meler 

içindeki oran ı ) 
Al ı nan 

Silahlar 

1. Lockheed Martin 12,675 F-16, AH-64 

Corp. (1) (10.8%) Apache, Trident 

Bethesda, MD and Hellfire missiles 

2. Boeing Company, 11,568 F/A-18, F-15, V-22 

Inc. (2) (9.8%) Osprey, RAH-66 

St. Louis, MO Comanche, C-17 

3. Raytheon 6,401 Patriot, AMRAAM, 

Company, Inc. (3) (5.4%) Hawk Missiles 

Lexington, MA 

4. General 4,564 Nuclear 

Dynamics (4) 

Falls Church, VA 

(3.9%) Submarines, 

DDG-51 Destroyer 

5. Northrop 3,193 8-2 Bomber, F-15, 

Grumman (5) (2.7%) F/A-18 

Los Angeles, CA 

6. United 2,368 aircraft and 

Technologies (6) 

Hartford, CT 

(2.0%) helicopter engines, 

UH-60, C-17 

7. Lilian Industries, 2,097 DDG-51 destroyers, 

Inc. (8) (1.8%) LHD amphibious 

Beverly Hills, CA assault ship 

8. General 1,714 aircraft and 

Electric (13) (1.4%) helicopter engines 

Fairfield, CT 

9. TRW Inc. (10) 1,431 Electronic systems 

Cleveland, OH (1.2%) and support 

10. Textron, Inc. (7) 1,423 V-22 Osprey, tank 

Providence, RI (1.2%) engines, helicopters 

11. Science 1,358 Programmic, 

Applications Int'l (12) (1.2%) logistical and 

San Diego, CA technical support 

12. The Carlyle 1,336 Bradley Fighting 

Group (11) Vehicle, Crusader 

Washington, D.C. (1.1%) Artillery system 

13. Alliedsignal, 746 Data transfer 

Inc. (18)1 

Morristown, NJ 

(0.6%) systems, 

engineering 

services 

14. Computer 744 

Sciences Corp. (19) (0.6%) 

15. The General 729 

Electric Co., PLC (0.6%) 

London 

15 Firma İçin Toplam 	$ 52.3 milyon $ 

Toplam savunma sanayi miktar ı :118.1 milyon $ 

($25,000 üzerinde olan değ erler) 

15 Firman ı n Toplam içindeki paylar ı : 44% 

Kaynak: Center for Delence Information(2002) 

Tablo 4). E ğ itim, sağ l ı k, adalet, konut, do ğ al 
çevre için ayr ı lan kaynaklar ile askeri harcama 
için ayr ı lan kaynaklar aras ı ndaki uçurum bu 
sektörün geli ş mesinin sadece sava ş  s ı ras ı nda 
belirli bir halk/halklar ı n tepesine yağ an bom-
ba/meta anlam ı na gelmedi ğ i ama bir ba ş ka 
boyutun da sava ş  sektörünün yarat ı lan top- İK
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Tablo 4. ABD Bütçesinin Çe ş itli Kalemler Aras ı nda Dağı l ı m ı 	Tablo 5. Savaş  Firmalar ı n ı n Kar Oranlan, Yat ı r ı mlardaki Artış  
1974-1984 

Bütçe kalemi 	 Miktar (milyar $) 

Askeri Harcamalar 343 

Eğ itim 45 

Sağ l ı k 41 

Adalet 30 

Konut Yard ı m ı  30 

Doğ al Kaynaklar ve çevre 26 

Bilim ve uzay 22 

Istihdam ve Sosyal Servis 20 

Ulaşı m 16 

Ekonomik Geliş me 10 

Sosyal Güvenlik ve Onleyici Koruma 7 

Tar ı m 5 

Enerji 3 

lumsal zenginli ğ in devletler kanal ı  ile toplumun 
geniş  kesimlerinden sava ş  sektörüne akt ığı  
anlam ı na gelir. Bizim analizimiz aç ı s ı ndan bu 
belki de an ile zaman ı n kesi ş tiğ i ilk en önemli 
uğ rak ama bu uğ rağı n iş aret etti ğ i bir baş ka 
gerçeklik ise, krizin sermayenin sava ş  sektörü 
d ışı nda kalan kesimleri yoğ un olarak etkiler-
ken, savaş  sektörünü/sermayesini ayn ı  ş ekilde 
etkilemedi ğ ini görüyoruz. 

Yukar ı da kapitalizmin 1970'lerde içine 
düş tüğ ü krize ili ş kin verdiğ imiz verilerin aksi-
ne, askeri sanayiinde olan firmalar ı n yat ı r ı m-
lardan elde ettikleri karlar ve sabit sermaye 
formasyonlar ı ndaki geliş meler menkul k ı ymet 
borsas ı ndaki fiyatlar ı n ı n önemli ölçüde art ış  
gösterdiklerini görüyoruz. Özellikle ABD için 
krizin iyice derinle ş ti ğ i y ı llar olan 1974 ile 
1984 y ı llar ı  aras ı nda askeri sanayideki önde 
gelen firmalar ı n farkl ı  durumunu aç ı kça gös-
termekte. V.Perle'nin belirtti ğ i gibi 1975-1984 
y ı llar ı  aras ı nda ABD'de 500 en büyük firman ı n 
kar oran ı  yüzde 18,65 iken, askeri firmalar ı n 
bu 500 firma içindeki ortalama karlar ı  yüzde 
26,76 düzeyindedir. On y ı l içinde bu yat ı r ı mc ı -
lar ı n yat ı r ı mlar ı ndaki art ış larda yüzde 37'lere 
varan bir düzeye ula ş m ış t ı r. 

Tablo 5'den firmalar ı n güç ve etkinliğ inin 
2000'li y ı llarda yo ğ unla ş arak art ışı  aç ı kça 
gözlemleniyor. 

Güç art ışı n ı  yoğ unlaş t ı ran en önemli de ğ i-
ş ikliklerden biri, ölüm taciri olan bu firmalar 
aras ı ndaki rekabetin daha sonra birle ş meye 
dönüş mesidir. Asl ı nda bu merger ya da birle ş -
me askeri-endüstriyel kompleksin ald ığı  bir 
karar ı n sonucu olmu ş tur. Clinton'un yönetim 
döneminde Savunma Sekreteri Les Aspin ve 
yine Savunmadan sorumlu William Pery'nin 
müdahaleleri ile savunma firmalar ı  aras ı ndaki 
birle ş meler cesaretlendirilmi ş tir. Asl ı nda bu 
cesaretlendirmenin arkas ı nda Pentagon'un 
Reagan dönemindeki askeri harcamalar ı n ay- 

Firma Yat ı r ı mlar ı n 
Ortalama Y ı ll ı k % 
Geri Dönü ş  Oranlar ı  

Yat ı r ı mlarda 
Art ış  Miktar ı  

Lockheed 43.41 37 

Boeing 36.85 23 

General Dynamics 35.10 20 

McDonell-Douglass 27.24 11 

Rockwell International 26.27 10 

United Technologies 21.10 7 

V.Perle (1988,313) 

n ı  düzeyde devam etmeyece ğ i ve F-16 sald ı r ı  
sistemi ile M-1 tanklar ı n ı n yerini yeni ku ş ak F-
22 ve Joint Strike Fighter (JSF) üretimine yö-
nelineceğ i, bu alanda da üretimde birim ba şı -
na maliyetlerin dü ş ürülece ğ i ve bu yüzden ve-
rimli olmayan fabrikalar ı n kapat ı lmas ı  gerektiğ i 
i ş aret ediliyordu (Hartung, 2003). Bu çabalar 
k ı sa sürede sonuç verdi ve askeri üretime yö-
nelik sermayede muazzam bir sermayenin 
merkezile ş mesine yol açacak birle ş meler ve 
evlilikler gerçekle ş ti. Martin Marietta, Loral de-
fense, the General Dynamics' ı n bir seksiyonun 
birle ş mesi ile devasa bir sermayeye sahip 
Lockheed Martin do ğ du. Diğ er yandan sadece 
bu birleş me sonucu gerçekle ş en devasa yap ı  
da yetmiyor, Pentagon'un 1998'de ulusal sa-
vunma sistemi olu ş turmak için açt ığı  ihalede 
Lockheed Martin, TRW ve Raythoon birlikte 
tak ı m olarak ihaleye kat ı l ı rken, Boeing ihaleyi 
kaybetti. Fakat ihale sonras ı  Boeing h ı zla iha-
leyi alan firmalarla alt sözle ş me iliş kisine girdi. 

Yukar ı da i ş aret etti ğ imiz gibi, kapitalizmin 
krizi ama özellikle ABD'nin krizi yo ğ unlaş arak 
artarken (artan d ış  aç ı k, ödemeler dengesi aç ı -
ğı , emeğ in verimliliğ indeki dü ş üş , sermayenin 
getirisindeki dü ş ü ş ), üretken olmayan y ı k ı m ge-
tiren savunma sanayinde sermayenin yo ğ un-
laş mas ı  ve belirleyiciliğ inin artt ığı n ı  görüyoruz. 

Bu tablo 7'den de gözlemlenece ğ i gibi sa-
vunma sanayi sadece sermayenin yo ğ unlaş -
mas ı  anlam ı na gelmiyor, önemli say ı lara varan 
istihdam anlam ı na da geliyor. Yukar ı da iş aret 
ettiğ imiz "ülke yollar ı "na sal ı verilen kitle ordusu-
nun askeri proleteryas ı n ı n "yürüyen ulusu" ile 
ulusal ülke topra ğı n ı n büyük ordugah ına kapa-
t ı lan s ı nai proleterya ya da genellikle denildi ğ i 
gibi "işçi ordusu" oldukça aç ı k bir ş ekilde karşı -
m ı za ç ı k ı yor. Boeing 198.000 insan ı  istihdam 
ederken, United Technologies 153.800 insan ı  
istihdam ediyor. 11 büyük firmada sadece 
900.000'e yak ı n insan istihdam ediliyor yani 
emek güçleri bomba/meta üretiminin emrine 
veriliyor, bu alan da denetim alt ı na al ı n ı yor, 

Savunma 
sanayi 
sadece 

sermayenin 
yoğ unlaş mas ı  

anlam ı na 
gelmiyor, 

önemli 
say ı lara 

varan 
istihdam 

anlam ı na da 
geliyor 
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o 
Toplumda 

Tablo 6. Savunma Sanayinde Dünyada En Büyük Firmalar 

milyon $ 2001 fiyatlar ı yla 

Firma Ülkesi Gelir (2000) Kar S ı ra 

Boeing ABD 51.321 2.128 1 

United Technologies ABD 26.583 1.808 2 

Lockheed Martin ABD 25.329 (519) 

Honeywell Int'l ABD 25.023 1.659 3 

Raytheon ABD 18.321 141 6 

EADS Hollanda 17.954 (835) 9 

BAL Systems İ ngiltere 14.626 (20) 7 

Textron ABD 13.090 218 5 

General Dynamics ABD 10.359 901 4 

Kaynak: Rosario -Malanzo, (2002) 

Tablo 7. ABD Savunma Sanayindeki En Büyük Firmalar ve 
istihdam Miktarlar ı  2001 (milyon $) 

(Gelirler) (Kar) (s ı ra)* (istihdam) 

Boeing 51.321 2.128 15 198.000 

United Technologies 26.583 1.808 64 153.800 

Lockheed Martin 25.329 (519) 69 126.000 

Honeywell int'l 25.023 1.659 71 125.200 

Raytheon 18.321 141 111 93.696 

Textron 13.090 218 150 71.000 

General Dynamics 10.359 901 - 180 43.300 

Northrop Grumman 8.287 608 232 39.300 

BF Goodrich 5.532 326 322 26 322 

Sequa 1.773 24 773 11.550 

Precision Castparts 1.674 85 809 13.090 

• S ı ra en büyük 1000 aras ı nda 

Kaynak: Rosario-Malanzo, (2002) 

kontrol ediliyor. Do ğ al olarak sermaye de ğ er-
lenme arac ı  olarak savaş  sektörünü seçti ğ i öl-
çüde, i şgücü de bu alanda yo ğ unlaşı yor. istih-
dam savaş  sektörünün önemli tehditlerinden bi-
rini olu ş turuyor, bu tehdit sadece fabrikada çal ı -
ş anlar aç ı s ı ndan değ il, mühendisler, bilim in-
sanlar ı  aç ı s ı ndan da önem kazan ı yor. Ama çok 
daha önemlisi Fransa'n ı n erken dönemi için "ül-
ke yollar ı na sal ı verilen" ama ş imdi için dünya-
n ı n çat kap ı  her yerine h ı zla iletilen/ta şı nan bir 
güç olarak insan ı n/eme ğ in istihdam edilmesi 
önemli bir miktara ulaşı yor (Bkz. Grafik 3). 

Grafikten de gözlemlenece ğ i üzere, 
ABD'de askerlik hizmeti tam anlam ı yla toplu-
mun daha çok d ış lanan yoksul kesimleri için 
bir iş  niteliğ ine dönü ş mü ş  durumda. "Sava şı n 
kaynağı  sermaye ve sermaye ile ittifak halin- 

Grafik-3. ABD'de Az ı nl ı klar, ABD Ordusunda 
Azı nl ı klar Bir Karşı la ş t ı rma 

60 ■ Kad ı n 

50 50 

40 40 

❑ Siyah 

30 30 E Maar 

20 	 14.4% 20  

22.4% 

142% O Hlapar 

10 e"'" 

	 O 	  O 

Ordu Ofla Çal ış anlar ı 	Ordunasker 

Kaynak: Center for Dolan. Information (2002)  

deki bir kesim iken, sava ş  karar ı  sonucunda 
savaşı n nesneleri bu ittiffak d ışı nda kalan ke-
simler oluyor. Ya zorunlu askere giden ya da 
iş sizlik koş ullar ı nda zorunlu olarak kabul edi-
len bir i ş  oluyor. 2002 askeri almana ğı n ı n veri-
lerine göre, ABD'deki ordu ayni zamanda 
ABD'deki yo ğ un i ş sizli ğ e kar şı  bir istihdam 
kaynağı d ı r. ABD'de siyahlar ı n toplam nüfus 
içindeki pay ı  yüzde 12'iken, ordunun yüzde 
31'i siyahlardan (yüzde 8,6 ofis çal ış an ı , yüz-
de 22.4'ü asker), yine toplam nüfus içinde 
yüzde 11,6'l ı k bir oran ı  Hispanikler olu ş turur-
ken, orduda yüide 13'lük bir oran ı  Hispanikler 
oluş turuyor. Orduda diğ er az ı nl ı klar ı n pay ı  ise 
yüzde 31 oran ı nda. E ğ itim oranlar ı na bak ı ld ı -
ğı nda toplam askerler içinde sadece yüzde 
3.1'i yüksek okul okumu ş , yüzde 95'i ise yük-
sek okul okumam ış  durumda. ABD'de ordu 
önemli bir istihdam merkezi durumunda 
(1.370.000 ki ş i orduda asker konumunda). 
Dünyan ı n en kötü emekçili ğ i orduda askerlik 
yapmakt ı r. Filipinli annenin TV'de söyledi ğ i 
sözler, "Oğ lum çırakt ı . Geleceğ ini kurtarmak 
için askere gitti' ve bir diğ er asker ise, Irak'ta 
bulunma gerekçesinin "üniversite harcın ı  ya-
tı rmak" olduğ unu söylüyordu. Bak ı yorsunuz 
ki, gerçekten askeri, endüstriyel ve finansal 
politikan ı n kesiş tiğ i ölüm ticaretinin vurdu ğ u 
kesim yoksul kesimdir. Irak'ta da yoksullar 
ölüyor. ABD ordusuna bakt ığı m ı zda, sava ş a 
gidenler yoksul kesim çocuklar ı . Milliyet Gaze-
tesi'nde ş öyle bir haber yer ald ı : "Biri Guate-
malal ı  Jose... Diğ eri Meksikal ı  Garibay... 
Irak'ta sava şan öncü Amerikan birliklerinde 
görevli idiler. İkisi de henüz Amerikan vatan-
daş lığı na uygun görülmemiş ti. Savaş ta vuru-
lup öldüler. Öldükten sonra ABD vatanda ş lığı -
na geçirildiler." San ı r ı m bu haber her ş eyi 
aç ı kl ı yordur." (Ercan, 2003). 

Hiç kuşkusuz bu dinamik varolu ş , berabe-
rinde bu sektörde yo ğ un bir de ğ er aç ığ a ç ı -
kartt ığı  ölçüde, üretken sermaye ile para ser-
maye aras ı nda önemli iliş kiler kuruluyor. Hü-
kümet edenlerle sava ş  endüstrisi aras ı ndaki 
iliş kinin bir başka ayağı  her geçen gün gücü-
nü artt ı ran finans kesimi oluyor. Lockheed'in 
hisselerinin yüzde 75'i finans ve finans ba ğ -
lant ı l ı  ş irketlere ait oldu ğ unu, Boeing'in hisse-
lerinin yüzde 60' ı n ı n finans ve finans bağ lant ı l ı  
ş irketlere ait oldu ğ unu iş aret etmek bu ba ğ -
lant ı n ı n say ı lara dökülen kan ı tlar ı  olsa gerek 
(Perle,1988,315). Ama bu ili ş kiyi en aç ı k bir 
ş ekilde son ABD'n ı n Irak'a sald ı r ı s ı nda göz-
lemledik, belki de en ac ı nas ı  görüntüydü. ABD 
Irak'a bombalar ı  yağ d ı rd ığı  zaman New York 
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Borsas ı  son yirmi y ı l ı n en büyük t ı rman ı n ışı n ı  
yapt ı . Irak sava şı nda "Bomba, kan ve paran ı n 
ve Bush'un, bir de Savunma Bakan' ı  Rums-
feld'in varl ığı nda askeri-sinai-finansal komp-
leks kendini daha bir ele veriyordu. 

Yap ı sal bir süreç olarak genel olarak kapi-
talizm krizde iken, kriz ortam ı nda askeri araç-
gereç üretiminde uzmanla ş m ış  ve devasa bo-
yutlara varan firmalar beraberinde günlük ya-
ş am üzerinde artan güçleriyle orant ı l ı  bir diz 
etkide bulunuyorlar. Hiç ku ş kusuz etkilerini 
artt ı racak en önemli alan siyasal karar al ı c ı la-
ra ulaş mak olacak. Silah sanayinin yo ğ unlaş -
t ığı  bir ülke olarak ABD için de bu yönde ge-
liş melerin olmas ı  kaç ı n ı lmaz. Sermaye biriki-
mi güç demek, güç ayn ı  zamanda sosyal ili ş -
kilerde daha fazla belirleyici olmak anlam ı na 
geliyor. Güç istencinin en aç ı k dile geli ş i 
1997 y ı l ı nda gerçekle ş tirilen Yeni Amerikan 
Yüz Yı lı  (PNAC) projesi oluyor. Proje seçim-
lerde Clinton'a kar şı l ı k Bush'u desteklemek 
üzere geli ş tiriliyor. Projenin temel yönelimi 
ABD'nin tüm dünyada hegemonyas ı n ı n oluş -
turmas ı  yönünde. Proje sava ş  malzemesi üre-
ticilerin en çok sevdi ğ i bir retorik üzerine, dü ş -
man retori ğ i üzerine kurulu. Dü ş man Irak, 
K.Kore, Suriye ve yak ı n zamanda ba ş  edile-
meyecek bir güç olaca ğı na ilişkin öndeyilerde 
bulunan Çin. Yani tehdit (=dü ş man) retori ğ i. 
ABD Savunma Bakan ı  Rumsfeld'in ba şı n ı  
çektiğ i Yeni Amerikan Yüzy ı l ı  seminer raporu 
Amerika'n ı n Savunmas ı n ın Yeniden inş as ı : 
Yeni bir yüzy ı l için strateji, güçler ve kaynak-
lar, bütün Amerikan hedeflerinin ayr ı nt ı l ı  bir 
tasar ı s ı yd ı . İ ki y ı l önce, silah harcamalar ı n ı n 
48 milyar dolar art ı r ı lmas ı n ı  önerdiler, böylece 
Washington "çoklu ve eşzamanl ı  büyük sa-
vaş larda savaşabilir ve onlar ı  kazanabilit'di. 
ABD'nin "s ığı nak basan" nükleer silahlar ge-
li ş tirmesini ve "'y ı ld ı z savaş lar ı n ı " ulusal bir 
öncelik yapmas ı  gerekti ğ ini söylediler. Peki 
proje ekibi kimlerden olu ş uyor: art ı k her biri-
nin ad ı  hiç de yabanc ı  gelmeyen isimler 
D.Cheney, D.Rumsfeld, P.Wolfowitz, J.Bush, 
R.Perle vs. (Wildcat,2003). Bir yandan bu 
proje h ı zla medya kanal ı  ile devreye sokulur-
ken, di ğ er yandan yukar ı da adlar ı n ı  verdiğ i-
miz askeri üretimde faaliyette bulunan firma-
lar nüfuz sat ı n almak üzere ba ğış lar üzerine 
bağış lar yap ı yorlar (bkz. Tablo 8). 

23 Eylül 1999 tarihinde W.Bush askeri-s ı -
nai kompleksi öne ç ı karacak, güçlendirecek 
bir konu ş ma yap ı yor. Konu ş mas ı nda bütün-
lüklü savunma stratejisini üç temel ilkeden 
oluş turuyor: 1) ABD Ba ş kan ı  ile Amerikan as- 

Tablo 8. ABD'deki silah ş irketlerinin 1997'de yapt ı klar ı  
bağış lar 

Siyasi etkinlik 
Komitesi 
Bağış lan ($) 

Dolayl ı  
bağış lar 
(S) 

Lobi 
Bütçesi 

(S) 

Lockheed Martin 590.960 87748 1.900.000 

Northon Grumman 336.075 22825 3.549.197 

Boeing Company 183.119 240420 2.900.000 

McDonnell Douglas 195.250 135372 1.600.000 

Raytheon 229.950 83438 980.000 

Hughes Aircraft 150.000 6175 120.000 

Kaynak: G.Burrows, (200.115). 

keri aras ı ndaki güveni oluş turmak, 2) Ameri-
kan halk ı n ı  terör ve misillemelerden korumak, 
3) gelecek yüzy ı l ı n askeri gücü olmak için bu 
gücü yaratmak (Rosari-malanzo, 2002). 

Askeri-sinai-finansal kompleksin ahtapot 
vari her tarafa yay ı l ı p etki alan ı  içine almas ı  
bir baş ka ili ş kinin varl ığı na daha yol aç ı yor. 
Bu ise, dünya genelinde öncelikle güvensizlik 
ve tehdit duygusu yarat ı rken, diğ er yandan bu 
ortam ı n sağ lad ığı  olanaklarla dünya ticaretin-
de silah ticaretinin yo ğ unlaş arak artmas ı n ı n 
sağ lanmas ı d ı r. 

CAAT' ı n (Silah Ticaretine Karşı  Kampan-
ya) gerçekle ş tirdiğ i son bir çal ış mada İ ngilte-
re'de silah üretici firmalar ı n politik yap ı lar üze-
rinde etkide bulunarak nas ı l ihracat miktarlar ı -
n ı  artt ı rd ı klar ı n ı  verilerle aç ı klam ış lard ı r. Ör-
nek olay da BAE Hawk füzelerinin Hindistan'a 
sat ı lmas ı nda hükümet düzeyinde nas ı l bir lobi 
faaliyeti oldu ğ unun ve bunun nas ı l farkl ı  bi-
çimlerde gerçekle ş tirildiğ inin detayl ı  aç ı klan-
mas ı d ı r (CAAT, 2003). Bu örnek olay bize as-
keri-endüstriyel-finansal kompleksin uzanan 
ellerinin gücünü gösteriyor. Dünyada en fazla 
ölüm metas ı  üreten ABD, ayn ı  zamanda en 
fazla ölüm metas ı  (silah) ihracat etmekte. 

Türkiye'nin askeri-s ınai kompleksindeki 
yeri: kısa bir bakış  

Bir meta olarak silah üretiminin kendisi 
için pazar ko ş ullar ı n ı  da aramas ı  sistem aç ı -
s ı ndan oldukça doğ al bir sonuç. Silah al ı m ı n-
da kimleri görüyoruz. Tablo 9 bu konuda biz-
lere biraz bilgi veriyor. Görülece ğ i gibi, Türkiye 
silah al ı m ı  konusunda oldukça önemli bir s ı ra-
da yer al ı yor. Özellikle son y ı llarda ekonomik 
makro performans aç ı s ı ndan oldukça olumsuz 
bir süreçte olan Türkiye'nin silah al ı m ı nda 
dünyada üçüncü s ı rada olmas ı n ı n Türkiye için 
anlam ı  GSMH içinde savunma sanayine ayr ı -
lan kaynaklar ı n önemli bir miktarda olmas ı  ve 
hacimli bir yer tutmas ı d ı r. Gerçekten de yap ı - 
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R Tablo 9. En çok silah satı n alan 10 ülke 

1996-2000 Al ıcı  milyon $ 

1 Tayvan 12.281 

2 Suudi Arabistan 8.362 

3 Türkiye 5.664 
4 Güney Kore 5.334 

5 Çin 5.231 

6 Hindistan 4.228 

7 Yunanistan 3.665 

8 M ı s ı r 3.619 

9 Japonya 3.556 

10 BAE 2.983 

Rakamlar trend göste gesi de ğ erleridir ve 

1990 fiyatlar ı  temel al ınmış t ı r. 
Kaynak: G.Burrows, 200.22'den k ısalt ı larak al ı nm ış t ır) 

lan bir çal ış mada NATO ülkelerinin GSMH 
içinde askeri harcamalar ı n düş mesine kar şı -
l ı k, Türkiye'de GSMH içinde askeri harcama-
lar ı n ı n sürekli artt ığı n ı  görüyoruz (bkz. Grafik 
4 ve tablo 10 ve tablo 11). 

Askeri harcamalar içinde ithalat ı n önemli 
bir yer tuttu ğ unu kabul etti ğ imizde, hangi ülke-
lerin bu ithalattan pay ald ı klar ı  önem kazan ı -
yor. ABD'de güç kazanan sinai-askeri ve fi-
nansal kompleksin Türkiye'den epey bir pay 
ald ığı n ı  Tablo 9'dan görebiliyoruz. Son za-
manlarda Türkiye Avrupa Birli ğ i ya da Türkiye 
ABD tart ış malar ı nda bu pay ı  sahiplenen ABD 
firmalar ı n ı n sahip olduklar ı  siyasi ve ekonomik 
gücü nas ı l harekete geçirdiklerinin bilinmesi 
özel bir önem kazanacakt ı r. Ama ayn ı  zaman-
da ekonomik bir dizi s ı k ı nt ı  içinde olan Türki- 

Grafik-4. Türkiye'de Askeri Harcamalar ı n ı n 
GSMH'ya Oran ı  (1989-1999) 

Tablo 10. Türkiye'nin Silah ithalat ı n ı n Ülkelere Göre Ayr ı m ı  
1997 -1999 

Ülke 	 Değ er (milyon $) 

ABD 4.900 79 

Almanya 650 11 

Diğ er NATO ülkeleri 210 3 

Çin 140 2 

İngiltere 90 1 

Fransa 90 1 

Doğu Avrupa (Rusya yok) 50 1 

Orta Doğ u 20 

Kaynak: CAAT (2003a) 

Tablo 11. Türkiye'nin Toplam Silah İthalat ve ihracat ı  1999- 
2000, 1990 Dolar üzerinden 

Y ı l Silah ithalat ı  
(milyon $) 

Toplam İthalat İçinde 

Silah ithalat ı  (%) 

Silah 

ihracat ı  
(milyon $) 

1999 3.200 7.9 70 

1998 1.319 2.8 10 
1997 1.850 3.7 10 
1996 1.676 3.7 10 

1995 1.815 4.8 75 
1994 2.182 8.6 55 
1993 2.004 6.1 22 

1992 1.711 6.6 23 

1991 1.752 7.1 35 

1990 1.573 5.8 12 

1989 1.226 6.2 25 

Kaynak: CAAT (2003) 

ye'nin de ekonomik anlamda önemli bir ka- 
lemini oluş turan bu askeri harcamalara ili ş kin 
kararlar ı  da bir çok aç ı dan önem arz etmekte. 

sonuç yerine 

ABD Baş kan ı  Eisenhower' ı n Amerikan hal-
k ı n ı  uyarmas ı n ı n üzerinden 40 y ı l geçti. Bu 40 
y ı l içinde asker harcamalar ı nda bir dü ş üş  ol-
mad ığı  gibi, askeri-s ı nai ve finansal yap ı lar 
aras ı ndaki karl ı l ı k ittifak ı  daha bir artm ış  du-
rumda. Çok daha güçlenen bu yap ı n ı n kapita-
lizmin yap ı sal dinamikleriyle bağ lant ı lar ı  özel-
likle de gittikçe derinle ş en krizle bağ lant ı lar ı n ı n 
kurulmas ı  gerekiyor. Ama bu bağ lant ı  bize sis-
teme iliş kin yap ı sal-nesnel iş leyiş  ile bu iş leyiş i 
harekete geçiren özne(=s ı n ı fsal) konumlar ı n ı  
verdi ğ i ölçüde önem kazanacakt ı r. Bu yönde 
bağ lant ı lar kurulduğ unda bomba, kan ve para 
aras ı ndaki ittifak ı  n/ittifaklar ı n düriya ölçeğ inde 
etkinleş tiğ i, moda deyim ile küresel bir özellik 
kazand ığı n ı  söylenebilir. Teknolojik donan ı m ı -
n ı n geliş imi ile y ı k ı c ı l ığı  artt ı ran bir savaş  maki-
nesi ile kar şı  karşı yay ız. E.Mandel'in i şaret etti-
ğ i anlamda savaş  makinesinin ya da y ı k ı c ı  sek-
törün sisteme içkin olan yap ı sal krizlerin üste-
sinden gelmesi mümkün de ğ il, ama bomba, 
kan ve para aras ı ndaki ittifak güç kazand ı kça 
insanlar ve doğ an ı n k ı r ı lganl ığı  daha bir art ı yor. 

Son zamanlarda sava ş  üzerine hakl ı  ola-
rak daha çok romantik-insanc ı l bir dizi tepkisel 
düşünceler dile getirilmekte, bu çal ış mada ise 
savaşı n kapitalizme içkin yap ı sal özellikleriyle 
bağ lant ı s ı n ı  sadece iki kavram üzerinden kur-
maya çal ış t ı k. iş aret edildiğ i gibi, bu çal ış ma, 
sadece bir-iki kavram ı  hat ı rlatma ve bu kav-
ramlarla olgular ve kapitalizmin yap ı sal özel-
likleri aras ı nda baz ı  bağ lant ı lar ı  kurma amac ı -
n ı  ta şı yordu. Ama bu amac ı n daha gerçekçi 
olmas ı  için geli ş tirilmesi gerekiyor. 
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R dipnotlar: 
1)Ba ş kan ın konuş mas ı  için bak: http://mca-

dams.posc.mu.edu/ike.htm  (indirme tarihi 
12.10.2002). 

2) Başkan'ı n konuşmas ı  ya da uyarıs ın ı  ABD için 1961 
yı l ı nda gerçekle ş tiriyor, ama gerek (.Dünya Sava şı  
gerekse 11.Dünya Savaşı  askeri-sinai komplekse hiç 
de yabancı  değ ildir. Örnek olarak ortal ığı  kana bula-
yan Hitler'in faş ist askeri diktatörlüğü ve 11.Dünya Sa-
vaşı 'nda Krupp, Flick LG.Farben ve onlann bankerle-
rinin etkisini unutmak mümkün de ğ il kuşkusuz (Per-
le,1988,311). 

3) E.Mandel askeri harcamalarla silah üretiminin kapi-
talist üretim tarz ı  için ekonomik bir olgu yeni bir olgu 
olmadığı n ı  açıkça iş aret eder. Özellikle 15. ve 18. 
yüzy ı llar aras ında süren savaş ların ayn ı  zamanda il-
kel sermaye birikimi için temel kaynaklardan biri ol-
duğ unu belirtir (Mandel, 1999,275). Ayr ı ca bak: 
M.Kidron (1967, reprinted 1989), T.Cliff(1999). 

4) Bu konuda ilk elden k ısa ve çekingen bir çalış ma 
için bak: F.Ercan(2002). 

5) Bu tarz analizi P.Virilio Frans ız Devrimi özelinde hari-
ka bir ş ekilde dile getirecektir. "Devrimin stratejik şe-
mas ı, iki hakim s ını fa ayrı  ayrı , kendi özel proleterya-
ların ı  sunar: "ülke yollan" na salı verilen kitle ordusu-
nun askeri proleteryas ın ı n "yürüyen ulusu" ile ulusal 
ülke toprağı n ın büyük ordugah ı na kapat ı lan sinai 
proleterya ya da genellikle denildiğ i gibi "işçi ordusu" 
Böylece, bu iki şekilde seferber edilen proleter taba-
n ın iki ayr ı  iş levi ay ı rt edilebilir." Bu ayr ı m Konvansi-
yon'un Şubat 1793 tarihli kararnamesiyle ortaya koy-
muş  olduğu kadar radikal bir biçimde gündeme gel-
memiş tir: "Gençler sava şa gidecek", oysa "evli adam-
lar", kad ınlar, çocuklar imalatta (silah, giysi, çad ı r, 
sarg ı  bezi vs) yani lojistik gereç sa ğ lamada çalış ma-
ya zorunlu tutulacaklardı r" Böylece yeni giriş imci bur-
juvazi s ınai proleteryan ı n üretici "davran ış ları "nı  ser-
mayeye dönüş türüp zenginle ş irken, askeri s ı n ı f da 

kaynakça: 
Brenner,R(2001) The World Economy at the Turn of 

th emillenium toward boom or crisis?, Review of Interna-
tional Political Economy, cilt 8, say ı  1. 

Burrows,G(2003)Silah Ticareti K ı lavuzu,(çev:H.Do-
ğ an), Metis yay ı nevi, İ stanbul. 

CAAT(2003) The Political Influence of Arms Compa-
nies, www.caat.orq.uk   

CAAT(2003a) Turkey and the Arms Trade 1998 -
2002: www.caat.org.uk/information/publications/  

Center for Defense Informaation(2002) 2001-2002 
Military Almanac, www.cdi.orq 

Cliff,T(1999) 'The Permanents Arms Economy", için-
de Trotskyism after Trotsky, Bookmarks, London. 

Eisenhower,D (1961) "Eisenhower's Farewell Add-
ress to the Nation", http://mcadams.posc.mu . 
edu/ike.htm 

Ercan,F(2002)"Kapitalizm Ordu ve Sava ş  Üzerine 
An ı  msatmalar", (der:A:çubukçu),Sava ş a Karşı  Yaz ı lar, 
Evrensel Yay ı  nevi, İ stanbul. 

Hartung,W(1998) Military —Industrial Complex Revi-
sited How Weapons Makers Are Shaping U.S Foreign 
and Military Policies", Foreign Policy in Focus, 

IISS (2002), www.iiss.orq  

hareketli kitlenin y ıkıc ı  eylemini proleteryan ın gücüy-
le gerçekleş tiren y ıkı m üretimini sermaye yaparak 
zenginleş meye çalışı r" (Virilio 1998,35). 

6) Natalie Moszkowska'n ı n analizi E.Mandel'den al ı n-
mış tı r (1996) 

7) Bu tarz analizlerde temel ba ş vuru K.Maneı n Kapital-
1111eki vurgusu olmu ş tur. Marx bu vurgusunda kapita-
lizmde aşı rı  üretim eğ ilimi kendisine karşı t bir geliş -
me ile kitlelerin tüketim olanaklar ı n ın kıs ı tlamas ına 
yol açtığı n ı  ve genellikle krizlerin temelinde bu kar şı t 
eğ itimin yatt ığı n ı  belirtecektir (Marx, 1991,bölüm 30). 

8) Silah ticareti asl ında bir yandan kapalı  kap ı lar ard ı nda 
sürdürülen bir dizi ilişki doğ rultusunda gerçekleş iyor, 
ama bu ilişkiyi yürütmede genellikle döner kap ı  olarak 
tan ı mlanan bir sistem iş lemekle. Döner kap ı  tabiri 
"basitçe aç ı klamak gerekirse, bakanlar, dan ış manlar 
ve üst düzey silahlı  kuvvetler mensuplann ın s ık sık si-
lah ş irketi çalış anı  durumuna gelmesini ve bunun ter-
sini işaret etmek için kullan ı lıyor. Devletle sektör ara-
s ı ndaki duvarda büyük bir aç ı klık var ve buraya sü-
rekli döner bir kap ı  yerle ş tirilmiş  durumda" (Bur-
rows,2003,114).V.Perle bu ilişkiyi iki yollu akış  sistemi 
olarak tan ımlar, özellikle ABDde Pentagon bürokrasi-
si ile silah ş irketlerinin üst yöneticileri aras ınde iş  de-
ğ iş tirme doğ rultusunda binlerce değ iş iklik olur. Özel-
likle generaller ve 20 y ı lll ı k çalış maları ndan sonra 
emeklilikleriyle birlikte silah üreten ş irketlerle ordu 
aras ındaki ilişkiyi sağ lamak üzere silah üreten ş irket-
lerde çalış maya baş lıyorlar (Perle,1989,311). Döner 
kapı  sistemi hiç kuşkusuz ABD için geçerli de ğ il, Bur-
row'un bildirdiğ ine göre İngiltere'de sadece 1984- 
1994 yı lları  aras ı nda 1838 üst düzey Savunma Ba-
kanlığı  görevlisine savunma sanayinde görev alma 
izni verilmiş tir (Burrows, 2002, 114). Silah üreticileri 
silah satı mı  için daha önce silah al ı cısı  olan devle-
tin/ordunun etkin isimlerini içermesi ile birlikte, hiç 
kuş kusuz rüş vet ve yolsuzluklar da kaç ı nı lmaz oluyor. 
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e 
nsanl ı k tarihi sekiz bin y ı l önce baş lad ı . 
Egemenlerinin üne olan tutkular ı  ve 
Tanr ı lar ı n ı n kana susam ış l ı klar ı  ile bes- 

lenen hegemonik megalomani ile güçlenen 
devletlerin geli ş mesi ile hareketlendi. Tarih 
savaş tan doğ ar ve sava şı  doğ urur. Uygarl ı kla- 
r ı n geli ş mesine tan ı kl ı k eder; bunlar ı n her biri 
kendi tekni ğ ini, mitlerini, ba ş yap ı tlar ı n ı  getirip 
b ı rak ı rlar. Ama tarih, say ı s ı z afetler nedeni ile 
tamamen kaybolan uygarl ı klara da tan ı kl ı k 
eder. Tarih ayn ı  zamanda, ak ı lc ı , teknik, eko- 
nomik, dü ş sel, estetik, yarat ı c ı , ş iirsel, eğ len- 
celi yetenekleri ile "homo-sapiens" türünün öl- 
çüsüzlüğ ünü ve ç ı lg ı nl ığı n ı  ortaya koymu ş tur. 

Savaş lar silahlar ı n öldürücü gücünü artt ı -
ran sanayi devriminden sonra yeni bir yön al-
d ı . Dev boyutlu sosyal araçlara sahip olan 
devletler giderek daha y ı k ı c ı  ve kitlesel imha 
gücüne sahip silahlar kulland ı lar. 

Birinci Dünya Sava şı , daha önce benzeri 
görülmeyen bir k ı y ı m' gerçekle ş tirir, sivil halk ı  
hedef al ı r ve topyekun bir sava ş  haline gelir. 
İ kincisi yok edici silahlar ı n etkinliğ ini on kat art-
t ı r ı r, bombard ı man ve sürgünlerle milyonlarca 
sivili yok eder ve Hiro ş ima ve Nagazaki'nin 
küllerinin alt ı nda son bulur. Bilimsel — teknik —
askeri uygarl ı k, bundan böyle, insanl ığı  yani 
kendi kendisini yok etme gücüne sahiptir. 

Çağ daş  pasifizim Birinci Dünya Sava şı 'n ı n 
iğ rençliğ ine karşı  bir tepki olarak do ğ du. Hare-
ketin mant ığı  kendisini Hitlerci sava ş la iş birli-
ğ ine girme paradoksuna sürükledi ğ inden, Na-
zi iş gali alt ı nda dağı ld ı  ve bu sat ı rlar ı n yazar ı  
dahil olmak üzere birçok ki ş i için sava şı n bir 
taraf ı  olmak durumunda kald ı . 

Bununla birlikte Hiro ş ima sonras ı  nükleer 
tehdit bar ış ç ı  hareketi tekrar güçlendirdi. Fa-
kat atom bombas ı na sahip olduktan sonra, 
SSCB (kendi içinde her türlü bar ış ç ı  ç ı k ışı  ya-
saklarken) taraf ı ndan kullan ı lan bar ış  hareke-
ti, Bat ı n ı n silahlanmas ı na kar şı  güçlenerek 
büyümeye devam etti. François Mitterand'a 
hakl ı  olarak "Bar ış ç ı lar Bat ı da, Füzeler ise Do-
ğ uda" dedirten bu geli ş me olmu ş tur. 

Vietnam Sava şı  ve sömürgelerin kurtulu ş  
savaş lar ı , sömürgeci ülkelerde, bask ı c ı  savaş -
lara kar şı  muhalefet olu ş turdu. Bar ış ç ı  hareket 
Amerika Birleş ik Devletleri'nde Vietminh'i ide-
alleş tirirken, onun yerle ş tirmi ş  olduğ u sistemi  

göz ard ı  etti ve Kamboçya'n ı n Vietnam tara-
f ı ndan i ş gali s ı ras ı nda açmaza dü ş tü. 

Hiroş ima sonras ı  bar ış ç ı  hareket kendi ço-
cukluk hastal ığı  olan Sovyet yanl ı l ığı na rağ -
men, insanl ığ a yönelmeye ba ş layan toplu bir 
tehdide karşı , bilinçlenmeye tan ı kl ı k ediyordu. 
Vietnam Sava şı 'na kar şı  bar ış ç ı  hareket dar 
görü ş lülü ğ ü ile birlikte sömürgeci ülkelerde, 
halklar ı n haklar ı  konusunda evrensel bir bilin-
cin olu ş mas ı na katk ı da bulunuyor ve Bat ı dan 
hegemonyac ı  geçmi ş i ile bağ lant ı s ı n ı n kesil-
mesini talep ediyordu. Ancak kitlesel yok edici 
silahlar ı n ve öncelikle nükleer olanlar ı n tü-
müyle ortadan kald ı r ı lmas ı  için küresel sivil bir 
hareket olu ş amad ı . 

Son dönemdeki gösteriler, antiamerikac ı -
lar, mutlak bar ış  yanl ı lar ı , temkinsiz bir sald ı r-
ganl ığ a kar şı  olanlar ve nihayet evrensel bir 
çağı n ya ş amsal ihtiyaçlar ı n ı  görmezden ge-
lenlerin oluş turdu ğ u karma bir koalisyondur. 

Gerçekten de bar ış ç ı  baş  kald ı rma, Sad-
dam Hüseyin'e kar şı  bir av kampanyas ı na dö-
nüş en, Bin Ladin kovalamacas ı na kar şı  tepki 
ile Irak tehlikesi hakk ı ndaki argümanlar ı n ya-
rars ı zl ığ  ı  na ve Ortado ğ u'da kontrolü amaçla-
yan stratejik ve petrol ile ilgili gerçek niyetlerin 
saklanmas ı na kar şı  bir tepki içerir. Dahas ı  Bir-
leş miş  Milletlerin onay ı  olmadan dünya düze-
nini sağ lamak için kararl ı  olan ABD'nin hege-
monya politikas ı na bir tepki de mevcuttur. Ay-
r ı ca bu geli ş mede dünyan ı n en duyarl ı  bölge-
sine yap ı lan müdahaledeki ihtiyats ı zl ığı n da 
pay ı  vard ı r. Irak'a kar şı  bir sava ş  s ı n ı rl ı  tutula-
maz. Bu zincirleme bir tepkiyi harekete geçi-
ren bir operasyon olacakt ı r. 

Avrupa'da ABD'de, Avustralya'da, yani 
Bat ı  dünyas ı n ı n kendi içinde son zamanlarda 
yap ı lan büyük gösterilerin alt ı nda, kan ı mca, 
felaket boyutunda bir tehdide kar şı  bir direni ş  
vard ı r. Saddam Hüseyin'i kurtarmak asla söz 
konusu değ ildir. israil — Filistin ili ş kilerinde ş u 
an var olan bir nefret ve terör ç ı kmaz ı n ı n yay-
g ı nlaş mas ı na karşı  duyarl ı  bir tepki vard ı r. 

Üstelik ş u andaki durum, henüz ifade edil-
memi ş  bir mesaj ı  ta şı maktad ı r; tarihin hem k ı -
z ı  hem annesi olan sava ş  tarihi yolundan ç ı -
karmak riskini ta şı maktad ı r. Böyle bir de ğ er-
lendirme küreselle ş en bir nitelik kazanan tari-
hin geli ş mesinin sadece uçuruma sürüklemesi 

Edgar 
Morin 

Çeviri: 
Metin 
Sarfati* 

Avrupa'da 
ABD'de, 

Avustralya'da, 
yani 
Bat ı  

dünyas ı n ı n 
kendi 

içinde 
son 

zamanlarda 
yap ı lan 

büyük 
gösterilerin 

alt ı nda, 
felaket 

boyutunda 
bir 

tehdide 
karşı  

direniş  
vard ı r 

* Dr. 
Marmara 
Üniversitesi 
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ile yetinmeyip, bizi muhtemel tarih sonras ı  bir 
eş iğ e götürmesi nedeni ile anlam kazan ı r. 

Gerçekten de 1990'da ba ş layan küresel-
leş menin son aşamas ı  bir Dünya toplumunun 
tekno — ekonomik alt yap ı lar ı n! üretti. Fakat 
bu yeni oluş umun yap ı lar ı n ı  düzenleyemedi ğ i 
için neden oldu ğ u kaos muhtemelen küresel 
toplumun geleceğ ini riske atacakt ı r. 

Böylece üçüncü bin y ı l ı m ı z ı n paradoksu 
ile karşı  karşı ya gelmiş  bulunuyoruz: Tarihten 
yukar ı ya doğ ru, yani devletleri ve onlar ı n ça-
t ış malar ı n ı  aş an bir küresel topluma ula şı p, bir 
hükümet olu ş turmadan, ama dünyan ı n ya-
ş amsal problemlerine öncelik veren küresel 
bir yönetim olu ş turarak, tarihi yukar ı  doğ ru 
aş abiliriz. Fakat uluslar e ş anl ı  olarak kendi 
egemenliklerini s ı n ı rlayacak süpranasyonal bir 
iktidar tesis etmeye muktedir de ğ ilse; Birleş -
miş  Milletler ulusal devletlerin mutlak egemen-
liklerini aşı p, böylece savaş  çağı n ı  geride b ı -
rakacak bir küresel yöneti ş im tesis etme gü-
cüne sahip değ ildir. Bununla birlikte bir yol ay-
r ı m ı nday ı z; ya Birle ş miş  Milletler küresel bar ı -
şı  yerleş tirebilecek veya bugün küresel toplu-
mu yönetme iş ini üstlenmeye aday yeni bir 
imparatorluğ un egemenli ğ ine yollar aç ı lm ış  

olacak. Birle ş miş  Milletlerin reforme edilmesi 
insanl ı k için güçlü bir gereksinme olmuş tur. 

Bu ikilem gittikçe daha önemli bir hal ala-
cakt ı r; ya yukar ı dan bir ç ı kış  yoluyla tarih as ı -
lacak veya tarihsel girdab ı n içinde yok oluna-
cakt ı r. 0 zaman tarihten ç ı k ış  aş ağı dan ola-
cakt ı r. Mad Max` ı n filmindeki herkesin herke-
se kar şı  teknik uygarl ığı  kullanarak giri ş tiğ i 
barbarl ığı  biliyoruz. 

"Tarihten ç ı k ış " fikri ütopik gelebilir. Fakat 
insanl ı k birkaç bin y ı l önce tarih öncesini a ş -
mad ı  m ı ? Tarihten ç ı kmak durağ anl ığ a dü ş -
mek demek de ğ ildir, fakat evrime ba ş ka 
normlarla devam etmektir. Gerçekten de in-
san toplumlar ı  biyolojik evrimlerine devam et-
miş ler, fakat bunu baş ka normlara göre ger-
çekleş tirmiş lerdir...Ve küresel ça ğ  bu yeni ge-
liş inin ş artlar ı n ı  üretmektedir. 

Her ş ey ölümün gölgesinde süregelmekte-
dir. Küresel kriz yoğ unlaşmaktad ı r. Fakat bili-
yoruz ki tehlike bilinci, tabii e ğ er doğ al olarak, 
çok gecikilmemi ş se, bunu önleyebilir. Ve her 
insan ı n, her toplumun ve tüm insanl ığı n içinde 
gizli duran üretici güçler ancak bir kriz s ı ras ı n-
da ortaya ç ı kabilir. 
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BARBARLIKLAR 
ÇATI Ş MASI 

Barbarl ı klar Çat ış mas ı  
Gilbert Achcar 

Her medeniyetin barbarl ığı  kendine özgüdür; 
kimileri boğ az keser, kimileri sava ş  uçaklar ı yla 
köyleri bombalar, kimleri k ı talar ı  ölüme terk eder, 
kimileri de yolcu uçaklar ı n ı  kaç ı r ı p sivilleri öldüren 
bir füze olarak kullan ı r. 11 Eylül'de tüm dünyaya 
korku ve deh ş et saç ı p gezegenimizi yeni bir ç ı l-
g ı nl ığı n eş iğ ine getiren intihar sald ı r ı lar ı  da bu aç ı -
dan önemli sorular ı n yönetilmesine yol açm ış t ı r. 

ABD'yi hedef alan siyasal-dinsel terörizmin 
oluş umunu aç ı klayan etkileri ayr ı nt ı lar ı yla incele-
yen bu kitap, akl ı m ı za gelen önemli sorular ı n bir-
çoğ una doğ ru karşı l ı klar verme iddias ı ndad ı r: 
Küresel gösteri toplumunun yeni biny ı l ı n bu ilk 
büyük terörist sald ı r ı s ı na tepkisi ne derece sami-
midir? ABD'nin en çok nefret etti ğ i adam ı n yine 
ABD'nin en eski müttefiklerinden biri olan, petro-
lün ve İ slami gericiliğ in büyük ihracatç ı s ı  Suudi 
Krall ığı 'ndan ç ı kmas ı  nas ı l aç ı klanabilir? 

Medyan ı n oyuncağı  haline gelen 11 Eylül 
olay ı n ı n dünyan ı n farkl ı  yerlerinde nas ı l karşı lan-
d ığı n ı , küresel gösteri toplumunun yeni biny ı l ı n 
bu ilk büyük terörist sald ı r ı s ı na gösterdiğ i tepki-
nin ne derece samimi oldu ğ unu da sorgulayan 
Achcar, ABD yetkililerinin, "Terörizme kar şı  tek 
savunma yöntemi, sava şı  düş man ı n evine taşı -
maktad ı r" benzeri aç ı klamalar ı n ı  da inceliyor ve 
perol-din-fanatizm üçgeninin arkas ı ndaki acemi 
büyücüleri ortaya ç ı kmaya davet ediyor. 

Lübnan as ı ll ı  Frans ı z yazar Gilbert Achcar, 
Barbarl ı klar Çat ış mas ı  adl ı  bu kitapta, ABD'yi 
hedef alan siyasal-dinsel terörizmin arkaplan ı n-
daki etkenleri titiz bir analizle ortaya koymakta 
ve 11 Eylül sald ı r ı s ı n ı n öncesini, sonras ı  ve 
uzun vadede gelece ğ ini, uzman bir siyasal bilim-
cinin bak ışı yla yeniden masaya yat ı rmaktad ı r. 

Everest Yayınları  
Çeviri: Diren Kahriman 

Kaos imparatorlu ğ u 
Alain Joxe 

Bu kitap Amerikan imparatorlu ğ unun gelece-
ğ i meselesini önemli bir soru sorarak ortaya at ı -
yor: Amerika Birle ş ik Devletleri'nin gücü her ş ey-
den önce ekonomik midir, yoksa askeri temelli 
bir iktidar m ı d ı r? Alain Joxe bu soruyu cevapla-
mak için öncelikle Makyavelli, Hobbes ve Cla-
usewitz'in "Devlet, Cumhuriyet ve imparatorluk" 
kuramlar ı na başvuruyor. Ekonomi de dahil olmak 
üzere iktidar ı n ı  sağ lamak için devlet, silahl ı  güç 
tekelini me ş rulaş t ı r ı r ve Ortaçağ ' ı n sonunda orta-
ya ç ı kan doğ al durumu, "herkesin herkese kar şı  
savaşı "n ı  savuş tururdu. Ama bugün, özellikle üç 
büyük dine mensup a şı r ı  sağ c ı  din adamlar ı n ı n 
siyasallaş t ı rd ığı  köktendincilik ad ı  alt ı nda yeni-
den sanki o günlere dönüyoruz. Yazar 1991'deki 
Körfez Sava şı 'n ı n ard ı ndan Amerikan stratejik 
doktrinini inceleyerek, dünyan ı n her taraf ı nda 
patlak veren "küçük sava ş lar" ı n derindeki sebep-
lerine ışı k tutuyor. Amerika Birle ş ik Devletleri, 
gücüne rağ men ne düzeni ve bar ışı  getirmek için 
dünyay ı  ele geçirmeyi, ne de bütün dünya halk-
lar ı n ı n genel olarak güvenli ğ inin sorumluluğ unu 
üstlenmeyi düş ünüyor. Sadece, uluslararas ı  hu-
kukun d ışı nda, bölgesel koalisyonlarla düzensiz-
liğ i yönetmenin pe ş inde. Umutsuzluk semptom-
lar ı n ı  bast ı rmaya ya da terörizm suçlar ı n ı  ceza-
land ı rmaya çal ışı yor; ama dünyan ı n her yerinde 
"zarar görmü ş  bar ış  süreçlerini" yaratan sebep-
lerle hiç ilgilenmiyor. Alain Joxe tüm bunlar ı n ışı -
ğı nda, bu "imparatorluk kaosu"na kar şı  Avru-
pa'daki cumhuriyetlerin küresel düzeyde örgüt-
lenmelerinin önemine i şaret ediyor. 

Iletiş im Yayınları  
Çeviri: Işı k Ergüden 
İstanbul, 2003 
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Taliban 
Ahmed Raş id 

Küresel kapitalizmin simgesi olan İ kiz Kule-
ler'e ve ABD'nin askeri gücünün merkezi olan 
Pentagon'a yönelik sald ı r ı lar ı n yap ı ld ığı  dakika-
lardan beri bütün dünya tek bir hareketin ismiyle 
yat ı p kalk ı yor: Taliban! 

Peki, kimdir daha çok yak ı n zamanlara ka-
dar özel olarak Afganistan'la ilgilenenlerin d ışı n-
da ad ı  san ı  duyulmam ış  olan bu insanlar? Tali-
ban hareketi nas ı l doğ muş tur, nas ı l kuvvet ka-
zanm ış t ı r ve çok k ı sa bir sürede önce Kabil'i, 
sonra ülkenin çok büyük bir k ı sm ı n ı  ele geçirme-
yi nas ı l başarm ış t ı r? 

Taliban' ı n İ slamiyet yorumu yeni bir "uygar-
l ı klar çat ış mas ı "n ı  fiş ekleyebilecek güçte midir 
gerçekten, yoksa Taliban merkezindeki kutupla ş -
ma, bölgenin Müslüman devletlerini de içine alan 
"Yeni Büyük Oyun"un, dünyan ı n en el de ğ memiş  
petrol yataklar ı n ı n bulunduğ u Orta Asya'y ı  kendi 
nüfuzlar ı  alt ı nda tutmak isteyen, önce ba ş  oyun-
cu ABD olmak üzere diğ er oyuncular ı  olu ş turan 
devletlerin de yer ald ığı  bir "petrol, güç ve dünya 
hâkimiyeti" sava şı n ı n bir parças ı  m ı d ı r sadece? 

Yirmi bir y ı ld ı r Afganistan'la ilgili geni ş  çapl ı  
haberler yapan tek gazeteci ve bir Afganistan a şı -
ğı  olan Ahmed Raş id'in Taliban: İ slamiyet, Petrol 
ve Orta Asya'da Yeni Büyük Oyun ad ı n ı  ta şı yan 
bu kitab ı , Taliban konusunda dünyada varolan en 
kapsaml ı  ve nesnel bilgilere dayal ı  kitab ı  oluş tur-
maktad ı r. Bu kitapta yine, Taliban' ı n küçücük bir 
grup olarak doğ uş undan bütün dünyan ı n kaderi-
nin dü ğ ümlendi ğ i bir korku odağı  haline gelmesi-
ne kadarki bütün serüvenini ve Usame bin La-
din'in bu serüvende oynad ığı  rol de en ince ayr ı n-
t ı lar ı na kadar gözler önüne serilmektedir. 

Everest Yayınları  
Çeviri: Osman Ak ınhay 
İstanbul, Kas ı m 2001 — 412 s., 1. Bas ı m  

Full Spectrum Dominance 

Rahul Mahajan 

"Full Spectrum Dominance, bar ış  hareketi 
içinde, Irak'a kar şı  savaşı  durdurabilece ğ ine sa-
mimiyetle inanan bizlerin ne kadar naif oldu ğ u-
muzu gösteriyor. Kitapta, Amerikan d ış  politika-
s ı n ı n mimarlar ı n ı n politika ve stratejilerinin ciddi 
ve derinlikli bir ş ekilde analiz edildiğ ini görüyo-
ruz. Yazar Rahul Mahajan, kar şı  olduğ umuz 
güçleri daha iyi anlayabilmemiz ve böylece on-
larla daha iyi mücadele edebilmemiz için bize 
araçlar sunuyor. Bu kitap, İ mparatorlukla sava şa 
devam etmek isteyenler aç ı s ı ndan mutlaka 
okunmas ı  gereken bir eserdir." 

Medea Benjamin 
Global Exchange and Code Pink: 
Women for Peace Kurucu Üyesi 

"Rahul Mahajan' ı n kitab ı  Amerika'n ı n Irak'a 
yönelik sald ı r ı s ı n ı n arka plan ı n ı  gözler önüne se-
riyor. Tam zaman ı nda bas ı lm ış  olan bu kitap, 
dört dörtlük analizleri içeriyor:. Mahajan, emper-
yal bir devlet olarak Amerika'n ı n gerçekli ğ inin 
portresini ve bu devletin dünya hakimiyeti için 
sarf etti ğ i çabalar ı  okuyucuya sunuyor. Amerikan 
d ış  politikas ı n ı n sonuçlar ı yla ilgilenen savaş  kar-
şı t ı , global eş itlikten taraf, ilerici dü ş üncelere sa-
hip insanlar ı n bu kitab ı  mutlaka almalar ı  gerek." 

Bıll Fletcher, Jr. 
TransAfrika Forum Başkan ı  
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