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HAKEMLI DERGI
KURALLARI

Yayin Kurallar:

« iktisat dergisi her ay

yayinlanan hakemli dergidir.

» Dergide yayinlanan makalel-

er kaynak gésterilmeden
kullanilamaz.

» Dergide yayinlanmak Gzere

génderilen her tarld yazi,
yayin kurulu tarafindan bir
6n incelemeye tabi tutulduk-
tan sonra, uygun goéruldugu
takdirde hakem tespiti
yapilacak ve ilgili hakemlere
gbnderilecektir.

» Makale konulari basta iktisat

olmak Uzere sosyal bilimler-
alaniyla sinirhdir.

« Davet edilmig olanlarin

disindaki yazilar hakem-
denetiminden gecer.

Teknik Ozellikler:

» Makale Microsoft Word pro-

gramiyla yazilmalidir. Dért
adet A4 boyutunda ciktiyla,
200 kelimelik bir 6zet ve en
fazla 8 anahtar kelime ile
teslim edilmelidir.

« Makaleyle birlikte yazarin

(yazarlarin) adini, Gnvanini,
calistigi kurumu, agik

adresini, kolay ulasilabilecek

is ve cep telefonlarini, email
adreslerini belirten bir kapak
yazisi yollanmalidir.

» Makale sonlarinda yazar

soyadlarina gére siralanmis
bir kaynak yer almalidir.

Istanbul Universitesi Iktisat Fakiltesi Mezunlari Cemiyeti (IFMC) tarafindan
1974 yilinda baglatilan iktisatgilar Haftasi, 34’incii kez 14-16 Nisan tarih-
leri arasinda diizenlendi.

Eyllil 2008'de resmiyet kazanan kiresel krizin etkilerinin hafifledigi, buna
karsin Ozellikle belli Avrupa Ulkelerinde yasanan yeni sikintilar nedeniyle
‘ikinci dip’ tartismalarinin sikga yapildigi bir ortamda diizenlenen 34. iktisat-
cllar Haftasi, bu stirecin ve Tirkiye’nin konumunun tartisiimasini sagladi.

“Taslar Yerinden Oynarken... 2010 Trkiye'sinde Siyaset, Ekonomi, Kurum-
lar” baglikli hafta, hem kiresel krizden géreceli olarak daha hizli ¢ikan Tr-
kiye ekonomisinin yapisal 6zelliklerinin masaya yatiriimasina neden oldu
hem yine Tirkiye'de yeniden sekillenen siyasi yelpazenin tartisiimasini sag-
ladi. Ayrica, kriz sonrasi diinya ekonomisinde ortaya ¢ikan ‘eski’ ve ‘yeni’
gug odaklarinin ve bolgelerinin iginde Turkiye’nin rollinu glindeme getirdi.

Dergimizde, hafta kapsaminda okuyacaginiz, “Sanayinin Degisen Yapis'’,
“Degisimin Toplumsal ve Kiiltlirel Sonuglar” gibi bagliklar bu amaca hizmet
ediyor.

Iktisatcilar Haftasi, 1974 yilindan buyana siirdiirdiigii gelenegini; taraflarin
en rafine temsilcilerini ayni platformda bulusturma ézelligini bu yil da sur-
dirdi. Halim Mete'den Bilsay Kurug'a, Galip Yalman'dan Omer Bolata,
Nermin Abadan Unat'tan Osman Can'a, Afsar Timucin'den Mustafa Oztas-
kin'a kadar birgok 6nemli ve etkili isim, hafta boyunca gérUglerini dile getir-
di ve tartisti.

Uzun yillardir oldugu gibi bu yil da haftanin her bir glind, distince diinya-
mizi zenginlestiren ve dzellikle Iktisat Fakiiltesinde biiyiik hizmetler veren
dgretim Gyelerimize adandi. Haftanin ilk giinii Prof. Dr. ismet Mucuk, ikinci
glnd Prof. Dr. Nuri Karacan’a armagan edilirken, haftanin son gtini ise ki-
sa slre dnce aramizdan ayrilan Prof. Dr. Tllay Arin’'in anisina diizenledi.

1974 yilinda baglayan Iktisatcilar Haftasi, 1936 acilan iktisat Fakiltesi ve
onun mezunlari tarafindan 1943 yilinda kurulan IFMC gibi bir gelenegi tem-
sil ediyor. O gelenek, bir kez daha vurgulamak gerekir ki, diistince diinya-
mizi zenginlestirenlere sahip ¢ikmak ve onlarin fikir ve ¢dzim oOnerilerinin
saglikh bir ortamda tartigiimasina firsat yaratmaktir.

IFMC, bu gelenegi siirdiiriirken, basta iiyeleri olmak iizere toplumun du-
yarli kesimlerinden blyik destek aliyor. Tartismalarin demokratik bir ze-
minde yapilmasi ve taraflarin ayni ortamda 6n yargilarindan uzaklagarak
bir araya gelmesi Haftamizin temel hedefi olmaya hep devam edecek.

Yeni bir haftada bulusmak dilegiyle...

IFMC
Genel Merkez Yonetim Kurulu



Iktisatcilar Haftasinin ilk giinii degerli hocamiz ismet Mucuk’a armagan edilmistir

Prof. Dr. Ismet Mucuk

1939 yilinda Kirikan Hatay’da dogmustur. Antakya Li-
sesini ve Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi isletme
Maliye Disiplinini 1964'te ve istanbul Universitesi Gaze-
tecilik Enstitistini 1962'de bitirmigtir. Milli Egitim Ba-
kanliginin égretim Uyesi yetistirmek (izere yurtdisinda
doktora 6grenimi icin actigi burs sinavini kazanarak 5
yillik bursla 1966 yilinda ABD'ye gitmis, New York Uni-
versitesinde iktisat dalinda master ve doktora derecele-
rini 1973'te almistir. 1974 yilinda Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiltesi Isletme Iktisadi Kiirsiisiine doktor asis-
tan olarak giren ismet Mucuk 1978 yilinda dogent,
1988'de profesér olmustur. Tirkiye Pazarlama Derne-

ginin kurucu Uyesi ve eski bagkan yardimcisi, Pazarla-
ma ve Pazarlama Arastirmalari Derneginin de Uyesi
olan Prof. Dr. ismet Mucuk istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesinde isletme Bélimi Baskanligi ve uzun siire
Uretim Yénetimi ve Pazarlama Anabilim Dali Bagkanli-
g1 yapmistir. Kendisi hala ayni bélimde lisanssti
programlarda ders vermektedir. Prof. Dr. ismet Mu-
cuk’'un pazarlama ve igletme konularindaki kitaplari Gl-
kemizdeki birgok Universite ve ylksek okulun yani sira
Azerbaycan, Orta Asya Turk Cumhuriyetleri ve Make-
donya’da kullaniimaktadir.
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34. IKTISATCILAR HAFTASI
taslar yerinden oynarken...

“2010 turkiye’sinde siyaset, ekonomi, kurumlar”
14-15-16 Nisan 2010

Prof. Dr. ismet Mucuk’a armagan

1. Gln

14 Nisan 2010 Carsamba

Birinci Oturum
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HAFTASI

TASLAR YERINDEN OYNARKEN...

% ‘M0 TURKIVE'SINDE SIYASET, =“~NOM, K\

aylin altinay (IFMC Yénetim Kurulu Uyesi) -
Sayin konuklar, degerli 6gretim Uyeleri, sevgi-
li 6grenciler; hepiniz 34. iktisatcilar Haftasina
hos geldiniz.

1974 yilinda “Sanayilesmenin Neresindeyiz?”
list bagligiyla gerceklestirilen iktisatcilar Haf-
tasinin bu seneki st bashgi: “Taglar Yerinden
Oynarken 2010 Tlrkiye’sinde Siyaset, Ekono-

mi, Kurumlar.”

Simdi agilis konugmasini yapmak iizere Ikti-
sat Fakiltesi Mezunlar Cemiyeti Genel Bas-
kani Sayin Vahap Adiyaman’ kiirsliye davet
ediyorum.

vahap adiyaman- Sayin Bakanlarim, Sayin
Milletvekilim, Sayin Dekanim, sayin hocala-
nm, degerli iktisatcilar, basinimizin degerli



temsilcileri, degerli meslek érgitlerimizin yo-
neticileri, meslek kuruluglarimizin, sivil toplum
Orgutlerinin bagkanlari, y6neticileri; hepinizi
sayglyla, sevgiyle selamliyorum.

Bu yil 34'Unclsinu gerceklestiriyoruz, 1974
yilinda baslayan Iktisatcilar Haftasi 2 yil yapi-
lamadi. Biri 1980 Ulkenin olaganistii dénem
yasadigi dénemdi, biri de 2001 krizi, 0 da eko-
nomik olarak olagantisti dénemden gectigimiz
dénemdi, onun disinda araliksiz devam eden
bir etkinliktir. Tabii, bizim gibi; gonGlli kurulug
olan iktisat Fakiiltesi Mezunlari Cemiyetinin
béyle bir etkinligi bu kadar uzun sireli yapma-
sl azimsanacak bir mesele degil ama cami-
amizin destegiyle her giin daha etkili, daha
glcld bir sekilde yapmaya devam edecegiz.
Bildiginiz gibi okulumuz Iktisat Fakiiltesi 1936
yilinda kuruldu. 1936 yilinda Atatirk’in istegi
lizerine kurulan iktisat Fakiiltesi glinimiize
kadar 30 bin civarinda mezun verdi. Tabi-
i Iktisat Fakiiltesi kuruldugundan bugiine ge-
rek is cevresine, gerek blrokrasiye, gerek ba-
sin mensubu olarak, gerek isletmeci yonetici
olarak daha da 6nemlisi, hepsinden 6nemlisi
iktisat egitimine ¢ok énemli katkilari oldu.
Iktisat egitimine derken kastettigim suydu: Bu-
gun Ulkemizde neredeyse her Universitenin
biinyesinde bulunan Iktisadi idari Bilimler Fa-
killtesine iktisat egitimi vermek (zere hocalar
yetistirdi. Bu anlamda Iktisat Fakiiltesi'nin
onemi kuruldugundan bugline artarak devam
etmektedir.

iktisat Fakiiltesinin ilk mezunlan 1943'te ikti-
sat Fakiiltesi Mezunlari Cemiyetini (IFMC)
kurdu. IFMC de kuruldugundan bugtine ikti-
sathlarin 10 binini cemiyete Uye yaptl. Ancak
geri kalanlarin hepsinin gdniil (iyesi oldugunu
biliyoruz.

Cemiyet ¢ok kisa birka¢ baslikla yaptiklari et-
kinlikleri séylemek isterim. 67 yillik olan Cemi-
yetimiz, 45 yildir iktisat Dergisini ¢ikariyor, 34
yildir iktisatcilar Haftasi yapiyor, 15 yildir Ka-
rincalar Gund yapiyor, 18 yildir doga sporlari
yapiyor. Zamaninizi almamak igin digerlerini
saymak istemiyorum.

IFMC’nin kurulug amaci gerek mezunlar ara-

sindaki dayanismay1 saglamak gerek Ulkemi-
zin iktisadi yasamina katkida bulunmak gerek
mezunlarimizin sosyal ve kiltdrel intiyaglarini
uygun caligmalar yapmaktir.

Simdi, bu yil 34’incisini gerceklestirdigimiz
iktisatcilar Haftasinin bir 6zelligi de sudur:
Biz, iktisat Fakiiltesi olarak Vefa'ya cok yaki-
niz. Bu nedenle camiamizin farkli bir vefa an-
layisi var. Biz, uzun yillardir Iktisatcilar Hafta-
sinin glnlerini okulumuza, camiamiza emegi
ge¢mis hocalarimiza armagan ediyoruz.

Bu yil da yine birinci glinimUz{ degerli hoca-
miz Sayin Prof. Dr. ismet Mucuk'a, ikinci gi-
nimazl yine degerli hocamiz Prof. Dr. Nuri
Karacan’a armagan ediyoruz. Son giniimizi
ise gectigimiz dénemde kaybettigimiz Prof.
Dr. Tulay Arin hocamizin anisina gergeklesti-
recegiz.

Simdi yine bu iktisatcilar Haftasinin 6zelligi
su: Burasi hazirligindan son giinline bir plat-
form. 7-8 ay 6nceden ¢alismalarina basladig-
miz hafta i¢in hocalarimizla, ézellikle okulu-
muzdaki hocalara ve bizden mezun olup bas-
ka okullarda gorev yapan hocalarimizla su-
rekli iletisim halinde oluyoruz. Sonraki stirecte
komisyon olusturuyoruz ve bu komisyon ca-
lismalarini strdlrerek nihai programi yapiyor.

Iktisatcilar Haftas! higbir zaman su ya da bu
anlamda taraf olmaz ama taraflarin en rafine
temsilcilerini davet eder, konuyu tartistirir.

"'; ’@‘% i

vahap adiyaman

Bayle bir etkinligi bu
kadar uzun sreli
yapmasi
azimsanacak

bir mesele degil ama
camiamizin
destegiyle her giin
daha etkili, daha
guicli bir sekilde
yapmaya devam
edecegiz

- HAZIRAN 2010
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vahap adiyaman

30 yildir devam eden
bu uygulamalar
neticesinde
ekonomimizde
onemli bilytimeler
oldu, ancak bazi
noktalarda da cok
ciddi sikintilarla
karsilagsmaya
basladik

Her sektorden, her kesimden temsilcilerin ge-
lip burada tartistigi bir platform olmaya devam
edecektir.

Bu yeni Iktisatcilar Haftamizin ana basligi bil-
diginiz gibi taglar yerinden oynarken 2010
Tlrkiye’sinde siyaset, ekonomi ve kurumlar.
Belki bundan énceki 33 yillik Iktisatcilar Hafta-
sinin programlarina baktigimizda bu yilki ikti-
satcilar haftamizin programi biraz daha farkli-
lik arz ediyor. Bu yil sosyal, siyasal ve kiilttrel
konular biraz daha én plana ¢ikmis gibi gorU-
niyor. Belki bunda gerek diinyada, gerek Gl-
kemizdeki degisimin 6nemli etkisi var, diye
dustndyorum.

Son olarak bir iki konuyu vurgulayarak konus-
mama son vermek istiyorum. Bildiginiz gibi
0zellikle son dbénemde, daha dogrusu
1980'den baglayarak kiiresellesmeyle birlikte
once diinyada ve dolayisiyla da ulkemizde
bircok konuda degisimler yasanmaya bagladi.
Ulkemizde de 1980'le birlikte istikrar anlayis!
icerisinde ekonomik modelimizde degisim ka-
rarlari alindi ve yasama ge¢meye basladi. Bu
kararlar daha ¢ok disa dénik blyimeyi, yani
bir anlamda da ihracata dontk blyimeyi he-
deflemekteydi. 30 yildir bu programlar uygu-
lanmaya devam ediyor. 30 yildir devam eden
bu uygulamalar neticesinde ekonomimizde
onemli blylmeler oldu, ancak bazi noktalar-
da da ¢ok ciddi sikintilarla kargilagsmaya bas-
ladik. Bu sikintilarin en énemlisi igsizlik olarak
karsimiza ¢ikiyor. Bugiin birgok hesaplamalar
var, TUIK'in verilerine baktigimiz zaman bell
rakamlar ¢ikiyor karsimiza, ama bagkaca he-
saplamalarla da zaman zaman kars! karslya
kallyoruz. Yizde 13-15 civarinda, 16 civarin-
da krizle birlikte degisen bir igsizlik olayi artik
Ulkenin yapisal bir sorunu haline gelmeye
baglad!.

2001 krizi 6ncesinde yuzde 10’lu civarlarda
olan igsizlik orani artik ylzde 13 klsur rakam-
da tutuldugu zaman sevinilecek gibi gérini-
yor ama gercek 131, 16°11 rakamlar degil.
Maalesef soyle bir seyle karsi karsiyayiz; is
aramaktan vazgegenler bu oranlarin iginde
yoktur. Bunu kattigimiz zaman y(izde 30'lu ra-
kamlara ¢ikiyor. Daha da vahimi iggliciine ka-

tihm orani. 70 milyon nifuslu Tlrkiye'de 24
milyon (zerinden bu hesaplar yapiliyor ve
ylzde 30'a ulasiliyor. Bunu 70 milyona oran-
ladiginiz zaman ¢ok énemli rakamlar ¢ikiyor.
Bu anlamda gerek ekonomi politikalarindaki
sanayideki degisim ve isgiclndeki degisim
incelenirken buralara dnemli 6lglide vurgu ya-
pilacaktir, diye distndyorum.

Ayrica bu kadar biyUk issizlik ordusunun ol-
dugu bir llkede ¢alisanlar da rahat edemiyor.
CUnkd yine hepimiz biliyoruz yaklasik 10 yil
6nce sendikalar Ucret pazarligi yapiyorlardi.
Bugin artik Gcret pazarliklar da kalmadi.
CUnkd o pazarlik gucleri yok, her an igsizlikle,
islerinden olmayla kars! karsiyalar. Cinku di-
sarida issizler ordusu var. Bu anlamda da bu
noktalara parmak basilacag kanaatindeyim.

Buradan tekrar suna donersek, sanayideki
sanayinin degisen yapisini yeniden acaba bu-
rada bugiin konusulur mu? Uretime ddniik bir
blylme yeniden alti ¢izilir mi, kalkinmanin al-
ti gizilir mi ve buna paralel olarak tretim artar-
sa eger istihdam da saglayacagini diisin(r-
sek bu soruna dnemli Olgtde katki sunar mi
diye degerlendirilecektir, diye umuyorum.

BUtln bunlarin incelenecegi 3 glin 6 oturum
olarak devam edecek Iktisatcilar Haftamizin
camiamiza, kamuoyuna basarili, hayirli olma-
sini diliyorum, hepinizi saygiyla, sevgiyle se-
lamliyorum.

aylin altinay - Sayin Adiyaman’a konusmasi
icin tesekkir ederken Iktisatlilar Vakfi adina
konusmasini yapmak Uzere Mitevelli Heyeti
Bagkani Sayin Prof. Dr. Esfender Korkmaz'
klrsiye davet ediyorum.

esfender korkmaz- Efendim, hepinize saygilar
sunuyorum.

IFMC’ye de 34 yildir bu etkinligi devam ettirdi-
gi icin tesekkir ediyorum. Elbette ki ocak olan
Iktisat Fakiltesinin misyonu yalnizca IFMC ta-
rafindan yaratlimemesi gerekiyor, hepimizin
bu misyonu yiriitmesi gerekiyor. Giinkii ikti-
sat Fakultesi’nin ocak olmasi yalniz fakilteye
dénik degil, tim Trkiye'ye doniktir. Cunki
iktisat mezunu bir defa olaylara daha st nok-
tadan, tepeden ve bitind olarak bakmasini



bilen ve bu konuda uzmanlagmis insandir.

Bu vasiflara sahip oldugumuz igindir ki, me-
zunlarimiz 6zel sektorde ve devlette Tirki-
ye'ye katki yapacak postlarda gérev yapmis-
tir, yapmaktadir. Onun igin hepimiz gibi ben
de iktisatl olmaktan ¢ok gurur duyuyorum.

Bizim bu uzun vadeli ve olaylara etkinlik pen-
ceresinden bakmamiza karsilik siyasetgi
olaylara kisa vadeli bakiyor. Onun igindir ki,
Turkiye'de iktisatciyla siyasetci anlasamiyor.
Bilmiyorum bu teshisi siz de koydunuz mu?
Bakin rahmetli Ozal déneminde bir miihendis
hegemonyasi vardi.

Bu dénemde de AKP iktidarinda Bagbakan
Yardimcisi iyi bir iktisatciydi, muhalefet olma-
miza ragmen bizimle de istisare ederdi ama
bazi olaylara karsi ¢iktigi igin, yani kisa vade-
li giindbirlik politikalara karsi ¢iktigi igin gére-
vinden alind..

Degerli arkadaslar, onun igin ¢cok net gérdim
ki, siyasetciyle iktisat¢l katiyen anlagamiyor-
lar. Aslinda anlasmalari gerekir, ¢linkli ekono-
mik ve siyasi olaylar birbirini etkiler ve birbiri-
nin tamamlayicisidir ama boyle bir anlasma
zeminini Turkiye’de oncelikle yaratmak lazim.
Bunun i¢in ne yapmak lazim?

Biz nasil piyasada rekabetci piyasalar istiyor-
sak, seffaflik istiyorsak, siyasette de demok-
rasi ve seffaflik gelirse iktisatciyla belki ayn
paralele siyasetciler gelebilir. Gunki Trki-
ye’'de siyasetin yapisini hepimiz biliyoruz. Su
U¢ unsurun olmazsa olmaz siyasette yapilma-
sI gerekiyor.

Bir defa siyasette demokrasinin olmasi lazim,
simdi siyasette demokrasi anlayisi nasil olur?
Bakin 1960’larda 1950-60 arasinda tek parti
diktatoryasi riskine karsi Turkiye'de ihtilal ol-
mustur. Bugln sunu anlamamiz lazimdir ki,
¢ogunluk partisi hicbir zaman demokrasiyi y6-
netenler olmamalidir. Clnkli demokraside
azinligin da az oy alan partilerin de s6zii ve
etkinligi gecerli olmasi gerekiyor. Olmazsa ya-
sama ve ylratme erkinin ayr olmasi, hatta
yasama, yiritme ve yargi erkinin ayrilmasi
temel kural olan demokrasinin ayriimasi ¢ok
zor oluyor, hatta ayriimiyor.

Ben sahsen bunu yiritmeyle yasama organi-
nin arasindaki iligkiyi yagsayan bir insanim ve
buna da itiraz ediyorum. T(rkiye'de eger siya-
sette demokrasi olmazsa yasama ve yiritme
erkinin ayri olmasi lafta kalir, s6zde kalir. El-
bette ki bunun icin halkin demokrasi talep et-
mesi lazim. Arkadaglar, Tirkiye’de en dnemli
sorun halk demokrasi talep etmiyor, halk de-
mokrasi talep etmeyince siyaset belirli kigile-
rin ve belirli kesimlerin elinde kaliyor.

Secim Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu degis-
tirerek siyaseti halkin yapmasini halkin siya-
set yapmasinin énind agmaliyiz. Eger Turki-
ye’'de bir agilim varsa, yapilmasi gerekiyorsa
bunu yapmaliyiz. Yani halk siyaset yapmali-
dir. Halk nasil siyaset yapar? Halk tim aday-
lar secer. Siyasi parti Gyeleri bellidir, bunlar
hukuk yoluyla yetki alirlar ve yetkilerini kulla-
nirlar. Bu zor is degil ama Tirkiye’de yapiimi-
yor. Zaten butln sorunlar da buradan ¢ikiyor,
dolayisiyla halki 6zet olarak eger se¢gmeyi se-
cilmek kadar dnemli kilmazsa segen secilen
kadar yetki sahibi olmazsa demokrasi olmaz
ve dolayisiyla kuvvetler ayriligi da lafta kalir.

Nihayet parti icin demokrasi olmasi lazim,
Tlrkiye’de parti ici demokrasi yok. Parti igi de-
mokrasi olursa herkes fikrini rahatca soyler.
CUnkd goériyorum ki, bir yasa ¢ikarilirken hig
kimse tepeden bakmiyor, yasanin tiim toplu-
ma sosyal faydasi ve maliyeti dikkate alinmi-

esfender korkmaz

Clnki demokraside
azinhgin da az oy
alan partilerin de
s0zii ve etkinligi
gecerli olmasi
gerekiyor
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vahap adiyaman

Kaynak kullaniminda
etkinlik temel
sorundur,

siz kaynaklarinizi
etkin kullanirsaniz
istikrarli bliyiime de
saglarsiniz, istihdam
da saglarsiniz

yor. Ne dikkate aliniyor? Cimle kurulusu,
nokta, virgll. Arkadasim, bunlar insani ¢ok ra-
hatsiz ediyor, yani parti ici demokrasi olursa
bunlari tartisirsiniz. Olmadigi igin siz ne sdy-
lerseniz sByleyin geliyor bakiyorsunuz ¢ogun-
luk oyuyla geciyor.

Degerli arkadaglar, tabii iktisat politikalarinda
da radikal bir degisiklik yapmak lazim ki, siya-
set ve iktisat arasindaki koordinasyon, uyum
saglansin. Simdi bunu da iktisatci ¢ok iyi bili-
yor, ¢lnk iktisatci biliyor ki, dncelikle kaynak
kullaniminda etkinlik temel sorundur, siz kay-
naklarinizi etkin kullanirsaniz istikrarli blyu-
me de saglarsiniz, isthdam da saglarsiniz.
Zaten iktisat alfabesi Gretim, istihdam ve bélu-
sumun dengeli olmasidir. Bir 6rnek vereyim,
belki Vahap'in sdylediklerine paralel bir 6rnek
olacak: Bakin arkadaslar, 1994-2000 arasin-
da ortalama issizlik orani yizde 7, 2001 kri-
zinden sonra bu ylzde 10.5’e atladi. 2009 ve
orta vadeli programlara da bakarsaniz bugin
bu ylizde 14’e atlad!.

Simdi, siz buna dogru teshis koymazsaniz,
bunu sanal olarak kabul ederseniz 0 zaman
iktisat¢inin yapacag! bir sey yok arkadaglar.
Ben iktisat¢inin aklini bilgisayara benzetiyo-
rum. Cok yanhs dokiimanlar, veriler verirseniz
bozulur. Gergekten benim de aklim bozulu-
yor, yani ben gérlyorum rakamlari, ondan
sonra kalkiyor birisi ‘bu sanaldir’ diyor. Hadi
buyurun simdi, isin iginden ¢ikin. Yani onun
icin arkadaslar, iktisatcinin daha ¢ok hakim ol-
masi lazim, iktisat¢inin Tlrkiye’de s0z sahibi
olmasi lazim, eger iktisat¢l s6z sahibi olursa
bu Tirkiye'nin gelecegi agisindan bir teminat
olur, halk i¢in bir teminat olur ve bundan bas-
ka da ¢Ozim yolu yoktur. Hepinizi saygilarla
selamliyorum, basarilar diliyorum.

aylin altinay - Sayin Korkmaz'a konugmasi
icin tesekkUr ederken fakUltemiz adina konus-
masini yapmak (izere Iktisat Fakiiltesi Dekan!
Sayin Prof. Dr. Sedat Murat'i kirsiye davet
ediyorum.

sedat murat - Saygideger milletvekilim, de-
gerli basin mensuplari, degerli 6gretim lyele-
ri, misafirler, IFMC ve Iktisatlilar Vakfinin de-

gerli Uyeleri; hepinize hos geldiniz diyorum.
Bu yilki programin adi “Taglar Yerinden Oy-
narken 2010 Tirkiye’sinde Siyaset, Ekonomi,
Kurumlar.” Bu baslik gercekten ¢ok yerinde
secilmis, bu agidan Sayin Esfender Hocamin
belirttigi gibi ben de IFMC cemiyetimizin de-
gerli Bagkanini, Yénetim Kurulu Gyelerini teb-
rik ediyorum. Yalniz tek bir eksikligi var, buna
bir de toplum katilsayd, yerinde olurdu. Cln-
ki bu taglarin yerinden oynatiimasinda toplu-
mun, halkin 6nemli bir katkisi oldugunu biliyo-
ruz. Taglar yerinden oynuyor, umuyoruz taglar
yerine oturtulacaktir.

Bilindigi gibi ekonomi bilimiyle siyaset kurumu
arasinda aciklanmasi oldukga karmasik olan
bir iliskiler agi bulunmaktadir. Séyle ki; gele-
neksel olarak siyasi kararlarin ekonomik ha-
yati etkiledigi bilinmekle birlikte ekonomik ge-
lismeler 6zellikle demokratik toplumlarda siya-
set mekanizmasinin belirlenmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Bu durum klasik iktisat-
cilarin eserlerinde bile politika ve ekonomi te-
rimlerinin bir arada bulunmasina yol agmistir.
1870’li yillarda neoklasik ekonominin ortaya
clkmasina kadar ekonomi ve siyaset bilimleri
birlikte ele alinmigtir. Nitekim iktisat bilimini si-
yasetten ayri olarak ik degerlendiren iktisatg|
1890 yilinda yazdigi “Ekonominin ilkeleri” ki-
tabiyla Alfred Marshall olmustur. Ancak 6zel-
likle Keynesyen iktisadin devlet midahalesini
savunan goruslerinin 6n plana ¢iktigr 1940'1)
yillardan itibaren ekonomi ve siyaset bilimleri
tekrardan birlikte degerlendirmeye tabi tutul-
mustur. Bugin gelinen noktadaysa siyaset,
ekonomi ve kurumlar birbirini ¢ok agik bir se-
kilde etkiler hale gelmistir. Bu ise glvenilirlik,
politik istikrar ve beklenti yénetimi gibi kav-
ramlar Gzerinde durulmasini gerektirmektedir.

iktisadi hayatta her sey beklentiler ve giiven
Uzerine kuruludur ki, bunlar temelde psikolojik
ve sosyolojik unsurlardir. Ekonomi ve psikolo-
ji birbirinin tamamlayicisi oldugu igin given ol-
gusu ¢ok dnemlidir. Nitekim yapilan ¢alisma-
lar hilkiimetlere veya bir diger ifadeyle siyasal
iktidarlara duyulan glvenin ani bir bigimde
azalmasiyla finansal krizlerin meydana geldi-
gini ortaya koymaktadir. Bu ylzden de iktisat



politikalari yirQtulirken piyasaya dogru, di-
rist, glvenilir mesajlar vermek gerekmekte-
dir, zira politika yapici olmanin bir anlami da
iktisadi ajanlara ekonomide ileriyi gorebilme-
lerini saglayacak saglikli mesajlar vermekdir.
Faizlerin doviz kurunun gidisati gibi durumlar
belirsiz hale getirildiginde karar alma meka-
nizmas! son derece ilkellesecektir. Mali ku-
rumlarin devlete karsl duyduklari glvensizli-
gin karsiligi ylksek oranli faizlerdir. Yiksek
oranl faizler ise reel ekonominin daralmasi-
na, enflasyon beklentisinin ylkselmesine ve
temel makro ekonomik degiskenlerin olumsuz
sekillenmesine yol agacaktr.

Piyasalara gvenilir mesajlar verildiginde be-
lirsizlik azalmakta, bu oldugunda ise beklenti-
lerin yOnetimi kolaylasmaktadir. Zira enflas-
yon beklentisinin kirlamadigi durumlarda enf-
lasyonla mUcadele politikalarinin basariya
ulasmasi mimkin degildir. Beklentilerin
olumlu sekillenmesiyle politika yapicinin gi-
venilirligine baglidr.

Politika yapicinin glvenilirligi ortaya ¢ikan
kargasalari en az maliyetle atlatmada ve eko-
nomik degiskenlerin 6zellikle de faiz oranlari-
nin yiksek dlzeylerde seyretmemesi agisin-
dan énemli olmaktadir. Politika yapicinin gi-
venilir olabilmesiyse politik istikrara baglidir.
Kuskusuz politik kutuplasma koalisyon hiku-
metleri, hikimetlerin hizli bir bicimde degis-
mesi gibi unsurlari icinde barindiran politik is-
tikrarsizlik glvenilirligi azaltan bir unsur ola-
rak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu bakis agisi Tur-
kiye’deki siyasal alan tartismalari agisindan
da degerlendirilebilir. Hiikiimet degisikligi ola-
siligl politik istikrarsizlik, politik kutuplasma,
demokrasi agigl, kurumlar arasi ¢atisma gibi
durumlarda temel makro ekonomik degisken-
ler olumsuz bir sekilde etkilenmektedir. Zira
yiksek borglu llkelerde genellikle koalisyon
partilerinden olusan istikrarsiz hiikiimetler ba-
sa gelmektedir. Alesina ve Tabellini’'ye gore
kisa 6marli hikimetlere sahip Glkeler daha
¢ok kamu borcu biriktirme egilimindedirler.
Politik istikrarsizligin oldugu (lkelerde iktisadi
karar birimleri tahminlerine politik riski de dé-
hil ederek beklenti olustururlar. Bu agidan po-

litik risk fakt6rinin disik olmasi iktisat politi-
kalarinin basarisi agisindan oldukg¢a 6nemli-
dir. Genellikle (lke riski glivene, gliven ise
gecmiste yapilanlara bagl olarak ele alinmak-
tadir, ancak bu dar bir gerceveye dayali yo-
rumlama olur.

Ulkemizde siirekli bir sekilde giindemdeki ye-
rini muhafaza eden sistem tartismalari
1960’lardan bu yana ortalama olarak her 10
yilda bir askeri midahalenin olmasi, olma ih-
timalinin glindeme gelmesi ve orduya sUrekIi
olarak yénetme el koyma gagrisinin yapiima-
si politik kutuplasmaya dayali olarak gelisen
siyaset yapma anlayisI kurumlar arasinda bir
uzlagma kaltirinin degil, catisma kltdrinin
yerlestirimeye calisiimasi veya yerlesmis ol-
masli uzun vadeli bir perspektiften bakildigin-
da ciddi bir politik risk olarak pekala algilana-
bilir. Ustelik Tiirkiye kosullarinda politik risk ol-
gusuna yol acan aktdrlerin dinamik bir yapi
gOstererek slrekli olarak degismesi de bunun
cabasl. Nitekim son giinlerde giindeme dam-
gasini vuran sivil Anayasa tartismalari bunun
en tipik bir érnegidir. Sivil Anayasa tartismala-
rinin uzlagmaci bir zemine oturtulma cabalari-
nin yetersiz kalmasi hem (lke glndeminin
uzun sire mesgul edilerek toplumsal enerjinin
bosa harcanmasina hem politik risk faktdri-
nin olusmasina neden olmaktadir. Zira de-
mokrasi agigini ortadan kaldirmaya ydnelik

sedat murat

Sivil Anayasa
tartigmalarinin
uzlagmaci bir zemine
oturtulma
cabalarinin yetersiz
kalmasi hem (ilke
glindeminin uzun
stre mesgul edilerek
toplumsal enerjinin
bosa harcanmasina
hem politik

risk faktoérinin
olusmasina neden
olmaktadir
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sedat murat

Demokrasi acigi
politik riski ve Ulke
riskini etkileyerek
guvenilirligi
azalmaktadir.
Giivenilirligin
azalmasiysa beklenti
yonetimini
zorlagtirarak iktisat
politikalarinin basari
sansini
disirmektedir

bir adima donustirilebilecek sivil Anayasa
meselesi Turkiye Blyik Millet Meclisinin digi-
na tasmis kurumlar yetkilerini asarak strece
dahil olmustur. Bu ise politik risk faktorini be-
raberinde getirmektedir.

Catisma Kultdriinin Meclisin digina taginma-
sl, yani iktidar-muhalefet tartismasina kurum-
larin da dahil olmasi ve siireci ydnlendirmeye
calismasi kargasa ortamina zemin hazirlaya-
rak politik riski tetiklemektedir. Bu agidan de-
gerlendirildiginde sadece ekonomik gésterge-
lerin olumlu olmasi dilke riski acisindan yeterli
olmamakta, politik riskin varligi da 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla iktisat politikalarinin
gunlik siyasi tartismalarin Gtesinde iktisadi
gerceklerle tutarli bicimde belirlenmesi gerek-
mektedir. Nitekim TUrkiye ekonomisinde sag-
lanan istikrarin korunmasi igin hikimet ve
muhalefet arasindaki siyasi tartisma ortami-
nin sighktan kurtularak daha nitelikli bir hale
getirilmesi demokrasi agigini ortadan kaldir-
maya yonelik uygulamalara destek olunmasi
ve bu sirecin gerilim ortami olusturulmadan
yapici ve derinlikli bir anlayisla gerceklestiril-
mesi gerekmektedir. Nitekim iktisadi ajanlarin
politik risk, gliven ve benzeri unsurlari beklen-
tilerine dahil ederek karar aldigi unutulmama-
lidir. Dolayisiyla bugiin gelinen noktada bek-
lentilerin dinamik bir yapi sergiledigi géz éni-
ne alinip beklentilerin ydnetilmesine énem ve-
rilmelidlir.

Sonug olarak demokrasi agigi politik riski ve
Ulke riskini etkileyerek givenilirligi azalmakta-
dir. Glvenilirligin azalmasiysa beklenti yéneti-
mini zorlastirarak iktisat politikalarinin basari
sansini distirmektedir. Yani beklentilerin ko-
lay yOnetilebilmesi igin taslarin yerine oturma-
sl, fakat diizglin oturmasi gerekmektedir. Ye-
rine diizglin oturmayan taslari kimildatip diz-
gin bir hale getirmek ¢ok daha zor olmakta-
dir. S6zlerimi taglari yerine dlzgtin bir sekilde
oturtabilmek icin herkesin, her kesimin, her
kurumun elini tagin altina dlzgin bir sekilde
koymasi gerektigini sdyleyerek bitirmek istiyo-
rum. Saygilarimla.

aylin altinay - Sayin Dekana konusmasi igin
tesekkir ediyoruz.

Sayin konuklar, bilindigi gibi iktisatcilar Hafta-
sinin 6nemli bir dzelligi de etkinligin her bir
giniiniin iktisat Fakiiltesine hizmet vermis
degerli dgretim (yelerine armagan edilmesi-
dir. Bu yilki haftamizin ilk giinii Prof. Dr. ismet
Mucuk’a armagan edilmistir. Simdi Sayin Mu-
cuk'u ve kendisine plaketini takdim etmek
Uzere Sayin Prof. Dr. Esfender Korkmaz'i kiir-
sliye davet ediyorum.

esfender korkmaz- Efendim, bu gérevi bana
verdigi icin IFMC'ye tesekkiir ediyorum. Bu
plaketi fazlasiyla hak eden degerli arkadasim
Ismet Mucuk'a takdim etmekten de onur du-
yuyorum.

ismet mucuk- Oncelikle herkesi saygiyla se-
lamliyorum. Sayin Bakanim, degerli Milletve-
kilim, Sayin Dekanim, Sayin Tirkiye Odalar
ve Borsalar Birligi Baskan Vekilim, degeri
meslektaslarim, degerli konuklar, sevgili 6g-
renciler; Ulkemizin ilk iktisat Fakiiltesi olma
6zelligine sahip olan fakiltemizin ve Ata-
tirk’dn emirleriyle kurulmus olan fakiltemizin
84. Kurulus Yildénimiinde 34. Iktisatcilar
Haftasinin kutlanmasinda sizlerle birlikte ol-
maktan biyUk mutluluk duyuyorum.

Fakiltemize dgrenci olarak gireli yarim asir-
dan fazla oldu. Bu slre iginde gerek égrencili-
gimde, gerek yurtdisinda doktora égrenimini
yapip, ulkemize donlp fakiltemize asistan
olarak girdikten sonra bu bilim yuvasinda ho-
calanmizdan ¢ok seyler 6grendim ve bu 6g-
rendiklerimizi yillar boyu 6grencilerimizle pay-
lasmaya calistim. Bu vesileyle bu hocalarimiz-
dan vefat etmis olanlari rahmetle anarken, ya-
sayanlara da saglik ve uzun émr diliyorum.

FakUltemizden 4 yil 6nce emekli olduktan son-
ra da kopamadim ve sinirli da olsa ders ver-
meye devam ediyorum. Ogrencilik yillarindan
klclk bir aniyr aktarmak istiyorum: 50 yil ka-
dar 6nce fakiltede dgrenciyken oda arkada-
sim, birlikte oturdugumuz arkadasim yaz tati-
linde Antakya'ya gitmis. Antakyaliyim ben de,
orada yasli bir tanidigi “oglum, istanbul'da ne
okuyorsun?” diye sormus. Arkadasim “Iktisat
Fakltesinde okuyorum” demis. “Peki, ne ola-
caksin?” “Iktisatg! olacagim amca’ demis. O



da, “Be oglum, iktisat¢i olmak icin senelerce
okumaya ne gerek var istanbul’larda” demis...

Simdi aradan gegen yarim asir ve daha fazla
slirede tabii cok sey degisti. Faklltemiz Bas-
kanimizin gayet gizel ifade ettigi gibi sadece
0zel sektorde ve kamu sektdrinde Ust dlzey
yoneticiler yetistirmekle kalmadi, tim tlkemiz-
deki hemen hemen tim Universitelerde ve
ylksek okullarda dgretim (yesi olarak ¢ok sa-
yida mezununu da yetistirmis oldu. Bizim me-
zunlarimiz pek ¢ok Universitede bugin hoca
olarak, 6gretim Uyesi olarak gérev yapmakta-
dirlar ki, bu iktisat Fakiiltesini gercekten diger
pek cok fakilteden farkli ve ayricalikli bir hale
getirmektedir. Clnkd iktisat biliminin Glkemiz-
deki ana ocag Iktisat Fakiltesi olmustur. Bu
her zaman iftihar edecegimiz bir husustur.

34. iktisatcilar Haftasinin ilk giiniinii bana ar-
magan ederek onurlandiran degerli dostlarim
Cemiyet Baskanimiz, ¢aliskan Baskanimiz
Vahap Adiyaman, Iktisatlilar Vakfina cok sey
kazandiran degerli dostum mitevelli heyet
baskani Prof. Esfender Korkmaz’'a ve onlara
destek veren Dekanimiz Sayin Sedat Mu-
rat'in sahislarinda bu etkinligi diizenleyen ku-
rumlarimiza ictenlikle tesekkilr ediyorum.
Tekrar saygilarimla.

aylin altinay- Sayin konuklar, “Sanayinin De-
gisen Yapisi” baslikli birinci oturumumuza
baglamadan evvel bu oturumun sunusunu
yapmak lzere 1972 mezunlarimizdan TOBB
Bagkan Vekili Sayin Halim Mete'yi kirsiye
davet ediyorum.

halim mete- Sayin Milletvekilim, Sayin Cemi-
yet Bagkanim, Sayin Vakif Bagkanim, Sayin
Dekanim, Sayin Hocalarim, sevgili iktisat¢ilar
ve saygideger katilimcilar; siralarinda oku-
maktan dolayi blytik gurur duydugum iktisat
Fakltesinin Mezunlar Cemiyetinin dizenle-
mis oldugu 34. iktisatcilar Haftasinda konus-
maci! olmaktan dolayi biylk memnuniyetimi
ifade ediyor ve sizleri sahsim ve TOBB adina
saygilarimla selamliyorum.

1972 mezunu dediler, oradan baslamak isti-
yorum. Ben 1971’de okulu bitirdim, diploma
almaya geldim. Sinasi Bey asagida, babam

soruyor: “Ogul okulu bitirdin mi?” O sikintili
zamanlar, 1965'de girdim, 1971’de bitirebilmi-
sim. Sinasi Bey dedi ki: “Hayir, siz daha oku-
lu bitirmediniz.” “Niye?” dedim. “Fransizcanizi
vermemissiniz” Halbuki birinci sinifta girmisim
Fransizcaya, sonucuna bakmaya utanmigim,
sormamisim. Herhalde gectim demisim. Ne
yapacagiz? Lisan okuluna gideceksiniz. Lisan
okuluna gittik, sansimiz yaver qitti, 1 ay icinde
imtihana girdik. Test usuli hayatimin ilk siirini
orada yazdim. O zaman evliyim ve bir ¢ocu-
gum var: “Hocam ben okulu bitirdim, yalniz
kaldi Fransizcam, evde ¢oluk cocuk ag, ne
olur act hocam” dedim sinifi gectim, ama siir-
le mi gectim, yoksa yazdiklarimla mi gegtim
bilmiyorum, onun icin ben hep 1971 bilirim,
ama seyde 1972 yaziyor, dogru.

Simdi ikincisi konugsmama baglamadan sevgi-
li dostum ve Baskanimin attigi pasla baglaya-
lim. Evet, biz bu siralarda okurken veya bu si-
ralarda okuyan gengler ilk defa ilk 6nce nere-
de ne isi bulacagini diisiinerek buralara girer-
ler. Biraz énce hocamin anlattigi gibi bize de
sordular: “Oglum, ne olacaksin?” “Iktisatc!”
dedigimiz zaman anlamiyoruz. Hocamiza sor-
duk: “Bize iktisat¢! diyoruz anlamiyorlar, ne
olacagiz?” O glniin gegerli meslegi muhase-
becilikti, 1965 yilindan bahsediyorum, “muha-
sebeci olacagiz” dedigimiz zaman “hah, bir
ise yararsin” diyorlardi.

Eger bir (ilkede issizlik sorunu ¢dzllemezse
ki, bugiin is arama Umidini kaybedenlerle bir-
likte neredeyse yiizde 25’e yakin bir igsizligi-
miz var. Issizlik sorununu ¢dzemezsek bitiin
ekonomiyle ilgili konustuklarimizin hepsi bosa
gider. Bakiyorsunuz hiikiimetin biytk bir bo-
Iim{ yapisal olarak adlandirdig issizligi bazi-
lari da maalesef ‘sanal’ olarak degerlendiri-
yor. Buglnlerde, belki glindemde fark ediyor-
sunuz; TOBB da bunun bagka bir taraftan igin
icine sokuluyor. Clnkd bizim 1.3 milyon Gye-
miz var ve bize siyasi otorite diyor ki ‘Birer ki-
si alin.’” Yani gemide 15 kisi ¢aligiyor, o kadar
calisabilir, ama sen oraya bir kisi daha al is-
sizligi ¢cdzmek icin... Neyse bugiinlerde o tar-
tismalar strip gidecek biraz, ama bir sey var
ki, bizim de g6revimiz konusmacilar olarak,

Ismet mucuk

iktisat biliminin
ulkemizdeki ana
ocag Iktisat
Fakultesi olmustur.
Bu her zaman iftihar
edecegimiz

bir husustur
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halim mete

issizlik sorununu
cozemezsek biitln
ekonomiyle ilgili
konustuklarimizin
hepsi bosa gider

hocalar olarak is bulmaya odaklanmak lazim.

Belki buradan da bizim Gniversitemize, fakul-
teden Once Universitemize bir-iki s6z sOyle-
mek lazim; su “taglar yerinden oynarken” lafi-
ni belki de Universiteye sGylemek lazim. Tar-
kiye'de birgok devlet Universitesi kuruluyor ve
de bircok da vakif iniversitesi var. Vakif Gni-
versitesi zannediyorum 50’ye yaklasti. Bu va-
kif Gniversitelerinin cok basarili olanlari var ki,
ben de onlarin bir tanesinin mitevelli heyet
bagkan yardimcisiyim, TOBB Ekonomi Tek-
noloji Universitesi... Bir de yeni bir niversite
kurduk Piri Reis Universitesi, bu da denizcilik
Universitesi. Ama bakiyoruz ki bizim Universi-
temiz eskiden kalma usullerle hala o yolu hig
bozmadan hi¢ daha ileri, yani taglari yerinden
oynatmiyor. Ben Sayin Rekt6riim burada hig
denk gelmedigim icin ona gitsin s6zim, Sayin
Dekanim da duysun, o iletsin, taslari énce Is-
tanbul Universitesi bir oynatmaya baslasin.
Biz onu bekliyoruz, destek olmaya da haziriz.

Cok zor bir yili geride biraktik. Umuyorum ki,
bu kiresel kriz para kazanma anlayisinin ne-
lere yol actigini gdsterir ve diinyaya ders olur.
Ulkemizdeyse 2 hafta énce agiklanan 2009

yili blylme oranlari karanlik bir tineli geride
birakmakta oldugumuza igaret ediyor. Simdi
odaklanmamiz gereken konu bu tiinelden ¢ik-
tigimizda gérecegimiz yeni kiresel rekabet
ortamidir. Bu yeni ortama 0zel sektorimUziin
hizla intibak edebilmesini saglamaliyiz. Din-
ya ekonomileri arasinda iyiyle kétd ayriminin
belirginlestigi bir dénemi yasiyoruz. Bir tarafta
Yunanistan, Portekiz ve Ispanya, diger taraf-
taysa Brezilya, Hindistan ve Cin var. iyiler lis-
tesinde yer almanin yolu orta vadeli hikaye
sahibi olmaktan geciyor. Ulkemizin esas ihti-
yaci da burada ortaya ¢ikmaktadir. Zira is ve
yatirrm ortamini iyilestiren reformlar 2006’ya
kadar gayet hizli bir bigcimde hayata gegiril-
misken sonrasinda maalesef devami gelme-
migtir. Bunun sonucunda Tarkiye is ve yatirm
ortaminin diizgiinligd siralamasinda 10 ba-
samak birden geriledi, yani 63. siradan 73. slI-
raya indi. Zaten arkalardaydik, simdi baskala-
r da bizi gecti.

Dinyanin 17. biylk ekonomisi olmakla 6vi-
nen bizler i¢in hi¢ de yakisik almayan bir tab-
lodur bu. Belki kredi derecemiz artti ama bu-
nun temel nedeni bankalarin ve kamunun kre-
di borglarini geri 6deme kapasitesinin daha
olumlu hale gelmesidir. Kredi notu iyilesse de
ekonomik faaliyetlerde 2009 yilinda ciddi bir
daralma yasanmustir, dolayisiyla ilging bir yili
geride biraktik. Mali sektér ve portfdy yatirim-
cilarr igin olumlu gérinenin reel sektor ve hal-
kin baylk kismi agisindan ayni gérinmedigi
bir yil oldu. 2010 yiliysa nasil yiksek hizla bu-
ylyecegimize ve rekabet giclimizi nasil ko-
ruyabilecegimize iliskin glindeme geri ddnme
yil olmalidir. Blymenin énci gostergeleri di-
yebilecegimiz sanayi Uretimi, ihracat, banka
kredileri ve perakende sektdrindeki cirolarin-
da son donemde bir artig gorayoruz. 2010 yI-
linin ilk ¢eyreginde ekonomik biylime muhte-
melen ¢ift haneli olacak. 2010 yilinin tama-
mindaki blylmeninse ylzde 5 gegmesini
bekliyoruz. Yalniz rakamlara bakarken bir
noktay! daha, yani ‘baz’ etkisini goz 6nine al-
maliyiz. 2009 yilinin ilk geyregi krizin en agir
hissedildigi dénemde, bu ylzden bu ¢eyrekte
yapilan karsilastirmalar dikkatli okunmalidir.



Kriz Oncesi Uretim seviyelerine donmemiz en
az 2 yil slrecek gibi gérinmektedir. Hatta is-
tihdam ve kamu maliyesindeki kaybin geri
alinmasi daha da uzun yillar alacaktir gibi go-
zlkGyor. Diger taraftan kamu maliyesi yeni-
den dnem kazaniyor. Mali disiplin yine 6nem-
li, ama bu kez amaci kamu harcamalarini bir
bitiin olarak azaltmak degil, dnce kontrol alti-
na almak, sonra da icerigini degistirmektir.
Verimsiz harcamalari kesmek biylime sireci-
ne en ¢ok katkiyl yapacak alanlarda harcama
yapmaktir.

Reel sektérin durumuna baktigimizda sunu
rahatlikla syleyebiliriz: Dlinyada son yizyilin
en blyuk iktisadi krizi yasanirken ayakta kala-
bilmek bile basar kabul edilmelidir. Esasen re-
el sektorimiz beklenenden daha iyi dayand..
Mali sektdrimlzin tamami reel sektorin
6nemli kisminin dayaniklligi teyit edildi.
2009'da vadesi gelen yurtdisi kredilerin yakla-
sik yizde 70'inin yenilendigini, kalan kismin
6denmesindeyse kayda deger sikinti yasan-
madi§ini gérdik. Ote yandan reel sektérde
olumsuz anlamda ikili bir yapi olustu. Bir taraf-
ta finansman imkanlarina ve yeni pazarlara
ulagabilen az sayida firma, diger tarafta finans-
man ve ciro sikintis| yasayan ¢ok sayida firma.
KOBI kredilerinin diger kredilere gére daha faz-
la azalmasi istihdam kaybinda kigik sirketlerin
daha fazla etkilenmesi buna isaretir.

Sonug olarak 2009 yili tiim diinyada oldugu
gibi Tarkiye i¢in de zor bir yil olmustur. 2010
yiliysa hem reel sektdr sirketlerinin, hem de
mali sistemin dayanma gictnin sinandigi bir
yil olacaktrr. ihtiyacimiz olan yeniden hedefe
kilitlenmek ve ekonomiye odaklanmaktir.
Unuttugumuz, ama her giin eksikligini hisset-
tigimiz reform sirecine geri dénmektir. Eko-
nomideki sorunlarin aslinda 2007 yilindan iti-
baren basladiginin sinyalleri alinmasina rag-
men Onlem alinmakta gecikilmesi krizin ciddi-
yetinin zamaninda ve yeteri kadar anlasila-
mamas! sorunlarin agirlasmasina neden ol-
mustur. Kisa ge¢miste yasanan bu tahribati
gidermeye, biylme hizini ve dretimi artirma-
ya odaklanmaliyiz. Tirkiye’nin sorunu strdd-
rilebilir bir blylme stratejisi gelistirememe-

sinden kaynaklanmaktadir. Strdirdlebilir bir
blydme saglamak i¢in dretken bir kapasitenin
yaninda kurumsal, hukuksal, kiltirel gelisim
ve teknolojik ilerlemenin de saglam temellere
oturtulmasi gerekmektedir. Ekonomiye olan
guveni reform hamlesini canlandirarak yeni-
den tesis etmeliyiz. Bunu basarirsak ileride
¢ocuklarimiza anlatabilecegimiz yeni bir ba-
sarl hikayesi bizi beklemektedir. BGylece re-
fah dlizeyimiz artacak ve hedef olarak belirle-
digimiz sekilde 2023 yilinda diinyanin en bi-
yik 10 ekonomisinden biri haline gelmemiz
mimkin olacaktir. Bunu da sahip oldugumuz
mitesebbis ruhumuzla gergeklestirecegiz, di-
yorum. Zira biz mitesebbis bir milletiz, ekme-
gimizi tastan ¢ikartmaliyiz.

Saygideger katiimeilar ve kiymetli hocalarim,
1965'te bu okula girdigimde bizlere iktisat ilmi-
ni sdyle tarif etmistiniz: ‘Iktisat ilmi cepteki im-
kanlarla intiyaclari kargilama ilmidir.” Bu bizler
icin dogru, sirketlerimiz icin de dogru, ancak
isin igine siyaset girerse bu is karigiyor. Her
siyasi iktidar kendine gére yorumlayarak ona
gOre hareket ediyor. Bir tlkenin gelismesi igin
ekonominin glindeminin birinci madde olmasi
gerekirken, siyaset her zaman gindemin ilk
maddesine oturuyor, bunun pesinden de fut-
bol giindeme oturuyor. Ekonomiyi ise krizler
glindeme geldiginde hatirlamaya calislyoruz
maalesef. Bunun sonunda taglar yerinden oy-
nuyor, bir tirll de bu taglari yerine oturtami-
yoruz. Halbuki ekonomiyi ilk siraya oturtmali,
taglarl yerinden oynatmamaliyiz. Taslari oy-
natmaya evet diyebiliriz bir sartla; siyasetin
ekonomiye zarar vermeyecek duruma gelme-
si icin iktisat kaideleri yeniden yazilmali, belki
de bugdinlerde birileri bu yazma islemini bir ta-
raflarda yapiyorlardir. Peki, ekonominin neyi
eksik ve bunu gidermek i¢in bizim karar alici-
larimiz neler yapiyor?

Bu konuda izin verirseniz her yerde anlatti-
gim, belki de gecen sene bu salonda bir soru
sorarken yine anlattim ama dinlemeyenler igin
tekrar olsun: Simdi bizim bélgenin d¢ insani
Oflu, Bayburtlu ve Rizeli ortak ingaat yapma-
ya karar veriyorlar. Rizeli diyor ki: “Insaatin
demirini ben verecegim” Bayburtlu: “Kereste-

halim mete

Turkiye’nin sorunu
surdardlebilir

bir bilylime stratejisi
gelistirememesinden
kaynaklanmaktadir
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halim mete

Bir lkenin gelismesi
icin ekonominin
glindeminin birinci
madde olmasi
gerekirken, siyaset
her zaman giindemin
ilk maddesine
oturuyor

sini ben verecegim” Oflu da: “Cimentosunu da
ben koyacagim” diyor. Nitekim insaata basli-
yorlar, ama ingaat birinci kat betonu dokaltr-
ken ¢okiyor. Rizeli agliyor: “Benim demirlerim
gitti, benim demirlerim gitti” Bayburtlu: “Vay
benim kerestelerim, vay benim kerestelerim”
Oflu da rahat atmis bacak bacak istiine: “lyi
ki cimento koymamistim, yoksa ben de agla-
yacaktim” diyor.

Simdi zaman zaman bu ekonominin ¢imento-
sunu koymayanlar birileri oluyor. Peki, hiku-
metlerimiz ne yapiyor? Bence bitin hiki-
metler icin gecerli bir fikram daha var. Onlarin
yaptigi da su: Bizim kéyln ¢ikisinda bir cukur
var. Kdyden ¢ikanlar bir sekilde ¢ukura dusu-
yor. Arabayla, yayan, 6len oluyor, yaralanan
oluyor, koylUler cukurun basinda toplaniyor,
diyorlar ki: “Ula bu ¢ukura ne edelim?” Birisi
diyor ki: “Gelin usaklar, bu gukurun yanina bir
ambulans alalim, cukura dusenleri hemen
hastaneye yetistirelim” Obtiri diyor ki: “Ula
hastaneye gidene kadar adam oOlebilir, gelin
cukurun yanina bir hastane yapalim” Bizim
Temel geliyor: “Uy kafaya bak, o kadar mas-
raf yapip da hastane yapacagina gelin ¢ukuru
kapatalim, gidelim hastanenin yanina yeni bir
cukur acalim” diyor. Bana gére bizim karar ali-
cilarimiz da biraz belki sey oluyor, ama bunu
yapiyorlar. Bu dlsincelerle s6zlerime son ve-
rirken modern Trkiye'nin kurulusunda blyik
emegi olan Tirkiye'nin en eski Iktisat Fakiilte-
si'nin siz saygideger mezunlarina, degerli ce-
miyetimize ve degerli katiimcilara tesekkir
ediyor, hepinizi saygilarimla selamliyorum.

aylin altinay - Sayin Mete’ye tesekkiir ediyo-
ruz. Simdi “Sanayin Degisen Yapisi” baglikli
oturumu y6netecek olan Sayin Seref Eren’i
klrsiye davet ediyorum.

seref eren - Degerli konuklar, Iktisatcilar Haf-
tasina hos geldiniz. Ben de adina diizenlenen
bu toplanti vesilesiyle her zaman kendilerin-
den feyiz aldigimiz, destek aldigimiz ismet
Hocamiza hem (niversite egitimi hem akade-
mik yasami, igletmecilik yasamina katkilarinin
uzun sire devam etmesi dilegiyle bu toplanti-
y! baslatiyorum, kendilerine tekrar tesekkir
ediyorum.

Oturumun konusu daha énce de dedigi gibi
sanayinin degisen yapisi. Panele ge¢cmeden
once oturumun sunusunu yapacak olan Prof.
Dr. Bilsay Kurug'u kiirstiye davet ediyorum.

bilsay kuru¢ - Sayin Baskan, Sayin Dekan,
degerli konuklar, degerli meslektaglarimiz ve
varsa az sayida degerli égrenciler; efendim,
esim ve ben 50 yil 6nce mezun olduk. Tam 50
yil oluyor, fakiiltemiz degismemis, daha da
guzellesmesini diliyoruz. Esimin ve benim di-
leklerimizdir.

Iktisatcilar Haftas, IFMC'nin giizel bir gele-
nekle ve vefakarlik duygulariyla uzun zaman-
dir organize ettigi bir cabadir. Her yil bu bek-
lenir, belli bir kamuoyu olugmustur ve cemiyet
yOnetimine gelen arkadaslarimiz da bu basa-
ryi bir bayrak yarigl gibi sirdirirler, biz de
bunu izlemekten, zaman zaman katiimaktan
daima memnun oluruz. Ayrica cemiyetin bana
birkag yil dnce yaptigi nazik vefakar davet igin
tekrar kendilerine bir daha tesekkir etmek is-
terim. Vefa duygusu derin olan bir topluluktur.

Konusmaya baslamadan 6nce, buraya geldi-
gim zaman dzledigim simalarin yakin dostlar-
mizin; ¢ocuklarimiz sayilabilecek geng yasta
kaybettigimiz sevgili Tlrkel'in, benim Anka-
ra’dan eski bir dgrencim olan Tilay Arin’in ve
en son ¢ok sevdigimiz Sevim Gérgln’in ek-
sikligini Uzlntlyle hissettigimizi tekrarlamak
isterim, onlari ¢ok ariyoruz.

Efendim, arkadaglar benden Tirkiye'nin
1980°den sonra yasadigi sanayi gizgisi, sana-
yide neler oldugunu dile getirmemi istemisler-
di, bunu diinyayla baslatmak dogru olur kani-
sindayim. Cinkl dinyanin 1980°den sonra
hele 1990°dan sonra ve hele hele 2000°den
sonraki senaryosunu dikkate almazsak Turki-
ye’de olup biteni anlatmakta yetersiz kalabili-
riz. Onun icin dlinyanin senaryosu bizim igin
birinci derecede dikkat edilmesi gereken sey-
dir. Gegmis 30 yilda nasil bir diinya iginden
geliyoruz ve bundan sonra buna g0re nereye
gidecegiz?

Bundesbank’in hazirladigi bir tablo, 1975
baslangi¢ olmak Uzere dlnya sermaye hare-
ketlerinin artan biyUk bir dalgayla her yeri,



bltin dinyayi sardigini gésteriyor. Dolayisiy-
la bizi de etkiledigi bir senaryo igindeyiz. Yine
diinyada likidite bollugu 2000’lerin 6zelligi ol-
mustur. Bu istisnai bir ddnemdir. Likidite bollu-
gu icinde yasanan dénem olagan degil, istis-
nai bir ddnemdir.

Sanayi dedigimiz zaman énce bunu hesaba
katmaliyiz. Yani, diinya son 10 kusur yildir bir
bolluklar tiyatrosu seklindedir. Bu daha énce-
ki sanayilesme deneyimlerinde daima olma-
yan, bazilarinda hi¢ olmayan bir tablodur.
Onun i¢in bunu dikkate almamiz gerekir diye
dastndyorum.

Yine, likidite bollugunun bir baska gdstergesi,
para gitgide ucuzlamigtir. ABD dlnyanin loko-
motifi ve para meselelerinde de lokomotifi ola-
rak taammiden faiz hadlerini gitgide disur-
mastir. Geldigimiz nokta 2008'in sonunda
krizdir malum, fakat ben konusmamda kriz-
den s6z etmeyecegim.

Paranin ucuzlamasi sadece ABD igin bOyle
degildir. Popller terminolojide kiresellesme
denilen, sermayenin diinya gezisi diyebilece-
gimiz bitln dinyayi saran bir likidite bollugu-
dur bu. Kiresellesmenin en 6nemli aktord
olan Cin’in de ucuz para politikasini izledigini
gorebiliyoruz.

Ayni sekilde mallarin fiyatlar da dismustdr.
Dinya emtia fiyatlarinda uzun dénemli bir di-
sUs yasanmistir. Demek ki, hem para ucuzla-
mig, hem mal fiyatlari dismustlr. Boyle bir
senaryonun icinde sanayiyi dikkate almak zo-
rundayiz ve bu sireg iginde, bu bolluk icinde
Cin gitgide dinyanin yeni Gretim dsst haline
gelmeye basladi. Bu da isin parcalarindan bi-
ri oluyor ve yine bu senaryo icinde Cin basta
olmak (izere onu izleyen Ulkeler gitgide daha
fazla rezerv tutuyorlar ve gitgide daha fazla,
fazla veriyorlar. Bir bakima emerging econo-
mies denilen yeni yetme (lkeler eski Glkeleri
finanse etmeye bagsliyorlar. Bu bolluk i¢inde
karsilastigimiz senaryolardan biridir ve bu
bolluk iginde Cin basta olmak lzere maliyet-
ler, imalat sanayi maliyetleri gitgide dlsuyor.

Burada sunu belirteyim tabii; sanayi dedigimiz
zaman madencilik, imalat ve enerjiden olusan

bir blyuk sektorden bahsediyoruz ama bu ko-
nusmada sadece imalat sanayini dikkate al-
mak zorundayiz.

Kisacasl, bu senaryo i¢inde Cin’in 2000°li yil-
larda éne ¢iktigl, sadece Uretim Ussi degil, ti-
carette de gitgide basi ¢ektigi bir dinya var.
Bir bakima ticaret Uretimi strlkliyor, ticaret
Uretimi alip gétirlyor ve Cin sadece yeni yet-
me Ulkeler arasinda degil, sanayilesmis Ulke-
lerin de iddiali oldugu sektérlerde basa glre-
sen bir tlke oluyor ve diinyada bolgeler olarak
Cin 6ne geciyor. Bizim icinde bulundugumuz
bélge ise yani Ortadogu bdlgesi Cin'in gerisin-
de, bir hayli gerisinde kaliyor.

Yine UNIDO’nun, yani Birlesmis Milletler'in
Sanayi Orgitiiniin 2009 yili “Diinya Sanayi
Raporlari’na gdre diinya katma degerinin ya-
pisi sbyle degisti: Cin'in diinya imalat katma
degerindeki pay! 2000 yilinda yiizde 6,6'dan,
2005'te ylzde 9.8'e 10’a ¢ikmis. Bugiin bu
pay muhtemelen daha da artmistir. Fakat Tur-
kiye'nin payl, yani Ortadogu bélgesinde yer
alan Trkiye'nin pay!1 ylzde yarimdir, 2000°de
de yarimdi, 2005’te de yarimdir, bugin de bu-
yuk bir olasilikla yarimdir. Dolayisiyla taglarin
sanayide yerinden oynayip oynamadigi, oy-
nadiysa bunun maliyetinin ve getirisinin ne ol-
dugunu konusurken bu tabloyu unutmamak
lazim.

Simdi dikkat edilmesi gereken bir nokta daha
sudur: Hem uluslararasi planda, yani ulusla-
raras! kuruluslar, IMF, Dinya Bankasi ve di-
ger uluslararasi kuruluslar, hem diinya ekono-
misinin kamuoyunu olusturan cesitli kurulus-
lar, hem biitiin bunlari kutsayan Birlesmig Mil-
letler’in bir iddiasi var, bir gorisu var, bir poli-
tika cizgisi 6neriyor. Ozellikle Tirkiye'nin de
icinde oldugu orta gelir grubundaki tlkelere ve
Cin’i ve Hindistan’i dahil ettikleri diisik gelirli,
fakat hizli baylyen Glkelere... Diyor ki, ‘ticaret
yapin, ihracat lokomotiftir, sanayiyi de ¢ekip
gOtlrecektir.’

Esas ¢izgi budur ve 6nerilen politikalar ve Tr-
kiye gibi Ulkeler tarafindan benimsenen politi-
kalar da bununla tutarlidir. Bunun teorik bazi-
ni da Dany Rodrik ve iki arkadag! tarafindan

bilsay kurug

Cin’in 2000’li yillarda
one ciktigl, sadece
dretim (issii degil,
ticarette de gitgide
bas! cektigi

bir dlinya var
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bilsay kuruc

DPT’nin Ozel ihtisas
Komisyonu
Raporlarina
bakarsaniz bu deger
zinciri sdzelguniin
kullanildigini ve
Tirkiye icin

esas sorunun
kiiresellesmeye
eklemlenmek
oldugunu rahatca
misahade edersiniz

2006'nin sonunda yazilimig, 2007°de “Journal
of Economic Growth"ta basilan “What you ex-
port matters?” baglikli bir makaledir.

Bu yazinin 6zeti, sunu telkin ediyor: Siz sahip
oldugunuz faktér donanimiyla kendinizi sana-
yici olarak gdrmeyebilirsiniz, sanayilesmis gor-
meyebilirsiniz. Sanayilesmede basarisiz kald-
ginizi distnehbilirsiniz ziyani yok, siz hele bir
ihracata baslayin. Yani buglne kadar digun-
mediginiz seyleri hele bir ihrag etmeye basla-
yin, bakin arkasi gelecek, kendinizi daha yuk-
sek gelir gruplarinda gibi hissedeceksiniz.

Bunun da adina, isletmecilerin diliyle deger
zinciri veya bagka bir terminolojiyle outsour-
cing deniliyor. Yani digarida yaptir isini, kendi
yerli faktorlerini kullanma... Bitin katma de-
geri kendim alacagim diye distnme, bir kis-
mina razi ol, bak daha fazla daha yukari mer-
tebede, yani teknolojik olarak daha yukari
mertebede seyler Uretmeye basladigini da
gOreceksin. Bu zincire katil, diyor.

UNIDO’nun raporunda buna “task based” diye
isim takilmig, yani adeta g6revler var, tlkelere
verilen dig ticaret gorevleri var ve bu dig tica-
ret gorevleri sayesinde Ulkelerin sanayileri,
sanayiyi dgrenebilecekleri, timini degil, ama
bazi parcalarini 6grenebilecekleri, dolayisiyla
bu sayede hizli blylyebilecekleri, yani ihra-
catl hizlandirdik¢a ekonomik blyime hizini
da hizlandirmig olacaklari tezidir bu. Béylece
biz iktisatgilarin vaktiyle (zerinde durdugu-
muz, sanayilesme dedigimiz zaman sanayi-
lesme Urln ¢esitlemesi demektir, yeni ustalik-
larin 6grenilmesi demektir tezine karsilik bu
diyor ki, Grlin cesitiemesi degil, bitlin Grln ce-
sitlemesine girmeyi distnme, bazi pargalari-
ni, yani gorevler gesitlensin diyor, géreviere
dogru git diyor. Bdylece yeni ishirligi gérev an-
layisiyla yeni bir politika olusturuluyor.

Deger zinciri denilen bu anlayisin Turkiye ikti-
sat politikasinin olusumunda da belgeleri var.
Yani, DPT'nin Ozel ihtisas Komisyonu Rapor-
larina bakarsaniz bu deger zinciri s6zcligu-
nin kullanildigini ve Tirkiye i¢in esas soru-
nun kiresellesmeye eklemlenmek oldugunu
rahatca misahede edersiniz.

Burada kritik olan ara mallardir. Clink(, ara
mallar éncelikle diinyada bir tlkeden oteki dl-
keye ticaret sayesinde gidebilmelidir ki, Gretim
gerceklessin. Demek ki en 6nemli iki halka, bi-
rincisi, orta gelirli Ulkeler ve bunun yani sira
hizli gelisme vaat eden dustk gelirli tlkeler,
ikinci halka da bu ticarette ve sanayiye yeni
sekil vermede anahtar olan ara mallar ticare-
tidir. Bu gdrevle ilgili, yani gbrev veya deger
zinciri denilen seyin sanayi tzerinde etkilerini
gbrebilecegimiz istatistik tablolar benim bildi-
gim kadariyla yok, ama ara mal ticaretiyle ilgi-
li tablolar genis 6lgiide var. Dolayisiyla bu iki
kilit tagini akildan ¢ikarmamak lazim.

Uctincii kilit tasiysa Cin'in kendisidir. Glinkil
Cin bu yeni diinya senaryosu iginde, yani liki-
dite bollugu ve mallarin gesitlenerek bollas-
mas! ve ucuzlamasi senaryosu i¢inde Gin bir
yeni organizator, baska bir tlkenin, bir gelis-
mis dlkenin yapamayacagl yeni organizatér
olarak ortaya ¢ikmistir. Adeta Cin 4000 yillik
akliyla uzun siire beklemis ve Sovyetler Birligi
sahneden cekildikten sonra yeni organizator
kimligiyle heniiz emperyal olmayan ama diin-
ya c¢apinda iddia sahibi olan yeni bir kimlikle
isin kilit tagi olarak ortaya ¢ikmistir. Ve 6zellik-
le duistik gelirli Glkelere, Tirkiye gibi orta gelir-
liler de dahil olmak Uzere diinya deger zinciri-
nin, yani kiresellesmeye eklemlemenin 6ncu-
sU haline gelmistir.

Buna karsilik Turkiye'nin pay1, daha dnce sz
ettigim gibi diinya imalat katma degerinde k-
clktr ve sabittir. Trkiye’nin iginde bulundu-
gu bdlge, yani Ortadogu bdlgesinin pay! k-
clktlr ve o da sabittir.

Tarkiye'nin rekabet glicl 43. siradadir ve hep
burada durmaktadir. Yani rekabet giict dlinya
capinda artmamaktadir. Kendi bdlgesinde,
yani Ortadogu bdlgesinde payi da blyime-
mektedir. O da kendi bdlgesi icinde ylzde 22,
23, 24 mertebesindedir. O pay da fazla biyu-
memektedir.

Teknoloji ciddi bir meseledir ve o da ayrica
konusulmasi gereken bir istir. Degerli meslek-
tasim Erol Taymaz bu konuyu uzun uzun
arastirmis bir arkadasimizdir ve dzellikle top-



lam faktor verimliligi (zerinde ilging seyler
sdyleyeceginden eminim. Fakat UNIDO’nun
raporunda gorinen Turkiye'nin iginde bulun-
dugu teknoloji tablosu sunu gdsteriyor: TUrki-
ye'nin ihracatina ve sanayi yapisina damgasi-
ni vuran orta teknoloji ve disuk teknolojidir.
Ve bu teknolojinin diinya ticaretinde pay azal-
maktadir.

Simdi Tarkiye'ye gelelim. Efendim, Tirkiye
Cumhuriyeti 13 milyonluk yoksul kéylller (l-
kesinde kurulmustur. Bu yoksul dlke careyi
sanayilesme olarak 1930'dan itibaren ortaya
koymustur ve fabrika c¢agina 1960’larda gir-
mistir. Yani biz Iktisat Fakiiltesinden mezun
oldugumuz siralarda Tirkiye fabrika ¢agina
yeni giriyordu. 1970’ler geldigi zaman sanayi-
den ve gitgide teknolojiden konusma ortami
olustu. Hatta galiba ilk kez bir Bakanlik adini
degistirdi, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi oldu
70’lerin baginda. Bugin 6yle bir bakanligimiz
var mi? Yok...

Onemli nokta sudur saniyorum: 1980’e kadar
sanayici bir destekler okulunda blyidd. Des-
tekler okulu, fiyatlari ve dolayisiyla faizleri y6-
nettigimiz, cesitli desteklerle el (izerinde tut-
maya calistigimiz bir okuldu bu. Ancak 1980’e
geldigimiz zaman Tirkiye'de sanayi heniiz
kendi momentumunu, yani enerji Kitlesini
olusturabilmis degildi. Sanayilesme diye bir
seyi sanayici heniz glindemin birinci madde-
sine koyabilmis degildi. Ger¢i o siralarda bir
seyler oluyordu, Tlrkiye sanayide kritik bir
esige yaklasmisti, ara mallarinda ithal ikame-
sini tamamlamak istiyordu ama olmadi.

1980’den sonra sanayici bagka bir okulun 6g-
rencisi oldu. Bu okul dlnya fiyatlarina ve ta-
leplerine tabi olarak ders dgrenilen bir okuldu.
Dinya taleplerine ve dinyanin Trkiye'den
taleplerine gdre bu bagimsiz bir sanayi tahsili
degildi. Bu okulda 6nce faiz, d6viz kuru, mali-
yet ve ciro sorunlari dgreniliyordu. 1980'den
sonraki okulda sanayicinin devam ettigi okul-
da zorunlu dersler bunlardi. Sanayiciden ¢ok
isadami tarafina hitap ediyordu. Secmel
derslerse ki, bu se¢cmeli dersleri sanayiciler
pek almadilar; teknoloji, vizyon, strateji, mal-
zeme bilgisi ve daha da az daha nadir rastla-

nan derslerden Ar-Ge, bilim politikasi gibi
derslerdi. Sanayici 1980 sonrasi déneme &z-
gu asil derslerden, yani faiz, doviz filan bun-
lardan basariyla gecti, ancak segmeli dersler-
den bltiinlemeye kaldi ve heniiz bu bitlinle-
meyi vermedi.

Ucer 10 yil yasadik, bunlar ekonomik paketle-
rin 10 yillarydi. Esas olarak Tirkiye bir eko-
nomik paketten 6teki ekonomik pakete gecti.
Mantaliteleri esas olarak ayniydi ve birbirini
tamamladi. Bunun sanayici Uzerindeki etkisi
1980’lerde ‘ne yapsak sanayidir' seklinde ol-
du. Basit (rlinlere, hurdaya, ithal teknolojiye
daha ¢ok yoneldi. 1980’lerde sanayi ve sana-
yici diye bir seyden 0Ozellikleriyle bahsetme
sansi ben bulamiyorum.

1990’lar bu temel bilgileri pekistirdi. Bu temel
bilgilerin dnemlilerinden biri suydu: Sanayici-
nin en ¢ok aklinda kalan sey ucretler artmaya-
cak, reel Ucretler diisecek, artmayacak ve
sendikalagma yok. Yani ‘misterih ol ey sana-
yic’ diyen bir dersti ve bu ders 1990’larda da
pekiserek devam etti.

1990’lar yUksek faiz, ucuz déviz ve ucuz doviz
kredisi yillari oldu. Yiksek enflasyon, dolayi-
siyla ylksek faiz, dovizin gitgide ucuzlamasi
32 sayili Karar'dan sonra ve ucuz déviz kredi-
si yillariydi. Bu yillardan sanayicinin aklinda
en cok kalan faaliyet digi kér oldu. Istanbul
Sanayi Odasinin yillik raporlarini okudugunuz
zaman, yani 500 biyUk raporlarini okudugu-
nuz zaman 1990’li yillarda gitgide artan bir se-
kilde faaliyet disi karin yizde 80'i olusturdu-
gunu gérebilirsiniz.

1990’larda hasila gelir dalgalanmalari sanayi-
deki dalgalanmalari izledi. Sanayicinin de
bahsettigim okulda okudugu zaman ancak bu
dalgalari izlemekten dteye gidemedigini soy-
leyebiliriz. DOviz kuru kargisinda Tirk Lirasi-
nin degerlendigi ve hala da devam ettigi bir
senaryo icindeyiz. liging olan 2000’lerdir, ¢lin-
ki 2000’ler sanayinin ¢esitli sektorlerinde bu-
yUk déndsimlerin, hizli dénlgtimlerin sahne-
ye ciktigi 10 yildir. Yani son 10 yildir.

Bu son 10 yil Tirkiye’de de basta dinya igin
s6z(inl ettigim likidite ve mal bollugunun istis-
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Sanayici

1980 sonrasi
déneme 6zgu

asll derslerden,
yani faiz, déviz filan
bunlardan basariyla
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ve heniiz
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bilsay kuruc

2000’ler sanayinin
cesitli sektorlerinde
blylk
dénisimlerin, hizli
donustmlerin
sahneye ciktigi

10 yildir

nai yillandir. Cumhuriyetin kurulug déneminin
ve daha sonraki yillarin tersine bir kitliklar ti-
yatrosu degil, bir bolluklar tiyatrosunda cere-
yan etmistir.

Ara mali ithalatinin 1990’larin sonuna kadar
6nemli dlclide artmadigi, fakat 2000’lerden
sonra arttigini hepimiz biliyoruz. Bakin,
1990’larda blyume yillik ortalama ancak yiiz-
de 7,8 olmus.

Merkez Bankasi’'ndan iki degerli ve tecriibeli
arkadasimiz Zafer Yukseler ve Ercan Tir-
kan'in TUSIAD yayinlari arasinda yayinlanan
bir arastirmasi bu agidan dikkat gekici. Dis ti-
caret ve sanayi Uzerine derinligine yapiimis
bir aragtirmadir 0. Sunu gésteriyor Gzetle: Bir
birim yatinm mali yapmak igin bir birimden
fazla ithalat yapmak zorundasiniz. Demek ki,
Tlrkiye ancak diinya ithal zincirine bagl ola-
rak sanayide artis yapabilir. Bu donem Turki-
ye’de sanayinin cesitli sektdrlerde yeni motor-
lar olarak patlama yaptigi, 6zellikle yatirim
mallarinin alt sektérlerinde patlama seklinde
otomotiv basta olmak (zere ve beyaz esya,
yani dayanikli tiketim mallari ondan sonra
gelmek (izere patlama yaptigi yillardir ama bu
patlamay! yapmak igin Once ithalat yapmak
zorundasiniz. Yani diinya ticaret ve ishdlimu
senaryosuna tam uymak zorundasiniz. Aras-
tirma bize bunu gosteriyor.

Bu noktaya geliste ‘90’lardan itibaren cesitli
etkenlerin dikkate alinmasi gerekir. 1996'da
GUmrik Birliginden baglayarak, daha sonra
Asya ve Rusya krizlerini dikkate almak gere-
kir. Ekonomi paketlerinin son perdesi olan
2001 paketinin sonuglarini dikkate almak ge-
rekir, enerji fiyatlarindaki yikselisleri dikkate
almak gerekir ve Tirk Lirasinin ilging bir sekil-
de bir parametre seklinde gitgide yliksek de-
gerde tutulmasini dikkate almak gerekir.

BatUn bunlar dis ticareti sahnenin oniine ¢i-
karmistir. 2000'lerde sahnenin 6nlne ¢ikan
sanayi degil, 6nce dis ticarettir. Dig ticaret 6ne
¢ikmig ve sanayiyi de elinden tutarak sahne-
ye cikarmistir ve imalat sanayi Urlnlerinde
dinya ticareti Turkiye’nin sanayideki yapisal
degismesine damgasini vurmustur.

Sahneye cikinca ihracat sanayi Uretim oranla-
r yukselmistir. Mesela, sanayi Uretimi iginde
ihracatin orani 1997°de yizde 15 mertebesin-
deyken 2007°de bu yizde 40’1 bulmustur. Ya-
tinm mallarinda, yani bir birimden fazla ithalat
yapmakla Uretim yapilan yatirim mallarinda
bu ylzde 62’yi bulmustur. Demek ki ne kadar
cok ithalat, o kadar cok Gretim ve ihracat. Ih-
racatta yiizde 62'yi bulmustur. ithalatta
1997'de sinai Uretimin iginde ithalatin pay
ylzde 33'tlr, 2007°de bu ylzde 65'ir, yatinm
mallarinda ylzde 113't0r. Yani bir birim dret-
mek i¢in bir birimden fazla ithal etmek zorun-
dasiniz. Bazi sektdrlerde bu daha da yiksek-
tir, yani elektrikli makine ve cihazlarda, haber-
lesme cihazlarinda, televizyon ve radyo ima-
latinda, tibbi aletlerde, hassas optik araglarda
bu yiizde 113'ten de daha yiksek bir orandir.
Yikseler ve Tiirkan arkadaslarimiz buna sa-
nayide ithalatlasma adini vermigler ve bu bir
ithal girdi bagimliligina, bu sanayi dretimi mo-
delini bir ithal girdi bagimliligina géttriyor.
Bagta diinya icin bahsettigim, yani bir Uretim
strecinin sen bir pargasini Uret politikasi o bir
parcay Uretmek igin sen ithal etle i¢ icedir.
Bu cesitli tesvikler buraya getiriyor, emir ko-
muta zinciri iginde olmuyor. Rekabeti korikle-
yen her sey sizi bu mecburiyete gotirayor. Ki-
sacas! buna endustri i¢i ticaret diyoruz. Olan
budur, yani 2000'li yillarda sanayinin gelisme-
sinde olan budur. Katma deger ve istihdam
yurtdisina gitmektedir ve yurtdisinda kalmak-
tadir. Son 30 yilin geldigi nokta bu yolu tuttu-
gumuz i¢in, budur.

Gayrisafi yurtici hasila icinde imalat sanayi
katma degeri 1996-2000 yillar arasinda y(iz-
de 24’'mUs, 2000-2007 arasinda bu yizde 25
olmus. Gayrisafi yurtici hasila icinde imalat
sanayi katma degeri 1/4'lik payini 10 yil énce-
ki payini bugiin de muhafaza ediyor, artma-
mistir. istihdama gelince imalat sanayi istih-
dami tarim digi tim istihdamin igindeki pay!
10-15 yil 6nce yizde 27°ymis, 2002-2007 ara-
sinda yizde 26’ya inmistir. Demek ki istihdam
da yurtdisina gitmektedir. Degerli meslekta-
sim, dostum Esfender Beyin ylkselen igsizlik
platolar dedigi sey budur.



Burada, sahneye son 30 yildir ¢ikmamis olan
bir aktdr acaba ¢ikar mi ¢gikmaz mi diye soru
sorarak, yani haricten gazel okuyarak bir not
diseyim: BUltin sanayilesme deneyimlerin-
den; 1700’lerin sonlarindaki ingiltere’den bas-
lamak Cin’i de hesaba katarsak oralarda sah-
neye cikan ama bizde ortaya ¢ikmamig aktor
bilim ve teknolojidir. Son 30 yilda Tirkiye'de
sahneye cikmamig, muhtemelen tozlu kulis-
lerde arkada bir yerde bekliyor. Ve imalat sa-
nayinin ihracat bakimindan 6nemi gitgide ar-
tarken i¢inde bulundugumuz senaryoda o ak-
tor orada beklemeye devam ediyor.

istihdam hi¢c mi artmiyor? istihdam artiyor,
ama hizmet sekirlerinde artiyor, yani sanayi-
de artmayan istihdam hizmet sektdrlerine ka-
yiyor. Hizmet sektorlerinde istihdamdan mem-
nunuz, yeni isyerleri acgiliyor irili ufakli, bundan
memnunuz. Fakat hizmet sektorleri, gene o
sahneye ¢ikmayan aktér bakimindan disu-
nirsek bilim ve teknolojiyle bir toplumun, hele
geng nlifusa sahip olan bir toplumun yogrul-
ma sansinin en az oldugu yerdir. Dolayisiyla
toplam faktdr verimliligi Turkiye'nin niye artmi-
yor, niye disik kaliyor dedigimiz zaman buna
bakmaliyiz.

Efendim, bu diinya senaryosu i¢inde bir de
Asyalilagma var, yani (retim Gssl Cin’de As-
ya'da kurulduguna gére burada bir de Asyall-
lasma var. Bunun Uzerinde ben uzun uzun
durmayayim, sunu séyleyeyim yalnizca; sa-
nayimiz dig ticaretlesiyor. Dis ticaret olmazsa,
bu diinya senaryosu olmazsa TUrkiye'de son
10 yil icinde sanayiyi ceken motorlarin siirek-
li olarak ¢alismasi mimkun olmaz. Dolayisiy-
la sanayici dostlarim beni bagislasinlar, ayn
senaryoya donus dustincesi, yani 2008 krizin-
den Onceki diinya senaryoya déns disiince-
si bana kisir bir senaryo gibi geliyor. Kisir ve
sanayiyi de fazla gelistiremeyecek, bagimlili-
gini artirabilecek, Tirkiye'nin imalat sanayi
katma degerindeki payini sabit tutacak, reka-
bet gliclini zayiflatacak, rekabet glicii zayifla-
dikca verimlilik artigi icin ithal girdiyi artiracak
ve slrekli olarak Gcret disikligine mecbur
kilacak bir senaryo bu. Blylk olasilikla da,
Tarkiye'nin 6zellikle toplum yapisi, toplumun

beklentileri ve sanayinin kendinden gelen tek-
nik bilgi 6zlemiyle pek bagdasmayacakir.
Bunlari dlgebiliyoruz, yani diinya imalat sana-
yi katma degerinin ne kadar arttigi, paylarin
ne kadar oldugunu bunlar dlcebiliyoruz. Re-
kabet glclnl dustrmemek icin ekonominin
blylime temposunu hizlandirmayi gérebiliyo-
ruz, Glcebiliyoruz ve katma deger artiglarin-
dan ve istihdamdan dlnyaya Asya basta ol-
mak (zere dinyaya pay vermek zorunlulu-
gunda bir politika ¢izgisine daha fazla girdigi-
mizi gorebiliyoruz ve bu didismenin donisi-
mand, taglar yerinden oynuyorsa bu didisme-
nin oynattigi taslar bunlar, bunun dénisimu-
ni yasayan Tlrkiye ekonomisini gorebiliyo-
ruz. Buradaki etkilesimleri Glgebiliyoruz ve her
seyin bir maliyeti vardir diisiincesiyle belki de
icimize sindiriyoruz ama isin bir de dl¢tleme-
yen tarafi var.

|statistiklerde olmayan ve asil bizim 8lgmemiz
gereken tarafi; Tarkiye'nin bilimden ve tekno-
lojiden baglamak (izere diinyayi bilen, bunu
daha ¢ok 6grenmek ve daha ¢ok yaratmak is-
teyen iyi yetismis insan gibi bir davanin sahibi
olmadigini gérliyoruz ama bunun mertebesini
Olcemiyoruz. Bunu ciddi olarak digtinme asa-
masina gelmedigimizi de gdrebiliyoruz. Fen
bilimlerinden baglamak (zere bilimde ve tek-
nolojide Ttrkiye’nin sistemik bir gelisme kay-
dedemedigini diinyadan nispi olarak geri kal-
digini hissediyoruz. Burada kurumlagsma san-
sindan yoksun kaldigini, toplumun bundan
yoksun kaldigini gérebiliyoruz.

isin bu ayagini dikkate aliyorsak fen bilimle-
rinden baslamak zere teknoloji, yani bitln
sanayilesme deneyimlerinin bize énce dgretti-
gi sey, bunu dikkate aliyorsak o zaman karsi-
mizdaki tablo bir sanayilesme tablosu degil,
bir yari sanayilesmislik tablosudur. Turkiye'nin
meselesi krizden c¢ikis degil, yari sanayiles-
mislikten cikistir.

Burada ilging bir durumla karsi karsiya kaldik.
Bu son 10 yili yasamadan biyk olasilikla bu-
nun da farkina varmadik, o da sudur: Bu iyi
yetismis insan davasiyla, yani bir toplumun
asli yasam alanlarindaki gerilemeyle basta

bilsay kurug

Bitln sanayilesme
deneyimlerinden;
sahneye cikan ama
bizde ortaya
ctkmamis aktor
bilim ve teknolojidir
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bilsay kuruc

Karsimizdaki tablo
bir sanayilesme
tablosu degil,

bir yan
sanayilesmislik
tablosudur.
Tirkiye’nin meselesi
krizden c¢ikis degil,
yari
sanayilesmislikten
cikistir

harcanan geng niifus olmak (izere, yani bizim
70 milyonluk (lkemizin esas potansiyeli olan
harcanan geng¢ niifusla takas edilen bir eko-
nomik biytme var, bir ekonomik blyiime per-
formansi var. Bu ekonomik blyime mimkin-
ddr, yani son 10 yilda bunu gérdik. Hizl bi-
ylyebilirsiniz, bu davayla, iyi yetismis insan
davasiyla takas ederek hizli biydyebilirsiniz.
Bu da ilging bir paradokstur, son 10 yili yasa-
madan bunu bu gergegin farkina herhalde va-
ramazdik. Yani daha dnce bdyle sezgiyle bdy-
le olacak filan derdik, ama bunun farkina va-
ramazdik.

Bu noktada mademki Iktisatcilar Haftasinda-
yiz, iktisatcinin davranisi ne olmali? Iktisatg
diyebilir ki, sadece “what you export matters?”
ihracat yeter, gerisi zaten gelir diyebilir ama
demeyebilir de...

50 yil 6nce mezun olanlar kagitlarla, cok ka-
gitlarla konusmak zorundalar. Yani Tirki-
ye’nin sanayilesme diye bir davasi varsa, ¢ln-
ki son 10 yilin senaryosu bazi sanayilerde
gelismedir, hizli gelismedir ama sanayilesme
degildir.

Biz gegmisimizi biliyoruz, 70 milyonluk bir Gl-
keyiz, belli mertebelere gelmisiz ve nasil
1930’da Sovyetler ‘zamanim geldi’ diye sah-
neye ¢ikmissa sanayide ve Gin 4000 yillik ak-
liyla uzun uzun beklemeden sonra ‘zamanim
geldi’ diye sahneye cikiyorsa, acaba Turki-
ye’nin ‘zamanim geldi’ diye diinya sahnesine
¢lkmasi mimkin degil midir? Sanayilesme
davasi bir dava olacaksa ki, en dnemli ylksek
teknoloji Urlnd iyi yetismig insandir, boyle bir
davayla ortaya ¢ikmasi mimkiin midur, degil
midir? Bu davadan geri dismek bizi hep bu
senaryoda birakacak. Hizli biylimenin zayia-
tr bu. GUnkl yar sanayilesmiglik kendi kendi-
ne kilitlenen bir kisirdongl modelidir. Daha
yeni Urlnler yapabiliyormus gibi gdrindrsi-
niiz, fakat aslinda dinya payiniz hep ayni yer-
de durur.

Bir bakima toplumsal olarak kendimizi aldata-
biliriz ama sistemik bir dava, yani sanayiles-
me yerin yerinden oynamasidir, sadece tagla-
rin degil, yerin yerinden oynamasidir. Acaba

yerin yerinden oynamasi mimkin midir?
Tabii burada bilim ve teknoloji dedim, yani fen
bilimlerinden baslamak Uzere bilim ve tekno-
loji dedim, bu isin bir numarasi... Bunun bir
hayalperestlik oldugunu sanmiyorum, bundan
sonra diinyada bdyle Glkelerin artamaya bas-
ladigini gdrecegiz.

Yalniz iki kosul daha var. Tirkiye’'de toplumun
ve siyaset sinifinin belli bir mertebede belli bir
kivama, bir olgunlagsma kivamina erigsmesi
mimkin olmadan Tarkiye’nin ‘zamanim geld?’
diye diinya sahnesine ¢ikabilmesi herhalde
pek mimkin degildir. O da tabii ki insanlari-
mizdan gegiyor. Yani sadece fen bilimleri, bi-
lim teknoloji degil, énce insanlarin hak arama
micadelesini bilmelerinden gegiyor. Calisma
haklari ve yikimldlikleri oldugunu bilmelerin-
den gegiyor. Glnki bu bir olgunlagsma merte-
besidir.

Ikincisi, insanlarimizin siyaset sinifindan sos-
yal glivenlik isteme olgunluguna erismelerin-
den gegciyor. Dolayisiyla bu Tirkiye'de calisan
siniflarin olgunlagsmasindan geciyor. Yani
demokrasi anlasiliyor ki, bundan sonra ancak
calisan siniflarin olgunlagmasiyla erisilebile-
cek bir seydir. Bu da bir mertebedir ve tabi-
i bugliniin siyaset sinifi bunu yapabilir mi? Sa-
nayilesmeye oturacak olan bir olgunlasmayi
bugliniin siyaset sinifi saglayabilir mi? Bu so-
ruyu her birimiz teker teker dustinmeliyiz. Ben
henliz karamsar oldugum igin sizleri bu konu-
da etkilemek istemiyorum, ama yeni bir siya-
set sinifinin bunu yapacagina inanmanin da-
ha gercekgi olacagini diistiniyorum.

Fen bilimlerinden ve teknolojiden baslayan id-
diali bir strateji, bir sanayilesme stratejisi bu-
gunkid Uzerinde bulundugumuz platforma
benzemiyor ama bu platformu, yani bu sanayi
performansina angaje olmus kesimleri basta
sanayici olmak Uzere bu kesimleri dislamak
mimkiin degildir. Bugln ylrlyen bir sanayi
cercevesi var. Bu son derece agir kisitlar al-
tinda, dis diinyaya verilen taahhtlerin kisitla-
r altinda, Avrupa Birligine, Diinya Ticaret Or-
gutine ve cesitli taahhdtlerin kisitlari altinda
ancak yurlyebiliyor. Tesvik politikalari eski-
den anladigimiz sekilde bugin rahatlikla uy-



gulanamayabilir, ancak bu tek vitesli bir politi-
kadir. Sanayilesme demek mutlaka buginin
ortamindan bir bagka ortama gecmek istiyor-
sak bir ikinci vites demektir. Yani Tirkiye bir
ikinci vitesi dusunebilmelidir ve mutlaka en
azindan iki vitesli bir sanayilesme stratejisiyle
ancak yUrayebilmelidir. Bu mlcadeleli bir sa-
nayilesme cizgisidir. Micadeleli ama mlicade-
le olmadan, yani dig diinyayla pay mlcadele-
si olmadan da, diinyaya ‘zamanim geldi’ diye
¢ikabilme sansi olabildigini sanmiyorum.
Efendim, hepinize tesekkir ediyorum.

seref eren - Degerli Hocamiz Bilsay Kurug'a
tesekkdr ediyoruz. Toplantinin bu boliminde
ilk tur konusmacilar 15’er dakikalik sunum ya-
pacak, sonra salondan aldigimiz yorum, katki
ve sorularina gore de toplantinin kalan bolu-
mind tamamlayacagiz. Konusma sirasi sol-
dan saga buyurun Omer Bey.

omer bolat - Tesekkiir ediyorum. Sayin Millet-
vekilim, Sayin Dekanim, Sayin Mistesarim,
kiymetli hocalarim, degerli hazirun, degerli
basin mensuplari, ben de sizi saygiyla selam-
liyorum. KoKlii bir kurulusumuz olan IFMC'yi
tebrik ediyorum bu guzel program dolayisiyla,
bizi de davet ettikleri icin ayrica hassaten te-
sekkir ediyorum. Simdi 28 yillik is hayatimin
tamamini sivil toplum kuruluslarinda, ekonomi
dinyasinin iginde Iktisadi Kalkinma Vakfi, Dis
Ekonomik lliskiler Kurulu, MUSIAD olmak
Uzere gecirmis bir kardesinizim. Yaklagik 52
sehrimizi gezdim, 120 organize sanayi bolge-
mizi gezdim. En son sdyleyecegimi en bagstan
sOylemek istiyorum, litfen karamsar olmaya-
lim, Tlrkiye sanayilesme sirecine devam edi-
yor. Tabii ki diinyanin gidisati Turkiye’nin gidi-
satl icinde ¢ok elestirdigimiz konular var ama
dinya ve Trkiye 6yle hizli degisiyor ki, bu
degisime ayak uydurabilmek gercekten biyik
bir hiiner, maharet istiyor.

Tarkiye’nin sanayilesme seriveni de bunu
gOstermekte. ‘30’larda kamu iktisadi teseb-
bisleriyle baglayan sanayilesme slrecimiz
dogru bir adimdi. 1950’den itibaren 6zel sek-
torlin devreye girmeye baslamasi ve devlet
tesvikleriyle entegre az sayida 6zel sektor is-
letmelerinin kurulmasi, bunun yaninda tarim

kesiminin ekonomiye katilmaya baglamasi ve
klcuk esnaf kesiminin ortaya ¢ikmasi slreci,
1960’tan sonra planli iktisat dénemiyle Tirki-
ye’nin ithal ikameci bir ekonomik modelle
0zellikle yerli sanayiyi gelistirme politikas! iz-
lemesi, bu da dogruydu o zaman igin ve Ku-
clk esnaf kesiminin, kiglk sanayi sitelerinin
gelismesi stireci devam etti. KiTler bilyimeye
devam etti. 1980’le beraber 24 Ocak Kararla-
rindan sonra Tirkiye disa agik blyime mode-
lini benimsedi. Bu biyime modeliyle ihracata
dayali bir blylime anlayisi ortaya ¢ikmaya
baslad. iceride kartel yapilarin, tekelci yapila-
nn kinlmasi, kamu iktisadi tesebblslerinin
O0zellestirilmesi slreci bagladi. Yabanci yati-
rm ve yabanci sermayenin girisi ve bu arada
Tlrkiye sanayilesmede ve ekonomide yeni bir
kavram ve yeni bir akimla kargilasti; bu da
KOBV'ler, Anadolu sermayesi dedigimiz KO-
Bi'ler ve Tiirkiye'de 6zellikle baktigimizda
ekonomi ve sanayinin hinterlantlarinda da
6nemli degisimler oldu.

Kamu iktisadi tesebblslerinin agirlikta oldugu
Samsun, Erzurum, Elazig ve Eskisehir, Kiitah-
ya gibi sehirlerimiz giiglii sehirlerimizdi. izmir
gucld bir sehrimizdi, ama baktigimizda 1980
sonrasi ekonomisindeyse Denizli, Kahraman-
maras, Kayseri, Konya, Malatya, Corum, An-
talya, Cerkezkdy, Corlu, Sakarya, Kocaeli gibi
degisik yeni sehirlerimizin Trkiye ekonomisin-
de agirliginin arttigini gérdik. Yani kamu ikti-
sadi ekonomisine dayanan sehirlerimizde nis-
pi bir gerileme oldu, oradaki sanayilerin gerile-
mesi ve devreden ¢ikmasiyla beraber orada
ciddi sancilar yasandi, go¢ olgusu oldu, igsiz-
lik artis oldu. Buna karsilik 6zel mitegebbisin
gliclendigi ve 6z sermayeye dayanan ve ihra-
cata dayall blyime modeline dayanan sehir-
lerimizdeyse Tlrkiye ekonomisi icinde agirlik-
larinin arttigi, sanayilesme modelimizde agrli-
ginin arttigini gézlemledik.

Ozetle 1980 sonrasi dénem Tiirkiye icin tabii
en ¢ok konugmamiz gereken dénem, 30 yillik
bir stregten basliyoruz ama bu slreci konu-
surken diinyadaki gelismeden ayri tutmamiz
mamkiin degil. Dinya ekonomisine baktigi-
mizda Ikinci Diinya Savasindan sonra 1975’

dmer bolat

Diinya ve tirkiye
oyle hizh
degisiyor ki,

bu degisime ayak
uydurabilmek
gercekten biyilk
bir hiiner, maharet
istiyor
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omer bolat

Oyle bir
kiiresellesme sureci,
oyle bir trenddeyiz
ki, bu trendin
anahtar kelimesi
rekabet

kadar ¢ok hizli bir sanayilesme ve blyime
donemi gordik. Daha sonra hizmetler sekto-
rinln blyldigini gériyoruz 1990’lara ka-
dar. Ozellikle bilyiik karlar sanayi Gretiminden
elde edilirken Petrol krizinden sonra satin al-
malar ve birlesmeler dedigimiz rakiplerin ve
onlarin pazar paylarinin devralinmasi suretiy-
le, satin alinmasi suretiyle karlarin artirildig
bir donem yasand..

1990 yine bir kinlma dénemidir, ¢linkl serma-
ye hareketlerinin serbestlestiriimesi diinyada-
ki sermaye kontrollerinin kaldiriimasiyla kapi-
talist stirecin ylksek kérliigi sermaye hare-
ketleriyle saglamaya calistigi bir dénem oldu.
S0yle bir érnek vereyim size: 2008'den bahse-
dersek giinde 3 trilyon dolar para ticareti yapi-
lirken glinde 35 milyar dolar ancak ihracat ya-
pilabiliyordu. Yani 1’e 100. 2008 yilinda dn-
yadaki Uretimin degeri 50 trilyon dolarken ma-
li varliklarin degeriyse 170 trilyon dolardi. Yani
‘lickagit ekonomisi’ dedigimiz bir dénemdi.
Sanayilesme bunun neresindeydi? Surasin-
daydi: Gelismis Batili Glkeler savasin galipleri
sanayi slrecine hakimdiler, dinyanin baslica
ihracatcilariydilar ama 1970’lerden itibaren
dnce Japonya, 1990’lardan itibaren de Cin ve
gelismekte olan ulkeler sanayilesme surecine
ortak oldular ve geligmis Ulkelerin Grettigi
Urdnleri Gretmeye ve ihracat yapmaya basla-
dilar. Gelismis (lkeler ise bunun (zerine kat-
ma degeri yiksek, bilgi ekonomisi yliksek,
teknolojisi yuksek drinlerle rekabet giclerini
slirdirmeye devam ettiler, degisik sekmenle-
re ¢iktilar ve paradan para kazanmaya, hiz-
metlerden para kazanmaya calistilar. Gelis-
mekte olan Glkeler 1990’lardan itibaren hiz-
met sektdriinde de gelismis Ulkeleri yakala-
maya ve onlara ihracat yapmaya bagsladilar.
Bu sefer paradan para kazanma ekonomisi
karsisinda gelismekte olan dlkelere Gstlinlik
sagladi gelismis (lkeler. Nereye kadar? 2008
krizine kadar olan sire¢ ve dikkat edelim
2008 krizi batida ¢ikti, gelismis Glkelerde ¢ik-
t1, diinya ekonomisinin motorunda ¢ikti.

Gelismekte olan (lkeler, kapali ekonomiler,
Afrika ekonomileri bu krizden geligmis ulkeler
gibi olumsuz etkilenmediler. Dolayisiyla dun-

yadaki bu rekabet yariginda kozlar asagi-yu-
kari paylar dengelenmeye basladi. Dogunun
ve gelismekte olan Glkelerin ekonomik Gretim-
deki pay! yizde 50'ye ulasti, inracattaki pay-
lari da ylzde 40’a ulasti, ama Gyle bir kliresel-
lesme stireci, Oyle bir trenddeyiz ki, bu trendin
anahtar kelimesi rekabet. Eskiden sanayiles-
me slrecinde dededen toruna bir sanayicilik
kGltdrd vardi. Bugin birakin dededen toruna,
babadan cocuga bile o sanayiciligin kalabil-
mesi eger siz dogru kararlari, dogru uygula-
malari yapamazsaniz mimkiin degil. Bir or-
nek vereyim: 1999'da dinyanin en biylk 25
sirketi siralamasinda yer alan sirketlerden
2009 siralamasinda sadece 7 tane kalmis, 18
tanesi o listenin digina dismus, rekabette ge-
riye dismis. Dolayisiyla buglnin dinyasin-
da ‘rekabet’ anahtar kelime, misteri, vatan-
das, alici kral, satici, Uretici alici ne istiyorsa,
trendler, rekabet neyi Ongoriyorsa, hangi
urdinleri tercih ediyorsa onu Uretmek zorunda.
Eski sanayicilik anlayigi suydu: Ben ne Uretir-
sem almak zorunda, patron benim anlayis
vardi. Simdi o anlayis ortadan kalktl.

Bunlar elestirilebilir, yani insanlarin bdylesine
acimasiz bir rekabet slreci i¢inde yogrulmasi,
acimasizca mengene iginde sikistiriimasi
tabii ki elestirilebilir ama teknolojinin, iletigi-
min, ulastirmanin, finans sektériinin geldigi
bu boyutlar kargisinda bunu ne bizim her biri-
mizin, ne de devlet olarak dlkemizin, ne de
ABD'nin bile tek basina kendisinin dénustir-
me, degistirme sansi yok, o glicl yok.

Tlrkiye'deki sanayi sirecine baktigimizda
‘80’lerden sonra sanayinin boyle bir evrim ge-
¢irdigine isaret ettik. Bu evrime gelindiginde
1980’le 2010 arasinda size 4 tane mukayese
yapacagim. Turkiye’de 1980'de milli gelir 64
milyar dolar, bugiin 617 milyar dolar. Ustelik
krizden ¢ikmamiza ragmen. 1980°de isletme
sayisi 25 bin, bugln 2 milyon. 1980°de ihra-
catgl sayist 1000, bugin 50 bin, nifus
1980°'de 41-42 milyon, bugtin 73 milyon. Eger
Tlrkiye Uretemeseydi, gelisemeseydi artan
30 milyon nifusuna nerede is bulacakti? Sa-
dece 7 yilda 4 milyon Trkiye’de yeni istihdam
meydana geldi ama Tarkiye’nin nifusu ¢ok



geng, nifusun yarisi 28 yasin altinda. Bunun
anlami su: Her yil 700 bin kisi isgicu piyasa-
sina giriyor, benim gocuklarim, yegenlerim
17-18 yagsina geldi ve ig istiyorlar. 700 bin ki-
siye is bulmak zorundayiz. Bunun igin de eko-
nominin her yil ylizde 6-7 blyimesi gerekiyor.

Tark sanayinin bir swot analizini yapalim. Ya-
ni zaaflarimiz neler, avantajlarimiz neler?
Baktigimizda Tirk sanayine bir kere her sey-
den dnce sanayimiz ithalata bagimhlik faktori
var. Glnku ithalatimizin ylizde 71’i ara malla-
r, hammaddeler ve enerji Grlinleri. Tarkiye
enerjide petrol, dogalgaz basta olmak (izere
sikintili bir Glke, dretim problemi var, kaynak-
lari yok. Su kaynaklari var, hepsini kullansak
130 milyar kw/saat elektrik Gretiyoruz. 2023'te
Tarkiye’nin enerji tiketimi 450 milyar kw/saat
arkadaslar, dolayisiyla su kaynaklarimiz bunu
tek basina karsilamaya yetmiyor. Ara mallari
Uretiminde ithalata bagimli oldugumuz icinde
béyle bir sikintimiz var. Ikincisi, Ttirkiye'de ta-
sarruf yatirm dengesizligi bayuk, yani Tarkiye
olarak biz tasarruf edemiyoruz. Daha ¢ok har-
clyoruz ve yatinmlarimizi borglanmayla iceri-
de bankalara, disarida IMF’ye veya uluslara-
rasi diger Ulkelere, kuruluslara ancak borglan-
mayla karsilayabiliyoruz. Bu bor¢lanmada da
6zel sektér agirlikli oluyor. Uciinciisti Tiirk sa-
nayicisinin ferdiyetci bir anlayisi var. Kolektif
calisma isletmelerin buytyerek verimlilik eko-
nomisinden, Olcek ekonomisinden yararlan-
masi mumkin olmuyor. Yani birim maliyet
yUksekligi, buna karsilik éicek ekonomisinden
yararlanamama sorunumuz var. Dérdlncist
sermaye yetersizligi problemi yasiyoruz. Islet-
melerimiz bdyUyebilmek igin strekli borg igin-
de cevrilme gayreti icindeler. Bu noktada be-
sincisi ise kar yetersizligi var. 1973-2005 ara-
sinda Turkiye’de 30-32 sene c¢ift ve (i¢ haneli
enflasyon ekonomisi yasadik. Bu siire¢ satici-
nin Ureticinin lehineydi, tlketicinin, alicinin
aleyhineydi. Ne Uretirseniz yizde 7 vade far-
kiyla satabiliyorsunuz, tliketici de bir an 6nce
bir ay sonra zam gelmesin diye mali aimak is-
tiyordu. Boyle bir yapi vardi. Simdi dlstk ent-
lasyonlu siregteyiz 5 senedir, bu slre¢ bizim
gibi Ureticilerin, saticilarin aleyhine tiiketicile-

rin lehine. Ben 5-6 sene dncesinin fiyatlariyla
mal, hizmet, Griin satabiliyorum. Buna karsilik
alici karda, 5-6 sene dnce bagkan olurken al-
digim takim elbisenin yari fiyatina elbise ala-
biliyorum, bugin 12 taksitle alabiliyorum. Bu
isletmelerimiz i¢in kér problemi meydana ge-
tirdi, karsizlik da sermaye yetersizligini bera-
berinde getirdi. Bunlar zafiyetlerimizdir.

Avantajlarimiz neler? O da su: Bir kere haki-
katen insanimiz ¢ok mitesebbis, tesebbis
gucl ¢ok ylksek, bir firsat elde ederse, bir
sey yakalarsa sanayicilik kapasitesini goste-
rebiliyor. Size bazi sanayici tipleri 6rnek gds-
tereyim. Bir mobilyacimiz vardi. 1994'te Al-
manya’da Koln Mobilya Fuarina gitti. Bir Al-
man firmasi 1500 m2 standi varken bizim
Uyemizin 15 m2 standi vardi ve ‘ezildim’ dedi
0 dev karsisinda. Ama 2008 senesinde mobil-
ya fuari artik Aimanya’da degil istanbul’da d-
zenleniyor ve bizim arkadasimizin 1500 m2
yeri varken Alman firmasinin 25 m2 dibinde
yeri vardi. Alman firmasi acaba kendini nasil
hissetti? Bizim lyemiz geldigi noktadan dola-
yi gururluydu. Yine atOlyelerde olup yabanci
dil bilmeyen, hayatinda ugaga binmemis mi-
tesebbis tipleri vardi. 5 yildizli otellere girme-
mis, toplanti, panel nedir gérmeyen miteseb-
bisler vardi. Bunlar simdi diinyay dolasiyor-
lar, 35 Ulkeye ihracat yapanlar var. Dil bilme-
digi halde yanina bir terciman alip ayin 29
gunu dolasan, ihracat yapan Uyeler var. Kari-
si biraz Ingilizce biliyor diye karisiyla ihracat
fuarlarina giden miitesebbis tiplerimiz de var,
dolayisiyla gok da karamsar olmayalim.

Bunun yaninda artik tabii kurumsallagsma bo-
yutuna gelen, profesyonellesen, danisma hiz-
metleri alan, egitim ¢alismalarina énem veren
bir mltesebbis kitle olusuyor Tlrkiye'de de,
sadece bunu Trkiye'nin ihracat potansiyeli
olarak gérmemek lazim. Bakin, ithalat da art-
makta... Hans, George, Piyer, Chang hepsi
Tlrkiye pazarina da gelebiliyor. Yani rekabet
hem onlarin hem bizlerin pazarinda... Dolay!-
slyla bunun yaninda geng ve yetigsmis ntfusu-
muz bizim i¢in bir avantaj, bu nifusa biz iyi
eqgitim, iyi donanim, vasif kazandirdigimiz tak-
dirde biylk bir avantaj.

dmer bolat

Turkiye enerjide
petrol, dogalgaz
basta olmak iizere
sikintili bir tlke,
Uretim problemi var,
kaynaklari yok
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omer bolat

Yabancilarla rekabet
edebilmek igin
katma degeri
ylksek, bilgi
ekonomisi yluksek
drdinlerin Gretimine
de yavas yavas
gecmek zorundayiz

3 milyon memurumuz var, 9 milyon emeklimiz
var. Yani bu kamu ekonomisini de cevirebil-
mek icin Tarkiye’nin 6zel sektérinln, sanayi-
nin, insan guctnin ¢alismasi, tretmesi, ihra-
cat yapmasl, doviz kazandirmasl, istihdam
meydana getirmesi lazim. Cokca 6nemli, ba-
kin, 120 tane organize sanayi bdlgemiz var
tam kapasite ¢alisan ve bunun yaninda da Bil-
say hocamiz dogru bir sey sdyledi; sanayimi-
zin ara mallari dretimine gegmesi lazim, tes-
viklerin, yatinm politikalarinin buna dogru
yonlendiriimesi lazim, bilgi ekonomisine dogru
gecmemiz lazim.

Son yillarda TUBITAK 800 milyon TL biitge-
siyle hem Universite camiasina, hem biz sa-
nayici kuruluglara 6nemli tesvikler veriyor, Ar-
Ge destekleri veriyor. Bu hemen bir glinde, bir
yilda olabilecek sonuglarini ortaya koyabile-
cek bir sey degil, ama gelecek agisindan
Umitliyiz. Clnkl Tarkiye'deki teknoloji mer-
kezlerinin sayisi da 25°e ¢ikti ve bu anlamda
biz makine Uretimine, yazilim sektoriine, bilgi
teknolojileri sektérline yénelerek, emek yogun
olan tarimda, konfeksiyon sekt6riinde, ma-
dencilikteki Gretimlerimizi artirarak, ug Grlnle-
re, islenmig Uriinlere dogru Gretimlerimizi tes-
vik ederek hem istihdam problemini bir yan-
dan ¢dzmek zorundayiz hem diinyayla reka-
bet edebilmek icin birakin ihracat meydanla-
rinda, kendi kapimizda bile yabancilarla reka-
bet edebilmek icin katma degeri yiksek, bilgi
ekonomisi ylksek Urlnlerin (retimine de ya-
vas yavas ge¢mek zorundayiz.

Bakin, 1980°de 2.9 milyar dolar ihracatimiz 4
tane tarim Urlnlne dayaniyordu; incir, findik,
kuru Gzdm, tatin. Bugin ihracatimizin ylizde
91’ sanayi Urdnleri ve bunun iginde 20 milyar
dolarlik otomotiv ve yedek parca, 25 milyar
dolarlik konfeksiyon ve tekstil, 20 milyar dolar
civarinda demir-gelik sektdrimaz, 10 milyar
dolar civarinda hem makine, hem kimya Griin-
leri sektdrlerimiz de yer alabilmektedir. Dola-
yisiyla bu sanayinin degisen ylzl panelinde
benim son mesajim agirlasan sorunlarimiz
var, distik kur, artan Uzakdogu rekabeti, Tir-
kiye'nin ihracatinin tiketim Grinleri agirlikli ol-
masli, ara mallar (retimine ve katma deger

yliksek driinlere gegcme zorunlulugumuz gibi
sikintilarimiz var ama rakiplerimiz 200-300
yillik sanayi devrimiyle beraber 200-300 yillik
tecrlbelerle karsimizdalar. Bizse 86-87 yillik
cumhuriyet doneminde bu noktalara gelebil-
dik, ama geldigimiz yer yeterli mi? Degil, daha
ileri noktalara gitmek zorundayiz ki, hem geng
nlifusumuza istihdam saglamak, hem reka-
betci Urlinler ve hizmetler (reterek Tirkiye
ekonomisini dinya ekonomisiyle yaristirmak
zorunday|z.

Yanimda Seref Bey var, kendisinin temsilcisi
oldugu firma Turkiye’nin yiz aki olan hizmet-
ler sektdriinde havalimani igletmeciliginde
cok dnemli basarila imza atmis bir grup, Tur-
kiye sanayilesmek zorunda, ama hizmetler
sektorinde de dinyada rekabetci gucli bir
ekonomi yolunda ilerliyor. Finansi, sigortacili-
g1, tasimacilik, lojistik, havayolu, karayolu
nakliyeciligi gibi ve turizmiyle diinyada 8. olan
turizmiyle diinya ekonomisinde hizmetler sek-
tériinde de variz. insallah gelecek igin tabii ki
cok calisir Uretmek zorundayiz, ama iyimser
olmak zorundayiz.

Buras! Iktisat Fakiiltesi, iktisadin bir prensibi
var: Ylzde 50'si rakamlarsa, teoriyse yiizde
50’si de psikolojidir. Yani beklentileri y6net-
mektir. EGer beklentileri iyimsere yonlendirebi-
lirsek Ulke ekonomisini glglendirebiliriz, kal-
kindirabiliriz, beklentilerimiz hep kirilgan ve
kdétimser oldugu takdirde hepimiz dikkani ka-
patip kabristanda yerimizi almak zorunda kali-
nz. O yizden ben iyimser cephedeyim. Hepi-
nize tesekkr ediyor, saygilar sunuyorum.

seref eren - Sayin Bolat'a tesekkiir ediyoruz.
Buyurun Tanyilmaz.

kurtar tanyilmaz - Degerli Milletvekili, degerli
iktisat Fakiltesi idarecileri, degerli dgretim
Uyeleri, dinleyiciler; hepinizi saygi ve sevgiyle
selamliyorum.

Omer Bey ‘karamsar olmayalim’ dedi ama
ben biraz gercekci olmaktan yanayim. Bu da
yaklasik 15-20 senelik sanayinin geldigi nok-
ta, Tlrk sanayisinin geldigi noktanin bir fotog-
rafini gekmeye calisarak olacak.

Burada 6ncelikle sunu vurgulamak istiyorum:



Bir kere kiresel krizin Tlrkiye ekonomisini,
0zellikle de reel sektord, retim alanini olduk-
ca derinden etkiledigi acik. Rakamlara bakar-
sak tarihi kiiglimelerin yasandigini gériririz.
Dolayisiyla da bu konu reel sektoriin gelisme
dinamiklerini anlamak bakimindan oldukca
onemli.

Son 25 senelik Turkiye sanayinin gelisme di-
namiklerine, Tlrkiye kapitalizminin gelisme di-
namiklerine baktigimiz takdirde birkag tespiti
yapmak mumkiin diye diisintyorum. Bir kere
giderek daha kirilgan hale gelen, giderek da-
ha fazla dig soklara duyarli hale gelen bir eko-
nomi ve sanayiyle karsi karsiyayiz. S6yle ha-
tirlayacak olursak, Turkiye ekonomisinin dig
dinyayla bitinlestigi ‘80°li, ‘90l yillardan iti-
baren giderek derinlesen birtakim krizler orta-
ya ¢ikti 1994'te, 1998'de ve 2001'de, simdiki
2008 kriziyse diinya ekonomisindeki gelisme-
lere bagli olarak ortaya ¢ikan bir kriz olmakla
beraber Tirkiye sanayini oldukga dedigim gi-
bi derinden etkiledi.

Ben bunun arkasinda su seyi ortaya koyma-
nin énemli oldugunu dislnlyorum: Bir kere
ihracata dayall sanayilesme stratejisi tzerin-
den hep ‘80’lerden itibaren bu strateji vurgula-
niyor. Bunun sanayilesme amaglarina, kalkin-
ma amaglarina hizmet edileceginin 6zellikle
alti ¢izildi ve bunun aslinda birtakim sanayi-
lesme, birtakim kalkinma amaglarina hizmet
edecegi vurgulandi. Nedir mesela bunlar? is-
tihdamin yaratilmasini, artik istihdam artiglari-
nin saglanacagi, sosyal gelismede birtakim
ilerlemelerin s6z konusu olacag, tcret artisla-
rinin olacagl, gelir dagiiminin diizeltecegi gi-
bi, yani ihracata dayall sanayilesme stratejisi-
nin benimsenmesinin bu sanayilesme hedef-
leriyle pekala értlisebilecegi vurgulandi.

Gelinen nokta itibariyle, bunun olduk¢a agir
toplumsal bedelleri oldugu konusunu tartis-
mak istiyorum. Buna bir-iki 6rnek vermek
mimkin. Nedir bu 6rnekler? Biraz evvel
Omer Bey de degindi, hakikaten Anadolu kap-
lanlari denildi, su denildi bu denildi, yani ihra-
cata dayali sanayilesmenin bdyle 6rnek kent-
leri olarak g0steriliyordu. Denizli mesela veri-
lebilir, izmir yakinlarinda Torbali, Manisa ér-

neklerini pekala vermek mumkan.

Bunlardan, zamani tasarruflu kullanabilmek
agisindan ben bir tanesi (izerine yogunlasa-
cagim. Kriz sonrasindaki rakamlar ki, bunlar
cogu gazetelerden takip edilebilir, Denizli ken-
ti olsun, Izmir Torball kenti olsun iflas etmis
durumdadir. Bir dizi firma kapanmis durumda,
issizlik hat safhada, benim takip edebildigim
kadariyla gazete haberlerinden intiharlar al-
mis basi gidiyor. Bu kentlerin ihracatta ne ka-
dar ileri, satis diizeylerinin ne kadar arttigi asi-
kardi. Ote yandan burada gerek yerli, gerek
yabanci bir dizi blytk firmanin yerlesik oldu-
gunu da biliyoruz. Hem yurti¢i pazar hem yurt-
disina ihracat yapilyor, Gretim yapiliyor, dola-
yisiyla da ciddi birtakim toplumsal bedellerle
kars! karslya kaldilar. Fakat bu kriz sonrasi
icin Ozellikle altini ¢izmek istemistim.

Krizden 6ncesine bakacak olursak, bu ihraca-
ta dayall sanayilesmenin toplumsal bedelleri-
ne bakacak olursak ben somut olarak Mani-
sa'dan 6rnek vermek istiyorum. 2005 yili itiba-
riyle Avrupa’nin en cazip yatirm kenti segili-
yor. Maliyet etkenligi agisindan Avrupa’nin en
cazip yatirim kenti, burada tabii bir dizi Gnem-
li biylk firmalar var. Tlrkiye'deki yerli ya da
yabanci bir dizi firma burada, 6zellikle bu Ma-
nisa’daki organize sanayi bolgesinde faaliyet
gosteriyor. Peki, bu ihracatin bir de dbur ylzi-
ne bakacak olursak, toplumsal boyutuyla ba-
kacak olursak organize bolgesinde galisan 25
bin kisiden 20 bini asgari cret dlizeyinde ge-
lir sagliyor. Yilda 3,5 milyar dolar 2005 yili ra-
kamlariyla ihracat gergeklestiren Manisa'da
istihdamin y(lizde 40’1 SSK kayitlarinda yer al-
miyor, ihracatin temel lokomotifi kayitdigilik.
Bu Avrupa’nin en cazip yatinm kendi olarak
secilen Manisa drnegidir.

Simdi buradan hareketle su gorisi ileri sir-
mek istiyorum. Ancak bunu yaparken, ‘birta-
kim kismi hamleler olmuyor’, ‘sanayi ilerlemi-
yor' demiyorum. Ben, gerceklesen birtakim
kismi hamlelerin, birtakim atilimlarin dinya
ekonomisinin mevcut kosullarr icerisinde Tdrk
sermayesinin géreli geriligini, zayifigini, ba-
giml konumunu agmaya yetmediginin tespiti-
ni yapmak istiyorum. Bu tamamen zayif, ta-

kurtar tanyiimaz

Giderek daha
kirlgan hale gelen,
giderek daha fazla
dis soklara duyarl
hale gelen bir
ekonomi ve
sanayiyle

karsi karslyayiz
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kurtar tanyilimaz

Sorun

yari sanayilesmis bir
tlkenin, uluslararasi
rekabet guicli sinirh
bir tlkenin, Turkiye
ekonomisinin
korunmasiz

bir bicimde, yani bir
dizi gardini indirerek
diinyayla rekabete
girmek zorunda
kalmasi

mamen bagimli anlamina gelmemektedir, do-
layisiyla ‘g0reli” kelimesinin altini giziyorum.

Bunun temelini Tirkiye kapitalizminin dlinya
kapitalizmiyle bitlinlesme bigiminde aramak
lazim. Ne tir bir bitlinlesme séz konusu olu-
yor? Buna 0Ozellikle 1980’li yillardan itibaren
ihracata dayali sanayilesme denildi, ben buna
daha ziyade ‘dis pazara dayali sermaye biriki-
mi stratejisi’ demeyi tercih ediyorum. Burada-
ki sorun yari sanayilesmis bir Glkenin -ki, Bil-
say Bey de degindi- uluslararasi rekabet gici
sinirli bir Glkenin, Tlrkiye ekonomisinin korun-
masiz bir bicimde, yani bir dizi gardini indire-
rek diinyayla rekabete girmek zorunda kalma-
si. Bunun ciddi sorunlari var.

Bu dyle bir rekabet siireci ki, birtakim benzet-
melerle verecegim. Daha evvel, yani paradig-
malarin degismesi anlaminda séyliyorum,
1980 Oncesinde, 1940’lardan, 1950’lerden
1980'li yillara kadarki sirecte dlinya kapitaliz-
minde su siar gecerliydi: ‘General Motors i¢in
iyi olan ABD i¢in de iyidir'. Bunun Trkiye'ye
versiyonu sey olabilir; ‘Sabanci icin iyi olan
Tarkiye icin de iyidir. Simdi 1980’lerden son-
ra, Ozellikle 1990’lardan sonra bu paradigma
degisiyor, bunu gérmemiz gerekiyor. Bunun
arkasinda dlnya ekonomisinin derin krizi var,
yeniden yapilanma stregleri var, vesaire.

Simdiki siar, hala baskani midir bilmiyorum
ama Renault'un Bagkaninin ifadesidir: ‘Rena-
ult icin iyi olan, dogru olan Tirkiye icin de iyi-
dir ya da dogrudur.” Uretim zincirleri mantigji-
nin gayet guzel bir ifadesi... Dolayisiyla bura-
da yari sanayilesmis uluslararasi rekabet gu-
ch sinirli bir Tlrkiye sermayesinin bir yandan
disa acgllma zorunlulugu var, bir yandan da
bunu ayni zamanda tercih etme c¢abasi var.
‘90’lardan glnumize kadarki gegen slre¢ bu-
dur. Bunu gene gizel bir ifade oldugu igin ké-
se yazarl Ege Cansen’in ifadesiyle s6ylemek
istiyorum: Tlrk sanayinin kendisini takaya
benzetiyor ve diyor ki, Turk sanayi takayla ok-
yanusa agiimak zorunda kaliyor. TUrkiye eko-
nomisinin 80-90’lardan sonraki gergeginin
bence glizel bir fotografidir bu. Dolayisiyla ok-
yanusu asacak transatlantigi nasil insa ederiz
sorusu TUlrkiye sanayilesme tartismasiyla

baglantili bir sey, 6nemli bir soru. Tabii bu ya-
pilabilir mi? Bu oldukga zor bir durum, mevcut
bitlinlesme kosullari icerisinde oldukca zor
bir durum, ¢linkii ben bunun mantigi Gzerine
dislnirken aklima hep sey érnegi gelmistir:
Murat 124’le Ferrari yarisabilir mi 6rnegi gel-
misti, daha sonra TUrkiye ekonomisinin icinde
bulundugu ve Tirkiye sanayinin i¢inde bulun-
dugu durumu glizelce ortaya koymasi baki-
mindan sOyle bir fikrayla karsilasinca ‘hah’
dedim, tamam, ben de zaten tam buna benzer
distndyorum. Fikrayr anlatan kisi TOBB Bas-
kani Rifat Hisarciklioglu, izninizle ¢ok kisaca
bahsetmek istiyorum: Ankara-istanbul otoyo-
lunda bir Porsche yola ¢ikmis gidiyor. Pors-
che bu, bastik¢a gaza basiyor, arabanin sahi-
bi bir bakiyor ki ileride Murat 124 saga cek-
mig, sofdrl de ‘dur’ diye el kaldiryor. Porsche
sahibi duruyor, Murat 124’(n sahibi diyor ki:
“Arabam ariza yapti, senin arabanin arkasina
halatla baglasak benzinciye kadar ¢eker mi-
sin?” Porsche sahibi liks arabasina yakistira-
miyor ama yardim da etmek istiyor. Neyse ha-
latla bagliyorlar. 124'in sahibi ikaz ediyor:
“Aman sakin hizli kullanma, 120'yi gegcme,
yoksa benim 124 dagilir” diyor. Porsche sahi-
bi de: “Dalginligima diiger hizlanirsam sen ar-
kadan selektdr yap” diyor. Yola ¢ikiyorlar, sol-
dan bir Ferrari son slrat geliyor. Malum Pors-
che’yle Ferrari karsilastiginda yarisirlar. Bizim
Porsche dayanamiyor, baglyor Ferrari’yle ya-
rsmaya, arkadaki 124’'de dagildi dagilacak,
sofdre can hiras selektdr yakiyor derken dev-
riye gezen polis arabalar goriyor ama son
slrat giden arabalari durduramiyor. Anons
yapiyor diger devriye polis araclarina: “Bir
Ferrari’yle Porsche 200 km stratli gegtiler, bir
Murat 124 de hemen arkalarinda onlari solla-
mak i¢in selektor yakiyor” Turkiye sanayinin,
ekonomisinin bel kemigi olan Tlrkiye sanayi-
nin geldigi noktayr bence glzel dzetledigini
dastndyorum.

Bunun nedenlerini ¢ok kisaca 0zetlemeye ca-
lisacagim. Birincisi, birtakim dissal faktérler
var, tamamiyla sizin kontrol edemediginiz
nesnel seyler var. Bahsedecegim bu tama-
miyla Tlrk sanayisini ve Turkiye'deki serma-



yedarlarin beceriksizligiyle, vizyonsuzluguyla
aciklanacak bir sey degil, arkasinda bir dizi
nesnel faktdr var, onlarin altini ¢izmek istiyo-
rum. Bunlardan bir tanesi diinya ekonomisinin
ciddi bir sekilde 20-30 senedir devam eden
uzun bir krizi var, bu kriz giderek derinlesiyor.
Oldukga zor kogullar igerisinde siz diinya eko-
nomisine rekabetin giderek arttigl, yukaridaki
belli bir hiyerarsi var ulkeler arasinda, serma-
yedarlar arasinda belli bir hiyerarsi var, hem
yukarida rekabet artiyor, hem belki Erol Bey
de degindiler, kisaca ben de bahsedecegim,
Tlrkiye'nin dzellikle uzmanlastigl, yogunlagsti-
01 sektdrlerde de korkung bir rekabet var.
Cin'den tutun baska bircok Ulkeye kadar reka-
bet kizismig durumda. Bu bir sekilde diinya
ekonomisinin uzun kriziyle baglantilr.

Ikincisi, tamamiyla korunmasiz bir bicimde
bdtlnlesiyorsunuz. Birtakim Grnekler verilebi-
lir. Niye biz sadece finansa bakiyoruz onu an-
lamiyorum bankalarimiz ¢ok saglamdir, ve-
saire seklinde. Sanayi agisindan baktigimiz
takdirde ve benzer (lkelerle karsilagtirdigi-
mizda, Turkiye'yle ayni kategoride yer alan
gelismekte olan bazi Ulkelerle Brezilya, Mek-
sika, Arjantin’le karsilastinldigi takdirde Turki-
ye’nin sanayiden etkilenmesi, krizden etkilen-
mesi ¢cok daha derin olmus vaziyette reel ire-
tim boyutuyla, dolayisiyla da bunun arkasin-
daki mantigi anlamamiz gerekiyor.

Bir diger énemli bir ayaga dolanan, yani Tir-
kiye'deki sermayenin bu geriligi, zayifligi as-
mas! bakimindan ayagina dolanan bir diger
faktor sermayenin iki farkli kanadi arasinda
da ciddi bir bolinmaslik, bir gerilimin s6z ko-
nusu olmasi, bir de buna belki bir dizi politik
sorunlari eklemek gerekir. Klrt sorunundan
tutun, bélgedeki bir dizi politik sorunlar, bunlar
ileriye dogru bir hamleyi gerceklestirmeyi
mamkin kilmiyor, ayagina dolaniyor. Yoksa
ileri hamlede bulunmak igin bir caba yok degil,
ben bunu soyle Gzetliyorum: Bir ileri iki geri.
Tlrkiye ekonomisinin, Tirkiye kapitalizminin
gidisi bu sekilde oluyor. Bunun en 6nemli so-
nucu su: Diinya ekonomisiyle mevcut kosullar
icerisinde butlnlesme ¢abasi daha ileri du-
zeyde bir butlinlesme ¢abasi ki, bu konuda

Tarkiye ekonomisinin ve sanayinin daha ileri-
ye gittigi asikar, ancak daha fazla bagimlilikla
mimkin olabilir. Burada boylesi bir diyalektik
iliski s0z konusu, siz mevcut kosullar icerisin-
de dinya ekonomisiyle bu sekilde bitiinles-
meye kalktiginiz takdirde bu biraz daha fazla
blitinlesme, daha fazla icten ice bagimlilikla
birlikte ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla ben sanayi-
sizlesme gorustne tam katilamiyorum.

Tlrkiye’de bir sanayilesme var, bu yari sana-
yilesmedir, devam etmektedir. Bu kendisini bir
sekilde yeniden (retmektedir. Bir bagimli sa-
nayilesme devam etmektedir. Bu yerli serma-
yenin Gzellikle uluslararasi sermaye karsisin-
daki goreli -altini ¢giziyorum tekrar- 6zelligin
azalmasl seklinde gerceklesmektedir. Bunun
altindaki temel unsur nedir? Biraz evvel bah-
settim Renault icin dogru olan Ttrkiye icin de
dogrudur. Kiresel Uretim zincirlerinin eklem-
lenme ¢abasini hem gdriyoruz, hem bunlarin
agirhgr artiyor. Asimetrik blyime tartismalari-
ni tutun son 5-10 seneye kadar, Tirkiye sana-
yi bu anlamda bir degisim gegiriyor. Bu agiktir
ama bu degisim icinde gérece daha ileri tek-
nolojili, ama yine de emek yogunlugu fazla
olan sektérlerde teknoloji diizeyi orta yogun-
lukta olan sektdrlere bir gecis var. Bu sektor-
lerin ithalat bagimliligi ¢ok daha fazla artmis
durumda, dolayisiyla bdyle bir bagimliligin ar-
kasinda sadece ve sadece politikalar aramak
dogru degil. 32 sayili karari 6rnek olarak vere-
cek olursak ddviz kuru politikasini, yani doviz
kurunun asir degerli olmasi politikasini bura-
dan sorumlu tutmak yeterli degil. Gegenlerde
mesela ben Merkez Bankasinin yaptigi aras-
tirmanin énemli oldugu kanaatindeyim. Bura-
da bir dizi kalite ve bagka faktérin de dnemli
rol oynadigi kanaatindeyim.

Neden bu béyle oluyor? Clnki siz belli bir
Uretim zincirine eklemlenmigseniz ister iste-
mez o firmalarla birlikte birtakim makine alim-
larindan tutun, baska bir dizi faktori kadar ara
girdilerin temini, vesaire konusunda birtakim
anlasmalara giriyorsunuz, orada yapilan birta-
kim anlagmalar var. Buralarda kimin s6z soy-
leme hakki daha fazla var? Bunu iyicene kav-
ramak gerekir, dolayisiyla bagimliliktan be-

kurtar tanyiimaz

Diinya ekonomisiyle
bu sekilde
bitiinlesmeye
kalktiginiz takdirde
bu biraz daha fazla
butiinlesme, daha
fazla icten ice
bagimlilikla birlikte
ortaya cikiyor
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kurtar tanyilimaz

Turkiye sanayinin
daha diislk ve orta
teknoloji liriinlerde
yogunlastigi 15-20
senelik bir bilanco
cikartacak olursak
goriilmektedir ve
ithalat bagimlihgs
devam etmektedir

nim anladigim, yani bagimliigin arttigini séy-
Iiyorum, mutlak olarak bagimhidir filan demi-
yorum Tiirkiye sermayesi. Ug alanda bu ba-
gimhlik derinlesmektedir. Birincisi, mali dis
borglar anlaminda olsun, dis kaynaklara ba-
gimhilik anlaminda olsun isin mali boyutu
dnemlidir. Ikincisi, teknolojik acidan hig kusku
yok ara girdi ithalatinin giderek arttigini, Tiir-
kiye sanayinin daha duslk ve orta teknoloji
Urlinlerde yogunlastigr 15-20 senelik bir bilan-
¢o cikartacak olursak goOrilmektedir ve ithalat
bagimliigr devam etmektedir. Bu teknolojik
bagimliligin giderek derinlestigi anlamina gel-
mektedir ve en Onemlisi pazara bagimlilik.
Bunun somut 6rnegini krizde yasadik. Trkiye
ekonomisi Avrupa Birligi pazarina olan ba-
gimhligi o kadar ileri diizeydedir ki, 15 senedir
yaklasik yizde 50 civarinda bir oranla dig ti-
caret yaptiginiz Avrupa Birligi Ulkeleriyle bir-
den talep dustyor. Dinya ekonomisindeki
krizle birlikte talep dusuyor, Tlrkiye sanayinin
ne sekilde sallandigini gérmis durumdayiz.

Ote yandan bakiyoruz kriz éncesi dis ticaret
acigl 44 milyar dolar, kriz sonrasindaki slre¢-
te, bu talebin diismesine bagli olarak dis tica-
ret acigl 11 milyar dolar. Avrupa Birligiyle tica-
ret yapmanin bedeli, bu anlamda btiinlegsme-
nin bedeli 30 milyar dolar olarak gorilmesi ge-
rekir. Demek ki, bunun birtakim sonuglari var.
Burada iki gOrus ileri strClebilir itiraz anlamin-
da; birincisi bunun disaridan dayatildigi, yani
IMF, Diinya Bankasinin bunlar bize bunu da-
yatiyorlar seklinde denilebilir. Ben ayni kanida
degilim. Daha dedigim gibi kiiresel tretim zin-
cirlerine eklemlenme mantigi icerisinde ayn
zamanda Turkiye’deki sermayenin de ihtiyac
oldugu kanisindayim. ikincisi denilebilir ki, bu
slreg kOtU yOnetiliyor. Yani biz dinya ekono-
misiyle butlinlesiyoruz, daha fazla bitlnles-
me ¢abasl, ama bu slreg iyi yonetilemiyor. Si-
yasilerin bu iste sorumlulugu var, bu siire¢ ké-
ti ydnetiliyor. Ben orada da ayni kanida degi-
lim, manevra alani ¢ok dar, yani klresel Ure-
tim zincirlerine eklemlenmenin alternatifi ola-
bilecek yukarida biraz evvel bahsettigim celis-
kiler nedeniyle Tlrkiye sermayesinin hareket
alani, manevra alani oldukga dardir. Dig pa-

zara bagimllik, vesaire biraz evvel bahsetti-
gim bagimhliklar icerisindedir.

lleri kapitalist iilkelerdeki sermayenin, yani
Uretim zincirlerine eklemlenmek ne demek?
lleri kapitalist Glkelerdeki sermayenin ihtiyag-
lar dogrultusunda yatinmlarin gerceklestiril-
mesi, Urunlerin Uretilmesi, vesaire bu demek-
tir. Dolayisiyla da burada hiyerarsik bir eklem-
lenme s6z konusudur. Burada sizin sanayi
politikas! uygulayabilmenizin oldukga ciddi sI-
nirlari var. Birgok baska neden sdylenebilir,
en temeli ¢ikarlar farkli. Yani burada Trki-
ye’deki farkli sermaye kesimleri arasinda fark-
Il ¢ikarlar var. Somut birkag 6rnek vereyim:
Sadece ve sadece ihracat yapan firmalar var,
sadece ve sadece ithalat yapan firmalar var,
hem ihracat hem ithalat yapan firmalar var,
bdtdn bunlarin yani sira hem ihracat hem itha-
lat yapip bir de bankasi olan firmalar ya da
onlara biz holdingler diyelim, holdingler var.
Bunlarin ¢ikarlarinin birbiriyle ortismesi
mimkin degil. Her giin gazetelerde okuyoruz
nasil birbirlerine girdiklerini, TiMi dustnelim
mesela Tirkiye ihracatcilar Meclisini, TUSIAD
olsun, MUSIAD olsun ¢ok farkli ¢ikarlar var,
¢lnkd farkli beklentiler var. Burada siz nasil
ortak bir sanayi politikasi olusturacaksiniz
mimkin degil.

Bunu ayni zamanda bu artan disariya bagim-
liigin, géreli bagimhligin da etkisini Oktar Tu-
rel Hocanin su drnegiyle vermek isterim: Sa-
nayi politikalarinin bizim gibi tlkelerde ve gu-
nimiz kosullarinda uygulanabilirliginin sinir-
lar1 (izerine yapilan konustugumuz bir toplan-
tida kendisi sOyle dedi: “Hakemin tarafli oldu-
gu bir sahada ofsayttan gol atmamiz lazim,
bagka caresi yok” Bu mevcut sanayi politika-
larinin gerceklestirilebilirlik kosullarini ve si-
nirlarini bence agikga ortaya koyuyor.

Cdzlim olarak neler sdylenebilir? Burada eger
bu tarz bir bltlinlesme streci Uretim zincirleri-
ne eklemlenen bu tarz bir bitlnlesme slreci-
nin bir dizi toplumsal bedeli var. Vaktim olma-
dign icin ayrintinsa giremedim. Issizlik artisla-
rindan tutun burada bahsedildi, gelir dagilimi-
nin bozulmasi, Ucretlerin dismesi, vesaire.
Ben Manisa’yi 6rnek olarak verdim, bunu kriz



sonras! Denizli ve Torbali rneklerini de iste-
yen olursa veririm. Yani bu tarz bir bitinles-
menin ¢ok agir toplumsal bedelleri var, dola-
yisiyla ¢6zimi uluslararasi sermayenin ihti-
yaclar dogrultusunda degil, toplumsal ihtiyac-
lar dogrultusunda bir sanayilesme strateji
olusturmak Uzerine inga etmek gerekir.

Manisa drnegiyle basladik, Manisa drnegiyle
de bitirmek isterim. Simdi bakin, Tekelde ya-
sanilan bir dizi sorunlar da oldu, o bakimdan
da oldukga gtincel bir konu. Manisa'nin Akhi-
sar ilcesinde temeli 33 yil Once atilan ve bu-
gune kadar 230 milyon dolar harcanan Tekel
sigara fabrikasi, 59.8 milyon TL’lik vergi borcu
nedeniyle Maliye Bakanligr'na devredildi. Te-
meli Stileyman Demirel'in bagbakanlik yaptigi
1975 yilinda atilan fabrika 230 milyon dolar
yatirima ragmen bir tlirlli bitirilemedi. Fabrika-
nin yapiminin baglandigi yillarda titiin kenti
olarak bilinen Akhisar'’da 33 yil sonra tltincu-
ik bitme noktasina geldi, tatlndn yerini zey-
tinlikler almaya bagladi. Ozellestirme kapsa-
minda ingiliz British American Tobacco firma-
sI burayr satin almak istiyor, Tekel'in ortak
(iretim yapmasina karar veriliyor. Yine Ingiliz
Imperial Tabacco firmasi Turkiye’de yatirimi
diisiindigiinde -6nemli burasi- ilk inceledigi
tesislerden birisi Akhisar sigara fabrikasiydi,
ancak firma burada Gretimi rantabl bulmadi,
yani karli bulmadi. Daha sonra Celal Bayar
Universitesi fabrikay! egitim yerleskesi olarak
degerlendirmek istedi. 33 yil 6nce baslayan
sigara fabrikasinin 0ykisu agik cezaevi olma
kaderiyle sonuglandi.

Tlrkiye sanayinin ve Tirkiye ekonomisinin
aclk cezaevi olmamasi igin yapiimasi gereken
bir-iki sey var. Bunlardan bir tanesi Bilsay Bey
de syledi, calisan siniflarin ¢cok daha fazla
burada mldahaleci olmasi gerekiyor. Nereye
midahaleci? Ekonomiye... Ben ona sey diyo-
rum; ekonomide demokrasi gerekiyor. Yani
sadece siyaset alaninda birtakim demokratik
hak ve dzgUrlikleri talep etmek degil, Avrupa
Birligi kapisinda demokratik ézgurlikler bek-
lemekten cok fabrika kapisinda birtakim de-
mokratik 8zgtirlikleri aramak gerekiyor. Ureti-
min, yatirnmlarin toplumsal ihtiyaglar dogrultu-

sunda nereye yonlendirilecegine bu anlamda
karar vermek gerekiyor. Burada da calisan si-
niflarin micadelesi, ekonomide demokrasi
icin miicadelesi 6nemlidir. Tesekkir ederim.

seref eren - Tesekkir ederiz Tanyilmaz. S6z
sirasl Sayin Taymaz'da.

erol taymaz - Oncelikle bu toplantiyr diizenle-
yen iktisat Fakiltesi Mezunlari Cemiyetine
cok tesekkir ediyorum. Gergekten sanayiles-
me konusu Turkiye agisindan ¢ok dnemli bir
konu, bu konuyu gindemde tuttuklari i¢in ok
Onemli katkida bulunuyorlar. Biraz vakit azal-
di zannediyorum, o yizden mimkiin oldugu
kadar hizll gegmeye ¢alisacagim, ama uzatir-
sam kusura bakmayin.

Simdi Tarkiye’deki sanayilesme performansi-
ni ya da sanayinin donlsumn( iyice anlaya-
bilmek i¢in aslinda iki diizeyde karsilastirma
yapmak gerekiyor. Bir tanesi uzun dénemde
Tarkiye’nin kendi icindeki performansina bak-
mak, yani Tlrkiye’nin performansi zaman
icinde nasil degisiyor? ikincisi de Tiirkiye'yi di-
ger Ulkelerle kargilastirmak gerekiyor, ¢lnki
Tlrkiye'yi diger Ulkelerle kargilastirmazsak o
zaman kendi gelisimimiz yaniltici bazi sonug-
lara yol acabilir.

Ik 6nce Tirkiye'deki uzun dénemli perfor-
mansa bakarsak, Cumhuriyetin ilk kuruldugu
yillarda blyime hizlar yliksek ve ¢ok dalga-
laniyor. Bu da Bilsay Hocanin bahsettigi gibi
bir tarim toplumu oldugu icin o yillarda bir do-
ndsum yillar, bu yizden blyime hizlarinin
dalgalanmasi ve yiiksek olmasi beklenen bir
durum. Burada 6zellikle karsilastirmamiz ge-
reken belki 1960 sonrasi donem, 1960°dan
1980°e kadar bu planli kalkinma diyebilecegi-
miz dénemdeki biyime oranlari fena degil,
ylizde 5-6 civarinda yillik, fakat 1980'deki kriz
cok net bir sekilde gérdltyor. 1980’lerin bagin-
dan itibaren biylme hizi artiriliyor. Fakat
0zellikle 1990°li yillarda dusen ve dalgalanan
bir biylme performansi var. 2001 krizi de yi-
ne net, 2001 krizinden sonra bu son yila ka-
dar tekrar yeni bir blyime hamlesi baglamig
gorundyor.

Son 7 yilda Tirkiye ekonomisi gercekten iyi

kurtar tanyiimaz

C6ziimii uluslararasi
sermayenin
ihtiyaclan
dogrultusunda degil,
toplumsal ihtiyaclar
dogrultusunda bir
sanayilesme strateji
olugturmak Uzerine
inga etmek gerekir
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bir biylime performansi gésterdi ama 6nemli
olan bu biylime performansinin strdr(lebilir
olup olmamasl, yani bunu ne kadar slre de-
vam ettirdiginiz: Sadece 10 yillik bir blyime
performansi genellikle istediginiz blylk basa-
ry1 saglayamayabiliyor.

Uluslararasi karsilastirmaya bakarsak burada
da Trkiye'deki kisi bagina milli geliri ABD ile
karsilastirmak istiyorum. Tlrkiye'deki kisi ba-
sina milli gelir, son 50 yila baktigimizda
ABD’dekinin yaklasik yuzde 20’si dlzeyinde
kalmis. Bazi ufak tefek dalgalanmalar var, fa-
kat ciddi bir degisiklik gériinmuyor. Bu da Kur-
tar Beyin biraz 6nceki konusmasinda bahset-
tigi Tlrkiye’nin aslinda uluslararasi ekonomi
icindeki yerinin degismemesinin biyik g6s-

1iEkonomide yapisal degisme
(.

1LSanayide yapisal degisme
|

Medium-tech

Low-tech

tergesi ya da uluslararasi ekonomi igindeki
konumunun degismemis olmasinin gdster-
gesi. ABD'yi tabii dinyadaki en blyUk Glke ol-
dugu icin sectim, en blylk ekonomi oldugu
icin sectim. Ayni karsilastirmay! Avrupa Ulke-
leriyle yaparsak aslinda durum daha olumsuz,
¢lnki Avrupa Ulkelerine gore oran olarak Tur-
kiye’nin performansi bu dénemde geriliyor.

Yine Giney Kore’ye bakarsak, ‘50’lerde,
‘60’larda Kore’deki kisi basina milli gelir Ttirki-
ye’dekinin yarisi kadar ama gunimuizde Ko-
re’deki milli gelir Tirkiye’dekinin 2.5 katina
ulasmis durumda. Tabii Kore dlnyadaki en
basarili Ulkelerden bir tanesi bilim agisindan,
bu ylizden bdyle bir ¢arpici farklilik var. Diger
Ulkelerle karsilastirirsaniz o kadar ciddi bir
farkllik olmayabilir ama basarili bir Ulke, sa-
nayilesen Ulke olarak Kore'yle Tlrkiye'yi kar-
silastirmak aslinda egitici olabiliyor.

Uretkenlige bakarsak belki konumuz agisin-
dan daha 6nemli. '80’lerin bagina kadar Trki-
ye ve Kore'deki Uretkenlik artisi birbirine ¢ok
paralel gidiyor. Bu ‘60’lardan ‘80’lerin ortasina
kadar Uretkenlik artis hizi hemen hemen ayni
ama Ozellikle ‘80’lerin sonundan itibaren Tar-
kiye'deki Uretkenligin hemen hemen artmadi-
gini gérlyorsunuz. ‘90’1 yillar bu agidan ger-
cekten bir kayip donem, higbir Gretkenlik arti-
sl yok. Kore ekonomisi devam ettigi icin bly(-
meye, Uretkenlik artirmaya aradaki fark gok
ciddi bir sekilde bu dénemde aglliyor.

Bir de c¢alisilan saat basina Uretime bakalim.
Bu agidan baktigimizda dretkenlik artiyor ve
Kore'yle karsilastirdigimiz zaman da ‘80’lerin
sonuna kadar aslinda ¢ok koti degil Turki-
ye’nin konumu. Bu iki veri arasindaki farklilik
nereden ¢ikiyor? Yine daha dnceki konusma-
cilarin bahsettigi istihdam sorunu... Tirkiye
ekonomisi yeteri kadar istihdam yaratamadig
icin kisi bagina milli gelirini artiramiyor. Yani
'60 - 70’lerde Uretkenlik arttigi halde kisi basi-
na milli gelirin goreli olarak artmamasinin te-
mel nedeni Tlrkiye'deki istihdamin yeteri ka-
dar artmamasi...

istihdamin artmamasinin temel nedenlerin-
den bir tanesi de tabii yatinim olayi, Tarki-



ye’deki yatirrm oraninin disuk olmasi. Ko-
re’yle Tarkiye'yi karsilastirirsak Turkiye'de
milli gelir iginde yatinmlarin pay! yiizde 20-25
civarindayken Kore’de ve su anda Cin’de yiiz-
de 40'lar diizeyinde. Yatirrma egiliminin bu
kadar farkli olmasi da bu ekonomiler arasin-
daki istihdam yaratma kapasitesinin farkliligi-
ni agiklayan en énemli faktdrlerden bir tanesi.

Peki, bir de bu dénemde Tirkiye ve G. Ko-
re’de yapisal dénlstimin nasil olduguna ba-
kalim. Uggenimizde (i¢ tane sektdr var. Sag
alt kose tarim, Ust kose hizmetler, sol alt ko-
sede sanayi. Bir tlke bu noktalardan hangisi-
ne yakinsa o sektérin ekonomi igindeki pay!
yuksek demek. 1960’larda her iki Glkenin ko-
numu yaklasik ayni, Kore ve Tirkiye 1960’lar-
da tarimin Gzellikle payinin yiksek oldugu
ekonomiler, fakat 1960’lardan sonra Kore ¢ok
hizli bir sekilde sanayiye dogru gidiyor. Tirki-
ye ise hizmetlerin payinin arttigi, sanayinin
payinin artmadig bir ydriinge izliyor. Bu hiz-
metlerin en énemli kismi aslinda dretkenligi
cok ylksek degil. Sanayiye bakarken tabi-
| sanayinin kendi i¢indeki yapiya da bakma-
miz lazim. Bu sekilde de sanayinin yapisini
gorayoruz.

Yine benzer bir licgen; sag alt kose dlsik
teknolojili sektorler, sol alt kose yuksek tekno-
lojili sektdrler, Ust kdse de orta teknolojili sek-
torler. Yine 1960’lardan basliyor, 2000’lere
kadar devam ediyor. 1960’larda Tirkiye ve
Kore’nin sanayi yapisi birbirine benzer, her iki
Ulkede de dislk teknolojili sektdrlerin payi
yuksek tekstil gibi, gida gibi sektorlerin pay!
yiksek. Tirkiye ¢ok yavas bir sekilde yukari
dogru, yani orta teknolojiye dogru giderken
Kore hizli bir sekilde yiksek ve orta teknoloji-
lere dogru bir gidis gdsteriyor. Yani Kore'de
hizli bir sekilde orta ve ylksek teknolojili sa-
nayinin pay artiyor. Turkiye'de ise bir geri do-
ns var. 1980°'den sonra Turkiye ekonomisin-
deki yapisal donlsim geri gidiyor, yani disik
teknolojiye dogru gidiyor. Bunun nedeni de
1980’lerdeki ihracat artiginin daha ¢ok disuk
teknolojili sektdrler tarafindan gerceklestiril-
mis olmasi, 1990’lardan sonra tekrar yavasca
yukari dogru gidiyor.

i Neden: Yabanci sermaye yatirimlari?
.

Dogrudan yabanci sermaye yatinmlari / GSYIH orani, 1995-2002 ortalamasi

tinrnkan | GSYIH orani (1995-2002 ortalamas)
@ = = ] =
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i Neden: Egitim kalitesi?
-
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Neden: AR-GE yatirimlari?
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Burada Cin yok. Cin'i koysaydik 1980'den
sonra nasil bir yoringe beklerdiniz? Gin, Tlr-
kiye’nin 1990’lardaki noktasina biraz yakin bir
yerden bagliyor ve dimdiz ylksek teknoloji-
ye dogru giden bir yériingesi var. Yani Cin’in
aslinda bugln distk teknolojilerde rekabet
guctne sahip olmasi bundan sonraki yillarda-
ki ayni sekilde devam etmeyecegini gdsteri-
yor. Bundan sonraki yillarda herhalde belki
‘70’'lerde ‘80’lerde Japonya'da gérdigimiz
gibi cok farkli bir Cin gérecegiz.

Peki, bunun nedenleri ne? Tirkiye'yle Kore
arasindaki bu farklilik, bu kadar ¢arpici bir ge-
lisme farkliigi var, bunun nedenleri ne diye
dislndrsek bir tanesinin yatinm oldugunu

sOylemistim. Kore’de yatirim alanlari ¢ok y(ik-
sek, Turkiye'de dusuk...

Tabii yatirm derken yabanci sermaye yat-
nmlar 6zellikle ¢ok vurgulaniyor, o ylzden
yabanci sermaye yatirimlarina bakmakta fay-
da var. Bu grafikte son 5 yilda yabanci serma-
ye yatirimlarinin toplam yatinmiar i¢indeki pa-
y!I goraliyor. En soldaki Glkeler Singapur,
Hong Kong gibi sehir Glkeleri var, onlari say-
mamak lazim belki ama Cin, Vietnam gibi ba-
z1 Ulkeler de grafigin sol tarafinda yer aliyor.
Tlrkiye maalesef en sagda. Kore’nin konumu
da Turkiye'ye ¢ok yakin. Kore ve Tirkiye’nin
aslinda yabanci sermaye yatirimlari ¢ok ¢ok
dusk.

Bu grafikte de zaman icinde Kore ve TUrki-
ye'deki degisim gérildyor. 1990’larin sonuna
kadar Tirkiye ve Kore’'de yabanci sermaye
yatirimlarinin payr hemen hemen ayni, yani
yabanci sermaye yatirimlarinin T(rkiye'de ol-
mamas! bu iki dlke arasindaki farkliligi agikla-
miyor. 1997 yilinda Kore’'de ¢ok ciddi bir artis
var. Bunun nedeni de biliyorsunuz 1997'de
kriz oldugu icin varliklarin degeri ¢ok dlstd,
varliklarin degeri distligli icin de yabancilar
Kore'deki firmalar o yillarda satin aldilar.
Onun icin 1997'de bir artis var Kore'de, ben-
zer sekilde Tarkiye’de 2000'li yillarda yine
0zellestirme sonucu bir artis goraliyor. Her iki
ulkede de yabanci sermaye yatirimlarinin art-
masinin temel nedeni aslinda bir anlamda
0zellestirme.

Ikinci bir faktér olabilecek olan sey egitim, bu
grafikte OECD Ulkeleri igin egitim ve milli gelir
arasindaki iligkiyi gOriiyoruz. Yatay eksende
lise mezunu nifusun orani, diisey eksende de
kisi basina milli gelir gérGllyor. Gérlldigi gi-
bi egitim ve milli gelir arasindaki iliski gticld,
ama tabii tersine nedensellik de olabilir. Yani
milli geliri ylksek olanlarin egitim durumlari
yuksek olabilir. Burada sol alt kosedeki ulke
Tirkiye. Uzerindeki de Meksika. Tirkiye'deki
egitim durumu ¢ok disik, Tlrkiye'de biz her
zaman geng nifusun oraninin yiiksek oldugu-
nu, bunda biyUk bir potansiyel oldugunu sdy-
|lyoruz. Bu dogrudur ama tabii ki geng nifu-
sun egitim diizeyi diisilkse bu potansiyelin de



bu kosullarda ¢ok fazla bir &nemi olmayabili-
yor. Egitimin kalitesi de énemli, bildiginiz gibi
OECD (lkelerinde PISA testi denilen egitimin
kalitesini, dlizeyini, niteligini 6lcen ortak test-
ler yapiliyor. Lise dgrencilerini, degisik lke-
lerdeki 6grencilere ayni sorular soruluyor ve
fen bilgisi, sosyal bilgisi ne kadar o dlctltyor.
Ona bakarsak da bdyle bir iligki ¢ikiyor.
Burada yatay eksendeki fen testindeki 6gren-
cilerin ortalama bagari diizeyi, digey eksen-
deki yine milli gelir, Tlrkiye’nin konumu yine
sol alt kosede Meksika'yla birlikte. Yani Turki-
ye'de egitimli nlifus orani ¢ok dusuk, egitimli
olanlarin da aslinda bilgi diizeyi ¢ok disik.
Bu temel fen bilgileri bu dgrencilerin olduk¢a
distk. Buna benzer bir test Avrupa Birliginin
yapmis oldugu yetiskinler icin bir test var fen
bilgisi ne kadar diye, Trkiye bu testte de ¢ok
dustk cikiyor. Burada sorulan sorular mesela
kitalar hareket eder mi, diinya mi ayin etrafin-
da dbniyor, ay mi dlinyanin etrafinda déni-
yor gibi temel sorular. Bu testlerde Ttrkiye'de-
ki oranlar ¢ok diisik ¢ikiyor dogru cevap alan-
lari, ama Avrupa Ulkeleri arasinda da bilim ve
teknolojiden en ¢ok medet uman insanlar da
Tarkiye’deki insanlar, yani butin toplumsal
sorunlarimizi, ekonomik sorunlarimizi bilim ve
teknoloji ¢Ozer sorusuna en olumlu cevabi
teknolojiyi 0 kadar bilmedikleri halde Trki-
ye'deki insanlar veriyorlar.

Bir faktor Kore’yle Tirkiye’'nin performansini
aciklamak icin kullanabilecegimiz arastirma,
gelistirme ya da teknolojik yatirnmlar. Bu gra-
fikte arastirma, gelistirme yatinmlarinin top-
lam milli gelir icindeki payi gOraltyor. Trki-
ye'de bu cok dlsik, binde 6-7 civarinda ve
Tarkiye’'deki bu yatirimlarin da aslinda biyik
bir kismi Gniversitelerin bitceleri, ¢linki (ini-
versitelerin butgelerinin yaklasik ylzde 60’1
Ar-Ge sayildigi icin bu orani artiryor. Kore
burada en bastaki lkelerden, Ar-Ge yogunlu-
gu en yiksek olan (lkelerden, Cin’in orani
ylzde 1 civarinda. Dinyada Ar-Ge harcama-
lari en hizli artan dlkelerden bir tanesi de su
anda Cin, blydk bir intimalle 6ntimuzdeki yil-
larda Cin’in de bu oraninin ¢ok artacagini gé-
recegiz. Bir faktér belki bu olabilir, Ar-Ge ya

i Petro-kimya sanayii
ke

Etilen kapasitesi (000 ton)
=

da teknolojik yatinmlar farkli Turkiye'yle Kore
arasinda.

Bir bagka farklilik da sanayi politikalari. Bu da
arsive konabilecek DPT’den bir grafik. Bu gra-
fikte mavi ¢izgili olan Turkiye'de 1970’lerin or-
talarinda 5 yillik planlardaki petrokimya sana-
yinde yapilacak yatirmlarin dlzeyi. Bunlar
etilen kapasitesi olarak goriliyor grafikte,
¢lnk etilen petrokimyanin temel girdisi oldu-
gu icin etilen kapasitesi sektdriin dizeyini
gOsteren, iste 1970’lerin ortasinda Turkiye'de
bir tesis kurulmasi planlaniyor. ilk tesis bu Ya-
rrmca Tesisi kuruldu zaten, ikinci tesis
1970’lerin sonunda kurulmasi planlanan Alia-
ga Tesisi biliyorsunuz 1985 yilinda kuruldu.
Daha sonra Gguncl tesis 1980’lerin basinda
ve dordlncu tesis gelecek, bu sekilde bir ge-
lisme Gngoriliyordu. Siyah ¢izgili olan da Ko-
re’deki planlardaki petrokimya sanayinin geli-
simi, tabii tahmin edeceginiz gibi Kore'deki
planlardaki yatinmlar ¢ asagi bes yukari bir-
iki yillik kaymayla devam etti ve daha sonraki
yillarda da devam etti. Su anda Kore diinyada
petrokimya tesisi kuran en 6nemli Ulkelerden
bir tanesi haline geldi. Yani sadece kendisi
kendi Ulkesinde kurmadi, Ortadogu’daki pet-
rokimya tesislerinin mesela énemli bir kismin
Koreli firmalar kurdu.

Tarkiye’'deki gelisim nasil oldu derseniz, ilk
Yarimca tesisi kuruldu. Su anda faaliyette de-
gil etilen kismi, Aliaga 4-5 sene gecikmeyle
kuruldu, dglncl tesis hala kurulamadi. Bu

erol taymaz

Diinyada Ar-Ge
harcamalari en hizl
artan ulkelerden bir
tanesi de su anda
Cin, blytk bir
ihtimalle
ontimuzdeki yillarda
Cin’in de bu oraninin
cok artacagini
gorecegiz
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erol taymaz

Ekonomik
blyimenin dort
onemli kaynagi var:
Yatirim,

yaygin egitim,
yapisal déniigtim ve
yenilik

bence iki Ulke arasindaki ¢arpici farklardan bir
tanesi, aslinda Tulrkiye'de dlsince anlamin-
da, planlama anlaminda belki ¢ok blydk bir
sorun yok. Iki Glkedeki plancilar da benzer
mantiklarla benzer gelisimler dngérmisler,
ama Tulrkiye'deki uygulama olmamis, Kore
bunu uygulayabildigi icin gelismesini ¢ok hizli
bir tempoda devam ettirebilmis. Trkiye de bu
tempoda devam edebilseydi belki su anda
farkli bir konumda olabilirdi.

Petrokimya sekt6ri bu konuda carpici bir 6r-
nek, ¢lnkd bu sektérde yatirrm miktari gok
yliksek oldugu icin, gelismekte olan dlkelerin
tamaminda kamu girisimciligi cok énemli. Bu
Kore'de de, Tirkiye'de de ayni seydi, fakat bu
yatinmlari nasil yaptiginiz ve devam ettirip et-
tirmemeniz surdurdlebilirlik gercekten 6nemli.

Sonug olarak toparlarsak iktisat literatiriinde
artik herkesin kabul ettigi bir sey ekonomik
blylmenin dért dnemli kaynagi var: Yatirim,
yaygin egitim, yapisal doéniisim ve yenilik.
Ozellikle bu son iki faktérde, yapisal déntistim
ve yenilik konusunda sanayi ve teknoloji poli-
tikalari ok belirleyici, yani lkenin sanayide
yapisal dénlstimi nasil gerceklestirecegini
ya da teknolojik yatirmlarini hangi dlzeyde
yapacagini, nerede yapacagini aslinda sana-
yi ve teknoloji politikalari belirliyor. Bunu ya-
pamadiginiz zaman ¢ok basarili olma sansi-
niz yok.

Cok kabaca s@ylersek sanayi politikalarinda
iki alternatif var: Bir tanesi rekabet giclnin
Onemi hep vurgulaniyor, rekabet glcint di-
sk maliyetler temelinde saglamaya ydnelik
bir politika izlenebilir ki, bu Trkiye’nin aslin-
da yillardir izledigi bir politika. Diisik maliyet
derken ucuz girdi, enerji maliyetlerini disUre-
lim, diger maliyetleri disurelim, disik Ucret
Turkiye’de en ¢ok vurgulanan (cretler ¢ok
yuksektir deniliyor, hatta asgari Gcretin bile
yliksek oldugu Trkiye'de sdyleniyor. Fakat
Ucret dlistk oldugu zaman da isglct dogal
olarak kalitesiz isgtict oluyor, yani kaliteli is-
gucindn o Ucretlerde var olmasi mimkin de-
gil. Bunun temelinde, dislk maliyetler teme-
linde bir rekabet glicii kazanmaya ¢alisan po-
litikalar var ve bu politikalarin uzantisi da is-

gucl Uzerindeki vergi yukinun dlsdrdlmesi
ki, bunun emeklilik ve saglik sigortasi tizerin-
deki yuku hi¢ tartisilmiyor Turkiye'de ve es-
nek isglcl piyasalarina dayanan bir yakla-
sim izleniyor. GUnki isglici piyasalari ne ka-
dar esnek olursa Ucretlerin o kadar dusural-
mesi mimkun olabilecek ama bdyle bir politi-
kanin getirdigi nokta belli, cok fazla bir degi-
sim gerceklestirmiyor.

Ikinci alternatif de bir dlglide Kore'de gercek-
lestirilen daha kaliteli Grlnler Gretmen, Grin
farklilastirmasi yapmak ve daha Grln yenilik-
leri yapmak temelinde bir sanayi politikasi ta-
kip edilebilir, ama boyle bir politikay! izleye-
cekseniz de Ucretlerin yukselmesi, isglcu ni-
teliginin yikselmesi zorunlu, ¢lnk dislk Gc-
retler temelinde isgiclnin egitimli olmadig
bir durumda bdyle bir politika izlemeniz sz
konusu degil. Tabii burada ben de yine son
sOzi Oktar Hocaya getirerek bitireyim, Kurtar
Bey de Oktar Hocayla bitirmisti: Dedigim gibi
bltin bunlar aslinda herkesin bildigi seyler,
burada ¢ok bilinmeyenleri ifsa etmiyoruz. Bu
belki 1960’lardan beri bilinen seyler, ama Ko-
re'yle Tlrkiye karsilastirmasinin gésterdigi
bunun uygulama iradesi, bunu uygularsaniz
basarili olabiliyorsunuz, uygulamazsaniz ba-
sarili olamiyorsunuz. Tabii uygulamak da bi-
raz ekonomi disinda siyaseti belki daha farkli
konulari ilgilendiren bir sey, belki 6gleden
sonra siyasetci arkadaslarimiz bu konuda da-
ha ayrintili bilgiler verirler. Sag olun.

seref eren- Hocam, tesekkir ederiz. Degerli
konuklar, konugmalar hacimli ve kapsamiiydi,
doyurucuydu. Kurug Hocamiz bir sey eklemek
istiyor. Buyrun Hocam....

bilsay kurug - Vaktinizi fazla almadan kiiglik
bir sey ekleyeyim: Omer Bey dostumuzun iz-
ni olursa sanayicinin isadami sapkasini gika-
rnp bir de isadami sapkasi olmayan sanayici
tipini dlstnebilir miyiz diye sOyle bir sey oku-
yayim: “insanlar belleje muhtaclar bazen,
zellikle degerli basin mensuplarinin da ilgisi-
ni gekebilir. 1932°de Kirikkale’de askeri fabri-
kalar diginda sadece 13 ev vardi. Meyhane,
kahvehane ve kasap dikkani ayni yerdeydi.
Yol yoktu, haftada iki tren gegerdi, gazete gel-



mezdi. isci tamamen oranin kéyliisiydu, 2-3
saatte kdylinden esekle veya yaya gelirdi.
Fabrikada eseklere ayri yer vardi. Baglangic-
ta hepimiz acemiydik. Kirikkale Askeri Fabri-
kalar sonra Makine Kimya oldu biliyorsunuz.
Dogru-dirist kitle halinde égretim yapamiyor-
duk, Harlas isminde bir ustabasi Skoda firma-
sindan geldi, celik imalatinda bu adamin ¢ok
biylk yardimi ve tesiri oldu. Ray imalatini on-
dan 6grendik. ilk defa ray 1932'nin 4 Hazira-
ninda Kirikkale Celik Fabrikasinda yapildi ve
sonra bizimkiler Alman raylarindan 4 kat daha
dayanikli ¢ikti. Ray imalati 1940’a kadar Kirik-
kale'de devam etti, sonra Karabik'e gecti.
1938'de tanksavar toplarinin yapimi bagladi.
Bu Ustln teknik bilgi isteyen bir seydir. Lisans
alinamadi, top ebadi bilerek takriben yapildi.
Savag baglayinca disaridan artik bir sey gel-
medi. Umum Midir Eylp Pasa krom nikelli
celik gerektiren ileri top namlusu istedi. Gule-
man’dan kromu getirdim, Maliye Bakanliginin
nikelli bozuk paralarina da el koyuyorum dedi,
boylece 1939-1945 arasinda Once 3.7’lik,
sonra 3.7’lik tanksavar topu igin 500 namluluk
celik c¢ikardik. 1946'da kendi girisimimizde
tank yaptik, bunun sadece Ford motoru disa-
rdan geldi, dizayni bizimkilerindir. Tipi kendi-
mize mahsustur, Kamil, Necati filan yaptilar.
Zirh levhasi topu, paleti, aktarma organlari
hepsi bizim Gretimimizdir. Tank 1946 Cumhu-
riyet Bayrami tOreninde gecti, ancak siparis
gelmedi ve bu tek tank olarak kaldi Amerikan
yardimindan 6tir(. Dizayni bize ait olan kesik
kanatll ugur tipi talim ugaklarinin imalati da
béyledir. Motoru Ingiliz Hawilland’dir. Motor
gbvdesi gelir, Ciftlik'teki ugak motor fabrika-
sinda islenir, ugagin montaji Etimesgut’ta ya-
pilirdi. Ugus tecribeleri iyi sonu¢ verdi, bu
fabrika 1951’de Makine Kimya'ya intikal etti.
Orada 54 ucak yaptik, motorlarini igledik, dor-
diind térenle Tirk pilotlariyla ugurarak 1954'te
Urdiin'e gdnderdik. Gerisini Milli Savunma’ya
verdik. Sonra Milli Savunma’nin siparisi kesil-
di, ucagi artik Amerikan askeri yardimindan
alacaklarini sOylediler. Boylece ugaktan vaz-
gecerek bu tesislerde kulugka makinesi yap-
maya basladik”

Bu bir hazin sanayilesme macerasidir. Anla-
tan Tarkiye’nin ilk metallrji mihendisi eski
Makine Kimya Genel Miduri ve Tarkiye’nin
ilk sanayici kusaklarindan, Cumhuriyetin ilk
sanayi kusaklarindan 88 yasinda bir delikan-
liyken trafik kazasinda 6len Selahattin Sanba-
sioglu’dur. Onu 6zlemle aniyoruz.

seref eren- Tesekkir ediyoruz. Degerli konuk-
lar, saat ilerledi. Ogleden sonraki Oturumu
baglatabilmek igin bu tatminkar tartismay! bu-
rada bitiriyorum, sabriniz igin tesekkir ederim.

erol taymaz

isgiicii niteliginin
ylukselmesi zorunlu,
cunki dusuk
ucretler temelinde
isglictiniin egitimli
olmadigi bir
durumda béyle bir
politika izlemeniz
s6z konusu degil
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siyasetin degisen yapisi

Prof. Dr. Ismet Mucuk’a armagan
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: Dog. Dr. Ylcel Demirer
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aylin altinay- Sayin konuklar, iktisatcilar Haf-
tamizin Ggleden sonra oturumuna hosgeldi-
niz. “Siyasetin Degisen Yapis!” baglikli bu otu-
rumun sunusunu yapmak (izere sosyolog ve
siyaset bilimci Prof. Dr. Nermin Abadan Unat'l
klrsiye davet ediyorum.

nermin abadan unat - Iktisat Fakiltesi Mezun-
lari Derneginin Bagkani, Yénetim Kurulu ve
degerli mezunlari, meslektaglarim ve 6grenci-
lerim; beni buraya davet etmekle hakikaten
cok sereflendirdiniz. Benim icin ¢cok Ozel bir

gun, ¢inki tam 69 sene 6nce 1. sinif 6grenci-
si olarak bu situnlara dayanarak gelen dgren-
cileri, arkadagslari seyrediyordum.

Cok tesekkir ederim, sag olun. Bana vermis
oldugunuz konu bashgini kim dlslinmisse
onu 6zel olarak kutlamak isterim. Simdi bu ka-
dar arays iginde olan bir Tlrkiye, anayasasly-
la insan haklarina saygili, demokratik ve laik
bir devlet olarak ne gibi sorunlarla karsilasi-
yor? Bu soruya cevap verebilmek igin evvela
bizim toplumu kamplara ayiran olaylara bir



bakmak lazim. Ve bunu ancak makro goziyle
yapmak mimkin oldugundan ¢ok degerli
meslektasim Bilsay’in (Kurug) da hep isaret
ettigi Gzere kiresellesmeye basvurmadikca
bu sorular yanitiamak imkansiz. Cinki artik
hichir Ulke sadece ulusal sinirlari iginde so-
runlarini ¢ézemiyor. Bu karsilikli bagimlilik
veya asimetrik bagimlilik onlarin kaderini be-
lirliyor.

Peki, glinimizde kiresellesme olgusu neden
herkesi bu kadar ¢ok ilgilendiriyor ve niye bu
kadar siddetli sarsintilar yaratiyor? Clnki
1989'da Berlin duvari yikildigi zaman, Japon
kokenli Amerikali olan taninmig sosyal bilimci
Fukuyama tarihin sonunun geldigini iddia
eden bir kitap yazdi. Buna gore her ¢esit ide-
olojinin sonu geldi; ortada ekonomik sistem
olarak kapitalizm, siyasi sistem olarak ise de-
mokrasi kaldi. Her ne kadar duvar tekrar inga
edilmediyse de ideolojiler ortadan kalkmadi
ve yer yer de yerlesmeye caligiyor. Fakat bir
an icin bu tespiti dogru farzedelim, o zaman
bu seye bakmamiz gerekiyor; kapitalizmin bi-
yuk zaferiyle birlikte gelen demokrasi acaba o
demokrasi her yerde ayni anlama mi geliyor?

Hemen g0riyoruz ki, demokrasiyle birlikte bi-
yuk harflerle yazilan “insan haklar” da yine
farkli yorumlarla ortaya ¢ikiyor. Eskiden siya-
setle ekonomi birlikte ele alinmaya caligilir-
ken, giinimlzde ekonomi ¢ok hizli bir sekilde
bltin inisiyatifi eline aldi ve kurdugu kiresel
ekonomi sistemiyle bes kita Uzerinde yayili-
yor. En ucuz isglcini nerede buluyorsa, en
elverigli topraklari nerede tespit ediyorsa, en
uygun mevsimlerde en fazla kar getiren yati-
rnm imkanlari nerdeyse orada egemenlik ku-
ruyor. Bu egemenlikte en 6nemli unsur zaman
ve mekanin artik rol oynamamasi. Eskiden
borsalar belli saatlerde kapanirdi ve finans
alemi bir duraklamaya ugrardi. Bugiin bdyle
bir sey yok, New York Borsasi agildigi zaman
Tokyo agiliyor, Tokyo kapandigi zaman Hong
Kong agiliyor; finans alemi 24 saat ¢alismaya
devam ediyor.

Ulusal sinirlarin da artik 6nemi kalmadi. Tabii
bu 24 saat boyunca ¢alisan sistemde ulusla-
rarasl anlagsmalarin geregi olarak yapilan is-

ATl

nermin abadan unat

lemlerin kontrolii de glclesmektedir ve kire-
sel captaki aktorler devlet olarak egemenlik
haklarinin sinirlandigini, hatta kismen orta-
dan kalktiginin farkina varmaya basliyor. Bu
icten oyulma o kadar siratle oluyor ki, farkina
varilincaya kadar yeni bir anlagsma onun (ze-
rine biniyor. Bu slreci boylesine hizlandiran
teknolojik gelismedir; teknolojik gelisme de
iletisim ve ulagimi bir numarali gl¢ haline ge-
tiriyor. Artik siyasi olaylari izlemek de son de-
rece guclesmektedir. Simdi bu durum ister an-
lagilabilsin ister anlagiimasin, her toplumsal
olay kisilerin oturma odasina getiriyor. Olaylar
dinyanin g6z 6nlnde cereyan ediyor ve do-
layisiyla farkli yorumlara yol agiyor. Goérsel
bombardiman duygusal bir reaksiyon uyan-
dirmak suretiyle rasyonel distnceyi belli 6l-
clde dislamaktadir.

Alisilmamig boyle bir bombardiman karsisin-
da, ortalama vatandas blyUk bir soka ugra-
maktadir. Kilresellesmenin yaratmis oldugu
asimetrik iligki, yani ekonomik bakimdan en
gucli olan devletlerin digerleri (izerinde kur-
maya galigtiklar sulta ayni zamanda bir sey
daha gerektiriyor; 0 da var olan bellegin bir &l-
¢clde silinmesi. Bu durumu en ¢arpici bigimde
ortaya koyan Kanadali bir gazeteci, Naomi

Artik hicbir tilke
sadece ulusal
sinirlari icinde
sorunlarini
cozemiyor.

Bu karsilikh
bagimlilik veya
asimetrik bagimlilk
onlarin kaderini
belirliyor
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nermin abadan unat

Sokun yikimi
derinlestikce,
toplumsal yapi
kutuplastikca
toplumsal bilin¢ de
giderek yok oluyor

Clein, Turkiye'ye de gecen sene geldi. Kitabi-
nin adi "Sok Doktrini* ve bu kitabinda kiresel-
lesmenin glclendirmis oldugu ekonomilerin,
giremedikleri bir (lkeye -6rnegin devletgilik
prensibine fazlasiyla bagli olan bir dlkeye- gir-
mek istedigi zaman tibbin kullanmakta oldugu
ybntemleri bagka bir sekilde kullandigini, yani
sok elektrosok tedavisiyle bellegi silerek,
onun yerine yeni birtakim anilarla o belligi bir
sekilde yeniden sekillendirdigini yazar. iste
kiresellesme surecinin karsisindaki 'normal
vatandag' bir taraftan geleneklerinin ve yasam
tarzlarinin Grand olan aligkanliklarinin bir kis-
mini kaybetmek durumundadir. Bir kisminda
6zenmek suretiyle davranislarini degistirmek
ihtiyacini da duyuyor. Simdi bu kékli ve geri-
ye dondirilmez toplumsal dénlisiim karsisin-
da dine kadar bir dlglide gelisen iki temel
guc, siyaset ve ekonomi, birbirinden ayriliyor.
Kiresel ekonomi en kudretli aktor olarak ¢ok
uluslu sirketler yardimiyla her kitaya yayilyor,
tim okyanuslari asiyor.

Birlesmis Milletler gibi devletlerin lye oldugu
supra-nasyonal kuruluslar da olaylarin zorla-
maslyla belli birtakim kararlar almaya ¢aligi-
yorlar. Fakat bu kararlari esit saydiklari dev-
letlerin direnisi karsisinda da gegirememekte,
baris glcl olarak ortaya koydugu askeri glic-
ler de sinirli kalmaktadir. Yugoslavya'da, Bos-
na Hersek'te cereyan etmis olan elim olaylari
hatirlarsak bu barig glctnin ne kadar sinirli
bir yaptinm olanagi oldugu ortaya ¢ikiyor.
Kaldi ki, Birlesmis Milletler'de buyuk devletle-
re verilen veto hakkiyla onlara zaten prim ve-
rilmis oluyor.

O zaman bu durum kargisinda siyaset alani
sinirli kaldi. Fakat vahsi kapitalizm Gdlten
Kazgan'in yazmis oldugu bir kitabinda belirtti-
Qi Uzere isteklerini diledigi sirat ve etkinlikle
gerceklestirebiliyor ve gerceklestiremedigi za-
man yeni yeni yontemler yaratmakta da hic¢
gecikmiyor. Bu yeni yontemler de biraz evvel
Fukuyama’nin ortaya koydugu “Bize demok-
rasiyi benimsemekten bagka bir sey kalmiyor”
sOzlnden kalkarak demokrasiyi yeniden yo-
rumlamaya bagsliyor. Demokrasinin iki ana un-
suru var; esitlik ve 6zgurlik, her iki temel un-

suru yeniden yorumlamak suretiyle bizi bagka
dislncelere dogru sevk ediyor. Toplumlarin
varliklarini sirdirme hakki olan toplumsal 6z-
gurliik yerine, rakip degilse bile bireyin 6zgir-
ik hakkini getiriyor ve bOylece iki alanda 0z-
gurlikler karsi karsiya kaliyorlar. Ayni sey
esitlik ilkesi icin de gegerli. Clnkii orada da
Orwell'in “Hayvanlar Ciftligi” adli romanindaki
demokrasinin uygulamasi isteniyor. Ciftlikteki
bdtlin hayvanlar isyan ediyorlar, en kalabalik
olan grup da domuzlar oldugu icin iktidara on-
lar geciyorlar ve Once bir paylasim oluyor.
Herkes her yerde yatabiliyor, fakat bir-iki gin
gectikten sonra ciftligin eski sahiplerinin villa-
sinda da yatmak isteyenler oluyor. Tabii
herkes yatamiyor, en gucli olanlar oraya yer-
lesiyorlar, sonra da kapinin 6niine sdyle bir
yazi koyuyorlar: “Herkes esittir, fakat biz daha
esitiz.” Ayni ydntem kiresellesme yoluyla da
yapiliyor. Bireysel bagimsizligi saglamak icin
toplumsal bagimsizlik sinirlandiriliyor. Esitlik-
te ise farklilik 6Gnem kazaniyor.

Simdi bu gelismelere paralel olarak bir de k-
resellesmenin kurmus oldugu iletisim agi sa-
yesinde etkinligini artirmis olan terdrist saldiri-
lari ve gesit ¢esit dogal afetleri de hesaba ka-
tarsak, vatandasa kala kala kendi ilgi alanini
olusturan bir yere kagmak, merkezkag sigi-
naklara ¢ekilmek kaliyor. Bu siginakta yerle-
sebilecegi kdseler bulunuyor. Bunlar dini
inang olabilir, etnik topluluklar olabilir, cinsel
bir grubun Orgutu olabilir, siyasi partiler vb...
olabilir.

Sokun yikimi derinlestikce, toplumsal yapi ku-
tuplastik¢a uzlagma, hosgord, bir arada yasa-
ma, tasada ve sevingte beraber olma, yani
toplumsal biling de giderek yok oluyor. Duru-
mu gorsel olarak tasvir edecek olursak; top-
lum vahsi kapitalizmin yarattigi glicli riizgarla
strekli dénen, durulamayan bir rlizgar giliine
benziyor.

Merak ediyorum, kiresellesme karsisinda
Tarkiye’deki geng kusaklar acaba nasil bir re-
aksiyon gosteriyor? Gizel bir tesadiif olarak
da bundan 2 hafta énce Bogazigi Universite-
si'nde TUrkiye'de sosyal bilimler alaninda dok-
tora tezi hazirlayan Tirkiye'nin vakif ve dev-



let Universitelerinden gencler geldi ve arastir-
malarini anlatti. Dolayisiyla yarinin elitini
olusturacak bir kismin neyle ugrastigini 6g-
renme firsatina kavustum. Her seyden 6nce
hak ve 6zgurlikler cok énemli bir yer tutuyor
bu genclerin kafasinda, kafasinda degil de ¢a-
lismalarinda. Bu hak ve 6zgrlikler mlcade-
lesinde, etnik ve mesleksel ¢atismalar 6lge-
ginde olmasa da mesela homosekstalitenin
Tlrkiye’de normal bir cinsel tercih oldugu ka-
bul edilmemesine karsin gay kimliginin ithal
edildigini, bunun askerlikten muafiyet icin ye-
terli olmasinin demokratik haklarin ¢ok blyik
bir ihlali olduguna isaret etmektedirler. Tabi-
| bununla birlikte nefret suglarinin da bu cinsel
egilimi benimseyenlere yéneldiginin altini ¢izi-
yor ve bunu dnleyecek yasal tedbirlerin bir an
once alinmasini istiyorlar.

Klresellesme - ulus devlet iligkileri konusun-
da yine bu gengler islamci hareket ve Kiirt ha-
reketinin Kemalizm'’in hegemonik yapisinda
ciddi bir kinlma yarattigini ileri stirlyorlar. Bu
kinimada statlkocu Kemalistler, ordu, yarg
ve CHP ile degisimden yana olan giicler, Is-
lamci hareket, Kirt hareketi, liberal aydinlar,
neo Kemalistlerin bir ¢catisma icinde olduklari-
ni sdyllyorlar. Ve tabii genclik icabi statliko-
nun yaninda olmayan, daima degisimden ta-
raf bir tutum sergiliyorlar. Simdi iki kampi bdy-
le belli seylerin icine hapsettikien sonra bir ha-
reket sahasi bulmak ¢ok zor, yani kamplas-
may! nasil ¢ézecegimizden ziyade kamplas-

may! saptamak basl basina yumusamayi 6n-
leyen bir engel oluyor.

Toplumun Islam’la iliskisine gelince; laikligi
devletin benimseyecegi bir norm olarak kabul
etmiyorlar ve bunun yerine toplumun zaman
icinde seklerlestikge bu fikir ve inang akimi-
nin yaratma ihtimali olan sakincali durumlari
yumusatacagini séyltiyorlar. Ozellikle bu tez
(izerinde calisan delikanli da Yale Universite-
si'nde doktorasini bu alanda yapmaktadir. Ya-
ni tezin anafikrini "devletin karakterinin belirtil-
mesinde laiklik ilkesinin kaldiriimasi gerektigi"
olusturuyor. Niifus kagitlarinda din hanesinin
bos birakilmasinin hak olarak ancak mahke-
me karariyla elde edilebilmesini de bir zorla-
ma unsuru olarak goriyorlar. Demokratikles-
me sirecini ele alirken bunun hizli oldugu, fa-
kat ancak zaman zaman, o da isim belirtilerek
Menderes ve Ozal déneminde sivil diktaya bir
temayl oldugu, onun disinda demokratikles-
me slrecinin devam ettigi gdriisindeler. Hi-
kimete gliven meselesine gelince 1991°den
bu yana 4 defa yapilan dlinya ¢apinda diinya
degerleri arastirmalarinin gésterdigi lzere
Refah Partisi, Dogru Yol Partisi, DSP, ANAP,
MHP koalisyon hiikimetleri déneminde hiku-
mete karsl givenin dismis oldugunu, buna
karsi Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) do-
neminde hikimet yerine partiye olan glvenin
ylikselmekte oldugunu ileri sirmektedirler.
Dinsel pratikler ve etnik kimliklerin bireysel
dizeyde ifade edilmesi, laikligin ve ulusalcil-

nermin abadan unat

Niifus kagitlarinda
din hanesinin bos
birakilmasinin hak
olarak ancak
mahkeme karariyla
elde edilebilmesini
de bir zorlama
unsuru olarak
gorayorlar
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nermin abadan unat

Kapitalizm kuresel
transnasyonal
endiistri sonrasi
iletisimsel, tiiketici,
neoliberal bir yeni
hlviyete birlinmus
ulus devletinin altini
oymustur

gin hala Turkiye'nin en keskin ayirici fikir un-
surlar oldugu da anlagtiklari bir husustur.

Bir bilango ¢ikartirsak, akademik arastirmala-
rn Tlrkiye'de yapildiklarl halde disa bagimli
olarak strdrGldukleri géralar. Gunkd Tarki-
ye'yi ¢ok rahatsiz eden bir sirii konunun ele
alinmadigi gbéze carpiyor: Fakirlik, issizlik,
toplumsal esitsizlik, bu durumlari giderecek
kamusal yaptirmlar vb... Sosyolog Ulrich
BeckK'in isaret ettigi gibi kriz toplumunu yarata-
bilecek olan ¢evre sorunlarina da deginen
yok. Biz glines ve rlizgar enerjisinden fayda-
lanabilecek bir Glkeyken nlkleer enerjiye yo-
neliyoruz; bunu da sorana pek rastlamadim.
BOylece gorulUyor ki; kiresellesme, gerek
ekonomik alanda, gerekse siyasi ve toplumsal
alanda, Turkiye agisindan asimetrik iligkinin
en aclk bir sekilde dogrulamasidir.

Bu iliskiyi ulus devletiyle ilgili olarak gézden
gegirirsek ortaya soyle bir sey ¢ikiyor: Kapita-
lizm kiresel transnasyonal enddstri sonrasi
iletisimsel, tiketici, neoliberal bir yeni hiviye-
te blrinmis ulus devletinin altini oymustur.
Yurttas kiresel programin iginde yerini almak-
ta, cevre ve nifus artigiyla ilgili kiresel giri-
simler yeni bir riziko toplumu yaratmaktadir.
Bu riziko toplumu sadece dogal afetler anla-
minda degil, ayni zamanda kisinin yasam bo-
yunca higbir zaman daimi, surekli bir ig sahibi
olup olamayacagi konusuyla da ilgilidir. Yani
riziko toplumu kisinin istikbalini planiayamaya-
cagl, ilerisini géremeyecegi bir diizen ortaya
koyuyor ve kiresellesme belirli tlkeleri boyle
bir riziko topluma dogru itmektedir.

Dine kadar siyasal gii¢ ulusal sinirlar iginde
iktidar sahibi partiler tarafindan kullanilirken,
kiresellesme nedeniyle bu gli¢c degisik istika-
metlere dogru paylagiimak zorundadir. Mese-
la yerel yOnetimler 6n plana geciyor, sonra
bllgesel birimler, sonra ulusal devlet, ulusal
devletten sonra uluslararasi kuruluglar, ondan
sonra transnasyonalizm dedigimiz ulus 6tesi
biitiinltikler ve nihayet sivil toplumlar. iktidar
biitin bu degisik alanlarda paylasmak zorun-
da kaldigi icin vatandasin denetim glici o nis-
pette azaliyor ve denetim glci azalinca da
kendi glgsizligini hissediyor. Buna bir de

postnlkleer devleti de katarsak, 0 zaman her-
hangi bir Glkenin jeopolitik konumu da belirle-
yici bir rol oynuyor.

Btin bunlarin kargisinda bunlara bir sey da-
ha eklemek lazim, o da kltirel boyut. Yasa-
larin uygulanabilmesi igin siyasal kiiltlire de
bakmamiz gerekiyor. Omegin plebisit, yani
siyasi gucl elinde tutanin bir karar almasin-
dan sonra halkin tasvibine sunmasi, ancak
diktatorltklerde uygulanan bir sistemdir; bu,
3. Napolyon’un ¢ok ragbet ettigi bir usul. Siya-
sal kiltdr bu agidan son derece 6nemli. Glin-
ki bireysel veya siyasal rekabet, barisg ve
hosgorUll bir el degistirme anlamina geliyor-
sa bu hususta herhangi bir kuskunun olma-
mas! lazim. Fakat iktidar micadelesi bu siya-
sal kiiltlir geregi bir aile, bir kabile, bir etnisite,
bir mezhebe baglilik nedeniyle gayet yogun
bir hirsla tek bir nokta tizerinde birlesiyorsa ve
o miicadele ugruna g6ze alinmayacak her tir-
i hareket de mazur gorilirse 0 zaman tabii
demokrasi model olarak kendisinden bekleni-
len sonucu vermeyecek. Diinku kosullar altin-
da uygulanan demokratik sistemin ginima-
zin ekonomik guclerinin etkisiyle nasil bir
paylasim durumuna geldigini belirtmeye calis-
tim. Ortada olumlu anlamda bir siyasal kiltiir
de yoksa o zaman mesele daha da giglesir.
Bunun en agik 6rneklerinden biri 8 Mart tari-
hinde Irak’ta yapilan genel secgimlerdir. Bu se-
cimlerin 6zglr olup olmamasi meselesi hi¢
6nemli degil, orada tabii ki isgal kuvvetleri var.
Fakat bence dnemli olan su: Toplam 400 par-
ti secime katilmis. Bdyle bir se¢im, yani siya-
sal kiltirin dogurdugu béyle bir siyasal yapI-
lagsmayla bir demokratik sistemin ortaya cika-
bilmesi mimkiin degildir. Bu da bize kiresel-
lesmenin yarattigi blydk giclikleri bir kere
daha g6z 6niine getiriyor.

Tlrkiye érnegine ddnelim... Buginki sartlar
altinda bir segmen kitlesi olarak siyasal tercih-
lerimizi bir oyla belirtmek mecburiyetinde kal-
digimiz zaman tek bir tercihle karsi karsiya
kalmiyoruz. Tirkiye ister se¢im surecinde ol-
sun, ister yetkili siyasal kurumlardaki miizake-
reler, pazarliklar, danismalar yoluyla olsun,
en azindan bes kavsak noktasinda bir yol ter-



cih etmek zorundadir. Bunlarin birincisi; ‘tek
bir ulusal kimlige karsilik etnik kimlige dayall
multietnik bir yurttaglk benimseyelim mi, be-
nimsemeyelim mi? sorusu ile ilgilidir. Yani
Tlrkiye anayasal dlizenin i¢inde etnik grupla-
rnn siyasal temsiline izin verecek mi, yoksa
bunu bir alt kimlik ve Ust kimlik olarak mi te-
lakki edecek? ikinci blytk tercih konusu ‘in-
san haklarina saygili laik ve n6tr bir kimlik an-
layisi mi siirdiirmeye calisacadiz, yoksa Is-
lam dini ve Gmmet kavramini 6n planda tutan
bir kimlik mi benimseyecegiz? konusudur.
Uctinciisti ‘Gniter bir devlet anlayisina dayall
bir kamu y6netimi sistemi mi sirdirmeye de-
vam edecegiz, yoksa degisik dozlarda ézerk-
lik fikrine dayali bir idare sistemi, yani federas-
yon mu, yoksa uniter devlet mi?’ Yurttas ola-
rak (zerinde dislinmemiz gereken bir baska
sey ‘kuvvetler ayriligini esas tutan demokratik
parlamenter bir anayasal rejimini devam mi
ettirecegiz, yoksa mutlak kuvvetler ayriligina
dayali bir bagkanlik sistemine mi gececegiz?
sorusudur. Bu bagkanlik sistemi tabii ¢ok guc-
|0 bir liderlik sistemi anlamina geliyor. Besinci
yol kavsagimiz ekonomik, siyasal ve stratejik
hedefler agisindan bir ulus UGstl kurulus olan
Avrupa Birligi (AB) Uyeligi icin micadeleyi sir-
dirlip slrdirmeyecegimiz (izerine. Yani
AB’nin savunmayi esas tutmus oldugu ve in-
san haklar katalogunu iceren bitlin degerle-
re ulagsmay! kendimize hedef mi alacagiz? Bu
iki sekilde olabilir; birisi AB’ye lye oldugumuz
takdirde bu degerlerin timine uyma seklinde
bir taahhit verebiliriz ya da bu adayligimizi
gerceklestiremezsek, kendiligimizden bitlin
bu degerleri benimseyecek mi yoksa onu bir
kenara birakip kiltirel benzerlikler ve cografi
kaynaklar agisindan birbirine ¢ok yakin olan
bir Ortadogu birligi icin 6nderlik mi yiklenece-
0iz? Yani dis politikamizda eksen kaymasin
bir sisteme mi dénistirecegiz ve bdylece
farkl bir bdlgesel glic olmak mi isteyecegiz?
Bu gii¢ olma istememiz halinde insan haklari-
nin katalogunda yer alan bir siri temel deger-
ler ki, bunlarin basinda kadin-erkek esitligi
gelmektedir, bunlar tabii arka plana gecmek
zorunda. Yani Avrupa ve Asya arasinda bir

batln miylz, yoksa bir képri miyiz? Med-
yanin roliinii de konusmak lazim. Medya g-
niimuz Turkiye’sinde yurttasa simgeler yoluy-
la sonsuz mesajlar gondermektedir ve 20 yil-
dir oynamayan tiraj sayilarinin gésterdigi tize-
re gazeteye fazla iltifat etmeyen bir toplumuz.
Kitap tiketimimiz de ayni durumda, iyi ki inter-
net var. Televizyon ekranlarinda tatil evlerinin
riyasini stsleyen reklamlar, sonra kigisel ye-
tersizlikleri gidermek igin astroloji, mineccim-
lik, grafoloji, alternatif tip, akupunktur, diyete-
tik terapiler, oryantal mistik dinler, telepati, ho-
meopati gibi her tlrli recete sunulmaktadir.
Yani medya yurttasi 6yle bir yakalamis ve rek-
lamcilar da bu medyanin sepetini 0 kadar
zenginlestiriyorlar ki, bunun karsisinda artik
temel sorunlar Uzerinde kafa yormayi gegin,
hakikaten ¢ok giclu bir irade lazim. Glinki k-
resellesmenin ortaya cikarttigi bu saymakla
bitmeyen sorunlara bir ¢6ztm bulmak i¢in her
seyden evvel rasyonel dustncenin galip gel-
mesi lazim. Rasyonel distncenin galip gel-
mesi 0 kadar kolay degil, gegmis ylzyillarda
filozoflar rasyonel dustincenin sonunda galip
gelecegini sdylemislerdir, ama simdi Amerika-
Il bazi sosyal bilimcilerimiz rasyonel dlstince-
ye dayall zekénin yaninda duygusala dayali
bir zekanin da oldugunu ve duygulara da bir o
kadar yer vermek gerektigini syliyor. Sézle-
rime son verirken sunu s@ylemek istiyorum:
Ankara’'da bir egitim miessesesinin girisinde
bir hitabe vardi. Bu hitabede diyor ki: “Hayat-
ta en hakiki mirsit ilimdir”. Bunu syleyen
Mustafa Kemal ne ileri strdldiigl gibi belli bir
Irka atif yapan bir dviinme ne de bagka bir de-
ger getiren bir dlstinceyle bunu séylemedi,
sadece kisinin yasamis oldugu toplumda ken-
disi ve kendisiyle birlikte dlstinen insanlarin
cikarlarini, beklentilerini ve Umitlerini gercek-
lestirmek icin ¢ikar tek yolun mantiga dayall
disince oldugunu sdyledi. Kiresellesme
Onimze ¢ok engel koyuyor, rasyonel dis(in-
ceden vazgegmeyelim.

aylin altinay- Sayin Unat'a sunusu icin tesek-
kir ediyoruz. “Siyasetin Degisen Yapis!” bas-
ikl oturumumuzu agmak (izere Oturum Bas-
kani Sayin Osman Arolat’i davet ediyorum.

nermin abadan unat

Kuresellesme
onuimiize cok engel
koyuyor, rasyonel
dusiinceden
vazgecmeyelim
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galip yalman

Siyaset ve iktisat
ya da toplum
bilimlerinin
disiplinleri
birbirinden kopuk,
bagimsiz,

kendi icinde
calisilabilecek
alanlar midir?

osman saffet arolat- Saygideger hocalarim,
sevgili iktisatli dostlar, bu oturumda Dr. Galip
Yalman’in sunumunu alacagiz ve sonra Sayin
Yiicel Demirer, Kivang Ulusoy ve Cenk Sara-
¢oglu degerlendirme yapacaklar. Buyurun Sa-
yin Yalman.

galip yalman- Cok tesekkiir ederim. Once bu
toplantiyr diizenleyen istanbul Universitesi Ik-
tisat Fakiltesi Mezunlar Cemiyetine 6zellikle
tesekkir ediyorum. Ben iktisat fakllteli degi-
lim ama bu fakdltenin ilk mezunlarindan biri-
nin oglu olmakla da olarak bugln burada ol-
dugum icin ayrica gurur duyuyorum.

lkinci tesekkiir Nermin Abadan Unat Hocami-
za. Turkiye’de sosyal bilimlerin gelismesine
kendi ¢apinda ¢ok 6nemli katkilar yapan ve
yapmaya da devam etmesi igin ugrastigimiz
Tlrk Sosyal Bilimler Dernegi'nin uzun yillar
bagkanligini yapan, ézellikle de 12 Eylll yilla-
rnnda bunu olaganisti olumsuz kosullarda
stirdliren, 1980°'de 12 Eyllle 5 kala ilk defa
Tlrkiye’'de Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi'ni
gerceklestiren bir dernegin 0 zamanki Yonetim
Kurulu Bagkani olarak saygiyla selamliyorum.

Hem c¢ok doyurucu konusmalarin yapildigi
basta Sayin Bilsay Kurug¢ hocamiz olmak (ize-
re sabahki oturum, hem de yine Nermin Hoca-
mizin ufuk turu niteligindeki konusmasi sunu-
mum agisindan isimizi kolaylastiriyor. Onlar
kadar yetkin oldugumu hicbir sekilde disun-
miyorum ama satir baglariyla degindikleri bir-
takim konularda bazi noktalar agmaya ¢all-
sacagim.

Taslar gercekten yerinden oynuyor mu ya da
hangi taslar oynuyor, hangi taglar sabit bir ge-
kilde varligini strddriyor ve sabit olmalari bi-
zi hosnut edecek bir sey mi, degil mi, bunu
tartisarak baslama geregini duyuyorum.

Yasanmakta olan sureg, 0zellikle son birkag
yildir, sadece anayasa degisikligi tartismala-
nyla sinirl degil; Tarkiye'nin glindemindeki
degisimin olmazsa olmazi olarak karsimizda
duran demokratiklesme projesinin gegirilmesi
zorunlu agsamalari olarak sunulan bir soylem
s0z konusu. Bunun medyada, akademide, si-
yaset alaninda tasiyicilari, sézctleri Tarki-

ye'nin siyasal tartisma gindeminin belirleyici-
leri oluyorlar. Biz de kendi aramizdaki bu tar-
tismalari blyuk 6lgude onlarin belirledikleri pa-
rametreler icinde yapmaya devam ediyoruz.

Kisa bir agiklama yapayim: Siyaset ve iktisat
ya da toplum bilimlerinin disiplinleri birbirinden
kopuk, bagimsiz, kendi icinde calisilabilecek
alanlar midir? Bu agidan bilimsel ugrasinin na-
sil verilmesi gerektigi konusunda da belli para-
metreler koyan bir yaklagimin terimleriyle tar-
tismak zorunda kaldigimizi belirtmek gerek.
S6z konusu pozitivist gelenek iginde baktiginiz
zaman; kendisinden onceki yaklagik 100 yillik
gelenegi belli 6lcilerde yok sayan ama Adam
Smith, David Ricardo’dan gelerek siyasal ikti-
sadin temel varsayimlarini da ¢zellikle iktisat
alaninin temel taslari olarak goren ve onu bir
pozitivist gercevede kendince yorumlayan bu
bakis agisl, neticede zaman i¢inde toplumsal
gercekligin &deta parcalanmasi olarak elestiri-
len bir durumla bizi karsi karsiya birakiyor. ik-
tisatcl iktisatla ugrasiyor, siyaset bilimci siya-
setle ugrasiyor, sosyolog sosyolojiyle. Bu par-
calanma birtakim sorularin bu disiplinlerin be-
lirledigi dar cerceveler icinde tartisiimasina ne-
den oluyor. Dolayisiyla da siyasetle iktisadin
iliskisinin nasil olmasi gerektigi izerine cesitli
yeni akimlar, yeni ekoller ¢ikiyor.

llging bir durum; 20. ylizyilin son ¢eyreginden
itibaren siyasal iktisadin yeniden kesfedilmesi
diye ifade edilebilecek “yeni siyasal iktisat”
akimlari ¢ikiyor. Yalniz onlarin ortak 6zelligi
siyaset, iktisat ve benzeri alanlarin aralarinda-
ki adeta gbrinmez duvarlar ortadan kaldir-
mak degil, onlari daha saglamlastirmak icin
her alana iktisadin yontemiyle, yani neoklasik
iktisadin birey temelli yéntemiyle yaklasmak.
Halbuki gerek klasik siyasal iktisatcilar diye
ifade edilen, gerekse ona felsefi temelde bir
elestiri getiren elestirel siyasal iktisat diye bili-
nen yaklasimlar hesaba katmadiginiz dlgiide
de bu kopukluklardan kurtulamiyoruz.

Dolayisiyla siyasal iktisat anlayiginin 6zellikle
de elestirel gelenegin Tirkiye'nin de, diinya-
nin da gundmizdeki sorunlarina ¢ok daha
ufuk agicr agilimlar getirmesinin 6nemli oldu-
gunu bir kez daha hatirlamakta yarar var.



Bunu sOyledikten sonra meseleye girmek ge-
rektigini dlistindyorum: 80 sonrasi dénem, bir
seylerin bittigi bir seylerin basladigi bir dénem
olarak aliniyor. Diinya kapitalist sisteminin ge-
lisme dinamikleri agisindan da béyle; devletin
ekonominin diizenleyicisi oldugu ya da "Key-
nesgil" diye ifade edilen bir anlayistan daha
piyasa temelli bir ekonomik diizenlemeye ge-
¢isin de dénemi. Bu agidan bakildiginda orta-
ya ¢cikan sonug sadece belli bir iktisat politika-
lar ya da sosyal politikalarin ¢ergevesini olus-
turan bir yaklagim olmakla kalmiyor, akade-
mik dinyanin da temel dogrularini belirliyor.
Vazgecilmez, "bilimsel", rasyonel, ekonominin
gerekleri olarak kurgulanan birtakim savlari
tartisma giindemine getirdiginiz élclide de si-
zi 'dinozorlukla', yani modasi gecmis anlayis-
larla toplumsal gerceklikleri agiklamakla eles-
tirmek, o glinlerden kalan, bugtin bile uzanti-
larini g6rdigumUiz bir durumdur.

Tlrkiye’nin siyasetine gelince, 1980'den itiba-
ren yeniden yapilanma strecinde 6ne ¢ikan
iki temel 6zellik var: Bir yandan devletin eko-
nomideki rolindn yeniden tanimlanmasi s6z
konusu. Buna bagl olarak, Tlrkiye burjuvazi-
sinin 1980 Oncesinde uzun slren ve iktisadi
krizle de iyice pekisen, bir egemen sinif olma-
sinin krizi olarak ifade edilebilecek hegemon-
ya bunalimina uzun vadeli bir ¢oziim getirme-
ye yonelik olarak, calisan siniflarin 1961 Ana-
yasas! cercevesindeki kisith 6zgarliklerinin
de anayasal bir ¢cercevede kisitlanmasi yolu-
na gidiliyor. 1982 Anayasasi'nin en temel ¢ar-
pict Ozelliklerinden ve bugin de ne yazik ki,
biitin bu Anayasa degisikligi tartismasi cer-
cevesinde gindem disi birakilan temel nokta-
lardan bir tanesi budur.

Bu baglamda 1980 sonrasinda olusan yapiy!
otoriter bir devlet bicimi gergevesinde devletin
yeniden yapilandirimasina eglik edecek yeni
bir hegemonya stratejisi, bunun esasini da
"sinif temelli siyasete son vermek" seklinde
tanimlamak kanimca anlamli olacak. Dolayi-
slyla temel parametrenin bu oldugunu 1980
sonrasinda olusturulan bu yapinin bugin de
hala ana hatlari itibariyle gecerli oldugunu ha-
tirlamak, otoriter devlet bigiminden demokra-

tik bir devlet bicimine nasil gegilecegini sorgu-
lamak durumundayiz. Bir bagka deyisle, hala
yerinden oynamayan temel taslardan biri bu,
dolayisiyla bu tasi nasil yerinden oynatacag!-
mizi diginmek gerekiyor.

Neoliberal perspektifin gerek ekonomik, gerek
toplumsal dnerileri, gerekse kurdugu kuram-
sal evren agisindan, devletin hem kigultiime-
si, piyasayla olan iligkilerinin belli bir bigcimde
yeniden kavramsallastiriimasi, piyasa modeli-
ne uygun bir devletin glindeme getirilmesi bu
ideolojik hegemonyanin sirddriimesi agisin-
dan énem tasiyor. Clnki, 1980 sonrasinin
deyimleriyle sOylersek, "yapisal uyum projele-
r" ya da stratejilerinin siyasal ve toplumsal
maliyetini asgari dizeye indirmeye yonelik bir
dizi dlizenleme sz konusuydu ve bunlar sa-
dece bizde degil, Latin Amerika'da ve birgok
baska yerde de se¢imle gelen siyasal iktidar-
larin yipranmasina ve se¢im sandiginda ba-
sarili sonuglar alamamasina yol agti. Dolayi-
slyla siyasal iktidarin degisiminden bagimsiz,
adeta onlardan etkilenmeyecek bicimde, dev-
letlerin neoliberal piyasa reformlarinin tasiyi-
cisi olmasi, reformlarin devlet projesi niteligini
kazanmasi diye bir durum ortaya ¢ikiyor. Di-
ger bir deyisle; iktidara aday olan partilerin de
kendilerini buna uyarlamalari, bu sdylemleri
belli dlcilerde benimseyerek siyasal iktidar
micadelesi yapmalari s6z konusudur.

Ginimize gelirsek, peki mevcut iktidarin su
ana kadar kendisine siar edindigi devlet anla-
yisi nasil bir devlet anlayisi? AK Parti'nin ken-
di web sitesinde yer alan “AK Parti ve Muha-
fazakar Demokrasi” baslikli sayfalara baktigi-
niz zaman 6zetle su ifade ediliyor: “AK Parti
kendisine hizmet devleti diye bir anlayisi siar
edinmig” Neymis bu? “Devlet asli fonksiyonla-
rina ¢ekilmis klctk, ama dinamik ve etkili bir
devlet olmali, vatandasini tanimlayan, bigim-
lendiren -bunun altini gizin- ona tercihler da-
yatan degil, vatandasin tanimladigi, denetle-
digi ve sekillendirdigi bir devlet olarak hizmet
etmek durumundadir.”

Ayni sayfada bu metne 6nsdz yazan Parti Ge-
nel Bagkani, Basbakan Recep Tayyip Erdo-
gan’in ifadesini de okuyacagim: “Dini ve din-
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islam geleneklerinin
batinin liberal ve
demokratik degerleri
temelinde 6zellikle
de AB katilim siireci
icinde
ozdeslestirilen ve
Turkiye’nin de
benimsemesi
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ifade etmek igin
baska bir kavramin
kullaniimaya
baglandigini
goruyoruz:
“Erdoganlasma”

darlari énemsemek, dini degerlerin sosyal
fonksiyonlarini kabul eden bir parti olmakla,
dini bir ideoloji haline getirerek devlet aygiti
marifetiyle ve zorla toplumu donustirmeyi
amaglayan bir parti olmak arasinda ¢ok ciddi
bir fark vardir’. iiging olan bu anlayisin ege-
men oldugu bir partinin Islamc! bir gelenekten
gelse de artik siyasal islam’la 8zdeslestirilme-
sinin mimkin olmadiginin ileri stirlimesidir.

ik bakista neoliberal hegemonyanin dneml
bir kurucu unsuru olan ve temelinde aydinlan-
ma karsiti oldugunu agikca ifade eden, batida
1980’lerden itibaren ortaya ¢ikan siyasi pozis-
yonu, yeni sag diisiincesinin devlet anlayisini
hatirlarsak bu sOylenilen sey, yani devletin
tercihler dayatan degil, vatandasa hizmet
eden, onun sekillendirdigi bir devlet olmasi
meselesi tam da bu yeni sag anlayisina
uyumludur. Ancak boyle bir tanimi benimse-
yen parti tarafindan Islami kurallarin gecerli
oldugu ya da herhangi bir toplumsal diizenin
topluma dayatiimasi tutarl bir davranis da ol-
mayacaktir. Dolayisiyla Tayyip Erdogan’in bu
sOzleri de bu anlayisa uygun. Nitekim ilgili ya-
zina baktiginiz zaman gerek Tirkiye kdkenli,
gerek yabanci akademisyenlerin sadece Tir-
kiye'yle ilgili de olmaksizin gelistirdikleri de bir
kavram var: siyasal islam. Bu agidan da bakil-
digi zaman sadece Adalet ve Kalkinma Parti-
si degil, Refah Partisi'nden baglayarak gelen
slirecin bu sekilde tanimlandigini gériyoruz.
Ve 80’lerin moda ifadesiyle post-islamist deni-
liyor. Yani artik siyasal islam’dan belli 8lciiler-
de bagini koparmis, kendisini yenilemis, dé-
niistlrmis bir parti. Bu tanimlamanin bildigi-
niz gibi Tlrkiye’deki siyasal tartisma ortamin-
da ifade edilis bigimi daha ¢ok iktidar partisi-
nin milli gOris hareketinden bir kopusu simge-
lemekte olmas! seklindeydi.

AKP’nin y6netici kadrolarinin benimsemedik-
leri, ancak bati kamuoyunda sikg¢a kullanilan
ifadesi ise "ilimli islam" betimlemesiydi. Siya-
sal Islam'in bu liberal yorumunda, Islamin
dinya kapitalist dizeniyle uyum gostermesi
anlaminda kullaniliyor. Ama Islam gelenekle-
rinin batinin liberal ve demokratik degerleri te-
melinde 6zellikle de AB katilim slreci i¢inde

0zdeslestirilen ve Tlrkiye’nin de benimseme-
si gerektigi sdylenen "ydnetisim" modelleriyle
bir sentezini ifade etmek i¢in bagka bir kavra-
min kullaniimaya baslandigini gériyoruz.
Tlrkiye'ye nedense terclime ediimedi ama il-
gili metinlerde bulmak mumkun. Bir bakima
taglyicisinin ismiyle ifade ediliyor: Benim "Er-
doganlasma" diye Tiirkgelestirdigim, ingilizce-
siyle "Erdoganization" kavrami.

Simdi 6zellikle ilk iktidar déneminde ve
2005’te mizakere sirecinin baglamasi karari
alinana kadar AKP iktidarinin yurticinde ve di-
sinda 6zellikle kendisini liberal olarak tanimla-
yan aydin kesimde destek bulmasi da tam da
bu agidan anlam kazaniyor. Miizakere streci-
nin Islamei kimligin gegirdidi ileri stirtilen do-
niisiimde islevsel oldugu, islam'la demokrasi-
nin bagdastirilabildigini gdstererek hayata ge-
¢irildigi, basariya ulastig él¢lide séz konusu
modelin Tarkiye sinirlarinin ¢ok Otesinde de
olumlu gagrisimlari olacag! da sik sik dile ge-
tirildi. Fakat bunun Tlrkiye’den ya da Tarki-
ye'deki gelismelerden bagimsiz felsefi temel-
leri oldugunu, batili liberal diisiince gelenegi
icindeki tartismalarda da belli bir destegi oldu-
gunu da sdylemek lazim. Bu yeni sag dlstin-
cesi diye ifade edilen dislnce sisteminin ya
da liberalizmin yeni yorumunun énemli temsil-
cilerinden, ingiliz siyaset teorisyeni John Gray
gibi yine dnemli bir liberal digtindr olan Isaiah
Berlin’in caligmalarini temel alan, literatlirdeki
adiyla "agonistik" bir liberalizmin yeni savunu-
cularinin ortaya ¢iktigini da gériyoruz. Biraz
sonra deginecegim ama su an bir hatirlatma
yaparak gecelim. Hic de liberal gelenekten ol-
madig! distndlen Frankfurt ekolinin gund-
mizdeki temsilcilerinden sayilan Jurgen Ha-
bermas’a geldiginiz zaman cok paralel seyler
sdylemeye bagladigini gériiyorsunuz. Dolay!-
siyla Tlrkiye’de de bu tartismalar bu sekilde
yavas yavas niifuz ederken Tirkiye'de devlet-
toplum iligkilerinde ¢ok boyutlu bir yeniden ya-
pilanma gerektigi konusunda yerli ve yabanci
liberal aydinlar arasinda AKP yandasi olsun-
lar ya da olmasinlar bir gérls birligi oldugunu
sOylemek mimkiin.

Tarkiye’nin tarinsel gelisme slrecini belli bi-



¢cimde yorumlayan, benim ifademle "devlet
merkezli", ancak anti-devlet¢i olarak anilan bir
perspektifin oldukca etkin oldugunu da gérU-
yoruz. Serif Mardin’'in merkez ¢evre modelle-
mesinden yola ¢ikarak onun guncel uyarla-
malarinin epey cesitlendirildigini de gériyo-
ruz. BUtin bunlari ben kendimce bir siredir
"muhalif ama hegemonik" bir bakis acisi ve
sdylem olarak ifade ediyorum. Cinki kendi
dogrularini, daha dogrusu kurgularini toplum-
sal gercekligin kendisi gibi gdstermekte ¢ok
basarili olduklarini kabul etmemiz gerekir.
Tlrkiye'de tartisma giindemi, o dogrular, o
kurgularin belirledigi gergeveler icinde gidiyor.
Dolayisiyla Tirkiye toplumunun siyasal ufku-
nu belirleyen, meslektasim Necmi Erdogan’in
deyimiyle "hegemonik bir dil” olusurken laik
devletin korunmasiyla demokratik rejimin sur-
dirdlmesi arasinda bir karsithgin olmasi, ade-
ta siyasal mlcadelenin temel eksenlerinden
biri olarak kargimiza ¢ikiyor ve AKP iktidarinin
Tlrkiye'de liberal demokrasi, baris ve huku-
kun Ustunliga temellerinde tanimlanan tirnak
icinde s6z bana ait degil “bir devrimle 6zdes-
lestiriimesi” bu sOylemin oldukg¢a tanimlayici
kliselerinden biri haline geliyor. Ancak hatirla-
mamiz gereken birka¢ nokta var: Birincisi, ne-
oliberal devlet anlayisinin AKP’nin siyasal
stratejisi agisindan kazandigi ideolojik islev;
bu ayni zamanda demin séziin( ettigim devlet
merkezli, ancak anti-devlet¢i bakis agisiyla
AKP’nin bulusma noktalarindan da bir tanesi.
Daha da énemlisi liberalizmle Islamiyet ara-
sinda kurulmaya calisilan bir kosutluk, buna
bagli olarak da giindeme getirilen devletin la-
ik niteliginin tartisma konusu yapiimasi.

Tlrkiye’de Ozellikle son doénemde egemen
olan yeni sag diye ifade ettigim dis(ince sis-
temiyle biylk O6lclde ortisen liberal devlet
anlayisi, devletin bireylerin énlne ulvi amag-
lar koymamasi gerektigini, bireylerin benimse-
yecegi farkll amaglar karsisinda da tarafsiz ol-
masl, ideolojisinin olmamasi gerektigini sik¢a
vurguladi. Boylelikle tim toplumsal alani kap-
sayan, normatif bir projesi olmadig ileri siir(-
len liberalizmle, ézlinde bir ideoloji degil, bir
din oldugunun alti gizilen islam'in bagdasma-

masl igin de bir neden kalmayacaktir. Bu ko-
nuda da yine Tirkiye'de epey bir akademik li-
teratlir(in olustugunu hatirlatmak isterim. Do-
layisiyla iktidar partisinin kendisini tanimlar-
ken Tayyip Erdogan’in ifadesiyle "ideoloji da-
yatan bir parti olmayacagi"ni vurgulamasi tam
da bunun altini gizmektedir.

Carpici olan; kendini daha bastan bu sekilde
tanimlayan AKP’ye hizmet (retmekle sinirli
kalmamasi 6gutlenerek, Tlrkiye'yi 12 Eylll
rejiminden ¢ikarma misyonunun ylklenmesi-
dir ve bu zannetmeyin ki son Anayasa degi-
sikligi tartismalariyla giindeme gelen bir sey-
dir. Iktidara gelmeden bile 2001'de parti kurul-
duktan itibaren kendini solda sayan ve Turki-
ye'de saygin akademik ya da entelektiel po-
zisyonlari olan ¢ok sayida insandan bu sekil-
de ¢ikiglar, bu sekilde yazilar oldugunu sapta-
mak mimkinddr. Ancak AKP, son Anayasa
degisikligine bir madde ekleme meselesini bir
yana birakirsaniz, Tlrkiye'yi 12 Eylil rejimin-
den ¢ikarma misyonunu Ustlenmeye hig niye-
ti olmadigini, 7,5 yillik iktidar ddneminde sani-
rm agik bir sekilde ortaya koydu.

Hi¢ uzaga gitmeden 1-2 Nisan 2010 giinlerin-
de Ankara’da Tekel iscilerine reva gorllen
siddetin bu konuda sanirim hicbir bagka kani-
ta gerek olmadan mevcut iktidarin ne tir bir
misyonun taslyicisi ya da ne tir bir degisiklik
projesine kars! oldugunu yeterince gésterdigi
kanisindayim. Dolayisiyla Tekel isgilerine da-
yatiimak istenen 4/C’den son Anayasa degi-
siklik Gnerilerine kadar uzanan bir dizi uygula-
mayla yukarida belirtilen tanimlamanin, yani
AKP’nin tercih dayatan bir parti olmayacag
tanimlamasinin aksine tercih dayatan bir dev-
let anlayisina sahip oldugu konusunda sani-
rnm yeterli kanit var, ancak bu tartismanin da-
ha dnemli bir boyutu var: En az bu s6zini et-
tigim tartisma kadar toplumsal iligkilerden so-
yutlanmig bir devlet-toplum zitlagmasini kur-
gulayan ve TUrkiye'ye getirildigi bicimiyle Se-
rif Mardin’le 6zdeglestirilen merkez-cevre so-
runsalindan yola ¢ikarak Turkiye'deki liberal
aydinlarin cok benimsedigi bu yaklagim Trki-
ye’de yeni bir terminoloji gelistirdi. Benim "mu-
halif ama hegemonik" dedigim sdylemin yeni
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Turk siyasal yasami
blrokratik,

son glinlerdeki
ifadesiyle askeri
ve/veya yargi
vesayetinden
kurtariimak
durumundadir

bir unsuru ortaya ¢ikti. Buglnlerde de ¢ok du-
yuyoruz bunu, o da su: Tirk siyasal yasami
birokratik, son glnlerdeki ifadesiyle askeri
ve/veya yargl vesayetinden kurtariimak duru-
mundadir. Bunun bir bagka ifadesi daha var,
gene son 7-8 yila baktiginiz zaman, Trki-
ye'de "siyasetin normallestirilmesi" gerektigi
sOylenmektedir.

Bu sOylemin iktidar partisi tarafindan benim-
sendiginin ve mevcut Anayasa degisiklik tar-
tismalarina kendince bir mesruiyet veya top-
lumsal bir destek kazandirmak igin kullanildi-
ginin da herhalde eklenecek bir yani yok. Son
birkag haftalik gazete, dergi tartismalarina, te-
levizyona baktiginiz zaman sunu gériyorsu-
nuz: Darbe tartismalar séylemi baglaminda
askeri vesayet rejiminin sona ermekte oldugu-
nu simdiden kutlamaya baglayan bir kesim
var. Ote yandan Anayasa Mahkemesi, Ha-
kimler ve Savcilar Yiksek Kurulu gibi kurum-
lari “Giicli devlet deneyinin vesayet kurumla-
r oldugu icin ve bunlar devleti topluma karsi
glcli ve bagimsiz kildiklari igin reforma tabi
olmalari gerekir’ goristn ileri stren yine li-
beral demokrat diye kendini tanimlayan ay-
dinlarimiz da var.

Ote yandan, AKP’nin sadece kendine demok-
rat oldugu konusunda hemfikir gézlkenlerin
ortaya attigi “sivil darbe” ya da “sivil otorite” gi-
bi ifadelerle Gzetlenebilecek olan yaklasimin
bir agidan muhalif bir konumu yansittigi gé-
zlkmekle birlikte, aslinda yontemsel agidan
hatall oldugunu séyleyebiliriz. Ustelik Tiirki-
ye'de siyasetin gergekten degismesi igin "yeni
acihmlar" gerekiyorsa, tartismanin 1990’larin
basindaki Birinci Cumhuriyet, Ikinci Cumhuri-
yet tartismalarinin yeni versiyonlari olarak
"demokratiklesme mi, cumhuriyet rejimini ko-
ruma mi?" ikilemine kistirilmamasi gerekiyor-
du. Dolayisiyla mesele bir rejim tartismasina
indirgendigi 6lciide, emekgilerin ekonomik ve
sosyal haklarini yeniden kazanmasi agisin-
dan ortadan kaldirimasi gereken anayasal ve
yasal gercevelerin blyik 6lclde tartisma gin-
deminin disinda kalmasi s6z konusudur. Ote
yandan, bunlar AB miizakere surecinde tartis-
ma gundemine gelecek insallah diye umut

beslemek de mUmkun. Bu ¢cercevede oldukca
samimi olarak gOruslerini savunan arkadaslar
da var ama asil izerinde durulmasi gereken
AKP’ye boylesi bir demokratiklesme misyonu
atfedenlerin ya da elestirel de olsa deminki
sOylemleri benimseyenlerin; devleti, sinifsal
celiskilerinden tamamen soyutlanabilen, siya-
sete hikmeden ancak siyaset digina itilebile-
cek bir 6zne olarak algilar g6ztikmeleri. Bu
ayni zamanda devletin sermaye birikimi sire-
cinin strddrilmesi, yani kapitalist retim iligki-
lerinin yeniden dretilmesi slirecinde oynadig
vazgecilmez bir dizi rolinin yadsinmasi veya
6nemsizlestirimesi sonucunu dogurdugu 6I-
¢lde de neoliberal diye ifade ettigimiz hege-
monik konumun pekistiriimesinde de Gnemli
bir islev gérmektedir.

"Sermaye hareketlerinin serbestlestiriimesi"
diye ifade edilen Gzellikle de 1989 yilindaki 32
sayill karardan sonra Turkiye’nin glindemine
gelen ve finansal serbestlesmenin son evresi
olarak nitelenen bu siregte ortaya ¢ikan bir
duruma dikkatinizi gekmek isterim. Bir bakima
sermaye hareketlerinin liberalizasyonunun
yolu 2001 krizi sonrasinda Trkiye'de sik¢a
adini duydugumuz o zamanki IMF Baskan
Yardimcisi Prof. Stanley Fischer'in ifadesiyle
"Tlrkiye gibi yukselmekte olan piyasa ekono-
milerinin uluslararasi sermaye piyasalari ile
bitlinlesmesi" hedefi dogrultusunda belirlen-
di. Béylelikle, demin sézlni ettigim bu cerce-
vede giindeme gelen "reformlarin” devlet pro-
jesi olarak strdurtlmesi de kaginiimaz oluyor.
Dolayisiyla piyasa reformlari ve kiresellesme
srecinde "tu kaka" edilen devlet, aslinda en
temel reform ajani, unsuru, énderi! GUnk
devlet ister yerel, ister kiresel, farkli dicekler-
de kapitalist Uretim sireci agisindan da mer-
kezi bir konumdadir,

Diger yandan Turkiye'deki krizlerin ve yanisi-
ra bizdeki gibi IMF’yle birlikte olan ya da
IMF’nin dogrudan dogruya glindemde olmadi-
g1 bir stri Ulkede -1989 sonrasinda periyodik
olarak yasanan Asya krizi, Rusya krizi, Latin
krizlerini hatirlarsaniz- ilging bir sey oluyor;
krizler bu reform sdrecinin tagiyicilari, itici
gucleri haline geliyorlar. Her krizden sonra



“reform slireci” pekiserek devam ediyor.

Bunun net érnegi Tlrkiye'de 2001 krizi ve Ke-
mal Dervig'in "15 ginde 15 reform" sGylemi ile
baslayan streg. Mevcut iktidarin bittin kalbiy-
le buna sahip ¢ikip bu politikay! bugtine kadar
slrdirdigu de ortada. 1980°den itibaren giin-
deme getirilen yapisal uyum kavraminin "kuru-
cu babalarindan” olan, Tirkiye'yi de o zaman-
lar iyi bilen topragi bol olsun diyecegimiz Béla
Balassa’nin ifadesiyle yapisal uyum tam da o
gln yapildigi gibi dis soklarin yol actigi krizle-
ri ortadan kaldirip, dis sok &ncesi bliyiime pa-
tikalarina o Ulke ekonomilerini oturtmayi ge-
rektiriyor. Halbuki strekli olarak kirilganligin
yeniden dretildigi bir yapi ile karsi karsiyayiz.
Dolayisiyla siyaset ve iktisat iligkisini sadece
siyasetcilerin burnunu soktugu él¢iide bozulan
ekonomik bir modelin yol agtigi olumsuzluklar
olarak da okumamak gerekiyor. Sonug olarak
siyasal islam'in Tirkiye'yi kiiresellesme siire-
cinde neoliberal yeniden yapilanma projesiyle
nasil bir uyum icinde oldugunun bir drnegi ola-
rak tartismak, bu anlamda da Turkiye'deki si-
yasal yapilarin hangi 6lcllerde ne yénde do-
nlstirlildigl ya da donlstiriimedigi mesele-
sine gelmek ¢ok daha 6nemlidir.

Turkiye’de 1982 Anayasasiyla baglayan su-
recte sinif temelli siyasetlerin gindemden
kalkmasiyla, 1990’lardan itibaren yine batida-
ki birtakim entelektlel modalara uygun bir bi-
¢imde kimlik temelli siyasetler agirlik kazand!.
Bunu olumsuzlamak igin de sdylemiyorum illa
ki, ama sunu da saptamamiz lazim: Bu aglI-
dan bakildigi zaman demokrasi, 6zgirlik,
esitlik gibi gegmiste sadece bizde degil, din-
yada da sol siyasetler agisindan emegin hak
kazanimlari agisindan ¢ok 6nemli olarak go-
rilen kavramlar ve ilkeler biyuk 6lgide icleri
bosaltilarak kimlik temelli siyasetlerin amagla-
r dogrultusunda kullanilimaya baslandilar. Bir
baska deyisle bu yeni siyasetlerin hegemonya
araclari olarak iglevlik kazandiriimaya ¢alisildi
bu kavramlara.

Bdyle baktiginiz zaman su ¢ok net bir bigimde
ortaya cikiyor: AKP, cevre-merkez terminolo-
jisiyle ifade edilen bigimiyle, éncelikle gevre-
den merkeze dogru hareket eden bir partiy-

ken; 6zellikle 2007 se¢imlerinden sonra -Siya-
set, Ekonomi ve Toplum Arastirmalari Vak-
frnin (SETAV) tam da gegen seneki yerel yo-
netim secimlerinden dnce yayinlanan bir ¢a-
lismasinda ortaya konuldugu gibi- artik mer-
kezi de dbnistlirmeyi hedefledigini 6rtlik bir
bicimde de olsa ortaya koymaya calisan bir
aktor olarak varlik bulmus bir partidir. Dolay!-
siyla artik bu merkezi donustirmeyi hedefle-
mek denilen seyin iceriginin ne oldugu da ay-
rica tartisiimak durumundadir. Bir yanda laik-
lik ekseni Ustlinde tartisma devam ederken,
bir yanda da bu vesayet rejimi tartismasi cer-
cevesinde olayin geldigi boyutlar ortadadir.
Merkezin donusturilmesi denilen sey devlet-
toplum iligkisinin daha emek-sermaye iligkile-
rini de temel alan bigimde dén(stlrlimesi, de-
mokratiklestirilmesi anlamina ne yazik ki gel-
miyor. Bagbakanlik Bagdanismani olan lbra-
him Kalin 2009 senesinde Today's Zaman
Gazetesi'nde “How to engage political islam”
diye Alman distinlr Habermas'a atifta bulu-
narak bir dizi yazi kaleme almis. Bu yazilarda,
artik Islam toplumlarinin geleneklerine ve tari-
hine zaten uygun olmayan modern, laik devlet
yapisina 0zgu kati anlayiglarin yerini sireg
icerisinde Islam toplumlarina 6zgii “postsekil-
ler” bir anlayisa birakmasinin zamani gelmis-
tir gorst savunulmaktaydi.

Merkezin, yani devletin, déndstirilmesi diye
ifade edilen -vazgectim Habermas'tan alintila-
r size okumaya, gerekirse tartismada done-
riz- artik aydinlanma geleneginin devami nite-
liginde bireyi temel alan, onun temel hak ve
0zgurluklerini gdzeten bir devlet anlayisini ye-
tersiz bulan bir anlayisi betimlemekte. Bunun
yerine vatandagin dini ve diger kiltlrel hakla-
r temelinde tanimlanacak, ona uygun oldugu
varsayilan bir kamusal alan tanimi gecirilmek
istenmekte. Dolayisiyla da kati, topluma em-
poze edilen, topluma dayatilan bir sekiler
devletten uzaklasma anlaminda bir postsek-
ler doneme gegis. Buna paralel olarak, "ne tir
bir degisim glindeme geliyor?" derseniz, Re-
fan'tan AKP’ye miras kalan tarikat kokenli
olan ya da olmayan taban 6rgutlenmeleri vs...
ile birlikte, toplumun deyim yerindeyse asagi-

galip yalman

Merkezin
donustirilmesi
denilen sey
devlet-toplum
iligkisinin daha
emek-sermaye
iligkilerini de temel
alan bicimde
donustirdlmesi,
anlamina gelmiyor
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kivanc ulusoy

Artik modernizmi
diinyaya dayatan bir
merkez ve bati ve
emperyal diinya yok,
simdiki diinya daha
farkli modernliklere
imkan taniyor. AK
Parti kendisini
bunun icerisinde cok
rahat bir sekilde
kamufle ediyor

dan yukariya islamilestirilmesi sézkonusu.

Yasanilan sireci Antonio Gramsci'nin son do-
nemde ¢ok popdler olmug bir deyimiyle, bir
"pasif devrim" sireci olarak nitelemek epeyce
yaygin. Diger bir deyisle, mevcut yapinin igin-
de biyUk bir kopusa yol agmadan, hatta bir
kopusu gerektirmeden bir donlisiim stirecinin
gerceklestirilmesi. Buzdolabindan kémir da-
gitimina vs... sireci hatirlarsaniz, dolayisiyla
su an yeni siyaset sinifinin nereden cikaca-
gindan ¢ok, siyasal yapinin tartisma ginde-
mini yeniden belirleyecek tasiyici unsurlarin
kimler olacagi sorusunu sormak bence ¢ok
daha anlamli. Sabriniz i¢in ¢ok tesekkir edi-
yorum.

osman saffet arolat- Sayin Yalman'a tesekkiir
ediyoruz. SOz sirasi Sayin Kivang Ulusoy'da.
Sayin Ulusoy konugmasindan sonra ayrilacag
icin simdiden onu sOylemek durumundayim.

kivang ulusoy- Tesekkrler.

Oncelikle hem organizasyon icin, hem de bu
organizasyona beni de dahil ettigi icin iktisat
Fakiltesi Mezunlar Cemiyetine gercekten ¢ok
tesekkUr ederim.

Galip Hoca aslina bakarsaniz bize her seyden
once AK Partiyi anlatiyor, ama AK Parti'yi
1980°de kurulan siyasal rejimin ve bu rejimin
hem iktisadi siyasetinin, hem de siyasetinin
sOyleminin igerisine oturtmaya calisiyor.

AK Parti'yle ilgili mesele tabii hem Turkiye'de
hem Turkiye’nin Otesinde ¢ok tartisilan bir
mesele. Cunkld AK Partinin hem tanim, hem
strateji, hem diinyadaki yeni entelektiel tartis-
malar igerisinde nerede oturdugu ciddi bir tar-
tisma konusu.

Simdi "AK Parti nedir?" sorusuna "post-isla-
mist" cevabi veriliyor. Bu postislamizm cerce-
vesinde AK Parti eski Islamci partiler gibi da-
yatmaci degil, tam tersine daha liberal, daha
¢ogulcu ve ardindan postsekdler bir parti ola-
rak tanimliyor kendini. Buradaki tanimin git-
mek istedigi yer aslinda AK Parti'nin merkezi
hedefleyen bir parti oldugu.

Ardindan, altini ¢izmeyi unuttu Galip Hoca, si-
vil toplum-siyasal toplum ayrimina deginelim.
Galip Hocanin ortaya koydugu sekliyle, AK

Parti'ye bagl sivil toplum 6rgUtlerinin partiyle
organik iliskisinden dolayi aslinda sivil top-
lum-siyasal toplum da belirgin bir ayrim iceri-
sinde degil. AK Parti bitiin bu tanimlar gerce-
vesinde global bir entelektlel tartisma igerisi-
ne oturuyor aslinda; agnostik liberalizmin, ya-
ni liberal ama ayni zamanda ¢ogulcu ve 8zin-
deki modernizm karsiti akimlara da kendine
gOsterme sansi taniyan bir liberalizmin bir
parcasi ayni zamanda. Alternatif modernlikle-
ri de kabul eden yeni global entelektlel tartis-
maya da oturuyor AK Parti. Yani artik moder-
nizmi diinyaya dayatan bir merkez ve bati ve
emperyal dlinya yok, simdiki diinya daha fark-
I modernliklere imkan taniyor. AK Parti kendi-
sini bunun igerisinde ¢ok rahat bir sekilde ka-
mufle ediyor. Strateji olarak da AK Parti mu-
halif ama hegemonik, siyasal stratejisinin de
0zlnde bu oturuyor. Fakat buna karsi olanlar
da aslinda hos bir teshisle -biraz 6nce Galip
Hocanin belirttigi gibi- Gramsci'nin "tarihsel
blok" kavramini kullaniyorlar ve simdi bu tarih-
sel blok icinde birbirine karsiymis gibi gori-
nen islamciyla liberal arasindaki -ama bence
Locke’tan beri liberalizmin taniminda olan din-
sel Ozgurlikler meselesiyle hic de o kadar
karsl olmayan bir karsitlik- ¢dzilmis oluyor.
Diger yandan sivil toplumla da baglantili ola-
rak acikladiklari pasif devrim kavraminin ya-
nisira, Ozellikle 2007°deki yerel segimlerden
sonra AK Partinin se¢imleri kazanmasini ses-
siz devrim olarak niteleyen ¢ok saygin Tirk
akademisyenler de vardi; Caglar Keyder, Ah-
met Insel bunlardan sadece iki tanesi.

Sonug olarak AK Partinin misyonu ne? TUrki-
ye'yi 12 Eylll rejiminden ¢ikartmak. Bu mis-
yon tabii sadece AK Partinin yapacag! bir is
degil; Tlrkiye’'nin demokratiklesmesi, yani 12
Eylil rejiminden ¢ikmasi AB ¢ipasiyla beraber
gerceklesecek bir siire¢ ve buna herkes de
inaniyor. Cok ilging bir sey var; su aralar tam
bunlar Galip Hocanin teghis ettigi sekliyle sa-
vunan Heper Ozbudun, Ahmet Emin Kalay,
Ersin Kalaycioglu gibi oldukga (st diizey aka-
demisyenlerin 1980°'de kurulan rejimin de-
mokrasinin Onund acacak bir rejim olarak yaz-
diklarini ¢ok rahatlikla teshis edebiliriz. 80



sonrasinda, 1980 6ncesinden farkli olarak, si-
yasi iktidarin elini baglayan ylksek yargi, se-
¢im sistemi, asiri siyasal bolinme, parcalan-
ma gibi temel meseleler halledilmis durum-
daydi. Dolayisiyla bu 12 Eylil rejiminden ¢ik-
ma meselesi bence ¢ok paradoksal bir sekil-
de duruyor ve ¢ikilacak gibi de gorimayor.

Fakat burada tabii Gnemli bir benim katki ola-
rak altini gizmek istedigim iki konu var; birinci-
si AB meselesi. Burada bu ¢ipanin aslina ba-
karsaniz son yillarda ¢ok da olumlu isledigini
sbylememiz ¢ok dogru degil. Cinki AB’den
gelen mesajlar tam tersine Tlrkiye'deki de-
mokratiklesme sirecini iki anlamda tehlikeye
sokuyor: Birincisi, stireci dogrudan AB'yle ilis-
kilere baglamalari dolayisiyla, AB icinde her-
hangi bir sarsinti olursa Ttrkiye’deki demok-
ratiklesme meselesi geriye gitme tehlikesi ici-
ne distiyor. ikincisi de, AB'den gelen mesaj-
larin Tlrkiye'nin 19. ylizyildan gelen bu bélin-
me korkusu gercevesinde ¢ok daha reaksiyo-
ner devletci ve merkeziyetci yaklasimlari glc-
lendirmesi. Biz yine bir reform slirecine girmi-
sizama bunu yine "disarinin" istegiyle yapiyo-
ruz. AK Parti tabii demokratiklesme sUrecini
Tarkiye'nin bir i¢ sureci olarak tanimliyor. "An-
kara kriterleri haline getirdik Kopenhag kriter-
lerini" diye. Ama bunu gerceklestirme slrecin-
de icerideki durumdan degil, aslinda bu iliski-
den kaynaklanan ciddi sorunlar var. Bu iligki
Tarkiye'deki ic demokratiklesme micadelesini
disaridaki bir 6dile endeksliyor. Tlrkiye'de
¢cok laik, demokrat, cagdas, Atatlirk¢l gibi gé-
rilen insanlarin birden bire AB'ye veya AK
Parti’ye -¢Unku ikisini birbiriyle 6zdeslestiriyor-
lar son zamanlarda- karsi ¢ikmasinin temel
sebebi de biraz bu AB stratejisinin veya AB'ye
endekslenen reform stratejisinin kendi igeri-
sinde ciddi sorunlari beraberinde getirmesi.

Diger bir mesele son dénemde bu 12 Eylil re-
jiminden ¢ikma tartismalariyla beraber gin-
deme gelen bu son Anayasa paketi. Aslina
bakarsaniz biraz siyasi bir tartisma gibi gorU-
|Uyor, fakat ¢ok ciddi bir ekonomik boyutu olan
bir tartisma oldugunu disindyorum. Séyle
Ozetleyeyim: En son Suudi Arabistan’da Tay-
yip Erdogan’in ayni zamanda bir nisan da al-

digi ziyaretinde Suudi Arabistan ve Arap ser-
mayesi Tlrkiye’yi dncelikli bir yatirrm merkezi
olarak karsimiza cikardilar. Fakat biliyorsu-
nuz Ki, gectigimiz 8 senelik AK Parti iktidari
strecinde ¢ok ciddi kamu arazilerinin 0zel
sektore devredilmesi ve birgok bagka sey Da-
nistay tarafindan iptal edilmis durumda. Dola-
yisiyla aslina bakarsaniz belki Deniz Baykal
hakli olabilir, aslinda segimi kaybedecekler,
dolayisiyla yargiclarin ellerine diismek istemi-
yorlar gibi bir yorum s6z konusu olabilir. Ama
bence segimi kazanabilirler, dolayisiyla Tairki-
ye'ye gelecek sermayenin Onind agmanin
Oniindeki tek engel olan yarginin bertaraf edil-
mesi seklinde yorumlanabilir diyorum. Tegek-
klr ederim.

osman saffet arolat- Efendim, Sayin Ulusoy’a
tesekkir ediyoruz. Konusma sirasi Sayin Y-
cel Demirer'in, buyurun efendim.

yiicel demirer- lyi gtinler dilerim efendim. Su
anda en cok alkis almama neden olacak se-
yin konugmami kisa tutmak oldugunun farkin-
dayim. Uzun bir glin gecirdik, bu alkisi hak et-
meye c¢alisacagim.

Siyasal iktisadin bugtin ¢ok emin ellerde oldu-
gunu gérdigum icin siyasal iktisada hi¢ bulas-
mayan bir konugsma yapacagim. S6yle ola-
cak; ¢cunkl sabah kiymetli hocalarimiz gok ay-
dinlattilar, Nermin Hoca piril piril zihniyle de-
vam etti, Galip Yalman siyasal iktisat agisin-
dan bakti ve bizi aydinlatti. Ben bugin ne ya-
pacagim peki?

Caz sevenler bilirler jam session derler; Ustat
calar, daha sonra bencileyin ¢iraklar ya da
sonra ¢ikanlar azicik dogaclama calarlar ya
da &sik geleneginden sdylersek "atisma" ya-
parlar. Ben azicik onu yapacagim.

Tlrkiye'de sahiden taslarin yerinden oynama-
ya basladigini disintyorum. Bunu ama bir ik-
tisatc! gibi -tereciye tere satmayacagim, ikti-
sat¢l degilim- degil, térenleri, kiltlrel degisi-
mi ve dzellikle de bu siyasal islam'in yiikseli-
sini biraz anlamaya ¢aba gdsteren biri olarak
bu taslarin diger bir agidan nasil oynadigini
sdylemeye calisacagim.

Once "degisim" kavramiyla baslamak istiyo-

kivang ulusoy

AB’den gelen
mesajlar
Tiirkiye’deki
demokratiklesme
surecini tehlikeye
sokuyor
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ylicel demirer

Degisimle ¢ok 6zel
iligkisi olan bir
toplumda
yasiyoruz; bir kere
cok cabuk
degisiyoruz, cok ca-
buk degisirken bu
cok cabuk
degismenin getirdigi
bir kdrlesmeyi de
yaslyoruz

rum. Herhangi bir kOse yazarinin tiryakisi
olanlar bilirler, kdse yazarlar tatil sonrasinda
hep sdyle baglarlar: “Ya ben izindeyken ilke
de nasil degismis, vallahi hi¢ yetisemedim,
her sey ¢ok degisti” ya da tahsil ya da is i¢in
uzunca bir siire memleket diginda olanlar “ya-
hu geldim, sokagimi bile bulamadim, 6yle de-
gismigti ki Ulke” derler ve bunun (izerinden bir
tartisma gider. Simdi sahiden degisimle ¢ok
0zel iligkisi olan bir toplumda yasiyoruz; bir
kere ¢ok cabuk degisiyoruz, cok cabuk degi-
sirken bu ¢ok cabuk degismenin getirdigi bir
kérlesmeyi de yasiyoruz. Cok pesin degisiyo-
ruz, yani degismeyi mutlaklastiran ve her tir-
den degisimi mutlaka ¢ok hayirli bir bicimde
yorumlayan hayirhah yorumlarin ¢ok sik oldu-
guna rasthyoruz, ki Galip Yalman bunu son
derece velud bir bicimde AK Parti sGylemi igin
dile getirdi. Bu benim "enflasyonist degisim
sdylemi" dedigim sey karsisinda ¢ok dikkatl
olmay! éneriyorum. Bu degisim s6zlyle ulas-
maya calistigim noktaya ge¢cmeden énce
hosgdriinize siginip hemen bir minik 6zet ih-
tiyacim var, 0 da su: Bir kere sevinerek soyli-
yorum, sag olsun, Galip Yalman bu degisimi
herhangi bir akademik terbiyeden, nosyondan
yoksun bir bicimde ifade edenlere uzagindan,
kiyisindan yaklasmadi; son derece sistematik
bir bicimde bu degisim kavraminin ne deme-
ye geldigini bize sdyledi. Sahiden ulkemizin
ve toplumumuzun tarihi de bir degisim tarihi.
Sabah Bilsay Hoca ne giizel sdyledi: 14 mil-
yonluk bir kdyli toplumundan bir modern ilke
yaratiimasi hikayemiz aslinda, bir yaniyla ¢cok
basit, bir yaniyla cok kompleks bir hikaye ama
bu slrecle ilgili olarak bazi yerleri atlamak ve
cok kisa gegmek istiyorum. Cumhuriyetin tari-
hini burada 6zetlememe gerek yok; o meshur
ve artik azicik da eskimis "ne kadar Osman-
I’'nin devamiyiz, ne kadar ondan koptuk" tar-
tismalari igerisinde, Cumhuriyet tarihinde kisa
dénemde model olarak alinan, bati uygarlig|
ekseninde bir toplum olusturulmasi hikayesiy-
le karsi karsiyayiz.

Herkesin bildigi dykiyd animsatmamin ¢ok
Onemli bir gerekgesi var: Tlrkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulus 6zelliklerinden bugiine miras ka-

lan ikili bir aynm var. Bunlardan birisine gére
devletciligin cesitli algilar ve versiyonlariyla
Turkiye Cumhuriyetinin cesitli tarihlerinde bir
vesayet rejiminin hep bizimle oldugu, otoriter
bir rejimin ve bunun sivil ya da asker kurmay-
liginin hep bir seyleri dayattigi. Bunu vurgula-
mamin en 0nemli nedeni, cumhuriyetin ilk yil-
larindan bu yana entelektlel hayatimizda,
bundan da Onemlisi siyasal hayatimizda ve
hatta sosyal hayatimizda ¢ok temel semsiye
gibi Orten ve kapsayan bir semsiye gibi bunun
Uzerimizde olmasi. Bu sGylem Uzerinden he-
men arada gecen 30-40 yillik dénemi atlaya-
rak 1980 ve 1990’lara gelmek istiyorum.

1980’ler ve 1990’larda iktisadi alandan kay-
naklanan, 24 Ocak kararlarinin 12 Eyliil'le ha-
yata gecirilmesi ile baglayan siregcte, 1990’la-
ra gelindiginde Tlrkiye kendisini yapisal bir
krizle karsi karslya buldu. Burada tekrar et-
meme gerek yok, ama fikir vermesi i¢in Ering
Yeldan'in bir cimlesini ileteyim: “Mali disiplin
saglanmadan uygulanan liberallestirme prog-
ramlari piyasa guclerinin miyop ve diizensiz
rlizgarlarina ekonomimizi agip krizleri dogur-
du”. 1990’larin krizlerinin en temel 6zelligi po-
litik alana ¢ok dnemli bir miras birakmasi. Bu
dénemi her seyden énce "bu siyasal yapisal-
lagsmayla bu isler olmayacak, artik dlkenin de-
gisik bir siyasal konjonktire, siyasal aktorlere,
bu siyasal aktorler arasinda farkl bir tlrden
uyum ve formilasyona ihtiyaci var" mesajini
gdndermesiyle 6nemsiyorum.

Zaman kaygisiyla hizli gectiysem soyle aca-
yim: Nuray Erglineg’in yazdigi doktora tezin-
den 06grendigimiz gibi, bankalar krizinin
1990’larda uluslararasi ya da yerlesmis mu-
hasebe sistemlerine uymayan, bankalarin
uluslararasi ortamda gérmeyecegimiz tlirden
keyfi yonetimi seklinde ortaya ¢ikan ciddi bir
kuralsizlik déneminin hemen arkasindan kar-
silasilan bu siyasal alana ¢eki-dlizen verilme-
si ihtiyacinda, AK Parti'nin hegemonik var olu-
sunu ¢ok énemsiyorum. Ve biraz olsun orijinal
ve yeni bir sey sOyleyeceksem su noktadan
itibaren syllyor olacagim.

O dénemde AK Parti'nin bir 6nceki koalisyon
hiikiimetinin ¢atirdamasi ekseninde dagilip



gitmesi arkasindan gok dnemli, cok verimli bir
sansli bir dénemde iktidara dogru yaklastigini
biliyorduk ve bu dénemde AK Parti'nin gerek-
tigi yerde dindar, gerektigi yerde liberal, ge-
rektigi yerde devletin varligini ve énemini vur-
gulayan, gerektigi yerde vurgulamayan sek-
linde ikili bir karakterde ikili bir séyleme girdi-
gini diisindyorum. Kendi ilgi alanimdan bir-
kag¢ ctimleyle sOylediklerimi beslemeye sOyle
calisabilirim; bildiginiz gibi AK Parti milli gériis
geleneginin son versiyonu, benim bazi mes-
lektaslarim AK Partinin milli gériisten ayri ol-
dugunu dustnuyorlar. Ben buna siddetle kar-
s ¢ikiyorum, bence AK Parti milli goristn son
versiyonu, son modeli. Digerlerinden ¢ok
folklorlu olabilir, biz milli gbriis geleneginde
hegemonik sdylem ve sdylem (izerinden siya-
set ve kimlik tretme gelenegine ¢ok alisigiz,
bu AK Partiyle baglayan bir sey degil. Milli go-
ris geleneginin ilk yasal partisi olan Milli Ni-
zam Partisi kuruldugunda son derece radikal,
toplum icerisinde kabul gérmeyen sdylemle-
riyle kisa bir sire sonra kapatildiktan sonra
drnedin, Necmettin Erbakan’in Isvigre’de din-
lenmeye cekilerek yeni bir partinin nasil kurul-
mas! gerektigini distindligd, birtakim ¢abalar-
dan medet umarak onu izleyen Milli Selamet
Partisinin olusturuldugunu gériyoruz. Mill
gbriis geleneginden gelen partilerin isimleri-
nin, yan yana getirildiginde bile mithis anlam
icerdigini biliyoruz. Amblemleri igin de ayni
sey gegerli.

Yani milli géris gelenegi AK Parti'nden énce
de son derece tutarsiz bir sGylemsel siyasete
acik bir durus sergiliyor. Ozellikle de 1990'lar-
da siyasal alanda bosluk meydana geldigi za-
man AK Parti'nin var olan verili bosluga kendi-
sini uygun tarif etmek Gzerinden bir séylem
gelistirdigini distndyoruz. Fikir vermesi agl-
sindan kendimi temellendirdigim zemini sdy-
leyeyim: Peter Berger ve Thomas Luck-
mann’in 1960’larin sonunda gelistirdikleri
"gercekligin kurgusal ingas!" seklindeki kav-
ramlarinin bu giindemi agimlamada ¢ok etkili
buluyorum. Séyle ki; mesela -Yalman'dan 6r-
neklerin hepsini almak istiyorum, benim or-
neklerimden daha gizel- bu dénemde AK

Parti'nin toplumsal gergegin parcalanmasi ko-
nusundaki séylemini cok 6Gnemsiyorum. Bir di-
nozorluk elegtirisini ¢ok anlamli buluyorum.
Ornegin, merkez ve gevre gelismelerini ¢ok
Onemsedim. Serif Mardin, daha sonra Hasan
Bllent Kahraman yetkinlikle tartistilar, diger
yandan AK Parti'nin aslinda merkezdeyken
cevrede gibi yapmasi konusunda slreg yeter-
li ve dnemli 6rneklerle dolu. Popiler séylem-
de ve gazete dilinde bu bir "takiyye yapiyor-
lar" sGylemiyle karsilandi. Bence heniiz hak
ettigi ilgiyi géremedi. Bir-iki tane de kendi 6r-
neklerimden vermek istiyorum. Mesela bu-
gln, yasadigim kentten buraya dogru gelirken
Turkiye Radyo Televizyon Kurumu'nun neden
Arapca kanali kuruldugunu ya da saglik refor-
munu dillendirilme bigimi, Atatlrk Havalima-
ni'nin deve kurban ederek kullanima agiima-
sini; yani gerektiginde gerektigi kadar batililik,
gerektiginde gerektigi kadar dogululuk ya da
dindarlik seklinde son derece kaygan bu ikili
hal Uzerine distnddim.

Burada sdylemeye calistigim su saygideger
konuklar; ben 1990’larda iktisadi alandaki kri-
zin siyasi alanda bir degisiklik sinyali vermesi
tzerinden milli gériis geleneginin o dénemde-
ki son versiyonu olan AK Parti'nin kendini kur-
gulama biciminin ikili oldugunu iddia ediyo-
rum. Ingilizcede "double talk, double speak"
seklindeki bu ifadeyi cevirdigim zaman sdyle-
yenin aslinda durum ve ortama gore soyle-
minde kaymalar ve degistirmeler yapmasi an-
lamina geliyor. Bir siyasi parti ve bir siyasi ge-
lenek icin bu tlrde bir iddiada bulunmanin zor
oldugunu ya da bu tiirde bir iddiada bulunma-
nin temellendiriimesi gereken bir iddia oldu-
gunun farkindayim. Sunu séylemeye ¢alisiyo-
rum: Donem itibariyle 1990’lardan hemen
sonra siyasal alana dogru gelen sinyali iktida-
ra gelmek icin degerlendirme cabasindaki AK
Parti, o ddnemdeki tabaninda bir noktaya ka-
dar anlayigla karsilanacak ikili sinyaller gon-
derdi. Nedir bu? Omegin, hepimizin bildigi gi-
bi AK Parti tabaninin bitiin zamanlarda en
yakici problemlerden bir tanesi bir basortisi
meselesi. Buna benzer pek ¢ok konuda da AK
Parti'nin, kendi tabanina "susun ve sabredin,

ytcel demirer

AK Parti'nin
gerektigi yerde
dindar, gerektigi
yerde liberal,
gerektigi yerde
devletin varligini ve
onemini vurgulayan,
gerektigi yerde
vurgulamayan
seklinde ikili bir
karakterde ikili bir
sdyleme girdigini
diistiniiyorum
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ylicel demirer

AK Parti'nin su ana
kadar son derece
anlamh sonuclar
almak igin kullandigi
soylemin artik kendi
aleyhine dogru
islemeye basladig
bir konjonktlre
dogru girdigimizi
distiniyorum

uygun zaman gelince bunlar hallolacak" sek-
lindeki ikili gérlslerini ifade ederek bir umut
verdigini gériyoruz. Yalniz, icinde bulundugu-
muz donemde AK Parti'nin 1990’larda kendi-
sini iktidara dogru iten ikili sdylemini kabul et-
meye hazir iktidara susamis hazir bir segmen
kitlesinin varligindan haberdar olsak da, taslar
evet yerinden oynuyor ve AK Parti'nin hedef
kitlesinde bu siirecin sonunda gelindigini di-
stntyorum.

Simdi segmen kitlesinde hemen segim sonu-
cuna yansiyacak iddialilikta bilgilerim, arastir-
ma sonuglarim yok. ilgi duydugum alan, sa-
bah konusan sevgili hocalarim gibi tablolar
gbstermeme imkén tanimiyor. Cok kisa ko-
nustugum icin kendimden bahsetme imkanim
olmadi; Tirkiye'de ana akim siyasal islam
icerisindeki marjinal gruplari da izlemeye cali-
san birisi olarak, 6zellikle AK Parti, Saadet
Partisi (SP) gibi ana akim dindar muhafazakér
sOylemin daha kenarinda kalan marjinal grup-
larda ¢ok Gnemli bir kipirdanma ve hosnut-
suzluk oldugunu ifade ederek konusmamin
sonuna dogru yaklasiyorum.

Soyle bir sey séyleyelim; érnegin, Tirkiye'de-
ki islamcilarin en radikallerinden sayilan bir
cevrenin Baran Dergisi'nde AK Partililer icin
“Allahsiz islamcilar” diyorlar ya da Islami cev-
relerde sosyalist islamci diye bilinen ihsan
Eliacik “Islamci kapitalistler” diyor AK Parti'ye.
Bunu sunun igin sdyllyorum; artik 1990’larda
“durun, susun, sabredin iktidara gidiyoruz”
seklinde kitleye dogru génderilen mesajlarin
etkinlik alaninin giderek daraldigini ve kirildi-
gini distindyorum. Heniz kitle tabaninda an-
ketlere dayandiriimig bir verim yok ama 6zel-
likle stirecin nabzini tutmamizda bize bir dere-
ceye kadar fikir verecek ilgi alanim baglamin-
da bu ¢evreden 20'ye yakin dergiyi izlemeye
calisan bir kisi olarak bu alanda bir kipirdan-
madan haberdar edebilirim.

Son olarak bambagka bir yerden &érnek ver-
mek isterim. Bilmiyorum sdyleme sansim oldu
mu Kocaeli Universitesinde calisiyorum ve
gectigimiz aylarda Tarkiye'nin giindemine
oturan Tekel direnigine Universitemden bir
grup 6gretim (yesi, 6gretim gdrevlisi ve idari

emekgi birkag otobuse dolusarak Tekel alani-
ni ziyarete ve destege gittik. Orada izmir gru-
bu ¢ok genis oldugu icin (¢ ¢adirda bariniyor-
lardi. Biz gidip onlara destegimizi belirttikten
sonra cadirlara dagildik. izmir cadirinda Ma-
nisa Akhisardan bir Tekel isgisi kadinin bir
ctmlesiyle bitirmek istiyorum: “Ben glinde bes
vakit namaz kilan bir komdnistim” . Bunu su-
nun icin sdyliiyorum: Ozellikle iktisadi makro
ekonomik tahlillerin yani sira AK Parti'nin su
ana kadar son derece anlamli sonuglar almak
icin kullandig, istihdam ettigi s6ylemin artik
kendi aleyhine dogru islemeye bagsladigi bir
konjonktiire dogru girdigimizi distndyorum.
osman saffet arolat- Sayin Demirer'e ok te-
sekkir ediyoruz. Aslinda érneklediginize ¢ok
benzeri bir sOylemi iki giin 6nce Antalya’daki
toplantida Turizm Bakani Ertugrul Glinay yap-
tl. Ben kendisine bir proje verdim, projeyi ya-
pan arkadasin da isci Partisi Eski Merkez Ko-
mitesi Uyelerinden Bekir Yenigin’in kardesi
oldugunu sdyledim, “Oh iyi, solcularla yapti-
gim is dogru dirist gidiyor, yoksa digerleriyle
gitmiyor” dedi.

Evet efendim, simdi s6z sirasi Sayin Cenk
Saracoglu’nda, buyurun efendim.

cenk saragoglu- Ben de Galip Yalman'in giz-
digi cercevenin belli hususlarini temel alarak
Tarkiye’'deki Kirt meselesinin bazi gtincel di-
namiklerine dair birtakim seyler séylemek isti-
yorum. Simdi Galip Yalman devlet merkezli,
ancak antidevletci olarak tarif ettigi bir anla-
yistan s6z etti ve bu anlayisin hegemonik
ama ayni zamanda muhalif oldugundan bah-
setti. Bunu kisaca Ozetlersek -Galip Hoca
0zetledi ama benim kendi baglamim i¢inde bu
vurguyu yapmanin énemli oldugunu disinu-
yorum- bu anlayis kisaca hepimizin bildigi gi-
bi Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde hatta bunu
daha da genellestirerek Tlrkiye toplumlarinin
tarihinde bir otoriter devlet gelenegi oldugunu
iddia eden, bu devlet geleneginin halkla yéne-
tenler arasinda bir yabancilasma srecini
baglattigini ve bunun Trkiye tarihi boyunca
strekli yeniden Uretildigini sdyleyen ve bunun
asla Tlrkiye Cumhuriyeti tarihinden eksik ol-
madigini, sanki bunun bir genetik kodmus gi-



bi TUrkiye toplumunun yapisinda olan bir sey
oldugunu ifade eden tezler var. Bu kimi za-
man ¢evre-merkez ikiligi Uzerinden, kimi za-
man glcli devlet gelenegi lizerinden, kimi za-
man da "otoriteryenizmin strekliligi" gibi kav-
ramlar Gzerinden Uretilen bir anlayis bigimi.

Bu ayni anlayigin Kirt meselesi tartismalarin-
da da kendisini ¢ok fazla gdsterdigini ve dzel-
likle 1990’lardan sonra hegemoniklesmeye
basladigini, 2000’lerden sonra da bu alanda-
ki tartismalarda hegemonyasini iyice pekistir-
digini sdyleyebiliriz. Bu bakis agisi Kiirt mese-
lesine bakarken ne diyor? Sdyle ki; Tirkiye
Cumhuriyeti ilk kuruldugundan beri devlet
Tarkiye’deki Krtlerin haklarini ve 6zgurlikle-
rini yok sayarak onlari ayri bir etnik grup ola-
rak gormeyi reddederek otoriter ylzini gos-
termistir ve eger Tlrkiye'de Kiirt meselesi ¢6-
zlilmek isteniyorsa meselenin en merkezi
noktas! budur, dncelikle bu otoriter devlet ge-
leneginden ve demokratik olmayan yapidan
kurtulmamiz gerekir ve Klrtlerle olan devletin
iliskisinde ciddi, kékli degisimlere gitmek ge-
rekir. Bu tez Galip Hocanin bahsettigi devlet
merkezli ama antidevletgi bakis agisinin Kirt
meselesindeki cisimlesmis halidir diyebiliriz.

Ben konusmamda soyle bir fikir gelistirmek is-
tiyorum: Tirkiye Cumbhuriyeti tarihinde bu
devlet merkezli ve antidevletci tezin 2000’lere
kadar kendisini en rahat hissettigi, kendisini
en ikna edici kildigi alanlardan bir tanesi Kiirt
meselesi. Bu tezin en muhalif oldugu alanlar-
dan bir tanesi de Kirt meselesi. Fakat
2000'lerden sonra bu tezin hem ikna ediciligi
agisindan, hem agiklayiciligi agisindan, hem
de muhalifligi agisindan ¢ok biyik bir aginma
slirecinin bagladigini s6yleyebiliriz ve bu agin-
ma slrecinde, bizim sempozyumun baslg
olan Turkiye'de 2000 sonrasinda birtakim tas-
lari yerinden oynatan dénlgumlerin rol oyna-
digini séylemek istiyorum.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin 2000’lere ka-
dar Kurtlerle iliskisinde hi¢ vazgecilmeyen bir
strateji var; o da mustakbel Klrtlerin mistak-
bel bir Tirk olarak inga edilebilecegi, mistak-
bel bir Tirk statlstine dahil edilebilecegi di-
slincesi, yani Kiirtlerin Turklestirilebilecegi di-

slincesi ya da Kiirt kimliginin gézden uzak tu-
tulmasiyla sorunun halledilebilecegi distince-
si. Bu sureklilik arz eden politikayla basta bah-
settigimiz Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
bastan beri hep otoriter egilimler iginde oldu-
gu tez belli bir értlisme igerisinde oluyor ve
belki de bu bahsettigimiz hem devlet merkez-
li, hem de antidevlet¢i olan tezler kendisini
megrulastirirken ihtiyag duyduklar en ikna
edici arglimanlari Kirt meselesi baglginda
buluyorlar.

Ikincisi, bu argiiman 2000'lere kadar hep mu-
halif olmus bir argliman, gergekten de baktigi-
mizda Tlrkiye Cumhuriyeti'nin Kirtlere yone-
lik politikas! devlet katinda, devlet kademele-
rindeki pek ¢ok unsur tarafindan yekpare bir
sekilde sahiplenilmis, bu konuda hicbir ihtilaf
olusmamis, bu konudaki herhangi bir muhale-
fetin siyasetin disina itildigi bir dénem 2000’le-
re kadarki dénem, yani bu Kirt meselesini
bagka tlrlli bir tartismanin tabu oldugu bir d6-
nem 2000’lere kadarki dénem ve o yizden
Kirt meselesini bu antidevletci ve devlet mer-
kezli tezlerde ya da -adini koyalim- liberal tez-
lerde ele alan yaklasimlarin hepsi mutlaka
karsilarina devleti ve iktidar blogunu almak
zorunda kalmislardir ve bu tezin muhalifligi en
fazla Kirt meselesini tartisirken kendini gés-
termistir. Fakat basta da sdyledigim gibi,
2000'lerde sbyle bir celiskili sire¢ yasandigi-
ni sOylemek istiyorum; bir yandan Kirt mese-
lesine bu bakis bicimi iyice hegemonyasini
pekistirirken, diger yandan hem ikna ediciligi-
ni ve agiklayiciligini, hem de muhalifligini yitir-
meye bagliyor ve bu, séylemin énimiizdeki
donemlerde ¢ok blyuk bir krizle karsilasaca-
gina dair bir isaret olarak algilanabilir.

Peki, neden 2000’lerden sonra sylem, bu ba-
kis agisi, Klrt meselesine bakis agisi bir kriz
yastyor? 2000’lerden sonra Tirkiye Cumhuri-
yeti'nde, Tlrkiye toplumunda dyle dénlstim-
ler oldu ki, 6zellikle Kiirt meselesi konusunda
artik mesele sadece bir devletle Kirtler ara-
sindaki toplumsal haklar, 6zgrlikler mesele-
si icerisinde degerlendirilebilecek cercevenin
disina ¢ikti. 2000’lerden sonra dort gelisme-
nin bu bahsettigim tezin hem muhalifligini,

cenk saracoglu

Tirkiye Cumhuriyeti
tarihinde bu devlet
merkezli ve
antidevletci tezin
2000’lere kadar
kendisini en rahat
hissettigi, kendisini
en ikna edici kildigi
alanlardan bir tanesi
Kiirt meselesi
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cenk saracoglu

2000’lerden sonra
Tarkiye toplumunda
oyle déniigtiimler
oldu ki, dzellikle Kiirt
meselesi konusunda
artik mesele sadece
bir devletle Kiirtler
arasindaki toplumsal
haklar, 6zgurlikler
meselesi icerisinde
degerlendirilebilecek
cercevenin disina
cikti

hem de agiklayiciligini agindirdigini distinu-
yorum.

Birincisi, belki biraz ters gelebilir ama AB sU-
reci. Ozellikle AB'ye entegrasyon siirecinde
Tlrkiye Cumhuriyeti'nin Kirt meselesini ¢oz-
mesinin veya bu bagliktaki demokratiklesme-
nin AB'ye entegrasyonun 6n kosulu oldugu
acikca ifade edildi ve 6zellikle 1990’larin so-
nundan itibaren iktidar blogu icerisinde artik
eski Kirt meselesine yonelik eski geleneksel
yaklagimin islerliginin kalmadigina inanan ve
bu yonde yeni demokratiklesmeci adimlarin
atilmasi gerektigine inanan bir ziimre ortaya
¢ikmaya basladi. Bu noktada bu bahsettigimiz
hep muhalif kalmis devlet merkezci ama anti-
devletci tezler bizzat hukimet igerisinde ya da
bagka birokratlar igerisinde karsilik bulmaya
bagladilar ve iktidar bloguyla bu tezin arasin-
daki mesafe gitgide daralmaya basladi. Bu te-
zin miizmin muhalifliginin, mutlak muhalifligin-
de bir aginma sirecini isaret ettim.

Ikincisiyse, birinci noktayla belki iligkili olacak,
yine dis dinamikle ilgili; 2003 yilinda Amerika
Birlesik Devletleri'nin (ABD) Irak’i isgali. Bu is-
galin en 6nemli sonuglarindan bir tanesi Ku-
zey Irak’ta iktidari paylasan bir hareket olarak
bir Kirt milliyetci olusumun ortaya ¢ikmasi.
Bu, Turkiye’'deki Kirt meselesinin Ameri-
ka’'nin oradaki varligindan bagimsiz distnu-
lemeyecek bir sorun haline getirdi. Yani AB
slireci eger bu tezin muhalifliginde bir aginma
yaratiyorsa, Amerikan isgali de bu tezin me-
selenin her boyutunu agiklamaktaki yetersizli-
gini ortaya koymaya baglad!.

Taglari oynatan dgnct gelisme 2000lerin or-
talarindan itibaren AKP’nin kendi hegemonya-
sinin, kendi varliginin ve dis aktdrler nezdinde-
ki mesruiyetinin strdlrGlebilmesi igin Kirt me-
selesini ¢ozmeyi zorunlu olarak gérmeye bas-
lamasi ve bu yonde fiili adimlar atmaya basla-
masl; yani bildigimiz su ana kadar devreden
Kdrt acilimi meselesi. Bu noktada 1990’larin
sonunda AB'yle baglayan streg artik bir hik-
metin devlet projesi olarak sunulmaya baslan-
di ve bdyle bir siirecte artik o bildigimiz, her se-
yin temelindeki problem olarak Kemalist otori-
teryenizmi goren devlet merkezci antidevletgi

tezler bizzat AKP’nin, hatta bir nevi devletin
tezleri haline gelmeye baglad..

Bu noktada AKP’nin agiliminin bu tezin agik-
layiciiginda da bir aginma yarattigini sdyle-
yebiliriz. Syle ki; bahsedilen tez sunu s6ylu-
yordu: Biz ne kadar demokratiklesirsek Kirt
meselesi de o kadar ¢6ziilecek, bu bahsettigi-
miz PKK meselesi aslinda devletin otoriter po-
litikalarina reaksiyon olarak ortaya ¢ikmis bir
problemdir ve eger Tirkiye’de demokratikles-
me slireci yasanirsa PKK da kendiliginden sé-
nimlenir. AKP’nin yaptigi agiimla gérdldi ki,
Tirkiye’de kangrenlesmis Kirt meselesi
PKK’yi sadece bir reaksiyon 6rgiitii olarak de-
gil, ayn bir siyasi aktér olarak devreye soktu.
Artik PKK bu tezin iddia ettigi gibi bu kosulla-
ra bir reaksiyon olarak ortaya ¢ikmig bir 6rgut
degil, bugiin kendi siyasi projesi olan, iktidari
hedefleyen ve tasfiye olma endisesi icerisinde
olan bir 6rgit konumuna geldi. Bu noktada
"demokratiklesirsek PKK da kendinden tasfi-
ye olur" seklindeki o liberal tezde yeni bir
asinma sireci bagladi. Glinkii PKK meselesi-
ni Kirt meselesinin demokratik haklar ve 6z-
gurliklere dair boyutlar! birbirinden yavas ya-
vas ayrismaya basladi.

Dordiincl taglari yerinden oynatan siregse
benim asil arastirmalarimin yogunlastigi sU-
re¢, 0 da Turkiye’deki her zaman devletle
Kirtler arasindaki bir mesele olarak gorilen
Kiirt meselesinin artik gindelik hayatta so-
kaktaki vatandagin bir meselesi, bir problemi
haline dénismeye baglamasi. Bunu soyler-
ken sunu kastediyorum; artik sadece devletin
Kartlere yonelik milliyet¢i bakis agisindan
bahsetmiyoruz, bundan ayri ve 6zerk olarak
bir de vatandasin Kirtlere yonelik ayrimcl,
dislayici birtakim sdylemler Gzerinden gelistir-
digi hissiyattan bahsediyoruz ve bu hissiyat
gitgide bilylyor. Kendi arastirmami izmirde
yaptigim bir calisma tzerinden gelistirmistim.
Orada dar gelirli orta sinif olarak tabir ettigim
insanlarla yaptigim gérlismelerde Tirkiye
Cumbhuriyeti tarihinde belki hi¢ gérinmeyecek
homojenlikte ve dlizeyde bir Kirt kargiti hissi-
yatin ortaya ¢iktigini gérdiim. Ben bu hissiya-
tin bildigimiz o geleneksel devlet merkezci an-



tidevletci tezlerle agiklanabilecegini zannetmi-
yorum. S6yle ki; bu hissiyat bu tezlerle agikla-
namayacak derecede bu son sireglere 6zgu.
Ben bu hissiyati yeni yeni ortaya ¢ikan o Kirt
karsiti hissiyati "taniyarak diglama" kavramiy-
la ifade ediyordum.

"Taniyarak diglama" kavramini kullanmanin
nedeni, belli bir Kirt algisina sahip vatandas-
larin geleneksel devlet politikalarindan farkl
olarak Kurtleri ayri bir halk olarak taniyor ol-
masl. Onlari 6nce bir ayri halk olarak, katego-
ri olarak taniyor ve kendisinden ayri bir etnik
grup olarak goériyor; bu 2000’lere kadarki asi-
milasyoncu devlet politikalarina zit bir kavra-
yis bigimidir. Tanimanin ikinci anlamiysa su;
Kirtleri ayri bir etnik grup olarak gérme siire-
ci, kentlerdeki Kirtlerle kentin geri kalani ara-
sindaki karsilagsmalar neticesinde, yani bu
gundelik hayattaki tanima siregleri icerisinde
gerceklesiyor. Yani bu Kirtlere yonelik algi
hayali bir 6teki yaratan algi degil, bizzat kent-
sel, toplumsal stiregler icerisindeki deneyimler
Uzerinden, bu karsilasmalar {zerinden kuru-
lan bir algi. O yizden taniyarak dighyorlar.
Uctinciislyse bu tanima siirecinde, Kiirtleri
bir halk olarak tanima sirecinde Kirtligin ne
oldugu ve kim oldugu sorusuna verilen yanit-
larda bu Kurtlik kategorisinin ici simdiye ka-
dar Turkiye toplumunda ¢ok sik kullanilmig
olan belirli kligeler, steorotipler lizerinden an-
lamlandiriliyor. Mesela; cahillik, gelip buralari
mahvetme, haksiz kazan¢ saglama, bélicu-
Uk gibi bir Kirtllik kurgusunun gelistirildigine
tanik oluyoruz. Yani bir yanda 2000’lere kadar
devletin tanimadigi bir Krtlik var, 2000'ler-
den sonra onu taniyip hak bahsetmeye calis-
tig1 bir anlayis bigimi var, bir yanda da sokak-
ta taniyarak dislayan bir algilayis bigimi var.
Bu "taniyarak diglama" dedigim olguyu biz ta-
rihsel, geleneksel Tirk milliyetciligine indirge-
yemeyiz.

Peki, 0 zemini kuran slrecler neler? Birincisi,
hepimizin bahsettigi ve yakindigi neoliberal-
lesme siregleri; kentlerdeki toplumsal esitsiz-
liklerin artmasi, derinlesmesi ve bunlarin 6zel-
likle en fazla 1980 sonrasinda dzellikle Mer-
sin, Adana, Izmir, Antalya gibi kentlere goc

eden Kdrtleri vurmasi ve onlari hem sosyo-
ekonomik agidan, hem de mekansal olarak
aynistirmasi, yoksullagtirmasi. Ozetle, kentte-
ki yoksulun en ug bicimlerinin Kirtler tarafin-
dan temsil edilmesi. Bahsettigimiz o séylem-
ler hep vardi; 60’larda, 70’lerde gelen btiin
gdcmenler icin sOylenilen seylerdi bunlar,
ama 90’lardan sonra bu diglayici séylemlerin
isaret ettigi pratikler en ug bicimleriyle Kirtler
tarafindan temsil edilmeye baslandi ve her
zaman var olan gd¢men karsiti séylem etnik-
lesmeye bagladi, Kirtleri hedef almaya bagla-
di. Ornegin "Gelip buralan isgal ediyorlar"
sOylemi 60°li, 70’li yillarda tasradan gelen her-
kese isaret eden bir soylemdi ama 90’lardan
sonra kitlesel halde go¢ etmek Kirtlere mah-
sus bir olgu olarak ortaya ¢ikti. Benzer sekil-
de "haksiz kazang¢ sagliyorlar" séylemi eger
enformel sektérlerde yogunlasmayi, gecekon-
dularda oturmay! ya da oralardan bir rant elde
etmeyi ifade ediyorsa, artik sehrin en izbe ge-
cekondularina Kirtler yogunlastilar ve o sdy-
lemin dogrudan tasiyicisi haline geldiler. De-
mek istedigim sey su: 90 sonrasindaki siire¢-
te Kirtler simdiye kadar yoksul go¢menleri,
mahrum birakilmigliklari diglamakta kullanilan
bu orta sinif anlam diinyasina dair kliseleri en
u¢ bicimleriyle sergilemeye basladiklar anda
Klrtlere yonelmeye basladi. Peki kentin en
cahillestirilmis, en egitimsiz birakilimis, en ké-
tl enformel sektdrlerinde yogunlastiriimis, en
blydk mahrumiyeti iletilmis bir kitlesinin var
oldugu bir ortamda demokratiklesme bu disla-
yict sdylemlerin ve pratiklerin bir ilaci olabilir
mi? Bu bahsettigimiz en bastaki bu demokra-
tiklesme perspekiifinin ve antidevletci, fakat
devlet merkezci anlayislarin Kirt meselesin-
de gelip tikandigi noktadir. Bu mesele yaygin-
lastigi Glgiide bu s6ylemin hegemonyasi da
asinmaya ugrayacaktir. Ama bu liberal pers-
pektifin yerini bildigimiz o eski romantik asimi-
lasyoncu s6ylem almamalidir tabii ki.

Onun yerini neyin alacagini Tekel iscilerinin bi-
raradaki Diyarbakir cadiriyla Tokat ¢adiri gos-
termistir. Yani ¢ézim Kiirtlerin bilindigi, tanin-
digr ama Kiirt ve Tirk'iin memleket sorunlari-
nin ¢6ziimiinde bir arada micadele ettigi bir

cenk saracoglu

Klrtlere yonelik alg:
hayali bir dteki
yaratan algi degil,
bizzat kentsel,
toplumsal stirecler
icerisindeki
deneyimler
Uzerinden, bu
karsilagmalar
tizerinden kurulan
bir alg1. O yiizden
taniyarak digliyorlar
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cenk saracoglu

Liberal perspek

tifin yerini bildigimiz
o0 eski romantik
asimilasyoncu
soylem almamaldir

ortak proje icerisinde yer almasidir. O yiizden
bir yandan yagmurdan kagarken ébir yandan
doluya tutulmamak pahasina ylzimizi Anka-
ra ¢adirlarina ¢cevirmemizi Gneriyorum.

osman saffet arolat- Sayin Saragoglu’'na te-
sekkir ediyoruz. Soru-cevap bélimiine gegi-
yoruz.

6zen gbksel- Ben Cenk Bey harig diger (¢ ko-
nusmaciya ¢ok basit bir sual soracagim ve te-
ker teker rica ediyorum. Her (¢ konusmaci da,
cetere tutmadim ama, konusmalarinda yiz
defa Islam kelimesini kullandilar. Dolayisyla
sualim aynen soyle: Ulkemizde, yani Tiirki-
ye'mizde islam siyasallagiyor mu? Liitfen evet
veya hayir deyin ve de bunun tutarini soyle-
yin, ylzdesini sdyleyin. Nereye geldik, nere-
deyiz? Bunu lltfen rica ediyorum.

osman saffet arolat- Bir bankaci gibi siyasal-
lagsma orani istiyorsunuz galiba. Evet baslaya-
lim, Galip buyurun.

galip yalman- Belli seyler éiclebilir tabii; ¢e-
sitli kamuoyu aragtirmalari var vs... Ornegin,
son zamanlarda Prof. Dr. Binnaz Toprak ve
Prof. Dr. Ali Carkoglu’nun yaptigi bir dizi aras-
tirma var. Ustelik de bu arastirmalarin sonug-
larinin birbirleriyle pek de drtlismediginden
kaynaklanan tartismalar basina da yansidi.
Dolayisiyla bunun 6l¢iti nedir? "Bagértuli
sayisinin artmasi midir ya da bunlarin géri-
nlrligundn artmasi midir?" gibi tartismalar da
devam edip gidiyor. Bu konuda yeterli kanit
heniiz yok ya da olusumu beklemek duru-
mundayiz.

Ben bdyle bakmiyorum; islam'in siyasallas-
masi denilen seyden ¢ok bence devlet-toplum
iliskilerinin hangi mekanizmalarla, hangi arag-
larla, hangi sdylemlerle ne sekilde degistirilip
degistirilemedigine iliskin tartismalar ya da
Oyle sOylersek stratejiler, projeler giindeme
geliyor. Bunlar toplumda yayginlastigi, kitle-
sellestigi oranda da bizleri yeniden bunlarin
terimleriyle diistinmeye zorluyor ve biz de bu-
nu konugmaya basliyoruz. Bir baska konus-
mada yakin zamanda su 6rnegi verdim: Tirki-
ye'yle ilgili calismalar olan bir tarihgi olan
Prof. Dr. Feroz Ahmad 1988 yilinda ingilizce

olarak yayinladigi bir makalesinde “reasserti-
on of Islamic identity” ifadesini kullaniyor Tur-
kiye baglaminda, "islamei kimligin bagkaldir-
mas!" gibi cevirebiliriz belki.

O yillarda 163.madde glindemde oldugu i¢in
DGM'lerde davalar gérdllyor, Universitelerde
trban tartismalari o zamanin da sorunlari.
Ama yazara gére bu bir “kltirel kimlik” mese-
lesi. "Turkiye nereye gidiyor? Laik devlete ne
oluyor?" tartismalarinin bati basininda yer al-
digini belirttikten sonra, o kadar da endiseye
kapiimaya gerek yoktur seklinde bir degerlen-
dirme yapiyor. Glinki, yazara gére, Islam bir
siyasi proje haline geldigi élclide neyi ifade
edecektir ki? Ancak kendisine ya da gocukla-
rna iliskin beklentisi kalmamis kitlelere bir
mesaj verebilir, onlara bir sey ifade edebilir.
Makalede o yillarda 65. yilini kutlayan cumhu-
riyetin geldigi kapitalist gelisme slireci i¢inde
oldukga gelismis bir burjuvazisi, 12 Eylll dar-
besini yese de oldukga gelismis bir isci sinifi-
nin oldugu belirtiliyor. Dolayisiyla, Ustelik
1980 sonrasinin tiketim toplumu normlarina
acilan Tirkiye'sinde islamin siyasal bir proje
olmasinin maddi temelleri olmadigi seklinde
bir degerlendirme yapiliyor.

Sorunun cevabi, hangi baglama ve nelere
baktiginiza gére degisiyor, onun icin bunlari
sOylayorum. 20 yil sonra son 10 yilin tartisma-
larina baktiginiz zaman Tirkiye’de taban or-
gutlenmeleri, sivil toplumun gelismesi diye ifa-
de edilip ylceltilen sirecte, mesele "demokra-
tiklesme yukaridan dayatilacak bir sey mi-
dir?"e geliyor. Siz ne yapiyorsunuz ya da ne
yapmaya calisiyorsunuz? Demokratiklesme
ancak, otoriter devlet biciminin, 1961 Anaya-
sasi'ndan da ileri kosullarda degisimini gin-
deme getirebilecek bir durum olusursa ve bu
da demokratik mucadelenin bir parcasi ola-
rak, siyasi partilerin tartisabilecegi, glindeme
getirebilecegi bir sey olarak kabullenilebilirse
gerceklesebilir diye dustndyorum. Bu olmadi-
g1 Glclide otoriter bir devlet bigiminin devlet-
toplum iligkilerini kendince yeniden bigimlen-
dirmesi, siyasal Islam'in kiiresellesme
vs...'den dersler ¢ikararak farkli bir gorntiyle
ortaya ¢ikmasi mimkindir. Dolayisiyla is-



lam’i zaten kisinin kendi inan¢ dinyasi ile si-
nirli bir sey olmaktan ¢ikardiginiz éiclide siya-
sallagsmaya basliyor.

6zen goksel- Bence Islam’l bize dayatiyorlar.
Ornegin Istanbul’da belediyenin sosyal tesis-
leri var ve higbirinde icki yok.

kivang ulusoy- "Politikacilar islam’i kullaniyor
mu?" diye soruyorsaniz, bence evet, Cumhu-
riyet Halk Partisi'nin (CHP) bile kullandigin-
dan bahsediyorlar. Sizin sorunuz bence daha
giindelik hayatin ve siyasetin islam’t kullan-
mas! yoniindeydi. Ama siyasal islam'la alaka-
i olarak da bir sey sdyleyebilirim size, ¢lnki
bu tartisma ilging bir tartisma, Ozellikle
1980’ler itibariyle ¢ok ciddi bir sekilde ilk 6nce
Amerika’da giindeme gelen bir tartisma. Hani
ran’da devrim olduktan sonra ilk énce siyasi
bir ideoloji olarak Islam 8cii olarak gésterildi;
Islam yayilacak, iran atom bombasina sahip
olacak dendi. Fakat daha sonradan ¢ok ilging
1990’larda siyasal Islam tartismalarinda bu
John Esposito, Fukuyama, Huntington gibi
adamlarin tamami siyasal islam’i daha ilimli
bir yapiya sokmaya calistilar; islam'i Msli-
man toplumlarin tamaminda siyasetin icerisin-
de diglanan, &tekilenen bir akim degil de, si-
yasetin igerisine ¢ekilmesinin bir yolu, demok-
ratiklesmenin bir parcasi olarak gordler. Bu
gunlik hayata ve siyasetcilerin aleni bir sekil-
de islam’i kullanmasi seklinde yansiyor.

ylcel demirer- Richard Falk diye birisi var
“Kiresellesme ve Din” diye bir kitabi var bilmi-
yorum gérdiniz mi? Folk o kitabinin girisin-
de Disisleri Bakanimiz Ahmet Davutoglu'na
tesekkir ediyor. Yani Trkiye'yi taniyan bilen
birisi. Folk “Dinya (zerindeki bltiin semavi
dinler siyasallagiyor” diyor. Geride biraktigi-
miz 20 yilda sadece Islam’a inanilan cograf-
yalarda degil, diinyanin drt bir tarafinda sos-
yal ve siyasal alanin dindarlagsmasi s6z konu-
su. Bu iglere ilgisi olanlar din sosyolojisinin
onemli ismi Peter Berger'i bilirler saniyorum,
Berger “Modern toplumda dinin etkisi giderek
azaliyor, azaliyor, kalmayacak” diyordu. Me-
sela, Peter Berger, ki benim yaptigim isi ya-
panlarin gurusudur, “son 10-15 yildir yanilmi-
sim” diyor. Sunu séylemeye calisiyorum: Sa-

dece lilkemizde ya da sadece islam’a inanilan
cografyalarda degil, genelde bir siyasallasma
var.

Ek olarak, bu meselenin siyasal alanin mese-
lesi olmaktan c¢ok, sosyal ve iktisadi alanin
meselesi oldugu bir yaklagima ihtiyacimiz ol-
dugunu disintyorum. Clnkl mesela, benim
nagizane fikrimi sorarsaniz siyasal alandan
cok sosyal alanin dindarlagmasi beni daha
cok ilgilendiriyor. Mesela, ben AK Parti'yi Is-
lamci bir parti olarak gérmiyorum, bence Tr-
kiye’nin gelmis gecmis en neoliberal partisi.
Diger yandan, AK Parti'nin kurmakta oldugu
TRT'ye, Universitelere baktiginizda, AK Par-
ti'nin kurumsal, yapisal edimlerine baktiginiz
zaman 30 yil sonra nasil bir Trkiye’nin tohu-
munu atiyor bunu bilemiyorum.

bahri ovall- Merhabalar. Sayin Yalman'a kisa
bir sorum var: Ozellikle Telekom gibi, TUP-
RAS gibi blyik capl 6zellestirme uygulama-
lari hakkinda bir seyler sGyleyebilecek misi-
niz? Tesekkir ederim.

galip yalman- Ozellestirmenin 1980 sonrasi
donlstim i¢inde 6nemli bir islevi var. Devletin
ekonomideki konumuyla ilgili neyi degistiriyor,
neyi degistirmiyor meselesi de énemli. Séyle
bir sey var: 1980’lerin ilk yarisinda Tarkiye gi-
bi Ulkelere yapisal uyum diye bir strateji uygu-
landi, hatta Tlrkiye bunun éncist, daha kav-
ram olusturulmadan bu ise basladigiyla évi-
niyordu Turgut Ozal zamaninda. Tiirkiye
ddnyanin en blytk 15 borglu dlkesinin listesi-
ne girmemisti; cinkd meselesini ¢dzmusti(!),
bor¢ erteleme anlagmalarini  yapmisti,
1985'ler geldiginde. Ozal'in giindeminde, 24
Ocagin glndeminde de Gzellestirme yoktu.
Ne vardi biliyor musunuz? Kamu iktisadi Te-
sebbiisleri'nin (KIT) piyasa ekonomisi kosulla-
rina gore c¢alisir hale getirilmesi. 1980’lerin ilk
yarisinin sdylemi genelde budur.

Margaret Thatcher'le anilan, sonradan daha
cok ideolojik bir boyut kazanan bu dénemin
toplumsal yapinin, insan tipinin degistiriimesi
acisindan, sinif temelli siyasetin devre digi bi-
rakilmasi agisindan ¢ok énemli bir iglevi daha
oldu; "halk kapitalizmi" diye bir seyi ifade etti-

ytcel demirer

Geride biraktigimiz
20 yilda sadece
islam’a inanilan
cografyalarda degil,
diinyanin dort bir
tarafinda sosyal ve
siyasal alanin
dindarlagmasi soz
konusu
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galip yalman

Neoliberal
hegemonyanin "ya
komuta ekonomisi
ya piyasa
ekonomisi" ikiligi
ustiinden sunuldugu
olclide
ozellestirmenin
boyle bir ideolojik
islevsel savunmasi
oldu

ler, "hisse senedi sahipleri demokrasisi" dedi-
ler. Sonuglari ¢cok da parlak olmadi ama ide-
olojik olarak devletin ekonomiden elini cekme-
siyle beraber toplumu olugturan bireylerin sa-
dece emeginin karsiligiyla ya da devletten
alacag! sosyal yardimlardan degil, bu kapita-
list diizenden yararlanabilecegi, bu yénden pi-
yasa ekonomisiyle entegre olacag (stline bir
ideoloji gelisti. Turkiye'nin bu anlamda geride
kaldigi, hatta son sosyalist devlet oldugu Us-
tine Bagbakan diizeyinde sdylemleri de din-
ledi Tlrkiye. 2001 krizi sonrasinda hizlanan
0zellestirme "kamu borcunun dénisturiimesi”
sdylemiyle beraber geldigi icin tamamen biit-
ce aciklarini kapatmak Gstlinden mesrulasti-
ridi, 1980’lerin sOylemine pek ihtiya¢ duyul-
madi. Yani Tarkiye’de ekonomik agidan zaten
oturmus olan o neoliberal hegemonyanin, pi-
yasa mi devlet mi (istlinden ya da bazi saygin
iktisatcilarin Tlrkiye'ye kazandirdigi deyimler-
le cok da yaniltici bir bicimde, "ya komuta
ekonomisi ya piyasa ekonomisi" ikiligi dstlin-
den sunuldugu 6lgide &ézellestirmenin béyle
bir ideolojik islevsel savunmasi oldu, Turki-
ye'ye gecikerek de olsa gelmesinin kaginil-
maz oldugu séylendi. Dolayisiyla ézellestirme
meselesinin bence bu boyutu da 6nemli, ama
bazi KiT'lerin hala ¢ok da basarili oldugu bili-
niyor. Oregin Star Alliance Uyesi Tirk Hava
Yollarinin Gzellestirilmesini glindemin birinci
maddesi haline filan getiren yok. Simdi demek
ki 1980’lerin bas! itibariyle bakarsaniz piyasa
ekonomisi kogullarinda KiT'lerin de bir iglevi
oldugunun da giizel bir kaniti. KiT'ler ¢ok iyi
mi ¢alistiriliyor, kendi Gcretli kesimiyle olan
iligkileri nasil, sendika var-yok onlar ayri me-
seleler ama buglin kiresellestigi iddia edilen
dinyada da héla kamu sahipliginin, kamu
mlkiyetinin belli bir rasyonalitesi oldugunun
da glzel bir 6rnegi diye disintyorum.

bilsay kurug- Arkadaslarimizin agiklamalari
bir-iki soruyu canlandiriyor. Kivang Bey dos-
tumuzun isaret ettigi bir noktadan séyle sora-
yim: 1990’lar baslarken 1991 se¢iminde Re-
fah Partisi'nin Mecliste sandalyelerin yarisi
kadar bir yeri vardi. Milliyetci Halk Partisi'yle
(MHP) paylastigi yarim sandalye vardi. O ta-

rihe kadar Milli Nizam'dan baslayan parti giz-
gisi bir zenginlesme partisi degildi, ancak
1990lar, yani yiksek enflasyon ve yliksek re-
el faiz ddnemi -islam’da faiz haramdir malum-
AK Parti'yi yaratti. Ve zengin bir parti olarak
2002 segimlerine girdiler, yani Nermin Hani-
min terminolojisiyle sOyleyelim, "kireselles-
menin asimetrik ¢aligmasi sonunda isleyen ti-
caret ve finans kanallarinin" partisi olarak se-
cime girdiler ve o tarihten sonra da zenginles-
meye ve glclenmeye devam ettiler.
Zenginlesme ve glclenme Kivang Bey'in isa-
ret ettigi komplo olmayan noktalari akla getiri-
yor. O da AK Parti’'nin Anadolu kaplanlarinin
partisi olmaktan 6nce uluslararasi sermaye-
nin ¢esitli noktalariyla sirekli flért etmeyi 6n-
celikli sayan parti olmasidir. Bunun iginde
Anglo Amerikan sermayesi de var, AB serma-
yesi de var ve Araplarin sermayesi de var. Za-
man zaman bazilari 6ne geciyor ve Anayasa
gibi cok 6nemli kdkll Ustyapr degisimlerini bi-
le bu tir filizZlenmelerin izini slrersek agiklaya-
biliriz.

Buradan yola c¢ikarak arkadaslara sorayim:
Bundan sonra Trkiye'nin siyasetini dlinya
sermayesinin ¢esitli katmanlariyla flort etmeyi
bilen partiler tanzim edecektir. Buna katiliyor
musunuz? Cunki kiresellesmenin ekonomisi
Tarkiye'yi yari sanayilesmeye kilitledi. Burada
bir sorun yok, Meclisteki dteki partiler de ade-
ta bir tir yatistirma politikas! izliyorlar. Esas
gundem hakkinda radikal itirazlari yok, dolayi-
siyla diyelim ki cenabi hak AK Parti’'yi aldi, bir
gecede AK Parti Tlrkiye'nin siyaset glinde-
minden kalkti, acaba sermaye enternasyona-
lizminin Tarkiye gibi yari sanayilesmis bir Ul-
kede yansimasi olan bir partinin tanzim ettigi
siyaset glindemi de ortadan kalkacak mi? Ya-
ni filancanin bagbakan olmasi, falancanin
cumhurbagkani olmasindan veya hatta tir-
banli kizlarin ortalikta dolagsmasindan ibaret
bir mesele ile mi, yoksa daha agir bir mesele
karsisinda miyiz? Birinci sorum bu.

ikinci bir sorum daha var.Tirkiye’de demokra-
si sosyal bazlidir, sosyal bazli olmazsa, biz bu
tlkenin gelecegi icin bir demokrasi insa ede-
meyiz dlstncesini verecek baska bir gelisim



var mi? Tekel iscileri hareketi bunu vaat edi-
yor. Calisan siniflarin dikkat edersek tarihle-
rinde nadir gordlen bir olgunluk var; 78 gin di-
siplin ve olgunlukla bunu ortaya koydular. Do-
layisiyla eger demokrasi Tlirkiye’de bundan
sonra ¢alisan siniflara diigen bir gorevse aca-
ba buradan bir filizlenme bekleyebilecek miyiz
ve bu filizienme 6teki glindemin, yani kiresel-
lesmenin bitlin asimetrisiyle, diinya sermaye-
sinin gesitli katmanlariyla yapilan flortlerle olu-
san bir siyaset glindeminin diginda olabilecek
mi? Olabilecekse bundan sonra siyaset mi-
cadelesi bu iki eksen arasinda mi olacak?
Uluslararasi hukuk 6zellikle 2000l yillarda
dinya halklarina giivence veren bir nizamdan
yoksun sekilde tahrip edildigi icin ve 2008'in
krizinden sonra kapitalizm dlinyaya gelecekte
bir uluslararas! hukuk vaat etmedigi i¢in aca-
ba diinyanin namusunu ileride - buginin si-
yaset sinifiyla degil, ama ileride- Tlrkiye gibi
Ulkeleri kurtarma sansi var mi?

kivang ulusoy- Hocam sorunuzla bana son bir
sey sOyleme imkani da verdiniz. 2008 yilinda
Tayyip Erdogan yine gazetecilere kizarak Da-
nistay'in yeni bir ihaleyi iptali Gzerine: “Yahu
Galataportu da zaten veremedik, bak simdi
kriz oldu, simdi oradakilerle biz fiyatin 1/5'ine
veremeyiz farkinda misiniz?” demigti. Aslina
bakarsaniz ¢ok ciddi bir sosyal adalet mica-
delesi biraz hukuksal boyutta gindeme gel-
mekte. Hatirlarsaniz 6zellikle Dogan Medya
Grubuyla ¢ok ciddi medyatik tartismalara gir-
meden once AK Parti ve Bagbakan ozellikle
bu gruplarin iktidara getirdigi bir parti olarak
nitelenmisti hatirlarsaniz ve simdi ylksek yar-
ginin da doéndsimind 6ngbren Anayasa pa-
ketine TUSIAD birtakim cekinceler koydu.

Yine teorilerine digmemek amaciyla séyle bir
akil yaratiyorum. 2002°den itibaren Ozellikle
Istanbul merkezli bilyiik sermaye ve AB vizyo-
nuyla beraber o giicli de arkasina alan bir
parti zaman icerisinde &zellikle bu dagitim
mekanizmalarini Anadolu sermayesi yoniinde
de daha ciddi bir sekilde kullanarak aslinda tl-
ke igerisinde birbiriyle mlcadele eden hem
dis kaynaklarin ilkeye transferinde, hem de i¢
kaynaklarin yeniden dagitiminda miicadele

eden ikili bir ekonomik sinif, daha dogrusu iki
fraksiyonlu ekonomik sinif yaratmis durumda-
dir. Sorunuzun biri "Tarkiye’nin ekonomik viz-
yonunu bunlardan hangisi y6netecek?" sek-
linde bir soruysa, bu su an gercekten ciddi bir
konu olarak tartisiliyor ve bence Anayasa pa-
keti Uzerinden tartisiliyor.

Burada Turkiye'deki blylk sermaye, disari-
dan gelecek sermayenin de agik¢asi agina
dismemek icin hi¢ de belki de hazzetmeyece-
gi bir tehlikeyi gérmis durumda ve geri déniip
1980 Anayasasinin aslina bakarsaniz hem
icerideki Anadolu sermayesine karsi bu yapi-
yI tutmak igin, hem de digariya karsi kendile-
rini korumak bu kapall devresine geri donme-
yi daha anlamli ve kendisi agisindan da ko-
runma imkani saglayan bir semsiye olarak
gbrme niyetindedir. Bu tartismanin kisa za-
manda sonugclanacagini zannetmiyorum, ama
tabii buna bagkalarinin da uyanmasi lazim.
Dediginiz o toplumsal giglerin, yani, bltin bu
tartisma icerisinde ciddi ekonomik zafiyetler
cekecek olan ekonomik siniflarin da bu ise bu
acidan bir strateji olarak sahip ¢ikmalari gere-
kiyor. "Bizi nasil bir Ttrkiye bekliyor?" konu-
sunda ben yine Anayasanin degistirilemez
maddelerinden birine donmek istiyorum: “Tar-
kiye Cumhuriyeti laik, demokrat, sosyal bir hu-
kuk devletidir”. Biz higbir zaman bu tanimlar
lzerinde ciddi bir sekilde distinmedik. Ben
Danistayin ihaleleri ne igin iptal ettigine de (g
asagl bes yukari baktim. Bunlarin hicbirinde
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin sosyal bir
devlet olduguna yénelik bu genel ifadeye bir
atif yok, tamamen dlzenlemelere veya usul-
den gelen hatalara kars! bir seyler var. Dola-
yisiyla dediginiz anlamda toplumsal refleks
kendini bu degismez maddelerden baska yer-
de tutamiyor diye distnlyorum. Eger bu (st
yargl degismezse orada digiimlenecek; degi-
sirse, AK Parti biylk sermayenin, Anadolu
sermayesinin ve disaridan geleni igeriye han-
gi yolla sokacagini veya kime ne dagitarak
sokacaginin miicadelesini vermek durumun-
dadrr.

osman saffet arolat- Hocam, biraz benim ala-
nima girdigi icin ben bir-iki sey sdylemek isti-

kivang ulusoy

2002’den itibaren
dzellikle istanbul
merkezli biiyiik
sermaye ve AB
vizyonuyla beraber
o gucu de arkasina
alan bir parti iki
fraksiyonlu
ekonomik sinif
yaratmis durumdadir
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osman saffet arolat

Cumhurbaskani Giil
tekrar baskan olma
talebinde bulunursa
TUSKON destegini
alacaktir ve buna
karsi ciktigi anda
Erdogan onlarla
ciddi bir catigmaya
girecektir

yorum. Anadolu sermayesi bildigimiz gibi
esas itibariyle iktidar yanlisi sag politikalari iz-
leyen partilerin gidima altinda geldi bugtne
kadar. Fakat son dénemde Ugli bir yap var.
Bunlardan biri ASKON'cular (Anadolu Aslan-
lar isadamlari Dernegi) dedigimiz Erbakan’in
dogrudan dogruya denetimi altindaki grup.
Bunlar daha dar bir grup. AK Parti'nin esas
dayandigi MUSIAD kadrosu da ikinci bir grup,
ama onlar da daraldilar. Su anda Anadolu’da
sermayeye en hakim olan grup TUSKON’cu-
lar (Tirkiye isadamlari ve Sanayiciler Konfe-
derasyonu), yani dogrudan dogruya Fethullah
Glen’in érgitledigi model; o yiizden énimiiz-
deki donemde burada ¢ok ciddi bir catismanin
beklendigini sdylemek yanlis degildir. Bugline
kadar dogrudan dogruya AK Parti politikalari-
ni destekleyenler bundan sonra hem iktidara
sahip olmak agisindan, hem de nemalanmayi
daha Ust diizeye getirmek agisindan bir ¢atis-
maya gireceklerdir. Bu 6nimiizdeki dénemin
cumhurbaskanligi segimlerinde kendini g6ste-
recegi ¢ok dnemli bir siyasal gelismedir. Clin-
ki Cumhurbagkani Gil tekrar baskan olma
talebinde bulunursa TUSKON destegini ala-
caktir ve buna kars! ¢iktigi anda Erdogan on-
larla ciddi bir catismaya girecektir ve bir kop-
ma ddnemine girecektir.

galip yalman- Diinyada ka¢ tane Ulke var ki,
kag tane iktidar var ki diinya kapitalizmiyle, si-
zin deyiminizle diinya sermayesiyle flort et-
meyi reddederek iktidarini uzun streli -6zellik-
le 1989 ve sonrasinda- sirdurebiliyor? Bence
Oyle bakmak lazim.

osman saffet arolat- Son dénemde milli re-
zervler koyanlar var Brezilya gibi.

galip yalman- Hem onlar var, hem 2000’li yil-
lar Gliney Amerika’sina baktiginiz zaman bir
tarafta Chavez, Eva Morales, Rafael Correa
iktidarlar var.

Bir taraftan da IMF’yle vs... illa ki ¢ok igli-digli
olmaniz gerekmiyor; kendi haklarinizi belli 6I-
cllerde talep eden, 6rnegin Arjantin’'de, Kirsc-
hner drneginde oldugu gibi IMFyle iliskilerini-
zi bir agidan kesip dinya finans piyasalarina
kafa tutan, aldiginiz borglari édemeden de

ekonomik olarak buytmenin 2000°li yillar ko-
sullarinda mimkin oldugunu gésteren, ama
iceride baktiginiz zaman da toplumsal déni-
stimlerin filan destekgisi olmayan bir tavir da
sergileniyor. Lula’yi sifir aclik stratejisi dolay!-
siyla destekleyen belli bir toplumsal kesim
var, iki kere iktidarini sirddrebiliyor, ama 6br
yandan da soldan "ni¢in belli konularda uyum
gosterdin? (Sizin deyiminizle) Flortl strdir-
din?" diye ciddi elestiriler aliyor. Buradan
baktigimiz zaman hepsine birden dzenme-
mek mimkin degil ama kendi icinde de ciddi
farkliliklar tagiyor.

Dinyadaki kuramsal tartismalara bakarsaniz
devletlerin niteliginin donlismesi diye bir seyi
tartigiyorlar. Degisik terminolojiler var; devle-
tin uluslararasilasmasi ya da ulus oGtesilesme-
si diye cevirebilecegimiz devlet kavramsallag-
tirmalari ve bunlarin yansimalari var. Dolayi-
siyla karar alma mekanizmalari artik ulus dev-
let diizeyinde belirlenmedigi icin - dlinya ka-
pitalist sisteminin en global diizeyinde bir dev-
letten, Amerika’dan falan bahsetmiyoruz-
dinya kapitalist sisteminin yénetiminin nasil
olacagi ve bunun agagiya dogru nasil yansi-
yacag hep bu cercevede degerlendiriimek
durumunda. Béyle devlet Ustl bir devlet ade-
ta. Turkiye'ye 0zgl olmaksizin, dinya dize-
yinde de hi¢ de anti-devletci olmayan bir pers-
pektif var; son 25 yila baktigimiz zaman Din-
ya Bankasi da dahil herkes piyasa dostu dev-
let istiyor. Dolayisiyla piyasa dostu devletin si-
nirlari da sadece ulus devlet dlizeyi degil, AB
boyutu var, yerel boyutu var. Yani ulus-devlet-
alt diye ifade edilen boyutlari var ve bu bitin-
selligi icinde iktidarlar olusuyor. Bunlari hesa-
ba katarak siyasal strateji ve miicadele gelis-
tirmek gerekiyor.

Tekel iscileri 6rnegi lzerine konusacak olur-
sak; bence olay bizler icin dgreticiydi ama be-
nim i¢in en ¢arpici yon(, onlar igin esas 6gre-
tici olmasiydi, bir dizi farkindalik yasand. Bi-
rincisi, kendilerini bir is¢i sinifinin Gyesi olarak
olarak gormeye basladilar. Misliman’i da,
bagl agigl da, Alevi'si de, Kirdi de, Alevisi,
Stinnisi de orada birlikteydi. ikincisi, kendini
sosyalist, komnist sayan genclerin kendile-
riyle nasil bir dayanisma icinde oldugunu go-



rip de “Biz de 1 Mayista bundan sonra y(ri-
yecegiz'i acikca sdyleyebilen bir siirli insan
vardi orada. Bir sey daha soyliyorlardi: “Ylz-
de 70-80'inimiz bugiine kadar sadece AK Par-
ti'ye oy verd” Aralarinda AKP icin “ben bu
adama inandim ve onun i¢in ¢alistim” diyen
sayisi az olmayan bir kitle de vardi. Toplum-
sal temelli bir micadelenin kazaniminin en
azindan ses getirebilecegini gdstermeleri agi-
sindan énemli bu farkindaliklar, ve bence
AKP iktidarinin o kadar bundan hosnutsuz ol-
masinin temel nedeni de bu.

osman saffet arolat- Degisimin ¢ok zorlugunu
anlatan bir ufak Ornek verecegim: Brezilya
Maliye Bakani diyor ki “Ben Universite done-
minde solcu bir geng olarak IMF’yi nasil orta-
dan kaldinrz micadelesiyle hayatima basla-
dim, siyasetim boyunca da strekli olarak bu-
nu yaptim ama simdi IMF’den kurtuldugumuz
bir ddnemde IMF nasil ayakta durur diye on-
lara bor¢ veren bir lkenin maliye bakani du-
rumundayim.” Yani olay o kadar kolay degil,
cok karmasik ve ¢ok sasirtici bir durumdadir.

Sayin Demirer, ekleyeceginiz bir sey var mi
bu son tartigmalara?

ylicel demirer- Bu gelecege yonelik cikarsa-
malar konusunda Galip Hoca benim de altina
imza atacagim seyler séyledi. Daha detayli bir
6nermede bulunabilecek durumda degiliz
ama ben emek-sermaye celiskisi konusunda
dogru bir yere dogru gidildigini diistiniyorum,
belki de umuyorum

Belki son clmle hakkimi soyle kullanabilirim:
Bir dnce yanit verirken dinleyicilerden ¢ok kiy-
metli arkadaslar AK Parti ve Ak Parti sGylemi
arasinda gidip geldi. Biliyorsunuz bu konuda-
ki sGylem artik Trkiye’'de bagka durus temsil
eder hale geldi. Niye Ak Parti diyorum?

osman saffet arolat- PKK da dyle.
P(e)K(a)K(a) ya da P(e)K(e)K(e) diyebiliyor-
sunuz.

ylicel demirer- Ben PKK’ya da ‘PKK’ diyorum.
Gerekgem su: Bir siyasi parti kendisine AK
Parti denilmesini istiyor, ¢linki ben agikcasl
bir akademisyen ve hayatimda hi¢ da AK Par-
ti'ye oy vermemis ve vermeye niyeti olmayan
birisi olarak o tartismayi o baglamda yapmayi
istemiyorum. Bu bana neyi hatirlatiyor biliyor

musunuz? 1977-1978lerde Adalet Partisi'ne
fasist diyen arkadaslarimi hatirliyorum. Biz
daha sonra ¢ok biylk bedeller ddeyerek
1980’lerde Adalet Partisi'nin aslinda fasist ol-
madigini gercek fagistleri gérdligimiiz zaman
tanimistik ve anlamistik. Onun icin bu akade-
misyenler de hep metodolojiye lafi getirme-
den susmuyorlar diyeceksiniz ama metodolo-
jik bir ayiklanmay1 cok dnemsiyorum. Yani bu-
gun igimizi, birilerinin i¢ini rahatlatsa da o gu-
nl kurtaracak ve sistematik bir nitelikten yok-
sun isimlendirmeler ve kategorizasyonlari
tehlikeli buluyorum. Ornegin AK Parti'i birinin
canini acitmak isteyen birinin ona Islamci de-
mesindense neoliberal demesi gerektigini di-
stinlyorum, kapitalist demesi gerektigini di-
stndyorum.

cenk saragoglu- Ben Yiicel Hoca'nin sdyledi-
gine katildigimi ifade edeyim. Yani AKP’nin
yapmaya calistigi bu yasal diizenlemeler s6z
konusu oldugunda bugiin muhalefette olan
parti sunu ifade ediyordu: Biz bunlara karsl-
yiz, ¢link(i AKP Anayasa Mahkemesi tarafin-
dan islamci eylemlerin odagi olarak tarif edil-
mis bir parti. "Biz aslinda bunlara prensipte
karsl degiliz ama AKP yaptigi icin karsiyiz"
gibi bir hat belirlemis durumda ve pek ¢ok mu-
halif, AKP’ye olan muhalif de onlara kars! olan
pozisyonunu gelistiriken siirekli bu islamci
kimligine yaptigi vurgu Gzerinden kendilerini
konumluyorlar. Bunun uzun vadeli bir strateji
gelistrmeye yonelik uygun olmayan bir ko-
numlanma oldugunu distniyorum. Eger biz
gercekten Tirkiye’de AKP’nin gerceklestirme-
ye calistigi projeye dair bir s6z sdylemek isti-
yorsak onun Islamei értiisiniin altindaki neoli-
beral hegemonya projesini yiz ustlne ¢ikar-
mamiz gerekiyor, ki yarin bir glin baska bir
parti geldiginde, bagka bir parti baska koldaki
iscileri 4/C statlisiine gegirmeye calistiginda
ona itiraz etmemizin bir dayanag olsun.
osman saffet arolat- Bize bu platformu hazir-
layan IFMC'ye tesekkiir ediyoruz. Gériisleriy-
le bizi aydinlatan, sorulariyla katkida bulunan
ve uzun bir sdredir bizimle beraber olan dost-
larimiza tesekkir ediyoruz.

galip yalman

Diinya diizeyinde
hi¢c de anti-devletci
olmayan bir
perspektif var; son
25 yila baktigimiz
zaman Diinya
Bankasi da dahil
herkes piyasa dostu
devlet istiyor
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Iktisatcilar Haftasinin ikinci giinti degerli hocamiz Nuri Karacan’a armagan edilmistir

Prof. Dr. Nuri Karacan

Nihat Falay/\

Prof. Dr. Nuri Karacan 1934 yilinda Istanbul'da dogdu. il-
kdgretimini Davutpasa Ortaokulu, ortadgretimini Vefa Li-
sesinde tamamladi. istanbul Universitesi Iktisat Fakiltesi-
ni bitiren Karacan 1958 yilinda asistanlik gorevine bagla-
di. Umumi iktisat ve maliye teorisi kirstisinde 1961°de
doktora derecesini alan Karacan 1966'da dogent,

Nuri Karacan >

1972'de profestr oldu. Sonra 12 Eylil 1980°in acimasiz
siyasal, ekonomik ve ézellikle tniversiter kiyimiyla Subat
1983'te 1402 sayili Kanunla gérevine son verildi. Bolge
ldare Mahkemesinin ve Danistayin Eyliil 1987'de yiiriit-
meyi durdurma kararyla Gniversiteye déndi, fakat daha
sonra kendi istegiyle emekli oldu.



kurumlarin degisen yapisi

Prof. Dr. Nuri Karacan’a armagan

2. Gln
15 Nisan 2010 Persembe
Birinci Oturum

Sunus : Prof. Dr. izzettin Onder
Oturum Baskani : Prof. Dr. Sami Selcuk

Teblig : Yrd. Dog. Dr. Selime Gizelsari
Konugmacilar : Dog. Dr. Osman Can

Prof. Dr. Istar Gzaydin
Doc. Dr. Ali Murat Ozdemir

1ZELSART A = OSMAN CAN =

ferda karagbz- Sayin konuklar, degerli dgre-
tim dyeleri, sevgili 6grenciler; hepiniz 34. Ikti-
satcilar Haftasina hos geldiniz. 1974 yilinda
“Sanayilesmenin Neresindeyiz” lst basligiyla
baglayan ve 1980 yili olaganstli dénemi ve
2001 krizi donemi hari¢ 34 yildir araliksiz de-
vam eden Iktisatcilar Haftasinin bu seneki Uist
basligi “Taglar Yerinden Oynarken 2010 Tr-
kiye'sinde Siyaset, Ekonomi, Kurumlar”.

i i ™ 1 =
BOS_ A 3 =

= e —y g k<

jCDE " o : == DOC.DR . ~ ‘aﬂ
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PROF DR
SAMI SELCUK

DOC.DR.
l ALT MURAT OZDEMT n

34. IKTISATQILR HAF
TASLAR YERINDEN OYNARKEN...

Sayin konuklar, bildiginiz gibi Iktisatcilar Haf-
tasinin énemli bir diger 6zelligi de etkinligin
her bir gininin fakUlteye biylk hizmetler
vermis &gretim (yelerine armagan edilmesi-
dir. Bu yil iktisatcilar Haftasinin 2. giinii Prof.
Dr. Nuri Karacan’a armagan edilmistir. Simdi
Sayin Karacan'a plaketini takdim etmek (izere
Sayin Nihat Falay’l ve plaketini almak (zere
Sayin Nuri Karacan’i kiirsiiye davet ediyorum.
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izzettin Onder

Kazan dairesinde
olan ya da mutfakta
olan miithis
donusimlerin
ustyapiyl
zorlamalarini
yansitabiliriz, ama
bu bir bilgi olur,
bilim olmaz. Bilim
olabilmesi igin
bunun diyalektik bir
yaplya
burlindurilmesi
gerekir

nihat falay- Simdi sagimda bulunan bazi arka-
daslarimiz Nuri Agabeyi ¢ok iyi tanimayabilir-
ler. Ben 1961°de Fakiilteye girdigimde ¢ kisi
vardi ki, iktisati beynimizin igine ¢ivi gibi ¢akti.
Sencer Divitgioglu ve idris Kiigiikomer dersle-
ri yaparlardi, Sayin Nuri Karacan Hocamiz da
gelip sdylenen seyleri cok daha agik, nezih ve
anlasilabilir hale getirirdi. Ben mesela milli ge-
lir hesabini Nuri Agabeyin ¢izdigi havugla 6g-
rendim. Nuri Agabeyle bir ortak noktamiz var,
ben de Vefa Lisesi mezunuyum, dolayisiyla bir
agabeyime plaket vermek benim icin bir seref.
Tabii Nuri Agabeyin bir bagka 6zelligi biraz ev-
vel monografi niteliginde eserlerden bahsetti.
Gergekten Nuri Karacan Hocamizin dyle ¢ok
satan kitaplari yoktur, fakat insani etkileyen,
delen makale niteliginde caligmalari vardir.
Dolayisiyla kendisine hem hocaligi, hem de
agabeyligi icin tesekkir etmek istiyorum.
ferda karagéz- Simdi “Kurumlarin Degisen Ya-
pisi” baglikli oturumun sunusunu yapmak lizere
Fakiiltemiz 1963 mezunlarindan istanbul Uni-
versitesi ktisat Fakiiltesi emekli dgretim lyesi
Prof. Dr. izzettin Onder’i kiirstiye cagiryorum.

izzettin 6nder- Cok degerli konuklarimiz, fa-
kiiltemizin degerli mezunlari, hepiniz hos gel-
diniz, hepinize saygilar sunuyorum. Bu serefli
gOrevi bana verdikleri i¢in cemiyetimize ger-
cekten minnettarim.

Benden sonra teblig sunacak olan ¢ok deger-
li meslektasim Selime Guzelsar bu konunun
Ustadi, ben kendisini TUrk literatlrine yapmis
oldugu katkidan dolay! huzurunuzda kutluyo-
rum ve minnet duygularimi ona da belirtmek
istiyorum. Clinki ben de ¢ok sey 6grendim o
guzel kitaptan, hatta buradaki fikirlerim kendi
katkilarimla birlikte bir miktar kitabin ¢ok kisa
Ozeti niteliginde de olabilir. Ben bazi farkl
alanlara savrularak belki biraz felsefi, belki bi-
raz egitim alanindaki degisimlerle ilgili fikirleri-
mi sizlerle paylagmak istiyorum.

Once nedir bu degisim dedigimiz sey? Ben bu
kavrami hep tereddiitle karsiliyorum degerli
konuklar. Clnkli 1648'lerde Vestfalya Anlas-
masindan sonra veya onunla birlikie ulus-
devlet kurulurken, yani kapitalizm yerlesme

asamasina gecerken bir degisimdi. Kapita-
lizm kendi kronik krizlerini akut hale gelmeden
yenmek icin sosyal devleti icat ettiginde Key-
nes’in ¢ok Unli 1936°daki teorik eserinin lze-
rine kurulu sosyalligi insa ederken mesela,
blitce denkliginden blitce agigina gegerken
bir degisimdi 0. Klresellesme ortaya ¢iktigin-
da bir degisimdi veya neo liberal politikalar or-
taya ¢iktiginda bir degisimdi. Gizel de degisi-
mi bir Gstyapr kurumu olarak agiklayabiliriz.
Altta olan, kazan dairesinde olan ya da mut-
fakta olan mithig déntgtmlerin Gstyapiyi zor-
lamalarini yansitabiliriz, ama bu bir bilgi olur,
bilim olmaz. Bilim olabilmesi i¢in bunun diya-
lektik bir yapiya birinddrilmesi, sebep-so-
nug iliskilerinin ortaya konulmasi gerektigi ka-
naatini taglyorum. Daha bagka bir ifadeyle ne-
den ve nasll oluyor da bu mutfakta olusan ol-
gular veya mithig bir degisim diyelim, Ustya-
pilarda yasama organinda olsun, diger ku-
rumlarda olsun, Universitelerde olsun meyda-
na getirdigi degisikliklere yon veriyor, yol agi-
yor. Tabii, buradan hemen temel belirleyicinin
ne olduguna gidiyoruz.

Temel belirleyici gercekten alttaki ekonomik
yap! ve dretim ilikileridir. Uretim iliskileri bi-
tin bu dokulari kendi ¢ikari dogrultusunda de-
gistirmeye bagliyor, zaman zaman degistiri-
yor. Kiiresellesme ¢agindayiz, neoliberal poli-
tikalar uygulanmakta, dolayisiyla neoliberal
politikalari acaba insan mi istemistir, yoksa
kapitalist dokunun éziine hakim olan sermaye
mi istemistir diye bakmamiz lazim. Yani bu
degisim var, ama bu degisime yol agcan sey
nedir Oyleyse? Bu altyapida, mutfakta neler
oluyor diye baktigimizda ¢ok da zor bir du-
rumla kars! karsiya degiliz anladigim kadary-
la. Eger sistemin bir hiicresini alip da bunu
patoloji laboratuarina gdnderirsek bize patolo-
jiden gelen rapor su olacak: Diyecek ki, bunun
niteligi adini koyacak 6nce, kapitaldir bu, ser-
mayedir bu. Siz bana emegi géndermemigsi-
niz, ¢linkl feodal donemde kapitalizm evrilir-
ken gg iligkisi bdyle olmus.

Peki glizel de, bu kapitalin isleyis dinamigi ve
bitin toplumu, insanligi sirtkleyici mekaniz-
mas! nedir diye baktigimizda bunun insanla



bir alakas! yok, bu kendi i¢inde durmadan bu-
ylmeye caligiyor. Aynen bir onkolojik doku gi-
bi, hiicre gibi blyimeye calisiyor bu, belki b-
yurken kendisiyle beraber bltin dokuyu me-
zara sUrlikleyecek aynen kanser olaylarinda
oldugu gibi, ama kendisi blyimeye calisiyor,
higbir sey dinlemiyor. Peki neden blylimeye
calisiyor? Bunu halka biraz daha kibar bir i-
sanla siz sermaye birikimi diye anlatiyorsu-
nuz, Allah bizim hocalarin ginahlarini affetsin
tabiatiyla, biz bunlari sermaye birikimi diye
anlatiyoruz biraz gtizel olsun diye. Dolayisiyla
bu birikim yapilirken sermayenin kargisina ¢i-
kan en blyik dismani ne emektir, ne devlet-
tir, ne tiketicidir. En biylk dismani aslinda
karsi sermayedir bunun, ¢lnki sermaye bu-
yurken (retici faktorler piyasasinda monopol
olma, yani tek alici olmaya ¢aligir, Urlnlerini
satarken de tek satici olmaya, monopol olma-
ya ¢alisir. Simdi bu sekilde yarimenin yoluy-
sa kargl sermayeyi tahrip etmektir, mahvet-
mektir veya bir diger ifadeyle karsi sermayeyi
degersizlestirmektir. Onun igin sermayenin en
blylk dismani karsl sermayedir.

Peki glzel de, kargi sermayeyle nasil mica-
dele ediyor, kural tanimiyor mu? Belirli zaman-
larda kanunlari kendi istedigi sekilde yaptirti-
yor bu dogrudur, ama bu micadelede en
onemli araci teknoloji gelistirmedir. Teknolojiyi
gelistirdigi zaman iki olay ayni anda cereyan
ediyor. Biraz farkli yonlerde cereyan ediyor
bunlar, bir tanesi Grlin miktar! siddetle artmaya
bagliyor, ikincisi emek yogun Uretimden ser-
maye yogun Uretime gectikce daha az insanla
Uretim yapmaya basladik¢a piyasalarin artis
hizi kiicllimeye bagliyor. Yani piyasalarin artis
hizinin birinci tdrevi drdnlerin artig hizinin bi-
rinci tirevinden veya artis hizindan daha du-
stk kaliyor. Peki, bu nasil yorumlanir? Bunun
bilimsel yorumunu sagli sakalli bir insan yap-
mis diyorlar. Hatta o sagli sakalli insan bunun
bilimsel yorumunu yaparken bu kadar da sey
yoktu aslinda. Neden o bunu yapabildi? Cin-
ki sistemin genetik yapisini gérebildi.

Vakti zamaninda agik denizlerde uluslararasi
sularda bir blytk gemiyle kiigik gemi gider-
ken kiguk gemi gitmis blyik gemiye ¢arpmis.

Bu fen tarihinde gercek bir olaymis. Sonradan
mahkeme kurulmus, yiksek yakali adamlar
gelmisler, yiksek yerlerde karar vermisler.
Verdikleri kararda kugik gemiye demigler ki
tabiatiyla: “Ne isin var senin gidip adama
carptin?” Neyse ceza da kesmisler klglk ge-
miye, ama sonradan bu sivilarin ve gazlarin
akiskanlik kurallari bulunduktan sonra anla-
misiz i, bir borunun iginde bir sivi veya gaz
akis! belirli bir hiza ulasirken i¢ ¢eper basinci
dismeye basliyor. Ic ceper basinci diisiince
dis basing artmaya bagliyor, gemi ikisi ayni
yonde gidiyorken bir boru gibi diistintn; sanki
su agag! dogru akiyor veya ters ydnde akiyor,
belirli bir hiza ulasinca i¢ basing disince dis-
taki basing gemileri birbirine itiyor, tabi-
i koca geminin gelip klicik gemiye ¢arpmasi
biraz z{ldUr, ayip da olur, kiiglk gemi gitmis
blyik gemiye carpmis. Onun icin iktisadin
esasini bilmek ¢ok 6nemlidir gibi geliyor.

Bu teknoloji savagiysa miithig bir dondstirme
yaratiyor. Omegin tiketim aliskanliklarini dé-
nistlrmeyi yaratiyor. Mesela, Lichtman diye
¢ok Unld bir yazarin Unll bir kitabi vardir “The
Production of Desire” diye, yani bizim istekleri-
mizin veya taleplerimizin dretilmesi. Yine Allah
bizim hocalarin glinahlarini affetsin, biz iktisadi
okuturken tiketici hakimiyeti var diye okuturuz,
halbuki tiketici hakimiyeti diye bir sey yoktur,
tamamiyla Uretici firmalar hakim, reklamla bi-
tlin bunlari bizim kafamiza ¢akiyorlar, her sene
bir yeni cep telefonu aldirtiyorlar. Biz utanma-
dan kalkip tiketici h&kimiyeti var diye anlatiyo-
ruz siniflarda. Yok bdyle bir sey tabiatiyla.

Simdi piyasalarin daralmasi meselesinde
Marks demistir ki: “asirn Gretim artisi” Keynes
bakmistir ki bu sacli sakalll adamin dedigi
dogru, bir de 1917 devrimi oldu, 1929 krizi ol-
du, tonla issizlik var ortada, biz garip bir yere
gidiyoruz, dolayisiyla buna bagka tlrll bir yo-
rum getirmemiz lazim. Buna biz de tiiketim pi-
yasalarinin daralmasi veya genislememesi di-
ye bir isim verelim, dolayisiyla eger arayi dev-
let doldurursa sistem yr(r, sosyal devlet de
buradan ¢iktl.

Sevgili dostlarim, ne demek istiyorum? Sunu
demek istiyorum ki, kriz denilen sey bir anda

Izzettin Onder

Sermayenin
karsisina cikan en
blylk diismani ne
emektir, ne devlettir,
ne tlketicidir.

En buyik digmani
aslinda karsi
sermayedir
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Kapitalist sistem
kendi isleyis
mekanizmasi
siirecinde devamli
olarak kriz yasar.
Bunlar kronik
krizlerdir, bu krizler
baskilanir,
semptomik olarak
baskilanir ya da
otelenir

ortaya ¢lkmaz. Kapitalist sistem kendi isleyis
mekanizmas! slrecinde devamli olarak kriz
yasar. Bunlar kronik krizlerdir, bu krizler bas-
kilanir, semptomik olarak baskilanir ya da
Otelenir. Mesela, reklamlar bunun bir ajanidir,
finans kesimi bunun bir ajanidir. Nedir finans
kesimi? Artik degerin yeniden piyasalari can-
landirmak ve yeni bir somiri mekanizmasi
olusturmak igin tekrardan isleme sokulma me-
kanizmasidir, finans kesiminin 6z{inde mantik
budur. Sonra kiresellesme giindeme gelir,
bitlin dinyaya yayiyoruz. Tabii kiiresellesme
gundeme geldikten sonra artik sosyal devlet
politikalari da yatar tabiatiyla. Glnki sosyal
devlet politikalari ¢ dnemli nedenden ortaya
cikti. Bir tanesi Fordist Uretim srecindeki
mithis emekei miicadelesidir, saygiyla aniyo-
rum dogrusu, ama o emekgilere biraz da kizi-
yorum. Sadece getirilerinin artmasi igin miica-
dele verip Uretim araglar mlkiyetine girme
micadelesi vermemekle savasi kaybedecek-
leri belliydi. Clnkl emekgiler sistemin genetik
yapisini irdelemediler. Dolayisiyla bu meka-
nizmayla savagsi kaybettiler.

Ikinci sebep komiinist beyannamede belirtildi-
gi gibi kapitalistlerin kafasinda bir Marksist ha-
yal, komUnist hayal dolasiyordu, korktular,
(irktiiler. 1917 devrimi olmus, hele Ikinci Diin-
ya Savasinda Kizil Cin de ortaya ¢ikmig, kork-
tular tabiatiyla. En énemlisi arkadaslar, sosyal
demokrasiden emekgiler yararlanmamistir,
sermaye yararlanmigtir. Nasil yararlanmistir?
Emekgileri koreltme, bilinglerini celme ve biz-
zat sosyal devlet politikalariyla piyasayi ge-
nisletme seklinde yararlanmiglardir. Sosyal
politikalarin bir amaci piyasayi genigletmekiir,
gelir dagilimi dizeldikge nispi olarak piyasa-
nin genisleme siddeti de artar.

Simdi bdyle baktigimizda bir sey gérlyoruz;
muthis bir dontisimdu bu ve biz bu donigumu
0 zaman da algilamadik, bunu kapitalizmin re-
fah donemi zannettik. Kapitalizmin aldatmaca
dénemidir bu aslinda, ona gére yaptik yasala-
rmizi, yani denk biitce mantigindaki klasikle-
rin ve neoklasiklerin sdylediklerinden agik but-
ce mantigina savrulduk hic tereddiit etmeden,
¢lnkd bizim de isimize geldi. Sonra ne oldu?

Bu sermayelerin krizi veya yarisi geldi btiin
dinyaya agllmaya bagladi. Clnki artik ulus
devletin icine sigmamaya basladi ve btiin
diinyaya agilmaya basladi. Soruyorum ben si-
ze degerli konuklarimiz; bugiin isci miicadele-
si yoksa, komunizm korkusu yoksa niye sos-
yal demokrasi olsun ki? Yararlanma ilkesine
gbre bir insan vergi veriyorsa sonucunu bir
sekilde almak ister. Sosyal demokrasi ddne-
minde yararlanma ilkesine gore vergi verdiler,
sonucunu da aldilar. Nasil aldilar? Sistemi ka-
zandilar, illa sonug onlara et, st olarak gel-
medi, 0 et, st baskalarina gitti, ama sistemi
kazandilar. Ayni bugiin tarikatlarin yaptigi gi-
bi, sistemi kazandilar ve bugiine geldiler. Bu-
gun artik gugldler.

Simdi guizel de, bunu bir de halklara anlatma-
miz lazim oldugu ortaya c¢ikti. Bunu tirnak
icinde sOyllyorum ama biraz ahléktan yoksun
akademisyenler hi¢ utanmadan tarihin sonu
geldi diyebildiler, ideolojilerin sonu geldi diye-
bildiler. Hi¢ dUstinmediler ki, bundan 100 se-
ne sonra bir sosyal antropolog ortaya ¢ikip da
retrospektif olarak bugini incelediginde bu
koskoca Harvard'in hocalari bunlari nasil ya-
zabilmis diyebilirler. Oyle bir istiyakla saldirdi-
lar ki bu bir menfaat midir veya hakikaten sev-
gi midir onu da bilemiyorum ben dogrusu, bu-
nu utanmadan séyleyebildiler. Neydi bu? Ka-
famizdan tarih bilincini silmeye yénelikti bu,
sosyal demokrasiyi anlamamaya yonelikti bu,
sermayenin dénistim mekanizmalarini, dina-
miklerini anlamamaya yonelikti bu, batin Ust-
yap! kurumlarini ona gére degisirken anlama-
maya yonelikti. Sanki Gstyapi kurumlari kendi
bagina degisiyor, hukuk kendi basina degisi-
yor, Universite kendi basina degisiyor, siyaset
kendi bagina degisiyor sanki ki, Selime mes-
lektasim bunlari ¢ok gizel anlatacak.

Toplumsalliga karsi bireyselligi ortaya koyma-
ya calistilar. Bunu nigin yaptilar? Yoksullugu
6nlemek ve ortadan kaldirmak mimkin degil-
dir. Clinki yoksullugu énlemek, ortadan kaldir-
mak demek sistemin genetik yapisini degistir-
mek demektir. Buna miisaade etmez serma-
ye, ama yoksullugu strdirilebilir bir hale getir-
mek, devletlerin veya ideolojilerin temel gére-



vidir. Yani sistem devam ederken bunu strdi-
rlilebilir hale getirebilirseniz eger, o takdirde de
sisteme kars! gok fazla bir itiraz ortaya gikmaz.
CUnkl sUrddrdyorsunuz bunu, sanki 6nlem
aliyorsunuz gibi gézlkebilir. Utanmadan ¢ikti
bizim gazeteciler de, aile basina su kadar pa-
ra verin dediler, tarikatlar ortaya giktilar. Insan-
lar! bir vatandas haysiyeti icinde anlamli bir se-
kilde devletle iliskiye sokmak yerine cemaat
iliskileri ortaya ¢ikmaya basladi. Hig rastlanti-
sal degil bunlar, bu ahlaksizlik rastlantisal olan
bir sey degildir tabii. Mesela, Fransiz devrimin-
den sonra ortaya konulmus ¢ok temel ilke esit-
lik ve dayanisma ortadan kalkti. Bireyselcilikte
artik dayanisma yoktur, esitlik yoktur.

Peki, vatandaslik ilkesi gercevesinde esitligi
nasil olur da anlatabiliriz? Gelir dizeyi diisik-
se nasil kullanacak haklarini? Bizim fakiilte-
deki odacilarimiz kurban bayraminda kdylne
gidemiyor. Otobls parasi yok. Seyahat hiirri-
yeti var, yazili bir yerlerde, ama gidemiyor.
Tabii bunu gelistirebiliriz. Merkezi yonetime
karsi ¢clkmak gerekiyor, ulus devlet kapitaliz-
min bir sistemidir, ama ona ragmen onu dahi
daraltmak gerekiyor. Clnki merkezi y6neti-
me karsi ¢iktiginiz zaman yerel y6netimler
olusturdugunuz zaman sikayetler parcalana-
rak gidiyor, yani saglik hizmetini devlet iyi
yapmiyorsa, merkezi bir hlicum gelmeyecek
artik, érnegin Marmara Bélgesi yénetimine hi-
cum gelecek, bunu Marmara Bolgesi iyi yap-
madi olacak, Karadeniz Bélgesi iyi yapmadi
olacak. Yani sikayetleri parcalamis olacaksi-
niz, dolayisiyla sisteme y6nelik olumsuz goris-
ler veya muhalefetler parcalanmis olacak.

Kamusalliga karsi, sanki ¢cok verimliymis gibi
0zel sektdr gelistiriimeye caligildi. Oysa Bro-
din’in Unli teoremiyle piyasa rekabeti 6ldlren
bir mekanizmadir. Rekabet ik anda gizeldir
ama sermayeler birbirlerini yedikten sonra
hem (retim faktéri hem de tiketici olarak be-
ni alacak kargisina. Beni aldiginda da ben ¢a-
resiz bir sekilde onun karsisina ge¢mis olaca-
gim. BugUnki rekabet sistemi gegici bir reka-
bet sistemidir, ama tabii ekonomik sistemler
cok hizli hareket etmez, bunlar 30-40 sene
sren mekanizmalardir.

Ekonomik bilince karsi da tabiatiyla kimlikler
gelistirildi. Bugtn battn 6zgarltkleri demokra-
si, kimlikler ve alt kimlikler babinda tartisiyo-
ruz. Mesela, yeni Anayasa taslagina baktigi-
nizda, glineydogudan gelen herhangi bir mil-
letvekilinin veya bizzat glineydoguya 6zgii ol-
dugunu dislindigimUz parti mensuplarinin
ekonomik bir talepleri var mi? Yok bdyle bir
talepleri, bdyle bir talep, rica olamaz. Cunki
béyle bir talep batidan doguya kaynak aktari-
mini gerektirir. Bati da bunu istememekte.
Mevlana'nin Mesnevisinden “dinle neyden
kim hikayet etmede ayriliklardan sikayet et-
mede” misali sdyleyen kim, sdyleten kim as-
linda? Demek ki sermaye sdyletiyor bunu, siz
orada agiret dlizeni olarak kalin, alt kimlikleri-
nizi kazanin, bununla yetinin ki, alt kimlik bir
insan hakki olmaktadir, temel haktir bence,
insan hakki ondan sonra baslar. insan hakki,
yani egitim, saglik, istihdam, is bulma, 6rgUt-
lenme, cevredir, bariscil bir diinyada yasama
vesaire. Dolayisiyla onlarin temel haklarini
vermeye hakkimiz bile yok, ¢lnki almaya da
hakkimiz yok aslinda. Onu verirken insan
haklarini yerine getirmis oldugumuz varsayili-
yor. O da neden? Sermaye bunu istemiyor.

Uretim alanina geldigimizde burasi ¢ok va-
him, bunun biraz Gzerinde durmak istiyorum
miisaadenizle. Ozellikle sosyal alana baktigi-
mizda sosyal dokunun incelenmesinde aktar-
ma bilimi olmaz. Bu kiresellesmede uluslara-
rasi sermayenin yani biyik uluslarin biytk
holdinglerinin yeryizlne yayillmasi ve insan-
larin 6zgurlUklerine, demokratik davraniglari-
na mldahale etmesinin rayinin olusturulmasi
srecinin suhuletle isletilebilmesi icin ¢ok
énemli bir ara¢ egitimdir. Egitim insanlari ka-
fasindan yakalar, kafadan yakalanmak cok
dnemlidir. Imam Hatipten ne bekliyoruz? In-
sanlari kiglk yastan yakalamak istiyoruz,
¢lnki insanlari tarikatlara yonlendirmek igin o
yasta yakalamak lazim.

Dolayisiyla egitim dedigimizde bu ¢ok dnemli-
dir. Aktarma sosyal bilgiler bunlardan bir tane-
sidir, ampirik olarak teorik bir yaklagimla orta-
ya konulan bir varsayimi veya bir hipotezi test
edebilirsiniz, ama ampirik ydntemden basla-
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Yoksullugu
strduralebilir bir
hale getirmek,
devletlerin veya
ideolojilerin
temel gorevidir
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Bugun btiin
ozguirlikleri
demokrasi, kimlikler
ve alt kimlikler
babinda tartisiyoruz

yarak bir teori ortaya ¢ikartamazsiniz.

Ne demektir ampirik yontemden baslamak,
neden Amerikanci sosyolojide bu ¢ok one ¢ik-
migtir? Glnkd ampirizm su demektir: Bir sos-
yal rélyef olusturuldu ki, sermaye yapmustir ta-
biatiyla bunu, insanlarin davranis bigimleri se-
killendi, tercihleri sekillendi. Sanki o tercihler
bir fanusta olusuyormus gibi distineceksiniz,
Oyle bir sey yok halbuki hi¢ fanusta olusmuyor
dustincelerimiz, o da bir ideolojidir tabiatiyla.
Fanusta olusmus gibi distineceksiniz, o za-
man da soracaksiniz insanlara, sonucta ¢ika-
cak nifusun yizde 601 sunu istiyor. Bu neye
benzer arkadaglar? Bir sey anlatayim gene,
biraz kafa jimnastigi yapalim isterseniz: Bir
yerde sanirm bir Karadeniz yaylasinda iki
yasl intiyar oturuyormus. Adam kahvalti yap-
tiktan sonra karisina “git bana gazete al” diye
emrediyor. Kadin asag! iniyor. Kadin da yasli
zaten, gidiyor gazete aliyor geliyor. Kadinin
kafasina dank ediyor, ben bu adama bes tane
gazete alayim, her istediginde her giin veririm
gazeteyi. Simdi adam yine gazete istiyor, be-
sinci glindn sonunda adam diyor ki: “Hanim,
bu bizim millet ne kadar aptal, nasil oluyor ay-
ni adam ayni yerde 5 defa kaza yapiyor?” Fi-
kirler bdyle olusuyor gayet tabii, bu fikirle so-
rarsaniz siz sordugunuzda da genel bir tema-
yUl ortaya cikar.

Bugln mesela Tlrkiye'de tarikatlarin yaptigi
sey bir demokratik davranis bigimi degildir.
Sosyal devletin ¢dkertilmis olmasindan yarar-
lanilarak o alani doldurmustur. insanlar pa-
rayla veya diger imtiyazlarla kandirarak benim
dedigimi yapacaksin ve bdyle bir siyaseti
olusturacagiz burada denilmesi demokrasi
degildir, bu bir fagizmdir. Hatta ben bu kirs(-
yU bana veren arkadaslarin affina siginarak
daha da ileri gideyim, bunlari zorla oradan al-
mak, gerekirse polis zoruyla almak lazim, de-
mokrasi budur. Kendi kararini bir vatandas
olarak karar ver, emperyalistlerin, ulus Gtesi
yerleserek Tirkiye’ye emir veren olusumlarin
karariyla, cemaat bagkaniyla karar veremez-
siniz. Devletin bunu demesi lazim, bunu de-
meyen devlet 0 emre girmis demektir ve bu
biyuk bir felakettir. Bunun demokrasiyle, 6z-

gurlikle bir alakasi yoktur,

Simdi egitime geldigimizde, egitimin sekil de-
gistirmesi kiiresellesmeyle emrediliyor. Clnki]
bdtln dinya tek tiplestiriliyor. Tek tiplegtirilir-
ken bir kere siyaset bltin kurumlarda 6nce
yap! bozuculuk uygulamalidir. Tlrkiye’de bu
yapiliyor su anda, yani psikolojik muayeneye
gittiginizde, bir sahsiyet bozuklugu varsa dok-
torun ilk yaptigi sey o sahsiyeti ¢okertmektir.
Askerde de biliyorsunuz, énce kafasini tirag
ederler, garip elbiseler giydirirler, ¢linki o
sahsin Once ezilmesi lazim ki, orada emir-ku-
mandayi Oyle alacaksiniz. Kendi sahsiyetini-
ze gittiginizde, bdyle kravatli gittiginizde bunu
kabul edip emir alamazsiniz. Clinki burada
baska bir sahsiyet var, dnce o sahsiyetin ezil-
mesi lazim. Tarikatlarin yaptigi sey bu, egitim
bugin ayni seyi yapmaktadir.

Bakin degerli arkadaglarim, tlirban dedigimiz
olay bir basértlisti degildir, tirban dedigimiz
olay bunu belki bir hanimefendi sis olarak ta-
kabilir, aile gelenegi olarak takabilir hatta
inanci olarak takabilir benim ona da bir itira-
zim yok, ama turban denilen sey, beyinin
onlndeki dustnce engellemeleridir ki, o da
gozikmez. O erkekte de vardir, kadinda da
vardir, egitimle bizim bunu yapabilmemiz i¢in
bugin birtakim projeler uygulanmaktadir. Me-
sela, bu projelerin en énemlilerinden biri de bi-
liyorsunuz Bologna projesidir. Bologna projesi
aslinda sosyolojik alanda -diger alanlarda da
olabilir- insanlari ayni tip digtinmeye itmekiir,
ayni tip piyasa yapilari, ayni tip insan olustur-
maya yoneliktir aslinda. Bu ayni distinme ya-
pilarini olusturabilmek icin Bologna projesi
yavas yavas bltin buradaki olusumlari, yani
Tarkiye verisinden bir bilgi olusturarak, bunu
genclerimizle paylasmak yerine bir kapitalist,
agirlikh kapitalist merkezden bilgi olusturup,
onu genclerimize bizim buraya da vererek,
genclerimizle paylastirma yontemi segilmek-
tedir ve ¢ok ciddi tehlikeli bir projedir bu, esas
tlrban burada baglamaktadir.

Bugtin vakif Universitelerinin agiimasi burada
basglamaktadir. Bugiin vakif Gniversiteleri Tir-
kiye’'deki tarikatciligin yayilmasindan da daha
tehlikelidir aslinda, ¢lnki onlar da beynin



Oniine bir sey koyuyorlar. Bugiln hicbir vakif
Universitesinde sol politikalari tartisamazsi-
niz. Demokrasi, 6zgUrllik ne demektir tartisa-
mazsiniz. Kiresellesmeyi, sermayenin bu ya-
pilanmasini tartisamazsiniz. Glnki igi bosa-
lan bir kavramla 6zgarluk var. Bugin Marks’in
bundan 200-250 sene evvel dedigi gibi kapita-
lizm bir dinya sistemi oluyor ki, Marks, olgu-
larin genetik yapisini inceledigi i¢in bunu diye-
bilmistir. “Kapitalizm bir dlinya sistemi olacak-
tir” demigtir, oldu iste bakin. Cevreden basla-
yarak insanlari yoksullastiracak, proleterlesti-
recektir. Sosyal alanlarda kontrollii deney ya-
pamayiz tabii, ama 40-50 sene oluyor nere-
deyse, az-¢cok sonucu gérebiliyoruz. Gordi-
gumiz sonug evet, sermaye belli bir sekilde
biylyor, ama yoksulluk da artiyor. Bunun
aciklanabilir bir izahinin olmasi lazim genetik
olarak, tesadiif diye birakamayiz bunu ve bu
ortamda biz 6zgirliigli ve demokrasiyi genetik
yaply! tartismadan tartisamayiz. Kanunla da
saglayamayiz bunu, sdylemle de saglayama-
yiz bunu, dolayisiyla bu mekanizmasinin ge-
netik yapisini bilmemiz lazim.

Universitede ¢ok ciddi sorunlarimiz var tabi-
atiyla, Universitelerin YOK'le beraber olustu-
rulmasi ki, o da bir tesadif degildir. 1980’lerde
diinya emperyalizmine iyice monte olan Tarki-
ye'de artik ekonomi dedigimizde borsa olacak,
ddviz olacak, faiz olacak. Hangisi ylkseldi,
hangisi indi, hangisi ¢ikti bu olacak. istihdam-
mig, yatinmmig artik bGyle seyler olmayacak.
Bunun olmamasi igin ne yapmak lazim? Birin-
ci operasyon Nuri Karacan Hocamizin bagina
gelen 1402, sadece universite hocalarina de-
gil, bltlin memurlara uygulandi. Bu bir operas-
yondur, cerrahi operasyondur. ikincisi, Gniver-
sitelerin bir (izm salkimi gibi rektéri bagla-
mak, rektérleri de tavugun yukari bakmasi gibi
YOK'e bakarcasina YOK'e baglamak onlari
da, iste bugiin yukaridan yénetiliyor. Universi-
te kurullarinin higbir s6z hakki yok ve hicbir
katkisi s6z konusu degildir.

Bu nasil bir modeldir? Bu tek tiplestirme mo-
delidir. Mesele bununla bitmedi tabii, ok say!-
da Universite agilarak sulandirilir Gniversiteler,
bu kadar hizli sayida Universite agarken ayni

hizla akademisyen, kifayetli akademisyen, ka-
git lizerinde akademisyen yetistiremedigin si-
rece tabiatiyla sulandiriimig olur. Bu sulandir-
ma i¢inde butdn Universiteler sulanir tabiatiyla,
koKl niversiteler nedense hep sulanir, ¢linkd
universite bir binayla olmaz ki, sadece kitlp-
haneyle de olmaz. Bugun bir surd kitiphane-
yi insanlar vakfederler, kitapla da doldurursu-
nuz. Bagka bir seydir Universite, bir olusum-
dur, bir ddénistimdr Gniversite. O déniisiimde
algilama genetik yapiyi agikliyor, Universitenin
tarafsiz olmasi lazim. Universite clinkii her
seyden bagimsiz, yani sermayeden bagimsiz,
ticaretten bagimsiz, siyasetten bagimsiz, din-
cilikten bagimsiz olmasi lazim ki, Universite
hocasi bir yerde konustugunda halk “bunu
profesér sdyledi” diyor. O zaman profesérin
sdylediginin halkin yaninda olmasi lazim, ser-
mayenin yaninda olmamasi lazim. Onun za-
ten s6zcUleri var, dolayisiyla Universiteler cid-
di olarak dénustirdldi aslinda.

Peki biraz yine mutfaga gidelim isterseniz. Ne
oluyor mutfaga gittigimizde? Uluslararasi re-
kabet denilen sey ortaya ¢ikiyor. Nedir bu
uluslararasi rekabet? Blylyen sermaye ken-
disine karsi gelen daha kiglk sermayeyi de-
gersizlestiriyor, satin aliyor. Bakin, krizden
sonra Tlrk sermayesi el degistirmeye bagla-
di. Bu bir yayilma operasyonu, el degistiriyor
tabiatiyla. Sistem clinki béyle calisiyor. Ser-
mayenin el degistirmesi icin siyasetgilerin izo-
le edilmis olmasi lazim, siyasi erkin halkin ya-
ninda olmamasi lazim. Bunun yapilabilmesi
icin eski sisteme gore kurulmus hukuk sistem-
lerinin zedelenmesi, ortadan kaldirimasi la-
zim ki, itiraz etmesinler.

“Siyasiler bizim bitln kararlarimiza engel olu-
yorlar” diyorlar ya, olurlar tabii. Clnkl onlar
eski yaptya gore kurulmus konseptler. Mese-
la, size dzellestirme ile ilgili érnek vereyim, 5
tane c¢imento fabrikasinin 6zellestiriimesine
karsi ¢ikilmistir, burada Danistayin karari
vardir. Bu satisin yanlis oldugu séylenmistir,
ama Bakanlar Kurulu karariyla uygulanma-
migtir. Bakanlar Kurulu o zaman Bagbakan
Stileyman Demirel, Bagbakan Yardimcisi Er-
dal Inénirdiir ve 3 maddelik bir metindir o. Di-

Izzettin Onder

Egitime
geldigimizde,
egitimin sekil
degistirmesi
kiresellesmeyle
emrediliyor. Clnkii
batiin diinya

tek tiplestiriliyor

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

[am
<C
—
=
2
oc
)
X
=
o
P
o
X
L
—
L
wn
<C
>
w
L
(]
=
<]
L
>
X
[am
pun]
—
o
S
[aV]




c
<C
—
=
-]
o
-]
X
=
o
=
o
x
L
iy
L
n
<<
=
w
L
(]
=
<
Ll
=
x
[am
o)
l_
o
o
[aV]

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

izzettin Onder

Hukuk bir Ustyapidir,
hukuk uyum
saglamaya baslar.
Gucliye uyum
saglamaya baglar.
iste; bagimsiz
kurullar olugturulur

yor ki, bOyle bir satis yapiimigtir, bu satis iptal
edilmistir, bunun uygulama yeri Bakanlar Ku-
rulu’dur, ama biz bunu iptal ediyoruz, ¢lnk
uluslararasi kurala gore ticaret yapildi. Hani
yerli kanunlariniz, hani uluslararasi kural?

Anayasada kamulastirma maddesini degistire-
bilirler, kamu yararini degistirebilirler. Miimtaz
Soysal Hocamizin Anayasaya da actigi dava
tabansiz kaldi, bugin artik 6yle dava agamaz-
siniz, yok ¢linki bdyle bir sey. Clinki hukuk
bir Ustyapidir, hukuk uyum saglamaya baslar.
Giicliye uyum saglamaya baslar. iste; bagim-
siz kurullar olusturulur. Siyaseti ekonomiden
ayirirsaniz, bugln sadece siyasi meseleler ko-
nusulur. Demokrasi, kimlik, iste mahkemeleri
naslil dizenleyeyim, ama ekonomi denilen bir
sey yoktur bugn, ne yatinm vardir, ne su ne
bu. Glineydoguya acilim projesi yapilacakti,
bir tane yatinm projesi gérdiiniiz mi siz? Yok-
tur, yalan demiyorum ben buna, ¢iinkl olamaz
bu sistemde. Gineydogu maden yatagidir,
petrol yatagidir, su yatagidir Ortadogu icin, ya-
rn oraya Alman veya Fransiz Sirketi bir proje
verecek ya da kredi verecek, o krediyi 6deme-
digi zaman o yerel idare oraya gelip yerlese-
cek, oranin hakimiyetini ele gegirecek. Merke-
Zi devletle olmus olsa bu olmazdi tabiatiyla,
TUPRAS'In satisini aklimiz alabiliyor mu de-
gerli arkadaslanm? Shell'in uluslararasi bir ra-

finaj ve satis politikasi var, ama Shell ne yap-
t1? Bir gazetenin ulusal dedigi bir sermayeyle
birleserek aldi, mesele bitti. Clnki devletle
ugrasmak daha zordur ama 6zel sektdrle ug-
rasirsiniz. Sektére verirsin biraz parayi alirsi-
niz onu. Fakat ne olacak? Giney Amerika Ul-
kelerinde oldugu gibi yarin onlarin kér transfer-
leri TUrkiye'yi daha da fakirlestirecek. Bugiin
biraz para girdi, ama yarin kér transferleri yok-
sullagtiracak. Ben size simdiyle ilgili de agikca
bir sey sdyleyeyim: Basindan edindigimiz bilgi-
ye gbre gecen sene kar transferini birakmis ol-
saydi Cin cari agik verecekmis.

Son bir sey s6yleyeyim; ben bu sivil toplum
kurulusu kavramini reddediyorum arkadaslar,
sivil toplum kavrami bence sistemin temel ku-
ruluglaridir, hatta bir hocamizin dedigi gibi
sermayenin temel kuruluglaridir. Hi¢ siz yok-
sullardan, issizlerden veya emeklilerden veya
dustk gelir gruplarindan sivil toplum kurulusu
kuruldugunu gérdiniz mi? Bdyle bir sey yok-
tur, devlet de zaten bunlarla gérismez. Yani
bugin bir Vergi Yasasi ¢iktiginda is cevrele-
riyle mi gorUsir devlet, yoksa sendikalarla mi
goristr? Dolayisiyla bu dénisim alttaki bir
mekanizmadan kaynaklanir. Ben Ustteki me-
kanizmay! ¢ok da anliyorum dogrusu. Yani
buginki iktidarin hukuk bize engel oluyor de-
mesini Uzilerek anliyorum dogrusu ve bunun




anlami su ki, aslinda dinya sermayesine hiz-
met etmeme engel olunuyor demektir bu.

Son bir érnek vereyim ve ayrilayim. Biz tarim-
da dekar basina destekleme uyguluyoruz, Av-
rupa da ayni seyi yapiyor. Simdi akilli bir insan
Avrupa da ayni seyi yapiyor diye uygular mi
bunu? Avrupa niye yapliyor, biz niye yapiyoruz
diye bakmamiz lazim. Eger Avrupa'da tereya-
g! daglari, Urlin daglar varsa ve bunu Avrupa
hikimeti bir sekilde beslemigse amaci nedir
onun? Amaci bu daglari azaltmaktir. ki sekil-
de azaltabilir bu daglari: 1. Bizzat kendi iginde
Uretimi azaltir, 2. Ona ragmen fazla Uretimde
bizim gibi (lkelere satmak icin azaltir. Dolayi-
styla Avrupa bunu uygular ve bu amagla uygu-
lar, cok da dogrudur o. Peki, biz niye uygulu-
yoruz? Onu ekmeyelim, oradaki daglari biz ti-
ketelim diye uyguluyoruz. Bakin ayni uygula-
ma farkli sonug veriyor. Bakin, Tlrkiye'de si-
gara igme azaliyor mu, artiyor mu sizin takdiri-
nize birakiyorum, ama Trkiye'de ekim saha-
lari azaliyor, fabrikalar elden ¢ikiyor, yani Phi-
lip Moris geliyor, fabrika aliyor, kendi akilli
halklarina sigara igirmiyorlar, ama bize igiriyor-
lar. Yarin biz de kanser olunca tabii radyotera-
pi makineleri satacaklar, ila¢ satacaklar. Bu-
nun akilla agiklanabilir bir tarafi var mi degerli
arkadaslar? Cok zamaninizi aldim, saygilar
sunuyorum, tesekkUr ederim efendim.

ferda karagdz- Simdi “Kurumlarin Degisen Ya-
pisi” Oturumunu y6netecek olan Sayin Prof.
Dr. Sami Selcuk’u kirsiiye davet ediyorum.

Prof. Dr. Sami Selcuk kirsiye gelirken ben
“Kurumlarin Degisen Yapisi” Oturumunda
teblig sunacak olan Yrd. Dog. Dr. Selime G-
zelsarr'yl ve Oturum konusmacilari Prof. Dr.
istar Gézaydin, Dog. Dr. Ali Murat Ozdemir ve
Dog. Dr. Osman Can'’i da kirslye davet et-
mek istiyorum, buyurun.

sami selguk- Sayin konuklar, bugiin ilging bir
toplanti yapiyoruz. Ve ben ilk kez iktisatcilarin
bulundugu bir toplantiy! yénetiyorum. iktisatla
fazla ilgili oldugumu sdyleyemem. Ciinkii ce-
bimdeki paranin ne oldugunu bile bilmiyorum
ben, belki benim esim burayi yénetseydi daha
iyi yonetirdi, ¢lnkl evimin mali isleriyle 0 ug-

raglyor. Ama buglnki toplantinin konusu ba-
na ilging geldi. Kurumlarin degisen yapisi. Ku-
rumlar derken sadece devlet kurumlari degil
elbette. Toplumun Urettigi kimi kurumlar da
var. Buna onlar da dahil mi onu bilemiyorum.
Konusmacilarin konugsmasindan bazi sonug-
lar belki ¢ikaracagiz.

Ben sunusunu yapmak izere, Sayin Giizelsa-
r’ya s6z0 veriyorum. Konugmacilar 20°ser da-
kika konusacaklar. Daha sonra bir ara verece-
giz 10 dakika kahve molasindan sonra tekrar
sizlerin sorularinizi alacagiz, konusmacilar
onlara yanit verecekler. Buyurun Gizelsari
sz sizin, zamanimiz 20 dakikayla sinirlr.

selime glizelsari- Tesekkir ederim. lzzettin
Hocamin 6vgl dolu s6zlerinden sonra omuz-
larimdaki yUkiin ¢ok daha fazla arttigini his-
settim. Oncelikle Cemiyete beni bu toplantiya
davet ettigi icin tesekkir ediyorum.

lzzettin Hocamin biraktigi yerden devam ede-
cek olursam 1980’lerden bu yana Turkiye'de
neoliberal kiresellesme dinya kapitalizmine
eklemlenmenin ana yolu olarak gorllyor. Ve
klresellesme siireci devletlerin roliini yeniden
tanimlayarak ilerliyor. Bu slrecte sermaye
egemenliginin hakim hale gelmesi, hem top-
lumsal dretim iligkilerinin hem de devlet aygiti-
nin yeniden érgitlenmesini gliindeme getirdi.
Bu dogrultuda devlet aygitinin i¢ hiyerarsisi, ér-
gutsel yapisi, idari siregleri ve hizmet sunma
bicimleri yeniden dlzenlenmekte. Bir yandan
devlet-sermaye ve devlet-toplum iligkileri donu-
slirken bir yandan da devlet érgitlenmesi iceri-
sinde siyaset-blrokrasi dengesi de degisiyor.

Tarih sahnesine ¢iktigindan bu yana kapitalist
devlet, maddi iligkilerin somutlastigi kurumsal
bir gerceklik olarak sinif/siyaset iligkilerinin
odaginda yer aliyor. Devletler bu nedenle si-
nif micadelelerinin yogunlagma bicimlerine
bagl olarak yeniden yapilanmakta. Ama her
yeniden bigimlenme ve yeniden 6rgltlenme,
devletin geleneksel iglevlerini sonlandirmiyor
elbette. Aksine devlet bir yandan otorite, para,
vergi, adalet islevlerini strekli kilmak i¢in eski
siyasal yapilara uyum saglarken bir yandan da
mevcut yapilara iceriden midahale ederek ve-

Izzettin Onder

Sivil toplum kavrami
bence sistemin
temel kuruluslandir,
hatta bir hocamizin
dedigi gibi
sermayenin temel
kuruluslandir
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selime glizelsari

Devletin yeniden
yapilanmasi sabit ve
tamamlanmig degil
aksine devingen bir
slrece isaret ediyor

ya yeni kavram, kurum ve ilkelerini dayatarak
yeniden insa olmakta. Bu nedenle devletin ye-
niden yapilanmasi sabit ve tamamlanmig degil
aksine devingen bir slirece igaret ediyor.

Kapitalist devlet sistemi gesitli kurumlardan ve
aygitiardan olugsuyor. Devletin bu sekilde par-
call bir yapiya sahip olmasi da sermayenin
devlet icinde bir iktidar blogu olarak érgtlen-
mesini mimkin hale getiriyor. Dolayisiyla sinif
mucadelesi ve devlet aygitlar arasinda kar-
masik bir iliski s6z konusu. Ancak kapitalist
devlet ¢dzimlemesinde devleti bir sinifin araci
konumuna indirgemek kadar devletin kurumla-
rina bagimsiz glic atfetmek de ayni derecede
yaniltici olacaktir. Kendilerinden menkul bir
guce sahip olmayan kurumlar sinif iligkilerini
ve sinif iktidarini biinyelerinde tasirlar. Ote
yandan devletin roliindeki degisimle devlet 6r-
gltlenmesindeki degisim arasinda birebir bir
kosutlugun oldugundan séz edebilirim. Seriye
Sezen hocamiz bir ¢alismasinda Trkiye'de
yOnetsel yapilanmanin kurumsal evrimini ol-
dukgca derinlemesine incelemistir. Bu evrimi
anlatirken onun calismasindan hareket ettim.
En basitinden ulus devlet projesinin gercekles-
tigi 20'li ve 30'lu yillara kisaca bakacak olursak
hemen ilk etapta g6ze carpan sey su olur:
Ulus devlet temel olarak hukuk kurallarini ve
bunlar uygulayacak kurumlari gozden gegir-
mis ve érgitlenme sireci buradan baglamistir.

Osmanlr’da, Cumhuriyetin ilanindan 6nce,
adalet, egitim, saglik, icisleri, disisleri, milli sa-
vunma gibi aslinda kamu hizmetlerini yirite-
cek olan temel kurumlar, Kkuruluslarini ta-
mamlamiglardi. 1923-1930 arasindaysa ulu-
sal guvenligin, toplumsal diizenin saglanmasi
ve ulusal sermaye birikiminin olusturulmasina
yonelik kurumlarin arttigini ve olusturuldugu-
nu gériiyoruz. Ornek vermek gerekirse Yargi-
tay, Sayistay ve Danistay gibi yargi kurulusla-
r yeniden dizenlenmigstir bu tarihsel aralikta.
ik etapta Genelkurmay Baskanligi, Yiiksek
Askeri Sura, Milii istihbarat Teskilat ve gii-
venlik kuruluslari olusturulmustur. Ote yandan
yine bu dénemde sermaye birikiminin olugtu-
rulmasina yonelik kurumlarin, bankalarin or-
taya ciktigini gériiyoruz. Ormegin, Tirkiye Sa-

nayi ve Maadin Bankasi, Tirkiye is Bankas,
0 zamanki ismiyle Emlak ve Eytam Bankasl,
yani Tlrkiye Emlak Bankasi ki, ilk ipotek ban-
kasidir; ulusal sermayeyi olusturma girisimle-
rinin ilk adimlari olarak karsimiza gikiyor.

1930'lu yillara baktigimizda genel olarak da-
ha ¢ok devlet drgltlenmesindeki iktisadi Or-
gutlenmenin temel yapilarinin ortaya ¢iktigi
bir ddnemle karsilagiyoruz. Yine bu ddnemi ilk
iktisadi tesekkiillerinin kuruldugu ddnem ola-
rak biliyoruz ve Tekelden baglamak lizere Su-
merbank, Turkiye Halk Bankasi, Etibank,
Toprak Mahsulleri Ofisi ve demir-celik islet-
meleri gibi. Ayrica ulus devlet olusumunun
6nemli bir unsuru olan yerele ve en uzak mec-
raya ulagmanin birincil kogulu olarak Ulagtir-
ma Bakanliginin ortaya ¢ikmasi, Havayollari
devlet igletmesinin kurulmasi da bu déneme
6zgu kuruluglardir. Yine bu dénemde dogal
kaynaklarin yonetimi ile ilgili iki Grgitlenme or-
taya cikmistir. Maden Tetkik Arama genel
miidirligt ve Elektrik isleri Etiid idaresi genel
madarligd. 1940’larn ilk yansi drgitlenme
agisindan duragan geger. Savas sonrasinda
kurumlagmanin yeniden hizlandigini gériyo-
ruz. Sosyal glvenlik kurumlar olarak SSK,
Emekli Sandigi kuruluyor. Devletin emek pi-
yasasina mldahalesinde 6nemli bir yere sa-
hip olacak olan Is ve isci Bulma Kurumu da bu
dénemin kurumlarindan. Ayrica belediyelere
mali destek saglamak icin Belediye Bankasi
da (iller Bankasi) bu dénemde kuruldu.

1950'li yillara baktigimizda dis yardimlara da-
yali bir kalkinma anlayisi var ve bu anlayisin
getirdigi bir kurumsal yapi karsimiza ¢ikiyor.
Tarnimsal alanda etkinlik bakimindan énemli
gériilen hizmetleri iiretmek (izere Devlet Su Is-
leri ve Karayollari genel midurligi bu dénem-
de kuruluyor.. Ayrica modern kamu yonetimi
aygitini kurmak, ithal ikameci sanayilesme ve
digaridan alinan kredilerin nasil planlanacag!-
ni, nereye kullanilacaginin dgretisini olustur-
mak Uzere TODAIE, ekonomide verimliligi
saglamaya donlk etkinlikte bulunacak Milli
Prodiktivite Merkezi, Tirk Standartlari Ensti-
tisu kuruldu. Ayni sekilde yine bu dénemde
KiT'lerin sayisinin arttigini gdriyoruz. 1960'ta



askeri darbenin ardindan devletin temel 6rgit-
lenmesinde bir yeniden yapilanma sirecine gi-
riliyor. Bu yapilanmada asil géze carpan ise
yasama organinin denetim altina alinmasi y6-
nindeki girisimlerdir. Millet meclisinin aldig
kararlar denetleyecek bir Senato kurularak gift
meclis sistemine geciliyor. Ayrica yeni bir yik-
sek yargi organi olarak Anayasa Mahkemesi
kuruldu ve yasama organinin iglemlerinin yar-
g1 yoluyla denetiminin yolu agildi. Yonetsel ya-
piya ise DPT ve Devlet Personel Bagkanligi
eklendi. Bunlar miidahaleci, kalkinmaci devlet
anlayisinin kurumsal dranleriydi.

Bu dénemde devlet planlar araciligiyla sosyo-
ekonomik siirece midahale ederken ayni za-
manda kalkinmanin temelini olusturan arastir-
ma-gelistirme etkinliklerini de bu midahale
alanina dahil ediyor ve bu amagla TUBITAK
kuruluyor. Devletin toplumu sosyo-kultlrel
acidan yonlendirmesinin en kritik araci olarak
da TRT genel midarliga kuruluyor. Ayrica
dénemin diger kurumlari arasinda Milli G-
venlik Kurulu, Hakimler ve Savcilar Ylksek
Kurulu, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig ile
Arsa Ofisi genel mUdlrligini sayabiliriz.
1970'lere geldigimizde sadece dénemin ilk
yarisinda kurumsallasmanin gelistigini géri-
yoruz. Ozellikle bagimsiz calisanlarin sosyal
givenlik kurulusu olarak bag-kur genel m-
dirliga, Kaltir Bakanhgi, Tarim Kredi Koope-
ratifleri Merkezleri Birligi ve Tarim Reformu
genel miidurlligu kurulmustur.

Her dénemin kendine 6zgl yapisal dinamikle-
ri var, ama ben zaman sinirl agisindan
1980'den glinimize kurumsal agidan degi-
simler neler, bu konuda biraz daha ayrintili
konusmak istiyorum. 1980’lerde baglayan ne-
oliberal donlsiim slrecinde devletin kurumsal
dontsimlnl Ug¢ ana eksen Uzerinden irdele-
meye calisacagim. Birincisi ylritme organi-
nin yasama kargisinda, yiriitme icinde de
Bagbakanlik, Hazine Mistesarligi, Merkez
Bankasi ekonominin kilit organlari olarak éne
ciktigini gérilyoruz. ikincisi, kurumlara dayali
y6netim anlayisinin yerini giderek kurullara
dayall bir yonetim anlayisi almistir. Ozellestir-
me Yiuksek Kurulu, Yiksek Planlama Kurulu,

Para-Kredi Koordinasyon Kurulu, GAP Y-
sek Kurulu, Ekonomik ve Sosyal Konsey, Ye-
niden Yapilandirma Kurulu, Tarimda Yeniden
Yapilandirma ve Destekleme Kurulu vb. eko-
nomik islevli ve ekonomi yénetimiyle ilgili ku-
rullardir. Uglinciisii ise 1990’larin sonunda
bagimsiz diizenleyici kurullarla birlikte kurul-
lasma egilimi yeni bir evreye girmis, Tirki-
ye’de devlet drgltlenmesinde ve hizmetlerin
yerine getiriimesinde kurullar dénemi bagla-
mistir. Devletin toplumsal ve ekonomik yasa-
ma dogrudan midahalesinin sinirlandiriimasi
ve dlzenleyici rollinln 6n plana ¢ikariimasiy-
la birlikte, devlet aygitinin érgltlenme semasi
da degismigtir. Bir kere piyasaya agilan her
sektdr icin, bir bagimsiz diizenleyici kurul ku-
rulmasinin artik bir gelenek haline geldigini bi-
liyoruz. 1981’deki SPK’nin olusumunu
1990'da RTUK, Rekabet Kurumu ve BDDK iz-
ledi, 2000’lerde ise TelekomUnikasyon Kuru-
mu, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu, Se-
ker Kurumu, Kamu ihale Kurumu gibi kurullar
pespese kuruldular.

Simdi bakiyoruz neoliberal politikalar ge¢ ka-
pitalistlesmis Ulkelerde oldugu gibi Trkiye'de
de 1980°'den bu yana hakim hale geldi ve si-
re¢ kendi kurumlarini da yaratmaya devam
ediyor. Ancak 1980’lerden bu yana neo-liberal
politikalar celigkisiz, kesintisiz ve istikrarli bir
slre¢ icerisinde uygulama alani bulmamistir.
Yani bu sureg celigkisiz bir sekilde ilerlemiyor.
Bu celigkinin devletin kurumlari icerisinde bu-
rokrasi arasinda, yasama, ylritme, yargi or-
ganlari arasinda nasil ¢6z({ildiiglini biraz daha
ayrintili gérmek, irdelemek gerekiyor. Strem
yeterse bunlara da yer vermeye ¢alisacagim.

1980 sonrasinda hem devlet-sermaye, hem
devlet-toplum arasindaki iligkiler, hem de dev-
let icerisindeki kurumlar arasindaki iligkiler
kokIU bir sekilde yeniden diizenlendi ve devle-
tin ic mimarisinde ve kurumsal orgUtlenisinde
birtakim temel egilimler agiga ¢ikti. En basta
ylritme hem topluma karsi, hem de devlet
icindeki diger organlara karsi, 6zellikle yasa-
ma erkine karsi gticlendirildi. Bu durum, neoli-
beralizme, neoliberal politikalarin yarattig
toplumsal yikimlara muhalefet eden kesimle-

selime giizelsari

1930°lu yillara
baktigimizda devlet
orgiitlenmesindeki
iktisadi
orgltlenmenin temel
yapilarinin ortaya
ciktigr bir dénemle
karsilasiyoruz
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selime glizelsari

1980’lere damgasini
vuran bir stirecte
devletin degil
ortadan kalkmak,
ideolojik islevlerinin
cok daha baskin bir
sekilde dne ¢iktigini
gorlyoruz

rin tepkilerini etkisizlestirmeyi hedefleyen bir
amaci da barindiriyor elbette. Bu ayni zaman-
da devlet-ici muhalefetin de etkisizlestirimesi-
ne yariyor. Yine bu dénemde siyasal kararlar
giderek dar kurullarda ve ylrGtmenin dst kad-
rolarinda alinmaya baslandi. Bitin bunlarin
yani sira yonetimde bir merkezilesmeden ve
kisisellesmeden sz etmek gerekiyor. Yone-
timde bu yasanirken kurumlarda ise bir dagil-
manin oldugunu belirtmeliyim. Ayrica bir siya-
si temsil ve mldahale kurumu olan Turkiye
Blyik Millet Meclisinin kurumsalligi ve etkinli-
gi de azaliyor. Rejimin (zerindeki askeri vesa-
yet daha da artirildi. Devletin degil ortadan
kalkmak, islevini tamamlamak, baskici ve ide-
olojik islevlerinin ¢cok daha 6nemli ve ¢ok da-
ha baskin bir sekilde dne ¢iktigini gérlyoruz.
Blrokraside kisisellesme ve siyasallasma as!-
r Olclere variyor. Dolayisiyla devletin hem
toplumla iligkilerinde, hem de i¢ orgutlenisi ve
isleyisinde otoriter ydnetim ve bigimlerin ha-
kim olmaya bagladigini séylemeliyim.

1980’li yillara kadar genisleyen bir kamusal
alandan s6z etmek mimkin. 1980 éncesinin
lic temel 6zelligi daha var. Kamu hizmetlerinin
orgltlenmesinde kurumlar, kamu hizmetleri-
nin gérilmesindeyse devlet memurlugu esasi
gecerli. Bunlarin dogal sonucu olarak da ka-
mu y6netimine uygulanan hukuk dali, temel
olarak kamu hukuku olmustur. Fakat 1980
sonrasinda kamu yénetiminin dayandigi bu
temel unsurlar degismis ve giderek kamu y6-
netimini tanimlayici unsur olmaktan da ¢ik-
miglardir. Kisaca ifade edersem memurluga
dayali istihdam, kamu hukukuna dayali yéne-
tim ve kurum tipi 6rgitlenme kamu hizmetleri-
nin ydratilmesi sdrecindeki rollerini, egemen-
liklerini yitirmeye baslamiglardir. Bu egemen-
ligi farkli istihdam tlrleriyle, farkli drgiitlenme
bicimleriyle ve farkli hukuk kurallariyla paylas-
maya bagladilar. Yani sunu sdylemeye calisI-
yorum: Memurluga dayali istihdam bigimin-
den gegici personel, sozlesmeli personel ve
isci statlistine dogru bir kayma gerceklesmek-
tedir. Kamu hukukuna dayali yénetim anlay!-
sinin yani sira 6zel hukuk anlayisi ve 6zel hu-
kuk sozlesmeleri devlet igerisinde etkin hale

gelmeye baslamistir ve de kurumlara iligkin
y6netim anlayisinin yerini kurullar almaya
baglamistir. Yani kurullar dénemi baglamigtir.

Ben asil olarak kurumlara dayali ydnetimden
kurullara dayali bir yénetime ve 1990’larin so-
nundan itibaren de diizenleyici kurullara, Gst-
kurullar, dayali bir yénetime gecis evrelerini ay-
rintilandiracagim. Esasen hem Osmanli hem
de Cumhuriyet dénemi boyunca yénetime yar-
dimei olma vasfiyla kurullar kurulmugtur. Orne-
gin, 1927 de kurulan ve 1935'te kapatilan Ali
Iktisat Meclisi. Bugiinkii anlamiyla bir tir think
thank iglevi gdren bu meclisin karar yetkisi yok-
tu; danisma ve arastirma iglevlerini Ustlenen
mecliste hilkiimet ve ordunun belirledigi tyele-
rin yani sira ekonomik sektorlerin temsilcileri
de yer aliyordu. 1980 sonrasinda bu kurullarin
hem sayisal olarak arttigi; islevlerinin danisma
ve Oneri sunmadan karar vermeye, diizenle-
meye ve denetlemeye kaydigi gérlilmektedir.

1980’lere kadar Trkiye’de kurumlara dayali bir
yonetim anlayisi egemendi. Tlrkiye'de aslinda
geleneksel kamu hizmetleri, 6zerklik derecesi
en az olan ve dolayisiyla siyasi iktidarlarin etki
alanina gbrece daha acik olan, kati hiyerarsi
kurallarinin gegerli oldugu bakanlik bigiminde
Orgltlenmektedir. Fakat 1980 sonrasinda ba-
kanliklarin aksine kurullarin sayisi giderek art-
maya bagladi ve bakanliklar yasayla kurulur-
ken kurular kanun hikminde kararnameyle,
Bakanlar Kurulu karariyla ve genelgelerle hizli
bir sekilde kurulmaya basladilar. Zaten
1980°den bu yana siyasi iktidarlar yasa cikar-
ma ve Meclisin ikna edilmesi strecinin yerine
diger hukuki araclara yénelmekteler. Milli Gi-
venlik Kurulu’nun 6zgiin durumu bir yana bira-
kilirsa, diger kurullar icinde ekonomi yénetimiy-
le ilgili kurullar cogunlugu olusturmakta. Kurul-
larin hem siyasi hem de kamu y6netiminin isle-
yisindeki rolleri son yirmi yilda hizla arttl.

Ekonomi yOnetimiyle ilgili kurullarin en basta
gelenleri Yiiksek Planlama Kurulu, Ozellestir-
me Ylksek Kurulu ve Para Kredi Koordinas-
yon Kuruludur. Bu kurullarin 1980 sonrasinda
ekonomi yonetiminin ylrGtme aygiti icerisinde
6ne c¢iktigini gdriyoruz. Yasama karsisinda
ylritme guclenirken, ydrGtmenin igerisinde



de belirli kurumlar daha oncelikli hale gelmis-
lerdir ve bu kurumlar aslinda sermayenin he-
gemonik kesiminin ¢ikarlarini temsil etmekte-
dirler. Dolayisiyla neoliberal ilkeleri benimse-
yen bu kurullarda kararlar hizli ve etkin bir ge-
kilde alinmaya baslamistir. 1990’ yillara ka-
dar aslinda 6zellestirmelere iliskin hukuksal
bir bosluk vardi, bu boglugu doldurmak tzere
Ozellestirme idaresi Baskanligi kuruldu. Ne-
oliberal dénemin yeni kurumsallagsma egilim-
lerinden bir tanesiydi bu, dolayisiyla 6zelles-
tirme stirecinin hukuki belirleyicisi de Ozelles-
tirme Yiksek Kurulu oldu ve hangi KiT’in ne
zaman hangi slrecte nasil dzellestirileceqi,
yani devletin Uretici ve girisimci olarak hangi
alanlardan geriye cekilecegini belirleyen bir
organ olarak kilit bir noktada yer almaya bas-
ladi. Ote yandan Yiiksek Planlama Kurulu
1980’lere kadar aslinda yari siyasal ve yari
teknik bir tartisma platformu olma niteligin-
deydi. Devlet Planlama Tegkilati ile Bakanlar
Kurulu arasinda esgiidim saglayacak bir ya-
pi olarak ortaya ¢ikmistir. 1980 sonrasindaki
gbrev alani planlamadan ekonominin genel
konularina dogru genisletildi. islevi danisman-
liktan dogrudan karar almaya dogru yén de-
gistirdi. 1990l yillarda Ylksek Planlama Ku-
rulunun islevleri hizli bir sekilde yeni kanun
hikminde kararnamelerle genigletildi.

Bugiin baktigimizda Yiiksek Planlama Kuru-
lunun Gyelerini belirleme yetkisi batintyle
Basbakana birakilmig durumda, dolayisiyla
Bagbakanin baskanliginda ve onun belirleye-
cegi sayida bakanlarla DPT mistesari kuru-
lun bilesenini olusturuyor. Bu diizenlemenin
Onemi su aslinda; yasamanin dyeleri belirle-
me yetkisinin dogrudan ylritmenin basina,
yani Bagbakana birakilmasidir. Bu da bize,
kuramsal diizeyde gliclin merkezilestiriimesi-
ni Onleyecek bir mekanizma olarak gorlen
kurullarin, gercekte bunun tam tersi bir iglev
gOrdiklerini gOsteriyor. Buradan su sonuca
varabiliyoruz: Kanun hikminde kararname
clkarma yetkisinin ylritmeye taninmasiyla
yasama devre disi birakilmigtir, arti Bakanlar
Kurulu'nda alinacak olan kararlar Yiksek
Planlama Kurulu gibi, Ozellestirme Yiiksek

Kurulu gibi, Para Koordinasyon Kurulu gibi
kurullarda, Bakanlar Kurulu atlanarak dogru-
dan hizl bir sekilde alinmistir. Yani dar kurul-
larda ekonomi politikalari belirlenmeye bas-
lanmistir. Dolayisiyla yasama karsisinda yu-
ritmenin giderek glclenmesi ile otoriter bir
devlet biciminin 1980’li yillardan itibaren ayak-
larinin olusmaya basladigini séyleyebiliriz.

1980’lerden gunumiize her siyasal iktidar ku-
rullara midahale etmistir ve dénlsimler ge-
nellikle dogrudan kurullarin bilesenlerinde ol-
mustur. Bakanlar Kuruluna yardimci olma
vasfindan ¢ikarilarak bitin kurullar giderek
ekonominin en énemli karar merkezlerine dé-
nlsturtlmaslerdir. Siyasi iktidarlarin mevcut
Orgutlenmeleri devre disi birakarak ekonomi
politikalarini kisa yoldan hayata gecirmede
Yiksek Planlama Kurulu da, Ozellestirme
Yiksek Kurulu da, Para Koordinasyon Kredi
Kurulu da énemli bir is gérmastir. Simdi aslin-
da 1990l yillara geldigimizde devlet icerisin-
de neoliberal ilkelerin gerek Basbakanliga
bagli bir dizi érglitlenmenin giderek artiriimasi
ve Bagbakanligin glclendirimesiyle, gerek
Maliye Bakanligr'ndan ayrilan Hazine Miiste-
sarligi’nin ekonomi yénetiminin temel kurumu
haline getirimesiyle giglendigini gérlyoruz.
Uluslararasi sermayeyle eklemlenmede, ulus-
lararasi iligkilerin kurulmasinda ve yerel ser-
mayenin hegemonik c¢ikarlarinin temsilinde
Hazine dnemli bir yere yerlegmistir. 1980’ler-
de ve 1990’li yillarda neoliberal ilkelerin gerek
devlet diizleminde, gerek toplumsal diizlemde
icsellestiriimesi tamamlanmamigsti Tlrkiye'de.
Bu slirecte bir tarafta kiresellesmeye onay
veren neoliberal politikalara ve temel ilkeleri-
ne onay veren bir birokrat tipi, onun yaninda
gecmisten gelen geleneksel birokrasinin var-
lig1, bu iki farkli blrokrasi kesimi arasinda ka-
rarlarin celigkili hale gelmesine yol agti. Ote
yandan sdyle bir seyden s6z etmek mimkin;
1990'lara kadar kurumlarda bir dagiima yasa-
nirken, kararlarda merkezilesme vardi. Bu da-
giniklik aslinda 2000l yillarda hem kararin
alicisi, hem uygulayicisi olarak st kurullarla
giderilmeye calisiimakta. Ust kurullar yasama,
ylrtme ve yarg islevlerini biinyesinde topla-

selime giizelsari

Yasama karsisinda
yuritmenin giderek
gliclenmesi ile
otoriter bir devlet
biciminin 1980’li
yillardan itibaren
ayaklarinin
olugmaya
basladigini
soyleyebiliriz
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selime glizelsari

Bagimsiz diizenleyici
kurullar politik
kurumlardir. Bunlar
yasamaya dogrudan
etki edebiliyorlar,
yani kamu
politikasinin
olusumunda merkezi
rol oynuyorlar

di ve daralan siyaset alaninin dnemli aktorleri
olarak devreye girdiler. Boylelikle devlet katin-
da, devlet iktidarinda, devlet aygiti igerisinde-
ki celigkiler gorece 1980-1990°11 yillara gore
kismen daha fazla ¢ozilmeye baslandi. Fakat
bu sefer de sunu gérdik. Siyasal iktidarlar ku-
rullarin dzerkligi meselesindeki rahatsizliklari-
ni dile getirmeye bagladilar.

2000'lerde gerceklestirilen yapisal reformlar,
neoliberal hegemonyayi hem toplumsal alan-
da hem de devlet aygiti icinde yeniden ve da-
ha kokll bir bicimde kurma ydninde ilerliyor.
Asil mesele devlet-piyasa iligkilerinin ve arala-
rindaki sinirlarin yeniden belirlenmesidir. Boy-
lece daha Once siyasetin konusu olan pek ¢ok
sorun siyaset alanindan diglanmakta ve piya-
sanin konusu haline getiriimekte.

2000’ler Turkiye’'sinde devletin donisuma iki
diizeyde gerceklesiyor. Birincisi, il ilce ve bele-
diye yonetimlerinde degisiklige yol agan yerel
ybnetim reformlari ve devlet 6rgitlenmesinin
temel ilkelerini, memuriyet sistemini ve biirok-
ratik esaslari degistiren kamu y6netimi reform-
laridir. Kamu yénetimi reformu kapsaminda
merkezden yOnetimin merkez Orgutlenmesini
degistirmeye yénelik hiikiimler yer almaktadir.
Bunlar genel olarak bakanlik yapisi, bakanlik-
larin bagl ve ilgili kuruluslari, bagimsiz dlizen-
leyici kurumlar sistemi, merkezden yonetimin
tagra-bolge, il ve ilce rgltlenmesine iligkin de-
gisiklikler ile bu parcalar arasinda yetki dagili-
mi ve kamu yonetiminin denetim sistemine y6-
nelik diizenlemelerden olusmaktadir. Parla-
mentonun yetkisini ve glcund sinirlandirarak
kamu ydnetimi alaninin piyasanin gereklilikle-
rine gére yeniden diizenlenmesi anlaminda
kamu ydnetimi reformunun en énemli ayagini
kamu personel sistemini, kamu harcama siste-
mini, bltce yapisini ve devlet gelirleri yoneti-
mini, yerel ydnetimleri dizenleyen yasal/ku-
rumsal diizenlemeler olusturmaktadir.

ikincisi de merkezi devlet teskilatinin yeniden
tanimlanmasi ve orgitlenmesini ifade eden
dizenleyici reform politikalaridir. Merkezi si-
yasal iktidar yapisinin yeniden diizenlenmesi-
ni kapsayan bu politikalar, yasama karsisinda
yUrdtmenin giderek glclenmesine ve bazi

alanlarda ydritmenin timdyle parlamentonun
etkisinden kurtulmasina yol agcmistir. Siyasal
partiler ve parlamento islev degistirirken, ser-
maye sinifinin temel aktdr oldugu yeni bir si-
yasal alanin insa sureci, diizenleyici reform-
larla saglaniyor artik. Bunun en agik érnekleri
bagimsiz dlzenleyici kurullar, yatirim ajansi
ve kalkinma ajanslaridir.

Bagimsiz diizenleyici kurullar politik kurumlar-
dir. Bunlar yasamaya dogrudan etki edebili-
yorlar, yani kamu politikasinin olusumunda
merkezi rol oynuyorlar. Kamu politikasinin olu-
sumunda huklmetten sonraki en merkezi ku-
rumlar bunlar. Blrokrasi kadrolarini ve bazi
sektorlerin igleyisini siyasi mudahalelerden
arindirma iddiasiyla baglatilan dst kurullagsma
slrecinde bunlarin “piyasa disiplinine” uygun
islemelerinin kogullari yaratilmaya calisildi. Bu
kurumlar uluslar arasi sermayenin ve onunla
eklemlenenlerin siyasal alani olarak tanimla-
nabilir. Asil mesele devletle piyasanin sinirla-
rinin yeniden ¢izilmesi ve daha dnce siyasetin
konusu olan pek ¢ok sorunun “siyasetdisilasti-
rlarak” piyasanin konusu haline getiriimesidir.
Devlet-sermaye iligkilerindeki bu ice ice gec-
miglik durumu ayirca AKP dboneminde
2004'ten bu yana her yil toplanan Yatirim Da-
nisma Konseyleri, Aralik 2001 de kurulan Ya-
tinm Ortamini lyilestirme Koordinasyon Kuru-
|u ile kurumsallagmasini giderek percinlemek-
te. Oregin AKP yeni olusturulan tist-kurullara
kendisine yakin kisileri atiyor; bu durum ise si-
yasi bir midahale olarak degil, devletin Ke-
malist-laik yapisini donlstlirmeye donik siya-
si adimlar olarak agiklaniyor.

Bunlarin yaninda 2006 yilinda Tirkiye Yatinm
Destek ve Tanitim Ajansi kuruldu. Kurulus ¢a-
lismalarina DB, IMF, CUS'ler, TOBB, TUSI-
AD, uluslararas! yatirim dernegi katildilar. Ya-
tinim politikalarini belirlemek ve yatirim strate-
jileri gelistirmek amaglari arasinda sayilabilir.
Ajans kamu kurumlari, 6zel sektor kuruluslari
ve kalkina ajanslariyla esgudumli calismak
zorundadir. Aslinda yatinm ajanslari, uluslar
aras! sermaye birikim srecinin yeniden dreti-
minin, ulus-devletler tarafindan igsellestirile-
rek yapildigini gésteriyor bize.



Kisaca parlamenter sistemin zayiflamasina
kosut olarak artik diizenleyici kurumlarin ve
piyasa aktérlerinin dogrudan katilimina agik
yeni bir siyasal iktidar alani oluguyor. Artik,
geleneksel birokratik yapilanmanin sermaye
ile mesru iligkiye izin vermeyen yapisindan
biylk bir kopus s6z konusudur. Burada vur-
gulamak istedigim bir baska sey de su: gini-
muzin Gst-kurullarinda en ¢ok temsil edilen
kesim hala kamu biirokrasisidir. Oniimiizdeki
slrecte temsiliyetteki bu dengenin sermaye
lehine degiseceginin altini gizmek istiyorum.
Bunun emareleri de gériinmeye basladi, eger
basta blyik sermayenin (st kurullara iligkin
son degerlendirmelerini izleyecek olursak bu-
nu gorebiliriz. Bankacilik, enerji, tarim, teleko-
minikasyon sektorleri ile rekabet ve ihale
alanlarini dizenleme amaciyla, parlamento
ve hikimetten bagimsiz, mali agidan 6zerk;
yasama, yrGtme erkinin islevlerini kendi biin-
yesinde birlestiren yeni tip kamu kurumlari do-
guyor. Oniimiizdeki siirecte biirokrasi ile bur-
juvaziyi yonetsel, siyasal ortaklik zemininde
yasal olarak iligkili kilan 6zerk bagimsiz ku-
rumlarin devlet drgltlenmesinin bitinlne ha-
kim olacak sekilde her hizmet alaninda kuru-
lacagini s6yleyehbilirim. Tesekkir ederim. Su-
rem doldugundan burada bitiriyorum

sami selguk- Ben 6nimdeki izlenceye gére
s6zi hemen Sayin Can’a birakiyorum.

osman can- Tesekkir ediyorum Sayin Bas-
kan. Benim igin de ¢ok sikintili bir durum ikti-
satcilar karsisinda kurumlari konugmak, ama
sanirnm Oyle bir noktadayiz ki, siyasal siregle-
re, hukuksal, yargisal streglere, ekonomik sU-
reclere bakamadigimiz zaman toplumsal degi-
simleri, dénustmleri agiklayabilme, anlayabil-
me imkanina ¢ok fazla sahip olamayacagiz.
Bu nedenle bdyle bir imkani sunduklari icin is-
tanbul Iktisat Fakuiltesi Mezunlari Cemiyetinin
yoneticilerine icten tesekkirlerimi sunuyorum.

Benim sanirim burada yapacagim sey az 6n-
ceki degerli sunum karsisinda, bir degerlendir-
me yapmaya c¢alismak. Degerlendirmenin
ekonomik eksende ve kurumlar ekseninde ya-
pildigini gdzlemliyoruz, ama bu degerlendir-
meler igerisinde benim katiimadigim bazi nok-

talar var. Ozellikle 1980 sonrasinda otoriter bir
niteligin olduguna yénelik bir ifadeyle belki ka-
tilabilirim ama 1980 6ncesinde otoriterligin ol-
madigina y6nelik bir ifadeyi sanirim kullanma-
di, ama bu otoriterligin kdkeninin 1980 6nce-
sinde, 1960 Oncesinde de ayni zamanda yer-
lesik olarak, gucll olarak devlet aygitinda tem-
sil edildigini, topluma egemen kilinmaya cali-
sildigini sdyleyebilme imkanina sahibiz.

1980’e bakildigi zaman, 1980 hareketinin
uluslararasi gelisimlerle, uluslararasi ekono-
mik etkilesimlere ve siyasal dontstmlere pa-
ralellik saglayan bir hareket oldugunu ve bu
harekete uygun olarak da neoliberal bir politi-
kaya gecis yapildigini, ekonomik liberalizas-
yonun anayasal bir unsur haline dondstirdl-
digini ve bunun Gzerine de etkin bir ylritme
organi olusturuldugunu sdyleyebiliriz. Etkin
bir yaritme organi olusturulurken ayni za-
manda etkin bir yasama da olusturulmustur.
Ben bu nedenle yasamanin etkisizlestirildigi
dustincesine ¢ok fazla katilamiyorum. Kanun
hikminde kararnamelerle yiritme ¢ok etkin
kilindi, burasi ¢cok dogru, ama yasama da et-
kin kilindi. Nasil etkin kilindi? Yasamanin ka-
rar alma stregleri kolaylastirildi. Daha once
salt cogunlukla, daha dogrusu toplantiya kati-
lanlarin salt cogunluguyla karar alma imkéni
getirilirken parlamento agisindan 1980°den
sonra sadece katilanlarin salt cogunluguyla ve
onayiyla kararlarin alinabildigi bir stirece geg-
tik. Dolayisiyla yasama bigimsel anlamda da
aslinda etkinlik kazanmis durumda, onu net
olarak sdyleyebiliriz. Hatta séyle de bir ifade
kullansak, Trkiye’de 1961°le 1980 arasindaki
cikarilmig olan yasalarin sayisina bakildigi za-
man 19 yil icerisinde ¢ikartilan yasalarin sayi-
s 2000’lerde, neredeyse 2-3 yil igerisinde ¢I-
karilan yasalarin sayisina ulasamiyor. Yani bu
cercevede bakildigi zaman yasamanin etkin
olmadigindan s6z etmek ¢ok fazla mimkin
degil, ama yasamanin bu etkinligini mutlak bir
pozitif deger olarak algilamak da cok fazla
mimkin olmayabiliyor. Clnk parti ici demok-
rasinin olmamaslyla birlikte liderin parti iceri-
sinde etkin hale gelmesiyle birlikte bu etkinligin
aslinda belli élcllerde ylritmeye etkinligi,

oSmadn Can

Otoriterligin
kokeninin 1980
oncesinde giiclii
olarak devlet
aygitinda temsil
edildigini, topluma
egemen kilinmaya
calisildigini
soyleyebilme
imkanina sahibiz
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0Sman can

Cogulculuk kavrami
getirilmistir 6zellikle
1961 Anayasaslyla
birlikte, ama bu
cogulculuk kavrami
toplumsal bir
kavram degildir

ama yine yasamanin igerisinde ¢ikmis bir yd-
ritmenin etkinligini, bir parti politikasinin etkin-
ligi olarak da okumak pekala mimkin.

Bu yanlis mi, bu dogru mu? Bu farkli perspek-
tiflere gdre farkli sekillerde degerlendirilebilir,
ama ben sadece bu etkinligin 6zellikle
1975'lerden sonra uluslararasi konjonktiirde
ortaya ¢ikmis olan siyasal 6nciillere ve siyasal
tercihlere uygun bir tercih oldugunu séylemek
durumunda kalacagim. 1980°le 1994 yillar
arasinda yargida, neoliberal ekonomik geli-
simlere ve girisimlere paralellik saglayan, buna
imkan saglayan, hatta buna engel olusturma-
yan bir yapi olusturuldu. 1989°'dan sonra Yarg!-
nin 6zellikle sosyal yapi ve sosyal gelisimlere
bakis agisi 1980 dncesine ddndyor, 1994'ten
itibaren ise Yarginin ekonomiye bakis agis|
devletin ve devletciligin ¢cok ciddi bir sekilde
egemen ve hakim oldugu 1980 6ncesiyle ¢ok
ciddi bir sekilde baglanti kuruyor. 1994'te Tele-
kom'un Ozellestirilmesi konusunda Miimtaz
Hocanin da &zel gayretleriyle Telekom’'un
0zellestiriimesine yénelik kanun hiikminde ka-
rarnamenin yardrlliginin durdurulmasi, ardin-
dan iptaller sirecinin baglamasi Anayasa Mah-
kemesinin bu konudaki 10 yil boyunca 6zelles-
tirmeleri frenlemesi gibi bir sonug yaratiyor.
2005 yilindaysa bu frenleme sona eriyor. 2005
yilindaki Telekom’un Ozellestirimesi ve liman-
larin Gzellegtirilmesine Anayasa Mahkemesi-
nin izin vermesiyle birlikte 1994-2005, yani 11
yillik bir parantez s(recinin ardindan neoliberal
¢izgiyle yeniden bir uzlagi saglaniyor.

Simdi yuritmenin bir etkinlik sagladigindan
pekala s6z edebiliriz. Yasama da belli Gl¢Uler-
de etkinlik saglamistir, ama bunun (izerine
herhangi bir deger yargisinda bulunmadan
bunu sOyllyorum, iyi ya da kotd bir yargiyi ek-
lemiyorum. Ydritme etkin kilinmigken 1994
yilindan itibaren yine yarginin midahalesiyle
Bakanlar Kurulu’nun elindeki kanun hikmdin-
de kararname ¢ok ciddi bir sekilde zayiflamig
durumda, artik son 7-8 yil igerisinde neredey-
se hi¢ kanun hikminde kararname ¢ikariima-
di. 1980 darbesini ortaya koyan temel gicle-
rin ve dinamiklerin toplumsal liberalizmi bir
hedef olarak belirsiz bir ddnem icerisinde bel-

ki arzuladiklarindan s6z edebiliriz, ama
1980°de bunu yaratirken bunu ¢ok da arzula-
diklarindan s6z etme imkanimiz yok.

Ekonomik liberalizme yarginin midahalesizli-
gi yargisal denetim imkanlarinin énemli 6l¢u-
lerde ortadan kaldiriimasi ya da sinirlandiril-
maslyla gerceklesmis olan bir durum, fakat bu
1980 sonrasina ydnelik bir degerlendirme. Bir
de 1980 6ncesine ydnelik bir degerlendirmeyi
de bunun igerisine koymak gerekir. Cunki
1980 6ncesini ¢ok fazla bilmeden 1980 sonra-
sini degerlendirmek ¢ok dogru olmayabilir.
1980 sonrasinda bir otoriterlesme vardir ya
da 1980 otoriterdir, 12 Eylll hareketi otoriter
bir harekettir, ylrltmeyi glclendirmistir, ve-
saire, ama 1980 6ncesine bakildigi zaman hi¢
calismayan bir yasama organi vardir ya da
calistinilmamak Uzere, isletimemek Gzere ku-
rulmus olan bir yasama organi vardir. Yirit-
me organi ¢ok fazla etkin degildir.

Simdi bir cogulculuk kavrami getirilmigtir ézel-
likle 1961 Anayasaslyla birlikte, ama bu ¢o-
gulculuk kavrami toplumsal bir kavram degil-
dir, parlamentonun karsisinda gesitli birokra-
tik mekanizmalari, askeri, Anayasa Mahke-
mesini, senatoyu da aslinda bunun karsisinda
bir birokratik unsur olarak da koyabiliriz. Bi-
tlin bunlari bir araya getirmek suretiyle ¢ogul-
culuktan sdz ediliyor. Bu ¢ogulculuk degil, bu-
na belki sadece kurumlar ¢ogulculugu diyebi-
liriz. Yani 1960 biraz kurumlar hegemonyasi-
dir ya da burokrasi hegemonyasidir aslinda.
Buraya bakmakta yarar vardir, boyle bir de-
gerlendirmeye gegis yaptigimiz andan itiba-
ren 1980 6ncesi kesinlikle anti otoriter degil-
dir, tam tersi tam devletgidir, tam milliyetcidir,
militarist 6zellikleri vardir, romantik, hatta epik
bir 6zelligi dahi bu sirecin icerisine koyabiliriz
pekala. 1960’la 1950 arasindaki durumu arka-
dasimiz ¢ok net ve glzel bir sekilde ifade etti,
1950'den dnceki slrece baktigimiz zaman,
toplumsal dinamiklere baktigimiz zaman bu
slireci de geleneksel Avrupa’daki gelisim si-
reciyle ¢ok fazla iligkilendirebilmek mumkin
degil, belki Cin’le iliskilendirebiliriz onu da ¢ok
fazla bilemiyorum. Ulus devletin ingasi, bati-
daki ulus devletin ingasina paralel dinamikler-



le aciklanabilir bir sey degil, bir sermaye yok-
tur, aydinlanmaci bir blrokrasi devletin kade-
rine h&kim olmaya c¢alismistir. Yani sadece
yUzde 16 civarinda kentlesmis olan bir yapida
ulus devletin ingasi dinamikleri sermayeyle
aciklanabilir mi? Ben ¢ok fazla zannetmiyo-
rum, hele hele toplumsal dinamiklerle ¢ok faz-
la agiklanamaz, bambagka bir yapi vardir.

Tlrkiye'nin aslina bakarsaniz 1789 dinamikle-
riyle ve gelisim cizgisiyle paralellik kurdugu dé-
nem 1980 ve sonrasindaki neoliberal politika-
lardir ve Anayasanin da buna izin vermesidir
ki, 1980 darbesinin hazirlayicilarina bakildigi
zaman burada sadece 5 tane generali gormi-
yoruz, burada cok ciddi bir sekilde TUSIAD
sermayesi, uluslararasi sermaye cevrelerini
de gorebiliyoruz.

Simdi kurumlar derken ben hizli bir sekilde bir
de yargisal kurumlara bakmak durumunda-
yim. Tirkiye’de yargiya iliskin kurumlarin top-
lumsal ihtiyaglarin bir yaniti olarak olusturul-
dugunu sdyleyebilmek cok fazla miimkiin de-
gildir. Tlrkiye’de yargiya iliskin kurumsal ya-
pilarin Tlrkiye’'de toplumsal dinamiklerin Gret-
tigi, toplumsal ihtiyaclarin, sorularin cevaplan-
dirldigi yapilar olmasi ¢ok fazla mimkin de-
gil, bdyle bir iddia yapamiyoruz. Danistay,
Yargitay, Askeri Yiksek idare Mahkemesin-
den soz ettik, Anayasa Mahkemesinin yapil-
masindan soz ettik. Ozellikle yargisal kurum-
sal higbir sekilde ne 1960 donemindeki kismi
demokratik temsile imkan veren parlamento-
larin GrGn0dir, ne de 1980°den sonra ortaya
¢ikmig olan parlamentolarin GrinGddr, tama-
men bdrokratik yapilarin, tamamen askeri
darbelerin (rin(i olarak nitelendirebiliriz. Yine
yargisal sistemin ingasina iligkin bir degerlen-
dirme yaptigimiz an bitlin yargisal sistem ya-
salarinin da ayni dénemde dretildigini, ¢ikaril-
digini sdyleyebilme imkanimiz vardir. Blirok-
ratik bakanliklarin yapisina bakildigi zaman
mesela, devlet bakanhginin teskilat yasasi
daha énce bir kanun hiikminde kararnamey-
le ¢ikariliyor, sonra yasaya dondstirdliyor.

1980 dncesini gdrmeksizin bu degerlendirme-
leri yapmak cok fazla agiklayici olmayabilir.
1980 sonrasi belli dlcllerde otoriter, ama

1980 éncesinde otoriterligi dahi pozitif olarak
algilayabilecegimiz bir sistem vardir. Bu siste-
min toplumsal ve ulusal iradeyle ¢ok ciddi bir
baglantisi oldugundan da s6z etme imkani-
miz yok. 1980 sonrasi etkin ydritme anlayisi-
nin Tarkiye'ye getirilmesinde paradoksal bir
yap! oldugunu da sdylemek gerekiyor, o da
su: Simdi biz yargiclar olarak, hukukgular ola-
rak biraz daha hukuk, temel hak ve 6zgurlk-
ler ekseninde de bakmak zorunda kaliyoruz.
1961 Anayasasinin daima 6zgUrlikeu bir nite-
ligi bulundugundan s6z edilir, ama 1961 Ana-
yasasinin 6zgurlikleri hayata gecirebilecek
etkin bir ylritme yok. Yiritmenin etkinligi te-
mel hak ve 0zgurlUklerin hayata gegcmesi agl-
sindan da oénemlidir. Yani ydratme her zaman
negatif bir aktdr degildir, pozitif bir aktér olarak
da calisabilir. Ekonomi politikalarini diizgln
bir sekilde hayata gegirdigi zaman, ekonomi
politikalari toplumsal refahi hedefleyecek se-
kilde hayata gecirildigi zaman, adam diizgiin
bir sekilde seyahat etme 6zgirligini kullana-
bilir, sanat yapma 6zgUrligini kullanabilir, bi-
lim yapma 6zgUrligund ¢ok iyi bir sekilde kul-
lanabilir. Bunlara yonelik ekonomi politikalari-
nin hayata gecmemesi durumunda temel hak
ve Ozgurliklerin hayata gegmesi de ¢ok fazla
mimkin degildir. 1980 6ncesindeki yapilan-
maya bakildigi zaman ikili bir meclis sistemi-
miz vardir; bir Millet Meclisi, ikincisi Cumhuri-
yet Senatosu. Cumhuriyet Senatosuna bakil-
digi zaman bunun 6nemli bir kisminin Mill
Birlik Komitecileri tarafindan isgal edildigini
gbriyoruz. Hepsi dogal senatdrler, sadece bir
kismi secilmistir. Secilmis olan kesimin 6n
sartlarina bakildigi zaman sdyle bir sey; 40
yasini doldurmus olacak ve ayni zamanda
ylksekdgrenim sahibi olmus olacak.

1960’in Tlrkiye’sinde 40 yasini doldurmus ve
ylksekdgrenim gérmis olanlarin hangi top-
lumsal arka plana sahip olduklarini g6z éniin-
de bulundugumuz zaman bunun yasamanin
etkin bir sekilde calismasindan daha cok ya-
samanin yine geleneksel 30’larda, 40’larda in-
sa edilmis olan bir devlet algisi tarafindan
kontrol edilmesi amacina ydnelik oldugunu da
gOrirstnlz. Calistirlamayacak olan bir yasa-

oSmadn Can

1961 Anayasasinin
daima dzgurliikcii
bir niteligi
bulundugundan soz
edilir, ama 1961
Anayasasinin
ozgurliikleri hayata
gecirebilecek etkin
bir yiriitme yok
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istar g6zaydin

Anayasa
Mahkemesi,
Danigtay, Yargitay
yapi olarak

bu kurumlar siyasal
diizenin bir tiir
devamliligini
saglamaya, varligini
stirdirmeye yonelik
kurumlardir

ma ve etkin olmayan bir yritme organinin te-
mel hak ve ézgurliikleri hayata gegirebilmesi
de cok fazla mimkin degildir. Bu agidan da
bakildigi zaman 1980’in ayni zamanda biraz
daha farkli eksenlerde de, 1980 sonrasinin bi-
raz daha farkli eksenlerde de degerlendirilme-
sinin yararli oldugunu disintyorum. Eger da-
ha sonra sorular olursa bu konular biraz da-
ha genis bir sekilde degerlendirme imkani
vardir. Tesekkir ediyorum.

sami selguk- S6z(i Sayin Gdzaydin'a birakiyorum.

istar gbzaydin- Cok tesekkirler Sayin Bas-
kan. Ben akademik yasamima idare hukuku
anabilim dalinda basladim, dolayisiyla idare
hukuku alanindaki degerlendirmeleri yapabili-
rim diye dlisiniyorum, ama agirlikli olarak da
bitln akademik yasamim boyunca din ve
devlet iligkileri Gzerinde Ozellikle de Diyanet
Isleri Bagkanligi iizerinde calistim. Ancak ku-
rum olarak bu yapilarin degerlendirilmesinin
bizlerden beklendigini zannetmiyorum, ¢linkd
yarinki toplantinin 6gleden sonraki bélimin-
de degisimin toplumsal ve kiltirel sonuglari
degerlendirilecek. Saniyorum onlar o bélime
daha uygun olacak, dolayisiyla ben devletin
kurumsal dontisimuU ¢ercevesinde konusma
yapmay tercih edecegim.

1980 gercekten dnemli bir doniim noktasi, bir
kilometre tasi, neoliberal politikalarin uygulan-
maya baslandigi bir dénem olarak ve dzellik-
le de yasama, ydritme, yargi iliskileri baki-
mindan baktigimizda birtakim yapilanmalarin
gerceklestirildigi bir ddnem. Yasama agisin-
dan baktigimizda énemli bir durumla karslla-
siyoruz. 1980’ler sonrasinda se¢im sistemi
cercevesinde birtakim dlzenlemelerin sag-
landigini gérliyoruz, dolayisiyla bir temsil ara-
ci olan yasama meclisinde ¢esitli yeni diizen-
lemelerin, mesela yizde 10’luk barajin, vesa-
irenin s6z konusu oldugunu gérlyoruz ki, bu
zaten belirli bir sistemi kurmanin yeni bir yapi-
landiriimasinin aracidir.

Yiritmeye baktigimizda gercekten &zellikle
1980’ler ve 1990’larda kanun hikminde ka-
rarnamelerin dnemli oldugunu gériyoruz. Me-
sela, benim (izerinde ¢alistigim kuruma ba-

karsak Diyanet isleri Baskanliginin biitiin ya-
pilandinimasinin asagi-yukari kanun hik-
minde kararnamelerle oldugunu, bunun di-
sinda da ¢ok yogun bir sekilde kullanildigini
gOriyoruz. Dolayisiyla yaritmenin gercekten
guclendirildigi bir dénem 80 sonrasi, 80'ler ve
90'lar. Evet, tamamiyla Sayin Can’a katiliyo-
rum, 2000’lerde kanun hikminde kararname
bir dizenleyici islem olarak artik kullaniima-
maktadir, ancak onun da farkli mekanizmala-
r oldugunu da belirtmem gerek. Ancak yasa-
ma, yuritme, yargi arasindaki dengelere bak-
tigimizda; son zamanlarda ¢ok tartisma konu-
su olan ve biz hukukgularin 80’lerden beri ilgi
alani olan Hakimler ve Savcilar Yiksek Kuru-
luna baktigimizda aslinda bu kurumlar arasin-
daki veya gucler arasindaki ayrisimin nasil
yansidigi cok daha agik bir sekilde gériiyoruz.
Neden? Evet 60 diizeninde de Hakimler Kuru-
lu, Savcilar Yiksek Kurulu var, ancak 1982
Anayasas! cercevesinde getirilen yapisiyla
degil, yogunlukla bunun (izerinde durmak isti-
yorum. Dolayisiyla da saniyorum déntsgtmle-
ri bir sekilde agiklayici nitelikte olacak.

Her seyden dnce Ylksek Yargi Kurullarina
baktiginizda evet, Anayasa Mahkemesi, Da-
nistay, Yargitay yapi olarak bu kurumlar siya-
sal dizenin bir tir devamliigini saglamaya,
varligini strdiirmeye yénelik kurumlardir agir-
ikl olarak. Ancak Hékimler ve Savcilar YUk-
sek Kuruluna baktigimizda burada yarginin bir
idaresinden Ote nasil yarginin igine bir sekilde
yUritmenin de katildigini gériyoruz. Anayasa-
nin 159. maddesine gére bildiginiz gibi Hakim-
ler ve Savcilar Yiksek Kurulunun icinde mev-
cut olan en 6nemli lyelerden bir tanesi Adalet
Bakanidir. Adalet Bakani yiritme organinin
en 6nemli unsurlarindan bir tanesi, Hakimler
ve Savcllar Yiksek Kurulu ne yapar? Gérevle-
rine baktigimizda meslek (izerindeki en 6nem-
li etkileyici kurumlardan, hatta en 6nemli etki-
leyici kurum oldugu agikga ortaya cikiyor.
Meslege kabul etme, atama, nakletme, gegici
yetki verme, ylikseltme, birinci sinifa meslekte
ayirma, kadro dagitma, meslekte kalmasi uy-
gun gortlmeyenler hakkinda karar verme, g6-
revden uzaklastirma. Yargi islevini ydrlten



elemanlarla ilgili bu kadar 6nemli kararlari ala-
bilen bir yapida ydritmenin en énemli unsurla-
rindan birinin olmasi 1980’lerden itibaren biz
hukukgularin en fazla karsi ¢iktigi noktalardan
bir tanesiydi yakin tarihte, ancak TUrkiye'de
birtakim vakalar, birtakim kurumlari etkileyince
ses ¢lkmaya bagliyor. Dolayisiyla son zaman-
larda bu ses getirmeye bagsladi, ancak bastan
itibaren problemliydi. Clinkil bakacak olursak
erklerin ayriimasi ilkesi, yani yasamanin, yi-
ritmenin, yarginin ayrilmasi ve yarginin ba-
gimsizligini ¢ok ciddi bir sekilde etkileyen bir
yapidan bahsediyoruz.

Yeniden yapilandirma séz konusu oldugunda
su anda birtakim gdrisler oldugunu gériyo-
ruz, yine Anayasa yapilandirmasi gergevesin-
de de mesela, icine yasamadan birtakim Uye-
lerin katilmasi gerektigi gibi fikirler oldugunu
gbriiyoruz. Itiraf edeyim, ben yarginin ne ya-
samadan, ne yUritmeden unsur almadan ken-
di idaresini yapmas! gerektigini distntyorum.
Bu kurum nasil olusturulur diye dislnecek
olursak, su andaki mevcut haliyle Yargitay ve
Danigtay’dan gelen Uyeler kalabilir, ama onun
disinda Uye sayisinin gercekten de artiriimasi
gerektigini distndyorum. 21 olmazsa 15 olur,
bu 10 Uye de meslekte birinci sinifa ayriimig
bitln yargi Gyeleri arasindan bir aday gésteril-
me ve bunun Gzerine onlarin batin yargr mer-
cileri tarafindan -yalnizca ylksek yargidan
bahsetmiyorum, ilk derece yargi mercilerinin
katiimiyla bir oylama sonucunda diyelim ki, en
fazla oy alan 30 kisi siralanir. Tabii ki bir sis-
tem icinde yUritmenin siyasi iktidari temsil et-
mesi bakimindan énemi vardir, dolayisiyla da
bu 30 kisilik liste cumhurbaskaninin 6niine gi-
debilir. Cumhurbagkani da bunlarin i¢inden 10
kisiyi secebilir, dolayisiyla farkli bir yapilanma-
ya gidilmesi gerektigi kanaatindeyim.

Otoriter kelimesinden sik sik bahsedildi. Bu
topraklar Gzerindeki bitln yapilarda merkezi
bir gelenegin varligi hepimizin paylastigi bir
distnce, ancak 2000’lerin su zamanlarinda
birtakim farkli duyarliliklarin da ortaya ¢iktigi-
ni goriyoruz. Ozellikle sivillesme Uzerinden
baslayarak, yani askeri birtakim kurumlarin
sistem Gzerindeki glctnln daha sivillestiril-

meye kaydiriimasindan baglayarak birtakim
taleplerin ortaya ¢iktigini gériyoruz. Umarim
bu kurumlarin gergekten demokratiklesme su-
recinde dénismeye calistigi bir dénemde ya-
sayabiliriz. Simdilik ben sdzlerime son vermek
istiyorum, tesekkir ederim.

sami selguk- Cok tesekkiir ediyorum. Séz si-
zin Sayin Ozdemir.

ali murat 6zdemir- Tesekkir ederim degerli
hocam. Ben bu konusmada U¢ husustan bah-
setmeyi diistiniyorum. Hem Selime’nin deger-
li guizel katkilarini igeren sunusu Uzerinden git-
me olasiligini verecek bana, hem de konusu-
lanlarla irtibath bir sekilde son konusmaci ol-
manin verdigi avantaji kullanmami saglayacak.
Ne denilebilir? Ozellikle dinleyicisi iktisatc!
olan bir toplulukta neler sdylenebilir kurumsal
dénlisim hakkinda dedigim zaman ilk aklima
gelen genel devlet teorisi ve bu alanda 6zel-
likle iktisat ideolojisi igerisinde yaygin kabul
goren yanlislar tizerine basit birkag sey soyle-
yebilirim. ikincisi, déniisimden bahsediyo-
rum, bu déniisimiin bir rotasi var, gelecege
yonelik bir projeksiyon yapalim isterseniz.
Ben 2006°da bir yazimda belirtmistim, anladi-
gim kadariyla o yazidan devam etmemi mim-
kin kilan birtakim gelismelerden burada ra-
hatlikla s6z edebilirim. Uglincii baglik altinda
konugmamin kurumsal déntastiman glncel
sorunlari Gzerine iki tespitte bulunabilirim di-
ger konusmacilarin yaptigi gibi, bunlardan bi-
risi yuksek yargi érnegi, digeriyse pek konu-
sulmuyor, ama aslinda hukukun segici uygu-
lanmasi diye kavramsallastirabilecegim bir
durum, yani d¢ baslik altinda konusacagim.
Birisi genel devlet teorisi kisaca, ikincisi doni-
sumun rotasl, bir projeksiyon yapmaya calisa-
cagim, Uglincisl de giincel sorunlardan iki ta-
nesini zaten yoruldunuz, sizi sikkmadan kisaca
degerlendirecegim.

Birincisi, genel devlet teorisine iliskin neler
sOyleyebilirim? Birincisi devlet nedir diye bas-
layalim, ama merak etmeyin, buradan alip ba-
simizi uzun bir teorik seye gitmeyecegiz. Bu-
nun icin devlet ne degildir diyelim. Birincisi
devlet dedigimiz sey tarihsiz ve mekansiz bir

istar g6zaydin

Yarginin

ne yasamadan,

ne yuriitmeden
unsur almadan kendi
idaresini yapmasi
gerektigini
dustntyorum
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ali murat 6zdemir

Devlet topluma
gomiilii yogunlagmis
bir guc iligkileri
alanidir. Birbiriyle
baglantili, ama
iktidan biitiinsel
olarak kullanmayan
yapiciklardan
miutesekkildir

sey degildir, yani Cin'de savagan devletler do-
neminin devletiyle glinimiz dlinyasinda azge-
lismis bir kapitalist toplumsal formasyonun si-
yasi Orgltlenmesi ayni sey degildir. Dénem-
sellikleri tanimak gerekir. Ikincisi, cogu zaman
realist yaklagimlarda veya liberal yaklasimlar-
da kullanildigi gibi devlet bir organizma degil-
dir. Yani kulliyen hareket etmez, bir iniversite
yapisi bir karar alir, bir 6grenciyi disari atar, bu
dgrenci gider idare mahkemesine dava agar,
idare mahkemesi karariyla geri doner. Her iki-
si de devlet iktidarinin kullanim bigimleridir.
Eger devleti bir organizma gibi ele alirsaniz
karsinizdaki organizma sizofren bir organizma
olur. Bir yandan atar, bir yandan alir yle bir
sey. Uglinciisii dzellikle iktisat ideolojisinde
karsimiza ¢ok ¢ikan bir yanlis kavramsallastir-
ma var; devlet sivil toplumun karsisinda, onun
etkilerinden azade, kalin bir ¢izgiyle genelde
bir yuvarlak gizerler, ortadan ikiye bélerler po-
litik toplum bir yana, sivil toplum bir yana dev-
let bdyle bir sey degildir. Bunlar genellikle bir-
birini besleyen ve i¢ icelik tasiyan, yogunlas-
mig iligki setlerinden mutesekkildirler.

Oyleyse devlet nedir? Devlet topluma gémiili
yogunlasmus bir gig iliskileri alanidir. Birbiriy-
le baglantili, ama iktidari bitlinsel olarak kul-
lanmayan yapiciklardan mitesekkildir. Yani o
deminki semay1, yuvarlagi alalim, gizelim, or-
tasina bir bagka yuvarlak cizelim, ama bu
béyle kesik kesik olsun. Yani toplumdan béy-
le kalin gizgilerle ayri bir sey degil, o kesik
yerlerden de siyasal iktidar alani igerisine top-
lumsal talepler girecek Oyle distnelim ve bu
ortadaki yuvarlagin igine kiglk kiglk kutu-
cuklar koyalim. Anayasa hukuku dedigimiz
sey de aslinda bu kutucuklarin birbiriyle olan
iliskilerine ve kutucuklarin bulundugu i¢ ¢em-
bere digaridan yurttaslarin yapacag taleple-
rin bigimini ve bunun normatif degerlendirme-
sini yapan, yani hem devletin kendi i¢ isleyisi-
ni, hem de devletle yurttas iligkisini klasik te-
rimlerle konusursak dizenleyen bir hukuk ala-
nidir. Selime’nin dedigi su noktaya yerden gé-
ge katiliyorum; devlet dedigimiz yogunlasmis
iliskiler alanina girecek taleplerin bigimi do-
nemsel olarak degisir. Bunlar kapitalist biriki-

min, sermaye iligkisinin dinamiklerine gore
farkl dénemlerde farkli bicimler alirlar. Simdi
hukukun bu yapisal bitdnliglnin saglanma-
sindaki rolline bakarsak bunlar arasindaki ilis-
kilere ve bunlarla yurttaglar arasinda, bu ala-
nin disindakiler arasindaki iliskiyi saglyor,
ama bunlarin bir aradaliginin yegane garanti-
si bir toplumda hicbir zaman hukuk olamaz.
Hukukun sagladigi seylerin yaninda gérin-
mez iplikgikler vardir bu yapilari bir arada tu-
tan, ¢linki bunlar birlikte olmaya yazgil degil-
lerdir. Bunlarin géreli bitinselligini saglayan
siyasi ve ideolojik iligkiler vardir. Bunlar cum-
huriyet projesinde, demokrasiyle kurdugumuz
lliskide, demokrasi kavramsallagtirmamizda
kendisini agiga vururlar.

Simdi devlet (izerine birtakim saptamalar yap-
tik, isterseniz vaat ettigim ikinci arastirma ko-
nusuna gelelim. Tirkiye’de devletin kurumsal
donusiminin olasi rotasi dzerine birkag sey
sdyleyelim. Bu da daha énce konusulanlarla
ilgili aslinda, simdi bence en sonunda soyle-
mem gereken seyi en basinda sOyleyeyim
musaadenizle; Baskanlik sistemi benzeri bir
seye dogru gidiyoruz. Bu ¢ok da bilingli bir si-
re¢ degil, yani herkesin kafasinda bdyle gizli
bir senaryo olmasindan kaynaklanmiyor, sa-
dece icinde bulundugumuz durumda care di-
ye kesfettigimiz seylerin toplaminin yarattigi bir
etki bu. Nasil? Onun icin 6nce birkag sey sdy-
leyeyim. 1982 anayasasinin birtakim ézellikleri
vardir. Bunlardan bir tanesi 1961 anayasasin-
dan farkl olarak, hem de radikal sekilde farkl
olarak toplumsal gerilimleri dislama stratejisini
secmistir. Radikal fark; ylizde 10’luk barajdir.
Bu malumunuz hatirlayacaksiniz, 1990’larin
ortasina kadar hem bdlgesel ylzde10, hem de
yurt sathinda yizde 10°dur. Yani bu acayip bir
sey, bati tipi demokrasinin 6zelligi sudur: Top-
lumsal gerilimleri olabildigince Meclis igerisinde
temsil ettirirsiniz, buna mukabil hichir zaman
kapitalist devletler toplumsal celiskileri ¢Oz-
mezler, izzettin Hocanin dedigi gibi ertelerler.
Daha yumusak bir sekilde ertelersiniz ve buna
katkida bulunan gelir dagilimi esitsizliginin az
olmasi, bltgelerin sirekli acik vermesi ya da
gucli ekonomilerin igerisinde bulunmasi, yine



donemsel olarak 1945-1980 arasinda Bati Av-
rupa’da gérdigimiz uzlasmalarin da etkileri
vardir, ama bunlar da orada zaman iginde yikil-
maktadir. Bu radikal bir farkliliktir.

Ikincisi, yine dénemsellikten bahsetmistik.
1982 anayasasl emegin anayasadan dislan-
masi sirecinde diinyadaki genel egilimi takip
etmistir. Biliyorsunuz ~altin ¢ag dedigimiz
1945-1970 arasindaki iktisadi gelisme ve bu-
nun siyasi alanda dizenlenmesi 1980°e kadar
slirdi ve batida monetarizmle yikildigini séy-
leyebiliriz. Bu yaklasik 35 senelik dlizenleme
faaliyetinin neticesinde batida merkez (lkele-
rin anayasalarinda emegin soyut anlamda top-
lumun kurucu unsuru oldugu kabul edilmistir.
|zzettin Hocanin dedigi gibi ne var bunun arka-
sinda? Sovyet varligi vardi, birikim rejiminin
getirdigi baska seyler vardi. Liberal korpora-
tizm dedigimiz emege yuksek dcreti verecek-
sin, ama higbir zaman verimlilik artiginin s-
tlinde (icret vermeyeceksin, buna mukabil kit-
lesel itaat isteyeceksin ve eger verimlilik artig|
Ucret artisinin Ustiinde gidebiliyorsa nihayetin-
de bdyle bir uzlasma i¢in zemin yaratacaksin.

1980°den sonra hem batida, hem gevresel diin-
yada ki, bunlarin ¢ogu ithal ikameci birikim stra-
tejileri izliyorlar o sirada, 1980°den sonra eme-
gin anayasadan dislandigini, soyut anlamda
varligi kabul edilen, toplumun kurucu unsuru
olarak kabul edilen ve kolektif haklara yansiyan
bu devlet bigiminin dénlstliguni gérlyoruz.

Simdi 1982 anayasas! demek ki emegin anaya-
sadan dislanmasi konusunda kendi dnciligin-
den radikal olarak farklidir. ikincisi de dislayici
bir modeldir. Toplumsal geliskileri igine alip er-
teleme degil, disarida birakmak, solcular diga-
rnda dursun, etnik talepler disarida dursun, dini
talepler disarida dursun, biz burada kolay elde
edilen ¢ogunluklarla istikrarli bir sekilde teknik
yasalarl yapalim, ama bu yasalar elestirel ya-
salar degildir. Clnk{ disanisi iceriye yansima-
migtir ki, elestiri olsun anlatabiliyor muyum?

Simdi Tirkiye'de ister kiresellesme diyelim,
ister devletin uluslararasilagsmasi diyelim yeni
bir stire¢ var. Tlrkiye’de mevcut tarihsel blo-
gun yénetici siniflarinin uzlagmaya varabilmis

ve toplumu denetleyebilen bir kisminin bu isi
bbyle gdtlrmesi zor gdzikiyor. Sovyetler Bir-
ligi dagildi, artik hem kapitalist az gelismis
devletler isteniyor, hem de az geligsmis kapita-
list devlet olmasi yetmez, onlarin Irak tipi, iran
tipi istenmeyen, haydut denilen azgelismis ka-
pitalist devlet olmalarina izin yok, yeni bir dev-
let bigimi kiresel Olgekte uluslararasi belge-
lerde kendisini agiga vurarak gelisiyor.

Simdi projeksiyon yapalim. Oyleyse Tiirkiye
Cumbhuriyeti énlndeki glcleri asmak icin te-
ker teker kesifler yaparak su noktaya gelecek-
tir bana sorarsaniz: Bu Meclisi demokratikles-
tirin, yUzde 10 barajini indirin. 1999’lara kadar
olan Korkut Hocanin bahsettigi tlirden bir po-
plilizm de bugiin yikiliyor, sehir rantlar yag-
malaniyor ve bir merkezde toplaniyor. Bir kis-
mi yardim olarak sakinlestirmek icin dagtili-
yor belki, ama nihayetinde 1990’larin sonuna
kadar siren popilizmin kurumlari da yok kar-
simizda. Bu durumda sadece hadi Meclisi de-
mokratiklestirelim demek olmaz, hicbir tarih-
sel blok, higbir yonetici sinifi fraksiyonu bunu
icsellestiremez, kabul edemez. Bir 6dinle
dengelenmelidir bu talep, bu da ne olacaktir?
Tamam, Meclis daha demokratiklessin, baraj
insin, ama Meclisin glglerinin bir kismi baska
bir yere gitsin, ¢linki onu orada birakamayiz.
Bu aday da hocam da gayet iyi bilir, 1980
Anayasaslyla baslayan bir sirectir bu, Cum-
hurbaskani ve zaman iginde Cumhurbaskani
donundan ¢ikacak olan zaten segilmeye bas-
lanmasiyla birlikte ciddi olarak bu donu terk
etmis olan cumhurbagkanidir. Bana sorarsa-
niz bunlar tabii tahminlerdir.

Isterseniz burada (ictincii konuya gegelim.
Simdi vaat ettigim Gglincl konu Tirkiye'de
devletin kurumsal dénisiminin gincel so-
runlari, bunlardan birisi ylksek yargi 6rnegi
hocam da bahsetti kendi gdrislerini, deniliyor
ki yuksek yarginin olusturulmasinda genis bir
katim esas alinsin. Hem Cumhurbagkani bu
slirece dahil olsun, hem de Meclis bu siirece
dahil olsun. Simdi buna iki tepki verilebilir. Ta-
mam genis katiim, ama o0 zaman 6nce Mecli-
sinizi de genis katilima agik bir hale getirmek
zorundasiniz. Cok kolay, yani sayisal oranla-

ali murat dzdemir

1982 Anayasasl
emegin anayasadan
dislanmasi
strecinde diinyadaki
genel egilimi takip
etmistir
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ali murat 6zdemir

Bir Ulkede kapitalist
uretim iligkilerinin
yeniden Uretilmesi
sz konusuysa
hukukta secici
uygulama donemi
gecici olmak
zorundadir

rin ¢ok garpitildigi bir Meclis formilasyonu var
elimizde, ¢ok oy zayi oluyor, insanlar ylzde
10 baraji korkusuyla muhtemelen vermek is-
tedikleri partiye oy vermiyorlar, yakin bulduk-
larina veriyorlar. Bu haliyle temsil niteligi az.

Ikinci, hukukun segici uygulamasi, bu konuda
da birka¢ sey soyleyip bitirmeyi dsinuyo-
rum. Segici uygulama ancak bir krizin neticesi
olabilir ve ancak gegici olabilir. Segici uygula-
madan neyi kastediyorum? Bir A (lkesi dlisu-
nelim Itfen, bu Glkeyi disinmeyelim tamam
mi? Bir A (lkesi diisiinelim, o A dlkesinde ca-
mi ¢ikisinda o A dlkesinin bitin deger yarg-
larina hakaret eden bir grup var. Bakiniz, bu A
tlkesinin polisinin bu gruba tavrina bakiniz ya
da bu A Ulkesinde TAYAD diye bir 6rgit var,
kagit dagitiyor, bu ¢ocuklar ling eden adam-
lara kars! polisin tutumuna bakin, Valiligin tu-
tumuna bakin ve séyle diyor bu: Oldirmediler
Allah razi olsun, iyi gocuklarmis bu linggiler de
ve ling edenlerden bir tane bile adam saka ol-
sun, ayip olmasin diye gbzaltina alinmiyor.
Acik bir saldir, ama diger yandan ¢-dort ta-
ne oglan ve kiz ¢cocugu solcu talepleriyle ini-
versitenin bahgesinde yasasin bilmem ne di-
yorlar. Hemen Universiteyle iliskiye, Toplanti
ve Gosteri Ylrlyusleri Kanunu var, Terérle
Micadele Yasas! bu insanlarin hayati kaydiri-
liyor. Sirf bu degildir hukukun segici uygula-
masl, hukukun bugiin gérdigiiniz yargi si-
reclerinde Unll davalarda da bunu gériyorsu-
nuz anlatabiliyor muyum? Simdi azgelismis
de olsa, ¢evresel de olsa bir Ulkede kapitalist
Uretim iligkilerinin yeniden Uretilmesi s6z ko-
nusuysa hukukta segici uygulama dénemi
gegici olmak zorundadir, yoksa oldugu kada-
ryla dahi bu is sirdirilemez, hicbir toplum bu
kadar gerileme dayanamaz, hicbir toplum
bOyle bir seyi i¢sellestirip bir streklilik haline
getiremez. Bu en basitinden kapitalist Gretim
iliskilerinin yeniden dretiimesi i¢in gerekli olan
minimum istikrar anlayisina da terstir, huku-
kun iglevine de terstir. Ben bu sirecin bir se-
kilde agiimak zorunda oldugunu, yani liberal
haliyle de, esitsizlik yaratan haliyle de, hos-
lanmadigimiz haliyle de olsa hukukun (istln-
Iigu prensibi dogrultusunda ya da oraya ula-

samasa bile en basitinden basit bir diizenle-
me araci olarak herkese esit di¢lide uygulan-
masinin giindeme gelmesini bekliyorum, yok-
sa bu hayat ¢ekilmez. Bunu akademisyen bir
tavirla sbyleyebilecegim bir sey yok, isin acik-
¢as! bu dénemin gegici oldugunu Umit ederek
konusmay! burada bitiriyorum.

sami selcuk- Cok tesekkir ediyorum. Efen-
dim, konusmacilar konusmalarini bitirdiler.
Simdi sizlerden géris bekliyoruz, sorularinizi
bekliyoruz daha dogrusu. Buyurun.

ahmet hagim kbse- Tesekkir ediyorum Sayin
Baskan. Ben de Ankara Universitesi Siyasal
Bilgilerden katiliyorum. Bltin katilimcilara
tabii basta bize degerli teblig sunan arkadas!-
miza ¢ok tesekklr ediyoruz, doyurucu bir ko-
nusma surdyor. Ben genel, ama biraz da 6zel-
lesen bir soru soracagim. Ozellesen kismi
Osman Beye yonelicek, ¢linkii 0 sadece aka-
demik bir kimlikle burada bulunamaz.

sami selguk- Sizden ricam su; soruyu sorun
ve kime yo6nelttiginizi de s6yleyin.

ahmet hagim kdse- Sorumun gerekgesini ha-
zirlamadan bdyle bir sey yapmayacagim,
uzun konugmayacagim Sayin Baskan.

Hukukun etkinligi Gizerine konustu, ¢cagimizin
belki de en 6nemli dl¢ttlerinden bir tanesi et-
kinlik, mesruluk da sanirim hukukun ana te-
mellerinden bir tanesi, olmazsa olmasi. 1980
dncesini otoriter olarak degerlendirdi, hakli
olabilir, burjuva devletlerin timlnde otorite-
rizm vardir. Bugin yasadigimiz sireg icin ne
disundyor, hukuki olan ne anlama geliyor,
bunun mesrulugu nedir? Clnki bu sadece
hukuk dilinin mantigiyla iligkili bir sey degildir,
yani hukuk dilinin mantigi icerisinde kabuller
olabilir, bu anlamda hukuku hukukgular yaz-
maz sadece, toplumsal bir bellektir, orada ya-
zilir. Ornegin, kendisinin de yer aldigi bir hu-
kuk sureci igerisinde Ali Murat'in hukuk pers-
pektifiyle nasil bir ortaklik kurabilir? Yine hu-
kukun mantigi icerisinde hepsi mesru olabilir,
ama hangisi, halklarin belleklerinde yasamla-
rn alaninda gercgektir, onaydir, gergek top-
lumsal onay nedir hukuk igin?

izzettin 6nder- Sayin Can’dan bir konuda fikri-



ni rica edeyim ben de misaade buyururlarsa;
Meclislerde yasalarin gegme frekansi hukuki
agidan nasil degerlendirilir? Bir Meclisten ¢ok
yasa gecmis olmasi mi daha etkin bir olaydir,
yoksa gecmemesi mi, gl¢ dengeleri nerede
naslil yansir? Bu konuda fikrinizi verebilir misi-
niz? Tesekkir ediyorum.

dzgiil sakin- Alanin ¢ok disindan bir soru ola-
cak belki, ben bir ortadgretim kurumunda 6g-
retmenim, sadece basima neler geliyor onu
dgrenmek icin buradayim. Hani devlet katinda
neler oluyor da benim yasam alanim giinden
gine sinirlaniyor? Bunu dgrenmek igin biraz
buradayim, anlam vermek igin, 0 agidan da
mesela 1990’ yillari kamu emekgilerinin sen-
dikalastigi -Egitim-Sen’liyim ben- ve toplum-
sal muhalefetin bu olan bitene itirazinin sonug
alabilecegi umudunun ¢ok yiiksek oldugu dé-
nem diye ben ftarifliyorum. O yizden Seli-
me’ye sormak istiyorum. Mesela, 2000'li yil-
larda devlet katinda ne oldu da toplumsal mu-
halefetin bu olan biteni degistirme, dén(istir-
me umudu da, aktif olarak bunu yapabilmesi
de gittikge sinirlaniyor. Ben bdyle dlstniyo-
rum, en azindan sinirlandigini distndyorum.

sami selcuk- Bagka soru yok, tekrar soru sor-
mak isteyen arkadaslar olursa onlara sz ve-
ririz, buyurun Sayin Can.

osman can- HSYK konusunda yasamanin ve
ylrGtmenin hicbir sekilde orada yer almamasi-
nin daha iyi olacagina yénelik bir gérisi ho-
cam dile getirdi. Buna gére HSYK'nin sadece
hakim ve savcilarin temsiline dayali olarak
olusturulmasi gerektigine yénelik bir gorlsi
hocam dile getirdi, ama israrli bir g6rls degildi.
Sunu hemen sdylemek zorundayiz; yarginin
kendi icerisinde kendini yetkilendirdigi, kendini
yUkselttigi, kendini st kurullara segtigi bir sis-
tem kapali bir devlet sistemidir. Bu sistem ister
istemez kendi igerisinde kendi ideolojisini Ure-
tir. Yani her bir sistem icerisinde bir siyaset var-
dir ve bu siyasetin ¢ogulculagtiriima imkaninin
bulunmadigi yerde bu siyaset monolitik bir si-
yaset Uretmeye bagslar. Yargida da bdyledir,
devlet kurumlarinda da béyledir. O bunun da
mutlaka ¢ogulculastirimasi gerekiyor, yani bi-
tln toplumsal farkliliklarin, toplumsal renklerin

yarglya da aktariimasi gerekiyor. Aksi takdirde
kendi icerisinde bir mizakere imkani bulmaz,
yeknesak kararlar ortaya ¢gikar ve bu yeknesak
kararlarin hicbirisi de toplumsal talepleri karsi-
lama yetenegine sahip olmaz.

Tlrkiye bu konuda bir laboratuar gibi, ok &r-
nek var, hatta neredeyse aksine 6rnek bula-
mayabiliyoruz. O ylizden parlamento (zerin-
den HSYK'ya (ye aktarimi, Anayasa Mahke-
mesine Uye aktarimi diyoruz; tabii bunu der-
ken salt bir cogunlukla bunun saglanmasi ge-
rektiginden hicbir sekilde s6z etmiyoruz. Par-
lamento Gzerinden Uye aktarimi derken parla-
mento igerisinde temsil edilmis olan bitln si-
yasi partilerin kontenjanlari olacak ve Onerile-
cek olanlar da hukukgular, akademisyenler
olacaktir. Yani parlamenterler olmayacaktir,
bu éneriler 2/3 ¢ogunlukla ancak segilme ye-
tenegine sahip olacaktir. Bu su demektir: Top-
lum icerisinde temsil edilen goriglerin parla-
mento (zerinden, parlamentoya yansidigi 6l-
clde -ki, bunun yansimasi konusunda da
problemlerimiz vardir, onu biliyoruz- yargi ice-
risinde temsil edilebilmesi. 1945 sonrasi bati-
daki temel tercih bu ve 1945’ten 6nce batida
yarginin totaliter egilimleri daha gugllyken
1945 sonrasinda en azindan kendi paradigma-
sl icerisinde hukuk devleti kiltlri ve demokra-
tik kiltir Gretebilmesi imkan dahiline girmistir.
O ylizden Turkiye'de de HSYK’nin yapilanma-
sI ya da Anayasa Mahkemesinin yapilanmasi
s6z konusuysa bu yénde de bir degerlendirme
yapmak zorunlulugu vardir diye diisiniyorum
ve Parlamentonun; c¢ogulculugu oraya yansi-
tacak sekilde HSYK'nin ve Anayasa Mahke-
mesinin olusumunda etkin olmasi gerekir diye
distnlyorum. Bir de parlamentoya ve y(rit-
me organina daima bir givensizlik duygusu
icerisine yasamanin da bir dlkede ¢ok saglikli
olmadigini da ayrica distndyorum.

Hatta burada hocam misaade ederseniz bir
anekdot anlatayim. Almanya’da 2003 ya da
2004 yillarinda Anadolu’da Vakit diye bir ga-
zete vardi, buradaki Vakit'in oradaki uzantis
ve Icisleri Bakanligi'nin bir tasarrufuyla kapa-
tildi. Yani bir gazete igisleri Bakanligrnin ta-
sarrufuyla, bir idari islemle kapatildi. Herhan-

oSmadn Can

Yarginin kendi
icerisinde kendini
yetkilendirdigi,
kendini yiikselttigi,
kendini st kurullara
sectigi bir sistem
kapali bir devlet
sistemidir
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0Sman can

Parlamentonun,
cogulculugu oraya
yansitacak sekilde
HSYK’nin ve
Anayasa
Mahkemesinin
olusumunda etkin
olmasi gerekir diye
distniyorum

gi bir yargisal streg yoktu, bir mahkeme kara-
r yoktu, bir hakim karari yoktu bunun kapatil-
masiyla ilgili, bunun Gzerine bizim Basin Kon-
seyi Bagkani Oktay Eksi'yle Alman Bykelgi-
si arasinda ¢ok ciddi bir tartisma oldu. Hukuk
devleti bdyle midir? Nasil olur? Yargisal kara-
r olmadan nasil gazete kapatilir? Bu yénde
bir tartisma, yani biz Alman Biyukelgiligine
hukuk devleti dersi vermeye calistik. Ben de
bu baglamda ayni distinceyle bir Alman pro-
fesdrle iletisim icerisine girdim. Nasil olabilir?
Uzun sireli yazigmalarin ardindan sunu soy-
ledi: Oyle anlasiliyor ki, siz yargidan bagka
highir yere glivenmiyorsunuz ve devlet organ-
larinizin verdigi higbir islem ve eylemi gegerli
kabul etmiyorsunuz ve ancak bir yargi¢ bu ko-
nuda bir karar verdigi zaman icinize siniyor,
ama biz de sunu soruyoruz: Peki, yargicin
verdigi karar sizin i¢inize niye siniyor ki? Biz
islemlerin de hukuka uygunlugu karinesinden
hareket ederiz, islemlerin yanhshgini distinen
kisi tabii ki yine yargisal yollara bagvuracaktir,
ama idari islemlerle de bu gerceklesebilir. Oy-
le zannediyorum ki, ben kendi idealize ettigim
bir devlet agisindan sGylemiyorum, ama mev-
cut batl, klasik demokrasileri paradigmasi ice-
risinde gecerli olan bir sistemi size aktarmaya
calistyorum. Bir kere bunun altini gizelim.

sami selcuk- O zaman ben size bir soru sora-
yim: Almanya &érnegini verdiniz, bunu bitiin
Avrupa’ya genellestirebilir misiniz?

osman can- Hayir, bitn Avrupa’yla ilgili bir ge-
nellestirme yapmiyorum, burada Akdeniz hav-
zasina inildigi zaman biraz daha yargiya yetki
delegasyonu kdiltlri vardir, ama kuzeye dogru
gidildigi zaman bdyle bir intiya¢ yok. Yani bu
nedenle Tlrkiye'deki drnegin idealize edilecek
bir 6rnek olmadigini da sdylemem gerekir.

Etkinlik ve mesruluk konusu tartismasi yapar-
ken hukuk normlarina ideal bir anlam yUklen-
memesi gerektigini dlistnlrim. Hukuk norm-
lar da sonugta belli siyasal slreglerin drettigi
kurallardir ve bu siyasal suregler o siyasal sU-
reclere katilmig olan glcler dengesi nerede
nasil buluguyorsa onun bir ifadesi olarak orta-
ya ¢ikmaktadir. Etkinlik ve mesrulugu tartigir-
ken de mevcut paradigma icerisinde tartismak

zorundayiz. Maksimum mesruluk tartismasini
yaparken minimum etkinlik noktasina da ula-
sabilirsiniz. Minimum etkinligin oldugu yerde
siz bu durumda toplum olarak biz bu hukuk
normunu niye Gretiyoruz diye soru sormaya
baslarsiniz. Hukuk normunu Gretiyoruz ki, top-
lumsal sorunlarimizi ¢ézebilsin ve ihtiyaglari-
mizi karsilasin diye, ama ihtiyaclarimizi kargi-
layacak bir hukuk normu ve hukuk sistemi ya-
ratmadigimiz zaman bu hukuk diizenine y6ne-
lik bizim mesruiyet dislncemizi de ¢ok ciddi
bir sekilde zedeleyebilir. O ylizden dengenin
bir yerde saglanmasi gerekiyor. Yani ben
1980 darbesinden sonra yasamanin etkin bir
sekilde calistigini, ydrtitmenin etkin bir sekilde
isledigini ve bunun da cok iyi bir sey oldugunu,
idealize bir durum oldugunu séylemedim. Bdy-
le bir deger yargisi aktarmadim, ama 1960 uy-
gulamasi vardir toplumsal muhalefetin icinde
oldugu iddia edilen bir yasama tablosu vardir,
ama bu yasama tablosu toplumsal sorunlarini
cozebilecegi bir merkez de degildir aslinda ve
bu agidan bakildigi zaman yasa yapabilme im-
kani yoktur, Anayasa degisiklikleri yapabilme
imkani yoktur. Yasa yapabilme ve Anayasa
degisikliklerini yapabilme imkani bulamayan
bir parlamento mesruiyetini de kaybeder.
1970’lerden sonraki bitlin toplumsal muhale-
fetin neredeyse tamamen yeraltina inmesi ve
artik sisteme inancini kaybetmesinin de belli
Olcllerde 1980'i hazirlayan faktdrler oldugunu
da gérmemiz gerekiyor. Yani bdyle bir gerilim
iliskisi de vardir bunun igerisinde.

1980 Oncesinde ¢ok etkinlestiriimis olan bir
yargi vardir, ama ¢ok etkinlestiriimis olan bu
yarginin da hukuku, hukukun dstinlagini ve
toplumsal taleplerin karsilanmasi yonindeki
degerleri yliceltici bir misyonu da yok. O dé-
nemdeki yarginin etkinligi baska amaglara
hizmet eden bir etkinliktir. Bunun aksini iddia
edebilmek cok fazla mimkiin degil, en azin-
dan benim kendi arastirmalarim igerisinde
yarginin o dénemde ideal anlamda bir huku-
kun etkinligini hayata gecirmenin degil, bagka
bir anlayisin ve baska bir alginin hayata gegi-
rilmesinin bir araci olarak ¢alistigini da sdyle-
mek zorundayiz. Hukukun, hukuk normlarinin



yasamanin etkinligi ve megruiyeti agisindan
bir gerginlik iligkisi vardir. Ben bunu kabul edi-
yorum, ama bu gerginlik iligkisini 0yle bir sekil-
de ¢bzmek zorundayiz ki, normlar hem etkin
olabilsin, bu ayni zamanda temsilde adalet ve
yonetimde istikrarla da baglantili olan bir sey,
ama ayni zamanda toplumsal taleplerin karsi-
lanabilmesine imkan saglayacak élclide de
etkinlik saglasin. Yani bunu bu sekilde bir yer-
de tutmak zorundayiz.

Ben sbyle bir ekleme daha yapayim isterse-
niz; bunlar tartigirken bir noktayr da géz
Oniinde bulundurmak zorundayiz. Parlamento
yaratiyoruz ve hukuk normlari ortaya ¢ikiyor,
ama bu hukuk normlarinin neyi ¢ozip neyi ¢o-
zemedigini, bu parlamento icerisinde ortaya
cikan, yaritmede ortaya ¢ikan iradenin temel
politikalar konusunda, toplumsal politikalar
konusunda ne kadar etkin olup olmadigina da
bakmak gerekiyor. 1960 darbesinin hemen
ardindan ortaya ¢ikmig olan parlamentonun
temel toplumsal sorunlar konusunda yetkili ol-
madigini da biliyoruz ve 1980 sonrasinda da
aslinda cok fazla bir yetkin olma durumu yok-
tur. Kirmizi gizgilerin cekildigi, insa edildigi,
Uretildigi yerler parlamentolar degil Trki-
ye'de, baska yerlerdir. Bu realiteyi de g6z
oniinde bulundurmak zorundayiz, o ylizden
parlamentolarda ortaya ¢ikan iradenin devlet
aygitlarina da egemen kilindigi bir tablonun
ardindan bu etkinlik ve mesruiyet tartismalari-
nin daha yogun bir sekilde yapiimasi taraftari-
yim ben, ama bu etkinligi nasil ¢6zebilecegine
iliskin benim elimde de ¢ok net bir terazi yok.
Bir noktaya da tekrar katiliyorum, o da huku-
kun sadece hukukeular tarafindan insa edile-
cegi ve yorumlanacagi diisiincesi yanhstir. O
konuda da kendisine tamamiyla katiliyorum.

|zzettin Hocamizin sorusu Mecliste yasalarin
gecme frekansi saniyorum ayni paralelde bir
soruydu. Gegme frekansinin darligi ya da
gecme hizinin yarar-zarar ekseninde ¢ok da
pozitif bir yere oturdugunu séyleyemeyiz. Ne
kadar ¢ok hizli yasa ¢ikarsaniz o kadar iyidir
hayir, bdyle bir sey de sdyleme imkanimiz
yok, onu da diyemeyiz.

Bu yasalari evet, liderler ¢ikariyor, ama siyah-

beyaz olarak bakmamamiz gerekiyor. O lider-
ler belli bir parti politikasini hayata gecirmek
amactyla da segimlere giriyorlar. Bu ayni za-
manda 1970’lerin ortalarindan itibaren bagla-
yan, sosyalizmin ortadan kaldiriimasiyla birlik-
te baglayan etkin yasama, ylritme anlayisl-
nin Avrupa’daki de bir yansimasi, Avrupa’da
da buna benzer bir egilimi gérmek pekala
mlmkin, yani Avrupa’da da liderler yok, sa-
dece parlamenterler yasa teklifi verir ve yasa-
lar bu sekilde ortaya ¢ikar. Yani orada da par-
ti politikalari ¢cergevesinde Bakanlar Kurulu ta-
sarilar Uzerinden yasama calismalar yapilir,
yasama faaliyetlerine gegis yapilir. Asagi-yu-
kari sistem buna yakin olarak igler. Turkiye
hangi sisteme kendini yakin hissederse etsin
bunun en asirisini gerceklestiriyor, bunu ka-
bul edelim. Etkin kilahm derken neredeyse
yasama icerisindeki mizakere sureglerini an-
lamsiz kilan bir asirliga dogru kayiyor, onu
kabul edebilirim. Tesekkir ederim.

selime giizelsari- Ben éncelikle Osman Beyin
iki itirazina itirazla baslamak istiyorum. Yasa-
ma bi¢imsel olarak etkinlik kazandi dediniz ve
bu dogru, ama yanlis olan sey su bence:
Ozellikle 2000'li yillarda sayisal olarak bakti-
gimizda 1980’lere gére pes pese yasalar ¢l-
kariimistir. Hatta bunu Kemal Dervig'in TUrki-
ye'ye gelmesiyle baglayan 15 glinde 15 yasa
streciyle de baglatmamiz mimkindur. Fakat
bakiyoruz bitiin bu yasalar tartisiimiyor mu?
O kadar iyi tartisiliyor ki, nerede tartisildigina,
iceriginin nerede belirlendigine bakmak gere-
kiyor. 2000'li yillarda neoliberal yapisal reform
politikalari devletin dénistiminde iki seyi 6ne
clkarmisti; yasalar ve yasalarin isleyisinde ku-
rumlar. Turkiye’de Meclisten ¢ikan yasalarin
iceriginin nasil, nerede hazirlandigina baktigi-
mizda sunu rahatlikla sdyleyebilirim. Siyasal
iktidar kendilerini toplumsal muhalefet olarak,
sivil toplum olarak addeden sermaye kesimle-
riyle yan yana, hatta giderek sermaye kesim-
lerinin hazirladigi yasa taslaklari Gzerinden
hazirladigi yasalari meclise sunuyor. Meclis
de kendi islevini teknik bir igleve indirgeyerek
hakikaten hizli ¢alisiyor yasalari hizla ¢ikari-
yor. Bu dogru, ama érnegin daha yakindan in-

oSmadn Can

Kirmizi gizgilerin
cekildigi, inga
edildigi, tretildigi
yerler parlamentolar
degil Tiirkiye’de,
baska yerlerdir
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selime glizelsari

1980°den bu yana
olan sey su; devlet
iktidar! artik yasama
alanindan, siyaset
alanindan yonetim
alanina ve yiriitme
alanina, yiriitmede
yogunlasma alanina
dogru cekildi

celedigim 5018 sayili yasa, gelir idaresiyle il-
gili yasas! bugtiin sermaye kesimlerinin, 6zel-
likle biyiik burjuvazinin, TUSIAD’In web say-
falarinda ¢ok rahat gdrebilecegimiz yasa tas-
laklari ile birebir ortuslyor. Peki, bu ortisme
sadece yerel sermayenin talepleriyle mi ger-
ceklesiyor? Degil tabii ki, bizde sdyle bir alg
da var: 1980’den bu yana IMF, Diinya banka-
sinin politikalar dayatildi, hiikiimetler de bun-
lari i¢sellestirdi. Bu da yanlis, ¢tnku bu i¢csel-
lestirme bir kere 1980’lerde baslamadi IMF-
Dinya Bankas! iligkileri 1950’lerde, 1960’lar-
da da vardi, yogunluk 1980’lerde artti, artl
uluslararasi sermayenin taleplerini temsil
eden bu iki kurumun etkinligi ayni zamanda
Turkiye'de yerel sermayenin talepleriyle de
Ortlstyor. Ama sunu da sdylemiyorum; yerel
sermaye de homojen ve tek bir ¢ikar etrafinda
toplanmiyor, genel gikarini bir yana birakirsak
bu anlamda uluslar arasilasabilen, uluslarara-
siI sermayeyle eklemlenebilenlerle bunun di-
sinda kalanlar arasinda ciddi gatigmalar var.
Ne zaman ki, bu ¢atismalar daha karmasik
hale geldi, daha ¢dzlimsiiz hale geldi devlet
katinda, iste 0 zaman yasama hizli bir sekilde
bu yasalari ¢cikarmaya bagladi ve aslinda tek-
nik olarak gorllen seyin arkasinda catisan
sermaye ¢ikarlari var ve bunun daha fazla de-
rinlestigi bir ddnemde yasamanin daha etkin
oldugunu séyleyebiliriz.

lkincisi, Tirkiye'de kurumlar Osman Beyin
sOyledigi toplumsal dinamiklerin bir sonucu
ortaya ¢ikmis degil. Sadece Tirkiye'ye dzg(
olarak da konusmayacagim, kapitalist devle-
tin var olusuna baktigimizda, aslinda kapita-
lizmi kapitalizm Oncesi toplumlardan ayristi-
ran en 6nemli sey ekonomi ve siyaset alani-
nin kurumsal ayriigidir. Bu fiili bir aynmdir,
Murat acikladigi icin ayrintisina girmeyece-
gim, devlet toplumsal alandaki biitiin degisim-
lerden bagimsiz, orada duran, ndtr ve genel
¢ikara hizmet eden bir devlet degildir. Bitln
sinif geliskilerinden etkilenir, o sinif ¢eligkileri-
ni blinyesinde toplar, onu ¢dzmeye calisir, do-
layisiyla ona gdre yeniden sekillenir. Sinif ¢a-
tismasi sadece toplumsal alanda degil, devle-
tin kendi icinde de oldugu icin biz bugln yi-

ritmeyle yargl arasindaki geliskinin varligin-
dan, geleneksel blirokrasiyle yeni teknokratlar
arasindaki kavgadan ya da yine Anayasa
Mahkemesiyle dogrudan yasama arasindaki
celigkilerden sz edebiliyoruz. Bu geligkiler
zaman icerisinde farkli mekanizmalarla agili-
yor. 1980’li yillarda ekonomi ydnetimine iligkin
temel kararlarin Bakanlar Kurulu’nun da atla-
narak dar kurullarda alinmasi yoluyla asiliyor-
du, fakat bir yanda ekonomik kararlar alan
bagka Bakanliklar da vardi, Hazine vardi, bir
de kurullar vardi. Bu yapi daginikti. Anayasa
Mahkemesi dogru, &zellestirmelerin énline
hep set cekmisti. Dolayisiyla yaritmeyle yargi
arasindaki bu celiski de 1999°da yapilan Ana-
yasa degisikligiyle hizli bir sekilde kismen de
olsa ¢6zaldl. Asil ¢oziim ise anayasada yap!-
lacak temel degisliklerle gelecekdir.

Aslinda 2000’lere geldigimizde artik karar ali-
clyla uygulayici arasindaki ¢atisma da ¢0zUl-
mastar. Yani hikimetler karar alirken teknok-
ratlar buna imza atmiyorsa, onaylamiyorsa is-
ler ylrimayordu. Simdiyse Ust kurullar araci-
ligiyla, bélge kalkinma ajanslari araciligiyla,
yatinm ortakligi araciigiyla artik karar alici,
uygulayict ve Meclisin denetimi diginda olan
kurullar yaratiliyor, Ust kurullar yaratiliyor. Te-
mel ekonomik alanda alinan bu kararlarin ar-
kasindaki agiklama da su oldu: Siyaset ekono-
miye bulagmasin, ¢linkl siyasetin gtindelik is-
levleri ekonominin uzmanlarinin iglevlerini bo-
zuyor. Aslinda en basta Kemal Dervig dillen-
dirdi bunu, Diinya Bankasi, IMF politikalarinda
gorlyoruz. Bu iyi yonetisim tartismalari igerisi-
ne de oturuyor, ama esas gelisme kapitalizmin
basindan beri var olan ekonomik alan, siyasal
alan ayrismasinin derinlegtirilmesidir. Oysaki
bbyle bir ayrimdan séz edemeyiz, dolayisiyla
kurumlar siyasal dinamiklerden ve toplumsal
degisimlerden de bagimsiz degildir. Kaldi ki
kurumlarin kendinden menkul bir giicl oldugu-
nu varsaymamiz lazim, boyle bir sey yok, ku-
rumlar tek basina bir iktidari temsil etmiyor.
1980°den bu yana olan sey su; devlet iktidari
artik yasama alanindan, siyaset alanindan y6-
netim alanina ve ydritme alanina, ylritmede
yogunlasma alanina dogru cekildi.



Peki, siyasetin alaninin daraltiimasi neyi ifade
ediyor? Tirkiye kendi 6zgln kosullarinda dar-
be sonrasinda toplumsal alandaki kesimlerin
kendi taleplerini ifade etme bigimlerinin tama-
men tirpanlandigi bir sireci yasadi. Sermaye-
nin uluslar arasilagmasinin 6nundeki engeller
yasal mevzuat degildi sadece, sendikal érguit-
lenmeler, emek Orgltlenmesiydi asil sorun.
Bunlarin ortadan kaldiriimasi, engellenmesi
hizli bir sekilde gerceklesmeliydi, Gyle de oldu.
Dolayisiyla toplumsal muhalefetin bastirildigi
bir ortamda devletin baskici ve ideolojik iglevi
¢ok daha 6ne cikti ve bu anlamiyla baktigimiz-
da 1980’den bu yana devlet bicimi otoriter dev-
let bicimini almigtir. Aslinda bu 1970’li yillarda
Poulantzas'in dile getirdigi bir seydir ve fasist
devlet biciminden de ayrlir. sire¢ siyasetin
alaninin daraltiimasi, siyasetin alaninin akt6r-
lerinin yeniden tanimlanmasidir. Siyasetin ala-
ninin daraltiimasi, ydritmenin gliclenmesi ve
iktidarin yUritmede yogunlagmasi 2000l yil-
larda kemiklesmis bir otoriter devlet bigimini
aclk ediyor. Her ne kadar kanun hikmunde ka-
rarnameler artik glkmasa da buna ihtiyag kal-
madigindan degil. GlnkU artik devlet aygitinin
bitininde neoliberal hegemonya ilkeleri bu-
tlnsel olarak benimsenmistir. Tesekkurler.

sami selguk- Osman Bey, buyurun.

osman can- Sanirim itirazlarimiz paralel yén-
de itirazlar, yani siyaset disiligin ¢ok ciddi bir
sekilde deger kazandigina itiraz etmiyorum,
ama karmasik bir sistem icerisindeyiz ve siz
sadece ekonomik alana bakarak bir degerlen-
dirme yapiyorsunuz, bense devletin bitiin ay-
gitina bakarak bir degerlendirme yapiyorum.
Devletin bitlin aygiti siyaset digi olarak vur-
gulanmig, 1980’lerden sonra Gzellikle kurullar
konusuna tamamen katiliyorum, ekonomi de
siyaset digina ¢ikariliyor, ekonomi de siyaset
disina ¢ikarildigi andan itibaren ¢ok daha teh-
likeli bir tabloyla karsi karsiyayiz. Tam tersine
siyaseti daha ¢ok egemen kilabilmek lazim.
Bir itirazim belki 0 da ydritmenin siyasetin di-
sinda bir kurum olmadigina yéneliktir.

sami selguk - TesekkUrler. Efendim, konus-
macilar sdzlerini bitirdiler. izin verirseniz sdy-
le bir toparlama yapmak istiyorum. Simdi ger-

cekei olalim, Turkiye highir zaman demokratik
bicimde yo6netilmedi. Tirkiye tek partili do-
nemde zaten otoriterdi, bu tartisiimaz. Ama
¢ok partili déneme gectigi zaman TUrkiye yine
otoriter oldu. Cinkl bugiine kadar Turkiye'de
liderlere bagimii bir yénetim yasandi. Bugu-
nlin sorunu degil bu, din de dyleydi. 1950'li
yillarda demokrasiye gectik, bir iktidar degi-
sikligi oldu. iktidar partisinin genel baskani
rahmetli Menderes otoriterdi. Meclis Bagkani-
ni bile aslinda o belirliyordu. Dikkat edin. Yasa-
ma organinin bagkanini belirleyen partinin bag-
kaniydi. Rahmetli Bolikbagi bir gin Mecliste
sz istedi, herhalde 6nemli bir glindem vardi ki,
Meclis Bagskani rahmetli Koraltan bizzat yoneti-
yordu oturumu. Basbakana bakti s6z vereyim
mi gibilerden, Bagbakan basiyla isaret etti, ver
dedi. Bolikbags kirstye cikti: “Bir Meclis ki,
bagkan! ylritme organinin baskanindan izin
alarak milletvekiline s6z verir, 0 Mecliste 6zgr-
ik yoktur, konusmuyorum” dedi, asagi indi.
Bugtin de degisen hicbir sey yok.

Simdi bugtine geliyorsunuz, Ozal dénemine
gelin, rahmetli Ozal da 6yleydi. En cok demok-
rat o idi vesaire diyoruz ya, Ecevit ddneminde
de Oyleydi. Buglnki sistemin dogasindan
kaynaklaniyor bu. Glnkl Meclis Bagkani mil-
letvekilidir, onu milletvekili yapan partinin ge-
nel baskanidir, Meclis bagkani yapan da odur.
Buglnki partinin genel bagkani da ayni seyi
yapiyor degil mi? Meclis Baskanina diyor ki,
sen biraz istirahat et, yenisini segecegiz. On-
dan sonra TUrkiye sistemi tartisacak yerde, o
ona niye bdyle yapti diye tartigiyor. Yapar
tabii. Neyi tartisacagimizi belirleyelim. Sizler
de parti genel bagkani ve bagbakan olsaydiniz
aynisini yapacaktiniz. Bunun 6ndni kapatma-
nin yollarini arayalim. Turk devleti, her demok-
ratik devlet gibi, sokaktaki insanina yalan séy-
lememek zorundadir. Yaziyorsunuz oraya “ka-
yitsiz sartsiz egemenlik milletindir”. Ama hem
kayitl, hem de sartli. Gidiyorsunuz oy kullana-
caksiniz, Gninuze bir liste gelmis. Kimler yap-
tilar o listeleri? Parti genel bagkanlari, 6yle mi?
Biraz 6nce arkadagimiz belirtti, bakiyor ylizde
10 olmayacak benim partim, ne yapacagiz?
Ona en yakin goriiste olanina vereyim. Bu go-

selime giizelsari

Artik devlet aygitinin
butlniinde
neoliberal
hegemonya ilkeleri
butinsel olarak
benimsenmistir
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sami selcuk

Kimse kayitsiz
sartsiz milletindir
demesin. Egemenlik,
kayitsiz sartsiz

parti liderlerinindir.
Secilenler milletin
vekili degildir

ndlsiiz oylarin oranini bilmiyoruz, ama blyuk
bir oran oldugu kesin, bu bir karanlik sayidir.

Kimse kayitsiz sartsiz milletindir demesin
egemenlik, kayitsiz sartsiz parti liderlerinindir.
Segilenler milletin vekili degildir, agik konusa-
lim, kesin konusalim, devlet sokaktaki insani-
na yalan sdylemeyen devlettir. O devlete ben
guvenirim, ama siz boyle bir se¢im sistemi ge-
tirirseniz, 6n se¢im yaptirmazsaniz ve benim
ondme bir liste koyarsaniz, en ufak bir ¢entik-
te 0 liste gecersizse ondan sonra déneceksi-
niz halkin iradesi oraya yansidi. Hadi canim
sizde, kusura bakmayin gercekgi olalim ve bu
sistemi degistirelim. Sistemin degistirilmesi
icin parti liderlerine Turk ulusu baski yapmali-
dir. Anayasanin 82.maddesi, 83. maddesi ba-
kin dokunulmazlik veriyorsunuz, bir de sorum-
suzluk veriyorsunuz milletvekiline. Diyorsunuz
ki, millet adina ¢ik, konus, ne sGylersen soyle,
sorumsuzsun, hic kimseye bagimli degilsin,
6zgdrsin. Yalan. Milletin degil, parti bagkani-
nin vekili, onun adina ¢alisiyor. Batili bir ozna-
ni giir gevirisinde olugu gibi. “Blaise Pascal
adinda biri/ Tatara titiri. Degisim olmadig sU-
rece bu sistem bdyle sirecektir. Bilime gore,
mesruluga gére lltfen her seyi gbzden gegire-
lim ve degistirtelim. Ozgtir irademizi parlamen-
toya yansitalim. Ben neden oy kullandigimi
bilmiyorum, yurttaslik g6revi diye oraya gidiyo-
rum, ama ¢ok rahat da degilim acik sdyleye-
yim. Listeye bakiyorum, 15 aday, 5'ini begen-
miyorum. Mecbur muyum se¢meye? Glnku
ben onu sectigim takdirde devletten de para
alacak o kisi, birbirine baglantili bunlar. Bir sis-
temi btind icerisinde degerlendirip 1slah et-
mezseniz boyle bolik porcik seylerle 1slah ol-
maz, o palavradan ibarettir. Once halkin irade-
sini oldugu gibi yansitalim, yasama meclisine
de yetkiler verelim. O zaman yargiya da se¢-
sin parlamento. Bugin 6zgurce yapamaz. Ki-
mi igsaret ederse parti lideri onu segecektir, mil-
letvekili, pardon genel baskan vekili. Kimse
kendisini aldatmasin, bunun orneklerini biz
gecmiste yasadik, acisini yasadik. Toptan re-
jimi iyilestirmek zorundayiz. Cagcil devlet bi-
limle ydnetilir, saka degildir bu.

Sanirim, Tirk'tin Atesle imtihani adli yapitinda

bir Oyklst var Halide Edip Adivar'in. Galiba
efelerden demirci Mehmet Efe Egirdire gel-
mektedir. Efenin ne yapacag belli olmaz tabii,
herkes evine siginmigtir, ortalik sessizdir, so-
kaklar bombostur. Efe ¢ok kizar, karsilanmasi-
ni bekler, istikbal bekliyor efe, ama kimse yok
ortalikta. Bunun Uzerine kikrer kizanlarina:
“Oniiniize ilk gelen adami su agaca asin, bizim
geldigimizi duysunlar” der. O sirada merkebiy-
le tarlasindan dénen 20'li yaglardaki bir deli-
kanlyr kizanlar bir ¢irpida yakalar, Halide Edip
Adivar'in gézleri yasli yalvarmasina ragmen
efe astinir, delikanliyr. Halide Edip der ki: “Efe-
lik tbresinde bu var mi, sana yakisiyor mu bu,
nasil bir istir?” Efenin sézlne dikkatinizi ¢eke-
rim, ne diyor biliyor musunuz? “Bak Onbag! Ba-
cl, insanlar ya ilimle ya zulimle yonetilir. Bizde
ilim yok, ne yapalim zullimle yénetiyoruz”

Devlet bilimle yonetmek zorundadir, bilimle sa-
ka olmaz. Simdi Osman Beye soruyorum: Y(iz-
de 5 oraninda degil mi Aimanya’daki oran? Ne
kadar tartigildi? Benim bildigim 3 yil, en sonun-
da matematikgilere sordular. Dediler ki, bize
Oyle bir oran verin ki, ydnetimde istikrar, ama
temsilde adalet olsun. Matematikgi dedi ki, yiiz-
de 5’ gegemezsiniz. Ve tartisma bitti. Bilime
uyuldu. Bizde birisi ¢ikiyor, eli arkasinda yizde
10 yapin diyor. lyi ki yiizde 25 dememis, Béyle
laubalilik olur mu? Ama hep bdyle.

osman can- Yargl karariyla da kabul ediliyor,
anayasaya uygun...

sami selcuk- Bugln anayasaya bakarsaniz
ceza normunu sadece yasama organi yapar.
Simdi bir noktaya da dikkatinizi cekmek istiyo-
rum; Anglosakson sistemiyle sakin ola ki Kara
Avrupa hukuk sistemine dahil olan Turkiye'yi
karsilastirmayin, yanlis yaparsiniz. Oralarda
yiksek mahkeme tektir. S6zgelimi Kanada'da,
Kuzey Kibris da Oyle, Anglosakson sistemine
dahil. Anayasa yargisi yapar, adli yargi yapar,
idari yargl yapar. Oysa bizde ve Kara Avru-
pa’sinda bu gdrevler ayrilmistir, Ama ¢ogu ar-
kadasimiz bu ayriliga dikkat etmeden Anglo-
sakson sisteminden &rnekler veriyorlar. Cok
yanlis. Amerika’da segimle gelir savcisi, yargi-
ci. Basarili insanlar halk seger belli bir siire
icin, bizde dyle degildir. Yargiyr alin. italya'da,



Fransa’da oldugu gibi terfi ederek bir yerlere
gelir, yargiclar, savcilar. Anayasay! hazirla-
yan arkadaslar diyorlar ki, 9 yil yapacakmis,
Yargitay Uyeligi, Danistay Uyeligi, sonra gide-
cek Cemisgezek savcisi olacakmig Yargitay
Bagkani olsa bile. Tam bir bilgi yetersizligi ve
skandal Kim calisir o zaman? On(inii agmaz-
saniz onun, déneceginiz yer yine orasiysa
adam niye calissin? Bunlari bilmeden yurt digi
orneklerden yola ¢ikiliyor. Boyle bir sey olmaz,
|ltfen ciddi olalim; Ttrkiye mesruluk kavrami-
ni ¢ok iyi 6zimsemek durumundadir.

Bakin, bir metin hazirlandi. Bu metnin bana
gbre dogrulari var, eksikleri var. S6zgelimi di-
yor ki, askeri yarginin alanini daraltalim. Ama
Askeri Yargitay! bulundurmayi strdirirseniz
yapilan temelsiz kalir. Kimseyi kandiramazsi-
niz, kendinizden menkul de sistem getiremez-
siniz. Askeri Yargitay hangi tlkede var? Boy-
le bir sey olur mu? Bu bir gildaridir, Yargitay
kavramini iyi 6zimsememis ve i¢sellestireme-
mig bir toplum gOrintlsind veriyorsunuz en
azindan, bu son derece yanlistir. Yargitay her
yerde tektir, Danistay tektir. O zaman Askeri
Anayasa Mahkemesini de kurun, olsun bitsin.
Bu ne laubaliliktir? Ltfen.

Mesruluk konusunda bir sey sdyleyeyim: Ozal
bu Ulkeye 6zgurlukel bir anlayigi getirdi. Ama
Ozal mesru bir cumhurbagkani degildi. Duy-
gularimizla degil, hukukun nesnel élcleriyle
konuya yaklasalim. Kimse kusura bakmasin.
Siz 21.80 oy alacaksiniz son se¢imde, alela-
cele telagla tabanini yitirmis bir parlamento-
nun yapay ¢ogunluguyla cumhurbagskani segi-
leceksiniz. Bdyle sey olur mu? Ne diyor halk?
Arkanda degilim diyor. Buna karsin kendinizi
cumhurbagkani segtireceksiniz. Bu hukuka
kars! dolandir. Benim o partiden aday olmam
dogruyu sdylememe engel degil. Ben bir hu-
kukguyum ve bu Ulkenin insanlarina dogruyu
soylemekle yiktmldydm. Beni kisiler ilgilen-
dirmiyor; kurallar, ilkeler ve kurumlar ilgilendi-
riyor. Kendimle ilgili olsa bile dogrulari dile ge-
tirmek, yansiz ve nesnel olmak zorundayim.

Simdi toplumumuzun bir iki zaafina dikkatinizi
cekerim, 0 zaafi da highir zaman unutmayin:
Okudugunuz gazeteye, konustugunuz insan-

lara g6re toplum size deger biciyor, diinya g6-
ristintizt saptiyor. Bu ¢ok yanlis. Hani Orhan
Veli'nin cigercinin kedisiyle sokak kedisine de-
digi gibi “biitin Istanbul'daki binalari yakan
sensin, Ankara'da, sen ne domuzsun sen, sen
komnistsin” gibilerden. Gergekten agliktan
s6z edene komdinist diyorlardi bu dlkede, bir
zamanlar. Ama aclik bir gergekti. Kominizmle
ne ilgisi var bunun? Ama biz bdyleyizdir, onun
icin boyle bir toplumda bazi seyleri 6nerirken
cok dikkatli olmak zorundayiz. Fransa, italya,
Almanya gibi toplumlarda bakin. Almanya’'da
federal mahkeme mensuplari herhangi bir par-
tiye girebiliyor. Bir parti organinda yazi yazi-
yor, ama o toplum o yargicina inanmigtir. Bili-
yor ki o yargi¢, karar verecegi zaman siyasal
gorUslerini salonun diginda birakacaktir. Biz
heniiz bdyle bir gliveni yaratamadik arkadas-
lar, ne yazik ki yaratamadik. Toplumumuzun
gOriisi bu. Fransa’da Cumhurbaskani Yargi-
tay Uyesini de seger, Yargiclar Kurulunun gos-
terdigi 3 misli aday arasindan seger, ama bu-
gune dek Yargiclar Kurulu highir zaman 3 mis-
li aday géndermedi. 3 kisi bosalmigsa sadece
3 kisiyi génderir, yani bir misli génderir. Cum-
hurbagkani da ille de G¢ misli isterim demedi.
CUnkU karsilikli gliven var, kurumlar arasinda.
Cumhurbaskanlari da devlet adami olarak bu
secimi yaptilyar, siyasetci olarak asla yapma-
dilar. italya'da Yargiclar Kurulu 27 iiyeden olu-
sur. Ben bir oturumuna katildim. Clinkd otu-
rum kamuya agiktir. Glnigigindaki demokrasi-
nin uygulamalarindan biridir. Diyecegim sudur;
kargilastirmalarimizi gercekei yapalim, bir de
Tarkiye’nin yanliglarini apagik soyleyelim.
Kim olursa olsun her ortamda bilim adina ko-
nusursaniz cesarete gerek yoktur,

Herkese tesekkr ediyorum.

sami selcuk

Ozal bu (ilkeye
ozgurlikeu bir anla-
yisi getirdi. Ama
Ozal mestu bir
cumhurbaskani
degildi.
Duygularnimizla degil,
hukukun nesnel
olctileriyle konuya
yaklasalim
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isgiiciiniin degisen yapisi ve issizlik

Prof. Dr. Nuri Karacan’a Armagan

2. Gun

15 Nisan 2010 Persembe

ikinci Oturum

Sunus

Oturum Baskani
Teblig
Konusmacilar

: Prof. Dr. Toker Dereli
: Prof. Dr. Hllya Talu
: Prof. Dr. Faruk Sapancali
: Mustafa Oztagkin
Dog. Dr. Metin Ozugurlu
Bilent Pirler

Prof. Dr. Gilay Toks6z

iKTISAT

ferda karagdz- Sayin konuklar, degerli 6gretim
yeleri, sevgili dgrenciler, 34. Iktisatcilar Haf-
tasina tekrar hos geldiniz. “Taslar yerinden oy-
narken 2010 Tirkiye'sinde Siyaset, Ekonomi,
Kurumlar” dst bagligiyla ti¢ giin boyunca sir-
mekte olan iktisatcilar Haftasinin bugiinki
ikinci oturumunun bashgr “Isgtictiniin Degisen
Yapis! ve Issizlik'tir. Bu oturumla ilgili sunugu-
nu yapmak (zere Sayin Profesér Doktor Toker
Dereli’yi kirstye davet ediyorum.

34 IKTISATQILAR HAFTAS\
TASLAR YERINDEN OYNARKEN..

“2010 TURK\YE’S\NDE SIYASET,E

. t..eienT EAKULTESIM

!

TR

KONOM KURUMLAFE
£ZUNLAR) CEMIVET

toker dereli- Sevgili Iktisat Fakiiltesi mezunla-
r, meslektaslarim, sozlerime hepinizi selam-
layarak baslamak istiyorum ve beni buraya
davet ettigi icin Fakiltemiz Mezunlar Cemiye-
tine tekrar tesekkr ediyorum. Gergi bu gbrev-
de herhangi bir isbélimi iginde belli bir teblig
veya konusma yok, bizleri her gin icin ayni
durum var, bir sunum yapmak lzere davet et-
tiler, hatta bu daveti yaparken de belli bir ko-
nuyla bagl degilsiniz, istediginiz konuda ko-



nusabilirsiniz denildi. Ben de higbir hazirlik
yapmadan geldim hayatimda ilk kez ve hatta
biraz 6nce Fakiltemizin isletme Bélimii Bas-
kani Hilya Hanima, “sen sdyle bana, ne ko-
nusayim” dedim, yani sen bana bir konu ver
dedim. O temay! igle dedi, yani issizlik konu-
sunu, Tlrkiye'de bugln kazandigi 6nemden
dolay!.

Tabii ¢ok ciziliyor, cok yaziliyor issizlik konu-
sunda, Ozellikle bu kiresel krizlerden sonra
¢ok yapilan ¢aba da var. Birgok aktif emek po-
litikalari, birgok esnek ¢alisma bicimleri, vs.,
bunlarin gogu bu istihdam sorununu ¢ézmeye
ybnelik. Fakat ben gene istihdam konusundan
fazla uzaklasmadan onunla dolayli ilgili bagka
bir konuya deginmek istiyorum, o da sendika
6zgurlikler konusu. Hepimizin cok iyi bildigi,
derslerimizde okudugumuz sendika 6zgurlik-
leri, uluslararas kurallarla, normlarla belirlen-
mig olan sendika 6zgurlUkleri tekrar yeniden
giindeme geliyor. iki giin sonra katilacagim
Uluslararasi Galisma Orgitiiniin italya'da
uluslararasi bir egitim merkezi var, orada bir
proje hazirlamiglar, dort Ulke temsil ediliyor,
bir tanesi Tlrkiye. Bende diistindim nispeten
yeni, bazilari 80’li yillara giden, hatta Petrol-
s'ten de dyle bir olayim vardi, ondan da ya-
rarlandim. Simdi niye bu kadar sene sonra,
yani 1948'de 87'nolu Sendika OzgiirliKleri
SOzlesmesi, 49°'da ve Tirkiye 1951, 52'de
onayladi biliyorsunuz, toplu pazarlik hakki,
sendika hakki 98 no.’lu Sdzlesmeler Tirkiye
tarafindan da onaylanali bir hayli zaman oldu-
gu halde niye bu tekrar ILO tarafindan giinde-
me getiriliyor? Cunku global birtakim gglik-
ler karsisinda ILO ig iligkisine iliskin bazi nli
kurallarini daha ¢ok bdyle esneklik saglaya-
cak, biraz ig hayatini ferahlatacak sekilde
uluslararasi ticaretin 6nini agmak amaciyla
esneklestirme ybniinde egilimler gdsteriyor,
ama ¢ok sinirli bu. Yalnizca 87 no.’lu Sendika
Ozgirliigii ve 98 no.’lu Orgiitlenme Hakki ve
Toplu Pazarlik Hakki Sézlegmelerinden taviz
vermek istemiyor. Bunu bize génderdikleri ev-
rakta, belgede de belirtmisler.

O kadar ¢ok konuyla ilgili yaklagimlar var ki
icinde, bunlardan birisi drnegin enformel istih-

damla veya kayit digl istihdamla micadele
konusu. Bu konuda dahi sendika ézg(irliikleri-
nin ve sendikalarin glclenmesinin bu enfor-
mel calismayla miicadelede sendikalara d-
sen rolln daha da guglendiriimesi igin vurgu-
lar yapiliyor. Dolayisiyla oturduk bunlari ha-
zirladik. 17 yil coguna da Metin Beyle beraber
ILO'nun Hazirandaki konferansina katildik,
Uygulama Komitesinde Turkiye'yi elestiren
noktalari cevaplamaya calistik, savunduk, ve-
saire iyi kotl, ama iki senedir gitmiyoruz, ben
gitmiyorum en azindan. Clnkd Uluslararasi
Calisma Orgiitiiniin ézellikle bu sendika 6z-
gurlikleri konusundaki isteklerine cevap ver-
mede Turkiye basarisiz oldu. Bu sene tablo
daha da vahim gibi, yani herhangi bir yaptiri-
m1, mieyyidesi yok, bir cezasi yok, ama ulus-
lararasi alanda yansimalari oluyor, olumsuz
etkileri oluyor Ulkelere, boyle bir sey 80’ yil-
lardan beri katildigimiz halde basimiza gel-
medi, bu sene gelir diye endise ediyorum.

Sendika 6zgrlikleriyle igsizligin veya istihda-
min iligkisi, ona yaklagsmak tizere belli bagli ni-
rengi noktalarini, yani sendika 6zgurliigl ko-
nusunda Uluslararasi Galisma Orgitiiniin ve
simdi Avrupa Birliginin Trkiye'nin yapmasin
istedigi belli bagh degisiklikler neler? Aramiz-

e

toker derel

Uluslararasi Calisma
Orgiitiiniin 6zellikle
bu sendika
ozgurlikleri
konusundaki
isteklerine cevap
vermede Tiirkiye
basarisiz oldu

- HAZIRAN 2010
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toker derel

ILO’nun 6nem
verdigi birkac sey
var, o da su, sendika
ozgurliikleri lizerinde
hala mevcut olan
bazi kisitlamalar,
yani sendikaya,
kamu sendikalari
ozellikle,

hala memur olmasi
sorun olan,
engellenen gruplar
var, bu engellerin
kaldiriimasini istiyor

da bu konuyla ilgili arkadaglar var, onlar gok
iyi biliyorlar, bunlarin baginda Avrupa Birligine
giris mizakerelerinde énemli bir yer tutan
sosyal politika ve istihdam bolimUinin asiima-
s icin artik Avrupa Birliginin de kosul olarak
ortaya slrd(igU, yani bunlar olmazsa miizake-
reler agllmayacak dedigi konular. Tabi-
i cok elegtiri noktasi var, ama bunlarin ¢ogu
ikinci planda, 6nemli degil. Asil ILO’nun énem
verdigi birkag sey var, o da su, sendika 6zgr-
|Ukleri (izerinde hala mevcut olan bazi kisitla-
malar, yani sendikaya, kamu sendikalari 6zel-
likle, hala memur olmasi sorun olan, engelle-
nen gruplar var, bu engellerin kaldirnimasini
istiyor. Toplu pazarligin énindn agilmasini is-
tiyor, Ozellikle Tlrkiye'de 1983’den beri bir
sendikanin yetki alabilmesi igin yerine getir-
mesi gereken iki kosula fazla aklini takmig du-
rumda. Bu kosullardan birincisi evvelemirde o
sendikanin kurulu bulundugu is kolunda cali-
san isgilerin en az ylzde 10'unu temsil etme-
si, bu yerine geliyorsa ikinci kosul, yani toplu
sbzlesme yapmak istedigi isyerinde veya is-
letmede calisan iscilerin yaridan bir fazlasini
temsil etmesi. Birinci olmadan ikinciye zaten
bakilmiyor. Dolayisiyla ILO yillardir bu ikili ba-
rajl veya kosulu tenkit ediyor ve dayandig
nokta da sendika Ozgurlikleri ictihatlarinda
var, ictihatlara bakmak lazim. Eger bir sendi-
kanin toplu pazarlik yetkisini su veya bu sekil-
de, is kolunda veya Ulke diizeyinde sinirlayan
rakamsal kriterler varsa bunlar sendika 6zgr-
lugiine aykirdir diyor. iste is kolu diizeyindeki
rakamsal oran veya esik budur diyor ve bunu
kaldirin diyor. Bu biraz daha global bir mese-
le, TUrkiye'de sendika sayisi ¢oktu, 80’e geldi-
gimizde 1000 kadar sendika vardi, ancak bu
ylzde 10 kosuluyla bu sayr 90’lara inmistir.
Bu 90’larin da, 40 kadari ylzde 10 kosuluna
kargilar. Yani su veya bu sekilde su veya bu
isyerinde toplu s6zlesme yapma yetkisi icin
bagvurur, harekete geger.

Ikinci nemli Avrupa Birliginin ve ILO mensup-
larinin 6ne surdikleri sey Uyelik bazinda faz-
la bir sinirlama kalmadi. Bir is¢inin sendikaya
lye olurken sahte yollarla lye sayisini ¢ogal-
tip yetki alabilmek icin cesitli yollara bagvur-

masini engellemek icin bir noter sarti getiril-
misti. Isci Gye olmak istedigi sendika igin note-
re bagvuracak, iste bes nisha formlari doldu-
racak ve noter onaylayacak ve bu formlar
sendikaya, isverene, daha sonradan bakanli-
ga, bélge midurligine, vesaireye gdnderile-
cek. Bu sekilde bakanligin kayitlarindaki sen-
dika Gyeligi rakamlarinin basta ylzde 10 ol-
mak (zere gercegi yansitmasi amagland..
Ikinci askeri ddnemden daha énce, 1970'1i yil-
larda ¢ikan baska bir yasayla isginin istifas
icin de gene noter kosulu var. Dolayisiyla hem
istifada, hem Uye olmada bu noter kosullari-
nin sendika 6zgurliigiine aykiri oldugunu, bu-
nun pahall oldugunu, noterleri zengin ettigini
sOyliyor ve Cenevre’de herhangi bir sendika-
ya bagvursam, calisma alanim uyuyorsa hig
ne noter, ne bir sey, hemen doldururum, Gye-
ligim kesinlesir diyor. Barajlar, noter sartl,
baska dnemli konular arasinda grev yasakla-
rinin fazla olmasi, yillar boyu grev ertelemesi
sonrasinda anlagsmanin mutlaka yuksek ha-
kem kuruluna basvurarak, yani ertelenen gre-
vin slire sonunda yeniden baslayamamasi,
bunu ¢ok elestirdiler ve de bagka sendikalarin
ic isleyisine iligkin birtakim sinirlamalari veya
devletin mldahale olarak goriinen bazi ey-
lemlerini elestirdiler.

Gectigimiz yillar boyunca bu konferanslar de-
vam etti, bu arada 2002'de zannediyorum bir
sOzlesmeden dolayi da Trkiye cevap verme-
ye davet edildi. Bu da konumuzla ilgili 122 sa-
yili Istihdamin Geligtirimesi Sézlesmesiydi.
ILO sOzlesmesi, fazla Grkitlcl bir sézlesme
degil, ama sunu vurguluyorlar, istihdam en
kutsal haklardan birisi ve de eger istihdam
saglanamazsa, issizligin 6nline gecilmezse
bu kadar yildir ILO’nun yaptigi, ¢ikardigi, Ul-
kelerin ¢aba sarf ettigi sendika 6zgirlikleri,
vesaire hicbir sey ifade etmez. Toplu sozles-
menin, sendika 6zgirliklerinin hicbir degeri
kalmaz, ¢lnkl her seyden dnce sendikali ol-
mak i¢in kisinin is¢i olmasi lazim, yani calisir
olmasi lazim. Bu itibarla bu ve benzeri sézles-
meler gecmiste gecti, son yillardaki tenkitlerin
asir sekil almasi, ILO’dan teknik danigman
gruplarinin gelmesi, yardima calismasi, vesai-



re gibi gelismeler sonucunda bu sene kritik bir
noktaya geldik. Bakanligimiz cesitli gruplara
bu konuda (¢ veya dort tane taslak hazirlattl,
ondan sonra bir taslagi taraflar da katildigi ve
evet dedigi halde genis dl¢lide, Bursa'daki tas-
lag sdyllyorum, onu taraflar begenmiyor de-
yip biraz askiya alir gibi oldu. Onun yerine ye-
ni bir komisyona yeni bir taslak hazirlattl. Sim-
di bakanin yaklagimi ¢ok olumlu, ¢ok 6zgur-
|UkeU bir sey hazirlayin diyor. Yani son taslak-
larda dyle noktalar vardi ki sosyal taraflarin her
ikisi de begenmedi, 6zgiirliik¢ii oldugu halde
taslak, ¢linkii yapry degistiriyordu.

Ikincisi isyeri diizeyinde sendika kurmak ya-
saklanmig 83 yasalariyla, énemli bir sorun da
olmad, ¢linkl sari sendika olur diye distnl-
mistlr, bir isverene bagli, meslek esasina
dayall sendika kurulmasi, tlkemizde dogma-
digi halde meslek sendikaciligi, yani bir ma-
rangozlar sendikasi gibi, tornacilar sendikasi
gibi, berberler sendikasi dogmadi, yani énem-
li bir potansiyel yoktu. Dolayisiyla 2822 sayili
Yasa Trkiye'de olmayan bir seyi yasakladi,
meslek sendikasi kurulamaz dedi. Simdi o yil-
larda sendikalarimiz oturdular, bagka Tiirk-Is
ve konfederasyonlar, 83 Yasasi askeri rejimin
yasas! diyerek neyi degistirmisse, eski 63 Ya-
salarinda neyi degistirmisse hakkimiz yok,
sunu yaptilar, bunu yaptilar diye ILO’ya sika-
yette bulundular. Mesela ILO’ya g6nderilen ve
ILO’nun Uzmanlar Komitesinin ve Aplikasyon
Komitesinin Tirkiye'ye yonelttigi sikayetler
arasinda isyeri sendikasi kurulmasina mu-
saade etmiyormussunuz, meslek sendikasi
kurulamiyormus, federasyon kuramiyorsu-
nuz, yasa yasaklamig bunlari bigimindeki
elestirilerini dolgu maddesi olarak her sene
onimize getirirde ve de belki bakanimiz bu
elestirileri dikkate alarak ézgurlikei bir sey
yapin dedi. Yani Tirkiye sorun olmadigi halde
bu yeni hazirlanan taslakta sendikalarin mes-
lek esasina gére kurulabilecegi, isyeri diize-
yinde kurulabilecegi ve yillardir sistemimizde,
baska sistemlerde mevcut, zaten Anayasada
atif var, hayati alanlarda grev yasaklari olabi-
lir, onlarin ¢bzim tarzi, grev ertelemesi Ana-
yasada dizenlenmis bir yerde, yani yiksek

hakem kuruluna gider diyor erteleme sonu-
cunda. Bitln bunlar dikkate almadan bakan-
lik son derece liberal, 6nl agik, nasil isleyece-
gini taraflarin pek anlayamadigi bir taslak ¢ik-
ti ortaya ve daha dogmadan 6l kaldi, yani
ben Gyle gOriyorum.

Simdi Haziranda zannediyorum eger taraflar
bunu da istemiyorsa diyormus bakanlik, o za-
man Bursa’da Bursa mutabakati diyorlar, tize-
rinde anlasilan iki sene onceki taslak ve tasa-
rn mizakereye agllacak diye umuyoruz, en
azindan kétinin iyisi. Dolayisiyla bu gerceve
icinde bakildiginda Avrupa Birliginin raporla-
rinda ve ILO’nun bu son projesinde enformel
istihdamla ilgili olarak sendikalara gorevler
veriliyor, sendikalarimiza. Kayit disi istihda-
min Onlenmesi igin, devletin gelir kaybinin on-
lenmesi, kisilerin, vatandaslarin giivencesinin,
gelecekteki glivencelerinin garantiye alinmasi
icin, adaletli bir yagam igin, kayit dis! istihda-
min ki¢hlttimesi igin gok cesitli projeler yapil-
di, Tarkiye 6rnek Ulke secildi. Ama diyorlar ev-
velemirde sendika 0zgUrllkleri Gzerindeki ki-
sitlamalarin, 6zellikle toplu pazarlik i¢in 6ngo-
rilen esiklerin kaldirimasi lazim ki sendika
kayit disi istihdama midahale etsin, yani ka-
yit digi sektdre girebilsin. Giremiyor, bazi sen-
dikalarimiz tesebbis etti diye biliyorum, daha
bastan olmuyor, bir ¢esit kisirddngu. Bakanli-
ga sade isim bildirmek yetmiyor, iskolu bildir-
mek yetmiyor, sosyal sigorta numarasi da la-
zim. Oysa kayit disi ¢alisan iscilerin higbirinin
sosyal givencesi yok bildigimiz gibi, dolay!-
styla bu bir kisirdongu olarak ortaya ¢iktl.

Oniimiizdeki bir iki ay icinde giindeme gele-
cek su dnemli, hiikiimetin hazirladigi diyelim
Anayasa degisikligi paketinde ILO'nun ¢ok
cok tenkit ettigi devlet memurlarinin sendikal
haklarina iligkin kisitlamalari biraz hafifleten
bir diizenleme var. CHP tarafindan da olumlu
karsilandigi muhakkak, ¢lnkl bagka birgok
madde gibi 0 da olumlu, o (¢ maddeyle alaka-
i degil bunlar biliyorsunuz. Anayasamizin 51.
maddesi is¢ilerin ve igverenlerin sendika kur-
ma haklari ve isi niteligi tagimayan kamu go-
revlilerinin sendikalar ayri yasayla kurulur.
52. maddede simdi bir sey yok, ama 53 dev-

toker derel

Kayit disi caligan
iscilerin hicbirinin
sosyal glvencesi
yok
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faruk sapancall

2008 yiinda Amerika
Birlesik
Devletleri’ndeki
konut piyasalarinda
ortaya cikan,
bankacilik sisteminin
cokiisliyle devam
eden kriz butiin
diinyada iggiicu
piyasasi krizine
dénligmustir

let memurlari ve diger kamu gérevlilerinin ku-
racaklari sendikalar toplu sézlesme yapabilir-
ler diyor idareyle, taslak. Ancak tabi-
i bu toplu sézlesmenin yapiimasinda toplu gé-
rismelerde anlagmazlik ¢iktigi takdirde uzlag-
tirma kurulunun karari toplu sézlesme gibi
baglayici olacaktir diyor. Bu da bir ¢dzim tar-
z1 tabii, yani ILO'nun 151 sayili Sézlesmesine
uygun daha ¢ok, gtizel, fakat uzlastirma kuru-
lu hem teoride, hem literatlirde, hem de sim-
diki Memur Sendikalari Yasasindaki toplu gé-
rismelerde istisari olarak bir karara galigan
bir seydir, uzlastirmacinin, arabulucunun ka-
rari higbir zaman baglayici olmaz ve éni agik-
tir, grev varsa grev, yoksa ylksek hakem. Ga-
liba Anayasa Komisyonunda isci niteligi tasi-
mayan kamu gorevlilerinin anlagmazlik halin-
de basvuracaklar kamu gorevlileri hakem ku-
rulu diye bir sey ongorlyorlarmig Anayasa
taslaginda. Eger bu olursa, bu sene i¢in mut-
laka ILO’da olumlu bir hava yaratacaktir, ama
tek bagina yaratacak midir, o da ayri. Evet,
tesekklr ederim.

ferda karagéz- Degerli konuklar, simdi isglicU-
nlin degisen yapisi ve issizlik oturumunu yé-
netecek olan Profesdr Doktor Hilya Talu'yu
klrsuye davet ediyorum.

hiilya talu- Degerli iktisat ailesi mensuplari,
hocalarim, diger katilimcilar, hepinizi saygiyla
selamliyorum. Bu oturumu y6netmek onurunu
bana verdikleri igin de Cemiyetimize tesekkur
ediyorum. Simdi ben konusmacilarimizi sira-
siyla cagirayim. Teblig sunmak lzere Sayin
Profesér Doktor Faruk Sapancali ve yorumda
bulunacak olanlar Dogent Doktor Metin Ozu-
gurlu, Biilent Pirler ve Profesdr Doktor Giilay
Tokséz. Sayin Mustafa Oztagkin, siz sendika-
cisiniz galiba, ben de otomatikman sendikaci-
yi atladim, ruhumda bir igverenlik var galiba,
0z0r diliyorum.

faruk sapancali- Herkese éncelikle merhaba,
bu kokl(i toplantida bulunmaktan dolay! 6nce-
likli olarak memnuniyetimi ve mutlulugumu
belirtmek istiyorum ve bu vesileyle de Cemi-
yetin degerli yoneticilerine de tesekkir etmek
istiyorum.

Diinden bu tarafa, ézellikle diin églenden son-
ra ve bugin sabah toplantilarina katildim, bu
iki toplantida baktigimizda aslinda siyasetin
gundemi hep konusuldu. Bugln biraz da hal-
kin aslinda baktigimizda gindemini konus-
maya calisacagiz, bu acgidan énemli. Tabi-
i konu, bu seneki konunun bagligina baktig-
mizda diinden beri de ifade edildigi gibi taslar
yerinden oynarken diye segilmis. Aslinda tas-
lar diin de ifade edildi, bugin de ifade edildi,
taslar daha 1980’lerden baslamak Uzere ye-
rinden oynamisti, bugiin geldigimiz noktada
0zellikle 2008-2009 krizleriyle birlikte taslar
tam anlamiyla yerinden ¢ikti aslinda. Ozellik-
le ben tabii isglict piyasalari agisindan soyli-
yorum, gercekten de 2008 yilinda Amerika
Birlesik Devletler’ndeki konut piyasalarinda
ortaya ¢ikan, bankacilik sisteminin ¢okisUyle
devam eden kriz bltin dlinyada ciddi bir istih-
dam, daha dogrusu isglcl piyasas! krizine
donUsmustir ve bu isglci piyasasi krizi Tur-
kiye'yi de hemen ve derinden etkilemigtir.
Gercekten de 2009 yili 6zellikle tim diinyada
isglcl piyasalari agisindan bir yikim seklinde
yasanmigstir ve Tirkiye aslinda bazilarinin ifa-
de ettigi gibi finans piyasalari baglaminda de-
gerlendirecek olursak belki krizden ¢ok fazla
etkilenmemis géz(ikebilir, en azindan dyle de-
gerlendirilebilir. Ancak isgiicli piyasalar agl-
sindan baktigimizda biraz sonra degerlendi-
recegimiz gibi krizi en ¢ok hisseden birkag Ul-
keden bir tanesi olmustur. Yani bu anlamda
krizin en derinden vurdugu (lkelerin baginda
Tarkiye gelmektedir.

Tabii bu isgiici piyasalarindaki degisimi de-
gerlendirirken sadece kriz baglaminda dlstin-
memek gerekiyor. Sabahki oturumda izzettin
Hoca 6zellikle benim biraz da isimi kolaylagstir-
di. Izzettin Hoca, aslinda degisimin gerekce-
lerini ortaya koymak gerekliliginden bahset-
misti, gercekten de degisimin gerekgelerine
baktigimizda bir¢ok gerekge ortaya konulabi-
lir, iste ekonomi politikalarinda liberallesme,
artan sermaye hareketleri, sik¢a yasanan fi-
nansal krizler, mikro élcekte baktigimizda
Uretimin degisimi gibi, teknolojik gelismeler gi-
bi, ama ben bunu ozellikle iki temel baglikta



ele almaya calisacagim. Yani isglicil piyasa-
larindaki degisimin asil iki énemli gerekgesi
var ki bunlardan bir tanesi sabah da séylendi-
gi gibi kiiresel sermayenin yeniden yapilanma
srecidir ve gercekten de kuresel sermaye
dunya Gzerinde 1980’li yillardan itibaren yeni-
den bir yapilanma sireci igerisine girmistir ve
bu slreg kiresel ticaret, blylime ve rekabete
dayali olarak gerceklestirimektedir. Baktig-
mizda da bu yeniden yapilanma streci 6z( iti-
bariyla batinlyle isgicl piyasalari (izerinden
gerceklestirilmektedir. Yani artan igsizlik,
emegin degersizlestirimesi, niteliksiz istih-
dam, esitliksiz ve yoksullukla birlikte yrimek-
tedir ve diinya tizerindeki tretken kaynaklarin
dagiimindaki asimetri de acgikgasl bu sireci
destekler niteliktedir. Hangi anlamda asimet-
ri? Bugln baktigimizda diinya (zerindeki is-
guclnln ¢ok blyik bir kisminin gelismekte
olan (lkelerde yogunlastigini, buna karsilik
sermayenin ve bilgi birikimininse geligsmis Ul-
kelerde yogunlastigini gérliyoruz ve bu asi-
metri Uizerine ortaya ¢ikan yeniden yapilanma
stirecinin en énemli 6zelligi de kendine dzg(
bir kiiresel Uretim sistemi yaratmasidir ve bu
kiresel Uretim sistemine baktigimizda da bu
Uretim sisteminin en ayirt edici 6zelliginin (ire-
tim sdrecinin her bir asamasinin birbirinden
ayrilarak mekansal anlamda farkli cografyala-
ra tasinmig olmasidir.

Dolayisiyla béylesi bir dretimin, degisik asa-
malarinin degisik bélgelere tasinmis olmasi
aclikcasi farkli tlkeler baglaminda bir kiiresel
deger zincirinin olusmasina neden olmustur
ve bu kiresel deger zinciri icerisinde iki farkli
konumlanma s6z konusudur. Bir tarafta yan-
sida da gorildiigl gibi katma deger merkezi
olan gelismis Ulkeler, diger taraftaysa maliyet
merkezi olan gelismekte olan Glkelerin yer al-
digini gériiyoruz ve katma deger merkezi olan
Ulkelerde ana igletmelerin yer aldigini, biraz
evvel de sdyledigimiz gibi sermaye ve bilgi bi-
rikimine sahip olduklarini ve glcli mali piya-
salara sahip olduklarini gériiyoruz. Buna kar-
silik maliyet merkezi haline gelen gelismekte
olan Ulkelerse aslinda tamamen ana igletme-
lere bagli olan ve bitlinlyle kiiresel sermaye-

nin tageronu durumunda olan imalatgi tageron
isletmeler seklinde yapilanmistir. Bu biraz ev-
vel de ifade ettigimiz gibi gelismekte olan dl-
kelerin en énemli 6zelligi isglicl arzi fazlasi-
nin s6z konusu olmasidir ve zayif ve istikrar-
siz mali piyasalara sahip olmalari ve sik sik
krizlere acik olmalari da bir bagka Gnemli
0zellik.

Ihracat isleme alanlari, yani serbest bélge uy-
gulamalar var ki bunlar da 6zellikle bu sireg-
te hem rekabet avantajlari sunmasi agisin-
dan, hem de diger acidan baktigimizda isgu-
cl arzi fazlasinin imkan verdigi isgiclnin es-
neklestiriimesini ve enformellesmesinin sag-
lanmasi agisindan yine kiresel tretim slreci-
nin bir pargasini olusturuyor. Bu sireg bir ta-
raftan kiresel deger zinciri, diger taraftan ih-
racat isleme alanlari aslinda her ne kadar ba-
ZI kesimlerce kabul edilmemis olsa da isglici
piyasalarini da kuresellestiriyor. Aslinda isgu-
cl piyasalari her ne kadar emek yer degistir-
miyor olsa bile isgucl piyasalarinin bitindyle
kiiresellestigini gériiyoruz ve bu kiresellesme
baglaminda kiiresel diizeyde isgticiinin reka-
bete acik hale getirilmesi séz konusudur.

Yine degisimin bir baska énemli gerekgesi
devletin diizenleyici roliinde ortaya ¢ikan geri-
lemedir ve buna bagli olarak da kuralsizlastir-
madir. Simdi baktigimizda genellikle kuralsiz-
lastirma veya deregiilasyon olarak ifade edi-
len sire¢ cok genel olarak ifade edildigi bigi-
miyle bir piyasadaki islemlere iliskin kamu
mudahalelerinin zayiflatiimasi veya giderek
ortadan kaldirimasi seklinde algilanmaktadir.
Aslinda burada kuralsizlagtirma piyasaya ilig-
kin diizenlemelerin tamamen ortadan kaldiril-
mas! degildir, buradaki kurallarin, daha dog-
rusu yeni kuralsizlastirmayla ifade edilen ku-
rallarin kiresellesmeyle uyumlu bir bigimde
kiiresel sermayenin istekleri dogrultusunda
yeniden dlizenlenmesidir. Yani burada aslin-
da kurallarin kalkmasi, vesaire s6z konusu
degil, tamamen kurallar sermayenin ¢ikarlari
dogrultusunda yeniden diizenlenmektedir ve
dolayisiyla baktigimizda giicli olanin kuralla-
rinin ve kararlarinin dogrultusunda bir dlizen-
leme s6z konusu olmaktadir. Yine bu sirecte

faruk sapancall

Uretimin, degisik
asamalarinin degisik
bolgelere tasinmis
olmasi acikcasi farkli
ulkeler baglaminda
bir kiiresel deger
zincirinin
olugmasina neden
olmustur
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faruk sapancall

Hem kresel
anlamda, hem
Tiirkiye baglaminda
baktigimizda isgicii
piyasalarinda
sektorel yapida ciddi
bir degisimin ortaya
ciktigini gérilyoruz

ulus devletin rollne iliskin olarak da ciddi tar-
tismalar s6z konusudur, sabahki oturumda da
bunlara yer verildi zaten. Bu anlamda ulusal
devlet sorunlarin ¢ézim yeri degil, bizzat so-
run kaynagi olarak gdsterilmektedir ve buna
bagll olarak da devletin ekonomik ve toplum-
sal alandaki ayricaliklarinin bir kismini kendi
disinda ki bu kendi digindaki glgler, uluslara-
rasi kuruluglar ve bolgesel kuruluglara devret-
mesi istenmektedir ve gergekten de devletin
kendi yetki alanlarini yavas yavas uluslarara-
sI kuruluglara birakmaya bagladigini gériyo-
ruz. Bu anlamda devletin gliniimUzdeki mida-
haleci rollinlin giderek ortadan kalktigini, dev-
letin mimkiin oldugunca daha az bir bigimde
iliskilerde yer almaya bagladigini gériyoruz.
Dolayisiyla burada yansida da ifade edildigi
gibi devlet gelismis Ulkelerdeki rol, iste tek-
nolojik dstlinligi korumak, kar getirici alanla-
rin Ondind agmak, sermayenin uluslararasi is-
leyisini kolaylastirmak ve bu alanda guvence
saglamak gibi gérevler Ustleniyor. Buna karsl-
ik gelismekte olan Ulkelere baktigimizdaysa
gelismekte olan Ulkelerdeyse bir taraftan mal
ve hizmet piyasalarindaki serbestlesmeyi,
Ozellestirmeyi saglamak, sermaye girisimini
kolaylastirmak, ilkeye yabanci sermaye giri-
sini saglamak gibi, buna bagli olarak vergi
oranlarini distrmek, dcretlilerin isteklerini
bastirmak gibi belirli gdrevleri yerine getiriyor.

Dolayisiyla bu iki belirttigimiz unsur isglct pi-
yasalarinda ciddi bir degisimi beraberinde ge-
tirmistir. Simdi isglicl piyasalarindaki degisi-
min en dnemlisi, 6zellikle hem kiiresel anlam-
da, hem de Tlrkiye baglaminda baktigimizda
isgiicl piyasalarinda bir kere sektdrel yapida
ciddi bir degisimin ortaya ¢iktigini gériiyoruz.
Yansida da gorlldigl gibi kiresel dlcekte
Uretimin Gzellikle yeniden yapilanmasiyla bir-
likte, Uretim asamalarinin farkli cografyalara
taginmasiyla birlikte ucuz iggucli avantajini
kullanan gelismekte olan Ulkelerde imalat sa-
nayi istihdaminin giderek arttigini gériyoruz.
Gergekten de burada bakacak olursak birgok
gelismekte olan llkelerde artik sanayi istihda-
mi artmigtir. Yani bu Glkeler belki 50°l, 60’
yillarda 6zlem duyduklari o sanayilesme 6zle-

mini belki bir anlamda gerceklestirebilmigler-
dir. Diger taraftan gelismis Ulkelere baktigi-
mizdaysa gelismis Ulkeler sanayi dretiminden
vazgecerek etkinliklerini klresel Uretimin
planlanmasi, yonlendiriimesi ve uluslararasi
marka tutundurma etkinlikleriyle, ézellikle fi-
nans basta olmak zere hizmetler sektériin(
yonlendirmiglerdir. Dolayisiyla hizmetler sek-
torl gelismis Ulkelerde giderek artmaktadir.
Buna ragmen dinya Uzerindeki istihdamin
sektdrel dagilimina baktigimizda dinya (ze-
rindeki halen tarimin agirlikli bir yere sahip ol-
dugunu, istihdamin sektérel dagilimi bakimin-
dan agirlikli bir yere sahip oldugunu gériyo-
ruz ki tarimin dinya Gzerindeki pay! ylzde
34’lerde. Buna Kkarsilik tarimin ylizde 34 gibi
bir paya sahip olmasina ragmen diinya (ize-
rinde yaratilan katma degerin sadece ylzde
3'U tarim sektorlnde yaratiimaktadir. Dolayi-
siyla bu tablo sunu gostermektedir, diinyada
tarimin ag@irlikli yapisi ve tarimdaki agirlikli
yapiya bagli olarak ortaya ¢ikan yoksullasma
sUreci.

Simdi ayni tablonun Turkiye'ye iliskin bir de-
gerlendirmesini yapacak olursak burada ézel-
likle tarimin son yillarda belirli dl¢tlerde belirli
politikalar sonucunda geriledigini, yizde
25'lere kadar dustligini gériyoruz. Fakat ta-
rnm halen énemli bir istihdam deposudur. Tr-
kiye'de bunu zaman zaman tarimda yapisal
bir donisum olarak nitelendirenler var, ama
aslinda bu tedrici, yavas yavas ortaya ¢ikan
bir donlstimdur ve ¢ok glicli bir donlisim de
degildir ve sonug itibariyla baktigimizda da ta-
rnmin yaratmis oldugu degerle de birlikte ele
alacak olursak ¢ok gcli ve énemli bir degi-
sim olarak degerlendiremeyiz. Glnk( Tarki-
ye'de de baktigimizda isglcinin ¢ok blyik
bir kisminin halen tarimda yer aldigini, bu
sektdrlin verimliliginin ¢ok disik oldugunu,
dolayisiyla da yoksulluga yatkin oldugunu
gbrmek mimkin. Sunu da sdyleyeyim,
OECD (ilkeleri icerisinde Tirkiye halen bu ya-
pisiyla Portekiz ve Yunanistan ki en yakindir
ki onlarda da tarim istihdaminin pay! yiizde
12, yuzde 14’ler civarindadir, halen gok yUk-
sektir. Aslinda temel sorun hepimizin belki



cok siklikla duydugumuz bir sey, Tlrkiye'de
ve aslinda bitln dinyada istihdam yaratma-
yan bir blylme sirecinin yasanmig olmasidir.
Gergekten de son 10 yila iligkin verilere bakti-
gimizda gerek diinyaya iliskin, diinyadaki ge-
lismelere baktigimizda 21. ylzyilinilk 10 yilin-
da yaklasik diinyada ortalama yiizde 4,5 ora-
ninda bir bilyime gerceklesmis olmasina rag-
men dlnya ekonomilerindeki istihdamin artig
oranina baktigimizda ylzde 1,5 dlizeylerinde
kaldigini gérlyoruz. Gergekten de dlnyada
yaratilan istihdamin strekli olarak diismekte
oldugunu gérlyoruz ki tabloda diinyadaki is-
tihdam oranlari veriimektedir, 1997 yilindan
itibaren bitln dinyada istihdam oranlarinda
ciddi bir diisiis dikkat cekmektedir. Ozellikle
burada krizin de etkili oldugu 2008 yilina ilis-
kin su grafik bence énemli, 2008 yilinda dn-
yada yaratilan istihdamin dinya Uzerindeki
farkll bélgeler, farkli cografyalar Uzerindeki
dagiimina baktiginizda gelismis lkeleri g6-
remezsiniz. Gelismis Ulkelerde neredeyse ek-
si bir istihdam yaratiimasi s6z konusu olmus-
tur. Hatta bu bolgelerde 2008 yilinda yaklasik
900 bin civarinda istihdamda bir azalis s6z
konusu olmustur.

Tlrkiye'ye baktigimizdaysa 6zellikle bu gra-
fikte de gérulebilecegi gibi 2000 yilindan itiba-
ren, 2001 yilindaki distsi ayri bir yere koya-
cak olursak 2001 sonrasi Ttrkiye'nin ¢ok hiz-
i bir bigimde blytdigind, istikrarl bir sire¢
yasadigi syleniyor. Gercekten de en azindan
ekonomik biylme anlaminda 2008 yilina ka-
dar bdyle bir istikrarli sire¢ yasanmistir, ama
bu aslinda Tirkiye'de yasanan yalanci bir ba-
har havasi olmustur ki nitekim 2009 yilina gel-
digimizdeyse bu iyilesmelerin, bu blylmenin
strdUrilebilir, daha dogrusu bu blylimeyle
birlikte istihdam arttirlmadan biyime slreci-
nin istikrarli bir blyime sireci olmadigini gés-
termigtir. Nitekim 2008-2009 yilindaki asag!
dogru seyir de bunu agikga gbstermektedir.
Aslinda 2006 yilinda Dinya Bankasi Tarki-
ye'ye iliskin bir rapor hazirlamistir ve Diinya
Bankasi 2006 yilinda hazirlamis oldugu rapor
da bunu aynen séyledigimiz sekilde ifade et-
migtir ve Tarkiye'nin bu sekilde devam etmesi

halinde, yani istihdam yaratmadan biylime
strecinin sdrddrdlebilir olmadigini ifade et-
mistir. Nitekim 2006 yilinda hazirlanan rapo-
run hemen arkasindan 2009 yilindaki dinya
krizi deniyor, ama bu dinya krizi Tarkiye'nin
krizi haline gelmistir. Turkiye'de gergekten de
istihdam yaratilamadigi gibi istihdama katilim
oranlarinin da bitiin, ézellikle rekabet halin-
deki Ulkelerle karsilagtiridiginda ¢ok dislk
dizeyde kaldigini gériyoruz ki 6zellikle bu
grafikte de gérilebilecegi gibi Tlrkiye'de istih-
dama katilim diizeyinin ¢ok distik diizeylerde
kaldigr acik.

Simdi isglici piyasasina iligkin verileri s6yle
birakalim, Tlrkiye'deki bu grafikie sunu g0s-
termeye calistim. Ozellikle 2005 sonrasi,
2005-2010 yillar arasinda ¢alisma ¢agindaki
niifusun Tlrkiye'de yiizde 7 oraninda arttigini
gOruyoruz. Buna karsilik isguict yuzde 10 ora-
ninda artmigtir, istihdamdaki artis ytizde 6 di-
zeyindedir. Fakat Trkiye'deki issizlik rakam-
larindaki artiglara baktigimizdaysa ylizde 45
oranindadir. Dolayisiyla Turkiye'deki ciddi bir
istihdam yaratamama sorununun bu agik gos-
tergesidir. Yine aslinda bu sadece Tirkiye'ye
6zgU bir durum da degil, bitlin dinyada istih-
dam yaratilamama konusunda, istihdam ya-
ratma konusunda ciddi bir sorun oldugu ifade
edilmekte ve gercekten de bir hesaplamaya
gbre diinyada her yil isglicii piyasasina yakla-
sik 46 milyon yeni isglci dahil olmaktadir. Bu
46 milyona is bulmak durumunda, istihdam
yaratmak zorundadir dinya. Turkiye'ye bakt-
gimizdaysa yaklasik 550 bin yeni isglct dahil
olmaktadir. Dolayisiyla issizligin mevcut su
andaki rakamlarin sabit kalabilmesi i¢in her yil
Tirkiye'de 550 bin yeni istihdam yaratiimasi
gerekmektedir. Yani bu aslinda sorunun ne
kadar ciddi ve bly(ik oldugunu da gdstermek-
tedir.

Tirkiye'de bu ylksek, 6zellikle 2009'u bir ke-
narda birakacak olursak 2009’a kadar olan
ddnemde hizli blylimeye ragmen neden istih-
dam yaratilamamistir? Aslinda istihdam ya-
ratmayan blyidme olgusunun blyik 6lglde
yapisal uyum politikalariyla birlikte spekiilatif
sermaye hareketlerine ve ucuz dévizin dzen-

faruk sapancall

Temel sorun
Turkiye'de ve
aslinda bitiin
diinyada istihdam
yaratmayan bir
blyime siirecinin
yasanmis olmasidir
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faruk sapancall

Turkiye'de bir
verimlilik artigl
vardir, ama bu
verimlilik artigi
tamamen igguictinlin
yogun
kullaniimasiyla,

asir bir sekilde
kullaniimasiyla
gerceklestirilmektedir

dirdigi ithalata bagli biyime modelinin bir so-
nucu oldugu agikca goriiimektedir. Yine Tiirki-
ye'deki biytmenin 6zellikle ihracat oranlari-
nin ¢ok hizli bir sekilde arttigi sik sik biliyorsu-
nuz dile getiriliyor Ttrkiye'de, ihracattaki hizli
artislara ragmen imalat sanayinde yeterince
bir istihdam yaratilamadigi gérilmektedir. Yi-
ne Turkiye'deki blyimenin temel sebeplerin-
den bir tanesi finansal kesimin ekonomide ¢ok
blyik bir agiriga sahip olmasi belirtiimektedir
ki bu finansal kesimin 6z itibariyla paradan
para kazanma anlamina geldigini hepimiz bili-
yoruz. Yine burada 6nemli bir gerekge olarak
ekonomi Uzerinde biylk yUk olusturan borg
ve faizler ve bunlarin yarattigi bunalimlar gés-
terilmektedir. Ayrica Turkiye'de Ozellikle bir-
kag yildir konut yatinmlarina asiri agirlik, én-
celik verildigini g6riiyoruz ki konut yatinmlari-
nin asir sismelere ve patlamalara acik niteli-
gi de bilinmektedir. Nitekim Amerika Birlesik
Devletlerinde yasanan kriz konut yatirimlarin-
dan kaynaklanmistir ve 6zellikle son yillarda
tarimin tasfiyesiyle tarimda istihdamin gide-
rek gerilemesi de en dnemli sebeplerden bir
tanesidir.

Bununla birlikte Diinya Bankasi raporunda da
ifade edildigi tzere Tirkiye'deki blylimeye
ragmen istihdam yaratilamamasinin en
Onemli nedenlerinden bir tanesi verimlilik ar-
tislari olarak gosterilmektedir. Yani Turkiye'de
aslinda her sey cok glizel, biylime saglani-
yor, bunun temel sebebi de verimlilik artigi
olarak gosteriliyor. Fakat Dinya Bankasinin
tespiti cok 6nemli, ¢inki Diinya Bankas! $6y-
le bir tespitte bulunmus, Turkiye'de verimlilik
artisl imalat sanayinde birim Gretim bagina
daha az sayida is¢inin daha uzun saatler ¢a-
listinimasi sonucunda gerceklesmektedir. Ya-
ni Turkiye'de bir verimlilik artigi vardir, ama bu
verimlilik artigi tamamen isglclnin yogun
kullanilmasiyla, asiri bir sekilde kullaniimasiy-
la gerceklestirilmektedir. Nitekim buradaki
tablo da Dinya Bankasi raporundan alinmig-
tir ve Dlinya Bankasi raporunda da gésterildi-
gi gibi hani bir isveren kurulusu hazirlamis ol-
sa belki tarafli davrandi veya guvenilir degil
diye dusUnebiliriz, ama Diinya Bankasi rapo-

rundan alinmigtir. Diinya Bankas! raporunda
da verildigi gibi Tirkiye rekabet halinde oldu-
gu bircok Ulkeyle karsilastiriidiginda imalat
sanayinde haftalik calisma siresi bakimindan
¢ok uzun sire isgilerin calistirildigini ve buna
bagl bir verimlilik artisiyla kars! karslya oldu-
gunu gdsteriyor.

Yine 2008 yili hane halki isglct istatistiklerin-
den hazirlamis oldugumuz su tabloda da gé-
rildligl Gzere TUrkiye'deki toplam istihdamin,
daha dogrusu mevzuat haftalik ¢alisma saat-
leri bakimindan degerlendirildiginde 2008 yi-
linda toplam istihdamin yizde 31’i 60 saatin
lizerinde calismaktadir. Bu 6rnegin daha 6n-
ce 1994 yilinda bu oran yiizde 30’larin daha
oldugu hesaplanmis. Dolayisiyla Tirkiye'deki
verimlilik artiglarinin tamamen isguctnin asi-
rn kullanimindan kaynaklandigini gérmekte-
yiz. Yine bu slreg artan, 6nlenemeyen bir ig-
sizlik sdrecini beraberinde getirmistir dedik,
gercekten de 2008 yilinda bu blytmenin siir-
dardlebilir olmadigr gérilmstir ve ciddi bir is-
sizlik patlamasi Tirkiye'de de gerceklesmis,
dinyada da yasanmigstir. Buradaki rakamlara
baktigimizda Tirkiye gdzikmemekte, ama
Tarkiye'de de 1 milyon 150 bin civarinda yeni
issizlerin dahil oldugunu gbériyoruz. Tirki-
ye'nin dzellikle son 10 yilindaki issizlerin say!-
sindaki artisi degerlendirdigimizde &zellikle
1980’den 2000’li yillara, kadar Tirkiye'de is-
sizligin ylizde 6, 7’ler civarinda, ylzde 8'lere
kadar c¢iktigi goriimistir. 2000'den sonra
2001 kriziyle bir sigrama gergeklestiriyor, yiz-
de 10’lar diizeyine geliyor ve bu yizde 10’lar
diizeyinde asagi yukari 2008 yilina kadar da
kaliyor ve 2008 yilindaysa tekrar bir sigrama
gOsteriyor. Tlrkiye'de her kriz ddneminde is-
sizlik oranlarinin bir iki puan sigradigini ve
orada sabitlendigini gérlyoruz. Dolayisiyla
2009 yilinda issizlik ylzde 14’ler dlzeyine
gelmis ve agik¢asi bu diizeyde kalacag! disi-
nilmektedir.

Tabii su grafik de énemli, 2008-2009 yillarin-
da, yani son kriz doneminde issizlik oranlariy-
la igsizlikteki degisime baktigimizda krizin
Tlrkiye'yi diger Ulkelerle karsilastiriidiginda
ne kadar etkiledigini daha net bir bicimde g6s-



termektedir. Gercekten de Tiirkiye ispanya,
Estonya ve irlanda’dan sonra issizlikten en
cok etkilenen Ulke olmustur. Burada baska
tartismalar da var, onlara girmeyecegim, 6zel-
likle mevcut igsizlik rakamlarinin gergek igsiz-
ligi ne kadar g6sterip géstermedigi ayri bir tar-
tisma konusudur ki agik¢as isgtictine dahil ol-
mayan, is bulma Umidini yitirmis olanlari,
mevsimlik ¢alisanlari, eksik istihdam edilenle-
ri de dahil ettigimizde aslinda Turkiye'de issiz-
lik oranlarinin mevcut rakamlarin ¢ok ¢ok Gize-
rine ¢iktigini da bilmekteyiz. Bu anlamda as-
linda Turkiye'deki gercek bir hesaplamayla is-
sizlik oranlarinin ylizde 25'ler diizeyine ¢iktigi
da gérilmektedir ve yine ILO'nun hazirlamig
oldugu bir raporda Ttirkiye'nin de dahil oldugu
az gelismis, daha dogrusu orta gelirli tilkelerin
bu 2010 yili sonunda bu krizden ¢ikacaklari
ifade edilmektedir. Gergekten de Tirkiye'de
en azindan biyime rakamlarina baktigimiz-
da 2010 yilinda belirli élciide bir blyimenin
gerceklesecegi ifade edilmektedir. Bununla
birlikte ekonomik krizin atlatiimasi ve tekrar
eski biylme oranlarinin yakalanmasinda da-
hi isgicl piyasalarinda beklenen pozitif yonli
bir gelismenin yasanmayacag ifade edilmek-
tedir. Gergekten de 6niimizdeki siregte istih-
dam artiglarinin yavas ve yetersiz dlzeyde
kalacagl tahmin edilmektedir ve beklentilere
gOre de kriz oncesi igsizlik rakamlarini yakala-
mak pek mimkiin olmayacaktir. Bu Uluslara-
rasi Galisma Orguitiiniin raporunda agikca be-
lirtilmektedir. OntimUizdeki siirecte bu biiyiime
slireci yakalanmig olsa bile ¢ogu firmanin ye-
ni stregte isci almak yerine ¢alisan isglctnin
calisma srelerinde yeniden yapilanmaya gi-
decekleri ya da kismi sireli veya esnek calis-
ma olarak adlandirilan ¢alisma bigimlerine y6-
nelecekleri ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu
slreg, Onimizdeki donemde isglci piyasala-
r agisindan daha iyi bir donem yasanmaya-
caktir. Tam tersine iggicl piyasalar agisin-
dan dnimuzdeki yillarda ¢ok daha ciddi so-
runlarin ortaya c¢ikacag herkesce kabul edil-
mektedir. Yani bu anlamda ¢ok iyimser bir
tablo ortaya koymak miimkiin degil. Tabii bu
0zellikle biylme sirecinin yiksek gelirli tlke-

lerde daha uzun bir vadede gercekleseceqi
de ifade edilmektedir.

Zamanimiz da daraliyor zannediyorum, aslin-
da sOylenecek ¢ok sey de var. Agikgas! Turki-
ye'nin asil sorunu sadece issizlik degil, butin
dinyaya baktigimizda isglicli piyasalarindaki
temel sorunun igsizlik olmadigini gériyoruz.
Acik issizlik gelismis dlkelerin temel sorunu
gibi durabilir, ancak gelismekte olan lkelerde
biraz evvel de gérdigumiiz gibi istihdam yara-
tilabilmektedir. Ancak yaratilan istihdamin ni-
teligi burada ¢ok blyik 6nem tagimaktadir ve
bdtln dinyada agikgas! yaratilan istihdamin
niteligi konusunda ciddi tartismalar vardir ve
isgicl piyasalarinda ciddi bir kutuplagsma or-
taya clkmaktadir. Bir tarafta baktigimizda ce-
kirdek isgictnin yer aldigi, yani strekli ve
glvenceli istihdamin yer aldigini, diger taraf-
taysa cevresel bir isgicinln s6z konusu ol-
dugunu gérlyoruz. Bu anlamda Tirkiye'de
esneklik ve enformellesme Uzerinde durmak
gerekir. Clnk{ aslinda baktigimizda ¢ekirdek
isglicli ve gevresel isguclnid ayri ayri dinya
dlceginde degerlendirebiliriz, ama simdi za-
manimiz olmadigi igin onu atlamak istiyorum,
Tlrkiye'de cevresel isglict dedigimizde atipik
istihdam ve enformel istihdam baglaminda or-
taya ¢iktigini gdriyoruz. Tlrkiye'de sermaye-
nin bu yeniden yapilanma sirecinde Tirkiye
kiiresel piyasalara uyum saglamaya caligir-
ken mimkin oldugunca Uretim maliyetlerini
dislrmeye ve bu baglamda da kiiresel sire-
ce, yani kiresellesme sirecine isglci piyasa-
larindan uyum saglamaya ¢alismaktadir. Bu-
nu gergeklestirebilmek icin de, yani diinya pi-
yasalarina uyum saglayabilmek, rekabet ede-
bilmek i¢in de basvurdugu temel yol isgiicU-
nlin egreti olarak istihdam edilmesi seklinde-
dir veya isglcinin enformellestirimesidir.
Bunu nasil gerceklestiriyor? Biraz evvel de
sbyledigimiz gibi taseron igletmeler araciliguy-
la gergeklesiyor. Tirkiye'deki sermayenin bu-
yuk bir kismi kiresel sermayenin taseronu
durumundadir su an ve kiiresel sermayenin
tageronu durumunda olan taseron isletmeler
de kullandigi isglicii bakimindan degerlendi-
rildiginde blyik 6lclide enformel nitelikte ol-

faruk sapancall

Sermayenin
yeniden yapilanma
surecinde Turkiye
kiresel piyasalara
uyum saglamaya
caligirken mimkin
oldugunca iretim
maliyetlerini
disirmeye ve bu
baglamda da
kiiresellesme
sUrecine iggicu
piyasalarindan uyum
saglamaya
caligmaktadir
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faruk sapancall

Avrupa Birligi
rakamlariyla
karsilagtirldiginda
Turkiye'deki
isglictiniin esnek
olmadigini
sdyleyebiliriz

dugunu gérlyoruz.

Tabii burada simdi genellikle Trkiye'de isgu-
cl piyasalarinin esnek olup olmadigi sikca
tartigiimaktadir. Bazilarina gére Turkiye'deki
isglicl piyasalari ¢ok katidir, yeterince esnek
degildir, ama bazilari da bunun tam tersine
Tarkiye'deki isglcu piyasalarinin aslinda soy-
lenenden ¢ok daha esnek oldugunu ifade et-
mektedir. Eger atipik istihdam agisindan ba-
kacak olursak genellikle atipik istihdamin te-
mel gostergesi kismi sireli galisma, belirli sU-
reli hizmet akdiyle ¢alisma gibi ¢alisma bigim-
leridir. Avrupa Birligi rakamlariyla karsilastiril-
diginda Trkiye'deki isgiclnln esnek olmadi-
gini sOyleyebiliriz. Neden? Tirkiye'de kismi
streli calisanlarin toplam istihdam igerisinde-
ki orani ylzde 9,5'lar civarinda, yine belirli sU-
reli hizmet akdiyle calisanlarin toplam istih-
dam oranina baktigimizda da ylzde 12'ler ci-
varinda oldugunu gériyoruz ki Avrupa Birligi
rakamlarina baktigimizda Avrupa Birliginde
kismi sureli calisanlarin orani ylzde 18’lerde,
belirli strede caliganlarin orani da ylzde
14'ler dlizeyinde. Simdi bu agidan baktigimiz-
da denilebilir ki tamam, Tirkiye'de isglcl pi-
yasalarina baktigimizda ise alma ve ¢ikarma
bakimindan kati oldugunu séyleyenler bulun-
maktadir. Nitekim OECD tarafindan hazirlan-
mig olan bir endeks var, bu endekse bakildi-
ginda da Turkiye'deki is yasalarinin en kati is-
glici diizenlemelerine sahip oldugu ifade edil-
mektedir. Ancak tabii bu yasalara bakarak or-
taya konulmus bir endeks, bu anlamda en-
dekse gore Turkiye'nin ¢ok kati bir isguct pi-
yasasina sahip oldugu séylenebilir ki 4857 sa-
yili yasada biliyorsunuz belirli 6lgtide is gi-
vencesi getirilmistir. Ancak su atlanmaktadir;
simdi 4857 sayili yasaya gore s6z konusu ya-
sal dlzenlemelerin, yani is guvencesinin an-
cak 30 ve daha fazla is¢i calistiran igyerleri
icin gegerli oldugu ifade edilmektedir ve bu-
nunla birlikte Tlrkiye'de toplam istihdamin
ylzde 66’dan fazlasi, neredeyse 2/3'4, 30 ve
daha alti iscinin ¢alistign isletmelerde istihdam
edilmektedir. Dolayisiyla biraz evvel de soyle-
digimiz o kati isglct diizenlemeleri, yasal dii-
zenlemeler Tirkiye'de sadece ylzde 30’luk

kesimi ilgilendirmektedir. Geriye kalan ylizde
70 bu dizenlemelerin disinda kalmaktadir.

Yine Turkiye'deki mevzuatin ¢alisma, ozellik-
le esnek ¢alisma 6nlinde ciddi bir engel olus-
turdugu ifade edilmektedir. 4857 sayili Is Ka-
nunu fillen esnek calismayi engelleyen bir ya-
sa oldugu sdylenemez. Tiirkiye'de biliyorsu-
nuz 4857 sayili yasayla hem kismi sireli ¢a-
lisma getirilmistir, hem gegici sireli ¢alisma
getirilmistir, deneme sreli calisma vardir, be-
lirli streli calisma vardir, tagerona bagl ¢alis-
ma vardir, dolayisiyla bitiin bu saydigimiz is-
tihdam bigimleri yeni 4857 sayili yasada mev-
cuttur ve yasa bunun Oninde higbir sekilde
engel olusturmamaktadir. Dolayisiyla bu ha-
liyle Ulkemizde esnek ¢alisma bigimlerinin uy-
gulanmasina yonelik en azindan yasal bir en-
gel oldugu sdylenemez. Yani OECD’de en-
dekste ¢ok yiksek dlzeyde olabiliriz, ama
Tlrkiye bu haliyle esnek degil, en azindan ya-
sal anlamda. Diger taraftan Tlrkiye'de Ucret-
lerin 2001 sonrasi izledigi dusls seyri de dik-
kate alindiginda ézellikle biraz sonra belki tar-
tismalar kisminda deginilecektir, sendikalarin
isglicll piyasasi Uzerindeki agirliklari dikkate
alindiginda da sendikalardan kaynaklanan bir
katiigin da oldugu séylenemez Tirkiye'de.
Neden sendikalagmaya bagl bir katilik s6z
konusu degildir? Tiirkiye'de sendikalagsma
orani zaten ¢ok disUktlr, yani yasada belirtil-
digi gibi, daha dogrusu Calisma Bakanliginin
istatistiklerinde belirtildigi gibi Tlrkiye'de yiz-
de 50 oraninda bir sendikalasma orani s0z
konusu degildir. Tlrkiye'de gercekgi bir he-
saplamayla yapilan sendikalasma oranina
baktigimizda Tlirkiye'de yiizde 8'le ylizde 10
arasinda bir sendikalagma oraninin oldugunu
gOririz. Yani Tarkiye'de sendikalagsma yizde
10’luk bir kesimi ilgilendirmektedir. Toplu s6z-
lesme kapsamindaki is¢i sayilarina baktigi-
mizda Turkiye'de toplu sézlesme kapsamin-
daki isci yaklasik 800 bin - 1 milyon arasinda
degismektedir. Dolayisiyla bu gergek anlam-
daki bence sendikalagsma sayisini vermekte-
dir ve bunun agirlikli bir kismini da kamu olug-
turmaktadir. Dolayisiyla 6zellestirmelerle bir-
likte kamunun da etkinligi azaldiginda birkag



seneye kadar zaten Sendika Yasasinin genis
0zgUrltkler icermesi bizi ¢ok fazla bu anlamda
ilgilendirmeyecek, daha dogrusu ¢ok blyik
bir isci kesimini ilgilendirmeyecektir. Dolayi-
slyla zaten sendikalasma agisindan da Turk
isglcl piyasalarinin yeterince esnek oldugu
sGylenebilir.

Zamanim herhalde doldu, son olarak sunu da
sOyleyeyim, bu dnemli, aslinda bilinen bir sey.
Tarkiye'de istihdam edilenlerin biliyorsunuz
ylzde 43,8 yaptigi isten 6tirl herhangi bir
sosyal guvenlik kurulusuna kayith degil. Dola-
yisiyla Turkiye'de zaten yizde 44’ acik bir bi-
cimde enformel nitelikte ¢alismaktadir, kayit
disi galismaktadir. Dolayisiyla bu anlamda bu
kadar ylksek bir enformelligin, kayit disiligin
oldugu bir ilkede de yeterince esnek bir isgl-
cl piyasasinin oldugu agikca sdylenebilir.
Turkiye'deki enformel istihdamin biyuklagind
6lcmeye ¢alistim. Bu kendi yaptigim hesapla-
maya gére de yaklasik yiizde 50’nin (izerinde
bir isglcunun kayit disi ve enformel nitelikte
oldugunu gériyoruz. Simdi Uluslararasi Ga-
lisma Orgiitii enformel, daha dogrusu kirilgan
olarak nitelendirdigi isglicini séyle siniflandi-
ryor. Kendi hesabina ¢aliganlarla Gcretsiz ai-
le calisanlari bir kere Uluslararasi Galisma
Orgiitiniin kistaslarina gére kirilgan, yani b-
yik dlctide enformel olarak nitelendiriyor. Do-
layisiyla Tirkiye'de baktigimizda ylizde 20’si
zaten Turkiye'de kendi hesabina calisanlar-
dan oluguyor isguci piyasasinin, ylzde
12,7'si Ucretsiz aile galisanlarindan olusuyor.
Ucretli calisanlarin icerisinde de yiizde 16'sI-
nin kayit disi calistigi distndlirse bunlarin
toplamina baktigimizda Tirkiye'de ylzde
50’nin Uzerinde bir enformellesmenin sz ko-
nusu oldugunu gériyoruz. Dolayisiyla Tirkiye
bu ac¢idan baktigimizda ciddi anlamda bir en-
formel piyasaya sahiptir, dolayisiyla Trki-
ye'deki soruna sadece issizlik baglaminda
gérmemek gerekir, enformel istihdam bagla-
minda da degerlendirmek gerekir. Aslinda
ben burada genel bir gerceve cizdim, tartis-
malar kisminda zannediyorum gerek isveren
temsilcisi, gerek isci temsilcisi, gerekse de di-
ger akademisyen arkadaslarimiz bu veriler

baglaminda bir degerlendirme yapacaktir. Te-
sekkir ederim.

hiilya talu- Sayin Sapancali’ya tesekkir edi-
yoruz. Sayin Gilay Toksdz'den baglamak isti-
yorum.

gilay toksbz- Evet, ben de iktisat Fakilltesi
Mezunlari Cemiyetine tesekkir ederek basla-
mak istiyorum size seslenme firsatini bana
sundugu icin.

Faruk Beyin tebligini okuduktan sonra, bize
daha dnceden iletilmisti, aslinda ¢ok benzer
konular (zerinde calistigimizi fark ettim, bir
farkla, ben dzellikle size kadin emeginin duru-
mu nasil bltin bu sirecte, yani bu taslar ye-
rinden oynarken kadinlar icin neler degisiyor
ya da neler degisime direniyor, o noktada ba-
z1 degerlendirmelerde bulunmak istiyorum.

Tabii sunusun acelesi icinde tebligde yer alan
bir bilgiyi Turkiye'de isglictine katilim oranlari-
na iliskindi ve bu oranlar siirekli disme egilimi
icinde ve bu disukIlgln esas itibariyla da ka-
din isgliciine katilim oranlarinin disikligin-
den geldigini belirtiyordu, ancak bunu sdyle-
me firsati olmadi bu yogunlukta. Simdi ben
bunun altini gizerek ve bu nokta itibariyla bas-
lamak istiyorum ve neden dusuk Turkiye'de
kadinlarin isgtictine katilim orani, neden istih-
damda kadinlar yoklar? Yani var tabii bir mik-
tar kadin, ama Tirkiye'deki ¢alisma ¢aginda-
ki kadin nifusla kiyaslandigi vakit bu sayi ve
oranlar ¢ok disuk, bunu bir kadin isgiclne
olan talebin distkligl itibariyla ele almak is-
tiyorum, bir de kadin igglctiniin arzinin distk
olmasi itibariyla ele almak istiyorum. Bu di-
stkligu tartisirken de aslinda uluslararasi
dizlemde, yani madem kiresellesme ¢agin-
dayiz ve bitlin gelismekte olan tlkelerde ben-
zer bir ekonomik blylme modeli izleniyor,
oralardan Turkiye ne agidan farkl, ona 1sik
tutmak istiyorum.

Simdi Sayin Sapancali’'nin da belirttigi gibi as-
linda 70’lerden bu yana yeni bir ekonomik bi-
ylme modeli benimsendi, ihracata dayall sa-
nayilesme ve uluslararasi piyasalara yonelik
olarak Uretim yapiliyor, bu slregte ciddi bir fi-
yat rekabeti var, bu fiyat rekabeti de isgucu-

faruk sapancall

Yiiksek bir enformel-

ligin, kayit disihgin
oldugu bir lilkede de
yeterince esnek bir
isguicl

piyasasinin oldugu
acikca soylenebilir
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gulay toksoz

Enformellesmeyle el
ele giden slrec
kadin isguictiniin
giderek artan
istihdami seklinde
oluyor ve gevresel
isguct diye
tanimladigimiz
isguclinln de

en belirgin
ogelerinin basinda
kadinlar geliyor

nlin ucuzlugu tzerinden saglaniyor, bunu bili-
yoruz. Simdi bu noktada ucuz iggiici olarak
calismak Uzere dunyanin gesitli gelismekte
olan Ulkelerinde kadinlarin yeni bir kaynak
olarak isgiict piyasasina ¢ekilmeleri s6z ko-
nusu. Yani artik eskiden oldugu gibi sendika-
I, tam zamanli sosyal givenlik kapsaminda
isci calistiriimasi yerine kismi sreli, gegici,
korunmasiz igguctnin istihdami, esnek dedi-
gimiz isglclnln istihdaminin calistirimasi
s6z konusu ve kadinlar bu anlamda daha el-
verigli bir igguct grubu olarak tercih ediliyor-
lar. Yani enformellesmeye parmak basildi,
enformellesmeyle el ele giden sire¢ kadin is-
guclnin giderek artan istihdami seklinde olu-
yor ve gevresel isgici diye tanimladigimiz is-
gucinin de en belirgin dgelerinin baginda ka-
dinlar geliyor. Simdi ben bunun gerisinde 6n-
ce toplumdaki ataerkil ya da patriarkal dedigi-
miz 6rgltlenme biciminin ve zihniyet yapilari-
nin ¢ok belirleyici oldugunu belirterek bir bas-
langic yapmak istiyorum. Bununla da toplum-
sal cinsiyete dayall bir isbdlimanin varligina
dikkat cekecegim, yani esas olarak erkekten
gelir getirici islerde bulunmasi, kadininsa ha-
ne icinde karsiligi 6denmeyen bir emek har-
camas! bekleniyor ev isi ve bakim hizmetleri
seklinde. Dolayisiyla kadinlar isgicl piyasa-
sina katildiklari vakit onlarin konumlari hane
icindeki sure¢ ya da emek harcama bigimleri
Uzerinden belirleniyor, asli gérevleri hane igin-
dedir, kadinin katilimi gegicidir, eve ek gelir
kazandirmaktadir, dolayisiyla Gcret diisik tu-
tulabilir ya da kolaylikla isten cikartilabilir,
¢lnkii esas olarak haneyi gegindiren o degil-
dir seklinde. Bu hane igindeki ish6limi kadin-
larin katilim bigimini belirledigi kadar, yani ka-
dinlarin katilip katilmayacagini belirledigi ka-
dar isglcu piyasasina katilim bigimlerini de
belirliyor ve dolayisiyla da toplum nezdinde
kadinlarin ikincil, disuk nitelikli ve vasifsiz ig-
lerde ¢alismasina bir megsruiyet kazandiriyor.
Ancak sunu da belirtmek lazim ki her ekono-
mik kriz dénemi son krizin de gdsterdigi gibi
erkeklerin hanede issiz kalmalar durumunda
kadinlarin isglci piyasasina daha fazla, daha
yUksek oranda katilmasini beraberinde getiri-

yor. Glnki eksilen hane gelirini telafi etmek
icin kadinlarin bu sefer gelir getirici faaliyetler-
de bulunmasi lazim, ama her hallikarda ka-
dinlar ucuz bir emek kaynag!.

Bunu soyledikten sonra bltin dinyada gelis-
mekte olan Ulkelerde kadin isgiclnin sayisal
olarak ve oransal olarak yikseldigini gériyo-
ruz. Basta Glneydogu Asya bélgesi olmak
Uzere yeni Asya Kaplanlari diye adlandirilan
Giney Kore, Singapur, Tayvan, Hong Kong
gibi Ulkelerde kadinlarin sanayi isgiicii iginde-
ki paylari ylzde 50’ye variyor, ama burayla da
sinirli degil, Malezya, Endonezya, Tayland,
Filipinler, Cin, Banglades gibi llkelerde de ka-
dinlarin sanayi istihdami i¢indeki paylari yuk-
sek ve bu sireg farkli bélgelerde farkli hizlar-
da gelisiyor baktigimiz vakit. Yani en hizli Gi-
neydogu Asya, en disik Latin Amerika olmak
Uzere. Simdi Glineydogu Asya (lkeleri hepi-
mizin bildigi gibi sanayilesmenin bagarili 6r-
nekleri olarak addediliyor ve bunun nedenleri-
ne iliskin olarak yapilan degerlendirmeler dev-
letin bu slrecteki destekleyici islevine dikkat
cekiyorlar. Yani kurumsal yapinin kolaylastir-
mas! sanayilesme s(recini, bagarili olabilecek
sanayi dallarina tesvik vermesi ve benzeri, in-
san sermayesine yatirm ya da egitimin éne-
mine dikkat ¢ekiliyor, yaygin bir egitim hamle-
siyle isguclnin vasiflilik dizeyinin yikseltil-
mesi ve bir de gelir esitligi ya da daha adil bir
gelir dagiliminin bu dlkelerde, yani sanayiles-
meyle birlikte elde edilen milli gelir artisinin
daha genis kitlelere yansitiimasi seklinde.
Simdi bu noktada 6zellikle feminist iktisatgila-
rn bir elestirisinin oldugunu gériyoruz bu
analizlere yonelik, ¢lnkd diyorlar ki, aslinda
bu kalkinma strecinin gerisindeki bas aktor
kadin emekgilerdir. Onlarin distk cretlerle
istihdami kar oranlarinin ylksek olmasin
saglamistir, yabanci borg kuruluglarinin bu Gl-
kelere bor¢ vermesini, geri 6denebilirliginin
glvence altinda oldugunu gérmesiyle mim-
kin kilmigtir ve yabanci sermaye akimi bu
sartlar altinda artmistir. Ancak kadin emegi-
nin pazarlik glciyse bu Ulkelerdeki ataerkil
normlar araciligiyla kisitlanmigtir.

Simdi bu slrecin bir boyutu, bir diger boyutuy-



sa bir diger cografya, Turkiye'nin de icinde yer
aldigi Ortadogu cografyasi ve Kuzey Afrika
cografyasi, buraya baktigimiz vakitse burada-
ki sanayilesme sirecinin ve burada kadin is-
guclnadn istihdama katilmasinin ¢ok dustk ve
sinirl oldugunu gériyoruz. Bunun nedenlerini
analiz eden yine feminist iktisatcilar sunu séy-
|tyor, 6zellikle Mogadan: Bu Ulkelerin nemli
bir kismi petrol gelirine sahip ve bdylece ulke-
lerin milli gelirleri yiksek, sanayilesme atilimi
oldukga diistik seviyede kaliyor, fazla dirti
yok sanayilesme noktasinda ve petrol gelirle-
rin olmadigi ya da ¢ok dlistik oldugu Tunus ve
Fas harig tutulacak olursa bolgedeki Glkelerin
temel 6zelligi yetersiz bir sanayilesme diizeyi
ve kadinlarin isglcine ¢ok dusuk katilim di-
zeyleri. Simdi bu noktadaki egilim aslinda bu-
nu daha cok kiltrel faktorler tizerinden agik-
lamak seklinde, yani Islami bir cografya, yine
ataerkil toplumsal normlar son derece gugld,
dolayisiyla da kadinlar isgiictine katiimiyorlar.
Cunki erkegin aldigi dcret diizeyleri genellik-
le, iste petrol gelirleriyle desteklendigi icin ha-
ne gecimini saglamaya yetiyor seklinde. Bura-
da bakilmasi gereken husus su, kultir kugku-
suz aciklayici bir faktér, ancak onun &tesine
gecilmesi ve makro ekonomik faktdrlere bakil-
masl lazim. Cinki yine Misliman cografya-
nin bir parcasi olan Malezya gibi bir llkede
kadinlarin sanayiye katiim oranlari ¢ok daha
ylksek diizeyde. Yani eger elde edilebilen ge-
lir, erkek tarafindan elde edilebilen gelir hane
gecimine elveriyorsa o toplumlarda bu ataer-
kil normlarin muhafaza edildigini, ama buna
karsilik kadinin ¢alismasinin hane gegimi agI-
sindan zorunlu oldugu yerlerde bunun s6z ko-
nusu olmadigini ve kadinlarin yaygin sekilde
istihdama katildiklarini gérlyoruz.

Simdi bu noktada bir parantez agarak istihda-
ma katilmak kadinlar agisindan nasil bir an-
lam tasiyor? Kalkinma iktisadinda, ama 9zel-
likle yine toplumsal cinsiyet perspektifinden
yUrdtllen tartigmalarda buna dair getirilen bir-
takim cevaplari sizlerle paylasmak istiyorum.
Ozellikle bildigimiz gibi Nobel édillii Hintli ikti-
sat¢i Amartya Sen'in toplumsal kalkinma (ize-
rine ¢alismalari var ve Amartya Sen 0zellikle

kadinlarin refahinin kadinlarin bagimsiz gelir
elde etmesiyle, ev diginda is bulabilmesiyle,
milkiyet hakkiyla, egitim gérebilmesiyle, aile
icinde ve disinda s0z ve karar sahibi olabilme-
siyle yakindan baglantili oldugunu belirtiyor.
Yani kadin kendi adina gelir elde edebiliyorsa
ve bu gelir tizerinde tasarruf hakki varsa bunu
aile icinde Ozellikle cocuklarinin refahi igin
kullaniyor, kendisi i¢in kullanabiliyor ve bu
onun glclenmesi agisindan bir potansiyel su-
nuyor. Kuskusuz bunu kadinin gelir getirici
calismasinin olumlu etkisi olarak degerlendir-
mek mimkin ve dlnya ¢apinda artan istihda-
ma katilimi da bu sekilde degerlendirebilir mi-
yiz diye sorabiliriz. Bunu biraz dnceki enfor-
mel istihdamin artisi ve kadinlarin ucuz isgi-
cl olarak istihdamda yer almalariyla birlikte
dislindigiimiz vakit cevabin ¢ok agik ve ko-
lay bir sekilde verilmesi mimkin degil. Yani
eger kadin diizgin ve insan onuruna yakisir
tarzda dedigimiz islerde istihdam edilebiliyor-
sa, eger belli bir pazarlik gliciine ve 6rgltlen-
me imkanina sahipse, lcreti lizerinde, kazan-
digi gelir Gizerinde kendisi s6z sahibi ve dene-
tim hakkina sahipse ve eger ev iginde tagimak
zorunda oldugu sorumluluklar ve yik, bakim
hizmetleri ve ev igleri erkekler ve toplum tara-
findan paylasiliyorsa bu sartlar altinda kadi-
nin ¢alisma hayatinda yer almasinin kadinlar
lzerinde glclendirici bir etkisi oldugunu ve
kalkinmanin nimetlerinden kadinlarin da ya-
rarlanabildigini séylememiz mimkin.

Simdi bu slregte, yani dlinya ¢apinda gézle-
nen ihracata dayall biyime ve artan kadin is-
tihdaminin ¢ok homojen ve her yerde mutlaka
kadinlar agisindan elverigli olmasa bile bu po-
tansiyeli tagidigini ve kadinlarin en azindan
kendi haklari icin miicadele etmesini saglaya-
cak bir sekilde ¢alisma yasaminda yer alma-
larinin 6n0nd agtigini belirtmek istiyorum. Bu-
radan Tlrkiye'ye geciyorum, Tlrkiye'deki du-
rum nedir, niye Tirkiye'de isglcine katilim
orani dlstk diye baktigimiz vakit Faruk Bey
de sdyledi, tarimsal alandaki istihdam hizla
dustyor, isglict azaliyor ve tarim disina ¢ikan
erkeklerin aslinda aile gegindirme yukimlulu-
gU nedeniyle hemen hemen her tirli isi yap-

gulay toksoz

Musliman
cografyanin bir
parcasi olan Malezya
gibi bir lilkede
kadinlarin sanayiye
katihm oranlari ¢cok
daha yiiksek
diizeyde
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gulay toksoz

Tiirkiye, kadin ve
erkek isleri
temelinde ayrismis
durumda, dolayisiyla
kadinlarin erkeklere
uygun gorilen
islerde istihdam
edilme sanslari

hic yok

tigini, blydk bir kisminin kendi hesabina ¢a-
lismaya, enformel ¢alismaya ydneldigini géri-
yoruz. Ancak kadinlar tarimda agiga ¢ikan is-
gucl kentte herhangi bir sekilde istihdam igin-
de yer almiyor, dolayisiyla da bu oranlarin
dismesine yol agiyor. Yani Tlrkiye'de ne ih-
racata yonelik biylk olcekli fabrikalarda, ne
de enformel sektdr iginde yer alan kiigik 6l-
cekli atdlyelerde, sanayide bir yaygin, yaygin-
dan gegtim, yani ¢ok dustk miktarda kadin is-
tihdamina rastliyoruz, ama hizmet sektort de
bu anlamda ¢ok farkli degil, orada da kadinla-
rin pay! oldukca sinirli. iste burada sunu séy-
lemek istiyorum ki Turkiye'de isgiicli piyasala-
r son derece toplumsal cinsiyetci bir yapiya
sahip. Yani kadin ve erkek isleri temelinde ay-
rnsmis durumda, dolayisiyla kadinlarin erkek-
lere uygun gorilen islerde istihdam edilme
sanslari hi¢ yok, ama ayni zamanda kadin is-
glicii de arz edilmiyor bu tip isler igin. Ozellik-
le Anadolu kentlerine gittiginiz ve organize sa-
nayi sitelerine baktiginiz vakit buralarda, yani
hésé kadin istihdami s6z konusu olamaz, sa-
nayi alanlari kadinlar i¢in uygun alanlar degil-
dir seklindeki bir bakis agisinin ¢ok gucli ve
yerlesik oldugunu gériyorsunuz.

Peki, niye Turkiye'de imalat sanayi bu anlam-
da istihdam yaratacak sekilde bir gelisme
gBstermiyor? Bunun cevabini yine Faruk Bey
kendi sunusunda verdi, ben bu ayrintiya gir-
meyecegim, ama genelde istihdam yaratma
blylmenin esas itibariyla faturasinin kadinla-
ra kesildigini séyleyecegim. Cinki onlar istih-
damin disinda kaliyorlar. Burada demografik
0zellikleri Tlrkiye toplumunun cok belirleyici,
blyuk isglcl fazlasi var ve bu biylk isglici
fazlasi iginde her kosul altinda ¢alismaya ha-
zIr bir gercek geng erkek isglcu var. Dolayi-
slyla da igveren tercihleri bu erkek isgicun-
den yana oluyor, dolayisiyla kadin isgiicline
de talep disik kaliyor. Simdiye kadar talep
boyutu Uzerinde durdum, arz boyutu (zerine
de birkag sey sOylemek istiyorum ve bu nok-
tada tekrar Turkiye'deki ataerkil ya da patriar-
kal aile ve toplumsal yapilar Gzerinde duraca-
gim. CUnkl bizde de &zellikle duslk egitim
dizeyine sahip, distk gelir dlizeyine sahip

toplumsal kesimlerde, 6zellikle de kadinin as-
linda calismasina daha fazla ihtiya¢ duyula-
cak olan kesimlerde kadin emegi (izerindeki
erkek denetimi kadinin isglcl piyasasina ka-
tiimasini engelleyici bir rol oynuyor. Yani ba-
sindan itibaren kiz gocuklarinin egitim imkén-
larindan yoksun birakilmasi ki Tiirkiye'de egi-
tim aslinda karma egitim yoluyla iki farkli cin-
sin bir arada bulundugu temel alan, ikinci alan
calisma yasami. Ama g¢alisma yasami s6z ko-
nusu oldugunda eger erkekler karilarinin ya
da kizlarinin erkeklerin oldugu ortamlarda ca-
lismasini istemiyorlarsa ya da kadinin bu se-
kilde calisarak kazandigi paray! hane i¢indeki
otoritesi agisindan bir tehdit unsuru olarak go-
riyorsa kadinin ¢alismasina izin vermiyor ya
da sadece kadinlarin yer aldigi birtakim isyer-
lerinde ya da ev i¢inde ¢alismasina izin veri-
yor. Dolayisiyla kadin isgtict arzi Uzerinde de
ciddi bir kisittamanin oldugunu gériyoruz.

Hemen bir parantez agayim, tabii ki bu sinif,
etnisite, din gibi degiskenlerin kesisme nokta-
sinda blyik farkllik gésteriyor. Bu anlamda
kentlerde orta ve (st siniflardan geng kizlarin
ve kadinlarin egitim gérme ve istihdama, uz-
man mesleklerde istihdama katiimalari nokta-
sinda bir engel yok. Hemen eklemem gerekir
ki Tlrkiye'de bakim hizmetleri konusunda ku-
rumsal hizmetlerin neredeyse hemen hi¢ ol-
mamasi da kadinlari isglici piyasasinin disin-
da birakan, yani isgucU arz etmelerini Gnleyen
¢ok belirleyici bir unsur. Glnki ¢alismak iste-
yen kadinlar agisindan g¢ocuk sahibi olduklari
durumda ve soruldugu vakit issiz olup da is
aramayan kadinlara ya da calismak isteyen,
ama is arama eylemi icinde olmayan kadinla-
ra ¢ocuklarl birakabilecegi yerin olmadigini
dile getiriyorlar. Sunu séylemek mimkin,
Tlrkiye'de kadin isglicine talebin digtk ol-
mas! Tarkiye'deki ataerkil yapilarla Tarki-
ye'deki sermaye arasinda bir gerilimin ortaya
¢ikmasini engelliyor. Yani bu gerilimin ¢iktigi
kadin isgliciine talebin yliksek oldugu Ulkeler-
de devletin bakim hizmetlerini Ustlenecek se-
kilde cesitli kurumsal altyapi hizmetlerini sun-
maya bagsladigini gériiyoruz. Bizdeyse bu an-
lamda bir gelisme s6z konusu degil. Bu da



Tarkiye'deki butln yasal esitlik yoninde yapi-
lan degisikliklere ragmen neden fiili olarak is-
glicinln ve istihdamin artmadiginin bir gés-
tergesi oluyor.

Burada sunu da belirtmek istiyorum, Trki-
ye'deki siyasi iktidarlarin ge¢misten giintimi-
ze istihdam noktasindaki uygulamalarina bak-
tigimiz vakit aslinda bu durumu, yani kadinin
hane igindeki yakimldliklerini, bu toplumsal
cinsiyet isb6limand oldugu gibi kabullendikle-
rini ve Onerdikleri ¢6zimlerin de bununla
uyumlu ¢ézimler oldugunu gériyoruz. Bunu
iki 6rnekle somutlamak istiyorum, resmi plan
program ve benzeri bitin metinlere de bu se-
kilde yansiyor. Evet, kadin istihdami duguktdr,
arttirmak icin iki sey gerekir. Bir kadin girigim-
ciligi desteklenmelidir, iki, kadinlarin esnek is-
tihdami 6niindeki engeller agiimalidir seklin-
de. Simdi her ikisinin de, yani kendi hesabina
calismanin da, esnek ¢alismanin da aslinda
kadinin bakim yUkimllikleriyle celismeye-
cek bir sekilde kendisinin bireysel ¢ozimler
bulabilmesi gereken istihdam bigimleri olarak
kadinlara empoze edildigini gériyoruz. Oysa
kendi hesabina c¢alisma korunmasiz bir ¢alig-
ma, Faruk Bey sOyledi, ylizde 90 neredeyse
kadinlar sigortasiz, yani sosyal glvenlik kap-
sami diginda bu alanda ¢alisiyorlar, istikrarsiz
ve dlstk gelir getirici. Esnek calisma dedigi-
niz vakit yasal yollarin, Is Kanununun 8ngér-
digi bicimdeki esnek calisma bicimleri bile
sosyal guvenlik sisteminden yararlanma nok-
tasinda ¢esitli handikaplar iceriyor. Bir somut
ornek, issizlik sigortasindan yararlanma ko-
sullarini, 6rnegin haftada 20 saat calisan bir
kadinin asla yerine getirmesi mimkin degil.
Yani bu anlamdaki yazsal dizenlemeler de
koruyucu bir 6zellik tagimiyor.

Su sekilde bitirmek istiyorum, Tirkiye'de ge-
nellikle istihdami tesvik politikalari sanayileri
tesvik politikalari seklinde tezahir ediyor ve
burada eger sanayideki istihdamin arttiriima-
sina iligkin olarak bir toplumsal cinsiyet esitligi
perspektifi gozetilmezse yani artan istihdam-
dan kadinlarin da erkeklerle esit sekilde ya-
rarlanmasi ve tesvikin bununla iligkilendiriime-
si s0z konusu olmazsa kadinlarin sanayideki

bu dusuk oranlarinin 6tesine gegmemiz mum-
kin gorinmdyor. Bir sey daha belirtmek isti-
yorum, kuskusuz sanayi ¢ok énemli, ama hiz-
metler sektéril de 6nemli ve mevcut istihdam
yapisi icinde hizmetler sektdriinde kadinlar
agirlikla yer aliyorlar, ama hizmetler sektériin-
deki Gretim sUrecinin Orgutlenmesi noktasin-
da da kadinlarin ¢ekinmesine yol agan birta-
kim seyler var. Yani sunu érnek vermek istiyo-
rum, turizm sektéri ¢ok biylk potansiyel tasi-
yor, gidin Anadolu’ya hicbir sekilde otel kat
hizmetlerinde kadin bulamazsiniz. Hélbuki
kadinlarin ¢ok daha kolaylikla yapabilecegi
birtakim islerdir, ama nedir? Cinsel taciz kor-
kusu, odada tek basina ¢alisma endisesi ka-
dinlari bu alanda ¢alismaktan alikoymaktadir.
Cok basit bir hemcins temelli ekip 6rgutlen-
mesiyle oysa turizm sektériinde kadinlar istih-
dam edilebilirler ve sayilar artabilir. Tlrkiye'de
her kent turizm alaninda payini yikseltmek
icin cesitli cabalarda bulunuyor, dolayisiyla
konuya iliskin bir duyarlilik olmasi ve diyelim
ki vardiyall galismanin oldugu yerlerde ulagim
imkaninin kadin iscileri evlerine kadar biraka-
cak sekilde Orgutlenmesi, yani kiigik birtakim
dizenlemelerle alandaki kadin istihdamini
arttirmak mimkindr ve son olarak sunu séy-
lemek istiyorum. Faruk Bey ¢ok hakli, 45 saa-
tin Gzerindeki calisma sureleri, sanayide 6zel-
likle ya da hizmetlerde de, 50 saat, ondan
sonra kadin gidecek eve, evdeki bitin yuU-
kimlGltklerini yerine getirecek, mimkin de-
gil. Yani fazla ¢alisma yerine yasal olarak d-
zenlenmis ¢alisma saatleri icindeki calisma
hakki kadinlar agisindan istihdama katilici
olacaktir ve egitim ve bakim hizmetleri nokta-
sinda, ben bu noktada 6zellikle devlete blyik
sorumluluk distligind distndyorum. Yapila-
cak olan her turld yatirim, her trll kaynak tah-
sisi hem daha saglikli bir toplum yapisinin or-
taya ¢ikmasi agisindan, hem de kadinlar agl-
sindan esitlikgi olmasi ve kadinlara yeni istih-
dam imkénlari sunmasi agisindan ¢ok dnemli-
dir. Yani Tlrkiye'deki istihdam politikalar! esit-
lik perspektifini gozetip buna uygun somut
adimlar atiimadigi siirece de kadin istihdamini
arttirmanin imkani yoktur. Tesekk(r ederim.

gulay toksoz

Turkiye'de kadin
isglicline talebin
diisik olmasi
Turkiye'deki ataerkil
yapilarla

sermaye arasinda bir
gerilimin ortaya
cikmasini engelliyor
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metin 6zugurlu

isciler bakimindan
caligma yasami,
ortami adeta
bitiintyle bir korku
tineli ortamina
dénismiis durumda

hillya talu- Sayin Gilay Toksdz'e tesekkir
ediyoruz. Su anda Docent Doktor Metin Ozu-
gurlu’ya séz veriyorum.

metin 6zugurlu- Efendim saygilar sunuyorum,
ben sosyologum. ictimai siyaset kiirsiisiyle
ictimai iktisat kirsileri arasindaki tarihsel tatl
rekabete uygun Gllay Hocam son derece et-
kili bir sunusg yapti, onu tasiyabilirsek saniyo-
rum buraya ¢agriimamiz da bir anlam kazana-
caktir diye dustndyorum.

Simdi sosyoloji dogenti olarak da benim ilgi
alanim emek sosyolojisi, sendikacilik hareke-
ti, ayrica da sosyolog oldugumuz icin arastir-
ma, sosyal arastirma, yontem sorunlariyla da
ilgileniyorum. Efendim ben buraya da haliha-
zirda surdirdigimiz bir saha calismasinin
verilerini, o anlamda da canli is¢i deneyimleri-
ni, Faruk Sapancall hocanin ortaya koydugu
cerceve icerisine yerlestirme gayreti igerisin-
de olacagim. Yani asil yapacagim is bu ola-
cak. Malum, Ankara'dan geliyoruz, Anka-
ra'dan da buradaki temayla ilgili olarak biliyor-
sunuz yakin zamanda bir TEKEL isgileri geldi-
ler, gegtiler. Ulastigimiz, saha arastirmasinda
ulastigimiz temel sonuglari, bunlar ampirik bil-
giler biciminde degil, esasen kavramsal ge-
nellemeler biciminde olacak takdir edersiniz
ki, bunlari bu TEKEL direniginin anlamiyla ilig-
kilendirme gayreti icerisinde olacagim ve bdy-
lelikle de sunusumu bitirecegim. Simdi bu ve-
riler, sunacagim veriler Mlkiyeden bir grup
arkadasla strdlrdigimiz kayit disi istihda-
min etkin denetimi konulu bir ¢alismaya daya-
niyor. Bu 12 ilde nitel bir arastirma ydrGtiyo-
ruz, igveren ve isgi gortsmeleri var. 120 kadar
isci gorismesi, 1300 kisur sayfalik bir metin
var, esasen o0 metnin kavramsal bir degerlen-
dirmesi olacak simdi yapacagim sunus. An-
cak ondan Once sunu sOyleyeyim, tabi-
i biz yeni, halen taze bir ¢calisma oldugu icin
bunu kriz doneminin bir is¢i deneyimi bu, ama
bunu istisnai, yani olaganusti dénemin istis-
nai bir malzemesi olarak gérmemek gerektigi
kanisindayim. Gunki kriz finans sektéri
oyuncularindan farkli olarak iscileri cok daha
dogrudan ve daha derinden etkiliyor ve bu et-
kisi de slrlyor. Yani mesela finans piyasasi

aktorleri krizin bittigi sanisi icindeler, oysa so-
mut isciler bunu yasiyorlar ve daha da yasa-
yacaklari kanisindalar ve isciler bakimindan
Kriz esasen yepyeni bir durumu ifade etmiyor.
Yani emek ve sermaye arasindaki verili duru-
ma yepyeni bir boyut kazandirmis degil, bu
ylzden de isgileri krizin varligina ikna etmek
¢ok zor oluyor. Yani konustugumuzda isciler
krizin bir igveren uydurmasi, bir patron uydur-
mas! oldugunu séyliyorlar. Cinki isten ¢ikar-
ma, fazla galistirma, tcret 6demelerini gecik-
tirme, efendim sigorta yaptirmama ya da si-
gorta primlerini yatirmama gibi zaten aligik ol-
duklari igveren davraniglarinin kriz bahane-
siyle tepki cekmeden rahatlikla yapilabildigini
sOyluyorlar. Yani sokaktaki isci algisi baki-
mindan kriz meselesi boyle.

Simdi biz kendisini ariyor olmamakla birlikte
suratimiza adeta carpan temel bulguysa su
saha calismasinda, isciler bakimindan calis-
ma yasami, ortami adeta bitinuyle bir korku
tineli ortamina déniismiis durumda. Ucretli
isglictinin maddi yasam kosullarini betimle-
mek icin bu sectigim tlinel metaforu bir iyim-
serlik gbstergesi olarak distndlmelidir, sonug
olarak tinel, yani kuyu demedim, bir girisi var,
bir ¢ikisi var. Onu abartiyor, karamsarlik agili-
yor diye litfen algilamayin, nitel analizin te-
rimleriyle ifade edecek olursa korku terimi isci
davraniglarinin neredeyse agiklayici kodu du-
rumunda. Kullanim sikligi isgiler tarafindan ve
¢ok farkli alanlardaki kullanim yayginligi son
derece dikkat ¢ekici. Bu agidan da bakildigin-
da salt bir kod degil, adeta bagl basina bir te-
ma gibi ve surd iligkileri alaninda, calisma
sosyolojisi alaninda yeni ¢aligsmalari bu mese-
le bekliyor kanisi bizde gucli bir sekilde uyan-
di. Korku terimini isciler katmanli olarak kulla-
niyorlar, ilk katmanda duyulan korku malum,
isini kaybetmek ve is bulamamak korkusu.
Ancak daha derine indiginizde sunu goriyor-
sunuz, asll olarak isginin korktugu sey birincil
cevrede Ustlendigi toplumsal rollin gereklerini
yerine getirememe korkusu. Nedir bu? Hayir-
I evlat rolGdur, kiymetli es rolidr, koruyucu
ebeveyn roluddr. Dolayisiyla psikolojinin te-
rimleriyle ifade etmek gerekirse s6z konusu



olan dogrudan dogruya 6zsayg yitimi gibi bir
biylk korkudur ve bu konu ¢alisma yasami-
nin ciddi bir problemi olarak mevcuttur ve bi-
raz 6nce s6zlnd ettigim gibi ilave arastirmala-
rn beklemektedir. Burada szl edilen korku
adeta hayvansal bir gldusi degildir, tabi-
i ki timUyle toplumsal iligkilerin bir Grindddr,
iscilerin ki gogu erkekti, hani erkekler zor da
sOyler korktuklarini, bu duygu durumunu bu
kadar rahat ve yaygin bir sekilde ifade ediyor
olmalari son derece dikkat gekicidir. Korku
esigi glcli bir sekilde hissedildiginde biliriz ki
bu otoriteye boyun egmeyi ve sorgusuz itaati
getirir ki boyle bir durum toplumsal etkisi baki-
mindan, en azindan bizim yurttaglik hukuku
bakimindan son derece sorunlu bir durumun
varligina isarettir. Diger olasiliksa korku esigi-
nin agiimasidir, ortak duyu niteligindeki norm-
larin Gtesine ge¢cmek anlamina da gelebilecek
bOyle bir durumun bireysel ve kolektif bicimle-
rine Turkiye kendisini hazir etmelidir.

Bizim sahada karsilastigimiz durum budur ve
bu seyi Orgutll, Orgutsiz ve kayitl, kayit disi
parametreleriyle bunlari yatay dikey eksenler
olarak birlestirerek bir siniflandirma yaptigi-
mizda burada sendikali isciler bu korku tiine-
linin gOrece daha karanlik olmayan bolimin-
de yer aliyorlar. Hatta biraz ayricalikli bir ada-
da yasadiklari bile séylenebilir, ama buna rag-
men sendikali is¢iler uzun siireden beri cret
ve sosyal haklarda artisi unutmus durumda-
dirlar. Tim dikkatleri is glivencesine yo6nel-
mistir, yasam tarzi bakimindan diger ¢alisma-
larimizda da gérdligumiiz husus, sendikall is-
cilerin kentli yasam tarzina en yakin isci kesi-
mini olusturdugu yéniindedir. Burada muaz-
zam bir statl kaybi yasiyorlar, yasadiklari sta-
tl kaybinin gercek tedirginligiyle 6zsaygisini
kaybetme olasiliginin derin endisesi icindedir.
Yani bir ig¢i aristokrasisi gibi bir seyden s6z
etmek miimkiin degildir. Ucretli isgiictiniin go-
rece daha iri bélimu, yani 6rgutsiz., sendika-
siz, ama sosyal glivenceye sahip olan bolu-
mine baktigimiz zaman bu isgiler igin isgic
piyasasinin emek aleyhine var olan tim dina-
miklerinin eksiksiz bir bicimde islemeye bagla-
digini burada gériyoruz. Caligilan yerin niteli-

0i, sektord, is¢inin sahip oldugu vasif, is dene-
yimi, egitim dizeyi, cinsiyet, yas, medeni du-
rum basta olmak Gzere belli bagl demografik
O0zellikler sahip olunan sosyal givencenin
hangi kapsamda ve ne slreyle gecerli olabile-
cegini de biylk 6lciide belirliyor. Glvencell
olmak, fazla calismak, hafta sonu tatili yillik
izin gibi boyutlar da yasal glivenceye aliyor,
ama Ozellikle 6zel sektorde bunlarin iglemesi,
gerceklik bulmasi ¢ok istisna, kural olan bu
alanlarda muazzam bir hak ihlali. Dolayisiyla
bu kategorideki isgilerde, yani sigortali ve fa-
kat 6rgltsiiz olan is¢ilerde ¢ok blytk bir istek-
le sendikali olma egilimini gériyoruz. Sendi-
kalasma egilimi verili kosullarini iyilestirmeye
donik degil, halihazirda zaten yasal statileri
geregi sahip olduklar haklari gerceklestirebil-
meye donuk. Burada bu kategorideki isveren-
lerin tabii buradaki tutumu, yani sendikalagsma
konusunda igverenlerin tutumu son derece
belirleyici. Bir deri is¢isinin s6ziiyle Trkiye'de
sendika su anda bir figlenme 6rgutl gibi cali-
siyor diyor, fislenen isgilerden pek azi gercek-
ten de isinden kovulmadan sendika yesi ola-
rak kalabilmeyi basariyor.

Burada bir seyi, bizim agimizdan sasirtici olan
bir hususu vurgulamak isterim. Sik sik saha
¢alismalarinda duymaya bagladigimiz ve fa-
kat yeni duymaya basladigimiz bir sendika-
lasma gerekgesiyle karsi karsiyayiz. Neden
sendikalasmak dedigimizde bize verilen yanit
artik su oluyor, adam yerine konmak i¢in, onu-
rumu korumak i¢in, bu son derece enteresan
bir durum. Biz 46’li yillardan sonraki sendika-
cilik tarihimiz igerisinde boyle bir baskin ge-
rekceyle karsilasmis degildik. Ucretli isgiicu-
nin ana govdesini olusturan, daha kalabalik
bir bélimund olusturan giivencesiz, sendika-
siz iscilerse bu korku tiinelinin en karanlik bél-
gesinde yer aliyorlar. Kayit digi calismanin is-
ciler tarafindan kabul edilme nedeni timyle
korku, sik¢a ifade edilen igsiz kalma, a¢ kal-
ma, eve ekmek gobtlirememe seklindeki kor-
kular ¢alisanlarin sadece dis glglerinin rdn-
leri degildir, bu korkulari bizzat yasiyorlar. Ba-
sindan bizzat gegmemisse bile hemen yani
basindaki arkadasinin zaten bir kaderi olarak,

metin 6zugurlu

Neden
sendikalagmak
dedigimizde bize
verilen yanit artik su
oluyor, adam yerine
konmak icin,
onurumu

korumak icin
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metin 6zugurlu

Bugiin hayatta dikis
tutturamama hali
Turkiye toplumunun
blyik
cogunlugunun
somut yagam bigimi
halini almig
durumdadir

yasadigi bir olay olarak sarsilarak onu dene-
yimliyor, izliyor. Dolayisiyla burada kaybetme
riskine konu olan husus calisanin bizzat ken-
disine karsl duydugu 6zsaygi ve insan, ¢all-
san bakimindan aslinda bunun oOtesi de yok.
Yani 6zsayginizi kaybettiginiz zaman daha
baska kaybedeceginiz ne olabilir? Simdi bura-
da bizi de ¢ok sarsan bir gérlisme seyini vur-
gulamak istiyorum. Isgiye sunu soruyoruz,
elekirik, su, vesaire gibi faturalarinizi 6deyebi-
liyor musunuz, kredi karti borcunuzu aksat-
madan ddeyebiliyor musunuz? Yanitta kulla-
nilan kaltirel kodlara bakar misiniz, sorum-
luysam sorumlulugu tasirm her zaman, iste
ben kapima icra geldigi zaman zaten param
pulum yok, bir namusum var, bir serefim var,
bir haysiyetim var, bir gururum var, onun igin
yasiyorum. Onu da yapamazsam, yani yapa-
mazsam dedigi faturasini, vesaireyi zamanin-
da 6deyemezse, haysiyetim olmaz diye disu-
ndyorum. Yani giindelik yasamdaki kargilasti-
g1 sorunlari algilama bicimlerine, dlizeylerine
dikkatinizi cekmek istiyorum.

Bu son derece enteresan, ilging bir durum ve
bu Profesér Sapancalrnin bildirisinde vurgu-
ladigi su tespiti bize hatirlatiyor. Kriz igsizligi
derinlestirmekle birlikte calismayi da insan
onuruna yarasmayan bir karaktere burindur-
mistir demisti tebligde. Buna kisaca calis-
manin glvencesizlesmesi diyebiliriz ve gi-
vencesiz ¢alisma gercekten de muazzam bir
etki alanina sahip, b6lmelenmis isglcl piya-
sasini ve gesitlenmis istihdam bigimlerini boy-
dan boya enlemesine kesen, dolayisiyla da
aslinda is¢i sinifi igi farkliliklari neredeyse or-
tak bir kader cizgisinde yeniden tlrdeslestiren
bir temel egilim 6zelligi tasiyor. Bu kosullarin
icerisinde sendikalagsmayi onur meselesi ola-
rak goren yeni bir is¢i tipolojisinin gelismekte
oldugunu gérlyoruz. Bu isginin tanimini yapar
misiniz derseniz kisaca, yasamlari parcala-
nirken yazgilari birlesenlerdir diyebilirim. Cin-
ki ¢ok farkli istihdam tipleriyle bakiyorsunuz
parcalaniyor ve hani literatirde de bu is¢i si-
nifinin dekompoze olmasi terimiyle karsilani-
yor. Evet, bir agidan bdyle, ama glivencesiz-
lesme seklinde profesoriinden ¢Opglstne va-

rincaya degin herkesi kavrayan bir genel egi-
limin kusaticiligi gercevesinde muazzam bir
kader birligi aslinda ortaya ¢ikiyor ve bu yeni
isci tipolojisi evet, yasamlari pargalanirken ka-
derleri birlesendir, saniyorum bu bir tanim ola-
rak ortaya konabilir.

Simdi burada insan onuruna yaragmayan is-
tihdam tarziyla issizligin esanli varligi burada
kritik. GUnk iscileri 6zsayg! yitimi esigine ge-
tiren baslica etmen bu, yani ¢alismanin gu-
vencesizlesmesi ve igsizlik olgusu. Bu somut
isci deneyimi bakimindan istihdami igsizligin
bir momentine, issizligi de istihdamin bir mo-
mentine dondstirlyor. Yani igsizlik ve istih-
dam iki ayri sey olmaktan ¢ikip birbirinin, bir
digerinin ani bigimini aliyor. Clinki neden, sik
sik ve belirgin sirelerle issiz kalmak ve dola-
yisiyla da sik sik is degistirmek ¢ok yaygin bir
deneyim halini almis vaziyette. Yani bu 6zel-
liklere, sik sik is degistirenlere benim yasad-
gim mahallelerde hayatta dikis tutturamamis
denirdi 80’li yillara kadar ve her mahallede de
iste bOyle birkag tane olurdu, hani bu 6zellik-
lere sahip insan. Fakat bugln hayatta dikis
tutturamama hali Tirkiye toplumunun blyik
¢ogunlugunun somut yasam bicimi halini al-
mi$ durumdadir. Demek ki buradan ¢ikan so-
nu¢ toplum piyasaya yedirildikge insanlarin,
toplumun da hayatla iliskisi kopuyor demesek
bile en azindan teyellenmis vaziyettedir. Dola-
yistyla bu noktada soru sudur, sendikacilik
hareketinin oldugu kadar Ttrkiye'nin de gele-
cegini yakindan ilgilendiren soru sudur, hangi
istihdam bicimine tabi olursa olsun, hangi egi-
tim ve vasif diizeyine sahip olursa olsun (c-
retlileri tlrdeslestiren bu giivencesiz calisma
eqilimi acaba bir birlesik sinif hareketinin 6r-
gutleyici noktasi olabilir mi? TEKEL’le bagini
da burada kuracagim, TEKEL direnisi esasen
78 glin boyunca bize bu soruya verilebilecek
olumlu yanitin adeta pilot caligmasini goster-
mistir. Glvenceli ¢alisma ve insanca yasam
talebini kuvveden fiile indiren bu TEKEL dire-
niscileri Turkiye toplumuna gercekten biyik
bir katki yapmistir. CinkU bu katki en kisa an-
latimla umuttur, 6zsaygi yitimi korkusuna gark
olmus bir toplumun en acil gereksinimidir



umut. TEKEL direniscilerinin bu umut yesert-
mesindeki en 6nemli faktér de, bunu da vur-
gulamaliyim, AKP gibi bir glce kars! direnmis
olmasidir. Glnkl buginkl siyasi iktidar 6ni-
ne ¢ikani silindir gibi ezen ve muhaliflerinde
neredeyse hani dgrenilmis bir caresizlik duy-
gusu yaratan bir iktidar partisidir. Bdyle bir gi-
cln kargisina baldir ¢iplaklarin ¢ikip 6lmek
var donmek yok diyerek direnmeleri topluma
biyUk bir 6zglven duygusu agilamistir ve ikti-
dar partisi de son derece sistematik bir bicim-
de bu direnisin toplumda yaratmaya bagladig!
0zglveni kirmak ve yeniden muazzam bir ¢a-
resizlik duygusuna donistirmek icin ¢ok sis-
temli bir siyaset izlemigtir. Bir anlamda 6Imek
var dénmek yok diyordunuz, bak nasil dondu-
ler dedirttirebilmek igin ok sistemli ¢alismistir
ve sonunda iste biliyorsunuz Danistay karari,
isciler cadirlarini s6kerken Sayin Bagbakan
bir daha bdyle bir seyin olmasina asla izin
vermeyecegiz diyebilmistir sadece. Bu sdz
TEKEL direniscileri karsisinda bir moral yenil-
ginin aslinda ifadesidir.

Simdi bir daha izin verilmeyecek olan seyin
karakteristigi konusunda da ben bir seyler ha-
zirlamistim, ama ona deginmeyecegim, sade-
ce sunu sOyleyerek bitireyim efendim s6zU-
md. Hani bir s6z vardir, tok agin halinde anla-
maz denir, biyik 6lcide de haklilik payi var-
dir, ama servet sahiplerinin flantropist gele-
neklerine baktigimiz zaman, bu hayirseverlik
faaliyetlerine kismen siipheyle de bakabiliriz
bu sbze, yani o kadar da degil diyebiliriz. An-
cak saniyorum su ¢ok agik bir gercektir, ag to-
kun halinden hi¢, ama hi¢ anlamaz. Saygilari-
mI sunuyorum.

hillya talu- Sayin Metin Ozugurlu’ya ok te-
sekkir ediyoruz. Kendisini unuttugum igin
6ziir diledigim Sayin Mustafa Oztaskin'la de-
vam ediyoruz.

mustafa dztagkin- Peki Hocam, ¢ok tesekkir
ederim. Ben de herkese saygilar sunuyorum.
Ben Petrol-is Sendikasinin genel baskaniyim,
10 yildir da Sendikanin genel bagkanligini yi-
ratyorum.

Simdi sevgili hocalarimiz ¢ok glzel agiklama-

lar yaptilar isgliciiniin degisen yapisina iliskin,
ekonominin, siyasetin toplumsal yasam alan-
larinin degisimine iligkin ve issizlige iliskin. Biz
de kendi penceremizden bakarak bazi yorum-
lamalari bu gorUsler Gzerinden yapmayi diisu-
ndyoruz. Tabii ki kirllma noktasi 1980°dir, Tr-
kiye 1980'de politikalarini degistirdi ve neoli-
beral diye tanimlanan veya ihracatin 6n plana
¢ciktigi bir ekonomik modele gegti. Bu model
devletin istihdam yaratacak yatirmlardan
vazgeg¢mesini de beraberinde getirdi ve
1980°den bu yana devlet artik ciddi yatirmlar
yapmadi, daha énce gordigimiz kamu islet-
meleri 80 sonrasi ne yazik ki kurulmadi. Hat-
ta planlanan bazi yatirmlara baslandi, dreti-
me alinmadan, hig Uretim yapilmadan o fabri-
kalar terk edildi ve dolayisiyla devlet bu alan-
lardan ¢ekilmis oldu. Aksine yatirim yapmadi-
i gibi uyguladigi ézellestirme politikalariyla
da kamuda istihdam yaratan tlm politikalar-
dan timdyle vazgecildi, bu politikalar sonu-
cunda kamu kuruluslar ya tamamen tasfiye
edildi ya da islevsiz hale getirildi ve istihdam-
da da biylk daralmalara neden oldu. Burada-
ki tercih artik blyimenin kamu yatirnmlariyla,
devlet eliyle degil, 6zel sektdr énclliginde
gerceklesmesine karar verildi tabii bir piyasa-
¢l yaklasim dogrultusunda ve dolayisiyla bu
noktada da istihdamin kaderi 6zel sektdrin
inisiyatifine veya insafina terk edilmig oldu.

Sevgili hocalarim da séylediler, 2002-2007
dénemine baktiginiz zaman Tirkiye ortalama
ylzde 7 oraninda buytmus. Peki, bu blyime
istihdama yansimig mi1? Tabii ki yine hocam
bunun cevabini verdi, bunun cevabi hayr,
hatta en carpici blyime rakami 2004 yilinda
gerceklesmis ylzde 9.4 oraninda Tirkiye
ekonomisi biyUrken istihdamda ylzde 7.2
azalma gerceklesmigtir. Tam bir ters oranti
burada mevcuttur. Bunun da nedenlerini yine
hocalarimiz ifade ettiler. Artik Gretime dayali
bir ekonomi yok, disaridan gelen parayla sa-
nal olarak blyiyen, paradan paranin kazan-
dig! bir ekonomiye gegcis ve yine 2001 krizin-
den sonra istihdama dayall bir blyime ger-
ceklesmedi. Burada isci bagina verimlilik artt.
Bu is¢i basina verimlilik artarken de bir kiginin

metin 6zugurlu

Gtivenceli caligma
ve insanca yasam
talebini kuvveden
fiile indiren TEKEL
direniscileri Ttirkiye
toplumuna
gercekten biiyiik bir
katki yapmistir
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mustafa Oztaskin

Temel hedef, Uretimi
en az isciyle
yapmaktir, bunu
ucuz isciyle esnek
bir isglicl
piyasasiyla ve
glivencesiz bir
istihdamla
yapmaktir. Bugln
Tlrkiye’de izlenen
temel strateji budur

yaptigi is, daha dogrusu iki-ig kisinin yaptig!
is bir kisi tarafindan yaptiriimaya baglandi ve
daha uzun slreli ve esnek bir ¢calisma mode-
liyle bu verimlilikler sagland.

2001 krizinden sonra ekonomideki blylime-
nin istihdama hemen kisa vadede yansimadi-
gini syledik. Buradan su ¢ikarimi da rahatlik-
la yapabiliriz; 2009 krizinden ¢ikiliyor mu, ¢I-
kilmiyor mu bu tartismay! bir tarafa birakalim,
bunun da yanitlarini yine hocalarimiz verdiler,
ama demek ki, krizden ¢ikilsa veya ¢ikiimaya
baslansa bile bunun istihdam artisina yansi-
malarinin hemen kisa vadede olmayacag!,
Tarkiye'nin en azindan iki-t¢ yil daha su anki
issizlik oranlarini koruyacagi bugiin agiklandi.
Ocak ay! verileri, ylizde 14,5 olarak agikland..
13-14 rakamlarini oransal olarak yine rakam-
sal olarak da 3.600.000, gercek rakamsal bo-
yutuyla da 5.600.000-5.700.000 civarindaki
issizlik rakamlariyla Tirkiye devam edecek.
Kaldi ki, zaten hikimetin Kasim ayinda agik-
ladigi orta vadeli ekonomik programda da is-
sizlige dair 6ngdrilerin bu rakamlar civarinda
gidecegini gdstermekteydi.

istihdamsiz biyiime sadece Tiirkiye'nin soru-
nu degil, diinyanin sorunudur. Bunu da kabul
etmemiz lazim ve uluslararasi ¢alisma 6rgiti
bltun raporlarinda buna dikkati gekmektedir
ve bunun énimiizdeki yillarda devam edece-
gini 6ngdrmektedir. Bunun Tlrkiye agisindan
nedenleri ¢ok acik, yine sevgili hocam ¢ok
aclk ifade etti, ben de ayni climleleri notuma
almistim. Trkiye'deki yapilan retime bakti-
giniz zaman Tirkiye'deki yapilan Gretim biz
merkez (lkelere veya ¢ok uluslu sirketlere te-
darik saglayan bir iretim modeli Tirkiye’de ne
yazik ki uygulaniyor. Biz gelismis Ulkelerin,
yani gelismis kapitalist Glkelerin veya ¢ok
uluslu sirketlerin tagseronu haline getirilmis bir
bizim (retim modelimiz var ne yazik ki ve bu
Uretim modelinde bilgi Uretmeyen, teknoloji
gelistirmeyen, dolayisiyla katma degerli drlin-
lerin Gretilmedigi, hammadde ve enerji kay-
naklarina sahip olmadigimiz i¢cin de Tarki-
ye'ye kiresel Uretimde bigilen rol ucuz isgic
ve hatta sadece Tirkiye'ye degil, merkez Ul-
kelere Uretim yapan batin Glkeler kendi arala-

rindaki rekabeti emek Uzerinden yapiyorlar.
Clnkd onlarin ellerinde rekabet edebilecekle-
ri hemen hemen tek arag isgicl, ¢unkl tek-
noloji yok, bilgi yok, arastirma-gelistirme yok,
hammadde yok, enerji kaynaklari yok. Ellerin-
de neredeyse tek basina emek var, isgucl
var, bunun (izerinden kiresel rekabeti strdur-
meye calisiyorlar. Dolayisiyla Tirkiye serma-
yesi de bu stratejiyi uzun yillardan beri izle-
mektedir ve en az is¢iyle ucuz, esnek ve gi-
vencesiz bir istihdam modeli burada benim-
senmistir. Temel hedef, Uretimi en az isgiyle
yapmaktir, bunu ucuz isciyle esnek bir isgict
piyasaslyla ve givencesiz bir istihdamla yap-
maktir ve bugin Tarkiye'de izlenen temel
strateji budur.

Bu durum dlnyada da benzer durumda de-
vam ediyor. ILO'nun kayitlarina gére bir isi
olan, yani istihdam edilenlerin yarisinin gu-
vencesiz oldugu dinya genelinde de tespit
edilmis durumdadir. Simdi siz fiziki sinirlari
hani hocam da dedi ya, az is¢iyle daha uzun
slire calistirarak verimlilik artigi saglanmistir,
simdi fiziki sinirlari bir yere kadar zorluyorsu-
nuz, ama bir yerde artik insan kapasitesi, is¢i-
nin seyi buna dayanamaz hale geliyor. O nok-
tada isgicl maliyetlerinden tasarrufta emegin
guvencesizlestiriimesi devreye sokuluyor. Gi-
vencesizlestirme de temel birkag sey Uzerin-
den nasil yapildigini hemen sdyleyebiliriz.
Tabii kayit disi ¢alisma Uzerinden yapilyor,
yine 2009 sonu rakami kayit digi calisma ora-
ni ylzde 43.8, taseronlastirma seklinde yapi-
liyor, kuralsiz ¢alisma seklinde yapiliyor ve
esnek ¢alisma seklinde yapiliyor. Bu modelin
issizligi azaltacag, istihdami artiracagi iddia
ediliyor ve hatta bu rekabet igin isgtict maliyet-
lerinin s6zde daha da asagi ¢ekilmesi icin ki-
dem tazminatinin yeniden diizenlenmesi ve
bélgesel asgari ticret uygulamalarinin devreye
sokulmasi gibi yeni 6nerilerle karsimiza gelini-
yor. Fakat 2003 yilinda cikarilan 4857 sayili is
Yasasiyla aslinda Turkiye'de esneklik uygula-
malarina gegilmistir ve artik A tipi ¢alisma bi-
cimleri kanunla dizenlenmigtir, tageronlagtir-
ma ya da hukuki yine zemin burada hazirlan-
mistir.



Bu kuralsiz, givencesiz esnek isglcune bir-
kag ornek de vermek gerekir. Mesela, glven-
ce rakamsal olarak baktigimiz zaman belki
OECD'yle kiyaslama veya Avrupa Birligi Glke-
lerindeki kiyaslamalar yasal seyler Gzerinden
baktiginiz zaman bir glivence var gibi g6ziike-
bilir, ama Turkiye'de isglicii piyasasinda ger-
cek bir is glvencesi yoktur. Yine hocam sdy-
ledi, kapsadigi ylzde 30’luk isci kesimini kap-
samaktadir glivence alani, ayrica kriz boyun-
ca tam rakam ortaya konmasa bile tahmini
olarak 1,5 iscinin isinden ¢ikariimasi Trki-
ye'de zaten is glvencesinin olmadiginin so-
mut bir kanitidir. Gergek bir is glivencesinden
bahsedebilmeniz igin is akdi haksiz yere fes-
hedilen bir is¢inin ise donme tercihi isverene
degil, isciye birakilmalidir. Su anda bizim ya-
samiz der Ki, bir iscinin is akdi haksiz yere
feshedildiyse, bu mahkeme kanaliyla tespit
edildiyse mahkeme Onine iki se¢enek sunu-
yor: 1. “llave su kadar tazminat ver” diyor. 2.
“Ise al” diyor, “ise almazsan su kadar tazminat
ver” diyor ve yine bakiniz bir istatistiki calisma
yok, ama mahkemeyi kazanip da ise dénen
isci sayisl ylzde 1 bile degil oransal olarak,
yUzde 99'u ilave tazminatlar 6deniyor ve is ak-
di sonlandiriliyor. Dolayisiyla gercek bir ig gu-
vencesinde is akdi haksiz yere feshedilen bir
isci mahkemeyle de bunu kanitliyorsa o za-
man igse donup donmeme tercihi isciye birakil-
malidir. isci istiyorsa isine ddnmelidir, istemi-
yorsa mahkemenin belirledigi tazminati alip
isten aynimalidir,

Tlrkiye'de yasalar var, bu yasalarla kurallar
¢izilmis. En azindan gok somut olarak haftalik
calisma saati 45 saat, hafta tatili hakki, genel
tatil hakki, vesaire gibi haklar yasalarla var.
Peki, bu haklar kullaniliyor mu veya bu hakla-
ri kag isci kullaniyor? Bugtin TUIK Tiirkiye'de-
ki ortalama ¢alismanin 52 saat oldugunu ken-
disi ifade ediyor. Hocam az evvel sdyledi, yliz-
de 30’luk bir bolim aklimda yanhs kalmadiy-
sa 61 saat calisiyor dedi. Bir sendikamizin
yaptigi calismada 62 saat olarak bu ortaya
ciktl. Yani insanlar TUrkiye'de 62 saat ¢alisti-
riliyor, bunun ortalamasi 52 saate geliyor. Ba-
kiniz, suradan kapidan ¢ikinca givenlikte du-

ran ¢ocuklara sorun ka¢ saat calistiklarini,
12.00-12.00 mi caligiyorlar, 8’er saat mi ¢all-
siyorlar, hafta tatilini, genel tatillerini kullana-
biliyorlar m1? Kullanmiyorlar, dolayisiyla ina-
nilmaz bir sekilde bu noktada kuralsiz bir ¢a-
lisma var.

Bununla ilgili yine tabii ki bilimsel istatistiki ¢a-
lismalar yok, fakat birtakim tahmini bdyle yo-
rumlamalar yapiliyor. Belki bilimsel ortamda
bunlari séylemek ¢ok dogru olmayabilir, ama
deniliyor ki: “Birakiniz ¢alisma saatlerinin 40
saate ¢ekilmesini, eger Tlrkiye'de 45 saatlik
calisma haftasi tam anlamiyla uygulanabilir-
se, hafta tatili genel tatil gibi uygulamalar ya-
pilabilirse yaklasik 1 milyon kisiye yeni istih-
dam olanagi acilacaktir’. Yine DiSK'in kendi
¢apinda yaptigi bir calismada 45 saat 40 saa-
te indigi takdirde 2.2 milyon kisiye yeni istih-
dam olanaginin ortaya cikacagi agik¢a ifade
ediliyor. Dolayisiyla burada ucuz, esnek, ku-
ralsiz, glivencesiz istihdam modellerinin igsiz-
ligi azalttig) veya azaltacagi gérisleri kesinlik-
le dogru degildir. Rakamlar, istatistiki bilgiler
bize bunlari ¢ok net bir sekilde vermektedir.
Yani Turkiye'de kuralsiz bir ¢alisma ne yazik
ki yerlesmigtir, esnek calismanin bitin hd-
kiimleri Is Yasasinda vardir. Sendikali olan
yerlerdeki sendikalasma orani klguk bir ra-
kamdir, bugiin 750 bin civarinda Tirkiye'de
bir sendikall isguct vardir. Buralarda esnek
calisma toplu sézlesmelerle givence altina
alindigi icin ¢ok ciddi sekilde yapilamamakta-
dir. Bu dogru, ama siz sendikanin olmadigi,
glivencesiz ¢alisma kosullarinin oldugu yerle-
re ¢iktiginiz zaman buralarda her tirli model
uygulanmaktadir. Kisa sireli ¢alisma, telafi
calismasi her tirli ¢alisma modeli uygulan-
maktadir. Dolayisiyla esnek calisma da her
ne kadar rakamlar (izerinden ve kanuni durum
lizerinden gittiginiz zaman Avrupa Birliginin
bOyle ¢ok seyinde gdziikmese de, ama pratik
¢alisma yasama indiginiz zaman, bu noktada
esnek calismanin her tirli modelini biz bura-
da gériyoruz. Tabii bu durum isgticiindeki ka-
lifikasyonu artirmiyor, yiksek katma degerli
urnler Gretilmiyor ve Tirkiye igverenleri ne
yazik ki ¢ok uluslu sirketlere tageronluk yap-

mustafa oztaskin

Turkiye’de kuralsiz
bir caligma ne yazik
ki yerlesmistir,
esnek calismanin
biitiin hiikiimleri is
Yasasinda vardir

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

[am
<C
—
=
2
oc
)
X
=
o
P
o
X
L
—
L
wn
<C
>
w
L
(]
=
<]
L
>
X
[am
D
—
o
S
[aV]




[am
<C
-
=
o)
[am
=)
X
=
o
=
o
x
L
—
L
wn
<C
=
w
(WH]
(]
=
1<
L
=
X
[am
P
—
o
S
Al

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

mustafa Oztaskin

Turkiye isverenleri
ne yazik Ki

cok uluslu sirketlere
taseronluk
yapmaktan dteye bir
islev gérmiiyor

maktan Oteye bir islev gormuyor.

Birkac noktaya hemen deginerek ben séziimi
bitiriyorum sevgili hocam; mesela, krizle ilgili
sanayiyi tesvik eden birtakim tedbirler alindi,
paketler agiklandi, 60 milyara yakin para har-
candi. Simdi burada igsizligi tesvik edici politi-
kalar bunlarin icinde var mi? Yok, tam aksine
bu paketlerin bedeli bltce agiklari, vesaire
seklinde karsimiza ¢iktigi icin ve bunlarin tabii
ki finansmani gerektigi icin gerek ilave vergiler
yoluyla, gerekse zamlar yoluyla bunun yiki
de aslinda calisanlara kesilmis oluyor. Cali-
sanlar Uzerinde inanilmaz bir sekilde vergi, si-
gorta, vesaire prim yikleri de var. Burada
devlet bu ise el atmadan, devlet issizligi azal-
tacak projeler gelistirmedigi zaman, béyle bir
politika, bdyle bir strateji izlenmedigi takdirde
sadece piyasalar eliyle issizligin azaltiimasi
diye bir durum s6z konusu olamaz. 1980°den
2010’a 30 yillik pratik uygulama bize bunu gok
net bir sekilde gdstermistir. 2009 dinya krizi
de bunu gdstermistir, dolayisiyla igsizligi
azaltmak igin bizzat devletin bu ise el atmasi,
birtakim politikalar izlemesi projeler gelistir-
mesi gerekiyor ve bitlin ekonominin, piyasa-
nin, vesaire bu anlayisla yeniden organize
edilmesi gerekiyor. Sendikalar bu konuda her
ne kadar glcleri, etkileri azalsa da énemli fak-
torler. Sendikalarin bu konuda ciddi politikalar
izlemeleri gerekiyor. Bu konuda ¢ok israrli ve
hatta elimizde bir eylemsel glicim(iz varsa bu
gucimizi issizligin azaltiimasi, buna yénelik
tedbirlerin alinmasi (zerine kullanmamiz ge-
rekiyor ve politik baski glicim0zi bu noktada
gundeme getirmemiz gerekiyor ve en 6Gnemli-
si igsizlerin Turkiye’'de ciddi bir sekilde orgit-
lenmesi gerekiyor. En biylk ordu su anda
Turkiye’de issizler ordusudur, igsizlerin drgit-
lenmesi ve Orgltlenen igsizlerin is micadele-
sinin TUrkiye’de ¢ok ciddi bir sekilde verilmesi
gerekir. Ben herkese ¢ok tesekkir ediyorum.

hiilya talu- Cok tesekkiirler Mustafa Oztagkin.
Simdi Sayin Bilent Pirler.

biilent pirler- Efendim, gercekten cok degerli
sunuslar ve tebligler dinledik, her seyden 6n-
ce sizleri sayglyla konfederasyonumuz adina
selamliyorum. Tabii bu sunuslar arasinda

hem katildigimiz, hem katilmadigimiz dogal
olarak farkli géruslerin oldugu yaklagimlar
var. Oncelikle sunuslar ok ic ice girmis du-
rumda, Sayin Sapancali’nin tebligine baktigi-
mizda hem katildigim, hem katilmadigim yer-
ler var, onu Ozellikle vurgulamam gerekiyor.
Cunki yaklagimlar olarak da biraz farkli di-
stincelere sahibiz, onu belitmem gerekiyor.
Ozellikle su cok 8nemli diye diistiniiyoruz; en-
distri iliskileri bir terazi gibi, eger bir tarafina
biraz fazla ylk binerse dbir tarafinin egilece-
gini belirtmek gerekiyor. Bir dengesizligi do-
gurmamak gerekmekte, bu hem hukuki agl-
dan, hem uygulamali agidan yapmakta fayda
var. GUnku bir taraftan bir tarafa fazla yiklen-
diginizde dbir tarafi gercekten sorun haline
getirebilirsiniz, sorunlar yumak olarak karsini-
za gikar.

Simdi teblige iligkin birkag sey séyleyeyim. Bir
kere hocamizin kusura bakmasin Murat Ho-
cam, esneklige iliskin gérislerine hi¢ katilmi-
yorum. Oncelikle onu sdyleyecedim, neden
katiimadigimi sonraki sunusumda da agikla-
yacagim. Birkag teknik olacak hocam, bunlari
belki size ayri yollamam gerek, ama mesela,
esneklige Turkiye OECD’nin arastirmasindaki
gbsterdiginiz temel argtiman 30 is¢i kriteri ola-
rak o ¢alismanin icerisinde ylzde 20’lik bir
pay kaplar. Yizde 80'lik pay diger unsurlara
iliskindir, yani sunu rahatlikla sdyleyebilirim;
sizin esneklik yok Trkiye’de vardir diye gos-
terdiginiz kati mevzuat yoktur diye séyledigi-
niz ve 30 ig¢i kriterine bagladiginiz sey de sa-
dece yuzde 20'lik bir pay teskil eder o arastir-
ma igerisinde, diger unsurlara bakmak gereki-
yor diye diistniyorum, ama bunlara fazla de-
ginmeden gececegim.

Simdi o kadar ¢ok sey séylendi ki, onun igin
hepsine tek tek cevap vermem mimkin degil,
yalniz mesela, yine su felsefeden hareket edil-
di: Cok uluslu sirketlerin yaklagimi neticesinde
Uretim modelleri degisti, vesaire. Tamam, bun-
larin dogruluk payi var, ama bir tek érnek ve-
reyim arkadaslar, yani bunlarin hem dogruluk
pay! oldugu kadar da diisinmeye bizi itmesi
gereken mesela, ¢ok arastirma var. Bundan
10 yil 6nce multinational olarak gdsterilen en



biylk 200 firmadan su anda sadece ve sade-
ce yaklasik 40 tanesinin kaldigini biliyorum.
Yani surada sunu goz ardi etmemiz gerekiyor:
Uretim bicimleri ve calisma bigimleri ciddi de-
gisiklige ugrarken bu multinational olarak ad-
landirilan byik firmalarin birgogunun da bun-
lara uyum saglayamadigindan piyasadan ce-
kilmek durumunda kaldigini da gérmemiz ge-
rekiyor. Bu Uretim hatlarindaki bu ciddi degi-
sikligi ki, bunu sdyle agiklayabilirsiniz; zil ¢alar-
di, fabrika didig 6ttiginde gidip orada cali-
silirdi, fabrika didigu éttiginde cikilirdi. Ha-
yir, bu Gretim bicimleri bitti artik, eger o lretim
bigimleri igin gerekli endustri iligkileri felsefesi-
ni ve isgicu felsefesini hala savunur durumda
kalirsak higbir sey yapamayiz. Aradaki agikla-
ma nirengi noktasi da budur, bu degisimi fark
etmemiz gerekiyor ve bu degisime uygun ger-
cekten adil sistemleri her kesim igin -tek kesim
icin degil- getirmemiz gerekiyor.

Sunu vurgulamak gerekiyor; Tirkiye'deki is-
sizlik verilerine iliskin sdylenilenin hepsine ka-
tiyorum, yani artiglara, vesaire ki, 10°lu yillar-
dan beri belki Turkiye'de hicbir kurulus ugras-
mazken TiSK olarak biz ugrasiyorduk. Issizlik
sorununun blyik bir felakete yol agacagini da
sOyleyen belki tek kurulustuk bu cercevede.
Bir seyde daha yanilmayalim; kriz geldikten
sonra ylzde 46 artti igsizlik, onu da sdyleye-
yim. Yani bunlar ciddi rakamlardir, ylizde 46
artti issizlik, Tlrkiye'nin elinde ciddi bir el
bombasini tuttugunu vurgulamamiz gereki-
yor. Yalniz bir yanliga digsmeyelim, hep o soy-
leniyor; 2001 krizini hep digsal bir kriz olarak
gOriyoruz. Evet, dyle yansidi, Tlrkiye'de bu
pek tartisiimadi. Yalniz bakin sunu sdyleme-
miz gerekiyor; 2001 krizine gelmeden Once
eger otomotiv ve llitfen bu incelemeyi yapma-
ya ihtiyacimiz var ki, biz yaptik, otomotiv ve
insaat sektdrlerinin sdyle yelpazesini bir kaldi-
rirsaniz, 2009 krizinin bir kaldirirsaniz Tirki-
ye’'de kendi i¢ krizini yasamaya hazir bir altya-
pi bulursunuz. Bu 2009'da yurtdisindan gelen
finansal krizle birlesince sanki sadece finan-
sal kriz gibi oldu. Hayir degil, bu vurguyu ézel-
likle yapmak istiyorum, bunu da birgok yerde
sdyliyoruz. kinci sdyleyecegim su: Ben kayit-

Il sektdrin temsilcisiyim, enformel sektdrin
gercekten Tirkiye'de biylk bir sorun olustur-
dugunu vurgulamamiz gerekiyor. Buna alina-
cak tedbirlere ise sOyle bakmamiz gerekir:
Enformel sektor gercekien ekonomik bir so-
rundur ve oOncelikle alinacak tedbirler -ikincil
plandaki tedbirlerden bahsetmiyorum- enfor-
mel sektdre iliskin olarak ekonomik altyapili
¢bzimler olmasi gerekiyor. Ondan sonraki
daha farkli ¢6ziimlemelere gidebiliriz ve ¢6ze-
biliriz diye dustndyorum. Mesela, deminden
beri bahsedildi 4857 sayili Yasayla esneklik
Tarkiye’de kabul edildi. Ben sOyle soyleyeyim,
burada hazirlayan agabeylerimiz, biyUkleri-
miz, hocalarimiz var. 4857 sayili Yasanin ho-
calarimizin hazirladigi haliyle gegseydi ger-
cekten esneklige iliskin hiikiimler vardi, fakat
Mecliste bunlarin hepsi degistirildi ve suna
emin olun; esneklige iliskin hikimleri biz ka-
yitl kesim olarak hig birini uygulayamiyoruz
arkadaglar, altini gizerek séyliyorum. Strekli
taseronluktan bahsediliyor, bir tane taseron
uygulamasi yapamiyorum artik, bu kadar net.
Simdi gecelim isgiicl piyasalarina, calisma
saatlerine iliskin bir sey sdyleyip hemen istih-
dama, issizlige gececegim. Clinki konu bas-
ka yerlere gitti. Calisma saatleri yurtdisinda
da tartisilir bir konudur. YUksektir, alcaktir, ve-
sairedir. Bakin, ¢alisma saatlerinin azaltiimasi
istihdam yaratir fikri yanhstir arkadaslar, bu-
nun en guzel orneklerini vereyim tlke adlari
olarak; Fransa’da agin bakin, Fransa’da uygu-
lama oldu, ¢alisma saatleri azaltildi, istihdam
bir kurug artmadi. Simdi uygulama yapilan is-
yerlerinde saatlerin uzatiimasina ¢aliilyor.
Simdi tedbir 6nerirken acaba klasik teorideki
tedbirler dogru mu, degil mi ona bakmak gere-
kiyor? Deminden beri istihdamsiz blyimeden
bahsediliyor, klasik teoride bliylime oldugunda
istihdam da artiyordu degil mi? Demek ki, de-
gisimi farkli okumamiz gerekiyor. Yani onlari
cok daha iyi yakalamamiz gerekiyor.

Yine son dénem igerisinde ekonomiyle isgiicl
piyasalari i¢ ice girdi, hatta bircok tlkede Eko-
nomi Bakanliklarinin yaninda Calisma Bakan-
liklarinin adlar degistirildi, Ekonomi ve Calis-
ma Bakanliklari oldu. Birbirleriyle ¢ok i¢ ice,

bllent pirler

Surekli tageronluk-

tan bahsediliyor,
bir tane tageron
uygulamasi
yapamiyorum artik
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bilent pirler

En kati yasalardan
bahsediyorsunuz.
Evet, gercekten en
kati yasalar kayitli
isyerleri icin, kayith
calistiran isyerleri
icin var

clnku ekonomide Ozellikle sosyal politikalar-
da aldiginiz her tedbirin ekonomiye ciddi yan-
simalari var ve bunlarin hesabini yapmazsak
gercekten soruna yol agiyor. Peki, Tlrkiye'de
istihdam niye artmiyor? En kritik soru bu, bir-
cok faktor var arkadaslar, fakat bunlarin igeri-
sindeki bu kayit disiligin da nedenini de séy-
leyeyim; Turkiye'deki sistemsizlikler. Soyle
disiindn; istihdam bir dogrultu, bunun dncesi
var, sonrasi var. Oncesine baktigimizda egi-
tim var, isglici piyasasi var ve mesleki yeter-
lilik var. Peki, bunlara tek tek bakalim, egitim,
isglicli piyasas! sonrasina sonra girecegim ve
mesleki yeterlilik. Simdi egitim sistemimize
geciyorum, meslege yénelik mi egitim sistemi-
miz? Hayir. Egitim sistemimiz pahali mi? Cok
pahali. Peki, egitim sistemimiz aktif politikala-
ra yénelik mi? Hayir, tamamen pasif politika-
lar (izerinden gidiyor. Peki, egitim sistemimiz
esnek mi, modler bir egitim mi? Hayir, kati
bir egitim. Peki, sdyleyebilir misiniz, mezun
olanlar yeterli mi, yetersiz mi?

Bes tane faktdr saydim, hepsi de olumsuz
faktOrler. Mesleki yeterlilik sistemimiz daha iki
sene oldu kurulalr, hicbir kalifikasyon almadan
bir sistemi yasiyoruz. Isgiicii piyasasina ba-
kalim isterseniz ¢ok rahatlikla sdyleyelim bu-
nu da, nasil ige giriyoruz? Arkadasimiz demin
“alacak misiniz?” dedi. ise giris yéntemlerine
bakalim istiyorsaniz burada; Tiirkiye'de bir Is-
kur var, ikincisi gesitli isyerleri, insan kaynak-
larina basvurursunuz, tiglincusl ve en geger-
li olan istatistiklerde de dyle ¢ikiyor arkadas-
lar, yizde 60'in (zerinde ¢ikiyor, hamili karti
yakinindir. Boyle bir isglicii piyasasi bu kadar
yetersiz, pahali, esnek olmayan ve pasif poli-
tikalardan olusmus bir isgiicl piyasasiyla kar-
sl karsiyayiz ve istihdama girecegiz. Peki, bi-
tlin bu kosullara ragmen varsayalim istihdam
edildik. Neyle kargi karsiyayiz? Bu istihdam
kriterinin sonrasi kismiyla karsi karsiyayiz.
Burada neler var kargimizda? Tamamen ig
yasantisi var, arkasindan da emeklilik yahut
da isten cikartilma sistemleri var, bagka bir

sey yok.
s yasamina baktigimizdaysa is yasami igeri-
sinde isletme agisindan baktigimizda, dissal

piyasa diyebilirim buna, digsal ¢evre diyebili-
riz, bir de i¢sel cevre bu bahsettigim icsel gev-
re, dissal gevreye hi¢ girmiyorum. Orada sos-
yal standartlar var, uluslararasi gevre var,
enerji var, vesaire gidiyor. icsele giriyorum sa-
dece bireysellestirerek biraz; Ucretler sorunu
var, sigorta ve vergi sorunlari var. Hocamin
da arastirmasinda var, bugiin hala Tirkiye'de
biraz farkli gorislerimiz var, ama her verilen
100 liranin 50 lirasini bir ortakg! var, hemen
hemen yaklasik olarak soyliyorum, 50 lirasini
ortak¢! olarak devlet aliyor. Sistem bu, peki
bagka seylere de bakalim. Yasalar var, demin
bahsettik, en kati yasalardan bahsediyorsu-
nuz. Evet, gercekten en kati yasalar kayitli is-
yerleri icin, kayith calistiran igyerleri icin var.
Peki, burada esneklik uygulamalari da yok,
demin 4857'den bahsettim. Elemani aliyoruz,
reoryantasyon egitiminden gecirmek duru-
munda kaliyorum. Maliyetler cok yuksek, ¢un-
ki dig piyasadan gelen benim sistemimi ve
guncel teknolojilere uymuyor. Bu ig yasamina
baktigimizda daha devam edecegim, o da pa-
sif, katl, pahali ve agik sOylemek gerekirse
mobiliteden hi¢ bahsedilmedi, hatta mobilite-
den bahsedilince deminki konusmalarda tu
kaka denildi. Diinyada mobilite olmasi gereki-
yor reoryantasyonla, Tirkiye'de ise girdiginiz-
de o iste nasil kalabilirim anlayisi var. Kusura
bakmayin, bu gerceklerle yizlesmek zorun-
dayiz. Peki, geldik emeklilik sistemine, emek-
lilik sistemimize baktigimizda zaten yetersiz
oldugunu hepimiz biliyoruz. Clnki isgicd is
yasamindaki sahip oldugumuz degerlerle
emeklilik sisteminin sahip oldugu degerler bir
degil. Bu bir sosyal givenlik Tirkiye'nin uygu-
ladigi yanlis politikasidir. isten cikarma sis-
temlerine baktigimizda pek ¢ok tazminat, pek
cok yaklasim, vesaire.

Simdi yine baktigimizda bu hemen emeklilik
sistemlerine, hem de isten ¢ikarma sistemleri-
mize baktigimizda sistem hem pasif, hem ka-
t, hem pahali. Simdi Ttrkiye'de bir igveren
olalim, bu sistemle karsi karsiyasiniz. iki al-
ternatifimiz var; ya kayit digi sektére ¢ikiyor-
sunuz yahut da bu kosullar altinda devam et-
mek durumunda kaliyorsunuz. Simdi bunlari



gbrerek bir istihdam olgusunun degerlendir-
mesini yapmakta fevkalade fayda var diye di-
stintyorum. Niye istihdam gelismiyor, niye
artmiyor denildiginde saydigim faktérler ne-
deniyle Trkiye’'de istihdam artamiyor. Demin
hocam korku tlneli dedi ¢alisanlar agisindan,
bir agidan da baktiginizda ayni korku tinelini
ayni similasyonu igverenler icin demin saydi-
gim boyutta yapabilirsiniz. Ne yazik ki Turki-
ye'de bdyle bir gercekle karsl karslyayiz ve
sunu da sdylemek gerekiyor: Benim igyerleri-
min biyik cogunlugu, yani TISK'e tiyesi olan
isyerlerinin blyik ¢ogunlugu sendika isyerle-
ri, sendikalagsmig isyerleri. Bizim Uye sayimiz
9.600 isyeri, 1.200.000’e yakin is¢i caligiyor.
Tarkiye’de 700-900 bin kisi arasinda sendika-
Il olduguna gdre, bunlarin 100 bini bize de
lye olmadigina gdre sendikali olup, yaklasik
300-400 bin kisi bunlar da bizim toplu sézles-
melerimizden yararlanan isyerleri, yani toplu
sOzlesme yapmiyorlar, ama aynen uyguluyor-
lar, vesaire seklinde.

Simdi isin bu anlatilan kayit digi sektdr kismi-
na soylenecek higbir seyim yok, bana da hak-
siz rekabet yaratiyor, beni de engelliyor. Fa-
kat siyasi otorite buna karsi bugiine kadar bir
tedbir aldi m1? Cok rahatlikla sdyllyorum ha-
yir, kayit digi sektére karsi biytk bir tedbir ali-
nabildigini Tlrkiye’de séylemek mimkin de-
gildir. Peki, alinan her tedbir 4857 sayili Yasa-
dan bahsedildi, diger yasalardan da, hi¢ kayit
disi sektdérde denetim yapildigina sahit oldu-
nuz mu arkadaglar? Kanun ne ¢ikarsa TUrki-
ye’de hepsi benim (stlime yik olarak doni-
yor. Ben de yeter diyorum. Btlin sorun bura-
dan kaynaklaniyor ve gercekten o istihdam
alaninda yasanilan korku tiineline de biraz
bakmamiz gerekiyor. Bu yonlyle de konuyu
biraz degerlendirmemiz gerektigine inaniyo-
rum. Tesekkir ederim.

hillya talu- Tesekkir ediyoruz Sayin Pirler.
Simdi sorulara gegmeden dnce ben korsan
bildiri vermeyecegim ama sadece birkag clim-
le sdyleyecegim. Cok faydalandim, ¢ok yarar-
landim, bircok konuya katiliyorum. Yalniz de-
ginilmeyen bir konu var, Trkiye’'de o hi¢ gin-
deme gelmiyor. Hep mavi yakali is¢ilerin so-

runlari dile getiriliyor, ama TUrkiye'de bir ke-
sim var ki, beyaz yakali esirler. Mesela, ben o
tlir esirlerin cokga bulundugu bir aileden geli-
yorum, esim de esir, oglum da bir zamanlar
Tarkiye’de esirdi, simdi yurtdisinda, orada da
esire yakindir, yegenim esir, dolayisiyla bun-
lar highir zaman sendikali da olamayacak ve
bir isyerinde calismaktan gurur duymasi gere-
ken, sirket kurallarini digerlerine empoze et-
mesi gereken kisiler ve bunlar esir durumun-
da ve ¢ogu da bakarsiniz kurumsal yénetim
endeksine girmis biylk sirketlerde caligirlar
bunlar ve ¢ocuklarina hasret anneler vardir
bunlarin arasinda, eslerini, ¢ocuklarini gor-
meyen, ¢ocuklarinin en énemli anlarinda yan-
larinda bulunmayan babalar vardir.

Hafta ici cok saat calistigi halde, dyle
18.00'da is bitti cikiyorum diyebilen yoktur.
18.00°de ¢iktigi zaman benim esim genel mi-
dir yardimeisiydi, genel midre rastlamis: “O
bakiyorum patron oldun” demis bir kere
18.00°'de ¢iktigi zaman, birgok isyerinde bu
bOyledir. Bunun bir érgltlenmesi de yok, su
anda ben bir ¢6zim gdremiyorum insanlar
kendileri bagkaldirmadikga ve hafta sonlarin-
da da ya egitim diizenlerler, bazilari da ¢ok
gereksiz egitimdir, ya toplanti, aksam
18.00°'den sonra toplanti diizenlerler ve o0 ¢o-
cuk sahibi kadin Glilay Hanima ¢ok hitap ede-
cek bu konu, yana yakila aniden gocuguna
bakacak birisini arar ki, aksam ge¢ gelecektir.
Yani hakikaten o kadar biyUk sorunlar var,
kamu kesiminde de bu var. Mesela, bizim tip
fakUltelerinde 72 saat uyumayan asistanlar
var. Ben hocalara séyledigimde bana “biz de
aynini yagadik Hilya Hanim” dediler. Dolayi-
siyla ¢ok blyUk sorunlar var ve bu sorunlar
zellikle ¢ok iyi gérmis, egitim gérmus bir st
dizeye gelmis kesim de kendi haklarina sahip
cikmiyor, ¢cikamiyor. Fakat belli bir siire sonra
sunu da gérlyor: En ufak bir aksaklik olup da
g6revini yerine getiremedigi durumda bir digli-
den hig¢ farki yok. Bununla ilgili gazetede bir
sey okumustum, biliyorsunuz sonradan Tai-
Chi dgretmeni oldugu Akbank'ta Akyatirim’in
genel miidriiydii kendisi. ismi Hakan Bey,
soyadini hatirlayamiyorum. Bir gin artik bu

bllent pirler

Emeklilik
sistemimize
baktigimizda zaten
yetersiz oldugunu
hepimiz biliyoruz.
Cunki isguct

is yasamindaki sahip
oldugumuz
degerlerle emeklilik
sisteminin sahip
oldugu degerler

bir degil
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ahmet hasim kose

200 yillik tarihin bu
acidan bize biraktigi
sonuc kisaca sudur;
burjuvazi insanin
biitiiniinii degil,
onun emek zamanini
satin alir

isten ayriimak geregini duymus, strese daya-
namamig, ancak sorumluluk da hissediyor.
Eylil aylymig saniyorsam: “Ben yilbaginda ar-
tik ayrilayim, yilbasinda bitin o islemleri de
bitireyim Oyle ayrilayim” demis. Donmisler
kendisine demisler ki: “Yok, simdi ayril”. DisU-
nebiliyor musunuz yillarca hayatinizi verdigi-
niz en dnemli varliklarinizi onlarin ugruna feda
ettiginiz igyerleri size bunu yapiyor. Simdi sa-
yin isveren temsilcimiz, bunlari da distnin ve
bugiin ben ¢agdas yasamimizi korumak igin
hep egitim gérms kesime diyorum ki bizim gi-
bilere, daha ¢ok gocuk sahibi olun, ama en
6nemli engel kadinlarin éniinde budur. Sizler
yardimci olmadik¢a toplum hep alttan, piramit
alttan biyUyecek. Higbir zaman daha iyi, daha
cagdas olamayacagiz, demografik yapimiz
sistemli bir sekilde degistiriliyor. Cok tesekkr
ediyorum, simdi sorulara gegecegiz.

vahap adiyaman- Biilent Bey dedi ki, istihdam
yaratmak icin egitimi irdeledi, mesleki yeterlili-
gi irdeledi ve isgicl piyasasini irdeledi. Bun-
larin yetersizliginden, istenilen diizeyde olma-
masindan bahsetti. Bunlar olursa ne yapaca-
01z? Yani c¢aligabilir nGfusumuz 24 milyon
zannedersem o civarda, 3.600 bin ya da
5.600 bin issizimiz var. Bircok hesaplamalar-
da bunlar ¢ok ¢ok farklilasacak. Eger biz bu
24 milyonu istenilen 6lciide egitirsek istenilen
mesleki yeterlilige ulastirirsak ve uygun isgu-
cl piyasasina sirersek igverenimiz ne yapa-
cak? Bu sorunu ¢ozebilecek mi? Tesekkir
ediyorum.

ahmet hagim kdse- Ben miisadenizle kisa bir
yorumda bulunacagim. Bu elbette tim masaya
yoneltilen bir sorunda olugsmasina neden ola-
cak. Simdi litfen suna bir kere karar verelim;
burjuvazi emek piyasasindan ne alir? insani
satin almaz, 200 yillik tarihin bu agidan bize bi-
raktig sonug kisaca sudur; burjuvazi insanin
bitlinind degil, onun emek zamanini satin alir.
Biz is ya da issizlik diye bir sey konusurken bu
nedenle fizik olarak insanla iligkilendirdigimiz
emek glclnln burjuvazi i¢in anlamindan séz
ederiz. Simdi teblig sunan meslektagimiz sayin
Sapancall bence hakli, ama sunusunda yer
verdigi sonuglan Dinya Bankas! raporundan

vermis olmasi bence talihsizlik. Burada tartisa-
mayacagim kadar uzun nedenlerle o rapor do-
gas! geregi sermayenin mantik slizgecinden
hazirlanmigtir. Milkiyede bir meslektagimla
Diinya Bankasinin kullandigi Hane Halki isg-
cU verilerini kullanarak biz de ¢alisma ve is ko-
nusunda sinif temelli gozlemler Uretiyoruz.
Evet, Tlrkiye’de burjuvazi uzun stiredir istinda-
mi artirmasa da isglcinin ¢alisma zamanini
artiriyor. Yani sermaye bugiin agilista Izzettin
Hoca bize hatirlatti Marks'in kriz durumunda
sermayenin kars! stratejisi olarak adlandirdigs
Onlemleri hayata gegiriyor. Bunun konumuz
agisindan énemi sudur. Burjuvazi kriz kosulla-
rinda istihdami artirmaz, onun bdylesi ahlaki bir
sorumlulugu yoktur. Krizde burjuvazi dogal ola-
rak kendi gercegine déner. iste o zamanda
kendini igveren temsilcisi olarak bize tanitan
sayin Bilent Pirler'in syledigi refleksini gelisti-
rir. Yani karini korumak icin éncelikle emek za-
manini artirir, ama emek zamani burjuva toplu-
mundaki anlami basit anlamda bir fizik zamana
karsilik gelmez. Emekgiler icin emek zamanin
ortalama karsiligi kendisini yeniden (retebile-
cedi toplumsal varolusuna karsilik gelir. Ucret
budur. Emekginin (cret olarak aldigi sermaye
ici maliyet olarak gdziiken 6denegin karsiligi
ayni zamanda emek gicin(n yeniden Gretimi-
dir. Bdyle bakildiginda Tirkiye'de 2002'den bu
tarafa cretli emek icin ortalama diizeyde sun-
lar1 séylemek miimkiin. Ik olarak evet bu tilke-
de gerek Ozel sekidr ve gerekse kamuda call-
san ortalama emekgilerin ¢alisma zamani art-
miyor; ortalama reel cretler sanildiginin aksi-
ne dismlyor ama ayni (icrete daha fazla galis-
ma saatiyle ilk elden sémrl oranlari artiyor.
Belki daha da Onemlisi Ucretlerin emekgilerin
minimum toplumsal giderlerini karsilama gicl
dusuyor. Yani reel olarak ayni tcretle artik da-
ha az egitim, saglik ve alt yapi olanaklarina eri-
siliyor. Kamusal mallara erigim artan sermaye-
lesmeyle (6zellestirmelerle) fiyatlanmaya bas-
ladikga Ucretin toplumsal minimumu artiyor ya-
ni ayni reel cretler daha az satin alma giclne
karsilik geliyor. Bu agik anlamda kar oranlarini
korumak i¢in sermayenin emekgi siniflar (ize-
rindeki yeni tahakkimaddr.

Bagska bir sey daha hatirlatmak bence yine ¢ok
6nemlidir. Sermaye de dogal olarak tipki



emekgiler gibi homojen degildir. Onun da ken-
di icerisinde bdliimleri, kompartimanlari vardir.
Bu anlamda sermaye icinde toplumun ortala-
ma Oykusl ayni degildir. Uzatmadan sunu sdy-
leyeyim TUrkiye'de ortalama sermaye Uretken-
lik ve kar sikismasi yasasa da, biylk sermaye
basit anlamda verimlilik artislarini sirdlrebil-
mis, yani kar oranlarini koruyabilmistir. Bu ko-
nudaki meraklari ISO 500 verilerinin incelen-
mesi giderebilir. Artan calisma zamanlarinin
bunda kuskusuz payi vardir,

Yasadigimiz tarihin kadim sonu bence sudur:
Giderek derinlesen bir kriz ortamina sikisan
sermayenin karg! stratejisine insanhigin ¢iglig.
Sermaye insana sadece isi tarif etmez, ayni
zamanda is karsiliginda bir hayat tarif eder. Is
¢Oktligl zaman sermayenin tarif ettigi hayatin
¢okmesidir. Geldiginiz noktada bence asil so-
run budur. Bu dlinyanin suclusu da elbette in-
sanlik olamaz. Sermayenin mantigi strekli ola-
rak insandan talep etmek Uzerine kurulur. Bu-
gln issizlik bir egitim sorunu degildir. Bunu
bOyle anlatmak soruna timdayle tarafli bakmak
ve gerceqi Ortmektir. Bu sonuclar ahlakla kural-
larla ¢Oziilmeyecektir. Metin’e ¢ok katiliyorum,
mutlaka insanlik sermayeye karsi kendi ger-
cekligini koyacaktir. Bu da sadece iktisadi bir
proje degildir, dogasi geregi siyasal bir projedir.
Hacettepe’'den gelen arkadasimiz “O zaman
bu sevimsiz bir diinyadir” dedi. Bu gergekten
sevimsiz bir diinyadir. O zaman miicadelemiz
yeniden insan olmak i¢in sermayeye karsi in-
sanligin korunmasi olarak tarihsellesecektir.

salim sayar- Ben Sayin Hocalarimdan ve sen-
dika yéneticilerinden rica edecegim. Bir-iki so-
rum var. Iktisat Fakiltesi mezunuyum. Simdi
panelde bilhassa muayyen parametreler, ra-
kamlar da biraz konusulmasi lazimdi. Muayyen
parametreler de sOylenmesi lazimdi. Yatirm
ve yatirimin neticeleri Gretim ne olmalidir? Bi-
naenaleyh bizim dogrudan dogruya medyaya
bu gibi bilhassa ekonomi sayfalarina her giin
bu para meseleleri, ayni zamanda finans me-
seleleri oldugu gibi bilhassa yatirim ve retimin
biitlin neticeleri, biitin fabrikalar ve bunlari tre-
ten fonksiyonlar dogrudan dogruya neticeleriy-
le bildirilmesi lazimdi. Bu acaba neden olmuyor
veya olmasl lazim mi?

lkinci sorum cok degerli sendikacilara ve kiy-
metli hocalarima: Arastirma-gelistirme rakam-
lari bugln Turkiye’de binde 1’lerde ifade edili-
yor. Bu ¢ok gliing bir sey, bu kadar ¢ok kiy-
metli bir iktisathlar Haftasindaki degerli pane-
listlerimiz bilhassa arastirma-gelistirme rakam-
lari ve fonksiyonlarini ve bunlarin neticelerini
su panolarda dogrudan dogruya bizlere gdster-
mesi lazimdi. Clnk( Trkiye'de arastirma ve
gelistirme ¢ok komik bir sekilde ifade ediliyor,
ylzde binlerle. Halouki Avrupa ve gelismis
memleketlerde biz mademki bélgesel varligi-
mizi iddia etmis oluyoruz, binaenaleyh bu aras-
tirma-gelistirme neticelerine bilhassa dikkat et-
memiz lazim, bitin arkadaslarimiza ve beni
dinleyen ¢ok kiymetli kardeslerimize saygilar
ve sevgiler sunuyorum efendim.

ali murat 6zdemir- Merhaba, benim iki sorum
olacak; birisi Sayin Pirler'e bu demin 2 dakika
disari ¢clkmak durumunda kaldim. Arada so-
rulduysa kusura bakmayin, soruldugunu tah-
min ediyorum ya da o olasilik var. Kayit digi
sektorle kayit ici sektor birbirine kars! koydu-
nuz sanki bunlar birbirlerinden kalin ¢izgilerle
ayniliyormus gibi. Acaba bu ikisi arasinda hi¢
mi bir rabita yok ya da sizin kayitl dyeleriniz
taseron kullanmiyorlar mi ve bunu kullanmak-
la aslinda bu iki taraf karsilikli olarak birbirini
Uretmiyor mu?

lkincisi de sevgili Metin Ozugurlu’ya: Tekel di-
renisinde 6rgGtll solun tavrini nasil buldunuz?
Aciklamak isterseniz o konudaki degerlendir-
menizi merak ediyorum.

ferda karagbz- Benim sorum Giilay Hocaya
olacak. Gilay Hoca aslinda benim patriarkal
kapitalizm olarak degerlendirdigim noktaya de-
gen birkac noktada konusmalar yapti kadinlik
durumuyla ilgili ve aslinda teshisler yapildi,
ama ben konusmanin tamamina ¢ok vakif ola-
madim. Arada girip ¢ikmam gerekti, ama tekrar
etmesi gerekehbilir belki, ¢zim dénerileri agisin-
dan neler 6ngdriyor? Kadinin isglclindeki ka-
tilimiyla ilgili olarak ya da bunun aile igi, ev ici
emege, ev icindeki isbdlimiine yansimalariyla
ilgili olarak &rnegin, yanlis hatirlamiyorsam
Norvec'te bir uygulama oldugunu biliyoruz. Or-
negin, Norveg'te Ucretli izin erkege daha uzun
olarak veriliyor. Kadin ve erkek ebeveynden er-

ahmet hasim kose

Bugtin igsizlik bir
egitim sorunu
degildir. Bunu boyle
anlatmak soruna
timuiyle tarafli
bakmak ve gercegi
ortmektir
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bilent pirler

Birinci Olcekte
blyime, rekabet
gucu ve
sanayilesmesine
iligkin

yeni politikalara
ihtiyaci var
Turkiye’nin,
arkasindan da bir
ulusal istihdam
stratejisine
ihtiyaci var

kege daha uzun sirede dcretli izin veriliyor, do-
layisiyla da ¢ocuk dogduktan sonra gocugun
bakimi dcretli izin olarak erkegi tesvik edecek
yonde yapiliyor. Bu anlamda bu tlir diinyadan
da 6rnekler var mi, bunun icin neler yapilabilir
ve Turkiye'de bunun kosullari ne oranda ger-
ceklestirilebilir, ne oranda gercekgidir? Tesek-
kir ederim.

bilent pirler- Efendim, tabii bu stire kisitiligi
icerisinde neler yapiimasi gerektigine iliskin
cok fazla bir sey s6yleyemedik, onu rahatlikla
sOyleyeyim. Tabii Tlrkiye’nin gelmis oldugu bir
nokta var. Turkiye artik kendisinin ¢evresindeki
uluslararasi gelismelerden kendini soyutlaya-
rak bir yere gidemeyecegi agik, dinyanin gelis-
me ve potansiyeline baktigimizda da artik dni-
muzdeki 2020 yili icerisinde Cin, Hindistan ve
benzeri (lkelerin, hatta bunu ¢ok daha farkl Gl-
kelere de sayabiliriz, Britt deniliyor, vesaire de-
niliyor o kadar énemli degil bunlar, ama bunla-
rin Avrupa Birliginin bitlin degerlerinin ¢ok Us-
tline gececegini de gorlyoruz.

Simdi hatta cogumuzun farkinda olmadan da-
ha kuzeyimizde hemen bir stiri ekonomik birlik
olusuyor. Rusya’nin kendi dostlariyla ve etra-
findaki Ulkelerle olugturdugu ekonomik birlikler.
Simdi Tlrkiye’nin artik 6nimuzdeki dénem ice-
risinde sadece ulusal seviyede bir kere sunu
gerceklestirmesi gerekiyor. Birinci dlgekte bu-
ylme, rekabet glicl ve sanayilesmesine iligkin
yeni politikalara ihtiyaci var Tarkiye'nin, arka-
sindan da bir ulusal istihdam stratejisine ihtiya-
ci var ki, ulusal istihdam stratejisinin alt ayagin-
da da olusacak seyleri de sOyleyeyim. Hemen
kadin, 6zdrldler ve gocuklara iligkin ayri strate-
jilerin de gelistiriimesi gerekiyor.

Simdi sunu sBylemek gerekiyor; istihdam ko-
nusu ne siyasi konu, ne bir baska konu, ger-
cekten bir yénetisim hususu. Eger istihdam ko-
nusunu asabilmek istiyorsak kamu, is¢i, isve-
ren, Universiteler, yerel yonetimler, arti STK'lar-
dan olusan yeni bir stratejinin olusturulmasi,
bunlarin altinda olan yeni bir stratejiye ihtiyaci-
miz var. Dlnyadaki érneklerine baktigimizda
istihdamin son dénemlerdeki gelismesine bak-
tigimizda gercekten yerel yonetimler bazli stra-
tejilerin ¢ok gl olarak karsimiza ciktigini,
bolgesel stratejilerin 6zellikle ¢ok glcli bir baz-

da karsimiza ¢iktigini g6zlemliyoruz. Bir tane
sey soyleyebilirim, bakin Turkiye’'de yanlis soy-
|iyorsam dUzeltin hocam; 154 tane galiba Uni-
versite kuruldu. Simdi bu stratejinin parcalarini
soyliyorum, pek cok fakiorl sayabilirim. De-
min anlatigim unsur genel sistemler (izerin-
den, ama bunlarla paralel gelistiriimesi gereken
stratejiler.154 tane Universite var. Simdi gidi-
yorsunuz bdlgelere, bolgelerdeki yaklasima
baktiginizda hangi (niversitenin o bélgenin
dzelliklerine uygun bir miifredati var? iki sene
énce ben Hitit Universitesine gitmistim. Dedim
ki: “Hititoloji bollimiintz var mi?” “Yok” demis-
lerdi. Bunlar gergekten olusturulacak stratejiler
demin saydigim bir y6netisim bicimidir bu ve
gercekten biyUk bir sorunla karsl karsiyayiz.
Sunda hep 6vinlyoruz; ¢cok geng bir niifusa
sahibiz. Evet dogru, gen¢ niifus eger demin
sbyledigimiz egitim altyapisina sahip kilamaz-
sak ve bu istihdam piyasas! olanaklarini kendi-
leri igin olusturamazsak Turkiye igin blydk bir
el bombasini sikilmig bir sekilde elimizde tuttu-
gumuzu gdrmemiz gerekiyor, bu bir gercek.

Tabii ki, Ahmet Beyin, sayin Kdse’nin séyledik-
lerine iligkin bir sey sdyleyecegim. Dogru sdy-
|lyorsunuz, fakat bakin, surada bir yanilgiya
disUlyoruz diye disundyorum. Marks’tan bah-
settiniz, diger seylerden, hepsinden, higbir dne-
mi yok bizim i¢in, esasinda TUrkiye'nin kendi
ekonomi ve istihdam yaratma modeli var ho-
cam, cumhuriyetin kuruldugundan beri buna bir
dikkat edersek bu model ¢ercevesinde birazcik
bunlari dikkate alirsak ¢ok daha etkili bir calig-
ma yapariz diye dustnlyorum. Kendimize 6zel
bir modelimiz var.

ahmet hagim kdse - Biz elbette sizden timiyle
farkli distinlyoruz. Toplumlarin elbette 6zgiin-
|Uikleri vardir. Ama sanirim kabul edersiniz Tir-
kiye sonugta kapitalist bir toplumdur. Kapita-
lizm de kendi genel kurali iginde 6zgunlUklerini
sergiler. Bunlar unutursak ya da yok sayarsak
olmuyan bir seyi varmig gibi anlatiriz. Bu da yi-
ne saf anlaminda ideoloji olur.

biilent pirler - Peki hocam.

ahmet hasim kdse- Siz ézgiin diye adlandirdi-
giniz seyleri yazarsaniz bizde okuruz.

biilent pirler- Yaziyoruz, séyllyoruz da hocam.
ahmet hagim kdse - Kendi adinizla yazin lakin,



temsil ettiginiz kurumunuz adina degil. Clnkd
temsil ettiginiz kurum ne de olsa igverenleri ya-
ni burjuvazinin goruslerini yansitan bir kurumu-
dur.

biilent pirler - Hocam kurumu temsilen geliyo-
rum, akademik olarak da siz bazi unvanlara sa-
hipsiniz, ama bizim de bazi unvanlarimiz var.
Kendi unvaninizi kullanarak bir Gstunlik alan
yarattiginizi saniyorsaniz yaniliyorsunuz.

ahmet hagim kdse - Litfen sizin temsil ettiginiz
glciin yaninda eger varsa bizim akademik Us-
tinltklerimizin lafimi olur. Ama konumuz bu
degil elbet.

hiilya talu - Liitfen, bu karsilikli seyi birakalim,

biilent pirler- Son olarak séyleyecegimiz kayit
digi sektorle, kayith sektor arasinda bir ilinti yok
mu? Tabii ki var, buna yok demek mimkiin de-
gil. Birbirlerini iteleyen stregler olarak gectigini
de rahatlikla sdyleyebiliriz kayith ve kayitsiz
sektdrlere iliskin siregleri, yalniz sunu da vur-
gulamamiz gerekiyor: Diinyanin zaten hangi
Ulkesine bakarsaniz bakin kayitsiz sektor ol-
mayan bir tane Ulke gosteremezsiniz, kayit di-
sI sektor olmayan bir tane Ulke gOsteremezsi-
niz. Sunu da rahatlikla sdyleyeyim; yalniz bun-
larin geldigi ve bunlarin ekonomi igerisinde
kapladiklar biyikitkler ¢ok dnemli. Mesela,
Norveg, Isvec, Iskandinav iilkelerinden bahse-
diliyor, 18’le 22 aralarinda bir ekonomi igerisin-
de kayitsiz sektdre sahip oldugunu hepimiz bi-
liyoruz. Glineye inerseniz, ama bunun Ulke ige-
risinde kapladigi biyiklik ve yaptigi fonksi-
yonlari ¢ok iyi gormek gerekiyor, hatta bazi te-
orilere gOre sunu da sGylemek gerekiyor: Kayit
digi sektorin ozellikle igsizlik donemlerinde sa-
hip oldugu issizligi absorbe etme konusunda
sahip oldugu gtic nedeniyle de gerekli oldugu-
nu savunan teoriler de var. Bunlarin hepsi otu-
rulup tartisiimasi gereken konular diye distnd-
yoruz. Boyle bir rabita yoktur filan diye bir sey
hic s6ylemedim, séylemek de mimkiin degil-
dir. Tesekkdr ediyorum.

hiilya talu- Tesekkirler. Simdi Sayin Tokséz
siz devam edin isterseniz.

gilay tokséz- Ben aslinda kalkinma konusun-
da birtakim Ulke Orneklerini verirken aslinda
Glney Kore drnegi lizerinde biraz daha ayrin-
till durmak istiyorum. Clink bitin bu érnekler

arkadasimiz Ahmet Hasim Kdse bir baska si-
yasi proje dedi. Tamam, kokten ¢6zimler ve
timdayle farkl bir politik sey 6nermek mimkn,
ama dinyanin mevcut yapisi ve mevcut isboli-
m icinde yakin olasi ¢dzimlere baktigimiz va-
kit ya da reel politika agisindan degerlendirdigi-
miz vakit birtakim Glkelerin batun bu esitsizlik-
lere ragmen kendi i¢cinde sigrama yaptigini ve
yerini iyilestirdigini gérliyoruz. Yine reel politik
icinde Turkiye’nin durumu ne olabilir ve biz ki-
sa vadede insanlara daha somut, daha iyi bir
yasam imkanini ne dl¢lide sunabiliriz diye di-
slindligiimlizde ben bunu insan dedigim vakit
kadin ve erkek bir arada distndyorum. Ger-
cekten katma degeri ylksek drlnlerin (zerine
kurulu bir sanayilesme modeliyle, daha iyi egi-
tilmis bir isgtciyle ve kesinlikle kamunun dev-
letin somut midahalesiyle yani tesvik edilecek
olan sanayi dallarinin se¢ilmesinden ulke i¢in-
de egitim ve saglik alaninda yapilacak olan ya-
tinmlara kadar uzayan bir yelpazede Tirki-
ye'nin topyekdn kalkinmasini amaglayacak bir
sekilde kaynak kullanimi yoluyla bagarilabilir
gibi geliyor.

sbasindaki hiikiimet bunu yapar mi, yapamaz
mi ben bunu bilmiyorum, ama mevcut ekono-
mik diizen icinde de bulundugumuz noktadan
daha iyi ve daha adil bir gelir dagiliminin oldu-
gu bir ekonomik ve toplumsal yapiya gegebile-
cegimizi dislinlyorum ve bunun igin Gliney
Kore 6rnegini veriyorum. Glnkl Giney Ko-
re'ye baktigimizda her ne kadar ucuz kadin
emeginin o kalkinma stirecinde ¢ok etkili oldu-
gunu belirtsem de, buglin Kore insani gelismis-
lik diizeyi itibariyle ylksek gelismislik seviye-
sindeki Ulkeler arasinda egitimdeki esitsizlik
sorununu ¢bzmis, saglikta ortalama yasam
sUresi itibariyle sorunu ¢ézmis, sorun hala ne-
rede var? Kazanilmig gelir itibariyle kadin ve
erkek arasindaki farklarda var. O halde biz
diinya tecrlibesine baktigimiz vakit hedefledigi-
miz kalkinma modelinin esitlik¢i boyutuna vur-
gu yaparak adim atmak durumundayiz. Bu da
naslil saglanabilir? Bence kesinlikle istihdamda
kadinlarin diizgin, insan onuruna yakisir igler-
de ki, bunu derken tabii ki, tam zamanli sosyal
guvence kapsaminda sendikali orgatll olabil-
dikleri isyerlerinin sayisinin artirimasiyla sag-
lanmasi gerektigini diistiniyorum ve istihdam-

bllent pirler

istihdam konusu ne
siyasi konu, ne bir
baska konu,
gercekten bir
yonetisim hususu

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

o
<
—
=
-]
[
>
<
=
o
=
o
<
]
i
i
19))]
<<
>
D
L
o
=
2]
[
>
<
o
)
'_
o
S
[aV]




[am
<C
-
=
o)
[am
=)
X
=
o
=
o
x
L
—
L
wn
<C
=
w
(WH]
(]
=
1<
L
=
X
[am
P
—
o
S
Al

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

gulay toksoz

Sanayilesmeyi tesvik
politikalarinin
mutlaka istihdami,
kadin istihdamini
artirma 6zelligiyle
birlestirilmesi
gerektigine dikkat
cektim

da pozitif aynmeilik yapiimasi gerektigini savu-
nuyorum. Bunun igindir ki sanayilesmeyi tesvik
politikalarinin mutlaka istihdami, kadin istihda-
mini artirma 6zelligiyle birlestiriimesi gerektigi-
ne dikkat ¢ektim. Cinkii genelde sanayilesme
Uzerinden kalkinmada bir ivme kazanmak s6z
konusu, ama diger nokta bakim hizmetleri nok-
tasinda, yani Turkiye'nin ataerkil yapisi iginde
hane iginde erkege bakim hizmetini yaptirma
noktasinda ciddi direnclerin ortaya c¢ikabilece-
gini distnGyorum.

Bunun igin mlcadele etmekten vazge¢mek du-
rumunda degiliz, ama Tirkiye'de direnen ka-
dinlarin bedelini strekli cinayetlerle sayisi her
glin artan cinayetlerle yasandigi bir toplum ol-
dugu gercegi bizi tekrar kamuya bu konudaki
sorumlulugunu hatirlatmaya yéneltiyor. Yani
bakim ve saglik hizmetleri konusunda ¢ok cid-
di ve kapsamli yatinmiar yapilabilir, her beledi-
ye blnyesinde ¢ocuk bakim yuvalari agilabilir,
yasl bakimevleri agilabilir ve bdylece bakim
yUkimlGlaginden kurtulan kadinlar caligabilir
konuma gelebilir ve ayni zamanda bu tip igyer-
lerinde istihdam edilebilirler. Tirkiye’de ataerkil
kapitalizmin degisimi eger s6z konusu olacak-
sa bu sermayeye yaptigimiz talepler kadar,
beklentilerimiz kadar, ama ondan Oncelikle
devlete yonelttigimiz beklenti ve talepler lize-
rinden karsilanmali. Bunun hi¢ kolay olmadigi-
nin farkindayim, bir ebeveyn izni yillardan beri
Meclis glindeminde bekliyor. Alt tarafi kadin ve
erkeklere (¢ ay esit, yani pesi sira kullanabile-
cekleri Ucretsiz iznin verilmesi noktasinda, ama
gecmiyor. Niye gegcmiyor?

Bu noktada igveren orgutinden de muhalefet
oldugunu biliyorum, ama bu sembolik de olsa
erkeklerin cocuk bakimini yapabilecegi ve yap-
masi gerektigi noktasinda topluma bir rol mo-
deli sunacak eger birtakim erkekler ¢ikip da
bunu yapacaksa ve yapmalari da lazim. Yani
baba olmak ayni zamanda ¢ocuklariyla birlikte
olmak, hanimefendinin 6rnegini verdigi gibi bu-
nun kosullarinin yaratilmasi lazim. Bu daha in-
sani, daha yasanasi bir toplum ve aile iligkileri-
nin saglanmasi agisindan da ¢ok énemli diye
dastntyorum.

biilent pirler- Bir sey sdyleyebilir miyim? Bizim-
le ilgili bir sey sOyledi de hocam, burada ¢ok

kiicUk bir agiklama simdi ebeveyn izniyle ilgili
olarak evet, belli bir reaksiyonumuz var, ama
bunun nedeni tamamen Tarkiye'nin kogullari.
Simdi sdyle distnun, lltfen biraz gercekgi ba-
kalim diye sey yapiyoruz burada, yoksa ebe-
veyn iznine karsl oldugumuzdan degil, yani
uluslararasi literatiirde olan bir sey. Tirkiye'de
ebeveyn izni verildiginde bir babanin kag baba-
nin ¢ocuguna bakacagina bir kere bir sey yap-
mamiz gerekiyor. Belki bir yaklasim olarak
dogrudur, ama ben bu vakitlerin biyik bir ¢o-
gunlugunun ne yazik ki kahvelerde harcanmis
slreler olarak gérdiigimUizden dolayi bunu ¢ok
ciddi Tlrkiye'nin yapisina uygun olmadigini
disindigimizden dolayi yaklasiyoruz. Yalniz
Avrupa Birligi slreci icerisinde zaten bu gele-
cek, karsimiza gikacak ve biz zaten bunu kabul
etmek zorunda kalacagiz. Bu Tirkiye'nin ger-
ceklerini de hep g6z ardi ederek modernite bu-
nu gerektiriyor, bunlari yapmamiz gerekiyor
yaklagimini da ¢ok fazla dogru bulmuyoruz.

hilya talu- Yeni soru mu soracaksiniz? Once
mevcutlari cevaplayalim.

metin 6zugurlu- Tesekkir ederim Sayin Bag-
kan. iki soru diye diisiindim: biri Ahnmet Hasim
Kdse hocamizin bitln kirslye yonelttigi de-
gerlendirme icinde énemli sorular da barindiri-
yordu, digeriyse sevgili bir arkadasimin Tekel
direnigiyle ilgili sorusu. Simdi séyle bir para-
doks var; igverenlerimiz temsilcileri, yoneticileri
bunlar gercekten 30-40 yil éncesi gibi degil, iyi
egitim almiglar, kiltlrel sermayeleri hayli ge-
nig, edebiyat, estetik filan birikimleri var. Fakat
sbyle de bir realite var: Sonug olarak firma, ya-
ni kapitalist firma dedigimiz firmanin tek bir ras-
yosu var: Kar. Simdi bunu bir insanda gérseniz,
bir psikiyatr tek bir davranis kalibinin tiim diger
davraniglarina hikmettigi bir insani gérdigu
zaman alip klinik vaka diyor, alip seye kapati-
yor. Fakat biz firma rasyosunu hem tepemize
¢ikartiyoruz, hem de bitin bir insanliga cagri-
da bulunuyoruz: Hey insanlik, éncelikli olan fir-
manin kar ve rekabetidir, herkes buna gére hi-
zaya gegmelidir. Neden? Bu bitmiyor, bdyle bir
sey yok.

Suna yetisemiyoruz, o0 da yapiyor bu rekabeti
ve dolayisiyla bir toplum olma hali, insan olma
haliyle Ahmet Hasim Hoca orada ¢ok 6nemli



ve firma sermaye rasyosu isgticil olarak goru-
yor. Isglicti disinda yoksun, yani onun 8tesin-
deki varliginla ilgilenmiyor. Sermaye kér bir
guc, ona sosyal boyut disaridan geliyor. Yani
devlet dedigimiz aparat aygit da bdyle bir sey,
digaridan bir sey ancak vergiler yoluyla alip,
oradan sosyal bir boyut katiyor. Simdi blyik
firmalar sosyal politka seyleri uyguluyorlar.
Efendim bunlar bir sosyal politika filan degil,
antisosyal 6zellikler tagiyan seyler bunlar, yani
sosyalin anlami bu degil zaten, bir hedef kitleyi
tarif etmiyor. Dolayisiyla Marks hani isciler ken-
dileriyle birlikte insanligi kurtaracak biricik sinif-
tir’ dediginde bunu séylesem ¢ok stipheyle ba-
kabiliriz, ama gOyle dluslnin; su kiresel 1sin-
masindan, bilmem neyine kadar kaynaklarin
sermaye sinifi kendisiyle birlikte insanligi mah-
vedecek biricik siniftir desek ayni mantikla sa-
niyorum ikna edicilik kapasitesi son derece
ylksek olur. Cidden dinyayi 6yle bir seye sU-
riklyor ki kar hirsiyla dur durak yok, nasil du-
racak? Kendi icinde freni olmayan bir seyden
sOz ediyoruz. Efendim, biz yiksek tahsilli in-
sanlariz, insani duyarliliklanmiz ¢ok yiksek,
buna insani boyut katilmiyor efendim, i¢inden
katilmiyor. Bdyle bir hakikat var ve Ahmet Ha-
sim Hocanin bir 6tke gibi algilanan ifade edis
bigimleri olabilir, ama sonugta vurgulamaya ¢a-
listigi sey buydu. Béyle bir paradoksal bir du-
rum séz konusudur.

Tekel direnisi ve 0rgutll solun tutumu ben gok
uzun zamandan beri bir kere ilk kez sola kapi-
larini agan bir sey oldu bu kadar, bu kadar ra-
hat bir is¢i hareketi oldu. Solda, sosyalist sol da
¢ok olgun bir tutum aldi. Ne ¢ok ydiceltti, ne gok
biling tasima gibi ikame edici tutumlar icerisine
girdi. Bir kader birligi yasadilar ve bu ¢ok hizli
bir déntistim gerceklesti. Genellikle bu déni-
slim hep sagda, ¢linkii cogu da AKP'’ye veren,
salt oy veren degil, bayagi militan, yani “Bagba-
kan Erdogan’l cezaevine biz gétiirdiik” diyor is-
tanbul Tekel'de mlcadele arkadaslari, kavga
arkadaglari, insanlar vardi. Onlar sagciyken
solcu oldular gibi déniisim algilandi. Dogru,
bdyle de yasandi ve hani o laf cok yankilandi
“5 vakit komunistiz artik” diye televizyon ekran-
larinda sembolik bir sey oldu bu donlstmin
simgelenmesi bakimindan, ama bence asil do-
nlislim sagciliktan solculuga gelmek bigiminde

olmadi. Herkes kendi bulundugu yerde hala is-
lamci, hald bayragini Atatlrk'd ¢ok seviyor,
Kurt horon tepiyor, bitin o seylerini kltirel ai-
diyetlerini savunuyor, ama artik bulundugu yer-
de herkes diinyaya emek ve sermaye celigkisi
terimleriyle bakar hale geldiler. Yani islamci
hala 6yle, ama artik bagka bir islamei, bu da
aslinda en gercek modern celiskinin gene
emek ve sermaye celiskisi oldugunu ve emegin
burada 6rgutll bir guc teskil etmesi ve siyase-
ten kendisini var etmesinin aslinda toplum ol-
ma isteklerimiz, bir toplum olarak var olabilme
arzumuz bakimindan da yegane ¢6zim oldu-
gunu bize gésteriyor. Cok tesekkr ederim.

hiilya talu- Uzun degilse sorunuzu alayim.

ferda karag6z- Biilent Beyin naif bir sekilde ta-
rifledigi bu erkegin ev icinde “aman nasil da
efendim ¢ocuk mu bakar, hi¢ de 6yle yapmaz”
clmlesini ben aslinda séyle algiliyorum ve
eger acaba bdyle midir diye sormak istiyorum.
Aslinda Glay Hoca Tirkiye tahlilini yaparken
ataerkillik ve kapitalizmin birlikteliginden bah-
setti ve ben bunu aslinda o yizden az énceki
sorunda da bir patriarkal kapitalizm tarifi olarak
nitelendiriyorum ve patriarkal kapitalizm diye
tarifledigimiz sey de aslinda herkesin bildigi su
clmleyi bir kere daha tekrar etmek istiyorum
buradan: Evet, patriarkal kapitalizm iki nokta
Ust Uste dedigimizde kadin ilkdnce iste 8 saat,
- 0 8 saat mimkunse sermayenin yeniden Ure-
timi icin- ve eve gittiginde evde de 8 saat erke-
gin yeniden dretimi icin, yani isteki erkegin ye-
niden Gretimi icin ¢aligir. Dolayisiyla da burada
naif bir sekilde erkek bunu da mi yapacak de-
digimiz zaman aslinda zaten biz bunu o patri-
arkayla isbirlik¢i bir sekilde zaten i¢sellestirmi-
siz ve bunu dillendiriyoruz anlamina gelir diye
dislnlyorum ve bu konudaki yorumunuzu
merak ediyorum. Tesekkir ederim.

bilent pirler- Tek kelimeyle sdyleyecegim bu-
nu, cok aglk, erkek yapacak demedim. Erkek
yapmayacak dedim.

hiilya talu- Simdi Sayin Mustafa Oztagkin...

mustafa Oztagkin- Hocam, sdyleyeceklerim
var, ama sdylemeyecegim. Clnki bu saatten
sonra en ¢ok alkisl hichir sey sdylemeyen ala-
caktir, onu tahmin ediyorum. Tahamml sinir-
larini zorluyoruz, sadece bir seyi hatirlatayim.

metin 6zugurlu

Sermaye sinifi
kendisiyle birlikte
insanligi
mahvedecek biricik
siniftir desek ayni
mantikla saniyorum
ikna edicilik
kapasitesi son
derece yiiksek olur
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mustafa Oztaskin

Bu gunku kosullarin
1850’li veya 1800’10
yillarin sonundaki
kosullardan daha
agir oldugunu
unutmayalm, artik 8
saatlik iggiinii

hayal oldu

1850 yillarinin ortalarindan itibaren isciler 8 sa-
atlik isguind ve siarlari da 8 saat is 8 saat din-
lenme 8 saat uykuydu biliyorsunuz. 1800’I yil-
larin sonunda bu ugurda birtakim miicadeleler
yapildi ve bunun anisina 1 Mayis Emek Bayra-
mi degil mi? Vallahi su anki kosullarin 1850'li
veya 1800’l0 yillarin sonundaki kosullardan da-
ha agir oldugunu unutmayalim, artik 8 saatlik
isglni hayal oldu. Tabi ki kayith kesimden
bahsetmiyoruz, Blilent Beyin de bu konuda hi¢
Uzerine alinmasina gerek yok. Bizim konustu-
gumuz kesim o dligtn 1 milyonu, biz 21-22 mil-
yonluk bir kesimden bahsediyoruz. Onlarin ¢a-
lisma dzenlerinden, istihdam bicimlerinden
vesaireden bahsediyoruz. Dolayisiyla bunu
unutmamak lazim.

Egitim-Sen bir olasilik ¢calismasi yapmis. Séz-
lesmeli 6gretmenler bu sekilde devam ederse
2015te ylzde 50’ye ulagiyor rakami, 2020°den
sonra Ogretmenlerin ylzde 1000 s6zlesmeli
dgretmen oluyor arkadaslar, iste glvencesiz
istihdama iyi bir érnek. Ben herkese tesekkir
ederim.

hiilya talu- Tesekkiir ediyoruz Sayin Oztagkin.

faruk sapancali- Evet, aslinda seyircilerin sab-
rni ¢ok zorlamak istemiyorum. Artik herkesin
g6zlerinde yorgunluk okunuyor. Clnk{ sabah-
tan bu tarafa gérdigim kadariyla ayni kadro
burada, sadece ben sunu sdylemek istiyorum:
Sayin Pirler ¢ok fazla alindi sylediklerinize,
ama biz aslinda onlan hedef almadik. Bizim
zaten istedigimiz sey TUrkiye'de ulusal serma-
yenin glclenmesi. Keske ulusal sermaye guc-
|0 olsa da dlinya Uzerinde gugli kiresel serma-
ye haline onlar dénlsse, ama ne yazik ki yakin
vadede Oyle bir sey de gézlikmiyor. Biraz ev-
vel Sayin Sayar bir soru sordu, ama sorunun
cevabini almadan gitti aslinda. Tarkiye'de
arastirma-gelistirmeye yatinm yapiliyor mu,
yapiimiyor mu? Tirkiye'de arastirma-geligtir-
meye yatinm yapacak olan ya devlet ya da
0zel sektOr var. Zaten devlet Universitelerin ha-
lini hepimiz biliyoruz, oradan arastirma-geligtir-
me konusunda ne kadar bir sonug ¢ikar? 150
tane Universite ve bu dniversitelerin tek islevi
sadece 6grenci yetistirmek haline dénustrdl-
mis durumda, dolayisiyla arastirma-gelistir-
meyi de biz kamusal politka anlaminda Gzel

sektdrden bekliyoruz. Ozel sektdr de kar man-
tigi icerisinde ¢ok fazla arastirma-gelistirmeye
para ayirmak istemiyor bilebildigim kadaryla,
zaten Oyle olmus olsaydi Turkiye'nin bir marka-
sl olurdu ve bu marka (zerinden de diinya (ize-
rinde daha guicll bir sekilde rekabet edebilirdik.
Zaten Gzel sektorin de su an igin dyle bir kay-
gist yok gibi geliyor, bilmiyorum yaniliyor mu-
yum? Dolayisiyla arastirma-gelistirme yatinmi
konusunda ¢ok parlak bir tablo yok agik¢asi.
Benim sOyleyeceklerim bu kadar, tesekkur
ederim sabrinizdan dolay!.

metin kutal- Efendim, tabii ok umutsuz, ¢ok si-
Kintili bir dénemde séz aldigimin farkindayim.
BUtlin teblig sahipleri degerli arkadagslarima te-
sekkir ederim. Gergekten ¢ok istifadeli oldu
hepimiz i¢in, ben notlar aldim her bir arkadas!-
min agiklamalarinda, belki Uzerinde dusinal-
mesi gerekir diye birtakim noktalara degine-
cektim, ama soruya sadece indirgendi, soru bi-
¢iminde degil. Mesela, ¢ok degerli bir teblig ola-
rak dinledigim Faruk Sapancali arkadasimin
konusmasinda is guvencesinin kapsaminda
olan kismi yiizde 30’lar gibi, hélbuki bu 30 is¢i
5 kosuldan sadece biridir. Bunun yaninda bas-
ka kosullar da var, onlar da dikkate alirsaniz is
guvencesinden yararlanacak olan grubun ora-
ni cok daha diser. Bir defa bunu belirteyim.

Cok degerli sendikaci arkadasim Mustafa Oz-
tagkin is glivencesinin ise iade safhasinda taz-
minata dénlstiglinden bahsetti ve bunun Tr-
kiye bakimindan ¢ok sakincali veya yetersiz ol-
duguna degindi. Halbuki bunun memleketi olan
Almanya’da bile is glivencesi filen tazminata
donuslyor. Yani yabanci meslektaslarimizla
bir araya geldigimizde ise iade edilip de tekrar
eski isinde calisanlarin sadece yiizde 2'den
ibaret kaldigini ifade etmisti. Tirkiye'deki uygu-
lama da bunu gdsteriyor. Yalniz Petrol-is Sen-
dikasinin bagkani olarak ben kendisine ayrica
tesekkir edecektim, ¢lnki Ozellestirmelerde
yargi kanaliyla biyik bir micadele vermistir.
Petrol-is Sendikasi ve bunu 6zellikle Petrol-ig
Sendikas! yaptigi icin tesekkdre layiktir.

Ikinci bir nokta da son aylarda Istanbul’'un bazi
semtlerinde sendikalilastirma kampanyalari
agmistir. Yani ilan boardlarinda, vesaireyle bu-
nu saglamaya calisiyor. Tirkiye'de ilk kez bir



sendika bunu yapiyor ve tabii ¢ok da takdire
sayan bir nokta.

Bilent Beyin konugsmalarinda kendisi ger¢i ga-
yet guizel bicimde belirtti, esneklesme kuralsiz-
lastirma degil, biz konuya bdyle baglariz. Es-
neklestirme degil, esneklestirme dlinyadaki bu
biyUk rekabet ortaminda yine diizgln ige ina-
nan igverenlerin kolaylikla digerlerine rekabet
edebilmelerine imkan veren bir yéntem ve
4857 sayili Yasa hazirlanirken de bu perspek-
tiften hazirlanmigtir ve tamamen 1LO’nun
normlarina uygundur. Cinki ILO da ayni seyi
kabul ediyor, bu bir glivenceli esnekliktir. Es-
neklik, ama glvenceli bir esneklik, bunu belirt-
mek istedim. Yalniz bir nokta var, iste kalma
egilimi Turkiye'de yiiksek deniliyor. Baska ¢a-
resi yok, issizlik o kadar korkung bir k&bus ki
elbette is¢i iste kalmak isteyecek. Yalniz sura-
yi da kendisinin ilave etmesi lazim; mobilite el-
bette sart, ama mobiliteyi artirdiginiz zaman
bunun verimlilik tizerinde ¢ok menfi tesirler ya-
pacagini da unutmayalim. Eger mitemadiyen
kidem tazminati vermeyelim diye her yil 7-8 ay
calistirlarak isci isten ¢ikartiliyorsa o isyerinde
fazla verimli bir ¢alismanin olmasi mimkin
degildir.

Teblig sahibi degil, ama degerli meslektagim
Hilya Hanimin ¢ok hakli olarak degindigi o ma-
vi yakalilar karsisinda beyaz yakalilar konu-
sunda da bir-iki kelime sdylemek istiyorum.
Cok dnemli bir noktaya Hllya Hanim aslinda
temas etti. Bizim yasalarimiza bakarsaniz 6r-
gutlenme bakimindan mavi yakall, beyaz yaka-
i diye hicbir ayrim yoktur, hatta ¢ok klguk bir
isveren vekili kesim hari¢, yani isletmeyi ve is-
yerini bltlinlyle sevk ve idare etme yetkisine
sahip olanlar harig, diger btln igveren vekille-
ri isterlerse is¢i sendikalarinda Grgutlenebilirler,
ama bu gercekgi degildir. Bundan dolay! ger-
cekei olmadigi gibi Bllent Pirler ¢ok iyi bilirler,
bir de Turk toplu pazarlik sisteminde kapsam
disi personel diye bir olay vardir. Kapsam digi
personelde resmen bunlar sendika (iyesi olsa-
lar dahi toplu s6zlesmeden yararlanamaz anla-
mi ifade edilmektedir. Bdylece sizin sdyledigi-
niz noktaya gelinmis oluyor ki, bu noktay! haki-
katen kabul etmek mimkiin degildir. Ne yap-
mak lazim? Fransa'daki modeli benimsemek
lazim, 0 su demektir: Bunlara 6zgi bir sendika

tipi yaratmak, bunlara “cadre sendikalar” deni-
liyor. Isveren vekillerinin Gye oldugu bir sendi-
ka, ¢link isveren vekili kendi istegiyle de isci
sendikasina gidip tye olmuyor. Yani ise aldigl
iscilerle birlikte ayni sendikanin catisi altinda
Orgutlenmek istemiyor hakli olarak, ama bunla-
rin kendilerine 6zgu bir sendikasinin olmasi la-
zim. Bu sendika toplu pazarlik yapacak, gere-
kirse grev de yapacak ve hicbir zaman bunla-
rin vasiflari nedeniyle diger iscilerin gelir diize-
yinin altina dismemesi saglanmig oluyor. Hal-
buki Tlrkiye’de maalesef kapsam digi perso-
nelde olsun, beyaz yakalilarda olsun mavi ya-
kall iscilere nazaran ¢ok daha kotu kosullarda
calisan beyaz yakalilar vardir. Cok tesekkur
ederim bana s6z verdiginiz icin Hilya Hanim.

hiilya talu- Estagfurullah Hocam, Sayin Pir-
lerde soz.

biilent pirler- Efendim, sunu rahatlikla séyleye-
yim bakin, demin cevabimi verdim, ama soyle:
Tlrkiye'deki zaten ilk kadin istihdamina iligkin
zirveyi yapan kurulug da biziz, fakat sunu ra-
hatlikla sdyleyebilirim; Turkiye’de kadinlarin is-
tihdam piyasasina girmesi Tirkiye’deki moder-
niteyi ve kaliteyi fevkalade artiracaktir. Buna
g6nlden inanarak sdyliyoruz ve buna yénelik
tedbirlerin pek ¢cogunu da destekliyoruz. Fakat
bu 6zellikle ebeveyn iznine iligkin konuda de-
min de sOyledim, bizim tek endisemiz su; yani
yasanin gelip gelmemesi, yeni bir yikin gelip
gelmemesinden irak bir sey sdyllyoruz, bunun
uygulanmasi esnasinda gercekten erkekler bu
hakki kullanacaklar mi? Yani lehine olarak kul-
lanacaklar mi, yoksa bunu Geretli bir izin gibi
gOrlp yahut da Ucretsiz bir izin gibi gOrp bas-
ka tlirld mi degerlendirecekler?

hiilya talu- Yani bir yasayalim, misaade edin
gbrelim ne olacagini.

biilent pirler- Bizim misaademizle ilgili olan bir
olay da degil, Meclise intikal etmis bir olaydir.
Sunu da rahatlikla s6yleyeyim; biz sadece bu
argtimani soyllyoruz, fazla da bir sey sdylemi-
yoruz, ama mevcut iktidarin bu yasay! gegir-
meyeceqini size simdiden sdyleyebilirim. Bi-
zimle ilgisi yok bunun. Tesekkir ettim.

hiilya talu- Evet, ben konusmacilarimiza tesek-
kir ediyorum. Umarim sirg-i lisan etmemigim-
dir. Tesekkdrler.

metin kutal

Turkiye’de maalesef
kapsam digl
personelde olsun,
beyaz yakalilarda
olsun

mavi yakall iscilere
nazaran ¢ok daha
kotl kosullarda
beyaz yakalilar
vardir
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Iktisatcilar Haftasinin iigiincti giinii degerli hocamiz Tiilay Arin anisina diizenlenmistir

Prof. Dr. Tulay Arin

1945 yilinda dogan Prof. Dr. Arin, lisans &grenimine
Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiltesinde bas-
ladi. Prof. Dr. Tllay Arin, doktorasini George Washing-
ton Universitesi'nde tamamladi. 1977'de, iU Iktisat Fa-
killtesi'nde dgretim lyeligine baslayan Arin, ODTU, An-
kara Universitesi ve Erciyes Universitesinde de dersler
verd.

Tarih Vakfr'nin kurucu Uyeleri arasinda yer alan Prof.
Dr. Arin, iktisat, maliye, kriz yonetimi gibi alanlarin yani
sira kadin haklar konusunda da 6nemli ¢alismalarda

bulundu. Bilim insani Prof. Dr. Tllay Arin, iktisat icin
dnemli kabul edilen, Onbirinci Tez dizisinin yayin kuru-
lunda yer aldi.

TCK 301. maddenin kaldiriimasi i¢in imza veren aydin-
lar arasinda yer aldi. Ogretim Elemanlari Sendikasi'nin
(OES) kuruculari arasinda yer alan Arin, Universite
Ogretim Uyeleri Dernegi'nde de calisti. Maliye politika-
larinin yani sira, kapitalizm elestirisi konusunda ceviri-
leri, makaleleri ve derlemeleri bulunuyor.



degisimin toplumsal ve kiiltiirel sonuclar

Prof. Dr. Tllay Arin’in Anisina

3. Gin
16 Nisan 2010 Cuma
Birinci Oturum

Sunus : Hifzi Topuz
Oturum Baskani : Dr. Cengiz Arin
Tebligler : Prof. Dr. Afsar Timugin

Prof. Dr. Zafer Toprak

aylin altinay (IFMC Yénetim Kurulu Uyesi)-
Sayin konuklar, 34. Iktisatcilar Haftamizin
glncd ve son glnine hepiniz hos geldiniz.
‘Degisimin Toplumsal ve Kiiltirel Sonuglarr’
baslikli sabah oturumumuzu agmadan evvel
bildiginiz gibi Iktisatgilar Haftasinin gelenek-
sel olarak her bir giini Fakiltemize emegi
gecmis bir hocamiza armagan edilir ya da
onun anisina dizenlenir. Bugiin de Fakdlte-
mize ¢ok biyUk katkilar sunmus Marksist bir
iktisatcl, feminist bir iktisatgl, bir biydk bilim
kadinina, Profesdr Doktor Tilay Arin’'in anisi-
na dizenlenmistir.

Simdi benim de kendime rol model almaktan
gurur ve onur duydugum Sayin Tillay Arin
adina duzenlenen bu oturumu kendisini 6z-
lemle anarak degisimin toplumsal ve kiltlirel
sonuglart baslikli oturumun sunusunu yap-
mak Uzere arastirmaci ve yazar sayin Hifzi
Topuz'u kirsuye davet ediyorum.

hifzi topuz- Sayin Bagkan, sevgili iktisatcllar,
sevgili dostlar, buraya ¢agrilimakla ¢ok onur
duyuyorum. Evvela yadirgadim, iktisatcilar
arasinda benim ne isim var diye, dediler ki,
gel istedigin konuda konus, hayat deneyimini
anlat, ne istersen séyle. Sasirdim ve bana ¢ok

guc geldi gelmek. Yani bdyle seckin bir kitle
karsisinda ben ne sdyleyecegim iktisatgl ol-

hifzi topuz

Enformasyon tek

madigim halde, gok zorlandim, glinlerce dii- yonltddr, bir yanda

stindim ben ne sdyleyeyim diye. Sonra yine
kendi alanimda bir seyler sOylemeye karar
verdim. Kendimi iletisimci sayryorum. Onun
icin iletisim ve iletisim politikalarindan soz et-
mek istiyorum. Bu herhalde genelde yadirga-
nan bir konu ama Kiltlir Bakaninin da burada
bulanacagini duydugum zaman sevindim,
herhalde hi¢ degilse bakana bir seyler, bir me-
saj verebilirim belki dedim ama gelmedigine
gore benim konusmalarimi siz dinlemeye
mecbur oluyorsunuz galiba, 6zir dilerim.

Her seyden 6nce konusmamda enformasyon
ve iletisim hakkinin (izerinde duracagim. En-
formasyon nedir? Enformasyonu biz uzun yil-
lar haber verme, haber alma, haberlesme di-
ye cevirdik, 8yle kullandik. Once sunu belirt-
mek gerekir, enformasyon tek yonliddr, bir
yanda haberi veren vardir, blr tarafta habe-
ri alan. Yani bu bir kurum olabilir, kisi olabilir,
bircok kisi olabilir, bir mesaj iletilir degil mi, en-
formasyonda bir mesajin iletimesi vardir ve
kars! tarafta da alicilar vardir. Verici agisindan
bu bir mesajin iletilmesidir, alici bakimindan

haberi veren vardir,
oObr tarafta
haberi alan
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hifz topuz

da bu bir haber alma isi. Mesajin yayinlanma-
slyla enformasyon sireci sona erer. Mesajin
tepkilerini arastirmak bagka bir sey beklen-
mez, yani bir monolog niteligindedir enfor-

ik defa iletisim
hakki, enformasyon
hakki Insan Haklari

B:rd ;ﬂ?s&dnz masyon. lletinin igerigi nedir, bir haberdir, bir
Zzamaﬁ emirdir, bir talimattir, bir saptamadir, belki de

bir dustince olabilir. Haberi alan kisiden bir
tepki gostermesi beklenmez, bunun nasil algi-
landigi da incelenmez. Enformasyonda bazen
bir zorlama, bir propaganda varsa vardir. Ha-
berlesme dedigimiz zaman karsllikli bir haber
aligverisi oluyor, bu iletisim kavramina daha
yakin, ama haberlesmenin konusu genelde
bir haber niteligindedir. Yani bir haberi veya
bir bildiriyi duyurmaktir, genelde verenin ama-
¢l bunu duyurmaktir.

enformasyon hakki
deniyordu, sonra bu
yavas yavas iletisim
hakkina doniistii

lletisim olarak dilimize cevirdigimiz komiini-
kasyon, ‘communication’ ise degisik bir kav-
ram, enformasyondan ¢ok degisik bir kavram.
Buradaki ileti bir haber degil, haber de olabilir,
ama bir dligiince, bir duygu, bunu paylasmak-
tir. Enformasyonda bir duygunun paylasilma-
si s6z konusu degil. lletiyi gonderenin amaci
kominikasyonda, iletisimde o haberi, o iletiyi
bagkaslyla paylasmak ve onun bunu algila-
masini saglamaktir. Yani iletide bir algilama
bekliyorsunuz. Génderenin ikinci amact, birin-
cisi vermek, ikincisi onun algilamasini bekle-
mek ve algilanmigsa verdigi ileti, yayinladig

ileti hedefine ulagmis sayilir.

Gonderenin Gglincl amaci haberi, iletiyi alan-
dan bir tepki beklemektir. Yani burada bir ‘rec-
to’ mesaj ortaya cikiyor, enformasyonda bu
yok, bunda bir tepki bekliyorsunuz. O tepki de
size ulaglyor yeniden, bu baska bir sey. Yani
iletiyi veriyorsunuz, algilamasini bekliyorsu-
nuz ve ondan bir tepki bekliyorsunuz, ondan
gelen tepkinin 1siginda siz belki yeni bir mesaj
olusturuyorsunuz. Onu algilasin, size katilsin
veyahut katilamasin, bir éneri getirsin degil
mi? O zaman ne oluyor, burada karsilikli an-
layisa dayali bir stire¢ oluyor, bir mekanizma
oluyor. Yani buradan gelecek tepkiye gére ve-
rici bagka yollar segecek, bu baris hizmetinde
bir yol. Yani karsilikli anlayis, uzlasma ve ba-
rng hizmetinde, yani bu da demokrasinin gelis-
mesine yardim eden bir yol, barigin hizmetin-
de bir yol, enformasyonda bu yok. Yani ileti-
sim ¢ok yonll, cogulcu, demokratik ve barisgl
bir ydntem.

Enformasyonla iletisim arasindaki farki belirt-
mek icin canli bir drnek vereyim. Iktidar bir ya-
sa tasarisi hazirliyor, bu yasa tasarisini duyu-
ruyor, bu bir enformasyon. Yasa tasarisini du-
yurdugu zaman kamuoyundan, muhalefetten
gelecek tepkiler var, eger iktidar bunlari bekli-
yorsa 0 zaman bir iletisim oluyor, bunu bekle-
miyorsa totaliter bir sistem oluyor. Ben bunu
hazirladim diyor, zorluyor. Yani kamuoyunu,
ilgilileri bunu kabul ettirmekte zorluyor, o za-
man tek yonll bir sey, o zaman ortada bir ile-
tisim yok.

lletisim olsa kamuoyundan, muhalefetten ge-
lecek tepkilere gére vericinin tasarisini degis-
tirmesi lazim, yeni bir tasari olusturmasi la-
zim, hoggoriyle davranmasi lazim ve hazirla-
digi projenin oyhbirligiyle, yani c¢ogunlugun
onaylyla kabullinii saglayacak bir yola gitme-
si lazim. Yani simdi bugiin baktigimiz zaman
yayilan bir sey haber mi, bir enformasyon su-
reci mi, yoksa bir iletisim siireci mi, bu bakim-
dan aradaki farki goriyorsunuz.

Bir de enformasyon hakki var, enformasyon
hakki nedir? Bu ikinci Dinya Savasindan
sonra 1948 yilinda uluslarin fagizmden kurtul-



manin heyecani icinde hazirladiklar insan
Haklan Bildirisinde yer aldi. ik defa iletigim
hakki, enformasyon hakki insan Haklari Bil-
dirgesinde yer aldi. Buna 0 zaman enformas-
yon hakki deniyordu, sonra bu yavas yavas
iletisim hakkina dénlstu.

lletisim kavrami 1960'li yillarnn baslarinda
yayginlasmaya basladi, ¢cok yeni bir kavram
iletisim kavrami. UNESCO’da bir genel konfe-
ransta buna karsi gosterilen tepkileri gordim.
Fransiz Basin Enstitisi Madurd Teru vard
meshur... Teru kalkti konferansta, bar bar ba-
girdi dedi ki: “Komiinikasyon ne demektir?
Kominikasyon tasitcilarin igidir. Telekomini-
kasyon isidir, biz haberci olarak, bir enformas-
yoncu olarak iletisimle ugrasamayiz” dedi ve
programa girmesine engel oldu. Ama iki sene
sonra yayginlasti. Butlin programlarda komu-
nikasyon deyimi kullaniimaya basland..

Simdi demek ki komiinikasyon enformasyon-
dan ¢ok daha kapsamli. Burada buna ‘right
the communicate’ deniyor. lletisim hakkini
UNESCO kendine bayrak edindi. Ik kez
UNESCO 1978'de Stockholm’de bir toplanti
dizenledi, bu iletisim hakkini tartisti, ilk defa
dinyada iletisim hakki bdyle bir toplantida tar-
tisildi. Onu daha sonra Manila’'da, Londra'da,
Ottowa’'da ve Paris’'te yapilan toplantilar izle-
di, bdyle bdyle yayginlasti iletisim hakki.

lletisim hakki kavramini tniversiteliler 8gren-
diler, meslek sahipleri dgrendi, bdyle bdyle
yayginlasti. Bir de 1983’de iletisim yili kabul
edilince bu konunun ayrintili olarak (izerinde
duruldu. UNESCO 1977'de tim iletisim so-
runlarini tartismak icin uluslararasi bir komis-
yon olusturdu, bu komisyonun bagina da Mac
Bride segildi.

Mac Bride kimdi? irlanda Disisleri Bakaniyd,
Nobel Baris Odiilii, Lenin Barig Odiilti, Ameri-
ka'da Birlesik Amerika Adalet Madalyas! ka-
zanmistl... Boyle diinya ¢apinda baris uzma-
ni olarak taninmis ¢ok sevdigim bir adamdi bu
komisyonun baskanligina getirilen Mac Bride.
Bu komisyon dyeligine de kimler getirildi,
Gabriel Marquez, ondan sonra Le Monde’un
kurucusu Hubert Beuve-Mery, ondan sonra

Sil'li Somalia, sonra uzun yillar Dinya Calig-
ma Tegkilatinin genel sekreterligini yapti. Rus
Zamyatin, Hollandali iktisatgi Punk, Tunus
Haberlesme Bakani Mustafa Masmuli... Byle
agir toplar bir araya geldiler ve bunlar iletigim
sorunlarini ve iletisim haklarini tartistilar. Boy-
lece iletisim hakki bir insan haklari konusu
olarak yerlesti.

Bu hak demek ki sadece iletilesmek, iletiles-
me hakki degil, ayni zamanda bilgi edinme
hakki olarak genis bir kapsam kazandi. Bu da
¢ok yonld, ¢ok kisinin katilimiyla kolektif, de-
mokratik ve dengeli bir hak olarak kabul edil-
di. Yani simdi monologun karsisinda diyalog,
yani enformasyon karsisinda iletisim, komani-
kasyon.

lletisim hakki siirekli ilerlemenin 8zgiirlige ve
demokrasiye y6nelen mantiksal bir uzantisi
olarak kabul edildi. Yani bu hakkin iginde bu
hakki olusturan temel égeler toplanma, tartis-
ma, katiima, sorgulama, bilgi edinme, kiltdr,
secme, 6zel yasami koruma; bitin bu hakla-
rin da olusturdugu bir sey oldu iletisim hakki.

Bu yaklasim her diizeyde, yani uluslararasi,
ulusal ve yerel dlizeylerde iletisimin demokra-
tiklesmesini saglamaya yéneldi. Bu baglamda
iletisim arag ve gereclerinin daha ¢ok insana
seslenmesi, daha ¢ok insan tarafindan kulla-
nilmasi amaglandi. Yani bir azinligin tekelin-
de olmayacak, btin halk bu iletisim hakkin-
dan yararlanacak ve segenek olasiliklari, ola-
naklari gelistirilecek. Yani bdylece amag ¢ok
yonli bir iletisim akisi saglamak ve bitin kit-
lelerin bundan yararlanmasini saglamak. Bu
hak olmazsa demokratiklesme olamaz diye
bir forml ¢ikti ve bunlar ok yayginlasti.

Peki, enformasyonla iletisim arasindaki fark
gOrduk, iletisim hakkini gérdk, bir de iletisim
politikalari diye bir sey var. lletisim hakkinin
kullanilmas igin devletlerin iletisim politikalari-
na basvurmalari lazim. lletisim politikalar da
yeni bir kavram, bunu da UNESCO ele aldi,
60’ll yillarin sonlarina dogru daha yaygin de-
gildi bu iletisim politikalari... 1970’1l yillar ileti-
simin 10 yili olarak kabul edilince Birlesmis
Milletler’de bu konu da biyik énem kazand,

hifz! topuz

Amagc cok yonlu bir
iletisim akisi
saglamak ve biitlin
kitlelerin bundan
yararlanmasini
saglamak. Bu hak
olmazsa
demokratiklesme
olamaz diye

bir formdil ikt ve
bunlar cok

yayginlasti
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hifzi topuz

Turkiye’de derme
catma bir politika var
ve bizde demokratik
bir iletigim

politikas! yok

UNESCO cesitli Gilkelerde bu politikalarin na-
sil uygulandigini saptamak igin toplantilar di-
zenledi ve raporlar hazirladi. Bu raporlarda
nelerin (zerinde duruyordu, iletisim politikasi
tasarilarini hangi organlar hazirliyor, iktidar
partisi mi, yoksa daha genis kapsamli danis-
ma kurullart mi, degil mi, cok daha genis bir
sey. Bunlara kimler katiliyor, mesleksel 6rgut-
lerin katilimi nedir, sendikalarin katilimi ne,
Universitelerin katimi ne, radyo televizyonla-
rn 6zerkligi, yasal sorunlar, medya Uzerinde-
ki baskilar, bitin bunlar iletisim politikalarinin
icine giriyor.

Mac Bride Komisyonu bu sorun (izerinde dur-
du ve dediler ki; iletisime artik sadece rast-
lantisal bir hizmet olarak bakilamaz. iletigimin
gelismesi sansa birakilamaz, batun Glkelerde,
0zellikle gelisme yolundaki Ulkelerde sosyal,
klltdrel, ekonomik ve politik hedeflere yonelik
bakanliklarin, kamu kesiminin, dzel sektdriin,
sivil toplum drgitlerinin katkislyla programlar,
politika tasarilari hazirlanmalidir ve (lkedeki
geleneksel ve ¢agdas iletisimi bu toplantilarda
degerlendirmeleri, bunlar arasinda bir uyum
saglanmal, teknolojik gelismelerden yararlan-
mak i¢in yollar gsteriimelidir.

Raporda iletisimin milli egitimin ve toplumsal
gelismenin ayriimaz bir bélimd oldugu Uze-
rinde duruldu. Bu rapor UNESCO Genel Kon-
feransina getirildi, konferansta bazi tepkilerle
karsilasildi, ondan sonra uzun uzun komiteler
kuruldu, yeniden tartisildi. Sonunda dediler ki
her Ulkenin kendi kosullarina gore iletisim po-
litikalarini saptayacak yollar bulunmalidir. Ya-
ni bir formil empoze edilmedi ama bir politika
konusu var, bu ¢ok dnemli bir konu, her Glke
kendi kosullarina gére birtakim genis tabanli
toplantilar diizenlesin ve halkin katilimiyla bu
politikalari saptasin. Bu énerilerin 11ginda her
Ulkede bu konuya daha biylk 6nem verildi.

Peki, biz acaba bu 6nerilerin 1s1ginda nasil bir
iletisim politikas! izledik? Benim bildigim ka-
dariyla bu konuda kapsamli higbir sey yapil-
mad bizde. 3 Mart 2000°de istanbul Universi-
tesi iletisim Fakiltesi biyiik bir toplanti di-
zenledi, buna 0zel sektdrden blylk katilimlar
oldu. Toplanti sonunda 520 sayfalik bir rapor

hazirlandi ve ¢ok onemli oneriler getirildi ama
bunun higbir yaptirim glicii yoktu ve tamamen
bir Universitenin topladigr, aldigi kararlar nite-
liginde kald.

2003'de RTUK'Uin girisimiyle bir iletisim Sura-
si toplanti. Bu iletisim Surasi Ankara'daydi,
ben de katildim buna. Surada birtakim karar-
lar alindi, ama ne oldu bilmiyorum. Zaten
RTUK Bagkaninin girisimiyle olmustu bu top-
lanti, o kararlarin da ciddiye alindigi ve uygu-
landigi asla s6z konusu degildir.

Durum nedir, devletin elbette iletisim politika-
lari var, RTUK iyelerinin secimi ve uygulaya-
caklari ilkelerin saptanmasi bir politika isi, bir
iletisim politikasi. Medya holdinglerine karsi
alinan onlemler elbette iletisim politikasi isi.
Telekomunikasyonun Ozellestirilmesi iletigim
politikasi, yayinlarda reklam oranlarinin sap-
tanmasi iletisim politikasi, gazetecilik fakilte-
lerindeki programlar, gazetecilik fakUltelerinin
hangi ihtiyaclara cevap verdigi bir iletisim po-
litikas!. TRT Yoénetim Kurulu Gyelerinin ve ge-
nel mGdurin segilmesi bir iletisim politikasi,
yayinlarda Tirkge'den baska dil kullaniimasi
bir iletisim politikasi. Demek ki b8yle birtakim
politikalar var bizde, ama bunlar bolik porglk,
yani bdyle genis kararlara dayanan politikalar
degil.

Bu politikalarin ¢agin gelismelerine uygun,
demokratik ve bilimsel temellere dayandigi ve
karsilikli anlayisin gelismesine ve ulusal bari-
sa hizmet ettigi, sivil toplum drgtlerinin ve
0zellikle meslek Grgutlerinin, Universitelerin,
bilim adamlarinin katilimiyla olusturulan ulu-
sal danisma kurullarinin énerileri 1s1ginda
saptandig bizde asla sdylenemez, bdyle bir
durum yok. Demek ki derme ¢atma bir politika
var ve bizde demek ki demokratik bir iletisim
politikasi yok, ben konugsmamda bunu vurgu-
lamak istedim. Beni dinlediginiz igin ¢ok te-
sekkdr ederim.

aylin altinay-Sayin Topuz'a tesekkiir ediyo-
ruz. Simdi degisimin toplumsal ve kiiltlirel so-
nuglari baslikll oturumumuzu agacak olan
oturum bagkani Sayin Cengiz Arin’'in kirstye
davet ediyorum.



cengiz arin- Haftanin son glinline hos geldi-
niz. Cemiyetteki arkadaslar her zaman yaptik-
lar gibi kadirbilir bir bicimde iste buglnl de
Tllay Arin’'in degerli, aziz anisina adadilar,
takdirlerimi, tesekkirlerimi belirtmek istiyorum
kendilerine.

Cemiyet sirekli hem yapisal hem konjonktir-
sel slreclere, degisime dnem verdi, bu top-
lantilarda bu konulari siirekli ele aldi. Haftanin
genel basligina baktigim zaman bana zor bir
baslik geliyor...

Degisim kendi icinde kuskusuz caglar boyu
hep dlsundrlerin, insanlarin ilgisini gekmis bir
konu, streg, ¢cok yonld, karmagik, celiskili bir
slire¢. Cok da kuramlar geligtirilmig, bir do-
nem, yani pozitivizmin hakim oldugu dénem-
lerde degisimden s6z edilirken bilim insanlari
degisim hayatin vazgeciimez ana boyutlarin-
dan biri, degisimden séz ederken dlgmeliler,
bigmeliler, yani ne oldu, degisimin icerigi ne,
yonl ne, temposu ne, etkileri neler, bunlari
dlcmeye gayret ederlerdi. Tabii cok genis bir
tartisma alani bu, mutlaka nicel ya da nitel 0l-
clme her zaman elverigli olmayabilir. Toplum-
sal ve kultirel boyut da ¢ok karmagik...

Simdi bu ilging, karmagsik konuda degerli bildi-
rilerini sunmak (zere Sayin Prof. Dr. Afsar Ti-
mugin ve Sayin Prof. Dr. Zafer Toprak’i davet
ediyorum.

afsar timugin - Efendim sizleri sevgiyle, say-
giyla selamlarim. Bizler genellikle toplumsal
olgular agiklarken ¢ok zaman yakin neden-
lerle agikliyoruz, bu bize bir kolaylik sagliyor.
Gercekten yanlis bir sey yapmiyoruz ama ya-
kin nedenlerle agiklama yapmak yeterli olur
mu diye distndrsek bunu pek ‘evet’ diye kar-
silamak kolay degil. Mesela séyle bir fikir orta-
ya atiyoruz, ‘Universitelerde egitim son derece
yetersiz diyoruz’, bu dogru. Kisa zamanda pit-
rak gibi biten irili ufakli sayisiz Gniversiteye ni-
telikli 6gretim Uyesi olasi degil diye de nedeni-
ni buluyoruz, bu da dogru. Ancak neden o ka-
dar mi, daha derinlerde baska nedenler yok
mu, onu birazcik ihmal ediyoruz.

Degerli arkadaslar, yakin nedenlerden uzak
nedenlere gitmek, yani temel nedenleri gor-

mek her seyi daha iyi anlamamizi saglaya-
caktir. Bunun igin de Kkultir alanina yonelmek
gerekiyor, kiltlir degerlerinin olusum ve dén(-
stm kosullarini arastirmak gerekiyor ve kiltGr
donustmleriyle ilgili aragtirmalar bize toplum
sorunlarini kokl bir bicimde agacak, gostere-
cektir inancini tagimamiz gerekiyor.

Bu konugmamda kilttriin ve kltir ddnisim-
lerinin tarihten bu yana nasil olustugunu an-
latmaya calisacagim elimden geldigi kadar.
Bir kere degerli arkadaglar, kltir tanimi ge-
nellikle gelisiglzel yapiliyor, hatta iste pek ¢ok
yerde maddi kiltir, manevi kultlr gibi ayrim-
lar yapildigini gériyoruz, bunun gercekte cid-
di bir karsiligi yok. Hatta Mimar Sinan’'da ders
verirken sanat tarihi sinifinda bir égrenci geng
kiz, ‘Hocam, siz bize ¢ok yanlis seyler égreti-
yorsunuz’ dedi. ‘Neden evladim’ dedim. Siz
diyorsunuz ki ‘bir toplumun iyi kotd bir uygarli-
g1, klltlr degerleri ve teknigi, teknolojisi var-
dir. Oysa elimde bir kitap var bes profesérin
yazdigi, orada diyor ki ‘bazi toplumlar Kiltlr
bazi toplumlar uygarlik toplumlaridir’. Ben de
tabii biraz asirlya kacarak ‘bes ahmak bir akil-
i ediyorsa bunu dogal karsilamamiz gerekir.
Haklisin, ben yanlis seyler égretiyorum’ de-
dim, ama biraz sanirim asiriya kagmig oldum.

Degerli arkadaglar, kUltir bir uygarlikta Gst ya-
pi degerleriyle ilgilidir, yani bilim, felsefe ve
sanatla ilgilidir. Altyapi dedigimiz zaman da
teknik alani ya da teknolojiyi distinmemiz ge-
rekir. Gergekte biz ¢ok kotl ayiriyoruz bilim,
felsefe ve sanat diye. 17. Yizyilda Descartes
blyuk bir telas icindeydi, ‘aman bunlari birbi-
rinden ayirmayalim, ¢inkl insan bilgisi bir bi-
tlnddr’ diyordu.

Descartes'’in telasi neydi? Descartes'in telasi
suydu; yavas ya vas felsefeden ayrilan bi-
limler kendi alanlarini olusturarak birbirlerin-
den kopuyorlardi ve apayr kapali alanlar
olusturuyorlardi. Bu verimsizligin ta kendisidir,
¢lnki kendini genel insan distincesinde du-
stinmeyen bir bilim dalinin higbir ciddi etkinlik
icinde olabilecegini dislinemeyiz. Demek ki
klltdr insanin ya da kisinin insanla ya da din-
yayla ilgili genel bilgisi diye de disUnebiliriz.
Yani kultara iki anlamda alalim, evrensel an-

afsar timucin

Kuiltdr
donusumleriyle ilgili
aragtirmalar bize
toplum sorunlarini
kokll bir bigimde
acacak,
g6sterecektir
inancini tasimamiz
gerekiyor
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afsar timugin

Altyapi degerleri st
yapi degerlerini
olustururlar ya da
etkilerler ama

list yapi degerleri
birer sonug¢ olarak
ortaya cikar.

Bu kesinlikle
sakattir, diigtincenin
yasami, yasamin
distinceyi stirekli
olarak etkiledigini
rahatca
sdyleyebiliriz

lamda aldigimiz zaman Ust yap! degerleriyle
ilgili, bilimle, felsefeyle ve sanatla ilgili, kisisel
acidan aldigimiz zaman, yani kiclk agidan
aldigimiz zaman kisinin insanla ya da dinyay-
la ilgili genel bilgisi diye dusinebiliriz.

Hatta isvecli Selma Lagerldf der ki, ‘kiiltiir de-
digimiz sey insanin bitin égrendiklerini unut-
tugu yerde baslayan glictlr’. Demek ki deger-
li arkadaglar, kiltiriin alanina girdigimiz za-
man degiskenin alanina giriyoruz, yani evrim-
lenenin alanina giriyoruz. Gergekte tabi-
i biyolog olmadigim icin bilmiyorum, hep ev-
rimden s6z ediliyor. Onu bilmiyorum ama fel-
sefeden 6grendigim bir sey var; insan bilinci
strekli evrimleniyor. Yani surekli bir dontgim
icindeyiz. Bazi kafalar der ki, Eski Yunan'da
neyse sorunlar bugln de ayni seyleri yasiyo-
ruz... Hig de béyle olmadigini bir biling arastir-
mas! bize rahatca gosteriyor.Gercekte altyap!
degerleriyle Ust yapi degerlerinin sirekli etki-
lesim icinde oldugunu gériyoruz ve séyle bir
sakatlik bazen gegerli oluyor. Altyapi degerle-
ri (st yapi degerlerini olustururlar ya da etki-
lerler ama (ist yapi degerleri birer sonug ola-
rak ortaya ¢ikar. Bu kesinlikle sakattir, distn-
cenin yasami, yasamin dlsinceyi srekli ola-
rak etkiledigini rahatca séyleyebiliriz. Yani iki

alan arasinda, ki bu iki alani birbirinden ayir-
mak da kolay degil, gérinmez, sonuglariyla
kendini belli eden bir etkilesim vardir.

Bu cergevede kiltlr dontsumi kavramiyla
karsilagiyoruz. Kiltir dénistm tabii yeni za-
manlarin bir terimi, toplumsal insan biliminin
ilgi alanlarindan biri. 17., 18. ve hatta 19. y(z-
yilin iyice sonlarinda boyle bir kavramla karsi-
lasmiyoruz. Neden? Cinki gercek anlamda
tarihsellik fikri 19. ylzyilla birlikte ortaya ¢ikti.

Cok zaman sdyle bir yanilgi var, 18. ylzyilda
aydinlanmacilar tarih fikrini kesin bir bicimde
ortaya koyup incelediler. Bu yanhstir, 18. yiiz-
yilin tarih kavrayisi Eski Yunan'a kadar uza-
nan déngusel tarih kavrayisidir. Gizgisel tarih
kavrayisi 19. yuzyilla birlikte ortaya ¢ikti. Kil-
tlr donlsuma, eski toplumlardan bu yana ba-
karsak bir toplumun bir toplumdan aldigi ya
da bir topluma verdigi duygu ve dislnce 6zel-
likleri diye belirlenebilir. Yani toplumlar srek-
li olarak etkilesiyorlar, gerci sOyle bir anlayis
da var, ézellikle Mehmet Fuat Kdprali'niin bir
kitabinda, “llk Mutasavviflar” kitabinda séyle
garip bir duglnceyle karsilagirsiniz; “Tark
boylari Anadolu’ya gelince burada ¢esitli halk-
larla karsilastilar. Fakat Turk boylari o kadar
olumlu insanlardi ki buradaki toplumlardan
asla etkilenmediler'. Buna tabii ki glilmemiz
gerekir.

CUnkU iktisadi ve toplumsal etkenlerle degisi-
me ugrayan degerler sdz konusu, her toplum
strekli olarak etkiler ve etkilenir. Her toplum
hem kendi iginde bir etkilesimi yasiyor hem
toplumlar kendi aralarinda etkilesimi yasiyor-
lar. Bu anlamda rahatca yalitik kltir olmadi-
gini sdyleyebiliriz. Bazi insanlarin diisinde
saf kltir vardir, mesela bu 6zellikle uluscu
kafalarda efendim ‘kiiltir katistigr zaman bo-
zulur’ gibi, kaltdrlerin batin gcu katiimalarin-
da, katismalarindadir. Yani en gucli kiltirle-
rin kozmopolit kiiltlirler oldugunu rahatca goé-
rlyoruz.

KUltdr déntstmi terimi ilk olarak 19. yizyilin
sonlarinda ABD’de kullanildi. Sonra 1936’da
ABD’den Ug¢ bilim adami terimin anlamini bir
dergide acikladilar. Benim ingilizcem zayiftr,



yanlis okursam kusura bakmayin, Amerikan
Antropolojist Dergisinde bir muhtirayla agikla-
dilar. Gene beceremeyecegim galiba, ama
okuyayim, ‘memorandum on the statue of ac-
cultration’.

Demek ki 6zgin kiltlr 6rneklerinde gordlen
degisimlerin bitindnd anliyorlardi bu Gg¢ bilim
adami. Kltdr déntsimleri degisik Kiltdrlerin
birbirleriyle karsilasmasiyla gerceklesiyor ve
bunun i¢in, tabii bu dg bilim adamina gore kl-
tlrlerin bireylerinin dolaysiz ve surekli iligkiler
icine girmesi bir zorunluluktur. Hangi nedenle
olursa olsun, yayilma, gé¢, sémirgecilik, iki
toplum iligkiye girdiginde kiiltir degerleri dé-
niismeye ugruyorlar. iki kiltiirtin birbirinden
etkilenmesi ayni élcilerde olmayabilir, tabi-
i ki bu bir tarihsel gercekliktir. Yani bazi klltdr-
ler daha ag@irlikli olduklari icin bazi kiltlrler
Uzerinde daha etkili olabiliyorlar. Hatta iki top-
lum uzun stre iligkide kaldiklari zaman ortak
bir kiltlr olusturmaya bagliyorlar, tek bir kul-
tire dogru gidiyorlar. Bu ¢ bilim adaminin or-
taya koydugu kiltir dénisimi fikri bdylece
0zetlenebilir.

Biz simdi oradan ayrilalim, kendimizi dgun-
meye calisalim. Degerli arkadaglar, etkilesim
kosullari her cagda baska bagka ozellikler
gOstermistir. En eski toplumlarda etkilesimin
temel etkeni g6¢ olgusudur. Bir toplumun bir
toplumu boyunduruk altina aldigini gériyo-
ruz. Ozellikle eski toplumlarda ki bazen bu
toplumlarin adi bilinmediginden tarihgiler bun-
lari deniz halklari, kara halklari, vesaire gibi
tanimlamalar yapiyor. Bir toplumun bir toplu-
mu boyunduruk altina almasiyla bir karma
kultir olusmaktadir. Mesela Eski Yunan'a ba-
karsak daha ¢ok baska etnik gruplar da s6z
konusudur Yunanistan’da ama Yunanistan'in
en eski toplumu Pelaskoslardir. Sonradan mi-
lattan Once 18. ylzyilda Akalar, 12. ylzyilda
Dorlar gelmistir ve bOylece karma bir Kultir
batlnd olusmustur. Ayrica Yunan kaltrinan
blyik zenginligi nereden gelir? Bizim hocala-
nmiz daha ¢ok Yunan mucizesi diye anlatir-
lardi, zaten Batili kitaplarda da Yunan muci-
zesi diye anlatilir. Fakat diinyada pek mucize
olmadigi icin bunu baska bir bicimde agikla-

mak gerekir adina Yunan mucizesi de desek,
nedir bu giic? Bu giic Yunan kiltlirGinin Dogu
kaltrlerinin mirasina konmus olmasidir. M-
sir, Mezopotamya, Fenike, Girit, Hitit gibi uy-
garliklar dogrudan dogruya olusmakta olan,
kendilerinden sonra olusmaya baglamis olan
Yunan kiltirindn bilesimlerine katildilar. Su-
nu gorlyoruz, zengin kiltirler degisik kat-
manlardan olusuyor. Mesela Ingiliz kiltiiri-
niin zenginligi de buradan gelir. ingilizler daha
14. ylzyllda parlamentoyu kurabilmiglerse
burada degisik Kiltir katmanlarindan olus-
mus bir toplumun etkinliklerini gérmek gerekir.
Yani oldukga daha 0zgUrlike¢l, daha rahat
dinyaya bakan, daha pratik goren bir toplu-
mun olusmasinda bu degisik katmanlarin bir
araya gelisinin blytk énemi oldugunu séyle-
yebiliriz. Yunan'dakinden daha karmagsik bir
yapi var Ingiltere'de, nce iberler geliyor ki
bunlar Iberik Yarimadasindan gelmis olabilir-
ler. Sonra Keltler geliyor, sonra Germenler
geliyor, sonra Romalilar geliyor, sonra Sak-
sonlar geliyor, sonra Normanlar geliyor, diisu-
niin nasil karmagik bir kiltdr toplumu. Demek
ki, saf klltir bir masaldir ve bu masali daha
cok ulusgu tezlerle distinmeye ¢alisanlar pek
severler, ama gucli kultirler daha az kultdrle-
ri her zaman zorlamiglardir. Burada bizim
gonlumuz razi olmasa bile bu is boyledir.

Milattan énce 3. ylzyilda Roma’da iktisadi bir
gelisim oldu. Hatta 2. ylzyilda da bu gelisim
slirdii ve birdenbire kiiltir degerlerinde giicli
bir dénlgtim basladi. Bu dénistimle ne oldu?
Romalilar bir anlamda kendilerine tutsak ol-
mus Yunanlhlarin kaltdrinden etkilenmeye
basladilar. Yani Romali bitlin zenginler ¢o-
cuklarina Yunan kaltirind 6gretmeye caligl-
yorlardi. Clnki Roma'yi etkilemeye ¢ok hazir
bir glcll Yunan kalttrd vardi. Censorius diye
de bilinen devlet adami ihtiyar Kato, ‘gok eski
bir yapisi var. Yunan kultirin( Roma’ya sok-
mamak gerekir’ diye direniyor. Yalniz biliniyor
ki yasaminin sonlarina dogru o da Yunanca
dgrenmeye baslamis. Belki benim de yakinda
ingilizce 6grenmek isteyecegim gibi.

Kisilerin donugtumlere etkisini de gozden uzak
tutmamak gerekir. Yani toplumlar etkileserek

afsar timucin

Saf kiiltir bir
masaldir ve

bu masali daha ¢ok
uluscu tezlerle
disiinmeye
calisanlar

pek severler
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afsar timucin

Kultar bir bagka yere
tasinirken kendi
yapisindan baz
seyleri yitiriyor ve
gittigi topraklarin
ozelliklerinden bazi
seyler aliyor. Her
kiiltlir gittigi toprakta
ayr bir bicimde
bicimleniyor

kltlr degerleri yaratiyorlar ama tek Kisilerin
bile toplumlarda ¢ok biyuk bir etki glict vardir.

Plutarkos, ki 50’yle 125 arasinda yasamis bir
seckin filozof ve tarihgidir, “Seckin Romalila-
rn Yasamlar” adi yapitinda ¢ok glzel bir 6r-
nek veriyor bize. Bu tek insanin bir toplumda
kaltdr donGstimane nasil bir katkida bulundu-
gunu pek giizel gdsteriyor: Akademi filozofu
Carniagas’la Stoaci Diyogenes Atina’dan Ro-
ma’ya gidiyorlar Romalilara rica etmek igin...
Atina’nin ¢ok buyUk bir para 6demesi gereki-
yor o sira Roma'ya, ‘ne olur bu parayi bagis-
layin, 6deyecek durumumuz yok’ demeye gi-
diyorlar. Fakat Carniades Romalilari hayran
birakiyor kendisine...

Plutarkos sbyle anlatiyor: Carniades'in inceli-
gi, belagatinin giicl, yeteneginden hi¢ geri
kalmayan nl Romalilarin en segkin ve en ki-
bar dinleyicileri karsisindaki Ustinligl Ro-
ma’'da blylk bir glrlti kopardi. Sanki t{im
kentte ¢ilgin bir rlzgar esiyordu. Her yerde
essiz bilgili bir Yunanlinin geldigi, tim zekala-
rn biylledigi ve kendine bagladigi, geng in-
sanlara yaman bir bilim sevgisi asiladigi, dyle
ki genclerin tiim ébdr hazlari ve ébir ugrasla-
r bir yana birakarak bir gesit felsefe heyeca-
nina kapildiklar anlatiliyordu. Tm Romalilar
bu durumdan ¢ok hognuttular, sevingle cocuk-
larinin Yunan edebiyatina yéneldiklerini ve bu
essiz insanlari biyuk bir tutkuyla arastirdikla-
rini gorayorlardi.

Oyle ki bir siire sonra Yunan Kiltiiriiyle Roma
kltdr( neredeyse batlnlesir ve hatta kitaplar-
da hep Yunan-Latin diye okuruz. Glnki bir
kaltdr bir bagka yere tasinirken kendi yapisin-
dan bazi seyleri yitiriyor ve gittigi topraklarin
0zelliklerinden bazi seyler aliyor. Her Kltr
gittigi toprakta ayri bir bicimde bicimleniyor.

Tabii Yunan kultird Roma kltirind ¢ok ¢ok
derinden etkilemistir ama Roma’da Yunan
kUltr( bagka bir bicim almistir ister istemez.
CUnkid Atina’nin yapisiyla Roma’nin yapisi
farklidir. Roma imparatorluktur, Roma ciddi
insanlarin ortamidir, Roma askerdir, Roma
askerlige dayanan bir tarim toplumudur, gér-
kemlidir, tapinaklari her seyden 6nce guglill-

g duyurur. Oysa Atina’nin kilttri kent kilt(-
ridlr, Atina’da diinya yurttasl degil de kent
yurttasi vardir. Agirbagli ve yalin bir insan tipi
ortaya ¢ikar Atina’da. Hatta yontu sanatinda
da farklar goriltyor, mesela Yunan yontulari,
Yunan heykelleri son derece incelikli islenmis
heykellerdir. Mesela bir kadinin (stindeki tdl
elbise bitln incelikleriyle gorinir ama gor-
kemli Roma’da herkes yarina kalabilmek igin
heykelini yaptirmak istediginden heykeltiras-
lar zaman bulamiyorlar, o ylzden kafalar ay-
r, govdeler hep birbirine benziyor.

Kaltdr her zaman kurulu diizenlerin baskisi al-
tindadir, bunu ¢ok dogal saymak gerekir.
Tabii yasadigimiz dénemde bunu hicbir za-
man dogal saymiyoruz ama dénlstimi sakat-
layan bu etken her dénemde yasandigina gé-
re tarih boyu dogal olmali en azindan. Ancak
‘sen dogal karsiliyor musun’ diyecekseniz ha-
yir, kargilayamiyorum. Hep bir kiltire baski
s6z konusu...

Mesela Yunan ve Roma'yl alalim. Biliyorsu-
nuz Sokrates Atina’da 6ldlrldi, Aristoteles
bir zaman sonra Atina’dan kagmak zorunda
kaldl, ikinci bir Sokrates olay! yasanmasin di-
ye. Clnki eger Bati Anadolu’ya siginmasa
muhakkak ki Aristoteles de oldlrGlecekti. Mi-
lattan sonra 1. yiizyilda, imparator Domikya-
nus filozoflar Roma’dan kovdu. En 6nemli fi-
lozof Epiktetos, Nikopolis'e ¢ekildi.

Toplumlar kaltdr dontGstmlerini yalniz bagka
toplumlarla dokunasarak degil, éncl kisilerin
cabalariyla da gerceklestiriyorlar ama bu ¢a-
balar her zaman bir baski altinda ortaya ko-
nan c¢abalardir.

Bununla birlikte tek kisinin emegi kiiltir déni-
stimlerinde ¢ok énemli. Mesela Yunan Filozo-
fu Demokritos'u dislnlrsek Misir'i, Anado-
lw'yu, Iran’s dolagmis, hatta hatta bazi kaynak-
lar Hindistan'a kadar gittigini sGylerler. M-
sirda bes yil geometricilerle calismig, geo-
metricilerle bes yil ¢calisan Demokritos o uzun
yolculuklardan sonra Atina’'ya déndigiinde
artik iyice yashdir, evi, higbir seyi yoktur. Aga-
beyinin evinin yanina kiimes gibi bir baraka
yaparlar, kdpek kullibesi gibi, onun iginde ya-



sar Demokritos, ¢lnku bes kurugsuz kalmistir
ama Demokritos’un dinya kultiriine kazan-
dirdigy, ki ilk gercek atomcudur, elbette ki cok
cok blylk bir katkidir. Yine Franklarin Krali
Karl'in katkisini unutmamak gerekir. Tek ba-
sina Karolenjler Ronesans’ini gerceklestirdi,
yani ilk Ronesans Karolenjler Ronesans’idir,
ikincisi skolastik Ronesans’idir, glncusi
gercek Ronesanstir.

Karolenjler Ronesans’ini nasil gerceklestirdi?
En ileri iilke olan ingiltere'den Alguin diye bir
bilgini getirtti, bagka Ulkelerden, ispanya'dan,
Fransa'dan daha baska bilginleri getirtti ve
asil Ronesans’ta yapilacak bir ¢alismanin ilk
bicimini kurdu. Yani eski yapitlarin aragtiril-
masinda, fakat tabii barbarlarin istilalariyla bu
Karolenjler donemi son buldu.

Cagdas dinyaya geldigimiz zaman tablonun
degistigini rahatca sdyleyebiliriz, ¢linki artik
17. ylzyilla baglayan bu hizli déniisimde
diinya tamamen bigim degistirdi. Bir kere ileti-
sim, ulagim araglari gelisti, toplumsal yagam
kosullari Eskicag ve Ortagag'dakinden daha
degisik oldu. Bir anlamda dinya kigldd, ¢iin-
ki bir 10-12 saat icinde dinyanin 6bir tarafi-
na gidiyoruz.

Bir yandan da dinya blyudd, nlfus artisi bu-
yuk boyutlara, hatta korkutucu boyutlara ulas-
t. Yani cagdas kltir dénlstimlerinde nifus
artisinin ¢ok blylk bir etkisi oldugunu ama
nifus azaliginin da ¢ok blytk bir etkisi oldu-
gunu rahatca gdriyoruz. Bir kere Eskicag ve
Ortacag'da géremedigimiz ¢ok biylk kentler
kuruldu, géc olgusu Eskicag'dakine gére ¢ok
daha farkli oldu, daha ¢ok iktisadi kosullarla
gdcler 6zellikle kendini ortaya koymaya basla-
di. Tabii eski toplumlarin akiglari da iktisadi
nedenlere dayaniyordu ama burada salt ikti-
sadi etkenlerle bir gezginlik, bir gogmenlik s6z
konusu oldu. Bu gocgun iki yzU vardir; bazen
kentler geker insanlari, bazen kirsal alanlar
iter. Ortacag'in sonlarinda sanayi kurulmaya
basladiginda kentler insanlari gektiler ve serf-
ler isci olmaya gittiler bayUk kentlere. Ancak
mesela bizim toplumumuza bakarsak bizim
toplumumuzda i¢ g6¢ her zaman kirsal alan-
larin itmesiyle, insanlarin zorla olduklar yer-

den kopmalariyla, bulunduklari yerden kopma
zorunluluklariyla gerceklesmistir. Demek ki
kirsal alanlarin kente itmesi de s6z konusu...
Kentler ¢ektigi zaman kdltir déndstmleri da-
ha az sancili oluyor, ¢lnk bir yerden bir yere
giden insanlar az ¢ok rahat yasam olanaklari
buluyorlar. Ama dogdugu yerde doyamayip
itilen insanlarin elbette ki kiltir donustmlerin-
de ¢ok biydk kisirliklar, ¢ok blyik sikintilar
yaratacaklarini rahatca soyleyebiliriz.

Demek ki cagimizin iki blylik sorunu var kil-
tlr donistmleri agisindan, bunlardan biri ni-
fus artmasidir, 6blrl de nifus azalmasidir.
Niifus artinca ne oluyor? Uretim diizeni bozu-
luyor, Kiltdr kisirlagiyor, nifus azaldigi zaman
da Uretim diizeni bozuluyor, kiltdr kisirlagiyor,
ayni sey oluyor. Demek ki bugln bizim tlke-
mizde egitimin ¢dklslinde, yetersiz egiticinin
ortaya ¢ikisinda, egitimde en ¢ok sikinti geki-
gimiz sey budur, egiticilerimiz egitilmeye muh-
tactir, burada tabii ki go¢ olgusunun ¢ok blyik
bir etken oldugunu rahatca séyleyebilirim.

Nifus tehlikesi 19. ylizyilda kendini duyurdu,
bilindigi gibi Malthus 19. ylzyilda niifus artisi-
nin tehlikelerine dikkatimizi ¢ekti. Cinkl di-
yordu ki niifus geometrik hizla byuyor, yiye-
cekler aritmetik hizla artiyor. Bunun igin ne
yapmak gerekiyor, azla yetinme ahlaki gereki-
yor. Oysa azla yetinme ahlaki sermayeci di-
zenin yapisina uygun degildi. Clnkl serma-
yeci dizen Hegel'in, daha sonra Marks'in da
syledigi gibi strekli olarak gereksinimler ya-
ratarak, sirekli olarak isbéliminl ¢ogaltarak
strekli olarak Uretimi arttirmaya dayali, dola-
yisiyla azla yetinme ahlaki sermayeci diizenin
yapisina kesinlikle aykiridir. Malthus’un izleyi-
cileri daha kesin bir tutum aldilar, daha somut
tutumlar almak istediler, mesela gebeligi énle-
me yontemleri Uzerinde durdular. Ama dlnya
biyuk bir hizla artiyordu, ¢linkd ilag sanayinin
gelismesi, hastaliklarin iyilestirilmesi gibi et-
kenler, biraz da kentlerde daha rahat kesimle-
rin, hatta buna karsilik kirsal alanlarda daha
rahatsiz kesimlerin (remekte sakinca gérme-
mesi gibi durumlar nifus artigini blyik boyut-
lara ¢ikard.

S6zumdii bitirmeden sunlari séyleyeyim, kiltd-

afsar timucin

Sermayeci dlizen
surekli olarak
gereksinimler
yaratarak, surekli
olarak isbolimund
cogaltarak siirekli
olarak lretimi
arttirmaya dayali
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zafer toprak

Gercekten
kiiresellesme
tekdiize bir sekilde
siirgit devam etmedi,
burada birtakim fay
hatlarinin

oldugunu gérilyoruz

P

riin olumsuza dogru dénistigu, 6zellikle fel-
sefenin, bilimin ve sanatin son derece sorun-
lu duruma geldigi gordllyor Ulkemizde. De-
mek ki sorunu yakin nedenlere baglayarak
¢ok Universite agildigina indirgemek dogru
degil. Tabii ki ¢ok (niversite aglimasi sorunu
cok biyUk bir sorundur, ¢ok garip, hatta ayip
bir sorundur. Ancak baska nedenleri gore-
mezsek yakin nedenlerle yapacagimiz agikla-
malarin bize ¢ok fazla bir sey getiremeyecegi-
ni sOyleyebiliriz. Tabii bundan dlinya sermaye
guclerinin baskici glctnid ayrica unutmamak
gerekir, cagdas sermayeci diizen kendine uy-
gun felsefe, kendine uygun bilim, kendine uy-
gun sanat olusturmak icin elinden geleni yapi-
yor. Kltdr dénlisimlerinde ya da belki kiltl-
riin dénismeyisinde bunun da etkisi olabilir.
Clnk(i sade bizde degil bitlin diinyada bir fel-
sefe sanat ve bilim bunalimi var, bu bunalimin
ne zaman bitecegini de bilemiyoruz. Cok te-
sekkdr ederim.

cengiz arin- Profesor Afsar Timugin'e dgretici,
felsefenin slzgecinde damitilmig, aydinlatici
konusmasi icin ¢ok tesekklr ederim. Sozil
Profesor Zafer Toprak’a birakiyorum, buyurun.

zafer toprak- Dostum Afsar Timugin'in genel
felsefi derinlikli konugsmasindan sonra ben bir

kademe daha alta inecegim, Tirkiye eksenli
ve 19. ve 20. yuzyil boyutlariyla Tlrkiye'deki
toplumsal déntsumn bir dl¢lide fay hatlarina
deginme geregi duyacagim. Bunu yaparken
de iki dnemli kavramsal kurgudan yola ¢ika-
cagim, iki 6bek diyeyim bunlara, birincisi mo-
dernite ve postmodernite, éblrl de ulusal k-
resel, bu iki kavram baglaminda kendi analiz-
lerimi yUritmeye calisacagim.

Simdi her seyden evvel sunu vurgulamakta
yarar var, son zamanlarda bildiginiz gibi kire-
sellesme kavram olarak epey giindemde bir
s6zclk. Her ne kadar ekonomik alana 6zgi
olarak glindeme gelmisse de, yani 1980’lerin
sonu, 90’larda Gzellikle kuresellesme iktisat li-
teratGrinUn bir pargasi olmugsa da ginimuz-
de aslinda kiiresellesme ¢ok degisik boyutla-
ryla ele aliniyor. Bunlardan biri de tabii tarih-
sel baglamda, yani tarihsel baglamda kiiresel-
lesme sonucu bugtin sayisiz kitap ¢ikiyor. Es-
kiden uluslararasi tarih seklinde ele alinan ki-
taplar artik global tarih, yani kiresel tarih ola-
rak degerlendiriliyor, daha baska bir deyisle
aslinda uluslararasi baglamda bir tarihe bak-
maktansa daha ara katmanlari da icerecek
sekilde daha derinligine, daha tabana ydnelen
bir tarih anlayisi giderek hakim olmaya basli-
yor. Nitekim biz Universitelerimizde de giderek
kiresel tarih diye bir dersi okutma geregi du-
yuyoruz. Simdi kiiresel tarih dendigi vakit tabii
akla birtakim fay hatlari geliyor, kirllma nokta-
lari geliyor. Gergekten kiiresellesme tekdiize
bir sekilde slrgit devam etmedi, yani burada
birtakim fay hatlarinin oldugunu gériyoruz ve
en Onemli fay hatti da 20. ylzyilin ilk yarisin-
da glindeme gelen bir fay hatti. Genellikle ki-
resellesme her ne kadar ¢ok eskilere kadar,
hatta Neolitik déneme kadar bile géturaldig
gorallyorsa da aslinda daha anlami bir bigim-
de 19. ylzyilda bir kiresellesmenin gindeme
geldigi séyleniyor. Gergekten diinya ticaret
hacminin 25 kat arttigi bir dénem, iste tekno-
lojik dontsumler sonucunda ulagimda, ileti-
simde koklii donlstimlerin oldugu bir evre, o
nedenle 19. ylzyil aslinda kiresellesmenin ilk
evresi olarak nitelendiriliyor. Ancak bu kire-
sellesme streci 19. ylzyilin sonlarindan itiba-



ren ézellikle bildigimiz 1873'den itibaren gln-
deme gelen bir buhran evresi var, bu nedenle
tokezlemeye basliyorsa da aslinda kiiresiz-
lesme dedigimiz bir evre 1914’le birlikte glin-
deme geliyor. Yani 1914’le 1944 diyelim, 44
su acidan onemli; Breton Woods gindeme
geldi. Yani IMF'in Dinya Bankasinin glinde-
me geldigi bir yil, bu evre aslinda genellikle li-
teratirde tarihsel eksenli literatirde klresiz-
lesme evresi olarak degerlendiriliyor. Dikkati-
nizi cekerim, Tlrkiye'de de bir ulus devlet in-
sa sireci bu kiresizlesme dedigimiz dénem-
de gindeme geliyor.

Simdi bu kiresizlesmeyi aslinda tetikleyen
¢ok degisik faktérler var, yani kapitalimin ken-
di krizi olarak nitelendirebiliriz, ama tabii so-
mut olgu Birinci Dlinya Savas!. Birinci Dlinya
Savasr'yla birlikte 19. yazyilin biyik élclde
devletin disarida kaldigi, daha dogrusu devle-
tin, devletle ekonominin bir élgiide farkl ek-
senlerde yUrlidugu bir evreden giderek devle-
tin ekonomiye miidahale ettigi, yonlendirdigi
bir evreye, ézellikle Birinci Diinya Savag! ne-
deniyle savas giderlerinin olabildigine yiksel-
mesi sonucu bir 6lgiide regllasyon dedigimiz,
bugiin son derece yaygin bir sekilde kullandi-
gimiz bir dlgiide gidileme ya da reglle etme
kavrami giindeme geliyor ve béylece siyaset-
le ekonominin bir diclide drtistigind gériyo-
ruz. Bu TUrkiye'de de bdyle, yani genel olarak
sOyle ifade edeyim. 19. ylzyil devlet bltcele-
rine baktigimiz vakit gelismis Ulkeler basta ol-
mak (zere burada devlet harcamalari gayri-
safi hasllanin iste ylzde 10’u civarindayken
birdenbire bu ylzde 40’lara kadar ¢iktigini gé-
riyoruz 0zellikle savas donemlerinde. Yani bir
sekilde devletin miidahalesi, devletin yénlen-
dirici olmasi Birinci Diinya Savasiyla birlikte
gundeme geliyor ve buradan her ne kadar ge-
riye donds Ozlemi bir sekilde savas sonrasi
gundemdeyse de bu gergeklesmiyor. Yani is-
te bildigimiz altin standard sistemi 19. ylizyil-
da hakim olan ve dinya ticaretini bir dl¢clide
tetikleyen altin standard sistemine geri donis
cabalari olmugsa da bu basarili olamiyor.

Simdi bu kiresizlesme sirecinin Trkiye'de
toplumsal yap! Uzerinde de kokli dontsimle-

ri oldugunu sdyleyebilirim. Her seyden evvel
sunu belitmekte yarar var, biz bir evrensel
diizeyde birtakim kirilma noktalar gérlyoruz
Tarkiye'yi anlamak icin, bunlarin baginda tabii
20. ylzyil, yani Tirkiye'nin 20. yizyili dendigi
vakit bence Turkiye'nin 20. ylzyili 1908'le bir-
likte baglyor. Kokli birtakim déndgtmlerin
gindeme geldigi bir evre 1908, ama genellik-
le diinya tarihine baktigimiz vakit diinya tari-
hinde bir uzun 19. Yizyildan séz edilir, 0 da
Fransiz Devrimiyle baglatilir, 1789’la baglati-
ir, 1914’e kadar sren bir uzun 19. ylzyll, is-
te bir 6lglide refah dinyasi, kapitalist diinya-
daki refah evresini de kapsayan bir suregtir.
Tlrkiye de U¢ asagl bes yukari buna uygun
bir sekilde 1908'le birlikte yeni bir caga girmis
oluyor ve genellikle 20. ylzyila tarihciler kisa
20. ylzyil derler, 1914°de baglatirlar, 1991°de
Sovyetler Birliginin ¢okisiine kadar sliren bir
yUzyil olarak ele alinir. Simdi bunun da birta-
kim alt donemleri var ve bu alt donemlerin
toplumsal dokuyu, toplumsal yapilanmayi bi-
¢imlendiren énemli unsurlar oldugunu da
sOyleyebiliriz. Nedir bu alt donemler, yani 20.
ylzyila baktigimiz vakit 1914’le birlikte basla-
yan ve 1944’e kadar siren kiresizlesme ev-
resinden sonra yeni bir ikinci dalga kiresel-
lesme s(reci glindeme geliyor. Ancak bu si-
re, ikinci dalga klresellesme stirecinin §zellik-
lerinden biri gene tekrar dinya ticaretini gelis-
tirici bir serbest piyasa mekanizmasini olug-
turmaya y6nelik bir cabaysa da ayni zamanda
iki diinya savas! arasindaki regilasyon unsu-
runun da buna eklemlenmesi, yani bir sekilde
refah devleti dedigimiz, sosyal devlet dedigi-
miz birtakim unsurlar 1940’larin ikinci yarisin-
dan itibaren gene onemini surddrdyor. Yani
bir sekilde iki diinya savag! arasindaki birikim
timuyle reddedilmiyor, o birikimden de yarar-
laniliyor, ama ayni zamanda kapali, iki diinya
savag! arasindaki kapalli ekonomik modeller
de, bildigimiz iste milli iktisat ya da ulusal eko-
nomi dedigimiz modeller de bir dlclide terk
edilmis oluyor.

Simdi burada tabii hemen génderme yapa-
yim, Iktisat Fakiiltesinin kurulusu cok dnemli,
1936°da bildiginiz gibi. Cinki bu modelle ya-

zafer toprak

Turkiye'nin

20. ylizyih dendigi
vakit bence
Turkiye'nin 20. ylz-
yili 1908’le

birlikte bashyor.
Kokl birtakim
donusumlerin
glindeme geldigi
bir evre 1908
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zafer toprak

1908 sonrasina
baktigimizda Tirkiye
biiyiik dlgtide
uctincli cumhuriyet
Fransasr’'nin
aydinlanma retorigi
dogrultusunda bir
kurgulama sirecine
girmis durumda

kindan ilgili, yani Iktisat Fakiiltesinin o tarihte-
ki ders kitaplarina baktigimiz vakit, hocalarina
baktigimiz vakit biyik 6lcide bu ulusal eko-
nomi dedigimiz kapall modele uygun bir prog-
ramla glindeme geliyor. Bildigimiz gibi Ttrkiye
1930’lu yillarda 6nemli Olglde kendi ulusal
ekonomisini kurgulama ¢abasl, insa etme si-
reci igerisinde. Bu sirf Tlrkiye'de olmuyor, biz
bu devletciligi sanki Tirkiye'ye 6zgir bir sey-
mig gibi goriyoruz ama dinyanin baska Ulke-
lerinde, baska cografyalarinda da, 6zellikle
Latin Amerika’da ¢ok benzer modellerin gln-
deme geldigini sdyleyebiliriz. Yani gercekten
Tarkiye aslinda bir atilimi bu kiresizlesme ev-
resinde gerceklestiriyor. Yani kiresizlesme
evresi Turkiye'nin donustiminde gok Onemli
bir rol oynuyor. Bu tabii diger alanlara da yan-
siyor, bunu da hemen belirtmek gerekir. Yani
toplumsal dislince baglaminda, tarihsel d-
slince baglaminda, hatta bir yurttag kimliginin
olusturulmasi baglaminda bu tarihlerdeki ge-
lismelerin de son derece énemli oldugunu
sOyleyebilirim.

Tabii sunu da hemen belirteyim, eger Trki-
ye'de bir ulus devlet insa stireci baslamigsa
bu kiresizlesmenin getirdigi, daha dogrusu
kiresizlesmenin yarattigi ortamin da buna
katkilari oldugunu séylemek gerektigi kanisin-
dayim. Yani Turkiye'de aslinda milli miicadele
dedigimiz evre 1912 Balkan Harbiyle bagla-
yan bir sire¢, 1922’ye kadar devam eden bir
stire¢. Diger bir deyisle bir Jéntlirk hareketiy-
le, Ittihatci hareketle daha sonraki Kemalist
hareket arasinda son derece yakin baglar ol-
dugunu soyleyebiliriz. Yani bunun bir biitiin-
sellik icinde alinmasi gerektigini séyleyebiliriz,
dislnsel baglamda da Tirkiye'de 1910°lu yil-
lardaki entelektiel birikim aslinda bir tir ay-
dinlanmadir diyebilirim. Tabii bu aydinlanma-
nin kendi varyasyonlari var, yankilari var, bu-
nu hemen belirtmekte yarar var. Glinki bu ay-
dinlanmanin 1930’lu yillarda alternatif aydin-
lanma arayislarina dénistiigiini de burada
kaydetmek gerektigi kanisindayim.Clnki
Ozellikle tarih kurgusu baglaminda 1908 son-
rasina baktigimizda Tirkiye blyik élclde
uclncl cumhuriyet Fransa’nin aydinlanma

retorigi dogrultusunda bir kurgulama siirecine
girmis durumda ve hemen hemen bitln
uglnci cumhuriyet Fransa’si yazarlari o sira-
da Tiirkce'ye cevrilmis durumda. iste hepimiz
biliyoruz, Durkheim &zellikle Turkiye'de cok
bliylik yanki uyandirmis bir yazar, Ziya Go-
kalp onun timlisi, bir sekilde onun gorisleri
dogrultusunda hareket eden bir kisi. Diistine-
biliyor musunuz, Durkheim’in “Toplumsal Is-
bélimi” adl kitabi ingilizce'den 10 yil énce
Tlrkce'ye cevriliyor. Yani bu denli biz kendi-
mizi Durkheim ¢izgisine dogru yénlendirmisiz.
Hatta 1917°de Durkheim 6ldigl vakit Fran-
sa'yla savastayiz, buna ragmen o zamanki
“Yeni Mecmua” Durkheim icin 6zel sayi ¢ikar-
tiyor. Yani bu denli Fransa tutkunuyuz, Fran-
sa'ya yonelik bir sekilde olaylara bakiyoruz.

Keza iktisadi dislincede de ayni gelismeleri
gérmemiz mimkin, Tlrkiye'de, yani daha
dogrusu iktisat Tlrkiye'de su sekilde ifade
edeyim, 1930’lardaki Alman ¢izgisine diyelim,
Almanya'dan gelen hocalarla birlikte yonelir-
ken daha énce biylk éiclide Fransa (zerin-
den bir iktisadi algilamis durumdayiz. Ancak
bu iktisat da baslangicta her ne kadar bir 6l¢U-
de Adam Smith’in gérislerinin Fransa (zerin-
den bize yansimasi seklinde gindeme gel-
migse de, yani biyik Olglide Cavit Beyin,
Mehmet Cavit'in iktisat baktigimizda bunu gé-
riyoruz, iste Fransa'da Coves gibi birtakim
yazarlar araciligiyla Tarkiye'ye geliyor bu ikti-
sadi dusunce. Ancak Trkiye'de asil damgasi-
ni vuran ve cumhuriyet yillarinda da derinligi
olan Charles Gide ve Charles Rist diye iki ik-
tisatgl, Fransiz iktisatgl. Bunlar aslinda Tarki-
ye'de Merkez Bankasinin kurulusunda da go-
rev almiglar, Charles Gide Tirkiye'ye gelmis,
birgok konferanslar vermis ve Charles Gi-
de’nin (nll bir iktisadi, her ikisinin yazmis ol-
dugu Iktisadi Dustince kitabi daha Osmanli
déneminde, daha dogrusu séyle diyeyim, es-
ki Tlrkce olarak cevrilmis, o denli dnemli bir
yapit. Charles Gide ve Charles Rist'in kitabi-
na baktiginiz vakit, iktisadi Diisiince kitabina
baktiginiz vakit orada bir Gglnci yol énerisi
var ki Turkiye'de de bu Gglncu yol aslinda
devletcilik olarak glindeme gelecek. Yani on-



larin ‘solidarizm’ dedikleri, dayanisma dedik-
leri bir kavram... Solidarizm aslinda cumhuri-
yetin temel felsefesi olarak 1940’larin ortalari-
na kadar sirgit devam etmis durumda. Yani
bir lclde toplumsal dayanismayi glindeme
getiren ki bu da tabii 6zinde tek parti anlayi-
sini besleyen bir anlayis. Iste Ziya Gokalp'ten
hatirlarsiniz, sinif yok, esnaf var kavrami as-
linda bununla ¢ok yakindan baglantili. Yani
her tlrll toplumsal sinif kavramini reddeden,
ama buna karsilik meslek zimrelerinin daya-
nigmasini glindeme getiren bir anlayis.

Yani kisacas! Tirkiye'de bir taraftan Fran-
sa'daki solidarist iktisadi disince ki bu bir 6l-
clde Marksgil bir anlayisa tepki olarak glinde-
me gelmis, sinif ¢atismasina kargi bir pers-
pektif olarak glindeme gelmis bir anlayis, bir
iktisat anlayisi. Bu bir noktada strgit devam
ederken 1940’1, 30’lu yillarda dzellikle Alman-
ya'dan gelen hocalarimizla birlikte, Iktisat Fa-
kultesinin kuruluguyla birlikte gene tarihsel ek-
sende bir iktisat nosyonunun beslendigini gé-
riyoruz. Yani baktiginiz vakit o dénemdeki ik-
tisat kitaplarina aslinda 6zlnde iktisat tarihi ki-
taplaridir. Yani teoriden cok tarihsel ekseni
gindeme getirdiklerini gdrebiliriz. Mesela
Keynes... Keynes Turkiye'de bilinmiyor ¢linki
Unlenmesi Birinci Dinya Savasi sonrasidir.
“Barisin Ekonomik Sonuglar” adli son derece
Onemli bir kitabi vardir 1919'da yazmig oldu-
gu. llgingtir, bu kitap Osmanlica olarak gik-
mistir, Fethi Okyar Malta’da stirglindeyken bu
kitabr Turkge'ye gevirmistir. Bu bestseller bir
kitap, yani o sirada dlnyada bestseller bir ki-
tap. Bildiginiz gibi Keynes aslinda Birinci Diin-
ya Savagsinda 6zellikle Versailles Anlasmasi-
nin diinya ekonomisi igin blylk bir ¢cokintlye
neden olacagini éngdriyor ve dedikleri de,
Ongordikleri de ortaya ¢ikiyor. Yani Hitler'
gindeme getiren, Hitler'i bir élctde, Alman-
ya'da irredantist politikalari tetikleyen Versail-
les Anlagmasidir ki Keynes'in en blyuk eles-
tirisi de bu olmustur. Mesela Turkiye'de bu
Keynes'in Genel Teori'si yayinlandigi vakit ¢it
yok, bir tek Siyasi llimler Mecmuasi var o sira-
da Milkiye Mezunlar Derneginin cikarttigr,
orada kitabin kisa bir tanitimi var.

Onun disinda ders kitaplarina baktiginiz vakit
Keynes diye bir sey yok. Keynes (izerine dog-
ru dirst odaklanma 1940’larin ikinci yarisin-
dadir. ilginctir, Turkiye'de aydin ziimre cocuk-
larini o sirada eger maddi olanaklari varsa Is-
vigre’ye gbnderiyorlar, orada doktora yaptiri-
yorlar. Bunun tek istisnasi Fethi Okyardir,
Osman Okyar'i ingiltere’ye génderiyor, Cam-
bridge’e gbnderiyor ve Cambridge’de Key-
nes'in égrencisi oluyor Osman Okyar. Ancak
50'li yillarla birlikte Ttrkiye'nin y6riinge degis-
tirmesiyle birlikte, yani biylk 6lciide Alman-
ya'nin ¢okisl ve Alman iktisat dlisiincesinin,
biylk Olclde bu tarihgi ekolin ¢okisuyle bir-
likte tekrar neoklasik iktisadin giindeme geli-
siyle birlikte Tirkiye'de iste Sabri Ulgener’ler,
bunlar yavas yavas bu konuya ilgi duymaya
bagliyorlar. Sadun Aren Ankara'da bu konuyu
gundeme getiriyor, birdenbire Tlrkiye eksen
degistiriyor. Yani Keynesvari, iste istihdam gi-
bi sorunlarin vurgulandigi bir alana gidiyor.
Hatta Menderes hlikiimetleri de bunu seziyor-
lar, kredi musluklarini agiyorlar, bir él¢lide is-
tihdam yaratmaya yonelik birtakim ¢aba iceri-
sinde oluyorlar 50’li yillarda ama muslugu ac-
masini bilen insanlar kapamasini bilmiyorlar.
O yiizden 54'den itibaren Tirkiye yeni bir kriz
evresine giriyor.

Simdi kisacasi Tirkiye'de aslinda bu belirtti-
gim evrede Tlrkiye'nin kapali ekonomik mo-
deli Tlrkiye'de belirli bir blyime unsurunu da
gundeme getirmis durumda. Bunun entelektl-
el boyutu tabii belirttigim gibi bir tlr ice kapall
bir sosyal bilim anlayisinin gliindeme gelisi.
Yani 6zellikle bu kiresizlesme evresinde Tr-
kiye'de sosyal bilimlerin de yérlinge degistirdi-
gini, kiltirel baglamda cabalarin da ydriinge
degistirdigini séylememiz mimkin. Yani sdy-
le ifade edeyim, Jontiirk déneminde mesela
sosyoloji, iste Durkheim sosyolojisi, sonra Zi-
ya Gokalp’in bu alandaki ¢abalari 6n planday-
ken birdenbire 30°lu yillarda birlikte sosyoloji-
den giderek antropolojiye dogru déniyoruz ve
0zellikle 1930°lu yillardaki irk kavraminin ge-
lismesi bununla ¢ok yakindan ilgili. Yani Ata-
tlrk’lin yurtdisinda yazistigi ve son derece
takdirle izledigi bir kisi var, bir antropolog var,

zafer toprak

Solidarist iktisadi
distince bir olciide
Marksgil bir anlayisa
tepki olarak
gundeme gelmis,
sinif catigmasina
karsi bir perspektif
olarak gilindeme
gelmis bir anlayis

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

[am
<C
—
=
2
oc
)
X
=
o
P
o
X
L
—
L
wn
<C
>
w
L
(]
=
<]
L
>
X
[am
D
—
o
S
[aV]




[am
<C
-
=
o)
[am
=)
X
=
o
=
o
x
L
—
L
wn
<C
=
w
(WH]
(]
=
1<
L
=
X
[am
D
—
o
S
Al

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

zafer toprak

Atatirk’an
kitlphanesine gitti-
giniz vakit Pittard’in
“Irklar ve Tarih” adli
kitabinin

her satirinin altinin
cizili oldugunu
gorursiiniiz

dinya capinda bir antropolog, Eugene Pit-
tard. Atatlirk'lin kitliphanesine gittiginiz vakit
Pittard’in “Irklar ve Tarih” adli kitabinin her sa-
tirinin altinin ¢izili oldugunu gérirsiniz.

Pittard Tirkiye'ye her geldiginde Atatlirk’ii zi-
yaret etmistir, Atatlrk’le yakin bir iligkisi var-
dir. Hatta Atatirk manevi kizi Afet Hanimi Pit-
tard'in yanina géndermistir isvicre'ye ve Isvic-
re’de doktorasini Pittard'in yaninda antropolo-
ji olarak yapmustir. ilginctir 1930'lu yillarda
dinyanin en bdylk, en genis antropolojik
arastirmasi Tlrkiye'de yapilmistir. Yani ger-
cekten 64 bin kisi Uzerinde yapilan bir anket,
Atatirk’in direktifleri dogrultusunda, bu anket
aslinda Afet inan'in tez calismasi icin gerekli
on bilgileri icermistir ve iste temel sorun o ta-
rihlerde, daha dogrusu defansif bir irk sorun-
sall vardi o tarihlerde. Daha dogrusu antropo-
lojik bir irkti bu, etnolojik bir irk olmaktan gok
antropolojik bir irk sorunsalidir.

Blyik élclide iste bildigimiz gibi Tirkler Bati
literatiriinde sari irk olarak gdsterilmekte,
asag! irk olarak gosterilmekte, 1930°lu yillarda
biz de sizler gibiyiz demeye getirilebilecek bir-
takim arastirmalardir o tarihte yapilan aragtir-
malar, antropolojik arastirmalar. Yani biz doli-
kosefal degiliz, biz brakisefaliz seklinde bir
sOylemle ortaya cikilir. Nitekim yapilan bu 6l-
clmler, 64 bin dlgtim, ki batin Tarkiye'deki tip
camias! seferber edilir bu konuda olgtimler
icin, Turkiye degisik bélgelere ayrilir, bu bél-
gelerdeki doktorlar ellerinde pergel bitin bu
dlctimleri yaparlar o tarihlerde. Ozellikle isvic-
re’den getirilir btlin bu alet edevat, gercekten
Tarkiye'nin yizde 75, 80 dolayinda brakisefal
oldugu ortaya ¢ikar ki bu da Batidaki normlar,
daha dogrusu Fransizlara 6zellikle hemen he-
men es degerde dlcller oldugu kanitlanmis
olur.

Tabii bunun yani sira baska bir faktor de var-
dir, genellikle Turkiye'de tarih yaziminda biraz
ciddiye alinmaz, genellikle bu gog yollari var-
dir bildiginiz gibi, Orta Asya’dan dinyanin dért
bir yanina yonelen g06¢ yollari. Aslinda bunu
da tabii bizler, yani Ttrkler kesfetmemigtir, bu
Batida gelistirilmis bir modeldir. Yani aslinda
bu Eugene Pittard dedigimiz antropolog, dnli

antropologun yazmis oldugu kitap ¢cok énemli
bir kitap, bu kitap aslinda o sirada aryen irk
tezlerine karsi bir kitaptir 6ziinde. Yani aslin-
da ari bir irk yoktur, irklarin karigimi s6z konu-
sudur ve uygarlik bu irklarin karigimindan
gundeme gelmistir. Tez 6zlnde budur, yani
bu kitabi okudugumuz vakit, Atatiirk’iin de sa-
tir satir okumus oldugu kitap. Oziinde séyle
bir tez vardir genellikle, o sirada Avrupa'daki
fiziki antropoloji calismalarinda soyle bir go-
riis ortaya ¢ikmistir. Simdi Avrupa'da, 6zellik-
le Isvicre gevrelerindeki birtakim yerlesimlere
bakildig vakit, bu arkeolojik ¢calismalar, antro-
polojik calismalara bakildigi vakit buradaki in-
sanlar aslinda uzun kafa yapili insanlar, yani
dolikosefal insanlar, ama ne zaman ki Dogu-
dan, daha dogrusu Orta Asya’dan gd¢ dalga-
lari gelir ve bunlar bir sekilde Avrupa'da yerle-
sirler, o tarihten itibaren bu cografyalarda
onemli bir uygarlik belirtisi ortaya ¢ikar. Yerle-
sik tarima gegcilir, hayvanciliga gegilir, yani
gercekten dolikosefallere karsin brakisefaller
Orta Asya'dan géc etmislerdir. Bu o zamanki
antropolojik literattrtn bize sdyledikleri. Tabi-
| bu bize sunu da gosteriyor, yani bu o tarih-
lerde hakikaten safsata midir? Hayir, degildir,
¢lnkl bilimin ne élclide degisken oldugunu
bizlere kanitlayan bir seydir. Hakikaten antro-
poloji, fizik antropoloji iki diinya savas! arasin-
da Avrupa'da son derece yaygin ve bilimsel
normlar dahilinde gerceklestirilen bir ugrastir,
bunu da kaydetmek isterim.

Hatta sizlere sunu da sdyleyeyim, tabii genel-
likle itk kavrami ikinci Diinya Savasi sonras|
cok tepkisel bir degerlendirmeye tabi tutul-
mustur. Oysa Ikinci Diinya Savag! sonrasina
kadar irk s6zcligli son derece nétr bir kavram-
di, mesela rahatlikla iki dinya savagi arasin-
da Kemalist irk¢ilik diye bir kavramdan s6z
edilebiliyor o tarihlerde. Yani boyle bir kavram
yazili literatlirde, Cumhuriyet Halk Partisi nes-
riyatinda da yer alabiliyor. Gergekten irk séz-
clgu aslinda, hatta ilk sunu da s6yleyeyim,
yani Tirkiye'de irk sézcigunin ilk giindeme
gelisi ulus kavraminin olmayigindan kaynak-
laniyor. Yani Tlrk Ocaklarina baktiginiz vakit,
nizamnamesine baktiginiz vakit ilk defa orada



Tark irkindan s6z eder, ama buradaki irk soz-
clgind millet anlaminda kullanir. Ginkd mil-
let s6zcigu o tarihlerde cemaat anlamina gel-
mektedir, o ylizden millet sézciigiini kullana-
mazlar. Millet sézcigi ancak cumhuriyetle
birlikte gindeme gelmistir, yani bizim genellik-
le anasiri gayrimislime veya mileli gayrimus-
lime Osmanlicada dendigi vakit gayrimislim
milletler dendigi vakit gayrimislim cemaatler
anlamina kullaniimaktadir, o ylzden millet
sbzcigu kullanilimamistir cumhuriyete kadar,
yani daha dogrusu 20'li yillara kadar, ondan
sonra kullanilmistir. O yizden ilk sézclk as-
linda millet kavrami yerine gelisecek bir s6z-
clk olarak irk geligmistir. Yani sunu demeye
getiriyorum, bizim irk sézcigine karsi tepki-
sel tavrimiz aslinda Ikinci Diinya Savasi, 6zel-
likle Hitler Alimanya’sindaki gelismeler sonu-
cudur diyebiliriz.

Kisacas! baktigimizda bir yénlyle sosyoloji-
den antropolojiye dogru bir kayis vardir, bu
cok Onemlidir. Hatta Tdrk Antropoloji Mec-
muas! Turkiye'de bana sorarsaniz iki diinya
savagl arasinda ¢ikmis en “akademik” dergi-
dir, yarisi Fransizca, yarisi Tirkge olarak ¢ik-
migtir. Sevket Aziz Kansu 6zellikle bu alanda
son derece onemli iglevier gormustlr. Enstiti
6nce Istanbul'da Tip Fakiiltesi biinyesinde ku-
rumustur, daha sonra istanbul Universitesi
Fen Fakltesine intikal etmistir ve daha sonra
aslinda Ankara'da Dil Tarih Cografya Fakiilte-
sinin kurulugunun ana nedeni budur, antropo-
lojidir. Baktiginiz vakit Ankara Dil Tarih Cog-
rafya Fakiltesinde kurulan bélimlerin antro-
polojiyle cok yakindan baglantisi oldugunu
gOrirsiiniiz ve bu tarihlerde antropolojik ¢alis-
malar ¢ok yaygin bir sekilde gindemdedir ve
antropoloji ayni zamanda pesinden arkeolojiyi
sUrtklemistir o tarihlerde, Tarkiye'de ikinci bir
olgu da 30'lu yillarda tarihten arkeolojiye dog-
ru bir kayistir. Yani Turkiye'deki arkeoloji as-
linda “ulusal arkeolojidir’ 1930’lu yillarda. Hat-
ta batln arkeolojik ¢alismalar yapilirken insan
kalintilarinin da bir sekilde antropolojik amag-
la toplandigini ve Ankara'daki enstitiide bir
araya getirildigini sdyleyebiliriz. Kisacas! $6y-
le diyebilirim, bizim kirilma, fay hatlarina bak-

tigimiz vakit ilk fay hatti 1908'le birlikte gelen
bir fay hattidir. Bu birdenbire Batinin aydin-
lanmaci diisiincesinin, dzellikle tgincl cum-
huriyet Fransa’sinin aydinlanmaci dlsuncesi-
nin Tarkiye'ye yansimasi $eklindedir, ama
1929 buhraniyla birlikte ve Batidaki ¢okuntiy-
le birlikte cumhuriyet Tarkiye’sinin Batiya olan
perspektifi, bakisinda da bir donisim ortaya
clkmistir ve Tlrkiye Batidan, daha dogrusu
Tlrkiye'deki literatlire baktigimiz vakit, dzel-
likle Atatiirk’lin, daha dogrusu batin bu Tirk
tarih tezlerini glindeme getiren ana hatlara,
Tlrk tarihinin ana hatlari literatiirline baktigi-
miz vakit birdenbire Batidan doguya dogru bir
eksen kaymasi glindemdedir. Yani bir dl¢ide
uygarlik Batida degil, Doguda aranmaya bas-
lanir ve ¢ok daha tarihin derinliklerinde, pre-
historyada aranmaya baslanir. Yani Tirki-
ye'de birdenbire tarih biitin Islam, vesaire,
bltin bunlari atlar, geriye dogru bunlari dis-
lar, prehistoryaya dogru y6nelir ve bu neden-
le arkeoloji ve antropoloji 6nem kazanmis olur
bu tarihlerde.

Kisacas! aslinda tarihten de arkeolojiye
Onemli bir kayis vardir. Zaten Tlrk Tarih Ku-
rumunun etkinliklerine baktiginiz vakit tarihten
cok o tarihlerde arkeoloji eksenli birtakim ¢a-
lismalardir ve yurtdigina arkeoloji igin insanlar
gOnderilir. Yani bu iki diinya savas! arasinda-
ki Klresizlesme sirecinin uzantilari olarak
Tarkiye'deki gorinimddr. Tabii bunun belirtti-
gim gibi ekonomi alaninda devletcilik olarak
gene ice donik bir model olarak bir gelisme
potansiyeli glindemdedir. Bu kaginiimazdir,
¢lnkd Tarkiye'nin yle o tarihlerde bir segene-
gi var miydi, maalesef yoktu. Dinya ekonomi-
sinin kiclldiga bir evrede, dinya ticaretinin
kiicllduga bir devrede ancak klering anlas-
malariyla birtakim ¢ozimler arayabiliyorsunuz
ve Tlrkiye kendi yagiyla kavrulmak durumun-
da, bildiginiz gibi o tarihlerdeki tim yatirimlar
bir Glgiide kirsal kesimden yapilan artilarla,
yani bu alana yapilan i¢ ticaret haddelerinde-
ki diyelim birtakim dlzenlemelerle gercekles-
tirilmistir diyebiliriz. Simdi bu konugmam sira-
sinda sunu vurgulamak istiyorum, aslinda
Tarkiye'de biz tarihi ¢ok icsel dinamiklerle

zafer toprak

1929 Buhraniyla
birlikte cumhuriyet
Trkiye’sinin Batiya
olan bakiginda da
bir donisiim

ortaya cikmistir
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zafer toprak

Cumhuriyet Halk
Partisi’nin

o tarihlerde oyle cok
partili doneme
gecmeye pek niyeti
yoktu, ama Tiirkiye
bir sekilde cok partili
doneme gecmek
durumundaydi

acikliyoruz, oysa tarihi agiklarken bu kiresel
gelismelere bakmamiz gerekiyor. O nedenle
de bunlari vurguluyorum, bu konulara degin-
me geregi duyuyorum.

Simdi Tirkiye Ikinci Diinya Savasi sonrasi
pek dyle segenegi olan bir dlke degildi, yani
Tlrkiye hatta Duverger’i okudugunuz vakit ig-
te tek parti donemi aslinda ¢ok parti iin bir la-
boratuardi seklinde kimi anayasa hocalarimiz
bu dogrultuda gériis belirtiyorlar. Ben o kani-
da degilim, yani savasin gidigati Ttrkiye'nin
kaderinde belirleyici niteliktedir. Savas diger
tarafca kazanilsaydi Turkiye'deki otoriter yapi
slrgit devam ederdi, yani Cumhuriyet Halk
Partisi'nin o tarinlerde dyle ¢ok partili déneme
gecmeye pek niyeti yoktu, ama Tarkiye bir se-
kilde ¢ok partili doneme ge¢mek durumun-
daydi. Ozellikle bir kisim, tabii kismen i¢ hu-
zursuzluk var, iki diinya savas! arasindaki di-
yelim Tlrkiye savasa girmedi, ama savasa
girmis kadar oldu, yiiksek bir enflasyon var,
iste bildiginiz gibi angarya tlir(i birtakim yikler
bindirilmis durumda toplumun degisik kat-
manlarina, blylik bir huzursuzluk var. Iste
varlik vergisini biliyoruz, onun ardindan toprak
mahsulleri vergisini biliyoruz, milli korunma
vergisini biliyoruz, kanunu biliyoruz, iste Ciftgi-
yi Topraklandirma Kanunu, butin bunlar as-
linda tepki yaratan unsurlar, ama tabi-
i en dnemli hususlardan birini Kuzeyden gelen
tehdit unsuru olarak degerlendirmek gerekir.
iste Sovyetler Birliginin o tarihteki toprak tale-
bi olsun, bogazlarin ortak savunusu olsun, bU-
tln bunlar Tarkiye'yi bir sekilde Batinin kuca-
gina atti diyebilirim. Yani mesela o tarihlerde
IMF kuruldugu vakit Turkiye IMF kuruculari
arasinda yok, Birlesmis Milletlerde var, ama
IMF 1944’de kurulmustur, yani Breton Wo-
ods’a gitmemistir Tirkiye, ancak 1947°de
IMF’ye katilmistir. Onun da 6n sarti olmustur
iste bildiginiz gibi 1946 devalliasyonunu yap-
mak durumundayiz, bir 6lgiide Tirkiye ekono-
misinin dinya ekonomisine tekrar entegre
olabilmesi i¢in birtakim On sartlar kogulmustur
ve Tirkiye de buna boyun egmistir. Hatta ge-
reginden fazla, yani hala tartisilir, 1946 deva-
llasyonu gerekli miydi, degil miydi, bdtin

bunlar tartisilir. Iste bildiginiz gibi daha sonra
Truman Doktriniyle belirli bir semsiye, askeri
semsiye altina giriyoruz, Marshall Planina en-
tegre oluyoruz. Tlrkiye bir sekilde Bati cami-
asinin igerisine katiliyor bu sreg igerisinde.

Simdi 6zellikle vurgulamak istedigim bir hu-
sus, yani bu evrede iste Demokrat Parti evre-
sini biliyoruz, simdi Demokrat Parti evresi tabii
1950’li yillar, 20. Yuzyil Amerika’'nin altin ¢a-
g1, yani Amerika bir model, dinyanin dért bir
tarafindan model 1950’li yillarda. Gelisme ikti-
sadi da bu baglamda bir model, iste Bati dlin-
yasi nasil ekonomik evrelerini gegirmigse bu-
nu taklit ederseniz siz de ayni noktaya varirsi-
niz. Yani Menderes'in ¢ikip iste 50 yil igerisin-
de Avrupa’y! yakalama 6ngorisu de bu tir bir
felsefeden kaynaklaniyor olsa gerek. Yani
dinya iktisadina baktiginiz vakit o tarihte bu
gelisme iktisadinin son derece agirlikli oldu-
gunu gériyoruz. Amerika her yoniyle domi-
nant, egemen bir tlke 1950’li yillarda, hepimiz
Amerikan filmleri seyrediyoruz o tarihlerde,
Amerikan blucini giymeye basliyoruz. iste Ja-
mes Dean'di, Elvis Presley’di, bitin bunlar
aslinda yasamimizin bir pargasi oluyor o ta-
rihlerde ve tabii Amerika'nin en blyik kaygi-
larindan biri de o tarihlerde soyle bir tez var.
Yani Birinci Diinya Savast, ikinci Diinya Sava-
sl, bu tir savaslarin gerisinde aslinda Avru-
pa'daki distnsel kriz yatiyor ve bu distinsel
krizi de besleyen Avrupa'daki Humboldt de-
nen Universiter yapl, bir sekilde bunu ¢ézmek
gerekiyor. Bu nedenle de Amerikanizm dedi-
gimiz bir olay glindeme geliyor 50li yillarda,
Amerika Avrupa'da birtakim egitim kurumlari-
ni finansal yonden destekliyor, bunlarin yeni
yapilanmalarina vesile oluyor. Bu Tirkiye'de
de bdyle oluyor, Ortadogu Teknik Universitesi
bu projenin bir parcasidir. Yani Ortadogu Tek-
nik Universitesi bizim klasik tiniversiter mode-
le bir alternatif olarak glindeme getirilmistir,
bagarili da olmustur aslinda, bugiin Ortadogu
Teknik Universitesi son derece segkin bir ini-
versiter kurulusumuz. Erzurum’'daki Atatirk
Universitesi de bu baglamda giindeme gel-
mistir, ama o denli basarili olamamistir. Cln-
kii Erzurum Universitesi tarim eksenli bir se-



kilde bir model olarak dusundlmdstdr, ayn
basarly gosterememistir. Yani bir alternatif,
Avrupa'daki birtakim, yani bizim Avrupa'nin
unld, diyelim entelektiel kimliklerinin geri pla-
nina baktigimiz vakit énemli 6lctide bir Ameri-
kan faktorl oldugunu sdyleyebiliriz. Mesela
Unli tarih ekolli, Annales ekolline baktiginiz
vakit, Broudel'e baktiginiz vakit, Broudel'in
0zellikle kurmus oldugu kurumlara baktigiz
vakit bunlarin hepsinin arkasinda Amerikan fi-
nansal desteginin oldugunu géririz. Yani bir
dlclide Humboldt diyen klasik Avrupa Kultlri-
ne alternatif bir slire¢ glindeme getirme ¢aba-
sl igerisindedirler o tarihlerde.

Simdi ¢ok dnemli bir kirnlma noktas! aslinda
70l yillarda gindeme geliyor, hemen bunu
belirteyim. Yani bizim bu postmodernite, mo-
dernite dedigimiz ayrimin, ¢lnki bizler égren-
ci olarak modernite ¢aginin 6grencileriyiz di-
yebilirim, simdi benim égrencilerim postmo-
dernite ¢aginin égrencileri, epey fark var. Ya-
ni bizler cok daha global olarak bakarken, ya-
ni bir dlclide makro bakarken simdiki égrenci-
lerimiz ¢ok daha mikro bakiyorlar. Biz daha
sosyale agirlik verirken simdiki égrenciler da-
ha kultire bakiyorlar, yani bizim sorunlarimiz
hep sinifsal sorunlardi, simdiyse etnik sorun-
lar, dinsel sorunlar, bu tiir seyler, postmoder-
niteye 6zgu sorunlar. Biz daha bdyle strikti-
rel bir sekilde bakarken simdi ¢ok daha tez
yazan égrencilerim benim hikaye anlatiyorlar,
naratif bir sekilde anlatiyorlar, yani striktdr-
den yoksun olduklarini s@yleyebilirim. Tabii
bizler sayilara cok 6nem verirdik, nimrisi dedi-
gimiz rakamlara ¢cok 6nem verirdik, rakamlar-
la birtakim seyleri, kantitelerle ifade etmeye
calisirdik, simdiyse kalite dnemli oluyor, béyle
bir gecis var. Yani bu ana hatlariyla moderni-
teyle postmodernite arasindaki farklar size
Ozetlemis durumdayiz. Bu olay aslinda
1970’lerin ikinci yarisindan itibaren giindeme
gelen bir husus, bunun gerisinde de birtakim
ekonomik gelismeler, fazla ekonomist olmak
istemiyorum, ama yani 1970’lerin krizi, diinya
Krizi, resesyon aslinda son derece 6nemli bir
rol oynad.

Bildiginiz gibi Keynes'le bagladim, onu hemen

belirteyim. Keynes dinya ekonomisine
1970’lerin ortalarina kadar hakimdi, yani bak-
tiginiz vakit Nikson bile Keynesgil ekonomik
modelleri uygulayan bir kisiydi. Kennedy de
Keynesgil ekonomik modelleri uygulayan bir
kisiydi. Yani Keynes'in egemenligi, hikim-
ranligi aslinda 70’lerin ortalarina kadar sird,
74’de Nobel kime verildi arkadaglar? Hayek'e
verildi. Yani iki yil sonra da Friedman Nobel
aldi, dinyanin ¢ehresi degisti. Bildiginiz gibi
stagflasyon olay! giindeme geldi, diinya petrol
kriziyle birlikte bir 6lgiide arz eksenli bir enf-
lasyon sureci yasandi ve bu buhran, aslinda
Tarkiye bunu yakalayamadi. Turkiye'de o ta-
rinlerde béyle birtakim seyler oluyordu, ama
Tlrkiye hala yurtdisindan gelecek dovizlere
bel bagladi, dévize cevrilebilir mevduatlara
bel bagladi ve bizi 24 Ocak kararlarina gétu-
ren bir stirecin igerisine girdi. Yani Turkiye as-
linda ithal ikameci modelden daha erken bir
evrede ayriimasi gerekirken, yani Tlrkiye'de
iktisat bilgisi hakikaten ¢ok teorik bir bilgi ola-
rak, daha dogrusu bilfiil diinyadaki gelismele-
ri izler bir birikim Tirkiye'de maalesef yokiu.
Tlrkiye'de birtakim uyarilar olmadi mi? Oldu,
hatta 1970’lerin ilkyarisinda oldu, bu dniimiz-
deki kriz bir yapisal krizdir, konjonktirel degil-
dir, ama bizde iktidarlar onun tamamen kon-
jonktlrel olduguna inaniyorlardi ve o nedenle
de palyatif birtakim Onlemlerle bunu gegistir-
meye caligtilar. Tarkiye 70°li yillarin ikinci ya-
nsinda bir kriz evresine girdi, bu arada tabii
Friedman’dan sz ettim, iste birtakim Chicago
Boys, Latin Amerika’da ¢ok etkin bir sekilde
rejimlere ekonomik baglamda miidahale etti.
ste Amerika'da Reagan iktidara geldi, Thatc-
her Ingiltere'de iktidara geldi, Tiirkiye'de de
Ozal iktidara geldi. Yani daha dogrusu bitiin
bu hurug harekati Turkiye'de de ektisini gos-
terdi, Turkiye'de de neoliberal iktisat modelle-
ri hakim oldu, yani 24 Ocak kararlariyla birlik-
te. Bu tabii emek kesiminin bastirnimasi anla-
mina geliyordu, dis ticaretin serbestiyeti anla-
mina geliyordu, iste faizlerin serbest birakil-
masi, biliyorsunuz, bitiin bunlar 24 Ocak ka-
rarlari sonrasi gelismeler. Ancak bu streg ige-
risinde tabii entelektiiel baglamda da o mo-

zafer toprak

Bizler cok daha
global olarak
bakarken, yani bir
olctide makro
bakarken simdiki
ogrencilerimiz
cok daha mikro
bakiyorlar
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zafer toprak

Postmodernite
kervanina
katildigimiz andan
itibaren sinifsal
sorunlar cok geri
plana atildi, etnisite
on plana gecti,
Turkiye'de din
sorunsallari

on plana gecti

dernite sdyleminin de bir kenara birakilmasi-
na neden oldu ve Tirkiye hizli bir sekilde Ba-
tida da yesermekte olan postmodernite kerva-
nina katilmis oldu.

Burada baktigimizda tabii bu postmodernite
kervanina katildigimiz andan itibaren sinifsal
sorunlar ¢ok geri plana atildi, Tlrkiye'de etni-
site On plana gegti, Tlrkiye'de din sorunsalla-
r On plana gecti ve buginkd Turkiye bir sekil-
de 80'li yillarla birlikte, bu postmodernite s6y-
lemiyle birlikte kurgulanmis oldu. Biz Universi-
tede hala bununla miicadele etme ¢abasi ice-
risindeyiz, nasil akademik camiayi tekrar mo-
derniteye ddndirebiliriz, bunun cabasi igeri-
sindeyiz. Beni dinlediginiz icin tesekkir ede-
rim, ¢ok sag olun.

cengiz arin - Sabah oturumunun katki, soru
yanit blimUne basliyoruz.

erding tokgz - Once Sayin Bagkani, ¢ok de-
gerli, kendi alanlarinda akademik kigiliklerini
zirveye ¢ikarmis bu iki degerli bilim adamini
saygiyla selamliyorum.

Once Zafer Toprak meslektasima bir iki kiigiik
ilave yapmak istiyorum. Simdi biz 1967’nin
sonunda Hacettepe’de Osman Okyar'la ikti-
sat BéIimind kurduk, bir profesér, bir dokto-
rali asistan olarak kurduk. Dolayisiyla Okyar’
cok yakindan tanima firsatim oldu. Bildiginiz
gibi Atatlrk’lin en yakin arkadasi Fethi Ok-
yar'in ogludur. Fethi Okyar uzun slire Londra
Blytkelciligi yapti, Osman Okyar bu firsattan
¢ok iyi yararlandi, aynen Toprak'in séyledigi
gibi Keynes'in dgrencisi oldu. Ancak ¢ok
Onemli, zarif bir incelik var orada; dinya bilir ki
Cambridge ortanin solunda fikirlerin egemen
oldugu Universitedir, Oxford muhafazakar,
aristokrat ailelerin, blyUk sermaye gruplarinin
hakim oldugu Universitedir. Ama Osman Ok-
yar Cambridge’den etkilenmemisti, asiri libe-
ral bir hocaydi. Ancak kadere bakin, 1956-
1957 yillarinda Demokrat Partinin hismina
ugradi, Keynesgil bir kiclk makale yazdl
Cumhuriyet'te. Dedi ki, ejer amme masrafla-
r, 0 zamanki dille sdyllyorum, amme masraf-
lar hizla artarken amme varidati, toplam am-
me masraflari hizla artarken toplam amme

varidati ayni hizla artmiyorsa amme bltcesi
aclk verir. Bu bitcenin agik vermesi surekli ha-
le gelince de enflasyon slrecine girmis olur
ekonomi, bu kadar. Bakanlik emrine alindi, o
zaman Universite hocalari bakanligin memu-
ruydu. Osman Okyar hocaliktan alindi, bakan-
lik emrine alind1. Liberal, ama sadece Keynes-
gil makro iktisat dizeyinde makro, kiglk bir
analiz yazdi Cumhuriyet'te, hayati bitti.

ikincisi kendimle ilgili, sene 1959, benim ku-
sagima yakin arkadaglar gdriyorum, Mem-
duh Yasa Hocamiz amme masraflari dersi an-
latiyor, aynen bunu sdyliyor. Arz mahdut, ta-
lep namahdut, fiyatlar yikselir namitenahi.
Bunu amme masraflari dersine uyguluyor, ka-
mu harcamalari hizla artiyor, kamu varidatini
ayni hizla arttiramiyorsa hikimet kamu agik-
lari ortaya ¢ikar. Ben de biraz afacan bir 6g-
renciydim, nur iginde yatsin, sinif arkadagim
Kemal Yogurtcugil'le yan yana otururduk. He-
men hocalara satasirdik, ben hemen firladim,
Hocam, iste enflasyon sirecini tarif ettiniz,
Tlrkiye'de enflasyon var, niye hikimet bunu
kabul etmiyor dedim, beni dersten atti. Aynen
dersten atti, nasil atti biliyor musunuz? Bin
polis bir vatandasa ne yaparsa veya bir subay
bir ere ne yaparsa Oyle yapti. Burada biraka-
yim ama ihtilalden sonra kendisini Universite-
ye kabul etmek istemeyen dgrencilerin éniine
ben, Yurdagil ¢iktik ve Memduh Hocayi oda-
sina kadar biz koruyarak gotardik. Bunu bir
Ankara treninde kendisine anlattim, hingr
hiinglir agladi. Bana yaptigi o kabaligi bana
affettirmek icin o glinden sonra beni bdyle bir
kardesi gibi kabul etti.

Son sdyleyecegim sey 1920'li yillarda ve 30’lu
yillarda Tarkiye'nin iktisadi hayatinda, siyasi
hayatinda, dis politikasinda Ruslar ¢ok etkili
ve yararlidir. Lenin’in Rusya’si milli micadele-
ye yardim etmeseydi iddia ediyorum milli mg-
cadele o kadar kolay kazanilamazdi. Geng ar-
kadaslar i¢in sGyleyeyim, silah, her tirli aske-
ri donatim malzemesi yaninda nakit para gén-
derdi Lenin Rusya’si. 30’lu yillarda devletgilik
déneminde 34-38 yillarinda 19 fabrika kurul-
mas! plana, programa kondu, icraya gegildi,
teknik bilgi, techizat, maddi yardim Ruslardan



ama kadere bakin, bu kadar yakin iligkiler ice-
risinde olan, emperyalizme karsi savasan
Tlrkiye'nin yaninda olan Rusya Stalin’in iki (¢
tane fanatik yardimcisinin Tirkiye (zerinde
hak iddia etmesi sonrasi iligkiler alt (st olmus-
tur. Biz acele ABD'nin semsiyesi altina girdik.
Son bir sey sdyleyeyim, cok degerli, gercek-
ten saygi duydugum bilim adami Afsar Timu-
¢in Beye, ltfedip kicik bir analiz eder mi?
Ben 30'lu, 60'li, 70’li yillarda yurtdisinda egi-
tim gérdim. Almanya'da, Fransa'da Tirkler
Oteki sokaga ge¢cmez. Tirk kahvesine, Tlrk
berberine, Turk terzisine, Turk manavina gi-
der, Almanca’yl 6grenmek istemez, Alman si-
nemasina gitmez, Alman marketine gitmez,
30 sene gegmistir, bir kelime dogru drlst Al-
manca dgrenmez. Son, ¢ok glncel oldugu
icin Merkel-Erdogan tartismasinda da konu
oldu, bunu birikiminizle nasil agikliyorsunuz?
Yani ne oluyor da bu insanlar bu kadar kati
davranabiliyor. Cok tesekkir ederim.,

cengiz arin - Simdi 6nce salondan sorulari
alacag@iz, sonra sorulara sayin konusmacilar
toplu yanit verecekler.

¢igdem sahin - istanbul Universitesi iktisat Fa-
kiltesi Yardimei Dogent Cigdem Sahin. Hifzi
Topuz Hocamizin belirttigi gibi toplum iletisim
toplumundan koparak enformatik topluma
dogru gidiyor. Birakin muhalif ya da alternatif
bilgi ve disunceye iletisimi agmay, alternatif
disiince ve bilginin dile getirilis ortamlari ve
araclarinin 6ni tikanmaya caligiliyor. Tek ta-
rafll medya, tek tarafli enformasyon, muhale-
fetin susturuldugu Gniversiteler ve diger ku-
rumlar, sadece belirli bir egemen goriisi en-
forme eden ve btin kiltlrel ve toplumsal di-
namigi bu enformasyonla belirlemeye calisan
bir siyasi sistemle karsi karsiyayiz. Bu arada
tabii ki bu tek tarafli enformasyonla olusturu-
lan ve bir anlamda da muhafazakarligin bir ar-
t1, avantaj olarak sunuldugu bir gidisata dogru
gidiyor toplumumuz. $6yle ki, yani pratikte
baktigimizda eskiden insanlar inanglarini da-
ha béyle gizli yerine getirirlerdi, simdi bagira
bagira, gdstere gdstere yapiyorlar ya da ne
bileyim, cemaat iliskilerini ya da tarikat iligkile-
rini insanlar korkarak agiga vururlardi ya da

vurmamaya caliirlardi, simdi resmen cema-
atleriyle évindyorlar. Yani bdyle bir muhafa-
zakar gidis var toplumumuzda, yalniz bunun
Tlrkiye'ye 6zgl bir dzellik oldugunu distin-
muyorum, Amerika'da da bOyle bir g6zlemim
olmustu.

Benim sdylemek istedigim veya bitlin pane-
listlere sormak istedigim aslinda medeniyetle-
rin ¢OkUsU ve yukselisi ya da toplumlarin geri-
ye gidisi ya da aydinliga yeniden c¢ikis! ilk kez
yasadigimiz bir sey degildir. Tarihte dénem-
sel olarak veya Ulke drneklerinde bu tir gegis-
ler hep olmustur. Su anda eger Tirkiye bdyle
bir ¢okiis veya bdyle bir deger kaybi siireciyle
kars! karslya oldugu disindllrse yeniden ay-
dinliga ¢ikis ya da yeniden toplumsal d6nlis-
man, bilimsel veya avantajli ya da yine nasil
sdyleyelim, yeniden aydinliga dénis i¢in dina-
mikler ne olmalidir?

sultan er- Ben emekli bankaciyim, sorum Za-
fer Toprak'a. Son krizin kiilttrel anlamda irde-
lenmesi yapiimadi. Gerek ekonomik model
gerek Kiltir alaninda ne gibi degisiklikler ya-
ratacak bu son kriz?

cengiz arin- Tesekkirler. Bagka soru, kisa yo-
rum? Dilerseniz simdi s6zU sayin konusmaci-
lara birakalim.

afgar timugin- Peki, Erding Bey Hocamizin so-
rusu tabii cok dnemli ve ¢ok ilging. Ben disa-
rda hep bulundugum zamanlarda gerek Ka-
nada’nin Montreal Kentinde, gerek Avrupa'da
zaman zaman gittigimde bu yalitilmighgi gér-
dim. Bir kere gettolar mi demek lazim bilmi-
yorum ama ayri mahallelerde yasiyorlar ve
kaynasma diye bir sey s6z konusu olmuyor.
Kanada'ya gittigimde beni Tirk cemaatinin
genel sekreteri yaptilar. Fakat dyle bir cema-
atle karsilastik ki kendi icinde kavgali, digari-
ya tamamen kapali. Kendi iglerinde de strek-
li birbirlerini yiyorlar, higbir sorun da yok, o
béyle yapti, bu béyle yapti gibi. Gergekte ga-
liba bu Avrupa'da daha ¢ok duyuluyor, ¢lnki
Avrupa’ya giden insanlar belli bir kiiltir dlize-
yinin altindaki insanlardi, yani alt kiltir dize-
yinde insanlar gittiler. Hatta Hollanda huki-
metinin Kiiltir Bakanliginin davetlisi olarak 84

erding tokgoz

1920’li yillarda ve

30’lu yillarda Tiirki-

ye'nin iktisadi
hayatinda, siyasi
hayatinda,

dis politikasinda
Ruslar cok etkili
ve yararlidir

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

[am
<C
—
=
2
oc
)
X
=
o
P
o
X
L
—
L
wn
<C
>
w
L
(]
=
<]
L
>
X
[am
D
—
o
S
[aV]




[am
<C
-
=
o)
[am
=)
X
=
o
=
o
x
L
—
L
wn
<C
=
w
(WH]
(]
=
1<
L
=
X
[am
D
—
o
S
Al

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

afsar timucin

Geriye gidis diye bir
sey olmuyor insan
yasaminda, bilin¢
surekli gelisiyor

yilinda Hollanda’ya gittim ve orada her gun bir
sehirde Trklerle, aksamlari da karma gorus-
melerimiz oldu. Galiba Eindhowen Kentindey-
di, bir geng kiz daha konusmaya baglamadan
aglamaya bagladi. ‘Niye agliyorsunuz, ne ol-
du, daha konugmaya da baslamadik’ dedim.
Dedi ki, ‘benim halim harap, ben Istanbul'dan,
Ankara'dan degil, Anadolu’nun en dcra koge-
sinden bir kByden buraya geldim, dolayisiyla
distnln benim yasadiklarimr’.

Gergekten ¢ok vahim, ¢inkl gérenek farklari
cok belirleyici, yani Kanada'da da tabi-
i daha st bir kltir grubundan insanlar var az
¢ok. Yani cok (st bir kiltlr grubundan degil
ama kiz gece saat 1’de sevgilisiyle donlyor,
sevgilisi onu Operek kapida birakiyor. Tirk
baba bunu kargilayamiyor. Dolayisiyla gore-
nek farkli cok blyik sikintilar yaratiyor. Bir de
tabii Batilinin bize bakigindaki asagilayicilik
var ve bizim o asagilayiciliga teslim olusumuz
var biyik 6lciide. Yani burada teslim olusun
tabii sOyle kaynaklari da var, tarihten bu yana,
ge¢c zamanlardaki tarinten s6z ediyorum,
Fransiz, ingiliz, Alman, Rus hayranlan var
ama bu hayranlarin dogru dirist bir sey getir-
digi elbette olmayacakti. Bu bir asagilik duy-
gusunu koklestirdi bizim toplumumuzda, hatta
belki s6zi uzatiyor muyum, vakit fazla almak
istemem, ama benim basimdan ¢ok 6nemli bir
sey gecti, onu anlatmak isterim.

Fransiz kiltlr atesesi bir gin telefon etti,
Fransiz Konsoloslugunda bir konusma, bir
konferans mimkin mi diye, tabii dedim. Fa-
kat adam ¢ok kaygili, herhalde beni solcu di-
ye duymus, orada ne yapacagimi bilemiyor,
ara ara telefon ediyor. Ben de dedim ki, ‘size
hazirladigim yaziyi getireyim de bir bakiverin
bakayim, dilde bir yanlig yapmis miyim.
Adam gayet yukaridan bakarak soyle bir, ‘siz
bu yaziyi hazirlarken plan yaptiniz mi’ dedi.
‘Bana bak’ dedim, ‘ben bu isin uzmaniyim, sa-
na nezaketen bunu getirdim, yoksa sana akil
danismaya gelmedim’. Bu kisi benim orada
yapacagim konusmaya Fransizlarin gitmeme-
si icin ¢irpindi, hatta demis ki ‘Fransizca ko-
nusma yapmayacak, Turkge konusma yapa-
cak’. Oysa ben hem Fransizca hem Tirkge

konugsma yaptim, Fransizlar kizdilar, bize
Tlrkee konusma yapacaginiz séylendi dedi-
ler. Sonra bazi toplantilarda, gene yemeki
toplantilarda sunu gézlemledim, bunu burada
sOylerken tabii biraz sikilarak séyliyorum. Bi-
zim aydinimiz o ¢ok basit bir adam olan kaltdr
atesesine gerekmedigi diclide yakinlik géste-
riyordu. Yani biz agirligimiz koyamiyoruz, bu
kiltir eksikliginden olabiliyor, gérenekler fark-
liligindan olabiliyor. Bir de tabii Avrupa’ya gi-
den insanimizin alt kltdr dizeyinde olusun-
dan oluyor saniyorum. Biz hep bdyle bir ikinci
sinif insan olmaya zaten razi gibi yasiyoruz.

Cigdem Hanimin yorumuna gelince, kullandi-
g1 bir deyimi biz ¢ok kullaniyoruz, ama bence
dogru degil. Geriye gidis diye bir sey olmuyor
insan yasaminda, biling surekli gelisiyor. Bi-
ling yetersizlikleri oluyor, bugin tabii Turki-
ye'de ¢ok buly(k bir biling yetersizligi var. Ya-
ni konugmamda da séylemeye calistim, felse-
fede var, bilimde var, sanatta var, yani Trki-
ye'de hicbir ddnemde bu kadar kotl siir yaz-
mamigti sairler. insan o siiri gériince Urker ya-
ni bunu ben mi yazdim diye ve yirtar atar, onu
yirtmiyor, yayinliyor. Demek ki burada bir bi-
ling yetmezligi yasiyoruz biz, biling yetmezligi-
nin tabii temel nedenlerinden biri konugmam-
da belirlemeye c¢alistigim gibi nifus artisidir.
Baska nedenleri var, siyasi baskilar var, bizim
yetersizliklerimiz var, ama bir toplum oldugu
yerde kalmiyor. Yani nasil kurtulacagini biz
bilemeyiz, ama toplumlar kurtuluyor sonunda.
Yani bu takiimalar hep var insanlik tarihinde,
bir bocalama donemi gegiyor.

Mesela biz simdi buradaki glcli yanlari da
gérmezden geliyoruz, mesela Ortacag’ tarih
ve felsefe 6gretmenlerimiz kapkaranlik bir cag
diye anlattilar. Hatta ben bir lisede konusma
yapmaya gitmistim, felsefe odasina alalim se-
ni dediler. Felsefe odasinda tarih geridi yap-
miglar, bir yer simsiyah, niye dedim, Ortacag
oras! dediler. Simdi insanlik ne o kadar dst,
ne o0 kadar da yukari ¢ikti. Yavas yavas yuka-
r dogru tirmaniyoruz, ama insan olmak orta
yolda olmaktir. Sabirla katkida bulunmayi
bekleyecegiz, o ok giizel glinleri biz de gériip
Oyle Glelim hayallerini de birakmamiz gereki-



yor. Glnk{ olmayacak bu, yani olmaz, insan-
lik tarihinde bdyle bir sey yok. Devrim dedigi-
miz seyler bile evrimlenen bir yasamin sonu-
cudur. Yani umutsuzluk diye bir sey yok, kisa
vadede umutsuzluk her zaman var, ama uzun
vadede hep umut var.

zafer toprak- Hem Cigdem Hanima hem Sul-
tan Hanima yanit vermis olayim, birlikte de-
gerlendireyim. Once sunu belitmek isterim,
zamanim yetmedigi icin 80 sonrasina yeterin-
ce deginemedim.

80 sonrasi Turkiye'yi algilayabilmek igin bir
dinyadaki gelismeleri ve TUrkiye'nin gercek-
lerini g6z 6niinde bulundurmak gerekiyor. He-
men sunu vurgulamak isterim, bu sayisal bag-
lamda nifus ¢ok 6nemli bir faktor. Yani Tarki-
ye'nin, daha dogrusu bu topraklarin niifus yo-
gunlugu uzun yillar son derece disik. Cum-
huriyetin ilan edildigi yillarda kilometrekareye
18 kisi distyor. BUtin Batida demografik
transformasyon suregleri yasanirken Tirki-
ye'de bu olmuyor. Bu ancak 1940’lardan itiba-
ren gindeme geliyor ve Tirkiye'de 1940-1980
arasi demografik bir transformasyon var, kok-
i bir, hatta bir demografik devrim var.

Simdi tabii bunun ¢ok 6nemli sonuglari oluyor,
diger bir deyisle 1980'li yillardaki gelismeler,
Universiter gelismeler dahil bu tir bir dontsu-
min bir uzantisi olarak degerlendirilebilir diye
dustiniiyorum. Universite somutuna indirgen-
digi vakit bildiginiz gibi YOK devreye giriyor,
birgok Universite agiliyor. Aslinda Turkiye'de
eqitim bir 6lciide daha tabana yayilmak isteni-
yor ama tabii bu tlr gelisimler hele dar bir za-
man sireci icerisinde gerceklestirildigi vakit
ayni zamanda bir “avamlagmayi da” gindeme
getiriyor. Sunu kastediyorum, bu kadar hizli
bir dénlistim aslinda universitelerden bekledi-
gimiz islevlerin yerine getirilememesi anlami-
na da geliyor. Bu akademi igin de s6z konusu.

1930°lu yillar, 1940’ yillar Ttrkiye'deki aka-
demianin dilbilgisi oransal olarak buginku
akademianin ¢ok (izerinde, onu sdyleyebili-
rim. Yani o zamanki Iktisat Fakiiltesi dergileri-
ne bakin, o dergilerde ¢ikan yabanci dildeki,
0zellikle Fransizca makalelere bakin, bugin

acaba kag¢ tane hocamiz ayni dizeyde Urn
verebiliyor. O konuda genel olarak Tirkiye &l-
¢eginde soru sormak gerekiyor.

Kendi alanimla ilgili sGyleyebilirim, verilen,
gosterilen kaynaklara bakabiliyorum, yani
T(rkiye'de benim camiam, yani daha dogrusu
tarih camiasinin ylizde 90’'a yakini yabanci
kaynak kullanmaksizin bir Griin verme ¢abasi
icerisinde. Bu dedigim gibi demokratiklesme,
“egitimin daha tabana yayilmas|” sonucunda
egitimdeki bir dlgide karsilagilan sorunlar di-
ye distnlyorum. Akademia icin de, hele son
zamanlarda dogentlik sinavlarinda bunu net
bir sekilde goriiyoruz, yani demokratiklesme
bir Olclide beraberinde bir avamlagma slreci-
ni de getiriyor, bilimsel baglamda da bunu
sOylemek mimkiin.

Simdi tabii 1980’ler hepimizin bildigi gibi Tar-
kiye ekonomisinde bir dontsum evresini sim-
geliyor. Bir anlamda eski ithal ikameci model-
den bir Olglide uzaklasiliyor, ihracata donik
bir ekonomik modele dogru gegiliyor. Bu 80'li
yillarin diger bir 6zelligiyse daha dnceki ¢atis-
maci siyaset anlayisindan uzlagmaci bir siya-
set anlayisina dogru bir gecisi de simgeledigi-
ni syleyebilirim.

Tarkiye demokrasinin en biyUk sorunlarindan
biri 1946 sonrasi demokrasinin geregi olan
uzlagmayi bir Olgide gergeklestirememesi.
Demokrat Parti-Cumhuriyet Halk Partisi ara-
sindaki iliskilere baktigimiz vakit bu béyle, da-
ha sonra 60l yillarda, 70°li yillarda Adalet
Partisiyle Cumhuriyet Halk Partisi iligkilerine
baktigimiz vakit bu bdyle. Yani merkez sag,
merkez solda yer alan bu partiler aslinda ¢ok
daha uglarda politikalar gtitmis durumdalar,
¢ok daha ideoloji eksenli politikalar gltmus
durumdalar. Tabii bunun sakincalari, daha
dogrusu bunun sonucu bildiginiz gibi 12 Eyll
oluyor bir anlamda.

Uzlasamamalari, bildiginiz gibi 100 turun (ze-
rinde bir tur atmalarina ragmen cumhurbagka-
ni secemediler 1980 yilinda. Simdi 80'li yillar-
da aslinda bdyle bir eksene dogru bir kayis
var, daha uzlasmaci bir anlayisin giindeme
gelmesi s6z konusu, ama 6bdr yandan Trki-

zafer toprak

Tirkiye'de egitim bir
olctide daha tabana
yayilmak isteniyor
ama tabii bu tur
gelisimler hele dar
bir zaman siireci
icerisinde
gerceklestirildigi
vakit

ayni zamanda bir
“avamlagmayi da”
glindeme getiriyor
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zafer toprak

1970’li yillarin bence
Turkiye
demokrasisinin en
6nemli unsuru
Turkiye'de gucli bir
sendikal hareketin
olmasi ve Tiirkiye'de
bu sendikal
hareketin surgit
devam etmemesi
gercekten Tirkiye
icin buyuk bir
talihsizlik oldu

ye’'de bir taraftan ekonomik yénden disa acil-
manin getirdigi birtakim artilar varken ébr ta-
raftan bélustm iligkilerinin son derece olum-
suz bir sekilde evrildigini de gérlyoruz. Tabi-
i ayni sekilde 12 Eylil felsefesi bir olgtide Tar-
kiye'de iki yonli etkide bulundu. Bir taraftan
sivil toplum kavraminin 1980’li yillarda daha
genis bir eksende glindeme gelebilecegini
varsayiyoruz ve geldi de bu bélimlerde, ama
Obur taraftan TUrkiye'deki emek hareketi me-
sela blyuk bir darbe yedi. Yani bence demok-
rasinin belki de en 6nemli boyutlarindan biri
olan bu tdr bir sendikal hareketin 1980’lerde
yedigi darbe, hala o darbenin sonuglari, hala
0 darbenin bir 6lgiide olumsuz etkilerini yasa-
maktayiz diyebilirim. Yani 1970’li yillarin ben-
ce Turkiye demokrasisinin en énemli unsuru
Tlrkiye'de gicli bir sendikal hareketin olmasi
ve Tlrkiye'de bu sendikal hareketin sirgit de-
vam etmemesi gercekten Turkiye icin blyik
bir talihsizlik oldu diyebilirim.

Az dnce 1960°li, 1970’li yillardaki modernite-
den soz ettim. Tabii bunlarin ben daha ¢ok ar-
tilarini glindeme getirdim, bunlarin eksileri de
vardi ve bu eksilerinin bir sekilde térpilenme-
si gerekiyordu. Bunlar bir 6lgtide 1980’11 yillar-
da giindeme geldi diyebilirim. Yani bizler Gni-
versitede dgrenciyken dogru dlrlst ders kita-
bimiz bile yoktu, blyik 6lgiide kantin Kultd-
riyle bayUk bir 6lgiide bir formasyon gériyor-
duk. Miilkiyede bile 6zellikle iki kitap, bir Niki-
tin’i okurdunuz “Ekonomi Politik”, bir de Polit-
zerin “Felsefenin Temel ilkelerini” okurdu-
nuz, bitin dinyayi algilardiniz, bu iki kitap
yeterliydi sizin bitin diger sorunlarinizi ¢dz-
meye. Yani bir 6lclde ¢ok dar bir bilim alan
kendimize kesfetmistik ve bu da dnemli l¢u-
de sinirlayici bir bilim alaniydi. Mesela sivil
toplum kavrami, sivil toplumla ilgili birtakim
gelismeler her ne kadar 1970’li yillarla birlikte
ldris Hoca olsun, Serif Hoca olsun, birtakim
gundeme getirmigseler de aslinda sivil toplum
kavrami 6nemli bir kavram, bunun ancak 80’
yillarda gelistigini gérebiliyoruz ve sol kavrami
da tamamen bir emek unsuru olmaktan ¢ikti-
gini gdriyoruz 80'li yillarda. Solun ¢ok daha
tabaninin genigledigini gériiyoruz, bu cevre

hareketinden tutun, toplumsal cinsiyet sorun-
sallarina kadar ¢ok daha degisik boyutlar arz
ediyor ki bu da bir dIctide bence artilar olarak
gOsterilebilecek hususlar diyebilirim.

Genel olarak bakildiginda, 2008 krizi tabii iste
cok ekonomik agiklamalarini yapabiliriz, likidi-
te bollugu ve benzeri hususlari glindeme geti-
rebiliriz, ama sarkacin tekrar bir tir Keynesgil
cizgiye dogru yodneldigini de sdyleyebiliriz.
ABD’deki gelismelere baktigimiz vakit regu-
lasyon dedigimiz, dlzenlemeler dedigimiz
Obama’'nin uygulamalari blyik oélcide bu
dogrultuda. Hatta son saglik reformunu, vesa-
ireyi dlislindiigimiz takdirde aslinda sarka-
cin ters tarafa dogru y6neldigini de belirtmek
gerekir bu baglamda. Keza Avrupa'daki birta-
kim politikalar da bu sekilde degerlendirmek
mumkan. Yani bence neoliberal politikalarin
6nemli éiclide asindigr bir evreye girdik diye
dustndyorum. Bunun yani sira postmodernist
sdylemin de benzer bir sekilde sorgulandigi
bir evreye girmis durumdayiz.

Son olarak, iletisim ¢aginda tabii ki ydnlendiri-
ci birtakim paradigmalar hakim oluyor, med-
yanin Ozellikle ¢cok énemli bir rol oynadigini
sOyleyebiliriz ama alternatif kanallarin internet
basta olmak (izere giderek daha agildigi kani-
sindayim. Yani tabii ki genelinde, dinyadaki
genel gidisat dogrultusunda kimi cevrelerde
muhafazakarlik olgusu bir éiclide agirlik kaza-
niyor, Ozellikle diinyadaki g0¢ ve benzeri so-
runlar nedeniyle bu ¢ok daha on planda, ze-
nofobik gorlsler 6n planda yer aliyor. Ancak
iletisim ¢aginin iletisim alaninda da daha bir
agiima neden oldugu kanisindayim. Gelece-
ge daha bir umutla bakmak gerektigi kanisin-
dayim. TesekkUr ederim.

cengiz arin - Profesdr Toprak'a tesekkir edi-
yorum. Simdi, iki deginmesi dikkatimi ¢ekti, ne
dustindiglnl merak ederim. Biri ‘80 dncesi
uzlagma kultird azdi, ‘80°den sonra uzlagma
kaltdrd artti, iste birey daha fazla bir 6zgurlik
alanina yoneldi. Eger TUrkiye'den séz ediyor-
sak ‘80 darbesi uzlasmaya gétiiren degisik
yollar, teknikler var. Butln toplumu susturur-
saniz evet, bir uzlasma ortaya ¢ikar. Simdi o
darbenin etkileri neredeyse bugine kadar (ini-



versitelerde de ¢ok belirgin, en canli, dinamik
analizlerin yapilmasi beklenen Universiteler
¢ogu yerde kendi sorunlari konusunda sus-
mus durumdalar. Yani bireysel 6zgurlik evet,
postmodernizm ¢ok da elestirildi, akilciligi
elestiriyordu. Nietzsche’den baslayarak, Uni-
versite elestirel aklin merkezlerinden biri.
Simdi bir bu, ikincisi Sayin Topuz'un konus-
masi sirasinda da deginildi, iletisim ¢ag, ka-
nallar aciliyor, bu ¢cag ayni zamanda tekellerin
de c¢agi. Yani kiresellesme dedigimiz éncelik-
le tekellerin finansal ya da baska sekilde din-
ya kaynaklarina daha hakim hale gelmesinin
stireci. Iletisim kanallari énemli, o kanallar
Uzerinde de bir tekellesmenin etkisi, yani ka-
nallardan akan iletiler ne kadar saptiriimig, ne
kadar yanlis bilgi veriyor, bdyle bir soru da ka-
famda var.

Simdi salondan da soru almak istiyorum.

tagkin 6ztiirk - Marmara Universitesi Calisma
Ekonomisi égrencisiyim. Sorum Zafer Beye
olacak, Keynesgil ekonomiye bir gecis slreci
yasanacagini sdylediniz, 29-44 arasindaki ka-
dar sancili bir stre¢ mi olacak Onimuizdeki
dénem?

mahmut arslan- Bati karsisindaki kompleks
Uzerinde durmak istiyorum. Simdi ilk Alman-
ya'ya gidenler kasaba sehir gérmeden yatak
yorgan Mlnih garina inen insanlar her bay-
ram Turkiye'ye gelirler. Bu konuda ilging bir
tespiti var Kemal Tahirin. ilk gidenler déner-
ken Kapikule’ye gidip kendine gore bir anket

yapmis ve bu ankette Anadolu kdytnden, ki-
rindan giden insanlarin Bati kargisinda higbir
kompleksi olmadigini, aydinlarin ise daha Ka-
pikule’deyken medeniyetin, uygarligin merke-
zine gidiyorum diye daha bastan yenik ¢iktik-
lari belirtiyor. Bir de, kdyinden sehir gbérme-
den Almanya’ya gidip donenler arasinda orta
yagli birini bulmusg, adam bir Alman kiregi ge-
tirmis hediye olarak kdylne. Onunla oturup bir
kosede milakat yapmig Kemal Tahir ve ona
‘nasil buldun bu Almanlarr’ diye sormus. O ki-
si, 6nce ‘bu Almanlar ¢ok akilli adamlar’ de-
mis durmus ama sonra ‘kulak asma, o kadar
da akilli degiller demis. ‘Neden’ demis Kemal
Tahir, o da ‘akilli olsalar Misliman olurlardr’
demis. Yani yine kendisine bir Gstlnlik paye-
si veriyor.

murat saglam - Kocaeli Universitesi son sinif-
tayim. Dinin vicdan 6zgurligu sayildigi Turki-
ye'de, deyiminizle postmodern Turkiye'de
genclerin belli yonlere ¢ekilmesine nasil baki-
yorsunuz, belli zaaflarin kullanilarak bazi ce-
maatlerin ya da anti dincilerin iktisadi etkileme
olasiligr var midir? Soruyu Zafer Hocaya so-
ruyorum.

salim sayar- Iktisat Fakiiltesi Mezunuyum. Gé-
revim dolayisiyla Tatvan ve y6resinde bulun-
dum ve orada dogrudan dogruya Ahlat kaza-
sinda bdyle gezerdim cumartesi ve pazar gin-
leri. Orada kiimbetler, tarihi binalar var. Orala-
r, burasi kiitiphane, burasi egitim salonlari di-
ye tanitiyorlar. Oysa biz zaman zaman Tirkle-

cengiz arin

Kuresellesme
dedigimiz dncelikle
tekellerin finansal ya
da baska sekilde
diinya kaynaklarina
daha hakim hale
gelmesinin siireci
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zafer toprak

12 Eylul sonrasi bir
entelektiiel cendere
s0z konusu ve bu
tabii daha uzlagmaci
bir alanin tepeden
inmeci bir anlayigla
topluma empoze
edilmesi s6z konusu

ri cadirda yasayan kimseler olarak vasiflandi-
riyoruz. Bunu nasil agiklamak gerekir.

lkinci sorum Neumark'in bir sézilyle ilgil.
Neumark, sOyle demisti: Almanya'daki Tirk
iscileri Tlrkiye'ye geldikleri zaman ekonomide
bir dinamizm olur, bir ylikselme olur.

kemalettin erpe - Ben 6zellikle alt kltdr, Ust
klltdr diye bir terimin kullanilip kullanilamaya-
cagina ¢ok sipheyle bakiyorum. Kiltiirler
bence esit olarak gdrilmek durumundadir. 37
yillik Avrupa yasamimda gérdigim, birincisi
getto orada yoktu, hususi yaratildi. Ozellikle
Alman devleti, birinci sorumlusu onlar. ikinisi
de g6¢ veren Ulkelerin sorumlulugu dahilinde
gelisen durumlar. Sosyolog arkadasin da séy-
ledigi gibi insanlar karsilastigi ilk durumlarda
asagilik kompleksi hissetmezler, bu biling ola-
rak ancak varsa hissedilir. Yani ya kendini tst
klltirden ya da alt kiltiirden hissedebilir. Ba-
na gbre Edward Saitin Oryantalizm bagla-
minda yazdiklar dogrultusunda incelenmesi
gereken seylerdir..

¢igdem gahin - Fakiltede aydinlanmanin di-
namiklerini matbaanin icadi ve okuma yazma
oraninin artmasi, kitap okumanin artmasini
Ornek veririz. Tabii ki ekonomik dinamikleri bir
yana birakiyorum. Bu anlamda Zafer Hocanin
sdylediginden saninm Ortagag’da matbaanin
islevi neyse gunimizde de herhalde internet
iletisimin daha demokratiklestiriimesi agisin-
dan bir agilim saglayabilir.

cengiz arin - Tesekkirler. Simdi kalan sireyi
iki degerli konugsmaci arasinda béllstirece-
gim. Buyurun Hocam.

afsar timugin - Efendim, alt kiltlir, Gst kdltir
yoktur, diyen soruyu cevaplayayim. Alt kiltdr
elbet vardir, bir gelin sizinle inelim Dolapde-
re’ye dogru, alt kiiltirin oldugunu nasil gére-
ceksiniz. Biz o insanlarin yukariya ¢ikmasi
icin ugragtyoruz. Yoksa orada o insanlar kal-
sin derseniz o insanlara ihanet etmis olursu-
nuz. Ben halktan geliyorum ve halka bir giin
bile ihanet etmedim, budur.

Vallahi tabii Kemal Tahir'in, rahmetlinin yapti-
g1 arastirmanin ne kadar saglikli oldugunu bil-
miyorum. Yalniz benim de demin sdyledigim
gibi oraya giden insanlar o kadar alt kilttr di-
zeyindeydiler ki bir agagilik duygusu duymak

icin bile daha biraz yukarida olmak gerekiyor-
du. Yani timUyle kavrayamadiklari bir dinya-
nin iginde yasadilar ve kavrayamadiklari bir
dinyanin icinde yasamanin da mutlulugunu
mu artik, mutsuzlugunu mu, birbirine karigti-
rarak yasadilar, ama bu insanlarin biraz daha,
0zellikle birinci kusak gocuklariyla ben karsi-
lastim, ikinci kusak ¢ocuklariyla 6zellikle Hol-
landa’'da karsilastim. Bu insanlar ¢ok sikintili
insanlardi ve hatta hileye hurdaya cok fazla
yatkindilar.

Yerel hikimet bizi cemaatin y6neticileri ola-
rak davet etti, dedi ki, ‘su isgilerinize bir séz
gecirin’. Nedir problem, dedik. ‘Almanya'‘dan
buraya geliyorlar, biz onlari is¢i yapiyoruz. Ug
gun sonra kavga edip ¢ikiyor, ¢lnkl issizlik
parasi asgari ticrete hemen hemen ¢ok yakin,
bunlari ¢alistiramiyoruz’ dediler. Simdi iste bu
alt kiltir dedigim budur, bu insanlar belki asa-
ik duygusu duyamayacak kadar bile taban-
daydilar ama bir siire sonra orada hileyi, hur-
day1, kurnazligi da égrenecek hale geldiler.
Bugiin Almanya’ya gidersek mthis dolap ¢e-
viren insanlarla karsilasacagiz, Kanada'da da
Oyledir, baska sehirlerde de. Yani dyle bir ga-
riplik var ki ne en altta kaliyor adam, ne yuka-
r dogru ¢ikiyor, ortada bir yerde mafyaci ola-
biliyor, hileci olabiliyor. Nitekim iste bu oradan
gelen paralar yendi yutuldu. Yani asagilik
duygusu duyabilmek icin bile belli bir biling
yetkinligi gerekiyor saniyorum.

zafer toprak - Simdi tabii Cengiz'in kaygilarina
katilmamak imkéansiz, yani tabii 12 Eylil son-
ras! bir entelektliel cendere s6z konusu ve bu
tabii daha uzlagmaci bir alanin tepeden inme-
ci bir anlayisla topluma empoze edilmesi s6z
konusu.

Dur diyebiliriz, ancak sunu unutmamak gere-
kiyor, Tlrkiye'de ¢atismaci kiltliriin 1946 son-
rasi giderek u¢ noktalara dogru yénelmesi
kismen i¢ gerekcelerle agiklanabilirse de bu-
rada Ozellikle Tlrkiye'nin uluslararasi plat-
formda bir kanat tlke olmasinin da énemli bir
rolli var. Yani NATO'nun bir (iyesi olmasi ve
son derece stratejik bir cografyada bulunmasi
Tarkiye'de ¢atisma kultdrintn bence bir 6l¢u-
de disaridan da pompalandigi seklinde bir g6-
riis bende hakim. Ozellikle iste Komiinizmle



Micadele Dernekleri, bunlarin nasil finanse
edildiklerini bir 6lctde biliyoruz. Yani bu ¢atis-
maci kiltdr aslinda Trkiye'yi strekli ¢ozim-
slzliklere striklemis durumda, ama sunu da
kabul etmek gerekiyor. Aydinlanmaci, yani
modernitenin aydinlanmaci perspektifinin de
birtakim a¢mazlari oldu TUrkiye pratiginde.
Yani asir pozitivist bir anlayisin, determinist
bir perspektifin neden oldugu birtakim agmaz-
larla da Turkiye bir tarihsel slre¢ icerisinde
karsilasti. Hatta sunu bile soyleyebilirim, Tr-
kiye'de Durkheim sosyolojisinden giderek bir
dlclide Bergson’a dogru kayis, 1920’lerin ikin-
ci, Mustafa Sekip Tung ve ¢evresinde o irade-
cilik bir noktada bu determinizmi sorgulamaya
yonelik bir sure¢ olarak karsimiza ¢ikti ve
1930’lu yillarin romantik anlayislari da bir 6l-
clde buradan beslendi diyebilirim.

Kisacasi aslinda bu bireyin bu denli vurgulan-
masinin toplumsallik baglaminda bir sakinca-
s oldugu kanisinda degilim. GUnku bir nokta-
da 1960'larin, 70’lerin pratiginden gelen insa-
nim. Ne kadar bireysel hak ve 0zgurlikler
gundemdeydi, bunu da sorgulamamiz gerek-
tigi kanisindayim o evrede.

Simdi gene dinsel vicdan 6zgrlligu de bir 6z-
gurlik ama dnceligi olan bir 6zglrlik olarak
addediimemesi gerektigine inaniyorum sah-
sen. Yani diger bitin ézgurlikleri diglayacak
bir vicdan 6zgurligindn bir dlclide insanin, in-
sanligin evrimi icin o denli dncelikli bir sorun
oldugu kanisinda degilim. Ancak 6biir taraftan
da vicdan 8zgirlligindn Trkiye'de belirli bir
evrede torpllendigini de kabul etmek duru-
mundayim. Tek parti doneminde Ozellikle...
Tabii sunu da sOyleyebilirsiniz, devrimin man-
tigi bunu gerektiriyordu, diyebilirsiniz ama bu-
nun Otesinde inang diye de bir olgu, yani bu-
nu bir ateist olarak soyliyorum, yani inang di-
ye bir olgunun da oldugunu kabul etmek ge-
rektigi kanisindayim.

Salim Beyin sorusuna gelince, Tirkiye'de ulus
kimliginin olusmasinda iki u¢ nokta var. Biri
‘ilkgi’ bir ulus anlayist. Yani ¢ok gerilere gotu-
rebiliriz bunu. Birtakim degerleri cok gerilerde
arayabiliriz, Orta Asya'da arayabiliriz veya
Anadolu’da ik Selcuklular déneminde araya-
biliriz, batln bunlar bu eksende gorebiliriz.

Bir de tabii ulus kimliginin olusmasinin ¢ok da-
ha ge¢ donemlerde, yani burada gene Batida
invented dedikleri, yani bir yaratici olarak ulus
kimlik, ulus kimligin yaratiimis oldugunu var-
sayabiliriz ki 0 zaman da ¢ok yakin bir déne-
me gelmemiz gerekiyor. Balkan harplerine,
vesaireye gelmemiz gerekiyor. Bu iki pers-
pektif aslinda glinimUzde hala tartisilan, sirf
Tlrkiye'deki ulusguluk baglaminda degil, bi-
tlin dlnyadaki ulusculuklar baglaminda tarti-
silan bir sey. Tabii ki gegcmisteki degerleri bir
sekilde diglamamak gerekiyor, bunlari kabul-
lenmek gerekir ama bunlari da bir tlir abarti-
lanmig bir sekilde de glindeme getirmemek
gerekiyor.

Neumark’in o gorstne ise pek katiimiyorum.
Yani orada ¢alisan iscilerimizin Turkiye'ye uy-
garlik getireceklerine inanmiyorum. Yani da-
ha yapisalci bir agidan olaya bakiyorum, yani
orada ¢ok caligkan bir insan Turkiye'ye geldi-
gi vakit cok tembel olabilir, ortam kisiyi bir &l-
clde belirleyecektir en son evrede.

Buhranla ilgili soruya gelince, 1929 Buhrani
oldugu vakit cok abartili olacak, ama Keynes
bilinmiyordu. Oysa giiniim{izde birtakim stabi-
lizator faktorler biliniyor, birtakim dengeleyici
faktorler biliniyor ve tabii klresellesmenin ge-
tirdigi birtakim artilar var, eksiler var bitlin bu
krizin bir dlclide yOnlendirilmesinde, yOnetil-
mesinde ama bitlin bunlara ragmen 1929 Kri-
zi tlrd derin bir kriz olacagini sanmiyorum.
Ciinkii 29 Krizini Ikinci Diinya Savas! ¢dziim
getirdi. istihdam olanagi ancak ikinci Diinya
Savaslyla birlikte Amerika'da ¢6zim buldu. O
ylzden ¢ok daha uzun sirgit bir kriz olarak
karsimiza ¢ikti 29 krizi. Bu krizin, 2008 krizinin
ayni derinlikte olacagi kanisinda degilim, ama
tabii bir V modelinin olmayacagi, bunun ¢ok
daha uzun streg igerisinde V'nin diger kana-
dinin daha diyelim yatay bir ¢izgide gelisece-
gini de 6ngdriyoruz gibi geliyor bana.

cengiz ann- Cok tesekkirler. ki degerli ko-
nusmaciya da degerli katkilari icin tesekkiir
ediyorum.

zafer toprak

Modernitenin
aydinlanmaci
perspektifinin de
birtakim acmazlari
oldu

Tiirkiye pratiginde
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degisimin toplumsal ve kiiltiirel sonuglar

Prof. Dr. Tdlay Arin’in Anisina

3. Gin
16 Nisan 2010 Cuma
ikinci Oturum

Oturum Baskani
Konusmacilar

: Dr. Cengiz Arin
: Prof. Dr. Ali Tayfun Atay
Seyfi Ongider
Dog. Dr. Sibel Ozbudun Demirer

EYFI ONGIDER »

Naa. iKTISATCILAR HA

cengiz arn- Uciincli giiniin son oturumunu
aclyorum. “Degisimin toplumsal ve Kiiltirel
sonuclar” genel bagslikli bu oturumda, konus-
macilar kirslye davet ediyorum, Profesor
Doktor Ali Tayfun Atay, Seyfi Ongider ve Do-
cent Doktor Sibel Ozbudun Demirer. ilk olarak
s0z, Profesor Ali Tayfun Atay’da.

ali tayfun atay- Saygideger hocalarim, mes-

DR

.
CENGIZ ARIN = ™ _— L ALT.T)\YFUJ:A‘\A\'-

lektaglarim, degerli konuklar, sevgili égrenci-
ler diyemiyoruz, saglik olsun. Oncelikle ben
stanbul Universitesi Iktisat Mezunlari Cemi-
yeti'ne bdylesine 6nemli ve degerli bir etkinli-
gi dizenledikleri ve beni buraya konusmaci
olarak davet etme nezaketini gosterdikleri igin
tesekkur ederek baglamak istiyorum.

Akademik hayatima fizik antropoloji alaninda



baslamis, paleoantropoloji alaninda yuksek li-
sans yapmis, sonra toplumsal insan bilim, ya-
ni sosyal kultirel antropoloji alaninda tekrar
bir yiksek lisans ve doktorasini tamamlamig
bir akademisyen olarak hem Afsar Timugin
Hocanin, hem de Zafer Toprak Hocanin teb-
liglerinde yer alan pek ¢ok nokta bende énem-
li cagrisimlara yol acti. Fakat bunlari ne kadar
sentetik bir bicimde sentezleyebilecegimden
emin degilim. Her ikisi de beni ¢ok heyecan-
landiran noktalara degindiler tebligleri iceri-
sinde ve onlar Uzerinde durmak benim igin bi-
yuk bir mutluluk olacak.

Zafer Hocanin tebligi izerinden bazi noktala-
rn acarak Afsar Hocanin ¢ok daha genis cer-
cevede kultlr Gzerine ve daha genel olarak
yaptigi degerlendirmeye deginme imkanim
olacak. Zafer Hocanin bize daha énce gelen
konusma metninin 6zetinde agirlikli olarak
1930’lar Turkiye’sinde antropolojik ik para-
digmasinin, bir resmi ideolojik motivasyonla
6ne cikmas! Uzerinde yogunlasacak bir ko-
nusma olacagini biliyordum. Bu baglamda
Hocayla acaba keyifli bir tartisma ortami yara-
tabilir miyiz distincesiyle bazi hazirliklarim ol-
du, ama Hocam o &zette vaat ettiginden ¢ok
daha fazlasini bizimle paylasti. isin iktisat bo-
yutu da olduk¢a One cikti. Ben izninizle
1930’lara geri dénmek, ama orada demirle-
memek Uzere bugine yonelik de bazi fikirler
ileri sirmeye c¢alisacagim. Zafer Hoca,
1880’den 1930°a kadar olan donemi ayirt etti
ve bunun daha demokratik, aydinlanmaci
(Jontlrk aydinlanmasi seklinde nitelenebile-
cek) bir dénem oldugunu vurguladi. Belki de
1923 cumhuriyetinden de énce 1908 devrimi-
nin (zerinde durmak gerektigini, eger Tirki-
ye'de bir donusim s6z konusuysa oradan
baglatmak gerektigini vurguladi. Katiliyorum
genel olarak, ama yine de belki 1923’0n ayirt
edilmesi gereken dnemli bir esik oldugunu da
vurgulamak gerekiyor. Tabii ki Osmanli’da bir
modernlesme slreci yasandi, cumhuriyet mo-
dernlesmesi bir bakima bundan beslendi.
Onemli élgiide devami, ancak ayni zamanda
ondan ayr bir sey oldugunu da vurgulamak
gerekir.

Osmanli modernlesmesi, muhafazakar bir
modernlesme olarak tanimlanabilir. Yani su-
reklilik icinde bir degisme gerceklestirme ¢a-
basi burada temel noktay! olusturur. Cumhu-
riyet modernlesmesi, radikal bir modernles-
me, ge¢misten kopusun bir belirleyen oldugu
bir modernlesmedir. 1920’ler devrimci bir do-
nlsum donemi olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu
sonugta Bati toplumlarinda ortaya ¢ikan ulus
devlet modellerinin igleyis slrecinden biraz
farkli isleyise sahip bir siireg. Oncelikli olarak
Ingiltere ve Fransa érnekleri lizerinden konus-
mak gerekirse, stirecin bu (lkelerde dnce bir
uluslagma, yani toplum katinda kendisini gos-
teren bir déniisim, belli bir iktisadi dinamige
dayall olarak ortaya ¢ikan bir déntstim oldu-
gunu gorirliz. Sonra buna bagli olarak bir si-
yasal diizenlenme gelmistir. Siyasal diizenle-
me, ingiltere'de Fransa'dan daha farkli sekil-
de ortaya ¢ikmistir, ama nihayetinde bu siya-
sal diizenlemenin adi ulus devlettir. Ulus dev-
letin ardindan, bdyle bir yasamin uygun, ge-
cerli, iyi oldugu inanci olarak ulusguluk, yani
milliyetcilik gelir. Burada sireg, uluslagsma,
ulus devlet ve ulusguluk (milliyetilik) seklinde
bir rota izler. Tabii ge¢ ulus devletlesen top-
lumlarda bu sekilde olmuyor. Tirkiye'de orta-
ya cikisini da Cumhuriyet dénemini esas ala-
rak konusmak gerekir. Bu, bir anlamda Os-
manli modernlesmesinde de izlenebilir. Ora-
da da bir Osmanli milleti yaratma g¢abaslyla
baslayan, sonra “Islam kimlii tizerinden bunu
gerceklestirebilir miyiz” arayislarinin oldugu,
sonunda lttihat ve Terakki biinyesinde Tiirk-
clllk olarak ortaya ¢ikan ve diger secenekle-
rin gecersizlesmesine bagli olarak kendisini
g6steren bir milliyetciligin ortaya ¢iktigini gé-
rrliz. Tlrkgl ideolojinin savunucusu olan bir
blrokrasinin Tirk ulus devletini inga ettigini ve
ondan sonra da uluslagsma slrecimizin basla-
digini sdyleyebiliriz. Batida klasik olarak ifade
edildigi Uzere asagidan yukariya toplumsal,
kiltirel katmandan siyasal katmana dogru is-
leyen slireg, bizde yukaridan asagiya, devlet-
ten topluma dogru bir igleyis icerisinde kars!-
miza ¢ikiyor. BOyle olunca da Turk ulus dev-
leti, 29 Ekim 1923'te cumhuriyeti benimsedi.

ali tayfun atay

Turkel ideolojinin
savunucusu olan bir
blrokrasinin Tlrk
ulus devletini insa
ettigini ve ondan
sonra da uluslagsma
slirecimizin
basladigini
soyleyebiliriz
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Cumhuriyetin
toplumsal ve kiiltirel
kurulumu, bir bagka
deyisle sosyolojik
kurulumu halen
devam etmektedir.
Bugiin yasadigimiz
sorunlar halen bu
toplumsal, kiiltirel
kurulumun sonucu
olarak karsimizda
olan sorunlardir

Ingiliz modelinde oldugu iizere anayasal mo-
narsi de bir ulus devlet modeli, ancak sonug-
ta biz, onu degil, cumhuri modeli sectik ve
Tlrk ulus devleti 29 Ekim 1923'te resmen ve
siyaseten kuruldu.

Resmen ve siyaseten deme ihtiyacini sundan
duyuyorum: bu cumhuriyetin toplumsal ve kl-
tlrel kurulumu, bir bagska deyisle sosyolojik
kurulumu halen devam etmektedir. Bugun ya-
sadigimiz sorunlar halen bu toplumsal, kltd-
rel kurulumun sonucu olarak karsimizda olan
sorunlardir. Sosyolojik kurulum sirecinde de
hayli yol alinmigtir, ama bunun tamamlandig
sdylenemez. lyimser olma imkanlarimiz yok
mudur, vardir, ama bizi kétimserlige sevk
eden pek ¢cok nokta da karsimiza ¢ikmaktadir.
Sonugta bu slre¢ devam etmektedir.

Siyaseten kurulum stirecinden sonra, toplumu
iradi olarak dénistiirme cabasi vardir. Ozel-
likle Cumhuriyetin kurulmasindan sonra eski
hayatla, eski hayati temsil eden sembollerle,
aktérlerle hesaplagma ve tasfiye, buna bagl
olarak da yeni hayatin dinamiklerini, prensip-
lerini hayata gecirme yolunda uygulamalar,
1920li yillara damgasini vurmustur. Halifeli-
gin kaldiriimasi, Medeni Kanun’un kabuld, ta-
rikatlarin kapatiimasi ve Seyh Sait isyani gibi
tepkiler... 1930’lar bir anlamda bu devrimci
pratigin konsolidasyonu yolunda ortaya ¢ikan
bir tir ice kapanma dénemidir. Bu dénemde
Tlrk Tarih Tezi ve Glnes Dil Teorisi’yle birlik-
te kendisini gdsteren irk paradigmasi, diinya-
da Ozellikle iki savas arasi dénemde evrimci
kuramin g6zden dismesi ve diflizyonist anla-
yisin 6ne ¢ikmasinin sonucu olarak irk ve kiil-
tlrlin i¢ iceligi, kltirel degerlerin, inanglarin
ve pek ¢ok hasletin aslinda biyolojik, genetik
temellerden ayri disiinilemeyecegi gérisly-
le kendisini gosteren bir dénemdir.

O dbnem icerisinde TUrkiye'de de olup biten-
ler Zafer Hocanin vurguladigi izere bir tepki-
dir, ¢lnkid Kultdrel cesitliligin ik temelinde
aciklanmasina bagl olarak kategorizasyon
icerisinde Turklere bicilen bir yer var ve ona
bir tepki olarak ortaya ¢ikan bir hareket s6z
konusu.

Evrimcilikle diflizyonizm arasindaki farki bir
climleyle acayim: Evrimciligin diflizyonizme
gbre daha az esitsizlikci oldugu sdylenebilir.
Her ikisi de esitsizlikgidir, ama evrimcilik biraz
daha insafli bir esitsizlikgiliktir. Soyle ki, 19.
ylzyilin ikinci yarisinda, Darwin’den besle-
nen, ama onu da énceleyen bir sosyal evrim
fikrinin oldugunu, hatta Darwin’in sosyal, kil-
tlrel, politik ve iktisadi alanda olup bitenlerden
etkilenerek kendi biyolojik evrim kuramini ge-
listirdigini s6ylemek gerekir. Darwin ve sonra-
sinda sosyal darvinizm seklinde bir degerlen-
dirme yapmak tam olarak dogru degildir. Dar-
win’i dnceleyen ve besleyen bir sosyal, kiltl-
rel evrimci anlayis —0zellikle Victoria donemi
Ingiltere’sinde— mevcuttur. Evrimcilik daha az
esitsizlikgidir, ¢linkii en azindan insanligin
ruhsal birligi ilkesi s6z konusudur. Evrim mer-
diveninin en (ist basamaginda en gelismis
teknolojiye, uygarliga, sanata sahip modern
Bati uygarligi yer alir. Diger toplumlar evrim
merdiveninin daha alt basamaklarinda yer
alirlar. Ortadogulular, Hintliler, Afrika yerlileri,
Amerika yerlileri, Avustralya yerlileri diye bir
hiyerarsik dizilim icerisinde asagidan yukariya
dogru siralanan toplumlar s6z konusudur. De-
niyor ki, “bunlarin bir kismi imkanlari olmadigi
icin Batinin bugiin geldigi noktaya geleme-
mislerdir, ama umut vardir’. Ginki insanligin
ruhsal birligi s6z konusudur; “biz eger onlara
imkanlar sunarsak onlar da bizim bulundugu-
muz noktaya gelebilirler”. Modernlesme, sé-
murgecilik, Avrupa merkezcilik, oryantalizm,
bunlarin hepsi kuramin icerisinde yer alir ve
buna bagli olarak bir anlamda sémuirgeci po-
litikayr haklilastirma, tim ddnyanin iktisadi
kaynaklarinin kullanimini haklilastirma s6z
konusudur. O toplumlar da bu asamaya gele-
bilirler, ¢linkd en azindan bir ruhsal birlik hali-
miz, insanligin psisik birligi s6z konusudur.

Bu esitsizlik¢i bir kuramdir, ama diflizyonizm
bundan daha fazla esitsizlik¢i bir kuramdir. Di-
flizyonizmde agagidan yukariya ¢ikma, ilerle-
me sansiniz yoktur. Kurama gore kiltdrel ya-
raticilik belli toplumlara 6zgUdur, bu onlarin
genetiginden ¢ikan bir seydir ve digerleri bdy-
le bir kapasiteye biyolojik altyapi itibariyla sa-



hip degildir. O ylizden insanligin ruhsal birligi
diye bir ilkeden s6z edemeyiz; tarihin degisik
dénemlerinde belli halklar, kilttirler belli yara-
ticiliklar gergeklestirmis ve kultr aktarici ola-
rak dogrudan Kultirel Urinlerin aktarimiyla
veya insan gogleriyle bir yerden bagka bir ye-
re kltlr( tagiyarak diger cografyalarda yasa-
yan halklari da daha ileri kiiltdr drinleriyle, di-
namikleriyle, pratikleriyle ve uygarlikla tanis-
tirmiglardir. Buna gore, uygarlik ve kultdr tagl-
yict olmak bazi toplumlarin boynunun borcu-
dur. Bu, 19. ylzyilin ilk yarisinda mevcut olan
ve sonucu Ikinci Diinya Savasr'na gikan bir
anlayig, bir paradigmadir. Bunun irkgilikla
mithis bir etkilesimi vardir. O dénemde Fran-
sa'da, ingiltere'de ve kismen Amerika'da di-
flizyonist kuram Gzerinden genel bir irk kavra-
mi son derece dogal bir motivasyonla kullanil-
maktadir. Bdyle bir iklim séz konusudur ve o
iklim icerisinde diger diflizyonizmlerle miica-
dele etme yolunda bir Turk diftizyonizmi ¢ik-
mistir ortaya. Tlrk Tarih Tezi, Tlrklerin Orta
Asya’da uygarlik yaraticisi ya da bitiin uygar-
liklarin altyapisini olusturan bir insan kaynag
olarak ortaya ¢iktiklarini anlatmaya c¢alisiyor.

Bu Tiirk diftizyonizmi neye karsi? Afet Inan,
ortadgretimde okutulan Fransizca tarih kita-
bindaki irklarla ilgili agiklamalarda, Tdrklerden
ikincil irk diye séz edildigini ve Trklerin Mon-
gol irkindan, yani sari irktan oldugunu ifade
eden bir bilgi okuyor. Bu bilgiyi Atatiirk’e goti-
riyor ve Atatlrk’lin verdigi cevap, “bunun
bbyle olmadigini gbstermemiz gerekir, bunun
icin caligmalar yapmamiz gerekir” seklindedir.
Bu cercevede baslayan “Turk irkinin kokeni
nedir?”, “Turklerin tarihine iliskin dogru bilgi
nasil ortaya ¢ikarilabilir?” gibi konular Gzerine
calismalar yapmak Uzere Tlrk Tarihi Tetkik
Cemiyeti olusturuluyor. Daha sonra Tirk Dil
Kurumu da kurulacaktir, ama en énemlisi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin 1936'da ku-
rulmasidir. Zafer Hoca aqirlikli olarak orada
antropolojinin dert edildigini ve esas alinmak
istendigini vurguladi, ki katiliyorum ona. Ering
Yeldan da Iktisat Fakiiltesi'nin bagimsiz bir fa-
killte olarak 1936’'da kuruldugunu vurguladi.
Ne kadar ilginctir ki ayni yil 1936’'da devlete

bagimli bir fakilte olarak Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakultesi kurulur. Bu bir edebiyat fakiiltesi,
fakat fakultenin adi ¢cok manidar. Az 6nce s6-
z(ind ettigim tarih konusundaki hassasiyeti, dil
konusundaki hassasiyeti adinda yansitan bir
kurum; ama ilgin¢ olan nokta cografya. Daha
Onceki birkag yilda, 1930’larin basindan itiba-
ren ¢ok One ¢ikmis bir disiplin olmamasina
ragmen, fakiltenin adi Dil ve Tarih-Cografya
Fakltesi olarak tasarlanmigtir. Benim bu ga-
riban okulumun adi higbir zaman dogru kulla-
nilmaz kamuoyunda. Zafer Hoca da Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi dedi, Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakiltesi demedi. Dil Tarih ve Cografya
Fakiltesi olarak kullanilir; Dil Tarih Cografya
Fakultesi olarak kullanilir; ama igerisinde ne-
redeyse 30 yil gecirmis biri olarak ¢ok net Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesidir o fakiltenin
adi ve daha énemlisi tarihle cografyanin ara-
sinda bir tire vardir,

ali tayfun atay

Tiirk Tarih Tezi,
Turklerin

Orta Asya’da
uygarlik yaraticisi
ya da bitln
uygarliklarin
altyapisini olusturan
bir insan kaynag
olarak ortaya
ciktiklarini
anlatmaya calisiyor
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Cografyaya tarih
ekle, vatan olsun.
Cografya arti tarih,
esittir vatan. Boyle
bir problem var
Tlrkiye acisindan.
Yasadigimiz
cografyanin vatan
kilinmasi lazim;
onun icin ona bir
tarih inga etmemiz
lazim

Bu tire neden vardir? Gergekten de sz dizimi
acisindan diisiindigimiizde nicin Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesi degildir de, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi'dir ve tarihle cografya bir-
birine baglanmis, perginlenmis, arada bir tire
vardir? Ben bu tirenin anlami Gzerine ¢ok d-
stindum, bilgi almaya calistim. Cok fazla bir
bilgi ¢tkmadi; ¢ikan bilgiler arasindan birisini
paylasmak istiyorum. Afet inan’in Ankara Uni-
versitesi tarafindan yayinlanan Cumhuriyetin
50. Yildénimi Anma Kitabi, DTCF’nin kuru-
lus hazirliklar hakkinda bilgi veriyor. Atatlrk
tarafindan disundlen ilk ismin iginde dil yok.
Arada tire olacak sekilde Ankara Universitesi
Tarih-Cografya Fakiltesi dlstn(llyor. Sonra
buna dilin de eklendigini; dilin 6nemi vurgula-
narak Turk dilinin diger dillerin anasi olan bir
dil oldugu iddiasini temellendirmek icin dil ko-
nusu Uzerine de ¢alismalar yapmanin 6nemi
vurgulanarak dilin de isme eklendigini biliyo-
ruz. Orada tarih tezinin énemli bir dayanag!
olan Anadolu'nun eski halklarinin Turklagu,
neolitik devrimin gerceklesmesinden sonra
ortaya ¢ikan ilk uygarlik olarak Stimerlerin
TUrkllgl ve bitin bunlarla ilgili iddialar da ta-
rih tezinin icinde yer aldigi icin, eski dillerin,
Hititoloji, Stmeroloji, Hindoloji gibi dillerin
Atatlirk’lin nigin tarih ile cografyayi tireli yaz-
dirdigina iliskin Afet Hanim séyle diyor: Ata-
tlrk cografyayla tarihin siki ishirligine daima
isaret eder, Ozellikle iki bilginin paralel gitme-
sini ve cografi sartlarin durumu yaziimadan
tarihi konularin incelenemeyecegini kabul
ederdi. Omnegin Tiirklerin anayurdu Orta As-
ya'daki kuraklik olayini anlamanin ancak cog-
rafi ve jeolojik tetkiklerle mimkiin oldugu ka-
bul ediliyordu. Hatta Turk Tarih Kurumu gibi
bir cografya kurumu kurulmasini dlsinen
Atatiirk, DTCF kurulduktan sonra “ihtiyaca gé-
re bdyle bir tesekkilin ltizumu belli olacaktir”
demistir. Fakat yine de bu tireyi agiklayacak
bir sey yok. Tarih ve cografya, ikisi de énem-
liyse yine “ve” olabilir diye diisinmek mim-
kin. Fakat nicin tireli olarak ifade ediyoruz?
Cevabi biraz tesadlfen arkeolojinin de Dil ve
Tarih-Cografya Fakiltesi icerisinde kurumlas-

mas! slrecinde milliyetci arkeolojinin éncle-
rinden Remzi Oguz Arik'in Cografyadan Vata-
na adli kitabindan kendimce buldum. Oradan
bir iki noktay! paylagmak istiyorum sizlerle?
Kitabin ilk yazis| “Cografyadan Vatana” iceri-
sinde Remzi Oguz Arik sunlari sdyliyor: “Bir
memleketin cografyasi ilk bakista ne kadar
asagl, ne kadar zavallidir. Bu cografya ister
esrarli daglar, ister yalcin kayalar, ister cennet
gibi ovalar, ister kus ugup kervan gecmez
bozkirlar olsun insanin, hayvanin gignedigi bir
6l alemdir. Fakat bir giin gelir insan ve hay-
vanin ayni kayitsizlikla ¢ignedigi bu cografya
canlanir. lyinin ve kéttiniin, dostun ve diisma-
nin, insan ve hayvanin ayag altinda boyun
egen bu gévde silkinir, ugurum ugurum derin-
lesir, zirve zirve heybetle dikilir. Hilasa bu
cansiz cografya biitin varligiyla sahlanir. in-
san bostur, verimsizdir, sarptir, ¢Oldir diye
horladigi, kayitsizca cignedigi bu topraklarin
her adimina analarin ve illerin 6zene 6zene
hazirladigi zekalarini, yigitlerini hesap arama-
dan kurban verir. Gignenen sey bas taci ol-
mustur, cansiz ve tarafsiz cografya vatan ol-
mustur. insan kiitlesinin bu adsiz cografya Uis-
tiinde yasama ve mesut olma sartlarini yara-
tirken birlesmeleri, birlesik kitlelerin zaman
icinde musterek hareketleri milletin ilk biyUk
sartini meydana getirir, bu sart misterek tarih-
tir. Bu andan baglayarak kiitle de cografyaya
damgasini vurmustur. Artik bu kitle dogusun
karanligini yirtmis, insan topragin ve toprak in-
sanin adini almigtir. Hiicum ederken, hlicum
edilirken artik ortada muayyen bir cemiyet ve
onun yurdu vardir, vatan dogmustur”

Simdi bunlar okudugumuzda ortaya su ¢ikiyor:
Cografyaya tarih ekle, vatan olsun. Cografya
arti tarih, esittir vatan. BOyle bir problem var
Tlrkiye agisindan. Yasadigimiz cografyanin
vatan kilinmasi lazim; onun igin ona bir tarih in-
sa etmemiz lazim. O yiizden cografya ve tarihin
arasindaki tire cok 6nemli. O tire olmadan va-
tandan s6z edilemez. Aslinda Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiltesi, Turkiye denilen topragin vatan
oldugunu ispatlama yolunda “bilimsel” bir per-
formansin ortaya konmasi amaciyla kurulmus
bir kurum ve bagimli bir fakite bu anlamda.



Burada 1930'lu yillar igerisinde Afet inan’in
Irkla ilgili ¢aligmalarina deginildi. 64 bin insan
lizerinde yaptigi ve onlarin brakisefal denilen
blylk kafa yapisina, genis basik kafa yapisi-
na sahip insanlar oldugu bilgisi esasen Alpin
Irka baglamay1 amaglar. Tlrklerin modern Av-
rupa'nin mimari olan insanlarin atasi oldugu,
0 insanlarin da daha énce Tarih Tezi’'nin Orta
Asya’dan bitln dinyaya agilan oklarinin gos-
terdigi Uzere Avrupa'nin ortasindaki Alpin de-
nilen irk grubunun da Ttrk oldugunu ima eden
ve bir anlamda da Turkleri kiigimseyen Avru-
palilarin aslinda bunu yaparken bir sekilde
kendi gegmislerini yok saydiklarini, kiigimse-
diklerini anlatmaya calisan ve bir kars! tepki
olarak ortaya ¢ikan bir hareket.

Bu cercevede Tlrkiye'nin daha sonraki do-
nemlerinde kargimiza ¢ikan irk paradigmasi
ve irkcilik Ikinci Diinya Savasi sonrasinda so-
nimleniyor. Irk kavrami degilse de irkgilik,
tim dlinyada tamamen lanetli bir anlayis hali-
ne geliyor. Kaldi ki bugiin ¢agdas antropoloji-
de artik biyolojik anlamda irk kavraminin bile
¢ok fazla gegerli olmadigini eklememiz gere-
kir. Sadece irkgilik degil, irk kavrami da g6z-
den dismistir. Cinkl o biyolojik kategori-
zasyon da kiltirel dnyargilardan ¢ikar ve top-
lumsal, sosyal, kiltirel olarak insa edilir. Fa-
kat TUrkiye'de, 1940’lardan, 1950’lerden itiba-
ren kendisini g6steren, béyle bir tarih tezine
ve Irk paradigmasina dayali siyasal ve ideolo-
jik anlayiglarin var oldugunu, resmi tezden,
ideolojiden beslenen anlayisin varligini sr-
dirdiiglini ifade edebiliriz. 1908 sonrasinda
kendisini gésteren, ama sonradan sosyolojik
kurulum sdrecini strdlren cumhuriyetin igin-
de karsimiza ¢ikan ¢ mesele bu donemle
iligkilidir. [l. Mesrutiyet sonrasinda ortaya ¢I-
kan daha 6zgurlikgl, aydinlanmaci, farkl fi-
kirlerin tartisilabildigi havanin icerisinde olu-
san, ama esasen Birinci Diinya Savasi stre-
cinde ve sonrasinda cumhuriyetin kurulma-
slyla birlikte kristallesen ¢ meselemiz vardir.
Birinci Diinya Savagsi’na girildigi nokta bu cog-
rafyada Balkan Savasi sonrasinda ortaya ¢i-
kan ve Balkanlar’daki milliyetciliklerin Osman-
l'dan kopan ulus devletler olarak somutlagma-

slyla birlikte yasadigimiz, elimizde kalan Os-
manl cografyasinda (¢ milliyetci dinamik ola-
rak kendisini géstermektedir: Tlrk milliyetgiligi,
Ermeni milliyetciligi ve Kirt milliyetgiligi. Cum-
huriyetin kurulmasinin ardindan 1930’larda
toplumun kendisini Tirk hissetmesi yolunda
bilimsel girisimlerde bulunulmus, ona bagli
olarak Halkevleri'yle birlikte insanlara Turkluk-
lerini kimlik olarak, bilin¢ olarak kazandirma
cabasina girigilmistir. Cumhuriyetin kurulma-
siyla birlikte Turk milliyetciligi hayata ge¢mis,
Ermeni milliyetciligi bertaraf edilmis, Kirt milli-
yetciligi ise akamete ugratilmistir. Gecikme,
bugiin sosyolojik kurulum slrecini slrdren
cumhuriyette Kirt sorunu olarak karsimizda
duruyor. Bertaraf edilen milliyetcilik Ermeni so-
runu olarak hayatimizda yer aliyor. Turk milli-
yetciliginden bize yadigar kalan sorun ise, Is-
lamciliktir. Laik cumhuriyet, ortaya ¢iktigi nok-
tada gecmisten kopuk, radikal, jakoben bir
modernlesmenin benimsenmesiyle birlikte da-
ha &nceki hayatin 6nemli bir referans malze-
mesi olan Islam, din simgeleriyle, anlam diin-
yaslyla tasfiye edildi. Dolayisiyla din sorunu,
dindarlik, muhafazakarlik, laik Ttrk ulus devle-
tinin var etmeye calistigi yeni hayatla, bu pro-
jeyle ciddi sekilde ¢atisma iginde olan bir olgu
ve sorun olarak hayatimizin i¢inde yer almaya
devam ediyor. Bu t¢ mesele, cumhuriyetin ku-
rulma strecinde kendisini géstermis olan (¢
milliyetciligin buglin sosyolojik olarak héla kur-
maya ¢alistigimiz projenin, Tirk ulus devleti
projesinin gidecegi istikameti belirleme nokta-
sinda en hayati unsurlar olarak karsimizda du-
ruyor. Onlari tartismaya ve onlar ¢bzmeye
acilim stirecleriyle devam ediyoruz. Sonuglari-
ni ya da bunlarin ne kadar dogru bir yolda ol-
dugunu dsintyoruz. Bu konuyu belki daha
sonra tartigabiliriz. Tesekkir ediyorum.

cengiz arin- Profesér Atay’a tesekkir ederiz.
Bu kapsamli, ilging konusma i¢in kendisine
cok tesekkir ediyoruz. Buyurun Sibel Hanim.
sibel 6zbudun demirer- Herkese merhaba. Bir
seyi itiraf ederek baglamak istiyorum: su for-
mat aliskin oldugum bir format degil. “2010 yI-
linda taslar oynarken degisimin sosyal, kiltu-
rel yansimalari” gibi bir baslik gelince ben ne-

ali tayfun atay

Cumhuriyetin
kurulmasiyla birlikte
Tirk milliyetgiligi
hayata gecmis,
Ermeni milliyetciligi
bertaraf edilmis, Kirt
milliyetciligi ise
akamete ugratilmistir

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

[am
<C
—
=
2
oc
)
X
=
o
P
o
X
L
—
L
wn
<C
>
w
L
(]
=
<]
L
>
X
[am
pun]
—
o
S
[aV]




[am
<C
-
=
-}
[am
=)
X
=
o
=
o
x
(NN}
—
L
wn
<C
=
w
(WH]
(]
=
1<
L
=
x
[am
D
—
o
S
Al

IKTISAT DERGISI OCAK - HAZIRAN 2010

sibel 0zbudun

Ulus devlet
disiincesi, daha
dogrusu Tiirkglik
dustincesi, 1910’lu
yillardan itibaren
heterojen bir
imparatorluktan
homojen bir ulus
tasarimina dogru
ilerlemeye girmistir

oliberalizmle birlikte cemaatlesmenin yeniden
gindeme gelmesi, dezorganizasyon ve yeni-
den yapilanma sirecleri icinde cemaatlerin
yeniden canlanmasi ve bunun yol agtigi reak-
siyonerlesme baglamli bir konusma hazirla-
dim. Daha sonra sabah oturumundaki tezler
lizerinde tartismamiz gerektigi kibarca hatirla-
tiinca onu geri ¢ektim. Dolayisiyla ben de
agirlikli olarak Zafer Toprak Hocanin konus-
mas! Uzerinden gidiyorum. Bu arada Hocam
iki antropolog arasinda kaldiniz, sozlerim kis-
men Tayfun’un sdyledikleriyle értlisecek, ama
belki bir a¢i farkliigi yaratmaya caligiriz.

Osmanlrda Batililagsma U¢ dalga (zerinden
gerceklesti. ik dalga askeri modernlesmeydi,
arkasindan burokrasinin modernlesmesi ve
nihayet (glincl dalga Bati bilimselliginin be-
nimsenmesi, dolayisiyla Batinin rasyonel ve
bilimsel kistaslarinin bilimsel yasama temel-
ik edilmesi yolunda arayiglar glindeme gel-
misti. Bu asagi yukari 1860l yillara denk di-
ser. Ayni dénem Batida egitim gérmek (zere
Oncelikle tip dgrencilerinin yurtdisina génde-
rilmesi, Batili (iniversitelerde okutulmasina da
denk diser. 1860’ yillarda Batida sire giden
evrimci retorigin Osmanli’ya neredeyse birebir
aktarildigini gdrilyoruz. Lamarck terciimeleri,
Darwin terclimeleri, Spencer tercimeleri...
Ornegin 1860’larda Miinif Paga tarafindan ya-
yinlanan Mecmua-i Fiinun'da dogrudan Dar-
win’den, Lamarck’tan geviriler yayinlanmakta-
dir. Bu, asa@! yukari Batiyla cagdas bir tartis-
ma zemininin yakalandigina isaret eder. Ah-
met Mithat Efendi ve Semsettin Sami onun da
Otesine gegerler, insanla maymun arasindaki
akrabalik iligkilerini, soydanlik iligkilerini aras-
tiran yazilar yayinlarlar misliman Osman-
I'da. Il. Mesrutiyet'le birlikte sosyoloji ya da
evrimin sosyal boyutlari eklemlenmeye baslar
tartismaya. Il. Mesrutiyet aydinlari organik ve
sosyal evrimin bir ve ayni géringunin farkli
vecheleri oldugunu tartismaya baglamislardir
ve Zafer Hocanin bu sabah da séyledigi gibi
II. Mesrutiyet'le birlikte yasamimiza sosyoloji
bilimi yeni bir sekilde girer. Ancak yalniz Durk-
heim olarak degil, ayni zamanda Auguste
Comte, ama agirlikli olarak Le Play ve Durk-

heim rekabeti olarak girer. Yani Ziya Go-
kalp'le Prens Sabahattin arasindaki rekabet
ortami iginde.

Hic kusku yok ki, bu Batililasma ¢abalari ice-
risindeki Osmanli aydini evrime karakas!, ka-
ra g6z icin, cok dogru buldugu icin, biyoloji-
ye merak saldigi icin ya da organizmalarin ev-
rimi konusunda ¢ok merakli oldugu girisme-
mistir. Esas olarak Osmanlrnin ilerlemesine
iligkin evrim literatirinde bir model yakalaya-
bildikleri icin evrimciligi bu kadar benimsemis-
lerdir. Ikincisi, Abdilhamit dénemine rastladi-
g1 icin bu organik evrim sdyleminin, Osman-
I’'nin mesruti monarsiye dogru evrilmesine
iliskin fikirleri ifadelendirmede uygun bir mo-
del saglamakta oldugunu séyleyehiliriz. Dola-
yisiyla ll. Megrutiyet'le birlikte sosyoloji sdyle-
minin devreye girmesi, tip disi aydinlarin da
yavas yavas baska alanlarda egitim gérmek
Uzere yurtdisina gonderilmeleriyle agiklanabi-
lecegi gibi, 1l. Mesrutiyet'in sagladigi goreli
0zglrlik ortaminda daha dogrudan bir top-
lumsal elestirinin diline ihtiyag duyulmasiyla
da agiklanabilir. Bunun igin, sosyoloji biyoloji-
den daha uygun bir ortam saglamaktadir. An-
cak bir bagka nokta var ki bu, Osmanlryi
Cumhuriyete baglayan baglaci olusturmakta-
dir. Boylelikle ulus devlet dustincesi, daha
dogrusu Turkglllk disincesi, 1910°lu yillar-
dan itibaren heterojen bir imparatorluktan ho-
mojen bir ulus tasarimina dogru ilerlemeye
girmistir. Ozellikle Balkanlar ve Kafkasya'daki
kayiplarin arkasindan imparatorlugun muhalif
aydinlari, ulusu tahayyil etmek icin Darwin ya
da sosyal darvinciliktense sosyolojinin diline
ihtiyag duymaktadir. Dolayisiyla sosyoloji bi-
raz da uluslagma sirecinin dili olarak giinde-
me girer. Ancak uluslasma surecine anlamini
vermek (izere sosyolojiye sarilirken, ulusun
icerigini doldurmak (zere de etnografyayi kul-
lanir. Gergekten de 1870'li yillardan itibaren
baslayan etnografik ¢abalar 1910’lu yillarda
yogun bir sekilde karsimiza ¢ikacaktir.

Burada Tayfun Atay’in tire muammasina bir
katkida bulunacagim. Etnografyayla biyoloji
arasina da bir tire konulmasi gerekir. Tire as-
linda her zaman geliskili bir birlikteligi isaret



eder. Tlrk-Alman dedigimiz zaman kiginin
Tlrk Alman yurttasl oldugunu, ama TUrklU-
glyle Almanlig arasindaki geliskiye isaret et-
mek Uzere kullaniriz. Ulus-devlet arasina tire
yerlestirdigimiz zaman ulusla devlet arasinda-
ki celiskiye gonderme yapmaktayiz. Dolayi-
siyla tarih ve cografya arasindaki bir birlik,
ama sorunlu bir birligi isaret eder. Bundan
sonra sOyleyecek olduklarim bu sorunlu birli-
ge bir génderme olacak.

Biyolojiden sosyolojiye yonelisin aktorl, bas-
kahramani, esas oglani Ziya Gokalp'tir. Ziya
Gokalp, Durkheimcidir, ama Durkheim aslin-
da Fransizca'dan ¢ok Almanca disinen bir
bilim adami, bir sosyologdur. En azindan Ziya
Gokalp’in Durkheim yorumu daha Almancidir;
Alman geist, ulus, ulusal ruh disincesi ve
kaltir milliyetciligine daha yatkindir. Nitekim
Ziya Gokalp, 6nce irkgi paradigma ya da Pan-
tlrkizm’'e savrulur, arkasindan daha harsi bir
milliyetciligin araci olarak Durkheim’in biraz
daha Almanci yorumuna sarilir. Cumhuriyetin
II. Mesrutiyet'in ¢alkantili ideolojik ortamindan
kaliti tam da bu ulus distncesidir. Tirk Der-
nedi, Asar-1 islamiye ve Milliye Tetkik Enci-
meni ya da Tirk Ocaklari gibi Il. Mesrutiyet'le
Cumhuriyet arasinda uzanan ve Turklagi ta-
nimlamaya ¢alisan cemiyetlerden devraldig
sorunsalin bu oldugunu sdyleyebiliriz.

Cumbhuriyet bir sorunla karsi karsiyadir: gayri-
maslimlerimizi su ya da bu sekilde, ya yok
ederek ya yurtdigina sirerek tasfiye etmisizdir
ve disaridan, Balkanlar'dan ve Kafkasya'dan
da dalga dalga Tiirk¢e, ama esas olarak Mus-
liman unsurlar gelmektedir. Cumhuriyetin so-
runsall Balkanlardan ve Kafkasya'dan gelen-
lerle otokton olanlardan, yani Araplardan,
Kirtlerden, Lazlardan ve Tirkmenlerden ho-
mojen bir ulus yaratma sorunsalidir. Hepsini
Tlrk kimligi altinda bagdastirabilmenin olduk-
¢a sikintili bir pratik oldugunu, acili bir slre¢
oldugunu kabul etmek gerekiyor. Dolayisiyla
istisnasiz bitiin eli kalem tutanlar, bu géreve
¢agriimaktadirlar. Homojen bir ulus olusturma
projesi cercevesinde birlesmeye, biitiinlesme-
ye ¢agriimaktadirlar. Birinci Dlinya Savas! 6n-
cesinde ve sonrasinda Turkgi aydinlarin elin-

de ulusu olusturmak icin ikili, aralarinda tire
olan ikili bir miras vardir: kan ve toprak, irk ve
kdltdr. Dolayisiyla Tirk Ocaklar’ndan bu ya-
na Tarklik kimligini olusturmakla yukimli ku-
rumlar, Kiltdr kurumlari bu gerilimli ikiligin ki-
mi zaman bir yanini, kimi zaman obur yanini
On plana cikartarak islemektedirler. Ancak
Cumhuriyet entelijansiyasinin 1. Mesrutiyet
entelijansiyasina gore biraz daha dezavantaj-
Il oldugu kanaatindeyim. Clnku II. Mesrutiyet
entelijansiyasi 6zerk davranabilmistir; cogu it-
tihat ve Terakki mensubudur, ama ittihat ve
Terakki sOyle distinmeleri ya da béyle distin-
meleri gerektigi konusunda ydnergeler koy-
mamaktadir. Buna karsilik geng Cumhuriyet,
aydinlari {zerinde ¢ok ciddi bir denetim ve
baski uygulamakta, ne distindikleri ve ne ka-
dar hizl distindlkleri konusunda slpheleni-
lenler, muhalif oldugundan slphelenilenler ya
da yeteri kadar hizli ve iyi performans verme-
yenler su ya da bu sekilde tasfiye edilmekte-
dir. Ornegin Tirk Ocaklar’'nin tasfiye siirecin-
de kendini birden bire Biilkres Maslahatgtizar-
liginda bulan Hamdullah Suphi gibi ya da Ze-
ki Veli Togan'in I. Tark Tarih Kongresi’'ndeki
Tlrkel tezlere muhalif oldugu icin Dar(lfi-
nun’daki gérevinden alinmasi gibi ya da re-
formlara ayak diredigi gerekgesiyle Dar(lfi-
nun’un bir gecede kapatiimasi ve iki gtin son-
ra istanbul Universitesi olarak yeniden agil-
masi gibi. Dolayisiyla bu ikili tercih, ik ve kiil-
tlr sdylemleri arasindaki tercih aydinlardan
ziyade siyasi kadrolarin tercihleriyle baglantili
gibi g6zikmektedir.

Sevgili Zafer Toprak 1920'lerle 1930’lar ara-
sindaki bir ¢eliskiden soz etti. 1920’lerde biraz
daha Fransiz paradigmasinin, yani Fransiz
uygarlik¢i séyleminin, dolayisiyla himanizmin
agir bastigini, buna karsilik 1930’lu yillarda
daha irksallagtirici bir séylemin hakim oldugu-
na degindi. Ben, en azindan antropoloji tarihi
agisindan, buna pek katiimadigimi sdyleye-
cegim. CUnkil gercekten de cumhuriyetin ku-
rucu bilimi olarak antropolojinin (iki kurucu bi-
liminden biridir, ikincisi tarihtir) ilk yillarindan
itibaren irksallastirici bir séylemle kuruldugu-
nu sdylemek istiyorum. Sonrasinda enstitliye

sibel 6zbudun

Cumhuriyetin
sorunsall
Balkanlar’dan ve
Kafkasya’dan
gelenlerle otokton
olanlardan, yani
Araplardan,
Kiirtlerden,
Lazlardan ve
Tirkmenlerden
homojen bir ulus
yaratma sorunsalidir
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Fizik antropoloji
Uzerinde durulmasi
1920’li yillarin
ortalarindan itibaren
daha irksallastirici,
en azindan ulusu
Irksal temellerde
tanimlamaya calisan
bir yaklasimin
egemen oldugunu
gOstermektedir

donlsecek olan Tlrkiye Antropoloji Tetkikat
Merkezi, 1925'te, yani Cumhuriyetten iki yil
sonra kuruldu ve enstitliniin gorevini bizzat
Mustafa Kemal, Tlrk'ii ve Turk heyet-i ictima-
iyesini tetkik olarak koyarken, iki yil sonra da
milletvekili olan zamanin Dar(lfinun rektor
(Dardlfinun emini) ve enstitlinin énemli sah-
siyetlerinden Nurettin Ali Berkol enstitiniin
esas gorevinin Tark irkini arastirmak ve Tlrk
Irkini raci oldugu yere, mevkiye getirmek ol-
dugunu sdyliiyor. Ote taraftan yar sakadir,
ciddidir bilmem, ama Oguz Tirkkan anilarin-
da babasi Cankaya'ya ¢iktiginda Mustafa Ke-
malin elinde pergellerle kafatasini 8lgtigln
aktarir. Turkiye'deki antropoloji ikili bir disiplini
icerir; bir fizik, bir de sosyal y6nl vardir. Sos-
yal yénlne biraz ileride deginecegim. Antro-
polojinin sosyolojik ydnlinlin akademik anlam-
da ya da idari anlamda hig dikkate alinmaksi-
zin fizik antropoloji Uzerinde durulmasi ve Eu-
gene Pittard, Papillaut, Macauliffe ya da Mo-
uchet gibi ikinci sinif fizik antropologlarin bas
taci edilmesi, gergekten de daha kurulusu iti-
bariyla, yani 1920'li yillarin ortalarindan itiba-
ren daha irksallastirici, en azindan ulusu irk-
sal temellerde tanimlamaya calisan bir yakla-
simin egemen oldugunu gdstermektedir.

Meclis Kutlphanesi’ndeki kitaplarda klguk bir
arastirma yaptim; neyin var oldugunun yan
sira neyin yok oldugunu gérmek icin. 1920'li
yillarda himanist antropolojiyi tanimlayabile-
cek olan kitaplardan hicbirinin olmadigini gér-
dim. Gardner, Mc Lennan, Morgan, Bacho-
fen, Boas, Kroeber, Sapir, Seligman, Marga-
ret Mead, Evans-Pritchard, Malinowski gibi
antropolojinin 0 dénemde bilimsel bir disiplin
olarak bigimlenmesinde agirligi olan figirlerin
higbirinin kitaplari yokken, Papillaut, Macaulif-
fe ya da Mouchet gibi fizik antropologlarin ki-
taplari neredeyse tam olarak mevcuttur. Yine
de gen¢ Cumhuriyetin irk konusundaki bu ta-
kintisinin Aimanya'daki gibi vahim sonuglara
yol agmadigini, kimsenin kafatasi élctleri
Tlrklere uymadig icin, brakisefal olmadiklari
icin kesilmedigini kabul etmek gerekiyor. Dig-
lamanin élchitd 1920°li ve 1930’lu yillarda hala
din ve siyaset; yani bir yandan Mislimanlik

Trk kimliginin bileseni olarak kabul edilirken,
bir yandan da Islam’a dayali bir politika Gret-
me talepleri oldukca agir baskilarla kargilagti-
g1 icin din ve siyaset diglamanin éI¢ti olarak
kullaniliyor.

Geng¢ Cumhuriyetin irk konusundaki takintisi-
ni belki birkag nedenle agiklamak gerekir. Ba-
ti uygarliginin ayirt edici ézelliginin pozitivist
bilim olmasi ve fiziksel antropolojinin artik fev-
kalade pozitivist bir bilim olarak temaylz et-
mesi isin bir yonidir. Ote taraftan giindelik
yagsamda bilimin kesinligini hékim kilma ¢aba-
si ayni zamanda toplumun islamsizlastiriima-
si (de-islamizasyonu) ya da Islam’in kamusal
hayattan uzaklastirima strecinin bir unsuru
olarak benimsenmis olabilir. Bir de belki, bir
akademik sermayeden s0z edebiliriz. Yani mi-
limetrik sefalik endeksler, viicut dl¢timleri, 6je-
ni konusunda siradan insanlarin anlamayaca-
g1 tartismalar, arkeolojik buluntular, jeoloji kat-
manlari konusundaki spekilasyonlar, vesaire;
bunlar, Cankaya Koski karsisinda oldukca
zayIf pozisyondaki bilim insanlarina bir ¢esit
bilimsel sermaye saglamis olabilir. Ancak
esas vurgunun, Tirklerin Mogol irkindan de-
gil, Avrupa'daki uygarligin kurucusu olan bra-
kisefal beyaz Alpin irktan oldugunu kanitlama
¢abasina olmasi nedeniyle bir kompleksten
de bahsedilebilir. “Biz Bati uygarliginin mer-
kezinde yer aliyoruz; Bati uygarliginin kayna-
g1 biziz"i vurgulama kaygisi var. Ama bir sey
daha var. Anadolu'daki Cerkez, Laz, Arap,
Kilrt ve benzeri bitin etnik cesitlilige hayali
de olsa bir ortak kéken vermek ¢abasi s8z ko-
nusu. Yani Trklerin kdkeninin Anadolu’da
cok eskilere, 11. ylzyila degil, prehistorik ¢cag-
lara dayandigini, dolayisiyla Anadolu’nun
“otokton” halklarinin da, yani Kdrtlerin, Arap-
larin, Cerkezlerin (gerci Cerkezler sonradan
geldiler), Lazlarin da Tirk olduguna iliskin “bi-
limsel” bir dayanak yaratma kaygisi vardir.

Fizik antropoloji bu kadar el Ustiinde taginir-
ken, dnce enstitll, arkasindan Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi'yle bu kadar itibar gérir-
ken, onun kardesi, yani bizim meslegimiz sos-
yal antropoloji ya da kultirel antropoloji adeta
bir {ivey evlat muamelesi gérmustiir. Universi-



tede bir, iki tane ders ya agiliyor ya agiimiyor.
Buna karsilik Tark¢lligi ya da Tark milliyet-
¢iligini halk katmanlarina yayma géreviyle y(-
kimlG kurumlar arasinda énce Turk Ocaklari,
arkasindan da Halkevleri'nden stz ediyorum.
O dbnem icin etnografya oldukca yogun bir
kabul gérmekte. Tirk Ocaklar’ndan isterse-
niz kisaca sz edelim. 255 subesiyle Misak-I
Milli sinirlar iginde oldukga yaygin bir 6rgt-
lenmesi var ve gergekten de Anadolu'nun et-
nik heterojenligiyle karsi karsiyalar. Hayatin
icinde Bognaklarla, Pomak ana dilinden Turk-
ce 6grenmemis Pomak gécmenlerle, giysileri-
ni giymekte ve kiltirel aligkanliklarini sirdir-
mekte israr eden Gerkez gruplariyla karsilasi-
yorlar. Fiisun Ustel, Ttirk Ocaklart’yla ilgili cok
guzel bir calisma yayinladi. Kongrelerindeki
tartisma konularina g6z atacak olursaniz ger-
cekten de dncelikle birinci mesele “Ttrk kim-
dir?”, yani Tark Ocaklarina kim Gye olabilir?
Tark Gye olabilir. Peki, “Tark kimdir” sorusuna
cok Irksal ya da Orta Asya’daki atalarimizdan
kaynaklanan bir soy bagini uygulayamaya-
caklarinin ¢ok bilincinde yanit arayislari igin-
deler. Hatta sOyle bir senteze varmak ihtiyaci-
ni hissediyorlar: neslen Tlrk olan veya hars
dolayisiyla tamamen Tirk duygusu ve Tirk
dili besleyen ve mazileriyle Tiirklige bagli ol-
duklarini ispat etmis her kadin ve erkek Tirk
Ocagina aza olabilir gibi bir ¢dziim buluyorlar.
Yani irk, olmadi hars (kdltdr), olmadi Glki bir-
ligi gibi Gcll gerilim hatti arasinda bir denge
kurmaya calisiyorlar. Ancak durumu ¢ok da
kolay ¢6ziimleyemedikleri tartismalari izlerse-
niz belli oluyor. Cerkezler bir kdyde toplan-
miglar, Cerkezce konusuyorlar, kendi gele-
neklerini strdlrtyorlar, ne yapalim, polisiye
tedbir mi uygulayalim, dagitalim mi? Hatta en
sonunda is gégmenlerin toplu olarak yerles-
melerini engelleme, Meclis'ten dagitma karari
cikartma tartismalarina kadar variyor. Ayrica
ticaret sirketlerinde Turk ortaklarin agirlikli ol-
mas! ve Tlrk sermayesine dayall olmasi gibi
sermayenin Trklestirilmesine yénelik ciddi
cabalari da var.

Bu arada ¢ok ilging bir sey, ameleler (iye ola-
miyor, iscilerin Uye olmasina kars! ¢ikiyorlar;

buna izin verirsek amele cemiyetine déneriz
diyorlar. Turk Ocaklari’na, Tlrk duygusu bes-
leyen, Tlrk dili besleyen, mazileriyle TUrkligu
kanitlanmis kisiler kabul ediliyor, ama iggilerin
girmesi yasak. 1910°lu yillarda kurulan bir der-
nek olarak geng Cumhuriyeti dncelemis olma-
lari ve cumhuriyet kadrolari karsisinda goreli
bir 6zerkligi muhafaza etmek isteyisleri Trk
Ocaklar’nin sonunu getiriyor. 1932 yilinda
Cumhuriyet Halk Firkasr'na kokli bir sekilde
bagli, onun kontrol(i altinda Halkevleri kurulu-
yor. Cumhuriyet devrim ve esaslarini bitin
ruhlara ve fikirlere egemen kilmak édev ve yi-
kimldliglyle yikli oldugunu kabul eden Hal-
kevleri gbrev aliyor. Tirk Ocaklari, Halkevle-
ri’'ne bana kalirsa ikili bir miras birakiyor: Ana-
dolu’yu Tlrklestirmek ve Ttrkleri Batillastir-
mak mirasi. Halkevleri, bu misyonlara tg¢lnc
bir misyon ekliyor: aydinlari halklagtirmak.
Dolayisiyla Halkevleri dogrudan halka yénelik
bir kurum degildir. Daha ¢ok halk iginde ¢all-
sacak olan memurlari, 6gretmenleri, mihen-
disleri, Anadolu’da ¢alisacak olan aydinlari bi-
cimlendirmeye ve onlari halkgilastirmaya yo6-
nelik bir politika izledi.

Sonug olarak Cumbhuriyet rejiminin Osmanli
entelijansiyasindan dondstirerek ydrrliige
koydugu ulus imali projesinin iki ayag! vardir.
Bunlardan birincisi, ulusa tarihsel bir stiregen-
lik, bir gesit akrabalik, ahfatlik iliskisi kazandir-
mak iizere basvurulan irksal séylemdir. ikinci-
si ise, mevcut topraklar Uzerindeki etnik hete-
rojenligi giderecek, homojenlestirecek bir kiil-
tir distincesidir. Bunun Osmanli'dan Cumhu-
riyetin ilk yillarina devredilen bir miras oldugu-
nu, —6rnegin Cumhuriyet Turk¢hligandn
Misak-1 Milli sinirlari gercevesinde bir Turkgu-
lik oldugunu- sdylemek gerekir. iiging olan,
Irk ve kltir sGylemleri arasina mutlaka bir ti-
re yerlestiriimesi gereken sdylemdir. Tarih ve
cografyaya, yani biri tarihe (irk tarihe ya da o
ahfada, yani atalarin kurgulanmasina), Oteki
cografyaya (yurdun bir ulusal bitin, ulusal
topraklar olarak tahayyil edilmesine) taalluk
eden celiskili bir bitiinlik s6z konusudur; ve
bu durum, cumhuriyetin aydinlari ve farkl ku-
rumlari tarafindan farkli diizlemlerde manipi-

sibel 6zbudun

Cumhuriyet rejiminin
Osmanli
entelijansiyasindan
donustirerek
yiriirliige koydugu
ulus imali projesinin
iki ayag@i vardir.
Bunlardan birincisi,
ulusa tarihsel bir
siiregenlik, bir cesit
akrabalik iligkisi
kazandirmak Uzere
basvurulan irksal
soylemdir
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sibel 0zbudun

Cumhuriyetin
kiltirel siyasasi,
ittihat ve Terakki’nin
1910°lu yillarda
benimsedigi
Turklegtirme
politikalarinin
Misak-1 Milli
sinirlarina
uyarlanmasindan
ibarettir

le edilmistir. Fizik antropologlarin etkin roller
Ustlendigi Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi,
Tlrk Tarih Kurumu ya da sézin( ettigim an-
tropoloji merkezlerinde daha ¢ok fizik antro-
poloji, yani irk sOylemi benimserken; halki
uluslagtirmaya calisan, etnik heterojenligi
uluslastirmaya c¢alisan Tirk Ocaklar ve Hal-
kevleri gibi yari resmi kurumlar eliyle kaltir
odakli bir yaklagim benimsenmistir.

Dolayisiyla belki 1920’lerle 1930’lar arasinda
bir yonelis farki saptamanin en azindan bu
baglamda benim cesaret edemeyecegim bir
sey oldugunu sdylemek istiyorum. Cumhuri-
yetin kiltiirel siyasasi, ittihat ve Terakkinin
1910'lu yillarda benimsedigi Turklestirme poli-
tikalarinin Misak-1 Milli sinirlarina uyarlanma-
sindan ibarettir. Belki 1920’lerdeki entelijansi-
ya, dogrudan ittihat ve Terakki ya da Jontiirk-
lerden miras kaldigi igin biraz daha serbest
devinebilme imkani bulmugtur. 1930’lardaysa
daha devletci bir sdylem ve devlet denetimi
hakim olmustur diyerek s6zlerimi bitireyim.
cengiz arin- Cok ilgi cekici bir konusma dinle-
dik, tesekkir ederim. Simdi iglincl olarak Sa-
yin Seyfi Ongidere s6zii birakiyorum.

seyfi dngider- Merhabalar. Ben akademisyen
olmadigim icin yle ¢ok derinlere inmeyece-
gim, daha ¢ok bugiin yasadigimiz, yiz ylze
bulundugumuz sorunlarla sosyal, kiiltlirel, si-
yasal gelismelerle baglantili birtakim gézlem-
lerimi ve degerlendirmelerimi sizinle paylas-
maya calisacagim. Buglnk( oturumun agis
konusmasini yapan Hifzi Topuz gibi ben de
Kiltir Bakani burada olur, onunla tartisinz di-
ye dislnlyordum dogrusu; mazeretini bildir-
mis, gelmemis. 2000'li yillarda Tarkiye'deki
sosyal ve Kiltirel degisimi kavramak baki-
mindan Kultir Bakaninin politik yolculugu bi-
ze ipuclari verebilir. Kiiltir Bakaninin érnegin
1960'li yillarda iyi bir FKF militani oldugunu bi-
liyoruz; 1970’li yillarda CHP’nin en geng ve en
soldaki milletvekillerinden biriydi, Ordu Millet-
vekili. 1980'li yillarda Sosyaldemokrat Halkg!
Parti'nin genel sekreter yardimcisiydi, etkin
bir politikacisiydi. 1990l yillarda yeniden agi-
lan CHP’nin genel sekreteriydi (1992-1994
arasinda). 2000'li yillarda da onu AKP’nin ba-

kani olarak gordik. Burada mecburen arka-
sindan konusuyoruz, olsaydi yiiziine konusa-
caktik; hakaret etmek bakimindan sdylemiyo-
rum, bir durum saptamasi yapmak anlaminda
sOyliyorum. Bugln ne durumdayiz ya da ne
gibi meselelerle yuz ylzeyiz, bunlari nasil an-
lamamiz lazim diye diglnirken Kiltir Baka-
ni gibi bir mevkii isgal eden siyasetcinin bu
politik yolculugunun neden bdyle oldugunu
anlarsak ya da Uzerine biraz dustnlrsek hep
birlikte bazi seyleri kavramamizin kolaylasa-
cagini saniyorum.

Bu toplumun bugtn nasil bir sosyal, kiltdrel
ve bir 8lclide siyasal degisimlerle yiiz yize ol-
dugunu anlamak agisindan bazi temel sapta-
malar yapmakta fayda var. Birincisi, ben Tr-
kiye toplumunun Osmanlr'dan bu yana diinya-
ya kapali oldugunu diistinmiyorum. Bu bizim
kliselerimizden biridir; “biz kapali bir toplu-
muz, ¢ok dinyayla alakamiz yok” denir. Tam
tersine Osmanli'dan bu yana bu cografyada
0zellikle de Avrupa'da olan bitenle gok siki
iliskide ve ondan cok etkilenen bir toplum ol-
mustur. En azindan toplumu ydneten, toplu-
ma egemen olan seckin kesim, diinyaya ¢ok
aclk, diinyada olan bitenden ¢ok etkilenen bir
durumdadirlar. Bugiinkl durumu anlamak ba-
kimindan, ben de Zafer Toprak gibi kiiresel-
lesme strecleri (zerinden anlamanin daha
mimkin oldugunu distndyorum. O konuda
bazi gbzlemlerimi de aktarmaya calisacagim.
Ancak, 6rnegin 1789'da Fransa'da biiylk ihti-
lal oldugunda 3. Selim tahtta ve biliyorsunuz
Nizam-1 Cedit diye bir sey baslatiyor. Yani ye-
ni diizen galismalarina bagsliyor. Demek iste-
digim, 1830, 1848 devrimleri, bir ucundan bir
ucuna Avrupa’yl sarsarken Turkiye'de de
Tanzimat'in, Islahat Fermani’nin gindeme
gelmesi, daha sonra Megrutiyet'in giindeme
gelmesi tesadif degildir. Bati Avrupa basta ol-
mak Uzere orada olan bitenlerle ¢ok siki iligki
icerisinde, bundan ¢ok etkilenen bir toplum bu
toplum. Bugiin de ayni sekilde, kiresellesme
streclerinin harekete gecirdigi cesitli sosyal,
kilttirel, siyasal dinamiklerden de fazlasiyla
etkileniyor. Bu birincisi, bunu biraz kurcalama-
mizda fayda vardir buglnki durumu anlamak



bakimindan.

Ikincisi, bizim de bir ferdi oldugumuz bu top-
lum, blylk meseleleriyle ylzlesmekten kagi-
nan bir toplum. Biz karsimiza ¢ikan buyik
meselelerle yuzlesen, cesitli riskleri goze
alan, catisan bir toplum degil, karsimiza ¢ikan
biylk meselelerin etrafindan dolanarak ve
onunla ilgili gesitli seyleri zamana yayip yu-
musatip, ufaltip, esnetip bu sekilde asan bir
toplumuz. Ozellikle Batilasma stireci dikkate
alindiginda son 200, 250 yillik sire¢ gz 6ni-
ne alindiginda, bu konuda pek ¢cok mesele 6r-
nek verilebilir. Ornegin yedi diivele kars veri-
len blyik savas diye, daha sonra yineden ya-
zilan tarih anlatilari gercevesinde milli mica-
dele, buna dahildir. Yunan ordusu izmir'e ¢ik-
masiydi muhtemelen milli micadele diye bir
sey olmayacakti. Blylk bir savas kaybedil-
mis, memleket isgal edilmis, hakikaten parca
parca edilmenin planlari yapiliyor. Yunan or-
dusu izmire cikip Ege’de Anadolu iclerine
dogru ylriimeseydi, blylk bir ihtimalle baska
tlrden bir tarih olacakti. Bu kadar blytk bir
meseleyi bile bu toplum biraz zorlamayla, Is-
tiklal Mahkemelerinin roll ve Yunan ordusu-
nun Anadolu i¢lerine ylrimesiyle birlikte orta-
ya ¢ikan durum (zerine yapmistir. Bagka bir-
cok blyik meselesiyle de ylzlesmemistir, ha-
|4 da yizlesmiyor.

Bu, bir imk&n sunuyor bu toplumu yénetenle-
re. Geride kalan dénem icerisinde bir ulus
devlet insa edilirken, yeni bir Tlrk kimligi insa
edilirken pek cok meseleyle ylzlesiimemis,
dolayisiyla pek ¢ok sey halinin altina stpdral-
mastir. Bugln yiz ylize bulundugumuz tablo
da bu halinin altina stpurilenlerin birer, ikiser
karsimiza ¢ikmasidir. Bence, 2000l yillari
lkinci Diinya Savasr'nin bitimi ve 1950’lerle
karsilastirmak mimkindir. ikinci Diinya Sa-
vasI’'nin bitiminden sonra 1950’lerde baglayan
Soguk Savags hakikaten yeni bir diinyanin ku-
rulmasi demekti. 1990’li yillarda Soguk Savas
bitti; dolayisiyla Birinci Dinya Savasi’'nin biti-
mi dlinya ve Tirkiye i¢in ne gibi sonuglar Uret-
tiyse, Ikinci Diinya Savasi’nin sonuglari Tirki-
ye icin neler ifade ettiyse, bir tir Gglnct din-
ya savas! olan Soguk Savasin bitmesi de Tir-

kiye icin benzer sonuglar dretmistir. Clnki
Tlrkiye, dlinyadan, 6zellikle de Avrupa'dan
cok etkilenen bir (ke ve 1950’lerden 1990’Ia-
ra kadar yaklasik yarim yizyil stiren Soguk
Savastan dinyada Turkiye kadar etkilenen dl-
ke azdir. Tlrkiye'deki sadece siyasal rejim de-
gil, kltdrel olarak da, toplumsal hayatin diger
alanlarinda da pek ¢ok sey Soguk Savasin
kosullarina, ihtiyaclarina uygun bicimde or-
gutlenmis, yerlestirilmistir.

Bu son derece 6nemli bir sey, ¢linki 1989 Ka-
siminda Berlin Duvar’nin ¢okist, 1991°de
Sovyetler Birligi'nin dagilisiyla birlikte Soguk
Savas sona erdi ve bitln bir toplumsal haya-
tini buna gore kurmus (sadece sola, sosyaliz-
me hayat hakki tanimamak bakimindan de-
gil), her seyini bu Soguk Savasin bir kanat (l-
kesi, ileri karakolu olarak kurmus bir lke ola-
rak TUrkiye'nin yeniden kurulmasi zorunluy-
du; hala dyle bir zorunluluk devam ediyor. Bu
kismen Ozal''n ¢ok blyik reformcu, Ata-
tlrk'ten sonra gelmis gecmis en biyik politi-
kaci diye ilan edilmesine yol agan birtakim re-
formlarina yansimistir (Ozal, Soguk Savasin
bittigini ve Tlrkiye'nin ona ayak uydurmak igin
bir anlamda yeniden kurulmak zorunda oldu-
gunun farkinda olan bir adamd). Ozal'in kus-
kulu 6limidndn ardindan Ecevitlli, Demirel’l
hiikiimetler, Mesut Yilmaz, Tansu Ciller gibi
sahsiyetlerin hikimetleriyle gegen dénemle-
rin ardindan 2000’li yillarda Turkiye'deki poli-
tik Islam’in geriletilme operasyonu olarak gin-
deme gelen 28 Subat sireci ayni zamanda
AKP ve Tayyip Erdogan gibi bir politik kimligin
zuhur etmesine yol agti. 2000°li yillari biz AKP
ve —birkac giin énce Ertugrul Ozkok yaziyor-
du- Atatlrk’'ten sonra gelmis gecmis en
onemli, en kuvvetli politik liderlerden biri ola-
rak tanimlanan Tayyip Erdogan’in liderliginde
yasiyoruz. Hakikaten bir sosyal, kiltlirel degi-
sim sireci yasiyor Turkiye.

Soguk Savagin bitimiyle birlikte baba Bush’'un
ABD Bagkani oldugu dénemde Irak’a ilk ope-
rasyon yapildiginda, 1991'de yeni bir diinya
diizeni kuruluyor demisti baba Bush. Gergek-
ten yeni diinya kurulmaya baslandi. Dlinyanin
cesitli yerlerinde, cesitli bélgelerinde bu yeni

seyfi Ongider

Ulus devlet inga edi-
lirken, yeni bir Turk
kimligi insa
edilirken pek cok
meseleyle
ylzlesilmemis,
dolayisiyla pek ¢ok
sey halinin altina
sUpuralmustr.
Bugtn yuz ylze
bulundugumuz tablo
da bu halinin altina
stipirdlenlerin birer,
ikiger kargimiza
cikmasidir
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seyfi Ongider

Tayyip Erdogan
koktenci bir Islamci
degil, olsa olsa
koktenci bir
neoliberaldir

dunya dizeni 0nemli Olglde kuruldu. Tarkiye
buna biraz ge¢ bir bicimde ayak uydurmaya
calisiyor. Tlrkiye'nin Soguk Savasin bitmis ol-
dugunu algilayip, bu konuda bir tir toplumsal
bilince ulasip, bunun birtakim gereklerini yeri-
ne getirmesi elzem. Ancak bu konuda bir inti-
kal, bir algilama meselesi var. Bu asil olarak
syle bir seyden kaynaklaniyor: Osmanli'dan,
cokuluslu bir imparatorluktan homojen bir ulus
devlete gegis streci, 1920’lerde tek parti sis-
temi ve ayni zamanda yukaridan asagiya oto-
riter bir modernlesme sirecinin hakim oldugu
bir dénemdir. Sonra Soguk Savasla birlikte
aslinda o tek partili sistemin en fazla iki parti-
ye mlsaade eden ve gergek bir muhalefete
cok fazla da imkan vermeyen yapisi, 1960
darbesinden sonra da blyik Olglide devam
etti. Disaridan bakildiginda parlamenter bir
demokrasinin gesitli unsurlarini tagiyan, ama
sahici bir muhalefet ortaya ¢iktiginda ¢ok hiz-
| bir sekilde bunu baski altina alan, hatta fasi-
zan Ozelliklerini hizla ortaya koyan bir oligar-
sik diktatorliik ortaya ¢ikti. Bu siyasal sistem
kendisine uygun bi¢imde bir kltdrd, toplum-
sal yaply! da blyuk olctude 1990’ yillarin so-
nuna kadar, hatta 2000’lere kadar tasidi. Ha-
|a bunu tagimak isteyenler, o yapiyi bytk 6l-
¢lide bazi ufak tefek degisikliklerle bugiin de
taglyabilecegini disinenler var. Bu gergeve-
de ellerinden geleni yapiyorlar. Bir de bu ya-
pinin artik bdyle sliremeyeceginin, kiresel-
lesme slrecinin Tlrkiye'ye empoze ettigi ko-
sullara uyum saglanmasi gerektiginin farkin-
da olanlar var.

Farkinda olanlarin baginda tabii ki tlkeyi y6-
neten, hikiimet mevkiini isgal edenler, yani
AKP var. AKP’nin “reformculugunun” asil kay-
nagini ben boyle gérliyorum. Gindn birinde
muhalefette bir AKP gérirsek, bugln ona at-
fedilen reformculugun ne hale geldigini de gé-
rrlz. Ancak agiim ardina agilimla siyasal
sistemi ve onun yani sira kiltrel, toplumsal
yaply! yeniden dizenlemeye koyulan bu par-
ti, bagka tlrll hiikiimet mevkiini isgal edemez.
Hikimet mevkiini kim isgal ederse etsin
AKP’nin bugiin aslinda yapar gibi yaptigi, sa-
hici olarak da ¢ok fazla bir sey yapmadigi, el

atip bircogunu daha berbat hale getirdigi bir-
takim reform adi verilen, agiim adi verilen
hamleleri yapmak zorunda. Bagka tirlli bu
memleket yonetilmez. Tarihin ironisi, bu sire-
ce, AKP gibi kokleri politik Islam igerisinde
olan, askeri darbe sireciyle adeta zorla do-
gurtulan, askerin politikaya miidahalesiyle zu-
hur eden bir siyasal ekip éncliliik etmeye ¢a-
listyor. Bunu da beceremiyor, ama onlarin eli-
ne kaldi bu is.

Cumbhuriyetin kurulugsundan itibaren devletin
dismani diye gériimis ve tek parti dénemin-
de de, daha sonraki bitlin o Soguk Savas dé-
neminde de baski altina alinmig, hayat hakki
taninmamisg (i¢ tane hasmi var TC devletinin:
Kiirtler, komnistler (sol) ve Islam. Komiinist-
lerin isini Soguk Savas gérdi; yikilan Berlin
duvarinin tuglalarinin altinda sosyalistler de,
sol da kaldi ve bir tirll belini dogrultamadi.
Tarihsel siirecte diinya élceginde olan biten-
ler, Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin bu dis-
manini elimine etti. Kartler, 1980’lerde baskal-
dirdilar ve bu isyan hala bir sekilde suriyor.
Once bir Kiirt acilimi denip ondan sonra milli
birlik ve beraberlik projesine donusti ve bir
devlet projesi halini aldi. Bununla ylzlesmeye
calisiyor, ama yuzlesemiyor bir tirli devlet ve
bir 8lclide Tirk toplumu; fakat ylizlesmek zo-
runda. Ugiincli diisman olarak islam'’la ilgil;
Tayyip Erdogan ve ekibinin nereden geldigi
ve ne oldugunu biliyoruz. Ben higbir bigcimde
onlarin bir gizli irtica giindemi oldugunu ve
memleketi giinln birinde seriat yasalarina uy-
gun bir hale getireceklerini dustinmdyorum.
Tayyip Erdogan kéktenci bir islamci degil, ol-
sa olsa koktenci bir neoliberaldir. Kiltdrel ola-
rak tabii ki Mlsliman bir politikacidir, ama So-
guk Savasa uygun bicimde kurulmus,
1990’lara kadar islemis bu yapi, Soguk Savas
sonrasinda klresellesme surecinin Tarkiye'ye
empoze ettigi kendisini cerceveye uydurma
isini ancak Islami hareket icerisinden zuhur
etmis bir politik 6rgut eliyle becerebilecek du-
rumdadir.

Aslinda béyle bir degisim ve uyum saglama
dinamizmi Kirt hareketinde de var. Kiirt hare-
ketinin sdzcUlerinin dzellikle de son yillardaki



sOylemini hatirlayacak olursaniz, onlarin soy-
ledikleri de aslinda (¢ asagl, bes yukari bu
yeni sirece Tlrkiye'nin uyum saglamasi agl-
sindan ¢ok da aykir seyler degildir. Daha
dogrusu Trkiye'ye 6teden beri hakim olanla-
rin ¢ok da itiraz etmeyecekleri, zorlandiklarin-
da kabullenebilecekleri seylerdir. Bunlara
muhtac hale geldi Tirkiye. Oregin en son,
Hisamettin Cindoruk tekrar Demokrat Par-
t'nin basina gelip o eski seyi canlandirmaya
calisiyor. Bitln bu sirecte Turkiye'ye Gteden
beri hakim olmus, geleneksel merkez sag si-
yasetlerin, partilerin cokmesi bir tesadif ya da
bu partilerin basindaki insanlarin beceriksizli-
gi degil. Clinki diinya baska bir diinya; Siley-
man Demirel Soguk Savas déneminin tipik
politikacisidir. Eger Sileyman Demirel diye
bir adam olmasaydi bunu Turkiye'nin bir yer-
lerden bulup getirmesi gerekiyordu, o kadar ti-
pik bir politikacisidir. 1990’ yillarda en son bir
atilim yapti ve Cankaya’ya ¢ikip eski cumhur-
baskani olarak siyasi émrini doldurmus du-
rumda. O gelenekten Hiisamettin Cindoruk ya
da bir bagka birisi eski guizel gnleri dirilte-
mez. Nitekim AKP de daha radikal bir yerden
gelip bugin oraya oturmus durumda. Yani
AKP yiizde 40’lari agan oy alirken o gelenegin
oy potansiyelini degerlendiriyor. Dolayisiyla
merkez sagin ¢okisinl de Turkiye'nin Soguk
Savas sonrasi déneme uyum saglamasi agl-
sindan kavramak gerekir.

1990’li yillarda kuresellesme streci ilk bagla-
diginda, ézellikle soldaki bazi insanlar, daha
cok da liberal diye kendisini tanimlayanlar
(onlarin da ¢ok buytk bir kismi soldan oraya
transfer olmus insanlar), “ulus Gtesi bir toplu-
ma dogru hizla gidiyoruz”, “ulus devlet diye bir
sey kalmayacak”, “oh ne guzel, burjuva enter-
nasyonalizmi insanligi bagka bir yere dogru
gotdrdyor” diye blyik bir sevince kapildilar ve
herkesin de bunu sevingle karsilamasini iste-
diler. Ancak durum pek Gyle olmadi, zaten
pek Oyle olacak gibi de gbrinmiyordu, onla-
rn gérdigl bir hayaldi. Ulus devlet formati
tabii ki insanligin giinlin birinde asmasi gere-
ken bir seydir, ama dyle yakin gelecekte bu-
nun asiimasi gibi bir sey maalesef gozikmd-

yor. Tam tersine kiresellesme sireci, yani
emperyalist kapitalizmin bir tir yeni evresi di-
ye dlsunebilecegimiz bu sireg, 1990l yillar-
da baglayan, 2000’lerde daha da derinlesen
bu slire¢ sadece Tlrkiye'de degil her yerde,
yerel olani da kigkirtarak ilerliyor. Yerel olan
yok olmuyor, tam tersine bu asamada bir su-
re canlaniyor, daha bir énem kazaniyor. Etnik
milli kimliklerin éne ¢ikmasi, dini duyarlilikla-
rnn artmasinin nedeni budur. Sadece Trki-
ye'de degil, Avrupa'da da, 1970'li yillarda in-
sanlar Hiristiyan aleminde dinden o kadar
uzaktilar ki dalga geciyorlardi “kiliselerde tan-
rn ogluyla bas basa kaldi” diye.

Bugln bir arkadasimiz sOylUyordu, Ameri-
ka'da bir kilisenin otoparkinin genigletiimesin-
den bahsediyordu, Avrupa'da da din duyarlili-
g1 1970'li, 80’li yillardan ¢ok farkli bir sekilde
ve Tirkiye'de zaten biliyorsunuz artik her cu-
ma gund cuma namazini ihmal etmeyen cum-
hurbaskani, bagbakan var. Bunlarin ifade etti-
gi bir kltdrel ortam, inang duyarliiginin yik-
selisi var. Dolayisiyla kiresellesme stireci bu
etnik, milli duyarliliklari harekete gegirirken,
ayni zamanda postmodern birtakim rizgarla-
rnn da etkisiyle Turkiye toplumunu, basta ay-
dinlar olmak Gzere, cumhuriyetin aslinda ku-
rulusundan bugtine halinin altina sipirdigu
ne varsa bunlarla yizlesmeye zorluyor. Ama
Tlrkiye'nin yetistirmis oldugu aydin kesimi, bu
ylzlesmeyi yapmaya heniiz hazir degil. Bura-
dan dogan ciddi bir kriz var; bir kiltirel yaril-
ma ve bir kriz ortami var. Bu kriz kendisini ok
degisik bicimlerde ifade ediyor, ama beni ¢ok
rahatsiz eden bir seyi sdylemek istiyorum. Bu-
nun dnemli bir aynasi da medya. Hiirriyet Ga-
zetesi'ne Uclincl sayfaya Yiimaz Ozdil diye
bir adam yerlesti. Okuyorsunuzdur, yer yer
cok kivrak bir kaleme sahip.

cengiz arin- Ad vermeseniz, kendisi burada
yok, yanit hakki dogacak.

seyfi ongider- istedigi yerde, istedigi zaman
tartisalim, bana yanit versin.

cengiz arin- Biylk olasilikla salonda izleyen-

ler, cogumuz basinda o tartismayi gérdik. Siz
ima etseniz kim oldugunu anlariz.

seyfi Ongider

Kiresellesme stireci
bu etnik, milli
duyarliliklari
harekete gecirirken,
ayni zamanda
postmodern birtakim
riizgarlarin da
etkisiyle Turkiye
toplumunu, basta
aydinlar olmak
Uzere, cumhuriyetin
aslinda
kurulugundan bugi-
ne halinin altina
siipirdiigli ne varsa
bunlarla ylzlesmeye
zorluyor
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seyfi Ongider

Toplumun

hakikaten bir tiir
yeni sozlesmeye,
cok kimlikli,

cok kaltrli

bir toplum olarak
kendisini yeniden
kurmaya ihtiyaci var.
Ancak solun,
kotirtm bir halde
olmasindan
baslayarak cok fazla
sorunu var ve bu
ylizden ciddi bir
bedel ddiiyoruz

seyfi 6ngider- Tamam, o tartismaya gonder-
mede bulunarak sunu séylemeye calisiyo-
rum. 2000'li yillar ayni zamanda nasil bir kiil-
tirel ortamda oldugumuzu anlamak bakimin-
dan birtakim kOselerde yazan insanlarin ge-
rek dili, gerek Uslubu, gerek harekete gecir-
dikleri son derece ilkel seylere olan miracaat-
lari hepimizi distindirmek zorunda. Cehale-
tin dviilmesi, son derece ilkel 6nyargilara yas-
lanarak bugunkl durumun anlasiimaya cali-
siimasi, gelecek projeksiyonu yapiimasi
2000’li yillara ait baytk bir problemdir.

Saniyorum zamanim dolmak Uzere. Toparla-
maya ¢alisayim. En bagsta sdyledigim gibi Tar-
kiye toplumu zaten blyik meseleleriyle ylzle-
sen, 0 meselelerle catisarak, belli riskler ala-
rak onlari asan bir anlayisa sahip olmadig
icin buguin blydk meselelerimizle ylzlesmek-
te ¢ok zorlaniyoruz. Tirkiye'de zaten ancak
1970'li yillarda kitlesel bir glice ulagmis, son-
ra 12 Eyllldn yumrugu altinda ezilmis ve ade-
ta yok edilmis sol, bir tirli kendisini toparlaya-
mayinca, yaratmis oldugu bosluk sadece si-
yaset alaninda degil, sosyal ve killtirel alan-
da da ¢ok buyik problemlere yol agiyor. 12
Eylll, solu Orgutsel olarak yok edip Turkiye'yi
yeni bir sirece sokmakla kalmadi, 1960’ ve
70’li yillarda sol hareket bu topluma ne verdiy-
se, tabiri caizse ne dgrettiyse, bunlarin hepsi-
ni kazidi. 12 Eylul béyle blyik bir operasyon-
du ve sadece de -nasil kurmay oldugu ciddi
bir tartisma konusu olan- Kenan Evren’in ak-
liyla olacak seyler degildi. Bitiin bunlar, daha
blydk bir aklin Grind olarak meydana geldi ve
bugln solun kétdrim bir hale diismus olmasi
ve bir tirli toparlanamamasi bize hakikaten
ciddi bedeller ddetiyor. Klrt meselesiyle bir
tlrld yGzlesemiyoruz. Ermeni meselesiyle bir
tirli ydzlesemiyoruz. Yer yer irkgiliga doni-
sen Tark milliyetciligiyle ylizlesemiyoruz. Bi-
tln bu dénemde bir resmi devlet ideolojisi ola-
rak -Ozellikle de aydin kesimi sekillendiren-
Kemalizm’le ylzlesemiyoruz. BUtin bunlar bir
krizi doguruyor. Oysa su son derece aciktir:
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bu toplum
imparatorluktan cumhuriyete gegisle birlikte
yeni bir devlet kurdu ve bir ulus devlet insasi-

na giristi. Birinci Dinya Savagr’'nin bitln din-
yanin éniine koydugu slrece uygun adimlar
att bir yaniyla. ikinci Diinya Savasi’ndan son-
ra da 1950’lerde sola hayat hakki tanimamak
sartiyla da olsa ¢ok partili sisteme gecis, So-
guk Savasa uygun bir sistemin kurulusu, ge-
ne bir yanitti. Bugun dg¢lnci dinya savagi di-
ye nitelendirebilecegimiz bir baska savasin,
Soguk Savasin ardindan Tirkiye kendisini ye-
niden kurmak zorunda. Bu toplumun hakika-
ten bir tir yeni s6zlesmeye, cok kimlikli, cok
kGltdrld bir toplum olarak kendisini yeniden
kurmaya ihtiyaci var. Ancak solun, kétirim
bir halde olmasindan baslayarak ¢ok fazla so-
runu var ve bu yizden ciddi bir bedel 6dUyo-
ruz ve galiba bir sire daha 6demeye devam
edecegiz. Tesekkir ederim.

cengiz ann- Sayin Ongidere cok tesekkiir
ediyorum. Ug konusmaci da cok ilgi cekici ko-
nusmalar yaptilar. Simdi yorumlar, sorular ve
yanitlari dinleyecegiz. Konusmacilar sorulari-
niza, yorumlariniza yanit verirken konusmala-
rina eklemek istedikleri distnceleri de ekle-
me olanagini bulacaklar. Sorulari almadan
once Profesor Doktor Zafer Toprak, sabah
yaptigi konusmayla iki konusmacimizin de-
gerli yorumlarina, katkilarina yol agti. Oncelik-
le izin verirseniz Profesor Toprak'a s0zi ver-
mek istiyorum.

zafer toprak- Her (¢ konusmaciy! da zevkle
dinledik. Diyorum ki keske konusmacilar sa-
bahleyin konussaydi, benim Ggleden sonra
daha uzun bir degerlendirme firsatim olsayd..
Degerlendirmeci olmay tercih ederdim. Sa-
bahleyin geldigimde aslinda konusmam, gor-
seli olan, daha ¢ok 1930°lu yillara odaklanan
bir konugmaydi. Ama beklentim burada 6g-
rencilerin olmasiydi. Ogrencilerin olmadigini
gbriince daha genel bir konusma yapma ge-
regi duydum. Oysa 1930’lu yillardaki gelisme-
leri vurgulayan bir konugsma yapmaktan ya-
naydim.

Simdi bazi hususlara deginmek istiyorum,
0zellikle Sibel’in ve Tayfun’un konugmalarinin
tarihsel ekseni benim yaptigim konusmayla
bir Glglide Ortlguyor. Her seyden evvel her iki
konusmaclyi da antropolog olarak tarihe yo6-



nelmeleri baglaminda kutlamak isterim. Gln-
ki ginimizde antropologlar daha ¢ok sosyal
antropolojiyle, kltirel antropolojiyle, daha
guncelle ugrasiyor. Tarihsel antropoloji Trki-
ye'de yeterince alan bulmuyor.

Bazi hususlara deginmek istiyorum. Konus-
malarinda glindeme getirdikleri sorulara da
yanit olabilecegini diisiindiigim noktalar var.
Her seyden evvel Sibel'in Anadolu’'daki irk
kavraminin niteligine ydnelik katkisi ¢ok
onemli. O glnlerdeki irk kavrami etnik bazli
bir kavram olmaktan ¢ok, antropolojik bazli bir
kavram. 1930'lu yillardaki irk kavrami, daha
kapsayici bir kavram. Bu nedenle Anado-
lu'nun ¢ok degisik unsurlarini ayni ¢at altinda
toplama kaygisi icerisinde. Hatta o ddnemde
kimi Klrt aydinlari, “bizler de Turaniyiz” sek-
linde ortaya ¢ikmiglardi. Bu hususu 6zellikle
Kirt sorunu nedeniyle giindeme getirmekie
yarar oldugu kanisindayim.

Bir kulttrel arkeoloji slreci yasiyorum. Yani
bir dlclide dénemin literatlrinden yola ¢ika-
rak nasil bir cumhuriyet kurgulandigini, fikir
hareketlerinin nasil bir evrim gecirdigini gor-
me cabas! igerisindeyim. Bu vesileyle Ata-
tlrk’n kdtlphanesinde bulunan 3997 kitab
enikonu taradim. Bunlardan hareketle nasil
bir Atatlrk, nasil bir entelektiiel kimlik olusu-
yor? Burada tabii irkla ilgili bir literatiir var. iki
ucta yer alan bir literatirden s6z edeyim: bir
ucta aslinda demin Tayfun’'un glindeme getir-
digi diflizyonist ve evrimci perspektifler; bir ta-
rafta Gobineau, ébir tarafta Eugene Pittard
var. Aslinda Eugene Pittard’in kitabi son dere-
ce onemli ve ozellikle evrimci nitelikteki tezle-
ri 0 glin i¢in son derece ilerici tezlerdi. Clnk
Pittard’in kitab1 o zamanki Avrupa'da L'évolu-
tion de I'humanité (insanligin evrimi) basligiy-
la, Henri Berr adli gok unld bir kiginin dizisin-
den ¢ikmis bir kitap. Fransa'daki Annales oku-
lunun ilerici tarih anlayiginin kokeni Henri
Berr'in yayinlarina dayaniyor. Henri Berr, Pit-
tard'in Irklar ve Tarih adli kitabina bir 6ns6z
yazmig. Bu kitap Atatlirk’lin, bltin okudugu
kitaplar arasinda en dikkatli okudugunu var-
saydigimiz kitap. Atatirk’lin nerelere baktigi-
ni alt ¢iziimelerden, notlardan anlayabiliyoruz.

Btin kitabin hemen hemen her sayfasi ¢izil-
mis durumda. Bunlar, Anitkabir Dernegi tara-
findan Atatlrk’lin okudugu kitaplar baghg al-
tinda 24 cilt olarak ¢ikartildi. Atatirk’in odak-
landig kitap, Pittard’in kitab.

Peki bu, neden énemli? Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi baglaminda buna deginmek istiyo-
rum. Clnki bu kitap ayni zamanda cografya-
y1 6n plana ¢ikartan bir kitap. Zaten bitin An-
nales ekollnin, érnegin Febvre’in Bloch’un
bdtlin tarih anlayisinda cografyanin ¢ok
6nemli bir yeri vardir. iiging bir sekilde L'évo-
lution de 'humanité (insanligin evrimi) dizisi,
Atatirk’ln kltiphanesinde mebzul miktarda
var. Bunlar tugla renkli kitaplar ve o dénemki
dinyanin en ileri diyebilecegim tarih anlayisi-
ni gindeme getiren kitaplar. Sibel benim
1920’lerle 1930’lu yillar ayrimim konusundaki
elestirilerini dile getirdi. Ben o donemin bitln
tarih kitaplarini taradim ve sunu séyleyebili-
rim: 1925’den itibaren Tirk Antropoloji Mec-
muas! ¢ikiyor, ama sunu da unutmamak gere-
kir ki Istanbul'da ¢ikiyor. Mecmua, istanbul'da
tipcilar tarafindan giindeme getirilmistir. Ne
zaman ki Atatlrk bunun énemini idrak ediyor,
aliyor onu Ankara'ya getiriyor. Clinki énce tip
fakultesinde, sonra fen faklltesinde, oradan
sonra Ankara Dil ve Tarih-Cografya’ya geli-
yor. Bu bir stre¢. 1920’li yillardaki tarih kitap-
larina en blytk elestiriyi 1932 yilinda Tarih
Kongresi'nde gérilyoruz. Ozellikle Yusuf Ak-
gura’nin yapmis oldugu elestiriler var. Unlii ta-
ringi Ali Resat'in batin okullarda okutulan ki-
taplari var. Bu kitaplar sosyal darvinci ve Av-
rupa-merkezci kitaplar. Kitaplarin yizde 70’
Avrupa tarihi hakkindadir ve yiizde 70'in igeri-
sinde énemli bir kismi Fransiz Devrimi'ni ele
alir. Tlrkiye tarihi, Osmanl tarihi 0 dénemde
okutulan ders kitaplarinda yoktur. Bunlara
tepki olarak 1930'lu yillardan itibaren tama-
men ice donlk tarih kitaplar yazilyor ve il-
ginctir ilk diziye baktigimiz vakit, ilk baskisin-
da ¢agdas Avrupa diye bir sey yoktur, tama-
men diglanmigtir. ikinci baskidan sonra tekrar
Avrupa’yi entegre etmiglerdir. Yani Avrupa’ya
bu denli tepki vardir ve bu tepki de 1932 yiliy-
la ¢ok yakindan baglantiidir. O ylzden

zafer toprak

1930°lu yillardaki irk
kavrami, daha
kapsayici bir
kavram. Bu nedenle
Anadolu’nun ¢ok
degisik unsurlarini
ayni cati altinda
toplama kaygisi
icerisinde
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zafer toprak

1920’li yillara
baktigimizda,
dénemin cevirilerinin
biyilk 6lciide

3. Cumhuriyet
Fransa’sinin
cevirileri, kitap
olarak baktigimizda
da icerik olarak
evrimci niteligi olan,
sekuler bir boyut
tasiyan kitaplar
oldugunu
sdyleyebiliriz

1920'li yillara baktigimizda, dénemin gevirile-
rinin blytk dl¢tide 3. Cumhuriyet Fransa’sinin
cevirileri, kitap olarak baktigimizda da icerik
olarak evrimci niteligi olan, sekiler bir boyut
tasiyan kitaplar oldugunu séyleyebiliriz.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nden énce, ta
1923'de bdyle bir proje var. Ankara'da ilk ku-
rulacak fakulte ne olmalidir sorusu ve soruyu
yanitlamaya calisan Hars Heyeti var. 1923 yi-
linda toplaniyor Hars Heyeti: icinde Ahmet
Agaoglu, Ziya Gokalp, Yusuf Akgura var ve
kurulmasi gereken fakltenin ictimaiyat fakdl-
tesi olmasi gerektigi vurgulaniyor. Dislinebili-
yor musunuz, cumhuriyet ilan ediliyor, diisiin-
dikleri ilk fakilte Ankara'da ictimaiyat faklte-
si. Tabii bu ictimaiyatin giderek geri plana
dismesi sonucunda, ilk kuruldugu vakit
DTCF’de sosyoloji yok. Konusmalarda sizlerin
de vurguladigi gibi 6zlinde antropoloji giinde-
me geliyor.

Son husus olarak sunu belirtmek isterim,
1939 yilinda savas ¢ikmasaydi dinyanin en
énemli antropoloji kongrelerinden biri Istan-
bul'da gerceklestirilecekti: Antropoloji ve Pre-
historya Kongresi. Bununla ilgili her tirli ha-
zirlik yapildi, Atatlirk her tlrli destegini verdi
ve tebligleri de basildi. Hatta Tlrk Antropoloji
Mecmuasi’'nin en son sayisi o tebliglerle ilgili-
dir. Onun disinda da ayrica bir cilt vardir. Ata-
tlrk'dn 6liminden sonra Revue Anthropolo-
gique adl dinya ¢apinda bir antropoloji dergi-
si Atatlirk icin dzel bir sayi ¢ikartt. O sayida
Eugene Pittard’in bir yazisi var ve bu yazida
sunu diyor Pittard: “Diinyada bilime bu denli
katkida bulunmus baska bir devlet adami yok-
tur ve Tlrkiye fizik antropolojide dlinya ¢apin-
da bir performans gostermistir. Ne yazik ki bu-
yUk bir bilim agkiyla tutusan bir devlet adami-
ni yitirdik.” Tesekkir ederim.

cengiz arin- Sayin Toprak'a tesekkir ediyo-
rum. Simdi diger sorulari da alalim. Buyurun,
adinizi soyadinizi rica ediyorum.

serhat pekiner- Seyfi Beye bir soru soraca-
gim. Tirkiye'de taslar yerinden oynarken dar-
belerden de bahsetmek lazim. Tlrkiye'nin ya-
sadigi darbelerden ve o darbeleri yapan,

genclerin Ustlne ¢ok siddetli bir sekilde saldi-
ran pagsalarin simdi hapishanelerde olmasinin
sebepleri nedir? Acaba taglar yerinden oynar-
ken orduya da bir operasyon mu yapiliyor,
yoksa basgka bir hesaplagsma mi yasaniyor?
Yani darbe planlari, yalnizca AK Parti’yi ilgi-
lendiren bir sey mi, yoksa globalizmin i¢inde
Tirk ordusuna bir ¢eki diizen mi veriliyor? Bir
de Sayin Sibel Hocama soracagim: Latin
Amerika Ulkelerindeki muhalif hareketlerle ilgi-
li uzmanliginiz oldugu da anons edilmisti. Bu
globalizm sadece Tirkiye'ye ugrarken niye
Latin Amerika'ya ugramadi, orada solcular su
anda iktidarda? Latin Amerika (ilkelerine glo-
balizm nigin ugramadi, hep bize ugruyor da,
niye Latin Amerika’ya ugramadi, onlari merak
ediyorum. Tesekkur ederim.

mahmut arslan- Sibel Hanimin tebliginde bir
climle dikkatimi ¢ekti. Ziya Gokalp, Fransiz
sosyolojisinden ziyade Alman sosyolojisinden
etkilenmig gibi gézikuyor dedi. Bu, belki sos-
yolog oldugumdan benim icin son derece
6nemli. Eger Tlrkiye Cumhuriyetinin pratis-
yeni Mustafa Kemal'se, onun gerisindeki en
6nemli teorisyen Ziya Gokalp'tir. Tlrkeligin
Esaslar’ni okudugumuz zaman Atatlrk inki-
laplarinin, ilkelerinin tamamini orada goririz.
O kadar ki Ziya Gékalp Turk musikisi i¢in bu
bir Bizans muzigidir, klasik Tlrk mlzigi ens-
trimanlari da birer Bizans enstrimanidir di-
yor. Bundan etkilenen Mustafa Kemal bir siire
radyoda, konservatuarda klasik Tark mizigini
yasakliyor, dyle bir etkisi var. Simdi Ziya Go-
kalp’in etkilendigi iki dnemli Fransiz sosyolo-
gu var, Emile Durkheim ve Gaston Richard.
Bu iki Fransiz sosyologunun 6nemi su: bunlar
egitimlerinin en dnemli kismini Almanya'da
yapmislar ve eserlerinde dipnot, referans ola-
rak Almanca literatlr kullaniyorlar. O kadar ki,
Almanlar Fransa’yi isgal ettikleri zaman Emile
Durkheim bir siire tutuklaniyor, Alman sempa-
tizani olmakla, Alman ajani olmakla suglani-
yor. Hele Gaston Richard, tamamen Ferdi-
nand Tonnies adli Alman sosyologunun etkisi
altinda, onun “Gemeinschaft und Gesells-
chaft” adli eserini Fransizca'ya geviriyor ve
adeta Fransa'da Toennies'’in bir subesi olarak



faaliyet gbsteriyor. Ziya Gokalp Almanca bil-
miyordu, ama onun Alman sosyolojisinden et-
kisi ikinci elden Durkheim ve Gaston Richard
Uzerindendir. Mesela Fransizlar kdltir kavra-
mini pek sevmezler; la civilisation frangaise,
Fransiz medeniyeti derler. Klltir kavrami Al-
man felsefesinin Fichte, Scheling, Hegel, Art-
hur Schopenhauer gibi Aiman idealist filozof-
larinin kavramidir ve Aiman sosyolojisini de
etkilemigtir. Ziya Gokalp'teki uygarlik - kiltir
aynmi Durkheim’'da da, Fransiz sosyolojisin-
de de yoktur. Yani Ziya Gokalp gercekten Si-
bel Hanimin bir ciimlede séyledigi gibi Alman
sosyolojisinden olagantistl etkilenmistir.

utku zing- Marmara Universitesi Kalkinma
Bélimiinde yiksek lisans égrencisiyim. Gali-
ba buradaki ender dgrencilerden biriyim; o
ylzden Zafer Hocanin égrenciler icin hazirla-
digi sunum da ayrica merak uyandirdi bende.
Aslinda bir soru sormayacaktim, ¢tinkl su an-
da konusulanlara da galiba ¢ok dokunacak bir
soru olmayacak benim sorum. ilk basta kiiciik
bir elegtiri belki: en azindan buradaki baslik
degisimin toplumsal ve kltiirel sonuglar ola-
rak atilmisken biz sanki degisime heniiz gele-
medik gibi. 1930’larda biraz fazla mi durduk
bilmiyorum, bdyle bir elestiri olarak kusuruma
da bakmayarak ele alin.

Bir de haddimi agsmamaya dikkat ederek bir
seyler sdylemeye calisayim. Sorum aslinda
Sayin Ongiderin, Sayin Ertugrul Ginay'in
yolculuguna dikkat cekmesi vesilesiyle ka-
famda olustu. O yolculuga baktigimizda belki
militanliktan CHP milletvekilligi ve AKP’de ba-
kanliga uzanan bir yolculuk... Ama bdylesi
yolculuklar Tiirkiye'de fazlasiyla mevcut belki
de. Bunun nedenini anlamaya caligirken Za-
fer Toprak'in sunumunun basinda séyledigi
modernizm ve postmodernizm cergevesiyle
mevzuya bakmak bizi belki de Tayfun Atay
Hocanin en son geldigi noktaya kadar getiri-
yor ve bir gerceklikle karsi karsiya birakiyor.
Kirt sorunu var karsimizda; hatta (¢ tehlike
olarak Ongider'in belirttigi, Tirkiye devletinde-
ki ulus devlet projesinin (¢ tehlikesi, l¢ dis-
mani olarak belirttigi komdinistler, islam, Kirt-
ler... Kirt sorunu var, Gingene sorunu var, ve-

saire, bOyle sorunlar var ve postmodernist bir
bakis bize bu sorunlari gdsteriyor; evet, bun-
lar birer sorun. Ancak bu sorunlar neden, ne-
reden veya nasil kaynaklaniyor diye disin-
meye c¢alistigimizda sanki bize yeterli verileri
vermesi mimkiin degilmis gibi. Clnki bu so-
runlari ilk basta soyle kavrayarak anlayabiliriz.
Turkiye Cumhuriyeti’ndeki ulus devlet projesi,
bir ulus devlet projesiydi, ama bu ulus devlet
projesinin kimin kafatasi nasil gibi gdriinen
ylzleri olsa da, asil olarak sermaye birikimine
baktigimiz zaman sermayenin, belli bir ser-
mayenin palazlanmasi, biyik halk kitlelerinin
iscilestirilmesi projesinden baska bir sey de-
gildi. Benim burada sdyledigim, izzettin Onder
Hocanin diin belki de keskin bir sekilde belirt-
tigi “altyapi Ustyapiyi belirler” degil benim bu-
rada s6yledigim. Ancak eger toplumsal ve kiil-
tirel bir ddnisimden bahsediyorsak ¢ok faz-
la (st yapidan bahsetmedik mi? Altyapiya hig-
bir vurgu, hicbir atifta bulunmadik. O zaman
bUtln bu analizlerimiz biraz eksik kalmaz mi
gibi bir soru sorayim.

cemalettin efe- Birinci soruyu Ali Tayfun Ho-
caya soruyorum. Ozellikle Fransiz ve Ingiliz
modeli baglaminda ge¢ milliyetgiligin gelisme
bicimi konusunda bir seyler sdylediniz. Bu
baglamda Aimanya ve italya modelleri de var.
Bu konuda Tarkiye'yle iligkili olarak neler s6y-
leyebilirsiniz? Tlrkiye baglaminda, 6rnegin
cumhuriyete gecis olmasina ragmen Batidaki
demokrasi ayagi gelismemis. Bu konudaki
dustncelerinizi almak istiyorum.

Ikincisi olarak, Seyfi Ongidere bir sorum ola-
cak. Turkiye'nin Batiyla iligkilere ¢ok agik ol-
dugu konusunda sdylediklerinizden ben sdyle
bir sonug ¢ikardim: sadece devlet diizeyinde,
list ydnetimler dlizeyinde degil, ayni zamanda
toplum diizeyinde ve kltlrel diizeyde de Ba-
tiya ve diinyaya dnemli diizeyde agik oldugu-
nu sOylediniz. Bu konuda, komsularimiz olan
diger uygarliklarla benzer iligkiler géremiyo-
ruz. Yani ylziimiz sadece Batiya dénuik, ama
batln uygarlik, sadece Batiyla agiklanabilir
mi? Tarkiye'nin gegmisiyle, kendi tarihiyle ve
Tlrkiye Cumhuriyeti éncesinde var olan uy-
garliklar baglaminda kltiirel ve toplumsal al-
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ali tayfun atay

Bizim modelimizde
erken milliyetcilik ve
gec uluslasma var.
Gec uluslasma da su
anda devam etmekte
olan bir siire¢ olarak
distnulebilir

gilara bile yabancilik var. Ben bunu Batiyla,
Batiya yonelik at g6zliguyle iliskili gériyorum;
dogrudan dogruya sadece orada bir iletisim
var, ama bunun diginda bir evrensel iligki go-
remiyorum. Bu konuda belki siz biraz bizi ay-
dinlatirsiniz. Tesekklr ederim.

cengiz arn- Tesekkirler. Simdi sayin konus-
macilara konugma sirasiyla soz0 birakiyorum.

ali tayfun atay- Sanirim (¢ noktada ben cevap
verebilecegim. Zafer Hocanin katkisina ekle-
yeceklerim olacak; ama aramizdaki az, ama
6z Ogrenci arkadasimizin altyapr - dstyapl
vurgusu zerinden baslayip daha sonra gelen
cok énemli soruya, Almanya ve Italya ulus
devletlesme surecleriyle ilgili dnemli soruya
gecis imkani bulabilecegimi dlstnlyorum.
Aslinda yukaridan asag ortaya ¢ikan uluslas-
ma sureci igerisinde bir parca vurguladim,
ama ¢ok alti ¢izilmedi. Yalniz sunu da ekle-
mek lazim, ge¢ milliyetcilik demedim ben; bel-
ki ge¢ uluslasma diyebiliriz. Aslinda milliyetci-
lik en erken ortaya ¢ikandir; bizim modelimiz-
de erken milliyetcilik ve ge¢ uluslasma var.
Gec uluslasma da su anda devam etmekte
olan bir sureg olarak dustndlebilir.

Altyapi Gstyapi meselesi agisindan, asagidan
yukariya diye diisindiiglimiiz zaman, bunun
olmadigini sdyledigimiz zaman, altyapi eksik-
ligini vurgulamis oluyoruz. Trkiye'de modern
ulus devlet s6z konusu oldugunda, iktisadi in-
san gictnin etkisiyle ortaya ¢ikan bir donu-
slim s6z konusu degil. Cumhuriyetin basinda
Trkiye'nin tablosu tam prekapitalist bir tarim-
cl, koyli toplumdur; hatta neolitikten sonra or-
taya cikan, 10 bin yil énceki tarim devrimin-
den sonra ortaya ¢ikan oranlarla karsimiza ¢i-
kar. Yani yizde 90 kéylu nlfus, yizde 10 ci-
varinda sehirli nifus. Endustri, burjuvazi, ka-
pitalistlesme ¢ok zayif. Moderniteyi karakteri-
ze eden bitlin parametreler eksiktir ve bura-
da bir k6ylU toplum s6z konusudur. Boyle ol-
dugu icin belki bitlin Bati disi toplumlarda
benzeri bir siire¢ s6z konusudur. Once ideolo-
jik olarak ortaya ¢ikan bir milliyetgilik, onu ta-
kiben yerli 6ncl glgler tarafindan (ki bu 6nc
gucler esasen birokratik gglerdir) olusturu-
lan bir yeni siyasal diizenleme, siyasal birim

olarak ulus devlet ve ondan sonra da toplumu,
kyll toplumu vatandas kilma yolunda giri-
simler. Yani halk evleri, daha sonra kdy ensti-
tileri, Tark Tarih Tezi, Glnes Dil Teorisi, Dil
ve Tarih-Cografya Fakiltesi'nin agiimasi...
KOylere kadar giden doktrinasyon slreci bir
ulus yaratmak, insanlara bir yurttaslik bilinci
ve kimligi kazandirma yolunda cabalar séz
konusudur. Bu streg icerisinde, bir yandan
devlet eliyle sanayilesme, milli burjuvazi ya-
ratma yolunda ¢abalar kendisini gostermistir.
Bu anlamda altyapi dstyapi iliskisine iligkin o
¢ok keskin yaklagimi ben de birazcik ihtiyatla
karsilamakla birlikte tabii ki burada iktisadi un-
surun eksik oldugu bir birokratik devrim var.
Yani bir burjuva demokratik devriminden ¢ok,
ben bir burjuva birokratik devrimi séz konu-
sudur demekten yanayim. Bu bir burjuva top-
lum yaratma surecinin baglangicidir, ama bu-
rada bir demokratik unsur, halk igerisinden ¢l-
kan bir itici glc olarak, bir iktisadi oncu gug
olarak bir toplumsal dinamik yoktur; siyasal bir
dinamik, bdrokrasi vardir,

Buradan hemen gecelim. Almanya ve italya
drnegi, Ingiltere ile Fransa émegiyle Tiirkiye
6rnegi arasinda bir yerde duruyor diye dlisi-
nlyorum. Tarihgi degilim ve bu noktalarda ce-
vap verirken zorlaniyorum, ama sonugta Al-
manya'da ingiltere ve Fransa'da oldugu gibi
bir burjuvazinin ortaya ¢iktigini gérilyoruz. Fa-
kat uluslasmadan ulus devlete donisim yo-
lunda bir sorun yasaniyor. Alman prenslikleri
kendi binyelerinde, kendi burjuvazileri igeri-
sinde sinirli olarak yol almakta israr ettigi nok-
tada Alman ulus devleti gecikiyor. Meshur ifa-
deyle, devletini arayan bir millet var Aimanya
ve Italya drneginde. Sonra tabii 1871 Alman
Birligi, 1860’larin ortasinda italyan Birligiyle
birlikte ge¢ ulus devletin ortaya ¢ikmasi s6z
konusu oluyor. Bunun sonuglari da bir anlam-
da dlnya savaslari olarak karsimiza gikiyor.
Almanya érneginde uluslasma, ulusguluk ve
ulus devlet seklinde bir glizergah var. ingiliz
ve Fransiz Orneklerinde uluslagsma, ulus dev-
let ve resmi ideoloji olarak ulusculuk, Alman-
ya drneginde uluslasma, ulusguluk ve ulus
devlet. Turkiye'deyse Turkculuk, yani ulusgu-



luk, ulus devlet ve uluslasma sireci seklinde
bir durum s6z konusu.

Zafer Toprak, Atatlirk’lin fizik antropolojiye
katkisini belirtti. Pittard’in bu konudaki sozle-
rinden bahsetti. Dogrudur, ama sonugta her
sey 1930’larin sonundan itibaren Diinya Sa-
vagl ve sonrasinda nihayete erer ve bir daha
da fizik antropoloji bu memlekette belini dog-
rultamaz. Gunki bdylesi bir ideolojik ¢ikisla
ortaya ¢ikmis ve hicbir islevselligi kalmamis-
tir. Su anda antropoloji bagligi altinda hala fi-
zik antropoloji egitimi slirmekte ger¢i, ama ha-
limiz ¢ok da iyi degil. O dénemden geriye iki
nokta kaldi: bir, Universiteye giris kitaplarinda
hala antropoloji dendiginde irkbilim ifadesi; iki,
neyle ugrasiyorsun diye soruldugunda antro-
poloji dedigimizde, “vay kafatascilik ha” sek-
lindeki yorum. Ne yazik ki bu bilim dallari boy-
lesi bir ideolojik islevle seferber edildikleri igin
Irk paradigmasi gozden duslp, hatta tarihe
karistigr glinimUzde kaderlerine terk edildiler.
Bu, kendi iclerindeki yetersizliklerden de kay-
naklandi, ama o resmi itici gl¢, bir anlamda
diger arayislari da engelleyen bir unsurdu. O
ylzden sonugta durum su anda pek parlak
degil.

cengiz arin- Sayin Cemalettin Efe’nin ikinci bir
sorusu vardi, Batidaki demokrasi ayaginin
gelismemesiyle ilgili. Bir sey sdylemek ister
misiniz, size yéneltmisti?

cemalettin efe- Ge¢ uluslasmanin demokrasi-
ye gecisteki sorunlari.

ali tayfun atay- Yine belki demokratik devrim
kavrami (izerinden bunu distinmemiz gerekir.
Sonugta bir halk hareketinden s6z edemiyo-
ruz; cumhuriyet, birokrasi marifetiyle kurulu-
yor. imparatorlugunu kaybeden bir devlet, bir
millet var ederek yoluna devam ediyor. Bu an-
lamda bir sUreklilikten de s6z etmemiz gerekir
Osmanlr’dan cumhuriyete gecerken. Tabi-
i ki bunun demokrasi ayagi ¢ok zayif ve de-
mokrasi s6z konusu oldugunda ¢ok buyik
kayg! ve tedirginlikler var. Zafer Hocanin da
vurguladigi gibi cumhuriyeti kuran kadro Os-
manli birokratlari ve bu insanlar agagi yukari
10 yillik bir savasin i¢inden ¢ikiyor. Bize dgre-

tilen cumhuriyet, milli miicadele, istiklal Harbi
ve onun sonucundaki kazanim, 1911-12’ler-
den baktiginiz zaman aslinda zarardan kar.
Peki, zararin sebebi ne? Balkanlarda milliyet-
¢ilige bagl olarak ortaya ¢ikan ayriimalar,
parcalanmalar, yani kimlik, klltdr, sonra siya-
set. Yunan bagimsizligi, Sirp bagimsizligi,
Bulgar bagimsizligi... Ayni sey Arap yarima-
dasinda ortaya cikiyor. Cumhuriyeti kuran
kadro bu kayiplara tanik olmus bir kadro. Er-
meni tehciriyle birlikte ortaya ¢ikan durum bi-
lindiginden, cumhuriyeti kuranlarin bir 6zgi-
ven problemi var. Ginkl aci bir deneyimden
geliniyor ve kltrel gesitlilik, insanlarin kendi-
lerini ifade etmeleri, Terakkiperver Firka de-
neyimiyle yasanlar baglaminda demokrasiyi
var edecek sekilde toplumsal katmanlara yé-
nelik bir 6zgiven s6z konusu degil. Boylesi bir
hareket, cumhuriyeti kuran kadroda ve onlari
izleyen blrokraside, 6zellikle de askeri blrok-
raside, daha fazla par¢alanma tehlikesine yo-
nelik bir distnceyi beraberinde getiriyor. Bu
ylzden demokrasi konusunda cok zayif bir
pratik s6z konusu oldu diyebiliriz.

cengiz arin- Gok tesekkurler. Demokrasi,
6zellikle ikinci Diinya Savasr'ndan sonra ok
poptler olmustur. Daha énce Churchill de de-
mokrasinin kotl rejimlerin i¢inde en iyisi oldu-
gunu sdyllyordu. Herkes bir tanimini yapiyor,
ama Batida guglerin bélinmesi, feodal yapl,
yani iktidarin pargalanmis olmasi biraz kapita-
lizm ve piyasanin gelismesiyle birlikte bireyci-
ligin gelismesine de dayaniyor. Yani vatandas
dedigimiz yurttas, oy hakki olan, segme hakki
bulunan, secim yapan yurttas bireydir. Ben
21. yuzyilda bu bireysellesme Trkiye'de ne
kadar yol aldi, onu da merak ediyorum. Cok
faktOr var, ama boOyle kiglk bir midahalemi
mazur g6rin. Sibel Hanima sdz verecegim,
yalniz bugini Bagkan Sayin Vahap Adiya-
man’in konusmasiyla bitirecegiz.

sibel 6zbudun demirer- Mesaj alinmistir, za-
mani tasarruflu kullanacagim. Zafer Hocanin
katkilari 6nemli, ama yine de bazi konularda
Israr etmemi mazur gérecek zannediyorum.
Bir ucunda Eugene Pittard, bir ucunda Gobi-
neau’nun bulundugu bir baglam tabi-

ali tayfun atay

imparatorlugunu
kaybeden bir devlet,
bir millet var ederek
yoluna devam
ediyor. Bu anlamda
Osmanlrdan
cumhuriyete
gecerken

bir stireklilikten de
sz etmemiz gerekir
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sibel 0zbudun

Latin Amerika'nin
Turkiye'den farki
aslinda halklarin
kiiresellesme
surecleri,

daha dogrusu
neoliberal
dayatmalarla

on plana ¢ikan
kimlik
sorunsallariyla sinif
sorunsalini
bagdastirarak ¢ok
erken ve hizli

bir tepki vermesidir

i oldukca tehlikeli ve sakincall bir baglam. Ote
taraftan neyin olmadigina baktigimiz zaman
ben tarih yazimini incelemedim, ama antropo-
loji yaziminda, himanist bir antropolojiden
sbz edeceksek Ornegin Boas'in bulunmasi
gerekir, ama Boas ya da Malinowski yok. An-
tropolojinin ¢ok moda oldugu, ¢cok giindemde
oldugu dénemde glincel antropolojinin kése
taglarini olusturan antropologlardan higbirinin
olmayisinin dikkat cekici oldugu kanaatinde-
yim. 1939'daki yapilamayan Antropoloji Kon-
gresini bilmiyordum, tesekkir ederim, bana
yeni bir ufuk agtiniz.

Mahmut Arslan ile Ziya Gokalp konusunda
sOylediklerimiz  zannediyorum  Ortisiyor.
Durkheim’in Almanci y0nine iliskin vurgusu
konusunda da tesekkir ediyorum.

Gelelim kiiresellesme Latin Amerika’ya neden
ugramadi sorusuna. Kiresellesme Latin
Amerika’yl tam tersine ilk laboratuar olarak
kullandi. Latin Amerika'nin Tirkiye'den farki
aslinda halklarin kiresellesme surecleri, daha
dogrusu neoliberal dayatmalarla én plana ¢i-
kan kimlik sorunsallariyla sinif sorunsalini
bagdastirarak ¢ok erken ve hizli bir tepki ver-
mesidir. TUrkiye'den farki budur, yoksa neoli-
beralizm Ustelik de talan edecek dl¢lide Latin
Amerika’'ya ugradi. Oralarda neoliberalizmin
yol actigr yikim ve yoksullugun ortasinda do-
lagirken Tirkiye'yi rahmetle aniyordum. Ora-
daki yoksullugu gérdiikten sonra, Tirkiye'de
demek ki daha gidilecek ¢ok yol var.

Buradan izninizle bir sigrama yapip dgrenci
arkadasimizin ¢ok anlamli sorusuna bagla-
mak istiyorum. Fazla Gstyap! vurgusu yapil-
masini elestirdi. Belki dogrudur, ama iki gln-
dur altyapi tartisiyorsunuz. Bu altyapiyr do-
nlstlrecek olan kultlrel dinamikler burada
agiga ¢lkmaya ¢alisti. Daha dogrusu bu altya-
piyl bicimlendiren kdlttrel dinamikleri eger
aciga ¢ikartmazsak Latin Amerika'dan Turki-
ye'yi farkli kilanin ne oldugunu bulma sansi-
miz olmaz. Clnki iki tarafta da ayni altyap
dinamikleri ¢alisiyor, iki farkli tepki karsimiza
cikiyor. Bugiin galiba burada belki de isteme-
den, tartistigimiz tam da bu oldu. Bugiin bizim
neden Latin Amerika gibi olamiyoruz sorusu-

nun yaniti imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmig kitle
imgesinden bir tlrli ¢ikamiyor olusumuz. As-
linda ¢ikma konusunda ¢ok tesebbusler oldu:
1970’1 yillardaki is¢i dinamigi. Simdi hepimiz
ak sagliyiz, ama 70’lerde hepimiz Universiteli
yillarimizdaydik ve zannediyorum bu onuru
hep birlikte paylastik. Yikselen bir isci hareke-
tinin iginde yer alma onurunu birlikte yasadik.
Mesela 1980’ler sonrasinda Kirt hareketinin
yukselisi, isci hareketinin 12 EylUl silindirinin
arkasindan gerilemeye ge¢mesiyle birlikte ve
nihayet 1990’ yillarda etnik ve kimlige iligkin
iddialarin gesitlenmesi, yeniden Zafer Hocaya
ddndyorum, bunu postmodern bir gelisme ola-
rak gorlyor, ama igin hayirl taraflarina da vur-
gu yaptl. Eger bu imtiyazsiz, sinifsiz, kaynas-
mis kitle retoriginden kiriimalari yeniden bir si-
nif bilinciyle, 6rnegin Ankara'da agirlamaktan
onur duydugumuz TEKEL iscileriyle birlikte
yaptigimiz gibi yeniden bir sinif bilinciyle har-
manlarsak 0 zaman mevcut olan un, yag ve
sekerden bir helva yapma imkénina kavusu-
ruz diye distintyorum. TesekkUr ediyorum.

seyfi dngider- Bana iki soru yoneltildi, bir Er-
genekon meselesi, bir de Tirkiye'yle Bati ara-
sindaki iligkiler, yani TUrkiye Batidan o kadar
etkileniyorsa, demokrasi denilen bu sey niye
bizim memlekete ugramiyor sorusu. Ergene-
kon davaslyla ilgili olarak tabii temelde konus-
mamda cizmeye calistigim cercevede, Soguk
Savas sonrasina uyum saglamak mecburiye-
tinde olan Tirkiye'de ordunun bir parcga gerile-
tilmesinin, siyasi sistem igindeki rolinGn yeni-
den dlizenlenmesinin bir ydnudir Ergenekon
davasi. Ancak burada bir ge¢ kalmislik oldu-
gu bir vaka. Tlrkiye'de Ergenekon adi altinda
konusulan, NATO konsepti ¢ercevesinde vak-
ti zamaninda 6érgitlenmis gizli yapilarin NATO
Uyesi diger Bati Avrupa (lkelerinde tasfiye
edilmesinin tGzerinden ¢ok zaman gecti. Turki-
ye bir slrl seye ge¢ ayak uydurmak duru-
munda kaliyor. Isin bir yani bu, ama bu isin
kamuoyunda, siyasi mahfillerde tartigiimasi
sirasinda AKP’nin gergekten orduyla bir mi-
cadele igerisinde oldugu ve orduyu siyasi sis-
tem icerisinden tasfiye etmeye calistigi konu-
sundaki iddialarin alti bence bostur. AKP or-



duyla bir kavga icerisinde degil, AKP hatta id-
dia edildigi dlctlerde militarizmle de kavga
icerisinde degil. AKP, Soguk Savas sonrasi
Turkiye'de yapilmasi elzem olan birtakim sey-
leri yapmak mecburiyetinde kaliyor.

Memlekette birtakim darbe girisimleri var.
2003, 2004 ve sonrasinda, yani AKP iktidara
geldikten sonra... Bunlari daha o zamanlar
bildiklerini Abdullah Gil daha sonra bir gaze-
te milakatinda sdyledi. Zaten bilinmeyecek
seyler degil. Hikimet mevkiini isgal edenlerin
Ayisigi, Yakamoz, vesaire, ¢esitli adlar tas-
yan darbe hazirliklarindan, darbe orgltleme
cabalarindan haberdar olmamalari mimkin
degil. Haberdardilar, ama bu darbeler basari-
ya ulagamadi, ¢iink( sonugta biliniyor ki, Tr-
kiye'de yapilan darbelerin hepsinin arkasinda
sOyle ya da boyle ABD vardir. ABD bu yeni
donem, yeni kosullar, kiiresellesme diye ifade
edilen bitiin o uluslararasi sureg itibariyla bu
darbe girisimlerinin arkasinda degildi, tam ter-
sine karsisindaydi, hiklimetin yanindaydi.
Onun icin bu darbeler hep yarim kalan ya da
fikir olarak kalan, tesebbis halinde kalan sey-
ler oldular.

Ikincisi, ama sonucta ordu icerisinde 28 Subat
1997°de kapidan kovduklarinin 2002 Kasi-
minda bacadan girdigini distndyorlardi. Yani
Refah Partisi olarak kovduklarinin AKP olarak
geri geldigini distinen bir siirli insan var ordu
icerisinde. Ortaya dokilen bir yigin belgeden,
bilgiden dolayr bunlarin hikimeti bir sekilde
devirmenin yollarini aramig olduklarini goru-
yoruz. AKP, bunlari ordunun (st kademesiyle
isbirligi halinde tasfiye ediyor.

Simdi Ergenekon davasinin 2007 Haziranin-
da acildigini, sorusturmanin 2007 Haziranin-
da basladigini hepimiz hatirlayalim. 2007’nin
3 Mayisinda da meshur Dolmabahge mutaba-
katl, Dolmabahge gortismesi vardir Tayyip Er-
dogan’la zamanin Genelkurmay Baskani Ya-
sar Blyukanit arasinda. Bu, 27 Nisan muhti-
rasindan sonra yapilan bir gérisme biliyorsu-
nuz. Dolmabahge gorismesini gerek Tayyip
Erdogan, gerek Yasar Blylkanit soruldugun-
da bu gizli bir gériisme ve biz bu gérlismede-
ki bilgileri mezara kadar gétiirecegiz diyorlar.

Bir kere bunda bir tuhaflik var; memleketin
Bagbakani ve Genelkurmay Bagkani 3,5 saat
oturuyorlar, eski saray mistemilatinda goru-
styorlar ve bunu millete agiklamiyorlar. Bura-
daki tuhafligi bir kenara koyalim, ama ben
simdi size agikliyorum o gérlismede neler ol-
dugunu. O gériismede sdyle bir pazarlik oldu.
Tayyip Erdogan, Yasar Biyikanita Abdullah
GUl'lin cumhurbasgkanligina aday olmayaca-
gina, ordunun “s6zde degil, 6zde Atatirkcl”
diye nitelendirdigi tlirden bir adayi cumhur-
baskani yapacaklarina séz verdi. S6z verdi,
karsiliginda da dedi ki, “bak biliyorsun ordu
icerisinde boyle binbir tlrlu darbe tesebbisle-
ri var, hazirliklari var, biz de bunlarin yakasin-
dan tutup bir silkeleyelim, sen de ona misaa-
de et, zaten senin de karsisinda oldugun sey-
ler bunlar” dedi. O da “tamam” dedi. Béyle bir
pazarlik yapildi, ben burada agikliyorum.
Clnki 3 Mayista o gérisme oldu, ondan son-
ra Haziranda bir ihbar mektubuyla Ergenekon
sorusturmasl bagsladi. O sorusturmada kimle-
rin tutuklandigini, Yasar Biylkanit veya bu-
glnki Genelkurmay Bagkani Basbug'la ilgili
bu tutuklanan veya darbe girisiminde bulu-
nanlarin nasil dosyalar hazirladiklarini biliyo-
ruz. Ancak burada sbyle bir sey var: Yasar
Blyukanit boyle bir seye izin verirken birtakim
emekli askerlerin ve belki bazi kigUk ritbell
subaylarin girltiye gidecegini dislniyordu;
ordu komutanlarina, kuvvet komutanlarina ve
belki de kendisine kadar gelecek olan bir seyi
hesap etmiyordu. Nitekim Tayyip Erdogan
verdigi s6z0 tutamadi. Clnkd yizde 47 oy
alinca, Abdullah Gl “ben aday olacagim” di-
ye tutturdu ve aday oldu. O stiregte Tayyip Er-
dogan kamuoyuna “Abdullah Gil kardesimi-
zin aslinda adayligini distnmesi lazim” ti-
riinden bir siir( agiklama yapti, ama olmadi.
Boyle bir stre¢ bu Ergenekon meselesi.

Batiyla iliski meselesi baglaminda Turkiye,
khltdrel olarak tabii ki bagka bir kiltir havza-
sina ait bir toplum. Tlrkiye Batinin aynisi ola-
maz, Batiya benzer bir sey olabilir birgok alan-
da, 6zellikle de kltiirel alanda. Nitekim Trki-
ye siyasi sistemi de, baska birtakim 6zellikleri
itibartyla bir Bati toplumu olmayi bir tlrli be-

seyfi Ongider

AKP’nin gercekten
orduyla bir
miicadele icerisinde
oldugu ve orduyu
siyasi sistem
icerisinden tasfiye
etmeye calistigi
konusundaki
iddialarin alti bence
bostur. AKP, Soguk
Savas sonrasi
Turkiye'de yapilmasi
elzem olan birtakim
seyleri yapmak
mecburiyetinde
kaliyor
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seyfi Ongider

Turkiye siyasi
sistemi de, baska
birtakim 6zellikleri
itibariyla bir

Bati toplumu olmayi
bir tarl
beceremiyor, bence
becermesi de
miimkiin degil

ceremiyor, bence becermesi de mimkin de-
gil. Demokrasi meselesinde de, bagka mese-
lelerde de boyle; dzellikle de aydinlar mesele-
sinde dyle. Ben de Iktisat Fakiiltesi 6grencisi
oldugum igin bizim Fakdlte’nin bir hocasin-
dan, benim de hocaligimi yapmis bir hoca-
mizdan ornek vererek bitireyim. Bizim aydini-
miz maalesef elestirel disiinceyi gercek an-
lamda biitlin sonuclarina kadar gétirebilen bir
aydin degil. Oldukca saygideger bir bilim ada-
mi olan bir hocamizin Ermeni meselesiyle ilgi-
li imza toplanirken televizyonlarda ¢ok tartis-
masi vardi. Bu hocamiz gayet safiyane, gayet
iyi niyetle sOyle diyordu: “Ben Universiteye ge-
linceye kadar, hatta Universiteyi bitirinceye
kadar Ermeni meselesi diye bir sey bilmiyor-
dum. Ermeni tehciri, katliami diye bir sey bil-
miyordum. Bu simdi nereden ¢ikti, niye bunlar
oluyor, biz hi¢ dyle Ermenileri disman bilmez-
dik ve bundan haberimiz yoktu. Ben, liniversi-
teyi bitirdikten sonra bu meseleden haberdar
oldum ve arastirdim, bilgi sahibi oldum. Biz
bdyleyiz, bir digmanligimiz yok” diye bir sey
anlatiyordu. Sen koskocaman bir bilim adami-
sin. Bir de tarihgiligi de vardir bu hocamizin.
Yani Ermeni tehciri etrafinda meydana gelen
korkung bir tarihsel trajediden sen bilgi sahibi
olmadinsa, sana bunu birileri anlatmadiysa,
sen bunu bir sekilde égrenmediysen asil bu-
rada bir problem yok mu? Asil problem bu ve
sen bunu aslinda bizim ne kadar temiz, saf in-
sanlar oldugumuzu anlatmak icin kullaniyor-
sun. Yani aydinimiz da béyle bizim. Buradan
Ureyen ¢ok fazla problem var tabii. Elestirel
dislncenin olmadigi, gelismedigi yerde pek
cok meseleyle bu toplumun ylizlesmesi mim-
kiin degil. Clinki bu aydinlar bu toplumu bir-
takim meselelerle yizlestirecekler, ayna tuta-
caklar ki toplum orada kendisini gorecek. Ma-
alesef bu konuda ¢ok donanimsiz durumda-
yiz. Umuyoruz ki 6nimlzdeki yillarda bu do-
nanimsiz halimizi asacagiz; yeni gelisen
gencler var, gercekten ¢ok iyi yeni bilim insan-
lari var, bunlarin gesitli Grtinlerini de son za-
manlarda ben gormekten, okumaktan blyik
bir keyif aliyorum ve yeni seyler dgreniyorum.
Tesekkir ederim.

cengiz arin- Cok tesekkirler. Degerli konus-
macilara 6nemli katkilari icin, salondan gelen
katkilar icin teker teker cok tesekkur ediyo-
rum. Simdi haftayl kapatmak (zere Bagkan
Sayin Vahap Adiyaman’a s6z0 birakiyorum.

vahap adiyaman- Tesekkir ederim Sayin
Bagkan. Gercekten t¢ glin sabirla dinleyip so-
nuna geldik. Ben de fazla zamaninizi almaya-
cagim, yarim saat gibi bitlin haftanin deger-
lendirmesini yapmaya calisacagim. Tabii
sakaydi. 34. Iktisatcilar Haftas’'ni tamamla-
dik. Yaklasik altr aydir stiren bir ¢calisma neti-
cesinde olustu program. Bu programin olusu-
munu basinda Alpay Biber'in oldugu Iktisatci-
lar Haftasi Komisyonu gerceklestirdi. Once
Alpay Biber'e ve Komisyona tesekkirlerimi
sunmak istiyorum. Ayni zamanda 1. iktisatgl-
lar Haftas’ndan baslayarak buglne kadar
34.’sline kadar emegi gecen yine basta bas-
kanlar olmak (zere bltiin yénetimimize, yo-
netimlere ve baskanlara tesekklr etmek isti-
yorum.

Aslinda en biyik tesekklrimiz dinleyicilere;
sabirla dinliyorlar. Siz dinleyicilere, izleyicilere
tesekkdr ediyorum. Tabii her organizasyonda
oldugu gibi bu organizasyon da énemli bir ma-
li tabloyu da beraberinde getiriyor. Buradan
yine arkamda tam listesini gérecegimiz basta
Garanti Bankasi olmak (izere btiin sponsor-
larimiza, bundan énceki ve bugtinki sponsor-
lara tesekkirlerimi sunmak istiyorum. Simdi
Iktisatcilar Haftasi 34.'y(i gerceklestirdi, 34 yil-
dir yapiliyor, ama ben sunu acik génallilikle
sdyleyebilirim ki her iktisatcilar Haftas’nda
bircok eksigimizi, énimizdeki dénemde ya-
piimamasi gereken noktalari tespit ediyoruz.
Mutlaka sizlerin de tespitleri vardir. 35. iktisat-
cllar Haftasl icin sizlerin de elestiri ve énerile-
rinizi almak istiyorum. Umuyorum 35. Iktisat-
cilar Haftasi bundan daha guzel ve daha ba-
sarili olur. Hepinize saygilar, sevgiler sunarak
iyi aksamlar diliyorum. 35. Iktisatcilar Hafta-
s’'nda goérlgmek Uzere.
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© 0N gk W~

PO PO PO DN —m A& v 1 -
W N 0 O ©O© 00NN O O WO DD - O

24.

25
26
27
28
29
30
31
32
33

1974 — SANAYILESMENIN NERESINDEYIZz?

1975 — 1975 YILINDA TURKIYE

1976 — 1976 YILINDA TURKIYE EKONOMISI VE IV. BES YILLIK PLAN
1977 - IKTISADI KALKINMA VE MUCIZE

1978 — AZ GELISMIS ULKELER VE KEYNESGIL TEORI

1979 — SANAYILESME SORUNLARI VE AZGELISMIS ULKELER

1982 — BUNALIMDAN BUYUMEYE GECISTE TURKIYE EKONOMiISI
1983 — CUMHURIYETIN 60.YILINDA TURKIYE EKONOMISI

1984 — PIYASA EKONOMISINE GECERKEN

. 1985 — [KTISAT POLITIKALARI VE GELISME DOGRULTULARI

. 1986 — EKONOMi VE DEMOKRASI

. 1987 — AVRUPA TOPLULUGU VE TURKIYE

. 1988 — YAPISAL DEGISIKLIGIN NERESINDEYiz?

. 1989 — TURKIYE ICIN ALTERNATIFLER

. 1990 — DEGISEN DUNYA, DOGU AVRUPA VE TURKIYE

. 1991 — EKONOMi VE SIYASETTE YENi STRATEJILER

. 1992 — DEGISEN DUNYA, TURKIYE VE ON YILLAR

.1993 — YENi YUZYILA DOGRU DUNYADA VE TURKIYE'DE NE OLABILIR?
.1994 — DUNYADA VE TURKIYE'DE YENI EGILIMLER

. 1995 — EKONOMI VE SIYASETTE KRIZ VE COZUM ONERILERI
. 1996 — DUNYA NEREYE GIDIYOR? KURESELLESME VE TURKIYE
. 1997 - TURKIYE'DE SERMAYE, DEVLET, SIYASET

. 1998 — TURKIYE'NIN DINAMIKLERI

1999 — YUZYIL BITERKEN GELECEGE BAKIS

. 2000 — DEGISEN DUNYADA TURKIYE'NIN YER

. 2001 — IKTISAT-ISTIKRAR VE TURKIYE

. 2002 — 2003’'e GIRERKEN SORUNLAR VE ARAYISLAR

. 2003 - CUMHURIYET’IN 80.YILINDA YURT VE DUNYA

. 2004 — YENIDEN SEKILLENDIRILEN DUNYA VE TURKIYE

. 2005 - IKTISAT VE YOKSULLUK

. 2007 — TURKIYE'NIN GELECEGINi DUSUNMEK

. 2008 - GECMISTEN GELECEGE TURKIYE VE DUNYA

. 2009 - KRiZIN NERESINDEYiZz? "KRIZzIiN DEGISIK YUZLERI"
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