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HAKEMLIi DERGI
KURALLARI

Yayin Kurallari:

« iktisat dergisi her ay
yayinlanan hakemli dergidir.

+ Dergide yayinlanan makalel-
er kaynak gdsterilmeden
kullanilamaz.

+ Dergide yayinlanmak Uzere
g6nderilen her trll yazi,
yayin kurulu tarafindan bir
On incelemeye tabi tutulduk-
tan sonra, uygun gorildigi
takdirde hakem tespiti
yapilacak ve ilgili hakemlere
gonderilecektir.

+ Makale konulari basta iktisat
olmak Utzere sosyal bilimler-
alaniyla sinirlidir.

+ Davet edilmis olanlarin
disindaki yazilar hakem-
denetiminden geger.

Teknik Ozellikler:

» Makale Microsoft Word pro-
gramiyla yazilmalidir. Dért
adet A4 boyutunda ciktiyla,
200 kelimelik bir 6zet ve en
fazla 8 anahtar kelime ile
teslim edilmelidir.

» Makaleyle birlikte yazarin
(yazarlarin) adini, Gnvanini,
cahstigl kurumu, agik
adresini, kolay ulasilabilecek
is ve cep telefonlarini, email
adreslerini belirten bir kapak
yazisi yollanmahdir.

» Makale sonlarinda yazar
soyadlarina gére siralanmis
bir kaynak yer almalidir.

editdrden

Iktisatgilar Haftas!, bu yil 35'inci yilina ulagti.

Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mezunlar Cemiyeti (IFMC) tarafindan,
1974 yilinda baslatilan ve sadece 12 Eylll 1980 Darbesi déneminde ara ver-
ilen Hafta, bu yénliyle de 35'inci yilina ulasarak énemli bir basariya imza attl.

IFMC'nin diinya ve Turkiye'yi anlama, arastirma, fikir (retme, yén verme
cabasi icinde olan insanlara katki vermek icin diizenledigi ve her gegen glin
gelistirdigi Hafta, hem énemli konulari ele aldi hem kendi alaninin kabul ve
sayg! gérmus farkl diisiinceden kisilerini ayni platformda bulusturdu.

6-8 Nisan tarihleri arasinda, “Gegmisin Mirasi Gelecegin Beklentisi Arasinda
Tlrkiye” Ust bashigiyla gerceklestirilen 35'inci hafta da bu anlayis dogrultusun-
da yapildi.

Eyliil 2008'de resmiyet kazanan ve bugn yeni bir boyuta ulagan kiresel krizin
diinya ve Tirkiye'yi nasil etkiledigi ve ekonomik sistemleri nasil bir degisime
ugrattigi 6nemli tartisma konularindan biriydi 35'inci Haftanin...

Turkiye, gecen zaman iginde borg yapisi, biitge agidi gibi belli ekonomik para-
metrelerde bircok llkeye gdre daha iyi bir performans sergilese de, dzellikle
issizlik, yatiim hacmi gibi konularda 6nemli sikintilar yagadi. Krizin yeni boyut
kazandigi bugiinlere ise énemli bir cari agikla giriyoruz...

Gegen zamanda, énemli degisim gdrlilen alanlarindan biri de siyaset oldu.
Siyasi yelpaze yeniden sekillenirken ylkselen muhafazakarlik ve yeni bir
merkez olusumu 35'inci Haftanin da énemli bir tartisma alaniydi. Bu kapsam-
da, en dikkat ceken alt bagliklardan biri ise “Muhalefetini Arayan Trkiye” oldu.
Son yapilan se¢imler ise bu baghgin énemini daha da artird...

Turkiye buglin, dnemli degisikliklere ugrasa da hala ‘12 Eylil Anayasas!’ ile
yonetiliyor. Bu Anayasa hem binlerce yasay hem daha da énemlisi insanlarin
aklini esir almis durumda. Bugtin bu durum (lkenin demokrasi arayislarini etk-
ilerken yeni 6zgirliklere ulagiimasini da engelliyor. Haftamizdaki “Nasil bir
Anayasa? Naslil bir Cumhuriyet? Nasil bir Demokrasi?” alt baghginin da,
Onlimiizdeki donemde yogunlasacak ‘Anayasa’ tartismalarina igik tutmasini
diliyoruz...

*kk

Uzun yillardir oldugu gibi, bu yil da haftamizin her bir giiniini; dlsiince
diinyamiza blyik katki saglayan Hocalarimiza ayirdik. Bu yil, Prof. Dr. Erol
Manisali, Prof. Dr. Isil Akbaygil ve Prof. Dr. Erding Tokgdz bizlerleydi.
Kendilerine sevgi ve saygilarimizi bir kez daha sunuyoruz...

*kk

IFMC, bugiinlerde 36'inci iktisatgilar Haftasina hazirlaniyor. Uyelerinin kolektif
aklindan gtic alarak alismalarini bagimsiz bir érgiit olarak stirdiren IFMC,
yeni haftada da farkli fikirlerin rafine temsilcilerine 6zgiir bir tartisma ortami
sunmay! hedefliyor. Bu noktada, hem Uyelerimize hem sponsorlarimiza bir kez
daha tesekkir ederken, desteklerinin sirmesini diliyoruz.

IFMC

Genel Merkez Yénetim Kurulu



Iktisatcilar Haftasinin birinci giinii degerli hocamiz Erol Manisalr'ya armagan edilmistir

Prof. Dr. Erol Manisali

Sencer
Divitcioglu

Esfender
Korkmaz

Prof. Dr. Erol Manisall 1940 yilinda istanbul'da dogdu. Ve-
fa Lisesini bitirdikten sonra 1.U.Iktisat Fakiiltesine girdi.
1962'de mezun olan Manisali 1964'de doktora payesini al-
di. 1971'de dogent, 1976'da profesér oldu.

Iktisat Fakiltesinde Prof.Dr.Sabri Ulgener, Prof.Dr.Ahmet
Kilighay, Prof.Dr. Glilten Kazgan'la calisti. 1979-2007 yil-
lari arasinda 1.U.Avrupa ve Ortadogu Arastirma Merkezi
Bagkanligi yapti. 10 yila yakin iktisat Bélim{ baskanligin-
da bulundu.

Uluslararasi Iktisat, Uluslararasi iligkiler, Avrupa Birligi,
Kibris ve Ortadogu konularinda calismalarda bulundu.

3 ‘\‘\*Q:.‘ | E! y -

Erol Vahap

Manisali Adiyaman

London School of Economics'te 1965-1968 déneminde
doktora Uistii calismalarda bulundu.iktisat Fakiltesi yanin-
da Hacettepe Universitesi'nde bir yil ders verdi. Ayrica Ulu-
dag ve Sakarya Universitelerinde ziyaretci hoca olarak
ders verdi.

1962 yilindaki asistanligindan emekliligine kadar 46 yil 3
ay Iktisat Fakiiltesinin égretim Gyesi olarak cesitli dersler
verdi.

Prof. Manisali'nin ingilizce ve Tiirkge olmak lizere gok sa-
yida makalesi ve yayinlanmig 71 adet kitabi bulunmakta-
dr.
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35. IKTISATCILAR HAFTASI / 6-7-8 Nisan 2011

kuresel kriz sonrasi
degisen diinya dinamikleri

Prof. Dr. Erol Manisal'ya armagan

6 Nisan 2011 Carsamba
1. Giin
Birinci Oturum

Acihis : Vahap Adiyaman, Prof. Dr. Esfender Korkmaz, Prof. Dr. Sedat Murat
Sunus : Hulya Talu
Konusmacilar : Prof. Dr. Asaf Savas Akat

Prof. Dr. Korkut Boratav
Dr. Mark Lewis

35. IKTISATILAR HAFTASI |
2 “GE(}MlslN MIRASI GELECEGIN BEKLENTISI A7:3inD4 TURKIYE?

iKTiSAT
FAKULTESI

aylin attinay (Yonetim Kurulu Uyesi) - Sayin  tii dénemi harig 35 yildir araliksiz devam eden
konuklar, degerli 6gretim Gyeleri ve gok sevgi-  ktisatcilar Haftasinin bu seneki Gist basli
li 6grenciler; hepiniz 35. Iktisatcilar Haftasina “‘Gegmisin Mirasi, Gelecegin Beklentisi Ara-
hos geldiniz. sinda Tiirkiye.” Simdi agilis konusmasini yap-
1974 yilinda “Sanayilesmenin Neresindeyiz’  mak Uzere fakiltemiz Dekani Sayin Prof. Dr.
st bagligiyla baglayan ve 1980 yili olaganis-  Sedat Murat’i kiirsiiye davet ediyorum.



sedat murat - Sayin Milletvekilim, iktisat ve is
diinyasinin segkin temsilcileri, degerli basin
mensuplari, saygideger hocalarim, degerli
meslektaslarim ve ¢ok sevgili dgrenciler ve
misafirler; bugiin 35. iktisatilar Haftas! vesile-
siyle bir araya gelmis bulunuyoruz. Ana tema-
miz gercekten her sene oldugu gibi bu sene
de guzel secilmis. Bu haftanin bizlere fayda-
lar, hayirlar getirmesini temenni ediyorum. Bu
arada tabii fakiltemizin artik 75. yili, bunu da
bu arada hep beraber tekrar hatirlatip, kutlu-
yoruz.

Degerli misafirler, gegmisin mirasina bakildi-
ginda kesinlikle 8rnek almamiz gereken bir-
¢ok unsur oldugu gibi, ders ¢ikariimasi gere-
ken unsurlar da bulunuyor. Fakat bir gercek
var ki, diinya bugtin gegmisten ¢ok daha fark-
lidir, strekli degismektedir. Yani kiresellesi-
yor, bilginin énemi artiyor, diinyanin neresin-
de bir olay meydana gelirse gelsin, ondan
baska (lkelerin, kurumlarin etkilenmemesi
mimkiin degil. iste Japonya'da nikleer sizin-
ti bunun en giizel érneklerinden birisi, bitin
dinya telaglanmis durumda. Bu arada dinya-
da dne ¢ikan bazi kavramlar var. Hepinizin bil-
digi gibi bunlar kiiresellesme, ama bir taraftan
da tabii yerellesme, uluslararasi sermaye ha-
reketleri, finansal krizler, finansal kirilganlik,
guvenilirlik, demokratiklesme ve insan haklari,
bu kavramlar ézellikle giinimiizde ¢ok daha
fazla énem arz etmektedir.

Sevgili misafirler, demokrasi acigiyla iktisadi
kalkinma arasinda yakin bir iliskinin bulundu-
gunu burada hazir bulunan herkes ¢ok iyi bili-
yor. Demokrasi agigi olan dlkelerin birgogun-
da ekonomik ve sosyal problemler de pesi sI-
ra geliyor. Fakat ileri demokrasilerdeyse bu
problemler kiyaslanamayacak diizeyde olduk-
¢a azdir, dolayisiyla Tirkiye'nin demokratik-
lesme sirecini bagariyla tamamlamasi ve ileri
demokrasiler arasinda yerini aimasi son dere-
ce 6nemli. Gegmisten giiniimUize bakildiginda
Tlrkiye'nin bilylik bir demokrasi sinavi verdigi
ve bu sinava devam ettigi gériliyor. Yani bu
sinavi hala tamamlamis degiliz, bu sinavimiz
devam ediyor. Sirekli bir sekilde giindemdeki

yerini muhafaza etmis olan rejim tartismalari
Ulkenin enerjisini tliketiyor. Bu tartismalar bu-
yUk 6lctide suni bir nitelik tagimakta ve ulke-
deki dinamikleri catisma ortamina cekme
amaci icinde. Rejim tartismalar (izerinden
halkin oyuyla gelmis iktidarlarin mesrulugu-
nun tartisiimaya agiimasi biiylk bir demokra-
si problemi. 1960’lardan bu yana ortalama
olarak her 10 yilda bir askeri miidahaleler ol-
makta ve maalesef bir taraftan da orduya sU-
rekli olarak ydnetimi ele alma ¢agrisinin yapil-
mas! demokrasinin kesintiye ugramasina ne-
den oldu.

1960, 1970, 1980 darbeleri, nitelik degistiren
28 Subat postmodern darbesi ve son 10 yildir
strekli demokrasi aleyhinde orduyu géreve
cagirma gibi anlayislar demokrasi tarihine ge-
cecek kara birer lekedir ve béyle hatirlanmaya
devam edecektir. Nitekim ara rejimlerden, er-
ken secimlerden, koalisyon hikimetlerinden
kurtulmus bir Turkiye ekonomisinin potansiye-
li gbstermesi bakimindan gegtigimiz glinlerde
agiklanan btiyiime rakamlari oldukga anlamli-
drr.

IMF bildiginiz gibi gelismekte olan Ulkelerin or-
talama blydme oranlarini yiizde 7,7 olarak

sedat murat

w
>
4
o
S
=
<
a
=
@D
<
c
<<
k%)
=
=
w
-
<
i
oM
=
O
L
(&)
m
-
|
(O
@D
<
s
=
=
=
L
(O

Demokrasi agigi
olan ilkelerin
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sedat murat

Kurumlar arasinda
bir uzlasma
kiltriiniin degil,
catisma
kiiltliriiniin
yerlestiriimeye
calisiimasi veya
yerlesmis olmasi
demokrasi
acisindan ciddi bir
handikap

tahmin etmigken, Ttrkiye bu oranin tzerinde
ylizde 8,9 bir bilyime gerceklestirdi. Yani Ul-
kemiz gelismekte olan (lkelerin ortalamasin-
dan daha ytiksek bir biiylime dlizeyine ulagti.
Bildiginiz gibi 2010 yilinda ekonomik biytime
agisindan ilk siray1 Cin, ikinci siray1 Arjantin,
{glinci sirayr da Tirkiye aldi. Gin'in biiylime
orani yiizde 10,3, Arjantin’in 9,2, biraz 6nce
belirttigim gibi Tirkiye de ylizde 8,9 blyiidu.
Tabii bu aslinda bir bagar. Fakat Tirkiye'de
asil sorun belki de sevgili Esfender Hocamizin
da yazilarinda, konusmalarinda sikga belirttigi
gibi istikrarl bliyime sorunudur. Bu noktada
sunu ilave etmek istiyorum: istikrarli hilkiimet-
ler olmadig stirece istikrarli biylimeyi de tam
olarak gergeklestirebilmek mimkin degil.
Tabii ki biytime ¢ok farkl sekillerde tartisilabi-
lir, ama ézellikle ekonomistler ama biraz da
benim alanim sosyal politika oldugu igin eko-
nomik blydmenin calisma hayatina yansima-
sl, istihdam hayatina yansimasi ¢cok daha ar-
zu edilen bir yoldur. Yani istihdam dostu by(-
me her zaman arzu ettigimiz bir blyumedir.

Tabii sunu da belirtmek gerekir ki, diinya bel-
ki 2,5 asirdir gérilmemis dizeyde biyidi
ama bu bliylimeden dinya halklari nasil ya-
rarlandi? Gelir durumu dlinyada ne duruma
geldi? Diinyada yoksulluk azaldi mi, artti mi?
Belki diinya sanayi toplumundan beri gortl-
memis dlizeyde yoksullasti. Sanayi devrimin-
den Gnce tabii glinimiize gére belki yoksulluk
gorece olarak vardi ama bu kadar esitsiz bir
sekilde diinyada gelir dagilimi bozuklugu gé-
riimedi.

Degerli misafirler, politik kutuplasmaya dayali
gelisen siyaset yapma anlayisi kuskusuz son
derece zararlidir. Zira bu anlayis toplumu po-
litik kutuplara ayirarak, bir kaos ortami olustur-
may! amagliyor. Kurumlar arasinda bir uzlas-
ma kiiltlr(iniin degil, ¢atisma kiiltliriinin yer-
lestiriimeye calisiimasi veya yerlesmis olmasi
yine demokrasi agisindan ciddi bir handikap.
Bazi kurumlarin kendilerini diger kurumlarin
Ustlinde g6rmesi, Anayasadan, yasalardan ve
yonetmeliklerden almadiklari yetkileri kullan-
maya calismalar hukukun Ustinligu agisin-

dan 6énemli bir agmaz. Yapici bir muhalefet
anlayisindan uzak davranilmasi, iktidarin yap-
mis oldugu her uygulamay siyasi bir alana
cekerek, popdilist bir sekilde yaklasiimasi Tr-
kiye’nin verdigi demokrasi sinavina tipik or-
neklerden biridir. Dolayisiyla son giinlerde
giindeme damgasini vuran sivil Anayasa, ye-
ni Anayasa tartismalari bunun en tipik érnek-
lerinden biri oldugu gibi Ttrkiye icin ayni za-
manda dnemli bir firsattir da. Bu siregte tim
toplumsal taraflarin elini tasin altina koymasi
ve bu siirece pozitif katki yapmasi Turkiye’nin
6nlind agan bir asama olacaktir.

Tlrkiye'de siyasi tartismalar strekli olarak
Anayasal degisikliklere kilitlendi ve bu surd-
yor. Toplumsal taraflarin katki sagladigi ve
Uzerinde uzlastigl yeni bir sivil Anayasanin
hazirlanmasi dnlimizdeki yillarda siyasi tar-
tismalarin Anayasa tzerinden yapiimasini en-
gelleyecegi gibi, Tlrkiye'nin diger sorunlariyla
micadele etmesi icin enerjisi de kalacaktir. Yi-
ne Tiirkiye ekonomisinde saglanan istikrarin
korunmas! i¢in hikimet ve muhalefet arasin-
daki siyasi tartisma ortaminin sigliktan kurtu-
larak, daha nitelikli bir hale getirilmesi demok-
rasi agigini ortadan kaldirmaya yoénelik uygu-
lamalara destek olunmasi ve bu sirecin geri-
lim ortami olusturmadan yapici ve derinlikli bir
muhalefet anlayisiyla gergeklestiriimesi gere-
kiyor. Zira iktisadi ajanlarin politik risk, given
ve benzeri unsurlan beklentilerine dahil ede-
rek kararlar aldigi unutulmamali.

Sonug olarak politik risk, iilke riski, demokrasi
acig1, koalisyon hikimetleri sik sik erken se-
¢ime gidilmesi gibi unsurlar gtvenilirligi olum-
suz etkileyecektir. Glvenilirligin azalmasiysa
finansal kirilganlik, ani sermaye cikislari,
makro iktisadi dalgalanmalara yol acarak, kriz
kosullarini 8ncelemektedir. Bu noktada tim
toplumsal taraflarin (izerine diiseni yaparak,
toplumsal enerjilerini yanlis alanlara ydnlen-
dirmemesi toplumsal bir borgtur.

Ben bu duygu ve disincelerle tekrar haftami-
z1 kutluyor, bagarilar saglamasini hem giini-
miize, hem gelecegimize énemli katkilar sag-



lamasini diliyor, haftamizi kutluyor, hepinize
tekrar bu tarihi mekéna hos geldiniz diyorum.

aylin altinay - Sayin Dekana konusmasi icin
tesekkiir ederiz. Simdi Iktisatlilar Vakfi Miite-
velli Heyeti Bagkani Sayin Prof. Dr. Esfender
Korkmazi konusmasini yapmak dzere kirsu-
ye davet ediyorum.

esfender korkmaz - Degerli 6gretim Uyeleri,
hocalarimiz, degerli 6gretim Uyesi arkadaslar,
basin mensuplari, degerli katilimcilar ve 6g-
renciler; hepinizi sevgiyle, saygiyla selamliyo-
rum, basarilar diliyorum. Degerli arkadaslar,
bu doktora salonu istanbul Universitesinin
semboli olarak kalacak bir salondur, bu sem-
bol hepimizin su kirsiiden gecmesiyle ger-
ceklesmistir. Ben de bu salonda jiri karsisina
ciktim.

Iktisat Fakiiltesi, 1933 reformuyla Tiirkiye icin
misyonu agisindan énemli bir fakiiltedir ve o
dnemini bugtin de koruyor. Onun icin gercek-
ten her zaman iktisat Fakiltesinin Tiirkiye
acisindan bu misyonunu devam ettirecegine
inaniyorum.

Degerli arkadaglar, iktisatgi olmak yalnizca bir
meslek, bir is yahut da bir titr anlaminin daha
Btesine gecen bir olgudur. iktisatcinin topluma
kars! bir misyonu vardir. Bir tip doktoru hasta-
sina karsi sorumludur ama iktisate! tim toplu-
ma karsi sorumludur. Topluma gercekleri an-
latmak, topluma iktisadin ¢aprasik yonlerini,
anlagiimaz yénlerini anlatmak, madalyonun
arka tarafini géstermek iktisatginin gérevidir.
Onun icin iktisatg! bir ‘iktisat namusu’na sahip-
tir ve bunu her platformda, her zeminde hangi
alanda nerede calisirsa calissin bu topluma
kars! bu gdrevini, bu misyonunu sirdirmek
zorundadir.

Iki tane drnek vermek istiyorum: Simdi madal-
yonun arkasi olarak herkes cari agiktan sika-
yetci, Bagbakan da sikayet etmeye baglad.
Yalniz tabii halk buglin cari agigi hissetmiyor,
yani halka dersen dis islemler cari agiginin
halk igin hicbir anlami yok ama halk iin bir an-
lami olacak. Ne zaman olacak? Gelecekte
olacak.

Simdi bunu anlatmak iktisatginin - gérevidir.
Cinkl buglne kadar 2003-2010 arasinda
Turkiye 219,5 milyar cari agik verdi. Bunun ra-
kamlarin 6tesindeki anlami nedir? Finansman
konusundaki anlami nedir? Bunu ancak ikti-
safcl halka anlatabilir. Bu ylizden Turkiye var-
liklarini satti, bu ylizden Turkiye'nin dig borcu
artt ve bunlar nedeniyle bugiin 20 milyar do-
lara yakin faiz ve kér transferi yapiliyor. Simdi
bu Tiirkiye'de yapilmis yatinmdan degil, sifir-
dan yatinmdan degil, iste karli bankalarin, Te-
lekom gibi kuruluglarin satiimasindan...

Dis borg ylkiinden ortaya ¢ikan transfer, yani
Tlrkiye ayni biyUkllkte petrol faturasini tarti-
slyor ama bu cari agigin finansmani nedeniy-
le ve cari agigi bir kisirddngti haline getiren 20
milyar dolar her zaman faiz ve kér transferini
tartismiyor. Petrol faturasi var ama karsiligin-
da petrol aliyorsunuz, dretim yapiyorsunuz,
ama bu dyle degil, bu bir agigin finansmanin-
dan dolay yurtdisina transfer edilen faiz ve
kar transferi... Iktisatcinin bunu tartismasi la-
zim.

Simdi degerli arkadaglar, iktisatginin ayni za-
manda siyasetin popilizminden Ulkeyi ve top-
lumu kurtarmasi lazim, bunu kurtarmak icin

esfender korkmaz
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iktisatginin ayni
zamanda siyasetin
popiilizminden
lilkeyi ve toplumu
kurtarmasi lazim
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esfender korkmaz

Fiili isizligin
ylizde 20’ler
oldugu bir
Tiirkiye’de
devletin, Gretim
yapmasi lazim,
devletin devreye
girip yatirim
yapmasi lazim

caba gdstermesi lazim. Simdi bir tecribem ol-
du. Devletin isi hem i yaratmak hem yoksula
yardim etmek, ama burada bir 6ncelik olmasi
lazim. Simdi siz is yaratmak yerine istihdam
yaratmak yerine, poset dagitirsaniz, para da-
gitirsaniz, ki Biitge Kanununda bu var, miisa-
it, 0 zaman ig nasil yaratacaksiniz? Simdi ben
bu Cinliler'in atasézine ok 6nem veriyorum:
Balik dagitmay! degil, balik tutmasini égret-
memiz lazim. Bunun igin de bu issizligin, yani
fiili igsizligin ylizde 20'ler oldugu bir Tirkiye'de
devletin devreye girip, Uretim yapmasi lazim,
devletin devreye girip yatinm yapmasi lazim.
Bu Uretimi ve yatirimi sonunda yine o topluma
kazandirmasi lazim.

Bakin, benim bu konuda maalesef siyasi ha-
yatimda tercih etmek zorunda kaldigim bir
misyon var. Acaba popillist davranarak ben de
daha ¢ok oy almak icin ne yapilir onu mu di-
stinmem lazim, yoksa bu toplumun, bu issizli-
gin gelecegine bir ¢bzim mii Uretmek lazim?
Tercihim daima toplumdan yana olmustur.
Simdi benim distincem su: Diyorum ki, biz
para ve poset dagitmak yerine bu kaynaklarla
fabrika yapalim, bu kaynaklarla Anadolu’nun
her tarafinda Uretim yapalim ve bunu da dev-
let yapsin. isci calisacak, iretim sirasinda ca-
lisacak ve sonugcta diyelim ki, Kars'ta birkag
fabrika yapiyorsunuz. istanbul'daki issiz Kars-
|1 da oraya geri dénecek. Simdi oradaki bunun
tabii ne tarafi var? Arz-talep tarafi var, belki
enflasyon tarafi var ama bir yerde Uretim olur-
sa arz-talep dengelenir.

Turkiye'nin geri kalmig illerinde aslinda kay-
nak imkani var, potansiyel yatinm imkanlar
var. Ben birkag tanesini sdyleyeyim: Omegin,
Ardahan ve Kars'ta organik tarim ve hayvan-
cilik organize bélgesi kurulabilir. Biliyorsunuz
arkadaglar, simdi organik tanm diinyada ¢ok
6nemli misyonu olan, ¢ok énemli talebi olan
bir sektér, organik hayvan Grlnleri Giretim tesi-
si yapilabilir.

Simdi devlet bunu yaparsa oradaki igsiz 6nce
calisir, o ¢alisan isginin Ucretlerinden, ona ve-
rilecek (cretlerinden 1/4'ini kesersiniz, karsili-

ginda hisse senedi verirsiniz, 5 sene sonra di-
yelim fabrikanin maliyeti karsilanirsa o isgiye
devredersiniz. Yani diyelim 200 is¢i ¢alisiyor-
sa, 0 200 is¢inin ortak organizasyonuna bu
fabrikay! devredersiniz. Ne olur 0 zaman? O
zaman bir defa sermaye tabana yayilmis olur
degil mi arkadaglar?

Japonya'da 18 tane dolar milyarderi var, T(r-
kiye'de 38 tane var... Bu bir defa Ttrkiye'deki
sermayenin tabana yayllmadiginin bir gdster-
gesi, onun icin diger illerde de yapilabilir. Tabii
benim dedigim bu yatinm politikasi ayni za-
manda para politikasi, kur politikasi, maliye
politikasl, iktisat politikasinin bitinu olarak ta-
bii, dnce bir planlama yapacaksiniz, bu dedi-
gimi onun icine adapte edeceksiniz.

Hakkari'de deri isleme drinleri tesisleri kurula-
bilir, Artvin'de Kafkas arisi Gretimi ve organik
bal dretimi tesisleri yapilabilir.

Simdi arkadaglar, ben bunu her zaman, yani
poset ve para dagitmak yerine devlet béyle bir
girisimde bulunsun. Bunu devlet yapar,
1933'te Tirkiye yapti arkadaglar, yani Trkiye
1933'te birinci ve ikinci sanayi planiyla bu ati-
limi baglatti. Bugiin devlet bunu yapabilir, bu
devletcilik degil, sermaye de devlette kalma-
sin, sermaye dedigim gibi yine ¢alisanlara in-
tikal edecek ve dolayisiyla bu béyle bir alter-
natif karsisinda ben iktisatc olarak kardesim,
para dagitmak yerine fabrika kuralim derim ve
bu benim iktisat namusumdur. Gok tesekkr
ediyorum.

aylin altinay - Sayin Korkmaz'a konusmasi
icin tesekkiir ederiz. Simdi Iktisat Fakiiltesi
Mezunlar Cemiyeti Genel Bagkani Vahap Adi-
yaman’l konugmasini yapmak (izere kirstye
davet ediyorum.

vahap adiyaman - Sayin hocalarim, basinimi-
zin degerli temsilcileri, degerli iktisatl arka-
daglarim, degerli konuklarimiz; hepinizi say-
giyla, sevgiyle selamliyorum. 35. iktisatcilar
Haftasina hos geldiniz.

Degerli iktisatllar, bildiginiz gibi okulumuz
1936°da kuruldu. Bu sene 75. kurulug yildéni-
mind kutluyoruz.



Tabii 1936 yilinda kurulan okulumuz, Hitler
déneminin baskisindan kacan Alman hocala-
nn ve Sencer Divitcioglu, Giilten Kazgan,
Sabri Ulgener, idris Kiicikémer gibi sevgili ho-
calarimizin katkislyla gerek tlkemize gerek ik-
tisat camiasina 6nemli katkilar sundu ve buna
devam ediyor. Geng nesil de onlardan aldig
bayragi dniimiizdeki yillarda tagimaya devam
edecek. Tabii iktisat Fakiiltesinde yetisen ho-
calarimiz ve hocalarimizin yetistirdikleri hoca-
lar bugiin tlkemizdeki birgok tiniversitede ‘ikti-
satli'lar olarak gérevlerini strddrdyor.

Okulumuzun hemen ilk mezunlari ise 1943'te
Cemiyetimizi kurdu. Cemiyetimiz bu yil 68. yI-
linda. Artik cemiyetimiz de kdkli bir ¢inar ola-
rak faaliyetlerini stirdlirmeye devam ediyorlar.
Daha sonraki sirecte yine IFMC'nin Kongre-
sinde alinan bir kararla iktisat Fakiiltesi Me-
zunlar ve Mensuplan Vakfi kuruldu.

34 bin civarinda mezun veren okulumuzun
yaklasik 11 bini cemiyetimize Uye oldu ve ce-
miyetimiz 6 ilde sube agti, bir ilde de temsilci-
lik acti ve bitin Tirkiye genelinde galismala-
rini stirddrGyor.

Gegen 68 yildan IFMC, kamuoyunu yakindan
ilgilendiren etkinlikler dlizenliyor. Bunlardan
en énemlisi de hepimizin bildigi gibi ktisatgilar
Haftas.

1974 yilinda “Sanayilesmenin Neresindeyiz”
{ist baghgiyla baslayan Iktisatcilar Haftamizin
bu yil 35'incisi diizenliyoruz. Bu sene ana bas-
limiz “Gegmisin Mirasi, Gelecegin Beklentisi
Arasinda TUrkiye.” Tabii gegmisin mirasi dedi-
gimiz zaman ézellikle 1923'ten baglayarak de-
gerlendirmek gerekiyor. Gegen zamanin dé-
nemsel olarak tlkemizin ekonomisine, siyasal
yasamina, sosyal yasamina ve kiltirel yasa-
mina biraktiklari bize yol gésterecek.

Ana konumuzun énemli alt bagliklarindan biri
“Kiresel Kriz Sonrasi Degisen Diinya Dina-
mikleri.” Gegmisten bugiine Ulkemizde, din-
yada bircok kriz oldu. 1930’lu yillarin krizi ikin-
ci Diinya Harbine kadar devam eden siyasi ve
ekonomik sikintinin bir yansimasiydi. 2008 yi-
I krizi ise Amerika Birlesik Devletlerinde mali

piyasalarda baslayip, daha sonra da tim diin-
yay! etkisi altina alan bir krizdi. Hala da etkile-
ri strlyor. Bu kriz 6zellikle gelismis dlkeleri et-
kilerken, Cin ise tarihi biytime strecinde. Yi-
ne, Hindistan énemli bir ekonomi ve Ulke du-
rumuna gegiyor. Tlrkiye'de ise sermayenin
degisen yapisi 1980'li yillarin sonundan bas-
layarak Anadolu sermayesi-istanbul sermaye-
si tartismalarini baglatt.

Haftamizin dzellikle siyasete yonelik alt bas-
liklari ise “Muhafazakarlik ve iktidar” ve “Mu-
halefetini Arayan Turkiye.”

Muhafazakarlik ve iktidar konusuna baktigi-
mizda, 1980'le birlikte baglayan muhafazakar
anlayisin gelisimi dikkat gekici. Turgut Ozal'in
déneminde merkez sagda muhafazakar yapi-
nin i¢ ice gegmigliginin saglanmasi ve son 8
yilda da mevcut iktidarla muhafazakarlik ara-
sindaki iligkiler dnemli.

Bir bagka konumuz da “Nasil Bir Anayasa, Na-
sil Bir Cumhuriyet” ve “Nasil Bir Demokrasi.”
1980 darbesiyle hazirlanan Anayasayla ydne-
tilen bir Ulkeyiz. Yillar igerisinde, ézellikle de
Avrupa Birligi calismalari cercevesinde Ana-
yasamizda bircok degisiklikler oldu, ancak
Anayasanin artik ilkemizi yénetmek (izere ye-

vahap adiyaman

w
=
<
o
)
=
<
=)
=
@«
<
o
=
.2
=
=
w
-
=
w
[
=
O
w
(&)
i
—
w
S
@«
<
=
b=
=
=
w
(O]

Turgut Ozal'in
ddéneminde
merkez sagda
muhafazakar
yapinin i¢ ice
gecmisliginin
saglanmasi ve son
8 yilda da mevcut
iktidarla
muhafazakarlik
arasindaki iligkiler
6nemli
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vahap adiyaman

Ulkemiz, yasaklan
degil 6zgiirlikleri
tanimlayan bir

anayasaya layiktir

terli olmadigini biittin kesimler vurguluyor. Ya-
saklar degil, 6zgdirlikleri tanimlayan bir Ana-
yasaya Ulkemiz layiktir, diye diigtnGyorum.

Demokrasiyi ise bir klltir olarak algiliyorum,
yani istediginiz kadar seklini gizin, tanimini ya-
pin ama uygulama sansi yoksa toplumlarda
dyle bir demokrasi olmuyor. iste Haftamizda
bttin bunlar tartigilacak.

aylin attinay - Sayin Adiyaman’a konusmasi
icin tesekkr ederiz.

Sayin konuklar, bildiginiz gibi iktisatgilar Haf-
tasinin dnemli bir 6zelligi de, etkinligin her bir
glinintin fakltemize buydk hizmetler vermis
ogretim Gyelerine armagan edilmesidir. Bu yil
Iktisatcilar Haftasinin ilk giinii Prof. Dr. Erol
Manisali'ya armagan edilmistir. Sayin Manisa-
i ve kendisine tesekkir plaketini takdim et-
mek (izere Sayin Prof. Dr. Sencer Divitgiog-
lu'nu kirslye davet ediyorum.

sencer divitgioglu - Gergi Erol'un gocuklugun-
dan baslamayacagim ama onu ¢ok gencken,
yani Gniversitenin birinci sinifindayken taniyo-
rum. Gink{ bir ara, abuk sabukluk yaparak
‘egitim meselesini tanidigim dgrencilerle yo-
gurmak istedim. Felsefe konusmak gibi seyler
iste... Ama baktik ki olmuyor; felsefeyi, tarihi
hi¢ sevmiyorlar... Ancak Erol o sirada devam-
I olarak geldi. O zaman ‘bu ¢ocuk adam ola-
cak’ dedim. Gergekten de oldu.!..

Fakiiltede ben de hocaydim; profesér, dogent
miydim, neydim, girdigim vakit onu da gér-
diim, asistan olarak gelmis kitaplara gémiil-
ms... ‘Sen burada misin?’ dedim, ‘evet, bu-
radayim hocam’ dedi. ‘Ne yapiyorsun? de-
dim. Buna llitfen dikkat edin, ik defa ‘Avrupa
ve biz’ konusunu ciddi olarak, hatta bilimsel
olarak anlatan hoca budur, bunu séyleyeyim.
Sonra o arada galiba ayni zamanda Kibris
meselesi de artti, milliyetci bir tavirla...

erol manisali - “Milliyetci” yerine “antiemperya-
list” demek daha dogru olur.

sencer divitgioglu - Milliyetgi de denilir, nigin
denilmesin?

erol manisali - Yok milliyetci degil, antiemper-
yalist.

sencer divitgioglu - Nicin, milletini seven fena
mi? lyi bir sey. Neyse ama onu da ilk defa ir-
galayan insan kendisidir, onu sdyleyeyim. Bu
Esfender Hoca iktisat¢inin gérevlerini anlatir-
ken ¢ok hos bir sey sdyledi: ‘Bu iktisat sadece
iktisat degildir, biraz da galiba namustur, diiz-
glin insan mesleginde’ falan filan diye bir sey-
ler sdyledi. Erol'un buna ¢ok yatkin oldugunu
sbyleyeyim.

Cemiyetten Erol'a ‘Kimi istiyorsunuz? demis-
ler o da ‘Sencer Hocay! istiyorum’ demis. Bu
ne kadar mutluluk biliyor musunuz bir hoca
icin? Darisi baginiza.

Sdyleyecek bagka bir seyim daha var: Benim
kargasa icinde gegen dénemlerimde demir gi-
bi yanimda durdu, yanimizda durdu. Namu-
sun yaninda durdu. Kimseyi gammazlamadi...

Hem iftihar ederim hem sevgiyle gézlerinden,
yanaklarindan éperim.

Bu glizel bir jesttir. Ayni Universitede beraber
olarak hichir yalana gitmeden, her zaman
Overek, severek bliylimek, calismak, olgun-
lasmak; darisi baginiza. Biz bunu yagadik, ké-
tistind de yasadik ama kéttilerin nerede oldu-
gunu bilmiyorum, galiba éldler hepsi. Efen-
dim, tesekkir ederim.

erol manisall - Sencer Hocamiz benim hem
hocam hem dostum oldu. Bu benim igin gok
biyidk bir mutluluktur. Birinci sinifta, ikinci si-
nifta Sencer Hocay! tanidim, ikinci sinifta evi-
ne gittim. Kag defa dgrenci arkadaglarla evine
gitme mutlulugunda bulunduk. Evine gitmek
cay icmek icin, kahve igmek icin degildi, Tiirki-
ye ve diinya meselelerini tartismak igindi.
Podimaya, Yalkéye gittim Sencer Hocami
gérmeye Karadeniz kiyilarina... insanin hu-
zurlu bir dost olarak hep olumlu seyler disin-
diga bir fikirdaginin olmasi gok énemli bir sey,
cok Bzel bir sey. insanlarin birligi fikirlerin birli-
@i, bilimin birligi ve ahlakin birligi, batinlugu
agisindan ok hayati bir sey. Bugiin galiba pi-
yasalarda en zor bulunan bir mal haline do-
niismastdr.

Birinci sinifta ‘mal’ deyince bir soru sormustu
Sencer Hoca. Cumhuriyet Gazetesinden bir



haber, haberde su yaziyor: “Adana’da doma-
tes Urlind o kadar bol ki bu yaz, domatesler
satilamiyor, yollarda herkes domatesini birak-
mis, yollarda serili.” Soru bu, Cumhuriyet Ga-
zetesinden kesilmis bir haber. Bu haberi I(itfen
diyagramla ¢iziniz. Birinci siniftayken zor bir
sey, simdi arz o kadar yiksek ki, talep egrisi
sabit arzi kesemiyor bile, fiyat olusmamis, si-
finn altinda. Bunu sinifta d¢ kisi yapmistik, ga-
zeteden kesilmis bir haberin soru haline dé-
niistirtlmesiydi. Bunu pek cok kere anlattim,
yurtdisinda da yabanci dostlarima anlattim.

Fakiltemizle ilgili olarak Vahap Bey bir sey
sbyledi. Bir seyi vurgulamamiz lazim: iktisat
Fakiiltesi 1936'da kurulurken bize katkilari
olan Alman akademisyenlerin, dusindrlerin
kim olduklarini ve nigin burada bulunduklarini
iyi bilmemiz, dlisinmemiz, degerlendirmemiz
gerekiyor. Hitler rejiminden kagip Atatirk Tir-
kiye'sine 1933'te, 1934'te, 1935'te gelen in-
sanlar bu fakilteyi kurmuglardi. Bunu iyi gér-
memiz gerekiyor, bu aradaki inceligi iyi deger-
lendirmemiz gerekiyor.

Fakiltenin kurulusu sadece nesnel olarak iyi
Alman hocalar meselesi degildi, ayni zamanda
fagist bir rejimden kagip, Atatlrk’lin uygarlas-
ma yolunda ilerlemeye ¢alisan bir Tlrkiye'ye
gelmeleri cok daha biytik anlam tagiyordu.

Iki kelime de bu salonla ilgili olarak sdylemek
istiyorum: Bu salon ¢ok kutsal bir salon bizler
icin, ben burada ter doktlim, doktora adayi
olarak oturdum 1964 yilinin sicak bir haziran
giinii.... Jirimde Feridun Ergun, Sabri Ulge-
ner, Mehmet Olug, Furgac Hoca, en babalar,
herkesin tir tir titredigi bu salon doludur, biitlin
akademisyenler doldurur burayi.

Rahmetli Kemal Yogurtgugil istatistikci, dokto-
raya girmeden énce bir yakini gelmis, burada
disarda seker dagtiyor, giremeyip disarida
bekleyen 6grencilere falan. Sen nasil seker da-
gittinrsin, gegecegini nereden biliyorsun diye
Kemal'i gaktirmiglardi. Oyle bir salondu buras!.
Bu salonda 2006 yilinda faktiltemizin kurulug

yilddniimiinde yine Sencer Hocamizla, Gllten
Kazgan'la, Besim Ustiinel'le beraber dardii-

miz oturduk, sembolik oturum yaptik. Onun
oncesinde ne oldu? Degerli rektér Biilent Ber-
karda'yla birlikte Rauf Denktag'a “Fahri Dokto-
ra” unvani verildi. Bir ucundan da ben tutmus-
tum giydirdigimiz elbisenin. Denktas egildi ku-
lagima: “Manisall, kag fahri doktora bir gercek
doktora eder?” dedi. Aynen bunu séyledi...

Efendim, Sencer Hocama tekrar tesekkir edi-
yorum, beni bu plaketi vererek bir daha 6dul-
lendirdigi icin tekrar tesekkr ediyorum, saygi-
lar sunuyorum.

aylin altinay - Sayin konuklar, ilk gliniin sabah
oturumu “Kiresel Kriz Sonrasi Degisen Diin-
ya.” Oturum bagkani Prof. Dr. Hillya Talu'yu
krsilye davet ediyorum.

hiilya talu - Degerli hocalarim, ekonomi diin-
yasinin ve is diinyasinin degerli temsilcileri ve
sevgili 8grencilerimiz; iktisatcilar Haftasinin ilk
oturumunu agmaktan onur duyuyorum. Simdi
bu oturumdaki konusmacilarimiz Prof. Dr. Sa-
yin Asaf Savas Akat, Prof. Dr. Sayin Korkut
Boratav ve IMF Tiirkiye temsilcisi Sayin Dr.
Mark Lewis’i kiirsiiye davet ediyorum. ilk sdzii
de Sayin Akat'a veriyorum.

asaf savag akat - Cok tesekkir ediyorum.

Benim igin de dogal olarak bu salonda konus-
mak, hep duygusal boyutu ylksek bir olay olu-
yor. Hele hele karsimda Sencer hocam olun-
ca insan gayriihtiyari kendini sinavda gibi his-
sediyor. Tabii Erol agabeyimiz blyik bizden,
ben hatirlamiyorum o dénemi, ben o zaman
kisa pantolonluydum. Aman yasim belli olma-

erol manisali
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iktisat Fakiiltesi
1936’da
kurulurken bize
katkilari olan
Alman
akademisyenlerin,
diistiniirlerin kim
olduklarini ve
nigin burada
bulunduklarini iyi
degerlendirmemiz
gerekiyor
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asaf savas akat

Tiirk toplumunun
kolektif
hafizasinda
Biytik Buhran
diye bir sey
yoktur, savas
vardir biraz...

sin, yani netice itibariyle bu salonda ben de
doktora sinavindan ayni sekilde ayni Erol'un
anlattigi gibi gectim. Allah rahmet eylesin Y k-
sel hocay! da analim o arada, Cemiyetin de
bu hafta faaliyetlerinin canlanmasinda da
Yiiksel hocanin biiyik katkisi olmustur. Bu k-
tisatcilar Haftasini Lord Kaldor'un aghigi do-
nemlerin oldugunu da unutmamak lazim.

Simdi birkag tane konusma hazirladim, tabii
bdyle yerlere gelmeden insanin tedbirli olma-
sinda yarar var. Son anda konugmacilarin de-
gistigini de biliyorum, deneyimim var. Birinci
olursam bdyle bir genel giris yaparim, belki di-
ger arkadaslarin da tartismasi igin bir zemin
olusturur. Yok, daha sonra olursam belki biraz
daha Turkiye'ye agirlikli bir sey yaparim diye
en azindan iki tane tedbirli sey yaptim.
Diinyanin blyik bir kriz gegirdigi herhalde or-
tada, yani bdyle krizle ilgili herhalde birkag
gbzlem yapmak lazim konu bagligi cerceve-
sinde. Hakli olarak ‘30'larla karsilastiriyor, bu
hakli bir karsilastirmadir. Aslinda baktiginizda
bir anlama ‘30'lara kiyasla daha byUk bir kriz-
dir. Glnki 1920'lere geldiginizde bu piyasa
ekonomisi dedigimiz sey diinya iizerinde bdy-
le kigtik bir lekeydi.

PROF .DR.
ASAF SAVAS AKAT

Sovyetler Birligi mesela o sirada bagka bir
dlemdeydi, Cin zaten i¢ savastaydi, Tirkiye
bile, Orta Anadolu kéyllsl krizden ne kadar
haberdar oldu? Kendi gegimlik Gretim yapan
adamin ne kadar haberi oldu? Turk toplumu-
nun kolektif hafizasinda Blyik Buhran diye
bir sey yoktur, savag vardir biraz...

Bugtinki dyle degil, bu biitlin diinyay! kapsa-
yan bir kriz oldu. Bundan kimse ucundan ke-
narindan kolay kolay ¢ikamadi. Hepimiz izle-
dik, kisa bir stire icin bile olsa 2008'de bdyle
Amerikan mali sistemi blyik bir ugurumun ke-
narinda durdu. Hani duser mi, dismez mi ve
dusmemesi de biyik Olclide Blylk Bur-
han'dan alinan derslerle ve tabii IMF’in Trki-
ye'ye dnerdiklerini uygulamamakla oldu. Ney-
se IMF de dgreniyor...

Nasll tefsir edecegimize gelelim. Boyle mithis
bir mali filan seklinde bir tefsir var. Buna ¢ok
sicak bakmiyorum. Séyle bir laf gok ilgimi ce-
kiyor mesela: Bankacilar ¢ok a¢ gézIi. Bunlar
5 sene evvel mi aggdzli oldular? Ben bildim
bileli bunlar hep aggdzliydu. A¢gdzIi olmayan
adam niye bankacilik yapsin? Daha antipatik
is olabilir mi yerylzinde, daha yaraticiliktan
uzak bir i olabilir mi? Para kazaniyor, onun
icin yapiyor zaten, hep ¢ok aggézliydler ama
niye simdi bu sorunlar ¢ikti, niye simdi béyle
bir kriz ortaya ¢ikti diye dusinebilirsiniz.

Ben sdyle gdrmek egilimliyim, yani reel anali-
ze, reel faktérlere agirlik vermeye miitemayi-
lim. Bliylk élciide de yasanan olaylari biyik
bir ddnlisiim yasanan, son 50- 60 yilda blyik
bir ddnlisiimiin gerektirdigi kurumsal diizenle-
melerin yapilamamasinin yarattigi dengesiz-
likler. Reel déniisiime kurumsal uyum gereki-
yor. O yapilamiyor...

Yani dénlislimiin blylkligini tahayydl et-
mek i¢in burada tabii gencler var, ama neyse
bizim nesil de var, yaslilarin anlayacag tipte
bir 6rnek vereyim: Erol Hocamizin doktorasini
yaptigi ddneme ya da dgrencilik yaptigi déne-
me gidelim. Mesela, diyelim ki, buna 50-60 yil
ewvelki dinyay tahayydl edin: 1950li yillarin
basindasiniz. Savagstan ¢ikilmig Avrupa, Sov-



yetler Birligi var, demir perde var, Gin kom(i-
nist olmus, Hindistan bagimsiz, Afrika hala ko-
loni, fiili sémrge halinde, bdyle bir dinyayi
ddstindn, Almanya bélinmds, isgal altinda...
Simdi orada bir adam gelse size dese ki, Sov-
yetler Birligi bu komiinist filan, bu hikaye, bun-
larin hepsi gidecek dese nasil ciddiye alabilir-
siniz? Avrupa birlesecek dese, Almanlar
marktan vazgegecekler, Fransizlar franktan
vazgececek, Euro kurulacak denilse filan...
Cin, haydi birakin 60 yili, 25 yil geriye gidin,
1985 ¢ok uzak degil, 1985 yilinda burada top-
laniyor olsak ve ben gelsem size desem Ki,
‘bakin arkadaglar, bu Sovyetler Birligi var ya,
0 yok, Deutsch Mark var ya, o da yok,...
1985'te Tiirkiye'de ‘made in China’ géren hig
insan yok, ihracat yapmiyor Cinliler, baslama-
mis...” Biylk bir ddnlisiim yasandigini gér-
mek lazim. Bu biytk déntisiimin bilecek ku-
rumsal adjustment ihtiyaci olacak, bunlar ko-
lay degil.

Birinci gdzlemimiz sudur: Uretim kapasitesin-
de, fizik verimliliginde havsalamizin almaya-
cag! bir patiama oldu. Ama piyasa ekonomisi,
daha evvel yasamisti. Kendiliginden o Gretimi
mimkin kilacak talebi ille sistem iceriden dre-
temiyor. Mali Gretmeniz o mala alici Uretmeniz
anlamina kendiliginden gelmiyor, onun bir ku-
rumsal yapisi var.

Simdi diinya bunu yasiyor, miithis bir efektif
talep sorunu var. Eskiden, yani 1930’larda bu
gelismis dedigim sanayilesmis o kigiik leke-
nin icindeki sonug dinya capina geldi. Herke-
sin kendi mantiki cikarlari, vesaire, ama neti-
ce itibariyle kapasite var, talep yok.

ABD onu kendi hesabinda doldurmayi denedi.
Uretim sizden, talep bizden, Tiirkiye'de yapi-
yor onu biraz, sonucunun ne oldugunu
ABD'de biliyorsunuz ya da ispanya'da, baska
yerlerde gérlyorsunuz. Bunun adini koymak
lazim, bu gelir dagilimi var, bir sirii sey var
bunun icinde, birinci gézlem bu.

Ikincisi, byle bir sorun varsa mutlaka bunun
arkasinda paray! arayin, para ¢ok dnemlidir
piyasa toplumunda. Orada da Bretton Woods

sistemi ABD'nin kurdugu dolar bazli para filan,
orada biyik bolgesel dengesizliklerin arka-
sinda mevcut kiresel édemeler sisteminin bu
dengesizliklere izin verdigi gercegi yatiyor.
Dolar bazli Amerikan hem i¢ paras|, hem dis
parasi filan bdyle hog bir sey yani, gizel bir
dans figirl var yani. Hem i¢ parasi hem dis
parasi hem diinyanin parasi falan filan béyle
sey yapiyor. Bretton Woods'ta, sanki buginii
gbrmiis gibi Keynes'in 6nerdigi Bancor'u unut-
mamak lazim. Keynes hakli olarak “sorun dis
acikta degildir, dis fazlahgidir. Faturayr dis
fazla verenler de édesin” diyordu.

Mevcut sistemin bizi nereye getirdigi ortaya
cikti, ABD dis fazla vermekten vazgegince
geldigimiz yere geldik. Geldigimiz yer FED'in
bilangosu 3 ay icinde 900 milyar dolardan 2,5
trilyon dolara cikabiliyor mesela...

Oniimiizdeki dénemin bir numarali sorunu Kii-
resel ddemeler sistemidir. Bu sistemle diinya-
nin devam etmesi mimkin degildir, yeni sis-
temin ne olacag belirsizdir, kimin yapacag
daha da belirsizdir, bdylesine ciddi bir friksi-
yon vardir. Bu konuya Korkut da belki girer di-
ye umut ediyorum, isaret etmek lazim.

Ozellikle 20°nci yiizyilin son 20-30 yilinda bi-
raz da Sovyetler Birliginin ¢dzllmesinin getir-
digi o seyin de etkisiyle, bir iktisat teorisi agl-
sindan da dnemli bir kabus yasandi. Bu kok-
ten piyasacilik diyelim, piyasa fundamentalist-
leri diyelim, monaterist diyelim, ne dersek di-
yelim, ama netice itibariyle 19’'uncu ytzyilin ve
20'nci yuzyilin ilk yarisinin biitiin deneyimleri-
ni reddederek mali piyasalarin kendi kendini
diizelttigi ve etkin calistigl varsayimi {izerine
insa edilen bir yap! kuruldu, bir teori kuruldu.
Bu da tabii iflas etti, Gyle olmadigi ortaya ¢ikt.
Mali piyasalar bunu 19'uncu ylizyilda gérmus-
lerdi. FED niye kuruldu degil mi, Merkez Ban-
kalari niye kuruldu? Amerika 1913'e kadar di-
rendikten sonra niye 1913'te Merkez Bankasi-
ni kurdu? Cinkii mali piyasalar kendi kendini
diizenlenen piyasalar degildi, cok siki denetim
altinda tutuimalar gerekir. Bundan vazgegtik,
0 da bu dengesizligin tizerine birikti.

asaf savas akat
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Oniimiizdeki
ddonemin bir
numarall sorunu
kiiresel 6demeler
sistemidir
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asaf savas akat

20'nci ytizyilin
baslarinda ABD'de
icat edilen,
kesfedilen dogal
kaynak kullanan
tiiketim
medeniyetini
biitlin diinya
uygulamaya
kalktigi takdirde
kaynaklar buna
yetmez

Son konuya gelirsek, nasil olacagini bilmedigi-
miz yeni bir yapiya gitme zorunlulugu var éni-
mizde... 20'nci ylzyilin baglarinda ABD'de
icat edilen, kesfedilen dogal kaynak kullanan
tiiketim medeniyetini bitiin diinya uygulama-
ya kalktigi takdirde kaynaklar buna yetmez.
Bunu buglin 6grenmedik, bunu 30 yil evvel de
biliyorduk, 50 yil evvel de biliyorduk, en azin-
dan ben de biliyordum. Yalniz sunu diisint-
yorduk; tamam da, oraya ¢ok zor gitmek, yani
dtinya hicbir zaman Ginliler, Hintliler falan bun-
lar gok fakir Afrikalilar, Turkler, bunlar hicbir
zaman Amerikalilar gibi tiiketemeyecek... Hal-
buki dyle degil, iste geliverdi. Geldi buraya,
cok belli ki, bizim gocuklugumuzda yetistigi-
miz, simdi benim neslimin icinde biyldugu tu-
ketim kaliplarina bir sekilde geri ddnmemiz ge-
rekecek. Bir elbisesi varken insanlar eskime-
den ikincisini almayacaklar, konserve kutulari
gene saklanacak, bdyle mithis israflar, lamba-
lar stirekli yanmayacak, yaz-kis klimalarla otu-
ruimayacak, yani bu kaynak yok. Bitti bu, bu
dedigim gibi biylk dénlsim Uretim patlama-
sl, Uretim kapasitesindeki patlama beraberin-
de bu tiketim, eski tiketim modeliyle birlesin-
ce dogal kaynaklar (izerinde getirdigi miithis
baski bize bu énlimizdeki dénemin 6bir seyi-
ni de gdsteriyor. Petroliin fiyati da artacak, di-
ger fiyat, bu ciddi bir adjustment var, bu zor bir
diizeltme, bu bir medeniyetten vazgegmek, bir
yasam bigiminden vazgegmemiz lazim.

Eger hayatimizin anlami, yasamin anlami td-
ketim degilse ne peki? Bu soruya bile hazir ol-
madigini mevcut toplumumuzun gériiyoruz.
Yagamin anlami tabii ki tiketim, niye calisiyor
insanlar, niye bu kavga? Daha biyik ev, da-
ha blyik araba degil mi?

Zor bir gegis bu. Ama hayat béyle ister sevin
ister sevmeyin. En azindan bizim nesil orada
rahat, burada gencler agisindan isler cok par-
lak durmuyor. Bdyle genel bir giristi amacim...
Cok tesekkir ediyorum.

hiilya falu - Sayin Akat'a tesekkir ediyorum.
Simdi Korkut Boratav Hocamiza sézii veriyo-
rum.

korkut boratav - Sayin Bagkan, tesekkir ede-
rim. Degerli iktisat Fakiiltesi Mezunlar Cemi-
yetinin ydnetimi, degerli meslektaglarim, dost-
larim ve bu seckin camia; davetiniz i¢in tesek-
klr ederim.

Bu kiiresel kriz sonrasi degisen diinya dina-
miklerine biraz 6zellikle bati iktisat diiglincesi
ama batinin zellikle egemen iktisat diisiince-
si agisindan bakacagim. ‘Ana akim’ diyebiliriz
ona istiyorsaniz, biraz tartismali olmakla birlik-
te ‘neoklasik’ diyebilirsiniz veya ‘burjuva iktisa-
dr’ diyebilirsiniz. Sdyle bir sonuca ulasacagimi
ise pesinen sdyleyeyim: Bu akim bu krizin olu-
sumunun patlak verecegini, zamanini, ciddi-
yetini, vahametini 6ngéremedi, olduktan sonra
da teshis edemedi, politika recetelerine gelin-
ce de biylik cogunluguyla bir kiiglik alt akim
haric, daima yanlis seyler yapti. Yani kisacasi
ben dyle saniyorum ki, bunlar higbir sey 6g-
renmediler, keske unutsalardi bildiklerini diye
dusintyorum. Hicbir sey de unutmadilar, eski
bildiklerinde de 1srar ediyorlar. Bu konuda bir-
kac gbzlem yapacagim.

Bir drnek OECD’nin “Economic Outlook” adli
rapordan. 2007'de, yani kriz patlamadan 6n-
ce, hatta krizin bit(in én belirtileri ortada ye-
sermekteyken raporunda sunlari yaziyor: “Bu-
ginki ekonomik durum énceki yillara gore
cok daha iyidir. ABD'deki yumusak bir inis,
Avrupa’da gucld bir canlanma, Japonya'da
saglam bir yol haritasi, Cin ve Hindistan'da
canliik, OECD ekonomilerinde gi¢lii istihdam
artigi ve issizlikte diisme gerceklesecektir.”

Simdi bu laf bana Unl iktisat¢! Irving Fisher'in
15 Ekim 1929'da New York Times'a yazdigi
bir yaziyi hatirlatti. Daha dogrusu bu yaziya il-
gili bir referans buldum. Demis ki bu Ustat:
“Hisse senedi fiyatlari artik yiksek bir zemine
yerlesmis gériinmektedir. Birkag ay icinde bor-
sanin bugiinkiinden daha yukari ¢ikacagini
bekliyorum.” 4 giin sonra da borsadaki blylk
kriz patlak vermis. Simdi Fisher'in daha sonra
bu yanlis teshisi nasil yaptim diye bir hayli ¢a-
ba sarf ettigini biliyoruz, ama OECD'nin sarf
edip sarf etmedigini bilemiyoruz.



Bagka 6rnekler vereyim: Meshur Nobel 6duilli
Lucas diyor ki: “Bu suprime yani ¢liriked ipo-
tek piyasasinin konut yatirnmlarini durduraca-
dini ve ekonominin gerilemeye siiriklenecegi-
ni iddia edenlerin hichir mantiki ve nicel daya-
nag! yoktur. istikrar artik reel ekonominin biin-
yesine yerlesmigtir.” Su anda FED'in Bagkani
Unld bir makro iktisatgl Bernanke “The Great
Moderation” diye bir tez atti ortaya. Her seyin
cok iyi oldugu itidal, blyik itidal, biytk 1lmli-
lik tezi gelismis ekonomilerdeki dretim ve fiyat
hareketlerindeki dalgalanmalarin zaman igin-
de yavaglamis olmasina ve daha da énemlisi
tatminkar diizeylerde istikrar bulmus olmasina
dayaniyor. Yani iglerin bdyle devam edecegi-
ne dair bir bdytk iyimserlik yansitiyor.

Kralice Elizabeth kriz patlak verdikten bir-iki
ay sonra London School of Economics’e gidi-
yor. Orada, “Iktisatilar bunalimin vahametini
ve zamanlamasini, hatta olup olmayacagni
niye éngéremediler” deyince British Academy
of Humanity, 33 seckin akademik ve medyatik
iktisatcty! topluyor, konusuyor, konuyu gort-
sliyor. Birkag ay sonra saninm Temmuz
2009'da Kralice’ye bir mektup iletiyor. Simdi
bulursaniz bir okuyun mektubu, ama mektu-
bun 6gelerinden biraz sdz edeyim. Diyorlar ki:
“Finansal sistemin timine bakilmamis, 8gele-
rine bakilmis, kiiresel tasarruf fazlasi varmis.
Bankalara sistemi ayakta tutan finansal biy(-
clilere, kiresel capta yiksek yeteneklerden
olusan Ust diizey yéneticilere abartili bir inang
yayginmis. Temennileri gercek sayma ruh
hali yayginmis, genel bir igler yolunda ve
olumsuzu inkar psikolojisi yayginmis.”. Son
clmle olarak sunu séyllyorlar: “Majesteler,
krizin zamanlamasini, agirligini ve uzunlugu-
nu 6ngérmedeki ve onu dlzeltmedeki bagari-
sizigin ana nedeni ¢ok sayida parlak insanin
kolektif hayal glglerinin yetersizligidir.” Simdi
bunu sdyledikten sonra ne tartisacagiz? Ben-
zeri Ortlild ve agik itiraflarin daha sonra Ame-
rikan ydnetiminin kriz dncesinde kaptanligini
yapmis olan Greenspan bagta olmak lzere
blyik isimler tarafindan da ifade edildigini bi-
liyoruz.

Bir ABD'li iktisatci sOyle bir teshis yapiyor. Di-
yor ki: “Iktisat mesleginin énde gelen mensup-
lar1, -benim bu kastettigim seckinleri séyliyor-
dogru iktisat disiincesini belirlemekle gérevli
bir tur ‘politbtiro’ olusturmuglardir. Kritik politi-
ka kararlar giindeme geldiginde daima yanlis
olanlarn savunurlar.”

Bunu sbyleyen James Galbraith -blylik
Galbraith'in oglu- 6nemli bir iktisatc! da, orada
biraz elestirel tavir, yani o kulibiin i¢inde de-
gil. Teshisin devam style: “Felaket 6ngorirler,
hichir sey olmaz, imkénsiz dedikleri her sey
gerceklesir, en temel sagduyulu diizgiin re-
formlara karsi cikarlar, onlarin yerine sahte
ilaglar &nerirler. Savunduklari pozisyonlari
stirdiiremeyeceklerini fark ettiklerinde muha-
kemelerini, teorilerini gézden gecirmezler, sa-
dece konuyu degistirirler. Bu tavrin da onlarin
ylzln{ kizarthig s6ylenemez, bir sonraki kon-
grenin davetliler listesinden hicbir zaman dis-
lanmazlar.”

Wall Street Journal bir anket yapmig, 2008 kri-
zini en iyi 6ngdren 3 iktisatcidan biri olarak
Dean Baker adli, akademik camiada yeri ol-
mayan bir arastirma biriminin baginda oturan
solcu bir iktisat¢lyl se¢mis. Dean Baker s6yle

korkut boratav
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‘Burjuva iktisadr’
krizin patlak
verecegini,
zamanini,
ciddiyetini,
vehametini
6ngéremedi,
olduktan sonra da
teshis edemedi

IKTISAT DERGISI TEMMUZ - AGUSTOS 2011




w
=
~
o
E)
[
<
a
=
79}
<
oc
<<
D
=
=
w
-
~
w
m
=
PO
|
[&]
m
—
w
(O
@«
<
e
=3
=
=
|
(O

IKTISAT DERGISI  TEMMUZ - AGUSTOS 2011

korkut boratav

iktisatta Gnemli bir
ahlaki sorun
oldugunu gérip
genclerimize ‘bos
gecin iktisadi,
gidin baska isler
yapin’ demek de
insanin icinden

geciyor

yaziyor: “Kizgin kalabaliklarin ayaklanip, bi-
tiin iktisatgilan Glke disina kovalamamis olma-
lar sagirticidir. Kibriti Wall Street caktl, iktisat-
cllar ise yangina kériikle gittiler. Hikimette,
akademiada, 6zel sektdrde binlerce makro
ekonomist calisiyor. Bunlarin tek isi ekonomi-
nin gidisatini izlemekdir. Iyi de para kazandik-
larina gére ekonomiyi ¢cOkertecek olan 8 tril-
yon dolarlik konut sektérii balonunu gérmus
olmalari gerekirdi. Bir avu¢ marjinal iktisatc!
disinda hicbiri tehlikeyi gérmedi ya da énem-
semedi, hichiri de isini kaybetmedi. Anlasilan
bulasikgilarin ve bekgilerin aksine iktisatcilar
yaptiklari isin niteliginden sorumlu tutulmuyor-
lar.”

Simdi bu elestiriler bdyle, okudukga farkl
olanlar da algilamaya basladim. Mark Thoma
adl bir iktisat profesérli bu gdzlemlerini say-
gin akademik dergileri de tasiyor ve diyor ki:
“Iktisat dergilerini okuyan pek kalmadi ama ar-
tik tek bir ise yariyor, atama ve terfi iglerinde
bize yol gdsteriyorlar.” Bundan birkag yil 6nce
bir panelde Rahmi Dinsel dostumuz nereden
kaynak verdigini hatirlamiyorum, dedi ki: “Or-
talama bUyukliikte ve dnld akademik dergiler-
de ortalama bir makalenin sayisi 6 veya 7, 6,3
kisi tarafindan okundugu belirlenmis.” Yani 5-
6 kisinin okudugu makaleler yayinlaniyor. Bir
de Avustralyall Steve Keen diye -0 da biraz
aykirt bir iktisatg profesdr- diyor ki: “Universi-
te atamalari yayimlanan makalelere baghdir,
gercek arastirmalara degil. Ben gereginden
fazla makale okudum, onun igin yeterli sayida
yayin yapmanin formilinii kesfettim. Gencle-
re tavsiye ediyorum. Birinci adim, olasi ha-
kemlerin yazilarina bol bol referans verin, bdy-
lece onlarin egolarini sigirmis olursunuz. ikin-
ci adim, makalenizin ana gévdesine gercekgi-
lik aramadan karmasik bir model yerlestirin,
matematiginiz ve modeliniz ne kadar karma-
sik olursa hakemin makalenizi ayrintiyla ince-
leme ihtimali o kadar zayiflayacaktir. Uclincii
adim, dzellikle kurulu dlizenle kavgali olabile-
ceginiz izlenimine yol agmamak igin makaleni-
zin meslegin Gstat gurulaninin bulgularini des-
tekledigini alcak gdndllilikle belirtin. Statd-

koyla mesela, etkin piyasa varsayimi veya k-
resellesmenin nimetleri gibi savlarla kavgali
olabileceginiz izlenimini verirseniz guvallarsi-
niz. Sonuglarinizin kurdugunuz modelle tire-
mesi sart degildir. Statlikoyla uzlasmayan bir
sonu¢ hakemin makalenizi dikkatle okuma
zahmetine girmesine yol agmaz. Tam aksine
hakem aykiri bir makaleye onay vererek séh-
retini zedelemektense, kestirme yoldan rapo-
runuzu yayinlanamaz diye sonuglandiracak-
tir”

Simdi bir de iktisatcilarin ahlaki ve etk sorun-
lar var. Bu konuda ‘reel sosyalizm'in ¢éki-
stinde tarihin sonunu ilan eden bir sosyal bi-
limci var Francis Fukuyama... Dedi ki: “Yavas
yavas galiba tarihin sonu”, ama bir bagka ve
daha kéti bir tarihin baslangict mi diye tered-
diide dustigini saniyorum. O da saniyorum
biraz da iktisatcilara mesleki kiskanglik mi du-
yuyor, nedir, s6yle bir elestiri getiriyor. Diyor
ki, 2011'de yazmig: “Amerikan plitokrasisi ve
Wall Street iktisat mesleginin acik riigvet yo-
luyla degilse de iktisatcilarin ¢ikarlarini kendi
cikarina baglayarak igfal etti, akademik iktisat-
cllarin dniversitelerden merkez bankalarina
hedge fon yénetimlerine gegmeleri pek kolay
oldu. Burasi agik sermaye piyasalarinin yarar-
lar ve kendi kendilerini yénetebilecekleri tize-
rinde herkesin hemfikir oldugu bir diinyadir.
Bu isbirligi herkesin ¢ikarina oldu, akademis-
yenler yiksek danismanlik Ucretleri aldilar,
Wall Street'te mesruiyet kazandi. Bu ighirligi
son kriz dahil yarattigi politika basarisizliklar-
na ragmen sistemi ayakta tuttu.”

Bu noktada son Oscar'da belgesel 6diilli ka-
zanmis olan Charles Ferguson'un “Inside
Job” adli filminin Turkiye'de gsteriimeyecegi
kesindir asag! yukari... Glnki popdler bir film
degil, benim oglum ABD'de, ona rica ettim,
bana yolladi, seyrettim DVD’sini ve indirebilir-
seniz, elinize gegerse iktisatgilar icin ilging.
Michael Moore’un bu konudaki filmi gibi siirik-
leyici senaryosu ve mizanpajl yok, fakat filmin
krizin panoramasini aktarmasi diginda, yani
cesitli asamalarini aktarmasi, elestirel bir
perspektifte aktarmasi disinda finans, hik-



met ve bankalar arasinda mekik dokuyan (n-
| iktisat ulemasinin beyinlerini kimlere ve ka-
ca sattiklarini da belgeliyor.

Filmde tek tek bazilar gériismeyi kabul etmis-
ler, bazilar reddetmigler. Summers, Martin
Feldstein, Lora Tayson, Glen Huber var, her
biri finansal sistemin ge¢misi, basarimi, gele-
cegi Uzerine gorigler, raporlar yazdilar, karar
aldilar, kararlara katki yaptilar, ama ayni za-
manda blyik finans kurumlarinin da maagli
blyik dcretler karsiligi parali danismanhigini
da yaptilar, dolayisiyla ortada bir ¢alkanti bas-
lad!. “Discloger rools” herkes menfaatini agik-
lasin, kimse sunu sdyleyemiyor: ‘Yahu satma-
yin, yahu akademiada kalin yahut servis verin,
yani oradaysaniz ona girmeyin, db(r taraftay-
saniz da ¢birind yapmayin demiyor’ da, di-
yorlar ki, ‘bir yere eger bir gériis beyan ede-
ceksen, bir rapor yazacaksan, bilimsel gori-
nisll bir rapor yazacaksan, ayni zamanda ki-
me calistigini da ifade et’.

Burada tabii en dramatik 6rnek uzun stire
FED yénetiminde gdrev yapmis olan Frederic
Mishkin ve ingiltere’de saygideger bir profesdr
olan Richard Port. ikisi de izlanda Ticaret
Odasini ayri ayn raporlar yazmiglar. Bu duy-
dugunuz bir konudur, ama bilmeyenlere akta-
rayim. ‘izlanda'da finansal istikrar’ baglig tas-
yor ve islerin yolunda oldugunu séyliyorlar.
124 bin dolar Mishkin almis, fimde de konu-
suyor. Mishkin gok sikintili, konusurken bdy-
le... insan diyor ki, ‘ya terleyecek adam, bu
kadar da sikigtirma adami...” Nasil pembe ra-
por, iste merkez bankasiyla gorustim, filan fa-
lan diyor, yani 124 bin dolar alip isler yolunda
raporundan sonra birkag ay icinde izlanda
battl, en siddetli batisi yasayan ilkelerden biri
oldu.

Bu drnekler arttikca iktisatta dnemli bir ahlaki
sorun oldugunu gériip genglerimize ‘bos gegin
iktisadi, gidin bagka isler yapin’ demek de in-
sanin iginden gegiyor.

lyi, ama elestiri hic mi yok? Ana akimin igin-
den iki Gnlu iktisate! biliyorsunuz Krugman ve
Stiglitz krize giden sireci elegtirdiler, yani bu-

yUk elegtirilerin agir 8gesi de krizden sonra ol-
du. Kuralsizlastirmanin deregulasyonun so-
rumluluguna dikkat cektiler. ikinci olarak da
kriz ortamindan sonra patlak verdikten sonra
maliye politikalarinda genisleme yerine, ge-
niglemeyi strdiirme yerine borg yiki (izerine
yapilan odaklanmanin elestirilerini yaptilar.
Yani kemer sikma, maliyede kemer sikma y6-
nlindeki egilimlerle miicadele etiler.

Krugman biliyorsunuz New York Times Dergi-
sinde “iktisatcilar nasil yanildilar” diye bir yazi
yayinladi. Onemli, ilging, hos bir yazi, ama iki
sorunu var. Birinci sorun su, diyor ki: “Neokla-
sik iktisatcilar gercegi degil, gizelligi yegledi-
ler’, sonra yazi boyunca bu tema devamli
“gercek yerine glizelligi yeglediler” lafindan
sonra “etkili matematiksel giysilerle bezenmis
guzellik, fantezi denklemlerle stislenmis ras-
yonel bireyler varsayimi entelektliel olarak
sik, elegant, romantik, arindinlmis vizyon, ya-
kisikli, uygun ve kazangh” sifatlarini béyle ya-
z1 boyunca gegiyor. Bu elegtiriler o kadar etki-
li oldu ki, ingiltere’den bir bagka iktisatg mes-
lektaglarina bir ileti yolladi. ‘Krugman’in bu
elegtirilerine katiliyoruz, imzayla katilir misi-
niz’ diye bir cagrida bulundu.

Ben burada agikgas!, yani bu siglk buluyo-
rum, bu dlizeyde bir elestiri pozisyonunu bir
kere matematikle glizellik arasinda nasil bir
iliski var? Yani Krugman kendini kaptirmis de-
mek Ki, bir ara bu efsuna, yani sizlerin takdiri-
ne sunuyorum. Yani estetik var midir mate-
matikle? Yani saf mantikta ne kadar estetik
varsa o kadar vardir, matematiksel diyagram-
larda blyik sanat belirtileri sezenler olabilir,
ama ben géremiyorum.

Ikincisi, burada bir giindem kaymasi matema-
tigi hedef gdsteriyor gibi bir izlenim doguyor.
Halbuki mesele matematigin kendisi degil,
matematigin uygulanis bigimi. Bakiniz, mate-
matige donik bir elestiri, yani Krugman'i 2011
yilinda kesfedenler 1961 yilinda Gnli bir bag-
ka William Bomel'a bir baksinlar, onun dnli bir
kitabinda sunu diyor: “Marjinal analizi icat et-
mekle iktisatcilar diferansiyel matematigin ka-
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Mesele
matematigin
kendisi degil,
matematigin
uygulanis bigimi
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korkut boratav

Marksist iktisadin
katkilarini
gormezseniz krizi
anlamada biiyiik
zorluk
cekeceksiniz

ba bir tiriine birkag ylzyillik bir gecikmeyle
bulastilar. Optimal ¢zimlerle ilgili oldugu igin
ne olmall sorusunu yanitlamadaki bagaryl,
nedir sorusunun yanitianmasinda gdstereme-
diler.”

Oscar Lange de 1960'li yillarin sanirim ikinci
yarisinda yayinlanan “Ekonomi Politik” adli ki-
tabinda etkinlik arayan bir disiplinin -ki, ona
praksiyoloji diyor- sosyal bilim olamadigi eles-
tirisini etkili bir sekilde yazmisti. Krugman'in
matematigi elestirisi bu ylizden hedef saptiri-
yor. Bana kalirsa esas olan neoklasik sistem-
le kavga edecekse 6zline girmesi lazim. Me-
sele etkinlik arayan bir modelin diinyay agik-
lamadaki sinirlanyla ilgilidir.

lkinci sorun bana gére Krugman'in elestirisin-
de yazisinin bir yerinde diyor ki: “Neoklasik
saplantilara kars! ¢ikan birkag iktisatc olmus-
tur’, ama yani burada iktisatgilar igin tuzlu su-
tath su aynmi yapiyor. Tatl su géller, tuzlu su
da deniz, deniz kiyisindaki iktisatcilarin biraz
daha elestirel perspektifte olduklarini ifade
ediyor, ama onlari da tam begenmiyor. Diyor
ki, ‘Keynesci'lerdi, ama seyin efsunundan ta-
mamen kurtulamamigslardi. Neo Keynesgilerin
bu rasyonel piyasa efsununun da etkisi altin-
da kaldiklarini séyliyor. Buna yénelik su eles-
tiri yapilabilir: Bunu da Galbraith yapmis, diyor
ki: “Yaptigi ayiptir, Amerikan ekonomisinde
saglikli elestiri yapan akimlar vardir. Bu akim-
larin iginde en basta Marksist muhalefet var-
dir, bunlari gdrmemis olmasi blyuk bir ayiptir.
Sinifsal agilimi olan sol Keynesgileri gérme-
mistir, kurumsalcilar ve Minsky ekollini disla-
migtir ve bu da yakisik aimaz.”

Bence Marksist iktisadin marjinallesmis oldu-
gunu biliyoruz bati ekonomisinde, kapitalizmin
kaynaklarindan da dislandiklarini biliyoruz.
Yani arastirma fonlarindan biraz énce séyledi-
gimiz danismanlik hizmetlerinden filan, ama
en azindan iki énemli alanda ciddi katkilar
yaptilar. Onlari gérmezseniz krizi anlamada
biyik zorluk ¢ekeceksiniz. Bunlardan birisi
2008 krizinin kapitalizmin temel iligkileriyle ve
tarihsel gelisimiyle baglandiranlar onlar ol-

mustur. Yani bir Marksizm'e bir hayli yakin,
hatta kendisini muhtemelen Marksist gdren
Giovanni Arrighi’nin tarihsel bir perspektifle fi-
nansallasmanin kapitalizmin tarihsel stireci
icinde sistemin merkezinden uzaklasmanin
da baslangic noktasi oldugunu yazan tarihi
analizi krizden ¢ok énce ¢ikmisti.

ikincisi de, krizin olusmasinda ve yénlendiril-
mesinde Amerikan solcular gitse gitse suraya
kadar gidiyorlar. Diyorlar ki: “Vergi 6deyicilerle
corperations veya Wall Street arasinda bir ge-
filim vardir” Yani bu corperation Amerikan po-
pdlizminin tipik bir yansimasidir. Amerikan po-
pllizmi sol mudur sag midir belli olmaz, Wall
Streete ve sirketlere diismandir. iste buraya,
halbuki Marksist bir perspektifle giderseniz,
yani gidebildiginiz kadar, herkesin gok iyi gitti-
gini sbyleyemem, ama Wall Street meselesi
degildir, sermayenin i¢ celiskileridir ve serma-
yeyle emek, genel olarak emek, ulus, dlke
ekonomisi ve uluslararasi diizenler genel ola-
rak emek arasindaki geligkileri kavramada bu-
yUk bir bize sey yapar.

Iktisadi diistince tarihi adim adim bati Giniver-
sitelerinde 6gretim programlarindan kaldirili-
yor. Bu konuda daha gegenlerde Alman-
ya'dan bir sikayet mektubunu bir yerde gor-
dim. Onu kaldinrsaniz tarihte bu iglere iyi
bakmis iktisatgilarin da oldugunu unutursu-
nuz, Krugman gibi tuzlu su-tath su aynmiyla
yetinirsiniz.

Efendim, ben burada sézlerime son veriyo-
rum, tabii sagimda oturan IMF’nin Tirkiye
temsilcisinin bu sohbetten zedelenmeden ay-
rilmasini da génliim pek istemiyor, ama o ko-
nuda sdyleyeceklerim var ama ikinci turda,
Bodyle bir firsat kagar mi? IMF’nin meziyetleri
sudur: Kendini yenileme egilimi vardir.

hiilya talu - Prof. Dr. Korkut Boratav'a tesek-
klr ediyoruz. Simdi s6z Sayin Mark Lewis'in,
buyurun.

mark lewis - Oncelikle, merhaba demek ve
IFMC'ye beni davet ettii icin tesekkir etmek
isterim. Degerli panel katilimcilari, degerli mi-
safirler, grenciler, profesdrler; hepinizle birlik-



te bu salonda olmak benim icin bir onurdur.
Kuskusuz, burada, muazzam bir itibara sahip
olan istanbul Universitesi'nde bulunmak da bir
onur. Ayni zamanda, bu salonda olmak beni
biraz korkutuyor. Bu salonu gérdigiimde, ak-
lima drkiticd iktisat profesérleri geliyor. Salo-
na baktigimda da birgok etkileyici iktisat profe-
sOrinG goriyorum.

Buglnlin tartismalarina yapacagim katki ger-
cevesinde, IMF’in kiresel ekonomik durumla
ilgili gdristinden bahsedecegim. Daha gok
cikti, veri ve dngbriilerden, belki de daha az
duygulardan bahsedecegim. Bugiin dzellikle
Turkiye hakkinda konugmayacagim.

Oncelikle, paneldeki diger meslektaslarimin
yorumlarini takdir ettigimi sdylemek isterim.
Kiresel kriz kapsaminda, IMFin ve aslinda
sUiregteki tim aktdrlerin bir seyler 6grendiginin
kesinlikle dogru oldugunu disiindyorum.

Bu agidan, krizin ardindan evrimlesen kiresel
ekonomiyi nasil gordigimiizden bahsetmek
isterim. Odaklanacagim konulardan ilki, “kre-
sel ekonomide iki vitesli iyilesme” adini verdi-
gimiz gérlisimlz olacak. Bu gérlise gore k-
resel ekonomi iyiye gitmektedir. Ancak, bu iyi-
lesme ilerlemis ekonomiler ve gelismekte olan
ekonomiler arasinda ¢ok farkli sekillerde ger-
ceklesmektedir. Gelismis ekonomiler dedigi-
mizde Japonya, Avrupa, ABD ve Gliney Kore
gibi yeni endlstrilesen Asya ekonomilerinden
bahsediyoruz. Gelismekte olan ekonomiler ise
kuskusuz Tirkiye, Brezilya, Rusya ve Gin gibi
biylik piyasalari ve ayrica gelismekte olan ba-
z1 diger Ulkeleri kast ediyoruz.

Burada gordiigiimiiz nokta, politikayla baglan-
tili bircok hususu iginde barindiran iyilesme
stirecinin gelismis ekonomilerde yavas ilerle-
digidir. Ote yandan, gelismekte olan piyasa-
larda ve ekonomilerde iyilesme daha hizli ger-
ceklesmektedir. Ongérillere birazdan degine-
cegiz. Ancak, genel olarak, merkezi bir 6ngé-
rlide, risklerin zarar olasiligi gdsteren tarafa
dogru meyilli oldugunu sdyllyoruz.

Biz her dlkenin 2011-2012 yillari i¢in ngdrU-
len ortalama bliyime hizini dinya dzerinde

MARK LEWIS

gésterdik. 'i¢i dolu tiggen' ylizde 6'dan yiiksek
bliyime oranlarini, 'kare' yizde 3-6 biiylime
oranlarini, ‘yuvarlak’ ylizde 0-3 biiy(ime oran-
larini géstermektedir.

Konuya ekonomik blyiklige gére baktigimiz-
da dzellikle 2011 icin blyime oranlarinin fark-
lilagtigini gorlyoruz. Hindistan ve Gin belirgin
sekilde hizli biytiyecek. Yiizde 7yi asacak gi-
bi. Bu Japonya ise ylizde 0-2 araliginda. Ayni
durum Avrupa icin de gegerli. Avrupa, Kuzey
Amerika ve Japonya ¢ok blylk ekonomileri
temsil etmesine karsin, olduk¢a yavas buyi-
meler sergilemektedir. Bununla birlikte, bu du-
rum cesitli llkeler igin ihracat olasiliklarindaki
kiiresel talep agisindan blyik sonuglar dogur-
ma potansiyeline sahiptir.

Cikti agisindan blyilimeye baktigimizda da
Avrupa’nin, Birlesik Devletlerin potansiyelleri-
nin ¢ok altinda oldugunu agik¢a goriyorsu-
nuz. Bu da blyimenin yavas olduguna isaret
ediyor.

Size bagka birkag gdstergeden bahsetmek is-
terim. Oncelikle, igsizlik oranlarina bakalim.
Basta Birlesik Devletler olmak (izere, gelismis
ekonomilerde issizligin hizli bir yiikselis sergi-
ledigini ve ok fazla asagi inmedigini gériyor-
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Mesele Wall Street
meselesi degildir,
sermayenin ic
celiskileridir
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mark lewis

Gelismekte olan
piyasalarda ve
ekonomilerde
iyilesme daha hizli
gerceklesmektedir

sunuz. Ote yandan, gelismekte olan piyasa-
larda, issizligin ¢ok az arttigini ve kriz 6ncesi
diizeye geriledigini gériyorsunuz. Bu, biy-
me Ongdrileri agisindan biyik sonuglar do-
gurabilecek, cok tesvik edici bir durumdur.

Kiresel baglamda ekonomik soklar da énem-
li. Bunlar, cesitli mal fiyatlarinin ve varlik be-
dellerinin, Kuzey Afrika ve Ortadogu’da yasa-
nan siyasi huzursuzluklar ve Japonya'da yakin
zamanda gerceklesen deprem dahil olmak
Uzere, cesitli soklara nasil tepki verdigini belir-
lemeye yonelik bir 6lcimdur. Burada da, bu
soklar sistemi hedef alir ve daha biy(ik riskle-
rin ortaya ¢clkmasina yol agar. Ayrica, 6zellikle
mal fiyatlar agisindan, sol tarafta mal fiyatlari-
nin gesitli dictimlerini gériyorsunuz. Sag taraf-
ta, kirmizi ¢izgi bir bitdn olarak dinya igin CPI
enflasyonunu temsil ederken, mavi ¢izgi gelis-
mis ekonomileri, yesil ¢izgi ise gelismekte olan
ekonomileri gdsterir. Burada, enflasyonun es-
ki haline ddnmekte oldugunu agikga gorebili-
yorsunuz. Gérlinlise gére, bu egilim kismen
mal fiyatlarindan kaynaklanmaktadir. Aslinda,
enflasyon ylkselmeye devam etmektedir. Enf-
lasyonun azalmaya bagladigini gdrmiyoruz.
Bu noktaya dikkat edilmesi gerekiyor.

Gelismis ekonomilere iliskin dngdrileri daha
ayrintili bir sekilde ele almak istiyorum. By(-
menin distik kaldigi agikga gériliyor. Bu ko-
sullarin bazilari krizden énce uygulamaya ko-
yulmustur. Dolayistyla, distk verimlilik dlistk
niifus artisi demektir. Ancak, buna ek olarak,
krizden ¢ikmak icin saglanmasi gereken belir-
li etkenler vardir. Basta konut sektdrleri olmak
Uzere bircok gelismis ekonomide gerekli olan
dizenlemeler, ekonomide hane ve sirket
borclarinin azaltilmasina yol agan distik kal-
diraglama ve mali sistemlerin giclendiriimesi
ekonomik blyime agisindan olumsuz yénde
sonuglar dogurabilmektedir.

Kisaca, daha énce de belirttigim gibi, krizden
6nce buyime dusuktd, verimlilik dastiktd. Eu-
ro Bélgesi ve ABD’den alinmasi gereken kilit
ders, temelde verimliligin diismtis oldugudur.
Verimlilik dlismus, dustik verimlilik de potansi-

yel blylmenin ve gercek blylimenin azalma-
sina yol agmigtir.

Ancak, simdi gelecege baktigimizda, istihdam
agisindan rahatsiz edici bir durumla kars kar-
siyayiz. ABD'de gerceklesen son alti ekono-
mik krize baktigimizda istihdamda azalmalar
ve igsizlikte artiglar gerceklestigi gértliyor.
Bildigimiz gibi, bu durum potansiyel biiylime
agisindan blyik sonuglar dogurabilecekir,
¢lnki insanlar isgucinin diginda ne kadar
uzun sire uzak kalirsa, isglicline geri ddnme-
leri 0 kadar zor olur.

Kredi standartlar konusunda birkag yorumda
bulunmak istiyorum. Mali kurumlarin kredi si-
reclerini ne kadar yakindan izledigine bakar-
sak kredi almanin ne kadar zor oldugu ortaya
cikiyor. Kredi standartlar sikilastinildi ve kre-
diye erisim zorlagti. Krediye erisim kriz déne-
minde zorlast!.

Birlesik Devletler, Japonya, Euro Bélgesi ve
Birlesik Kralllk mali kurumlarin bilangolarini
guclendirmektedir. Bu iyi bir seydir. Ancak, ay-
ni zamanda, bu durum bankalarin biyik ola-
silikla daha az kredi verdigi anlamina da gelir.
Bu mutlak verilerle gdsteriimese de, bankalar
bilancolarini gliglendirmek zorunda ise genel-
likle kredi faaliyetleri bununla orantili olarak
azalrr.

Son olarak, 6zellikle finansman baskilari ile
baglantili birkag nokta daha var. Basta Avrupa
Ulkeleri olmak Gzere, mali kuruluglarin finans-
mana erigimi bircok (ilkede hala ¢ok kisitli. An-
cak, genel olarak, bir bitin olarak sistemin
Uzerinde finansman baskilari hala hissedil-
mektedir. Bu gelismis ekonomilerde kamu
borclariyla ilgili sorunlar agisindan tanidik bir
hikayedir. Sorunun dlcegi ise ¢ok dnemlidir.
Bircok gelismis devletin biyik kamusal acik
ve borg sorunlar yasadigi, bu sorunlar za-
man igerisinde ¢bzmesi gerektigi ve bu duru-
mun, orta-uzun vadede blylime agisindan
ciddi sonuglar doguracagi daha genis anlam-
da anlagiimalidir.

Ozellikle Japonya'daki depremle ilgili olarak
dnemli bir noktay dile getirmek isterim. Bu fe-
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laket cok blyuk ve trajik bir insan maliyetine,
bir cevre maliyetine yol agmistir. Aslinda, kriz-
le ilgili olarak sdylenebilecek en énemli sey
budur. Bu ¢ok korkung bir trajedi ve hepimiz,
durumun en kisa slrede daha iyiye gitmesini
umuyoruz. Ekonomik agidan bakildiginda, bu
felaket fiziksel sermayede biyik bir yikima ve
tedarikte sikintilara yol agmistir. Bliyuk olasi-
likla kisa vadede, GSMH blyimesinin dlislise
gecmesine yol acacak, uzun vadede ise bir
ylkselmeye neden olacaktir. Ancak, buradaki
kilit nokta, bir butiin olarak bu durumun sistem
kargisinda bagka bir sok olusturdugunun ve
asagi dogru risk olarak adlandirdigimiz olgu-
yu temsil ettiginin anlagiimasidir.

Simdi, konuyu degistirerek, birkag dakikami
gelismekte olan ekonomilere ayiracagim. Bu-
rada kuskusuz daha farkli bir hikaye var. Asi-
ri1sinma risklerinin yaninda, kapall veya pozi-
tif cikti aciklani ile karsilagabiliyoruz. Ayrica,
reel faiz oranlarinin dustik, kredi buyimesinin
yliksek, sermaye akislarinin ise glicli gercek-
lesmesi s6z konusu olabilir. Asya, Latin Ame-
rika Clkeleri, Tlrkiye ve Glney Afrika’ya bakti-
gimizda, buralarda kredinin ¢ok hizli bir iyiles-
me sergiledigini gérebiliyorsunuz. Bu da, eko-
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nomik ve mali gelisimler agisindan ¢ok farkli
bir resmin ortaya ¢iktigini gésteriyor. Ayrica,
cok glcld sermaye akislar gergeklesmistir.
Bunlar, farkh Ulkeleri farkl sekillerde etkiler.
Ancak, bu politikanin gégtislemesi gereken bir
zorluktur.

Simdi, Tarkiye'nin etrafindaki bélgelerden
bahsedecegim. 2012 yilina ait reel GSMH bi-
ylime éngdrilerine bakalim. Genel olarak, or-
talama blylUme ylzde 4-4,5 civarindadir. As-
ya burada yer almiyor. Glinkii Asya, ortalama-
da yaklasik yizde 8 ile ¢ok daha yliksek bir
biiylime oranina sahiptir. Latin Amerika'nin
oran ylizde 4-4,5'tur. Belirli alanlarda, bu bi-
ylme tlketimdeki glcli blyimeyle tetiklenir.
Bu olguyu, yukariya dogru giglu bir egilim ser-
gileyen eski Sovyetler Birligi dlkelerinde gor-
mekteyiz. Ayni zamanda, ithalat talebinin bu
bélgelerin birgogunda yavas ila orta diizeyde
olacagi éngdrlilmektedir.

Yine 6zel yatinmda belirli derecede artis var.
Ayrica, net 6zel sermaye akislarinin bir 6lgegi
olan sermaye akiglari agisindan, basta Dogu
Avrupa olmak (izere bolgelerin cogunda, ser-
maye akislarinda guiclu iyilesmeler gérilmek-
tedir.

mark lewis
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ABD’de
gerceklesen son
alti ekonomik krize
baktigimizda
istihdamda
azalmalar ve
igsizlikte artiglar
gerceklestigi
gordliyor
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mark lewis

Asya, Latin
Amerika lilkeleri,
Tirkiye ve Giiney
Afrika’ya
baktigimizda,
kredinin ¢ok hizli
bir iyilesme
sergiledigini
gorebiliyorsunuz

Burada konusmami tamamlarken bélgesel
bakista, ortalama bir blyime 6ngdrlsu olus-
tugunu belirtmek isterim. Bunun biylk ¢ogun-
lugu dzel tiiketimden tetiklenmekte veya kay-
naklanmaktadir. Ayrica, yinelemek gerekirse,
ihracat agisindan biytik bir ilerleme vaat et-
meyen ama belki de sirdrdlebilir bir tablo
olarak adlandirabilecegimiz bir resim soz ko-
nusudur. Gok tesekkirler.

hiilya talu - Sayin Mark Lewis’e tesekkiir edi-
yoruz. Simdi ikinci tura bagliyoruz. Buyurun
Sayin Akat.

asaf savag akat - Kisa bir seyler sdylecegim.
Korkut her zaman oldugu gibi iktisatta yasa-
nan sorunlari ¢ok gizel anlatti. Orada galiba
bir sorunu ayirmak lazim, yani biri digerlerin-
den farkli, bu akademik kariyer yapmak icin
gerekli olan yayin hikayesi ne kadar sagla,
solla ilgili, ne kadar sadece iktisatla sinirli onu
da bilmiyorum. Yani bu mevcut rekabetgi egi-
tim sistemi mi diyecegiz buna, ne diyecegiz,
onun gergevesinde ¢ok ciddi bir sorun olarak
karsimiza ¢ikiyor, filen Universitede de karsi-
miza ¢ikiyor, birinci elden de yasiyoruz.

Biz tabii farkli bir diinyadan geliyoruz, benim
rliyam, hayalim hep Sraffa’'ydi. Sraffa 1926'da
bir makale yayinlamis, o sirada Mussolini hi-
kayesi olmus, solcu oldugu icin ingiltere’ye git-
mis, Cambridge’de kitliphanede ¢alismis, Ri-
cardo’nun kitabina 6nséz yazmig ikinci yazdi-
a1, Ugtincti de meshur “Mallarin Metalar Araci-
Iigyla Uretimi diye bir kitap yazmis, hepsi bu,
bir makale, bir 6nsdz, bir sey, hichir yayin bas-
kisi yok, hicbir sey yok. Ondan sonra hos bir
diinya, ideal bir diinya, ama kitle egitimi filan
olunca bunun nasi, tabii Cambridge cok elitist
bir kurum, ona gdre herhalde eleme mekaniz-
malar gelitirmisler. Hani meghurdur; ‘Bu Gin
nasil oluyor? Ekiyorsun, sonra 500 yil sulayip
kesiyorsun’ hikayesi, dbir taraf da korkutucu,
hi¢ yayin yapmadan emekli olan hocalar ihti-
mali de aniden beliriyor.

Iktisat teorisinin gelmis oldugu yer hakikaten
ne kadar yararl simdi buradan baktigimizda
hepimizin kafasinda soru isaretleri var. Onem-

li bir bélim( galiba hi¢ ise yaramiyor. Hocala-
ra maas saglamak disinda galiba iktisat teori-
sinin énemli bir bélima hicbir ise yaramiyor.
Bunu cocuklara da dgretiyoruz, onun da ne
ise yaradigi ayn bir sorun. Giincel yasamda
karsilagtiklari sorunlari mevcut teorilerle ¢éze-
biliyorlar mi? Cevap genellikle ‘hayir’, higbir
ise yaramiyor, ¢lnki ¢ok farkl cercevelerde
Uretilmis sorular. Orada yasliligin getirdigi bir
karamsarlik belki bende de dogrusu var, nere-
ye gittigini gérmiyorum. Digerlerine ¢ok katili-
yorum, bir kismina ben de dolayli olarak de-
gindim.

Daha genel bir analiz yapmak gerektigini, poli-
tik ekonomi gelenegi icinde bir analiz yapmak
gerektigini unutmamak lazim ki, biz Keynes'i
vurguladik, ama bu piyasa sisteminin kendi
icinden tiiketimin yetersizligi Uretilme ihtimaline
Keynes'in yaptigi bir sey degildir. Keynes ona
bir analitik cercevede efektif talebi getirmistir.
Cok daha eskiden kesin Marks'ta ¢ok ciddi bir
sekilde yer alan bir kavramdi. Simdi gene de
ona benzer seyler yasadigimiz ortada.

hiilya talu - Tegekkirler Sayin Akat. Korkut
Hocam, buyurun.

korkut boratav - Simdi misaadenizle IMF'ye
biraz gelecegim. Buradaki meslektagimiz Tiir-
kiye'de 6 aydir calisiyor, dolayisiyla benim
simdi yoneltecegim elestirilerin hedefi o degil
ama sunu umarnim: Baskalarinin giinahini faz-
la Ustlenmesin ama biraz dosyalara bakip,
‘bdyle bir elestiri var' diye genel merkeze yol-
lasin.

Simdi bir kere sunu sdyleyeyim: Genel analiz
diizleminde IMF’nin ihtiyatli davrandigini d-
stintiyorum. OECD gibi kati olmadilar. Potan-
siyel bir krizin giindemde bulundugunu 6zellik-
le World Economic Outlook yayinlarinda sti-
rekli islediler. Farkli senaryolar da kullandilar.
Bdylece elestiri geldiginde daima bir sey ¢ika-
rabilecekler. ‘Biz onu da dikkate almistik, bu-
nu da séylemistik’ diyebilecekler, ama temel
perspektifleri kiresel dengesizlikler Uzerin-
deydi. Kiresel dengesizlikler iizerine odakla-
ninca Bernanke ve digerlerinin savundugu sa-



ving is glad, yani Asya'daki fazla tasarruf
problemine faturayi ¢ikarma egilimi daha agir
basiyordu. O adimi attiktan sonra da kiresel
dengesizlikleri diizeltmede Amerikan tezlerine
daha yakin oluyorlardi. Yani bir kur ayarlama-
sinin Asya'dan yapilmasinin kiresel denge-
sizlikleri azaltacagina iliskin savlara daha ya-
kin gidiyorlardi, ama dedigim gibi bunu da gok
kati yapmadilar.

Son zamanlarda bu krizin patlak vermesiyle
yeni tezleri de ortaya attiklarini gériyoruz.
Ozellikle Blanshard'in ortaya attigi gériisleri
yakinda da bir toplantida yeniden giindeme
getirdiler. Bir kere mesela, geleneksel enflas-
yon hedeflemesinin yumusatiimasini diistin-
yorlar. Yani ylizde 2'lik hedef olursa para poli-
tikasi nasil etkili olacak sorusunu sordu, agik-
¢a glindeme getirdi.

Yine ‘hedefi ylikseltmek tek ara¢ olamaz. Enf-
lasyon hedeflemesi ve para politikasi olamaz,
hedef de ¢ok olabilir, araglar da ¢ok olabilir.
Maliye politikasini ihmal ettik’ vesaire... Hatta
enflasyonun yararlan fazla veren ekonomile-
rin biraz enflasyonist politikalar izlemelerinin
iyi olabilecegi, hatta enflasyonun borg ylkin(
de hafifletebilecegi, buradan bir adim daha at-
salar, ‘para basip su borcu sifirflayalim’ da di-
yecekler... O zaman tam Keynesci olacaklar
iste, Keynes'in énerdigi (ic modelden biri oy-

du. Ya ‘servet vergisi’, ya ‘para bas’ yahut da
‘bat'...

Neyse bunlari bir yana birakalim. Asil problem
IMF’nin genel merkezinde, arastirma birimle-
rinde olusturulan fikir dretimiyle dlkeler dizle-
mindeki uzmanlar arasindaki ikilik. G-20 Gru-
bu IMF'ye, sadece bizim gibi ekonomilere de-
gil, diinya ekonomisinin genel bekgiligini yap-
ma gbrevini de verdigine gére mecburen pers-
pektiflere agildi. Ama ikili iligkiler hastalikl,
problemli ekonomilerle oldugu igin orada gele-
neksel modellerin, recetelerin aynen devam
ettigini gdrliyoruz. Yani bir finansal calkanti
veya finansal kriz hangi sebepten gelirse gel-
sin ortaya maliye politikasina dénik bir kemer
sikma regetesi geliyor, 6zel sektérin asin ti-
ketiminden ve asir agiklarindan, kaynaklansa
bile...

Simdi Mark Viceport ve arkadaglar 41 (lkeyi
gbzden gecirmisler ve ikili anlasma, yani
stand-by anlasmalarinda IMF’nin geleneksel
tavrini, yani dnceki dénemlerden bildigimiz
tavrini izledigini de ortaya koymuslar.

Tlrkiye'yle ilgili Uc tane drnek ve soruya dik-
katinizi cekecegim. Birinci érnek su: Simdi
herkesin bildigi gibi bu geleneksel yahut ege-
men iktisat kuraminin gelistirdigi sakincalar-
dan biri, vurguladigi sakincalardan biri. Biz

korkut boratav
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Asil problem
IMF’nin genel
merkezinde,
arastirma
birimlerinde
olusturulan fikir
tretimiyle tilkeler
diizlemindeki
uzmanlar
arasindaki ikilik
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korkut boratav

Krizin kesinlikle
patlak verecegini
6ngordiiler, bati
bankalarini garanti
altina aldilar, IMF
yeni bir kredi
pompalamasi
yapti, meseleyi
kapatti

ona ahlaki sakinca mi diyelim, ne diyoruz
Asaf?

asaf savag akat - Ahlaki sakinca.

korkut boratav - Ahlaki sakinca/moral hazard
nedir bu? Ben su soruyu sorarim IMF’nin ge-
nel merkezine, ¢unkd Trkiye'yle ilgili bir so-
run: Bunu onayliyor musunuz, onaylamiyor
musunuz? ki, onaylamiyorsaniz Kasim
2000'de Tirkiye bir finansal krizin ilk belirtile-
riyle sarsiliverdi. O sirada IMF'nin Avrupa di-
rektérd Tirkiye'ye geldi. Bizim Merkez Banka-
sI Bagkani ve Hazine yetkilileriyle ve hiku-
metle temaslarda bulundular ve onun sonun-
da Bagbakan Ecevit'i Tlrkiye bankalarinin dis
borclarini da hazine garantisi altina alinmasi
konusunda ikna ettiler. Bagbakan da bunu ilan
etti, hukuki yetkisi olmadigi, yasal imkani da
olmadigi halde ilan etti... Bu, ‘moral hazard’
midir, degil midir?

Eger ahlaki sakincaysa, nasil oluyor da bu ka-
rar alindiktan 2 glin sonra buyik bir hizla IMF
Genel Direktori Kdhler su ifadeyi kullaniyor:
“Tirk Hikimetinin aldigi bu karar 6zellikle
mevduat ve diger alacaklilar (izerine hiikiimet
garantisi vermesini alkigliyorum.” Bu ne de-
mektir?

Turkiye bankalarina kredi agmis olan dig ban-
kalarin alacaklarini devlet garantisi altina ali-
yor hikkiimet, aldigi anda kriz yok, 4 ay sonra
kriz hakikaten patlak verecek. Demek ki, krizin
kesinlikle patlak verecegini 6ngérdiler, bati
bankalarini garanti altina aldilar, IMF yeni bir
kredi pompalamasi yapti, meseleyi kapatti, bi-
zimkini de, hiikimeti de yetkisi olmayan bir ta-
ahhdt altina soktu.

Ikinci elestirim su ama buna bir 8rmekle bagla-
yayim: 25 yil dnce ben Afrika’da hocalik yap!-
yordum. Hocalik yaptigim iilke Zambiya'dan
bir konusmaci geldi, Ekonomik Derneginde
bir bildiri sundu. Zambiya'daki Dinya Bankasi
temsilcisiymis kendisi, ama ayriimis ve dedi
ki: “Biz Zambiya'da bir deney yaptik . Agik ar-
tirmayla ddviz ihaleleri baglattik fakat basari-
siz oldu. Simdi ben o konuda bir kitap yaz-
dim.” Simdi bunu deyince salondaki ¢ogunlu-

gu siyah, Afrikali olan iktisatgilar ve diger din-
leyicilerden tepki dogdu.

Ya deney yapip da nasil bdyle konusuyorsun
burada, hi¢ olmazsa sunu biraz gizle, béyle
actkca da sdyleme. ‘Ulkeyi batirdik, sonra da
kitap yazdim, kitabimdan para kazaniyorum’,
neredeyse bunu diyecek. Simdi ben bunu ni-
ye hatirlatiyorum? Bizim biraz énce sézini
ettigim 2000-2001 krizinin yénetiminin sadece
IMF’nin Tarkiye temsilcisi, hatta Avrupa tem-
silcisi degil, o zaman IMF'nin bas iktisatgis!
olan Stanley Fisher'i da yakindan izledim.
Programin ingasina ve adim adim olgunlas-
masini izledim, genellikle hep olumlu, genel-
likle istisnasiz hep olumlu demegler verdi. Fa-
kat kriz 2000 Kasiminda patlak verdi. Uygula-
ma ise dbviz kuru hedeflemesine dayal bir
seydi. Kasimdaki ¢alkantidan sonra hedefleri
sUrdrd(, devam etti, subatta ekonomi tam fi-
nansal krize girdi ve batt.

Simdi buradaki s6ziim su: Dinya Bankasinin
Zambiya'daki temsilcisi gibi Stanley Fisher da
bu kriz patlak verdikten sonra bir makale yaz-
di. Burada agagi yukan Tiirkiye’deki deneyimi
de acikca referans vermeden, ama o deneyi-
min de Ogrettigi bilgeligi kullanarak diyor ki:
“‘Bu ara rejimler tehlikelidir, krize yatkindir.
Ozellikle uluslararasi sermaye hareketlerine
serbest olan ekonomiler igin uygun degildir.”
Bu Bay Stanley Fisher IMF’den ayrildi, yanil-
miyorsam hala israil’de Merkez Bankas| Bag-
kant...

Degerli meslektagim, burada bir ahlaki sorun
yok mu? Siz de 1985'te Zambiya'yi bir deney
laboratuvar! gibi kullanan iktisatginin bir ben-
zerini Turkiye icin mi yaptiniz, bir deney yapti-
niz ve basarisiz olunca da makale yazip, ikti-
sat yazinina katki yaptiniz mi? ikinci sorum bu.

Uctincti sorum su: Uglincii soruya 2008 krizi-
ni 4 yil énce dngbren degerli bir iktisatcidan
aktarma yaparak baglayacagim. Bu iktisatci
sunu séyluyor: “Borg krizleri insanlik tarihi ka-
dar eskidir. Yakin gegmiste de Meksika, Dogu
Asya, Turkiye, Brezilya, Arjantin krizlerini ha-
tirlayin, yeniden kriz patlak vermez diyorsaniz



yaniliyorsunuz. En azindan 12 ylkselen piya-
sa ekonomisi altindan kalkamayacaklari ka-
dar borca batmig durumdadirlar. Zengin tlke-
lerdeki dusik faiz hadlerinin (izerinde getiri
arayan kuresel portfdy fonlari yikselen piyasa
ekonomilerine kayiyorlar. Bu devam edemez.
Yatinmcllar, sizlere hitap ediyorum, yatirnmci-
lar, yikselen piyasa borglari izerinde elde et-
tiginiz yizde 55'lik ortalama getirinin bir sap-
kinlik oldugunu algilayiniz. Gelismis Ulkelerin
liderleri, borglanmanin bir uyarici oldugunu,
kisa slrede ylksek basarim saglayacagini,
ama uzun slrede vahim sorunlara yol agaca-
gini fark etmelisiniz.”

Iste burada krizin bizim Glkeler iin tagidii
agr risklere isaret eden bir iktisat¢i ¢ok dogru
teshis koyuyor. Biraz dnce degerli meslektasi-
min gdsterdigi Avrupa kriz dalgasina bakarsa-
niz bitiin bu siddetli inis ve ¢ikis cografyasi-
nin yasandigi ilkeler grubuna isaret ediyor,
Dogu ve Orta Avrupa ve Tiirkiye'ye isaret edi-
yor, bu abartili bor¢ artigina, risklere isaret
ediyor. Ama kimdir bu iktisat¢1? Bu iktisatg!
Kenneth Rogoftur Bu uyariyl yazmadan 6n-
ce de IMF'de bu sefer o bagekonomistti.

Rogofa sunu hatirlatmak lazim: Bags iktisatg!
oldugunuz yillarda Tiirkiye gibi ekonomilere,
yani kronik cari acik veren ve sermaye hare-
ketlerini sinirsizca serbest birakan ekonomile-
re enflasyon hedeflemesi, ylksek reel faiz,
bitcelerde faiz digi fazla ve esnek kur énerdi-
niz mi, 6nermediniz mi? Onerdiyseniz bu 6ge-
lerin bu tlir ekonomilerde dogal olarak mantiki
bir zorunluluk olarak elestirdiginiz abartili
borclanmaya gidip gitmeyecegini nigin o tarih-
lerde algilamadiniz ve nigin uyarmadiniz? Bag
iktisatciliktan ayridiktan sonra bunu rahatca
yaziyorsunuz sorusunu sormak lazim.

Adeta Fisher'in 2001 yilinda yazdi§i makale-
nin tagidigi akademik tutarlilik sorununun Ro-
gofun da olay bittikten sonra, yani sorumlu-
luktan ayrildiktan sonra gdsterdigi bilgelikte
de var oldugunu distiniiyorum. Benzer bir so-
rumluluk sorununun mesela, Stiglitzten de
s6z edilebilecegini saniyorum. Diinya Banka-

sI bagkanligindan ayrildiktan sonra, hatta bir
stire baskanlik yaparken de kendisinin de igin-
de bulundugu bir genel perspektifin ayrildiktan
sonra elestirisini nasil gegtigini biliyoruz. Be-
nim syleyeceklerim bunlardir, yalniz sunu
ekleyeyim: Bu dbnem icinde Tirkiye'nin de
dig borcu 130 milyardan 292 milyara ¢ikmistir
6 yilda ve arkadagslarimizda, dinleyenlerde,
meslektaslarimizda stiphe ve teredd(it olabilir,
krizden en agir etkilenen ylikselen piyasa eko-
nomilerinden biri Turkiye'dir. Bunu da gerekir-
se nicel kanitlarini getirecegim. Saygilarimi
sunarim.

hilya talu - Korkut Hocamiza tesekkir ediyo-
ruz. Simdi séz Sayin Lewis'in.

mark lewis - Tesekkir ederim. Birkag noktada
cevabimiz sdyle.. Finansal sektdrde rol oyna-
yan bircok ekonomist dénlip derslere baktilar
ve “biz neyi yanlis yaptik?” ve “nasil daha iyi-
sini yapabiliriz?/igleri nasil daha iyiye gétirebi-
liriz?” diye sordular... Aslinda IMF raporlarini
yakin bir stire énce kendi sitesinde yayinlad...

Bir takim dersler var. Bunlarin bazilar teknik
ve analitik, bazilan da daha kurumsal... Bu
nedenle bence yapmamiz gereken ya IMF’le
konusmak ya da bu dersleri dgrenmektir. Ya-
ni, bence bir, kesinlikle bilingli oldugumuz tek-
nik ya da analitik konularda bir tema... Fakat
bence finansal piyasalar ya da karar verenler
mali istikrar endigelerini bizim ekonomik anali-
zimize ve karar verme asamamiza daha iyi
entegre etmenin 6neminden daha ¢ok haber-
darlar. Dolayisiyla bu dogrudur, tekrar ediyo-
rum, bu arastirmacilar i¢in dogrudur, merkez

korkut boratav
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Krizden en agir
etkilenen yiikselen
piyasa
ekonomilerinden
biri Ttrkiye’dir
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korkut boratav

Krediye
yénelmiyor likidite,
kagit servetlere
yoneliyor. Bu
servetlerden biri
de Tiirkiye gibi
ekonomilerdeki
mevduattr,
borsadir,

devlet kagitlaridir

bankalari icin dogrudur, karar mercileri igin
dogrudur, uluslararasi kurumlar igin dogrudur.
Ama yine de finansal istikrar konusu onlari po-
litikaya nasil dahil edecegiyle ilgilenir. Siste-
matik risklerin baglantilarini gérdiglimiizden
dolay ki sistematik dedigimde finansal kurum-
lar arasindaki baglantilardan bahsediyorum...
Ve finansal kurumlar ve bizim gercek ya da
genis ekonomi arasindaki baglantilar gok de-
fin etkilere sahip olabiliyor. Siyasi, ayni za-
manda aragtirmalar agisindan bakildiginda,
bu tlir seyleri olabildigince dikkate almak
6nemlidir. Tesekkdrler.

hiilya talu - Tesekkr ediyoruz. Simdi sorulara
geciyoruz.

mehmet sisman - Bu krizde benim &gretim
Uyesi, bir akademisyen olarak dikkatimi ceken
husus, emek piyasalari ve déviz piyasalari ko-
nusunda problemler devam ediyor. Bu konu-
da ne séylenebilir?

natik buda - Simdi s6yle bir saptamam oldu
benim: Tirk parasi ne zaman agiri degerlen-
misse sonunda bir krizle kars! kargiya kalmi-
sizdir. 1958, 1971, 1980, 1995 ve 2001 krizi.
Bunlarin bir kisminda sabit kur sistemi var, bir
kisminda da sicak parayla kars! karsiya kal-
migiz ve sonunda Tlrk ekonomisi bir krizle
karg! karslya geliyor. Simdi biraz evvel de sa-
yin hocamiz 292 milyar dis borctan bahsetti.
Dis ticaret agigimiz yaklagik 80 milyar, dis
agigimiz da 48 milyar dolar civarinda. Acaba
Tiirkiye yakin bir gelecekte su anda da déviz
asagilarda, Tirk parasi ¢cok degerli, yakin bir
gelecekte Turkiye bir potansiyel krizle karsi
karsiya kalabilir mi?

hiilya talu - Sorulara devam edecegiz ama
Sayin Lewis'in ayriimasi gerekiyor, Ona ce-
vap icin séz verecegim. Buyurun.

mark lewis - Déviz kurlari pazara bagli siste-
me gore degisir... Doviz kurlari pazarin duru-
muna gore degisir ki siz yine de minimum va-
denin Gizerinde bir beklentide olursunuz, ddviz
kurlar ekonomik gereklilikler dedigimiz seyler-
le paralel olarak degisecektir. Bu tir durumla-
r Tarkiye'de ya da kamu borcunda gérmUiyo-

rum... Hatta 6zel borglarin bile son yillarda gok
azalmasinda GSYIHnin payi var... Ben ¢ok
cok yuksek riskler gérmiyorum.

hiilya talu - Tesekkirler. Baska sorumuz var
miydi? Buyurun.

levent cevil - Korkut Boratav hocama bir so-
rum olacakti. Hakim ekonomik anlayisin kriz-
leri dngbremedigini sbylemistiniz konusmani-
zin basinda, ancak IMF temsilcisine de
IMF’nin 2000 ve 2001'deki krizlerden dénce
yaklagik 3 ya da 4 ay énce énlemler aldigini
sbylemistiniz. Acaba krizleri dngériyor da, sa-
dece kendi igin mi dnlemler aliyor, halka bunu
yansitmiyor mu? Tegekk(r ederim.

korkut boratav - Once déviz kuruyla ilgili her-
kese yonelik bir soru soruldu. Herhalde
Asafin da sdyleyecekleri vardir. Déviz kurlari
simdi bir genel problem halini ald. Biliyorsu-
nuz Brezilya Maliye Bakani galiba G-20'ler
toplantisindan énce bu ‘para savaglarr, ‘kur
savaglar’ lafini att.

Buradaki problem su: ABD agsin likiditeye yo-
neldigi icin Amerikan Merkez Bankasi 600 mil-
yar dolarlik bir likidite genislemesine gegmeye
de karar verdigji i¢in bu para birden bire disik
faizli Amerikan hazine bonolarina degil, bizim
gibi ekonomilere de tasmaya basladi. Meslek-
tasimiz biraz 6nce biyuk Bati dlkelerinin
uyum mekanizmalarini isaret ederken ‘kredi
vermiyorlar’ dedi. Krediye yénelmiyor likidite,
kagit servetlere ydneliyor. Bu servetlerden bi-
fi de Tlrkiye gibi ekonomilerdeki mevduattir,
borsadir, devlet kagitlandir. Bu ne oluyor? Dé-
vizi ucuzlatiyor, dévizi ucuzlattikga da bir yigin
problem oluyor. Problemlerden biri rekabet
glictiniin aginmasi, digeri ise balonlasma, ya-
ni her yerde bir balonlasma patlayabilir. iste
bir sorun bu, déviz kuru kontrol edilsin mi, edil-
mesin mi, nasll edilsin?

Para politikasini bir yana birakip, déviz kuru-
nu mu hedeflesin? Tirkiye bunu yapti, Mer-
kez Bankasi serbest sermaye hareketleri siir-
dardlirken 1990l yillarin sonlarinda kabaca
enflasyona endeksledi kur sepetini, sonra IMF
programi da ayni seyi yapmaya calisti, kuru



hedeflemeye calisti ama eger sermaye hare-
ketleri serbestse hem ddviz, hem para birden.

Tlrkiye’nin ana meselesi bagka bir meseledir,
kronik dis acik veriyor ve bu agik giderek arti-
yor. Kronik dis acik verdikge de déviz kurunu
kontrol etme problemi de daha zorlagiyor. Si-
cak paray! kisitlamaya kalksan gelen paranin
biyik bélimi su arada hi¢ olmazsa sicak pa-
ra, demek ki, problemi ¢dzmen icin sifir bliyQi-
meye gecmen lazim. Degerli arkadaglar,
2008'de Turkiye 0,6 biyhdu, 42 milyar dolar
cari aglk verdi. Sonra 4,7 kiculdik, yine agik
verdik; 15 milyar civarinda. Onceki krizlerde
aclk vermiyorduk,

Tlrkiye ekonomisi cari agik problemini ¢dz-
meden hicbir yere gidemez. O tartismayi ya-

pamayiz simdi, ¢lnki cok tartismall, karisik
bir konu. Bu deformasyon zaman iginde agir-
lagmigtir. Biz Brezilyanin sorunuyla degil,
benzemiyor bizim, Kore’nin sorununa benze-
miyor Turkiye, Gin'in sorununa hi¢ benzemi-
yor, Arjantin sorununa benzemiyor. Giinkii o
Ulkeler kronik ve blyuk cari agik vermiyorlar-
di. Vermedikleri icin sicak paray! kontrol etme
liikstine sahipler eger edebilirlerse, onun igin
problem eger kontrol ederlerse, hatta yasak-
larlarsa bile baglar agiimaz. Ginkid ekonomi-
leri dis fazla dengede yani, ya basa bas ya
dengede... Tesekkir ederim.

hillya talu - 35. iktisatgilar Haftasinin ilk oturu-
munu kapatiyorum. Katilimcilara ve konus-
macilarimiza tesekkr ediyorum.

korkut boratav

Tiirkiye ekonomisi
cari acik
problemini
c6zmeden hicbir
yere gidemez
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35. IKTISATCILAR HAFTASI / 6-7-8 Nisan 2011

tiirkiye’de sermayenin degisen yapisi

Prof. Dr. Erol Manisal'ya armagan

6 Nisan 2011 Carsamba

1. Gln

ikinci Oturum

Oturum Baskani  : Prof. Dr. Giilten Kazgan
Konusmacilar : Prof. Dr. Ahmet Hagim Kdse

Prof. Dr. izzettin Onder
Prof. Dr. Nihal Tuncer
Dr. Ozgiir Oztiirk

i

&y ? .

aylin altinay - Sayin konuklar, “Gegmisin Mira-  giilten kazgan - Herkese hos geldiniz diyo-
sl, Gelecegin Beklentisi Arasinda Tirkiye” ist  rum. Yemek sonrasi saatlerde insanin biraz
baslikli 35. Iktisatgilar Haftasinin ilk giiniiniin  uykusu gelir, tartismacilar sizi uyanik tutacak-
8gleden sonraki oturumu “Tirkiye'de Serma-  tir. Isimleri sdyliyorum: Sinan Aygiin gelmedi.
yenin Degisen Yapisi”. Bu oturumu baslatmak ~ Gok Gzdldiim, ¢iinkii Sinan bey isleri igeriden
Prof. Dr. Gilten Kazgan'i kiirstiye davet edi-  bilen, Ankara Ticaret Odasi Bagkanligini uzun
yorum, buyurunuz. sUreler yapmis bir kisiydi; olmamasi yazik ol-



du. Prof. Dr. Ahmet Hagim Kése, Prof. Dr. iz-
zettin Onder, Prof. Dr. Nihal Tuncer ve Dr. Oz-
giir Oztrk.

Bugtin 6gleden sonra tartisma konumuz Tir-
kiye'deki sermayenin yapisal ddnlisimu. Ben-
ce bu baslik ¢ok kompleks bir anlam tasiyor,
¢linkii ¢ok boyutlu. Umarim buradaki arkadas-
larimiz konuyu btiin boyutlanyla tartigirlar.
Hatirlarsaniz Bagbakan bunu belirli bir anlam-
da kullanmisti. Sermaye el degistiriyor deyimi
ondan kaynaklandi, onu ¢ok belirli 6zgin an-
lamda kullanmigti. Olayin siyasal boyutu var,
teknolojik boyutu var, herhalde arkadaslar ce-
sitli yonleriyle ele alacak. Konusmaci sayisi 4
kisi olduguna gére zannediyorum kisi basina
25 dakika konusma stiresi verebiliriz. Sinan
Aygiin ile baglayacaktik, ama Sinan Aygn ol-
madigina gdre ondan sonra gelen Ahmet Ha-
sim Kése ile basayalim.

ahmet hagim kdse - Cok tesekkr ediyorum
sevgili hocam. Ben éncelikle IFMC'ye, bu yil
yine iktisat¢ilar haftasina verilen onca emege,
bizi tabii buraya davet etmenize ve elbette
dostlarla birlikte oldugumuz bu ortam hazirla-
mada emegi gegen herkese ¢ok tesekkir edi-
yorum. Hocam ¢ok hakli bir sey séyledi. Tir-
kiye'de sermayede donlsimi anlatabilmek
ve Ustelik bu kadar sinirli bir stire icinde mut-
laka eksik olacak bir konusmaya baslamak
demektir. Elbette bu konusma da dyle olacak.
Konusmam biytik dlciide devletin kamu mali-
yesi kanaliyla sermaye birikimine aktarim ka-
nallari ve bu kanallardaki dénlsim Uzerine
olacaktir.

Sbyle baglamak istiyorum. Milkiyede kimi za-
man derslerimde arkadaslarima séyle bir soru
yoneltirim: ktisat geleneginin iki énemli yapiti-
ni, biri Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi -bi-
liyorsunuz genellikle iktisat yazininin baslan-
gici olarak kabul gorir- ve digeri Marks'in Ka-
pital’i, dikkate alsaniz. Neden bu iki bliy(ik di-
stindrden birisi kitabin adina Uluslarin Zengin-
ligi diyor, yani zenginlik kavramini kullaniyor
ve digeri de sermaye kavramini kullaniyor?
Cunkd bence bu soru bizi iki bagimsiz yazarin

kendi iradeleriyle kitaplarina verdikleri adin
cok dtesine, bu iki distnrin taniklik ettikleri
toplumun dokusuna tasir. Sermaye gercekten
kapitalizmin kendisidir ve Marx, Smith’e kiyas-
la net bir kapitalist toplumun yagiyan tanigidir.
Bu anlamda sermaye kavramini anlatmak an-
cak onun toplumsal ortami olan kapitalizmi
anlatmakla mimkindr. Bu hatirlatmayi gin-
demimize tagirsak sunu sdylemek kacinil-
mazdir: Tlrkiye'de sermaye’nin déntisimini
anlatmak biz istesek de istemesek de Tirki-
ye'de kapitalizmin déniisimini anlatmak de-
mektir. Bu ise hi¢ kuskusuz ¢ok boyutlu bir ol-
gudur ve salt bu nedenle de sadece iktisatgl-
larin kendi mesleki sinirlarinda bir tartismay!
eloette asar. Glnk( sermaye ayni zamanda
bir toplumsal iligkiler sistemidir ve bitin mo-
dern kapitalist dinyada toplumlar ayni zaman-
da bir devlet 6rgiitlenmesine ve devletlerarasi
iliskiler sistemine tabidirler. Yani sermaye so-
runu bizi 6zel olarak bir iktidar ve toplum soru-
nuyla da karsi karstya birakir.

Ben tabii kendi yetkinliklerimi de agmayarak
ve baslangigta da séyledigim gibi miimkiin ol-
dugunca sorunu daraltarak konugmami siir-
diirecegim. Sorunu Turkiye'de sermayenin

ahmet hasim kose
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Sermaye ayni
zamanda bir
toplumsal iligkiler
sistemidir ve
sermaye sorunu
bizi 6zel olarak bir
iktidar ve toplum
sorunuyla da kars!
karsiya birakir
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ahmet hagim kdse

Glinimiiz
kapitalizminde
istikrar arayisl
sermaye iliskisinin
yayginlagmasi ve
derinlesmedir

yakin tarihimizde devletle kurdugu iktisadi ilig-
kiler agina iliskin birtakim gézlemlere tasiyip,
bu g6zlemlerden yorumlar yapmaya calisaca-
gim. Gozlemler Ttrkiye ekonomisi yakin tari-
hine, yakin tarihin isterseniz adini koyalim,
Tlrkiye'nin AKP'li yillara, ya da 2000 sonra-
sinda bitmeyen istikrar dénemine iliskin.

Saninm su tespit yanlis olmaz. Gunimizde
cevre ekonomilerin bir cogunda igsellesmis bir
IMF sistemi var. IMF ile ya da IMF'siz “istikrar”
ve istikrar icin tasarlanilan tiim politikalari kap-
sayan ortodoksi bugiin icin iktisat yapmanin
ana eksenini olusturuyor. Konugsmamin vur-
gularindan biri “istikrar” olarak adlandirilan bu
dénemin 6zlinde toplumsal stireclerin gergek
anlamda bir sermayelesme sirecine tabi kilin-
mas! oldugu Uzerine olacak. Bagka bir degis-
le ana arglimanlarimdan biri giiniim{iz kapita-
lizminde istikrar arayisinin sermaye iliskisinin
yayginlasip, derinlesmesi oldugudur.

Bu vurguyu aklimizda tutarak gdézlemlerimize
dénelim: Standart makro ekonomi i¢in denge
kavrami biliyorsunuz gelir ve harcama iligkile-
i ya da bunlara karsilik gelen yatirim ve tasar-
ruf iligkileri baglaminda ekonominin genel
dengesinin ve bu dengenin nasil olustugunu
tanimlayan bir kavramdir. Bu iligkiden devlet
ve Ozel ekonominin ekonomideki ana déni-
stmlerini izlemek mimkundir. Sekil 1 bize bu
anlamda bir izlenim sunmaktadir. 2000'lerden
bu yana —benim uzun istikrar dénemi diye ad-
landirdigim sireg- Tlrkiye'de devlet/kamu ke-

Sekil 1
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simi ile 6zel ekonominin bu iligki icindeki yerin-
de énemli déniistimler gerceklesmektedir. is-
tikrar politikalar kamu agiklarinda daralmay:
ve bu daralmaya kosut kamu kesiminin eko-
nomideki agirliginda da kiiglilmeyi beraberin-
de getiriyor. istikrar ve sermayelesme arasin-
daki ilk bag aslinda burda kuruluyor. Elbette
devletin islevsizlesmesinden ya da etkinsiz-
lesmesinden hi¢ bahsetmiyorum. Devletin ye-
niden islevlestirimesi ve kaynak dagitim poli-
tikalarinin neo-liberal bir mantikla yeniden is-
levlestiriimesinin ilk sonucu bu. Makro denge-
de kiicllen kamu agiklari ekonominin yeni
dengesinin temel mantigini da sergiliyor. Sekil
1 yakindan izlendiginde gorillecek ki kamu
aciklarindaki daralmayi asimetrik olarak bir
bagka dengesizligin, 6zel kesim agiklarindaki
bir genislemenin aldigi gérilmektedir. Yani
daralan kamu kesiminin yerini genisleyen 6zel
ekonomi almaktadir. Ozel kesimin bu genigle-
mesi hi¢ kuskusuz ayni zamanda ekonomide
6zel alanin, yani sermaye alaninin biyimesi-
dir. Bu gézlem 2000'li yillarin Tirkiye'de genel
anlamda bir sermayelesme stireci olarak ya-
sandigini dogrular niteliktedir. Makro ekono-
minin dig dengesini temsil eden dis acik ya da
dis kaynak girisleri gegmiste sik¢a vurgulandi-
i gibi kamu agiklarini finanse etme iglevin-
den, giderek artan ézel aciklari finanse etme
islevine yonelmis durumdadir. Bu anlamda
mevcut durumda Tirkiye ekonomisine serma-
ye girisleri kamu kesimi araciligiyla bir dagitim
iliskisinden, yakin dénemde giderek 6zel ser-
maye ile dogrudan bir iliskiye déntismistir.
Bu yeni iliski biraz sonra deginmeye calisaca-
gim ozellestirme, finansal serbestlesme, ka-
mu i¢ borglanmasi gibi i¢ ice gegmis bir gok
slreci de icinde tagimaktadir.

Tirkiye'de kamunun déntismesi, yani devletin
donlismesi Tlrkiye'de acaba nasil bir mlkiyet
iligkisinin de dénlsmeye aracilik ediyor? Bir
bunu anlamak istiyorum, izzettin Hocam gibi,
benim ok sevdigim hocamin yaninda vergile-
fin (izerinden bir dagitim mekanizmasini bi-
razcik konusmak istiyorum, transferleri anlat-
mak istiyorum. i¢ borglanmanin ayni zamanda



Turkiye'de dinyada birgok ¢evre ekonomisin-
de oldugu gibi mali sermayenin genislemesin-
de ayni zamanda devletin nasil bir rol Ustlen-
digini anlatmaya calisacagim ve buradan da
aslinda reel ekonominin nasil finansallastigi
Uzerine size yeniden gbzlemler sunacagim,
bundan sonra da tartisacagim.

Simdi misadenizle bu ana gézlemi bir lgiide
desifre etmeye calisalim. Sermayelesme agi-
sindan neo-liberal donemin milkiyet yapila-
rinda gerceklesen en énemli dénistimlerin-
den birini 6zellestirme programlari olusturdu.
Bizde ve diinyanin bircok yerinde ézellestir-
meler toplumun milkiyet yapisindaki énemli
degisimlere kaynaklik etti ve cagimizin ilkel bi-
rikim araci olma islevini yiklendi. Biliyoruz ki
AKP hikimeti Tirkiye tarihinin en hizli 6zel-
lestirmelerini yapmaktan dolayi duydugu mut-
lulugu her firsatta vurguluyor. Benim gérlisi-
me gore bu elbette bir tasfiyedir. Bugiin artik
acikca anliyoruz ki 6zellestirme 1980'li yillarin
basinda liberallerin iddia ettikleri gibi isletme
etkinligi ile hig bir iliskisi yoktur. Bu gercek an-
lamda ekonomideki mulkiyet déntisimdr.
1990'!i yillarda “etkinlik” arglimanindan uzak-
lagan yine liberal iktisatgilar bu kez dzellestir-
melerin kamu kesimindeki aciklarini finanse
etmekte bir anlamda zorunlu bir arag olabile-
cegini konusuyorlardi. Yani aslinda bu ve ben-
zeri gOrlsteki iktisatcilar teknik anlamda eko-
nomideki kamusal stok varliklarini satislar yo-
luyla “6zellestirme gelirleri” haline dontsmele-
rini kamu agiklarinin daraltiimasi ya da makro
dengenin saglanmasina kaynak yaratacag
gerekgesiyle bir tiir zorunluluk olarak sunuyor-
lard.

Sekil 2’de 2000-2010 arasinda 6zellestirme
gelirlerinin benim bu sunusta kamunun nor-
mal geliri olarak adlandiracagim (vergiler, ver-
gi disi normal gelirler ve kamu faktor gelirleri
toplami) blyukliklere orani ve ¢zellestirme
gelirlerindeki yabanci sermaye paylari sunul-
mustur.

Tek tek yillari bir yana birakacak olursak
2000'ni izleyen 10 yilin ortalamasinda bu sa-

Sekil 2
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tiglardan elde edilen gelirlerin kamunun nor-
mal gelirine orani ylizde 3.1 dlizeyindedir. Ya-
ni 6zellestirmeler iddia edildigi gibi salt anlam-
da kamuya gelir saglama islevi yliklenmemis-
lerdir. Kamu normal gelirlerine bu oranda du-
stk bir *katki” bu strecin &zel sermaye blokla-
rina devrinden bagka bir anlami olmadiginin
aclk kanitidir. Yine bu stirece iliskin ikinci
énemli iddia ézellestirmelerin yabanci serma-
ye giriglerini tesvik edecegi baglaminda siir-
drdimastar. 2000'li yillarin yabanci sermaye-
ye blok satislari bir yana birakilacak olunursa
yine on yilin ortalamasinda bu argiimaninda
cok gercekci olmadigi gériilecektir. Ozellestir-
me gelirlerinde yabanci sermaye pay! bu on
yilda ylizde 17.8'ler diizeyinde kalmistir. Bu
iki gdzlem kamunun mlkiyet devirlerinin as-
linda biyiik élclide “ulusal” olarak adlandirabi-
lecegimiz sermaye bloklariyla iligkili oldugunu
kanitlamaktadir.

Diger gozlemimiz vergi yapisindaki dontisiim-
lere iliskin. Devletin toplumsal siniflara, bu si-
niflarin gelirlerine ve elbette sermaye birikimi-
ne en énemli midahale araglarindan birini
vergi politikalar olusturmaktadir. Sekil 3'te
Tlrkiye'de vergi yapisindaki déndsumler su-
nulmustur.

Bu stirecte Turkiye'de cok ciddi bir sekilde
“verginin piyasalasmas!” diye yorumlayabile-
cegimiz dolayli vergilerin giderek toplam vergi

ahmet hagim kose

Kamunun miilkiyet
devirleri aslinda
biiyiik élciide
“ulusal” olarak
adlandirabilecegimiz
sermaye
bloklanyla
celiskilidir
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ahmet hagim kdse

Tiirkiye’de gelir ve
kurumlar
vergisinin payi
AKP iktidan
déneminde
azalmigtir, bu
déniisiim
sermayeye kaynak
aktarmak anlamina

geliri icerisindeki payinin artigina taniklik ettik.
Bu aslinda yine neo-liberal déneme iligkin ge-
nellesmis bir dénisime karsilik gelmektedir.
Bu ddnistim aslinda devletlerin arz yanl poli-
tikalar egliginde sermaye birikimine kaynak
aktarmasl demektir. TUrkiye'de gelir ve ku-
rumlar vergisinin pay! tim AKP iktidarlar do-
neminde azalmigtir. 2002'de ylzde 35'lerde
olan bu pay 2010'da ylizde 29'a gerilemistir.
Maliye politikalar agisindan ¢ok énemli olan
bu dénlislim sonugta elbette sermayeye kay-
nak aktarmak anlamina gelmektedir. Bu dé-
niislimd bizim Merkez Bankas! sektér bilango-
lanmizdan derledigimiz (bu noktada hemen
sevgili Zafer Baris ve Aydin Ordek'e tesekkiir-

gelmektedir lerimi sunmak isterim. Bu veriler onlarin katki-
lariyla hazirland) kurumlar vergisinin farkli
sektdrlerin toplam geliri icindeki paylarindan
da izlemek ayrica égreticidir. Sekil 4'de sunu-
lan bu verilerden de izlenecegi gibi kurumlar
Sekil 3
Toplam Kamu Gelirleri igindeki
Vergi Gelirleri igindeki Pay Paylan
2002 2010 2002 2010
Dolayh Vergiler 0,65 / 0,71 044 0,55
-Uretim Vergisi 0 021 014 0ir
-Sang Vergisi 044 0,48 0,29 0,37
-Ig Ticaret Vergisi a0l a0l a0l a0l
Dolaysiz Vergiler 0,35 0,29 0,24 0323
Gelir Vergisi ™ 0.25 0.19 0.7 0.5
-Kurumlar Vergisi 010 a1 007 008
Sekil 4
Kurumlar Vergisinin Toplam Gelire Orani,
2001-2009
0,18 -
0,16
0,14
e e ¥ W N
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vergisinin sektdrel dizeyde ézel isletme gelir
icindeki paylari 2001 yilinda ylzde 8 ile yiizde
15 arasinda degismektedir. Bu oran 2009 yI-
linda (bizim elimizdeki son veri yili) neredeyse
tlim sektdrlerde azalmig ve ylizde 4 ile yizde
8 araligina gerilemistir. Elbette bu veriler gok
daha ince ayar analiz edilebilinir. Lakin gerek
kamu gelirleri icinde gerek sektérel diizeyde
6zel kesim igletme gelirlerinin ortalamasi ola-
rak kurumlar vergisi 6nemli 6lclide gerilemis,
bir anlamda literatlr(in “vergi cenneti” olarak
adlandirdigi devlet AKP'li yillarda yaratilimigtir.
Bu déntisiim daha énce vurguladigim gibi as-
linda igletme kérlarina devletin bir transferi
olarak yorumlanmalidlr.

Vergiler icin son sdyleyecegim sey bu gelis-
melerin tam tersinin daha énce verginin piya-
salasmas! olarak tarif ettigim, vergilerin gelir-
den degil piyasadan toplandigini temsil eden
dolayl vergi gelirlerinin toplam vergi gelirleri
icindeki payinda ortaya ¢ikan artiglardan izle-
nebilir. Toplam vergi gelirleri icinde 2002'de
ylizde 65 olan dolayli vergilerin orani 2010°'da
ylzde 71’e ¢clkmigtir. Konusmamin bagindan
beri agmaya calistigim devletin farkli toplum-
sal siniflarla kurdugu asimetrik iligkinin bence
dnemli bir kanitidir bu gézlem. Yine neo-libe-
ral ddnemin ruhuna da son derece uygundur.

Maliye politikalari bu diizeyde bir analize tabi
kilindiginda hi¢ kuskusuz kamu transfer har-
camalarindaki dénlstimlere de bakmak zo-
runluluktur. GUnku biliyoruz ki transfer harca-
malari devletin farkli toplum kesimleriyle kur-
dugu 6énemli bir dagitim aracidir. Bence bu
sliregte gercekten cok Gnemli degisimler ger-
ceklesmistir. Sekil 5 bu amagla hazirlanip dik-
katlerinize sunulmustur.

ilk déniisim 1990-2000 ortalamasiyla kiyas-
landiginda kamu biitgesinden hane halklarina
yapilan transfer aktarimlarinda ¢ok dénemli
miktarda bir artis gerceklesmistir. Hane halk-
larina yapilan transferlerin toplam transferler
icindeki payr 1990°li yillarin ortalamasi olan
ylzde 17'den yiizde 40'lara ¢ikmistir. Bu ar-
tista AKP hikimetlerinin yeni sosyal devlet



anlayisinin izlerini bulmak ¢ok mumkindr.
Geride biraktigimiz on yilin ardindan AKP’nin
halkla, siradan insanlarla kurdugu bu yeniden
dagitim mekanizmalarinin nasil iktidarlastirdi-
gini, bunun ayni zamanda nasl! bir toplumsal
kontrol mekanizmasina dénustigind artik bi-
liyoruz. Gegmisin is ve toplumsal hak tizerin-
den kurulan kamusal giivenlik aglarinin yerini
bir enformel, iktidar aglarinin sefkatine terk
edilmis yoksulluk temelli bir biat sistemi al-
maktadir. Bu elbette kamuya énemli bir trans-
fer yikimlGlig sunmaktadir. Bu mekanizma-
nin iginde merkezi biitge oldugu kadar yerel
idarelerin de pay! yiksektir. Ustelik yerelles-
me salt bu nedenle degil; biliyoruz ki neo-libe-
ral iktidar olugsumlari 6nemli bir desentralizas-
yon araci olarak da islev gérmektedir. Yerel
yonetimlere toplam transfer harcamalarindan
yapilan pay 1990’ yillarin ylizde 14 olan ora-
nindan 2010°da yizde 23'e ylkselmistir. Vak-
timin azaldigini biliyorum ama bunun da yeni
iktidar yapilanmasina ¢ok uygun bir sigrama
oldugunu vurgulamak isterim. Bu yansiti icin
son sdyleyecegim sudur. Bu dénemde serma-
ye kesimine yapilan dogrudan transferlerde
bir azalig gériinmektedir. 1990’11 yillardaki top-
lam transferler icindeki yizde 70'li pay
2002'de ylzde 37’ye gerilemis gbrinlyor. Bu
benim tiim konusmamda vurgulamaya calisti-
gim seyin bir sonucudur. Kapitalist toplumda
her iktidar sonugta bir transfer iktidaridir; degi-
sen yeni dénemin kogullari yani yeni sermaye
birikiminin mantigidir. Bu yeni mantiga gore
aktarim mekanizmalan da elbette degismek-
te, donlismektedir. Ben de gdrebildigim kada-
riyla bu yeni mantigi sizinle paylasmaya cali-
slyorum.

Hi¢ kuskusuz bu yeni dénemin sermaye biri-
kim déngdlerinin finans ile kurdugu bag diine
gdre bugiin cok daha énemli ve hayatidir. Bu
anlamda devlet ve sermaye birikimi arasinda-
ki iliskiyi sorgulayabilmemiz “kamu borclar —
uluslararasi finans ve mali ve reel kesim kar-
lar” arasindaki iliskiyi analiz etmemizi zorunlu
kilmaktadir. Bu etkilesim kuramsal agidan son
derece cetrefillidir. Ben yine elbet benim gére-

bildigim élctide size temel iligkiler hakkinda iz-
lenimlerimi sunacagim. Sevgili Gillten hoca-
min sabrina siginarak ve biraz zamanimi as-
mak pahasina.

Bugiin finansallasma diye anlatilan stirecin en
énemli tamamlayicisi biliyoruz ki devletlerin i¢
borglanma siiregleri oldu. i¢ borglanma biraz
sonra reel sektér bilangolarini izlerken tekrar
gorecegiz, yeni bir sermaye birikim rejiminin
kamu aktarim mekanizmalarinin vazgegilimez
bir kanalini olusturdu. Sekil 6'y1 izlersek top-
lam kamu i¢ bor¢clanmasinin kamu normal ge-
lirine orani azaliyor. Bunun yerini makro den-
geyi tanimlarken vurguladigim 6zel borglan-
madaki artiglar aliyor. Ancak azalmis halinde
dahi bitcenin normal gelirlerinin yizde 80’lere
varan oraninda (Seklin sol dikey cizgisinden

ahmet hagim kose

Gecmigin is ve
toplumsal hak
lizerinden kurulan
kamusal giivenlik
aglarinin yerini bir
enformel, iktidar
aglarinin sefkatine
terk edilmis
yoksulluk temelli
bir biat sistemi
almaktadir
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Sekil 5
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0,80 )

Kamu Transferlerinin Kompozisyonu, 2001-2010
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Sekil 6
I¢ Borglanmanin Kamu Gelirlerine Orani
4000 160,0
350,0 1400
3000 1200
2500 100.0
200,0 BO,0
150,0 60,0
100,0 8901 400
19
50,0 200

0.0

0.0

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2000-
2010

s Toplam I Borglanma / (Vergi+Vergi Digt Normal Gelir + Faktor Galirleri)

=e=Net | Borglanma [ (Vergi+Vergi Diga Normal Gelir + Fakte Gelirleri)
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izleyehilirsiniz) borglanma striyor. 2000-2010
arasinda bu oran ortalamada y(izde 89. Daha-
sI Seklin sag dik gizgisinden de izleyebilecegi-

Sekil 7

i¢ Borglanma Kamu Gelirleri iligkisi, 2000-2010

/\
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— Toplam Ig Borglanma / (Vergi+Vergi Disi Normal Gelir + Faktor Gelirlen)
—— l¢ Borg Faiz Odemeler / (Vergi+Vergi Digi Normal Gelir + Faktor Gelirleri)
— g Borg Anapara Odemeleri / (Vergi+Vergi Digi Normal Gelir + Faktor Gelirleri)

Sekil 8
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Sekil 9
Faaliyet Dis1 Gelirlerin Toplam Gelirler igindeki Pay,
2001-2009
1,00 -
0,90 \
0,80 - —
LY

0,70
0,60
0,50
040
0,30
0,20
0,10
0,00

T s

——

/ .

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

—— TARM — ENERJI — INSAAT — IMALAT — HIEMETLER — FINANS |

niz gibi net borglanmadan borg geri 6demele-
ri diislildiginde yani net borg birikimi olarak
degerlendirildiginde kamu normal gelirinin
ylzde 19.3'0 kadar bir net bor¢lanmanin da
son on yilin ortalamasi olarak sirddigt gérdl-
mektedir. Bu oranlar asla azimsanamaz.
Borclanmanin finans kapital ile kamu maliyesi
arasindaki iligkiyi tanimlayan, diin oldugu gibi
bugin de kamu maliyesinin icsellesmis bir
parcasidir. Sekil 7’den bu iliskiyi daha net izle-
mek mimkiinddr. i¢c borg ana para ve faiz
ddemeleri kamu gelirlerinin ylizde 70'i civarin-
dadir. Dedigim gibi azalsa da ana niteligini de-
gistirmemistir.

Elbette i¢ bor¢lanmanin kanallar da sermaye
birikimi agisindan son derece énemlidir. Sekil
8'de bunu acik¢a gérmek mimkin. Borglan-
manin asil kaynagi mali sermayenin en énem-
li kurumu olan bankalar (2010 yilinda ylizde
68) ve mali sermaye diginda yer alan sirketler-
dir (ylizde 23). Bu iki blokun toplam i¢ borclan-
madaki paylari yiizde 90'nin {izerindedir. ic
borclanma ile sermaye kesimleri arasindaki
en net iliski de kanimca budur. Devletin siren
net borglanma geregi mali sermaye birikiminin
en dnemli kanallarindan biridir.

Finansallasma ile burjuva iktisadinin reel ke-
sim olarak tanimladigi sirketler kesiminin faali-
yet karlari arasindaki iliskiyi bu agidan deger-
lendirmek de oldukga dgreticidir. Sekil 9'da bi-
zim yine Merkez Bankasi sektdrel verilerinden
derledigimiz veriler sunulmustur.

Burada sektér bilangolarinda faaliyet digi ge-
lirlerin (ki bunlar gok biyik dlclide hisse se-
netleri, déviiz ve benzeri mali spekiilasyon ge-
lirlerini temsil etmektedir) toplam gelirlere ora-
ni sunulmustur. Reel sektdr gelirleri icinde bu
gelirlerin orani ylizde 50 ile yiizde 70 arasinda
degismektedir. Bu da hi¢ kuskusuz ¢ok yuk-
sek bir orandir ve reel olarak tanimlanan ke-
simlerin aslinda bir finans kurumu gibi davran-
diginin bir kanitini olusturmaktadir. Finansin
sermaye birikimi tizerindeki tahakkimdnn bir
yansimasidir bu.

Merkez bankasi verilerinden ilgimizi TUIK ve-



rilerine ve ISO’nun dzel imalat sanayi verileri-
ne ydnlendirdigimizde de ayni olguyu rahatlik-
la gorebiliriz. Tirkiye Uretken sermayesini
kontrol ettigi diistntlen en blyik 6zel imalat
sanayinin gelirlerinin yizde 36.8'i faaliyet disi
olup, biraz énce anlatmaya caligtigim mali
sermaye kanallarindan gergeklesmektedir.
TUIK verileri yine toplam imalat sanayi icin bu
orani ylizde 49'lar yani toplam gelirlerin yaris
olarak belgelemektedir. Finans imparatorlugu
sanirm béyle bir sey olmall.

Son yansiti bankacilik kesimi bilangolarindan
derlenmistir. Hatirlarsiniz neo-liberalizmin yi-
ne en énemli argimanlarindan birini finansal
derinlesme yaklagimlar olugturmustur. Finan-
sal derinlesmenin tasarruflari artiracag ve re-
el kesime kaynak saglayacagi yéniinde bir
gbrustir bu 6ziinde. Bu yaklasimda finansal
kesimin ve onun en énemli temsilcisi bankaci-
lik kesiminin normal getirisi kredi mekanizma-
sl (zerinden kurgulanir. Son yansitida bunu
hi¢ degilse Turkiye icin son derece kuskulu bir
argtiman oldugunu gdrebilirsiniz. Sadece dev-
let ic borclanma senetlerinin kredi faiz gelirle-
rine orani 2009'da y(izde 55 diizeyindedir. Bu
oran 2000 krizinin hemen ardindan kredi faiz
gelirlerinin 2.5 kati oldugu dikkatlerimizden
kagmamalidir. Menkul kiymetler portf6yln(in
bankacilik kesiminde gok yogunlastigini kamu
bor¢lanmasina ve yeni dénemin kaynak akta-
nm mekanizmasina buyik 6lcude aracilik
yaptigi ok agiktir.

Yeni sermaye birikim rejimi altinda evet devle-
tin aktanm mekanizmalari degisiyor. Ozelles-
tirmelerle milkiyet yapisi, daralan kamu kesi-
miyle 6zel sektdriin genislemesi, vergilerin pi-
yasalasmasi, stibvansiyonlarin ézellikle yok-
sul kesimler icin yeni bir kontrol mekanizmasi-
na dondsimd, 2000 krizini izleyen esige gére
azalsa da i¢ borglanmanin finans ile baglari,
sirketlerin faaliyet digi gelirle kurdugu iligki bu
strecin bilesik parcalar.

Ben sdyle bir tesbitle konugmami tamamlaya-
yim. cinde devletin déniisiimiini, bir biittin
olarak kapitalizmi tartismayan bir analizle Tur-

kiye'de sermayenin degisen yizini analiz
edebilmek mimkiin degildir. Ama tabii serma-
ye biliyorsunuz genel olarak emek biriktirir as-
linda. Yani bir biitin olarak sermayeye bakti-
ginizda Gykinin i¢ yizi ayni zamanda bir
emek rejimidir. Clnk{i sonugta sermaye bir
deger sistemidir. Asil olarak sermaye birikimi
ayni zamanda bir deger birikimidir. Ben Oz-
girden umuyordum, yakin dénemin emek ve
sermaye iligkilerindeki déntistimleri konusur
diye. Vaktimiz olursa belki ikinci turda bu ko-
nuda da bir konugsma srd(rebiliim. Sabriniz
ve ilginiz icin cok tesekkr ediyorum.

gilten kazgan - Biz de Prof. Kése'ye ok te-
sekkur ediyoruz bu guzel, ilging sunum icin ve
ayrica vaktinde bitirdigi icin. Simdi izzettin On-
der.

izzettin dnder - Degerli panelist arkadaglarim,
cok degerli izleyiciler; hepinize saygilar sunu-

ahmet hagim kdse

Devletin
déniisiimiinii, bir
biitiin olarak
kapitalizmi
tartismayan bir
analizle Tiirkiye’de
sermayenin
degisen yiiziini
analiz edebilmek
miimkiin degildir
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Sekil 10

Reel Sektrin Gelir Kompossy onu:

Faalivet Digi Gelirlerin Toplam Gelire Ovany, 2002-2008

2002 2003 2004 2005 2006

180 Ozel Sanayi == = Imalat Sanayi —@— Hizmetler

2007 2008

Sekil 11

Bankacilik Kesimi Gelir Bilegimindeki Degisim, 2000-2009

2000 2001 2002 2003

2004 2005 2006

2007 2008 2008

=~ Faaliyet Dig1 Gelirin Faaliyet Geliferine Oran == DIBS Geliderinin Kredi Faaiz Gelirlerine Orani
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izzettin onder

iktisadin kendi is-
leyis kurallar var.
Bu kurallar ¢ok iyi
bilebilmemiz

icin de, bizim
Marksizmi
islememiz
gerekiyor

yorum. Simdi Iktisat Fakiiltesi Mezunlar Cemi-
yetinin iktisat Fakiltesi mezunlariyla éviinme
gerekgesine baktigimizda, biz birokrasiye
cok adam yetistirdik. Simdi artik onlar da biti-
yor, ama gercekten de birokrasiye ¢ok adam
yetistirdik, 6gretim {yesi de yetistirdik tabii.
Fakat iktisadimizin durumuna baktigimizda
kétl gitti isler. Peki, bizim yetistirdigimiz iyi
elemanlar nedeniyle mi kétl gitti? Bir gerekge
ileri siiremeyiz, bu sadece duygusallikla ilgili
degil. Ben de bir iktisat fakiiltesi mezunuyum,
onunla ilgili degil, ama bdyle bakmamiz yan-
listir diye diistintyorum. Bir iktisadin o iktisadi
Unitenin elemanlari veya hatta devlet politika-
lariyla fazla bir yere gittigi kanaatini tagimiyo-
rum. Mahsus bazen uglara giderek bu konus-
may! yapiyorum. Peki, ne oldu? iktisadin ken-
di isleyis dinamikleri var, kurallari var. Bu ku-
rallari ¢ok iyi bilebilmemiz iin de, ben hi¢ ce-
kinmeden bunu séyliyorum, biitiin arkadagla-
rim biliyorlar bu huyumu, bizim Marksizmi igle-
memiz gerekiyor. SOyle bir zehap olusuyor
zaman zaman: Marksist teori sosyalist ekono-
mi oldugu zaman okutulur, isletilir, 6gretilir,
ama biz su anda kapitalist ekonomideyiz. Ha-
yir, Marks kapitalist ekonomiyi analiz etmistir,

yani o teoriler kapitalizm icin gegerlidir, dolay-
slyla sistemi anlayabilmemiz igin iki teori yok
elimizde, alternatif yaklagimlar yok elimizde.

Simdi bdyle baktigimda bizim iktisat fakiltesi
mezunlarinin yapabilecegi fazla bir sey olma-
digini da goriyorum. Glnk Tirkiye'ye, bura-
dan sanayiye gelecegim, bir diinya sistemi
icinde devinen bir mekanizma ve maalesef or-
tada degil, merkezde degil, cevre ekonomileri
arasinda sayilan bir siregtedir. Peki, cevre
ekonomilerine baktigimizda onlarin da kural-
lar Marksizme gére islemiyor mu? Evet igli-
yor. Mesela bakin, 1890’lar kriziyle 1970’ler
krizinin bir karlilik krizi olarak koyabiliriz tablo-
ya, ¢linkli Marksist teori agisindan meseleyi
ele alirsak, gercekten ciddi kér sikismalari
meydana geldi. Ondan sonra bakin, 1890'lar-
da da bir finansal hegemonya ortaya ¢ikmaya
basladi ki, buna birinci hegemonya denilmek-
te. 1970'lerden sonra da neoliberal finansal
hegemonya ortaya ¢ikmaya bagsladi. Peki,
1929-1930'u nereye koyacagiz diye bakarsak
0 biiylk bunalim olarak alinan bu mthis ¢6-
ks gercekten ciddi bir ¢dkUstir. Ondan sonra
biliyorsunuz sosyal demokrasi ortaya ¢ikti bir
anlamda, iste Keynesyen sistemler ortaya ¢ik-
ti ve igin ilginci 2008 neoliberal, yani su anda-
ki cokise de bakarsak, bunlar da ayni kate-
goriye koyarsak 1929'dan sonra bir harp ya-
sadik, bundan sonra ne yasayacagiz hakika-
ten bilmiyorum. Ginkd sermayenin gergekten
sanal ve gercek boyutuyla élcimiyle diinya
sermayesine baktigimizda gergekten bir
1929'larda miithis bir sigrama yapiyor, su an-
da da mithis bir sigrama esnasinda, bunlarin
bir kisminin sanal oldugunu biliyoruz, muha-
sebe kayitlariyla oldugunu da biliyoruz.

kinci bir sey daha sdyleyeyim, ondan sonra
biraz da Ttirkiye'ye geleyim ve neoliberal poli-
tikalarda biz ne olduk, nasil savrulduk onu ile-
ri sirmeye calisayim. ikinci sdylemek istedi-
gim sey de su; bakin degerli meslektaslarim,
yani dinyaya baktigimizda ¢ok genel kaba
hatlariyla baktigimizda isletmelerde marke-
ting okutuluyor, yani pazarlama okutuluyor,
reklamcilik okutuluyor, yani hayatimda ¢ok



mutlu olmugumdur isletme hocasi olmadigim-
dan dolayi, cok énemli bir ayrim gibi geliyor
bana. Sonra sosyal demokrasi denilen bir sey
ortaya cikti, finansallasma ortaya ¢ikti, sevgili
hocamin gok glizel bir sekilde anlattigi sey or-
taya c¢ikti, kiiresellesme ortaya ¢ikti. Biitiin
bunlara baktigimizda degerli arkadaslar, bun-
lar birer semptomdu aslinda, bunlarin higbirisi
aslinda kendi basina, yani diinya insani olarak
ve insanlari daha iyiye yéneltmek icin gelistiril-
mis mekanizmalar degildi. Bunlarin hepsi kro-
nik krizini yasayan kapitalizmin krizi agabilme-
si ve/veya erteleyebilmesi igin kullandig, yeni
kér birikimlerine ydneltirken kendisinin kullan-
digi, sermaye birikimine ydneltirken kullandigi
mekanizmalardir, ama onlarin da yetmedigi
yerlerde kriz ciddi olarak, yani akut olarak or-
taya ¢ikmaya bagliyor. Ben bunu ayni deprem
gibi niteliyorum, yani krizler ¢iktigi zaman biz
kriz olacagini bilebiliyoruz, bdyle zaman za-
man kriz oluyor. Sadece depremler béyle de-
gilmis, yani ben dyle yorumluyorum, biz dur-
madan sallaniyoruz, ¢ok hafif bazen algiliyo-
ruz, bazen algilamiyoruz. Ne zaman ki biyik
sallanma oluyor, 6-7 oluyor, biz buna deprem
oldu diyoruz. Halbuki devamii oluyor bu dep-
rem, iste sistemin bdyle mekanizmalari var.

Simdi sevgili hocamin bahsettikleri saniyorum
bu tartismalarda daha da fazla glindeme ge-
lecek, bana cok dogal geliyor. insani degil,
ama ¢ok dogal geliyor. GUnkii sermaye sikis-
tig1 yerde ¢ok agiktir ki, birikmis ulusal kay-
naklara el koyar ki, bu kaynaklarin olugumun-
da sermayenin higbir rolii de olmamigstir dog-
rusu. Glnkd hocam ¢ok glzel bir pas atti
emekgilere, emekgileri tartisacagiz herhalde
burada, emek birikimidir btit(in bunlar, bunlara
el koymakta bir beis gdrmez. Bunu bir politika-
ya uydurur, bir yafta asar basina, dnemli degil,
bir sey de koyar, hatta sunu sdyleyeyim: Me-
sela, 6zellestirme yapilirken Tirkiye'de en bi-
yiik gerekce neydi? Basinda cikti bitin bun-
lar, “efendim bunlar zarar ediyor, ayni zaman-
da yiktir, dolayisiyla bunlar kaldiralim” den-
di. Anlayisla da karsilandi bazilar tarafindan,
peki ben size sunu sorsam; bu kadar tonlarca

isletmeyi Amerika'daki bilmem hangi blyik
bankalar, AIGyi tutun, bitlin diger yatirm
bankalarini tutun, bittin bunlar devlet kurdu,
simdi devlet mi batirdi bittin bunlan? Peki, bu
bir sermaye israfi degil miydi, daha dogrusu
bu bir kaynak israfi degil miydi? Kimse dikkat
edin bunlardan bahsetmiyor su anda, serma-
ye kurdu, sermaye batirdi, bu sirecin bir so-
nucu olarak ortaya ¢ikti aslinda.

Simdi bdyle baktigimizda bunlar ¢ok dogal gi-
bi geliyor bana, ¢linki hi¢ insani degil, insani
bir sey de aramayalim burada zaten, ¢linki
sistem insani degil. Onun igin insani mi, degil
mi diye tartisma da yapmayalim. Dolayisiyla
arz yanl iktisadin ortaya ¢ikisiyla sermaye
Uzerindeki vergi yUklerinin hafifletiimesi, ser-
mayeye kaynak aktariimasi, sermayenin éni-
niin agllimas|, hatta anti trést yasalarinin uygu-
lamadan fiilen kaldirimasi ki, cok blyUk yasa-
lar vardi malumunuz, bitiin ¢evreye yayllma-
sI ve yanlis sloganlarla yayiimasi gerceklesti.
Kiresellesme derken sermaye diinyaya yayi-
liyor diyoruz, oysa sermayenin diinyaya yayil-
digi filan yok. Sermayenin, merkez sermaye-
lerin Uretici ve pazarlamaci, dolayisiyla katma
degeri yaratarak oradan artik verimi merkeze
transfer eden sémirgeci unsurlara yayiliyor,
dinyanin merkezlerine yayiimiyor. Gtinki gui-
venlik agisindan merkezde tutuyorlar onlar
kendilerini ki, haklilar, bunda sermaye agisin-
dan sdylenecek fazla bir sey, dolayisiyla bi-
ttin bunlar ¢ok dogal.

Simdi bdyle baktigimizda sermayenin devinim
slreclerine bakmamiz gerektigi kanaatini tagi-
yorum. Simdi buradan Tirkiye'ye gelelim mii-
saade buyurursaniz. Tirkiye'ye baktigimizda
sevgili Giilten Hocam ne dedi? Bunun politika-
sI var, teknolojisi var, siyaseti var, vesaire.
Ben hocamin miisaadeleriyle buna ¢ok da ka-
tilmiyorum. Bunun teknolojisi siyasetin oldugu
yerler merkezler gibi geliyor bana daha fazla,
cevreye dogru kaydik¢a bagimliik artmaya
bagliyor, bagimlilik arttikga empoze edilen bi-
zatihi sizin ortaya koydugunuz politikalar falan
degil, empoze edilen politikalar ve sermaye
yapisi itibariyle sermaye de bitlnlestikce
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Enflasyonu

40 yihnen
diisiigiine
cekmisiz,

yiizde #’lerin altina
inmis. Bununla
6viinelim, ama
niye cektigimizi de
biraz diisiinelim

merkezle teknoloji olarak da bir anlamda em-
poze edilen politikalarla veya ytiriyuslerle kar-
sl karsiya kaliyoruz. Béyle oldugu zaman da
bizim pek fazla irademiz var mi bunu da bile-
miyorum dogrusu.

Simdi bdyle baktigimizda biz politika olarak
peki neye uyumluyuz? AB uyum programi
icinde y(riyoruz su anda, IMF politikalarini
uyguluyoruz, bunlar biz isteyerek kabul ettik.
Sabah Korkut hocami dinleyemedim, ama bi-
raz arkadaglar yansittilar séylediklerini. IMF
¢ok suglu mu, sugsuz mu bunu da bilmiyorum
dogrusu, ama IMF politikalarina baktigimizda
veya Avrupa Birligi politikalarina baktigimizda
merkez ekonomi politikalandir ve Tirkiye'yi
eklemlemeye yénelten bir politikadir. Obir
yandan haydi diyelim ki, sevgili Giilten hoca-
ma katilaim biraz. Hocam ¢ok &zir dilerim
misaadenizle, katilalim ve diyelim ki, Tlrkiye
de bir sey planliyor, ok da &yle birakmiyor
meseleleri, yani planiamalarla planliyor dedi-
gimizde, ama planlamanin ne halde oldugunu
buglin hepimiz gayet agik bir bicimde biliyo-
ruz. Saniyorum dgiincl plandan sonra zaten
“plan mi, pilav mi bize lazim’ laflari séylendik-
ten sonra belki bir-iki oldukca iyi uygulandi, g
biraz daha uygulandi, ama buginkii planlara
baktigimizda planin belki birinci climlesi tam
su anda hatirlamiyorum, ama yani Avrupa
uyum ya da Diinya Ticaret Orgiitii kurallan
cercevesinde rekabetci sanayiyi olusturacagiz
falan, bu laflar sdyleniyor. Dolayisiyla planla-
maya baktigimizda planlamadan da bize gok
fazla bir umut yok.

Simdi eger Avrupa’yla uyumluysak, Avrupa’ya
baktigimizda Avrupa ne yapmaya basliyor ve-
ya Diinya Ticaret Orgiitiine baktigimizda o ne
yapmaya ¢alisiyor? Bizim (izerimizde nasil et-
kisi oluyor bunlarin diye baktigimizda iste o
zaman Ahmet Hasim hocamin sézleri ¢ok iyi
oturuyor buraya gercekten. Ne istiyor? Bizim
sanayimizin ikinci sinif bir sanayi olmasini isti-
yor. Eger biz su anda neoliberal finansal dé-
nemden geciyorsak ¢ok kesin ki, bunun iki
6nemli finansal arac vardir. Bunlardan bir ta-
nesi enflasyonun olabildigince 6nlenmesi,

ikincisi de faiz hadlerinin bizim gibi Ulkelerde
ylksek olmasidir. Clnkii aktifleri o tlir kurum-
larin aktiflerindeki degerler finansal degerler
oldugundan dolayi bunlar enflasyonda erirler,
bunlarin getirilerinin de yiiksek olmasi gereki-
yor, dolayisiyla bu tiir tedbirler alinir tabii, biz-
de nitekim bu tlir tedbirler alinmistir da, bunda
da bir yanliglk yok. Oviinelim hakikaten, enf-
lasyonu galiba 40 yilin en diisigline ¢ekmisiz,
ylizde 4'lerin altina inmis. Bununla évinelim,
ama niye cektigimizi de biraz distinelim. Ay-
nen bu sey gibi, mithis kriz déneminde cari
agigimizin kiiglilmesi ve ¢ok kiiglik bir ara ka-
panmasi gibi, bu guzel bir seydi, ama aslinda
tersinden bakarsak demek ki, bizim blyime-
misiz veya sanayinin biraz igletiimesi cari agI-
gin blyimesine bagli bir mekanizmaymis.
Sanayi durunca, ihracat durunca cari acik da
klcllmeye bagliyor, dolayisiyla oradan tersin-
den okursak ¢ok dnemli bir kazang falan da
degil aslinda. Dolayisiyla bdyle baktigimizda
Avrupa ne yapiyor, Diinya Ticaret Orgiitii ne
yapmaya bagliyor, bizim zerimizde nasll etki-
si olur diye baktigimizda gok agik, bu 1980 yI-
linda ortaya ¢ikir zaten. Biz malumunuz Kat-
ma Deger Vergisine 1985 yilinda bir gece igin-
de adeta, hatta 17. protokollini saninm biz
terclime ederek gecirdik.

Neyse onu bir tarafa birakalim, sunu gérdik:
ithal ikameci dénem, montaj emperyalizmi do-
nemi oldu, bu bir emperyalist ddnemdir aslin-
da. Glnk( ben 1950-1958 arasini ticari em-
peryalizm dénemi diye addediyorum. 1960,
1970, 1979 diyelim isterseniz, montaj empetr-
yalizmi dénemidir Ttirkiye'de. Sunu gérdk ki,
biz bu mallari diinya standardinda ve fiyatinda
satamiyoruz. O zaman ne yapmamiz gerekti-
gi ortaya cikti. Yani Ozal'n mantigi cerceve-
sinde 0 zamanda -hala da var- ihracatta vergi
iadesi, Ozal kafasiyla bunu, tabii birokratla-
riyla bunu ihracatta bir vergi tesvik tedbiri ola-
rak kullanmaya calisti. Fakat o zamanki vergi
sistemimiz 4 cetvel halinde ve piramitlesme ti-
pinde oldugundan dolayi selale tipli bir vergi
hesaplanamiyordu. Hangi kademede ne ka-
dar vergi olmasi gerektigi konusunda biraz



bundan yararlanildi, tabii biz bdyle yapinca
glya Urlnlerimizi benzer fiyatlardan sataca-
giz. Dogal olarak diinya bunu kabullenmedi,
kabullenmeyince baskilar gelmeye baglad.
Onun Uzerine biz Katma Deger Vergisine geg-
tik. Katma Deger Vergisine gectigimizde de
malum hikayeyi biliyorsunuz, ihracatin birinci
tlirevi, yani egilimi dlismeye baglad!. Peki, biz
1980’e nasil girmistik? Déviz kefenini yirtmig
diye girmistik, oysa yitmamistik déviz kefeni-
ni. O zaman da sicak para operasyonu baglat-
mak gerekiyordu ve hakikaten baslattik sicak
para operasyonunu, hatta bunun kararlarini
da galiba 1988'in sonu, 1989 da ¢ikarttik. Bu-
giin de hala ayni havuz icinde ylzilyoruz.
Onun i¢in borcun iginde yizmek, sevgili hoca-
min biraz evvel bahsettigi gibi, biraz da kade-
rimiz. Bu kader bdylesine sirlyor, gidiyor.

Firmalarimiz ne yapti sonra? Yani 2000 yilina
hemen atlayalim, oralar yle gecti, sicak pa-
rayla idare ettik durumu. 2000 yilina geldigi-
mizde firmalar hala verimsizdi, verimsizlikleri-
ni hala arz yanl iktisat mantigi veya sermaye
destekli iktisat mantigiyla devlet miithis des-
tekler saglad. Firmalar bir anlamda, verimsiz-
liklerini devletin ¢okertilmesinin, devletin dzeri-
ne atarak veya devletin (izerinden diger grup-
lara atarak finanse etmeye calisti. Bunu béyle
yaparken devlet ¢dkmeye bagladi tabii. Aslin-
da bu 1980lerin ortalarinda baslad!. Ben size
1980'in asa@ yukari kamu gelirleri oranlarini
sOyleyeyim. 1980’lerin basinda kamu gelirinin
milli gelire orani agagi-yukari ylzde 17’lerdey-
ken, bu 1984’lerin ortalarinda 13,5'lara kadar
gerilemistir. Yani orada bir U seklinde sekil
olugmustur, bu tamamiyla ézel sektére bir ak-
tanmdir. Sonra ne yapmigtir ézel sektér? Bu
sefer de bor¢ almaya baslamistir. Yani hoca-
min séyledigi bor¢lanmaya baslanmis, hoca-
min sdyledigi faaliyet disi karlar isletmeye
baglamigtir. Glinkii Uretimle reel bir kazang ya
da sermaye birikimi olusturamiyor. Tabii eme-
gin baskilanmasini falan hocam da sdyledi,
belki sonra tartisiriz, ben simdilik hi¢ gindeme
getirmiyorum. Dolayisiyla béyle baktigimizda
bizim sanayi yapimizi, dzetlemek gerekirse

ben bdyle birinci sinif sanayi yapisi olarak gé-
remiyorum. Birinci sinif sanayi yapisi demek
teknoloji treten, katma degeri ylksek olan sa-
nayi yapisi demektir.

Peki, son krizle bunu biraz daha birlestirece-
gim sonunda, ama bir seye bakalim isterse-
niz. 2007 krizi sonucunda acaba yabanci ser-
maye bizde biraz daha giiglendi mi? Eger kriz-
lerin bir sonucu da sermayenin marjinal ve
marjinal alti isletmeleri veya sermayeleti ¢o-
kertmesi ve igine alarak kendisinin daha gli¢-
I ortaya ¢ikmasi ise, yabanci sermayeyi da-
ha gicli kilar diye zimni bir varsayim yapar-
sak acaba bdyle bir sey oldu mu diye rakam-
lara bakalim. Tabii bir sene ¢ok bir sey gbster-
mez ama gene de rakamlara bakalim, ileride
daha uzun dénemli analiz yapmak gerekiyor.
Bakin, 500 biiylik sanayi, Sanayi Odasinin ra-
kamlarina gore gercekten 2008 yilinda 148
yabanci igletme varken bu 153'e ¢ikmig, satis
paylar ylizde 30,3ten yizde 33,5a ¢ikmis,
ihracat paylar yiizde 45'ten yiizde 49'a ¢ik-
mis, istihdam paylari, oranlariysa yizde
31'den yizde 29,8'e gerilemis. Simdi bu ne
demektir? Cok kaba, bunlar ¢ok fazla bir sey
vermez, daha detaya bakmak lazim tabii, ama
¢ok kaba baktigimizda bu ne demektir arka-
daglar? Bunlar teknoloji yogun dretim yapiyor-
lar, ihracatta yapiyorlar demek ki, fakat ihracat
sonrasl olusan gelir, yani katma deger ne ka-
dar icerde kaliyor, ihracattan icte kalan katma
deger ne kadar bilemiyorum, onlari da alma-
dim, belki ona bakmak lazim, ama énemli bir
kismini muhtemelen merkezlerine transfer
ediyorlar, zaten amag da budur, bu ¢ok agik-
tir. Burada bankalar mesela kasith olarak di-
sarida birakiyorum, clinkii onlar biraz daha
kompleks gibi geliyor bana. Gegen sene so-
nunda ben hatirliyorum, Bankalar Dlizenleme
Denetleme Kurumu bir teblig veya bir bildiri gi-
bi bir sey yayinladi kar dagitimi yapmayin, da-
ha dogrusu bu transferi yapmayin anlaminda.
Hele de bankalar koyarsak isin icine isin va-
hameti daha da artmaya baglar. Ginki kriz
doénemlerinde finans sektdriniin karlari, yan
finansal karlari ylkselir. Zaten onun icin dzel
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Sermaye
yatiriminin
yapildig, tiretimin
yapildigi yerin
kalkinacag diye
bir kural yoktur
iktisatta

sektdr, reel sektdrde finans sektdriine kayiyor.
Bana bir yanlis yok gibi geliyor.

Simdi son ciimle olarak; kurtulus yolu var mi
diye bakalim. Biz burada elestirebiliriz, biz bu-
rada konusabiliriz, her seyi yapabiliriz, ama
bundan kurtulus yolu olabilmesi icin ekonomi-
mizi degistirelim deme giicim su anda yok.
Bdyle konusmakla olmaz, talebe hareketleriy-
le de olmaz bdyle bir sey, su anda isci hare-
ketleri de ¢ok fazla revagta degil dogrusu,
ama halkin bir sekilde uyanmasiyla ¢ok uzun
vadede olabilir diyelim. Eger iktidarlar gercek-
ten sermayedar ve dis gevrelerden uzaklasa-
bilirlerse, gercekten bugin Tirkiye'nin ¢ok
ciddi devlet yatinmina intiyaci var. Devlet yati-
nminin ¢ok dnemli bir gerekgesi sanayi yapl-
sidir. Sanayi yapisi dedigimizde biz sadece
olusan sanayiyi anlamayalim, ama Ulkedeki
sanayinin dagilimina ve konunun tiimine ba-
kalim zira Tirkiye'nin dogu ve glineydogu so-
runu var. Dogu ve giineydogu sorunu kesinlik-
le tesvikle ¢dzillemeyecedi gibi, tesvikle oraya
6zel sektér gitse de cok temel bir kuraldir, tes-
vikle doguya ve giineydoguya giden sermaye
diyelim ki cok da giizel yatinmlar yapti, aynen
yabanci sermayenin Tirkiye'ye yaptigi uygu-
lama gibi yapmis olduklari yatinmlarin kérlar-
ni merkezlere transfer edecektir. Bunun anla-
mi sermaye alan o bélgeler mutlak olarak
evet, ilerleyecekler, bu mutlak ilerlemedir,
dogrudur kendi iclerinde, ama nispi olarak ba-
tiya karsi gerileyeceklerdir. Cinku bati daha
hizli ilerleyecektir, dolayisiyla oraya devletin
gitmesi lazim. Sermaye yatinminin yapildig,
dretimin yapildigi yerin kalkinacagi diye bir
kural yoktur iktisatta, bakin arkamizdaki su
Halic'e, istanbul icinde ilk sanayi merkezidir
orasl, ilk kurulan fabrika Kog'un fabrikalariyd
galiba. Kalkindi mi Hali¢ ve cevresi? Kalkin-
madi, muhtemelen ondan sonra Etiler kalkin-
di, belki Isvigre kalkindi, belki bagka bir yer
kalkindi, dolayisiyla katma degerin kullanildigi
yer, kalkinmanin gerceklesecegi yerdir. Onun
icin sanayi yapisi derken ben sadece mevcut
sanayiyi almiyorum, belki bunu da tartisma-
miz lazim. Tirkiye'nin gelecegi agisindan, si-

yasi rolleri agisindan, hatta diger sermaye
{izerinde oynayacagi roller agisindan bunu
tartismamiz gerektigi kanaatini tasiyorum
ben, hatta o kadar ki, ben ézellestirmeleri sev-
gili hocam son derece dogru sdylediler, tabi-
i kaynak aktarimina el koymaktir, isgaldir, bu-
nun hepsi dogrudur, ama daha énemli bir so-
nucu kamusal otoriteyi zedelemektir. Cinki
guc iktisatta konusurken, glic ne kalabalikla
olur, ne de kanun yapma giciyle olur, gug
ekonomik Uretim araglarina hakimiyetle olur.
Ekonomik retim araglarina hakim olmayan,
yani bir anlamda milk devlet statlisiine gec-
meyen devletin hicbir giicli falan yoktur, ser-
mayeye teslim olmustur. Nitekim mesela, son
planlara bakarsaniz tamamiyla isadamlarinin
tegvikiyle gelistirilmis adi plan olan koca koca
ciltler yayinlaniyor, ama (ilkenin yararina, gi-
neydogunun veya dogunun distintiimesi diye
bir konu yok oralarda. Gelir dagiimi diye ciddi
bir konu yok, afaki birtakim seyler var, ama
biitlin konu orada, sevgili hocamin dedigi gibi,
hakikaten istikrarin sermaye agisindan belir-
lenmesi, tanimlanmasi, ama bunun tabi-
i Ulkemize yarar saglayacak bir stire¢ oldugu
kanaatini tagimiyorum. Hepinize saygilar su-
narim.

giilten kazgan - Efendim, Prof. izzettin On-
der'e de ¢ok tesekkir ediyoruz ayrica zama-
ninda bitirdigi igin. Simdi konugmacimiz Oz-
gir Oztiirk, buyurun.

0zgir dztlirk - Merhabalar. Ben de tesekkr et-
mek istiyorum dncelikle IFMC'ye, gerek ikti-
satcilar Haftasi, gerekse diger etkinlikleriyle
Trkiye'de, bilim ve kultir dinyamizda 6nemi
bir boslugu dolduruyor. Ayrica bdyle seckin bir
grup icerisinde bana da konusma hakki veril-
digi icin onur duydugumu da bastan belirteyim.
Simdi ben konusmamda éncelikle bir-iki kav-
ramsal soruna deginmek istiyorum sermaye
konusuyla iligkili, sonra Trkiye’de sermaye-
nin gelisimine dair bazi tespitlerimi ortaya ko-
yacagim, daha sonra da bugline dair bazi
gdzlemlerle bitirecegim. Simdi énce bir prob-
leme isaret ederek baslamak istiyorum. Bildi-



giniz gibi sermayenin en temel organizasyon
bicimi firma ya da sirket, iktisattaysa firmalar
konusu ve firma teorisi mikro diizeye ait bir
konu olarak aliniyor. Biz iktisatta sermayenin
genel egilimlerini makro veriler gercevesinde
anlamaya ve anlamlandirmaya calisiyoruz.
Diyelim ki, 6demeler bilancosu Uzerinden ya
da diger toplulastiriimig veriler Gzerinden gér-
meye calisiyoruz. Yani bir bakima sosyal bi-
limlerin genelindeki yapi-6zne gerilimi burada
da karsimiza ¢ikiyor ve biz yapilan, hareket
eden ya da yapisal aciklamay! benimsemis
oluyoruz. Bu elbette kendi basina yanlis bir
tercih degil, hatta saglikli, dogru bir tercih ben-
ce. Gel gelelim bizi sirecin aktérlerine karsi,
6znelerine karsl korlegtirebilme riskini de be-
raberinde tasiyor. Yalnizca sermaye éznesine
karsi degil, ayni zamanda emek dznesine kar-
sl da zaman zaman korlestirebiliyor.

Simdi sermaye agisindan baktigimizda énce-
likle bunun homojen bir bitlnlik olmadigini
g0z énline almak durumundayiz. Yani serma-
ye cogul olarak var olur, sermayeler olarak var
olur diyebiliriz ilk basta, bu cogul sermayeler
kendi aralarinda farklilagirlar, degisik eksen-
lerde farklilagirlar. Diyelim ki, sektorel olarak,
bélgesel olarak ya da dlgege gore farklilagabi-
lirler kendi aralarinda. Bunlarin iginde élgege
gore farklilasma ézellikle dnemli bence, zira
blcege gore farklilasmayla birlikte ekonominin
bitinini yéneten, yénlendiren bir grup ser-
mayenin bir aktdr olarak, gézlenebilir bir aktor
olarak ortaya ¢ikmasina yol agar. Bizzat bu
durum bence mikro ve makro ayrimini prob-
lemli hale getirir ya da getirme potansiyelini ta-
sir. Basit bir drnek vermek istiyorum; bugtin
Trkiye'nin, yani giinimiizde Turkiye'nin dig
ihracatinin, toplam ihracatinin yizde 10'unu
tek bir holding gergeklestiriyor, tek bir serma-
ye grubu gerceklestiriyor, Kog grubu gercek-
lestiriyor. Bu grubun kombine cirosu da, yani
sirketlerin toplam cirosu da yine Turkiye’nin
gayrisafi milli hasilasinin yine yiizde 10°u civa-
rinda. Bu sadece kagit lizerinde, yani faaliyet
raporunda ilan edilen oran.

Gelgelelim Kog grubunu mesela, imalat sana-

yinde ylizlerce yan sanayi sirketini de ayni za-
manda ydnlendiren bir gii¢ olarak, bir aktér
olarak dlsunursek, keza ticari alanda ayni za-
manda bayi teskilatlar, bayi zincirleri aracili-
diyla ylizlerce kiigiik ve orta boy sermayeyi
yonlendiren bir aktdr, bir glic olarak distindr-
sek aslinda bu rakamlardan daha genis bir
alani denetledigini gértrtiz. Diyelim ki, ylzde-
ye vurabilsek aslinda yiizde 10 degil de, aslin-
da daha fazla bir orani denetledigini, yénlen-
dirme, beraberinde sirlkleme glicli kazandi-
gini gbrecektir. Bdyle bir seye hikmetme Tir-
kiye ekonomisinin yizde 10°’dan daha blyik
bir kismina hilkmetme yetenegi olan bir aktér-
den sbz ediyoruz. Demek ki, Tlrkiye ekono-
misini incelerken buyidk sermayeleri bir sekil-
de géris alanimizin icerisinde tutmamiz gere-
kiyor. Oysa bizim kavramlarimiz bu konuda
bize pek yardimci olmuyor. Az dnce sbyledi-
gim gibi mikro diizeye ait bir konu olarak aliyo-
ruz, algiliyoruz firma teorisini, pratikte de za-
ten bunu aslinda isletmecilere birakiyoruz, is-
letme disiplinine, firmalar isletme disiplininin il-
gi alanina girer gibi bir seyden hareket ediyo-
ruz. Yani kisacas! firma teorisini igletmecilere
birakiyoruz. isletmeciler de dogal olarak kendi

DR. OZGUR OZ
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bitiinlik
olmadigini
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Bir kisi iki ayn
firmanin yonetim
kurulunda ayni
anda yer aliyorsa
bu firmalar
arasinda objektif
bir cikar iligkisinin
isaretidir

disiplinlerinin mantigi geregi firmalar firma
odakll bir bakisla inceliyorlar. Yani firmay fir-
ma olarak inceliyorlar. Oysa az énce degindi-
gim gibi ézellikle bliyuk sermayeleri sadece
birer firma olarak grmememiz gerekiyor, go-
remeyiz. Bunlar toplumsal ekonomik yapinin
6nemli parcalar olarak ve aktérleri olarak gor-
memiz ve anlamamiz gerekiyor.

Kisacas! 0zetle sdylemek gerekirse, eger fir-
ma teorisine mikro bir konu diyeceksek, blylk
sermayeleri de ele almamiz gerekiyorsa bun-
lar1 ele alirken, bunlar incelerken, bunlari di-
stintirken mikroyla makro arasinda mezo di-
zeyde, yani orta diizeyde, ara diizeyde birta-
kim yeni kavramlara ihtiyacimiz var diye disti-
niiyorum. Simdi bir 6rnek vereyim: Ne gibi ara
kavramlar olabilir? Mesela, yénetim kurulu
baglantilar diye bir kavram var, batida, Ame-
rika'da, Kanada'da mesela, birgok tlkede bu-
nun verileri Gretiliyor, bunun (izerine sosyolog-
lar, iktisatgilar ¢alismalar yapiyorlar. Trki-
ye'de bu konuda hemen hemen hi¢ calisma
yok diyebilirim, bir tane benim bildigim ¢alis-
ma var, bir makale, o da ¢ok sinirli bir érnek-
leme Uzerinden ve ¢ok yeni. Bu y6netim kuru-
lu baglantilari su demek: Yani bir kisi iki ayri
firmanin ya da Gg ayri firmanin, bes ayri firma-
nin ydnetim kurulunda ayni anda yer aliyorsa
bu firmalar arasinda objekif bir ¢ikar iliskisinin
isaretidir, bir izidir. Boyle kigiler Gzerinden gi-
derek bir Ulkedeki firmalarin aslinda bir harita-
sini, sermaye gruplasmalarinin yapisini orta-
ya koyan bir haritayl ¢ikarmak mamkiinddr.
Ornegin, Paul Sweezy 1930'lu yillarda Ameri-
kan ekonomisi icin bdyle bir sey ortaya cikar-
migtir. Bizde de mesela, borsaya agik borsa-
da islem géren sirketlerin ydnetim kurulu liste-
leri yayinlaniyor. Sirket yilliklari, IMKB'nin ya-
yinladigr sirket yilliklar mesela, bu galigiimay!
bekleyen bir alan, tabii cok yine sinirli bir 6r-
nekleme olacaktir ama 6nemli bir veri olacak-
tir bu. Elimizde bdyle bir veri olmadigindan,
yani sermaye gruplasmalarini, yani sermaye-
lerin kendi aralarinda nasil gruplastiklarina
dair béyle bir veri, bdyle bir harita olmadigin-
da biz ne yapmak zorunda kaliyoruz? Tahlille-

rimizde, politik diizeyde gdrliniirliigi olan bir-
takim temsilcilerin diyelim ki, TUSIAD'in ya da
MUSIAD'In basina yansidigi kadar demegle-
rinden ve aksiyonlarin hareket etmek zorunda
kaliyoruz. Yani biz gérebildigimiz, gézimiizle
algilayabildigimiz bir seyden hareket etmek
zorunda kallyoruz. Halbuki bilim gérinenin
Otesine gegebilmekse bunun étesine gegmek
icin kavramsal araglanimizi ve teorik calisma-
larimizi gelistirmek durumundayiz. Yani béyle
veriler olsa elimizde daha saglam, daha ob-
jektif tahliller yapabiliriz diye dlistnGyorum.

Bir bagka drnek, sanayi kesiminde yogunlas-
ma verileri, bunlar maalesef son birkag yildir
Uretilmiyor artik, nedense kesildi bu, ama 6n-
ceden de, daha 6nceki yillarda Uretilirken de
firmalarin isimleri agiklanmadan yayinlaniyor-
du. Mesela, sektér bazinda ilk 4 firmanin pa-
zar payini gésteriyor, yiizde 50'nin lizerinde-
dir, ylizde 60'tir vesaire gibi oranlan veriyor,
ama o firmalar hangisi? Konsantrasyon orani
dedigimiz CR4 verileri, en blyik 4 firmanin
pazar payini gdsteren gdsterge bu firmalar
hangisi bunu agiklamiyordu. Bu agiklanmis ol-
sa mesela ve bu dizenli olarak glincellense
yine tahlil igin cok énemli bir veri olacaktir. Bir
baska 6rnek daha ¢esitienme denilen bir konu
var bununla ilgili. Simdi biz biliyoruz ki, bu bi-
yUk sermayeler ayni anda birgok sektérde fa-
aliyet gbsteriyorlar, ama kag sektdrde, ne za-
man? Son yillarda mesela, bu ¢ok faaliyetli
yapilar birakip, odaklanmaya yoéneldiklerini
dusiinlyoruz, ama bu da aslinda somut bir bil-
giye dayanmiyor. is diinyasi dergilerindeki ifa-
delerinden, demeglerinden ¢ikardigimiz bir
sey. Halbuki somut olarak sirketlerin ne is
yaptigini inceledigimizde buna aykir disen
ornekler de var. Mesela, az dnce bahsettigim
Kog grubu aslinda hi¢ de son yillarda faaliyet
sayisini azaltmis degil. Demek ki, bdyle bir ve-
fi seti olsa elimizde, diizenli olarak giincellen-
se elbette ¢ok degerli bir sey olacak. Yani mik-
royla makro arasinda bir ara diizey bir sey ge-
listirmemiz tahlillerimizde bize epey yararli
olacak.

Simdi neden lazim? Biy(ik sermayeyi incele-



mek, bdyle ara kavramlar gelistirmek neden
lazim? Clinkii Trkiye ekonomisinin belli bas-
I déntistumlerini bence bu aktérlerin durumun-
dan ve etkinliklerinden bagimsiz olarak kavra-
mak miimkiin degil. Omegin, 1980 déniisii-
miini ve bununla baglantili 12 Eylil darbesini
bence o dénemin bliylk sermayelerinden ve
onlarin yapisal durumlarindan bagimsiz ola-
rak kavrayamayiz. Hatta daha yakin dénem-
deki mesela, 28 Subat stireci gibi daha politik
bir seyi bile bence aslinda biyiik sermayenin
yapisini ve yénelimlerini tespit etmek suretiyle
anlamlandirabiliriz. Bu noktada Tirkiye'de bi-
ylik sermayenin ézelliklerine dair bazi tespitler
ortaya koymak istiyorum. Zamanim yeterse
bunu giincel tartismalara ve yesil sermaye tar-
tismalarina da baglamaya calisacagim.

Tirkiye’de 1950’lerin ortalarina kadar dénem-
deki basat sermaye esasen ticari sermayedir.
Az 6nce hocamizin degindigi bir uluslararasi
sistem igerisinde, cerceve igerisinde 1950'le-
rin ortalarindan sonra, 1960’lardan itibaren
tabii sanayilesmeyle birlikte, kapitalist sanayi-
lesmeyle birlikte artik hakim olan sermaye ke-
simi igerisinde basat aktér aslinda sanayi ser-
mayesine dénidsmustir. Bunlar bildigimiz sey-
ler, gel gelelim bu sanayi sermayesinin daha
baglangictan itibaren bir 8zelligi var; aslinda
neredeyse baglangigtan itibaren tekel 6zelligi
tasiyor. Bu tipik bir 6zellik aslinda, Turkiye gi-
bi ge¢ sanayilesen ya da ge¢ kapitalistlesen
ulkelerde tipik bir 6zellik, ¢lnki ithal ikameci
sanayilesme sireci ya da ice dénik sanayi-
lesme siireci i¢ pazara éncelik verdigi icin ve
ic pazar da sinirl oldugu icin genellikle bir
sektdre ilk giren sermaye ¢ok kisa stirede sa-
tis pazarlama teskilatini olugturup ulusal 8l-
cekte tekel haline geliyor. Zaten buna ilk giren
olma avantaji da deniliyor. 1960’larin ortalari-
na, sonlarina geldigimizde Trkiye'de bircok
sektérde tekelci denetimin artik net bicimde
var oldugunu gdrilyoruz. Buna iliskin ampirik
calismalar da var, yani o dénem 1970’lerde
yapilmis ampirik calismalar da var.

Simdi bu tekelci yapinin belirginlesmesinin
sliphesiz bazi ekonomik, siyasal, toplumsal

sonuglar oldu. Ne gibi sonuglar, bunlara kisa-
ca deginecegim. Omegin, tekel konumunun
sagladigi asir karlar yeni sektérlere heniiz gi-
rilmemis sektérlere yoneltildi. Béylece kisa su-
rede bircok farkll sektdrde faaliyet gésteren
biyik sermaye gruplari ortaya ¢ikti. Az 6nce
bahsettigim cesitlenme dedigimiz olay baslad
ve sanayi sermayesi 10 yil gibi kisa bir stre
icerisinde aslinda bir biylik sermaye grubu
karakteri kazandi. Yani 1960 yilina baksak sa-
nayici diyebilecegimiz insanlar 1970 yilina
geldigimizde biiylik sermaye grubu patronu,
yani finans kapitalin patronu haline geldiler.
Bu blylk sermaye gruplar, sadece sanayi
kesimini degil elbette, ticaret ve bankacilik fi-
nans sektérlerini de denetim altina aldilar ve
1970 yili civarinda bu gruplarin holding tarzi
organizasyona yoneldiklerini gériiyoruz. Bu
bir tesadif degil, bu cesitlenme dedigimiz si-
recle iliskili. Glnkd holding formu, formatr bir-
cok farkli alana yayilmis yatinmlar tek bir
merkezden yénetmeye olanak veren bir form-
du. Tesaduf degil yani, 1970 yili civarinda
hepsinin, bu biyik sermayelerin hepsinin hol-
dinglesmeye yonelmeleri.

Yine o dénemde, yani 1970 yili itibariyle Tir-
kiye'de artik holdinglerin egemenliginden soz
edebiliriz. Sanayi sermayesinin egemenligin-
den de 6te finans kapitalin egemenligi ya da
holdinglerin egemenliginden s6z edebiliriz. Yi-
ne o dénemde ortaya ¢ikan bir diger toplum-
sal sonuc sermaye kesimi icerisinde blyuk
sermayelerle kiiglik ve orta boy sermayeler
arasindaki celiskilerin ve catismalarin gérintr
hale gelmesi, yani blyiik holdinglerle digerleri
arasinda bir ayrismanin, sermaye kesimi ara-
sinda bir ayrismanin s6z konusu olmasi. Nite-
kim 1971 yilinda TUSIAD'In kurulmasi bunun
bir ifadesi, yani Odalar Birliginin saglayamadi-
g1 birtakim seyleri elde etmek icin diyelim, bir
baski guiciinu elde edebilmek icin bliylk sana-
yiciler, daha dogrusu biiylk sermaye gruplari
TUSIADI kurarak kendilerini digerlerinden
ayirdilar. Bu gatismanin bir diger ifadesi, yani
biylik sermayelerle kiiglik sermayeler arasin-
daki ¢atismanin bir diger ifadesi 1969 yilinda
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1980 sonrasi
devletin sermaye
kesimine, diga
acllma siirecinde
sagladigi destegin
en dnemli boyutu
kuskusuz emek
lizerine uygulanan
baskidir

Odalar Birligi icerisinde yasanan Erbakan ola-
yi diye bilinen meshur olay, bu olay nedir?
Anadolu'nun kiiclk sermayelerini veya kiiglik
odalarinin aslinda Necmettin Erbakan 6nculti-
giinde Istanbul ve izmir'in bilyiik sermayeleri-
ne kars! bir tepki gdstermeleridir. Bu tepkinin
siyasal islam bigiminde ortaya ¢ikmis olmasi-
dir ayni zamanda. Demek ki, siyasal Is-
lam’dan bahsediyorsak Tirkiye’de bunun
énemli bir boyutu da bliylk sermayenin y(k-
selisi sonucunda yasam alani daralan kiicUk
sermayelerin gdsterdigi bir tepki ve bu tepki
daha sonra 1970 yili civarinda, partilesecek,
Milli Nizam Partisini kuracak. Buna sonra tek-
rar ddnmek Gzere bir mim koyalim.

Simdi biyiik sermayeler ya da holdingler agi-
sindan baktigimizda 1970lerin sonlarinda i¢
pazarin olanaklarinin agagi-yukari tiiketildigini
g6rlyoruz. Zaten derin bir kriz ddnemi, disa
agllmanin da nesnel bir ihtiyaca déniistiigini
gbrlyoruz. Bagka alternatifler elbette vard,
Trkiye ekonomisi 1980°de disa agiimak zo-
runda miydh, degil miydi bu ok tartisilabilir. it-
hal ikameci sanayilesmenin daha ileri fazlar-
na gegis olur muydu, olmaz miydi tartisilabilir,
gelgelelim biyik sermaye 1970’lerin sonlari-
na dogru, zellikle 1978 yili itibariyle cok net
bicimde disa acllmadan yana tercihini koy-
mustur. Bu ayni zamanda sadece Tirkiye’nin
bliylk sermayesinin degil, ayni zamanda o
dénemde uluslararasi sermayenin de, yani
IMF ve Dlnya Bankasi tarafindan temsil edi-
len uluslararasi sermayenin de aslinda Trki-
ye'den bir talebidir. Yani 1980 dénlstuminin
arkasinda i¢ faktérlerle dis faktorlerin ¢akis-
masini gérilyoruz. ki faktdriin cakistign nokta-
da koklti bir dénistimin glindeme geldigini
goriyoruz.

Gelgelelim disa agiima Tiirkiye kbkenli serma-
ye icin, biyik sermaye icin elbette éncelikle
kendi denetimi disinda kalan bir alana agiimak
demek. Yani ice yonelik birikim déneminde it-
hal ikameci dénemde birtakim parametreleri
kontrol altinda tutabilirken disa agilmayla bir-
likte bu tamamen kontrolu diginda olan bir or-
tama girmis durumda. Bu nedenle, 1980 son-

rasinda disa agilma slrecinde devletin ¢ok
sistemli olarak blyik sermayenin arkasinda
cesitli destekleme bigimleriyle durdugunu gé-
riiyoruz. Bundan az sonra biraz daha bahse-
decegim. Bir bakima uluslararasi piyasalarda
rekabet giicii olmayan izzettin Hocamizin
sdyledigi uluslararasi piyasalarda higbir sekil-
de rekabet glicii olmayan sermayeleri ayakta
tutmak dzere devlet dolayli-dolaysiz destek-
lerle isin icine dahil oldu demek yanlis olmaya-
cak. Rekabet glicleri neden yok? Cinkil islet-
me 6lcegi ic pazarin boyutlarina gére ayarlan-
mig, yani kiicuk &lcekli uluslararasi alanda re-
kabet edebilecek minimum etkin dlcegin ¢ok
altinda ve hem kalitesiz, hem pahali drdinler
dretiyor.

Simdi bu destegin en temel boyutu nedir diye
sorsak 1980 sonrasi devletin sermaye kesimi-
ne, disa agilma sirecinde sagladigi destegin
en énemli boyutu tek bir seyden bahsetmek
gerekirse nedir diye sorsak, bu kuskusuz
emek Uzerine uygulanan baskidir. Yani hoca-
lanimiz da séylediler, emek meselesini konu-
suruz, tartisinz. Aslinda gok tartisilacak bir ge-
yi yok, ¢ok acik 1980 sonrasinda emek ve (ic-
retler (izerinde ¢ok sistemli bir baskinin uygu-
landigi kisa fasilalar diginda, 1989-1991 gibi
ya da 1995 gibi béyle ¢ok kisa araliklar digin-
da dcretlerin ve diger sosyal haklarin geriletil-
digi hepimizin malumu. Genel olarak 1980
sonras! disa agllmayi Ucli bir dSnemlemeyle
inceleyebiliriz diye diigtintiyorum. 1980-1989
arasl, yani sermayenin uluslararasilasma su-
reci genellikle belli bir mantiga gére ilerleyen
bir stireg, birden bire biitlin sermaye devirleri-
nin uluslararasi ya da kiresel hale gelmesin-
den bahsedemiyoruz. Bu bir sekilde baslamak
ve bir sekilde devam etmek sonucu ve bunun
baslangic noktasi hemen her zaman kural
olarak meta sermaye, yani dis ticaret aslinda.
Tlirkiye sermayesi de disa agilirken 1980-
1989 aras birinci dénemde dis ticaret aracili-
giyla, ithalat ve ihracat araciligiyla bu siireg
bagladi. Bu dénemde, emek (izerindeki baski-
yI bir yana birakirsak, devletin esas gériinir
destegi ihracat tesvikleri bigimindeydi. Kimi



zaman ihracata yénelik sanayilesme deniyor
buna. Bunun sanayilesme olmadigi ¢ok agik,
yani sanayilesme politikasi ya da projesi ol-
madigji, programi olmadigi gok agik. ihracata
ybnelme sadece bu, yani sanayilesmeyi icer-
miyor aslinda. ikinci dénem 1989-1990 ser-
maye hareketlerinin, sermaye hesabinin ser-
best birakilmasi, Turk lirasinin konvertibl ol-
maslyla basliyor. 1990-2001 arasinda dig ti-
caretten ziyade finansal akimlarin énem ka-
zandigini gérliyoruz. Yani Tirkiye sermayesi-
nin kiresel entegrasyona esas olarak finansal
sektér Uzerinden, bankacilik sektdri dzerin-
den ilerlemigtir diyebiliyoruz. Devletin deste-
giyle, devletin biyiik sermaye destegi de te-
mel olarak bankacilik kesimi (izerinden yUk-
sek faizle i¢ borglanma araciligiyla sermaye
kesimlerine aktarilan finansal rantlar bigimini
aldi. Bir aragtirmaci arkadasimiz, Derya Giil-
tekin Karakas, bu dénem igin finansal koru-
macilik diyor.

Simdi 2000 sonrasi son 10 yili iceren 3. evre,
bu tabii biraz daha tartismali. Simdi bu d&-
nemde peki nedir? Dis ticaretle basladi, finan-
sal akimlarla, para sermaye hareketleriyle de-
vam etti. 3. ddnem de nedir diye sorsak, aslin-
da 3. dénemde her 3 donemi finans, ticaret ve
uretim diye ayirrsak sermayenin islevsel
formlarini her 3 devrede de uluslararasilas-
manin, yani TUrkiye'nin kliresel entegrasyonu
cok ileri bir boyuta ulagtigini gériyoruz. Gel-
gelelim bence bu dénemde her ne kadar fi-
nansal akimlar, sicak para hareketleri, vesaire
¢ok baskin olsa da Uretken sermaye hareket-
leri her iki ydnde hem Tiirkiye'nin i¢ine dogru,
yani yabanci dogrudan yatinmlar bigiminde
Tlrkiye'ye giren, hem de Tirkiye'den cikan
yurtdisina giden Uretken sermaye hareketleri,
yabanci dogrudan yatinmlar bunu kismen
gdsteriyor. Bence basat duruma ge¢mistir. Bu
dénemde devletin destegi ne olmustur? Bi-
yUk sermayelere destegi ne bigimi almigtir di-
ye sorsak bence bilyik dlgiide dzellestirmeler
bicimini almigtir ve bu biraz daha farkli bir des-
tekleme bigimi, yani bircok bagka destekleme
bigimi var elbette, en son agiklanan tesvik pa-

ketinde de zaten birgok blyik proje tesvigi
var, bir siiril tesvikler var. Gelgelelim son 10
yila damga vuran en 6nemli destek nedir diye
sorsak, bence buyik 6lcekli 6zellestirmelerdir.
Bir¢ok biiylk sermaye grubu bir seferde bu-
ylk Glcekli dzellestirmeler sayesinde ¢ok bi-
yUk seylere kavugmuslardir.

Simdi disa agilma stirecinde hem (lke icine
giren, hem de yurtdisina ¢ikan sermaye hac-
minin muazzam bir artis gésterdigini biliyoruz.
Turkiye'nin dinya ekonomisiyle olan enteg-
rasyonu son yillarda olaganisti bir 6lcege
ulastl. Bu konuda herhalde tartisma yoktur.
Bu entegrasyonun bigimi ne peki, buna iliskin
bir seyler sdylemek istiyorum. Omegin, biiyik
sermaye gruplarinin yurtdisi yatirmlarini in-
celedigimizde sunu gdrlyoruz: Agirlikli olarak
Rusya ve Tirki cumhuriyetlerde daha ziyade
iretken yatinmlar agirlikli, yani fabrikalar ve
tesisler daha ziyade Rusya ve Tiirki cumhuri-
yetlerde. Her tarafta var, ama orada daha
agirlikli. Avrupa’daysa daha ziyade ticari sir-
ketler, ticari yatinmlar ve finansal girisimler
agirlikli. Bir anlamda Ttirkiye sermayesi gerek
Turkiye icerisinde, gerekse diger ucuz isgilik
sadlayan dlkelerde Urettigi Griinleri 6ncelikli
olarak Avrupa pazarina satiyor diyebiliriz. Bu
genel bir durum, yani bir anlamda Trkiye ser-
mayesi Avrupa’nin Gin'i olma isteginde. Bunu
6zellikle otomotiv, beyaz esya, elektronik gibi
sektdrlerde gériiyoruz, ama bu sektdrlerdeki
dretim bildigimiz gibi énemli élclide aslinda it-
halata dayaniyor, ithal girdilere dayaniyor. As-
ya Ulkelerinden ithal edilen ara girdiler, Turki-
ye'de montajlanarak ihra¢ ediliyor, 6ncelikle
Avrupa pazarina ihrag ediliyor. Bir anlamda
Turkiye cografi konumu nedeniyle dogu ile ba-
ti arasinda bir ara Uretim istasyonu gibi islev
gérmeye basladi diyebiliriz. Bu elbette arzu
edilen bir sanayilesme midir, saglikli bir sana-
yilesme midir bunlar tabii ¢ok tartisilabilir sey-
ler, ama diger yandan Tiirkiye'nin bu sekilde
ulastigi kapitalist gelisme diizeyi de kiiglimse-
nemez ve bu dlizey, yani Tlrkiye'nin ulastigi
kapitalist gelisme diizeyi igerisinde yer aldigji
Avrasya cografyasinda diger komsularina ki-

bzgir 6ztlirk
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Son 10 yila damga
vuran en 6nemli
destek biyiik
6lcekli
6zellestirmelerdir
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6zgir 6ztlirk

AKP bir anlamda
siyasal islam’in
kendi icinde
déniisiimiini,
yani siyasal
islam’in
neoliberalizmle
evliligini
gerceklestirdi

yaslandiginda ¢ok daha ileri ve bu durum, ya-
ni Turkiye'nin daha ileri bir kapitalist gelisme
seviyesinde olmasi aslinda Trkiye'nin kire-
sel sistemin, kiiresel emperyalist sistemin bir
alt merkezi gibi iglev gérmesini sagliyor diye
distintiyorum. Nasil Tiirkiye doguyla bat ara-
sinda, sanayi agisindan baktigimizda bir ara
Uretim istasyonu gibi islev gériyorsa, baska
agllardan da doguyla bati arasinda, yani bun-
lar tabii gok genel cografi terimler, baska agi-
lardan da doguyla bati arasinda entegrasyon
saglama islevini iistlenmis durumda. Ornegin,
enerji boru hatlari, petrol ve dogalgaz boru
hatlari Turkiye’den gegen ya da Tirkiye'den
yapilan transit ticaret ya da Tiirkiye’nin Orta-
dogu dlkeleriyle artan ekonomik iligkileri, yani
komsulariyla sifir sorun politikasi, vesaire tabii
bu ¢ok uzun ayri bir tartismanin konusu bu ro-
i gbsteriyor. Tiirkiye araciligiyla, Orta As-
ya'nin yeni kapitalistlesen (lkeleriyle, Ortado-
gu'nun daha az gelismis Ulkeleri kiresel siste-
me baglaniyor. Dolayisiyla Tirkiye'nin jeopo-
litlk konumunun beraberinde getirdigi bir en-
tegrasyon tarzindan séz etmek mimkin. Bu-
nu yesil sermaye tartismalarina baglamaya
calisarak sdzlerimi bitirecegim.

Tabii, siyasal islam tizerine konusmamizi en
son 1969 yilinda birakmigtik Milli Nizam Parti-
sinin kurulus déneminde, 1970 yilinda. Bildigi-
miz gibi bu parti, yani siyasal islam 1990’larin
ortalarina kadar kigik, orta boy bir parti ola-
rak devam ettikten sonra Refah Partisiyle
1994-1995 yillarinda énce yerel segimleri, da-
ha sonra genel segimleri ylizde 21,5 oy ora-
niyla alarak iktidara kadar ylkseldi. Ancak bu
iktidar kisa strd. Hatirlarsak, 28 Subat 1997
slrecinde Turkiye’nin biyik sermayeleri ve
diger sermaye érgltleri Refah Partisine karsi
acikga cephe aldilar, acik bir tavir aldilar ve yi-
ne hatirlarsak 28 Subat siirecine ne TUSI-
AD'In, ne Avrupa Birliginin, ne Amerika Birle-
sik Devletlerinin ¢ok ciddi bir itirazi, bir baski-
sl, bir karsi ¢ikisi olmadi, bir tepkisi olmadi.
Neden? Zira Refah Partisinin temsil ettigi milli
g6rlis modeli, yani iktisadi model aslinda ben-
ce kiiresel entegrasyona gok uyumlu olmayan

biraz eski tarz ulusal kalkinmaci modele ¢ok
daha yakin bir modeldi. Nitekim daha sonra
AKP kuruldugunda milli gérlisiin arkasindaki
sermaye gucinln -ki, bunlar da yavas yavas
kiresel sisteme entegre olmaya baglamislard
bu arada ithalatla, ihracatla, vesaire diger yol-
larla- blok olarak AKP'yi desteklemeye yénel-
digini gérduk. Peki, AKP ne yapti? AKP bir an-
lamda siyasal islam’in kendi icinde déniisi-
miind, yani siyasal islam’in neoliberalizmle
evliligini gerceklestirdi. Oncelikle neoliberal
programi ¢ok talihsiz bicimde uyguladi, hala
da uyguluyor. Bu programi ama muhafazakéar
bir toplumsal proje dahilinde uyguladi, uygulu-
yor. Tabii muhafazakarliktan bahsettigimizde
Tiirkiye cografyasinda bu ister istemez islami
bir boyut tasyor. Ayrica islam’in, daha dogru-
su dini etkilerin ve baskilarin artmasinin aslin-
da is¢i sinifini pasifize etmekte dnemli bir isle-
vi oldugu sdylenebilir ve bu nedenle de belli
sinirlar iginde kaldigi stirece aslinda blyik
sermayenin ¢ok fazla tepkisini cekmedi.

Nitekim bugiin kiresel sistemin, emperyalist
sistemin Ortadogu'da ve Kuzey Afrika ilkele-
rinde yerlestirmeye calistigi serbest piyasa-
demokrasi ikilisi TCrkiye'de uzun zamandir as-
linda yerlesmis durumda. Burada demokrasi
derken tirnak icerisinde sdylemek gerekiyor
tabii, ¢lnki bu icerigi tamamen bosaltiimis
salt bicimsel bir kabuga déntismUs bir parla-
menter demokrasi anlaminda ve sermayenin
yesiliyle, mavisiyle, kirmizisiyla her rengiyle
aslinda bunu talep ettigini gérilyoruz, serbest
piyasa-demokrasi ikilisini talep ettigini gériyo-
ruz. Politik diizeydeki bircok ayriliklarina, gé-
rinGr ayniliklarina ragmen bu talepte ve eme-
de karsi politikalarinda ortaklasiyorlar. Benim
sbyleyeceklerim bu kadar, cok tesekkiir ediyo-
rum.

giitten kazgan - Ozgiir Oztiirk'e de tesekkiir
ediyoruz sunumu igin, sira son konusmaci
olan Prof. Nihal Tuncer'de, buyurun.

nihal tuncer - Simdi benden énce konusmala-
rini yapan konusmacilar aslinda benim sunu-
sumda eksik bulabilecegimiz seyleri kapatmig



oluyorlar. Onun igin ben miitesekkirim kendi-
lerine, ama benden 8nceki konusmaci Ozgiir
arkadasim veri seti eksikliginden bahsetti. Bu
sadece onun degindigi mezo degisken dedigi
ilging olan veriler igin degil, daha standart olan
analizler icin de sz konusu. Simdi benim ya-
pacagim sey elimizdeki verileri, agirlikli olarak
da milli gelir verilerinden sermayenin davra-
nislarini incelemeye calisacagim veya goris-
lerinize sunacagim tespitleri yapacagim.

Yine benden énceki konusmac yesil serma-
yeden bahsetti. Bence bu asamada Tirki-
ye'nin icinde bulundugu durumda politik ter-
cihler ya da iktidarin yasam bigimimize iliskin
yaptigi tercihler tabii ki hayatimizi etkileyebilir,
ama bence aktdrlerin kim oldugu degisse de
buna gore, yaptiklari is ok fazla farkli olma-
yacaktl. Yani kim, hangi aktér olsa bu bakis
acisiyla, bu iktisadi bakis agislyla asagi-yuka-
ri bu seyleri yapacak diye distintiyorum.

Simdi incelemeyi sectigim dénem 2000'li yil-
lar. 2000'li yillarin kiresellesme agisindan an-
lami, bazi Ulkelerde kendilerinin kullanmadig
tasarruf fazlaliklari ortaya cikti, yani bu global
saving glut ya da liquidity glut dedigimiz sey
ve dlinya ekonomisinde likidite bollugu yasan-
di. Hatta bu déneme bazilari lale devri bile de-
di. Her ne kadar kriz yasasak da aslinda bu li-
kidite ve 6dung verilebilir fonlar kiresel planda
hala devam ediyor. ikincisi, gene yeni sanayi-
lesen Ulkelerin faaliyetleri sonucunda dlinya
ekonomisinde bir arz bollugu ortaya ¢ikti. Bu
iki para ve mal bollugu diinya piyasalaryla bi-
zim iliskimiz nedir? Tirkiye ekonomisi, hem
mal piyasalariyla hem de finans piyasalariyla
higbir zaman olmadii kadar entegredir. iki
acidan entegrasyon gerceklesmistir; hem
2000'li yillan belirleyen likidite bollugundan
yararlanarak Turkiye kolay sekilde dis kaynak
saglamistir; hem de, kiiresel mal piyasalarin-
daki gelismelere TUrkiye gittikce daha agik ha-
le gelmistir. Mesela, kiresel Uretim zincirlerin-
den, otomotiv sektdriinden, ihracattan, sana-
yinin ithalat bagimliigindan bahsediyoruz. As-
linda bunlar kiiresel Uretim zincirlerinin parca-
st olmakla da gok yakindan iliskili. ikincisi, mal

fiyatlarindaki degismeler bizim fiyatlarimizi, i¢
fiyatlanmizi, nispi fiyatlanmizi, ve de dinyaya
mal satarken ya da ithalat yaparken ortaya ¢i-
kan fiyatlarimizi gok etkiliyor.

Simdi sermayenin ne yaptigina bakalim, ser-
maye birikimine ayrilan kaynaklari, yani ne ka-
dar yatinm yaptigimiza bakalim. Milli gelir se-
rileri biliyorsunuz 1998'de basladi, onun igin
uzun bir seride dénemsel bir karsilastirma
yapmak mimkin olmuyor. Ben de, amacima
da uygun oldugu onun i¢in 1998'den baglat-
tim. Simdi burada ne gdriyoruz? Toplam ya-
tinmlarin gayrisafi yurtici hasilasi igindeki pa-

nihal tuncer
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Tiirkiye
ekonomisi, hem
mal piyasalariyla
hem de finans
piyasalariyla hicbir
zaman olmadigi
kadar entegredir

Toplam Yatirnm/GSYH (%) cari fiyat
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nihal tuncer

2007’ye kadar
diinyada mal
piyasalarinda
goriilen arz
artisina paralel
bizde bir tiretim
artisi ya da arz
artisini ortaya
cikartabilecek bir
yatinnm hamlesi
yok

yinda biyik bir degisme yok, 2002'den itiba-
ren toplam yatinmda, ézel yatinma da baka-
cagiz, boyle bir ylikselme trendi var. Fakat yi-
ne gérlyorsunuz, ylzde 20 civarinda bir sey
oluyor. imalat sanayindeki o degisim 2003'le
2007 arasindaki yatinm artisinda, bunu gérd-
yoruz. Tabii ki yatinm artisi 6zel kesimden ge-
liyor, acik maviler olan toplam yatinmlar ile ye-
siller olan ¢zel yatinm yakin gidiyor, alttaki ko-
yu maviler zaten kamu yatinmi, zaten izzettin
Bey bu kamu yatinmlarindaki azalmadan ye-
terince bahsetti. Bu yatinmlar iginde, 6zel ya-
tinmlar icinde hem makine techizat, hem de
ingaat arttl. Yani ingaat artti da makine teghi-
zat artmadi diye bir sey s6ylemiyorum. Bunlar
kaba gdzlemler tabii, ama 2010 yili verileri de
var. Gri olanlar makine teghizat yatirnmu.

Peki, 2007’ye kadar belirli bir yatinm hamlesi
bir miktar o oldu diyebiliriz, ama béyle blylk
bir sanayilesme hamlesi, bliylk bir biyiime
performansi ortaya koyabilecek ya da bir do-
niislim ortaya ¢ikartabilecek bir sey yok. Yani
diinyada mal piyasalarinda gériilen arz artigi-
na paralel bizde bir dretim artigi ya da arz ar-
tisini ortaya cikartabilecek bir yatinm hamlesi
yok.

Simdi retim trendleri neler? Yine veri eksiklik-
leri karsimiza ¢ikiyor. Sanayicilerin ézellikle
belirledikleri seyler ya da bizim makro dataya
bakarak gézlemledigimiz bazi seyler var, on-
lar giizel bir sekilde verilerimiz olmadigi igin
cok iyi bir sekilde hesaplayamiyoruz. Nedir

Yatirnm artigi 6zel kesimden geliyor

1998 fiyatlan ile

30000

25000

|
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onlar? Girdi-gikti tablolarimiz daha fazla olsa
0 zaman (retimin ithalatla olan iliskisi daha
guzel ortaya cikacak. Glnki son girdi-Gikti
tablomuz bizim 2002 yilina ait, demek ki, eger
bir degisim varsa 6zel imalat sanayinde veya
bitiin dretim stirecinde bagka kesimlerde de,
bunun girdi-gikti tablolariyla 2002'den 6tesini
gbremiyoruz. Peki, bu 2 yili karsilastirirsak o
zaman bir miktar bu trendi gérebiliyoruz. Yani
ithal ara girdi kullaniminin toplam Uretime ora-
ni, katma deger degil, toplam ¢iktiya orani
ylizde 7,78'den 8,3'e yikseliyor toplam ola-
rak, sektorel bir aynstirma yapmadik.

lkincisi, hep bu emegin baskilanmasindan
bahsettik. Ben bahsetmedim, benden énceki
konusmacilar bahsetti. Emegin baskilanmasi
sunu gdrebiliyoruz; katma deger icinde Ucretin
pay! cesitli gdstergelerle bunu gérebiliyoruz.
Fakat milli gelir serilerinde bunun digindaki
kismi, katma degerin disindaki kismi isletme
arti, net ya da briit katma deger diye ele aliyor,
ama onu gdremiyoruz. Bir tek gdrebildigimiz
yer var, o da ISO500 iginde her yil yer almis
231 sirket var, 10 yil slresince 1999'dan
2008'e kadar bu 6zel firma, kamu firmalar de-
gil, 6zel firmalar bunlarin icinde bunlarin mill
gelir anlamindaki net katma degeri icinde (ic-
retin pay! disuyor, faizin pay dusiyor, kérin
pay! yikseliyor. Bu égleden sonra faiz gok ele
alindi, faizin sermaye birikimindeki ya da faiz
gelirlerinin sermaye birikimindeki 6nemi ele
alindi. Simdi burada katma deger iginde faizin
payinin dismesinin nedeni kendi faaliyet gelir-
lerinden elde edilen katma degerdir, dolayisiy-
la bunu bir yerde faiz 6demesi olarak distne-
biliriz. Demek ki, faizlerin diistigi bir ortamda
Ucret de diislyor, 0 zaman bu 10 yillik dénem-
de kérlarin zaten payi genel olarak artiyor.

lkincisi, artan 6zel sabit sermaye yatinmlarini
da gbz énline aldigimizda tabii 0 zaman Ucre-
tin pay! da katma deger iginde diistligiine g6-
re, bir yerde isgicil tasarruf eden teknolojile-
rin tercih edildigi sonucuna varabiliriz. Bu ge-
nel trendler gésteriyor ki, 2000'li yillardaki sa-
nayilesme modelimiz, yasal diizenlemeler agi-
sindan kendi haline birakilmig bir model, plan-



lama teskilatinin yaptigi planlama gibi bir sey
yok, ama bagka bir tirlli bir hazirlik da yok. O
zaman ne oluyor? Ozel sektdr kar maksimi-
zasyonu gudUslyle kendi uygun gordiigi
alanlarda kisa ya da uzun dénemde bu yat-
rim alanlarini segiyor.

Yapilan yasal dizenlemelerden bir tanesi
2006 yilinda Kurumlar Vergisi Kanunu degi-
sikligi. Bu konuda cok fazla sey sdylemek is-
temiyorum, ama herhalde maliyeciler benden
daha fazla sey sbyleyeceklerdir. Gergi yatinm
indirimi de kalkiyor, ama bu bence arastiriima-
sI gereken bir konu. Tabii hep genel sorunu-
muz su: Turkiye ekonomisi hakkindaki bilgi-
miz ¢ok sinirli ve aslinda yapacak ¢ok is var.
Peki, ikincisi 2008 yilinda ar-ge faaliyetini des-
tekleyen bir yasa kabul edildi. Bu da bir aray!-
s gbsteriyor, yani bir dinamizmi ve bir arayis
gbsteriyor. Acaba biz nasil daha fazla mal
Uretiriz ya da nasil daha fazla katma deger
Uretiriz sorusunun bir yansimasi diyebiliriz.
Tabii burada bir sorunumuz var ya da kisidi-
miz var, o da su: Gelismekte olan Clkenin
ozelligi, gelismis Ulkeden farki teknoloji Grete-
memesi. Onun icin ar-ge faaliyeti bu sorunun
késesinden, kenarindan biraz yapilan tirtikla-
malar diyebiliriz, dyle bir ¢aba diye bakabiliriz.
Birinci sorunumuz, birinci kisitimiz bu, ama
baska bir kisitimiz daha var, o da bundan 6n-
ceki ithal ikameci sanayilesme déneminden
cok baska bir diinyada yasiyor olmamiz. O
zaman ne Uretelim diye bir derdimiz yoktu, ya-
ni kendi i¢ pazanmiz icin dretiyorduk ya da
nispi fiyatlar degisirse biraz diinya pazarlarina
da satis yapabiliyorduk, ama simdi diinyada
zaten arz fazlasi var. Béyle bir dinyada o za-
man ne satacagiz ya da ne Uretecediz? Bizim
Urettigimiz seyleri kime satacagiz? Otomobil
uretelim diye en son yeni Tiirk markasini ya-
ratalim, bunu Uretelim deniliyor, ama zaten bi-
zim gibi bitlin Glkeler otomobil Gretiyor, biz-
den daha énce bagladilar, bir tane de biz dret-
sek ne olacak? Ustelik sabahleyin Asaf Savas
Akat cok glizel sdyledi, yasam bicimlerimizi
degistirmemiz de gerekecek. Eger dogal kay-
naklarla kisitl, sinirli bir diinyada gittikce ya-

samaya bagliyorsak o zaman zaten belki oto-
mobil yerine bagka seyler (retmeyi disiinme-
miz lazim, ama bu bize dig kosullarin ne kadar
kisith, sorunlu oldugunu ya da sinirlarimizin
oldugunu hatirlatiyor.

Uclincii noktaya bakarsak yasal diizenleme-
lerle ilgili, 2011 yilinin baginda yeni Tirk Tica-
ret Yasasi kabul edildi ve bu 1 Temmuz
2012'de yiirlrlige girecek. Bu da yine kiresel
dizenin gerekleriyle uyumlu bir Ticaret Yasa-
sl, sermaye olarak konulabilecek seylerin nite-
ligi degisiyor, sirketlerin niteligi degisiyor, dola-
yisiyla bu da ilging bir gelisme diyebiliriz. Yani
birtakim altyapi diizenlemeleri yapiliyor, on-
dan sonra da dzel kesimden yatirmlar yap-
mas! ve blylime hamlesi yapmasi bekleniyor.

kinci konumuza gecelim. Bu da yatinmlarin fi-
nansmani, yani biz yatirmlari neyle karsiliyo-
ruz makro dengelere bakinca, hi¢ kamu kesi-
minin roline girmiyoruz. Ne giizel ki benden
énceki konusmacilar bunu ¢ok glizel yaptilar.
Simdi burada iki tane nokta var. Bir tanesi 6zel
kesimin tasarruf oranindaki disis, digeri de
dis kaynak kullanimindaki artis. Ozel tasarruf-  nihal tuncer
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larin pay! gayrisafi yurtici hasila icinde distii. ~ Ozel sektér kar
Nasil diisti? 2003'e kadar ylizde 23 civarinda ~ maksimizasyonu
seyreden 6zel gayrisafi yurtici hasila icindeki  gudusiiyle kendi
pay, 2004 yilindan baglayarak ylizde 13-15¢i-  uygun gérdigii
varina iniyor. 2006 yili bu konuda iyice dikkat  alanlarda yatinm
cekiyor. Ozel kesim tasarruflari 2006 yilinda  alanlarini segiyor
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nihal tuncer

Gelismekte olan
lilkenin geligsmis

tlkeden fa
teknoloji

rki

Uretememesi

ylzde 9,8 ancak blylmeyi belirleyen faktér
tasarruf degil 6zel tiketim oluyor. Burada da
goriyorsunuz beyazlar gayrisafi yurtici hasila,
digeri de 6zel tiketim. Ozel tiiketim gelirdeki
biyimeyi belirleyen faktdr oluyor.

Peki, ikinci olarak yine bu dzel kesim tasarruf-
larinin azalmasiyla ilgili olarak 6zel kesimin ta-
sarruflariyla yatinmlar arasindaki farka baki-
yoruz. Bu fark negatife déniyor. Neden nega-
tife doniyor? Diyebiliriz ki, kamu borglarinin
sonucunda &zel kesim tasarruflan kamu fi-
nansmana gidiyordu, yani yatirma gitmek do-
layisiyla oraya gidiyordu. 2004 yilindan itiba-
ren bu 6zel kesim tasarruf yatinm farki nega-
tif. Tabii bu dis kaynak kullanimiyla da iligkili,
dis kaynakla gayet gizel goriyoruz, yesil

Ozel kesim S-I farki negatife

doénulyor.

GSYH Pay1 %
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M Tasarruf yatinm farki|

Dis kaynakla tasarruf ters yénde

GSYH Pay1 %
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_l Tasarruf yatrim farki @ Dis ka__ynak_:

olanlar cari agik, milli gelir icindeki pay, digeri
de &zel kesimin payi, dolayisiyla dis kaynak
kullandikca i¢ kaynak ya da 6zel kesim tasar-
ruflar negatif oluyor.

Peki, simdi neden cari agik var diye disunur-
sek, kur ve sermaye girisi cari agikla ya da dis
kaynak kullanimiyla 6zel kesimin tasarrufla-
rindaki diisme arasinda tabii ki bir iligki var.
Fakat 6zel kesimin tasarruf dliglsu Uzerinde
fazla bir bilgimiz yok. Yani degisik agiklamalar
var. Birinci agiklama nedir? Ekonomi yéneti-
mini bankacilik kesimi iizerinde su sirada yap-
tig1 baski bence bu teshis (izerine dayaniyor.
Yani zel kesimin tasarruflarindaki azalis ve
tliketimindeki artis bunun kaynaginin kredi ge-
niglemesinden oldugu teshisiyle, bundan ha-
reketle 0 zaman bankacllik kesimi izerinde bir
baski yapiliyor ya da kredileri genisletmeyin
deniliyor. Onun igin bu tasarruf diiststine ge-
tirilen agiklamalardan birine gore; tiketimi ar-
tiran sey kredilerdir, ézellikle tiiketici kredileri-
dir, dolayisiyla eger bu kredileri kisabilirsek o
zaman tiiketim de kisilacak. Birinci agiklama
bu, ikincisi ne olabilir? Bence bu transferlerin
payl, bunu Ahmet Hagim Kdse sunumunda
gsterdi. Hane halklarina yapilan kamu trans-
ferleri artiyorsa bunun bir kisminin tabii ki ti-
ketime dénmesi bence makul bir agiklama
olabilir. Onun diginda IMF kaynakli bazi ¢alis-
malar var, onlar da bu stabilizasyon slregle-
rinde kamu kesiminin agigi daralirken bu sefer
simetrik olarak 6zel kesimin agiginin ortaya ¢i-
kacagini ileri strtiyorlar. Bunun diginda port-
folyolar Uzerinde, yani insanlarin servetleri
tizerinde bu makro ekonomik degiskenlerin ne
etkiler yapabilecegi, dolayisiyla tasarruflari
azaltici etkinin s6z konusu olabilecegi gibi ge-
sitli agiklamalar var, ama dedigim gibi ¢ok az
biliyoruz Tiirkiye ekonomisini, onun i¢in bu da
agliklanmaya muhtag bir konu, ama bence bu
dénemin 2000'li yillarin ¢ok énemli bir konusu.

Cari agiga gelirsek, neden cari agik bu kadar
biylk bir sorun diye konusuyoruz. Cari agik
bu kadar blyuk bir sorun, ¢inki demek ki,
iceride tasarruf eksikligi var. Birinci agiklama
bu, ikincisi biliyoruz ki, kur, sermaye girisi,



makro ekonomik yapl, sabah Korkut Boratav
bu konulari ¢ok giizel ele aldi, ikinci agiklama
bu olabilir. Ugiinciisii de Gretimin yapisindaki
degisme, yani kiiresel Uretim zincirleriyle olan
tamlagsma, bu da cari agigi etkiliyor. Simdi
eger hesaplama olarak bakarsak cari agiga
sbyle bir sey yaptim ben: 1998'den 2010 yili-
na kadar 13 yilda cari agik miktarini topladim.
13 yilda kimiilatif cari iglemler agigi 223 mil-
yar dolar, demek ki, bizim kullandigimiz dis
kaynak bu oluyor. Bu kalemin 123 milyar do-
lari faiz ve kar 6demesi oluyor, yani bu kullan-
digimiz faktdrlerin bedeli olarak 123 milyar
faktor geliri olarak disariya geriye Gdiyoruz,
demek 225 milyarin 123'(i oraya gitti. Ondan
sonra giren sermayeye bakiyoruz finans he-
sabindan, analitik sunum bence daha giizel,
rezervleri almiyor, 202 milyar dolarlik kaynak
girisi var finans hesabinda ayni siregte ve 57
milyar dolar da rezerv artisi gerceklesiyor.

Simdi rezerv artisi ne demek? Bir yerde han-
gi Ulkenin parasini tutuyorsaniz ona bir senyo-
raj hakkini 8dlyorsunuz demek, onun i¢in bu
iceriye bir kaynak girisi degil. Surada gérelim:
262 milyar dolarlik kaynak girisinden 57 milya-
n gikartinca demek ki, 205 milyarlik bizim kul-
lanabildigimiz kaynak girisi var. Glnki 57 mil-
yari kenarda duruyor. Sonra bu 205 milyardan
kaynag! kullanmanin bedeli olarak 122 milyar
dolar faiz ve ké&r 8demesini de ¢ikartinca geri-
ye 13 yilda bize kalan miktar 83 milyar dolar
bir net kaynak kaliyor. Bu bence 13 yilda ¢ok
bliyik bir para degil, yani bu kiresellesme,
sermaye birikiminin dig kaynakla finanse edil-
mesi bu ortaya ¢ikan sey 83 milyar dolar ¢ok
blyik veya hi¢ blyik bir sey degil 13 yil igin,
ama giren miktar 262 milyar olduguna gére
demek ki, bu piyasalarla entegre olmanin, kii-
resel finans piyasalariyla entegre olmanin bir
yerde bedeli olarak gérebiliyoruz. Kur politika-
mizi tartigtyoruz, sabit mi, yoksa esnek mi ol-
mali? Ya da para politikamizi tartisiyoruz, enf-
lasyon hedeflemesi mi olacak ya da sermaye
giriglerini kisitlayalim mi, kisitlamayalim mi,
bunlara bakiyoruz. Bu dizenin slrmesi de-
mek ki, bu sonucu veriyor. Bunun disinda da

zaten bu diizende kiiresel piyasalarla entegre
olmamig bir llke olarak yagsamanin imkani
yok, onun i¢in kaynak kullanmanin bedeli bu
oluyor.

Dis bor¢ stokumuz benim Merkez Bankasi
kaynaklarindan buldugum hazine kaynakli en
son veri 2010'un Ggtincd geyregine iligkin 281
milyar dolar toplam borg, yani 2002'yle 2010
arasinda demek ki toplam borg artisi, 167 mil-
yar dolarlik bor¢ artisi olmus. Su anda
2010'un dglincli geyreginde, disariya kars
tuttugumuz borg 281 milyon. Bunun 68 milya-
r kisa vadeli, 214 milyari da uzun vadeli borg.
Peki, 6zel kesim dis bor¢ stoku tabi-
i daha dnemli, yine ayni dénemde kisa vadeli
59 milyar dolar, uzun vadeli de 119, bu hem fi-
nans kesiminin borcu, hem de reel kesimin
borcu, kirilganligin temeli bu zaten.

Simdi dis kaynaklardan sonra, bir de (retim-
deki bliylime ve fiyat degismelerine bakmak
istiyorum. Bunun icin de bir genel degerlendir-
me yapmak istiyorum, bunun i¢in de séyle bir
gosterge kullandim. Sektdrlerin reel biyime-
siyle fiyat degismelerini birlikte gdstermek igin,
milli gelir rakamlarindan, 1999 bazli milli gelir
bazlarindan deflatdrler tlirettim, bir de sabit fi-
yatlarla blylme rakamlar tlrettim, her sektdr
icin bunlarin 1999'dan 2010°a kadar 11 yilin
ortalama degismelerini bulduk. Fiyat ve biy(-
me degismelerini, sonra bu rakamlar her sek-
tor icin ortalamadan ne kadar sapiyor ona
baktik. Yani diyelim ki, imalat sanayi o sene
ylizde 5 biyims, halouki gayrisafi yurtici ha-
sila yizde 8 bliylims, demek ki bu sektérde-
ki blyume eksi 3, yani ortalamadan agagida.
Her sektdr igin bunu birlikte degerlendirip, on-
dan sonra 11 yilin ortalamasi alininca séyle
bir sonug ortaya ¢ikti, syle bir dértli diyag-
ram, dikey eksende fiyat degismeleri var. Ust
taraf ortalamanin dstiinde fiyat artigi, alt taraf
da ortalamanin altinda kalan yatay eksende
biiylime, dolayisiyla 4 tane kadran oluyor. Ku-
zeydogudaki kadran ortalamanin (izerinde bii-
ylyen ve ortalamanin (izerinde fiyatlar artan
sektdrler, bunlar hangileri? Bunlar gayrimen-
kul kiralama, ki simdi ingaat sektériyle gayri-

nihal tuncer
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Kiiresel
piyasalarla
entegre olmamig
bir lilke olarak
yagamanin imkani
yok, onun igin
kaynak
kullanmanin bedeli
bu oluyor
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nihal tuncer

Yani bu nisbi fiyat
degismelerinde
kazanan taraf
ticarete acik
olmayan sektorler
oluyor

menkul kiralamay! ayirmak gerekiyor. insaat
yapilan kisim, gayrimenkul kiralama, yani se-
hir rantlan ya da is merkezleri aslinda oraya
kisaltimig halini yazdim, o gayrimenkul kirala-
ma ve is hizmetleri gibi bir sey, o sektér orta-
lamanin hem Ustlinde biydyor, hem de fiyat
artislari ortalamanin stiinde. ikincisi elekirik,
gaz, su buhari bunlarin Gretimi ve dagitimi,
buna eneriji sektdrl diyebiliriz, bu da ortalama-
nin {stiinde biiytiyor. Ugiinciisii de saglik ve
soysal hizmetler, tretimin degisen yapisini bu
sekilde gdrebiliyoruz. Bu birinci kadran.

lkinci kadran, yani grafigin giineydogu tarafi,
reel olarak Uretimi artiyor, fakat fiyatlari ortala-
manin altinda, yani nisbi fiyat degismeleri bu
sektorlerin aleyhine ortaya cikiyor. Burada
hangi sektdrler var? Uretici sektérler diyebili-
iz, ingaat, imalat, ulastirma sektérleri toplami
vergisiz, yani Uretici fiyatlariyla gayrisafi yurti-
¢i hasilla olarak orada duruyor. Tabi-
i burada imalat sanayinin durumu énemli, ima-
lat sanayi dretimini arttiriyor, fakat nispi fiyat-
lar ortalamanin altinda. Digerleri daha yavas
biyiyen sektdrler oluyor. Bir tanesi tarim, gi-
neybati kadraninda hem dretimi yavas, hem
fiyatlan diigtyor, ortalamanin altinda. Bu nispi
fiyat yoluyla bir yerde kaynak aktarimi meka-
nizmasindan yararlaniyor mu, yararlanmiyor
mu? Mali aracilik da dyle bir sey. Gerci mali
aracilik daha (sttinde distinmem lazim, ¢ok
emin degilim ne anlama geldiginden, ¢iinki
gayrisafi yurtici hasila icinde bir de belirli bir

Ticaret

® | gSekiorler L)

toplami Ulastirma
® [nsaat

® |malat

[ ]
Mali aracilik

yildan sonra dolayli olarak mali aracilik da var,
ama mali aracilik da miktar olarak ¢ok by(-
yor, fakat fiyati da dyle, onun igin onu bir ke-
nara birakalim, o ayri bir sey. Digeri de sol ta-
raftaki kadranlar, bu isten nisbi fiyatlar yoluyla
kazanan sektorler diyebiliriz, onlar da yine hiz-
met sektdrleri, egitim, yani dénemin ortaya ¢I-
kan yildiz sektrleri bir yerde bunlar, otel, tu-
fizm, ondan sonra bir de kamu hizmetleri bu-
nun icine giriyor, dolayisiyla ortaya bdyle bir
durum gikiyor.

Simdi burada imalat sanayinin durumu olarak
baktigimiz zaman imalat sanayi nisbi, yani
bundan 6nceki sermaye birikimi modelinde ta-
rim kesiminden, ¢lnki degerin yaratildigi yer
oydu, tanm disina kaynak aktarimi nisbi fiyat-
larla oluyordu ve ithal ikameci model iginde di-
saryla fiyatlarin baglantisini koparabiliyorduk.
imalat sanayinin sermaye birikiminin kaynagi-
ni bu sekilde gorebiliriz, burada ise artik bu is
bitti. Ozellikle imalat sanayinin bu kiiresel mal
piyasalariyla olan entegrasyonu dolayisiyla
imalat sanayinin fiyatlar aleyhine donyor.
Onun i¢in dolayisiyla bu sikismanin nedenle-
rinden biri olarak da bu imalat sanayinin bu
durumunu ortaya koyabiliriz. Yani bu nisbi fi-
yat degismelerinde kazanan taraf ticarete agik
olmayan sektérler oluyor. Bunu da enflasyon
stireglerinde de zaten gériyoruz, enflasyon-
daki katilik denildigi zaman gene o alanlarda
ortaya ¢ikiyor. Benim sdyleyeceklerim bu ka-
dar.

giilten kazgan - Efendim, Prof. Nihal Tuncere
de bu glizel aciklamast igin tegekkir ediyoruz.
Simdi soru-cevap bélimine gegiyoruz. Litfen
sorunuzu sorarken bir, ¢ok uzun bir soru ol-
masin, yani bazen soru ayni zamanda igeride
bir tartismayla birlikte gidiyor. Miimkiin oldugu
kadar kisa soru sorun ve soruyu kime sordu-
gunuzu belirtin.

fuat ercan - Merhaba, cok tesekkiirler. Ozellik-
le Nihal Hocanin sunusu son Tiirkiye ekono-
misine yine makro veri seti (izefinden bakma-
mizi sagladi. Fakat izzettin hocanin konusma-
siyla birlikte diislindiigiimiizde sorular agiyor.



O da su, biz sunu égrendik: Yani 1700'lerden
itibaren uluslarin zenginligi o ulusun yarattigi
nitelikli emek miktarinin yarattigi seye baglly-
di. Simdi gerek izzettin hoca, gerek Nihal ho-
canin agiklamalarinda sanki bu isten biz kérli
clkiyoruz. Yani Uretim slrecinde imalat ala-
ninda, Uretim alaninda herhangi bir deger ya-
ratmadan strekli disaridan gelen kaynaklarla
bir biytime trendi var, yani likit bollugundan
kaynakli. Burada sanki bu 6ykiide, bu anla-
timda 6nemli bir problem var. Yani emek ize-
rinde denetimler kuruluyor, birtakim mekaniz-
malar var, ama sonra déntip baktigimizda di-
yoruz ki, kapitalist bir endstrilesmis yapinin
temel var olus nedeni, katma deger, arti deger
yaratmakken imalat sektorli bu alanda yeteri
kadar gelismedi, ama bu kadar da disaridan
iceriye girdi kullaniliyor. Burada bizim bildigi-
miz iktisat agisindan bir sorun var gibi geliyor
bana; acaba bunu yine Ozgiiriin sdyledigi bu
mikro ve makro veriler zerinden anlayabilir
miyiz? Birinci ifade bu, ¢kl ben olayin daha
farkll ele alinmas| gerektigini, yani Uretim ya-
ratilma, zenginlik yaratilma tarzlarina bakilma-
si gerektigini dlisindyorum.

lkincisi de, Nihal hocamizin séyledigi seyin
tam tersi sanki bu sire¢ icinde 6zellikle
2001°den sonra, sanki Kemal Dervig'in geldigi
ve biytk Trkiye ekonomik programini agik-
lamasinin ardindan Tiirkiye'deki sanayilesme
slirecine yapilan midahalelerin ¢ok daha yo-
gunlagtigini, yani Sayin Kemal Dervis'in dedi-
gi “biz sahayi hazirlayacagiz, siz gol atacaksi-
niz” ifadelerine baktigimizda 9. kalkinma pla-
ni, orta vadeli program, yatinm ortaminda iyi-
lesme, Koordinasyon Kurulu, Ticaret Yasasi-
nin gikariimasi Tirkiye'de ilhan Tekeli hoca-
nin yapti§i bir hesaplamaya gére 1960'tan iti-
baren planlamanin gerceklesme oran yiizde
40, sadece bir zaman araligiyla orta vadeli
program ya da 9. kalkinma planina baktigi-
mizda Turkiye'de sanki planlanan, yani ézel
sektdr icin sahanin hazirlanmasi inaniimaz
6zel énem kazaniyor. Sadece enerji sektorl
agisindan baktigimizda ki, iki tane énemli kav-
ram geliyor. Bu midahalenin ne kadar énem-

li oldugunu gdsteriyor. Biri Ustlin kamu yarar
cok ok dnemli, ikincisi kamu dzel igbirligi ya-
salar. Tlrkiye'de kamunun siirece ¢ok yogun
miidahale ettigi, 6zellikle enerji, makine ve
egitim, saglk alaninda miidahaleyle birikim
arasinda dinamik bir stirecin yasandigini di-
sintiyorum. Siz ne dusindyorsunuz sevgili
hocam? Tesekkurler.

nihal tuncer - Peki, daha gok konusacagim
demek ki toplamda. Simdi zenginlik yaratiima-
sl ile teknik olarak katma degerden bahsedi-
yorsak, katma deger nedir? Toplam dretimi
yaratiyorsunuz, ondan sonra girdileri ¢ikarti-
yorsunuz, arasindaki farki faktdrlere bliyor-
sunuz. Zenginlik, yani katma deger yaratmak
dedigimiz zaman bir kere Tiirk ekonomisinin
katma deger yaratma kapasitesi dlistl, ama
zenginlik bence bir akim degeri degil, stok de-
geri, dolayisiyla zenginlik ondan sonra ortaya
cikan bir sey. Yani zenginligin kaynagi dedigi-
miz zaman belki katma degere bu sekilde ba-
kabiliriz, ama ikisi ayni sey degil. Tiirkiye eko-
nomisi stkismig bir durumda, yani biz hava-
dan hicbir sey yapmadan veya disuk verimli-
likle zengin oluyoruz diye bir sonug ¢ikardiy-
saniz demek ki, benim sunumumda bir sorun
var. Ginki benim bakisim bu degil, ama su
anda daha fazla bunu nasil agiklayabilirim onu
da bilmiyorum.

denizcan kutlu - Tesekkir ediyorum. Ben Ni-
hal hocama bir soru soracagim. Simdi kendisi
1999-2008 aralig icin katma deger icerisinde
Ucretlerin ve faizin payi dliserken kérin payi-
nin arttigini séyledi. Bu zemin igerisinde 6zel
sabit sermaye yatinmlar artig gsteriyorsa
eger, buradan isglicii tasarruf eden teknoloji-
lerin tercih edildigi sonucunu gikartabilecegi-
mizi sdyledi. Ben de yoksa acaba s6yle mi di-
ye bir soru aklima geldi: Sermaye bu dénem-
de yoksa mevcut teknolojiyle galistirirken isgi-
sini, mevcut teknolojiyle daha az sayida isgiyi
daha yogun ¢alistirarak mi acaba béyle bir ze-
min icerisinde faaliyet, yani mutlak arti degeri
arttirarak mi bir tretimde bulundu yéniinde bir
soru sormak istiyorum.

fuat ercan
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Tiirkiye’de
kamunun siirece
cok yogun
miidahale ettigi,
6zellikle enetiji,
makine ve egitim,
saglik alaninda
miidahaleyle
birikim arasinda
dinamik bir
siirecin
yasandigini
diistiniiyorum
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izzettin 6nder

Emegin verimliligi
artarken Ucret
artisi bu
verimliligin altinda
cereyan ediyorsa
tabii sdmiiriiniin
pay! artmig
demekiir

nihal tuncer - Simdi Ucretin payinin artmasiyla
isguctndn verimliliginin diismesi ya da artma-
si ayri seyler. Tabii ki isgliciinden tasarruf edi-
yor, dolayisiyla isglcine olan talep distyor.
Bu da isglctinin payini dusdrtyor. Tabii bu-
rada demek ki, istihdam yaratmayan biyi-
meyle birlikte diisinmemiz lazim bunu, bu ay-
r1, ama bunun disinda tabii ki isglicinln ve-
rimliligini ylkseltiyor. Zaten amag o, bir birim
isglicuini kullanarak ondan daha fazla verim
almak, onun i¢in burada ben bir geligki gére-
miyorum, ama verimliligi ylikseltirsiniz, isgticu-
nlin verimliligini ylkseltirsiniz, daha fazla trlin
alirsiniz, ama béllisim baska bir sey, bél-
sim Ccreti bunun disinda belirleyebilirsiniz,
dolayistyla dcretin payini diigtrirsiiniz. Yani
katma degeri yarattiktan sonra, ¢linki Ucret
ayri bir sey.

levent cevil - izzettin Hocama sorum olacak.
Bagbakan Erdogan “Tiirkiye'de sermayenin
yapisi degisiyor” derken sizce Batici laik ser-
mayeden muhafazakar, yani TUSIAD'dan
MUSIAD ve TUSKON'a bir yapinin degistigini
mi kastetti acaba? Oniimiizdeki dénemde
bunlarin MUSIAD'in, TUSKON'un beklentisi,
ekonomik ve siyasi beklentisi sizce nedir? Te-
sekkr ederim.

izzettin dnder - Simdi Fuat'in sorusu biraz ba-
na da yonelikti. ikisini de birden cevaplaya-
yim. Hatta o arada sevgili Nihal'in miisaadele-
riyle emekle ilgili degerli arkadagima mutlak
sémartyle ilgili bir sey de sdylemek isterim.
Simdi makinelesme demek benim anladigim
kadariyla emegin verimini artiran bir mekaniz-
madir. Emegin verimliligi artarken Ucret artigi
bu verimliligin altinda cereyan ediyorsa tabi-
i sdmUrlinin pay! artmis demektir, sémrl de-
rinlesmis demektir. Onun igin onu bilmek la-
zim, muhtemelen de dyle bir sey olmustur.
Hatta bunun igin miisaade buyurursaniz bu
konuda Ering hocamiz ¢ok degerli calismalar
yapiyor. Burada dénemler itibariyle emek ve-
rimliligi ve Ucret artis hadlerini vererek arada
bir farkin oldugunu ortaya koyuyor, su anda o
oranlari ve yillan hatirlamiyorum, ama buna
oradan bakabilirsiniz.

Simdi bana gelen soruya gelmeden sevgili
Fuat arkadasin sorusuyla ilgili bir seyler séyle-
yeyim, Nihal hocama benzer bir ¢alismay! bir
ara Korkut hocamiz yapmis, bir yerde anlati-
yordu. Rakamlar su anda aklimda degil, Kor-
kut hoca dedi ki: “Ka¢ sene boyunca Tiirki-
ye'nin dig ticaret agiklarini topladim, dis tica-
ret hatta gergek agik, yani dcret ¢ikisi olabilir,
faiz ¢ikisi olabilir, diger 6demeler olabilir veya
girigler olabilir, agiklar topladim, ne diistnt-
yor insan dedim. Bizim dis borcumuzun ayni
seneler icin az-cok buna esit olmasi gereki-
yor” Hani biraz bir faiz koyun, falan, fakat ba-
kiyorsunuz bizim dis borcumuz fevkalade
onun (izerinde, rakamlari su anda bilmiyorum.
Keske hoca da burada olsaydi. Tabii Nihal ho-
caninkinde gézukiyor biraz, yani ciddi bir faiz
6dememiz var o giren paranin icinde, onun
bedelini édemisiz tabii, vesaire. Simdi soyut
bir model dusinirsek; Tirkiye'ye kaynak gir-
mese dahi Trkiye bir sey yaparak belirli bir
yere gelmis bir ekonomi olabilirse, ama disari-
dan para girerek TUrkiye daha yliksek diizeye
gelebilirse, 6te yandan disar kaynak ¢ikisi
nedeniyle aslinda disariya kapali oldugundan
bile daha alt diizeye disebilir diye dlistnebili-
fiz. Mutlak olarak biliylime yasaniyor tabii,
ama nisbi olarak baktigimizda ileri tilkelerle bi-
zim aradaki farkin agiimasi bundan kaynakla-
niyor. O zaman ciddi bir kaynak kaybi oluyor
demektir. Yani fakirlesiyoruz demektir, ama
bu nispi fakirlesme mutlak olarak fakirlesme
demek degil, hatta bir yerde de kendi icimizde
baktigimizda, zaman serisi olarak baktigimiz-
da zenginlesiyoruz da aslinda. Fakat ciddi bir
aktanm var disarida, hatta sevgili hocam ya-
nimda oturuyor, Tanzimattan Kiresellesme-
ye 0 meshur kalin kitabina baktiginizda bir ye-
rinde Tarkiye'nin reel olarak ylzde 46 faiz
ddedigi de yazili. Simdi bunlar ciddi bir kaynak
kaybidir. Bunlara mecbur muyduk ayri bir
olay, o dogru, zaten ben diyorum mecburduk
bunlara, ¢linkli ben Tirkiye ekonomisini tek
olarak ele alma taraftar degilim, bdyle bir sey
de olamaz. Ginki ekonomiler bir butinsellik
icinde calisir, bizim kiinyemizde kapitalist ya-



ziyorsa, orada kinyemizde kapitalist havuz
icindeyiz demektir. O zaman o sistem icinde
calisiyor bu sistem de, dyle bakiyorum.

Simdi degerli arkadasimiz, Sayin Bagbakanin
ne dedigini bilmiyorum, Ustelik siyasiler her
seyi de syleyedbilirler. Bunu Sayin Bagbakan
icin séylemiyorum, Atatiirk de herhalde Turk
milleti ¢aliskandir dediginde gece uyuyama-
mistir. Siyasidir ¢link, olabilir yani, dogrudur.
Yalniz TUSIAD, MUSIAD meselesinin aslinda
sanayiyi anlatan arkadasimiz ¢ok giizel sdyle-
yecek, sdylemedi de galiba, o sirada atladim
ben, ¢ok fazla bunlarin ticari iliskisini ayirama-
yiz da birbirinden, ¢linkii bunlar i¢ ice ge¢mis
zaten ekonomik iliskiler, uluslari da kavgalila-
ri da bir araya getirebilir aslinda. Nitekim béy-
le bir iliski de var, ondan sonra bazi alanlara
baktigimizda, ama belki de su olmus olabilir:
Once Bagsbakani biraz yorumlayalim, bir ciim-
lede reel bir sey séyleyeyim. Belki MUSIAD’a
bir mesaj vermis olabilir, TUSIAD'I biraz kor-
kutmus olabilir, yani secime giderken bunlari
séylemis, ama niyeti neydi bilmiyorum. TUSI-
AD dedigimiz hala buyik kismi elinde tutuyor.
Yani 0 TUSKON, yani MUSIAD’a falan bakti-
ginizda onlar hald ufak kisimlari elinde tutu-
yor. Hatta degerli arkadasim biliyor bunlar,
ondan tabii bahsetmedi de, bunlarin belki tii-
min toplasaniz TUSIAD'In ok ufak bir kism
ancak ediyor olabilir, dolayisiyla TUSIAD'In
korkmasina gerek yok. Aslinda bunlar tamam-
liyor da birbirlerini.

Séyle, eger TUSIAD bir anlamda otomobil
uretirken dinyanin bir biitinselligi icindeyse
MUSIAD da TUSIAD baglaminda, bu eklem-
leme Nihal hocanin séyledigi ¢ok dogru bir
sey tabiatiyla, yani dogru derken kapitalist
mantiga gére dogru, 0 anlamda séyliyorum
ve tabii eklemleniyoruz birbirimize. Dolayisly-
la her bir parcay! kendi fabrikasinda dretmi-
yor. Yani balatay!, akiyd, janti kendisi Gretmi-
yor artik, onlari altlara Ureticilere aktariyor, alt
ureticiler de rekabet icinde oradan muthis bir
kaynak aktarimini merkeze aktariyor. Yani bir
otomobil fabrikas diyelim ki, balatayi 50 Gnite-
ye imal edebilecekse kendi icinde hesaplar

dyle diyelim, ama bunu Giiney Kore'ye, belki
Turkiye'ye vererek buradaki firmalari rekabete
sokarak bunu 35’e tiretebiliyorsa mthis bir 15
Unitelik rant aktariyor kendisine demektir.
Onun icin yapiyor zaten bunlari. Simdi bun-
dan biz kazangl oldugumuz mantigini ¢ikarta-
miyoruz. Bunu biz de yapiyoruz ve bundan
siyrilamayiz, ama bunu yaptik diye biz sana-
yilesiyoruz demek ¢ok dogru gelmiyor bana.
Biz yukari ¢ikiyoruz demek gok dogru gelmi-
yor. Umarim ¢ikariz. Su da dogru gelmiyor ba-
na: Diyelim ki, bundan sonra otomotivi biz tli-
miyle Tirkiye'de yapsak, yani Renault dretimi
bize biraksa, dolayisiyla bir tane jantini, kapa-
dini o meshur pirlanta isareti var ya, onu koy-
madigimizda ihracatimiza da miisaade etme-
yen Renault bir giin bunu bize biraksa, biz sa-
nayilestik demek degildir bu. Clnki terk ettigi
teknolojiyi birakir tabii, hatta bir giin bir Ameri-
kall profesér enteresan bir sey sdyledi, onu da
syleyeyim size, eskiden cola kapaklari agilin-
ca o ufak seyi atardik, disari da atilirdi. Simdi
acinca ¢ikmiyor biliyorsunuz, igine bikllyor,
orada kaliyor. Bu bir teknoloji iste, dolayisiyla
yani teknolojiler alan degistirdikge bize gelir,
biz de mesela deriyi Banglades’e génderdik.
Simdi bu teknoloji mi, yani Banglades kalkind|
mi biz oraya génderdik diye? Yapacak o da
onu, oradan birikim yapabilirse, akilci davra-
nabilirse bilmiyorum kapitalizmden nasil siyri-
labilecek onu da bilemiyorum dogrusu, bunu
yapabilir, ama Bagbakan ne dedi onu ¢ok faz-
la bilemiyorum dogrusu. Tesekkr ederim.

sami kumkumoglu - Simdi biz Tirkiye'de bu
demis, su demis meselesinden ziyade biz su
durumdan su perisanliktan, su gelismemis du-
rumdan nasil kurtuluruz, ne yapariz? insanla-
ri diistindiirmeyen, insanlarin ufuklarini gelis-
tirmeyen, uyutan, zihnini alan bir sistem iginde
yetisen bir nesil var. Distinemiyor, algilayami-
yor, yorum yapamiyor, ezberleyerek siniflarini
gecen bir egitim sistemi var Trkiye'nin gene-
linde, bu insanlar bu Ttrkiye'yi olusturuyor. Bu
insanlardan da bu beklentileri saglayacagiz,
yoksa yeni bir gelisim, yeni bir olusum mu ge-
rekiyor ? Ki, gerekir, bunu kim yapacak, nasil

izzettin 6nder

w
>
~
o
B
f
<
a
=
@«
<
o
<<
D
=
=
w
-
~
w
om
=
O
i
(&)
m
—
w
(O
@«
<
s
=
=
=
i
(O

TUSIAD
hala biyik kismi
elinde tutuyor
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izzettin 6nder

Aldatici bilime
aldanmamamiz
lazim

olacak bu is? Bu ¢ok biyiik bir sorun, bunlar-
la dylesine mesgul olmaliyiz ki, gece yattigi-
miz zaman uykudan bdyle hickirarak ayaga
kalkip, etkilenmemiz gerekiyor. Onun igin sa-
yin konusmacilar ne yapacagiz, nasil yapaca-
91z bu igleri? Yalniz konugmalarla bu igler du-
zeliyor mu? Sirekli bu konusmalar her yerde
yapiliyor, yapilmakta, ama hicbir gelisme ol-
muyor. Simdi ben sizden kim cevap verecek-
se sayin hocalarimizdan bu sekilde ne olacak,
ne yapacagiz onlari bir dile getirirseniz yahut
gerci zaman kalmadi, ama onun i¢in ¢ok yeni
bir program gerekiyor, ben bununla yetinmis
oluyorum, tesekkir ediyorum.

izzettin 6nder - Bu bir uzun yrlyds, Kuzey Af-
rika ayaklandi bakin, tarihin nasil evrilecegi
hic belli olmaz. Benim hep ¢ok rahatsiz oldu-
gum biitlin bu gidisatta sistemin adini verme-
den inceleme yaparak belirli bir yere geldik, is-
te biraz sanayilesiyoruz, ama surada hatalar
var, ama su da séyle oluyor, bu da béyle olu-
yor demek yanliglgina girmememiz gerekiyor.
Bu sistemi acikca desifre etmemiz gerekiyor.
Yarin tarihin nasil evrilecegi hic belli degil,
ama Ogretim Gyelerinin gérevi beyin yetistir-
mek falan degil, herkes kendi beynini yetistire-
cek, ama bizim analizlerimizi iyi yaparak, yani
insanlarin gergegin ne oldugunu, onlara bu-
gin biraz bdyle seyler var, bakin ne glizel, i¢
ticaret arzlariyla birileri kaynak veriyor, birileri
kaynak aryor, bu i¢ ticaret halleri, bir de dis ti-
carette de sunlar oluyor falan, bdyle akademik
analiz yaptigimiz zaman, Nihal hocami tenzih
ediyorum, onu suclamak icin séylemiyorum,
burada bize bir sey gdsteriyor, ama mesela,
bunlari bir Marksist analize oturtmamiz lazim.
Yani mutlak olarak analizlerimizin sonucunda
bir yere varmamiz lazim beyefendinin buyur-
duklar gibi. O varmamiz gereken sey de biz
bugin hafif kalkiniyor olabiliriz, hafif sdrin-
yor olabiliriz, biraz Fuat hocanin dedigi gibi
kaynaklarimizi biz biraz fakirlesirken zengin-
lesmig olabiliriz. Tam onu sdylemedi, ama ya-
ni burada biraz o séylenmis oldu belki de, ta-
mam bunlar olur, tabiatiyla bir seyler oluyor,
ama biz kapitalist sistemin net olarak resmini

cekip, onu ortaya koymak mecburiyetindeyiz.

Eger dlinya doniyor denmemis olsaydi, diin-
ya ddnlyor demenin hayatsal riskini bir insan
Uzerine almamis olsaydi o takdirde biz belki
hala bir 300 sene diinyanin diiz oldugunu di-
stntyor olabilirdik. Bugln biraz daha da geri
olabilirdik. Bu riski almak mecburiyetindeyiz,
biz bugtinle yetinmemek mecburiyetindeyiz,
onun i¢in bu tlr analizlerimizi ¢ok farkli bir ka-
naldan yritmek mecburiyetinde oldugumuzu
disinlyorum ben, ama sonucu biz gérmeye-
cegiz muhtemelen. Zaten biitlin mesele de o,
sonucu biz gérmeyecedimiz igin biz bunlari
soyledigimizde dinleyici bulamayacagimiz di-
stnltyor, ama ciddi sistem icinde tahlil yaptI-
ginda dinleyici de bulunuyor. Rakamlar gok
hos geliyor insanlara, ylzde 3 blyimisiz,
biytrken kiglimisiz, kicllirken séyle ol-
musuz, bdyle olmusuz falan ¢ok hos, ¢ok da
bilimsel geliyor, ama aldatici bilim o, aldatici
bilime aldanmamamiz lazim oldugu kanaatini
tasiyorum ben, kusura bakmayin, tesekkir
ederim.

giilten kazgan - Evet, ama bu kere kisa.
erding tokgdz - Sayin Ahmet Hasim Kdse'ye
klcUk bir soru sormak istiyorum, resmi verile-
re dayanarak glizel bir analiz yaptiniz. Acaba
bu analizinizin iginde gayri resmi ekonomide,
yani kayt disi ekonomide ve hayali ihracatta-
ki birikim gercek Turkiye'deki sermaye biriki-
minin dagiimini nasil etkiliyor? Birkag ipucu
verirseniz memnun olacagim.

ahmet hasim kése - Hocam, bu ayrintida bir
bilgi veremem, adi (stiinde kagak, ama tabi-
i tahminler yapiliyor. Ustelik de ben israrla su-
nu séyleyecegim; Tirkiye ekonomisi igin ciddi
calistyor birtakim insanlar ve en ¢ok bildigimiz
seylerden bir tanesi Tirkiye ekonomisi, ama
Trkiye toplumunu az biliyoruz. Burada zaten
Ozgiiriin, baska arkadaslarmizin bize hatir-
lattigr sey o, bizim anlattigimiz sey salt tek ba-
sina ekonominin &yklsl olamaz. Zaten béyle
bir gerceklik olamaz.

Simdi sizin sdyledigimiz mesela, seyi ¢ok iyi
biliyoruz. Turkiye'de sermayenin emek olarak



tarifine gidersek, yani gercek kendisine gider-
sek biliyoruz ki, Tirkiye'de ¢ok uzun siredir
artik yapisal bir gizgide giden neredeyse yliz-
de 50’ler seviyesinde salinim gésteren bir ka-
yitsizlik var. Sizin ilginizi ben biliyorum, ama
bunun ayni zamanda bir de Ozgiiriin anlattig
sermayenin organizasyon bigimi olarak sirket-
ler toplulugunda karsihigi var ki, bu onun tabi-
i maliyeyle kurdugu iliskileri, onun piyasayla
kurdugu iligkileri, onun ayni zamanda kar si-
reclerine eklenmesini tlimuyle belirliyor. Bu-
nun zerine sermayenin degisik fraksiyonlari
uzun stiredir baski yapiyor. Bakin, Dinya
Bankasinin sitesine girdiginizde efektif devlet,
duzenlenme arayislari, vergi (zerine yeni
mevzuatlar Gzerine bir literatdr, icindeki IMF’in
sitelerine girin, 1srarla sirketler diinyasinin, ya-
ni sermayenin 6rgutli gériinen halinin ayni za-
manda tabii kayt icerisine alinmasi igin bir ¢ca-
ba var. Bu hem bir ¢agri, hem bir politika, uy-
gulaniyor, uygulanmaya caligiliyor, ama ben
suna da ¢ok inaniyorum: Sermaye kendine
salt goriinen bir alan yaratmaz, onun dogasin-
da her zaman bir gizlilik denilen, yani bizim
muhasebe mantigiyla baksak gizli diyebilece-
gimiz bir alan vardir. Glnki bu ona ayni za-
manda bir hareket alani saglar. Yani bu an-
lamda higbir sekilde Ozgiir cok iyi anlatt, hem
yapi ve fraksiyon olarak sermaye homojen de-
gildir, onun zaten sistemle kurdugu iliski de tek
bir bildigimiz muhasebenin mantigi igerisinde
calismaz. Yani bu anlamda enformel dedigi-
miz sermaye aslinda formel sermayenin igeri-
sinde formellesmistir. Onun arada yarattigi bir
seydir, burada yaratmazsa Cin'de yaratir.

Ben uzatmayacagim bu konusmayi, sunu
sdylemek durumundayim: arkadaglarmiz da
bize yine hatirlattilar, konustugumuz sey uy-
garlik sorunu, biz Turkiye iktisadini konusuyo-
ruz filan, hani burada bir seyi savunuyorsu-
nuz, baska yerde karsilasiyorsunuz. Afrika'yi
merak etmeyecek miyiz, Asya’yl merak etme-
yecek miyiz, Latin Amerika'yl merak etmeye-
cek miyiz? Topyekun insanligi merak etmeye-
cek miyiz? Neden ulusal 6icekte kalacagiz?
Kalacagiz, bu topraklarda yasiyoruz, ama o

topraklar bizi ilgilendirmiyor mu? O anda sini-
n ¢izdigimizde bizim bagka bir sekilde enter-
nasyonal bir sorunumuz karsimizda baska
hallerle ¢ikiyor. Bizim bitin olarak, yani haki-
katen sermaye kavrami Uzerinde dislinme-
miz lazim. iktisat okutuyoruz iste bu okullarda,
benim Milkiyeli arkadaslarim buralarda, hi¢
donlip arkadaslara bir sermaye teorisi diye bir
sey gidip anlattik mi? Bakin Sencer Divitgiog-
lu kargimizda duruyor, sizin kusaginiz, biz ar-
tik ezber bozar gibi anlatiyoruz. Yani diinyay!
T cetveli olarak anlatiyoruz, kér-zarar, e bu-
nun teorisi yok mu? Sermaye nedir? Hi¢ anlat-
madan, hi¢ vicdanimiz sizlamadan burada
gencecik arkadaslar var, bu isi mutlak bir du-
ruma getiriyoruz. Mutlaklik tzerinden gézlem
yapiyoruz, gdzlemlerden Oneride bulunuyo-
ruz. IMF temsilcisi karsimiza geliyor, bize bas-
ka diinyalardan kurallar getiriyor, biz o kuralla-
r zaten kural olarak inga edilmis birtakim veri
setlerinde almisiz, bu yanhgtir, ¢lnk(i onlar
sonugtur arkadaglar, simdi uzun zamanimiz
olsa o veri setlerini daha bagka sekilde anlata-
bilirim. Sonucu bir gergeklik olarak yorumluyo-
ruz. Iste size ampirizm, bilim bir yerde yok olur
zaten, kardesim bu niye ¢ikmis, nasil olmus,
bunun arkasinda senin teorin ne? Gérlinen
seyi bilim insanlari, ben kendime de séyliyo-
rum, genel olarak iktisatcilara sdyllyorum,
meslegimizin ciddi bir sekilde erozyona ugra-
digini biliyoruz. Erozyon aslinda éyle bir boyu-
ta gelmis ki, artik cehalet boyutunda gidiyor.
Korkut hoca séyledi hani gocuklara iktisat oku-
may! ne yazik ki artik tavsiye edemiyorum di-
ye, bdyle bir yerdeyiz. Yani hem gérdigimiz,
hem gdremediklerimiz, hem anlattigimiz dy-
klyle asil sorun etrafinda bir yerde dolaniyo-
ruz, hatta bir islev yerine getiriyoruz; insanligin
da gérmemesini sagliyoruz. O nedenle benim
icin sdyleyebilecegim son seylerdi bunlar. Sag
olun.

¢igdem gahin - Basta da konusmacilar da de-
gindiler. Sonugcta kapitalizm bir sermaye biri-
kim rejimidir. Burada degismeyen tek sey ser-
maye biriktirmek, kardir, ama bu sermayeyi el-
de etme ydntemleri, bigimleri, kosullari degi-

ahmet hasim kdse
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Sermaye kendine
salt gériinen bir
alan yaratmaz,
onun dogasinda
her zaman gizli
diyebilecegimiz bir
alan vardir
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cigdem sahin

Tiirkiye’de dyle
diizenlemeler
yapild ki,

birtakim insanlar
miilkstizlestirilirken
sermaye devlet
eliyle birtakim
insanlan daha
zenginlestirildi

sebilir. Bunu zaten burada ekonomi bilen her-
kes biliyor ve bunun daha ticari kapitalizmin-
den glnimize kadar geldiginde degisik do-
nemlerde bu birikim rejimlerinin ve birikim bigi-
minin degistigini gérliyoruz ve bu dénem igin
konusursak, yani kiresel kapitalizm igin konu-
sursak daha gok bu sermaye birikiminin bigi-
minin finans sermayesi oldugunu gérliyoruz.
Bir de burada deginilmeyen bir sey benim dik-
katimi cekti. Aslinda insaat sektérd ve finans
sektdri o kadar paralel ve i¢ ice isliyor ve as-
linda birbirini besliyor ki, dinyadaki kriz bura-
da yasanmad diye sevinmemiz igin bence
cok erken, clinki biz Amerika'da ve diinyada
olan bircok seyi geriden takip ediyoruz. Bili-
yorsunuz Amerika'daki kriz bir yandan bol
miktarda konut dretilirken, diger yandan da ti-
keticileri bankalar finanse etti, fakat sonugta
insanlar borglarini ddeyemediler ve konutlar
bos kaldi, yani insanlar artik konut alamaz ve
bankalar da sonugta bu bankalara kredi éde-
melerinin geri ddnememesini yagadi, bu bildi-
gimiz mortgage krizini dogurdu. Niye ingaat
sektdriyle finans sektéri i¢ ice diyoruz? Gin-
kil Nihal hanim saninm tespit yapmisti, hani
tasarruflar stirekli diiserken hala tiketim arti-
yor ve bunu da krediler sagliyor denilmigti. s-
te ayni seyi burada da gériyoruz. Bol miktar-
da konut dretiliyor, ¢iinkii ingaat sektdriniin
ben ¢ok 6nemli olduguna inaniyorum Tiirki-
ye'deki motor ekonomi olarak da, sonugta bu
konut sektdrine olan talebi de krediler yarati-
yor ve krediler sonugta geri donmediginde
bankalar iflas ediyor.

Gelelim Ttrkiye'ye, Tirkiye'de ayni sekilde in-
saat sektdri cok aktif ve ekonomiyi ileri g6tu-
ren bir sistem. Devletin burada yapti§i ¢ok
6nemli dizenleme var. Bunlara mesela, miil-
kiyet aktarmanin yontemleri konusuldu. Neoli-
beral politikalarla birlikte kamusal alanlarin
6zel sektbre aktarimi aslinda miilkiyetin bigi-
mini de degistirmeye basladi. Ttrkiye'de dyle
dizenlemeler yapildi ki, son dénemlerde, bir-
takim insanlar mulkstizlestirilirken sermaye
devlet eliyle birtakim insanlari daha zenginles-
tirildi ve devletin kaynaklarinin, kamunun kay-

naklarinin sermayeye aktarilma stireci yasa-
niyor ve bunun igin mesela, kentsel dénlisiim
projelerine baktigimizda adeta gasp yoluyla
bu stire¢ yasaniyor. Kent ekonomisi konusu
cok ciddi sekilde ekonomik analize girmistir.
Bir bakiyorsunuz mesela, daha 6nce ingaata
aclik olmayan sektorler, tarihi SIT alanlari, ve-
saire bu tir insaat sektérinln énci sektdr ol-
masl nedeniyle tamamen aglliyor. Arz cephe-
si iktisadindan bahsedildi ve bu arz cephesi ik-
tisad acisindan bakarsak ingaat sektdrine
maliyeti disirmek gerekiyor. Maliyeti disir-
menin yolu da aslinda tam da bu devlet eliyle
hazirlanmig projelerle halkin veya o mulkiyet
degisimi yapacaginiz kesimin elinden bedava-
ya ve ¢ok distik maliyette gasp etmek ve bu-
nun {zerinden ingaat Ureterek, ucuz mal etti-
giniz ingaati Ureterek yiksek karlar elde et-
mek. Peki, tamam ingaati Urettiniz, kime sata-
caksiniz? Bu insanlar tekrar bankadan kredi
alacaklarsa bu konutlari yarin ébr giin Ame-
rika’daki krizin geg olarak bize yansimayaca-
gini nereden biliyoruz? Belki ben yaniliyorum-
dur, degerli hocalarimdan ben ne diistindikle-
rini 6grenmek istiyorum.

ahmet hagim kése - Cok zor bir sey sordunuz,
kimse Ustline almiyor, ama yanitini da zaten
siz biliyorsunuz ve verdiniz. Tabii, bu bir taraf-
tan hani 6l sermaye biriktiriyor, ama ayni za-
manda bor¢ sermaye biriktiriyor. Tabi-
i isin sirr sey gibi duruyor, hakikaten bu borg-
lanarak sonsuzluga dogru gidebilecek bir biri-
kim rejiminin bir par¢asi mi, yoksa sirekli
borclanma sadece dis kaynak da degil. Uste-
lik ben dig kaynak tanimina ¢ok yakin durmu-
yorum, clinkil dis kaynak diye anlatilan sey
Keynesci iktisadin tarifidir. Harcanabilir gelirin
tliketim ve tasarruf arasindaki bélimine sadik
kalarak yapilan bir tanimlamadir, ama parayla
kaynag biz ayiririz. Sorsaniz bunlardan bir ta-
nesi paradir, orada hakikaten baska bir orga-
nizasyon var. O ylizden uluslararasi sermaye
hareketi diye filan béyle bir dis kaynak hare-
ketliligi gibi tek bagina durmaz. Oyle yorumlar-
sak da bence biraz hata yapariz, ama sonug-
ta talep sistemini canlandirir, borglanma siste-



mini canlandinir. Sizin zaten beklediginiz bir
kicik Amerika ortaya cikabilir. Tdrkiye'nin
makro gériinimii zaten sdyle, hem iceriden
aclk veren kamu sistemi, ayni zamanda dis
acigi olan bir tlir yabanci sermayeye borglan-
ma ihtiyaci olan bir topluluk bu, toplum. Konut
nedir? Bir dretim mali mi, tiketim mal mi, ka-
pitalizmde de ayrica bir sorundur biliyorsunuz
degil mi? Taleple bliylime ve onu bir tir har-
camalar sisteminin igerisinde stirekli bir borg-
lanma gereginin pargasi haline getirebilmek
icin Marksist olmaya gerek yok, bir Keynes-
yen iktisatc! icin de zillerin calmasi demekir.
Hani nerede durur? Diinya nerede duruyorsa,
yani finans nerede ¢oklyorsa girer, ama ba-
kin, borglanma denilen sey madem agtiniz bir
sey daha sdyleyecegim, sistem kendisini si-
rekli denetler biliyorsunuz. Bu iktisadi her sis-
tem ayni zamanda toplumun denetlenme sis-
temidir. Mesela, Marks'ta fabrika denilen sey
bir denetim sistemidir ayni zamanda, icinde
toplumsal siniflar olusur, sermaye-emek iligki-
si olugur, hiyerarsiler belirir, toplum sekillenir.
Simdi genel olarak yasadigimiz tarihe baktigi-
mizda aslinda Marks'in ben sey diyorum, fab-
rika metaforu ¢ékiyor. Glinkd sermaye emek-
le kurdugu iliskiyi iste bu asir finansla, yani
asir Uretimin sonucu asiri finansla toplumlar-
dan ¢ekiyor. Hi¢c olmazsa bazi cografyalarda
cekiyor. Amerika'da Uretmiyor, GCin'de Ureti-
yor, Amerika’'da sermaye finans ve harcama
sisteminin kontroll (izerine kendisine kurum-
lar, yapilar olusturmaya basliyor. Zaten bir
diinya imparatoru gibi duruyor. Gin'de zavalli
insanlar deger sisteminin bir parcasi oluyorlar,
onlar Amerika’nin agiri tiiketiminin karsiligin-
da bir toplum olusmaya basliyor, ama finans
ve borgluluk ayni zamanda yeni kapitalizmin
insanlar dzerinde kurdugu yeni bir tahakkim.
Sokaga ¢iktiginizda her yerde bir sermaye ta-
slyorsunuz, bir sorumluluk tasiyorsunuz, yarin
borcunuzu 6édemezseniz bir daha borg alami-
yorsunuz. Gok énemli ciddi bir tahakkim bu,
bunu sdyle distindrseniz, yani Amerika bu
asir finansin, yani dolarizasyonun siyasi me-
kéni olarak sadece cari iglemler sistemi (ize-

rinden bu dis kaynak denilen seyle bir iligki
kurmuyor, diinya parasi Uzerinden, insanlik
{zerinde hegemonyasini yaratiyor. Sunu da
biliyoruz; kapitalizmde birden fazla dinya pa-
rasina benzer paralar dolanabilir, yani hard
money denilen sey sadece dolar degildir, ama
dinya parasi bir tanedir, ikinci bir dinya para-
sI ¢clkmaz. Cinka o yeni bir devlet ister, yani
hegemonya devleti ister. Demek ki, borgluluk
son kertede bir hegemonya iliskisinin, Gstelik
de o hegemonyanin o tarihteki diizenlenme
biciminin karsiligidir. Bu tir (lkelerde ne ya-
parsiniz? Bu tiir dlkelerde Korkut hocamiz bu-
nu ¢ok yanitladi, sanal bir Amerika gibi stirdu-
rirsiniiz bu isleri, 6deyemezseniz satarsiniz.
Iste buna da biz sey diyoruz. Neden dzellestir-
meler yapiliyor? Tamam, bir tarafi ideolojik,
bir tarafi zorunlu, ¢linkii stoklayacagiz dedi,
hocamiz da dogru séyliyor. Glinkii dengeleri-
nizi cari diizeyde kuramazsaniz bu kapitalist
iktisadin mantiginda, yani gelirinizle harcama-
lariniz arasindaki iligki strekli agilirsa bakkal-
larin yaptigini yaparsiniz, raflari satarsiniz so-
nugta, bu i bdyle gider. Sizin sdylediginiz gibi
Harvey de buna “sermayeyi ele gegiriyor iste”
der. Sokaklara ¢iktiginizda her yerde konut
yapilir, size istemediginiz ihtiyaclar tarif edilir.
Ben istemiyorum deseniz de ileride size geti-
rir, bakin sizin buna ihtiyaciniz var der, biz de
o ihtiyaglar sistemi icerisinde kendimizi harca-
malar sisteminin bir pargasi olarak gorebiliriz
ileride, bdyle dlstndyorum ben.

giilten kazgan - Efendim, oturuma son veriyo-
rum, hepinize bu saate kadar burada kaldigi-
niz igin tesekkir ediyorum. Tabii en biyik te-
sekkirler de konusmacilara glzel sunumlari
icin, bizi aydinlattiklari igin.

ahmet hasgim kose
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Finans ve
borgluluk ayni
zamanda yeni
kapitalizmin
insanlar iizerinde
kurdugu yeni bir
tahakkiim
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Iktisatcilar Haftasinin ikinci giinii degerli hocamiz Isil Akbaygil'e armagan edilmistir

Prof. Dr. Isil Akbaygil

Isil Akbaygil

1962 yilinda 1.U. ktisat Fakiiltesinde lisans, 1966'da ayni
bélimde doktora égrenimini tamamlayan Isil Akbaygil,
1966-1968 yillar arasinda London School of Economics'te
calistl.

1974 yilinda dogent, 1980 yilinda profesér olan Akbayagil,
ayni yil iktisat Politikasi Ana Bilim Dali Baskani oldu.
1986-1993 yillar arasinda 1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
madarliga gorevini yrittd.

“Sermaye ve Borsa” Bilim Dali ve “Avrupa Toplulugu Sos-
yo-Ekonomik Yapisi” Bilim Dalrni kurdu.

1993 yilinda iznik ve bélgesinin killtiirel degerlerini ortaya

Erdogan Aklin

cikarmak amaciyla iznik Egitim ve Ogretim Vakfrni kuran
Akbaygil, 1995'de iznik Gini ve Seramik Aragtirma Merke-
zi'ni kurarak iznik cinilerinin yeniden tretilmesi calismalari-
ni baglatti.

O tarihten bugtine iznik ginisi kiiltir mirasini tanitma ve ya-
satma calismalarina devam etmektedir.

Iktisadi planlama, dogrusal programlama, milli gelirin dagi-
limi ve teknoloji transferi konularinda calisan Akbaygil,
1989'da I.U. Sosyal Bilimler Enstitiisti miidiirii iken Ulusla-
raras! iznik Sergisi ve iznik Gini Sempozyumunu diizenle-
mig, iznik ¢ini eserleri hakkinda en kapsamli eser olan iz-
nik Kitabr'nin ¢ikmasini saglamistir.
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muhafazakarlik ve iktidar

Prof. Dr. Isil Akbaygil'e armagan

7 Nisan 2011 Persembe
2. Gilin
Birinci Oturum
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Oturum Baskani  : Prof. Dr. Erdogan Alkin

Konugmacilar : Prof. Dr. Fulya Atacan
Dr. Alaattin Biyikkaya
Prof. Dr. Fuat Ercan

Handan Kog

aylin altinay - Sayin konuklar, degerli 6gretim
dyeleri, sevgili dgrenciler, hepiniz “Gegmigin
Miras|, Gelecegin Beklentisi Arasinda Trki-
ye” baglikli 35. iktisatgilar Haftasinin 2. giini-
ne hos geldiniz.

Panelimize gecmeden evvel bildiiniz gibi ikti-

Ner-

3. IKTISATCILAR HAFTASI
X ESIN RIS GELECEGIN BEKLENTIS] ARASINDA TURKIVE?

1. IKTISAT FAKLTES; MEZUNLARI CEMIYETi]

*r‘ =

satgilar Haftasinin 6nemli bir ézelligi de etkin-
ligin her bir gliniiniin fakiiltemize emegi ge¢-
mis bir hocamiza armagan edilmesi. iktisatci-
lar Haftasinin 2. giint bu sene Sayin Prof. Dr.
Isil Akbaygil'e armagan edilmistir. Simdi Sayin
Akbaygil'i ve kendilerine plaketlerini takdim et-
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erdogan alkin

Muhafazakarlik
demokrasiyle
yonetilen her
ulkede, birbirinden
farkli anlamda
devamli olarak
giindeme
getiriliyor

mek (izere Sayin Prof. Dr. Erdogan Alkin’i kiir-
sliye davet ediyorum.

il akbaygil - Béyle bir &d(ilii almak hakikaten
benim icin ¢ok blyuk bir onur. Pek ¢ok ddl al-
dim, ama bunun kadar gurur duydugum bir
6dill ilk defa oluyor hayatimda. insani belirle-
yen lise yillaridir, tiniversite yillardir. Ozellikle
Universite yillari o kadar bly(k iz birakir ki, in-
sanda daima en daraldiginiz, en sikildiginiz
zamanlarda gocuklugunuza déner gibi tiniver-
site yillarina dénersiniz. Onun igin dniversite
arkadasligi cok Snemlidir. iktisat Fakiltesi
Tiirk ekonomi tarihinde her zaman énemli bir
yer isgal etmistir ve isgal etmeye de devam
edecegine inaniyorum. Nereye bakarsaniz
bakin, hangi gdrlsten olursaniz olun mutlaka
karsinizda ya devlet kademelerinde, ya 6zel
kesimde mutlaka bagsarili bir iktisatg! ¢ikar, ba-
sarili bir iktisatciyla karsilagirsiniz. Onun igin
ktisat Fakiilteli olmaktan her zaman gurur
duydum ve égrencilerime de sunu tavsiye et-
tim: Cok sanslisiniz, bu sansi degerlendirin,
bu sansin farkinda olun, iktisatl olmak hakika-
ten ok énemli, hepimiz icin énemli. Biliyorum
burada olanlar herkes bunun farkinda, ama
bdyle bir édili almak benim igin hakikaten

cok iyi geldi. Onun icin Mezunlar Cemiyetine
tekrar cok tesekkUr ediyorum.

aylin altinay - Bu sabahki “Muhafazakarlik ve
Iktidar” baglikli oturumu yonetecek olan Sayin
Prof. Dr. Erdogan Alkin istanbul Ticaret Oda-
sinda danisman olup, Birmingham Universite-
si Avrupa Tiirkiye Merkezi icra Komitesi Gye-
sidir. Ayni zamanda Hurriyet Daily News Ga-
zetesi kdge yazaridir. Oturumu baslatabilirsi-
niz, buyurunuz efendim.

erdogan alkin - Giinaydin hepinize. Dort de-
derli panelistimiz var, 15’er dakika konugsmala-
rini rica edecegim, 3 dakika kala kendilerine 3
dakikalar oldugunu hatirlatacagim.

Konumuz ilging, ondan da az bir sey s6z ede-
lim. GUnky ydnetici de ikinci, besinci panelist
gibi olmasin. Muhafazakérlik aslinda demok-
rasiyle yonetilen her (lkede biraz farkli, birbi-
rinden farkll anlamda devamli olarak glinde-
me getiriliyor. Mesela, Kita Avrupa’sindailla ki
bir de Hiristiyan lakabi takiyorlar, Hiristiyan
demokrat diyorlar kendilerine, bir dini vurgu da
yapiyorlar. ingiltere’ye gecersek onlar agik
acik kendilerini konservatif, yani muhafazakér
diyorlar. Amerika'ya gegerseniz, Amerika'da
da kendilerine cumhuriyetci parti demisler, bir
de neo-con diye yeni konservatifler diye bir
grup cikti, cok hizli gidiyorlar. Her seyin arka-
sinda komplo teorisi kuranlar onlar diye de-
vamli bir izlenim var dinyada. Tirkiye'ye ge-
lince bizde tabii ¢ok ilging anlamlari oldu. Mu-
hafazakarlik bir ara hatta tutuculuk, gericilik fi-
lan gibi de tanimlandi, vesaire. Az ¢ok simdi
Turkiye'de de muhafazakarligin politik olarak
anlami daha agik olarak ortaya konulmaya
baslandi. Bu degerli panelistler bunlari tartisa-
caklar. Soru-cevap kisminda da saat yarimda
kesecegiz toplantiyr. Once Prof. Dr. Fuat Er-
can'a 15 dakika séz veriyorum, 3 dakika kala
size haber verecegim.

fuat ercan - Muhafazakérlik ve iktidar konu-
sunda konusmanin tam zamani. Ama ayni za-
manda kendi adima bu konulari bir sosyal bi-
limci olarak ele alip konusmak beni korkutu-
yor. Acaba su an séylediklerim kayit altina ali-



niyor mu? Acaba izleniyor muyum? iktidarin
artan gticiiniin belki de en énemli gdstergesi
yaydigi korku. Ama bu dénemde iktidar ta-
nimlayan en dnemli ézellik E.A.Poe’nin Kuyu
ve Sarkag dyktistinde oldugu gibi korku/iktidar
hem bizi cepecevre saran gerceklikte var hem
de siyasal iktidarin ve devletin kurumlarinin bir
sarkag gibi strekli olarak daha bir Uzerimize
Uzerimize inmesi. Hemen giincellestirecek
olursak sarkag yani aglk gdzle gérdiglimiiz
AKP iktidar ile kapitalist piyasa mantiginin igi-
ce isleyisi glinimiizde iktidar ve muhafazakar-
lig1 anlamamizi saglayan iki dnemli degisken.
AKP'nin sarkac (izerimize (izerimize gelirken,
muhafazakarligin isaret ettigi giindelik hayata
yonelik talepler piyasa iliskilerine dokunma-
dan ve daha da énemlisi piyasa mantigina ek-
lemlenerek karsimiz gikiyor. Kapitalizme ickin
olan ¢aliskan olma, disiplin, diizen, uyum, ve-
rimlilik, bagarili olma, rekabet, verilen gorevi
yerine getirme ve kutsal verimlilik vurgulari
muhafazakarligin temel bilesenleri din, millet,
ulus, aile gibi degerlerle inaniimaz sekilde ek-
lemleniyor. iktidarin bu tarz hem yukaridan
asagiya hem de glindelik yasami icinde ala-
cak sekilde bizleri icine alacak bir sekil aimasi
kapitalizmin Turkiye'deki etkinligi mi, yoksa
AKP'nin temsil ettigi degerlerin mi kapitalizmi
etki altina aldigi yéniindeki tartismalar bu ne-
denle anlamsiz. Anlamsiz ¢linkii bu soru ve
tarismalar “kapitalist sermaye birikimi” ve
AKP'nin temsil ettigi degerleri idealize etmesi
ile iligkili. Kapitalist sermaye birikimi icinde ge-
listigi toplumsal ortamin rengini ve dokusunu
alir, icinde gelisip serpildigi diinyaya ait deger-
ler sistemi kapitalizmin geligimi ile etkilenerek,
donUserek yeniden bicimlenir. Bugtin ki korku-
mun nedeni tam da bu. Kapitalizmin bu top-
raklarda gelisimi ile muhafazakarligi temsil
eden iktidar iligkilerinin inanilmaz bir sekilde i¢
ice gegmis olmasi.

Bu asamada bu topraklara 6zgl olan ve bu-
glinlerde sermaye birikim mantigi iginde yeni-
den bigimlenen, sermaye birikiminin toplumsal
icerigini dolduran muhafazakarlik kavramini
sorgulamamiz gerekiyor. Ama bu yénde yapl-

lacak bir sorgulama i¢in 6ncelikle kendisi de
¢ok muhafazakar olan ve aslinda iginde yasa-
digimiz gergekligi anlamamizi énleyen ve da-
has! siyasi iktidarin stirekli mesruluk kaynagi
olan egemen bir analizden bahsetmemiz ge-
rekiyor. Bu analiz Osmanli imparatorlu-
gu'ndan gliniimiiz Tlrkiye'sine sirayet eden
ve belirli bir sirekliligi olan “siyasi iktidar” ta-
nimidir. Bu tanim siyasi iktidar ile toplum ara-
sinda gerilimli bir iliski Gizerinden yasanan de-
gisimi analiz eder. Weberyan bir analizden ha-
reket eden Serif Mardin'in merkez-gevre ana-
lizi ya da Marx'in Asya Tipi Uretim Tarz'ndan
hareketle gelistirilen sivil toplumcu analiz bir
iktidar analizi yapar. Bu analizle aslinda ayni
zamanda toplumda var olan degerler sistemi
ile de iliskillendirilerek toplumun sahip oldugu
degerlere yabanci kendine 6zgi degerleri
olan ve bu degerleri dayatan bir iktidar tanimi
yapilir. icinde dogrulari barindiran inanilmaz
ilkel olan, 1940 sonrasi modernlesmeci man-
tik Gzerinden bicimlenen bu analiz sosyal bi-
limlerde pisirildikten sonra medya ve giindelik
hayata aktariimigtir. Analizin sorunu toplum-
sal varolusa iliskin ¢ogul diinyay! sadece ikti-
dar iligkileri Gizerinden analiz etmesidir. Yoksa
Osmanli imparatorlugunun merkezi siyasal
yapisi ve iktidarin isleyisi tamamen mihver un-
sur olan toprak etrafinda 6rgtitlenmistir. Geg
Osmanli imparatorluk déneminde baglayan
dénustim stireci zaman iginde 6nce diinya ka-
pitalist sistemi ile ticaret ve para iligkileri ile b-
tinlesmeye ve bir zamandan sonra 6zellikle

fuat ercan
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AKP iktidari ile
kapitalist piyasa
mantiginin igice
isleyisi
gliniimiizde iktidar
ve muhafazakarligi
anlamamizi
saglayan iki
onemli degisken
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fuat ercan

Toplumsal alani
sadece iktidar
iliskileri ile analiz
etmek eksik ve

hatta yanlis

sonuclara neden

olacaktir

de 1940Q'lardan baglayarak sanayilesme ve
kapitalist Uretimin kentlerde yeserdigi ve bu
degisimlere bagli olarak tepeden tirnaga degi-
sen bir toplumsal alani hep sadece iktidar ilis-
kileri ile analiz etmek eksik ve hatta yanlis so-
nuglara neden olacaktir. AKP iktidarinin segim
sonrasi iktidara gelisi ve devaminda bu agik-
lama gevrenin merkeze geldigi, toplumun si-
yasallastigi, katiimin, demokrasinin gergek-
lestigi ve zamanla gerceklesecegi bir mesru-
luk zemini yaratmistir. Sadece bir érnek
AKP’nin se¢im basarisinin arkasindan Ahmet
insel The South Atlantic Quarterly’e (102/3-
Bahar-Yaz sayis|) yazdigi makalede segimler-
den AKP’nin kazanmasini ve onun 6nculti-
glinde olusturulan parlementonun 12 Eylil as-
keri darbesinin otoriterizminden ¢ikmanin, de-
mokratiklesmenin - 6nlinii agtigini yazar. Bu
ve buna benzeri ifadeler/analizlerle gegti glin-
lerimiz. Peki toplumu temsil eden AKP iktidari
gercekten de iktidari topluma yaklagtirdi mi?

Bu soruya cevap vermek icin iki diiziemden
hareket edebiliriz. lki iktidar tanimina yani teo-
rik dlizlem ve tabiki daha da énemli olan yasa-
digimiz ve korku ¢emberinin her gegen giin
bircok insani igine aldigi glinlimiz gercekligi.
ik énce Iktidar kavramina bakalim. Aslinda
E.A.Poe’nin dykistine referans verirken ayni
zamanda iktidar kavramindan ne algiladigimi
da zimnen agiklamistim. iktidar Poe’nin éykii-
stindeki hapishane duvarlari gibi bir yandan
gittikce bizi daha fazla i¢ine alan gtindelik ha-

TURKIYE'DE GOCLO DEVLET SOYLEMI
- ANLAYIR: REYLET YE TQPLUM CELISKIS!)

yata ickin bir igleyis ile yukaridan asagiya inen
sarkag gibi kendisini agida ¢ikaran bir seydir.
Iktidlar farkli esitsiz giigler arasindaki bir iligki-
dir, gucler arasi her gesit iligki iktidarla iligkili-
dir (Deleuze). Ama iktidarin sarkag mi yoksa
bizi daha ¢ok glindelik hayatta kiskivrak yaka-
layan yasanmigliklara ickin mi olacagini top-
lumsal olanin icinden gectigi siire¢ belirleye-
cektir. Toplumsal igleyis icindeki esitsiz gl
iligkileri zaman i¢inde farklilagan ve bizi daha
cok korkutan iktidar tekniklerinin, iktidar meka-
nizmalarina neden olur (M.Foucault) iktidar
tekniklerinin temel belirleyenleri ise toplumda-
ki gic esitsizliklerini maskeler, baski yapar,
diglar, sansirler,soyutlar. Tlm bu teknikler
aslinda normallestirmeye yéneliktir. Normal
olan ve olmayan tanimlari sirekli olarak yeni-
den tanimlanir. Israrla normal olana ¢agr ya-
pilir, bu ¢agrinin belki de en sevimsiz dile ge-
lisi ‘gercekei ol diye baglayan konusmalardir.
TUm bu teknikler sarkag dzerinden verili ola-
nin devamliligini saglama yerine “baski altina
aldigi kesimleri kendiliginden géndillii olarak
sirece katilmalarini” saglayacak bir dizi me-
kanizma yaratir. Deleuze'in ifadesi ile iktidar
ezilenlere yatinm yapar, onlarin i¢inden onla-
rin yardimiyla geger; iktidar onlara dayanr. ik-
tidar Uzerine gerek Foucault gerekse Deleu-
ze'nin yaptigi katkilar ok dnemli. Ama bu kat-
kilarin eksik olan yani iktidarin gokten zembil-
le inmedigidir. Iktidarin bizzat kendisi toplum-
sal isleyisin en temel degiskenlerince belirle-
nir. Grafikte kisaca isaret edildigi Uzere iktida-
rn yeniden Uretimi devlet, fabrika, ev, cami
kamusal alanlar icerir. Ama iktidarlar her za-
man icin iki temel degisken Gzerinden bigimle-
nir. Bu degiskenlerden ilkine biz maddi yeni-
den dretim iligkileri diyoruz. Bu iligkiler aslinda
toplumal yeniden dretim igin gerekli olan ézel-
likle ihtiyaclarimizi kargilamaya y6nelik tiretim
aktivitelerini igerir. Uretim etkinlikleri bahsedil-
diginde ve miilkiyet iliskileri de var ise artik
béllisim ve bélisiime bagl olarak farklilasan
tlketim etkinliginden bahsediyoruz demekir.
Tim bu isleyis mekansal bir dizi sonuglar (kir-
kent/ev-tarla ya da ev-atelye-fabrika-biro) bi-



cimlenir. Maddi yeniden Uretimdeki her gelis-
me toplumsal alanda farkli gig-esitsizlik iligki-
lerine neden oldugu élctide iktidar iliskilerinin
de gelismesine neden olur. Dogrudan maddi
yeniden Uretim iligkileri iktidar iligkilerini belirler
demiyorum ama gerceklige ickin ve eszaman-
I isleyen bu alanlar birbirlerini etkiler ddnlstu-
riir. iktidar iliskileri diger yandan yine toplum-
sal yapiya ickin olan sembolik diinya, degerler
dinyasi ile birlikte calisir. Sembolik yeniden
Uretim maddi yeniden tretimle iliski halindedir
ve fakat bu iligkinin nasil olacagi zaman iginde
ve iliskinin gerceklestigi toplumsal isleyise
bagli olarak degisecektir. Iktidarin yeniden
Uretimi gerek blyUk organize glic olarak dev-
let ve gerekse maddi ve sembolik yeniden
uretim alanina ickin olan ev, aile ve okulda is-
leyen cesitli iktidar bigimlerini (patriarkal, etnik
yapilar, dinsel érgitlenmeler vs.) icerir. Top-
lumsal isleyisi tanimlayan bu (¢ dizey ayni
zamanda kendine 6zgu bilme bicimlerine yani
bilginin yeniden tretimine yol acar. Bilginin ye-
niden Uretimi verili olan isleyisi gliclendirip ge-
listiren yani elegtirel olmayan egemen bilme
bicimi ile verili toplumsal isleyis ve bu isleyise
ickin olan mekanizmalara mesafe koyarak
elestirel bakan bilgi. Bilginin yeniden Uretimi
bu elestirel olmayan bilgi ile elegtirel bilgi ara-
sindaki geligkili stireg icinde bigimlenir.

Konusmaya basladigimda korkuyorum dedi-
gimde tam da bundan bahsediyordum. iktidar
bugunlerde maskeleme ve saklama zorunda
oldugu toplumsal igleyise ait muazzam déni-
stimin neler oldugunun bilinmesini istemiyor.
Bugiinlerde ve yakin gelecekte sarkag en ¢ok
bu alanda igliyor ve isleyecek. Elegtirel bilgi
uretenler ve verili isleyise ait bilgileri sakinma-
dan dolasima sokanlar (medya) sarkacin en
fazla Uzerinde galisacag! insanlar olacak. O
zaman iktidar konusurken ilk elden elestirel
bilginin iktidarin toplumsal yeniden retim ko-
sullarini belirleyen maddi ve sembolik iligkiler-
de ne gibi dénlsimler yasandigini biitlinsel
olarak analiz etmemiz gerekiyor. Elegtirel ol-
mayan bilgi Gretimi lehimci mihendislik anla-
yist ile pragmatik bir sekilde isleyisin agmazla-

ri ve olasi problemler (izerinde dururken, eles-
tirel bilgilenme ise isleyise ickin olan glic-bas-
ki-sémdriyd de igeren igleyisini gbstermek
zorunda.

Bu tarz bir bitiinsel bakisin bize gésterdigi en
énemli sey toplumsal isleyise ickin olan sem-
bolik diinya ile kapitalist sanayilesmenin ge-
reklerinin muazzam bir etkilesim icinde birlikte
evrilip gelismesidir. Gelismenin tarihsel arkap-
lanini F.R.Atay’in su saskinliginda bulabiliriz;
“Burjuvalar? Acaba bu Tirk sinifi nerede?..
Cuma gunleri, Tirk bayragini yalniz daire di-
reklerinde gérliyoruz. Yontma tastan, yahut
betondan bankalar, ticarethaneler, atélyeler
binbir ¢esit bayraklarini Pazar gunleri (o glin-
lerde Mslimanlarin tatil gtin Cuma, hiristi-
yanlarin Pazardir) cekiyor ve iclerinde hi¢
Turk bayragr yoktur.” (Falih Rifki Atay'dan ak-
taran Sevket Altun) Evet simdi Ttrk ve msli-
manlardan olusan muazzam bir burjuva sinifi
yaratilmistir. iste sembolik diinya ile maddi ye-
niden retim iligkilerinin tarihsel kesistigi kosul-
lar AKP’yi Uretmistir, AKP bu kosullarin gere-
gini yapacak sekilde hayata miidahale ediyor.
Hayata miidahale ederken AKP tek iktidar ola-
rak goérinse bile, AKP'de somutlasan iktidar
aslinda bir ¢cok kaynaktan besleniyor. Bu kay-
naklar iktidarin hem yeniden dretimini, hem de
farklilagmasina yol agiyor. Farklilasma iktidar
slirecinde bazi kesimlerin, odaklarin gliclen-
mesine bazilarinin da gl¢ kaybetmesine ne-
den oluyor. Bu ¢ogul-geliskili stire¢ sermaye

iktidarin
Toplun]sal
Yeniden Uretimi

-devlet, fabrika, okul, ev,
cami, kamusal alanlar

BYU
y -Elestirel oimayan g
-Elestirel Bilgi
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Sembolik diinya
ile maddi yeniden
tiretim iligkilerinin
tarihsel kesistigi
kosullar AKP’yi
tiretmistir
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Farklilastirma ve
yeniden Gretimin
muhafazakarliga
diisen kismi
toplumdaki
patriarkal
kapitalist
modernlesmenin o
topluma 6zgii olan
yanlarini icererek
iktidarin
gliclenmesidir

birikimi ve anlam diinyalarinin da etkisi ile ikti-
darin farkli bigim ve teknikler gelistirmesine
neden oluyor. Maddi yeniden dretimde etkin
olan farkli donanima sahip olan sermaye ve
sermaye 6rgutleri arasinda geligkili bir birlikte-
lik devam ederken, ayni sekilde anlam diinya-
sinda islami degerler iizerinden kendini tanim-
layan AKP zaman iginde kapitalist piyasanin
gerekleri ile déntglyor. Dénlsim islami de-
gerlerin eski egemen dile gelisi yerini daha
mufazakar bir dile birakiyor. Kapitalist piyasa-
nin gerekleri ile pragmatik bir sekilde pratik du-
ruma gore bigim degistiren muhafazakarlik
dénemin en belirgin 8zelligi oluyor. iktidar bir
yandan toplumsal alanda diglanan, gdzardi
edilen farkliliklari normallestirerek kendi belir-
leyicilik altina alacak agilimlari hizlandirir-
ken(kdrt agiimi, alevi acilimi, roman agilimi),
ayni zaman diliminde muhafazakarligin temel
referans noktalari olan aile, din, millet vurgula-
ri iizerinden politik midahalelerine devam edi-
yor. Aslinda az dnce anlattigim iktidar meka-
nizmalari sembolik yeniden Cretim, maddi ye-
niden dretim ve bilginin yeniden dretimi, iktida-
rin yani AKP’nin donanimini artiracak alanlari
gbsteriyor. AKP etkisini arttirmak icin maddi
yeniden retim alanindaki degisimleri de arka-
sina alarak yasama, yUrlitme ve yarg! alanin-
da inanilmaz hizla degisikliklere yonelmis du-
rumda. Kanun hikmuinde kararname, Ustiin
kamu yarari ve kamu-6zel isbirligi gibi iktidarin
manevra alanini genigletecek uygulamalar
tam da bu glnlerde hizlanmigtir.

Bu kadar ¢ok degisime imza atan siyasi iktida-
rin muhafazakarlikla nasil bir iligkisi olur soru-
su sorulabilir. AKP tipki yine toplumsal alana
midahele ederek degisim sirecini hizlandiran
Anavatan Partisi kadar muhafazakar. Belki de
Anavatan Partisine en yakin parti. Muhafaza-
karligi burada toplumsal yapinin bilesenlerin-
de muazzam bir eklektik dil olusturmak anla-
mina geliyor, maddi yeniden Cretim iligkileri
olarak kapitalizmin ve sermaye birikiminin is-
leyiginin yasamin tim alanlarinda inanilmaz
bir hizla belirleyici olurken, bu maddi dretim
iliskilerinin taslyicisi olan yeni kapitalistler, gi-

risimciler ve iktidar ortak bir anlam diinyas! in-
sa ediyorlar, toplumda varolan sembolik an-
lam dinyasini yeni kosullara uygun bir sekilde
yeniden Uretmek ama iktidar kanaliyla Uret-
mek. Bu anlamda muhafazakarlik demek bir
seyleri bir yerde sabit kimak, tutmak degil.
Muhafaza etmek dzellikle glinimuizde patriar-
kanin, kapitalizmin ulasabilecegi potansiyelle-
re ulagma anlaminda degisim icererek muha-
faza etmektir. Muhafaza bir seyin bir sey igin-
de toplanmasi degil, bir seyin kendi iginde po-
tansiyelini sonuna kadar kullanmaktir. O y(iz-
den muhafazakarlik disindldiigi gibi bir seyi
taglastirmaz. Gergek iktidar muhafaza ettigi
seyi farklilastirir ve yeniden Uretir. Farklilagtir-
ma ve yeniden Uretimin muhafazakérliga du-
sen kismi toplumdaki patriarkal kapitalist mo-
dernlesmenin o topluma 6zgu olan yanlarini
icererek iktidarin guiglenmesidir. Bu maddi ye-
niden Uretim slirecinde sermaye birikim sire-
cinde elde edilen donanima gére farkliliklar
sergilese bile aile, din, cinsellik, milliyetgilik,
Irk¢ilik, ve bunlara eklemlenmis olarak da ¢a-
lisma, Uretkenlik, rekabet gibi degerler arasin-
da inanilmaz pragmatist dikisler atilmistir. Za-
ten muhafazakar demokrasi, liberal sol, liberal
milliyetcilik, liberal islam gibi tanimlamalar bu
sizofrenik halin en iyi gdstergeleri olmustur.
Bu nedenden dolay muhafazakarlik genellik-
le verili toplumsal iliskileri sadece tutmaz, o
toplumsal iligkilerin rengi, dokusu i¢inde ken-
dini bigimlendirir, orada hayat bulur. Bu ytiz-
den Turkiye'deki egemen siniflar egemen top-
lumsal iliskiler hep muhafazakdr olmustur.
Cunki muhafazakarlik var olan kosullarini
gliclendirip, yenileyip degisimi icerir. Bizim ka-
famizdaki en celiskili alan muhafaza edildi de-
digimizde muhafazakarligi hep koruyan, ha-
yir, hele hele giinimizde muhafazakarlik tam
tersine inanilmaz farklilasan bir yapiy! iceriyor.
Clnki kapitalist piyasa sadece maddi yeni-
den Uretim alaninda degerler sistemininde de
isliyor ve bu iki dlizey ¢ok geligkili insan varo-
luglarina neden oldugu gibi iktidarin uyguladi-
g1 tekniklerin de cesitienmesine yol agiyor.
Ama ister laik, ister geriatel, ister batici, ister



dogucu, ister milliyetci, ister islamci olsun ister
merkezi iktidar, isterse muhalefet (CHP, MHP)
tlim bu bildik muhafazakar farkliliklarina rag-
men ortaklastiklari bir dil var. Ne o dil, piyasa-
nin sembolik dili yani verimlilik, yani rekabet,
yani etkinlik, yani rasyonellesme, yani vizyon,
yani misyon. Bu piyasa degerleri buglinlerde
diger geleneksel degerlerle (din, milliyetcilik,
baticilik vs.) sorunsuz bir sekilde bir arada ya-
sayabiliyor. Bu piyasa degerlerinin disinda
muhafazakarligin glindelik hayat izerinde ha-
reket edecegi bir kag alan kaldi. Bu alanlar ise
bas6rtlist (ki bunun da artik kullanimi kalma-
di) aile, kadin, cinsellik, alkol kullanimi. iktidar
bu alandaki baskic uygulamalari ile kitlelerin
isteklerini yerine getirdigi gdrintlsi yaratiyor.
Ama bu gundelik yasami belirleyen muhafa-
zakarlik iktidari besledikce, iktidarin toplumsal
hayatta baskici olduguna dair distinceleri
besliyor. islami yasam tarzi artik sembolik kill-
tiirel -iktidar agisindan konusuyorum- alan
degil, o daha cok iktidar gtindelik hayatin mu-
hafazakarligi Uizerinden gidiyor. Bugiinki her-
hangi bir gazeteyi agtiginizda géreceksiniz,
artik bagértist belki tek alan, onun diginda fa-
iz kavrami, onun diginda kapitalist iligkilere ic-
kin olan ve islam kilttiriine, islam ruhuna ay-
kir olan kapitalist degerlerin hicbiri glindeme
alinmiyor.

Tum bu vurgulardan sonra tiim somutlugu ile
Turkiye'deki iktidar belirleyen degiskenle-
rin/unsurlarin basit bir dékimind cikarabilir
miyiz? Deneyelim. Asagida grafikte iktidara
giic veren degiskenler ve bunun taraflarini
vermeye calistim. Tam bir ddkim mi? Tabiki
hayir. Gelistirilmesi gerekiyor.

Burada maddi yeniden (retim, sembolik yeni-
den Uretim ve iktidar arasinda yeni 6ge varsa
0 da kisaca cemaat diye tanimlanan Fethulah
Glen hareketi olarak bilinen gerceklik. Kapi-
talist piyasanin gelisim hizina benzer bir hizla
gelisen ve bu gelisimini tretim ve tiiketim ala-
niyla birlikte diger alanlar yani egitimi yani po-
lis tekilati ile birlikte gerceklestiren inaniimaz
bir organizasyon. Uzmanlik alanim degil ama
yukarida isaret ettigimiz muhafazakar deger-

lerle piyasa degerlerini inanilmaz bir organi-
zasyon ile ivmelendiren bir yapi. Sosyal bilim-
ci olarak gdzlerimizi yumamayacagimiz, ama
korkarak anlatmaya calistigimiz ahtapot gibi
herseyi icine alan paternalist-patronaj yone-
limli cemaat-tarikat iliskileri. Bu iligkilerin yayi-
lip gelismesi maddi yeniden Uretim yani kapi-
talist sermaye birikiminin mantigi mi oldu, yok-
sa kullandiklar deger yargilari mi oldu? An-
lamsiz soru. Her ikisinin de farkli ugraklarda
farkli etkileri olmustur. Ama artik geg birikimi
kapitalist girisimcilerin TUSKON'u var. Yine
TUSKON ve AKP etkilesimi ile inaniimaz hiz-
la gerceklesen sermayenin uluslararasi siste-
me agilmasi var. Yeni Osmanliciligin maddi
kaynaklar burada olsa gerek. Cumhurbagka-
ni ‘Kiirt agihmi ayni zamanda bizim bélgede
giclenmemiz’ derken de bu uluslararasilas-
manin mantigini dile getiriyordu. Onemli bir di-
der degisim de merkezi siyasi iktidarin mida-
haleleri ile hizlanan sermayenin sektdrel kayi-
sl da bu geg birikimci ve iktidarla iligkili kesim-
lerle iliskili. Gig, biiyiik glic hala TUSIAD'da
ama yeni gelisenler de Jet Fadil hizi ile birikim
yapiyorlar. Kiler Grubunu, SANKO Holdingi
distinmek yeter.

Trkiye giindeminde her gegen giin daha ¢ok
tartigilan, tartismamiz igin medya yardimei ol-
dugu zaman el yakan bir konu, o da polis tes-
kilatinin iktidar mekanizmasi iginde artan yeri
ve 6nemi. Bu yer ve 6nemin de Cemaatgiler
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ister laik,

ister seriatgl,
ister baticl,
ister dogucu,
ister milliyetci,

ister islamci olsun

muhafazakar
farkhliklarina
ragmen
ortaklastiklari
bir dil var

Kiltiirel Sembolik Degerler

vizyon vs)

-Giindelik Hayat Muhafazakarli§ (Kadin-cinsellik-alkol)

-islami Yagam Tarzi (Hybrid degil)

-Piyasa degerleri (Rekabet-verimlilik, Gretkenlik , misyon,

“rken Birikimciler (TUSIAD)
v Geg Birikimciler (TUSKON

R

3 USKON+TUSIAD)

juslararasilasma (TUSKON+TUSIAD)

Sektorel/Bolgesel Genisleme(Enerji, saglik, makine)

BASKI-GUC ARACLARI

AKP-SIYASI IKTIDAR

N -POLIS TESKILATI
-ORDU

-OZEL GUVENLIE v e SIVI
MEDYA
-Kamu TV-RAdyo
-Ozel Gazete, Radyo,TV

TOPLUM ORGUTLERI
7

ZEGITIV

TUSIAD

CEMAAT

Cus’larve AB
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Biitiin diinyada
gec kapitalistlesen
tilkelerin devleti
artik sirket gibi
davraniyor

Uzerinden gerceklesmesi. Bunun ilging yani
eskiden ordu merkezli giden yapi yavas yavas
yerini Polis tegkilatina birakmiyor, ama degi-
sen, daha ¢ok degistirilecek olan ordunun ya-
ninda gUcld bir polis tegkilati. Yakinlarda sir-
ketlerin yénetim kurullarinda eski asker, gene-
raller falan, emniyetten emekli olan insanlari
goreceksiniz. Clinki artik gercekten polis tes-
kilat inanilmaz bir glice ulasmis durumda, gi-
riste kullandigim resimdeki her yanimizi kap-
layan gézler, sirekli Blylk Takip'in korkusu
icinde olmamizi saglayan teskilat. Polis teski-
lati iktidarin en énemli glic kaynaklarindan bi-
fi, hep vardi, ama orduyla karsilastirdigimizda
polis tegkilati daha farkli bir gli¢ haline geliyor.
Anadolu’nun dért bir yanini dolagtiginizda ye-
ni bir sey var; dzel gtivenlik birimleri. iktidar ik-
tidarini gliclendirmek Uzere polis teskilatinin
yani sira bu giinlerde yandas medya dedigi-
miz alani da etki altina almig durumda. Zama-
nim kisith ama bunu birgogumuz biliyoruz.
Yargidaki donlisim, kamu ig teskilatinin yapi-
sindaki dontisiim. Egitim alaninda ézel, kamu
ve bu son zamanlarda gélge egitim dedigimiz
alanlarda iktidar ve cemaat arasinda farkli
alanlarda iktidari giglendiren yapilar var. Tabii
ki iktidarl haritalandirirken burada agamaya-
cagim, acmayacagim TUSIAD'la iktidar ara-
sindaki, cemaat arasindaki iligkiler, geri gekil-
meler -en son Anayasa agiklamasinda gérdu-
niz- artk Anadolu sermayesi gézini agti,
TUSIAD kendine gel demeler orada iktidar
mekanizmalari, catismalari devam ediyor.

—|ktidar hayat! hedef aldiginda; hay

|
i
- J
at k\id direnis olur.” Deleuze

Tabii bir de ¢okuluslu sirketler ve Avrupa Birli-
ginin uluslararasi dinamiklerini buraya katmak
gerekiyor.

Siyasi iktidar yukarida sayilan gli¢ donanimini
kazandigi oranda bir baska dénlsim gegiri-
yor. Zamanim kisitl detaylandiramayacagim
ama Ozellestirme slreci, vergilerde yasanan
kayiplar, uluslararasi devletlere borg verme-
nin azalmasi ile birlikte distinlldigiinde dev-
letler sadece Tlrkiye degil bitin diinyada geg
kapitalistlesen Ulkelerin devleti artik sirket gibi
davraniyor. Hobbes'un Leviathan'i sirket gibi
davranan oligarsik dadi devlet bigimini ald.
Hem yatinm yaparim, hem kar ederim, hem
gozetler kollarim hem de baski uygularim. Ya-
ni bizim her animizi kontrol eden mobessa ka-
meralaryla her animizi kayit altina alan ve
tim bunlan bizlerin givenligi icin yapan bir
devlet/iktidar. Gegenlerde Ankara valisi dedi,
“artik glivenliktesiniz, her an sizi gbzetliyoruz”.
Her an gdzetleniyoruz. Kayda gegiriliyoruz.
Tum kamu hizmetleri piyasa mantigi iginde
davranip bizi musterilestiriyor ama vatandasiz
¢linkl yukamldluklerimiz var. Devlet iktidari ile
devreye girerek sirket gibi davrandiginda agi-
ga ¢ikan sorunlar isaret edildiginde, bu sorun-
larla kargilagan halk tepkisini dile getirdiginde
dogrudan givenlik ve asayise yonelik bir so-
run olarak tanimlaniyor. Bunu kanitlayan bir
haber: “Sanayi ve Ticaret Bakani Zafer Gagla-
yan, istanbul Tuzla'daki tersanelerde meyda-
na gelen 8limld is kazalarina iligkin bir soru
Uzerine, Trk tersanecilik sektériiniin dinya-
da sekizinci, mega yatgilikta Giglincl oldugunu
belirterek, “Tirkiye digindaki birtakim mihrak-
larin, acaba sanayimizin bu hale gelmesinden
dolayr duymus olduklari bir sikinti ve mutsuz-
luk var mi? Bir provokasyon var mi? Bunun da
ozellikle altinin iyi bir sekilde arastinimasi ge-
rekir” dedi. En son Babacan, Merkez Bankasi-
na ait konugmada “polisiye tedbir almak iste-
miyoruz” diyerek durumun hangi asamaya
geldigini gsterdi.”

Iktidar yeniden yapilaniyor, korkularimiz da
yeniden yapilaniyor. Ama korku hayatimizin
her alanini kapladiginda, iktidar hayatimizin



her alanini kapladiginda Deleuze ne demigti:
“Iktidar hayati hedef aldiginda, hayat iktidara
direnis olur.”

fulya atacan - Fuat'in sdyledigi énemli bir sey
var, muhafaza etmek. Ama muhafaza etmek,
hi¢c degismeden muhafaza etmek degil, mu-
hafaza etmek kavraminin i¢inde aslinda de-
gisme var. Neyi muhafaza edeceksiniz? Pek
cok kere muhafaza ettiginiz seyin mutlak de-
gismez genel geger hicbir modifikasyona ug-
ramamis degerler ya da tutumlar oldugunu id-
dia edersiniz, ama sizin iddianiz onun &yle ol-
dugu anlamina gelmez.

Simdi ben biraz AKP {izerinden islami hare-
ketler meselesine neyi muhafaza ediyoruz di-
ye deginecegim. Baktiginiz zaman AKP ikti-
dara gelirken 6nce milli gdris gémlegini cikar-
di, ama hem milli gérastin takipgileri, hem
AKP'nin takipgileri gok biyik dlciide islam
Uzerinden kendilerini tanimliyorlardi. Oysa si-
re¢ icinde baktiginizda mutlak degismez bir
Islam yok. islam dedigimiz, islami degerler de-
digimiz her sey farkli ddnemlerde farkli bag-
lamlarda farkli bicimlerde tanimlandi ve ben
neyi muhafaza ediyorum dediginizde islami
degerleri muhataza ediyorum diyenlerin islami
degerlerden neyi kastettikleri siireg iginde de-
Qisti.

Belki bunu en iyi AKP’nin simdi de ¢ok moda
olan Ortadogu’da, hatta hemen hemen niifusu
Misliman olan bitiin dlkelere model olustu-
rabilecek bir deneyim oldugunun iddiasi (ize-
rinden anlayabiliriz. ilgingtir, AKP’li genc bir
Uye partide calisiyor, se¢im icin hazirliklara
bagladi. Dedi ki: “Farkinda degil misiniz, tim
dinyaya model oluyoruz?” “Peki, modellik ne-
reden geliyor?” dedim. “Bakin, nereye gitse
Ortadogu'da insanlar sokaklara dokiiliiyor. is-
te Tayyip Erdogan’a sen, sen diyorlar, onu ta-
niyorlar. Kag tane bdyle lider var? Bunu ya-
parken de Tayyip Erdogan’in Misliman oldu-
gunu, Misliman bir Glkeden geldigini, islami
temelde olmasa bile islami hassasiyetleri olan
bir yénetimi temsil ettigini biliyorlar” Ben de
tabii biraz sagsirarak dedim ki: “Peki, farkinda

misiniz Ortadogu’daki bu ilkelerin hepsi otori-
ter devletler, dolayisiyla orada herhangi bir si-
yasi lidere desteginizi géstermeniz icin énce
oradaki yéneticilerden olur almaniz lazim. Ya-
ni bizde sokaga ¢ikti Tayyip Erdogan, insanlar
sokaga dokullip onu alkigladi degil, aynen biz-
de de resmi biri geldigi zaman nasil ilkokul 6g-
rencilerini dizip, blyuk gdsteri yapiyorlar, o
hog geldiniz, iste kim ise, hangi tlkenin bagka-
niysa, hele Ortadogu gibi otoriter bir yonetime
sahip olan pek ¢ok Ulkede, diyelim ki, Suri-
ye’de BAAS rejiminin oluru olmadan, onlar izin
vermeden insanlarin sokaga ¢ikip bir bagka li-
dere siyasi olarak destek géstermesi mimkiin
degil, polis gelir sizi toplar. Eger bunu gdsteri-
yorlarsa o aslinda o yonetimlerin destegini bii-
yUk élciide temsil ediyor, halkin destegini de-
gil” Cok sinirlendi, dedi ki: “Siz hoslanmiyorsu-
nuz galiba AKP'den, Recep Tayyip Erdo-
gan'dan, Erdogan’in bu blyik popilaritesini
gbrmek istemiyorsunuz”. Aslinda gérmek iste-
miyor degilim, ama zannederim ki, gerceklik
bu, cok kolay bir sey degil. Suriye’de gidin bir
baska lider icin destek hareketi érgiitlemeye
calisin, sonucu ne olacak hep birlikte gériiriz.

Bu modelden aslinda ne kastediliyor diye bak-
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Islami degerler
dedigimiz her sey
farkli donemlerde
farkh baglamlarda
farkli bicimlerde
tanimland
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fulya atacan

AKP degisimi
muhafaza etmeye
calisiyor.
Degisimden
anladigr mevcut
neoliberal
politikalari devam
ettirebilecek,
buna mesruiyet
kazandirabilecek
bir yapida olmasi

tiginizda herkes farkli seyi anliyor, ama temel-
de sdylenen secimlerle iktidara gelip, geldik-
ten sonra da farkli islami gruplan sistem iine
basariyla entegre edebilen bir model olarak
AKP, bunu yaparken de islami hassasiyetler,
degerler dedigi seyleri koruyor. Bir yaniyla
herkes kendileri istese de, istemese de hem
doguda, hem batida AKP’nin islami bir ydneti-
mi temsil ettigini s6yllyorlar, éblr taraftan o
temsil ettigi islami degerler ya da temsil ettigi
Misliman kitle dedigimiz sey aslinda gok ge-
nis, cok da fazla bir sey séylemiyor. Farkli [s-
lami gruplar sisteme entegre ederken akli-
mizda tutmamiz gereken temel sey AKP'nin
bir parti olarak farkl siyasal gruplarin koalisyo-
nu oldugu, bu koalisyon iginde her grup siste-
me entegre olma bicimini farkli sekillerde bu-
luyor ve AKP iktidar olmaktan gelen, kaynak
dagrtici konumda olmaktan gelen avantajini
bu kitleleri, bu gruplar sisteme entegre etmek
Uzere kullaniyor. Bu kendisi icin de énemli,
¢link( ¢ok ciddi olarak héla 2002'den beri ikti-
darda olmasina ragmen ciddi bir glivensizlik
meselesi var.

Bu toplumda daha 6nce Fuat da biraz bahset-
ti cemaat meselelerinde, mesela, igeriden sis-
temi ele gecirmeye calisiyorlar, sistem degi-
secek kaygisi var. AKP cephesinden bakarsa-
niz bunu ozellikle bu Ergenekon davasinda
gdrlyorsunuz, Ergenekon geldi, askeri darbe-
ye sinirlandi, aslinda ¢ok anlamli. Glinkii AKP
farkinda ki o ddnemde askerin ciddi bir muha-
lefeti vardi ve hakikaten anlasilan ciddi darbe
girisimleri olmus. Bunun yarattigi glivensizlik
bizi iktidarda yasatmayacaklar, bizim devam
edebilirligimizi engelleyecekler, bizim yaptigi-
miz iyi seyleri engellemek Uzere gesitli komp-
lolar kuracaklar zihniyeti, yorumlama bigimi
son derece yaygin. Bunu bu son (niversite si-
navlarinda da gériyorsunuz. Niye bu problem
¢cikti? Guvensizlik yaratmak igin, segimlere gi-
derken bizim iktidanmizi kétilemek igin. As-
linda hicbir sorun yok, biz son derece iyi niyet-
li yeni bir sistem getiriyoruz, ama bizim iktidar
olmamiza tahammil edemeyen cevreler bir
tir komplo yapiyor. Aslinda bu komplo manti-

g1 iktidardan baglayarak hemen hemen tim
toplumsal gruplarda ciddi bir hakimiyet kazan-
maya basladi. Kim bir seyde hata yapiyorsa
ya da kim basarili oluyorsa neredeyse birey-
sel diizeydeki bu dénlslmleri bile komployla
agiklamaya bagladik, ama bu kadar hakim ol-
masindaki temel neden miithis bir glivensizlik,
her siyasal gruptan digerine karsi olan giiven-
sizlik.

Simdi baktigim zaman AKP neyi muhafaza et-
meye calisiyor diye, aslinda ¢ok agikga sdyle-
digi degisimi muhafaza etmeye calisiyor. De-
gisimden de pek ¢ok kere anladigi mevcut ne-
oliberal politikalar devam ettirebilecek, buna
mesruiyet kazandirabilecek bir yapida olmasi.
Bu tutumu ya da konumlanisi AKP'yi de 6zel-
likle Ortadogu’da model (ilke haline ya da mo-
del parti haline getiren temel unsur. Ama da-
ha énce sdyledigim gibi AKP bir koalisyon, bu
koalisyonun icinde sadece islamei gruplar
yok, daha farkli toplumsal temellerden gelen
farkli siyasal gruplar da var. AKP iktidarda ol-
dugu siirece degisimi muhafaza etme iddias
Uzerinden bdyle bir séylem kurarak kendisini
devam ettirme guciine sahip. Zannederim asil
mesele kendisinin de tedirgin oldugu, belki
pek ¢ok farkli siyasal grubun da AKP'yle ¢atis-
ma dizeyinde kullandigi sey farkli cikarlar,
farkli koalisyonlara yol agabilirise AKP’nin bu
biiyik islami hareketler igindeki biiyik koalis-
yonu devam ettirebilme kapasitesinin var olup
olamayacag, bunu da ancak herhalde iktidar-
dan distigi zaman gérecegiz ne kadar degi-
sim icindeki muhafazakarligi koruyabilecegini,
ama simdilik soru isareti.

AKP iktidara geldiginden bugline 6niimizde
secim var, hangi meseleler (izerinde toplumda
siyaset yapmaya calisiyor ya da hangi mese-
leler Uzerinden kitleleri mobilize etmeye ¢alii-
yor diye baktigimizda sasirtici bir bicimde ay-
ni meseleler. Bunun anlami, aslinda gok fazla
bir seyin, degistigi, ama temel sorunlarin ¢é-
zlilmedigi, bu temel sorunlarin ¢6zllmeye
baglanacag@i asamada da ¢ok ciddi déniisim-
lerin yasanabilecegi. Bunlardan ilki bu uygula-
nan ekonomik politikalarin toplumda yarattigi



esitsizlikler. Bu esitsizlikler izerinden siyaset
yapabilen farkli siyasal partiler ya da farkl si-
yasal gruplar siyasetin yapiimasinda etkin ol-
maya bagladiklari andan itibaren AKP icin so-
run s@ylem diizeyinde mesruiyeti koruyabilme
sorunu. GUnku gunlik iliskilerinde ¢ok yogun
bir bicimde kliantalistik iliski aglarini kullana-
rak kendisine mesruiyet zemini yaratabiliyor,
ama sdylem diizeyinde bu ciddi bir problem.
Ikincisi, Kiirt meselesi bugiin de konusuyoruz,
2002'den itibaren de AKP'nin sdyledigi din
kardegligi Uzerinden dinimizi muhafaza ede-
rek dini degerlerimize sahip ¢ikarak bu sorunu
¢bzmekti, ama bu sorunun bdyle ¢ézilemedi-
gini, tam tersine dzellikle son dénemdeki uy-
gulamalar, yani bu diyanetin yolladigi irsat
gruplar, Fethullah Gulen’in gevresinin o bdl-
gede aktif olarak sisteme entegre edici birta-
kim politikalar izlemeleri bu catismalari islami
gruplar arasinda da keskinlestirdi, bazi ufak
tefek olaylar ya da durumlar diginda bu seyde
hicbir degisiklik olmadi.

Uglincii unsur laik-islamer catismasiydi. Sa-
sirtict bir bicimde bunun héla ¢ok keskin oldu-
gunu gorliyoruz. Her ne kadar AKP kendisini
tlm Turkiye'nin temsilcisi olarak sunmaya ¢a-
lissa bile hala gok ciddi olarak laik islamci ta-
nimlamasi i¢inde AKP’nin sistemi ele gegirip,
kendi Islami iktidarini kurmaya adim adim
yaklastigini, bunu segimlerden sonra mutlak
hale getirecegini savunan ciddi bir laik kesim
var ve bu laik kesime kars! islamci gruplar
icinde de daha 6nce bahsettigim bu komplo,
guvensizlik meselelerinin yeniden su ylziine
ciktigini gdriyoruz. Onlarin sdyledikleri de ba-
kin, bu iktidarin altini oymaya calisiyorlar, bu
iktidar son derece Tiirkiye'ye yenilikler geti-
ren, Tlrkiye'yi donistiren bir iktidar, ama bu
iktidarin altini oymak icin iste Fethullah G-
len’in polis teskilatinda ne kadar gi¢lii oldugu-
nu ve bu baski aygitini kullanarak toplumu se-
killendirme amacinda oldugunu séyllyorlar.
AKP'deki pek ¢ok insana gére bunun bir ger-
cekligi yok. Ne sekilde tanimlanirsa tanimlan-
sin ¢ok temelde bu toplumda yasanan farkli
catisma alanlar ki, bunlar teorik olarak ya da

sbylem dlzeyinde kurulmug ¢atisma alanlari
degil, toplumda var olan, maddi temelleri gli¢-
Ii olan bu catisma alanlarinin ¢8zliminde
muhafazakarlik ancak degisen bir muhafaza-
karlik olarak ¢6zim (retebiliyor. Bu degisen
muhafazakarligin neyi muhafaza ettigi bugi-
ne kadar AKP érneklerinden bakip, ileride ne-
yi muhafaza edecegini dngérmemizi mutlak
anlamda olanakli kilmiyor. Ginkii degisen
sartlar islam’i, Misliman olmayr muhafaza
edilmesi gereken degerlerimizin yeniden ta-
nimlanmasini getirecek, bu da cok sakin bir
slireg icinde olmayacak, gorlildigi kadaryla
son derece gergin, hatta catismali bir siireg
olacak gibi. Tesekkrler.

erdogan alkin - Sayin Handan Kog, buyrun
efendim.

handan kog - Merhabalar, ben bir feminist ol-
dugum icin ve 25 yildir bu konularda ugragsti-
gim, yazdigim ve faal oldugum igin burada
aranizdayim. Bir Mulkiyeliyim aslinda ve ho-
calarla birlikte burada hele ki, bir bilim kadini-
na adanmig bir glinde konusuyor olmak be-
nim i¢in bir gurur, bir zevk. Muhafazakarlik
meselesinde bir feminist olarak muhafazakar-
larla feministlerin arasinin iyi olmasi herhangi
bir tilkede, herhangi bir zamanda herhangi bir
politik veya iktisadi ddnemegte mimkin olma-
digini sdyleyerek ve bunun bir klasik biitiin
ylzyillar igin hatta bir klasik olacagini séyleye-
rek sdze baslamak isterim.

Biraz geriye gidip, bu muhafazakarlik kavra-
mina isim babaligi yapan Edmund Burke’den
tuplagmalarin sagciya sagci, solcuya solcu
denmesinin her diizeyde mesru oldugu bir za-
manda okulda egitim aldim ve sonrasini da bi-
liyorum. Muhafazakarlik meselesinde Ttirkiye
agisindan sunu séylemek gerektigini diislin-
yorum: Turkiye’de su ana kadar hi¢ solcu ikti-
dar olmadi, yani Turkiye Cumhuriyeti kuruldu
kurulal kurulug dénemini geride birakacak
olursak, ¢ok partili déneme gegtiginden sonra
biz, kendisine muhafazakar desin demesin,
muhafazakarlikla arasinin iyi oldugunu séyle-
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Degisen sartlar
islam’1, Miisliiman
olmayi muhafaza
edilmesi gereken
degerlerimizin
yeniden
tanimlanmasini
getirecek, bu da
cok sakin bir
siireg icinde
olmayacak
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handan kog

Muhafazakérlarla
feministlerin
arasinin iyi olmasi
herhangi bir
lilkede, herhangi
bir zamanda
herhangi bir politik
veya iktisadi
dénemecte
miimkiin

yen cesitli partilerce yonetildik. AP, ANAP,
Milliyetci Cephe hikimetleri.

Simdi Burke’e donlyoruz, Burke, “Fransiz ih-
tilali kdtiddr, ¢lnk ihtilal kétudur, degisim ko-
tlid(r, ani degisimlerden kaginmak lazim, ted-
fici olmali, organik olmali, uyumliu olmal,
uyumlar bozulmamali, diizen bozulmamal”
demigtir. Gergi ikinci dalga, yani benim kusa-
gimin Thatcherle yasadigi muhafazakarlik
donemi ki, biz muhafazakarigi Margaret
Thatcher'den égrendik. Thatcher bir kadindi
ve muhafazakardi ve ingiliz kadinlarinin cani-
na okudu. Bugiin hala isci Partisiyle devam
eden hak kayiplarina da imzasini bir kadin
olarak atti.

Burke'lin karsisinda Burke'le birlikte anilma-
yan bir kadindan bahsedebilir miyiz? Biz femi-
nistlerin ve kadin haklarina merakli olan tim
kadinlarin cok sevdigi bir kadindan bahsede-
biliriz ve bugiin de bahsetmenin yiizyildan faz-
la zaman gectiyse de zamanidir. Bu kadin
Mary Wollstonecraft. Wollstonecraft Burke’lin
yazdigi makaleye karsi yazdigi bir makaleyle
tnlenmis bir kadin, olaylar cok énce 1790'da
cereyan ediyor, ama biz Tlrkiye'de yasayan-
lar ¢ok iyi biliriz ki, Turkiye’de ideolojik, politik,

entelektliel tartismalar gok kolay Fransiz ihti-
laline gider. TUrkiye'de bir kétiler vardir, su
ara kétli durumundalar, bir ara kétii degildiler,
su ara ¢ok kétli durumdalar. Herkes onlar
hakkinda rahat rahat kétii diyor. Onlar kimler?
Onlar jakobenlerdir, onlar yukaridan asagiya
bir seyin degismesini isteyenlerdir, onlar top-
lumun istemedigi bir seyi topluma dayatanlar-
dir. Peki, tim toplumun istedigi bir seyi toplu-
ma dayatmak kolay bir sey mi? Diyelim, toplu-
mun tamami bir sey istemiyor, ama siz toplum
icin iyi bir sey istiyorsunuz, demeyecek misi-
niz? iste Mary Wollstonecraft' bu asamada
sayglyla bugin anmamiz gerekiyor. O
1790'da sunlari séylemis ve ¢ok samata kop-
mus. Bugtin onu anmamiza sebep olan gok
fazla eseri yok, ama bir paragraf okuyacagim,
cok popdilerdir: “Kadinin ufkunu genisleterek
guclendirin, aklini gli¢lendirin onu, kord kérd-
ne itaat sona erecektir, ancak iktidar her za-
man korli kériine itaat ihtiyaci duydugundan-
dir ki, zorbalar ve zevk, sehvet duskunleri tu-
tar kadinlar. Birincisinin tek istegi bir kéledir,
ikincisinin ise elinden tutacag bir oyuncak.”
Bu sozleri sdyledigi icin Wollstonecraft hem
sbhrete, hem de lanete kavusmus bir kadin ve
cok erken yasinda iki kiz gocugu dogurduktan
sonra ikinci gocugunu dogururken élmis bir
kadin. Okuma-yazma 1790'da kadinlar igin
hak olmadig icin k&hyasindan okuma-yazma-
y1 6grenmis bir kadin, ailesi onun i¢in ekono-
mik 8zgirlik icin tek yol evienmendir dedigi
icin evinden kagmis bir kadin ve bu kadin oku-
mayI-yazmay ki, bir kahyasindan 6grendikten
sonra 8grendigi diller ve kendini ifade etme bi-
¢imini yazarlikta buldugu icin buglin bizlere
hala bayrak tutabilen bir kadin.

Feministler aslinda Wollstonecraft'| agtiklarini
dastindyorlardi. Ginka 1970'leri yasayan din-
ya ve Tirkiye bu is artik buradan ileriye gitti,
kadinlar ¢ok daha ilerilere gidecek, toplumu
ve kendilerini cok daha &telere sirikleyecek
seylerden bahsediyorlar, artik esitiikten degil,
kurtulugtan bahsediyorlar denildigi dénemleri
yasadik. iste muhafazakariikla kadinlarin hak-
larini savunanlarin bitmeyen élimsiz celigkiyi



1970'lerde de maalesef bitmemisti. Simdi
2000’lere geldigimiz zaman Tirkiye'deki mu-
hafazakarlik agisindan ¢ok blylk bir perde
acildigini diisiinmek zorundayiz. Sdyle; epey-
dir sagci-solcu kutuplasmasi ya da sag parti-
ler, sol partiler denilebiliyorken ¢ok fazla kulla-
nilmayan muhafazakarlik kavrami bu yizyilin
ilk 10 yilinda yeni bazi teorisyenlerle yeniden
parlatildi. O ki, muhafazakarlik Fransiz ihtilali-
ne karsl dogmustu, ikinci canlanisini batan
Bolsevik devriminden kan alarak yasadi. Clin-
ki artik komUnizm belasi gitmisti, artik barig,
kardeslik, duvarlar indigi, diyalog ve ¢ok
énemli yeni konservatif teorisyenlertin séyledi-
@i gibi harmanlanma dénemiydi. Artik her sey
herkes birbiriyle mimkiinse harmanlanacakti
ve kadinlar i¢in de dnerilen, siz muhafazakar-
lar bizim can dismanimizsiniz ve bizim size
verecek tek bir oyumuz, tek bir hosgériimuz
yok demenin modasi ge¢misti. Herkesi anla-
mallyiz, herkes birbirini anlamali, bakin, anla-
mayanlarin sonu ne oldu denme zamaniydi.

2000l yillarin muhafazakarligl diinyada bu
kadar prim toplarken yeni muhafazakér ide-
oloji, Tirkiye'de yasanan politik gelismeler
2003'te yeni bir partiyi dogurdu, AKP. Kadin-
lar agisindan Tirkiye gericiligini, Ttrkiye dinci
gericiliginin mirasi olan ne varsa onu yiyen bir
partiydi. Bunu bir Mecliste de ¢atismaci diller
kullanilirkenki (sluba &zenerek séylemiyo-
rum, tamamen ideolojik séylemde bir sey bu
ve ama gercekten muhafazakar demokrasi
kalibinin iginde yeniden yasatilan seyin Trki-
ye'nin egemenleri icin, Tirkiye burjuvazisi
icin, eskiden feodal dedigimiz déntisen toprak
agalar icin, Susurluk meselesinde tekrar an-
digimiz Sedat Bucak bdlgesinde yasananlar
icin, Kiirt meselesinde taraf olanlar icin, Ame-
rika icin, bircok kuvvetler icin bir bilesen, bir
yenilenme, yeni bir muhafazakar koalisyon
anlami olabilir, ama gunliik hayatin icinde
esas ezilme ve sémirmeyi yasayan kadin cin-
si igin muhafazakar demokrasi bagliginin al-
tinda Taha Akyol gibi son derece liberal ve
okumus bir eski MHP'linin entelektiiel destegi-
ni aldigini da belirten bir bildirgedir. Buna rag-

men bizim agimizdan tek anlami 21. ylizyilda
kadinlar icin yeniden erkek egemenliginin,
patriarkanin bu topraklarda en kokll olan de-
gerlerle drilmesinden bagka bir anlami olma-
migtir ve Edmund Burke, Mary Wollstonec-
raft'in aksine meshur makalesinde toplum icin
en 6nemli sey dindir der. Fransiz ihtilali dinle
oynamayacaktl. Bir toplum dinle oynarsa, top-
lumun ¢imentosu, macunu onun garklarini
dénduren yag, her ne varsa o yerinden oynar.
Bunun karsiti belki dinsizlik degildir, ama din
geride duran bir figir olmaktan bir toplumu iyi-
ce ¢imentolamaya yonelik bir figlir olarak bas-
rollere Ciineyt Arkin'dan da daha moda yeni
bir imgesel yiikle geldigi zaman bunu analiz
etmek icin herkesin gesitli sebepleri olabilir,
ama kadinlar icin bu yeni gelen dinsellik ney-
di? Bu yeni gelen muhafazak&r demokrasi
kimden nasil kuvvet aliyor ve devraldigi Erba-
kan'in gbzyaslar iginde terk ettigi koltuga ge-
len bu gencler dgrendiklerini unutabilirler mi?
Isil hocam bahsetti, insanin en dnemli dénemi
gercekten 18 yasina kadar olandir, lise, Uni-
versite. Egitiminizi ister iyi bir dergahta alin, is-
ter iyi bir (niversitede, sizin akliniza girenler
dilinizden uzaklagabilir, ama génluntzden ¢ok
zor uzaklagir ve kadinlarin ezilmesi akil yoluy-
la degil, cikar ve géniil yoluyla olan bir seydir.
Erkekler kadinlardan istediklerini refleks ola-
rak istiyorlar, sagci da olsalar istiyorlar, solcu
da olsalar istiyorlar, komiinist olsalar da isti-
yorlar. Ama muhafazakar demokrat dedigimiz
dénemde yeniden megrulasan TUrkiye’nin ge-
leneksel milli géris cercevesinde diyebilece-
gimiz, Naksibendi tarikati icinde, Fethullah
Gllen cemaati icinde diyebilecegimiz, Saidi
Nursi'ye kadar giderek daha hakli ve mesru
kokenine ulasabilecegimiz sdylemlerinde ka-
dinin durumu bellidir.

Cok kisa iki sey okumak istiyorum. Bir tanesi
rahmetli Esat Cosan’dan, Kadin ve Aile Dergi-
si 1985'in en popiler dergisiydi ve burada
Esat Cosan: “Asil Kadin Yetistirelim” baglikli
yazisinda sdyle der: “Ulkemizde kadin konu-
sunda iki zit gorlis kiyasiya carpismaktadir.
Birinde ar ve namus basta gelir. Kadin koca-
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Kadinlarin ezilmesi
akil yoluyla degil,
cikar ve goniil
yoluyla olan bir
seydir
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Muhafaza edilen
sey kadinlan
erkeklerin ezmesi
ve egemenligini
siirdiirmesinden
baska bir sey
degildir

sina ve evine tam baglidir, namahreme ¢ik-
maz, bakmaz ve gériinmez. Kocasinin izni ol-
madan disari ¢ikmaz, gezmez. Eve kocasinin
istemedigi kadin veya erkek misafiri kabul et-
mez. Bu bir taraf, digerinde ise namus, kizlik,
bekaret iptidai zihnin ifadesidir. Kadin istedi-
giyle konusup, diisip kalkabilmelidir. Hatta
kadinin seks tecrlbeleri gegirmis olmasi, toy
olmasindan daha makbuldUr. Birinde erkekler
kadinlara, kadinlar erkeklere bakmaz ve de ev
kapisi calinirsa kadin arkadan yavasca kim o
der, digerinde ise kadin kirtir, erkek satasir.
Gorlyorsunuz bizim drflimize, dinimize, ima-
nimiza uygun kadin tipi budur. Diger Bat tipi
kadin, sahis igin, yuva icin, millet icin tam bir
felakettir. O halde inadi birakmali, sakat tip
Uretim ve siriimiine son vermeli, kendi halis
tipimizi gelistirmek i¢in seferber olmaliyiz.”

Bu 10 yil iginde Meclis kiirsiistinden ya da ka-
labalik bir toplantidan bu gorusler eskidi, biz
degisimin partisiyiz ve muhafazakariz, ama
bunlari muhafaza etmiyoruz, bunlarin karsi-
sindayiz diyen bir dil ¢iktt mi? Gikmadi, ¢ika-
maz, ¢lnk{ bunun niye ¢cikmayacagini, ¢ika-
mayacagini Recep Tayyip Erdogan kadinlara
yaptigi bir konusmada ¢ok iyi bir sekilde belirt-
ti bence. Bu konusma ¢ok paradoksal seyler
iceren bir toplantida oldu. Kirt aciimiyla ilgili
kadinlar Dolmabahge’ye cagrildilar. 1980 son-
rasi eskiden dernek denilirdi, sivil toplum 6r-
guti denilen bitin kadinlarin kendi haklari
icin su veya bu dlizeyde ugrastigi grup ve or-
gutlerden birgok kadin temsilci, birgok feminist
bu toplantiya katildi. Feminist olmasa bile ka-
din haklarindan, kadinlarin 8zgurligiinden ve
degisiminden yana kadinlarda Recep Tayyip
Erdogan Kiirt agilimi konusunda fikirlerini sdy-
leyecekti. Birinci paradoks suydu: Kirt kadin-
larina en fazla sembolik olarak deger verdigi
beyaz basértilli kadinlar kapinin éniinde KCK
davasliyla ilgili protesto gdsterisi yapiyordu.
Bu olabilir, Turkiye'de bu meselenin ¢dzimi
¢ok zor, ¢iink( bu bir savas konusu, ama ka-
dinlarla erkekler arasinda biliyoruz silahli sa-
vas yok. Cok kadin éldriltiyor, bu son yillar-
da da ¢ok 8ldurdldi, ama erkekleri kadinlar 6l-

durmiyorlar heniiz, béyle ikili bir savas yok,
adamlar kadinlari éldirlyor, kadinlar adamla-
ri 6ldUrmuyorlar.

Bunu gegelim, bu toplantida neden icap ettiy-
se Recep Tayyip Erdogan gelen bir soru (ize-
rine: “Ben kadin-erkek esitligine inanmiyorum.
Kadin-erkek esitligi fikri dogru degildir” dedi al-
tina basarak. Olabilir, belki bagka bir seye ina-
niyordu, altini agikladi: “Kadin ve erkek esit
degildir, birbirlerini tamamlarlar, gérev dagili-
mi vardir.” Daha sonra daha 8nemli bir sey
dedi: “Ben muhafazakarlarin oyuyla isbasina
geldim, bana bu oyu muhafazakarlar verdi,
ben bu distinceleri savunuyorum.” Muhafaza
edilmek istenen sey burada tamamlayiciliktir
ve bu tamamlayicilik su demektir: Kadin Siin-
ni referanslarda da Saidi Nursi'nin dedigi gibi
"fitraten, hilkaten zayiftir" fikrinin yenilenmesi-
dir. Bu zayiflik su degildir: Glizeldir, saglari gi-
zeldir, ister Grter, ister értmez, berbere gider,
ama értiliyse de gtizel saclari olmalidir, agik-
sa da. Girkinse, bekarsa, ¢ocugu yoksa bu ka-
din kadindan sayilmayabilir. Siz ister astronot
olup fezaya ¢ikin, isterseniz Madam Curie’den
on misli biiylk buluslar yapin, buna benzeyen
ylzlerce ve binlerce kadin olarak su anki top-
lumda, su anki erkekler tarafindan begenilme-
niz ¢ok zordur. Ya ¢ok zengin bir ailenin varisi
olacaksiniz, ¢inki miras hakkina yeni kavus-
mus durumdayiz. Bunun ugruna da hala 8lU-
nlyor ve paralar kadinlara bir tiirlii gecemiyor,
0 bir yana, ama bu tamamlayicilik fikri kadin-
lara musfik anneler olmak, iyi esler olmak, ita-
atkér MUslumanlar olmak ve kocasinin rizasi-
ni almadiysa eger Peygamberimiz Muham-
med'in de katistinldigi bir sdylemle en iyi ka-
din kocasinin itaatini alan ve bu sayede cen-
nete gidecek olan sdylemiyle muhafaza edilen
sey kadinlari erkeklerin ezmesi ve egemenligi-
ni stirdirmesinden baska bir sey degildir.

Su salona bakin, su kadinlara bakin, sen bu-
rada ¢clkmigsin car car konusuyorsun, sagin-
da bir milletvekili, ortada yillarini iktisada ver-
mis bir hoca, bu durumda kadinlarin durumu-
nun bdyle oldugundan bahsedilebilir mi? Bu
salon marjinaldir, ben de marjinalim, hoca,



akademisyen olmak da marjinal bir konumdur.
Ben marjinaliteyi olumiu anlamda kullaniyo-
rum, ¢inki marjinaller olacak ki, toplumda
milletin gidisine uymayan, onlarin aksine sey-
ler sbyleyen, bdyle giderseniz sonunuz iyi ol-
maz, fakirler fakir, kadinlar kadin, dullar dul,
sehitler sehit kalir ve bir sey de degismez.
Buysa eger ana fikir, marjinal olmak buysa
marjinal olmak lazim. 21. ylizyila yeni girdigi-
mizi diislindigimiz su zamanda marjinalligin
disindaki kadinlar icin kapiyi bir erkege agti-
gin anda giinahkar olma séyleminin altindan
kalkmak ¢ok zor bir seydir. Bu tagrada da bdy-
ledir, Bahgelievlerde de bdyledir, Atasehirde
sitede yasiyorsaniz da bdyledir. Velev ki cep
telefonu kullaniyorsunuz 6zgtirlik alaniniz
icin, velev ki internette kagamaklariniz var, ve-
lev ki kocanizdan sikildiniz, velev ki kayinvali-
denize sdylemiyorsunuz ben gocuk biylitmek
istemiyorum ve kocama sen benden daha
akill degilsin agik agik séylemek istiyorum da-
yak yeme pahasina veya susun veya busun.
Bunlar igin 6zglrlik alaninin bu kadar kisit
oldugu bir dénemi hi¢c yasamadik. Kadinlar
Mary Wollstonecraft'in agtigi tek basina degil,
kadin cinsinin micadelesiyle agilan 150 yillik
bir seyde ¢ok fazla sey biriktirdiler. Bu seyin
basligl neydi: Gegmisten gelecege biriktirdigi-
miz seyler var. Muhafazakarlarin da, iyi muha-
fazakérlarin burada Semiha Ayverdi gibi, Yah-
ya Kemal gibi muhafazakérlar bagka bir kate-
goride anma ihtiyaci icindeyiz. Yani bir esteti-
di, bir glizelligi muhafaza etmek fikrinden bah-
setmiyoruz, ama neo-convari bizim llkemizin
neo-conlarinin kadinlara verecegi bir sey yok.

O halde Mary Wollstonecraft'tan bu yana birik-
tirdiklerimizi biz kadinlar olarak tim kadinlara
yaymak igin gizlice esitiz fikri degil, agik¢a esi-
tiz, belki Ustlniz, fitraten korunmaya muhtag
degiliz ve bunu diyen Saidi Nursi olsa ve kim
olursa olsun Allah’ gelse kabul etmeyiz diyen
kadinlar olmadikga, bu marjinaliteyi gégiisle-
meyi yeniden, kadinlar bunu dénem dénem
yaptilar, bir tur daha yapmamiz lazim. Bu y(iz-
yil bagka tlrlli donecek gibi degil ve erkek
egemenligine karsi kadinlarin ve muhafaza-

kérliga kars! kadinlarin esitlik, 8zgurlik, cebin-
de parasl, ¢ocuklarini bir erkekle evli veya ev-
li olmadigi bir erkekle esit paylasarak byt-
menin zevkini yasayan kadinlar hem Madam
Curie gibi olmanin, hem Rabia gibi olmanin
zevkini isteyen kadinlar icin bir marjinal ses ¢I-
karmadan, bu sesi kuvvetli bir sekilde diisma-
na vurmadan bu isin olacagi yok diye diisini-
yorum ve bana burada konugma firsatr verildi-
gi icin gok tesekkr ediyorum.

alaattin bilylikkaya - Cok degerli hocam, de-
derli Bagkanim, degerli dinleyiciler, dnce hepi-
nize sevgilerimi, saygilarimi sunuyorum. Ben
aglkgas! bu baglik altinda kendi digtincelerimi
size aktarmak istiyorum ve bunlar séyleyece-
gim, daha sonra da konusmamin sonunda da
muhafazakarlik ve iktidar iliskisini 10 madde
halinde &zetlemek istiyorum.

Simdi tabii ki muhafazakarligin ¢ok farkl ta-
nimlari var, ama en ¢ok kabul gérmus tanimi
kisaca hemen okumak istiyorum: Mevcut dU-
zeni ve sistemi muhafaza etmeye ¢alisan, do-
dal sirecinde yasanan tedrici degisimi savu-
nan disince tarzi ve siyasal bir tavir alig ola-
rak basit bir sekilde séyleyebiliriz. Ancak ben-
ce burada muhafazakarlik kavramini bunun
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Erkek
egemenligine ve
muhafazakarliga
karsi kadinlarin
marjinal ses
cikarmalar gerekir

d ALAATTIN BUYUKKAYA
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alaattin biiylikkaya

Degisimi ne kadar
cok topluma
sunuyorsak,
orada toplumun
cok daha
rahatladigini
gériiyoruz

bir iktidarla iliskisini bahsediyorsak, bunu bir
totaliter rejimde degil, demokratik bir rejimde
distinmek zorundayiz. Glinki totaliter rejim
ister sosyalist olsun, ister baska adlarla nas-
yonalist olsun, burada zaten iktidar baskisiyla
bir muhafaza kendi fikrini, kendi ideolojisini
muhafaza etme ve bunu bastirma olayi vardir.
Iktidari belirleme, ancak o Glkedeki diisiinen
insanlarin muhafazakar olan veya baska se-
kilde olanlarin tercihiyle gelisecek bir iktidar
icin burada bir muhafazakar ve iktidar iliskisin-
den bahsedilebilir. Dolayisiyla anlatacagimiz
her seyin bir demokratik sistem icinde dlisU-
niilmesi ve yorumlanmasi gerektigini soyle-
meyi bir vazife biliyorum. Aksi takdirde burada
bir muhafazakarlik veya iktidar iliskisinden ¢ok
birinin herkesi istedigi gibi yénetme arzusu di-
ye Gzetleyebiliriz.

Muhafazakarlik tabii tarihi siireg ierisinde ¢ok
farkli sekillerde gegirmis. Neo-conlar denilen
Thatcher'la, iste son ddnemde anlam bulan
yeni muhafazakarlik anlayisinin degisime kar-
sl olmadigini ve farkli bir sekilde olaylara bak-
tigini da hepimiz biliyoruz. Peki, biz nasil anli-
yoruz muhafazakarligi? Dlinyada, her (ilkede
bunun yorumlanis ve degerlendirilis tarzi da
farkli. Ttrk toplumu bunu nasil anliyor? Bir ke-
re Turk toplumunu ve bizi tarif ederken geg-
misten gelecege bir tarihi stirece hepimizin ih-
tiyaci var. Mesela, biz acaba hanedanliklari
bir devlet olarak mi yorumlamaliyiz, yoksa bu-
nu bir tarihi sdrecin bir devami mi? Mesela,
Selguklu hanedani, sonra Osmanli hanedant,
simdi hanedanliklarla yénetilmek istemeyen,
kendi segtikleriyle yonetilmek isteyen bir idare
tarzi m? Anadolu'daki hikdyemize baktigimiz
zaman bdyle mi degerlendirmeliyiz ki, ben
bdyle degerlendiriyorum, dolayisiyla burada
Turk toplumu kendi tarihi stireci icinde burada
bulunan, yasayanlarin hepsiyle birlikte énce
hanedanlar ydnetmis. Kimsenin tercih hakki,
secim hakki yokmus, yetkisini zaman zaman
Allah'tan aldigini séylemis, zaman zaman
farkli seylerden aldigini sdylemis, ama simdi
yetkisini halktan alan, halkin tercihine gére ge-
linen bir tabloya gelmisiz. iste bunu cumhuri-

yet diye tanimliyoruz, dolayisiyla bir kere 6n-
ce meseleye biraz daha eger muhafazakarli-
g1, buglinki anladigimiz muhafazakarligi de-
gerlendirmek istiyorsak buradan baslamamiz
gerektigini diigtintiyorum.

Sonra insan tipimize bakmamiz lazim. Gink
insanlarin her toplumun kendine has birtakim
genleri var, davranis sekilleri var, sosyal yapi-
si var, din algisi var. Mesela, islamiyet her
yerde ayni, Kur'an bir tane, Peygamber bir ta-
ne, ama bakiyorsunuz Suudi Arabistan’daki
din algisi farkli, Turkiye'deki din algisi farkli,
ran'daki farkli, insanlarin ona yaklasimi cok
cok farkli. Peki, bizim insan tipimiz acaba na-
si? Simdi buraya baktigim zaman benim bi-
zim insan tipimizde en ¢ok gdrdigum tabloyu
iyi bilmemiz lazim. Bir kere ferdi hiirriyetine
diiskin oldugunu gériiyoruz. insan tipimizin
en biyik ézelliklerinden biri bu, dayatmaya
pek gelemiyoruz. Evet, birtakim seyleri kor-
kuydu, suydu buydu hepsi dogrudur, yasiyo-
ruz bunlari, sadece bugln degil, gegmiste de
yasadik, hatta bazi kavramlar baski sistemi
olarak kullanip, sanki bunlar hi¢ degisimez,
bunlar Allah’'in emriymis gibi bile topluma su-
nuldugunu bilmiyor muyuz? Bunlar izerinden
birbirimizle kavga etmedik mi? Ama insanin
buradaki tepkisine baktigimiz zaman ferdi
hrriyetine digkin, kendisi daha bagimsiz ha-
reket etmek istiyor, ama farkli da dtigtinen bir
yapidayiz, degisime agigiz. Tirk toplumu ka-
dar degisime agik baska bir toplumu ben agik-
cas! epeyce dinyada gezdim, gérdim, ama
bu kadar agik bir millet pek gérmedim agikca-
s1, cok hizl degisiyoruz. inanilmaz bir hizla ve
0 kadar degisime agigiz ki, hatta belki sikinti-
mizin en biylk sebebi bizi bir kalipta tutmak
istedikleri zaman ortaya ¢ikiyor, orada patlay!-
veriyoruz. Degisimi ne kadar ¢ok topluma su-
nuyorsak, orada toplumun ¢ok daha rahatladi-
gini gbriiyoruz.

Kendimize gbre tabii deger yargilanmiz da
var, farkl deger yargilarimiz var. Bunlar ister-
seniz dinden geliyor, isterseniz sosyal davra-
nislarimizdan geliyor, isterseniz bazen cema-
at anlayisindan deyin, su deyin, bu deyin,



ama her toplumda oldugu gibi bizim de deger
yargilanmiz var, bir devlet anlayisimiz var.
Devlete ebet middet demisiz, bugln diyoruz
ki, hayir, halkina hizmet eden devlet, ama iki-
si arasinda bakiyorsunuz birbiriyle yakinlik da
var. Kendi deger yargisi i¢inde hem daima
sonsuza kadar devam edecek bir devlet, ama
vatandagina hizmet eden, onun hizmetkari
olan bir devlet, hep béyle de konustugunuz
zaman devlete, hayir buna bir sey diyemezsin
diyor, ama bana hizmet eden bir devlet olsun
da, hemen arkasindan ekleyen bir insan tipi-
miz var. Bunu sadece entelektiellerimizde
gdrmuyoruz, gidiyorsunuz hi¢ okumamis kéy-
de, hatta belki buyik sehre bile gelmemis in-
sanla tartisirken bile buna rastliyorsunuz, gé-
riyorsunuz.

Toplum miihendisliginde de bunlar hep ol-
mus. Hatta bu ylzden toplum mihendisligi
yapildigi dénemlerde insanlarn cezalandirmi-
siz, ama en fazla direnen toplumun TUrk top-
lumu oldugunu gérlyoruz. Yani bu manada
bizim muhafazakarligimizda daima degisime
acik bir kendi degerlerini kontrol etme, bunu
beraberce tutma anlayisinin hakim oldugunu
gbriyoruz. Bizim muhafazakarligimizda bu
manada tutuculuk ¢ok yok. Marjinal ¢ok kiigiik
bazi gruplar her toplumda oldugu gibi olmus.
Bunlar her zaman anlayabiliriz, hatta bazen
kaliplara hapsetmeye karsi da hem iktidarda
problem yasamisiz halkla iktidar iliskisinde,
hem de halkta da problemler olmus. Onu bel-
li bir kaliba sokmaya calistiginiz zaman ¢ok
bliylk problemler yasanmis. Bunu cumhuriyet
doéneminde de gdrliyoruz, ondan énceki hane-
danlik dénemlerinde de agikcas! gériiyoruz.

Sbyle diisliniin, mesela, sadece batiya en-
dekslenmig bir dstince tarzi, sadece batiya
endekslenmis bir ekonomik anlayis, sadece
batiyla ticaret yapan bir Ttirkiye, komsulariyla
bile ticaret yapmayan bir Ulke hangisi dogru?
Bakiyorsunuz, 6yle bir tabloya, dyle bir kaliba
sokulmus ki, bunun disina ¢iktigin an eksen
kayiyor. Peki, acaba eksen mi kayiyor, yoksa
asli eksenine mi oturuyor? Siz biytik topluluk-
lar1 idare etmigsiniz, koca blyuk bir cografya-

ya hlkmetmigsiniz, sonra diyorsunuz ki, ben
bundan yararlanmayayim. Peki, niye? Ciinki
0 zaman yararlanirsan eksenin kayabilir. Ni-
ye? Ekseni kim koydu? Asil tutuculugun bura-
da oldugunu hemen gériiyorsunuz. Bunu kiil-
tiirde de gdriiyoruz, sosyal yapimizda, dig po-
litlkamizda da, devletle olan iliskilerimizde de
bu tablolar agik¢a gorebiliyoruz.

Simdi iktidara gelelim, iktidar nasil olusuyor bir
demokratik sistemde? ister muhafazakar ol-
sun, ister bagka sekilde olsun halkin tercihine
gore olusuyor. Halk neyi nasil algiliyorsa ona
gbre tavir aliyor. Ben AK Partinin kurucularin-
dan birisiyim. ilk defa da onunla siyasete bas-
ladim, sadece rahmetli Ozal déneminde fark
bir sekilde isin icindeydim. Bakiyorsunuz bu
iktidar iliskisinde siz toplumdaki distince kali-
bi, distince ayni farkl distinenlerin bir deste-
diyle bir iktidar olusuyor. iktidar bir anlamda
halkin tercihlerinin yénetime yansimasi da de-
mek degil mi? isterseniz buna asker deyin, ik-
tidar paylasan kurumlarla yorumlayabilirsiniz.
Ama nasil yorumlarsaniz yorumlayin, sonun-
da bu is halkin tercihlerinin yénetime yansi-
masl ve y6netime yansiyan bu tarz ondan
sonra bitdn kurumlar da yavas yavas o ken-
di dusiince kalibina gére istese de, istemese
de yoguruyor. Bu durumda sistem rayindan
cikmiyor, halkin tercihleri yénetime yansidik-
¢a yansiyan bu tarz kurumlari da yeniden
farkli bir havay! tesekkdl ettiriyor. Bunu farkli
bir sekilde sdyleyebilirsiniz, ama genel olarak
bana gore sekil bu. Ben muhafazakarlik ve ik-
tidar iligkisini 10 temel baslik altinda topladim,
misaade ederseniz hemen sizlere de syle-
mek istiyorum.

Muhafazakérlik devrimci dénustime karsi ev-
rimci veya tedrici degisimi savunan ve gele-
neksel toplumsal kurumlarin tahrip edilmesi-
nin yanlighgina vurgu yapan bir anlayistir. Bi-
ze gdre de toplumsal ddnlisiim her tiirli degi-
simin temelini olusturur. Muhafazakarlik degi-
sime yonelik olarak bir ihtiyatlilik sahibidir, an-
cak bu degisimin yénetimi ve kapsamiyla da
ilgilidir. Bu agidan muhafazakérligi tutuculuk
olarak tanimlayamayiz. Degisime kapali sta-

alaattin biiyiikkaya
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Muhafazakérhk
devrimei
déntistiime kars!
evrimci veya
tedrici degisimi
savunan ve
geleneksel
toplumsal kurum-
larin tahrip
edilmesinin
yanhshgina
vurgu yapan bir
anlayistir
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alaattin biiylikkaya

Muhafazakariik
insan hak ve
6zgirliikleri
cercevesinde
bireysel tercih ve
kabullerin
korunmasi
gerektigini sakh
tutarak aile
kurumunu
sarsacak
uygulamalar
konusunda
hassasiyet
gosterilmesidir

tikocu bir anlayis gibi de yorumlamak yanlis-
tir. Muhafazakarliga gére siyaset bir uzlag
alanidir. Toplumsal alandaki cesitlilik ve farkli-
lik siyasal alanda da taninmakta, uzlasmaya
davet ediimektedir. Bize gére katiimci de-
mokraside kendisini bu farklilara temsil olana-
01 saglayarak siyasi stirece katarak gelisebilir.
Muhafazakarlik siyasal otoriteyi hukuki ve si-
yasi mesruluk temeline oturtmakta ve siyasal
iktidarin var olan toplumu taniyarak, islevlerini
onun irade ve degerlerine uygun olarak yirit-
mesi gerektigini aciklamaktadir. Milletin bir
anlamda genel kabulinin alinmasi olayidir.
Muhafazakarlik siyasal iktidarinin bir kisi veya
zimrenin elinde yogunlasmasini reddeder,
dayatmaci, baskici bir hal olan otoriter ve to-
taliter anlayisi da kabul etmez. Bu sebeple bi-
ze gére de sinirlandinlamayan, keyfilige ve
hukuksuzluga olanak saglayan, katiimi ve
temsili Snemsemeyen, bireysel ve kolektif hak
ve 8zgUrlikleri hice sayan totaliter ve otoriter
anlayis ve sistemler bizim karsimizdadir.

Bir diger baslik muhafazakérligin genel tutu-
mu devleti hukukla sinirlamak, dogmatik yak-
lagimlarin kiskacindan kurtarmaya 6zen gos-
termektir. Bu gercevede hiikimetin roll toplu-
ma tercihler empoze etme gticinii kapsamak
olmayip, karsi korumakla sinirlidir. Yani hal-
kin tercihlerinin iktidara yansitacak ortamin
yaratiimasidir. Muhafazakarligin temel kaygi-
larindan biri de bireyi ve toplumu saglikli bir
sekilde bir arada tutabilmektir. Bu sebeple bi-
reysel 6zgurligln tam olarak tesis edilmesi ve
bireyi soyut, silik ve devlet karsisinda koruma-
siz kilmak degil, onu toplumsal alanin igine
katmaktir. Muhafazakérlik genel olarak de-
mokrasiyi benimseyen, katilim olgusunu te-
mel alan bir halk egemenligidir. Muhafazakar-
ligin toplumsal deger ve normlarinin her (ilke-
de, her kiltirde cesitliligi vardir, ama bizim si-
yasetimizde de muhafazakarlik bitin kat-
manlari toplumun talepleri toplumun icine ko-
yabilmektir.

Muhafazakarlik insan hak ve 6zgirliikleri cer-
cevesinde bireysel tercih ve kabullerin korun-
mas! gerektigini sakli tutarak aile kurumunu

sarsacak uygulamalar konusunda hassasiyet
gbsterilmesi ve bebeklerin anne karninda bile
haklarinin korunmasi gerektigine inanmaktr.
Tercihlere saygl duymak kadar haklari koru-
manin da énemine bir anlamda inanmaktir.
Muhafazakér séylem radikalizmin yerine ilim-
liligin aldign istikrarl bir hayati da ifade edebil-
mektir, dolayisiyla radikal sGylemler daima
toplumda kamplasmalar ve kutuplasmalari
beraberinde getirmistir. Son olarak sunu séy-
lemeliyim: Muhafazakarlik ideal dinyay!
dnemser, ama onu gétlirecegini umulan top-
lum mihendisligini de reddeder.

erdogan alkin - Sorularinizi hangi paneliste
yoneltirseniz latfen belirtin, sorulariniz ve yo-
rumlariniz ok uzun olmasin ki, vakti iyi kulla-
nalim. Biitlin panelistiere sahsen cok tesekkir
ediyorum. Buyurun, sorularinizi sorabilirsiniz.

beyza iistiin - Fuat Ercan’a sormak istiyorum.
Sayin hocam biitin Anadolu'da tlim dogal
varliklar sermayenin kullanimina agildi. Bu
kullanim gergevesinde dniversite de yerini ali-
yor pek ¢ok boyutlariyla, ama bir tane somut
6rek 19 Mayis Universitesi sirketle ortak ola-
rak Universite alaninda termik santral yapma
girisiminde. Bu cercevede liitfen dstiin kamu
yararini birazcik daha agar misiniz? Bitin bu
ddnusiimler, bitin bu geldigimiz nokta Gstlin
kamu yararinin neresine distyor? Acaba {ni-
versitede oldugunda bu Ustinlik daha bir
onanmig mi oluyor?

Bir ufacik soru da sevgili hocam Fulya'ya. Biz
{iniversite olarak evet, YOK'le bayag doniis-
ttik, ama hi¢c mi bir sey biriktiremedik bilim in-
sani olarak? Tegekkir ederim.

fuat ercan - Evet Beyza Hocam Tirkiye'de ik-
tidan konusurken kamusal gucd kullanarak
yeni manevra alanlari yaratacak uygulamalari
giindemine aldi. Usttin kamu yarar, acele ka-
mulagtirma, kamu-6zel igbirligi ve dahasi ye-
niden gindeme gelen kanun hiikmiinde ka-
rarname. TUm bu degisimler iktidara maddi
yeniden Uretim alaninda hem kendisi icin kay-
nak yaratacak etkinliklerde bulunmasina ola-
nak sagliyor, hem de Kemal Dervig'in bir za-



manlar isaret ettigi gibi biz sahayi hazirlayaca-
g1z siz gol atacaksiniz ifadesine uygun bir or-
tam hazirlaniyor. Kime? Gol atacak olanlara
yani sermayeye. iste bu gol atmak icin hazir-
lanan sahalardan 6ne gikan biri de doga. Tim
akarsular, su kaynaklari, ormanlar, kentsel
alanlar sermayenin karliigi iin yukarida isa-
ret ettigim yeni olanaklar kullanilarak agiliyor.
Bu stireg icinde yukarida bahsettigim devletin
sirket gibi davranmasinin uzantilarini daha
dnce merkezi iktidara, kamu yénetimine bagl
yapilarda da gériyoruz. DS, TOKi ve Univer-
siteler. Universiteler YOK gibi davranmiyor
sadece ayrica sirket gibi davraniyor, zaten ar-
tik rektdriik segimlerinde akademik anlamda
bir sifat degil piyasa i¢in anlamli olan girigimci
rektdr ifadesi kullaniliyor. Dinci olsun, milliyet-
¢i olsun, laik olsun hepsi bir girisimci olarak
kendilerini tanimliyorlar. Samsun Ondokuz
Mayis Universitesi'de santral konusunda giri-
similik yapmis, Ozyegin, Bahgesehir, Bilgi
universitelerine bakin Universiteler temiz ener-
ji konusunda yatinmlari ile kendilerinin rek-
lamlarini yapiyorlar. Diger yandan bu (iniversi-
telerdeki ddnistim sermayenin yeni sektérel
beklentileri ile de uyumlu gerceklesiyor. Kah-
ramanmarag'ta bir HES agilisinda Basbaka-
nin yaptigi konugmayla da dile geldi. O da su:
Enerji, makine, egitim ve saglik alani bugin-
lerde dzellikle 9. Kalkinma Plani Orta Vadeli
Programda yeni dénemin 6ncelikle sektérlere
tesvik edilen sektorleri veriliyor. Universiteler
tlim bu yeni sektérlerde yeni piyasa iglevleriile
yeni rollerle tanimlaniyor. Diger yandan bu do-
ganin sermayenin etkinlik alani agilmigken,
yeni iktidari demokrasi katilimci olarak tanim-
layanlar icin enerji alani tam bir celiski. iktidar
ve demokrasi kavraminin bu kadar tahrip edil-
digi bir ddnem olmamigtir, ¢linkii birkag tane
seyle baglantili olarak bir, Ustiin kamu yarari
adi altinda yeni bir uygulama giindeme geldi,
¢ok hizli ve seri bir uygulama. Size bir érnek
vereyim: Gegenlerde Samsun'da Sivaslikdy
diye bir kdyde insanlar bizi davet etti. Gittik,
burada Ustin kamu yarari adina ne yapilmis?
O kdyiin denizle olan kiyisinda 5 tane tersane

yapma hakki ve bir termik santral yapma hak-
ki istin kamu yarari adina énce kamulagtirili-
yor, sonra da buradaki Tuzla Tersanesi'ndeki
bir sirkete devrediliyor.

Ustiin kamu yaran bugiinlerde 6zellikle yeni
yasa taslagi, Biyolojk Cesitliik Yasa Tasla-
ginda da kullaniliyor, 6nemli bir sey arz edi-
yor. Artik siyasi iktidar kaynak bulma ¢abasi
icinde birazcik da sirketleserek, daha fazla sir-
ketleserek eldeki dogal kaynaklari hizla verim-
liik adina, etkinlik adina, bagimsizlik adina
uygulamaya sokuyor ve Biyolojik Cesitlilik Ya-
sasina baktiginizda inanilmaz koruma, kolla-
ma dengesi diye bir sey var. Oniimiizdeki db-
nem Tirkiye'nin biitlin pratigini belirleyecek, o
da biyolojik cesitliligi koruma deniliyor, ama
“listlin kamu yarari gerektigi yerlerde” diye
basliyor. Ustiin kamu yarari sermaye ve 6zel-
likle gec sermaye birikimlerine kaynak aktar-
ma mekanizmasi.

tirkiye cumhuriyeti devleti kamusal
alanda bir sirketlesme egilimi icinde

Kamunun bugiinki déndstimini anlamak igin
0 anlamda Ustiin kamu yarari uluslararasi lite-
ratlirde bunun adi kamulagtirarak 6zellestir-
medir. Yani verimlilik, etkinlik, kalkinma ad al-
tinda sizin bir yeri gdsterip, gdsterdiginiz an-
dan itibaren de orasi Ustlin kamu yarari igeri-
yorsa, oray! dénlstlrip, enerji mi Ureteceksi-
niz, uluslararasi sisteme entegre mi olacaksi-
niz o alani hizla giindeme getirme yénlinde
bir etkinlik ve bunun bileseni de Kamu Ozel is-

fuat ercan
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Universitelerdeki
déniisiim
sermayenin yeni
sektorel
beklentileri ile de
uyumlu
gerceklesiyor

IKTISAT DERGISI TEMMUZ - AGUSTOS 2011




w
=
~
o
E)
[
<
a
=
79}
<
oc
<<
D
=
=
w
-
~
w
m
=
PO
|
[&]
m
—
w
(O
@«
<
e
=3
=
=
|
(O

IKTISAT DERGISI  TEMMUZ - AGUSTOS 2011

fuat ercan

Girisimei
mantiginin
belirleyici oldugu
bir siirecten
geciyoruz

birligi Yasa Taslagi. Kamu-6zel ighirligi zaten
saglikta ¢ikti, biliyorsunuz saglik alaninda
olup bitenleri, daha 2 giin 6nce Dokuz Eylil
Universitesinde yasananlan biliyoruz. Kamu-
Ozel Saglik igbirligi Yasasi ¢ikti, simdi Egitim
Yasas! hazirlaniyor, o da su: Artik kamu ézel-
lestirmelerden sonra uluslararasi kaynak ak-
tarma, tlkeden Ulkeye borglari almaktan son-
ra kaynaklar azaldigi igin bir isletme gibi, bir
sirket gibi davranmaya bagladi. Tek tek ku-
rumlara TOKI'ye bakin, Devlet Su islerine ba-
kin, gittikce bu anlamda énemli, Tirkiye Cum-
huriyeti Devleti kamusal alanda bir sirketles-
me egilimi i¢inde. Hatta Bagbakanimiz bir ara
Tekel iscileriyle sbylesi yaparken uyardi: “Biz
artik bu Glkeyi bir sirket gibi y6netiyoruz”. Za-
ten egemen olan az énce anlattigim maddi
yeniden uretimle sembolik yeniden tiretim ala-
ninda problemli olan o, muhafaza edilen sey-
den daha ok ben milletvekilimizin séyledigi-
nin tam tersini diistiniiyorum. inanilmaz radi-
kal bir strecten gegiriyor AKP iktidari Ttirki-
ye'yi, tuttugu her seyi verimlilik, etkinlik adina
kullaniyor. Mesela, bir énceki Maliye Bakani-
nin sdyledigi “ormanlar mi, ¢ekin kuyrugunu
gitsin” diye eger kaynak gelecekse biitlin sa-
hip oldugumuz dogal varliklari, cevre, yasam
ortamlarini tahrip ediyoruz. Bu kadar radikal
bir sey yasanmamigtir ve bunun da kurumsal
yapllarindan birisi Gstiin kamu yarari.

Bir bagka sey belki cok cok énemli, sadece
sunu sbyleyeyim: Tunceli'de Universitenin
yaptigi bir toplantiya gittigimde sasirmigtim.
Daha sonra Pamukkale, Denizl'de sasirmis-
tim, o da su: Artik valiler girisimci vali, rektor-
ler girisimci rektdr olma noktasinda, her sey,
Miislimanlik, islami degerler falan degil, ina-
nilmaz girisimci mantiginin belirleyici oldugu
bir siirecten gegiyoruz. Bu ister cemaat ekibi
olsun, ister polis teskilati olsun olay gelmis ka-
pitalist modellesmenin Turkiye'de, bu toprak-
lara uygun bir dil ve icerik kazanmis. Ama bu
hizll toplumsal degisim yagam ortamini tahrip
ediyor. Bu Usttin kamu yaran, Kamu-Ozel Is-
birligi Yasasi ve girisimci vali, girisimci rektér
diye dne ¢ikartan kalkinma ajanslari éniimiz-

deki dénemin zaten temel belirleyenleri ola-
cak. Bir de bahsetmedigimiz sivil toplum 6r-
gutleri var, isleyisin aksayan yanlarini kullana-
rak piyasalastirma. Celiskili gercekligi uzlas-
ma alani olarak gdsterecek bir alan. Ama bu
alanin kendisi de piyasa mantigi iginde isliyor.
Kisaca iktidar hayati cendere altina almis ve
ama hayat da direniyor. Su an Tirkiye'de
HES'ler (izerinden, nikler santral {izerinden,
kadin hareketi Uzerinden, kamu calisanlari
Uzerinden, fabrikalarda, sokaklarda az da ol-
sa, yetersiz de olsa hayat iktidara ve onun bi-
lesenlerine hayir diyor.

salim sayar - Dikkatimi ¢eken bir yazi vardi.
Yazi: “ingiliz isci Partisi Blair iki defa iktidar el-
de etti Muhafazakar Partiye karsi ve koyu bir
sosyalist partisidir, isci Partisi. Bu isci Partisi
dogrudan dogruya din faktériini isledi” diyor.
Din faktdrinG isleyerek, yani is¢i partisi Blair
din faktérinu isleyerek iki defa iktidar oluyor.
Bu iki defa din faktdriind isleyerek iki defa na-
sil bir iktidar oluyor dikkatimi cekti bir isci par-
tisi sosyalist partinin, ikincisi tabiatiyla mesela,
bircok duvarlar yikiliyor. Duvarlarin yikilmasi
da gene ayni sekilde din faktdrlerinin bliylk bir
rolli oluyor. Acaba bu din faktérinin fonksi-
yonlari veya iktidarlara karsi, topluma karsi
vazifelerini sayin hocalanm anlatirlarsa ben
¢ok memnun olacagim.

erdogan alkin - Tesekkirler efendim. Kim ce-
vap vermek ister?

alaattin biiyiikkaya - Din toplumda tabi-
i cok 6nemli bir unsur; kiltird, insanin hayat-
ni, yasamayl, her seyi etkileyen bir unsur, do-
layisiyla tabii insanlar illa dinde olma, dine
kars! da olabilir, ateist de olabilir, ama hangi
topluma bakarsak bakalim inanma ihtiyaci b-
tln toplumlarda var ve toplumu da yéneten
faktdrlerden biri. Biz mesela, Tirkiye'de as-
kerler ¢ok gliclu, siyaset her sey diyoruz, Yu-
nanistan’a gidiyorsun, kilise her seyi tayin edi-
yor. Bagka lkelerde kilisenin ¢ok daha énde
oldugunu gériiyoruz. Dolayisiyla din énemli,
hatta samimiyetle séyleyeyim ufak bir hatira
da: Ben siyasete girince TUSIAD'daki arka-



daslarla sohbet ediyoruz. Dediler: “Nereden
cikti falan?” Dedim ki: “Vallahi, iginizde herhal-
de cami cemaatini en ¢ok taniyanlardan birisi
oldugum i¢in bana teklif edildi.” Simdi bu s6z0-
miin dogru oldugunu siyasete girince daha iyi
gdrdiim. Belki ¢cok dindar bir adam degilim
ben, ama sunu gérdiim; cami cemaatini bil-
meden Tirkiye'de siyaset yapilamayacagini
gordim. Bunu rahatlikla séyliyorum. Ginki
biz Turkler belki ¢cok dindar insanlar degiliz,
ama en farkli yasayanimizin bile din konusun-
da farkl tavirlar oldugunu kesin olarak géru-
yorsunuz. Mesela agik yureklilikle birazcik da
siyaset yaparak s6yleyeyim, Cumhuriyet Halk
Partisinin yillardir iktidara gelememesinin te-
mel noktasinda dine karsi bir tutumu, o alginin
toplumda oldugunu, belki var/yok o ayri bir ko-
nu, ama o alginin esas oldugunu kabul etme-
liyiz. Bu sebeple bu faktéri hangi toplum olur-
sa olsun géz ardi edemeyiz.

fulya atacan - Bir climle de ben sdylemek iste-
rim, ¢Uink{ siz dediniz ki, din her seyi etkileyen
bir unsur, ama sunu da unutmamak lazim ki,
her sey de dini etkiliyor. Dolayisiyla sadece di-
nin kendisinin bunlar yarattigini sdylemek as-
linda dinin toplumsal bir olgu oldugunu reddet-
mek demek. Toplumda ne degisiyorsa dinde
de pek ¢ok kere ayni yénde degisme oluyor,
ona gdre yeniden yorumlaniyor, yeniden farkli
pratiklerle uygulaniyor. O nedenle din her seyi
etkiliyor degil, belki biraz da yogunlugumuzu
her sey dini etkiliyor ydnline kaydirmak hepi-
miz agisindan daha agiklayici olabilir.

alaattin bilyiikkaya - Din tabii bir dogma ola-
rak, bir biitlin olarak, degistirilemez bir algi
olarak belli prensiplerle kabul ediyoruz. Diger
yasantimizdan onu etkileyen faktérler yok
mu? Var, etkiliyor, onun igin ben hatta konus-
mamda dedim ki, islam ayni, Kuran ayni,
Peygamber ayni, sdyledikleri her sey ayni,
ama Suudi Arabistan'da farkli bir sey var,
Iran’da bagka bir sey var, Tiirkiye'de baska bir
sey var. Bakiyorsunuz Endonezya'da farkli,
Malezya'da farkli, bunlari acik ve net gériyor-
sunuz. Bu tabii ki, kiiltirle din iligkisini de orta-
ya koyuyor. Hatta bazen killtlir gibi olaylar din

gibi de algilaniyor. Ben mesela, samimiyetle
bunu herhangi bir topluma bir sey yapmak icin
séylemiyorum, islam dinindenim, ama Arap
kiltiriinden degilim. Arap kiiltirini bir islam
gibi anlamak gibi bir anlayisim asla s6z konu-
su degil, kendi kdltlrlimin yogurdugu bir an-
layisla dinimi yasamak istiyorum, dolayisiyla
ikisi birbirini etkiliyor.

handan kog - Aydinlar Ocagi kaynakli olunca
béyle distinmeniz ¢ok normal. Arap ve bélge
dini agisindan degil, yani Tiirk-islam sentezi
acisindan distinmek, ¢iinkli o gelenekten ge-
liyorsunuz. Fakat cami cemaatini ilk aragsal-
lagtiran siyasal partinin AKP oldugunu sdyle-
mek Adalet Partisine ve Silileyman Demirel'e
haksizlik olur bence. Glnki kendisinin de bu
konuda gayet basarili bir gegmisi vardi. Onun
devri gecti, yeni devir yeni mekanizmalarla ca-
midekiler de ne yapsinlar? Zaten kadinlar git-
miyor, Aleviler de gitmiyor, bir grubun gittigine
6blrd gitmiyor, cogunluk ve Diyanetle uyumlu
olan toplulugun gelisen yeni cemaat ve des-
teklenen cemaat killtlirlyle bir bilesimin oldu-
dunu herhalde siz de gérilyorsunuz. Her sene
gidiyoruz Tokat'a ve yerinde gériiyorum ora-
daki ugurumlari, ama unutmamak lazim, Ful-
ya Hocanin dedigini destekleyecek bir sey,
oranin camii cemaati mesela, Tokatta Ureti-
len, Tokat civarinda dretilen sebze meyvenin
gelirinin kendi ceplerine girmedigini ve blyik
marketlerin oradaki kiiglik esnafi 6ldGirduguy-
le ilgili blydk bir sikinti icindeler, ama velev ki
cami disindakiler mi, cami mi diye bir ikilem
konuldugu zaman Tokat hep cami demistir.
Ne yapsinlar? Allah'in rizasi icin dyle seyler
oluyor.

akp’nin dinle kurdugu iligki pragmatik bir
iligkidir

fuat ercan - Dinle ilgili bir not, mislimanlarin
din Milli Gazete'deki su ifadeyi ¢ok tutardim:
“Islam’in ruhuna uymayan yanlis metotlardan
biri de dini dinyaya uydurmaya calismaktir.
Din diinyaya ve insanlara uydurulmaz, tam
aksine diinya ve insanlar dine uyacaklardir.
Parali askerlerle bu kadar ve buraya kadar”

fulya atacan
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Toplumda

ne degisiyorsa
dinde de pek cok
kere ayni yonde
degisme oluyor,
ona gére yeniden
yorumlaniyor,
yeniden farkl
pratiklerle
uygulaniyor
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fuat ercan

Giindelik hayatin
muhafazakarligi ki,
ailenin kurucu
ogesi de o, cok
daha tehlikeli bir
sey arz ediyor

Bunu Mehmet Sevket Eygi yazmis. Bu do-
nemde dinle iktidar arasindaki iliski pragmatist
bir iligki, yani eger Saadet Partisi ve gevresi di-
ne gercekten sahip cikiyorsa, o zaman
AKP'nin temsil ettigi din nasil bir din? Pragma-
tik bir yap!, yani iktidarla tretim iligkileri icinde
nerede nasll olacagi tamamen toplumsal ko-
sullarca belirlenen bir iliski tzerinden bigimle-
niyor. Tirkiye'de laiklerle islam arasindaki ga-
tismada bu AKP iktidari Mislimanligr getire-
cek dinsel bir seydir deniyordu, takiye deniyor-
du, bu tepkiler azaldi, azaldi ¢iinkii ¢ok daha
tehlikeli bir sey oluyor. AKP islami degerleri de
iceren bir glindelik hayat muhafazakarligina
yoneliyor. O yiizden aile ¢ok dnem kazaniyor,
0 ylizden cinsiyet, o ylzden alkol, o yizden
giyim énemli. islami degerler daha soyut ta-
nimlanmalara aittir. Oysa gindelik hayatin
muhafazakarligi cok tehlikelidir. Polis gelip si-
zin gocugunuzu restorandayken kontrol ede-
biliyor, sokakta masalara sandalyelere karisa-
biliyor, evinize girebiliyor. Clnki o giindelik
hayatin muhafazakarligi ki, ailenin kurucu
0gesi de o, cok daha tehlikeli bir sey arz edi-
yor. Birden Saadet Partisinin diline yoneldim,
ama gorebildigim kadariyla AKP’nin dinle kur-
dugu iliski pragmatik bir iliskidir, bu zaten ulus-
lararasI camiada sdyleniyor. Bu pragmatizm
de kendileri icin tehlikeli oldugundan dolay! is-
lami degerleri ifade etmekten daha ¢ok daha
tehlikeli giindelik hayatimizi karabasana gevi-
riyor. Glindelik hayata y6nelik értik talepler
Uzerine kurulu. Kadin nasil giyinmeli, dekolte
kiyafetler cinsel tacize davetiyedir diye yorum-
lar hem de yetkili agizlardan ¢ikiyor. Olay di-
nin ifadesi i¢cinde giindelik yasamin nasil ol-
masi gerektigi Uzerine kurulu, o ylizden gok
daha somut ve ¢ok daha tehlikeli.

erdogan alkin - Ben isci Partisinin Tony Blair
dini kullanarak basan kazandi§i yorumunun
abartili olduguna inaniyorum. sci Partisi ingil-
tere’nin “ezeli {i¢ derdini halledecegim” diye ik-
tidar aldi. Yani egitim hala rezalet, saglik ingil-
tere’de hala toparlanamadi, dglincist ulagim,
hala Londra’nin bir cevre yolu yok. Yani Ttirki-
ye'yle dalga gegiyorlar, sizin ne gizel var di-

yorlar. Eger Londra’nin dogusundan batisina
gitmek istiyorsaniz gehrin gébeginden geg-
mek zorundasiniz hél4, ama Tony Blairle ilgi-
li bu fikri neden abartili buldugumu sdyleye-
yim. Tony Blair son dénemlerinde yagcilik ol-
sun diye karisina Katolikligi secti, yine de Isgi
Partisine yaranamadi.

handan kog - Karisiyla ilgili bir sey degil, para-
Il konferanslarla ilgili, papa konusu ciddi bir
konudur. Hocam laf atmayin.

erdogan alkin - Ben ingiltere’deki kamuoyu,
medyanin sdyledigini sdyllyorum.

handan kog - Medya hep yalan sdyler, medya-
ya inanir.

umar karatepe - Hemen iki sorum vardi, fakat
Isci Partisi konusunda gok da haksiz olmadigi-
ni diisiinddigimi belirtmek istiyorum. Ozellikle
muhafazakér parti iktidarindan sonra sosyal
politikalarin ciddi élclide tahrip olmasinin ar-
dindan is¢i partisi inang temelli yardim organi-
zasyonlarini sosyal politikanin merkezinde
oturan partidir ve dogrudan dogruya bu inang
temelli hayirseverligi 6zellikle yonetisim meka-
nizmalariyla ingiltere’de belli bir kurumsal te-
mele oturtan bir partidir. O agidan da cemaat-
ler (izerinden saglanan yardim mekanizmala-
rinin belki de diinyadaki en gelisken érnegini
kuran partidir. O agidan is¢i partisi belki dogru-
dan din vurgusuyla degil, ama daha sosyal po-
litika dolayimiyla bunu saglamistir diyebiliriz.

lki sorum var, birisi Sayin Handan Koga.
Ozellikle Alaattin Bey konusmasinda da dik-
kati cekti; dogal degisim, muhafazakarlarin
sikga bagvurdugu bir séylem ve son dénemde
bir yasa tasarisi var. Tacize karsl hadim yasa-
si ve aslinda temel 6ngdriisti erkegin doga-
sinda ve kadinin dogasinda olan bazi olgular
nedeniyle bunlarin gergeklestigi ve bu doga-
nin 8zlinde degistiriimesi gerektigi. Muhafaza-
karligin dogal, insanin dogal varoluguna ya da
bedenine bakisi ve iktidar iliskisi konusunda
bir seyler sdyleyebilirsiniz giincel bir konu ol-
mas! itibariyle de, dzellikle bu yasa baglamin-
da sevinirim.

Bir de Alaattin Beye bir sorum olacak: Totali-



ter rejimlerden bahsetti ve muhafazakérligi to-
taliter rejimlerden ayri bir yere koydu. Sosya-
lizm ve rasyonalizmden bahsetti, fakat konus-
masinda kendine has genler diye bizden bah-
setti. Biz tirnak icinde bizim insan tipimizden
bahsedildi ve milletin genel kabullerinden bah-
sedildi. Simdi bitin bunlar sdylendiginde 6r-
negin, bir ateist, bir Alevi veya buna uymayan
toplumun kendine has genlerine insan tipimiz-
de uymayanlar nereye konacak? Hosgdri
kavramiyla mi agiklanacak, ama hosgdri kav-
rami biliyoruz ki, fagizmin yeniden Gretiimesin-
den bagka bir kavram degildir ya da ben dyle
dusinlyorum. Hosgdrli kavrami egemenlik
iliskisini kabul eden, veri kabul eden ve ege-
men olanin egemen olmayan Gzerindeki hos-
g6rlsini vaaz eden bir séylemdir. Bunu me-
rak ediyorum. Bir de ikinci soru: Halkin tercih-
lerini uzun uzun demokrasi tartismasi yapa-
mayiz, ama ¢ok basit bir sey rica ediyorum bir
AKP milletvekili olarak, érnegin, HES yapila-
cak bélgelerde halkin tercihlerini sormaya ne
dersiniz? Tesekkur ederim.

handan kog - Bu insanlarin dogustan gelen
ozellikleri konusu bilebildigimiz yazili kiltdiriin
oldugu bitin dénemlerde 8nemli bir felsefi
tartisma, ben konunun kadinlar agisindan
olan kismina deginecegim. Kadinlarin basina
¢cok bela olmus bir seydir bu, ¢linki kadinlarin
dogustan akilsiz oldugu, yani bizim beynimi-
zin gram olarak daha az oldugunun séylendi-

@i birkag ylzyil geride biraktik. Az olmasi bir
sey degil, bu azligin akilsizliga yol agtigi ko-
nusu, sonra ¢ikti ki, meger bizdeki bazi hiicre-
ler erkeklerdekine gore biliyorsunuz daha ¢ok
yonli diistinebilme filan, hani dogustan dsttin
olma sansi olan biziz, ama biz bunu mesele
yapmiyoruz erkekler Gzilmesinler. Fakat fitra-
ten, yani dogustan su ya da bu olundugu ko-
nusu bu zekd yarismasi konusundan daha
ciddi sonuglari olan bir konu, bunu saygideger
bir ilahiyatgl olarak Hidayet Sevkatli Turksal
da kitabinda oldukga uzun bir sekilde acimla-
migtir. Slnni bir aileden geliyorum, Tokatl
Alevi degilim, ama bir din kiltirim(iz var. Ku-
ran'da su mudur, bu mudur, oraya girmek is-
temiyorum, Kuran'da da kadin-erkek esitsizli-
gine pirim verildigini distintiyorum. Bunu bu-
tin uluslararas! teologlar séyliyor, fakat do-
gustan kadinin zayif oldugu fikri dinde var.
Sunnilikte var, diger mezheplerde de var, Hi-
ristiyanliga girmiyorum ¢lnk( dogu muhafa-
zakarlar kendilerini batiya kargi bir Ustinlik
olarak hep sunu sdylerler: Hiristiyanliga gore
Muslimanlik kadin agisindan bir adim 6nde.
Dogru, Msliimanlik miras ve bosanma hakk
konusunda bir adim 6nde ve kadin bedenini
bir giinah ve sug asla zevk almamasi gereken
bir beden, kafes olarak gérmuiyor, ama bir
adim esitsizlik fikri var, esitlige dayall bir sey
degil. Bunu bir tarafa birakiyoruz, tlkemizde
sayin milletvekiline son derece katildigim bir

umar karatepe
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Hosgorii kavrami
egemenlik
iliskisini kabul
eden, veri kabul
eden ve egemen
olanin egemen
olmayan
lizerindeki
hosgériisiinii vaaz
eden bir sdylemdir
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alaattin biiylikkaya

Erkeklerden ¢ok
kadinlarin
egitilmeye ihtiyaci
oldugunu
diislinilyorum

konu, kendine 6zgl bir din yorumunun ege-
menligi var. Bunu begenelim, begenmeyelim
¢ok uzun siredir de var, yeniden Uretilir, uyum
saglar falan filan, ama burada dogustan kad-
nin ézelliklerine gok dnem verilir.

Saidi Nursi ki, bugtin ¢ok kimsenin karsi ¢ik-
mayacag! bir prestij icinde hayatini yasasaydi,
yani gérseydi ne kadar sevinirdi. Gergi hep ta-
raftarl coktu, fakat bu kadar mesru oldugu bir
dénem olmamisti hi¢. Risalelerde dogustan
korunmaya muhtag oldugumuz yetmezmis gi-
bi bunun yiziinden értinmemiz gerektigini,
baska tiirlli bize digaridan gelen bakislara kar-
sl kendimizi koruyamayacagimizi, burada da
ne ¢ikiyor? Erkekler ister istemez bir kadin vi-
cudu iste gdgus arasl, bacak, sag, ¢unku sini-
r1 yok, bunun sinirinin géz, bakis, kas, gulim-
seme ve ses olabilecegi kadar erkekleri tahrik
ettigi icin ortaliktan toz olmasi gerektigini ki,
erkekler sadece karilarini istesinler ve sadece
kanlariyla beraber olsunlar. Bu insanliga ait
eski bir konu olabilir, ama bugiin glinimizde
bir yandan vahsi kapitalizmin kadin bedenini
biittin panolarda ve AKP'nin hi¢ engel olmadi-
g1 kadar ok sayida reklam malzemesi olarak
kullanmasi bir yana, erkekler, eski erkekler
degil, yani kadinlar gérlyoruz artik, kadinlar
erkekler beraber denize giriyorlar ve ben bunu
hep séylerim, adamlar da atlamiyor bikinili kiz-
larin pesinden, yani erkekler dogal olarak bu
kadar glicstiz, fitraten bu kadar seks bagimli-
sI bir gene sahip olamazlar diye distniyo-
rum. GUnki sosyal olarak, klttirel olarak de-
gisebilen bir tirliz biz, karincalara ve ineklere
benzemiyoruz, dgreniyoruz, etkilesiyoruz ve
birbirimizi degistiriyoruz. Bilime tapin tapma-
yin bilim de en nihayet gézle gérinene inanr.
lkincisi kadin ve erkeklerin yeteneklerini k-
cumsedigi icin ¢ok kétl oldugunu dustintiyo-
rum. Hele ki merkezi, demokratik, esit ve pa-
rasiz egitimin kalmadigi bir dlkede kisileri bu
konuda egitmenin son derece denetlenemez
oldugu bir tilkede hayra ya da serre kadinlarin
kendi vicudundan sikilip, utanmasini veya
kendi viicudunu sadece bir zayflik ve tahrik
nesnesi olarak gérmesini saglayan bu gorlsi

bu muhafazakar demokrasi kitapgiginin giri-
sinde -demin Alaattin Bey o maddeleri okudu
zaten- Yalgin Akdogan’in zikrettigi maddeler,
bir bilimsel yaklagim olmakla beraber ideolojik
olarak su anda bu gericiligin yizyilinda son
derece egemen bir géristur. Milletin ¢ogunlu-
gu su anda denetim erkeklerde oldugu icin ka-
nilarmin bagka erkeklerin hosuna gitmesinden
korkarlar. Bu genlerimizde var bence, bu er-
keklerin geninde var. Ya karimdan biri hosla-
nirsa? Glnk{ ge¢mis anaerkilden patriarkaya
gegisin sagladigi bir gen haline geldigini savu-
nan insanlar laik veya laik olmayan kesimden
var. Ya bu genle bas etmeliyiz, bu mikrobu
yikmallyiz biz, hi¢ kimse bir digerini beni tah-
rik ederse engel olamaz miyim diye bir sosyal
ya da ideolojik ya da pedagojik gortisi kabul
edemeyiz, ama bunu yazan kitaplar yakama-
yiz. Su anda ¢ogunluk cemaatler, dindarlar
degil, belli bir din ideolojisi etrafinda bunun ye-
niden Gretildigi bir cagda yasiyoruz. Buna kar-
si cikmak AKP icinde bdyle dustinmeyenlere
de disiyordur diye distindyorum.

alaattin blyikkaya - Tabii, tesekkir ediyorum.
Bizim dénemimizde 6zellikle Anayasada sim-
di ben de oy verdim, hanimlara déniik pozitif
aynmellik getirdik. Esitler icerisinde daha faz-
la esit, hanimlara dénlk hakikaten samimiyet-
le sdyleyeyim, cok seyler yaptik, ama ufak bir
isterseniz hafif espri olsun diye séyllyorum,
hanimlarin kurdu gene hanmimlar. Hanimlar
birbirlerini asag ¢ekiyorlar, yukari getirmiyor-
lar, itmiyorlar. Yani erkeklerden ¢ok, belki ka-
dinlarin egitimeye bu manada daha ¢ok ihti-
yac! oldugunu dstniyorum. Diyeceksiniz ki,
niye? Dogru, erkeklerin de problemi var tabii,
yok demiyorum, ama simdi hanimlar daha ¢ok
birbirlerini gekiyorlar, asagi ¢ekiyorlar. Bunu
parlamentoda da gérliyoruz, her yerde bu bi-
lemiyorum sebebini, bir sosyolog degilim, ama
bunu llitfen bir inceleyin.

erdogan alkin - Kabahat gene erkeklerde.
alaattin bilylikkaya - Erkeklerde mi hocam?

handan kog - Hayir, sunu séylemek istiyorum,
arada hocam da ayni seyi séyledi. Simdi ben



25 yildir feministlik yapiyorum, cok az konug-
maya katiliyorum. Bir vekille de her zaman ko-
nusma sansim olmadi, gerci vekil Bozdag'la
konusmustuk, o hicbir seye cevap vermiyordu.

alaattin biiyiikkaya - Ben veriyorum, merak et-
meyin.

handan kog - Siz veriyorsunuz, bir adim énde-
siniz. Vermiyor, ne desem vermiyor, yapilabi-
lecek hicbir sey yok, baska bir sey anlatiyor.
Ne yapabilirsiniz? Sunu sdylemek istiyorum:
Bu bir demagoji, kadinlarin asagi gektigi test
ediimemis.

alaattin bilylikkaya - Siz simdi sbyle bir sey
disiinlyorsunuz, diyorsunuz ki, biz hi¢ gayret
gdstermeyelim, hi¢ caba sarf etmeyelim, biri-
leri gelsin buraya, yok bdyle bir sey. Ben sim-
di miisaade ederseniz diger soruyu da cevap-
landirayim. Simdi tabii her toplumun gercek-
ten insan tipi var ve davranig sekilleri var. Sim-
di burada ben onu séyledim, farkliliklar tabii ki
hepsi fabrikasyon Uretim degil, bdyle bir sey
yok. Toplumun her kesiminde farkli dlislinen,
farkli katmanlarda insanlar var, farkll davranig
sekilleri var. Bunu insanlar bdyle yorumluyor,
burada esas olan uzlasma kultiriinin hosgé-
rii kadar uzlagma kltirinin esas olmasi, bir-
birimize bu manada tahammil edebilmemiz
ve uzlagsma. Ben yaklasik 8,5-9 yildir parla-
mentoda olmanin en biiylik avantajini surada

g6rdiim: Orada daha kolay bu uzlasma mese-
lesine insanlar aligiyor. Bu Kiltir daha kolay
gelisiyor, ¢linkli mecbursun, bagka garen yok,
onun igin bizim uzlasma kltirine toplum ola-
rak buna ihtiyacimiz var. Aslinda ticari hayat-
ta da boyle, ortakliklari cok beceremiyoruz da,
ferdi cok daha iyi. Halbuki ortaklik Kultirtine
ihtiyacimiz var. Bundan 7-8 yil 6nceydi, sani-
yorum ticari bir kitapti, kitabin basligi sdyleydi:
“Paylasmayani Paylasacaklar.” Simdi gercek-
ten birbirimizle uzlasmaya ve paylasmaya ihti-
yacimiz var. Bu noktadan meseleye bakmasi
lazim, Alevi’'si de bizim, Stinni’'si de, ben bun-
lar zaten toplumda insanlarin kendilerinin or-
taya cikarttiklar gériiler bunlar, zaten agik-
casl cogunun da dinle ¢ok da alakall oldugu-
nu sdyleyemezsiniz. Onlar bir ydnelisti, Al-
lah’a yoneliste kisilerin kendilerine gére olus-
turduklari disiplinler aslinda bunlar, dolayisiy-
la olay burada uzlasma noktasinda ben baki-
yorum, hosgdril ve uzlagma noktas! ikisi bera-
ber.

enerji bugiin diinyanin en biiyiik
kavgalarindan biri

HES'lere gelince, dzellikle Resadiye Yesilir-
mak Uzerinde yapiliyor. Gittim bizzat buralari
inceledim. Simdi HES konusunda toplumda
yanlis bir kanaat var. Zannediyoruz ki, biz su-
yu tutuyoruz, higbir yere vermiyoruz. Hayir,

alaattin biiyiikkaya
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Uzlagma kiiltiiriine

toplum olarak
ihtiyacimiz var
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fuat ercan

Siyaset
uzlagmazliktir.
Uzlagma ise
siyasetin sona
ermesi

bdyle bir sey yok, suyu sadece belli bir akis
noktasinda akarken tekrar kullanma olayi,
baska bir sey yok ve akisi durdurmuyorsunuz,
zaten durdurabilme sansiniz da yok, bir baraj
falan olusturmuyorsunuz, sadece su akarken
belirli bir ylkseklige alip, oradan distirerek
elektrik elde ediyorsunuz, su gene akisina de-
vam ediyor. Simdi burada gogu zaman simdi
bunu siyasetin icinde daha iyi gériiyorsunuz.
Osmanli imparatorlugunun yikilisinda en
onemli faktdrlerden birinin enerji oldugunu he-
pimiz bilmeliyiz ve zaten haritaya baktigimiz
zaman da bunu net bir sekilde gériiyoruz. im-
paratorluk yikilmasaydi, o enerji kaynaklari bi-
zim elimizde olsaydi olusacak glicimiziin ne
oldugunu hep beraber gérebilirdik. Oyle bir
harita ki, sizin 6 km 6tenizde her sey var, 6 km
bu tarafta hicbir sey yok. Hangi sininmiza ba-
karsaniz bakiniz, ister bati sininmiza bakin,
ister kuzey sininmiza bakin, ister giiney sini-
rimiz, kara sinirlarimizin hepsinde bunu gére-
bilirsiniz. Enerjiyle ilgili nasil bizim topraklari-
mizin diginda tutuldugunu gérebilirsiniz. Dola-
yisiyla enerji bugiin de diinyanin en blyuk
kavgalarindan biri, bugln enerji icin gidiyor
Irak’1 isgal ediyor, Saddam’in sunu vardi diyor
Amerika, hicbir seyi olmadigini gérdik, aslin-
da enerji kaynaklarinin ele gegirildigi bir an.
Mesela, Libya dlinyada petroliin en ucuz ¢ika-
nldigi noktalardan biri, simdiye kadar iyiydi de
Kaddafi, simdi bir anda kéti oldu, bakiyorsu-
nuz farkl seyler var, dolayisiyla enerji ¢ok
6nemli, enerji bu dile getiriliken de, enerjide
farkl kaynaklara ulasmayi hedeflediginiz za-
man basiniza ¢ok isler de geliyor. Onun igin
HES meselesi de acikgasi meseleyi farkli yo-
rumlandirma anlayisindan da kaynaklandigini
asla unutmayalim. Her zaman bu degil, efen-
dim sorsak olmaz mi? Bence iyi olur, bélge
halkina da sorabilirsiniz, highir mani yok, ama
HES yapilan yerleri litfen buna karsi olmak, -
tabii olabilirsiniz, bunda hicbir sey yok- ama
karsi olmak yerine mesela, kurulmus bir HES'i
gidin bir gériin. Eger bunu gdrirseniz ¢ok da-
ha rahat olursunuz. Hicbir sekilde suyun kay-
naginin kesilmedigini, sadece belli bir yliksek-

likten dusiiriimek oldugunu ben gérmiis birisi
olarak sdyliyorum. Ben bir sikinti gérmedim,
ama sikinti gérenler olabilir tabii, ben bir sey
demiyorum, onlari da saygiyla karsiliyorum.
Tesekkir ederim.

uzlagma; yeni iktidar mekanizmasinin
en tehlikeli dili

fuat ercan - iki tane sey, cok cok Snemli iki ta-
ne sey. Gizel oldu, bdyle daha iyi, iktidarin
kullandigi son dénemde iki dil ¢ok tehlikeli: 1.
Gergeklige ¢agri. Ne yapalim? Durum béyle.
Blair'i tanimlayan en énemli 6zellik oydu, su
anki iktidar da aslinda bdyle bir yerde gergek-
lik bdyle, enerji, ne yapalim. Bu ¢ok tehlikeli,
gerceklik bizi icine alip bizi yok etmemeli. Ger-
ceklige karsi bir sey séylememiz gerekiyor en
azindan sosyal bilimci olarak. 2. Uzlagma, ye-
ni iktidar mekanizmasinin en tehlikeli dili, me-
kanizmasl. Gergeklik muazzam bir dizi ¢ikar
ve catismalarla bicimlenirken ve bu ¢ikar ve
celiskileri devam ettirecek bir uzlasma siyase-
tin yok olmasi anlamina geliyor. Siyaset uzlag-
mazliktir. Uzlasma ise siyasetin sona ermesi.
Her iktidarin disu. Uzlagmazlik girtlaklama
anlamina gelmez, kadinla erkek arasinda uz-
lasmazlik vardir, emekle sermaye arasinda
uzlasmazlik, simdi HES'lerin kuruldugu me-
kanlarla, yerlerle, lokallerle enerji firmalari ara-
sinda uyusmazlik vardir. ikinci nokta, ben o
HESler denilen alanlarin hemen hemen nere-
deyse biiylk bir kismini gittim gérdim. Hatta
Mercanlar Vadisi Tuncelideki HES'i gériince
aglamakli oldum. Niye biliyor musunuz?
DSinin altin kelepge takimis canli yasama,
derelere ve su tutulmus. Ve sadece 6liim én-
cesi verilen can suyu yasam ortamini kurtar-
maya yetmemis, kuslar, papatyalar, bocekler
gidin bakin o derede yasamiyor artik. Gink
canli topragin kani olan su, beton borulara
hapsedilmig ve 12 kilometre bir yerden baska
yere tasiniyor ve sonra birakiliyor. Ama siz bir
dere Uzerine 17 tane HES koyarsaniz disi-
niin o dere yagar mi, o toprak kanini kaybet-
mez mi? Murgul érnegini vereyim. Bakir iglet-
meleri olan Murgul Eregli'de bakir isletmeleri



bzellestiriimis. Rize'den bir ingaat aliyor, hem
de HES ingaatini aliyor. Ayni dere (izerinde 4
tane HES kuruluyor. Bir sirket suyu alip beton-
lar i¢inde tagsiyor, biraktigi yerin biraz ilerisin-
de bagka bir sirket aliyor. Topraga su kalir mi?
Yetkili agiz dile getirdi bir damla suyu harca-
mayiz. Ama bir damla suyu harcamazsaniz
yasam nasil devam eder. Bu sadece HES'ler
degil ki. Bursa'da Erikli basliyor ve sonra diin-
ya su tliccari Nestle ile ortak halde tim akifer-
ler kurutuluyor. Ne icin, siselenmig su igin.

Bu kosullar altinda HES'lerin dogaya zarari ol-
madigini nasil sdyleriz? O zaman yore halki
niye bu kadar tepki gésteriyor. Niye Trabzon
Tonya'da kdyli kadinlar gelen HES sirketleri-
ne canlarini dislerine takarak karsi ¢ikiyorlar.
Ne deniyor? Almanya'dan kaynak aktariliyor
bunlara. Niye? Kdylliye, kyli kardesimiz di-
yor ki, benim binlerce yil yasadigim, asik oldu-
gum, gezdigim, dolagtigim yerlere siz kimsi-
niz, nereden geldiniz, nasil geldiniz? Birden
Ustiin kamu yararina geliyorlar, suyu bogazli-
yorlar. Ona da altin kelepge deniliyor, fakat
6niimlizdeki ddnemin iktidarinin en blyuk sI-
navi bu olacak. Dogay! bu kadar hizli tahrip
ederseniz iktidara tepki biytr. Ama ilging olan
gecen yillar Diinya Su Konseyi istanbul'da
toplanma éncesi Meclis tutanaklarina bakmis-
tim, sularla ilgili ifadeler AKP’nin, CHP’nin ve,
MHP’nin de ayni verimlilik, etkinlik, bagimsiz-
lik. Tek fark kim kullanacak. Peki o zaman
muhafazakarlik nerede? Dogay! bu kadar hiz-
Ii tiiketme hakki nereden alindi?

TEDIAS Bagkani sunu diyor: “Ben 6zel sektér
olsaydim HES'lere yatinm yapardim”. Tiirkiye
kadar hizli lisans veren (ilke var mi? Son za-
manlarda gordiigim, goézlemledigim seyler
bunlar artik sadece bilim insani degil géren
her gdziin kalbini acitan gelismeler. Sizin gér-
diigiiniz seyle bizim gérdigimiiz apayr sey-
ler sanki, hangi g6zliklerle bakiyoruz bilmiyo-
rum. iktidar gozii baska herhalde!

alaattin biyiikkaya - Dogrudur efendim. Simdi
bakmakla gérmek var biliyorsunuz. Birimiz ba-
kiyoruz, biz belki géremiyoruz, belki gérliyo-
ruz da farkli gériiyoruz.

fuat ercan - evet farkli gériyoruz, biz bize
emanet olarak birakilan insanin ve doganin
tahribatini gérilyoruz, ama bir de dogaya ba-
karak onu kisa zamanda tiketilecek kar kay-
nagi olarak gérme var, ne yazik ki bu gérme-
yi destekleyen yasalar ve uygulamalar ve bu-
na kargl olanlara karsi kullanilacak baski
araglar var.

erdogan alkin - Biit(in panelistlere gok tesek-
kir ediyorum. Sizin naminiza da ben ¢ok sey
Bgrendim, gok tesekkiir ediyorum. iyi glinler
efendim.

fuat ercan

Dere lizerine

17 tane HES
koyarsaniz
dusiiniin o dere
yasar mi,

o toprak kanini
kaybetmez mi?
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35. IKTISATCILAR HAFTASI / 6-7-8 Nisan 2011

muhalefetini arayan turkiye

Prof. Dr. Isil Akbaygile armagan

7 Nisan 2011 Persembe

2. Gln
ikinci Oturum

Oturum Baskani
Konusmacilar

Uiy

-

3.‘\KT|SAT9|L
iy RN

o Ak LTre

: Dr. imren Aykut

: Prof. Dr. Hursit Giines

Prof. Dr. Siileyman Seyfi Ogiin
Dr. Derya Kémdrci

Umur Talu

aylin altinay - Sayin konuklar, “Ge¢misin Mira-
sI Gelecegin Beklentisi Arasinda Tiirkiye” (ist
baghkli 35. iktisatgilar Haftamizin égleden
sonraki oturumu “Muhalefetini Arayan Tirki-
ye”. Oturumumuza hos geldiniz. Simdi oturu-
mu baglatmak (izere sdzii Sayin imren Ay-
kut'a birakiyorum.

HAFTAS] |
E_KLENTISI ARASINDA Tiimwive £

imren aykut - Degerli konuklar, kiymetli hocamiz
Prof. Dr. Isil Akbaygil'e armagan olan bu toplan-
tinin ikinci balimiini mutlulukla ve degerli hoca-
miza derin saygilar sunarak agiyorum.

Efendim, degerli konugmacilarmiz bu gin
gergekten ¢ok glincel olan “Muhalefetini Ara-
yan Turkiye” konusunda gértglerini bildirecek



ve daha sonra sorulariniza cevap vererek tar-
tismalari sirdirecekler. Simdi birinci konus-
maci olarak Sayin Prof. Ogiin'den ilk konus-
may! yapmasini rica ediyorum.

siileyman seyfi 6gin - TesekkUr ederim Sayin
Bagkan. Buraya beni davet etme nezaketinde
bulunan tertip heyetine de saygilarimi suna-
nim. Baslik son derece tahrik edici ve elimden
geldigince de bunu sémirecegim ve mimkiin
mertebe speklatif konusmaya gayret gdste-
recegim. Efendim, bunu ben biraz basit bazi
bilgileri hatirlamaya dayandirmak istiyorum.
Biz siyaset bilimi 6grencilerine daha ilk derste
siyasetin ne oldugunu anlatmaya calisirken
asag! yukar giris derslerinde séyledigimiz bir
sey vardir, o da sudur; siyaset son tahlilde, bir
tarihsel tecrlibe olarak dogadan ve hemcinsle-
rimizden artik gekerken bagvurdugumuz, ge-
listirdigimiz birtakim araglar ve yapilardan iba-
rettir. Yani 19. yizyilda Karl Marks'in tespiti
son derece dogrudur. Siyaset son tahlilde ar-
tik degerin hikayesine eklemlenir, oturur.

Simdi bu ¢ok sorunlu bir noktaya bizim dikka-
timizi gekiyor, ¢link(i artik degerin tarihi basit
olarak insanin ylcelisinin tarihi degil, ¢inki
onun igerisinde insan son derece asagilik
sahnelerle de karsimiza gikiyor. GUnku artik
deger cekilirken esitsiz iliskiler ortaya ¢ikiyor.
Bu artik deger cekme hikayesinin ¢ok kabaca
iki tane ¢iktisi var; bir tanesi devlet veya siya-
si iktidar diyebilirsiniz, bir digeri ise iki basl,
ama birbirlerini cagristiriyorlar, birbirlerinden
tlrediler, servet ve sermaye. Son tahlilde bu
iki alan artik degerin hikayesinin bir anlamda
gOz(iktigi, tecesslim ettigi noktalari bize isa-
ret ediyor.

muhalefet mutlaka sivil olmak zorundadir

Simdi bunun bir yeniden dagitim problemi var,
yani bugline kadar her dagitim ne sekilde ya-
pildiysa yapilsin, esitsizligi yeniden dretti.
Devlet dedigimiz sey bir anlamda buna vazi-
yet etti. Tarihsel olarak insanlik tarihi diye bir
sey varsa eger bunu ¢ok agirlikli ve genis bir
kismiyla devletin kolonize ettigini, devletin uh-
desine aldigini, tekeline aldigini biliyoruz. Ser-

vetin tarihi de bunun igindedir, dolayisiyla tari-
hin ¢cok 6nemli bir kismi politik ekonomik bir
tarihtir. Bunun ekonomi politik bir tarih haline
donlsmesini bekledik 19. yizyilda, Ricardo
ve Marks bunu séylediler, bunu da biraz firsat
olarak okudular, ézgirlesme firsati olarak
okudular. Politik ekonominin yerini ekonomi
politigin alacagini ve sinifsal geligkilerin de
keskinlesmesiyle insanin tarihin éznesi haline
gelebilecegini, bunun bir firsat oldugunu da
sOylediler. Adam Smith buna itiraz etmistir.
Adam Smith'in bakig| ¢ok farkli, o diinyay ¢cok
daha kétlimser okuyordu ve bunun politik eko-
nomi tarihini derinlestiren sonuglari olacagini,
yani kapitalizmin ileri evrelerinin her sekilde
devletli olacagini, devletle isbirligi Uzerinden
gidecegini sdyliyordu ve buna iligkin itiraz ka-
yitlarini, sikayetlerini dile getiriyordu.

Zaman kimi hakli ¢ikardi diyorsak, zaman ma-
alesef Adam Smith'i hakli ¢ikardi. Clnki ne
sekilde bakarsak bakalim aradaki o Keynes-
yen illizyon bizi uyutmamalidir, ¢linkii orada
devletin hami roline soyunmasi, sermayenin
yol actigi birtakim tahribatlarin hemsiresi gibi,
pansumancisi gibi calismasi bize onun ser-
mayeyle iliskisini son tahlilde unutturmamasi

siileyman seyfi 6giin
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Devletin hami
roliine soyunmasi,
sermayenin yol
actigi birtakim
tahribatlarin
hemsiresi gibi
calismasi bize
onun sermayeyle
iligkisini
unutturmamalidir
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siileyman seyfi 6giin

Sermaye artik
devlete kaptirdigi
birtakim alanlari
yeniden almak,
hatta o giine kadar
varlik
gostermedigi
birtakim alanlari
kolonize etmek
istiyor

gereken bir ara dénemdir. Onun cilvesine ¢ok
kapilimamak gerekiyor, dolayisiyla devlet so-
nucta ddviyor da, seviyor da, séviyor da,
arada bir siru seyler yapiyor. Simdi bugintin
kosullarina baktigimiz zaman sunu gérlyo-
ruz: Sermaye galiba artik devlete kaptirdigi
birtakim alanlar yeniden almak, hatta o giine
kadar varlik géstermedigi birtakim alanlari ko-
lonize etmek istiyor. Buna da yeni kapitalizm,
kiresellesen diinyanin kapitalizmi de diyebilir-
siniz. Burada bir bagka illiizyon daha var, o da
sudur: Bunu da 6zgurlestirme diye yutturuyor-
lar, yani devlet kii¢uls(in ve sermaye biyGsun,
bunun adi da &ézgrlik oluyor. Ne demekse
bunu da anlamig degiliz tabii ki.

muhalefet sadece ekonomik akla degil
siyasal akla da teslim olmamali

Simdi bitiin bu dinamikler igerisinde siyaset
ve siyasetle birlikte anladigimiz muhalefetin
tarihinde de bence ¢ok énemli bir noktaya gel-
dik. Glnk{ sunu gord(ik ki, muhalefeti siyase-
ten Grgltlemek son tahlilde devletin kolonize
ettigi alanlarda veya sermayenin kolonize etti-
gi alanlarda bir ddnem itibariyle bize umut ve-
riyor, ama trendler, gelismeler, sonuglar itiba-
riyle o kolonizasyonun bir parcasi oluyor. Ya-
ni elbette ki, 19. yuzyil is¢i sinifi tarihin 6znesi
olmaya soyunmustur, 20. ydzyilin is¢i sinifi
ise sefil bir manzara gésterir. isci sinifi yeni-
den kapitalizme eklemlenmigtir, deviete ek-
lemlenmistir ve tarihin 6znesi olma rolund bi-
rakivermistir bir tarafa, yani bu fark etmiyor.
Sbyle bir sey var, demek ki, muhalefet duygu-
larimizi veya muhalefet irademizi siyasete
tahvil ettigimiz zaman siyaset onu bir sekilde
séndriyor. Bugin tarihten ¢ikarmamiz gere-
ken ders tam da budur, dolayisiyla muhalefe-
tini sadece Turkiye aramiyor, muhalefetini bi-
tin dlnya aryor. Yeniden nasil bir muhalif
diinya insa edecegiz? Bunun ¢ok dnemli bul-
dugum birkag esasini vermek suretiyle bir-iki
ornekle birlikte konugmami tamamlamak isti-
yorum. Esaslardan biri sudur: Muhalefet ke-
sinlikle sivil olmak zorundadir. Mesela, Tiirki-
ye'de bu ok tuhaf, sivil toplum nerede kesfe-

diliyorsa derhal siyasete tahvil edilmek isteni-
yor. Oysa biitlin mesele sirdirlebilir bir sivil-
ligi siyasetin disinda saglama alabilmektir.
Dolayisiyla bunlar sirdirdlebilir sivillikler de-
gildir, Gramscinin séyledigi ¢ok dogrudur,
bunlar sivilimsi yapilardir. Bir sire sonra zaten
siyasal ylzleriyle kargimiza ¢ikacaklardir, ni-
tekim dyle oluyor.

Bunun sirdurdlebilir bir sivillik degeri tasimasi
iki tane tarihsel fenaliktan arindirimasi gerek-
lidir: Bunlardan bir tanesi devlettir, bir tanesi
de sermayedir. Eger bu arada bir alan tuttura-
biliyorsa, iste bu tarihsel kazanimimiz olacak-
tir. Bu nasil bir muhalefet? Bu sonugta ekono-
mik akla teslim olmayan bir muhalefet, bu ay-
ni zamanda siyasal akla da teslim olmayan bir
muhalefet olmak durumundadir. Bu muhalefe-
tin yapilarla bir problemi olmamasi gerekir,
¢linkl iginde bulundugumuz dénem yapilar
ddénemi degildir, aglar, networklar dénemidir
ve muhalefet kendini bir network olarak, bir ag
olarak orgltlemek durumundadir. Elimizde
yeteri kadar kii¢uk hikaye var ve bunlarin hep-
si cok dogru, ama bu kiicik hikayelerden bir
biyiik hikaye tutturamiyoruz. O biyik hikaye
o sivil akil ydrditmenin icinde olacaksa anlamli
bir sey haline gelecekir.

21. yuzyila ilham veren iki muhalif hareket

Okuyanlar bilir, yapisalci diisiinlis her zaman
béyle sivri dillidir. Beni en ¢ok sasirtan Wal-
lerstein’in son dénem yazilarindan bir tanesin-
de iki tane muhalif hareketin 21. yizyila ilham
verebilecegini sdylemesiydi. O kadar kati ya-
pisalci distinen bir insanin bu kadar esneklik
icerisinde varligini ikmal eden, tamamlayan
harekete ilgi ve sempati duymas! beni ¢ok sa-
sirtmisti. Bunlardan bir tanesi Zapatista hare-
ketiydi, bir tanesi de Mahatma Gandi'nin hare-
ketiydi. Wallerstein'’e gdre ilham alinmaya de-
gecek iki tane hareket vardir. Dolayisiyla bu
iki hareketin es tutuldugu hassasiyetleri agi-
sindan es tutuldugu noktaya bakmak gerekir.
Bu hareketler dogrudan dogruya artigin icinde
pay artirma degil, dogrudan artigi sorgulama-
ya, yani dogadan biz artik gekmeye hak sahi-



bi miyiz, biz birbirimizden artik cekmeye hak
sahibi miyiz gibi esasli moral, etik ve varolus-
sal problemlere kafa yoran hareketlerdir. Gan-
di bunun apagik 6rnegidir, ama bana kalirsa
Zapatista hareketi cok daha ilging bir hareket-
tir. Konusmami bitiriyorum, siiremin galiba so-
nuna geldim, onlarin son seferleri ve bende
uyandirdig! izlenimler hakkinda konusup, bu-
radaki rolim{ tamamlamak istiyorum.

Son Zapatista yiriylstind hatirlayacaksiniz-
dir, bu adamlar aslinda ¢ok rahat silahlanabi-
lecek adamlardir ve zaten silahli bir hareketin
icinden geliyorlar bildiginiz gibi. Fakat Meksico
City'ye ytrdytglerinde ellerinde ¢aki bile yok-
tu. Binlerce insan y(riidi ve bu yirlyis dog-
rudan bagkente giden bir y(riytstd, fakat as-
la ve asla iktidar talep etmediklerini sGylediler.
Yani bunu biz elde edebiliriz istersek, ama
marifet iktidara gelmek degildir, bizim baska
islerimiz var, bunu ispatliyoruz ve ¢ekiliyoruz
dediler. Bakin, Zapatista bugln yeni Meksi-
ka'y! kuruyor kdy kdy, kasaba kasaba ve bir
giin Meksika onlarla birlikte anilacak veya on-
lar refere edilmeden Meksika anlatilamaya-
cak. Dolayislyla biraz siyasete iliskin kayitsiz-
ik egrileri gelistirmek suretiyle muhalif olabil-
menin imkanlar Uzerinde diislinmek gereki-
yor ve siyasetin son tahlilde bir tarihsel fenalik
oldugunu asla ve asla unutmamak gerekiyor.
Bu konuda Marks'a da 19. ylizyil anarsistleri-
ne daha fazla borcumuz var, o metinleri hatir-
lamanin da yaran oldugunu zannediyorum.
Efendim, beni dinlediginiz icin saygilar sunu-
yorum, sabriniz igin tesekkr ediyorum.

imren aykut - Efendim, 5 dakika daha hakkiniz
vardi hocam, ama onu sonra kullanabilirsiniz.
Bdyle bir zamanlama yaptiginiz igin ayrica te-
sekkir ediyoruz.

Simdi Sayin Umur Talu'dan konugmasini rica
edecegiz.

umur talu - iktisat Fakiiltesinde yarim kalmis
bir doktora ¢alismam vardi, gazetecilik bela-
sina tamamlayamadim, ama fakilteye hep
cok yakin oldum. Giriste konusuyorduk, 16
Mart katliami oldugu gun ilk kostugum yerdi,

¢ok yakinda bir yerde sendikada caligiyor-
dum, dolayisiyla bu vesileyle onlari ve kaybe-
dilen biitiin hocalari da anmig olayim.

iktidarin hem hiikmedenleri
hem ezilenleri var

Ben de nasil baglayayim diye disintyordum,
surada bir sey yaziyor: Sisteminiz risklere kar-
sl korunmasiz diye, simdi problemimiz biraz
bdyle. Stleyman Seyfi hocanin girdigi yerden
devam edeyim en azindan, sistemimizin risk
altinda oldugunu disiindigiimizde bir siste-
mimiz var demektir ve bir sisteme yapisan
kimse de kolay kolay muhalif olamaz. Bunu
tabii kendi agimdan da 6zelestiri olarak séyli-
yorum, ben de blydk medyanin i¢inde yaziyo-
rum, siz de bu toplantilar bu kadar sermaye
sponsorunun katkilariyla yapiyorsunuz, dola-
yisiyla hepimiz bir sistemin i¢inde yuvarlaniyo-
ruz, ama daha étesini kastedersek sudur: Ttir-
kiye'de buglin muhaliflik sistemimizin risk al-
tinda olmas! cihetinden anlagiliyor. Yani nedir
bu? Rejim risk altinda, laiklik risk altinda, var
olan bigimiyle yarg risk altinda, ordu risk altin-
da. Bu bence biraz yamuk bir muhaliflik bigimi,
¢linki sonugta var olan yahut var olmus bir ik-
tidar yapisina yapisiyor ve Tirkiye'deki diger
muhaliflik bigimlerini kafadan digliyor. Halbuki
bu ilkede herhalde Hursit hoca muhalefetini
aramiyordur, ama haydi diyelim ki biz hepimiz
aryoruz, ama iktidardan geliyoruz, iktidari ari-
yoruz dememiz lazim. Gunki tarihsel olarak
zaten iktidardan geliyorsunuz.

Simdi baktigimizda ne kadar muhalif hisse-
dersek hissedelim kendimizi ne tuhaf degil mi,
hosumuza gitmeyen yiginla muhalefet bigimi
var. Diyoruz ki, ben iktidara muhalifim, tamam,
ama ayni zamanda ben mesela, insanlarin
inanclari, mezhepleri, inangsizliklari cihetinde
bir stird muhalifiik bigiminden hoglanmiyorum.
Ben iktidara muhalifim, ama insanlarin etnik,
kultirel kokenleri yahut aidiyetleri temelinde
onlarin muhalif duygularindan hi¢ hoglanmi-
yorum. Ben iktidara muhalifim, ama sermaye,
medya, bltin bunlardaki iktidar yapilarina
muhalefeti her zaman géze almiyorum, alami-

siileyman seyfi 6giin

w
>
~
o
S
f
<
a
=
@«
<
o
<<
D
=
=
w
-
~
w
om
=
O
i
(&)
m
—
w
(O
@«
<
s
=
=
=
i
(O

Siyasete iliskin
kayitsizlik egrileri
gelistirmek
suretiyle muhalif
olabilmenin
imkénlan lizerinde
diistinmek
gerekiyor
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umur talu

Yeryiiziinde
ezilenler,
hirpalananlar,
dislananlar
birbirlerini
hissedebildikleri
6lciide diinyay!
degistirmeye
muktedir
olabilecek bir
muhalefet
potansiyelini
olustururlar

yorum yahut bundan zaten hoslanmiyorum.
Simdi bu olsa olsa bir kaybedilen iktidara hi-
zlinlenme bigimidir, bu bir muhalif olma bigimi
degildir diye distintyorum. Kimse de tabi-
i bdyle disiinmek mecburiyetinde degil, ama
en azindan ben konusurken bunun altini giz-
mek istedim.

Simdi dolayisiyla Tirkiye'de bugin var olan
siyasi iktidar en azindan tabani bakimindan
sorsaniz siz iktidar misiniz diye, yari iktidar
yari muhalifim diyecektir birgok insan. Gunki
iktidara eklemlenmis, oy vermis, ama gocukla-
rini okula diyelim, dniversiteye sokamamis bir
kesim var. Diyelim iktidara eklemlenmis, ama
isyerlerinde hirpalanan, ezilen bir kesim var.
Diyelim iktidara bir sekilde eklemlenmis, ama
cesitli yerlerde diglanan, hor gériilen, oraya ait
hissedilmeyen baska bir Tirkiye’nin insanlari
gibi gdriinen kesimler var. Buna karsilik bu so-
runlari yasayan kesimlerin nezdinde de baska
mezhep aidiyetlerine sahip olanlar, var olan
hakim mezhepte simgelenen, hakim din kritik-
lerinde simgelenen iktidara muhalif olduklari
icin muhalif olanlar var. Bagka agilardan bak-
tigimizda iktidarin hem yoksullari var, hem
zenginleri var, hem ezilenleri var, hem hikme-

denleri, tahakkiim edenleri var her iktidarin ol-
dugu gibi, daha oncekilerin de oldugu gibi.
Dolayisiyla biz bitiin bu insanlarin hepsini ik-
tidar gibi gbren bir anlayigla muhalif olmayi,
muhalefeti tarif edebilir miyiz yeterince? Bu in-
sanlarin en azindan ciddi bir kismi toplumda
yasadiklari gesitli sorunlarla, cesitli dislanma-
larla, isyerinde, bulundugu memieketinde, (ini-
versite kapisinda, bazen kiligindan, bazen si-
vesinden, bazen yaziyorlar ya, asansdrde ter
kokuyor deniliyor, bazen o halinden, var olus
bicimlerinden dolay! ciddi bigimde zaten mu-
halif duygulara, muhalif tepkilere ezilenlerin o
genis yelpazesine ait degiller mi? Dolayisiyla
bu tanimlar hani bir iktidar var, bir de geride
kalanlar, bunlar da muhaliftir, bdyle bir muha-
lefeti arayan Turkiye'nin hi¢ aramasina gerek
yok. GUnki o muhalefetler var zaten, CHP
var, MHP var, baska muhalefet bigimleri var,
Kiirt hareketinin kendi siyasi yahut siyaset di-
s Orgutlenmeleri var, dolayisiyla ortada ara-
nacak bir muhalefet de yok.

sisteme yapisan muhalif olamaz

Ben arayanlar safindayim. Aramaya, anlama-
ya bagka bir seyin miimkin olup olmayacagi-
ni bulmaya ¢alisiyorum. Tabii ki bir gazeteci-
nin becerisinin sinirlariyla yapiyorum bunu. O
sinirlarla baktigimda da gérdiigiim ¢ok kaba-
ca insanlik tarihinin en kaba, ama her dénem-
de de baska bigimlerde uygulanabilir form(ld-
dir. Bir Ulkede yahut daha global bir seyden
bahsediyorsak yerylziinde ezilenler, hirpala-
nanlar, diglananlar birbirlerini hissedebildikleri
Olclide bir tekinin varliginin, bir dtekinin so-
runlarinin da kendisine benzedigini kavraya-
bildigi élciide genis, dinyayi ve llkeyi degistir-
meye muktedir olabilecek bir muhalefet potan-
siyelini olustururlar. Bunun tarihsel olarak bi-
cimleri degisebilir, ama tarihsel olarak bu ek-
sen hala degismemistir. Clnki ben ¢ok fazla
yaziyorum bu tlr seyleri, etnisitesinden yahut
inancindan dolay hirpalanan bir insanla isye-
rindeki diyelim, bir tersanede, bir madende
oradaki konumundan &tir(i hor gérilen, kéle
gibi davranilan, haklarindan arindirimaya ¢a-



ligilan bir insan arasinda, o kdylu denilen, oku-
mamis cahil denilenlerle plazalarda ¢ogu sizin
de mezunlariniz olan geng bankacilarin saat-
lerce siren mesailerde herhangi bir haklari ta-
ninmadan, insanliklari taninmadan kélelestiril-
mesinde higbir fark yok.

Daha étesini séyleyeyim, ¢ok fazla yaziyorum
ben ve yazdik¢a dgrendim. Ordunun demok-
rasi karsisindaki konumu bir yana, ordunun
kendi icinde ezilen ¢cok genis kesimlerin de on-
dan bir farki yok. Benim calistigim gazeteler-
de, medyada ezilen, hirpalanan, hor gérilen
insanlarin da higbir farki yok. ok simgesel bir
ornek aslinda, burada da O’'nun adini anarak
sevgilerimi tekrar iletmek istiyorum. Bildiginiz
gibi Ahmet Sik 6rnegi, Ahmet SIK'I insanlar
var olan iktidarin ona ¢arpig bigimiyle tanidilar
daha ¢ok. Ama Ahmet ilk defa carpilmadi, Ah-
met diger iktidarlarca da carpildi, ama o sira
sizin buglin ¢ok muhalif gérdiigiiniz kimi ya-
zarlar, kimi gazeteciler bir kelime yazmadikla-
riicin, o sirada muhalif olmayi géze alamadik-
lar i¢in sizin bundan haberiniz muhtemelen
olmadi. Glnki Ahmet, hayata dénis operas-
yonunu yazarken de muhalifti, ama o sirada
bir iktidar yapisina carpiyordu. Hangi iktidar
yapisina? Sadece nceki siyasi iktidarin degil,
genel olarak askeri iktidar, medya iktidar ve
zihinlerimizdeki varsayimlardan, ényargilar-
dan, yargilardan olusan bir iktidar duvarina
carpiyordu.

Daha beterini sdyleyeyim, Ahmet kendi gaze-
tesinde fazla mesailerini talep etti bir giin: “Be-
ni calistinyorsunuz, asin galistiryorsunuz, su
kadarlik is saatinin 6tesinde galistiryorsunuz,
ama hicbir hak vermiyorsunuz, arti kres hak-
kim var, bebegimi krese verebilmeliyim ve bu-
nu miessese ddeyebilmeli, arti sendikal hak-
lanmiz nerede, su nerede, bu nerede” dedigi
gin Ahmet'i kovdular. Hem de en radikal ga-
zetelerden birinden, bir satir kimse yazmadi,
Ahmet bunlar anlatmaya ¢alisti o bliylk cum-
huriyetci, demokrat, muhafazakér, liberal ya-
zarlar da, hepsini gériyorsunuz, her gin izli-
yorsunuz, ne kadar 6zgUrliklere dlskin ol-
duklarini da biliyorsunuz, ne kadar muhalif ol-

duklarini da yahut bugiin iktidara eklemlenen-
lerin gecmiste ne kadar muhalif oldugunu bili-
yorsunuz, ama konu bu olunca bir kelime yaz-
madilar. Yazmadiklari gibi o miessese, hani
6zgurliikgli, muhalif medyadan olusan mies-
sese cemaatten, cimbir cemaatten daha on-
ce gitti Ahmet'in polisteki kaydina sakincalidir
damgasi vurdurdu.

Simdi bdyle ok bireysel bir érnek veriyorum,
ama bu bireysel drnegin etrafinda biraz 6nce
girizgahta anlattigim, bence daha teorik ola-
rak da hocanin anlattigi bir iktidara yapisiyor-
saniz sizin muhalifliginiz su gétdirdr varsayimi
var. Herhangi bir giice yapigiyorsaniz, her-
hangi bir otoritenin yanasik diizeninde duru-
yorsaniz sizin muhalifliginiz su gétirir, muha-
lefet partisi olabilirsiniz, ama muhalif bir insan
olamazsiniz. En azindan bunu anlatmaya ca-
listyorum. Dolayisiyla Ahmet bircok bagkalari
gibi lanetlendi, polis kaydinda sakincalidir
damgasi nedeniyle diger blyik medya grup-
larinda da is bulamadi. Sonra giin geldi, bildi-
giniz “imamin Ordusu” kitabi olay1, Ahmet’i tu-
tukladilar ve biz hepimiz birden ézgurlikcl ve
muhalif olduk. Bu biraz kestirme geliyor bana,
bu biraz acimasiz geliyor, bu biraz illiizyon ge-
liyor, bu biraz kandirmaca geliyor ve énce de
kendimizi kandiriyoruz, dolayisiyla tekrar ba-
sa dbnerek sdyleyeyim; muhalefetinizi ariyor-
saniz iktidarliginizdan uzaklasacaksiniz. O ik-
tidarlar ister tarihsel olarak birtakim seyler ol-
sun, ister rejimle ifade edilen yapilar olsun, is-
ter bildigimiz bigimlerde siyasi partiler olsun,
ister muhalif zannettigimiz silahli veya silah-
siz, ama despotik érgtler olsun, benim sdyle-
yecegim bu. Tesekkir ederim.

imren aykut - Tesekkir ediyorum, simdi Sayin
Derya Kémiirci'ye sdzil veriyorum.

derya kdmiircii - Tesekkir ederim Sayin Bas-
kan. Ben de muhalefet arayisini biraz siyasal
partiler zeminine gekmeye ¢alisayim. Tiirkiye
uzunca bir zamandir aslinda muhalefetini ari-
yor, ama burada bahsettigimiz muhalefetin ne
oldugunu biraz tanimlamamiz gerekiyor diye
distndyorum. Benim aklima iki tanim geliyor

umur talu
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Muhalefetinizi
ariyorsaniz
iktidarhginizdan
uzaklasacaksiniz
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derya kémiircii

CHP’nin icinde

bir glic
miicadelesi devam
etmekte,
muhtemelen

12 Haziran
sonrasinda da
siddetlenerek
devam edecek

aslinda, birisi dar anlamda, digeri daha genis
anlamda tanimlanabilecek bir muhalefetten
bahsedebiliriz gibi geliyor. Dar anlamda muha-
lefetten kastettigim var olan bir siyasal partiler
sistemi icinde iktidara karsi siyasal miicadele
veren, onu elestiren, denetlemeye calisan,
ona alternatif politikalar Ureterek oy destegini
artirmaya calisan partilerin faaliyetleri. Ama
herhalde bugiin arayiginda bulundugumuz
muhalefet aslinda bu kadar dar bir muhalefet
degil. Yani 12 Haziranda se¢im var, bildigim
kadariyla 27 tane parti katilacak bu segime, bir
tane iktidar partisi olduguna gére en az 26 ta-
ne muhalefet partimiz var. Oyle bir arayigin
icinde degiliz, o yiizden belki daha genis bir ta-
nim yapmakta fayda var. Daha genis tanim-
dan da kastim aslinda kaynagini daha taban-
dan alan, toplumun icinden ¢ikan bir toplumsal
muhalefetin dzerine insa edilmis bir siyasal
hareketi kastediyorum. Toplumun farkli farkl
alanlarindaki miicadelelerin bir siyasal dnder-
lik araciligiyla birbirine eklemlenmesi, bir siya-
sal harekete dénlismesi ve o siyasal hareketin
siyasal partiler alaninda da bir karsiliginin bu-
lunmasi durumunda iktidar! sarsacak daha ge-
nis bir muhalefetten bahsedebiliriz.

Aradigimiz dar anlamda muhalefet degil,
bir siyasi hareket

Simdi son bir yildir Ttirkiye’de CHP’deki degi-
sim Gzerinden, CHP’nin bdyle bir muhalefeti
var edip edemeyecegi (izerine bir tartisma y(i-
riitdillyor. Ben de biraz bu yeni CHP’ye bak-
maya caligiyorum, anlamaya caligiyorum. Bu
cercevede bu muhalefet arayisina CHP yanit
verebilir mi biraz bu soruyu irdelemeye ¢alisa-
cagim. Bu soruyu irdelerken de (¢ soruya as-
linda yanit vermeye calisacagim. Bunlardan
birincisi, CHP yenilenebilir mi? 1923'ten beri
devletin partisi diye tarif edilen CHP Kemal Ki-
ligdaroglu liderliginde yenilenebilir mi? ikini
soru, bu yenilenme CHP'yi sosyal demokrat
bir partiye dénistiirebilir mi? Uglinc yanit
arayacagim soru da, yenilenmenin dogrultu-
sundan bagimsiz bir sekilde CHP, AKP karsi-
sinda gergekei bir iktidar alternatifi olusturabi-

lir mi? Zamanim elverdigi dl¢lide bunlara yanit
vermeye cgalisacagim.

Simdi birinci sorudan baslarsak, CHP yenilene-
bilir mi? Evet yenilenebilir, hatta CHP yenilen-
mistir, yenilenmektedir ve yenilenmeye devam
edecektir bir bicimde. Yani siyasal partileri de-
gismeyen sabit yapilar gibi ele almak son dere-
ce yaniltici olacaktir. Hele ki, CHP 1923'ten be-
ti devlet partisi olarak devam etmektedir tarzi
bir yorum son derece yaniltici bence. Clnk
CHP’nin devlet partisi oldugunu kabul ettigimiz
durumda bile en azindan bu sireg icinde dev-
letin degistigini kabul edersek, CHP’nin de bir
degisim icinde olabildigini tarihsel siireg icinde
sOyleyebiliriz ya da CHP’nin tarihine séyle yU-
zeysel bir bakig bile bize CHPnin aslinda ken-
dini yenileme gelenegi olan bir parti oldugunu
gOsterir. Birkag tarih vermek gerekirse
1947'deki 7. Kurultay, 1957 sec¢im bildirgesi ve
kadrolardaki yenilenme, 1959 ilk hedefler be-
yannamesi, 1965'teki ortanin solu agilimi, Ece-
vitin Genel Sekreterligi, 1972'deki ismet inénii-
Bilent Ecevit genel bagkan degisikligi,
CHP’nin dnemli degisim, yenilenme anlarina
isaret eder gibi geliyor bana.

CHP’de Atatirkciiliik ve laiklik séylemi
degisti

Kemal Kiligdaroglu'nun Genel Bagkan olmasi
CHP icin tarihsel anlamda 8nemli bir yenilen-
me anina isaret eder mi? Bu konuda sliphem
var, tarihsel siire¢ bize bunu gésterecek belki
bir sekilde, ama sunu séyleyebiliriz, her yeni-
lenme duraklamalari, geri donigleri ve kimi
zaman yenilgileri kendi icinde tasir ve su anda
da CHP'nin icinde gorebildigim kadariyla bir
gu¢ miicadelesi devam etmekte, muhtemelen
12 Haziran sonrasinda da siddetlenerek de-
vam edecek. Bunun sonuglarinin nereye va-
racagini hep birlikte gdrecegiz, ama 10 aylik
Genel Bagkanlik sireci bize CHP’de yeni ola-
nin ya da neyin ne kadar yeni olduguna dair
bir fikir vermeye de yetiyor diye diiglindyorum.
Once yeni oldugunu gérdigim seylere isaret
etmeye calisayim: Birincisi, sadece lider degi-
sikligi degil, ayni zamanda bir sdylem degisik-



ligi de gerceklesti bu 10 ay icinde CHP’de. 15
yilik Baykal déneminde daha cok Atatirkgti-
|Uk, laiklik, rejim savunusu Uzerine kurulu bir
s@ylemin yerini simdi yoksullukla ve issizlikle
miicadele séylemi aldi. CHP’de daha ¢ok de-
mokratiklesme, daha ¢ok sosyal adalet, daha
cok yoksullukla micadele cergevesinde bir
s@ylem gdrlyoruz.

Ikincisi, Kilicdaroglu'yla birlikte bir tiir yeni si-
yasal iletisimin de partiye geldigini grlyoruz.
Yeni bir siyaset yapma tarzi diyebiliriz buna,
dnceki doneme kiyasla bu dénemde gerek
mesajlarin verilis bigimi, gerek mesajin icerigi,
gerekse 0 mesajin alicilar tarafindan algilan-
ma bigimi degisti. Soyle érneklemek belki
mimkin: Deniz Baykal sdylediginde isitilme-
yen seyler simdi Kiligdaroglu sdylediginde da-
ha kolay isitilir hale geldi.

Uctincii bir yenilik olarak sundan bahsedilebi-
lir: Deniz Baykal'in liderlikten ayriimasinin ya-
ninda bir de Onder Sav ve ekibinin parti yéne-
timinden tasfiyesi séz konusu ve bu tasfiye
partinin érgltsel anlamda da yenilenme imké-
nini beraberinde getirdi. Ancak bir yil icinde bir
secimin olacagi bir ortamda ézellikle de parti
icindeki glic miicadelesinin devam ettidi bir or-
tamda Orgitsel anlamdaki yenilenmenin ne
kadar gerceklesebilecedi acikgasi tartisma
konusu, yol alinip alinamadigi agikgasi ¢ok da
grulemiyor.

sosyal demokrasi tarihsel olarak isci sinifi
kokenli bir hareket

Simdi bu yenilenme stirecinin bir de kisitlari
var bence, (¢ tane temel kisit dikkatimi geki-
yor. Bunlardan biri, gene o giic miicadelesiyle
ilgili. CHP geleneksel ilke ve degerlerinden
farklilasan yeni bir politika giindeme getirme-
ye kalktigi anda parti igindeki giic miicadelesi
devreye giriyor. Bu da partinin imajini kamuo-
yu éniinde zor durumda birakmamak, ayni za-
manda 10 yildir belki kemiklestirdigi segmen
kitlesinde kirilmalara yol agmamak adina par-
tinin radikal politika agilimlar glindeme getir-
mesine izin vermiyor. ikinci kisit bence parti-
nin toplumsal tabaniyla ilgili bir kisit, CHP’nin

-

DR. DERYA KOMURCU

toplumsal tabani yenilenmedigi stirece, bu ta-
ban farklilasmadi§i stirece partinin gerek 6r-
gutsel olarak, gerek ideolojik olarak yenilenme
imkaninin gok fazla olmadigini diigtiniyorum.
Uctinciisii de partinin siyasal alanda kendisini
nasil konumlandirdigiyla ilgili bir kisit bence,
bu da su anda CHP'nin yapmaya calistigi
AKP karsiti bir genis blok, koalisyon inga et-
meye calismak ve bu kaginilimaz olarak parti-
yi bir merkez konumuna getiriyor. CHP siya-
setin merkezinde konumlanmaya ¢alisiyor ve
bu merkezde konumlanma da kazaniimasi
muhtemel tek bir oyu bile digarida birakmaya-
cak bir eklektik séyleme yoénlendiriyor. Bu yliz-
den belki de Kiligdaroglu'nun biitiin Kurultay
konusmalari da dahil olmak (izere herkes
CHP'de duymak istedigini duyuyor, ama oray-
la sinirli kalan bir durum var.

Peki, bu cercevedeki yenilenme partiyi bir
sosyal demokrat partiye ddndstirebilir mi?
CHP’nin sosyal demokrat bir parti olabilecegi-
ni var olan veriler cercevesinde diiglinmUiyo-
rum. Sosyal demokrasi bir kere her seyden
once tarihsel olarak baktigimizda kurulu diize-
ne muhalif bir hareket olarak gelismis, devlet-
le bir meselesi olan, devletle miicadele ederek

derya kémiircii
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Tabani
farklilasmadigi
siirece partinin
gerek orgiitsel
olarak, gerek ide-
olojik olarak
yenilenme imkani
cok fazla yok
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derya komiircii

AKP iktidara
geldiginde sadece
belli bir oy
destegiyle iktidar
olan bir parti degil,
ayni zamanda
lizerinde bir
hegemonik proje
tastyan bir partiydi

gelismis, is¢i sinifi hareketi olarak ortaya ¢ik-
mis, toplumsal tabaninda is¢i sinifinin agirlg
olan bir siyasi hareket. En énemlisi belki de
toplumu analizinde Marksist analizi en azin-
dan kullanan bir siyasal ideoloji oldugunu séy-
leyebiliriz. Yani toplumdaki temel celigkileri
Marksizmin isaret ettigi temel iliskileri kullana-
rak anlamaya calisiyor. Buna kargin Tirki-
ye'de sosyal demokrasi ya da merkez sol si-
yaset isci sinifi ya da herhangi bir toplumsal
hareketten evrilerek degil ama devleti kuran
partinin icinde ortaya ¢ikmis durumda. Bu ger-
cevede CHP'nin herhangi bir sinif siyasetini
dikkate almaktan uzak bir yaklagimi var ve yi-
ne bu gercevede CHP’nin sosyal demokrat bir
parti oldugunu séylemek gii¢, ama Tirki-
ye'deki merkez sol siyasetin de tek basina
CHP’de ortaya ¢iktigi icin bu kadar sorunlu ve
zayif oldugunu séylemek de bayagi bir indir-
gemecilik olur diye distiniyorum. Cinki hani
bu bize belki CHP’nin niye sosyal demokrat
bir parti olamadigini séyler, ama niye CHP di-
sinda baska bir glicll bir sosyal demokrat ha-
reketin ya da partinin olamadigi sorusunu ya-
nitlamaz. O zaman belki bence (i¢ boyutta bu-
nu incelemek gerekiyor. Birincisi ideolojik bo-
yut, ikincisi sosyolojik boyut, dgiinclsl de si-
yasi boyut. ideolojik boyuttan kastim Tiirki-
ye'de merkez sol siyasetin ideolojik kaynakla-
nyla ilgili, bu da dogrudan devleti kuran parti-
nin icinde ortaya ¢ikmasi, Kemalizmden bu-
yik dlciide etkilenmis olmasidir. Bugtlinkii ha-
liyle de Kiligdaroglu liderligindeki CHP'nin ta-
rihsel mirasindan, Kemalist gelenekten kop-
mak gibi bir gizgisinin oldugunu sdylemek zor.

CHP hangi toplumsal giiclerden yana ?

kinci sosyolojik boyut bence merkez sol siya-
setin Tlrkiye'deki en blylk sorunu, hem bu
merkez sol olma iddiasindaki partilerin top-
lumla kurdugu iliskinin niteligiyle ilgili, hem de
bu partilerin toplumsal tabanini olusturacak bir
sinif hareketliliginin olmamasiyla ilgili. Bu agi-
dan da partinin yeni bir toplumsal taban ta-
nimlamaya ¢alistigini, sosyolojik olarak kendi-
ni yeniden tanimlamaya calistigini sdylemek

bugiin giic gibi gérintyor. Uglinciisii siyasi
boyut, partinin liderlik, parti ici demokrasi, ye-
ni politikalar dretmek gibi daha siyasal alanda-
ki meseleleriyle ilgili ve esas yeniliklerin daha
ok bu alanda oldugunu gérebiliyoruz.

Surrem elverdigince ¢ok kisa AKP karsisinda-
ki sansina da biraz deginmek istiyorum. Ben
anket yapmiyorum, kamuoyu arastirmacisi
degilim, o ylizden ylizde kag oy alirlar, éyle bir
sans! var midir yok mudur bilmiyorum, ama
bir siyasal analiz yapiyoruz ve bu analizin iga-
ret ettigi bir potansiyel, muhalefet arayis| anla-
minda bir potansiyel oldugunu diistintyorum.
O potansiyele CHP yanit verebilir mi onu biraz
tartismaya calisacagim. Baktigimizda 2002
yilinda AKP iktidara geldiginde sadece belli bir
oy destegiyle iktidar olan bir parti degil, ayni
zamanda Uzerinde bir hegemonik proje tasi-
yan bir partiydi ve bu hegemonik proje hem
sermaye ici fraksiyonlarin destegini almayi
basardi, hem de cesitli popilist politikalarla ta-
bii, toplumun diglanmiglarinin, emekgilerin
destegini, nzasini almayi basardi ve bu slireg-
te ¢ok fazla ciddi bir muhalefetle de karsilas-
madi. Aradan gegen 8,5 yilin sonunda bugiin
hem sermaye ici fraksiyonlar icinde en azin-
dan kirilma olmasa da bir ¢atisma potansiye-
linin oldugu gérdliiyor, hem de rizasini kazan-
digr genis toplum kesimlerinin daha iyi bir ya-
sam vaat ettigi, sorunlarini ¢dzmeyi vaat ettigi
genis toplum kesimlerinin biytk bir kismini
belki hayal kirikligina ugrattigi gériiliyor. Yani
kictik kiicuk her tarafta birtakim muhalefet
hareketleri var. HES'ler var, Kirtlerin sorunla-
1, Alevilerin sorunlari, kadinlar, gencler, Tekel
meselesi, dgrenci hareketi, vesaire, ama hep-
si cok kiiclk kigiik ve birbirinden bagimsiz,
birbiriyle eklemlenemeyen bir dnderligin altin-
da hareket edemeyen hareketler, micadele-
ler diye distindyorum. Béyle bir yapida eger
AKP’nin hegemonyasi bir bicimde zayiflaya-
caksa yeni bir projenin tarif edilmesi gerekiyor
ve bu projenin de yeni bir ulusal popliler kon-
sensls dzerine inga edilmesi gerekiyor.
CHP'nin bdyle bir projesi var mi? Benim gdre-
bildigim kadariyla yok. Su tabii ki sdylenebilir;



cok kisa slre sonra segim var, bdyle bir proje-
nin inga edilmesi mimkin degil denilebilir,
ama bdyle bir siyaset yapma tarzi, toplumu
analiz etme tarzi bana yok gibi gériindyor.

Sunlar sdyleyerek bitireyim: Eger CHP AKP
karsisinda AKP’den hayal kirikligina ugraya-
cak genis toplum kesimlerinin taleplerini ek-
lemleyecek, kent yoksullarini kendine ceke-
cek bir siyaset tarzi ve siyasal strateji gelistire-
cekse bunu onlarin hayatina dokunarak, onla-
rin sorunlarinin sebeplerini, bu diizenin gerce-
gini, 6ziinli ortaya koyarak gdsterebilir ve ne
yazik ki, CHP'nin siyaseti bana dyle geliyor ki,
AKP'ye kars! bir siyaset, CHP’nin AKP’ye kar-
sl oldugunu biliyoruz, ama toplumsal gugler
icinde, kimin yaninda ya da kime kars! oldugu-
nu bilmiyoruz. 1960’larin sonunda, 1970’lerde
CHP “bu duzen degisecek” diyordu. Simdi
CHP “bu diizen degisecek” demiyor, AKP “de-
gisecek” diyor. Yani diizenden bahsettigimiz-
de de AKP “diizen degisecek” diyor, ama bu
dlizenin AKP’nin 6tesindeki hali nedir, CHP ki-
min yanindadir toplumsal gugler icinde onu ne
yazik ki, hala bilmiyoruz. Tesekktr ederim.

imren aykut - Bu analizler igin cok tesekkir
ediyorum.

Simdi konusma sirasi Sayin Hursit Giines'te.
hursit glines - Ben 8ncelikle sunu séyleyeyim,
burada gelmeden énce MYK Uyesi bir arkada-
sim aradi, “ne zaman déneceksin buraya” de-
di. Vallahi su giindn huzurunu bana yasat, k-
tisatcilar var, siyaset yok, ekonomi konusaca-
@1z, CHP’nin sorunlari yok, bir gtinlik ara de-
migtim. Fakat geldim ki, yine CHP masada ve
ben kaginiimaz olarak yine CHP’yi konusaca-
am. Ozellikle Sayin Kémiircii provoke eti,
CHP'yi masaya yatirdi. Ben de CHP’nin Ge-
nel Bagkan Yardimcisiyim, mecburen konus-
manin bir kismini CHP’ye ayiracagim. Tabi-
i provoke ettigi konu benim de 6teden beri ilgi-
lendigim bir konu, CHP’den toplumun daha alt
kesimlerini kucaklayan gercek batili anlamda
bir sol parti olabilir mi, olamaz mi? Tarihi refe-
ranslari bununla gelisir mi, celismez mi? Bu
tabii Turkiye'de hemen hemen herkesin kafa

yordugu bir sorun ki, ben de buna epeyce ka-
fa yordum.

Simdi izin verirseniz 6nce su muhalefet mese-
lesini konusalim. Clnki bu muhalefet mese-
lesi dnemli bir sorun. Neden énemli bir sorun
yine bir anekdotla baglamak istiyorum. Sani-
yorum Aralik ayindaydi, bir ingiliz gazeteci
gelmisti ve benimle gériisme yapmak istedi,
biz de oturduk. Bana ilk elestirisi su oldu tabii
CHP’liyim diye: “Siz CHP'liler sadece elestiri-
yorsunuz” dedi. Kullandigi sézcik de oppose
idi, “her seyi oppose ediyorsunuz” dedi. Ben
de kendisine sunu sdyledim, kendisi ingiliz:
“Bizim bagka bir sey yapmamiz gerekiyor mu,
bizim adimiz opposition, bizim adimiz muha-
lefet, bizim asli islevimiz bu, biz iktidara karg!
muhalefet gérevimizi yapmak zorundayiz”

belli bir toplumsal kesim
gticlii muhalefet istemiyor

ingiliz Parlamentosu biliyorsunuz iki parcali-
dir, temel meseleleri birbirlerine karsit olarak
konusmaktir ve her ikisinin de masasi birbirle-
rine ¢ok yakindir ve sert konusmalar olur.
Simdi Trkiye'de ilgingtir, -siyasi muhalefetten
bahsediyorum, toplumsal muhalefetten degil-

derya kémiircii
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CHP’nin AKP’ye
kars! oldugunu
biliyoruz, ama
toplumsal giicler
icinde, kimin
yaninda ya da
kime kars!
oldugunu
bilmiyoruz
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hursit giines

Gergek ve
gelismis bir
demokraside
sadece
parlamentodaki
muhalefetin degil,
parlamentonun
disindaki
toplumsal
muhalefetin de
miimkiin
olabildigince
gelismis ve
o6rgutli hale
gelmesi gereklidir

muhalefet partilerinin iktidar partisine kargi
muhalefet yapmalar elegtirilir. Simdi iki yonli
elestiriliyor, bazen Tirkiye'de yetersiz muha-
lefet var deniliyor, bazen de muhalefet bastiril-
mak isteniyor. Muhalefetle ilgili elegtirilerden
bir tanesi aslinda belli bir toplumsal kesimin
genel rahatsiziigidir, gticli bir muhalefeti as-
linda onlar istemezler. Derler ki, cok sert bir
muhalefet var, siyasal istikrar bozuluyor, daha
yapici bir muhalefet olsa olmaz mi? Yani ikti-
dari sarsan bir muhalefet degil de, aslinda ik-
tidara destek veren bir muhalefet olsa bizim
icin daha iyi olur derler ki, aslinda bu istedikle-
ri muhalefeti de iceren bir siyasal sistem degil,
muhalefetin dozunun disrdildigu, asli islevi-
nin ikincil hale getirildigi bir siyasal sistemdir.
Dogrusu demokratik olan bu degildir, demok-
ratik olan aslinda muhalefetin olabildigince ik-
tidar yipratmasidir.

Kaldi ki, gercek ve gelismis bir demokraside
sadece parlamentodaki muhalefetin degil,
parlamentonun disindaki toplumsal muhalefe-
tin de mimkdn olabildigince gelismis ve 6rgiit-
lii hale gelmesi gereklidir. iktidarlarin yiprana-
bilmesi, yipratilabilme potansiyelinin bulunma-
sl aslinda demokrasinin giglendigini gdsterir.
Dolayisiyla mutlaka ve mutlaka glgld bir mu-
halefete ihtiyag vardir, glicli muhalefet de ikti-
dar yipratabilen bir muhalefettir.

Tiirkiye'de bir baska sorunumuz daha var, o
da su: Uygulanan politikalar 6zellikle ekonomi
politikalar adeta ayeti kerim gibi distndliyor.
Ozellikle ekonomi politikalarinda bu bdyle, ya-
ni dogru olan bir ekonomi politikasi var, bunun
disinda bir alternatif zaten olamaz ve siz bunu
elestiriyorsunuz. Hatta bu éylesine ekstrem bir
noktaya vardinildi ki, 6zellikle mali disiplin ko-
nusunda isi kurala baglayalim, yasaya bagla-
yalim denildi. Bu aslinda tabii hi¢ de demokra-
tik degildi. llginctir, ekonomi diinyasinda mali
kural tartismasi agildigi zaman mali kurali
elestirebilen meslektasimin sayisi bile ¢ok az,
clink(i mali kural gibi olagantistii ve tek dogru
olan bir seye nasil karsi ¢ikilabilir ki? Oysaki
batida mali kural anayasal ekonominin bir par-
casidir ve agir sag bir politikadir.

siyasal muhalefet iktidari ortadan kaldirmak
icin degil, degistirmek icin olmali

Bir seyin daha altini ¢izmek gerekiyor, o da
su: Siyasal muhalefetin demokrasiyi gllen-
dirdigini séyledim. Peki, siyasal muhalefet na-
sil olmali? Bu bence énemli, simdi bu siyasal
muhalefetin de demokratik olani ve olmayani
var tabii. Biraz 6nceki elestirilerde haklilik pa-
y! tasiyan bir sey vardi, o da su: Siyasal mu-
halefet iktidar ortadan kaldirmak uzere ol-
maz, siyasal muhalefet iktidan degistirmek
lizere olur, dolayisiyla onun siyasal varligin-
dan rahatsiz olmayacaksiniz, sadece iktidari
degistirmeye calisacaksiniz. Simdi burada ne
geliyor aklimiza? Tabii demokrasinin olmazsa
olmaz bir kurali geliyor, o da hosgértdur. Hos-
gorti dnemli, hosgéristiz demokratik rejim ol-
maz. Fakat bu farkli siyasal gdriislere hosgé-
rii olarak diistnUlebilir. Farkh siyasi géruslere
karsl hosgdriniz olacak ve onlarin varliginin
idamesini normal karsilayacaksiniz. Aslinda
bana kalirsa, Tiirkiye son yillarda yasadig tar-
tismada bir dogru yasiyor, o da su: Acaba biz
gercekten kendi digimizdakilere karsi hoggort
gdsteriyor muyuz? Hig kusku yoktur ki, Tirki-
ye'nin bazi sivil olmayan seckinlerinin iktidar-
dan rahatsiz olup, onlari indirmek istemesi de-
mokratik olmadigi gibi, kendisinden rahatsiz
olanlarin ve muhalefet yapanlarin igeri tikilma-
si ayni derecede antidemokratiktir. Dogru ve
objektif olabilmek icin veya gercekten demok-
ratik olabilmek icin ikisini bir arada distinmek
gerekir.

Ben ekonomi politikalariyla ilgili konusacak-
tim; ekonomik politikalarda alternatif var midir,
muhalefete gerek var midir, yok mudur diye,
ama CHP konusuldu, CHP konusmadan ben
yapamayacagim, ¢tinkii hem CHP’nin yéneti-
cisiyim, hem de CHP tartismasi Tirkiye'de
aydinlarin en sevdigi konudur. Yani aydinlara
AKP'yi tartis derseniz ¢ok hoslarina gitmez, 5-
10 dakika tartigirlar, ama CHPyi tartig derse-
niz cok uzun tartigirlar. Hatta sunu soyleye-
yim; Tirkiye'de sag kesim de bizi daha ¢ok
tartisir. Mesela, bir Cumhuriyet Gazetesinde



CHP daha ¢ok tartisilir da, Yeni Safak Gaze-
tesinde AKP'li politikacilar tartisiimaz ve eles-
tirilmez. Biz birbirimizi tartismay ve elestirme-
yi cok severiz. Bu da byt dlclide bizim ay-
din olmamizdan kaynaklaniyor.

Simdi birinci banko soru su: CHP yenilenebilir
mi? Bunun yanitini Derya Bey verdi, “evet, ye-
nilenebilir’ dedi. Tabii bu dnemli bir soru. 1923
itibariyle aldigimiz zaman Cumhuriyet Halk
Partisinin gesitli yenilenme dénemleri olmus,
geriye gitme d6nemleri de olmus. Geriye git-
meyle ilgili ne kastediyorum? Tekrardan kendi
6ziine dénmesi, deta tek partili sistemin dzel-
liklerini tasiyan bir nitelige birinmesi ve igle-
ve dénusmesi, bu oldu Cumhuriyet Halk Par-
tisinde. Bu hangi ddnemde oldu? Bu 1970 én-
cesinde bir dénemde oldu, 1957 éncesinde ol-
du ve bana kalirsa yine 2002'yle 2009 arasin-
da oldu. Bu durduk yerde olmadi, rejimin de-
gistirilebilecegi riskini grdiigii anda birden bi-
re biytk bir refleks gésterdi Cumhuriyet Halk
Partisi; 6z(ine ¢ekildi ve 0 zaman tabii sol ni-
teligini bir diciide yitirdi.

Simdi CHP yenilenebilir, tabii bu ok kolay bir
sey degil, ¢linkii Cumhuriyet Halk Partisinin
batili sosyal demokrat partilerinden farkli bir
referansi var, o da Cumhuriyeti kurmus olma-
sidir. Biz Tirkiye’nin en eski siyasal kurumu-
yuz deyince kendinizi devletle belli bir yere
oturtmus oluyorsunuz. Bu partinin sol ve bir
anlamda diizene karsi olma niteligini yiprati-
yor veya geriye atiyor. Bu olamaz degil, bir ta-
raftan devleti kuran parti olabilirsiniz, ama ay-
ni zamanda da kiresel siyasal konjonktir(in
elvermesiyle birlikte diizene karsi bir siyasal
hareket haline dénusebilirsiniz. Unutulmama-
lidir ki, 1971’le 1974 arasinda CHP'nin sosyal
demokrat bir kimlige kavusmasinda 1965'le
1969 arasinda diinyada olan siyasal gelisme-
lerin cok 6nemli etkisi vardi. Bu tarihsel dé-
nemde Trkiye'de gliclu sol ve Marksist hare-
ketlerin gelismesi CHP'yi etkilemisti. Bugtin
kiresel olarak bdylesi bir etki yogun bir bigim-
de yok, belki de temel sikintilardan bir tanesi
de bu. Bdyle bir rlizgar diinyada esmedigi icin
CHP bunu kendi icinden yapmak zorunda.

CHP’nin oy aldigi kesimler yiiksek
sosyo-ekonomik gruba ait

Bir bagka seyin daha altini ¢izmek gerekir. Ba-
tili sosyal demokrat partilerle Cumhuriyet Halk
Partisini karsilagtirmak ¢ok dogru degildir. Hic
dogru degildir demiyorum, ama ¢ok dogru de-
gildir. Clinkii bati sosyal demokrat partilerin
sosyolojik tabanlari da homojen degildir. Me-
sela, Fransiz Sosyalist Partisinin destekgileri-
ne baktiginiz zaman orta sinif aydinlar, égret-
menler gériirsiiniiz, ingiliz isci Partisinde bu
daha azdr, ingiliz isci Partisi daha isci partisi-
dir, keza Alman Sosyal Demokrat Partisi de
dyledir. O nedenle evet, bizim farkliliklarimiz
var, ama bu farkliliklarla da bir sol parti oturtu-
labilir kanisindayim. Evet, su dogru: Cumhuri-
yet Halk Partisinin oyunu almak istedigi ke-
simlerle oyunu alabildigi kesimler arasinda bir
asimetri, bir paradoks var. Cumhuriyet Halk
Partisi'nin oy aldigi kesimler ylksek sosyo-
ekonomik gruba ait, fakat oy almak istedigi ke-
simler distk sosyo-ekonomik grup ve bunu
bagaramiyor. Bunu basaramamasinin nedeni
de biraz énce sdyledigim konulardan kaynak-
laniyor. Glnk(i Cumhuriyet Halk Partisi aydin-
lanmay!, ¢agdaslasmayi, dolayisiyla kiltirel
olarak Trkiye'nin elitlerini icerdigi icin gelir
grubu distik segmenler Cumhuriyet Halk Par-
tisine daha az oy veriyorlar. Cumhuriyet Halk
Partililer ben de dahil sunu diisiinmek zorun-
dayiz: issizligi biz daha ¢ok vurguluyoruz,
ama igsizler bize oy vermiyor. Tarimdaki so-
runlari biz daha ¢ok vurguluyoruz, ama Tirki-
ye'de tarimla geginen toplumsal kesimler, ¢ift-
ciler CHP’ye degil, AKP’ye daha ¢ok oy verdi-
ler. Neden?

genel baskan kendi iradesi ile partiyi
doniistiirmeye calismaktadir

Bunun altinda yatan temel neden; 1972-1973
déneminde o zamanki Cumhuriyet Halk Parti-
sinin lideri olan Ecevit'i kendilerinden gérme-
lerine ragmen son yillarda CHP’yi ve CHP y&-
netimini kendilerinden gdrmemelerinden kay-
naklaniyor. Politika dogru, ama o politikaya oy
verecek kadar onu inandirici bulmuyor, ¢linki

hursit glines
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CHP’nin sosyal
demokrat bir
kimlige
kavusmasinda
1965’le 1969
arasinda diinyada
olan siyasal
gelismelerin cok
6nemli etkisi vardi
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hursit glines

CHP bir sosyal
devlet modelini
gercekten
toplumun éniine
koyabilirse batili
bir sosyal
demokrat olma
yolunu agmis
olacaktir

onu kendinden bulmuyor. O nedenle Cumhu-
riyet Halk Partisinin mutlaka sosyo-kiltirel
olarak tabana aglimasi gerekiyor. Bana kalir-
sa Cumhuriyet Halk Partisinde bu degisim
basladi. Bunun yani sira bir sey daha sdyleye-
yim; 1972'de Cumhuriyet Halk Partisinde siya-
sal degisim bir siyasal kavga iizerine oldu. Bu
¢ok 6nemlidir, yani bir siyasi partinin icinde iki
ayr gorls yarisacaksiniz, kazanacaksiniz,
kaybedeni eger mimkinse tabii ki tasfiye
edeceksiniz, 0 zaman partinin ideolojisi degis-
mis olur. Oysaki buginki Cumhuriyet Halk
Partisinin ydnetimi bylesine bir i¢ kavga Uze-
rine oturmug degildir. Tabiri caizse bir karam-
bol olmustur, yeni bir lider bulma zorunlulugu
dogmustur. Oybirligiyle segilmistir, parti icinde
herhangi bir ideolojik ¢atisma, kavga olma-
migtir. Yani 22 Mayis Kurultayinda dyle bir
sey yoktur, bir genel bagkan ayrimigtir, istifa
etmistir, yerine bir baska genel bagkan secil-
mistir, dolayisiyla bu yeni genel bagkan kendi
iradesiyle partiyi dénustlrmeye ¢alismaktadir.
Bir catisma sonucu dogan bir degisim degildir,
bir catisma sonucu dogan degisim olsaydi da-
ha hizli olabilirdi. Glinkii beraberinde bir tasfi-
yeyi de dogal olarak getiriyor olurdu, ama
Cumhuriyet Halk Partisinde her seye ragmen
temel bir degisim oldugu kanisindayim.

Sayin Kémdircl 2002 yilinda AKP'nin ¢ok
onemli bir hegemonik projesi oldugunu sdyle-
di, ben buna katiimiyorum. 2002 yilinin ¢ok
6nemli 6zel bir tarafi var, ulusal diizeyde bir
ekonomik kriz olmus. Bu ekonomik kriz bera-
berinde iki siyasi partiyi oylarin yarisina ka-
vusturmus; Geng Parti ve AKP, ikisinin toplam
oylari ylizde 40'a ulagiyor. Bu Turkiye'nin si-
yaset tarihinde olmamig bir olaydir. Parlamen-
todaki bitiin siyasi partiler tasfiye oluyor ve iki
tane siyasi parti yeni kurulup, oylarin yarisini
aliyor. Simdi bu ¢ok &zel bir konum, ¢linkii
2001 yilinin travmasi ¢ok yiiksek bir siyasal
travmaydi. Bakin, 2008-2009 kiiresel krizinin
yarattigi ekonomik daralma aslinda 2001 kri-
zinden daha fazla oldu, ama siyasal neticeleri
0 kadar glclu olmadi. Bu 6nemli, ok blylk
bir siyasal travma yaratti ve beraberinde y(iz-

de 30'lar dlizeyinde bir AKP iktidar getirdi.
Yizde 30 civarinda oy aldi, parlamentonun
biylk cogunlugunu almis olabilir, ama o di-
zeyde bir oy aldi, daha sonra bir biylk proje-
sinin oldugu ortaya ¢ikti. Yani 2002 yilinda
ekonomi politikasi biliyor muyduk? Bilmiyor-
duk, hicbir sey bilmiyorduk, bir iktidar partisi
pat diye olusuverdi.

2002 yilindaki AKP’yle 2011 yilindaki Cumhu-
riyet Halk Partisini karsilastinrsak bence
Cumhuriyet Halk Partisinin cok dnemli bir fark-
lihg1 var. Cumhuriyet Halk Partisi ilk defa so-
mut sosyal devlet projeleriyle ortaya ¢ikiyor.
1973 yilindaki Cumhuriyet Halk Partisi soyut
bir diizene karg! degisim umudu veren partiy-
di ve unutmayiniz ki, 0 zamanki Cumhuriyet
Halk Partisinin aldigi oylar da yiizde 33'dd,
ylzde 40'lar Kibris hadisesinden sonradir.
Bugiin de Cumhuriyet Halk Partisinin oy orani
hemen hemen aynidir ve bir sey daha séyle-
yecegim, Cumhuriyet Halk Partisi Glineydo-
guda ¢ok dnemli bir oy kaybina ugramistir,
bugiinkii BDP’nin de oylarinin biydk bir kismi
tarihi olarak Cumhuriyet Halk Partisinindir.
Eger onun yiizde 7’sini Cumhuriyet Halk Par-
tisine eklemlendirirsek bu glinkii Cumhuriyet
Halk Partisi 1973'teki Cumhuriyet Halk Partisi-
nin daha (stlinde bir oy oranina sahiptir.

CHP giindem olarak iktidara gelmeye
basladi

Cumhuriyet Halk Partisinin somut bir sosyal
devlet projesiyle ¢clkmasi bence ¢ok nemlidir.
Eger bu projeyi devam ettirebilirse, sadece ai-
le sigortasiyla degil, beraberinde dniimiizdeki
glinlerde agiklayacag! diger somut projelerle
bir sosyal devlet modelini gercekten toplumun
online koyabilirse batili bir sosyal demokrat
olma yolunu agmis olacaktir. Sézclklerimi
dikkatli segiyorum, olacaktir demiyorum, ama
onun yolunu acmis olacaktir. Bu anlamda
Cumhuriyet Halk Partisinde énemli bir dén(i-
siimin bagladigi kanisindayim. Bir muhalefe-
te intiyac var, fakat bir sey daha séyleyeyim.
Ozellikle CHP'yle ilgili olarak bunu son 10
gundur séyllyorum, Cumhuriyet Halk Partisi



siyasal giindemde muhalefet olmaktan cikti
diye dislniyorum, ¢iinkli Cumhuriyet Halk
Partisinin s@yledigi politikalar veya &nerdigi
politikalar elestiriliyor. Yani muhalefet ediliyor
Cumhuriyet Halk Partisinin politikalarina, eger
Turkiye muhalefetini ariyorsa bir siyasal clim-
leyle bitireyim: Herhalde AKP T(irkiye'nin siya-
sal muhalefetinde olacak. Giinkii Cumhuriyet
Halk Partisi glindem olarak iktidara gecmeye
basladi. Bunu siirdirmesi gerekiyor. Yani si-
rekli politika Ureterek, proaktif davranarak top-
luma ¢dziimler dnererek, iktidara geldigi tak-
dirde uygulayabileceqi politikalari topluma su-
narak glindemde iktidara gegebilir. Bu yolda
onemli bir adim attig kanisindayim.

Bir de CHP’nin ayrimci olmasiyla ilgili bir sey
s@yleyeyim: son reklamlarimiza Kemal Kilig-
daroglu sdyle diyor, “Ben Kemal Kiligdaroglu,
sagci-solcu ayirmam, isgi-issiz ayirmam,
hepsine yurttas derim, gegerim” diyor. Bu as-
linda bence 6nemli, yani Cumhuriyet Halk
Partisinin aynm gézetmeksizin her yurttasa
politikalaryla yaklasmak istemesi o elestirildi-
@i konulari da geride birakmaya calistigi izle-
nimini veriyor diye disiniyorum. Cok tesek-
kir ediyorum.

imren aykut - Degerli konuklar, oturumumu-
zun ikinci bélimlne gegiyoruz. Bu bélimde
degerli konugmacilarimiza olan suallerinizi
sorabileceksiniz ve umarim guzel de bir tartis-
ma olabilir. Clinkii konu son derece giincel.
Buyurun efendim.

saadettin 6zen - Bitin konusmalari, konus-
macilari dinledigimizde gok gizel seyler 6g-
rendik, ben bir noktay! sorun olarak veya aras-
tinimas| gereken bir konu olarak distinmeye
bagladim: Sinifsal muhalefet, siyasi muhale-
fet, kiiltirel muhalefet, yapisal muhalefet gibi
yapici muhalefet, iktidara kargi her zaman ters
konusan muhalefet gibi kavramlar ortaya atil-
di. Saniyorum bu kavramlarin hepsini bir siste-
matik icinde veya analitik bir dlslnce icinde
birlestirmek lazim geldigini disiindiim. Acaba
bdyle diistindllrse ne olur, nasil bir noktaya gi-
dilir diye disundim. Tesekkur ederim.

handan kog - Tlrkiye'ye son on yil agisindan
bakinca ve konusmalari da dinleyince su an-
da siyasal iktidarda olan AKP hikimetini ve
taslyicisi oldugu gticleri toplumun statiiko diye
adlandirilan temel var olan egemen iliskilerine
g6re muhalif gbren bir bakis agisinin Ttirk ay-
dinlarinda cok yerlesmis oldugunu gdzlemle-
yebiliyoruz. En azindan ben béyle diistiniyo-
rum. Bagértlisi sorunuyla éyle bir durum olus-
tu ki, sanki AKP, bir muhalefetin, bir diizen di-
siigin Urlnuddr, bir diizen var, bir derin devlet
var, bir statliko var, bir askeri vesayet var, ku-
rulusundan beri hatalarla érilli yapi var, ona
da muhalefet eden bir gi¢ olarak ¢ok bliyik
bir koalisyonla igbasina geldigini distintyo-
rum. Acaba konusmacilar arasinda bu son 10
yllda gercekten devlet organizasyonunda ve-
ya toplumsal yapida kdkten degisim isteyen
insanlar agisindan muhalefet kavraminin de-
forme oldugunu diigtinen var mi? Bu kavram
bu paradoks yiziinden biraz sagmalasti mi?
Bana dyle geliyor, ¢linkii CHP kurucu oldugu
icin 6lmeyen iktidar, bir tirld Mecliste geleme-
yen iktidar durumunda. Ote yandan milletin 6z
destegini askeri vesayet aradan ¢ikinca niha-
yet arkasina alan AKP. Yani muhalefet lafi as-
linda bu son 10 yilda anlamin yitirdi diye dU-
stindyorum ben. Acaba konusmacilarin bu te-
ma ilgisini ¢eker mi?

umur talu - Bu gok dogru bir sey, ¢iinkil haki-
katen bdyle bir paradoks var hayatimizda.
Tabii bazen de unutuyoruz, her seye yeniden
bagliyoruz. Nasil 12 Eylile mubhalifligi
ANAP'In bir illizyonsa AKP’nin de dizene
muhalifligi blyuk él¢iide illiizyon. Ama tarihsel
olarak séyle anlar oluyor, az 6nce Hursit Bey
bzetledi, 2001 krizi aslinda biyik depremle
birlkte baslayan bir slirecin devami, yani
1999°'da biiyik depremle birlikte Ttirkiye'de
biitiin iktidar yapilari ¢6z(ld, o sirada bence
bir sol parti agisindan Tirkiye en ideal haller-
den birine gelmisti. Ginkd insanlar bugtin kar-
sl karslya koydugumuz ordu ve cemaat gibi
otoriteleri de reddederek tabiri caizse Diyarba-
kirdan Adapazari'na kadar garip bir sivil da-
yanisma agl olusturmustu. Sadece yardim

umur talu
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Nasil 12 Eyliile
muhalifligi
ANAP’In bir
illizyonsa AKP’nin
de dlizene
muhalifligi bilylik
6lctde illizyon
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umur talu

Muhalefet
meselesini bir
seye karsi olmayla
degil, sistemin
cesitli
otoriteleriyle,
cesitli
dayatmalariyla
derdi olanlara dair
bir kavram
saymamiz lazim

degil, merhamet degil sadece, bu yapilara is-
yan eden, bu yapilarin diginda bir arayisa ¢ok
misait bir éfke ve ayni zamanda umut hali
olusmustu. insanlar birbirlerini tanimaya, sev-
meye, birbiriyle birlikte Ustlerindeki cesitli yaf-
talan, statileri, tniformalar ¢ikarip, birbirleriy-
le olmaya yatkin bir hale gelmisti. Bu biytk bir
acinin iginde cok ciddi bir umut ve degisim
umuduydu aslinda ama 2001 kriziyle birlikte
tabii umut denilen sey sadece éfke tortusu bi-
rakti ve 2001 kriziyle birlikte TUrkiye'de blyik
medya, biyik is diinyasi ve merkez partilerin
tasfiyesi slireci bence bati manasinda tirnak
icinde bir devrim hiziyla oldu tasfiye, ama ben
0 zaman yazdigim seyi bugln de rahatlikla
sbyleyebilirim. 3 Aralik miydi secimler? Yani
secim gund sandikta olan devrim hemen erte-
si ginl devrim olmaktan ¢ikacaktir. Burasi
Turkiye, burada devrim yok kolay kolay, bura-
dan ¢ikis yok, dolayisiyla AKP de sonugta bir
diizen partisi, ama gelisinde dlizene bir isyan,
diizenin tasfiyesi vardi. Tabii ki buyik o6l¢ide
bdyle, ¢clnki bu arkadaslar devletin icinden
geliyorlar. Bakin, Erbakan niye fasa fiso dedi
Susurluk’a, Susurluk'un gtinahi Erbakan’in
{istiinde miydi? Susurluk’la bizim kastettigimiz
hicbir sey hemen hemen Erbakan’'in giinahi
degildi ama devlet adina sahip ¢ikti ve Susur-
luk'ta ortaya ¢ikan muhalefete gulu gulu dan-
sl diyebildi. Sonra devlet de zaten Erbakan'’i
gétirerek aslinda Susurluk’'u da, Susurluk’'un
gidecegi yeri de 6nledi, bu ayn hikaye.

aidiyet ve kimlik meselesi ile yiizlesmek
lazim

Simdi muhalifiik kavramimizin deforme olma-
sl tespitinize katiliyorum, ama bir yandan da
sunu da bilmemiz lazim, insanlarin dertleri
varsa, insanlarin sorunlari varsa, insanlarin
cesitli otoritelerle celiskileri varsa, ama bunun
yani sira bagka otoritelere de yapisiyorlarsa
buralarda hep kaygan bir muhalefet zemini
vardir. Onun igin Hursit Beyin az 6nce sdyle-
digine katilimiyorum, yani kdyliler igin, tarim
icin en ¢ok seyi biz sdyliyoruz, ama oy vermi-
yorlar. Belki kéylu sirf kéyli degildir, bizim

problemimiz belki budur. Belki kdyli bazi yer-
de Alevidir ayni zamanda, kéyli bazi yerde
Kiirttlr, bazi yerde inang sahibi bir Misli-
man'dir. Belki kdyliyi sadece kéyll olarak al-
glladigimiz zaman kavrayamiyoruz bu duru-
mu, belki bagka bir sey anlatmamiz lazim, bel-
ki buglinki somut 6neriler Ecevitin 1970’lerde
estirdigi umut kadar heyecan yaratmiyorsa
belki de eksik olan bir umut yaratmaktir. Belki
is¢i sol muglak olabilir, ama sol bir umut yarat-
maktir. Simdi Glineydoguda Trkiye'nin béyle
bir bélgesinde yizde 3'le sosyal demokrat
parti gétiremezsiniz, bunun icin kdyliye sa-
dece kdyli diyemezsiniz artik. Alevi'ye Alevi,
Kirt'e Kirt demek zorundasiniz. Tabii ki ben
suna da katilmiyorum: Kimlik her sey degildir
anlatabiliyor muyum?

insanlarin aidiyetleri, dogustan Gstlerine yapi-
san seyler sonra ne kadar koyulagtirirlarsa ko-
yulagtirsinlar her sey degildir, ama hichir sey
diye de bakamayiz. Ben Gyle bir kimlikle yasa-
yan biri degilim, ama bir baskasinin o kimligiy-
le yasama hakkina saygi duyabiliim. Buna
saygl duymayan, bunu kavrayamayan, her
seyden otesi tarih icinde bunu yerli yerine
oturtamayan bir siyasi akim ister CHP olsun,
ister baskasi ki, AKP de bu ¢izgiye dahil, AKP
de yerli yerine koymuyor, agilim magilim kag!-
lim oluyor sonugta. Yani tarihsel olarak bu-
nunla yizlesemeyen bir Tirkiye’de muhalefet
kavraminin ici de dolmaz, baska bir sekilde
doldurulur o, ama bu illiizyon var anlatabiliyor
muyum? Ayni sekilde bu surada da var; AKP
hem muhalif hem iktidardir, giderek de o doz,
iktidar dozu artiyordur, ama bir yandan da
baktiginizda CHP de hem muhalefet, hem ye-
tine gore iktidardir. Tlrkiye'de béyle bir sorun
var, onun i¢in muhalefet meselesini bir seye
karsi olmayla degil, sistemin gesitli otoriteleriy-
le, cesitli dayatmalariyla derdi olanlara dair bir
kavram saymamiz lazim. Universitede bir da-
yatma olmuyor mu? Universite Ustiinde iktidar
ve YOK otoritesi var, diin bagka tiirlii bir
YOK'tii, bugtin bagka tirlii bir YOK, ama her
hallikarda o otorite var. Ayni zamanda akade-
mik hiyerarsi icinde de bir strd otorite var. Or-



dunun iginde, bankalarda, medyada her yapi-
nin i¢inde otorite ve tahakkim sorunu var. Siz
kardesim, ben sadece suradakiyle ugrasaca-
gim, sadece buradaki insanlarin problemlerini
problem sayacagim dediginiz zaman, sayma-
diginiz insanlar da kendi zeminlerini kaybedip,
din, mezhep yahut etnik kimligine yapisiyor,
baska siginacak bir yeri kalmiyor ki, sayg ta-
lep edecegi baska bir seyi kalmiyor ki, birileri-
nin ona sayg! gosterdigi, dayanisma agi kura-
bildigi baska higbir ¢ikis noktasi kalmiyor ki.

CHP’nin yiizde 30 oyu icinde sag taban
oylari var

Simdi CHP’deki degisim dénemleri agisindan
hep bir haksizlik yaptik, Halk¢i Partiden sonra
SODEP ve SHP ddnemi bence ¢ok saygin
dénemlerinden biriydi bu ¢izginin. Hem Kiirt
hareketine belki yalapsap yahut aceleyle de
olsa kucak agti, orada bir taban veya ittifak
bulmaya calisti, onlari siyaset zeminine gek-
meye calisti, hem yerel yonetimlerde bir sey
estirdi, hem de bir umut yaratti. iskence mese-
lesinde Manisali gocuklarla kosturan milletve-
killeri oldu. Susurluk meselesinde o askerdir,
bu belki komutandir demedi, bir stirli sey yap-
t1. Belki btiinsel degil, ama yani 1973'teki do-
nemden sonra belki de kargasa iginde de olsa
degisim manasina gelen dénem oydu. Ben
mesela, bu dénemi o dénemin yaninda gok
daha zayif buluyorum. Bu dénem bagka bir

MAFFRE
GENEL YASAM

sey. Kiirtlerin oylari gitti, biz yine ylzde 30'uz,
ama simdi bagka birileri var. Benim sinif arka-
daslarim var, inanamiyorum, yoksuldan nefret
ediyor, Kirt deniimesinden nefret ediyor, alevi
kimligi filan bdyle dertleri hayatta olmamis. Bir
sUrli insandan nefret ediyor, neredeyse Irkg!
tezah(rleri var, ¢ok samimi sdylliyorum ve ni-
tekim o tlr yazarlarini falan da buluyorlar
medyada ve bu arkadaglar en koyu sosyal de-
mokrat. Sosyal demokrat da demiyor, CHP'lj,
kendilerine bir kimlik ariyorlar. Buradaki prob-
lem o, ayagina pranga gibi gegmis CHP’nin.
hursit gines - Etnisitenin siyasal 6nemi, konu
buraya geldi dayandi. Birkag rakam vererek
yola devam edeyim. Cumhuriyet Halk Partisin-
de gok énemli, iyi isler oluyor. Haftada en az iki
defa takriben 3-4 saat siiren bilimsel sunumlar
oluyor ve kamuoyu arastirmalar yaptiriliyor.
1970li yillardaki Ttrkiye'yi bilimsel olarak kur-
tarma gayretine gene birlindi  Cumhuriyet
Halk Partisi, bol sayida bu yapiliyor.

Yaptigimiz seylerden bir tanesi suydu: Tirki-
ye'de Alevi bir Basbakana toplumun yizde
kagl oy vermek ister? Bence ¢ok dnemli bir
sey, bu cok tartisiimadi Tirkiye'de. Cinki
Cumhuriyet Halk Partisinin, hani o devleti ku-
ran parti vardi ya, devleti kuran partinin birta-
kim nitelikleri vardi. Etnisiteden kendini siyir-
mig, dinden kendini siyirmig, bitin gelenek-
lerden kendini siyirmis bir seckin steril parti

umur talu
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Ordunun icinde,
bankalarda,
medyada her
yapinin iginde
otorite ve
tahakkiim
sorunu var
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hursit giines

Demirel CHP’ye
oy vermeyi uygun
bulurken, 1960’I
yillarda Adalet
Partisinin temsil
ettigi sosyolojik
gruplar bugiin
AKP’dedir

degil mi, elestiri bu degil miydi? O partinin ba-
sindaki kisiye toplumun yiizde kag! oy verir?
Bunu bilmek gerekiyordu, bunu 8zgiirce bi-
yik bir rahatlikla arastirttik. Yiizde 68'i oy ve-
riyor, oy vermem diyen yizde 18, tutucu bildi-
gimiz Turkiye'nin segmeninin sadece yiizde
18'i vermem diyor. Demek ki, toplumda ¢ok
onemli bir degisim, yani muhafazakarlasma-
dan arinmig bir yapi var. Birinci bilmemiz ge-
reken sey buydu. Bir arastirmada sordugu-
muz konulardan bir tanesiydi bu.

Bir bagka arastirmada sordugumuz konular-
dan bir tanesi ¢esitli partilerin segmenleri ken-
dilerini nasil tanimliyorlar? Bu bence ¢ok
6nemliydi, ¢linkti Cumhuriyet Halk Partisi se¢-
meninin ylizde 25'i kendini sosyal demokrat
olarak niteliyordu, geriye kalan ylizde 75'i ken-
disini cumhuriyetci, Atatiirkcli, demokrat, ve-
saire diye tanimliyordu. Oysa ingiliz isci Parti-
sinin se¢cmen tabanina kendini nasil tanimli-
yorsun diye sorsak belki solcuyum demez,
ama isgiyim, emekgiyim gibi o anlama gelecek
seyleri séyler dolayl olarak. Oysa bize oy ve-
renlerin blyik ¢ogunlugu kendilerini sol kav-
ramlarla tanimlamiyor. ikinci 8nemli tespitimiz
buydu, fakat beraberinde bir sey sdyleyeyim;
bu gercedi Tirkiye'deki solcular bilmeli.
1972'de Cumhuriyet Halk Partisi bir anlamda
sola birlind(igti zaman Cumhuriyet Halk Par-
tisi iginden ¢ok ciddi iki tane kopma oldu; bun-
lardan bir tanesi Given Partisi, bir tanesi
Cumhuriyetci Parti, daha sonra birlestiler, Ge-
nel Bagkani da ayrildi ve lsmet Pasa o zaman
“CHP’ye oy vermeyin” dedi. Cumhuriyet Halk
Partisinde bu kadar elestirdiginiz devletci da-
mar olmasina ragmen, CHP'nin destekgileri ve
siyasetcileri cok hizli bir sekilde sola birtind-
ler, ¢ok hizli bir dénlisiim gbsterdi parti. Simdi
ayni bicimde 22 Mayistan bugtine bakarsaniz
Cumhuriyet Halk Partisinin sdyleminde birden
bire degisim oldu. Ug giin énce cumhuriyetgi
degerlerden bahsediyordun, 6 ayda birden bi-
re nasil aile sigortasi ve sosyal refah devletine
odaklanip, dénliglverdin diye sorabilirsiniz.
Séylemde hizli bir dénlisim oldu ve partinin
tabaninda da ¢ok énemli déntistimler oldu.

Bir sey daha s6yleyeyim, ben Hakkari'ye git-
tim bundan 2 ay énce, Hakkarililer de gelip gi-
diyorlar. Bu aile sigortasinin orada ciddi olarak
merak uyandirdigini sdylediler. Oy kazandira-
cagini degil, merak uyandirdigini sdylediler.
Kaldi ki, Cumhuriyet Halk Partisi eger Yiksek
Secim Kurulu ters bir karar almasayd aile si-
gortasini televizyonda Kirtce olarak yayinla-
tacaktik. Fakat Ylksek Segim Kurulu buna
engel getirdi. Bunu dzellikle yapacaktik, ¢linki
Kirt kdkenli vatandaglarimizin kadinlari daha
az Turkge bilirler. Erkekler askere geldiginde
Tlrkgeyi mutlaka égrenir okuma-yazma bil-
meyeni bile, ama kadinlarin Tirkgeleri ¢ok si-
nirlidir ve o nedenle 6zellikle yerel televizyon-
larda ve TRT-Seg'te bunu verecektik ve CHP
icin barajin distrdlmesinin yani sira politikada
Onemli bir ddntsimiin baglangici da olacakt!.

Eski merkez sagin oylarinin bizde bulunmasi-
na gelince, burada yanilinmamali, katilmiyo-
rum size. Eski merkez sagin oy kitlesi aslin-
da AKP’dedir. Sadece onlarin yéneticileri, da-
ha sekler kalan kisimlari bize gelmigtir. Yani
tabiri caizse Kandira'nin kdylerindeki eski
Adalet Partisine oy verenler buglin AKPye oy
vermektedir, ama Adalet Partisinin Kandi-
ra'daki yuksek dereceli egraftan temsilcileri
sekdler bir kiltirel yapida olduklar icin ve
Turkiye'de AKP’nin temsil ettigi degerlerden
bir anlamda rahatsiz olmaya basladiklari igin
ve sosyolojik konumlari da artik 1950’lerdeki
durumdan ¢ok farkli oldugu icin kendileri
CHP'li hale gelmiglerdir. Aslinda CHP’ye oy
vermemektedirler, onlar sosyolojik olarak
CHP'li hale gelmiglerdir. Bunu yakin arkada-
sim Hasan Billent Kahraman yazdi ve dogru
yazd. Eski Adalet Partisi bugtin iki parcalidir.
Yoneticileri hatta Demirel CHP’ye oy vermeyi
uygun bulurken, 1960l yillarda Adalet Partisi-
nin temsil ettigi sosyolojik gruplar bugin
AKP'dedir. Tabii béyle olmasini arzu etmem,
0 sosyolojik gruplarin ben CHP’de olmasini is-
tiyorum. Dizene kargi genis toplumsal kesim-
lerin CHP'ye oy vererek bizim aslinda haykiris
partisi olmamizi istiyorum. Fakat bu gercegi
de gbz ardi edemeyiz.



Simdi biraz 6nce sdylediginiz konuya gelince,
2002 aslinda ¢ok 6zel bir zamanlamaydi Tirk
solu igin, fakat kagirildi. GUnku 2002 bir ¢&-
kiistli ve o ¢okistin ardindan sol, sol degerler-
le ¢ikabilirdi. Fakat Cumhuriyet Halk Partisi o
ddénemde onu tercih etmedi, Cumhuriyet Halk
Partisi 0 dénemde yine 6zline déniip, mevcut
ekonomik politikalari da benimseyerek hem
bir iktisat politikas|, hem bir siyasal strateji ¢iz-
di ve kendisini daraltti tabii. Oysa o dénemde
bu ekonomik politikalarla halk yoksullasiyor
diye ¢iksaydi -ki, 0 zaman gelir dagiimi bu-
ginkiinden de kétliydd- ciddi bir ¢ikis yakala-
yabilirdi ve bir sol damar bulabilirdi. Fakat ne
yapt? Hem 2001’de uygulanan ekonomik po-
litikalar benimsedi, i¢csellestirdi en diplomatik
bicimde onu séyleyeyim, hem de aydinlarin
rejime yénelik endigelerini dile getirerek, ken-
disini biizistlrdd. O hatay! bugiin ge¢ dahi ol-
sa telafi etmeye caligiyoruz. Tabii bir 10 yillik
gecikmemiz ve igeride ne yazik ki yapisal de-
jenerasyonumuz oldu. Yani sola dénismekte
2001’le 2009 arasi CHP'yi zorlagtiran bir d6-
nem olmustur.

kiirt secmenin yiizde 42’si kendisini
sosyal demokrat olarak nitelendiriyor

Simdi ben samimiyetle s6yleyeyim, 22 Mayis
Kurultayinda ben sadece bir kurultay delege-
siydim, bir delege olarak izledim Kemal Kilig-
daroglu’nu. O konusma bence tarihi bir konus-
maydi CHP i¢in, énemli noktalardan biriydi, bir
degisimin temeli atildi orada. Burada tek eles-
tirilebilecek konu sudur: Acaba 1970’lere dy-
klindiigimiiz takdirde tamamiyla basarili ola-
bilir miyiz? Yani tam anlamiyla 1970’lerde iz-
ledigimiz politikalar izledigimiz takdirde basa-
rili olabilir miyiz? Bana kalirsa bunun yaniti
hayir, tam basarili olamayiz. Gok biytk bir
bagsari elde edebiliriz, ama tam basaril olama-
yiz. Bugiiniin Tirkiye'si 1970'lerin Turkiye'sin-
den farklidir, toplumsal yapisi da farklidir, 6z-
lemleri de degismistir, diinya degismistir. Bi-
raz dnce sdyledigim gibi kiresel siyasal kon-
jonktlr blylk dlciide degismistir, dyle biyiik
sol riizgarlar yoktur. Mesela, ilk konusmac ar-

kadagimiz Siileyman Seyfi Ogiin Beyi dinle-
dim, aslinda onun konusmasindaki siyasal
akimlar bugiin daha giglii olarak var olsa
Cumhuriyet Halk Partisi veya sosyal demok-
rasi eksenlerini daha rahat tayin edebilecek.
Bugiin bir eksen sikintisi da ¢ekiyor sosyal
demokratlar, batida da cekiyor, Tlrkiye de
tabii dogal olarak cekiyor, ¢iinkii eksenimizde
bir kayma oldu. Yani iki u¢ eksenimizde
dnemli kaymalar oldu ve kendimizi konumlan-
dirmakta glicllk cekiyoruz. Daha guglii radikal
sol gruplar olsa, daha glicli komUinist akimlar
olsa, Marksist yaklasimlar olsa bugtin CHP de
kendini daha rahat ifade edebilir hale gelebilir,
bu yok, ama ona ragmen bir ddnlisimi blytik
Olclide 22 Mayistaki Kemal Kiligdaroglu ko-
nusmasindan sonra bina edebilecegimizi du-
stntyorum.

Tekrar da sunu sbyleyeyim: Evet, Tiirkiye'de
Kirtlik énemli, Kirt olmak énemli, ama bir
sey sOyleyeyim: Eder sadece bu énemli ol-
saydi o zaman Kirt segmenlerinin de yizde
42'si kendisini sosyal demokrat olarak say-
mazdi. Bence burasi ¢ok 6nemli, yani BDP’ye
oy verenlerin ylzde 42'si kendini sosyal de-
mokrat ve solcu olarak addediyor. Yiizde 58
icinde yer alan cesitli seyler var, onlardan bir
tanesi Kiirtim, Kirtgliylm gibi veya Kirt mil-
liyetciligini ifade eden seyler sdylliyor. BDP
icinden séyldyorum dikkatinizi ¢ekerim, onun
icinde bu kadar biiylk bir damar hal yasa-
mazdi.

imren aykut - Tesekkir ederim. Simdi Sayin
Prof. Ogiin katkida bulunacaklar.

stleyman seyfi dgiin - Soyle bir tablo ¢ikiyor
benim gérebildigim kadariyla, bu iktidar ve
muhalefet meselesini bir skolastik mesele ola-
rak koyarsak, galiba isin icinden ¢ikamayaca-
@iz Yani iktidar bir yerde duruyor, bir seyleri
temsil ediyor, muhalefet bagka bir yerde duru-
yor, bagka bir seyleri temsil ediyor. Halbuki
mesela, bu konuda literatiirde ilging seyler
vardir. Buna béyle iki ayri diinya, siyah-beyaz
gibi bakmayalim, iktidar iliskileri olarak baka-
lim diyen bir baska bakis vardir ki, bana bu

hursit glines
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Daha giiclii radikal
sol gruplar olsa,
daha giiclii
komiinist akimlar
olsa, Marksist
yaklasimlar olsa
bugiin CHP de
kendini daha rahat
ifade edebilir
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stileyman seyfi 6giin

Sermayenin
6zgtrlestirmesin-
den bahsediyor
yeni sag ideoloji,
oysa isyerleri
bugiin fasizmin
orgutlendikleri
yerlerdir

cok daha makul geliyor. iktidar iligkilerini ta-
nimlayan seylerin icinden iktidarin gesitli gord-
niimlerini okumak diyebiliriz buna.

iktidar oldugunuzda istisna koyacaksiniz

Hursit Beyin sdylediklerine dogrusu iltifat edi-
yorum bir yere kadar, ama gérdigim sey su,
burada prensipte bir sorgulama yok, yani biri-
leri icin iktidara gelmekten bahsediliyor. Kimin
adina gelirse gelelim, ne sekilde gelirsek gele-
lim, bu mesru olsun veya olmasin hig fark et-
miyor, sonug sifir toplamli, totolojik, ¢link ik-
tidar istisna koyar. Bunu maalesef bir Nazi
sempatizani kesfetmis. Bugin yeni sol ente-
lekttieller siki Schmitt okumasi yapiyorlar. ikti-
dar, egemenlik, istisna koyar, dolayisiyla yani
artik degerin esitsiz tarihi icerisinde siz iktidar
iligkilerinin neresinde olursaniz olun bir sekilde
istisna koyacaksiniz ve bu istisna sizi de mes-
ruluk agisindan sorgulanir hale getirecek. Bu
bdyle dénuyor.

Simdi problem su oysaki, muhalif olma mese-
lesini insanin yeniden tarihin 6znesi olma iddi-
astyla ne sekilde iligkilendirecegiz? Bakin, bu-
rada séylenen seyler kursak Uzerinden sdyle-
nen seylerdir, yani insanlari doyuracagiz. Me-
sela, bdyle bir vaatte bulunuyorsunuz. Ag in-
sanlar size oy verebilirler drnegin, siz de onla-
rin karnini doyurabilirsiniz. Peki, karni agken
doyan insanlarin daha sonra siyaseten ne du-
ruma dlistiguna bir tarihsel deney olarak dik-
kate almayacak miyiz? Aldigimiz zaman tab-
lo ok kétli. Simdi yazar Latife Tekin kagak bir
hayat stirdiriyor, yani miimkin oldugu kadar
tabiata yakin bir hayat sirdriyor. Bundan 2-
3 sene evveldi galiba kendisiyle yapiimig bir
réportajda sunu sdyledi: “Ben sosyalistim ve
yoksullugu savunuyorum”. Buyurun, niye?
Gunkd ancak onun iginde esit olabilirsin. Yok-
sulluk kaybedilirse eger esitligi bir daha kur-
manin imkan ihtimali yoktur. Simdi bu ¢ok tu-
haf bir laf, erken donem Engels'in lanetledigi
romantik sosyalistleri filan ¢agnistiran bir séz,
sunu da eklemeyi ihmal etmedi, dedi ki: “Ama
yoksunluk duygusu Uzerinden degil’, mesele
bu, dolayisiyla siz insanlari biraz daha tliketici

kilmak suretiyle, biraz daha sermaye iligkileri-
ne su ya da bu sekilde sokmus olacaksiniz.
Oysa problem insanlarin ister Uretici diizeyde,
ister tiketici diizeyde bu strecin digina ne ka-
dar cikabilecekleriyle ilgilidir, burada siyasetin
syleyecegi zerre kadar sdzii yoktur. Tarihi iti-
bariyle zerre kadar sdz(i yoktur, gdsterecegi
bir tane kiiglik numune yoktur. O zaman éyle
bitireyim; iki seyi tekrar litfen dikkate alalim;
paranin egemenligi, sermayenin egemenligi
ve devletin egemenligi, bu iki alanin diginda
bir yeni alan kurmadiktan sonra, onun i¢inde
tabiatla iliskilerimizi yeniden sorgulamayan,
birbirimizle iligkilerimizi yeniden sorgulama-
yan, ontolojik diinyamizi yeniden sorgulama-
yan prensipiyel sorgulama alanlari gelistire-
mezsek isin icinden ¢ikamayacagiz. Yani
Umur Beyin séyledikleri son derece dogru, siz
istediginiz kadar sunu vereyim, su kadar vere-
yim deyin bu insanlara, bu insanlar ontolojik
problemler yasiyorlar, yani Kirt olarak yasi-
yor, Alevi olarak yasiyor, insan olarak yasiyor,
kadin olarak yasiyor, escinsel olarak yasiyor.
Sermayenin 6ézgirlestirmesinden bahsediyor
yeni sag ideoloji, oysa isyerleri buglin fagizmin
orgtlendikleri yerlerdir, devlet fasizm yapinca
katir kutur yapiyor, ¢ok can acitiyor, cok belli
ediyor kendini, ama siz is disiplini adi altinda
isyerlerinin her birinde CEO'lar araciligiyla fa-
sizmi Grgitliyorsunuz. Karinlar doyuyor belki,
0 yarigin igerisinde insanlar daha tilketici hale
de gelebiliyor, ama karakterleri aginiyor, dola-
yisiyla yeniden moral ve insanal degerler ize-
rinden, ontolojik meseleler tizerinden biz mu-
halefeti sivil ve sirdirdlebilir muhalefet olarak
nereye koyacagiz? Bence mesele biraz bu-
dur. Tegekkiir ederim.

imren aykut - Efendim, tesekkir ederiz. Simdi
son olarak Sayin Kémdirci bir katkida buluna-
cak.

derya kémiircli - Siyasal parti olarak ¢ok dog-
ru politikalar énerebilirsiniz, insanlarin ¢ok ho-
suna gidecek politikalar énerebilirsiniz ve oy
alabilirsiniz, ama oy almak bir siyasal partiyi
bir siyasal harekete dénistirmiyor. Muhale-
feti biraz toplumla birebir yakin iligki lizerinden



tanimlamak o ylizden énemli bence, hani si-
rekli bahsediyoruz, 1970’ler CHP’sine baktigi-
mizda mesela bdyle bir durum var. 1970'ler
CHP'si yiizde 33 oyla tanimlanan bir sey de-
gil, 1970'ler CHP'si ayni zamanda siyasal ha-
reket olmayi basarmis bir CHP, yani ¢ok daha
genis bir sol siyasal hareketin pargasi olmayi
bagarmis bir CHP. Kendi disindaki soldan da
destek almayi bagarmis bir CHP ve bu CHP'yi
farkli kilan sey bence siyasetini bir antagoniz-
ma Uzerine, bir kutupsallik tzerine kurmus ol-
masl. Orada CHP topluma baktiginda halktan
olanlar ve halktan olmayanlar var diyor; emek-
ciler, calisanlar, kdyller, vesaire bir de karsi-
sinda sermaye, aracllar, tefeciler var ve CHP
diyor ki, ben halkin tarafindayim, ben ezilenle-
rin tarafindayim, ben emekgilerin, kéylinin
tarafindayim, bu diizen degisecek diyor. Bu-
glinkii CHP’de benim eksik gérdiigim bu, bir
bunu belirtmek istiyorum.

Ikincisi de, AKP’nin yaptigi bir sey var. Muha-
lefet gibi gériinme hali de biraz bununla ilgili
bence, AKP muhalefet gibi gériinerek aslinda
muhalefeti soguruyor, onu massediyor bir se-
kilde. Cihan Tugal'in “Pasif Devrim” diye bir ki-
tabl yakin zamanda ¢ikti. islamcilar iizerinden
anlattigl bir seydir mesela. Bir istisna belki bir
yol gosterici 6rnek olarak da bence bakmak
ve dikkatle bakmak gereken sey Tiirkiye'de
Kiirt hareketidir. Kiirt hareketi hala siyasi ze-
minde var olusuyla toplumdaki varolusu ara-
sindaki iliskiyi karsilikl olarak birbirini kuran
bir iliski olarak sirdirmeyi basarmaktadir. O
ylizden muhalefet arayisinda oraya bakmak
da hala énemli diye dusindyorum.

imren aykut - Simdi efendim, soru sormak is-
teyenler devam edebilirler. Buyurun.

ayhan toraman - Tesekkir ederim. Once tim
arkadaglara tesekkir ederim, gercekten giizel
bir glin gegiriyoruz. Ben isterseniz sondan
baslayarak bir konuya deginmek istiyorum.
Kirt hareketinin icsel dinamigini yillardir yaki-
nen izliyorum, bunu uluslararasi iligkilerden
soyutlayamazsiniz. Benim de yarim Kurt'tdr.
Yani bunlari dikkatle izlediginiz zaman Kirt

hareketi kendiliginden ortaya ¢ikmig bir hare-
ket degil, ¢ikariimig bir eylem ve hareketir.
Yoksa bugiin Gineydoguda gérdiiglniz
olaylarin hepsini istanbul'da da her an yasar-
diniz, ama kimse bdyle bir eylem ortaya koy-
mak geregini hissetmiyor. Eger uluslararasi
kolunu, kanadini kirarsaniz, Trkiye'deki
Tirklerle Kirtlerin hicbir rahatsizligi yoktur. Bu
bir sosyolojik olaydir, Tlrkiye’de her tirlli in-
san var, onu séyleyeyim.

Bunun ¢ok uzun soluklu bir eylem oldugu ka-
nisinda degilim. Tabancayla da demokrasi ol-
maz, yani tabancay ¢ekip, glineydoguda oy
aliyorum demek de yanlis bir sey. Ben oranin
cocugu oldugum icin gok iyi biliyorum, orada
sizin bildiginiz, bizim bildigimiz se¢im megim
olmaz, kéylere girilir, muhtarin karsisina otu-
rulur, senin kag tane oyun var, onun kag tane
oyu var derler, oy verirler. Bize demokrasi
ayagl yapmasinlar, bilmeyenler istanbul'daki
gibi herkes sandiga gider, teker teker oy veri-
yor diye gor(r, bu bdyle degil.

Benim size dzellikle sormak istedigim sey su:
Biat kdiltirlinin hakim oldugu bir toplumda
muhalefet olusabilir mi? Bir sivil kitle érguti
distiniin ki, hakim olan sey biat kiiltlrd, o kil-
tdr 1923'ten beri, ondan énce padisahlik do-
neminden beri devam etti, geldi, devlete biat
ettik toplum olarak, sonra yavas yavas bu ka-
lip degistirdi, simdi ben hasbelkader siyasetle
birebir ilgili degilim, ama istanbul’un belli ev-
relerinde her turl sivil kitle érgttlerinin icine
girdim ¢iktim, hala da onlarla beraberim. Géz-
ledigim sey son yillarda hizla biat kiltiiri ha-
kim olmaya bagladi bu dermeklerde, vakiflar-
da. Simdi Cumhuriyet Halk Partisinin muhale-
fet olusturabilmek icin biat kiltirinden bu tir
birimleri kurtarma calismasi igerisine girmesi
lazim. Yoksa bdyle emir-komuta zinciri igeri-
sinde sivil kitle 8rgitil olmaz, bunlar burada ol-
dugu sirece de muhalefet olmaz diye diisti-
niyorum. O nedenle su sey beni ilgilendiriyor.
Sizden bu konuda bilgi almak istedim, acaba
biat kiltirinin hakim oldugu bir toplumda
muhalefet, yani tez kargisinda bir antitez olus-
turulabilir mi? O nedenle de ben kayg! duyu-

derya kémiircii
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AKP muhalefet
gibi goriinerek
aslinda muhalefeti
soguruyor, onu
massediyor bir
sekilde
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hursit giines

Demokrat Partiyle
Cumhuriyet Halk
Partisi arasinda
1946°daki temel
catismanin
tezahiirii hala
Tiirk toplumunda
devam ediyor

yorum (lkenin geleceginden, birtakim kitaplar
yazanlar igeri atiliyor. Bunun éniinli alabilecek
cok radikal eylemler ortaya koyma zamani
geldi, geciyor, ama bltlin umudumuz &n{-
mizdeki secimlerde diye distndyorum. Te-
sekkiir ederim, saygilar sunarim.

salondan - Umur Bey arkadasin sorusuna ver-
digi cevapta kendisini bu kimliklerin disinda
g6rdiguini sdyledi. Siz bunu nasil bagardiniz,
bunu neyle acikliyorsunuz? Bir de kéylulik gi-
bi siniflarin buglin olmadigini sdylediniz. Buna
ben de katiliyorum. Hursit Beye sormak istiyo-
rum, bu konuda onun gériisiini égrenmek is-
tiyorum, bugln artik salt kdylilik, salt is¢i sI-
nifindan bahsedebilir miyiz? Bu iletisim ca-
ginda ve bu medyatik yozlasma etkisi altinda
bunlarin ¢ok farklilagtigini diistindyorum. Bu
konuda Hursit Bey bir yanit vermedi dinledi-
gim kadanyla, ne distiniyorsunuz? Tesekkr
ederim.

hursit glines - Yanitlayayim, verdim aslinda,
dedim ki, birincisi su tespiti tekrarla sdyleye-
yim: Higbir kéyld, higbir is¢i dinyanin hicbir
yerinde sadece tek sosyoekonomik saikle oy
kullanmaz. Kuskusuz insan ¢ok yonludr, ¢ok
cesitli talepleri, yonleri, nitelikleri, 6zellikleri
vardir. isgi olan bir insan ayni zamanda Kas-
tamonuludur, Kastamonulu bir insan ayni za-
manda avcidir. Bir insanin tek bir ydn yoktur,
ama bir ana yoni vardir. Sinifsal tarafi énem-
lidir. Simdi bakin, bir sey séyleyecegim; Tiirki-
ye'de kdylunin yiizde 70-75'i AKP’ye oy veri-
yorsa simdi bu kéylintin herhangi bir kdylulik
nedeniyle oy verme durumu yok diyemezsi-
niz. Tlrkiye'de 2007 ve 2002 yiliyla ilgili séy-
liyorum, issizler biyik élcliide AKP'ye, bir 6l-
clde cok reaksiyoner tepkici partilere,
MHP’ye oy veriyorsa bunun bir nedeni vardir.
Bagka bir sey sdyleyeyim tam dogru gériin-
mesi icin, (lkedeki egitimli yiiksek gelir grupla-
rinin, aydinlarin yizde 80'i gidip CHP’ye oy
veriyorsa bu sosyolojik bir seydir, bu énemli-
dir, bu yok denemez. Yani tek yonlii degildir,
bu aydinlarin icinde Kirt olani da var, Turk
olani da var, Laz olani da var, Gerkez olani da
var. Var, ama hepsi bir yere oy veriyorlar. De-

mek ki, bunlarin aydin olmasindan gelen, elit,
seckin olmasindan gelen birtakim Gzellikler
var ve o gétirlyor CHP’ye oy verdirtiyor. Sim-
di bunu sdyldyorum, bu hald gecerli Tirki-
ye'de, yani sinifsal oy verme hala var. Bu sI-
nifsal oy verme tabii ekonomik saiklere daya-
niyor. Simdi kritik nokta, ekonomik saike da-
yansa 0 zaman bizim ekonomik politikamizla,
AKP'nin ekonomi politikasi arasinda tam ters
bir durum olmasi gerekir. Bu biraz 6nce séyle-
digim gibi sosyo-kiiltirel bir sey ve ne yaziktir
ki, kabul edelim etmeyelim bu aslinda Demok-
rat Partiyle Cumhuriyet Halk Partisi arasinda
1946'daki temel catismanin tezahlr( hala
Tirk toplumunda devam ediyor. Turkiye'nin
genis halk kesimleri hé&la Cumhuriyet Halk
Partisini kendi siyasi partisi veya temsilcisi
olarak gérmyor. Bunu zaten temel hedefimiz
de bu, bunu oraya donlstiirmek.

glineydogu’da kiirt siyasal hareket var

Simdi gidelim Diyarbakir'a, Diyarbakir'in igin-
deki sur icinde kalan en varlikl kesimlerin igin-
de CHP'nin oyu hala Baglar Mahallesindekin-
den daha yilksekse o celiski orada bile yasa-
niyor demektir. Ben bunu séyledim, ama hi¢
kusku yoktur ki, Glineydoguda Kiirt kékenli
vatandaglarimizin yogun yasadi§ bolgelerde
eger BDP yiizde 40 oy aliyorsa, bir Kirt siya-
sal hareketi var demektir. Biraz énce Sayin
Toraman’in sdyledigini ben dogrularim agik-
casl, orada baski var, izinsiz aday bile ola-
mazlar, baskiyla oy verirler. Bakiniz bir sey
syleyeyim, 30 civarinda bir bagimsiz aday
var degil mi BDP'de, bu 30 tane adayin hepsi
hemen hemen ayni se¢im bélgelerinde esit oy
alirlar hi¢ distindiniz mi bunu? Yani bir
aday daha fazla oy almaz mi, biri 70 bin oy
alirken biri 15 bin almaz mi? Olmuyor, ¢l de
esit bélindyor, U¢ aday ¢ikariliyor mesela her-
hangi bir ilde ve (¢l de esit oy aliyor. Nasil
oluyor merak edininiz var mi? iple, ipi koyu-
yorlar, dagitiyorlar, ¢linkli se¢im pusulasinda
17. sirada biri var, 9. sirada biri var ve ona gé-
re ayarlattinliyor. Yani orada Krt siyasal ha-
reketi var dogru, inkar etmiyoruz, bdyle bir si-



yasi hareket var, ama bu siyasal hareketin
dnemli destekgilerinden biri de cebirdir. O
cebri de inkar etmemek gerekir. Bundan bél-
geyi siyirmak gerekir. Biz bélgeyi bundan sI-
yirmanin en ¢6nemli etmeniyiz Cumhuriyet
Halk Partisi olarak. Simdi ilk defa oraya bir
sosyal projeyle gitmeye calisiyoruz, yani oray!
kurtarmaya galigiyoruz. Bu sikismigliktan kur-
tarmaya calisiyoruz, &zgirlikten de kurtarma-
ya calisiyoruz. iddia edilen seylerin aksine
seyler sbyliyoruz. Bakin, mesela bir tanesi yi-
ne 22 Mayis Kurultayinda s6ylenen bir seydir,
barajin dusdrilmesi cok énemli. Hic ipe gerek
kalmasin, diyelim rahat rahat kendi siyasi ha-
reketinizi yapin.

Ikincisi ve dnemlisi, en 6nemli iddialardan biri
faili meghul cinayetler degil mi? Bdlgede en
cok séylenen seyi arastiralim diye biz de 6ner-
ge verdik. Dolayisiyla bdlgede iddia edilen
meselelerin temeline inip, bu siyasal hareketin
beslendigi ana kaynaklar neyse onlarin ortaya
¢lkmasi igin biz de yardimci olmaya calisiyo-
ruz. Dolayisiyla Cumhuriyet Halk Partisinin 22
Mayistan bugiine kadar ve bundan sonra ya-
pacag! politikalarda bana kalirsa bdlgenin bu
sikismiglktan kurtulmasi icin ¢ok énemli bir
degisiklik yapiliyor. Mevcut diizenle ilgili tes-
pitleriniz bana kalirsa gercekten ¢ok dogru.
umur talu - Kimlik meselesinde hepimizin siya-
si olarak sectigi kimlikler 6n plana ¢ikabilir, d&-
nem ddnem de bazi insanlarin aidiyetleri én
plana cikabilir. Birimizin agmas! bir ey ifade
etmez, yani o ¢ok tali bir sey, ama benim séy-
lemek istedigim su; insanlar sirf kdyll olarak,
sirf isci olarak oy kullanmiyor, dénemlere gé-
re kendi kimlikleri de 6n plana gegebiliyor. Bu-
nu yokmus farz etmek bizi iyi bir yere g6tr-
medi, kabaca sdylenecek bu.

biat kiiltiiri Tarkiye’nin bttin
kurumlarinda var

Biat meselesine ben katiliyorum, ama sizinle
herhalde ¢ok farkll seyler distinerek katiliyo-
rum. Biat kltir(i sadece dinle, cemaatle orta-
ya ¢ikan bir sey degil, biat kiltlr( Tirkiye’nin
bitin kurumlarinda var, hatta tarihi dénistimu

biat kilttird Ustiinden, bununla yizlesmedigi-
niz zaman biat kltirind tek basina sadece
dinin yahut filanca cemaatin getirdigi bir sey
zannedersiniz. Problemimiz su, o taraf diyor
ki, biat kilturti burada vardir, bu taraf diyor ki,
biat kiltiri orada vardir. Ben miisaadenizle
diyeyim ki, biat kiilturd ikisinde de vardir. Gin-
ki tarihsel olarak Gyledir, bagka tirli olama-
migtir, mithis basaridir ama sonugta bu Cum-
huriyetin kurulusu biat kdltirdydd. Bununla
ylizlesmedigimizde, o zaman topluca bir biat
elestirisi yapamayiz. YOK'li bu iktidar kurma-
di, bu iktidar aldi ayni mekanizmayi kendisi
daha beter kullanmaya bagladi. Ama baktigi-
nizda YOK't(i, teki kurumlardi, MGK'yd, yok
Genelkurmayin Milli Savunmanin (stlinde ol-
masl, bitin bir askeri okul sistemi, bitln bir
dniversite sistemi bundan 6zerklestigi zaman
var Tirkiye'nin. Insanlarin hareketlendigi
1968'ler, 1970’ler bu yapilara karg! seslerinin
ciktigi, meydanlarin, sokaklarin doldugu dé-
nemler var, 1 Mayis 1977'de o kadar insan
katledildigi halde Ecevit'in gidip yine 350.000
kisiyi topladigi bdyle dénemler var, ama bu-
nun disinda bu tlkede her tirld kurumsallag-
ma biat (stiinedir. Bakin, TUSIAD acayip bir
Anayasa hazirlar, “her isyerinde sendika ol-
malidir” diye bir kelime koyamaz oraya. 10 ta-
ne genc gazeteci kendi hayatlarini, meslekle-
rini riske ederek grev gadir kurdular. Oniin-
den nice tanidiginiz demokrat yazarlar gegti.
Ben pek gitmiyordum, ama onlar her giin gidi-
yordu, gérdiler ve o gocuklardan bir kelime
bahsetmediler. Neden? Miiesseseye biat kiil-
tird. Peki, Gtekiler ne yapti bagka gazetelerde
calisanlar, onlar gérdii mi o gocuklan? Onlar
da gdrmedi, rakip olduklari halde, diisman ol-
duklari halde, catistiklar halde yandas medya
oldugu halde onlar da gérmedi. Mesele sudur:
insanoglu bazi otoritelerden hoslanmaz, bazi
otoritelere de atar kendini, bazi durumlarda
cesur durur, bazi durumlarda gikini bile ¢ikar-
maz. Bunun birincisi hepimizin bireysel i¢ he-
saplagmasina dair bir ydn(i var, ikincisi de bel-
ki bagkalarinin yasadigi seyleri biz yasama-
dik, cok ciddi i¢ savaglarimiz olmadi, bunlari

umur talu
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insanlar sirf koylii
olarak, sirf isci
olarak oy
kullanmiyor,
dénemlere gére
kendi kimlikleri de
6n plana
gecebiliyor
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umur talu

Din ve etnisite
meselesi enine
bélen bir mesele
olmaktan
cikamiyor bizde

taksit taksit yasiyoruz. O ylzden de bir tirlli
din ve etnisite meselesi enine bdlen bir mese-
le olmaktan ¢ikamiyor bizde. Clinki tarihsel
olarak yasamamiz gereken zamanlarda yasa-
mamigiz i¢ savaslari, ama bu ylzden de bir
tlrld o biat yapilar bitmemis. Yani bugunki
baski ortaya ¢ikana kadar giineydogu demok-
ratik bir yer miydi? Sonugta orasi zaten diga-
ridan baskinin, bélge disi Ankara otoritesinin
baskisinin, hem de iceride agaligin, feodal
sistemin her tlrli baskisinin oldugu bir yer.
Dolayisiyla bir baski bigimini bir bagka baski
bigimi geliyor dolduruyor. insanlara ne anlata-
biliriz biz? Her tirli baski bigimine, her tirlli
baski odagina, her tirli baski kaynagina, her
trld itaat zorlamasina kargi ¢lkmak, ama bu-
rada zaten bastaki konuya geliyoruz. Muhalif
olmanin tanimini béyle ona degmis, buna
degmemis gibi secerek degil, genel olarak
otoriteye dayatmaya, baskiya, tahakkiime, in-
sani insan olmaktan ¢ikaran her seye karsi
muhalif olmaktir. Bunda da ¢ok uzlagamaya-
biliriz tabii.

imren aykut - Efendim, ok tesekkir ederiz.
Buyurun hocam.

besim Gstiinel - Efendim, dnce Iktisatcilar Haf-
tasini dizenleyen arkadaglara ve sonra da
panelde bu glizel tartismayi yapan geng ikti-
safcllara tesekkir ederek baslyorum séziime.
Kisaca buginkii tartismada saniyorum soru

nasil ana muhalefet bir toplumsal muhalefet
haline dénstdrdlir? Gunki herkes Cumhuri-
yet Halk Partisini elestirdi hakli olarak, ¢inki
ana muhalefet partisi olarak o gdzikiyor,
ama toplumsal muhalefet nasil mobilize edilir
iktidara karsi ve onlarin elinden iktidari alabi-
lirsek biz ne yapacagiz? Oy sandigina giden
kéyliiye, isciye, isverene alternatif olarak onla-
rin agiklanmasi, yani uzun dénemli bir strate-
jinin belirlenmesi gerekir. Sayin Hursit Gu-
neg’in rahmetli pederi Turan Gunes ikimiz de
Siyasal Bilgiler Fakiiltesindeyiz yani Milkiye-
deyiz ve bizimle beraber o zaman danisman
olarak calisan Haluk Ulman, Deniz Baykal
var, onlar hen(iz asistan veya dogent, politika-
ya girmemigler. Ama bir gin bir gazetede,
milkiye cuntasi diye bir dizi yazi ¢ikti. Biz 4 ki-
si, 40 de Siyasal Bilgilerden Biilent Beyin et-
rafini almisiz. Biz de baktik dedik ki, bu yaziyi
kimin lehine yaziyor bu adam? Yazmis ta-
mam, séylediklerinin cogu dogru, biz Miilkiye-
deniz ve Ecevit'in etrafinda kilitlenmisiz. Cum-
huriyet Halk Partisini Tlrkiye'nin en biyik
devrimlerini, ¢agdaslasma hareketini yapan
bir partiyi secim yoluyla tekrar iktidar yapmak
istiyoruz.

Bize miilkiye cuntasi ismini takan gazetenin
arkasinda rahmetli Turan Giineg'le ayni segim
cevresinden gelen bir profesér var. “Ozguirlik-
lere gerekirse sal érteriz” diyen biri var ve




onun yazdirdigini bize o zaman soylediler.
Glinahlari séyleyenlerin, daha sonraki gelis-
meler bunun dogru oldugunu gésteriyor. Glin-
ki Trkiye'de yapilan ilk askeri midahalede
geldi bu profesér Bagbakan oldu ve Anayasa-
da bir maddenin bir paragrafini degistirdi:
“Universite gretim Gyeleri parti genel merke-
zinde gbrev yapamaz -biz orada yapiyoruz
gbrevi- ilcelerde yapabilirler” Ttrkiye'de
6nemli olan bence toplumsal yasam bakimin-
dan cagdaslasma hareketidir. Kim cagdaslas-
ma hareketini bagariyla getirir ve bagariyla y-
ritirse, cagdaglasmanin yarattigl kurumsal
degisme ve cikar iliskilerinin degismesi dolay-
slyla ¢agdaslasmay! getirene miithis kiziyor
ve eger oya bagliysa oy vermiyor. Halbuki bi-
zimle beraber ¢agdaslasma hareketini gecik-
mig olarak yapan Asyanin dogusunda bir
baska (lke vardi. 1870’lerde bizimle beraber
cagdaslasma hareketini baglatan Japon im-
paratoru Meiji var, Japonlarin Atatlirk'd, 40 K-
sur yil iktidarda kalmis ve gelir gelmez biitin
yapisal iligkileri degistirmeye calismis. Toprak
reformu yapmig, mukavemet edenlerin kelle-
sini ugurmus ve muazzam bir egitim reformu
yapmis. 1890’ yillarda okuma-yazma orani
ylizde 99'a ¢ikiyor. Ne sayesinde? Bizim alfa-
bemizde 27-28 harf vardir, Japon alfabesi Gin
alfabesinden alinmisti ve 4500 karakter vardi.
2400’e indirmis, basitlestirince miithis bir egi-
tim kampanyasi ve okuma-yazma bilenlefin
orani ylizde 99°a ¢ikiyor 1900 yilina gelme-
den. Bizde nasil? Bitlin bu devrimlere miica-
delelere ragmen okuma-yazma orani cumhu-
riyetin 50. yildénimiinde yiizde 50-52 civarin-
dayd. Turkiye'de okuma-yazma gaginda olup
da, basit okuma-yazmayi bilmeyenlerin sayisi
10 milyondan 8 milyona inmis btlin cabalara
ragmen. Bir tirlli toplumu ¢agdaslasmayi be-
nimseyecek, 6zlimseyecek ve geregini yapa-
cak duruma fazla getirememisiz. Onun igin igi-
miz bir hayli zor, yol uzun ve yapilmasi gere-
ken ¢ok sey var. Tesekkir ederim.

imren aykut - Efendim, biz de hocamiza te-
sekkur ediyoruz. Bu 2,5 saat siiren uzun otu-
rumu bastan sona kadar sabirla takip eden
biitlin katiimcilara tesekkir ediyoruz. Toplan-
tiy1 kapatiyorum ve hepinize sevgiler sunuyo-
rum.

besim (istiinel

Tiirkiye’de

6nemli olan

bence toplumsal
yasam bakimindan
cagdaslagsma
hareketidir
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Iktisatcilar Haftasinin iigtincii giinii degerli hocamiz Erding Tokgdz'e armagan edilmistir

Prof. Dr. Erdin¢ Tokgoz

1936 yilinda Gimishane'de dogdu. ilk, orta, lise ve yikse-
kdgrenimini istanbul’da tamamladi. 1960'da i.U. iktisat Fa-
killtesi'ni bitiren Tokgéz, 1967'de Paris Universitesi Hukuk
ve iktisat Fakiiltesinden iktisat Doktora derecesi ald.

Ocak 1968'de Hacettepe Universitesi Fen ve Sosyal Bilim-
ler Fakiiltesinde ogretim gorevlisi olarak ders vermeye
basladi. Universitenin iktisat Balimi'niin kurulmasinda ve
biiylimesinde gérev yapti. Daha sonra kurulan isletme Bb-
[imd'niin kurucu bagkanhigini yapti ve Turizm Yiksek

Vahap
Adiyaman

Okulu’nun miidirliga gérevinde bulundu.
1973 yilinda dogent, 1979 yilinda profesér oldu.

Mart 2003'e kadar Hacettepe Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakiltesi 6gretim Gyesi olarak lisans, yiksek li-
sans ve doktora diizeyinde iktisat dersleri verdi.

2000-2003 arasinda Turkiye Ekonomi Kurumu bagkanli-
ginda bulunan Prof. Tokgdz, istanbul Universitesi iktisat
Fakultesi Mezunlar Cemiyetinin Ankara subesinde dyeligi
devam etmektedir.



35. IKTISATCILAR HAFTASI / 6-7-8 Nisan 2011

nasll bir anayasa? nasil bir cumhuriyet?

Prof. Dr. Erding Tokgdz'e armagan

8 Nisan 2011 Cuma
3. Gilin
Birinci Oturum

GEGMISIN MIRASI GELECEGIN BEKLENTISIARASINDA TURKIYE

Acilis : Sabih Kanadoglu

Oturum Baskani  : Prof. Dr. Nihat Falay

Konusmacilar : Omer Faruk Eminagaoglu
Atilla Kart

Prof. Dr. Burhan Senatalar

s _— m

sevil usanmaz - Hos geldiniz. Agis konusma-  Tiirkiye konusu ve bunun alt tanimlari olarak
sini yapmak tizere Yargitay Onursal Cumhuri-  da nasil bir anayasa, nasil bir cumhuriyet ve
yet Bagsavcisi Sayin Sabih Kanadoglunu  nasil bir demokrasi konulari islenecektir. Bu
kirsliye davet ediyorum. siralamanin bence bu sekilde yapiimasi pek
sabih kanadoglu - Bu toplantida dncelikle geg-  uygun olmuyor. Giinkli nasil bir anayasa ve
misin mirasi ve gelecegin beklentileri arasinda  nasil bir demokrasi diyebilmemiz igin éncelik-
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sabih kanadoglu

Her siyasi partinin
arzu ettigi yeni
anayasa yapma
hevesi artik bir
tarafa
birakilmahidir

le nasil bir cumhuriyet dememiz lazim. Giinki
cumhuriyet 88 yillik bir gegmisi tasimakla be-
raber, her seyden énce o cumhuriyetin kuru-
lus felsefesini, temel degerlerini, ilkelerini orta-
ya koyan, gelecek nesillere bir yol gdsteren
ideolojisini igerisinde tasiyor. Bizde yanlis bir
degerlendirme var, sanki ideoloji dislanmasi
gereken, uzaklastirimak istenen bir kavram
gibi tanitiliyor. ideoloji bir devletin kurulugun-
da, bir cumhuriyetin meydana getirilmesinde
elbette ki dayanilacak bir ilkedir.

Eger Tirkiye Cumhuriyetine bakiyorsak,
Cumhuriyetin ilanindan 6nce Yice Atatirk,
22 Haziran 1919'da Amasya Genelgesiyle
ideolojisini ve tasidigi degerleri ortaya koy-
mustur. Cink{ bir monarsiden geliyorduk, bu
monarsinin 6tesinde biat etmek, kul olmak ve
belirli dini esaslara dayal bir devlet toplumu
halindeydik. ilk kez millet sdziiniin gectigi ve
milletin azim ve kararinin herhalde o kurtulu-
sun sebebi olacadi ilk defa orada ifade edil-
migtir. iste o Saraydiizii Kiglasrnda kaleme
alinan, 20 Ocak 1921°de ilk anayasamizda
“egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” ifadesi-
ni bulan ve asil cumhuriyetimizin temel dege-
rini ve kurulus felsefesini ortaya koyan bir ifa-

deydi. Kuskusuz egemenligin millete ait oldu-
gunun ifadesi cumhuriyetin baglangic noktasi
oldu. Elbette ki cumhuriyet bir glinde, bir yilda,
hichir gelisime tabi tutulmadan gerceklesmis
bir olay degil. O temel felsefeyi kurduktan son-
ra onun icinin doldurulmasi elbette ki bir za-
man ihtiyacini gésteriyordu ve egemenligin
kayitsiz sartsiz millete ait oldugu ifadesinin
sbylenmesinden sonra artik nasil bir devlet ol-
maliydi? Devlet laik olmaliyd, bir hukuk dev-
leti ve bir ulus devlet olmaliyd. iste bu (g te-
mel ilke, yani laiklik, hukuk devleti olma ve
ulus devlet bizim cumhuriyetimizin kurulus fel-
sefesini temsil etmektedir.

2011 yilinda bu niteliklerin, yani laik, demokra-
tik, sosyal bir hukuk devleti olma ilkesi bir ya-
na birakilarak, sadece cumhuriyet sézclgu-
niin ve o cumhuriyetin niteliklerinin de ortaya
konmadan degistiriimez tek madde olarak or-
taya konmasi, Tirkiye Cumhuriyeti Devletine
yapilabilecek en biytik kétlliktdir. Dusincele-
rini akademik dtistinceleri altinda bir dgreti ki-
tabi olarak dgrencilerine veren birtakim aka-
demisyenlerin ok gariptir ki ortaya ¢ikan yeni
anayasa hazirlanmasi projelerinde ayni roli
aldiklarini gériyoruz. Bu zatlar ortaya dyle bir
gerekee atiyorlar ve ne kadar celigkiye dis-
tliklerinin farkinda olmalarina ragmen bunda
bir cekince gérmiyorlar ve degismez madde-
leri dogrudan dogruya halkoyu tartismasina
sunuyorlar. iste bu muhteremlerden biri ger-
cekte 10 yilda bir, hatta daha kisa srelerde,
degisik anayasa taslaklarina imza atan bir zat.
Bu zat yeni bir anayasanin ancak bir tlkede
darbelerden, savaglardan veya biyik ekono-
mik krizlerden sonra yapilabilecegini séyleme-
sine ragmen, simdi ortaya koydugu gerekge-
ler aslinda kendisini ink&rdan baska hicbir sey
degildir. Clinkii anayasalar elbette ki belirli bir
Olcti icerisinde yapiimalidir ve her siyasi parti-
nin arzu ettigi yeni anayasa yapma hevesi ar-
tik bir tarafa birakilmalidir. Gunki normal par-
lamentolarin se¢imden sonra iktidara gelen
her siyasi partinin anayasay timUyle ortadan
kaldirarak yeni bir anayasa yapmaya mevcut
anayasa diizeni izin vermemektedir.



Peki, bir anayasa hi¢ degismez ve (izerinde
durulamaz hikimler midir? Eger dyleyse bu-
nun bir ¢aresi var midir? Evet, caresi vardir.
Her seyden dnce toplumun gogunlugunun
{izerinde oybirligine yakin bir diistince, kanaat
beslemeleri ve bunu istediklerini ifade etmele-
ri gerekmektedir. O halde ilk yapilacak is ger-
cekten halkin, konulabilecek belirli bir marj
icerisinde, yani nitelikli ¢ogunlukla yeni bir
anayasa yapma arzusunu ortaya koymasi ge-
rekmektedir. Bu nasil yapilir? Bir kere bugtin-
ki anayasal sistem icerisinde nasil halkoyla-
masina gidilecegi bellidir. Anayasa degisiklik-
lerinden bagka herhangi bir konuda dogrudan
dogruya halkoylamasina gitme olanagi yoktur.
O halde ilk yapilacak is bir anayasa degisikli-
giyle bu sorunun halka ulagtirilabilmesini sag-
lamaktir. Bu konuda yapilacak bir halkoylama-
sI her seyden dénce yeni bir anayasa yapma
ihtiyacini ortaya koymalidir. Onu takiben ge-
nis katiim saglayan, temsili ortaya koyabilen
bir kurucu meclis segimi yapiimalidir. Bu kuru-
cu meclis dogrudan dogruya biitiin katmanla-
rin temsiliyle meydana geldiginden uzlasmay-
la, anlasmayla ve belirli sekilde tartismalarin,
yani bitlin sivil toplum drgUtleriyle, siyasi par-
tilerle, konunun uzmanlariyla tartigilarak niha-
yet o kabul edilen metin halkoylamasina su-
nulmalidir. Allah’in emrettigi, disina ¢ikilamaz
bir metin olmadigi bu sekilde kanitlanabilmeli-
dir, yapilabilmelidir.

hukuk devleti hem cumhuriyetin hem
demokrasinin onsuz olmaz bir kosuludur

Bugiin Tirkiye'de cumhuriyetin niteliklerinin
degismesi konusunda herhangi bir istek var
midir? Ginkd laik, demokratik, sosyal hukuk
devleti diyorsak ve buna insan haklarina say-
gill bir anayasa olarak bakiyorsak, Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin bu niteligini de bunun
icine koyuyorsak, acaba Turk milleti laik, de-
mokratik, sosyal bir hukuk devleti olmasina
kargl midir? Bunun degismesi yoninde nasil
bir ihtiyac vardir? Kisisel kanim olarak sunu
ifade edeyim, Tlrkiye Cumhuriyeti Devletinin
temel nitelikleri herhangi bir ihtiyaca bugtin

gerek gostermemektedir. Glnki bu cumhuri-
yetin kurulus felsefesi, temel degerleri ve te-
mel ilkeleri her seyden énce o giinde de ¢ag-
dasti, buglin de ¢agdas. Glnki ¢agdaslik ve
demokrasi ancak laik bir devlette mimkiin
olur. Hukuk devleti zaten hem cumhuriyetin,
hem demokrasinin onsuz olmaz bir kosuludur.
Elbette ki bir ulus devlet yoksa orada ne cum-
huriyet olur, ne demokrasi olabilir, ¢iinku ulus
devletin olmadigi bir yerde sadece etnik ve
dinsel etkenler rol oynar. Dinsel ve etnik etki-
lerle bir demokrasiyi kuramazsiniz, gétire-
mezsiniz. Bu yapildiginda egemen olan dog-
rudan dogruya Irka dayali bir dlisiincedir veya
hoca efendilerin, tarikatlarin, seyhlerin ege-
men oldugu bir toplumdur. O halde cumhuri-
yetin niteliklerinin tartismaya acilmasi veya
degistirilemez hikim olmaktan ¢ikariimasi
Trkiye'ye yapilabilecek en bliylk kotulliktdr.

Evvela “nasil bir cumhuriyet” sorusunun ceva-
bini vermemiz lazim. Oradan “nasil bir demok-
rasi istiyoruz” sorusuna gelebiliriz. Demokrasi
kuskusuz zor bir sistem, ¢unki birgok nitelik
yaninda, yani uzlagsma kltirdi, demokrasi kil-
tird, hosgdrd, bunlarin disinda her seyden én-
ce ¢ogulculuk ilkesi gereklidir, katiimcilik ve
hukukun UstlnlGg gereklidir. Hukukun Gstiin-
ligi hukuk devleti demektir. Hukuk devletini
sag@layan da yarginin bagimsizligidir. Bu say-
digimiz kosullarin disinda tabii dokunulmazIik-
lar gelir, saydamlik gelir. O halde nasil bir de-
mokrasinin tanimi herhalde saydigimiz bu ni-
teliklere uymayla dogru orantili bir sistem olur.
Eger saydigimiz nitelikleri saglayan bir de-
mokrasi saglanmissa o halde nasil bir demok-
rasi sorusunun cevabi da bu saydigimiz nite-
liklerde yatmaktadir. Kuvvetler ayriligina say-
gisiz bir demokrasiden bahsedilemez. Eger
Turkiye'de bir siyasi parti genel bagkaninin ya-
samanin biitiin partiden segilecek kisileri seg-
me, siralama yetkisini size taniyorsa, eger siz
gerektiginde yUriitmenin bagini da, yani Cum-
hurbagkanini da segebiliyorsaniz, eger siz
“yetmez, ama evet” diyenlerin simdi saskinlik-
la seyrettikleri bir bagimli yargi ortaya ¢ikar-
migsaniz ve bu da tek kisinin elinde toplanmis-

sabih kanadoglu
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Cumbhuriyetin
niteliklerinin
tarismaya
aciimasi veya
degistirilemez
hiikiim olmaktan
cikariimasi
Tiirkiye'ye
yapilabilecek en
bilyiik kétuliiktiir
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sabih kanadoglu

Demokratik bir
sistemin
uygulanamadig
yerlerde bu
bagkanlik rejiminin
nasil bir baskanci
sisteme déndiigii
gbzlerimizin
o6niinde duruyor

sa siz orada, buras! bir demokratik tlkedir di-
ye kimseyi kandiramazsiniz. Eger bu nitelikle-
fi taglyan bir demokrasiniz yoksa 0 zaman siz
nasil bir cumhuriyete degil, nasil bir demokra-
si sorusuna cevap vermek durumundasiniz. O
halde demokratik bir lkede gegerli olabilecek
bitin bu nitelikleri tagimayan bir demokrasi
eger size demokrasi diye yutturuluyorsa evve-
la cumhuriyetine bagli olan ve demokrasi iste-
yen her yurttasin bu istegini ¢ok agik bir sekil-
de ortaya koymasi gerekmektedir.

Demokrasi kendisine sahip ¢ikmayan yurttas-
larin elinde zaten hayatiyetini kaybeder. Bu
nedenle bu demokrasi isteginin tipki bir inang
gibi her yurttasin yliregine, beynine iglenmesi
yapilmadan o demokrasiye sahip ¢ikmak
mimkiin degildir. Eger sade yurttasin blyiik
cogunlugu o (lkede demokrasiyi bir inang gibi
kabul ederek onu benimsemisse, 0 sade yurt-
tas o Ulkede elitlerin diizeyine varabilecek ha-
le gelmigse orada demokrasinin yasama ola-
nagi vardir. Bdyle bir demokrasi istiyorsak is-
te 0 zaman nasll bir anayasa sorusuna cevap
veririz. Anayasa hi¢ kuskusuz her seyden 6n-
ce bzgirlik vermelidir; insan temel hak ve &z-
gurliklerini kargilamalidir. Elbette ki bu ana-
yasaya sahip olan ruh bu saydigimiz nitelikler-
den ileri gelmelidir. Her seyden nce bir hukuk
devletini, bir bagimsiz yargiyi ortaya koyabile-
cek ve bir demokrasinin ancak bagimsiz yar-
giyla saglanabilecegini ve korunabilecegini
bilme noktasina geldigimizde istenecek bir
anayasa olmalidir.

Isimiz sdyle zor, cumhuriyetin temel degerleri-
ni tartismaya agmak isteyen bir azinlik, ama
demokrasinin kosullarinin uygulanmasini iste-
mekte agirhigini koymayan bir sessiz ¢cogun-
luk. Bir kere her seyden 6nce secim giivenligi-
ni saglamaktan uzak bir segim bizi bekliyor.
Yani 12 Haziran secimlerine glvenle, inana-
rak, sandiga esit sartlar arasinda oylar siyasi
partiler arasinda bélusilecek ve oradan girdi-
gi gibi cikacak distincesinde eger kusku var-
sa, sikinti oradan baglamaktadir. O halde ya-
pilabilecek her tlrll hileyi karsilayacak olan
sizlersiniz, yurttaglar. Yurttaglar bu secimin

hem demokrasi icin, hem cumhuriyetimiz igin
bir hayat memat meselesi oldugunu géz oni-
ne almalidir. Sandiga gitmemenin higbir ¢are-
si gbsterilmemeli, mazeret ileri stiriimemelidir
ve 0 atilan oylarin gelecegini saglayabilmek
icin her yurttas kendisini gonulli gézlemci ola-
rak orada gérevlendirmelidir. Glinkd arkadan
getirilmek istenen bir baska sistem hi¢ akildan
cikariimamalidir. Sanki bugtin bu demokrasi-
miz ierisinde kuvvetler ayriliginin bir tarafa
birakildigi ve tek kisinin egemen oldugu bir
toplumda bu yetmezmis gibi bir bagkanlik reji-
mi hevesleri baglamistir. Bagkanlik rejimi el-
bette ki demokratik bir sistemdir, ama demok-
ratik bir sistemin uygulanamadigi yerlerde bu
baskanlik rejiminin nasil bir bagkanci sisteme
dondigu gbzlerimizin 6niinde duruyor. Giiney
Amerika'ya, Ortadogu'ya ve Kafkasya'ya bak-
mak bunun igin yeterlidir. Giinkii bagkanlik
sisteminin bagsarili olabilmesi igin her seyden
once fevkalade kati bir kuvvetler ayriligi siste-
mi gerekir. Tlrkiye'deki uygulama bigimine
bakarsak kuvvetler ayriligi sisteminin dejene-
re oldugu bir toplumda bagkanlik sisteminin
nereye varacagl ¢ok agiktir. Buglin Ameri-
ka'da demokrat partinin veya cumhuriyetci
partinin liderlerinin adi bilinmez. Glnkii parti
ici disiplin herhalde bu rejimin en biiylk 6zel-
liklerinden biridir. Yani siyasi partiler o siyasi
partiye bagliliklar nedeniyle oy kullanmak zo-
runda degillerdir. O halde kuvvetler ayriligi il-
kesini bir tarafa birakacaksiniz, parti ici disip-
lin Ttrkiye'deki gibi olacak ve en 6nemlisi ba-
gimsiz bir yargi herhalde bagkanlik rejiminin
onsuz olmaz en biyik kosuluyken, bu siste-
me siz bagimli bir yargiyla girmeyi isteyecek-
siniz. Bunun nedeni gercekte belirli ddnemler-
de her cumhurbagkanina yapisan bir istek, bir
hastalik olarak ortaya gikiyor. Tirkiye'de par-
lamenter rejim herhalde 1876'dan bu yana
135 yildir yUrlyor, dogru veya yanlis. Elbette
ki Tirkiye bircok Ortadogu ve islam (ilkesin-
den her seyden dnce laiklik ilkesini kabul etti-
gi icin 6ndedir, elbette ki elestirilebilir, ama bir
demokrasidir. Biz bu demokrasiye sahip ¢ik-
mak zorundayiz. Biz bunu bir kisinin eline bir



padisahlik gibi, onu bir diktatdr haline getirme
gafletinde bulunmamaliyiz. Sizleri sevgiyle ve
sayglyla tekrar selamliyorum.

sevil usanmaz - Sayin Sabih Kanadoglu'na ¢ok
tesekkiir ediyoruz. Iktisatgilar Haftas'nin her
bir giinu Fakiltemize biylk hizmetler vermis
degerli 6gretim Uyelerine armagan edilmekte-
dir. Ugiincti giin Prof. Dr. Erding Tokgdz'e ar-
magan edilmistir. Hocamiza plaketini vermek
iizere IFMC Genel Baskani Vahap Adiyaman’i
ve hocamizi kiirsliye davet ediyorum.

vahap adiyaman - Tesekkir ediyorum. Birgok
yerde iktisat Fakiiltesini anlatirken hep sunun
altini giziyorum: iktisat Fakiiltesi iilkemizde ik-
tisat egitimiyle ilgili Gnemli bir boslugu doldur-
du, ama ayni zamanda (lkemizdeki (iniversi-
telerin belki de tamamina yakininda iktisadi ve
idari bilimler fakUltelerinde iktisat egitimi veren
hocalar yetistirdi. Erding Tokgdz hocamiz on-
lardan biri. Akademi yasami boyunca ¢ok
6nemli calismalarda bulunmustur. Hocami
ben dgrenciyken iktisatcilar Haftas'nda tani-
migtim, panelistti, gir sesiyle salonu ¢inlati-
yordu. Bugln bu édili hocama vermekten
seref duyuyorum. Tesekkir ediyorum.

erding tokg6z - Once Baskana ve IFMC Yéne-
tim Kurulu'na ¢ok tesekkiir ederim. iki biiyik
heyecani birden yasiyorum. Birincisi benim
icin seving kaynag olan bdyle bir glinde ¢ok
sevdigim, saydigim insanlari burada gérmek
beni cok mutlu etti. Bundan 55 yil énce iktisat
dgrenmeye basladim, 55 yil icinde kalfaliga
kadar ylikseldim, ama bugin ilk defa ustaliga
gegisin icazetini, belgesini aldim. Artik bugun-
den itibaren kendimi iktisat ilmi alaninda usta-
Iga gecmis sayacagim. ikinci seving kayna-
gim belki fark etmigsinizdir, ben iktisat Fakl-
tesi'yle ayni yilda dogdum, birlikte biytdiik.
Iktisat Fakilltesi, Biyik Atatiirk'in 1933 yilin-
da yaptigi Gniversite reformuyla kurulan dért
fakilte olan, Hukuk, Tip, Edebiyat ve Fen Fa-
killtesi iginde bir enstitii olan iktisat ve igtima-
iyat Enstitlisti olarak dogdu. 1936 yilinda rah-
metli hocamiz Omer Celal Sarg'in girisimiyle
Almanya'dan gelen ¢agin en seckin hocalariy-

la birlikte 1936 yilinda iktisat Fakiiltesi kurul-
du. Omer Celal Sar¢'in yaninda biyik Tiirk
dostu Neumark, Rdpke ve Kessler, ¢cagin en
seckin iktisatcilarindandirlar. Bunlar Musevi
asilli olduklari igin Almanya'dan adeta kagip
Tirkiye'ye siginmiglardir. Bu hocalarin kurdu-
gu ve dinya tarihinde ilk bagimsiz iktisat fa-
killtesi olan Fakiltemiz 1937 yilinda egitime
basladi.

O tarihte Osmanli imparatorlugunun 19. yiiz-
ylldaki egitim reformu cergevesinde (¢ blyik
mektep vardi, Mekteb-i Miilkiye, Mekteb-i Har-
biye ve Mekteb-i Tibbiye. Cumhuriyet ilan edil-
dikten sonra yeni hukuk diizenini tanitmak ve
yeni nesillere anlatmak igin Ankara'da Hukuk
Mektebi kurulmustu. TUrkiye'ye (niversite
1925 yilinda, ama gergek anlamda 1933 re-
formuyla, iktisat bilimi ise 1937 yilinda gelmis-
ti. Fakat 30'lu yillar diinyada biyik buhranin
yasandigi yillardir. Bu iktisat hocalan diinya
buhranini anlatmakta, kapitalizmin neden ¢U-
riidiiguinG, neden ¢oktigini anlatmakta gug-
lik cektiler. Arz var, talep yok. Fakat 40'li yil-
larda bu sefer hocalar gok blyik bir sorunla
karsilastilar: talep var, arz yok, hayat pahalili-
g1 aldi gidiyor. iktisat Fakiltesi hocalari her
donem ders kitaplarini yenilediler. 1950 yilla-
rin ilk yarsinda diinya, tarihinin belki de en
mutlu yillarini yasad, Turkiye tarim zengini bir
Ulke oldu. Ama 54 yilindan itibaren blyik
buhranlar yagadi, mal kitliklari, karaborsa,
vurgun. Iktisat fakiltelerinde dersler, kitaplar
yeniden degisti. Nihayet 1960 yilinda Anaya-
samiz planl kalkinma dénemini baslatti, plan-
lama teskilatini anayasal bir kurulug haline ge-
tirdi. Iste o glinden bugiine merkez sag parti-
lerinin planlamaya ve Anayasa’ya ragmen
keyfi yonetimi sonucunda ulusal kaynaklari-
miz 50 yildir ¢arcur edilmektedir.

Sayin Kanadoglu'nun konugmasina ilave ola-
rak sunu sdyleyeyim: TUrkiye'de iki bliylk tah-
ribat yasaniyor, bundan bu milletin parasiyla
okumus, 50 kisur yildir Gniversitede hocalik
yapan bir insan olarak da ¢ok aci duydugumu
sdylemek istiyorum. Birisi cumhuriyetimiz igin
icin ¢cBkertilmektedir, tahrip edilmektedir, cum-

erding tokgdz
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Merkez sag
partilerinin
planlamaya ve
Anayasa’ya
ragmen keyfi
yoénetimi
sonucunda ulusal
kaynaklarimiz

50 yildir carcur
edilmektedir
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omer faruk eminagaoglu

Yeni bir anayasa
ya ¢ok acik bir kriz
durumunda ya da
mevcut
Anayasanin
bitiindiyle giiniin
kosullarini
karsilamaktan
uzak kalmasi
durumlarinda s6z
konusu olabilir

huriyetimizin temel ilkeleriyle &deta alay edil-
mektedir. ikincisi de Tirkiye'yi cagdas uygar-
liga gétirecek Universiteler icin icin tahrip edil-
mektedir, bir bina bir levha seklinde (iniversi-
teler agiimaktadir. Her tarikatin, her mezhebin
bir (niversitesi var bugln Turkiye'de. Bu iki
acl gercegi sizinle paylastigim icin belki bu ge-
ce daha rahat uyuyacagim. Bu sevingli giin{i-
mi bana hazirlayan basta Cemiyet Bagkani
ve siz sevgili dostlarimi bir arada gérmekten
cok mutlu ve sevingli oldugumu ifade edip
sayg! ve sevgiyle hepinizi selamliyorum.

sevil usanmaz - Sayin konuklar, “Nasil Bir
Anayasa Nasil Bir Cumhuriyet?” baslikli otu-
rumu y6netecek olan Prof. Dr. Nihat Falay'
krsilye davet ediyorum.

nihat falay - Tesekkiirler. IFMC'ye bu giizel
toplanti icin tesekkr edip basarilar dilemekle
basliyorum sozlerime. Sayin Ertugrul Kiirkgi
saglik sorunlari nedeniyle gelemeyecegini bil-
dirdi, sizlerden 8z(ir diliyor. Dolayisiyla Ug kisi
kalmis durumdayiz. Sayin Omer Faruk Emi-
nagaoglu, Sayin Atilla Kart ve Sayin Burhan
Senatalar litfen kirsilye davet ediyorum.
Ben bdyle basit bir trafik memurlugu yapmak
istemiyorum, buyurun efendim konusun, te-
sekkiirler demek istemiyorum. Biraz da dersi-
mi calisarak geldim. Gerek sosyal bilimci ola-
rak son dénemlerde Tirkiye'nin o “gizel” de-
gisimine bazi seyler séylemek istiyorum. Sizi
cok eskilere gétirlp birtakim siyasetgilerden
ve politik diigtintirlerden bazi climleler okuya-
rak oturumu agmak istiyorum.

Herodotos'tan bir climle, “yurda iyiligi dokuna-
bilecek yurttasin serefli bir yer kazanmasina
fakirligi, algak bir siniftan olmasi engel degil-
dir.” M.O. 200'lerde yasamis bir baska Gnlii
distndr olan Polybos'tan aktarirsak, “her dev-
letin anayasasini ve o anayasadaki gliclerini
istenir veya istenmez yapan iki temel unsur
vardir: gelenekler ve yasalardir.” Aurelius Au-
gustinus bugiini bir anlamda anlatarak diyor
ki, “adalet ortadan kalkarsa yénetimler biyik
haydutluklardan baska nedir ki?”. Padual
Marsilio, ki laiklik konusundaki 6nemli bir din

adamidir, diyor ki, “devlet insanlarin iclerinde-
ki olanak ve yetenekleri sonuna degin gercek-
lestirmelerine elveren bir topluluktur.” Spinoza
6nemli bir disiindr, onun ifadesiyle, “sug isle-
memis ve kotilik etmemis olan kisilerin yal-
nizca aydin olmalarindan dolayi diisman mu-
amelesi gérmelerinden ve 6ldiriimelerinden
daha kot ne var ki?” Marks ¢ok kisa ve 6z bir
sey sbylemis, “devletle toplumun yasasi siya-
set bakimindan iki ayri sey degildir. Devlet
toplumun yapisidir” diyerek Gnli diistndrler-
den aktardigim sdzlerimi bitiriyorum. Simdi
programda ilk konusmaci olarak Sayin Omer
Faruk Eminagaoglu var, buyurun efendim.

omer faruk eminagaoglu - Tesekkr ediyorum
hocam. “Nasil bir anayasa nasil bir cumhuri-
yet?” konusunda ben, yeni anayasada nasl|
bir yargi veya yarg ile ilgili nasil bir anayasa
degisikligi konusu {izerindeki goriglerimi siz-
lerle paylasmak istiyorum.

Sayin Kanadoglu da agilis konusmalarinda
ifade ettiler, yeni bir anayasa gereksinimi ya
cok acik bir kriz durumunda ya da mevcut
Anayasanin bitiintiyle giinin kosullarini kar-
sllamaktan, yani temel hak ve ézgtirliiklere gU-
vence olabilmekten veya sistemin ¢alismasini,
islerligini saglamaktan uzak kalmasi durumla-
rinda s8z konusu olabilir. Bugiin mevcut 1982
Anayasasi, 12 Eylille 6zdes oldugu igin, higbi-
rimiz bu Anayasayi dogal olarak sahiplenmek
istemiyoruz. 12 Eylil ruhu énemli bir 8lclide bu
Anayasanin disinda kalmasina, Anayasa'dan
cikmasina ragmen, hepimizde ve toplumda bu
Anayasaya Kkarsi bir refleks séz konusudur.
Ancak mevcut Anayasa'ya, 12 Eylll anlayisi-
nin, bugiin bitinlyle egemen oldugunu sdy-
leyebilmek de sz konusu degil. Buna ragmen
Anayasa'nin mevcut hikimlerinin de giind-
miz itibariyla temel hak ve ézgrlikler yéniin-
den etkin bir glivence sistemini sagladigini as-
la sbyleyemiyoruz. Yine, yargi bagimsizligini
gercek anlamda saglayan hikimler icerdigini
asla sdyleyemiyoruz. Erkler ayriligini saglama
anlaminda yasama, yiritme ve yargi erkleri
arasindaki iliskilerin olmasi gereken diizeyde
oldugunu da yine sdyleyebilmek olanakh degil.



Yeni bir anayasanin ortaya ¢ikmasi, yeni bir
anayasanin yapiimasi konularinda, ben de
Sayin Kanadoglu'yla ayni gériisii paylasiyo-
rum ve mevcut Anayasay! inceledigimizde de
bu sonuca variyoruz. Yeni bir Anayasa, ancak
ve ancak yeni bir meclis, ama yeni bir kurucu
meclis ile olanaklidir. Gink{i yepyeni bir metni
ortaya ¢ikardiginizda, anayasalar gdstermelik
metinler olmadigindan, degistirilemez madde-
leri de esas alip bir anayasay! yeni bastan
yazma konusunu, tali kurucu iktidar olarak
mevcut meclisin yapabilmesi s6z konusu de-
gil. Bunu, yeni bir kurucu meclis, yani ancak
asli kurucu meclis yapabilir.

Yeni bir anayasada toplumun hem gegmisi,
hem gelecege yonelik bakisi, hem de tarihsel
tecriibeler de gozetilerek, diger Ulkelerdeki
anayasalara da bakilarak, cumhuriyetin nite-
liklerinin yer almasi ve bu niteliklerin degistiri-
lemezliginin de korunmasi gerektigi diisiince-
sini taglyorum. 1924 Anayasasina, yine 1961
Anayasasina baktigimizda, Anayasanin de-
gismez maddelerinin korunmasi gerektigini,
ama bu hikimlerin mevcut 1982 Anayasa-
s’ndaki gibi 12 Eylil diliyle formilasyonuyla
degil, gercekten cumhuriyetin niteliklerini ve
felsefesini yansitir bir bicimde yazilmasi ge-
rektigi dustincesini tagtyorum.

Su an itibariyla 1982 Anayasasinin degistirile-
mez hikumleri olarak ilk dért maddesi séz ko-
nusudur. Anayasa’nin 1’inci maddesinde,
baslangi¢ hikiimlerine géndermede de bulun-
maktadir. Anayasa'nin baslangi¢ béliminde
1995 ve 2001 yillarinda degisiklikler yapilmis
olsa da, yine de ilk dért maddenin gercekten
hukukun CGstlinlligi cercevesinde ifade edil-
medigi dlsiincesindeyim. Ancak demokratik,
laik ve sosyal bir hukuk devleti olduguna y&-
nelik cumhuriyetin niteliklerinin ve degismezli-
ginin bu maddeler kapsaminda korunmasi ge-
rektigini savunuyorum.

Anayasa’da; temel hak ve 6zglrliklere, insan-
lik tarihinin ortak mirasindan beslenen evren-
sel standartlar ve bu baglamda etkin glivence
sistemi gbzetilerek mutlaka yer verilmelidir.

Oysa 1982 Anayasasindaki diizenlemelerin
bu 6lciide olmadigini, meveut hikimlerinin
ise uygulamada aksi yénde bile uygulandigini
bir ¢ok olayda agik¢a gdrebiliyoruz. Cok so-
mut bir 6rnekten de hareket ederek bu konu-
da bir parantez agcmak istiyorum. Séyle ki;
2006 yilinda ilk kez yargida bir 8rgitlenme di-
slincesiyle ortaya ¢ikip dernek statiistindeki
YARSAV'I kurdugumuzda, dernek kurma 6z-
glrliginin koruma altina alindigi Anaya-
sa’nin 33 ncli maddesinde, yargiglar ve savci-
lar yéninden bir sinirlandirma halinden de
s6z ediimemesine ve yasalarin da bu gerge-
vede yorumlanmasi gerektigi acik olmasina
ragmen; bu durumu itiraf niteliginde olarak ka-
muoyunda Ozbudun taslagi olarak isimlendiri-
len (ve Ustelik ileri bir adim nitelemesiyle su-
nulan) 2007 yilindaki Anayasa taslak metnin-
de, bu madde yeniden yazilirken yargida 6r-
giitlenme yasaginin getirimek istenmesine bi-
le tanik olabildik. Bu yapilamayinca, Anayasa
ve ulusallsti hukuk yani her tirl( hukuksal
glvenceler gérmezden gelinerek, bu konuda-
ki yasalarda yer alan genel hikiimlerden ha-
reketle zorlama yorumlarla, YARSAV hakkin-
da iki kez kapatma igerikli sorugturma acilma-

omer faruk eminagaoglu
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Anayasa’da;
temel hak ve
6zgiirliiklere,
insanlik tarihinin
ortak mirasindan
beslenen evrensel
standartlar ve bu
baglamda etkin
glivence sistemi
gozetilerek
mutlaka yer
verilmelidir
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o6mer faruk eminagaoglu

2010 Anayasa
degisikliklerine
baktigimizda, yargi
yoéniinden
1980’lerdeki
uygulamalarin da
gerisine bir gidis
ortaya cikmistir

sl, yine kisisel olarak benim hakkimda sorus-
turma aciimasi, hatta iki kez kapatma sonuglu
yasa tasarisi hazirlanmasi sureglerini yasa-
dik! Temel hak ve ézgirlikler icin Anayasa’da
getirilen sistemin etkin koruma bir tarafa, koru-
ma bile saglamadigina defalarca tanik olduk.

Toplumda anayasa istekleri var, olmalidir da.
Ancak bu anayasa istekleri uzlasmaya dayan-
madiginda, uzlagmay! ve ¢ogulculugu etkin
saglayacak bir kurucu meclis zeminine otur-
madiginda, 0 zaman mevcut siyasi iktidarin
kendisine gdre bir bicimlendirme anlayisi ola-
rak ortaya ¢ikacaktir ki, hazirlik ve yapim sii-
recinde kendilerini ve seslerini ifade edeme-
yen kesimler de gdzetildiginde, bdyle bir metin
de kalici olamayacaktir. Déneminin ileri bir
metni olan 1961 Anayasasi, DP tabanini dis-
lamasi nedeniyle o tabanda ve o tabandan
beslenen cevrelerce hep tartisiimistir. Yine
1982 Anayasasl, tim siyasi partileri disarida
birakarak hazirlandigi igin, kaginiimaz olarak
hep tartisma konusu olmusgtur.

Bugin yeni Anayasa séylemi genel kabul gor-
diiga icin, bu sdylemi 6ne ¢eken, ancak ken-
disinin bicimlendirecegi bir metni Anayasa
olarak kabul ettirmek isteyen bir siyasi irade
ve iktidar ile karsi karsiyayiz. Bu gergegi gor-
mezden gelemeyiz. Bu saptama nedeniyle
tablo 12 Eyldl kosullari ile aynidir. Séyle bir 6r-
nek vermek gerekirse; 12 Eyliil 1980°'de Milli
Givenlik Konseyinin (MGK) meshur radyolar-
dan okunan yedi sayil bildirisinde, sendikala-
rinin faaliyetleri durdurulmus, y®éneticileri
TSK'nin glvenceleri altina alinmigtir diyordu.
Biz bu yazili metni TSK bildirisi olarak degil,
ancak Ankara Valiligi islemi olarak 2011 Mart
ayinda, yargiglarin ilk sendikasini kurdugu-
muzda aldik, demek ki zihniyet farki s6z konu-
su degil. Hala benzer seyleri, ayni seyleri ya-
siyoruz. Yine MGK tarafindan ¢ikartilan 1980
tarih ve 2324 sayili Anayasa Dizeni Hakkin-
daki Yasa'da, yeni bir Anayasa yapilana ka-
dar MGK'nin 1961 Anayasas! ile ¢atisan ka-
rarlar Anayasa degisikligi sayilir deniliyordu.
Eger bugiin ortaya ¢ikacak Anayasa'y! iktidar
partisi her yéniyle bicimlendirecekse, o giinki

tablodan farkli olan ne var sorusunu kendimi-
ze sormamiz gerekmektedir. Uniforma ile giri-
silen islemler nedeniyle, hakli olarak 12 Eylil-
leri elestirirken, buglin ayni seyleri niforma-
siz yapmak, Uniformay! ¢ikarmak agilim igin
yeterli midir? Yoksa niformasiz olarak ve de
demokratik hukuk devleti kurallan gercevesin-
de, kurulus felsefesini koruyan, temel hak ve
0zgUrltiklerimizi etkin olarak glvence altina
alabilecek cagdas bir Anayasa mi hedeflen-
melidir?

Ulkemizde yargic ve savcilarin il sendikasi
olan YARGI-SEN'i 20.01.2011 tarihinde kur-
dugumuzda, milki birimlerin yaklasimi nede-
niyle agllan faaliyetten durdurma ve kapatma
davasinin ilk durusmasi 14 Nisan 2011 tari-
hinde yapilacak. Béyle bir siyasi irade, kendi-
sinin yapim stirecinde etkin ve belirleyici ola-
cag! yeni bir anayasa diislincesini ortaya ati-
yor. Mevcut ortaya ¢ikacak meclisle, bu ana-
yasa nasil yapilacak? Hele de drnegin Ozbu-
dun taslaginda YARSAV'a karsi getirmis ol-
duklari o hiikmii de hatirladigimizda? Bu basit
ornekler bizlere yeterli ipuclarini vermektedir.
Bu anlayisla ortaya ¢ikacak bir anayasa higbir
bicimde toplumun beklentilerini karsilayan,
herkesi kucaklayan, uzlasiyla ortaya ¢ikan bir
anayasa asla ve asla olmayacaktir. Tam tersi-
ne, siyasi iktidarin kendisine engel olarak gér-
diigi Anayasadaki bazi bariyerleri veya en-
gelleri de asma plani olarak kendisine gére bir
anayasa olarak karsimiza ¢ikacaktir. Biz ma-
sumane ifadelerle veya ideal disincelerle ye-
ni bir anayasa séylemlerini her zaman seslen-
diriyoruz, seslendirecegiz de. Ama bu sdylem-
ler ve sdylemlerimiz, yasadiklarimizi hatirladi-
gimda, siyasi iktidarin Anayasay! kendisine
gore yaratma, kendisine uydurma dlslincesi-
ne alt yapi olarak kullaniliyor diye disinmek-
ten geri duramiyorum. 2010 Anayasa degisik-
liklerine baktigimizda, ortaya atilan séylemle-
re ragmen, yargl yonlnden 1980’lerdeki uy-
gulamalarin da gerisine bir gidis ortaya ¢ik-
migtir.

Yeni bir anayasa diye tartistigimiz zaman,
2010 Anayasa degisikligindeki yargiya yénelik



hiikimler daha en giincel, en yeni diizenleme-
ler bunlar denilerek, aynen korunacaksa o za-
man ne degisecektir? Eger korunmayacaksa
2010°daki degisiklik ve dizenlemelerin yargiyi
bicimlendirme anlaminda yapildig acik¢a or-
taya konulmug olmamakta midir? O zaman si-
yasi iktidar tarafindan sirekli elestirilen yarg-
da, bir dénemligine bdyle bir bicimlendirmeye
neden gerek duyulmustur diye sormak ve ger-
cekgi yanitlari bulmak durumunda degil miyiz?
2010 Anayasa degisikligi ile yargi icinde Gyle
bir tablo ortaya ¢ikti ki, biittin kurumlarin yetki-
leri de birbirine karistiriidi. Yiice divan yetkisi
korunan Anayasa Mahkemesinde ceza hu-
kukgusu bulunma kosulu yok. 17 kisilik Ana-
yasa Mahkemesinde mutlaka ve mutlaka hu-
kukgu olabilecek kisileri sayarsaniz sekizde
kalmaktadir, birakin ceza hukukgusunu... Us-
telik bu Anayasa Mahkemesine temel hak ve
bzgrlklerin i¢ hukukta etkin olarak koruna-
bilmesi icin, bireysel bagvuru yetkisi de tanin-
di... Evet, biz de Tirkiye'de temel hak ve 6z-
gurliiklerin etkin olarak kullaniimasi ve etkin
olarak korunmasi, bunlari givence altina alan
bireysel basvurunun oldugu bir anayasa diyo-
ruz. 2010 degisikliginde de insan Haklari Av-
rupa Mahkemesinden hareketle bu yol aciimis
ve TUrkiye'de bir i¢ hukuk yolu olarak getiril-
migtir. Ancak insan Haklan Avrupa Mahkeme-
sine bakildiginda, insan Haklar Avrupa Mah-
kemesine Uye olabilmek igin, birakiniz hukuk-
cu olmay, insan Haklan Avrupa Sdzlesmesi
cok acikca ehliyetli hukukgu olma kosulunu
aramaktadir. Bizde yapilan degisiklikle bu gé-
revleri yUklediginiz Anayasa Mahkemesinde
birakin ehliyetli olmasini, yine yapilan degisik-
lik karsisinda hukukgu bulamiyorsunuz. Evet,
ic hukukta Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuru hakki taninmali, ama 2010 degisiklik-
leriyle ortaya ¢ikan bu Anayasa Mahkemesi
mi temel hak ve ézgdrliklerin etkin olarak ko-
runmasini saglayacak? Yine diger boyutuyla
Anayasa Mahkemesi'ne yiice divan gérevi ve-
rilmis ve Ustelik yiice divan da yargilanacakla-
rin da kapsami genigletilmis. Ancak diger ko-
nuda ehliyetli hukukgu bulamadiginiz gibi, bu

konuda da tek bir tane ceza hukukgusu ile
karsilagilamayabilecek bir yere ceza yargila-
masi gbrevi yiklenmis. Reform ve agilimdan
anlagilan béyle bir tablo mudur?

Ayni tablo Yargitay, Danistay, askeri yarg,
HSYK gibi konularda da séz konusudur. Evet,
HSYK'yla ilgili dizenlemeler mutlaka yapiima-
liydi, mutlaka degisiklige gidilmeliydi, ama re-
form denilerek dyle bir HSYK modeli ortaya ¢I-
karildi ki agiklamak s6z konusu degill HSYK
bagkani olarak Adalet Bakanrnin korunmasi
ayr bir celiskidir. Ama Adalet Bakani y6niin-
den sorun bununla bitmemektedir. Anayasa-
da Milli Glvenlik Kurulu yer almaktadir ve Mil-
li Givenlik Kurulu icinde Adalet Bakani da bu-
lunmaktadir. HSYK Bagkanr'ni, Milli Guvenlik
Kurulu igine sokan dinyada ikinci bir tlke yok-
tur. Yargi, yargic ve savcilarla ilgili konular, bir
guvenlik sorunu veya konusu olarak goruli-
yorsa, 0 zaman bu sistemin adi hukuk devleti
olamaz, erkler ayriligi zaten olamaz. Bu tablo
Tlrkiye'de bir anayasal reform olarak savu-
nuldu ve korundu. Ortaya konulan diistincele-
re baktigimiz zaman ayni anlayis yine devam
etmektedir. HSYK Bagkani Milli Glivenlik Ku-
rulunda, HSYK’nin tek dogal lyesi Adalet Ba-
kanligr mistesari da, 2010 yilinda kurulan Ka-
mu Diizeni Glivenligi Mistesarligi biinyesinde
yer alan istihbari kurulun dogal dyesi yapilmis-
tir. Bununla da bitmemektedir. 1981 yilinda
HSYK Yasasi ciktiginda, Adalet Bakanlig
Miistesar’'ndan baska Adalet Bakanlig Per-
sonel Genel Muduri de bu Kurulun dogal
Uyesi yapilmis idi. 12 Eyliilde darbeciler yeni
Anayasa’yl hazirlama sirecinde, Adalet Ba-
kanligi Personel Genel Mid(rii fazla olmakta-
dir, onu bu kuruldan ¢ikaralim demiglerdir ve
1982 Anayasasi’ndaki HSYK maddesinde
Personel Genel Midiri’ne yer verilmemis, bi-
lahare anilan Yasa'da da degisiklige gidilmis-
tir. 2010 yilinda 8yle bir ortamda HSYK segim-
leri gerceklestirilmistir ki, mevcut Personel Ge-
nel Midtird degil, bir dnceki genel miidiir dahi
Ustelik yargic ve savcilarin oylariyla HSYK'na
girebilmistir. Ustelik “meslekten sayilanlar” ya-
ni idari gérevde ¢alisanlarin secilmeleri konu-

6mer faruk eminagaogiu
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Yarg, yargic ve
savcilarla ilgili
konular, bir
gtivenlik sorunu
veya konusu
olarak
gériliiyorsa,

0 zaman bu
sistemin adi
hukuk devleti
olamaz
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Yargi
bagimsizligini
saglayacak
hiikiimlerin
Anayasa’da ve
Anayasanin
uygulanmasini
saglayacak
yasalarda yer
almasi kaginilmaz
bir zorunluluktur

sunda Anayasal engel s6z konusu olmasina
ragmen. 2010 Anayasa degisikligi ve bu se-
¢imlerden sonra ¢ikartilan HSYK Yasasi'nda
ise, meslekten sayilanlar yani idari g6revlerde
calisanlarin da, propagandanin yasak oldugu
“secim yoluyla” HSYK'ya segilebilmeleri ola-
nakli kilinmistir. Daha da ilginci 2010 anayasa
degisikligi ylizde 58'e halktan gegerken, ba-
kanlik listesi olarak adlandirilan HSYK secim-
lerindeki listeye yargi¢ ve savcilar tarafindan
verilen oy orani yizde 64 seviyesine kadar
clkmigtir ki, bu tabloya bakarak yargi toplu-
mun ilerisinde diyebilirsiniz veya toplumun da
gerisinde kalmis diyebilirseniz! Yapilan degi-
siklik olumlu bir tablo ortaya ¢ikarmadigi igin
ben toplumunda gerisinde kalmig bir yargi ola-
rak goriyorum. Iste bdyle bir modelde boyle
bir HSYK ortaya ¢ikiyor ve bu HSYK reform
olarak sunuluyor. Bu HSYK higbir zaman re-
form degil. Evet, ylksek yargiya 6zgi HSYK
yapilanmasi olmamaliydi, yiksek yargi digin-
daki yargic, savcilar da orada yer almaliyd,
ama bu disiince yle maniple edildi, dyle k-
tliye kullanildi ki bugiin yapilanlara da baktigi-
mizda HSYK, tamamen siyasi iktidarin bek-
lentilerini dogrudan uygulayan bir kurum hali-
ne getirildi. Evet, yeni bir anayasa ortaya ¢ika-
caksa HSYK’nin bu yapisi biitiinlyle ortadan
kalkmalidir. HSYK'nin ayn binasi, bitgesi,
sekreteryasi olmalidir. Yetmez, HSYK'nin tim
karar ve islemlerine karsi da yarg! yolu agll-
maldir. HSYK islem ve kararlarina kars|, hak
arama 0zgrliigi énindeki biitin engeller or-
tadan kaldinimalidir. Ancak baktiginizda bira-
kiniz HSYK'y1, Anayasada birgok noktada yi-
ne hak arama konusundaki engellerin ve kisit-
lamalarin devam ettigini de gérmekteyiz.

Askeri yargi konusunda bugin Ttirkiye'de orta-
ya atilan anayasa degisiklik taslaklarina, proje-
lerine baktigimizda hig tartisiimayan bir konu
var nedense veya ¢ok az dile getirilmektedir.
Askeri Yiiksek idare Mahkemesi diinyada sa-
dece Trkiye'de olan bir mahkeme. 1970'lerde
12 Mart sonrasinda kurulmus tek askeri idare
mahkemesi. Yerel mahkemesi olmayan bir
mahkeme. Bu mahkeme kaldiriimali, gérevleri

Danigtay’a devrediimedir. 2010 Anayasa degi-
sikliginde bu konu tartisiimamigtir bile. Clnk
amag ideal bir reform degildir. Siyasi irade de,
1970'lerde 0 mahkemeyi kuran glcten farkl
bir anlayis sergilemedigi icin, aksini ortaya
koyma geregi de duymamig olmali. Yine Ana-
yasa degisikliklerini yaparken askeri yarginin
gdrev alani disiplin yargilamasi ve sirf askeri
suclar gbzetilerek daraltimalidir.

Yiiksek yargida alti tane yiksek mahkemesi
olan bir bagka Ulke yok. Yargitay ve Danis-
tay’a 2011°de verilen ek kadro sonucunda ya-
pilan secimleri de gbzetirsek, toplam alti yik-
sek mahkemedeki ylksek yargi¢ sayis, par-
lamenter sayisindan fazla. Boyle bir bagka (-
ke yok. Bu tablo, yliksek yarginin bigimlendi-
rildigi bir tablodur. Oyle bir Yargitay, dyle bir
Danistay yaratildi ki, bu yilksek yargi organla-
rinin, bir an énce ictihat mahkemesi kimlikleri-
ne kavusturulmalar gerekmektedir. Mevcut
tabloda bu yiiksek mahkemeler igin, siyasi ik-
tidarin buralarda yapilanmasina izin verilme-
yecek bigimde anayasal glvencelerin yeterli
olmadig da agikga ortaya ¢ikmistir. Buna gé-
re yeni anayasada bu durumlar mutlaka géze-
tilmelidir.

Yiiksek yargi ve yargiyi bir bitiin olarak ele al-
digimizda Anayasa'da yargi bagimsizligini
koruyan ve pekistiren hikimlerin yeterli d(i-
zeyde olmadigi agikca ortadadir. Bu konudaki
evrensel standartiar éne gekilerek, her durum-
da hukukun Gstlinligd icin gdrev yapacak bir
yarg! erkini olanakl kilacak hikimler ve gi-
venceler getirilmelidir. Yargi bagimsizhigini
sadlayacak hiikiimlerin Anayasa'da ve Ana-
yasanin uygulanmasini saglayacak yasalarda
yer almas kaginilmaz bir zorunluluktur. Yeni
bir anayasa dlslincesi kuskusuz tlim sorunla-
r ¢bzecek bir konu degildir, ama yeni bir ana-
yasa s0z konusu olacaksa bu slrecte ézellik-
le her seyden dnce yargiya yonelik 2010 Ana-
yasa degisikliklerinin bitinlyle gézden gegi-
rimesi ve yargi bagimsizligi dniindeki en bi-
ylk engeli olusturan 2010 degisikliklerinin bi-
tinlyle ortadan kaldirimasi gerektigi disin-
cesini taglyorum. Saygilar sunuyorum.



nihat falay - Tesekkirler Sayin Eminagaoglu.
Sayin Eminagaoglu’ndan hatirlayarak son 10-
15 yildir Trkiye'de bir dizi metin, rapor, tas-
laklar ¢ikiyor. Onlari 15 yillik dénem itibariyla
dokim yaparsak aklima ilk gelenlerden birisi
Dogu Ergil'in ‘Dogu raporu’dur. TOBB i¢in ha-
zirlamigtir. Sonra rahmetli arkadagimiz Bulent
Tanér'tin ‘Tirkiye'de Demokratiklesme Pers-
pektifleri’ ve 1997'de ve 1999'da ‘Turkiye'de
Demokratik Standartlarin Yikseltilmesi’ adiyla
TUSIAD adina hazirladigi rapor vardir ki bagi-
na Universitede de, kamuoyunda da belalar
agmis bir rapordur. Baskin Oran’in azinlik ra-
poru vardir Bagbakanlik insan Haklari Danis-
ma Kurulu gercevesinde. Bitiin bunlar nasil
bir anayasayl ge¢miste hazirlayan raporlar.
Son yillarda Ergun Ozbudun’un anayasa tas-
lag! vardi bir anlamda hazirladigi AKP adina.
En son su anda gazetelerde bile tartigilan Er-
gun Ozbudun'un diger akademisyenlerle ha-
zirladigr TUSIAD adina yeni anayasa siireci-
nin bes temel boyutu ve bu boyutun ilk (ig-ddrt
maddelik tartismall konusunu Sayin Kana-
doglu da, Sayin Eminagaoglu da bahsettiler.
Bagka sivil toplum kuruluglarinin ve bagka
partilerin hazirladiklari tasarilar da vardir, ama
bunlari gbz 6nine alarak tartismanin daha
yayginlasmasi lazim.

Simdi sira Atilla Beye geliyor. Sayin Atilla
Kart, buyurun efendim.

atilla kart - Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.
Herkesi saygiyla selamliyorum. Tirkiye'de ye-
ni bir anayasa yapma iradesinin olustugu ka-
nisindayim. Bu noktada bir tereddidiin artik
olmamasi gerekir diye disiiniyorum. Sorun
su, yeni anayasa yapma iradesi ortaya ¢ikmig
olmasina ragmen bunu hayata gegirmek nok-
tasinda Turkiye'deki tablo nedir? Bunu ger-
cekei olmak adina (i¢ ana baglik halinde siz-
lerle degerlendirmek ve paylasmak istiyorum.
Birincisi yeni bir anayasa yapmanin temel
sartlarina toplumsal anlamda kisaca deger-
lendirmek istiyorum. Yeni anayasada olmasi
gereken oncelikleri ikinci bir ana baslik halin-
de ifade etmek istiyorum ve nihayet buginki
fiili durum, kamu yénetimi yapilanmasi ve bas-

kin siyasi irade karsisinda yeni anayasa yap-
ma imkani gercekten var mi yok mu, bunu ola-
bildigince somut bir sekilde degerlendirmek is-
tiyorum.

anayasalardaki temel sart toplumsal
uzlasma ve diyalogdur

1961 ve 1982 Anayasalarinin toplumda yarat-
tig1 dalgalanmay! ve bunun giinimize yansi-
malarini kisaca degerlendirmek istiyorum. El-
bette ihtilal sonucu meydana gelen idamlari
siyaseten de, insani olarak da tasvip etmek
miimkin degil. Olayin bu boyutunu bir tarafa
birakiyorum. 1961 Anayasasl, temel hak ve
bzglrliikler bakimindan, yeni anayasal ku-
rumlarin, kavramlarin ihdas ediimesi bakimin-
dan herhalde anayasa hukuku tarihimizin en
énemli anayasalarinin baginda geliyordu. Tir-
kiye'de bugiin Anayasada soziini ettigimiz te-
mel hak ve ézgirlikler ve kavramlar ilk kez
1961 Anayasasiyla sistematik olarak inga edil-
mistir, nemli élglide hayata gegirilmistir. Tr-
kiye'de demokrasinin gelisimi, kurumsallag-
mas! bakimindan nispeten de olsa kalici hale
gelmesi bakimindan ¢ok énemli bir misyonu
yerine getirmistir. Ancak bdyle bir Anayasa
Tirkiye'de kalici olamadi, bunun en énemli

atilla kart
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Anayasada
s6ziinii ettigimiz
temel hak ve 6z-
gtirliikler ilk kez
1961 Anayasaslyla
sistematik olarak
inga edilmistir
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12 Eyliil 1980
intilalinin
basaramadigini
bugiinkii siyasi
iktidar biyik
6lclide maalesef
basarmistir

sebebi olarak sunu gériyorum: Anayasalar-
daki olmazsa olmaz temel sart toplumsal uz-
lasma ve diyalogdur. Temel bir s6zlesme ya-
piyoruz, 1961 Anayasasinda maalesef bunun
geregi yapilmadi. Bunu bir ézelestiri olarak da
kabul edebilirsiniz, 1961 Anayasasinda hakim
olan irade, Demokrat Parti kitlesini ya da Ada-
let Partisi kitlesini 0 anayasanin yapimina isti-
rakini saglamadi. O kitle, Anayasaya sahip ol-
ma duygusunu yasamadi, yasayamadi. Bu-
nun getirdigi ciddi bir toplumsal ayrismay! ya-
sadik. Aslinda getirilen anayasal kavramlari,
temel hak ve ézgrlikleri, yargi bagimsizligi-
ni, o miikemmel denebilecek diizenlemeyi en
basta yarg! kurumlar i¢sellestiremedi. Yargi,
ylrdtme organinin yerine gegerek islem tesis
etme tavri icine girdi, yani yerindelik denetimi
yapmaya bagladi, bunun getirdigi kirnimalar
yasadik.

Bunun devaminda 1980 ihtilali geldi. Yeni
anayasa bu kez yarginin elini kolunu bagla-
yan, yarginin birakin yerindelik denetimi yap-
masini, yarginin yasallik denetimini elinden
almaya calisan bir siireci de 1982 Anayasa-
slyla yasamaya basladik. Bugiin de bu siyasi
iktidar eliyle yarginin yasallik denetimini bile
tamamen sekli hale getirmek isteyen bir irade-
yi gériiyoruz. Tabii pek ¢ok i¢ ve dis dinamik
1961 Anayasasinda hayatiyet bulmamasinda,
kurumsallasmamasinda etkili oldu. iste so-
nucta 1971 muhtirasiyla, o muhtiray! yaratan
sebep ve sartlarla bu Anayasa bize Iiks dene-
rek hayata gegirilen bir sireci yasadik. Ondan
sonra 1980 ihtilali sonucunda gelen 1982
Anayasasinin en bariz vasfi, yargi ve yargicin
birokratlastirimasi sirecini baglatmak olmus-
tur. Ozgtirliikler ve otorite dengesinde bariz bir
sekilde otorite Gnceligini taniyan bir 1982 Ana-
yasasl slreci yasandi. 1982 Anayasasi ylizde
90, 92yle kabul edildi, ama bu sekli bir gériin-
tlydU. Bu gergekten halkin serbest iradesiyle
olugan bir katiim degildi. ihtilalin yarattigi bir
iklim icinde gériindr bir destek yaratiimisti.
1982 Anayasasi da kalici olmadi, olamazdi,
ciddi degisiklikler yasandi ama dzellikle 12 Ey-
il 2010 referandumuyla 1982 Anayasasinda

15-16 kez degistirimek suretiyle saglanmig
olan kazanimlarin tamamina yakini biyik 6l-
clide geri alinmistir. Bu anlamda aslinda 12
Eyldl 1980 ihtilalinin basaramadigini buglnki
siyasi iktidar bly(k 6lclide maalesef basar-
migtir. Bu tabloyu dzellikle dile getirmek gere-
gini duyuyorum. Sonug olarak da sunu ifade
etmek istiyorum: TUrkiye'de 6ncelikle yeni bir
anayasa yapma iradesinin hayata gegmesini
ve bunun kalici olmasini saglamak noktasin-
da toplumsal uzlasmayi, diyalogu mutlaka
saglamaliyiz. Ama biraz sonra ifade edece-
gim sebeplerle bu toplumsal iradenin, uzlas-
manin, diyalogun saglanmasi siyasi iktidar ta-
rafindan bilingli olarak engellenmektedir. Bu
gercegi gérmemiz ve yeni bir anayasa yapma
iradesinin hayata gegip gecmeyecegini tartis-
mamiz gerekiyor.

Bu oncelikli tespitimden sonra Cumhuriyet
Halk Partisi olarak yeni bir anayasada olmasi
gereken temel kurallar, temel kavramlar nedir,
nelere éncelik verilmelidir, bunlari ana baglik-
lanyla sizlerle paylasmak istiyorum. CHP ola-
rak yeni anayasada insan haklar kavraminin
Otesinde, insan onuru kavraminin artik ege-
men hale gelmesi gerektigi diislincesindeyiz.
insan onuru kavraminin daha da genis, daha
da icerikli bir kavram oldugu dtistincesiyle in-
san haklari kavramini da kapsayan ézelligi se-
bebiyle éne ¢ikariimasi gerektigi dlisiincesin-
deyiz. Yeni anayasa esitlik ilkesini korumanin
Otesinde bunu hayata gegirecek mekanizma-
lar saglamalidir. Bu gercevede de kadin er-
kek esitligi, siyasi alanda esit temsil dahil her
alanda uygulamaya gegilmelidir. Parlamento
dahil, kamu kurumlarinda kadinlarin esit tem-
sili saglanacaktir, bu yénde ciddi bir gayret
gosterilecektir. Bu degisikliklerin Medeni Ka-
nun'da ve ¢alisma hayatinda hayata gegmesi-
ni saglamak gerekiyor. Bu iki konuya dncelik
verilmeli, esit temsil anlaminda bunu da ifade
etmek geregini duyuyorum.

Yeni anayasada degisik din ve mezheplere
mensup yurttaglarimizin esitlik ilkesi dogrultu-
sunda hak taleplerinin yeni anayasada mutla-
ka glvence altina alinmasi gerekiyor. Bu dog-



rultuda gerek din egitimi, gerek zorunlu din
dersi ve gerekse Diyanet isleri Bagkanligrnin
drgltlenmesi ya da isleyisi konularinda Alevi
ve Siinni yurttaglarimizin beklenti ve talepleri-
ne karsilik verecek bicimde yeni bir dlizenle-
menin yapilmasi gerekiyor. Tirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurulusundan bu yana irk, din, dil, et-
nik kokenle birbirine bagliligi degil, tam tersine
hukuksal bir bagi ifade eden vatandaslik kav-
rami bu hukuksal kavram ve bagla birbirine
bagli yurttaslar kavramina éncelik vererek ye-
niden dizenlenmelidir. Bu dogrultuda yeni
anayasada egitim ve 6grenim hakkina iligkin
dizenlemede Tirkiye Cumhuriyeti yurttaslari-
nin Tirkge disinda kullandiklarr anadillerini
dgrenmeleri ve gelistirmeleri saglanmalidir.
Egitim dili anlaminda sdylemiyorum, 8grenim
ve &gretim anlaminda ve kultirlerini gelistir-
meleri anlaminda séyllyorum. Yeni anayasa-
da sosyal haklar, uyulmasi zorunlu olan, ana-
yasada s6zde kalmayan, anayasadaki diizen-
lemeyi hayata gecirecek yasal ve kurumsal
dizenlemelerle teminat altina alinmalidir. Bu
cercevede sendika hakki, toplu is sézlesmesi
hakki, grev hakki fiili olarak, kurumsal olarak
hayata gecirilecek sekilde dizenlenmelidir.
Sosyal glvenlik hakki, saglik hakki gibi konu-
lar mutlaka diizenleme altina alinmalidir ve
calisanlarin temel haklarini belli birtakim stan-
dartlara ulagtirmak gerekiyor. Gegici ve séz-
lesmeli memur, 4B ve 4C statileriyle taseron
veya gegici is¢i uygulamalar mutlaka bitin-
|tk icinde yeni bastan dizenlenmelidir.

Siyasi iktidar yapilanmalari ve programlari el-
bette énemli, ama bUitlin bunlarin yaninda top-
lumsal siregte nitelikli bir kamu yénetimi yapi-
lanmasinin gok énemli olduguna inaniyorum.
Bu noktada cumhuriyet ve demokrasiyle birlik-
te nitelikli bir kamu y6netimi yapilanmasinda
ciddi bir mesafenin alindigini hemen ifade edi-
yorum. Ancak kamu yénetiminde, kamu per-
sonel yapilanmasinda kidem ve liyakati esas
alan, kamu hizmeti verimliligini esas alan bir
kamu y6netimini bugline kadar gergeklestire-
medik. Bu, Ttrkiye'nin gercegidir. Bu noktada
Adalet ve Kalkinma Partisi acil eylem planin-

da kamu personel rejimini o dedigim dzellikle-
ri kapsayacak sekilde bir yil icinde hayata ge-
¢irmek noktasinda taahhitte bulunmustu. An-
cak aradan gecen stre icinde 2004, 2005,
2006 yillarinda bunlari 1srarla takip etmemize
ragmen, bu noktada higbir ciddi ¢alismanin ol-
madigini biliyoruz. En son 2006 yilinda o za-
man sorumlu bakan olan Mehmet Ali Sahin’e
israrll sorularimiz (izerine Sayin Bakan su ce-
vabi vermisti: “Efendim, kamu personel rejimi
konusunda ¢alismalarimiz o kadar hizla ilerli-
yor ki taslak ¢alisma somut bir hale geldi. Tas-
lak Sayin Bagbakanin éniinde duruyor, bir iki
noktada Sayin Bagbakan diizeltme yapacak,
2006 sonunda, 2007 yili basinda bu tasari
olarak Meclise sunulacak”. 2002 - 2011, orta-
da taslak metin diye bir sey yok. Aslinda Tur-
kiye'de birakin kamu personel rejimini kidem,
liyakat, kamu hizmeti verimliligi cercevesinde
yeniden yapilandirmayi, bu siyasi iktidarin ka-
mu personel rejimindeki o kidem, liyakati dis-
layan, birtakim adaletsizlikleri biinyesinde ba-
rindiran o sistemi tam anlamiyla istismar ede-
rek bugtin Tirkiye'de kamu y6netiminde artik
devlet memuru ve kamu gérevlisi yerine parti
memuru ve cemaat memurunu inga ettigini
goruyoruz. Tirkiye'nin bugtin bu anlamda ka-
mu ydnetimi yapilanmasinda 6nindeki en te-
mel mesele budur. Siz kamu yénetiminde par-
tinin ve cemaatin memurunu egemen hale ge-
tirmisseniz, bunlar ogu zaman bir dayanisma
icinde gdrev yapiyor ve bazen de bir bilek gu-
resi igine giriyorsa, orada hangi anayasal ve
yasal diizenlemeyi yaparsaniz yapin hukuk-
tan, demokrasiden ve kamu hizmeti verimiili-
ginden s6z edemezsiniz. Bu gercegi gérme-
miz gerekiyor ve Tirkiye'de ileri demokrasi
kavrami ad altinda birtakim teatral sunuslara
da izin vermememiz gerekiyor.

Bunun disinda yeni anayasada katilimin gli¢-
lendirimesi, yeni katiim yéntemleriyle aracla-
rinin saglanmasi gerekiyor. Bunun da yolu ve
yontemi herhalde en basta ylzde 10 baraji
denen o adaletsizligi ortadan kaldirmaktir. Ki-
mileri ylizde 10 barajini ekonomik ve siyasi is-
tikrar adina korumak gereginden soz ediyor.

atilla kart
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Kamu yénetiminde
partinin ve
cemaatin
memurunu
egemen hale
getirmigseniz,
orada hangi
anayasal ve yasal
diizenlemeyi
yaparsaniz yapin
hukuktan,
demokrasiden ve
kamu hizmeti
verimliliginden
sz edemezsiniz
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atilla kart

TBMM naylon
faturadan, hayali
ihracattan veya
yuz kizartici
suclardan dolay!
onlarca dosyasi
olan
milletvekillerinin
siginma merci
olmamaldir

Bu hicbir sekilde kabul edilemez. Elbette ya-
sama dokunulmazhigi kavramini, kirsi so-
rumsuzlugu disinda kastediyorum dogal ola-
rak, mutlaka hayata gecirmek gerekiyor.
TBMM naylon faturadan, hayali ihracattan ve-
ya yUz kizartici suglardan dolay! onlarca dos-
yas! olan milletvekillerinin siginma merci ol-
mamalidir. Bu yaklasim icin de bir diizenleme
yapilmasi gerekiyor. Siyasi partilerin finans-
mani ve devlet yardimi kavramlari son derece
onemli. Bunlarin disinda ¢ogulculuk ilkesi yine
mutlaka gézden gegirilmeli. Cogulcu demok-
rasilerde hikiimetler (ilkeyi yéneten giiclerden
sadece birisidir. Cagdas demokrasilerde milli
irade kavrami sadece hukimet etme iradesin-
den ibaret olamaz, bunu saglayan sivil toplum
mekanizmasl, meslek odalari yapilanmasi,
anayasal sistem icindeki fren ve denge meka-
nizmalari, bunlar yine temel olarak mutlaka
diizenlenmesi gereken hususlar.

Sayin Eminagaoglu da, Sayin Kanadoglu da
ifade ettiler, burada yargi bagimsiziigini sag-
layacak mekanizmay! olusturmak igin su te-
mel sart kargimiza geliyor: Tamam, milli irade
dedigimiz TBMM belli bir élcide Anayasa
Mahkemesi yapilanmasina, HSYK yapilan-
masina igtirak edebilir, etmelidir, ama bu nite-
likli cogunlukla olmalidir. Milli irade sadece si-
yasi iktidardan ibaret degildir, muhalefet de
milli iradeyi olusturan unsurlardan birisidir,
ama burada da yine demokrasiyi arag olarak
gbren zihniyetin bir yansimasi olarak tama-
men siyasi iktidar cogunluguna dayali bir yapi-
lanmanin gergeklestigini gok iyi biliyoruz.
Esas itibaryla yeni anayasada olmasi gere-
ken dizenlemelerle kastettiklerim bunlar, za-
manim elveriyorsa buginki fili durumu pay-
lagmak istiyorum.

Devlet yonetiminde siyasi iktidar uygulamala-
rinda gegmis dénemlerde partizan uygulama-
lar olmadi mi? Tamam, oldu, ama hicbir za-
man bu dénemde oldugu gibi, kidem ve liya-
kati kurumsal olarak dislayan, tamamen o
subjektif dlcdler icinde, o referans iligkileri igin-
de, o cemaat hiyerarsisi icinde egemen olan
bir kamu y8netimi yapilanmasi gerceklesme-

di. Bu sebepledir ki OSYM vakalarini yasiyo-
ruz, YGS vakalarini yasiyoruz. Tirkiye'de ger-
cekten bazi konular kurumsallagmisti, toplum-
da bir giiven olusmustu, OSYM bunlarin ba-
sinda geliyordu. Sistem hataliydi, ama gocuk-
larimiz ne diyordu, ben yaptigim sorunun kar-
sihigr aldim diyordu. Bu noktada bir endise
yoktu, ama geldigimiz noktada bunu bile yok
ettik. O parti memuru ve cemaat memuru ya-
pilanmasi sebebiyledir ki cocuklarimizin istik-
ballerini ellerinden aliyoruz bu iktidar déne-
minde. Bunun yarattigi tahribati hicbir sekilde
gidermemiz mumkin degil. Demokratik agilim
adi altinda yapilan ¢alismalar nerede baglati-
liyor? Polis Akademisi'nde baglatiliyor. Polis
akademisyenlerin egemen oldugu bir yapida
demokratik acilim yapiyoruz. Polis haftasinin
kutlandigi bugiinlerde Basbakanin bir séylevi-
ni hatirlatmak istiyorum. Polis, rejimin ve degi-
simin giivencesidir, diyor. iste demokrasi an-
layisi. Bdyle bir demokrasi anlayisiyla nasil bir
gelismeyi yakalayabiliriz? Bu sirecte, bu de-
mokrasi anlayisina “liberal demokrat aydinla-
nmizin” saglamis olduklari mesruiyeti de,
ozellikle Avrupa Birligi mekanizmalar iginde,
elbette orada samimi diisiincelerle destek ver-
mis olanlar vardir, onlara saygi duyarim, ama
orada bir ¢ikar yapilanmasi (izerine 0 mesru-
iyeti saglamak noktasinda da ciddi bir cabanin
oldugunu ifade etmek istiyorum.

Bakin, geldigimiz noktada gercekten olaga-
nistl bir merkezi planlama var. Yargi meka-
nizmasini engellemeye yénelik olarak dylesi-
ne bir ¢ifte saglama yapiliyor ki Yargitay, Da-
nistay, Anayasa Mahkemesi, HSYK yapilan-
malar kontrol altina aliniyor, alindi. Avrupa in-
san Haklari Mahkemesi sdzlesmelerinde orta-
ya ¢ikan gercek haksiz fiil, kusur uygulamala-
rinda kamu ajanlarina ricu ediimesi tazminat
yoluyla, bunun uygulamalarn yasaniyor. Bu
cagdas hukukun gelistigi en 6nemli asamalar-
dan birisi, ama ne yapiyoruz? Orada da o yar-
giclarin ve birokratlarin, haksiz, keyfi islem
tesis eden yargiclarin ve birokratlarin riicu
yoluyla olusacak tazminat sorumlulugunu fii-
len ortadan kaldinyoruz. Oyle bariyerler getiri-



yoruz ki o tazminat ancak 8-10 yil sonra talep
edilebilecek ve aslinda konusu kalmayacak.
Bu yetmiyor, bu tazminat sorumlulugu ve mu-
afiyetini HSYK ve Adalet Bakanligi mifettisle-
rine de taniyoruz. Onlara da, o parti memuru
ve 0 cemaat memuru anlayisi iginde git, iste-
digin gibi sorusturmayi yap, ben senin arkan-
dayim diyoruz. O tazminat sorumsuzlugunu
ve muafiyetini getiriyoruz. Yetmiyor, gérevi ké-
tlye kullanmayla ilgili ceza maddesi diizenle-
mesini fiilen islemez hale getiriyoruz. Anayasa
Komisyonu Baskani Sayin Burhan Kuzu ne
diyor? Gdrevi kétiiye kullanma dnemli degildir,
0 bir maydanoz maddedir diyor, maydanoz
sugtur diyor. O bir akademisyen olarak maale-
sef parti memuru anlayisi icinde akademis-
yenligini siyasetin emrine veriyor. Biz de diyo-
ruz ki, hayir, kamu ydnetiminde gérevi kbtlye
kullanma dtizenlemesi en énemli temel mad-
delerden birisidir. isnat edilen sug aslinda zim-
metin, ihaleye fesadin ve nitelikli dolandircili-
din unsurlarini kapsiyordur, ama yasadaki o
tipiklik unsuru sebebiyle 0 maddeyi uygulaya-
mazsiniz, o sanigin lehine gérevi kdtiye kul-
lanma maddesini, daha dlisik maddeyi uygu-
larsiniz ve bu kamu yénetimindeki adli anlam-
daki denetimi saglayan en temel maddelerden
birisidir. Ne yapiyoruz? Bu dénemde yarg! ka-
rarlarinin uygulanmamasi dahil olmak Uzere,
0 kamu ajanlarina gorevi kdtlye kullanma
suglarini siyasi irade kanunsuz emir yoluyla
isletiyor, islettiriyor. Hemen érnek vereyim. 22.
donemde Milli Egitim Bakanligi Mistesar,
Basbakanlik Mistesari, Saglik Bakanligi Mis-
tesari yargl kararlarini uygulamamaktan dola-
y1 50 tane, 100 tane dosya var, ne yapiyoruz
onlan? 23. déneme tasiyoruz milletvekili ola-
rak. Sug islemeye devam et, ben senin arkan-
dayim, diyoruz.

Yeni anayasa dizenlemelerini yaparken Tir-
kiye'nin bu gerceklerini bilip buna gére bir de-
gerlendirme yapmak gerekir diye disindyo-
rum. Tlrkiye'de bu siyasi iktidar déneminde
hukuk devleti olma noktasinda saglanmig
olan nispi gelisme éncelikle kanun devleti ya-
pilanmasina dénistii. En son bu hafta i¢inde

¢lkan kanun hikmindeki kararnameyle de
kararname devleti olma noktasina geldik. ileri
demokrasi olarak geldigimiz nokta budur.

nihat falay - Tesekkirler Sayin Kart. Sayin
Kart'n glindeme getirdigi Universiteye giris
sartlarindaki bozulma, bende su izlenimi yara-
tiyor: iradi olarak yapilan bir sey bu. Merkezi
sistemi bir anlamda ortadan kaldirip belki ye-
rel Universitelere kendi cemaatlerini, tarikatla-
rint, yani her birine ayr bir sinav yapma hakki
verip bdyle bir kadroyu, kendilerine bu sistemi
yukaridan ve iceriden cokerterek o noktaya
gitmek istiyorlar. Akla gelen konulardan birisi
bu. Bu hayallerden birisi de ge¢mis referan-
dumdaki “yetmez, ama evet”. O da bir hayaldi
bana gore. Belki sonu¢ onlara yénelik cikt,
ama azinligin yetmez, ama evete pek inan-
madigini biliyorum. Bir de son giinlerde bir
meslektasimin kullandigi “endiseli modernler”
kavrami var. Yani durumdan endise duyan
modern bir zihniyete sahip insanlar. Acaba
bizler onlar miyiz? Belki Burhan arkadasimiz
bunun diginda konulara dokunacak, ama be-
nim aklima bu kavramlar geldi. Buyurun Se-
natalar.

burhan senatalar - Hepinizi saygiyla selamli-
yorum. IFMC'ye tesekkir ediyorum. Sevgili
Erding Tokgdz'l kutluyorum, nice saglikli, ve-
rimli, Gretken yillar diliyorum.

Anayasayla ilgili bu haftanin baghgini arka-
daglarimiz gizel se¢misler. “Gegmisin miras|,
gelecegin beklentisi”. Gelecegin beklentisini
sbyle yorumluyorum, olasiliklari ve gelecek
icin tercihimiz ne, bunu tartigin, demek istiyor-
lar. GUnkU gegmis bir tane, ama gelecegin ge-
sitli olasiliklari var. O olasiliklara miidahale et-
me sansimiz var. Dolayisiyla hangi yénde
midahale etmek istiyoruz, nasil miidahale et-
mek istiyoruz, bunu toplum olarak ¢ok iyi tar-
tismamiz bir intiyag. Simdi yeni bir anayasaya
ihtiyag konusunda genel bir mutabakat var,
ama bunun nasil bir anayasa olmasi gerektigi
konusunda bir mutabakat oldugunu sdylemek
zor. Bu ihtiya¢ duydugumuz anayasayi nasil
tartismamiz ve nasil hazirlamamiz gerekir, 0
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Tiirkiye'de bu
siyasi iktidar
déneminde hukuk
devleti olma
noktasinda
saglanmis olan
nispi gelisme
6ncelikle kanun
devleti
yapilanmasina
dénistii
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burhan senatalar

Partilerin
demokratik
islemedigi bir
yerde biitiin
toplumun
demokratik
davranmasi
kendi icinde
paradoksal
bir sey olur

konuda da bir mutabakat yok. Bence Anaya-
sayla ilgili stireglerimizin bugline kadar higbiri
demokratik olmadi. 61 Anayasasinin hazirlan-
masi da demokratik olmadi, bir danisma mec-
lisi, askeri darbeyi yapan subaylarin uygun
gBrdigl bir danisma meclisi yapti. icerigi iti-
bariyla 61 Anayasasinin cok demokratik taraf-
lar vardir, ama ayni zamanda antidemokratik
taraflar da vardir. Mesela darbeyi yapan su-
baylarin bir bélimind getirdi temelli senatér
olarak, tabi senatdr olarak senatoya soktu,
Cumhurbagkanina 15 kisilik kontenjan vardi.
Birinci Cumhurbaskani Cemal Girsel, darbeyi
yapan askeri liderdi. Dolayisiyla paradoksal
bir yapisi vardi 61 Anayasasinin, ama 24
Anayasasina gore sosyal haklar ve 8zguirlik-
ler bakimindan daha ileri oldugu ¢ok rahatlik-
la sGylenebilir. Ayrica anlasiliyor ki bir kusak
sonra gelen komutanlara gore de fazla ileriydi.
Cinki bir kusak komutanin getirdigini baska
bir kugak komutan bozdu. “Sosyal haklar eko-
nomiyi ast’” diyen de yine bir komutand.

Buguin kars! karsiya bulundugumuz temel kilit-
lenme noktasi bence yizde 10 se¢im baraji-
dir. Yuzde 10 segim barajini savunan bir kigi-
nin, demokratik bir anayasaya inandigina be-
ni inandirmasi ¢ok zordur. Ne kadar hazindir
ki yalniz yizde 10 se¢im barajinin korunmasi-
na bugtin hala AKP sahip ¢ikiyor, MHP sahip
cikiyor, gegmiste CHP y6netimi de sahip ¢ik-
t1. CHP y6netimi sadece son dénemde ylzde
10 baraji dls(rilstn diye ortaya bir gérls at-
t1. Gegmis yillarda yiizde 10 barajinin ve hazi-
ne yardiminda ylizde 7 barajinin yanlis oldu-
gunu sbyleyenler daima kigiik bir azinlik kal-
migtir. Gegmigin mirasini iyi okumamiz lazim.
Yiizde 10 baraji oldugu igindir ki 80'li yillarda
ANAP (cte bir oyla Ugte iki goguniuk ve
2002'de AKP Ugte bir oyla (icte iki cogunluk
saglamistir. Buglin de, ylizde 10 barajini kal-
dirmadan bir parlamentonun demokratik bir
anayasa yapmasl pek mimkiin gibi gézikm-
yor.

Anayasa degisikligini daha demokratik top-
lumlar nasil yapiyor, bakin bir 8rek verece-
gim. 90'li yillarda Almanya'da bulundugum su-

re icinde gdzlemledigim bir olay yasadim. Do-
gu Blogunun ¢dkmesinden sonra basta Al-
manya olmak (zere Bati (ilkelerine muazzam
bir milteci akini bagladi. Almanya'ya bir yilda
500 bin kisi geldi. Toplumda bu bir rahatsizlik
uyandirdi. Peki, Almanya’ya niye bu kadar ko-
lay geliyorlar? Ginki Almanlar Nazi dénemin-
de kendileri bagka tilkelere iltica ettikleri igin il-
tica onlar icin ¢ok énemli bir deger, anayasa-
ya konmus. Dolayisiyla bu problemi ¢ézmek
istiyorsaniz anayasay! degistirmeniz lazim.
Anayasay! degistirmek icin Hiristiyan Demok-
ratlar, “Yeter artik bu yabanci akini, zaten
kendi insanimiza ig bulamiyoruz. Ayrica gelen
miiltecilerin bir kisminin meslegi de yok, onla-
i besliyoruz, bu insanlarin hepsini taglyama-
yiz", dedi. Sosyal Demokratlar 8nce enternas-
yonalizm adina “Olmaz, degistiremeyiz bu
maddeyi”, dediler. Fakat zaman icinde Sosyal
Demokratlarin da kafas! kansti, ¢lnki seg-
men de yeter artik demeye bagladi. Simdi Sa-
yin Kanadoglu da séyledi, partilerin demokra-
tik islemedigi bir yerde biitin toplumun de-
mokratik davranmasi kendi icinde paradoksal
bir sey olur. O zaman Sosyal Demokrat Parti
hemen kurultay topladi. Partinin Bagkani
Bjérn Engholm’dil. Kurultayda gok kuvvetli bir
gorlis empoze etmek de istemedi Genel Bas-
kan, dedi ki, bunu en 6zgir bigimde tartisalim.
Hatta divanda veya kenarda, bitiin yoneticile-
rin oturdugu yerde de oturmadi, gitti en arka-
ya oturdu. Sabahtan aksama kadar o kurultay
tartist, aksam oylama yapildi, gencler, geng
sosyalistler, onlar hala eski hiikiim korunsun
istiyorlardi, cogunluk anayasa hikmi degis-
sin, dedi. Birinci meseleyi halletti parti demok-
ratik bir yéntemle. Ondan sonraki adimda iki
biyik partinin grup baskanvekilleri kapandi-
lar, bir pazartesi sabahi bir odaya girdiler na-
sl yazacagiz yeni maddeyi diye. Bir Tirkiye
Cumhuriyeti vatandag! olarak dedim ki, kag
goriisme yaparlar bdyle, vesaire. Birinci giin
bitti, aksam ¢iktilar, medyaya dediler ki, heniiz
finalize edemedik, onun icin hichir aciklama
yapmayacagiz. Bitti, birbiri aleyhine hemen
calimlar, vesaire yapmadilar. ikinci giin tekrar



toplandilar, ikinci giinin aksaminda ¢iktilar
dediler ki, madde Onerimiz budur. Anayasa
degisikligi yapildi, bu madde kabul edildi.
Simdi bir samimiyet, bir acik s6zIullik, bir tar-
tisma, bir demokratik isleyis, bir mizakere, bir
uzlasma gerekir. Bizim toplumumuzda bunlar
cok zayif oldugu icin iktidarlar genellikle kendi
bildiklerini okumakta beis gérmuyorlar. Bunu
cok ciddi bir sekilde elestirmek gerekir. Bugiin
bulundugumuz tablo karsisinda miras mese-
lesiyle gelecek bagini iyi kurmamiz lazim. Mi-
rasi net bir sekilde cesaretle elestirmemiz la-
zim. Tlrkiye'nin anayasal diizeniyle ilgili, ana-
yasalariyla ilgili bir tartisma yaparken sunu
gdrmemiz gerekiyor: Kabaca (¢ donemden
s6z etmek mimkun, bunlardan bir tanesi tek
parti ddnemidir. Tek parti déneminde demok-
rasi diye bir sey yoktu, sendika, grev, Kirtlerin
haklari yoktu, hatta zaman zaman pazaryerin-
de Kiirtce konusan insanlara para cezas! uy-
gulaniyordu. Solculuk diye bir sey yoktu, Hik-
met Kivilcimli, Nazim Hikmet herhalde hirsiz-
liktan yatmadilar. Dolayisiyla bu dénemin si-
yaset anlayisi antidemokratikti. O dénemde
dyle gerekirdi, o0 apayr bir tartismadir, ama fo-
tografi dogru gekmemiz lazim. Askeri ve sivil
blrokrasinin egemen oldugu, kdylinln, isgi-
nin neredeyse s6zinln dinlenmedigi bir do-
nemdi bu.

lkinci dénem ok partili rejim. Kagit iizerinde
¢ok partili, yine solcular hapse atiliyor, yine
Kirtler ve Aleviler agzini agamiyor, hatta 61
Anayasasina kadar grev yine yasak. Dolay!-
siyla bu ikinci dénemden bugiine yavas yavas
ilerlemelerle geliyoruz. Yani ¢ok partili rejimi
yavas yavas demokratiklestiriyoruz, ama
2011’e geldigimizde hala birtakim ana sorun-
lanmizi tam ¢dzemedigimizi de gériiyoruz.
Nedir o sorunlar? Mirasimiz tiirdes bir toplum
yaratma anlayigindan geliyor. imtiyazsiz, si-
nifsiz, kaynasmis bir kitleyiz dediginiz yerde
aslinda siniflar, tabakalar ortadan kalkmiyor,
kalkmasi da miimk(in degil. Tam tersine aske-
ri ve sivil biirokrasinin egemen oldugu bir top-
lum yapisindan yavas yavas uzaklasiyoruz.
Uzaklastik, ama ikinci ddnem dedigimin, cok

partili ddnemin bugiine kadar gelen ana 6zel-
ligi de sudur: Gogulcu degildir, cogunlukgudur.
Bitiin Tlrkiye saginin sarildigi ana halka bu-
dur. Yani toplum ylizde 50'den bir oy fazlayla
istedigini yapar. Demokrasi bu, en ilkel sandik
ve aritmetik anlayisi. Onun icindir ki bence bir
dlkenin Anayasasini siz ylizde 58'le 42'ye da-
yanarak degistirdiginiz zaman burada ciddi bir
mutabakat yok demektir. O yizde 58'in arka-
sinda ylizde 10'luk bir secim barajiyla, yizde
7'lik bir hazine yardimi sistemi varsa, o yizde
58 de zaten hormonludur.

Bugiin Tirkiye su karari vermek zorunda: Biz
toplum olarak gok sinifli ve tabakali, ¢ok kul-
tiirld, ok etnik kdkenli, ¢ok inangli, dinsel ve
inangsizlik anlaminda ¢ok inangl bir toplum
muyuz, degil miyiz? Bence bunun cevabi ¢ok
basit, biz Gyle bir toplumuz. Milyonlarca Kirt,
milyonlara Alevi var ve biz bugiine kadar bu
insanlari hakikaten kavrayan bir anayasa yap-
madik. Bir yandan diyoruz ki laikiz, bir yandan
100 bin memuru olan bir Diyanet igleri var. Bu
laiklige sigmaz, arti onun iginde de sadece
Stinniler egemen. Arti en ciddi siyasetgiler bi-
le cikip diyor ki misyonerlere aman dikkat. Di-
ni inang-inangsizlik 6zgir olacaksa herkes di-
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imtiyazsiz, sinifsiz,
kaynasmis bir
kitleyiz dediginiz
yerde aslinda
siniflar, tabakalar
ortadan kalkmiyor

IKTISAT DERGISI TEMMUZ - AGUSTOS 2011

w
>
4
o
S
=
<
a
=
@D
<
c
<<
k%)
=
=
w
-
<
i
oM
=
O
L
(&)
m
-
|
(O
@D
<
s
=
=
=
L
(O




w
=
~
o
E)
[
<
a
=
79}
<
oc
<<
D
=
=
w
-
~
w
m
=
PO
|
[&]
m
—
w
(O
@«
<
e
=3
=
=
|
(O

IKTISAT DERGISI  TEMMUZ - AGUSTOS 2011

burhan senatalar

Din, dil, irk, etnik
koken, cinsiyet ve
cinsel yénelim,
bitiin bunlarla
ilgili hepsinin esit
ve dzgiir olacagi
bir anayasa
yazmak
zorundayiz

nini 8grenme ve 8gretme hakkina sahip ola-
cak. Herkes dilini 6grenme, 6gretme hakkina
sahip olacak. Ayni sekilde herkes kendi kiltd-
riini 6grenme, 6gretme, onunla gurur duyma
hakkina sahip olacak. Bunlari bastirarak bir
yere gidemeyiz. Biz mirasimizi bu yénde ge-
listirmek zorundayiz. Bakin diin burada Siiley-
man Seyfi Ogiin de sdyledi, network toplumu-
na geldik dedi, OSYMYyle ilgili binlerce cocuk,
binlerce geng ¢ikip yirlyUs yapiyor, hangi 6r-
glitten bu gocuklar? Hicbir érgitten degil. Na-
sil drgiitlendiler, yurlyus yaptilar? Facebook
Uzerinden. Kendiliginden bireyler reaksiyon
gosterebiliyorlar, dyle bir caga geldik. Bu sa-
bah benim cep telefonuma bir mesaj geldi.
Bradley Manning, Wikileaks'i ilk ortaya atan
Amerikan askeri, ona iskence yapiliyor, hiicre
cezas! uygulaniyor, yattigi yere carsaf verilmi-
yor, bunun icin bitin dinyada dayanismaya
caginyoruz, 250 bin imzaya ihtiyacimiz var,
diye. Eminim buna Turkiye’den, dinyanin her
yerinden binlerce imza gidecek, bdyle bir ca-
da geldik. Bu ¢agda Kiirt realitesini ve Alevi
realitesini taniyorsak ictenlikle tanimak zorun-
dayiz. Onun igin din, dil, irk, etnik kéken, cin-
siyet ve cinsel yénelim, bitiin bunlarla ilgili
hepsinin esit ve dzglr olacag! bir anayasa
yazmak zorundayz. Béyle bir anayasa yazdi-
gimiz takdirde ¢aga uygun bir anayasa yaz-
mis olacagiz.

Bunu yapmamizda ¢ok ciddi engeller var ma-
alesef, bunlardan bir tanesi samimiyet, say-
damlik, tartisma, paylasma, mutabakat. 12
Eyllil 2010 ¢alismasi béyle olmadi, gayet agik.
Basit bir drnek verecegim. Anayasa Mahke-
mesinin yapisi degistirildi ve dendi ki Anayasa
Mahkemesi Uyeleri artik 45 yasin Ustinde ola-
cak. Bir dnceki Anayasa maddesi diyordu ki
40 yasin dstiinde olacak. 45'e kaldirilirken Sa-
yin Cumhurbaskaninin eline iki kisi atama yet-
kisi gecti, iki kisi atadi, biri 41 yasinda, biri 44
yasinda. Bu bence biraz alaturka bir davranis.
Bes glin sonra 45 yas geliyorsa sizin bugiin-
olmuyor. Ayni Sayin Cumhurbagkani anaya-
sadan sikayeti, diyor ki, “rekt6r atamalari ya-

parken hep rahatsizlik duyuyorum.” Ben de
diyorum ki, Sayin Cumhurbaskani, YOK'ten
gelen listeyi aynen onaylayin veya (niversite-
sinde birinci olan kisiyi secin, hicbir rahatsizlik
duymazsiniz. 12 Eylul 2010 degisikliginin ici-
ne Cumhurbagkaninin yetkileri katilmadi, rek-
tér atamalarindaki yetkisi hi¢ katilmadi. Ne-
den? Sevgili Erding Tokgéz'iin syledigi gibi
esas itibariyla Universite dlizeninde bir kadro-
lasma isteniyor. Elliye yakin Gniversite kurul-
du, su anda Tirkiye'de devlet iniversitesi sa-
yisi 100'ddr, Tirkiye'nin her iline agilan Uni-
versitelerde de iktidarin, Cumhurbagkaninin
ve YOK bagkaninin tercihine uygun insanlar
rektdr ataniyor, onlar da dekanlar atiyor ve
oralarda bir kadrolasma oluyor. Dolayisiyla
Anayasa Mahkemesine Uye atarken, (iniversi-
teye rektor atarken Cumhurbaskaninin yetki-
lerini kullanig bigimini ben yeni, hayal ettigimiz
anayasayla értisir gérmiyorum.

Bunlar ortadayken bir de bagkanlik rejimi is-
tenmesini, kasith ve kisisel hedeflere uygun
bir agiklama olarak gériyorum, Turkiye'ye ka-
tabilecegi hichir sey olduguna inanmiyorum.
Bu konuda da bir uluslararasi érek verece-
gim. Iki kisi atadi dedim Sayin Gill, iisini de
birkag anayasa profesdrl arkadasima sordum
nasll kisiler bunlar diye, taniyan ¢ikmadi. Bu-
na karsilik Amerikan sisteminde de yiksek
mahkeme Uyelerinin atanma bigimi su sekilde:
baskan &neriyor, senato tartisiyor onayliyor.
Senato kesinlikle onaylamayabilir. Peki, ata-
nan kisiyle ilgili senato ne yapiyor? Bizim T(ir-
kiye'deki aliskanliklarmizla havsalamizin al-
mayacag bir is yapiyor, aylarca o kisiyi didik
didik ediyor. 1,5 yil evvel bir kadin (iye atand.
Televizyonda senato gdrismelerini izleyebili-
yorsunuz, senatonun ilgili komitesine gelip on-
larin éniinde agiklamalarda bulunuyor. Efen-
dim 12 sene evvel su konuda niye bdyle karar
vermistin, diye savunmasi gerekiyor. Hatta
daha sonra bir kadin (ye daha atandl, Gniver-
site mensuplugundan gelip de oraya giriyorsa
“su tarihte yazdigin makalede bdyle demistin”,
“bu tarihte gittigin konferansta su tebligi ver-
mistin”, diye bitin ge¢misinin hesabini veri-



yor. Dolayisiyla baskanin énerdigi kisileri se-
natonun reddettigi drnekler de var. Mesela
muhafazakar gérigleri dolayisiyla birisini Se-
nato reddetti. Bagka biri “evinde Hispanik ka-
din is¢i calistiriyorsun, sigortasiz galistirmig-
sin” diye toplumdan baski altinda kaldi ve o
da geri cekilmek zorunda kald!.

Yani Anayasa Mahkemesi gibi, yliksek mah-
keme gibi bir yere atayacaginiz kisiyi didik di-
kik ediyor toplum, senato, ondan sonra oy ve-
riyor. Oy verirken de bir nokta daha var: Ame-
rikan sisteminde parti mensuplari, milletvekil-
leri ve senatérler Trkiye'de oldugundan ¢ok
daha dzglir davranabiliyor. Dolayisiyla Oba-
ma'nin 8nerdigi bir kisiye, Demokrat Partinin
bir mensubu veya Reagan’in, Bush’un énerdi-
@i bir kisiye Cumhuriyetci Parti mensubu kork-
madan ret oyu verebiliyor. Bizde bu gibi konu-
larda grup “oUtinlik” icinde, hepsi ayni yéne
oy verme davranigi iginde.

Bugiin ihtiya¢ duydugumuz sey aslinda gogul-
cu bir toplumun Anayasasl. Bunun ana mese-
leleri sunlardir: Bir, etnik farkliliklar meselesini
bir realite olarak kabul edecek, anayasal yurt-
tasligr getirecek. Anayasal yurttaglikla ve di-
der konularla ilgili baglantili olarak Anayasa
etnik kér olacak. Yani etnik kékeninden kopa-
rarak yurttaglik temelinde bakacak insanlara.
Iki, hem etkin kamu y&netimi igin hem Kiirt so-
rununa yapacag! katki icin yerel yénetimlerin
giiclendirilmesi lazim. Bunun nasil olacagi tar-
tismasini henliz Tirkiye yeterince yapmadi.
Iste bdlge meclisi olsun, vesaire gibi laflar edi-
liyor, ama alti dolu degil bu tartismalarin.
Uclincii mesele, dil meselesidir. Dil meselesi-
nin de maalesef alti doldurulmadan yapiliyor.
Simdi Allah’a sukir Kiirtge égrenilir ve 6greti-
lir noktasina geldik. Bunu CHP'nin eski lideri
mesela sbyle diyebiliyordu: “Devlet yapmaz
bunu, 8zel sektér yapsin”. Olmaz, milyonlarca
insanin dilini 8grenecegi yerlerden bir tanesi
devlet okuludur, bunu kabul etmemiz lazim.
Daha da énemli bir nokta, insanlarin farkli kl-
tirlere, farkli dillere saygiyla bakmasidir.
Onun igin Tirkiye'de en kolay yapilabilecek is-
lerden biri, Tlrk edebiyati kitabinin adini Ttir-

kiye edebiyati yapmak ve o kitaplara Ermeni
yazarlari, Laz yazarlar, Kirt yazarlan koy-
maktir. Mehmet Uzun'un Tiirkiye edebiyati ki-
tabinda yeri olmak zorundadir ve Mehmet
Uzun’un degerini ben de &grenebilmeliyim,
kavrayabilmeliyim. Tirk kltlirlyle Kirt kltdrd
catisma icinde olmamalidir. Ortak topraklarda
yasadik, kiz alip verdik diyoruz, ama ondan
sonra bir kiltirdi, Ermeni yazarlan gérmezden
geliyoruz. Anadil 6grenilmelidir, tartisiimasi la-
zim. Maalesef bu tartisma yanlis getiriliyor.
Anadilde &gretim diye sanki Tirkge 6gretimin
yerine Kirtge dgretim gegmeliymis gibi bir tez
getiriliyorsa bu ¢ok yanlis bir seydir. Bu konu-
daki uluslararasi pedagojik literatiirde en ¢ok
kullanilan kavram “gocugun yiksek yarari’dir.
Yani bir cocuk ailesinde Kiirtge 6grenmisse
okula geldigi zaman it dilli bir égretime gire-
bilmelidir. Dolayisiyla Kirt kalturayle ilgili
dersler de alabilmelidir, bazi derslerini Kiirtce
okuyabilmelidir, ¢ift dilli bir yurttas olabilmeli-
dir. Bunun béllinmeye yarayip yaramayacagi
meselesi ayn bir tartisma konusudur. Bunu
tartisalim, ama Tirkiye artik Gyle bir yere gel-
di ki devekusu politikalariyla zaman kaybede-
riz, sadece problemlerimizi derinlestiririz.

lkinci mesele din, mezhep, inang meselesi.
Bana Diyanet Iglerinin kaldinimasi gergekgi
g6zikmiyor, ama en azindan farkli inang
gruplarina agik bir yapiya kavusturulmasi, zo-
runlu din dersinin mutlaka kaldirimasi, nifus
kagidinda din hanesi bulunmayacak uygula-
masinin da kesinlik kazanmasi gerekli.

Uglincii mesele sivillesme meselesi. Askeri
Yiksek idare Mahkemesi, Askeri Yargitay,
vesaireyle ilgili netlesmemiz lazim. Oyle bir
sey dinyanin hicbir yerinde yok, bir biz yapi-
yoruz, oradan belli zaten garipligi.

Dérdiinc mesele merkezi devlet, yerel devlet
meselesi. Yerel devleti ¢ok zayif olan bir
memleketiz, yerel ybénetimleri gliclendirmek
zorundayiz. Bunun bélge meclisi bigiminde ol-
mas! bana su anda ¢ok gercekei gbzikmUyor,
ama agikea tartigiimalidir, tartisa tartisa dog-
ruyu bulabiliriz.

burhan genatalar
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Bugiin ihtiyac
duydugumuz sey
aslinda ¢ogulcu
bir toplumun
Anayasasi
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burhan genatalar

Esas ihtiyac
duydugumuz sey
yasamanin
yliriitme
karsisinda
gticlendirilmesidir,
yiriitmenin agiri
yetkisinin
daraltiimasidr,
partilerin daha
demokratiklesme-
sidir

Besinci mesele kuvvetler ayriligi meselesidir.
Tirkiye'de aslinda asin kuvvetli baghakan ve
cumhurbagkani vardir. Cumhurbagkaninin
yetkileri daraltilsin, diye 25 sene sdyleyenler
simdi baskanlik rejimi istiyorlar. Bagkanlik reji-
mi Turkiye'ye hichir sey getiremeyecektir,
esas ihtiya¢ duydugumuz sey yasamanin y(i-
riitme karsisinda giclendirilmesidir, yrtitme-
nin asin yetkisinin daraltiimasidir, partilerin
daha demokratiklesmesidir. Dolayisiyla ana-
yasamiz buna dénik bir yaklagim getirmelidir.

Altinct nokta devlet-yurttas iliskisi. Buglin hala
yurttas, Tlrkiye'de dzgurlikleri gok sinirli olan
bir yurttastir. O konuda Sayin Karta ¢ok katili-
yorum, insan haklarina dayanan bir cumhuriyet
icinde insan onuru kavrami yer aimalidir. insan
onuru kavrami mesela Alman Anayasasinda
¢ok uzun yillardir vardrr, “insan onuruna doku-
nulamaz” diye agik bir ifade vardir uzun yillardir.

Simdi iki meseleyle bitiriyorum. Bir tanesini
Sayin Eminagaoglu ifade etti, 12 Eylil dili var
bu Anayasada” dedi. Bu Anayasada 12 Eylil
dili var, 12 Eylul ruhu var, bundan kurtulmak
zorundayiz. Kutsal devlet anlayisiyla vatanda-
sa, siyasete ve siyasetcilere glivenmeyen ve
bir sekilde bir vesayet anlayisini yansitiyor.
Biz su anda miras olarak gelen askerin ve si-
vil biirokratin egemen oldugu vesayetin karsi-
sina gogunlukeu iktidarin vesayetini koyarsak
ki AKP bunu yapmaya calisiyor, birtakim ay-
dinlar da bu yanilgiya diistyorlar. Bir vesaye-
tin yerine bagka bir hegemonya koyuyoruz,
ikisinin Gtesinde bir sey yapmamiz lazim. Ya-
ni teze antitez degil, tez ve antitezden bir sen-
tez Uretmemiz lazim. Yani siyasetin ve partile-
rin demokratiklesmesi, yurttasin guclenmesi
lazim. Dolayisiyla biz Canakkale gecilmez, is-
temezlk anlayisiyla AKP’ye karsi ¢ikmanin
6tesinde bir alternatif yaratmaliyiz. Bu alterna-
tif yaratilirken Turkiye'de ¢ok tartisilan ikinci
mesele, bu degismez madde meselesi. Onu
da Sayin Eminagaoglu benim yaklastigim
tarzda ifade etti. Bugtinkii haliyle bu degismez
maddelerin yazilig bigimi anayasal yurttaghk
anlayisiyla ciddi sekilde gelisiyor, olmaz. Do-
layisiyla degistirilmelidir, baslangi¢ kismi da

mutlaka degistirilmelidir, cok daha kisa olabilir
ve esas itibariyla etnik kor bir dille yazilmalidir.
Bu tartismanin bir bagka tarafi bazi kisiler ¢ik-
tilar degismez madde olmaz demeye basladi-
lar. Efendim degismez madde ne demek, ana-
yasa, halk istedigi zaman degistirir. Simdi bu
iddialar bana ¢ok inandirici gelmedi. Avrupa
Konseyinin dyesi olan yanilmiyorsam 47 (ilke
icinde 11 tanesinin anayasasinda degismez
madde var, demek ki degismez madde olabi-
liyor pekala. Bunlardan enteresan sekilde en
uzunu Portekiz Anayasasinda. Portekiz Ana-
yasasinin 288. maddesi 14 tane konu saymis,
anayasa degisikligi yapacaginiz zaman, ana-
yasa revizyonu yapacaginiz zaman bunlara
dokunmayin, diyor. Mesela kilise devlet ayrili-
gina, yurttaslarin hak ve ézgrliiklerine, isgile-
rin ve sendikal birliklerin haklarina, mahkeme-
lerin bagimsizligina da dokunmayin, diyor.
Azor Adalarinin 6zerkligi, buna dokunmayin
diyor. Simdi 14 tane konu saymis. Madde sa-
yisi da dikkatinizi cekmis olabilir 288. Turki-
ye'de anlamli bulmadigim tartismalardan biri
de anayasa kisa mi olsun uzun mu olsun? Bu
kisa mi uzun mu meselesi degil, bu temel hak
ve Ozgurlikleri, devlet yapisini ve igleyisini
diizgin ortaya koyacak. Bunlar zaten 17
maddede yazamazsiniz. Dolayislyla uzun mu
kisa mi tartismasi, midahaleci, baskici bir
devlet olmasin, ana mesele budur. Alman
Anayasasinda var, 79. maddesinde var. Ayn
zamanda iki maddeye de atifta bulunuyor: 1.
madde ve 20. Madde. Bunlar degistirilemez
diyor anayasa degisikliginde. Belcika'da var,
ltalya'da var, Yunanistan'da var. Hatta Belci-
ka'dakinde kralin nasil belirenecegi, kralin
yetkileri, vesaire, bunlar degistirilemez demis.
Dolayisiyla kendi kendimize tabu yaratmaya-
lim. Laik, demokratik, sosyal hukuk devletidir
diye séylenmesi gerekir. Boyle sdylenince de-
gistirilemez madde olunca tabulastiryor mu-
yuz, bir anlamda tabulastinyoruz. Ancak bu-
giin geldigimiz noktada bdyle denilmesinde
yarar var. Mesela, Aimanlar “federatif yapi de-
gistirilemez. Demokratik ve sosyal bir devlet-
tir’ demis, TUrkiye agisindan bunun konulma-



sinda yarar var, ama bunu biz bdyle son dere-
ce milliyeti bir dille ortaya koyarsak o zaman
tartisma baska bir yere kayiyor.

Cogulcu, dzglirliiket, esitlikei bir toplum yapi-
sl, baskici olmayan, vatandasin énlind agan,
vatandasi glclendiren bir devlet yapisi icin ye-
ni bir anayasa yazmak istiyoruz. Bunu AKP ve
CHP ittifaki olmadan, daha dogrusu mutaba-
kati olmadan yazamayiz. AKP eger bunu bir
sekilde gegen seferki gibi kendi istedigimi ya-
parim, diye getirecekse bu Tirkiye'nin basina
is agar. CHP'nin gegmisteki kadar tutucu dav-
ranmayacagina inaniyorum, Sayin Kart'in ko-
nusmasl, partinin bu noktaya gelmis olmasi
beni ¢ok umutlandirdi. Ancak AKP eger bas-
kanlik rejimine gecelim, gibi seylerle manipu-
lasyona ydnelirse Turkiye icin cok yazik olur.
Tesekkr ediyorum.

nihat falay - Efendim t¢ konusma, bir dizi tar-
tisma alani demek, zannederim salondan so-
rular olacakiir.

filiz dncel - Atilla Kart Bey ve Burhan Bey, Tiir-
kiye'de anadil tartismalari ve anadildeki egiti-
me Anayasada yer verilmesi konusunu agikla-
dilar. Yalniz su anda Tirkiye'de bu kavram
cok blyuk bir kargasa konusu. Bu kargasay!
nasil giderecegiz kafalardan? Bir tarafca, bu
anadilde egitim tamamen Tiirk diline kars! bir
baski olarak algilaniyor, bir tarafta da tama-
men bunun yanlis oldugu, hicbir sekilde béyle
bir seyin degistirilemez oldugu algilaniyor gev-
remde. Toplumsal mutabakat ne yénde sagla-
nacak? Ben agikcas! bu konuda biraz karga-
sa igerisindeyim.

atilla kart - Biitlin bu konularin toplumsal sii-
regte kamuoyunda saglikli bir sekilde konusul-
mas! gerekiyor, demokrasinin geregi de bu.
Ancak Tirkiye'de bdyle saglikli tartisma orta-
minin olmadigini gdrlyoruz. Bunu parlamen-
toda da yasiyoruz, hamaset ve polemik (zeri-
ne yuriiyen birtakim kavramlar s6z konusu
oluyor. Bu ¢bzimi gliclestiriyor. Burada da
toplumsal diyalogun ve glivenin saglanmasi
noktasinda Tirkiye'yi ydneten siyasi iktidarin,
iktidarlarin temel bir sorumlulugu oldugu kani-

sindayim. Oncelikle bu iklimin ve bu demokra-
tik tartisma ortaminin yaratiimasi gerekiyor.
Turkiye'de kurumlarin ve kurallarin calismaz,
calistinlamaz hale geldigi bir ddnemi yasiyo-
ruz. Degerli baskanim, bir iradeden séz et
OSYM yapilanmasinda, yani bilincli olarak o
kurumun calisamaz, islevini kaybeder hale
gelmesi. Bunu Turkiye'nin kamu y8netiminin
tamaminda goérlyoruz. Bu anlattigimiz kamu
yonetimi yapilanmasi ve iradesi sebebiyledir
ki Turkiye'de teknik kurumlar islevini kaybet-
me noktasina gelmistir. Bugiin bir meteoroloji
yapilanmasinda bile neyi gériyorsunuz, o egi-
timin ve 0 uzmanligin esas alinmayip o sozi-
n ettigimiz cemaat hiyerarsisi icinde yapilan-
may! gérlyorsunuz. Bunlarin yaninda (lkeyi
ybnetmek degil, ydnetimi ele gegirmek, Tiirki-
ye Cumhuriyeti Devleti icinde devlet inga et-
mek iradesini ve uygulamasini gérlyoruz.
Bdyle bir yapida o sdziinii ettigimiz tartismala-
r, 0 uzlasma, diyalog ortamini yakalamak git-
tikge kigtldyor.

Tirkiye bugin iletisimiyle, givenligiyle, eko-
nomisiyle ve kamu ydnetimi yapilanmasiyla
sémirgelestirilme noktasinda ¢ok dnemli nok-
talara gelen bir dlke. TELEKOM yapilanmasi-
ni, o ézellestirme éncesi ve sonrasini incele-
dikce dehsete disiyorsunuz. Bir llke iletisi-
miyle, glvenligiyle nasil kugatilir, nasil teslim
alinir, bunlarin alt bagliklarini anlatabilirim.
Ozellestirme uygulamalarini inceledikge bunu
gorlyorsunuz, kamu y6netimi yapilanmasini
inceledikge Turkiye'nin Tirkiye'den yonetile-
mez hale geldigini gérliyorsunuz. Dokuz yillik
aktif siyaset yasantisinin igindeyim. ‘Kamu
Diizeni ve Givenligi Mistesarligi Kanunu',
Tlrkiye'de bu dénemdeki hayata gecen en
tehlikeli kanunlardan birisi. Tlrkiye bunu daha
gdrlismUyor, konugmuyor, tartismiyor. Tirki-
ye'de yillardir sunu anlatiyoruz: igisleri Bakan-
lig1, Adalet Bakanligi, Baghakanlik biinyesin-
de kamu gérevlileri disinda illegal ¢alisan bir
yapi var. Bunun iginde yabanci uzmanlar var,
sayllarinin 500’e ulastigi iddia edilen, tespit
edilen uzmanlar var, istihbaratgilar var. Bunu
Genel Kurulda igisleri Bakanina besinci, altin-

atilla kart
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Tirkiye'de
kurumlarin ve
kurallarin
calismaz,
calistirlamaz hale
geldigi bir dénemi
yaslyoruz
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burhan senatalar

Tiirkiye'de
anadilde egitim
yerine dogru ifade
bicimi, cift dilli
egitimdir

cl kez sorunca bir devlet sirri varsa sdyleyin
susalim, diyoruz. igisleri Bakani ben de bilmi-
yorum, diyor. Bitin bunlar tartismadan, de-
gerlendirmeden, o demokratiklesme anlamin-
daki pek cok konu bana pratik anlami olma-
yan tartismalar olarak geliyor.

Kamu Diizeni ve Givenligi Mistesarligi Ka-
nunu’nda terbrle miicadelede o kadar kararli-
yiz ki terérle mlicadelede arsivi saglamak igin
iisleri Bakanligi biinyesinde ayn bir birim
olugturuyoruz. Biz dért yil evvel MIT biinyesin-
de o yapiy! kurduk, 6zel kanun ¢ikardik. Bu
koordineyi saglamak, zaten o hiyerarsik yapi
icinde MiT'in, yani Bagbakanliga bagi olan bir
kurumun sorumlulugu degil midir? Neden bu-
nun geregini yapmiyoruz da o hiyerarsik yapi-
yi alt (st etmek pahasina igisleri Bakanligi
binyesinde yeni bir birim olusturuyoruz?
Efendim sosyolojik, pedagojik arastirmalar ya-
pacak, 81 ilde il sosyal etlit middrlikleri kuru-
yoruz. Ne yapacak o il miidtirliikleri? lielerde
yeterli personel érglitlenme yapisini saglaya-
cak. Ucu acik bir érgutlenme, ilcelerde yetkili
birolar kuruldu, su anda o calisma yapiliyor.
Bunun anlami sudur, o yetkili blro amiri ilge-
deki kaymakama da, savciya da, yargica da
egemen hale gelecek ve o ilge halkini inanci-
na gére, siyasi ve etnik gérlistine gére fisleye-
cek. Yabanci uzman, 500 civarinda uzman,
kanunla ne yapiyoruz? Bu Kamu Dizeni ve
Givenligi Mistesarliginda yabanci uzman is-
tihdamina imkan taniyoruz. Yasayla bu getiril-
di. Bu yabanci uzmanlar Tirkiye'de bes alti
yildir o illegal karargéhta ¢alisan uzmanlar ol-
masin, onlara bir legalite mi saglamak istiyo-
ruz? Ben tlim bunlarn degerlendirip, ondan
sonra diger konulan gériiselim diye diislni-
yorum.

nihat falay - Tesekkirler. Buyurun sayin Se-
natalar.

burhan genatalar - Sorunuzu ben dille ilgili ola-
rak anliyorum ve dyle yanitlamaya galisayim.
nihat falay - Burhan ilerlemeden sdyleyeyim,
bu oturum igin iktidar partisinden davetli ¢ag-
nimig, fakat katimamiglar.

burhan genatalar - Bir kavram kargasasi var.
Anadilde egitim diye ifade edilmesi bence
yanli, teknik olarak da yanlis. Bir kere sunla-
rin zaten kabul edildigini biliyoruz: Resmi dil
Turkgedir. Bu konuda iki resmi dil olsun diyen
zaten yok, olmasi da mantikli degil. Bu birinci-
si. ikincisi, eger biitiin egitim bazi insanlar igin
sadece Kiirtge olsun deniyorsa bu da ¢ok yan-
ligtir. Yani siyasi yénlyle tartisilsin, vesaire,
ama pedagojik olarak ¢ok yanlis bir seydir.
Yani blyik ¢ogunlugu, Tiirkge konusan, ana-
dili ve resmi dili Tlrkge olan bir yerde siz 8g-
rencileri nereye kadar sadece Kilrtgeyle gét-
rebilirsiniz? Kiirtge Universite de olsun. Kiirtge
universite Kuzey Irak'ta var, ama su anda ka-
litesi itibariyla son derece zayif. Oyle bes se-
nede iyi (niversite olunmuyor. Dolayisiyla
Turkiye'de anadilde egitim yerine dogru ifade
bicimi, ¢ift dilli egitimdir. Cocuk eger sadece
tek dili bilerek geliyorsa, dyle bir sey diisline-
lim, sadece Kiirtce konusulmus evinde. 30-40
sene evvel dgretmen azarliyordu, dogru ko-
nus, Tlrkce konus, ik tane gakiyor arada, ve-
saire, Bunun disinda bir sey yapmamiz lazim.
Turkceyi hizli bir sekilde 6gretmemiz, ama
Kurtcesini de éldirmememiz lazim. Gift dilli
egitimin gok cesitli llkelerde uygulamalari var,
teknik bir konudur. Ancak ana prensip, ‘¢ocu-
gun yiiksek yarar’ kavramidir. Cocuk hangi
kdkenden, hangi anadille geliyorsa gelsin onu
guclendirmek, gelistirmek ve esit yurttas yap-
makla ylkumltyiz.

Bu konuda farkli yontemler dzerinde bir kay-
nak sdyleyebiliim, Sabanci Universitesine
bagl bir istanbul Politikalar Merkezi var. Bu-
nun altinda da bir Egitim Reform Girisimi var.
Bunun baginda sevgili meslektagimiz Ustiin
Ergiider var, dnceki Bogazigi Universitesi
Rektord. Bagka uzman arkadaslarimiz da var
birkag Universitede. Bu cift dilli 6gretim nereye
kadar mantikidir, nereden sonra yanlistir,
onun (izerine ¢ok ciddi bir literatlr var. Ancak,
0 egitimi verecek dgretmenleri kim yetistire-
cek, nasil olacak? ilke diizeyinde insan hakla-
r1, 6zgurlikler diizeyindeki tercihimizi yapma-
miz lazim. Yani gocugun ylksek yarari agisin-



dan, eder ana babas Kirt'se, evinde Kiirtce
konusuluyorsa, o ¢ocuk da ¢ok giizel Kirtce
biliyorsa Kirtgesini kaybetmemesini ve ¢ok iyi
Tlrkge dgrenmesini saglamamiz lazim. Dola-
yistyla Universiteye geldigi zaman Tirkge ko-
nusulan ve okunan bir Gniversiteye gidecek.
Bu konuda Tiirkiye ¢ok yavas ilerledi. TRT
SES'i AKP kurdu. Maalesef o zamanki CHP
ybnetimi kars! ¢ikti, olmaz, devlet televizyonu
yapmasin, 6zel televizyon yapsin, diye. Bence
cok yanlis bir tutumdu. Bugiin TUrkiye'de Uni-
versiteleri bir siirli agidan elestirebilirim, ama
birkag tane érnek verecegim, bence ¢ok dog-
ru bir sey yapiliyor. Bakin, Mus Alparslan Uni-
versitesi dort yillik Kurt dili ve edebiyati bélii-
mi agllmasini istedi. YOK bunu 23 Aralik'ta
onayladi, dogru bir seydir. Diyarbakir Dicle
Universitesi'nde yasayan diller merkezi kurul-
mas! senatoca benimsendi, YOK'e génderildi,
YOK bunu kabul edecek. Mardin Artuklu Uni-
versitesi, Tlrkiye'de Yagayan Diller Enstitlisti
kurdu, Kirtce, Arapca, Siryanice lisansistl
egitim verilecek. Bingél Universitesi'nde, Za-
zaca Enstitiisii agiimasi istendi, YOK onayla-
di 23 Aralikta. Bunlarin yapilmasi dogrudur,
ama bu adimlari atarken siyasi alanda terér
karsisinda yumugamak, vesaire, apayri bir ko-
nu diye dlistntyorum.

Dolayisiyla eger bitiinti Kirtce yapilsin diyen
varsa, onun yanhs oldugunu 6gretmen mes-
lektaglarimiz pedagojik olarak da, teknik ola-
rak da anlatabilirler, kanitlayabilirler. Siyasi
olarak da anlamsiz oldugunu. Ama ayni za-
manda biz bu Anayasanin 42. maddesini de-
gistirmek zorundayiz. Tiirkge disinda kendi
anadilinde egitim olmaz. O anadili 6ldirmeye
mi calisiyoruz biz? insanlar hapse disiiyor,
annesi geliyor, Tlrkge bilmiyor, jandarma ge-
liyor, Ttirkge konus, diyor. Bu anlayisin asil-
masl lazim. Yani bu konularda bakis agimizi
tartisarak, okuyarak, gériserek, mizakere
ederek, bollinme tehlikesiyle bir sekilde iligki-
sini_ hem kurup hem ayn distnerek bunlar
Uzerinde biraz daha fazla konusmamiz, d-
stinmemiz, tartismamiz gerekiyor.

nihat falay - Evet, buyurun efendim.

ayfer gilsoy- Sadece bir katki. Soru anlamin-
da sdylemeyecegim. insanin var oldugu her
yerde her tirlli hakka sonuna kadar saygili-
yim, tim bunlar olmali, ama herkesin kendi di-
linde egitiminden 6nce, egitim hakkina kavus-
masi benim igin cok 6nemli. Ben okuryazar ol-
mayan bir annenin ¢ocuguyum, hala sehirde
okullu olamayan, bu imkani elde etmemis in-
sanlar var. Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu
gezdim, kadinin adi yok, okullu olma sansi
yok. Yani bdyle bir ortamda kendi dilinde egi-
tim bence ikinci planda geliyor, dncelikle egi-
tim hakkini kullanabilmeli herkes. Hocam iste
kapi carpar, bunun Kiirtce de yaziimasini sy-
ledi, sonuna kadar katiliyorum, ama éncelikle
okuryazar olmali 0 insanlar, ama kadin okullu
degil Dogu, Giineydogu ve i¢ Anadolu'da. Se-
hirde, Kugiikcekmece'de alti-sekiz ay énce
20'li yagslarda bir geng kiz eczane var mi dedi.
Galiba cumartesiydi, nébetgi eczanenin adi
yazili, dedim. Ben okuryazar degilim, dedi.
Oncelikle tartigmalanmizi insanlarin egitim
hakkini elde etmesi noktasinda baglatmak zo-
rundayiz. Yoksa tabii insanlarin kendi dilini de
bilmesi, kendi dilini daha detayli dgrenmesi ve
bu dilde, kendi dilinde egitim gdrmesi kesinlik-
le ¢ok dogru, ama buradan baglayalim diye
disiinlyorum ve de Sayin Karta CHP’nin se-
¢im givenligi konusundaki ¢alismalarini, Sa-
yin Eminagaoglu’na da bu Yiksek Segim Ku-
rulunun kararlarini sormak istiyorum. Bu ol-
mazsa olmaz sart mi? Yani bitlin itirazlar ni-
hayetlendirilemiyor, sonucu degistirmedigi iin
“bog ver onu” mealinde birtakim kararlar ¢iki-
yor. Bu konuda da agiklama yapabilirseniz
¢ok sevinirim.

dmer faruk eminagaoglu - Sorunun benimle il-
gili bolima, YSK kararlarinin kesin olup olma-
digi bdlum olsa da, ben anilan konuyu da
kapsar bigimde, kendi dlslncelerimi aktar-
mak istiyorum.

Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasindaki ilkeler
itibaryla, ortak bir iletisim dilinin gerekliligi tar-
tismasiz ve kaginiimazdir. Bu ortak iletisim di-
li Anayasa’da resmi dil olarak ifade edilmekte-
dir. Cumhuriyet iginde, etnik kdken olarak ¢ok

burhan senatalar
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insanlar hapse
diigtiyor, annesi
geliyor, Tiirkce
bilmiyor, jandarma
geliyor, Tiirkce
konus, diyor.

Bu anlayigin
asiimasi lazim
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oOmer faruk eminagaogiu

Resmi dilin varligi,
kiiltiirel boyuttaki
zenginliklerden,
etnik kékenden
gelen farkl dile
sahip olma
konusunun
diglanmasini da
asla
gerektirmemektedir

farkli kokenlerden insanlar elbette olacaktir.
Bu farkli kékenden olan yurttaslarin elbette
farkl dilleri olabilecektir. Ama bir (ilkede, bir
ulus devlette, gegmiste, simdi ve gelecekte bir
arada yagama ve birlikte var olma yolundaki
irade birliginin ydrdtdlebilmesi igin tartismasiz
ortak bir iletisim dili olacaktir. Aksi halde her-
kesin birbirini anlayabilmesini, ortak bir yasam
alanini gelistirebilmesini, devlet organlariyla
olan iligkilerinde haklarini kullanabilmelerini,
haklarini oralarda arayabilmelerini, oralarin
hizmetlerinden yararlanabilmelerini gercek ve
etkin anlamda saglayabilmek, savunabilmek,
ortaya koyabilmek miimkiin degildir. iste bunu
saglayacak dil, kékenine bakilmadan ortak ile-
tisim y6nlyle benimsenen ve resmi dil olarak
tanimlanan dildir. Ttirkiye Cumhuriyeti de irk-
sal boyutu dne ¢eken, irksal imtiyazlar yaratan
bir devlet olmadigina, bir ulus devlet olduguna
gére, bu konuda ayrica tartisma da yasanma-
malidir. Resmi dilin varlig, kiiltirel boyuttaki
zenginliklerden, etnik kdkenden gelen farkli
dile sahip olma konusunun diglanmasini da
asla gerektirmemektedir. O dillerin de gelece-
ge tasinmasi, konusulmasi, égretilmesi yolun-
daki ortamin saglanmasi gerekmektedir. ileti-
sim olarak, resmi dili etkin olarak kullanama-
yanlara da yine devletin gerekli kosullari ve
olanaklar saglamasi gerekmektedir. Ornegin
yargilamalarda devletin (icretsiz Tirkge terci-
man sag@lama yukimldiliga gibi. Egitim ve 6g-
retim kavramlar da icerikleri farkli olup, zorun-
lu egitimin, ortak iletisim dili olan resmi dille
yapilmasl, ancak farkli dile mensup olanlarin
bu dillerinin istege bagli olarak égretilmesi or-
taminin da ayrica saglanmasi gerekmektedir.
Diger diller, hichir zaman ortak iletisim diline
alternatif bir boyut anlaminda gértilmemeli, or-
tak iletisim dili olan resmi dil asla diglanmali-
dir. Bu konuya insan haklari boyutundan yak-
lagildiginda, ben bu sonucu g¢ikartiyorum.

Yiksek Segim Kurulu kararlar Anayasa ve
yasadaki dlizenleme itibariyla kesindir. Y(ik-
sek Secim Kurulu bir karar almigsa, i¢ hukuk-
ta bagvurabileceginiz herhangi bir merci yok-
tur. Iste Turkiye'de i¢ hukukta temel haklar yo-

niinden bireysel basvuru konusu devreye gir-
diginde, YSK kararlari iin de bu yolun kullani-
labilirligi glindeme gelecektir. Ayrica o yol ti-
ketildiginde ya da su an i¢in dogrudan bu ka-
rarlarla ilgili olarak konu temel haklar bagla-
minda, insan Haklari Avrupa Mahkemesi'ne
tasinabilir. Yeni bir anayasada ben, Anayasa
Mahkemesi i¢in distnilen modeli bir tarafa
birakirsak, su an iin Yiksek Segim Kurulu ta-
rafindan yUritilen gdrevlerin; segim hukuku,
siyasi haklar yéninden Anayasayl en fazla
uygulayan, yorumlayan merciin Anayasa
Mahkemesi olmasindan hareketle, Yiksek
Secim Kurulu'na gerek duyulmayarak, bu gé-
revlerin Anayasa Mahkemesi biinyesinde top-
lanmasi gerektigini, bunun siyasi haklarin ice-
fisinin daha dolu yorumlanmasini, daha etkin
bir glivence saglayacagi diislincesini taslyo-
rum. Daire sisteminde 6ngorilecek bir Anaya-
sa Mahkemesi yapilanmasinda ise, s6z konu-
su kararlarin kesinligi konusu da tartisma ya-
ratmayacaktir. Dairelerden birisi sadece bu
konuyla gérevli olacak ve yapilan itirazlar
Anayasa mahkemesi genel kurulu tarafindan
karara baglanacaktir. Tesekkiir ediyorum

nihat falay - Evet, buyurun Sayin Kart.

atilla kart - Ben de dncelikle Kirtgeyle ilgili ki-
sa bir degerlendirme yapmak istiyorum. Res-
mi dilin Tirkge olmasi ve tekligini ihlal etme-
mek kaydiyla anadil egitiminin toplumda her
kademede yapilmasi geregini dnemle ifade
ediyorum. Bu gercevede de TUrkiye'deki o fiili
durumlar ifade etmek istiyorum. Bu fiili duru-
ma ragmen sanki bdyle bir uygulama yokmus
gibi 0 haklarin varligi konusunda toplum ola-
rak tartigtyoruz. Somut érnek vereyim: Dersim
adinin kullaniimasi yasag yedi yil énce kaldi-
nimis. Tapu Kadastro Genel Midirligi’nin
GUneydogudaki kéylerin Kurtge isimlerini res-
mi belgelerine yazma imkani var artik, ama
bunlar kamuoyunda sanki mevcut degilmis gi-
bi tartismalarin yasandigini gériiyoruz. Kirt
Dilini Aragtirma ve Gelistirme Dernegi, Kurdi-
Der adinda dernekler yillardir ¢aligiyor. Hatta
bu dernekler 15 Mayis tarihini de Kiirt dil bay-
rami olarak ilan etmisler, bunlar kutlaniyor. is-



tanbul Klrt Enstitlisti 17 yildir faaliyet gdsteri-
yor. 18 Nisan 1992 tarihinde faaliyete ge¢mis
olup Kiirtge-Turkge, Turkge-Kirtge sozliikleri-
ni uygulamaya, hayata gegiriyor. Kirt KUltlr
ve Arastirma Vakfi 10 yildir serbestce calisma
yapiyor, Kiirt-Pen var, Kirdistan Dernekleri
Birligi var. Bunlar su anda faaliyet gdsteriyor.
Yine tabii diger Universitelerin Kirtge egitim
konusundaki calismalarini Sayin Senatalar
ifade ettiler. O zaman bu konudaki gelismele-
ri de bilip kamuoyunu buna gére bilgilendir-
mek gerekiyor. Bu konuda sanki su anda ya-
sakg! bir anlayis bitiin kurum ve kurallaryla
calisiyormus izlenimi yaratmadan bu stregleri
de kamuoyunun bilmesi gerekiyor.

Secim giivenligi konusuna gelince, CHP ola-
rak 2007°'den bu yana (izerinde dnemle durdu-
gumuz, ancak ciddi bir mesafe alamadigimiz
bir konu. Sunu saglayabilmis degiliz, umarim
bu secimlerde bu mutlaka agilacak. YSK'dan,
sandik kurulu sonuglarinin YSK'nin internet si-
tesinde yayinlanmasini, sifatim sebebiyle ben
talepte bulundum. Biz CHP érgitleri olarak
sandik kurulu tutanaklarinin érneklerini aliyo-
ruz. Bizdeki kayitlarla YSK'nin ilan edecegi
sandik kurulu sonuglarini karsilastiracagiz. Bu
secimlerin denetimini saglamanin, ayni za-
manda segimlerin givenligine katki saglama-
nin en somut yéntemlerinden birisi. YSK ki
defa resmi olarak bu basvurumuzu reddetti.
Hicbir somut gerekge yok, o klasik formiil ge-
rekce. Bunu ben Danigtay nezdinde dava ko-
nusu yaptim, Danistay da gérevsizlik karar
verdi. Bunu inceleme merci ben degilim, ilgili
idare mahkemesi, dedi. O sire¢ devam edi-
yor, ama bu arada yine tlizel kimlik olarak bu
konuyu israrla en (st diizeyde takip ediyoruz,
Genel Baskanimiz gegen hafta bu konudaki
hassasiyetini dile getirdi. YSK'nin sandik kuru-
lu sonuglarini mutlaka yayinlamasi gerekiyor.

Bunun yaninda sandiklara agik¢as! érgutleri-
mizle, sivil toplumla sahip ¢ikmamiz gereki-
yor. Bu noktada temel sorumlulugun CHP 6r-
giitlerine ait oldugunu ifade ediyorum, ama
kamuoyunun da bu konuda her tiirlii katkiyi
vermesi gerekiyor.

nihat falay - Tesekkirler Sayin Kart, buyurun
efendim.

senol sarrafi- Sorumu Sayin Eminagaoglu’'na
yoneltmek istiyorum, ama diger konusmacila-
rin da bu konudaki dlistncelerini alirsam son
derece memnun olacagim. Kamu ydnetiminin
ve onun da temel diregini teskil eden yargi si-
recimizin hukuki ve cezai sorumluluklar belir-
lerken buglinkii kadar denetimsiz ve de son
derece genis yetkili, ama bu genis yetkisine
de hicbir itirazin hichir mercide olmadigi bir
dénem olmus mudur? Bir bagka deyimle, su
anda gelinen bu asamada, yani énceki kamu
reformu 6ncesinde hakimlerin ve savcilarin
grev kusurlari nedeniyle Teftis Kuruluna ya-
pilan sikayetin daha sonra Adalet Bakani tara-
findan geriye ¢evrilmesi dzerine Danistay'da-
ki agik olan yorum da bu reformla kapanma-
sindan sonra, sahsen benim bu anayasa tar-
tismalarinda ve yeni olusturulacak anayasa
konusunda bir numaraya ¢ikarttigim sabahle-
yin erkenden zilimin sadece sit¢ tarafindan
calinmasindan emin olacagim bir sistemin
olusturulmasinda diger Kita Avrupa’sinda ya
da ¢agdas diger tlkelerde bdyle bir fasit daire
var midir? Ben bir kamu denetim kurulunda
30 seneye yakin gérev aldiktan sonra kamu
denetim elemanligindan ayrildim. Bu denetim
slreci icerisinde gerek 6zellestirmeye, gerek-
se de kamu zararina dénik olan hukuki siireg-
lerde esas itibariyla yargidaki kamunun zara-
rinin tespiti yéninde bir strii aksakliklar s6z
konusuydu ve bu gelinen asamada ceza-
i sorumluluklarin belirlenmesinde de yine ayni
aksakliklar vardi. Ancak en son gelinen yarg
reformu meselesinde dzellikle ceza sorumlu-
lugu belirlenirken insanlarimizin neyle suglan-
diklar dahi belirtimeden uzun sire tutuklu
kalmalari ve buna karsi olarak gerek Anaya-
samizda, gerekse Ceza Muhakemeleri Yasa-
mizdaki maddeler belitilmesine karsin her-
hangi bir seyin yapilamamasi neyi ifade edi-
yor? Yani yanliglikla zilimize basilarak stitgti-
niin disinda bir harekete ugradigimizda su
andaki sistemde “bagimsiz yargilarimiz me-
seleyi ¢bzecektirden bagka acaba yapilacak,

atilla kart
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Resmi dilin
Tirkce olmasi ve
tekligini ihlal
etmemek kaydiyla
anadil egitiminin
toplumda her
kademede
yapilmasi gerekir
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omer faruk eminagaoglu

Tiirkiye'de
sikiyénetim
mahkemelerini,
hatta DGM’leri
aratan insan
haklari ihlallerini,
tabelasi degisen
bu yeni
mahkemelerde
yasamaktayiz

anayasaya koyulacak bir ¢ézim olabilir mi,
olamaz mi, onu sdylemek istiyorum.

nihat falay - Peki, tesekkir ediyorum efendim.

Omer faruk eminagaoglu - Soru ¢ok uzun
olunca yanitin bir bélumt de kendi igerisinde
var ve ortaya konulmus diyebilirim. Yine de ki-
saca ifade etmek gerekirse, ziliniz galindigin-
da yarginin tek bagvuru yolu olarak gérilme-
digi, ara yollar, yargidan énce bagka yollar
olabilir mi diye soruyorsunuz. Su an kamu-
oyunda da yer bulan, ancak iceriginin nasil
doldurulacagl tam olarak bilinmeyen, om-
budsmanlik veya benzeri yargi éncesi ayrica
baska secenek basvuru yollari, ¢dzim yollar
gibi tartismali konular giindeme getirilmekte-
dir. Halen siirli konularda mevcut olan
TBMM Dilekge Komisyonu, TBMM insan
Haklarini inceleme Komisyonu, Bagbakanlik
insan Haklari Ust Kurulu, il insan Haklar Ku-
rullari, bu konularda giivence olabilecek yapl,
fonksiyon ve gorevlere sahip degildir. Yine
sylenen yarg reformuyla giindeme getirilen
konular, 6zellikle sik¢a zil ¢alinabime ya da
zil calinma gibi yasanan gerceklikleri gézetti-
gimizde, bu durum gercekten bir yargi refor-
mu yapildigini degil, yargi reformu adi altinda
yapllanlarla yargidaki siirecin iyice tikandigi-
ni, ayrica yarginin da bambagka bir siirece
srliklendigini, glivence olmaktan gikarildigini
bize gdstermektedir. Tirkiye bugln bu du-
rumlari yasamaktadir. Yargi dzerinden yirQ-
tilen, ama yargidaki glivencelerin en aza in-
dirildigi, yargi bagimsizliginin en aza indirildi-
gi bir stregte, iste zil calinma gibi durumlarda
yargl giivence olamiyorsa, hatta zil calmanin
aracl durumuna sokuluyorsa, magduriyetler
daha da artmakta, hatta varlik nedeninin Gte-
sine gegerek, yargl bu duruma neden olabil-
mektedir. Tirkiye’de insan haklar ihlallerinin
yasandigl dénemler elbette olmustur, ancak
yargl {zerinden bu boyutta ihlallerin yasandi-
g1 bir dénem gegmiste olmamigtir. Olaganus-
ti dénemlere, 12 Mart, 12 Eylul gibi dénemle-
re baktigimiz zaman yargi gergek anlamda
givence olabilseydi, elbette o dénemlere
damgasini vuran insan haklari ihlalleri yasan-

mayacakti. Ancak bugunkii islemler biraz da-
ha farkli, yargi yine gercek anlamda givence
olamamakta, ama artik bu iglemler yarginin
Uzerinden yapilmaktadir. Yargi sistemde
bambagka bir yere kaydirimis durumdadir.
Tabii Tlrkiye'de bir seyler degistiriimektedir,
insan haklari konusunda daha gtivenceli bir
sistem getirilmemekte, yargi varlik nedeni
uyarinca etkin glivence ve adaletin saglandi-
g yer durumuna getiriimemektedir. Belli ko-
nularda ya geriye gidis soz konusudur, ya da
isim ve tabela degisikligi yapiimaktadir; ancak
bu konularda da herkes icerik veya sonuglara
bakmaktan, gérmekten nedense uzak dur-
maktadir.

Iste bir dénem sikiydnetim mahkemeleriyle
ylritdlen bir stireg vardi, sonrasinda bunlarin
adi Devlet Giivenlik Mahkemeleri oldu, simdi
genis yetkili mahkemeler veya &zel yetkili
mahkemeler olarak nitelendirilen mahkemele-
re bakalim. Yazili mevzuati birebir éniim{ize
koyalim, uygulamalarini koyalim. Konusu ve-
ya davas! hi¢ énemli degil, Turkiye'de sikiy6-
netim mahkemelerini, hatta DGM'leri aratan
insan haklar ihlallerini, tabelasi degisen bu
yeni mahkemelerde yasamaktayiz. Avrupa'da
bdyle bir mahkeme yapilanmasi, béyle bir yar-
gl 6rgtitlenmesi yok. Ancak bu mahkemeler,
yargida reform diye getirildi. Belirli konular ve
Orgatlt suglarla micadele igin, uzman mahke-
me sdylemiyle bu mahkemeler getirildi. Ancak
bu mahkemeleri nedense hep kamuoyunda
belli davalar 6zelinde tartistigimiz iin, o dava-
lara bakis agisina gore bu aykiriliklar bazen
veya bazi kesimlerce gorild, yine bazen ve-
ya bazi kesimlerce gérmezden gelindi. iste
uzman mahkeme séylemiyle getirilen bu mah-
kemelerde ve savciliklarinda, konu ile ilgili uz-
manlik veya meslek ici egitimden gegmis tek
bir yargic veya savci bulunmamaktadir. Bu
mahkemelere veya savciliklara atanma isle-
mi, onlarin bir anda uzman olmalarini, uzman
olarak  gérilebilmelerini  saglamaktadir.
DGM'ler kaldirlinca, DGM'lerde gérev yapan
yargi¢ ve savclilar ayri bir atamaya gerek du-
yulmadan bu mahkeme ve savciliklarda gé-



revlerine devam etmislerdir. Devlete, hikiime-
te, anayasal diizene yénelik suclar, adli kolluk
olmadan dogrudan hiikiimet emrinde ve hii-
kimete kars glivencesiz kollugun ¢alismasiy-
la savcilik éntine konulmakta oldugu icin; yar-
gllama ve sorusturma alt yapisi hikkiimetlerin
bakis agilarina gore olusturulmakta, sonugta
hikumetlerin bakis agilarina paralel adil yargi-
lanma kurallarinin etkin igletilemedigi tabelasi
degismis yapilar olarak sistemde varliklarini
stirdirmektedirler. Ustelik artik, gizli kanitlar
one ¢ekilip yargilama yapilmakta oldugu igin,
adli denetimi olanaksiz bu gizli kanitlar nede-
niyle, 0 mahkemelere sevkedilenler igin hukuk
devletinin varligi yeterli bir glivence unsuru
olamamaktadir. Oysa bu tabela degisikligi ile
takiyye yapmak yerine, bu mahkeme ve sav-
ciliklar kaldinlarak genel mahkemelerde, uz-
man ve kendisine bagli adli kollugu olan sav-
ciliklarca, denetimi olanakl kanitiarla, adil yar-
gilama kurallari etkin kilinarak, bu konuda ¢6-
zime ulasmak son derece kolaydir. Hukuki
fotograftan baktigimizda Tirkiye'de su an yar-
g! reformu ad altinda uygulanan sistemin yar-
gly! bicimlendirmeye ydnelik bir adim oldugu,
iste yeni anayasayla bunlarin énine gegilme-
si gerektigi diistincesindeyim. TesekkUrler

nihat falay - Tesekkurler. Buyurun.

esibe tagkiner - Benim sayin milletvekilimden
bir talebim olacak soruyla birlikte. Bir sir( yar-
g! sisteminden bahsedildi. Ttirkiye'de deprem
olacak, nigin bir ev yasasl, kanunu ¢ikariimi-
yor? Ben Ciftehavuzlar'da oturuyorum 39 se-
neden beri, evim hasarli ¢ikmis, ev hakkinda
hicbir sey yapamiyoruz, hasarli evde oturuyo-
ruz ve evin yikilip yeniden yapilmasi lazim. Bir
kisinin alti yedi seneden beri mahkemesini
bekliyoruz. Bu mahkemeyi beklemeye mec-
bur muyuz daire sahibi olarak, apartman ola-
rak? Sizin Tiirkiye'de yargi sistemine el atma-
nizi istiyorum, yani bir tiirld bu ev kanunu ¢i-
kamiyor. Srekli ertelenen bir mahkeme var,
ev yikilip yapilamiyor. Miteahhidin de evi var,
hep mahkemeyi bekliyoruz. Bitiin glin Kadir
Topbas Bey de konusuyor, binamizi giglendi-
firiz, o mimkin degil, evin yikilip yeniden ya-

pilmasi lazim, fakat mahkeme oldugu icin ya-
pilamiyor, stirekli erteleniyor.

nihat falay - Tesekkir ederim. Buyurun efen-
dim.

atilla kart - Deprem ve sonuglar ve alinacak
tedbirler herhalde bir hikiimetin, bir devlet yo-
netiminin en bagta énem ve 6ncelik vermesi
gereken bir konu. Bunun yarattigi tahribatlar
artik onlarin telafi edilmesi bir tarafa, ama bu
anlamda aslinda toplumsal bir travmayi da ya-
slyoruz. Siyasi iktidarin tercihleri ve éncelikle-
ri 6nemli. Ben burada olay1 polemige dénis-
tirmek istemiyorum ama maalesef iktidarin
oncelikleri farkl. i§te o iktidarin zaten kimligini,
karakteristigini ortaya koyan da bu dncelikler
meselesi. Tlrkiye Cumbhuriyetinin, Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin kamu yénetimi anla-
minda geldigimiz noktada yeni bastan insasi
gerekiyor. Ttirkiye bu kadar vahim bir tabloyla
kars! karsiya. Sosyal devlet dedigimiz kavram
bitlin unsurlariyla yok edilmis durumda.

nihat falay - Konusmacilara bana yardim ettik-
leri icin tesekkir ediyorum, IFMC'yi tebrik edi-
yorum, sabirli dinleyicilere de tesekkir ediyo-
rum.

omer faruk eminagaoglu

Tiirkiye'de su an
yargi reformu adi
altinda uygulanan
sistem yargiy!
bicimlendirmeye
yoénelik bir adimdir
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35. IKTISATCILAR HAFTASI / 6-7-8 Nisan 2011

nasil bir demokrasi?

Prof. Dr. Erding Tokg6z'e armagan

8 Nisan 2011 Cuma
3. Gln
ikinci Oturum

Oturum Baskani  : Prof. Dr. Figen Altug
Konusmacilar . Prof. Dr. Yiksel Akkaya
Prof. Dr. Cemil Oktay
Cevat Ones
Ciineyt Ulsever
Prof. Dr. Beyza Ustiin

SQEQHI RS GELECEN BT IAION

iKTISAT - p .
i i 0. IKTISAT FAKULTE

figen altug - Sayin hocalarim, degerli konuk-  mak istiyorum. Birincisi, Mahmut Makal'in Bi-
lar, dgleden sonraki bu ikinci oturumu agiyo-  zim Kdy'li. Mahmut Makal'in Bizim Kdy'linde
rum ve s6zii ilk olarak Sayin Cemil Oktay'a  anlatilan bir hikaye dolayisiyla Makal Tlrk Pa-
veriyorum. Buyurunuz efendim. rasina hakaretten savci tarafindan takibata

cemil oktay - Tesekkiir ederim Sayin Bagkan. ~ ugramistir, 1940larin bagindayz.
Efendim, dért kiiciik anekdot anlatarak bagla-  ikinci anekdotum, Tiirk Dil Kurumunun ilk Ge-




nel Sekreteri olan Agop Dilagar'la ilgili. Agop
Bey Turk Dil Kurumunun Genel Sekreteri ol-
dugu yillarda kiiclk kiiglik risaleler halinde
Ttrkgenin dntakilar, sifatlari, fiilleri, son taki-
lar1 diye kicuk kitapgiklar yayinlamisti, bunla-
rin hepsinin Uzerindeki imza Agop Dilacar'dir,
1930'Iu yillar. 1960’lardan sonra Tirk Dil Ku-
rumu Agop Beyin kitaplarini ikinci, Gglincl
baski yapti, bu sefer imza A. Dilagardir, bu da
ikinci anekdot.

Uclincii anekdot, Tiirkiye'nin iinlii kimya sana-
yicilerinden birisine ait. Kendisi su anda Turk
kimya sanayinde son derece énemli bir firma-
nin yéneticisi ve kurucusu. Kendisi Yahudi
asill bir Tiirk. Kimya Fakiiltesinde égrenci ol-
dugu yillarda, tniversitede ilk tige burs verile-
cek diye bir ilan gériyor. Burs almak icin gidip
muhtardan fakir kagidi, emniyetten de iyi hal
kagidi almasi lazim. Emniyetten iyi hal kagidi-
ni almaya gittigi giin kendi ifadesine gére en
iyi takimi giymis, sagini briyantinleyip taramis.
Bitiin evraklar hazirladiktan sonra emniyet
miidir muavini Sansaryan Han'da imzalaya-
cak. Emniyet midr muavini séyle bir bakmis,
ismi de gdrliince “senden millete, vatana ne
hayir gelir, gek git” demis, iyi hal kagidini ver-
meden. Kendisinden emniyet mid(r muavini-
nin toplum igin higbir hayir beklemedigi kisi
bugtin Turkiye'nin (inli sanayicilerinden birisi,
bu da d¢iincl anekdot.

Dérdiincii anekdot, Iktisat Fakiiltesi 6gretim
uyelerinden Fahri Findikoglu ‘kom(in idaresi’
diye bir ders veriyor, mahalli idareler yénetimi.
Birinci sirada bir 6grenci devamli her derse gi-
riyor ve devamli not tutuyor. ikinci sémestrde
dgrenci yok. Hocayla bir glin Bakircilar Yoku-
sunda karsilagiyorlar, “evladim sen ¢ok calis-
kan bir égrenciydin, neden artik gelmiyorsun”
dedigi zaman, “efendim ben polisim, komiin
maliyesi s6zcUglini duydugumuz icin sefimiz
bana gidip izlemeyi emretti, ben de derslere
bu sebeple geldim” yanitini aliyor.

demokrasinin evrensel lctitleri vardir

Simdi bu dért anekdotu anlatmamin sebebi,
birazcik bugln yasadiklarimizin pek de bu-

giinle ilgili olmadigini, oldukga yakin eski za-
manlara kadar inebilecegimizi sdylemek igindi.
Simdi aslinda nasil bir demokrasi diye bir soru
olmaz, demokrasinin evrensel élclleri vardir
ve literatlirdeki adi da anayasal, ¢ogulcu, 6z-
gurliket demokrasilerdir. Bunu becermede
bazi ggcluklerimiz var, bu gigcliklerimizin ni-
yetten kaynaklanmadigini, seckinlerin tercihle-
rinden kaynaklanmadigini, ézellikle siyasilerin
niyetlerinden kaynaklanmadigini, daha gok
yapisal bazi sorunlardan kaynaklandigini di-
stiniiyorum. izninizle onlari yine zamanin dar-
ligini bahane ederek stiratle satirbaslan halin-
de gegmek istiyorum. Birincisi kuvvetler ayrili-
1 meselesidir. Kuvvetler ayriligi meselesi Tir-
kiye'de genel kabul gordigu gibi sadece bir
anayasa hukuku meselesi degildir. istediginiz
kadar anayasa metninde kuvvetleri ayri ayn
tanimlayin, onlarin giglerini istediginiz kadar
hukuken tahkim edin, eger toplumsal diizeyde
farkli toplumsal kesitler gikarlari geregi, gérs-
leri geregi birbirlerini dengeleme guictine sahip
degillerse, yani toplumda bazi kesimler nalinci
keseri gibi her seyi kendilerine yontuyor, diger
toplumsal glicler de bunu sadece seyretmekle
kaliyorlarsa anayasaya yazdiginiz kuvvetler

cemil oktay
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Kuvvetler ayriligi
meselesi
Tirkiye'de genel
kabul gordiigii gibi
sadece bir
anayasa hukuku
meselesi degildir
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cemil oktay

Tirkiye'de siyaset
dikey bir olaydir

CEMIL OKTAY

ayriigi ilkesi higbir ise yaramaz. Sonug itiba-
riyla bu Turkiye'de hi¢ tartisiimayan bir konu-
dur. Anayasadaki kuvvetler ayriligi ilkesi, dola-
yisiyla parlamenter sistem s6z konusu oldugu-
na gére esasen bu yargi bagimsizligi demek-
tir. Eger bunu toplumsal glicler kendi aralarin-
da 6zgiirce bir yarisla birbirlerini dengeleyemi-
yorlarsa toplum tek tarafli bir siyasetin icine gi-
rer, bizim de yasadigimiz macera budur. Tir-
kiye'nin makro ekonomik dengeleri mi tartisma
konusudur, TUSIAD ne diyor? Herhangi bir si-
yasal konu mu séz konusudur, Genelkurmay
ne diyor? Ciddi bir karar mi alinacaktir, yine
bunlara sorulur, parti bagkanlari bunlara gider-
ler, diger ileri gelen siyasiler bunlara giderler.
Bunun diginda is¢i sendikalarinin, emeklilerin,
memurlarin, ciftci birliklerinin, égrencilerin hig-
bir surette kendi aleyhlerinde olan bir kararin
énlinde fren olma yetkileri yoktur. Yetkileri ol-
masin diye de Tirkiye'de sistematik olarak 6z-
gurlikler yasal planda ve fiili planda hep kisit-
lana gelmigtir. Yeter ki belli ¢ikar cevreleri, be-
lirli gbris cevreleri istedikleri gibi davransinlar,
yani biraz dnce séyledigim deyimle nalinci ke-
seri gibi hep kendilerine yontsunlar, digerleri
bunu sadece seyretsin.

PROF.DR.

Ne var ki, biz yabancilara ayip olmasin diye
1946'dan itibaren ¢ok partili rejime gegtik. O
zamandan beri tek bir mlisbet isimiz var, o da
dort yilda bir se¢im yapabilmis olmak. Bu as-
linda Turkiye'nin hanesine yazilabilecek mus-
bet bir seydir. Ama buna ragmen hala rejim
konusunda gsikayetgiyiz. Bunun bir nedenini
arz ettim. Bir de kdltiir var. Daha klasik Os-
manli déneminden beri iktidar Tirkiye'de s-
rekli mttehit bir iktidar olmustur. Tlrkiye'de
otorite tek bir otorite olmustur. Siz sadrazam-
saniz herkes sizin gibi diistinecektir, herkes
sizin gibi hareket edecektir. Bir bagvekilseniz
tniversite sizin karsinizda herhangi bir distin-
ce sdylemeyecektir, sendikalar séylememeli-
dir, séylemeyecektir. Mttehit bir iktidar prati-
gine bizim siyasal kiiltlirimiz de son derece
yatkindir. Keza TUrkiye'de siyaset dikey bir
olaydir. Tiirkiye'de siyasetin killtlirel olarak ya-
tay bir olay olmamasinda kugkusuz sivil top-
lum eksiklikleri vardir, ama miittehit iktidar
pratiginin dikey siyasetin topluma dayattigi Us-
lubun iginden ve bireyin olmadigi bir ortamda,
biliyorsunuz birey igin TUrk kiltdrinin sdyledi-
@i s6z sudur; “rahim atar toprak yutar”. Yiizyil-
larca bu s6zii tekrar ederek geldik. Oysa ¢o-
gulcu anayasal demokrasilerin yapitasi ba-
gimsiz bireylerden olusur.

En nihayet iigiincii engele geliyorum. Ugiincii
engeli anlatmak icin ¢ok kisa olarak sizlere
1970'lerin baginda oldukga tnlenen ve Nobel
de alan Gunter Grass'in ‘Teneke Trampet'in-
den sbz etmek istiyorum. Teneke Trampetin
Oscar diye bir kahramani vardir, Oscar hig b-
ylmez. Oscar aslinda uslu bir gocuktur, ama
bir ¢iglik atmaya bagladigi zaman camlar kir-
lir, cergeveler kirilir, onu aile blyukleri dokto-
ra gbtirdirler tedavi ettirmek igin. Doktorun la-
boratuarinda yine ¢iglk atar. Onun ¢ighg
tizerine icinde alkolle tahnit edilmis insan ce-
ninleri, yilanlar, kaplumbagalar vs. vardir, on-
larin hepsi laboratuvara dokildr. Aslinda Os-
car, Weimar Cumhuriyetinin ve 3. Reich’in or-
talama insanini, bir tiirld bliylyemeyen ortala-
ma insanini, fakat zaman zaman kaprisleriyle
ciglik atan, hangeresi bu konuda ¢ok gelismis



ortalama insanini sembolize eder.

Kimse kusura bakmasin, hentiz biz Tirkler
olarak Oscar'iz. Bu Oscar y6niimiiz bizim ze-
k& ya da yetigkinlik eksikligimizden kaynakla-
nan bir sey degil. Simdi anayasal gogulcu de-
mokrasi, kentlilige iliskin, aile yapisina iligkin,
dis dinyaya agiimaya iligkin, iktisada iligkin,
kltdre iliskin yepyeni bir toplum demek. Bu
toplumun size vaaz ettigi bazi davranig kalip-
lari var. Bu davranis kaliplarini birey diizeyin-
de i¢sellestirmeden, bu akademisyen de ola-
bilir, gazeteci de olabilir, siradan bir insan da
olabilir, as¢l da olabilir, bunun higbir énemi
yok, toplumsal konumlarindan bagimsiz ola-
rak siradan toplumun bireylerini kastediyo-
rum. Bunlar yeni modern toplumun davranis
kaliplarini i¢sellestirmemislerdir ya da icsel-
lestirenlerin sayisi yeterli degildir. Bunlarin
arasinda akademisyen de bulabilirsiniz, bun-
larin arasinda mihendis de bulabilirsiniz, bun-
larin arasinda ¢iftci de bulabilirsiniz. Dolayisty-
la uzunca bir stiredir yasadigimiz sikint dort
yilda bir oyunu talep ettigimiz Oscar'in heniiz
bliyimemis olmasi ve zaman zaman ¢igliklar
atiyor olmasidir. Dolayisiyla Oscar blydy(in-
ceye kadar Uimit ediyorum gegmiste cektigimiz
cilelerden daha fazlasini cekmeyiz. Yani énii-
miizdeki on yillarda ¢ektigimiz acilardan daha
fazlasini cekmeyiz. Gunki Oscar zaten de-
mokrasinin yumusak karnidir. Bir de Oscar'in
yetiskin olmamasi ve kaprisli ¢ighiklari ister is-
temez ciddi felaket habercisi de olabilir. Gok
tesekkir ederim.

figen altug - Sayin Oktay, ¢ok tesekkirler.
Evet, Sayin Ones, buyurunuz efendim.

cevat 6neg - Sayin konuklar, éncelikle saygi-
larimi sunuyorum. Mezunlar Cemiyeti'nin da-
veti i¢in de tesekkir etmek istiyorum. Buraya
gelmeden énce Bilgi Universitesinde Baris Gi-
risiminin bir toplantisi vardi, bu toplantiya kati-
larak geldim. Katilimcilar arasinda Giiney Af-
rika'dan, Ispanya'dan, irlanda'dan, iskog-
ya'dan dzellikle bang girisimleri igerisinde biz-
zat yer almis sahislar da vardi. Birkagini din-
leme imkanini buldum. Sabahki programda

ortaya ¢ikan sonug suydu; “barisi kurmak sa-
vasmaktan daha zordur”. Baris sureklilige sa-
hip bir miicadeledir, barisa ulasabilmek igin,
dolayisiyla demokrasiye ulasabilmek icin sti-
rekli savasmak, sirekli miicadele etmek gere-
kir ve 6zellikle Tirkiye demokrasi miicadelesi-
nin gelismekte oldugu buglnlerde bize birey
olarak, sivil toplum olarak ¢ok énemli gérevler
disiyor ve demokrasi miicadelesinde herkes
katkilarini sunmak zorunda. O bakimdan 6nu-
mizdeki segimler de ¢ok énemli.

bangi yaratmadan demokrasiyi
gerceklestirmemiz miimkiin degildir

Simdi nasil bir demokrasi sorusuna cevap ve-
rirken, hocam da ifade etti, buglin nasil bir de-
mokrasi aranan bir konu degil, bilinen bir ko-
nu. Birlesmis Milletler sartina gére, Avrupa in-
san Haklar Mahkemesine gbre sekillenmis
temel kriterler var. TUrkiye'ye 6zgU bir demok-
rasi degil, bizim ézel sartlanmiza uygun bir
demokrasi degil. Kirresel degerler sisteminin
zorunlu kildigi sartlar yaratmak, zihniyete sa-
hip olmak, kurumsal yapilar olusturmak ve bu
kriterlerle uyumlu yénetimi gergeklestirebil-
mek, toplumla bitiinlesmek. O bakimdan bi-
tlin bu stireg icerisinde bizim cevap vermemiz
gereken husus su, Turkiye'de barigi yaratma-
dan tabii ki demokrasiyi gerceklestirmemiz
mimkin degildir. Barigin yaratimasinda da
6éncelikle Kirt meselesinin ¢dztlmesi, ¢bzim
stirecine girilmesi gerekiyor, silahli micadele-
nin sonlandiriimasi gerekiyor. Bu temel soru-
nu ortadan kaldirabilmek icin de ¢ok ciddi bir
firsatla kars! karsiyayiz. Yeni secimler ve bu
secimler sonunda topluma vaat edilen yeni bir
anayasanin gerceklestiriimesi meselesi. Yeni
anayasanin gerceklestirilebilmesi igin esasen
toplumsal talepler ¢ok ggld, benim sahsen
gbzlemim ve okuyabildigim kadariyla toplum-
sal dinamikler, toplumsal talepler kiresel di-
namiklerle de kesismektedir ve Turkiye'nin
demokratiklesmesi istikametinde kaginiimaz
bir sireci baslatmistir. Ancak bir gézlemimi
daha ifade edeyim, TUrkiye siyasetleri henliz
bu dinamiklere cevap verebilecek seviyede ve

cevat ones
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Demokrasiye
ulasabilmek icin
siirekli savasmak,
siirekli miicadele
etmek gerekir
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cevat 6nes

Barisin
yaratilmasinda
oncelikle Kiirt
meselesinin
coziilmesi,
silahli
miicadelenin
sonlandiriimasi
gerekiyor

nitelikte degildir. Ama umudumuz, beklentimiz
toplumsal dinamiklerin galip gelmesi ve Turki-
ye siyasetleri de bu dinamiklerle uyumlu sekil-
de yeniden érgltlenme gibi bir gbrevle karsi
karstyadirlar.

Ben zamanin kisaligi icerisinde nasil bir de-
mokrasi sorusuna cevap vermeden énce bazi
tespitler yapmak istiyorum. Birinci ve ikinci
Diinya Savaglar kiresel giic merkezlerini se-
killendirirken bélgesel ve ulusal etkileme alan-
larini da olugturmustu. Avrupa'nin Hagli Hiris-
tiyanlik bakisinin ve ulus devlet girisiminin
parcaladi§i Osmanli imparatorlugunun Ana-
dolu'da gerceklesen Tirkiye Cumhuriyetine
olan etkileri gunimize kadar gelen, ¢dzi-
miinde zorlanmakta olugumuz bazi sorunlarin
temel sebeplerini de ortaya ¢ikarmigtir. Bal-
kanlardan, Kafkaslardan gelen gdgler, tehcir
olaylari, mibadeleler, isyanlar gibi sosyokil-
tlirel, sosyoekonomik ve sosyopolitik derinligi
bulunan sorunlar yumagi igerisinde yeni bir
devlet, yeni bir millet 20. ylzyil mucizesi ola-
rak gerceklesirken, etnik planda, inang alanin-
da, kiilturel farklilik vasatlarinda halen ¢dziim-
lenemeyen meseleleri de -Kiirt sorunu gibi, la-
ik-antilaik catismasi gibi, mezhep cemaat

CEVAT ONES

problemleri gibi, azinliklar konusu gibi- karsi-
miza ¢ikarmistir. Atatirk'iin ¢agdas uygarlik
seviyesini yakalama ve ge¢me hedefinin viz-
yon olarak benimsenmesine ragmen toplum-
devlet, toplum-siyaset iliskilerinde ortaya ¢I-
kan celiskilerin ¢bzllmesinde gdsterilen yeter-
sizliklerin 6dettigi, 6detmekte oldugu bedelle-
rin agirh@i diistinddrictdir. Farkl kimliklerin,
inanglarin, kiltirlerin asimilasyon, entegras-
yon slireclerinde yapilan hatalar, uygulama-
lar, yanlig politikalar Kurtulus Savasini kazan-
diran toplumsal biitiinliigin ayrismasi gibi cid-
di bir tehdit durumunu da kargimiza cikarmig-
tir. Soguk savas slrecinin politikalar Tiirki-
ye'yi ve toplumu kamplastiran ortamlar yara-
tirken meselelere dar cergeveli glvenlik kon-
septiyle bakan bir yapinin olusumuna da se-
bep olmustur.

1960 darbesiyle baslayan, 12 Mart 1971 mu-
dahalesi ile devam eden ve 12 Eylil 1980 dar-
besiyle zirve yapan ve devam eden gelisme-
ler militer, yargi, biirokrasi, elitist vesayetin et-
kiledigi zihinsel, kurumsal, kitlesel vasatlar Uis-
tlnde Trkiye'ye ézgi bir demokrasi modeli
yaratirken dlkemizin sosyoekonomik, sosyo-
politik ve demokratik gelisimini de engelleyen
kosullarin olusumuna sebep olmugtur. 1970'li,
80'li yillarda sekillenen demokratik, hukuki, in-
sani niteliklerden uzaklasan givenlik uygula-
malarinin ve yanlis politikalar (retiminin en
6nemli sonuglarindan biri olarak ortaya ¢ikan
PKK gercegi de Tirkiye'nin demokratik, eko-
nomik, hukuki, insani zafiyetlerinin olugsumun-
da yaratti§ etkiler sebebiyle dnemle deger-
lendirilmesi gerekir. Kirt sorunu ve PKK silah-
Il miicadelesinin ¢ézim sartlarinin gercekles-
mesinde gdsterilen siyasi, kurumsal zafiyetler
bu meselenin yabanci gliclerin bélgesel ¢ikar
politikalarinda arag olarak kullaniimasi duru-
munu yaratabilmesi yénUyle de dikkat cekmis-
tir. Avrupa Birligi aday Gyeligi, 2002 segimleri,
Kopenhag kriterlerine uyum, ekonomik istikrar
programi, e-muhtiraya gsterilen tepki, 2007
milletvekili ve cumhurbagkanligi segimleri gibi
sivil siyaset zihniyeti ve pratikleriyle olusan ve-
sayet sistemindeki kirlmalara paralel olarak



gucld bir alternatif demokratik muhalefete du-
yulan ihtiyacin énemi de giderek artmaktadir.
Bugtin yasadigimiz sorunlarda demokratik bir
iktidar muhalefet boslugunun ¢ok énemli ve
temel bir unsur oldugunu ifade edebiliriz. Te-
mennimiz yeni secimlerle iktidar karsisinda al-
ternatif bir demokratik muhalefetin de daha
gucli sekilde ortaya ¢ikabilmesi olacaktir.

Hukuki, idari, insani yetersizliklerden arindiril-
mis bir Ergenekon dava sirecinin uluslararasi
hukukun kriterleriyle uyumlu sekilde sonlandi-
rilabilmesinin yaratabilecegi sonuglarin dne-
minin T(rkiye siyasetlerinde ve toplumsal kat-
manlarda, asgari mustereklerde dayanisma
icinde anlagilabilirligi nitelikli demokrasi arayi-
simizin da temel unsurlarindandir. Bu arada
12 Eylll 2010 referandumunu da bir siyaset
kamplagmasindan ziyade, toplumun esasen
Tlrkiye'deki degisime verdigi destek olarak
anlamak istiyorum ve gercegi de budur. O ba-
kimdan Turkiye'deki degisim ihtiyaci nitelikli
siyaset 8ncliliigiine ihtiyag duymaktadir. Laik
sistem, kati laikgi kitlesel yaklagimin etkinligi,
irtica tehdidi kavrami (izerindeki tartismalar da
yeni anayasa ingas! strecinin énemli konulari
arasinda olacaktir. Umariz ki yeni segimlerle
birlikte bu sire¢ baglar ve topluma biitlinlesen
bir laiklik anlayigi gercekten, derinlikli, nitelikli
bir demokrasinin dngérdigu bir laiklik kavrami
icinde meselelere yaklasim meselesi de ¢é-
z(im yoluna girer ve Turkiye'nin ihtiyac duydu-
gu glven unsuru ortaya cikarilabilir.

Kiiresel ve bélgesel dinamikler Tirkiye'ye sa-
hip oldugu potansiyeli, tarihsel birikimi, gelisen
ekonomisi, cografyas, stratejik konumu ve
yetersizliklerine ragmen demokrasi deneyimi
gibi sebeplerle dnemli ve dncelikli aktérlerden
olabilme firsatini verecek bir sireci yagatmak-
tadir. Tunus'ta baslayan, Misir, Yemen, Bah-
reyn, Libya, Suriye gibi tim bélgeyi etkilemek-
te olan gelismelerin toplumsal siyasi, ekono-
mik, uluslararasi boyutlari gergevesinde Tirki-
ye'nin oynayabilecegi rollerin éneminin sinirla-
rni da abartmadan Trkiye'nin demokrasi
standartlarina kazandirabilecegi nitelikler yeni
anayasa ingaslyla toplumsal biitinligiin sag-

lanmasinda dnem kazanmaktadir. Sunu ifade
etmeliyiz ki, Tarkiye ancak nitelikli bir demok-
rasiyle, evrensel degerlerin sekillendirdigi bir
demokratik zihniyet ve uygulamalariyla, ku-
rumsal yapilariyla ancak bolgesel-kiresel ak-
tor olabilir. Aksi takdirde ¢agdasliktan kopmus
bir Ttrkiye'nin bu dinamikler icerisinde 6nemli
aktor rolinl kazanabilmesinin imkanlari yok-
tur. Bu bakimdan bdylesine tespitler icerisinde
nasll bir demokrasi dedigimizde sunlari ifade
edebilirim. Cumhuriyetin demokrasiyle taglan-
dinimasi gibi bir gérev ve sorumlulukla karsi
karsiyayiz. Kiiresel, bélgesel, ulusal dinamik-
lerin de mevcut ve muhtemel risklerin varligi-
na ragmen yapici bir siirece devamlilik kazan-
dinlabilmesi istikametinde kesistigini gérmek-
teyiz. 21. ylzyilin siirekli gelisen ve degisen
dinamikleri, insan haklari miicadelelerinin or-
taya ¢ikardigi evrensel degerler gercevesinde
Tlrkiye demokrasisine nitelik ve derinlik ka-
zandinimasi gibi kaginilmaz bir gerceklige de
isaret etmektedir. Demokrasi, 6zgtrlikler, hu-
kukun dstinligu, insan haklari, adalet, esitlik,
sosyal glvenlik, baris, denetlenebilirlik, hesap
verebilirlik gibi kavramlara evrensel degerlerin
olusturdugu zihniyetle kazandirilabilecek ha-
yatiyet, farkliliklari olan mesru ve hukuki siya-
setlerin asgari demokrasi yelpazesinde daya-
nisma kurabilmeleri kosullarini da yaratabile-
cektir. Turkiye'nin en 6nemli sorunlarindan bi-
risi de budur. Siyasi yelpaze (izerinde mesru
ve hukuki siyasetlerin asgari demokrasi mis-
terekinde birlesememeleri meselesiyle Turki-
ye kars! karstyadir. O bakimdan yeni segimler
sonucu yeni anayasanin insas! sirecinde de-
mokratik siyasetlerin bu asgari misterek ko-
nusunda yeni tavirlar ve meseleye bakiglari
6nem kazanmistir.

silahli miicadelenin sonlandiriimasi
meselesinde diyalog ¢ok 6nemlidir

Burada TUSIAD'In bir grup aydina hazirlattigi
anayasa taslagini dénslerine ragmen, kendi
iclerindeki tartismalarina ragmen énemsedigi-
mi ifade ediyorum. Tirkiye'deki blylk serma-
ye dahi derinlikli bir demokrasi, kurumsal bir

cevat dnes
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Tiirkiye ancak
nitelikli bir
demokrasiyle,
evrensel
degerlerin
sekillendirdigi bir
demokratik
zihniyet ve
uygulamalariyla,
kurumsal
yapilariyla ancak
bélgesel-kiiresel
aktor olabilir
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ciineyt Ulsever

12 Haziran giinii
Tirkiye
Cumbhuriyetinin
vatandaglan tilkeyi
hangi partinin
yonetecegini degil,
hangi rejimin
yonetecegini
sececekler

yap! ve ¢ok kimlikli bir yapiyr bitlinlestirici bir
demokratik zihniyetin olusmasinin kaginil-
mazhigini gérmiistir diyebiliriz. Toplumsal di-
namikler de buna bdyle bakmaktadir. O ba-
kimdan ben TUSIAD'In bu calismasinin yol
acicl, tartistirict ve pozitif bir gelismeyi ortaya
cikarici nitelikte oldugunu sdylemek istiyorum.
Bdylesi bir yaklasim, i¢inde bulundugumuz
stirece ¢ok Onem kazandirmaktadir. Bu
énemli slirecte tim fertlere, bireylere, sivil top-
luma ¢ok dnemli gérevler dlismektedir. Tirki-
ye siyasetlerine nitelik kazandiracak ¢alisma-
lara verilecek her katki cok énemlidir. O ba-
kimdan burada 6zellikle demokrasimize nitelik
kazandirimasinda engel teskil eden Kurt me-
selesinin ¢éziimd, silahli miicadelenin sonlan-
dinimasi meselesinde diyalog ¢ok énemlidir.
O bakimdan diyalog, empati ¢ok énemli, gi-
ven yaratici calismalar ¢ok dnemli ve toplumu
kucaklayan bir bakisin ve siyasi partilerimizde
ifade etmeye ¢alistigimiz demokratik degerler
cercevesinde vizyoner bir bakisin yerlesmesi,
yerlestiriimeye ¢alisiimasi ¢ok énemli ve igin-
de bulundugumuz siiregte 6zellikle siyasi Ii-
derlere ¢ok énemli bir énctilik gérevi, bir viz-
yoner bakis gbrevine sahip olmalarini biz te-
menni ediyoruz. Ancak siyasetleri tesvik eder-
ken bizler birey olarak, sivil toplum 8rgit ola-
rak baski glcumizl arttirmamiz gerekiyor.
Tesekkir ediyorum, saygilarimia.

figen altu§ - Tesekkirler Sayin Ones. Sayin
Ulsever, buyurunuz efendim.

clineyt Glsever - Nasil bir demokrasiyi anlat-
mak, hele sizlere anlatmak benim haddim de-
gil, yani bunu birileri birilerine anlatacaksa siz-
ler bana anlatacaksiniz. Onun igin ben teorik
bir tartismaya girmek istemiyorum. ikinci ola-
rak sunu séylemek isterim, ‘nasil bir demokra-
si” adli konferansta konusmacilarin genellikle
neleri kazanmamiz gerektigini anlatmasi ge-
rekirken ben bugtin size neleri kaybetmemiz
gerektigini anlatacagim ve bunu da yarim ya-
malak yUrliyen bir demokrasi iginde yaptigi-
min bilinciyle anlatacagim. Bu demokrasiden
ben de memnun degilim, ama konusmamin
baghg bana sorulsayd ‘neleri kaybediyoruz’

diye bir baslik atardim. Bunu hemen bir nokta-
ya baglayacagim. 12 Haziran segimleri biraz
sonra izah edecegim nedenlerle bence Tiirki-
ye Cumhuriyeti tarihinin en énemli secimidir.
12 Haziran giind Turkiye Cumhuriyetinin va-
tandagslan (lkeyi hangi partinin yénetecegini
degil, hangi rejimin ydnetecegini sececekler.
Bunun ¢ok iyi bir sekilde, gok dikkatli bir sekil-
de insanlara anlatiimasi gerekir. Ben aklimin
erdigi, bana firsat taninan her yerde bunu an-
latmaya devam edecegim. Neyi kastediyo-
rum? 12 Haziran segimlerinden ¢ikacak so-
nug her ne olursa olsun Tlrkiye yeni bir ana-
yasa yazmak durumundadir. Neden bunu
soyllyorum? Cevat Beyin bahsettigi Kiirt me-
selesi tabii var, ama bunun disinda matema-
tiksel bir neden var. O da sudur, 27 Nisan
muhtirasiyla buglnki cumhurbaskaninin se-
cilmesine engel olundugunda hi¢ planda ve
programda, AKP’nin de programinda olmadi-
@1 halde bir inatlasma sonunda cumhurbagka-
ninin, bir sonraki cumhurbagkaninin millet ta-
rafindan segilmesi halkin oyuna sunulmus ve
kabul edilmistir. Bundan sonraki cumhurbas-
kanini ama beginci yilin hitaminda, ama ye-
dince yilin hitaminda millet sececektir.

Simdi bitin anayasasi ve kanunlari parla-
menter demokrasiye gére dizayn edilmis bir
Ulkenin baginda millet tarafindan segilmis
cumhurbagkani olamaz. Dikkat ediniz, bir kisi-
yi millet sececek. Bu kisinin buglnki giciyle
hareket etmesi gibi bir sagmalik olamaz, yani
bdyle bir rejimin ylirimesi mimkin degil. En
basitinden séyleyeyim, Bakanlar Kuruluna kim
baskanlik edecek? Bagbakan ‘sen Meclis ta-
rafindan atandin, ben halk tarafindan segil-
dim, zaten gereginde Bakanlar Kuruluna bas-
kanlik etme hakki bende’ diyen bir cumhur-
bagkanina, ‘hayir, sen bugiin gelme, yarin
ben sana kahveye geleyim’ diyemeyecekir.
Simdi bence se¢imden ¢ikacak sonuglar cer-
cevesinde Tirkiye bagkanlik sistemi adi altin-
da bir sistemi tartisacak. Buna da bize hemen
en cazip gbziken bir sekilde Amerika Birlesik
Devletleri 6rnegi verilecek, bunun ipuglar gel-
meye bagladi ve zaten bu konuda ¢alismalar



da yapiliyor, bunlari da hepimiz biliyoruz.
Amerika Birlesik Devletlerinin kendi yapisin-
dan, 6zelliklerinden olugan ve 200 yillik bir
miicadele sonucunda bulunan bir sonug, yani
bir evrimsel gelismeyle varilan bir sonucun
Tiirkiye'ye uygulanmasinin bir drnegi vardir.
Filipinlerde zamaninda Marcos ben size Ame-
rikan sistemini getirecegim deyip adi Marcos
diktatdryas! olarak bilinen fagizmi kurdu. Ama
Filipinlerde de bu durum Amerika benzeri size
cici bir bagkanlik sistemi getiriyoruz diye tak-
dim edilmistir.

HSYK yapisi itibariyla Adalet Bakanliginin
insan kaynaklar departmanidir

Simdi bunu Tirkiye'ye uygulamaya kalktigi-
nizda bakiniz, zaten parlamenter demokrasi-
nin giicler ayriigi ilkesinde Tirkiye'nin muaz-
zam bir problemi var. O nedir? Tirkiye'de yar-
g1, yasama, yurttme erki birbirinden ayr ol-
masi gerekirken bizde zaten yillardir yirit-
meyle yasama erki birbirinden ayr degildir,
birbirimize yalan sdylemeyelim. Parlamento-
daki en blyuk partinin genel bagkani basba-
kan segilir, o glinden itibaren zaten ydritme
de, yasama da onun eline ge¢mistir. Bugtin
Tlrkiye Cumhuriyeti icinde hangi basbakana
ragmen kendi partisinin hangi tarihte itiraz et-
tigine dair bir tartisma aglilsa herhalde zihinle-
rimizi ¢ok zorlamamiz ve yormamiz gereke-
cektir. Yani zaten béyle bir ayrilik yokken di-
stntin ki bugin bizzat cumhurbagkaninin ken-
disi tarafindan ifade edilen bu yetkiler ‘bende
cok fazla duruyor’ dedigi yetkiler, yani devleti
temsilen devletin mekanizmalarinin atamala-
rini da hem yasamaya hem yirtitmeye hakim
olan kisi yapmaya baslayacaktir. Yani bugin-
kil gibi YOK'Gin bagina kim gelecek, HSYK'nin
basina kim gelecek, sunun bagsina kim gele-
cek, bunun bagina kim gelecek? Hemen ki-
clk bir parantez agalim, HSYK'nin bagindaki
biz bir tanesi fazla, bakan gitsin derken, hayr,
olmaz, yanina da mistesari verdik, o da yet-
medi, genel mudird verdik dediler. Yani bu-
gunki HSYK yapisi itibaryla Adalet Bakanli-
ginin insan kaynaklari departmanidir. Simdi o

departmanin bagsindaki adalet bakaninin da
adi artik adalet sekretaryasi olacaktir. Yine is-
letme hayatindan bir benzetmeyle sdyleye-
yim, bakan imza yetkisi olmayan memur hali-
ne gelecektir. Sekreter zaten hepimiz tarif ola-
rak biliyoruz, yoneticiden aldigi bilgileri ve ka-
rarlari teblig eden, uygulayan, yazan kisidir.
Amerikan sisteminde de evet, baskan segildi-
gi andan itibaren hiikimet denen unsur yarit-
menin butin yetkilerini bir kisi eline alir ve is-
tedigi arkadaglar arasinda sekreterlik gérevi
olarak, 6zel kalem gdrevi olarak bunlar dagi-
tir. Hatta isterse kongrenin disindan insanlar
atar, cani sikildigi zaman da gérevden alir.
Distinin her HSYK toplandiginda bagkanin
sekreteri HSYK'ya gidecek ve HSYK'ya diye-
cek ki siz cok bagimsiz bir kurulugsunuz. Za-
ten siz ben bunun hesabini yapmigtim ve ya-
yinlamistim, daha énceden milli piyangonun
¢lkma ihtimaline esit bir ihtimalle elinize veri-
len kadroyu segtiniz, birebir tuttu. HSYK segi-
minden énce kimlerin segilecegi benim elime
liste olarak geldi, Vatan Gazetesi de yayinla-
di. Ben onun segilmede probabilite hesabin
yaptim, milli piyango biletinde bugiin en biylk
ikramiyenin ¢ikma ihtimaline esitti. Yani bunu
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ciineyt iilsever

2,5 senedir

Kiirt acihminda
hicbir sey
yapmayan
hiikiimet

Kiirtce sehir adlari
vermek serbesttir
diyebilir

bilen kisi esasinda bana bu ¢alismayi yapana
kadar gider milli piyangodan o bileti alir, bu-
gin trilyoner olurdu ve bu tuttu, birebir tuttu.

Simdi béyle bir yapida biitiin bu giiclerin bir ki-
si altinda birlesmesinden 52 eyaletin kendi
arasinda zaten yerel olarak guglerini paylas-
tiktan sonra merkezi olarak bizi temsil etmesi
gereken bir baskanlik sistemine dénelim, ama
onu da kongre denetlesin. Yetmedi, kongreyi
de ikiye bélelim ve senatoda her bir eyalete
biylkligine, nifusuna bakilmaksizin iki tane
Uye verelim ve onu da iki seneligine secelim.
Kongre Uyelerini alti yilda bir segelim, ama iki
yilda bir denetleyelim ve dar bélgeden sege-
lim, dediginizde zaten genellikle Amerika'da
partilerin genel bagkanlari hemen hemen hig-
bir dénemde bagkan olmadilar. Hep bagkan
baska, partinin genel bagkani bagka kisiler ol-
du. Bugiin Amerika'daki sade vatandasa
Cumhuriyetci Partinin, Demokrat Partinin ge-
nel baskani kimdir diye sorsaniz bilmezler,
vallahi biz sadece Obama'y taniriz derler.
Simdi o Obama bir sene ugrastiktan sonra
Ricciardone'yi TUrkiye'ye Biyikelci olarak an-
cak ve ancak tatil sirasinda, yani kongre uyku-
dayken ve bir yilligina, kongre onaylamazsa
bir yilligina atadi. Ricciardone Kongrenin ona-
yi olmazsa belki de gelecek sene gidecek. Ye-
di veya sekiz defa denendi. Dogrudan dogru-
ya demokratlar dediler ki ‘bizim Ricciardo-
ne'ye glvenimiz yoktur, zira gittigi her tlkede
o Ulkenin ydnetimiyle, 6rnegin Mibarek'le ¢ok
iyi gecinmistir. Bu fazla iclidigh olmasindan
dolayr bizim bu kisiye Ortadogu bélgesinde
guivenimiz yoktur'. Bunu Obama kendi adam-
larina, kendi parti Uyelerine anlatamadi ve
adam ancak bdyle bir arada bir yilligina geldi.

Simdi benim anlatmaya ¢alistigim su, su anda
Tirkiye'de 12 Haziran minimum bir rakam
Uzerine gsekillenmektedir, 330. Bagbakanin
kafasinda tek bir hedef var, ne yapip yapip
330 tane sandalyeyi minimum kendisine, ken-
di partisine kazandirmak. Tabii ki 367'yi bulur-
sa referanduma da ihtiya¢ kalmayacaktir. Bi-
ttin oyun bunun tizerine kurulmus vaziyettedir.
Bu ugurda AK Parti icinde bagkanlik sistemine

karsi ¢ikan Abdullah Giil'lin adamlari da ele-
mine olacaktir ve sadece ve sadece AK Parti
icinde oylama giini geldiginde Anayasayi tek
basina, merak etmeyin icine biraz Kiirt sosu
konacaktir, biraz su sostan konacaktr, biraz
bu sostan konacaktir. Mesela, 2,5 senedir
Kirt agiiminda higbir sey yapmayan hiikiimet
Kiirtce sehir adlar vermek serbesttir diyebilir.
Biraz belki Alevi sosu olacaktir icinde, yani
¢ok azitirlarsa escinsel sosu da olabilir. Ama
tek bir amag olacaktir, o da Tirkiye'yi zaten
gerektigi Gzere -bakin mecburum ben bunu
yapmaya, siz dediniz ki cumhurbaskanini halk
segsin, bu parlamenter demokrasiyle beraber
ylirimez, gelin yeniden bunu inga edelim adi
altinda- Turkiye yeni bir oyuna girecektir. Bu-
nu millet kabul edecek mi, etmeyecek mi, onu
ayri bir sekilde tartisalim, ama benim uyarim
bu konudadir.

Peki, sen parlamenter demokrasiyle ilgili ne
isterdin su anda, diye sorsaniz, ¢cok sey ister-
dim. Ama sadece iki sey veriyoruz deselerdi
ben dar bdlge ve ylizde 5 se¢im baraji derdim,
onun disinda birakirdim kendi haline, nasilsa
bunlar 8birlerini diizeltir diye dusinurdim.
Tesekkir ederim.

figen altu§ - Tesekkiirler Sayin Ulsever. Evet,
efendim, Sayin Beyza Ustiin, buyurunuz.

beyza (stiin - Tesekkir ederim Sayin Altug,
degerli dostlar, merhaba. Sozlerime son ¢
yildir Anadolu’nun her késesinde (sevgili Fuat
Ercan’la, arkadaslarimizla, vadilerinde muca-
dele eden dostlarimizla) yasadiklarimiz, tanik
olduklarimizla baslamak istiyorum. Yansidaki
goriintllerde de gorlildiigu gibi bdlgeye gittigi-
nizde sirketlerin henliz giremedigi vadiler, ye-
silligi ve suyuyla, bdlgenin orijinal hali ile, is
makineleri ile talan edilmis ormanlar, daglar,
hafriyat topraklarinin taglarin dere yatagindaki
durumlari ise sirketlerin vadiye girdigi andan
itibaren ortaya ¢ikan tabloyla karsiliyor o yore-
ye gidenleri. Vadilerde rastlanan birkag kisi ise
yérede gecimlik tarm ve hayvancilik yapan-
lar, ve yresine sirketleri sokmamak igin mi-
cadele edenler, yasam micadelesi verenler.



Bir énceki glin son konusmaci ‘hi¢ HES (Hid-
roelekirik Santrali) gérdliniiz mi, zarar vermi-
yor' demigti, hatirlarsaniz. Sirketlerin HES ya-
pimi igin girdigi vadilerde; ¢ok azini ekrandaki
gorintilerden gérebildiginiz vadiye ulastigi-
nizda daha ¢oguna (yapimi sirasinda) tanik
olacaklariniz doganin yikimi, yasamin yok
olugunun heniz baglangici aslinda. Anado-
lu'nun her yerindeki vadilerde, Yesilirmak Va-
disi'nde, Murgul ve Amasya'dan Tokat'a, Fet-
hiye Saklikent'ten Munzur Vadisine, Peri Va-
disi’nden Coruh Vadisine, Log¢ ve Cide'ye
kadar halk bu talani durdurmak icin miicadele
veriyor.

Vadiler, HES i¢in, maden arama igin, termik
santral, niikleer santral yapimi icin deresiyle,
ormaniyla merasiyla sirketlerin kullanimina
sokulurken iki ana tema gercege gotiiriyor
hepimizi: biri 0 vadide ge¢imlik yasayanlar ve
onlarin yasam micadelesi, digeri ise kendile-
rini savunamayan ama zarar gdren doganin
tlim varliklari ve onlari caresizligi. Herkesin di-
line dolanan “katiimcilik” kavramiyla iste bu
iki temada ylizlesecegiz. Pekgok kisinin sa-
vundugu, uluslararasi protokollardaki kayitla-
ra 6vgu yolladigi, demokrasi temasi olarak
gbsterilen “katiimcilik"in, sire¢ izlendiginde,
kimin katiimeilig oldugu ve neye katilindigi
hepimizin aklinda daha netlesecek.

Anadolu'da dogal varliklarin ticarilestirilmesini
izlediginizde karsiniza g¢ikan tablo soyle:
2000'i agkin su kullanim hakki anlagmalari ve
HES lisanslariyla sirketler 49 yiligina doga-
nin, hakkini devraldigi su havzalarinin sahibi.
40 bin civarinda maden arama ruhsati son bir
yilda hizlica sirketlere verilmis durumda. Ure-
tim gugleri 0,5 megawatt'in altinda binlerce
mikro HES lisansi da sirketlere dagitiimakta.
Yapilan yasal diizenlemeler (yasa degisiklik-
leri, kanun hiikminde kararnameler) su hav-
zalannin sirketler tarafindan ortak (btlinlegsik)
olarak kullanimlarini destekliyor. Su havzala-
rinda ayni derenin Ustiinde onlarca hidroelek-
trik santralinin yanisira kiyilarda, ormanlarin,
meralarin, tanm topraklarinin Ustlinde ayni
vadide termik santraller, cimento fabrikalari, li-

PROF.DR.

BEYZA USTUN

man veya tersane, tasocaklar! isgalini birlikte
gérmek mimkin. Clnkd tim dretimler yan
dretimlerini de beraberinde havzaya tasiyor.
Ormegin Sivaslilar Kdyiinde, Unye'de oldugu
gibi 5-6 termik santral ihalesinin yanisira ithal
kdmirlin tasinacagl 5-6 limanin/tersanenin
ihalesi yada (Sivaslilar kdyiinde oldugu gibi)
bedelsiz devirleri de tamamlanmig durumda.
O ydredeki ormanlik alanlar ve meralar da ¢i-
mento fabrikalari, tag ocaklari igin ihale edil-
mekte. Tim bunlar es zamanl ve ¢ok hizli
olarak gelismekte. Termik santralin atigi olan
ugucu kuller cimento fabrikalari igin katki mal-
zemesi olarak kullanilabiliyor, bu nedenle ter-
mik santralin yapilacagi havzaya (eger yakin-
larda yoksa) ¢imento fabrikalar da yapiliyor.
Ayni havzada, bir bakiyorsunuz, HES yapil-
makta olan vadilerde oldugu gibi tas ocaklari
da faaliyete gegiyor. Gimento ya da beton kat-
ki malzemesi (santral yapimi, yol, kanal yapi-
mi i¢in) elde etmek igin énce derelerden, de-
relere su besleyen kiyi akiferlerinden kum, ¢a-
kil, kireg, kalker ¢ikariliyor, bunlar yetmezse
civardaki ormanlar tas ocaklari ile delik desik
ediliyor. Vadilerde yogunlasan dretimlerin ¢o-
gu suya ciddi gereksinim duyan tretimler. Or-

beyza (istiin
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2000’i askin su
kullamim hakki
anlasmalari ve
HES lisanslariyla
sirketler

49 yilligina
doganin, hakkini
devraldigi su
havzalarinin sahibi
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“Tabiat ve
Biyo-cesitliligi
Koruma”

yasa tasarisl
yasallagirsa
koruma altindaki
alanlarin da
sermaye
birikimine
sokulmasindaki
engel kalkmis
olacak

negin termik santrallerde glinde minimum 500
bin ton [Aliaga Termik Santralinde saatte
90.450 m3, gunde 2.170.800 m3 (Barka, E,
2008)"] sogutma suyu kullaniliyor. Bu nedenle
bu tir tretimlerin agirlikli konuglandigi yerler
deniz kiyilari. Daha az suya gereksinim duyan
diger isletmeler ise (kimya, tekstil, kaplama,
maden ¢ikarma ve igleme sektérleri gibi) dere
ve g6l havzalarini tercih ediyorlar.

Doganin metalastinimasi (piyasada alinir/sa-
tilir mal haline gelmesi) stirecinde sirketlerin
su havzalarini ortak kullanilabilmeleri igin can-
lilarin yasam alanlarinin, meralarin, ormanla-
rn, derelerin kamulastinimasi, 3. Sahislara
devri ile ilgili mera Kanununda (Kdy Kanunun-
da), Orman Kanununda ve siirece engel olan
tlim yasalarda degisiklik yapilarak yasal dén(-
slimler tamamlandi, ama bu degisiklikler de
yetmemis olmall ki TBMM'inde doganin tala-
niyla ilgili bir yasa hazir bekliyor: “Tabiat ve Bi-
yo-cesitliligi Koruma” yasa tasarisi. Bu tasari
ile (yasallagirsa) ticarilestirileme(yen)mis do-
gal varliklardan kalanlarini da ticarilestiriyor-
lar, koruma statileri nedeniyle girilemeyen do-
gal alanlara da sirketlerin girebilmesinin éni-
nii agiyorlar. SIT kararlari nedeniyle Findikli,
Arili, Caglayan, Munzur Vadilerinde oldugu gi-
bi bazi vadilerde dereleri ormanlari, meralari
sirketlere devredemiyorlard, SIT, tabiat parki,
milli park gibi koruma kararlarinin kaldirima-
siyla ilgili esaslar belirledikleri tasari yasalla-
sirsa koruma altindaki alanlarin da sermaye
birikimine sokulmasindaki engel kalkmis ola-
cak. Bu tasarida ayrica biyolojik tir ve gesitle-
rin metalagtinimasi ile ilgili dizenlemeleri de
belirliyorlar.

Doganin sermaye birikimine sokuldugu
(2000'li yillarda yagadigimiz) stirece birdenbi-
re gelinmedi. 70’li yillar doga icin saldirinin art-
tig1 6nemli bir dénemdi. 70'li yillar ve sonra-
sinda, (sanayilesmenin ve tretimin hizinin art-
tig1 kapitalizm icin altin cagi olarak distnilen
yillarda) doga ciddi anlamda olumsuz etkilen-
di. Uretim ciktilar bu dénemde su havzalari-
na, suya, havaya ya da topraga rahatlikla ve-
fildi. Bu dénemin sonlarina dogru Birlegmis

Milletlere (BM) bagl karar organlari (retim
ciktilarinin dogal ortamlara verilmesi ile ilgili,
doga ve dogal varliklar (emek, canlilarin yasa-
mi ve dogal ortamlar) icin belirleyici kararlar
aldi (strddrdlebilir kalkinma stratejisi:1987,
BM Bruntland Komisyonunun genel kurulum
kongre deklerasyonu A/RES/38/161: 2000l
yillar ve sonrasi i¢in ¢evre perspekiifleri ve
1987 Bruntland Raporu 42/187). Katiimcilik
ve demokrasi ilkeleri de bu cerceve kararlarla
olusmaya basladi. 90°li yillara gelirken uz-
manlar tarafindan hazirlanan stratejiler 90'Ii
yillardan sonra Birlesmis Milletlere bagli
onemli kongrelerde belirginlestirildi: Doganin
korunmas! yerine stirddrilebilir kalkinma ana
tema olarak belirlendi (Burntland Raporu,
1987, Rio de Janerio, Cevre ve Kalkinma
Kongresi, 1992). Suyun metalastinimasi, pi-
yasa (zerinden fiyatlandirimasi kararlastinidi
(Dublin deklerasyonu, BM su ve sirdirilebilir
kalkinma konferansi, 1992) ve hemen arka-
sindan bu stratejilerin yasama gegirilmesi igin
slrecler Orlilmeye bagladi. Sire¢ GATS
(1995, BM Diinya Ticaret Orgiitii Hizmet Tica-
reti Genel Anlagsmasi)’yla da desteklendi ve
yayginlastinidi.

Strdtriilebilir kalkinma stratejisinin kabul(in-
den sonra dogal ortamlara desarj edilebilecek
minimum kirlilik yUkleri belirlendi. Desarj stan-
dartlar olarak ifade edilen bu kavramla aslin-
da sirketlere Urettikleri atiklarin belli miktarlari
icin kirletme hakki verilmis oldu. Bir diger de-
yisle alinan kararlarla Uretim proseslerinden
cikan atiklarinin bir kisminin dogaya (havaya,
topraga, suya) bosaltabilme izni tretimlere ta-
nindi. Bununla da yetiniimedi bu degeri asan
kirlilik degerlerindeki atiklarin dogal ortamlara
atiimasi/bosaltiimasi durumunda bunu yapan
Uretimler (standartlari agan kirliligi bosaltanlar)
icin “kirleten 6der” ilkesi ile kirlilik fiyatlandirildi
ve kirletme yasallastirildi, érnegin Kyoto'da
(BM iklim Degisikligi zirvesinde,1997, Japon-
ya) sera gazi Ureten Ulkelere kota kondu, bu
kotay! asanlar i¢in agmayan Ulkelerden kota
satin alinmas karar baglandi ve karar BM ik-
lim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi ile yasal-



lastinldi (imza 11.12.1997 ydrarlik 16.02.
2005). Daha da ileri gidilerek ticarilestirilen kir-
lilik / kirletme hakki (BM Kopenhagh iklim zir-
vesiyle 18.12.2009) borsalastirild.

BM'lerin doga (izerinde y(iriittigu slrecin (do-
ganin ticarilestiriimesinin) kurgulanigini irdele-
digimizde kapitalizmin ulagmak istedigi hedefi
yasama gegirmek icin stratejiler belirleyen bi-
lim insanlari ve uzmanlari (karar destekleyici-
ler) gbrliyoruz.

Galismalarini kapitalistlerin desteginde stirdu-
ren uzmanlar, dnce, doganin ticarilestiriimesi
stirecinde hedefledikleri stratejiye temel olus-
turacak olgular sayisallagtinirlar, diinya’daki
suyun miktarini ve kullaniimasi disindlen do-
gal varliklarin yerlerini ve miktarini saptadilar.
Miktar olarak belirledikleri dogal varliklarin de-
gerlendirilebilir oldugunun gdsterilmesi (bede-
linin belirlenmesi) de hedefleri arasindadir. Ar-
dindan senaryolar Uretilir, bu senaryolar yay-
ginlastirilir ve stratejilerin uygun olarak yasa-
ma gegirilmesi icin diger araglar devreye girer.
Suyun ticarilestiriimesi stirecinde, hatirlarsa-
niz, Birlesmis Milletlere bagli uzmanlar tara-
findan énce kiresel 1sinma, suyun kitlasmasi
gerekce olarak goésterildi (-en kétimser
2010'da, en iyimser 2050'de- suyun tiikene-
cegi belirtildi). 2008'de Tiirkiye'de de benzeri
bir durum yagandi. Diinya Su Konseyi 5. Fo-
rumunun (2009) hazirlik strecinde TUrkiye'de
sularin azaldigi, barajlarda su seviyesinin gi-
derek dstiigi her giin haberlerde veriimeye
baglandi. Dogada serbest halde akanlarin
(derelerin) “bosa aktigi” iddia edildi. Enerjinin
korunumu yasas! geregi dogadaki suyun yok
olmayacagi, azalmayacag! bilinmesine rag-
men halki yapacaklarina inandirmak icin bu
durum bir yila yakin sirlddrildd.

Diinyanin var olusundan beri suyun varligini
korumasl, tim canlilara yagam saglamasi
hem doganin hem de canlilarin blinyesindeki
yolculugu ile yasami devam ettirdigi, doganin
var olmasi i¢in gerekli temel unsur oldugu sa-
dece Tirkiye'de yayginlagtinimaya calisilan
senaryonun degil Birlesmis Milletlerin ticariles-

tirme sirecinde ilk Grettigi kithk senaryosunu
da yikan bir gercekliktir. Bir baska bilinen ger-
ceklik ise, Su, sirketler tarafindan dogadaki
yolculugundan yasam icindeki dongtisiinden
cikartildiginda; borularda, kanallarda km'lerce
(6rn: Mercan HES de 12 km, Erbaa HES pro-
jesinde 56 km) tasindiginda vadiler arasi top-
lanarak transfer edildiginde (istanbul’'a Melen,
Istranca, Ankara'ya Kizilirmak ve Gerede de-
relerinin suyunun tasindigi gibi, Coruh'ta Bay-
raktar HES projesinde 13 derenin 9 vadinin
suyunun toplanacag! gibi) canlilar igin fayda-
siz hale gelecegidir. Clinkii sermaye biriktir-
mek i¢in tutuklanan su (kanalda, boruda tagi-
nan ya da barajda biriktirilen) canlilar igin do-
gadaki yolculugunda biriktirdigi minerale, be-
sin maddesine ve oksijene ulasamayacaktrr,
deltalari ve tarim alanlari olan ovalar olugtur-
dugu allivyon topraklar ve mikro canlilar
akintisinda taslyamayacaktir, yasam sunaca-
g1 canlilarla bulusamayacaktir. Bilinmelidir ki
su havzalan ticarilestirildiginde su, yasam ve
doga icin “yenilenemez’, dogay! ve yasami
besleyemez.

Suyun kitlagmasl, suyun bosa aktigi savlarin-
dan sonra TUrkiye'de su havzalarinin nikleer,
hidroelektrik, termik ve riizgar santrallarinin
yapimi icin sirketlere devredilmesine gerekce
(senaryo) olarak enerji gereksinimi ve enerjide
disa bagimlilik gésterildi. Halen kullaniimakta
olan enerjide disa bagimli olunmasi gerekge-
siile Anadolu’daki neredeyse tiim derelerin ve
dogal alanlarin “*kullanim haklar” enerji sekté-

beyza listiin
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beyza listiin

Karadenizde
vadilerde
Avrupa’ya verilen
enerji glivencesi
nedeniyle
doganin, yagsamin
yok olusuyla
kars! karsiyiz

rini yasama gegirmek (zere sirketlere verldi.

2010 yilinda bitin bu senaryolardan vazgecil-
di ve yeni bir hedef belirlendi: Tarkiye’nin Av-
rupa’nin enerji glivencesi, enerji sigortasi ola-
cagi 2000l yillarin hedefi olarak gésterildi.
2010'da Unye'de uluslararasi bir sirketin agili-
sinda Enerji Bakani ve Bagbakanin katildigi
bir toplantida ortaya atilan bu yeni senaryo ile
enerjide disa bagimlilik hik&yelerinden vazge-
ildi. ilgingtir Unye’de agilisi yapilan sirket web
sayfasinda tekel olacagini iddia ettigi enerji
yol haritasi ile Tlrkiye'nin Avrupa’ya sundugu
enerji garantisinin? yol haritas! birbiriyle Grtiis-
mekte. OMV (Tirk-Alman-Avusturya ortakli,
Finans sirketi ile petrol sirketlerinin ortagr) sir-
ketinin web sayfasini incelediginizde Sam-
sun’a termik santral kuran sirketin hedefi Bati
Asya’dan basliyor, Turkiye'yi Karadeniz bl-
gesinde boydan boya gegiyor’, ayni sirketin
yapacagl Nabuca® [Rusyadan Avrupa’ya
(Avusturya'ya) gaz taglyacak] dogalgaz boru
hattina da ¢ok paralel gidiyor ve Orta Avru-
pa'dan gecerek batiya dogru (Almanya'ya ka-
dar) uzaniyor.

Karadenizde ise vadilerde Avrupaya verilen
enerji glivencesi nedeniyle doganin, yasamin
yok olusuyla karsi karslyiz. Anadolu'da yasa-
yanlarin enerjide disa bagimlilik (izerine Creti-
len senaryoya inanmasi zaten mimk{n degildi,
¢linky su havzalarinin kullanim hakkini 49 yilli-
gina ele gegiren sirketlerin havzalardan elde et-
igi enerji, su ya da endistriyel iriinde halk, ya-
samlarinin disa bagimli olsa da olmasa da sir-

Eylem Planlar
Olusturma ve
Yayginlastirma

Kongreler

——

\aflieliceaar ) Uluslararasi
G s e a1 Protokollar |
Konseyler

Yonetme

Yasallastirma

Kamu-Ozel-STK
isbirligi |

pasnidice Ulusal Yasalara
ekleme
- o "

ketlere bagimli hale gelecegini biliyordu.
en kritik strateji suyun metalagmasi

Degerli dostlar, ekosistem igin en kritik karar,
hi¢ kuskusuz suyun, su havzalarinin ticariles-
tirilmesidir. Bu siireci rmek icin 1996 yilinda
suyun ticari bir mal olarak degerlendirilmesi
gerektigini savunan uzmanlardan (karar des-
tekcilerinden) ve su sirketlerinden olugsan
Diinya Su Konseyi Birlesmis Milletlerin organi-
zasyonunda kuruldu ve Konsey (i¢ yilda bir fo-
rumlar yaparak misyonlarini yasama gegirme-
yi, aldiklari kararlar yaymayi temel ¢alisma
sistemi olarak benimsedi. Konsey amacini en
aclk ifade eden ilk deklerasyonunu 2000'de
Lahey’de yaptigi ikinci forumda tiim Dinya'ya
duyurdu. Bu deklerasyon Anadolu’da su hav-
zalarinin ticarilestirilmesi igin yapilanlar anla-
mamiz agisindan da oldukga 6nemli. Lahey
Deklarasyonu'nda suyun fiyatlandiriimasi ge-
rektigi netlestirildi, Glkeler arasi sinir agan su-
larin ortak yénetilmesi gerekliliginin alti gizildi,
sulu tarimin engellenmesi gerektigi aciklandi,
ekosistemle ilgili islerin fiyatlandinimasi ve
“suyun Gretkenliginin” arttinimasi sonug dek-
lerasyonuna kondu. Ayrica bunlarin yapilaca-
a1 Ulkelerde yonetim uygun degilse bunun igin
iyilestirmelerin, diizenlemelerin yapilmasi ge-
rektigi belirtildi. Diinya Su Konseyinin bu mis-
yoner kimligi ile o gline degin y(r(itllen, dogal
varliklarin sirddrulebilir kalkinma gercevesin-
de kullanimindan éte metalagtiriimasi sireci
baslad!.

Avrupa Birligi tilkelerinde ise suyun ve su hav-
zalaninin ticarilestirilmesini destekleyen su
cerceve direktifleri olusturuldu. Avrupa Birligi
su gerceve direktifine doganin korunmasiyla
celisen; su havzalarinin bitin ve ortak olarak
kullanilmasi ve yénetilmesini belirleyen “bi-
tlnlesik havza yonetimi” stratejisi yerlestirildi.
Doganin demokratik olarak kullanilabilecegi
iddiasi ile ortaya atilan bu strateji ile Avrupa
Birligine aday Ulkelerin ekosistemlerini de “bi-
tlnlesik” olarak yénetilmesi hedeflendi. Aday
Ulkeler icin uyum siirecinde bu strateji 6n ko-
sul haline geldi.



Tlrkiye de bu slrece uluslararasi kararlara
(6rn: Lahey’deki deklarasyona) uygun kamu-
sal ddnlsumlerini tamamlayarak, su havzala-
rinin ticarilestirilmesi icin gerekli diizenlemele-
ti yaparak basladi. 08.05.2003 tarihinde Cev-
re Bakanligi ile Orman Bakanlig birlestirildi
(su havzalarinin ticarilestirilebilmesi, bitlnle-
sik olarak kullanilabilmesi icin hem orman
alanlarina hem de akarsulara gereksinim var-
di). Suyla iliskili konularda yetkili olan, suyu
miktar (zerinden degerlendiren, sulamada
kullaniimasi ile ilgili kararlari ve dizenlemele-
ri yapan Devlet Su Igleri (DSi)nde Su Kulla-
nim Hakki Anlasmasi imzalanmasina liskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Y®6netmelik
(26.06.2003 tarih ve 25150 sayiyla) hazirlan-
di. Bu sézlesme 49 yiligina su havzalarinin,
derelerin sirketlere vetilme esaslarini igerdi.
Bu sézlesmede su havzalarinin bitinlesik
olarak Devlet Su islerinin kontrolinde suyu
kullananlar arasinda paylasiimasi da sézles-
menin maddeleri arasina yedirildi. Cochabam-
ba da suya erisemeyenlerin yagmur suyunu
toplarken karsilarina gikan ve “topladiginiz su
bizimdir” diye engelleyen sirketlerin silahli
kuvvetleri gibi Anadolu’'da da sirketlerin hakki-
ni savunacak olan 6zel glvenlik kuvvetleri
kurma yetkisi bu sézlesmeyle sirketlere tanin-
di. DSI 31.08.2007 tarihinde Cevre ve Orman
Bakanligina baglandi. Yasal degisikliklerin ya-
ni sira kurumsal déniistim de bdylece tamam-
lanmis oldu.

artik kamu kurumlarinin bir sirket yonetilir
gibi yonetildigi herkesin bilgisi dahilinde

Turkiye'nin kamusal déntigtimlerle ilgili sireg-
te su havzalaninin ticarilestiriimesine engel
olan bir uygulama daha ortadan kaldirildi.
1/100.000’lik nazim planlari doganin ticariles-
tirimesini engelleyen bir asamadaydi. Once
plan yapma yetkisi Bayindirlik ve iskan Ba-
kanligindan alindi, Gevre ve Orman Bakanli-
gina verildi. Cevre ve Orman Bakanligi bu yet-
kisini Istanbul igin Istanbul Biiyik Sehir Bele-
diyesine protokolla teslim etti. istanbul Biiyik-
sehir Belediyesi de Belediye Yasasindaki,

5393 sayill Yasadaki degisiklikten destek ala-
rak (belediye hizmetlerini “yapar veya yaptirr’
maddesine gére) istanbulu 1/100.000'de
planlayan gevre nazim planini BIMTAS isimli
kendi taseron sirketine devretti. Aslinda bu
planla sadece istanbul'u degil, tim Tirkiye'yi
planliyorlardi. Plan yapma yetkisinin ele gegi-
riimesi de dahil kamusal yetkiler de dénustl-
riimas oldu.

Stirecin gerceklestirime asamasinda temel
yontemleri ise su gerceve direktifinde belirle-
dikleri kamu-6zel-STK (sivil toplum kurulusu)
isbirligi oldu. Doganin ticarilestirilmesi sirecin-
de bu Ugliintin ighirligi/dayanismasi ile katilim-
cilik birbirine gecmis olarak uygulaniyor. Bu
slrece katilanlar arasinda kamuyla sirketin is-
birligini saniyorum son iki yilda ¢ok iyi izledi-
niz. Artik kamu kurumlarinin bir sirket yonetilir
gibi yonetildigi herkesin bilgisi dahilinde. De-
Qistirilen yasalarla kamu kimligini yitirmis 6zel
sektdr gibi davranan kamu kurumlarini ve ye-
rel idareleri ya da 6zel sektdriin haklarini ko-
rumak igin protokollar yapan (DS, Cevre ve
Orman Bakanligi gibi) kamu kuruluglarini, ka-
mu kurumlarinin islevinde sirketleri, 6zel sek-
tori denetleme yetkisini kamudan almig sir-
ketleri gdrmek mimkin (¢evre denetim yonet-
meligindeki yapilan degisikliklerle). Bunun ya-
ni sira sirecin katilimeilarinin bir dayanisma
ayagi daha var, STK'lar. Gérevleri katiimcilik
ya da demokrasi geregi stirecin iginde olmak.
“Katilimcilik” ironisinde sivil toplum kurulugu
olarak &zel sektoriin sosyal projeleri ile dretti-
gi STK’larini, 8zel sektériin ya da Avrupa Bir-
ligi'nin fonlari ile islevlerini sirdtiren ve kendi-
lerini STK olarak tanimlayan sirketleri gérmek
mimkiin. Kamu tarafindan yapacag islerde
katiimei olabilecek STK'larin kamuya karsi
daha énce verdigi desteklerle ristiin ispatla-
mig olmasi gerekiyor’. Kamu bu stiregte doga-
nin ticarilestirilmesi sirecine katilan yapilan-
malari kendisine muhatap kabul ediyor, higbir
sekilde bu streclerden zarar géren, o yérede
yasayan halkin sirece dahil edilmesi s6z ko-
nusu olmuyor, olamiyor.

Gordiigiiniz gibi, hem karar destekleyiciler,

beyza (istiin
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Doganin
ticarilestirilmesi
siirecinde kamu-
6zel-STK
Uclistinidn igbirligi
ile katilimeihk
birbirine ge¢cmis
olarak uygulaniyor
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beyza (istiin

Kapitalistlerin
stratejik yol
haritasinda
demokrasi de
katiim da kendi
kurgularini
yasama
gecirebilecekleri
katihm
araclarindan
olusuyor

hem karar vericiler, hem de karara katilanlar
(STK'lar) aslinda basta gizilen cergeveye nasil
uyulabileceginin yol haritasini birlikte ¢ikari-
yorlar. Sorunu tespit etmekten tutunuz, soru-
nun ¢dziimiine kadar giden stiregte Gglinin
birlikteligini gdriyoruz. Sorun; toplumun, ya-
sami yitecek olan canlilarin, gegimlik tarim ve
hayvancilik yapanlarin bir bagka deyisle eme-
gin, yasamin, doganin alacag! zarar olarak
tespit edilmiyor. Kapitalistler sorun olarak he-
deflerine ulasmada/stratejilerini uygulamada
(6rnegin surddrdlebilir kalkinma gercevesinde
dogal alanlarin kullanima agiimasi ya da do-
ganin metalastinimasi igin) énlerine gikacak
olasi engelleri tespit ediyorlar. Yasa mi, Gyle
ise, 0 yasada degsiklikler yapiliyor. Kamusal
alanlarin kullanima agiimasi mi gerekiyor, so-
run béyle tespit ediliyorsa kamusal alanlar ile
ilgili uygulamalar degistiriliyor, karar degisiklik-
leri yapiliyor, plan degisiklikleri tamamlaniyor.
Kurumsal ddnisiimler gerektigi sekilde ta-
mamlaniyor. Kapitalistlerin stratejik yol harita-
sinda demokrasi de katilim da kendi kurgula-
rini yasama gegirebilecekleri katilim araglarin-
dan olusuyor.

Saniyorum bana ayrilan streyi doldurdum,
sabri igin Sayin Bagkana ve dinlediginiz igin
sizlere tegekkur ediyorum.

figen altug - Tesekkiirler Sayin Ustiin. Evet,
efendim, Sayin Akkaya, sizi dinliyoruz.

yiiksel akkaya - Uclincii giiniin son oturumu-
nun son konusmacisi olmak zor bir sey, biliyo-
rum yoruldunuz. Bu nedenle benim de sunu-
sum bir parca kisa olacak. Ben 6zellikle so-
nuncu konugmaci olmay sectim, bu demokra-
si meselesini hi¢ anlayamadim ben. 1994 yi-
linda Mersin Universitesi'nde arastirma gérev-
lisi olarak ise basladigimda sendikacilar ¢alis-
ma ekonomisinden mezun oldugum igin bize
bir demokrasi ve sendikacilik sunusu yapar
misiniz dediler. Ben de biraz s6zliikleri, ansik-
lopedileri, kitaplar kanstirdim, soyle iki g
sayfalik bir sey olusturdum, ama bugln dénip
baktigimda aklimda bir demokrasi tanimi var
mi yok mu, kaygiya kuskuya kapildim. O ne-

denle konusmacilardan bir kopya ¢ekebilir mi-
yim diye son konugmaci olmay! kabul ettim.
Sag olsun Sayin Cevat Ones bu konuda bazi
ipuclari verdi. Ben yaklasik 17 yil 6nce yapti-
gim sunusta da kapitalist sistem agisindan de-
mokrasinin gayrimesru ¢ocugu oldugunu soy-
lemistim. Kapitalizmin demokrasiye ihtiyaci
yoktur, niye yoktur? Toplumsal kaynaklarin
paylagiminda bir iktidar ve gli¢ sorunu varsa
iktidarda olanlar ve glicli paylasanlar bu ikti-
darin ve glictin toplumsal kaynaklarin paylasi-
mini da kimseyle paylasmak istemezler. Bir
kapitalist Uretim yapmak icin Uretim yapmaz,
sermaye birikimini arttirmak icin yapar, kar el-
de etmek icin yapar. Siz sermayenizi biriktir-
mek istiyorsaniz, karinizi arttirmak istiyorsa-
niz demokrasiye ihtiyaciniz yoktur, demokra-
tik bir ortamda bunlari yerine getiremezsiniz.

O zaman bu sorunu yeniden gercekten tartis-
mak gerekir, kapitalist sistemle demokrasi 6r-
tlstir mi? Kapitalist sistemin gayrimesru ¢o-
cugudur dedim, feodaliteden iktidari almak
icin bazi siniflarla, bazi kesimlerle isbirligi yap-
mig olabilir, ama iktidar tahkim edip pekistir-
dikten sonra bu isbirliginden hizla uzaklagmis-
tir. Mesela bunu siniflar arasindan, ¢alisma
iliskileri acisindan degerlendirdigimizde kapi-
talist sistem hicbir zaman gclii bir sendikaya,
micadeleci, muhalif, is¢ilerin haklarini savu-
nan bir sendikaya izin vermez, tam tersine bu-
nun giigsliz olmasini ister. Son ¢eyrek yizyil-
dir rekabet glicli ylksek ekonomilerden séz
ediyoruz. ihracata yénelik iktisat politikalar
maliyetleri dusik Grtinlerin dretilmesini gerek-
tiriyor. Bunun icin ya teknolojiyi yikselteceksi-
niz ya da reel Ucretlere baski uygulayacaksi-
niz. Reel Ucretler dediginiz calisanlarin aldig
Ucretlerdir. Bunun icin de reel Gcretleri baski-
layabilmek icin isciyi 6ldirmek gerekiyor. Bu-
radaki isciyi ldurmeyi ben soyut anlamda
soyliiyorum. Demokrasiyi de eger kurmaya-
caksaniz, otoriter bir yénetim olusturacaksa-
niz insani éldirmeniz gerekir. Bununla kastim
su, Korsakof hastaligini biliyorsunuz, iki kav-
ramdan yararlanmaya galisacagim, uzun ag-
ik grevlerinden sonra aglik grevine giden kisi



bellegini yitirir. Bellegini yitirdigi i¢in diini ha-
tirlamaz. Bugtin karsilastigi seyleri algilaya-
maz, algilayamadigi icin refleks gdstermez.
Bugiinkil is¢i sinifina baktigimizda, sendikala-
ra baktigimizda ya da siradan insanlara bakti-
gimizda bir Korsakof hastaligina tutuldugunu
soyleyebilirsiniz. Bellegi yittigi icin dind algila-
yamamakta, hatirlayamamakta, mesela kim-
se 1960'1i yillan hatirlamiyor, bugiin karsilas-
tiklarini algilayamiyor, degerlendiremiyor. Me-
sela 4857 sayili I Yasasi is giivencesini bii-
ylk olcide ortadan kaldirmigtir, esnek calis-
may! getirmistir, issiz kalmanin sonuglarinin
agirhgini tek tek iscilere gdstermistir, ama isgi
sinifi buna direnememistir, karsi ¢lkamamis-
tir. GUnku neyle karsilagtigini algilayamamis-
tir. Bunu Sosyal Glvenlik Yasas! (zerinden
de tartisabilirsiniz, glindelik hayatinizdaki bas-
ka diuzenlemeler Gzerinden de tartisabilirsiniz
ya da Ciineyt Beyin &zellikle vurguladigr 12
Haziran secimlerine géstereceginiz tepki ya
da bu segimlerin sonucu lizerinden de algila-
yabilirsiniz.

Korsakof hastaligi gegicidir, beslenirsiniz, tek-
rar kendinize gelirsiniz. Jeremy Bentham'in
Panopticon hapishanesine dair bir olgudan da
yararlanmak istiyorum. Panopticon birtakim
seyleri artik disaridan baski olmadan i¢selles-
tirmektir. Yani sizi denetimle kontrol altinda al-
mak istiyorlarsa, bunu artik bir ustabasinin ya
da bir gardiyanin denetimi, gbzetimi altinda
yapmaya gerek yoktur. Siz onu i¢sellestirmis-
sinizdir, o korku, kaygiyla artik dyle hareket et-
mektesinizdir. Onun igin dénlip baktigimizda
aslinda Korsakof insanlarindan daha fazla pa-
noptical insanlarla kargi kargiyayiz. Eskiden
60’ll yillarda isciler mesela 5 dakika ise geg¢
gelip 5 dakika 6nce cikarlardi. Simdi 5 dakika
erken geliyorlar, 10 dakika geg cikiyorlar, hig-
bir ustabaginin denetimi, vesairesi yok. Tuva-
let takip sistemi diye bir sey ¢ikardilar, belki
duymugsunuzdur, size bir kart veriyorlar, gin-
de U¢ dakika tuvalete gitme hakkiniz vardir,
bunu asarsaniz bordronuzdan kesiyorlar. Bu
biyolojik ihtiyactir, ama hicbir is¢i buna direne-
memektedir. Bu nedenle Korsakof diyorum

PROF .DR.
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ben, bu nedenle panoptical insan, panoptical
is¢i diyorum. Eger is yapmak istiyorsaniz isgi-
yi 6ldlireceksiniz, insani éldlreceksiniz, sen-
dikay! éldireceksiniz.

Simdi doniip baktigimizda diinyanin pek gok
Ulkesi icin de gegerli, Tirkiye icin de gegerli,
Tlrkiye'de pek ¢ok sendikadan soz edilir.
Bunlarin kurumsal olarak adlar sendikadir
ama hepsinin i¢i bos ve koftur. Niye bos ve
koftur? Giinkii sendikaciligin gereklerini yap-
mamaktadirlar. Sendikay! bir dernekten farkli
kilan toplu pazarlik yapma hakkidir, toplu pa-
zarlik hakkini grev hakkiyla denetlemektir,
beslemektir. Buglin Tirkiye'de is¢i sendikalari
grev yapamamaktadir. Hemen hemen grevle-
rin yzde 90'ini igverenler istemektedir. Nigin?
Bir toplu pazarlik strecinde (¢ ay, dort ay bo-
yunca stoklarini arttirmakta, toplu pazarlik sti-
recini uyusmazliga dén(stlrerek bir ay ya da
¢ hafta, dort hafta, iki hafta, neyse, iscileri
greve géndererek Uicret vermekten kurtulmak-
ta, Turk TELEKOM grevini hatirlayabilirsiniz,
dolayisiyla ikili kazang saglamaktadir. Béyle
bir sistemde istediginiz kadar bunlar diizenle-
yin, bunun demokrasiyle ilgili yoktur. Giinki
burada gl¢stz bir sendika yaratmigsinizdr.

yiiksel akkaya
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Sendikay bir
dernekten farkli
kilan toplu pazarlik
yapma hakkidir,
toplu pazarlik
hakkini grev
hakkiyla
denetlemektir,
beslemektir

IKTISAT DERGISI TEMMUZ - AGUSTOS 2011




w
=
~
o
E)
[
<
a
=
79}
<
oc
<<
D
=
=
w
-
~
w
m
=
PO
|
[&]
m
—
w
(O
@«
<
e
=3
=
=
|
(O

IKTISAT DERGISI  TEMMUZ - AGUSTOS 2011

yiiksel akkaya

Sendika artik
isverenle isci
arasinda tampon
islevi yapmakta,
isletmeyle
bitiinlesmekte

2000'li yillarda Dinya Bankast bir rapor hazir-
ladi, sendikalarin ortadan kalktigi yerlerde si-
nif gatismalarinin sertlestigi, grevlerin arttigi
ve getin gectigi ortaya ¢ikti. Bunun (zerine is-
verenlere bir dneride bulundular, dediler ki,
sendikalari desteklemeye calisin, sendikalari
beslemeye calisin. Neden? Sendika artik is-
verenle is¢i arasinda tampon islevi yapmakta,
bir panoptical sendika olarak, bir Korsakoff
sendika olarak isverenle, isletmeyle bitlinles-
mekte. Oysa bdyle bir ortamda demokrasiden
sdz etmek miimkin degil. TISK Bagkani da
cikti dedi ki, biz sendikalara kargl degiliz, ama
bizimle isbirligi yapacak olan sendikalardan
yanayiz. Artik bunun sendika olup olmadigi
tartismali bir nokta.

Simdi bu agidan baktigimizda hem Tirkiye
agisindan bunu ¢ok rahatlikla séyleyebilirim,
hem de Tirkiye'nin digindaki btin Ulkeler
agisindan agiklikla sdyleyebilirim. Richard
Sennett'in ‘Karakter Asinmasi’ diye bir kitabi
var. Bu kitapta siradan bir insan belli bir dé-
nemden sonra ¢alisma hayatina dahil olur,
ama isin pesinden gider. Yani her yil bir kent-
ten bir kente giderek kendi hayatini stirdiirme-
ye calisir. Sosyal glivencesi agisindan bakti-
gimizda ne zaman emekli olacagi, emekli ol-
dugunda ne kadar emekli ikramiyesi alacagi
ya da emeklilik dcreti alacagi belli degildir. Ta-
mamen kimliksiz, kisiliksiz bir yapi ortaya ¢ik-
mistir. Aslinda dénlp baktigimizda mevcut
calisma iligkileri bitin Fransa'dan, Alman-
ya'dan, Amerika Birlesik Devletlerinden, ingiI-
tere'den, herhangi bir llkeden de séz ediyo-
rum, Gyle kabul edebilirsiniz, bitin bu dlkeler-
de isciler kimliksiz, karaktersiz Gretimin birer
nesnesine dénismustir, 6zne olmaktan ¢ik-
miglardir. Bunu kapitalist sistem bilerek, iste-
yerek yapmistir. Glnkl ancak bu isgi tipiyle,
ancak bu insan tipiyle bu sistemi ayakta tuta-
bilirsiniz. Eger toplumsal kaynaklarin paylasi-
minda bu kurumlara, bu érgitlere, bu yapilara
iktidar paylasma olanagi tanirsaniz sermaye
birikiminin sireclerini yavaslatirsiniz, sermaye
birikiminin olusumunu ortadan kaldirirsiniz ya
da azaltirsaniz ya da kér oranlarini dlisdrirsu-

niiz, ama bu durumda zaten bir kapitalistin
dretimde bulunmasi igin bir neden kalmaz. Bu
nedenle kapitalist sistemle demokrasi 6rtls-
mez diyorum. Gayrimesru ¢ocugu oldugu igin
de reddetmigtir.

O zaman bir sistem sorunu olarak demokrasi
dustindlebilir, nasil bir sistem olarak diistin-
lebilecegiyse burada kisa bir zaman agisin-
dan anlatmak mimkin degil, ama bir fikrayla
konusmami bitirmek istiyorum daha fazla sab-
nnizi tagirmamak igin. 20. ydzyilin baginda
Meksika devrimini gerceklestiren Modero hal-
ka hitap eder. Kitleler “Viva Modero, Viva De-
mokrasi” diye baginir. Halkin igindeki biri arka-
dasini dirter der ki, ‘hadi Modero’yu taniyo-
rum, bagkandir, konusuyor, bu demokrasi
kimdir? O da der ki, ‘bilmeyecek ne var, de-
mokrasi de baskanin yanindaki karisidir'.
Sabriniz igin tesekkir ediyorum.

figen altug - Tesekkdrler sayin Akkaya. Efen-
dim konunun uzmanlaryla ¢aliginca her alan-
da bir kavram kargasasi yasiyoruz. Demokra-
si dedigimiz zaman da kafalanmizi karigtiran
olaylar oluyor, ama bugiinkii oturumda bes
ayrt uzmanin kendi deneyimleri, bilgileriyle
paylastirdiklar bayagi olayi netlestirdi. Ben
tekrar tesekkir ediyorum. Efendim simdi otu-
rumumuzun ikinci agsamasina gegelim izniniz-
le, sorularinizi alalim ve sayin konusmacilari-
mizin bilgilerinden biraz daha yararlanalim.

fikret galigal - Sayin Hocamin suyla ilgili detay
konusundaki performansini bilmiyorum, an-
cak sunu sormak istiyorum. Ozellikle icme su-
laninin kaynaginin civarinda ne gibi tedbirler
alinmasi gerekiyor, bu konuda arastirma ya-
pilmis midir? Ornek vermek istiyorum, icme
sulan cevresinde eger giibreleme yapiliyorsa
tehlike altindadir. Tarim iglemleri yapiliyorsa
ayni tehlike devam eder. Ayrica hicbir sey ya-
pilmasa dahi belli bitkilerin, agaglarin varligi
dahi etkili olabilir. Konuyu detaylandirabilirim,
ancak simdilik bu kadar. Tesekkr ederim.

ali tatl - Cemil Hocanin dort tane anekdotu ol-

du, ben de bir tane ekleyerek sorumu sormak
istiyorum. Ttirkiye'de gegen yil en ¢ok izlenen



film Recep ivedik. Simdi en coklarin izledigi
film ve en coklarin sectigi Recepler Tirkiye
glindeminde ve bdyle bir Kltlirin sirecinde
yastyoruz. Simdi benim sorum su, gelir dagili-
minin dikkate alinmasi, arti toplumsal gelis-
mislik diizeyi, sosyoekonomik gelismiglik dUi-
zeyi dikkate alinarak ve bu son dénemlerde
bzellikle Turkiye'de yasal diizenlemelerin ya-
pilarak toplumun baskilanmasi sirecinin gele-
cekte de demokrasiyi ipotek altina aldigini
varsayarak ben su soruyu sormak istiyorum.
Acaba yasadigimiz bu enformasyon ¢ag, bu
iletisim ¢agr bu sireci yikabilir mi, dénUsture-
bilir mi veya en azindan bir katalizér gérevi go-
rebilir mi? Ayrica Beyza Hocama da séylemek
istiyorum, ben bu derelerin yagmalandigi Ka-
radeniz'in gocuguyum ve oralardan geliyorum.
Bu fotograflar ¢ok az, gok sey yetersiz, ger-
cekten acimasizca agaglarin kiyildigi, yagma-
landig bir Karadeniz ve oradaki insanlar ger-
cekten duyarli davranmiyorlar, davranamiyor-
lar. Bir sekilde oraya giden o sirketlerin bora-
zanligini yapma noktasina getiriliyorlar. Tarki-
ye'deki sivil toplum kuruluglar oraya uzanip
oray! organize, tepkisel anlamda bir organi-
zasyon da yaratamiyor. Rize sireci biraz iyi-
dir, ama Trabzon siireci ok kétiidir, diger si-
recler de, ama bu son dénemlerde yasanan
yine de bir tepki koyma, muhalefet mekaniz-
masini nasil gérilyor? Tesekkir ediyorum.

figen altug - Tesekkrler efendim. Cemil Bey-
den baglayarak sirayla konusmacilarimiza
tekrar s6z vereyim, bizleri aydinlatmaya de-
vam etsinler. Buyurunuz Cemil Bey.

cemil oktay - Samimi kanaatim o ki iletisim
olanaklarinin artmig olmas toplumun sorunla-
rni ¢dzme konusunda yeni firsatlar getirdigi
iddiasinda olmak ¢ok zor. Yani toplumun so-
runlarini ¢ézme konusunda Uslubu neyse o
Usluba iletisim teknolojisini de uydurur, zaten
8yle oluyor. Recep ivedik filmini ben seyret-
medim, hicbir sey sdyleyemeyecegim, birkag
fragman televizyonda tesadifen gérdim. Bu
baglamda ne kastettiginizi pek anlamadim,
ama sonugta bir komedi filmi.

ikinci diinya savasr’'na demokrasilerle
gelindi

Miisaadenizle biraz bilgiclik yapayim, Romali-
larin kamu hukuku alaninda dnld bir darbime-
selleri var, diyorlar ki, ‘Cum potestas in popu-
lo auctoritas in senatu sit’. Yani ‘bitin gig
halktadir, yetki senatodadir. Simdi anayasal
cogulcu demokrasiler dediginiz zaman bunu
kastediyoruz zaten. Dikkat ederseniz ilk ko-
nusmami Oscar tiplemesinin biitlin demokra-
silerin yumusak karni oldugunu sdyledim. Me-
sela sik sik poplizmden yakinilir, iste 0 yu-
musak karnidir. Bitlin mesele zaten demok-
rasi s6zciigi kadim diinyay! incelediginiz za-
man makbul bir sézclk degildir. Avam iktidar
demektir. Asil olan ¢ogulcu anayasal demok-
rasiler dedigimiz zaman kastettigimiz sey siz
azinlikta da olsaniz, ama sayisal, ama mez-
hepsel, ama dilbilimsel, dnemli degil, hangi si-
fatla azinlikta kalirsaniz kalin yine de haklari-
nizi savunabileceginiz konumun varligi énem-
lidir. Bunun sosyal olarak kabul edilmesi ve
hukuki mekanizmalar ¢ercevesinde kabul edil-
mesi 6nemlidir. Degilse bakin, halk yiginlari
yanilabilirler, bitlin mesele demokrasinin
mantiginda yanilginin da éniine gegmek var-
dir, onun igin anayasa mahkemeleri vardir.
Yani Ikinci Diinya Savag’na demokrasilerle
gelindi, merak etmeyin, yani oy sandigindan
cikan adamlar ikinci Diinya Savasrni gikartti-
lar. Dolayisiyla Napolyon her seferine cikisin-
da halk galeyan halinde alkisliyordu. Sonugta
Musevi halki Filistin’de Roma valisinin 6niinde
affedilecek kisi olarak Hazreti isa'yi degil Ba-
rabas’i tercih etmistir. Yani halkta sadece gii¢
vardir, yetki anayasanin 6ngérdigi kurulus-
lardadir. Milli irade diyenlere bakin, sonugta
komiinist partisi genel sekreterleti gibi hepsi,
yani tek kisi, tek adam, o zaman nerede milli
irade? Sonra milli irade dediginiz sey homojen
bir sey de degil, son derece heterojen. Mill
iradede her tarafa ¢eken insanlar var. Onlarin
tamaminin kendini ifade edebilecegi mekaniz-
malarin varligidir demokrasi. Onlarin herhan-
gi bir riske girmeden fikirlerini, ¢ikarlarini sa-
vunabilmeleri dnemlidir. Bu mekanizmalar yok

cemil oktay
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Biitiin mesele
demokrasinin
mantiginda
yanilginin da
6niine gecmek
vardir, onun icin
anayasa
mahkemeleri
vardir
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yiiksel akkaya

Son dénemin
kurumlarina
baktiginizda bir
taraftan sanki
iktidar karar alma
siireclerini biriyle
paylasiyormus
gibi géziikiiyor,
oysa sonuglarina
baktiginizda
durum cok farkh

Tirkiye'de, degilse ¢ogunlukla birlikte dlisin-
diigiiniz zaman sizden kiymetiisi yok. ister
{niversitede caligin, isim verecegim, kusura
bakmayin, Alemdaroglu gibi diistindigiimiz
zaman hicbir sikintimiz yoktu, ona kars! oldu-
gumuz zaman sorun ¢ikiyordu ortaya. Bu ulu-
sal iktidar agisindan da bdyle, otur oturdugun
yerde diyor Bagbakan, konusma diyor kendi
fikrinde degilseniz, arz edebildim mi?

Dolayistyla mesela milli irade bir fiksiyondur.
Siyasal irade, siyasi egemenlik hanedanlara
aitti, halka intikal etti belirli bir siire sonunda.
Etti mi, etmedi mi? Sonra iste sayin meslekta-
simin sdyledigi gibi olur, demokrasi acaba ya-
nindaki hanim mi, milli irade ne? Milli iradenin
kendisini 6zglirce ve farkliliklariyla birlikte
kendisini ifade etmesi énemli, degilse milli ira-
deye dayaniyorum, ben gogunlugum, ¢ogun-
lugun iginde de tek kisi benim. Eger fazla mu-
halefet ederseniz 6niimizdeki se¢imde kendi-
nizi yok bilin, var bunlar, séylendi hepsi. Bu-
gunk iktidar da séylemiyor bunu, bundan én-
ceki de bdyleydi. Yani kusura bakmayin, as-
mayalim da besleyelim mi dedigi zaman Ma-
nisa'da biylk general alkislanmadi mi? Di-
yarbakirda partileri kapattim arkadaglar dedi-
gi zaman, ama tekrar agacagiz dedigi zaman
halk sakin ha agmayin pagam diye bagirmadi
mi? Iste buyurun milii irade size, milli irade sa-
dece bir fiksiyondur, o hayata nasil gegiyor,
onemli olan odur. Simdi milli irade adina Javi-
erin gok guzel bir filmi gecti gegenlerde ‘Go-
ya'nin Hayaletleri” diye. Orada sahane bir sah-
ne vardir, savcl milli irade ve insan haklari adi-
na idamini talep ediyorum hakim bey der. in-
san haklari adina ve milli irade adina, yani
bunlar atif noktalardir, fazla bir anlam ifade et-
mez, yasanan hayatin kendisine bakmak ge-
rekir. Tesekkur ederim.

figen altug - Buyurunuz Sayin Akkaya.

yiksel akkaya - Cok seyim kalmadi, ben séy-
leyeceklerimi séyledim, ama baska bir demok-
rasisizlik oyununa da deginip bitirmek istiyo-
rum. Son yillarda sosyal diyalogdan ¢ok ¢ok,
bol bol 8z ediyoruz. iste konseyler kuruyoruz,

kurumlar kuruyoruz, ekonomik ve sosyal kon-
sey gibi, aslinda bunun da demokrasiyle ilgisi
yok. Mesela 6yle bir kompozisyon olusturuyor-
sunuz ki karar alma streglerine dahil ediliyor-
sunuz, o karar almayl mesrulastiriyorsunuz,
sonra da uygulanmasi icin sizden talep edilen
seyleri yerine getirmeye calisiyorsunuz. Bu
sosyal diyalog degil, bu tam tersine otoriter bir
ybnetimin demokrasiye aykir bir sekilde ya-
rattigi katiimei zorlama. Yani son dénemin bu
kurumlarina baktiginizda bir taraftan sanki ik-
tidar karar alma stireglerini biriyle paylasiyor-
mus gibi gézlkiyor, anayasal kurumlari, yasal
kurumlara dénlstirlyorsunuz, oysa sonugla-
rina baktiginizda durum gok farkli. Ekonomik
ve Sosyal Konseyden asgari Ucretle ilgili bir
karar cikariyorsunuz, oycokluguyla cikiyor,
sonra sendikalara diyorsunuz ki bu karar alma
slrecine siz de katildiniz, tartigtiniz, tamam,
oycokluguyla ¢ikti, ama bunu artik hayata ge-
cireceksek sesinizi ¢ikarmayin, siz de uyum
saglayin deniliyor. Yani simdi bunun demokra-
siyle ilgisi var mi, yoksa alinmis bir kararl mes-
rulagtirmakla mi ilgisi var? Onun icin dénup
baktigimizda bazi kurumlar ortaya ciktikga
sanki demokrasiyi yayginlastiryoruz, gelistiri-
yoruz, ama gergek ne yazik ki dyle degil.

beyza iistiin - Fikret Bey sorusuyla bana bir
konuyu daha hatirlatti. Kapitalistler dogay! di-
ledigince kullanabilmek, Grettikleri senaryola-
rnnin dogrulugunu kanrtlayabilmek igin birta-
kim tanimlar yaparlar. Bir diger deyisle senar-
yolarini besleyen birtakim betimlemeleri var.
Suyun, su havzalarinin ticarilestiriimesine ze-
min hazirlayan suyun kitlasacagi, temiz suya
erisimin sonlanacagi senaryolarini destekle-
mek i¢in su havzalarini tanimlarlar, siniflarlar.
Tanimlari suyun kullanilabilir olup olmadig ile
ilgilidir, bu nedenle su havzalarini kullanilabilir
su kaynaklari ve kirlenmekte olanlar olarak
ayinirlar, ayirdilar. Oysa kirlenmekte/kirlenmis
olan sulak alanlarin kirlenmesine daha 6nce
izin verdikleri/gbz yumduklar Gretim atiklan-
nin bosaltilmasi neden olmustu. Su havzalar-
niigme suyu havzalandir degildir diye ayirma-
ya baslamalari 8nce kirlenmekte diye tanimla-



diklari havzalarin, daha ileri yillarda (amaglan-
diginda) korumaya aldiklar icmesuyu havza-
larinin Gretimler tarafindan kullanilabilirliginin
dniiniin agilmasi demektir (istanbul'a yapil-
makta olan 3. Bogaz képrlsu ve baglanti yol-
lan nedeniyle Omerli igmesuyu baraji koruma
statiisiinden gikarilmak iizeredir. istanbul'a su
vermek icin yillarca kullanilan Elmal Baraji il-
gili idareler tarafindan énce kirlenmesine géz
yumulmaktadir) Su havzalarini, dogal varlikla-
n farkli kavramlarla ayrigstirmaya ve tanimla-
maya basladiginizda havzaya bir bagka yer-
den bakarsiniz. Bunun en iyimser olani insan
sagligi tizerinden olanidir, bu yorumda bile di-
ger canlilar ve doganin bitiini yoktur sadece
insan merkezli ve insanin kullanimina yénelik
bir kabul vardir.

Su havzalarinin, dogal varliklarin béyle kulla-
nilabilirlik Gzerinden tamimlanmasina karsi
durmak gerekir. Bu nedenle icme suyu havza-
lar ile ilgili sorunuzu su havzalari diye degisti-
rerek yanitlamak istiyorum. Sorunuzu/katkini-
z1 su havzalarinin korunmasi igin 6nlemler ol-
mall, glibreleme tarim faaliyetleri dahi su hav-
zalarini kirletir diye yorumlarsam, evet haklisi-
niz 70’lerden itibaren su havzalarinin aldigi
tehdit tamamen Cretim atiklarinin tehdididir.
Suyu, topragi, havay siireglerinde girdi olarak
kullanan Uretimler (buna tarim dahil) atiklarini
da ayni kararlilikla ortama verirler ve kirletirler.
Dogrudur glibreleme, tanim ilaglari su sistem-
lerini tehdit etmektedir, dereleri, gélleri, deniz-
leri kirletmekte ve su canlilari igin, sucul sis-
tem igin yasami kisitlayici risk olusturmakta-
dirlar. Kirlilik raporlarina ve su ihtiyaci projek-
siyonlarina baktiginizda, endstriyel Gretimler
her nedense tarimdan daha sonraki sirayi alir.
Oysaki endUstriyel iretiminden ¢ikan ciktilarin
doganin kendi kendine pargalama sireglerine
girmesi zordur (doga tarafindan pargalanma-
sl). Kullandiklar su agisindan incelediginizde
endustriler kullandiklari suyun ortalama ylizde
40'in1 kayit disi olarak elde ederler. Ya yeralti
suyunu kuyu acarak Uretimlerinde kullanirlar
ya da su havzalarinin kiyilarina konuslanarak
sularini dereden, gélden alirlar. Béylece ayni

sucul sisteme kirliliklerini de dogrudan verebi-
lirler. Onun icin evet, ¢ok haklisiniz, tarim izi
tim su havzalar igin tehdittir ve suda besi
maddesi (gubre kaynakli azot-fosforun) artisi-
na bagl olarak alg hiicreleri cogalir étrofikas-
yon sonucunu halk suyun renginin yesile dén-
mesiyle izler, durgun sularda bu dénemde su
canlilari igin yasam zorlagir. Alglerin artmasi
sucul sistemin aslinda kendisiyle miicadelesi-
dir, besi maddelerini pargalayip, okside
eden/hiicre sentezinde kullanan mikroorga-
nizma suda ¢ogalir ve baskin hale gelir. Bu
durum havzanin kisa streli tehdididir, ama o
havzay! iyilestirici bir etkendir. Tarimin sucul
sisteme etkisinden daha cok endustriyel Gre-
timlerin atiklan dogada kaliciliklari ile tehdit
unsurlaridir. Agir sanayiden, petrole bagl sa-
nayilerden gelen atiklari, drnegin plastik atik-
larini, kimya sanayinin atiklarini doganin par-
calamasi zordur ve uzun yillar alir. Metallerin
de icinde bulundugu bu atiklar dogada ¢ok
¢ok uzun yillar kalirlar. Canli yagsami daha
uzun siire tehdit ederler. Ornegin suyun ticari-
lestiriimesi streglerinden birinde, suyun sise-
lenerek plastik siselerde satiimasinda kullani-
lan plastiklerin birikiminden sadece nehirler ve
géller ya da denizler degil tim doga tehdit al-
tindadir. Bir génilld hepimizin ¢antasinda ya
da evinde bulunan plastik su siselerinden bir
tekne imal ettirerek plastik siselerin etkisini g6-
rindr kilmak istemis. 2 yil dnce gazetelerde
haber yapilmisti. Teknede 55.000 plastik varil
kullanilmig, kullanilan malzemenin ~ Ameri-
ka'da Uretiminin 5,3 dakika oldugunu belirtmis
g6nallu kisi. Bu plastik varillerin toprakta ya da
atildiklar yerde parcalanma stiresi ise plasti-
gin Uretimine ve malzemesine bagli olarak or-
talama 150 yil (400 yila kadar da ulagabilir).
Bu malzemenin birikimini disinurseniz emi-
nim dehsete diiseceksiniz Uretim 5,3 dakika,
yok olma sresi ortalama 150 yil.

Suyun siselenerek satiimasi suyun ticarilestiril-
mesidir. Istanbul'un pek cok havzasi, Bursa'da
Uludag delik desik ediliyor su siseleyen sirket-
ler tarafindan. Derelerin gdzeleri, yani dogdu-
du yerler, HES sirketi ulasamamigsa siseleme

beyza (istiin
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Suyun siselenerek
plastik siselerde
satilmasinda
kullanilan
plastiklerin
birikiminden
sadece nehirler ve
géller ya da
denizler degil tim
doga tehdit
altindadir
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beyza (istiin

STK kimlikli
olusumlarin biiytik
bir kismi
kapitalizmin
dayattigi stireci
besleyen
demokrasi oyunu
oynayan
olusumlar

sirketlerine verilmis durumda. Diinya Bankasl,
su ticarilestirmesinde iki konuya yiklu bitce
destegi sagliyor, bir tanesi yeralti suyu sisele-
meye digeri ise 25 megawatin Ustlinde Uretim
yapacak olan hidroelektrik santrallere.

Sunumda kullandigim gruntiler gergegin ya-
ninda ¢ok az ¢ok haklisiniz Ali Bey, yizlerce,
binlerce yikim var vadilerde ama burada hep-
sini gstermek mimkin degil. Ayrica bizim de
hepsine tanik olmamiz mimkin degil. Yiki-
min boyutu biiylk, kaynagindan denize kadar
2.000den fazla sirket su havzalarinin kulla-
nim hakkini elde etmis durumda, derelere bin-
lerce mikro miidahale yapilmakta, 40.000 ta-
ne maden arama ruhsatindan bahsediyoruz,
ylzlerce termik santralden, onlara varan niik-
leer santral girisiminden bahsediyoruz, yeralti
suyu siseleyenleri ya da gézede, kaynakta gi-
seleyenlerin sayisini bilmiyoruz. Boylesi bir yI-
kimin oldugu bir sliregte doganin yikimini bu-
raya yeterince yansitmak miimkiin degil.

Ancak diger katkilariniza tam katilamiyorum.
Miicadele edenlerle ilgili katkiniz ise gercegi
yansitmiyor. Yéresinde miicadele edenleri he-
men hemen her vadide gdrmeniz mimkin,
her vadide halk yasamina dokunuldugu igin
micadeleye ve drglitlenmeye 8nce kendi va-
disinde basladi. Sonra vadilerdeki 6rgdtler bir-
lesmeye basladilar ve bu birliktelige Derelerin
Kardesligi adini vererek platform kurdular. Ya-
samini savunanlarin, kapitalizmin saldirisina
kars! duranlarin birlikteligi blydyor.

Onerinizde oldugu gibi halk yerine STK'larin
vadilere miidahale etmesi endige verici bana
gore. STK kimlikli olusumlarin biytik bir kismi
kapitalizmin dayattigi stireci besleyen demok-
rasi oyunu oynayan olusumlar. Bu STK'lar ya
sirketlerin kendi icinden Urettikleri ya da ser-
mayeye destek veren yan érgtler, ya da su-
yun metalastirma stirecinde etkin olan Avrupa
Birligi fonlarindan yararlananlar. STK'lari ka-
rar destekleyiciler gibi, onlarla ayni konuda
tespit yaptiklarini, envanter olusturduklarini
(6rnegin ticarilestirilecek biyolojik tiir ve gesit-
leri belirleyebilirler) gérmeniz mimkin. Bir di-

der gorev alanlari ise kurumlarla halk adina
uzlagsmaci bir zemin olusturmaktir. Bu zemin
gercekten yasam ve emek miicadelesi veren-
ler adina emek érgltlerinin yaptigi gibi hak
miicadelesi zemini degildir. Kapitalistlerin ka-
rarlarina ortak olunan bir zemindir. Bu neden-
le bir diger misyonlar da yéresinde miicadele
verenleri yatistirmak, sakinlestirmek, miicade-
leyi sdnimlemektir. Halki  “biz sizin adiniza
konusuruz” diyerek ikna etmeye caligirlar. M-
cadele edenler agisindan STK'larin kimin adi-
na gorev yaptiklarina, kimden desteklendikle-
rine ve bu STK'larin nasil olustuklarina dikkat
ediimesi gerekir.

Halk, doga ticarilestirilirse giderek yoksullagi-
lacagindan ve doganin, yasamin sona erece-
ginden emin. Bu nedenle yasamini, dogay!
savunmak, vadilerine sirketleri sokmamak igin
Cochabamba'da oldugu gibi Anadolu’'da da
yoresinde miicadele veriyor. Yasami, dogay!
kapitalizme kargi savunanlara micadele
edenlere saygilarimla.

cevat dneg - Simdi son olarak demokrasi, in-
san haklari, ézgtrlikler konusunda bir seyler
séylemek istiyorum kendi pratigimi dikkate
alarak. Diinden daha umutlu oldugumu sdyle-
mek istiyorum, ¢lnkii icinden gegtigimiz su-
recte gercekten karmasik bir stireci yasiyoruz,
farkl diistinceler catismakta ve karamsarligin
da oldukga yogun oldugunu sdyleyebiliriz. An-
cak ben kendi meslegim igerisinde glvenlik
sektérinln istihbarat yapisi icerisinde 60l yil-
lardan itibaren toplumu, gelismeleri gézlemle-
digim zaman bug(in diinden daha umutluyum
diyebiliyorum. Cinki kiiresel olarak meselele-
re baktigim zaman iste reel sosyalizmin so-
nuglarini gérdik, kapitalizmin gercekten gelis-
me sireci icerisinde artik farkli yapilanmalar,
farkli arayislar igerisinde oldugunu gérilyoruz.
Iste 2008 ekonomik ve finans krizinin de orta-
ya koydugu gibi yeni bir yapilanma ihtiyaci
var, kapitalizm hayatiyetini devam ettirebilmek
icin yeni arayislar icerisinde ve bu arayiglar
icerisinde olurken bir insana yaklasma, insan
haklarina yaklasma gibi bir meseleyi de én
plana ¢ikarma ihtiyacini ve zorunlulugunu du-



yuyor. Gergekten cikar kavgalari igerisinde,
stratejik yaklasimlar igerisinde Ortadogu me-
selelerine baktigimiz zaman ¢ok farkli etkile-
simler var, ama halklarin kendisi, iradesinden
dogan talepler de bugln kiresel olarak 6n
plana ¢ikiyor ve bu taleplerde ideolojik farkli-
liklar disinda bir insan haklar meselesi, hak
talep etme meselesi ve bireysel haklar mese-
lesi, 6zgirllik meselesi 6n plana ¢ikiyor kire-
sel olarak.

Simdi ben kendi pratigim icerisinde 60l yillar-
dan itibaren, 60’i, 70'li, 80’li, 90’ yillar yasa-
digimiz zaman biz daha ¢ok yakin zamana
kadar Kirt sézciginl dahi kullanamazdik.
Hatta biz raporlarimizda yazarken “sézde
Kiirt”, “s6zde su” diye kendi konugma lisani-
miz iginde, hatta birbirimize devlet (st kade-
mesinde takdimlerimiz igerisinde dahi bdylesi-
ne kelimeler kullanirdik. 2005 yilinda ben
emekli oldugum zaman bu meseleleri, Ttirki-
ye'nin tabularini, Tirkiye'de toplumu sekillen-
dirme, insani sekillendirme meselelerini ya-
kindan da gdzlemleyebildigim i¢in ne yapabili-
rim diye bagladim. Yani belki eksiktir, sudur,
budur, ama kimligim sebebiyle bir sey sdyledi-
gim zaman belki tartismaya hizmet eder, ta-
bularin kinlmasinda yardimci olur diye disiin-
diim ve bir seyler yazmaya basladim. iste ga-
zetede, televizyonlarda bir seyler séylemeye
basladim, ama buglin geldigimiz noktada gok
biylk mesafeler aldigimizi gérebiliyorum. Bu
slire¢ icerisinde ¢ok kisa zamanda ben bir
Kiirt meselesinin ¢ozllebilecegini kendi yasa-
mimda, hayatimda zor olacagini disiiniyor-
dum 2005'de yola ¢ikiigim zaman. Ama bu-
giin 8lmeden galiba gérecegiz diyorum. Ciin-
ku 6zellikle bizim ekopolitik ¢alismalar igerisin-
de iste Hakkari'de, Siirt'te, Van'da, Mersin'de
sivil toplum igerisine girdigimiz zaman ben
Turkiye'nin ¢cok degistigini gdriyorum. Ara-
mizda siyasetci olmadigi zaman, o toplantila-
ra siyasetci katilmadigi zaman sivil toplumda-
ki degisim cok canli, cok dinamik ve dzellikle
su da dikkatimi ekiyor. Ozellikle muhafazakar
kesimde cesitli farkli cemaatler arasinda, fark-
Il ideolojik yapilar arasinda asgari misterek-

lerde, insan haklar konusunda ¢ok buyik bir
tekdmdil oldugunu ve siyasetten bir seyler
beklediklerini, siyasetten artik benim hakkim
var, benim el emegim degerlendirilmedi, be-
nim ¢evre konusundaki duyarliigim su, tabia-
tin korunmasi gibisine ¢ok canli bir talebin, bir
dinamigin ortaya ¢iktigini bizzat gézlemliyo-
rum. O bakimdan umutluyum diyorum, ¢iinki
bu dinamik Trkiye siyasetini degistirecektir
ve dikkat ederseniz bugiin iktidar da muhale-
fet de tim eksikliklerine ragmen bu dinamige
cevap verme arayis! icerisinde. Cok biyik ek-
siklikler var, ancak tedirginler, degisimden te-
dirginler. Degisimin istikametinin pozitif oldu-
dunu ve insan haklari gergevesinde emek ek-
senli, insan eksenli bir yaklasimin Turkiye'de
de gelismekte oldugunu gériyorum. O bakim-
dan umutluyum diyorum. Tegekkurler.

figen altu§ - Tesekkirler Sayin Ones. Evet,
Sayin Ulsever, buyurunuz efendim.

clineyt Ulsever - Ben umutsuzum efendim,
Cevat Beyin yaninda oturdum, ama maalesef
onu dinledikten sonra icim daha da karard,
daha da umutsuzum. Bunlari galiba bana 6y-
le geliyor ki satihta tartistigimiz bazi konular
var, bir de derinde ¢alisanlar var. Kiirt konusu-
nu beyefendiyi takip ederim, gercekten Tiirki-
ye'de kendisinden iyi bilen herhalde iki kisi da-
ha yoktur, o bakimdan séyledigi her sey ciddi-
ye alinmalidir. Ancak genel yansiyan talepler,
yani su Kurt agilimi denilen mesele (izerine
mesela Cevat Bey bir analiz yapsaydi ben
kendisine sunu soracaktim, Kirt meselesi de-
nince aklina somut ne geliyor? Benim bildigim
tek bir cevap var, TRT Kiirtge yayin yapmaya
basladi, bunun disinda herhangi somut bir
sey yok. Sonunda da geliniyor deniliyor ki bu
meseleyi konusmaya bagladik, bu da bir
adimdir. Konugmaya baglamak evet, bir
adimdir, onunla yetinmek mimkin mi degil
mi, 0 ayn bir mesele, ama sadece konustugu-
muz i¢in ben mutlu olamiyorum, ama bir sey
daha var benim kafami karistiran. Demin mill
irade fiksiyon bir seydir diye bir s6z sarf edildi.
Bir beyefendi Recep ivedik en cok seyredilen
filmdir, 0 halde Recep Tayyip'in en fazla oy

cevat 6nes
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Kapitalizm
hayatiyetini devam
ettirebilmek igin
insan haklarina
yaklagma gibi bir
meseleyi de 6n
plana ¢ikarma
ihtiyacini ve
zorunlulugunu
duyuyor
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clineyt llsever

Yiizyillar icinde
vardigimiz nokta,
demokrasinin
aklen
bulabildigimiz,
pratikte
uygulayabildigimiz
rejimler icinde
hatasinin en az
olan rejim oldugu

alan lider olmasi normaldir, benim de aklima
geldi, Kemal ivedik diye bir film olsaydi Kemal
Kiligdaroglu mu en ¢ok segilen lider olacakti
veya demokrasinin en fazla gelistigi Amerika
Birlesik Devletlerinde en entel film mi acaba
en fazla seyredilen film oluyor? Oradaki gise
hésilati nasil toparlaniyor diye kafam bu mill
irade konusunda sizleri de dinledikten sonra
biraz daha karisti. Simdi denildi ki burada
Yiksel Hoca tarafindan demokrasi kapitaliz-
min gayrimesru ¢ocugudur. Ben de kendisine
soruyorum, gayrimesru, vesaire, ocugu mu-
dur degil midir, spermini burjuvazi vermis mi-
dir, vermemis midir? Simdi gayrimesru gocu-
du dedigi andan itibaren zaten Yiiksel Hoca
yaptigi metafor i¢inde esasinda demokrasinin
burjuvazinin yarattigi bir kavram oldugunu be-
yan etmis oluyor, ben dyle algiliyorum. Simdi
neyi tartisiyoruz o zaman, bir mikemmeli mi
tartisiyoruz? Hayir. Ylzyillar icinde galiba
yaptigimiz tartismalar sonunda vardigimiz
nokta, demokrasinin aklen bulabildigimiz, pra-
tikte uygulayabildigimiz rejimler iginde hatasi-
nin en az olan rejim oldugu. Yani iran'dan bi-
le ¢ikan bir s6zdir, daha iyisini biz énereme-
digimiz siirece maalesef Batinin demokrasisi-
ni kabul etmek zorunday!z.

Simdi tikanilan konu su oluyor, bakin, milli ira-
de Recep ivedik'i seyrediyorsa, burjuvazinin
demokrasi yarattigi bir safsata, hayalse peki,
demokraside &l¢iim ne? Kime basvuracagiz
neyin demokrat olup olmadigina karar vermek
{izere, yani bir dahaki hikkiimetin kim olacagi-
na kim karar verecek gibi bir soru ¢ikiyor orta-
ya. Ben demokrasi ilkesi etrafinda, simdi kal-
kip buradan bir sonuca varabiliriz, millet aptal-
dir, enayidir, hiyardir, tarikatlara uyar. Bu bir
cevap, buna benim itirazim yok, 0 zaman bu-
rada biz demokrasiyi mi konusacagiz, yani
bagka ne dneriyoruz? Bakin, benim anlamaya
calistigim su, ben milli iradeyle ayni fikirde de-
gilim su an, benim ifade ettigim fikirler belki
genel kabul agisindan ¢ok distik seviyede,
ama ben yine de kendimi milli iradenin ikna
edilmesi tizerine atiyorum, elimden bagka hic-
bir sey gelmiyor. Yani proletarya diktatéryasi,

tarikatlar veya iste ben degil, ama Recep ive-
dik, bana dyle geliyor ki sorunu bir bagkasinin
Uzerine atarak igin icinden kurtulmak, yani 6y-
le bir llkede yasiyoruz ki zaten trafik kazalari-
ni da trafik canavar yapiyor, biz yapmiyoruz.
Trafik canavari diye bir sey var, o geliyor, ya-
piyor kazalari, biz ondan suglu degiliz. Simdi
oturup bence Tirkiye'nin entellerinin sunu sor-
masi lazim, bu kadar iyi yénlerimiz var da bi-
zim bu millet niye bize uymuyor, niye bizi din-
lemiyor? Bizim her seye aklimiz eriyor, her
seyden biz anliyoruz, en giizel seyleri biz bili-
yoruz, ama bu millet bize yiz vermiyor. Ben
vallahi éyle dustndyorum kendi adima, ben
cok iyi seyler biliyorum, ama millete anlatami-
yorum. Anlatamadigim zaman da kabahati
millette degil kendimde bulmak zorundayim,
benim kafam bu sekilde calisiyor. Bir yerde
Duverger diyor ki, ‘milletler layik oldugu idare-
lere kavusurlar’. Hazreti Muhammet de galiba
bir hadisinde kafas! bozulmus ki ‘neysen éyle
yonetilirsin’ diyor. Ben de ¢ok kizdigim zaman
‘mal bozuksa mal midUrd neylesin’ diyorum,
ama o mali satmak zorundayim, bundan kati-
yen vazge¢memek durumundayim.

Simdi sizleri muhafazakar kesimler dinledigi
zaman, ne olur dostlugumdan dolayi kizmayin
bana, bu insanlar bize glivenmiyorsa kime gii-
venecekler? Bu soru soruluyor ve bu soru
dnemle CHP politikalarini uzun yillar negatif
etkiledi. Yani bize glivenmeyen bir demokrasi,
bize glivenmeyen bir program, bize glivenme-
yen en iyi sonuglar, ben de bdyle bir ortamda
sizleri yakalamigken soruyorum, Allah askina
bu milli iradenin yerine ne koyalim?

figen altug - Tesekkiirler Ulsever. Buyurun
efendim.

siiha dzmen - ismim Siiha Ozmen, iktisat Fa-
kultesi 1994 yili mezunuyum. Demokrasilerde
hikumetler iktidara gelirler, cesitli uygulama-
lar yaparlar, yaptiklar hatalar sonucunda da
secmen bunlarin hatalarinin cezasini verir, biz
bdyle 6grendik fakiiltede. Fakat bakiyorsunuz
son zamanlarda iktidar cesitli hatalar yapiyor,
iste YGS'deki hatalari gérlyorsunuz, Lib-



ya'daki hatalar gdriiyorsunuz, tam bu esnada
bir bakiyorsunuz Genelkurmay bir bildiri hazir-
liyor Balyoz'la ilgili, ne oldugunu anlayamiyor-
sunuz. Ben Clneyt Beye sormak istiyorum,
Trkiye'de segmen demokrasi digi davranig-
lardan etkileniyor mu, etkilendigini distintiyor
mu? Tegekkir ediyorum.

figen altug - Tesekkdrler. Fuat Bey, buyurun.

fuat ercan - Ciineyt Ulsever bildik sosyalist
muhaliflere yénelik elestirileri daha értiik bir
sekilde dile getiriyor. Elestiri sol muhalif ana-
lizlerin halka ulagamadigi yénlinde. Sik¢a ya-
pilan bu elegtiriye iliskin ilk elden bir seyler
hakkinda bilgi sahibi olma ile o bilginin kitleler
Uzerinde etkisini saglamak eszamanli, sorun-
suz isleyen bir stire¢ olmadigini séylemek ge-
rekiyor. Daha agik bir ifade ile bir seyin bilgisi
ile onun pratik sireglere aktariimasi her za-
man olasi mi? Cok iyi bilmek demek onun ha-
yata gegmesi anlamina gelmiyor ki. Yani ken-
di icinizde celisiyorsunuz gibi geliyor bana, o
da su, ¢ok iyi bilirsek o hayata geger, hayir.
Bilmeyle uygulama arasinda iktidar denen bir
dizi mekanizma var. Zaten siz bu topraklarda
iktidarin ne oldugunu konusmanizda anlatti-
niz. Blrokrasisi, ordusu, polisi, medyasi ile ik-
tidar ilikileri toplumu adeta bir ahtapot gibi
milli irade dzerinde egemenlik kurmus durum-
da. Diger yandan Tirkiye gercekligi ve mill
iradeyi olusturacak gerceklik o kadar yogun
bir degisim sireci yasiyor ki. Son 30- 40 yil
icinde kir ve kent niifusu hizla yer degistirdi.
Zanaatkarlik ve benzeri bir 6nceki toplumsal
iligkilere ickin dlizenekler hizla farklilagiyor.
Bu degisen nifus strekli risk ve belirsizlik (re-
tiyor. Bu ortam yukarida isaret ettigimiz iktidar
bilesenlerinin hizla gi¢ alip kitleleri yeniden
yeniden kendini Uretecek sekilde tanimliyor.
Bu ortam da entelektlellerin, elestirel muhalif
olan kesimlerin kitle ile sorunsuz bir diyaloga
girmesini beklemenin kendisi biraz idealizas-
yon olsa gerek. idealize degilse bu iktidara ya-
ranmanin dili yani son zamanlarda sol muha-
lefete yiiklenerek yikselenlerin dili.

Konusmada bir diger celiski ise “iyi bilme” ize-

rinden yapilan agiklama. “iyi bildigini diisii-
nenler milli iradeyle baglant kuramiyor” ifade-
si zaten iyi bilme olabilecegine dair bir segkin-
ci bakigin Uriind. Bilme aslinda béyle gelmis
bdyle gidecek yargisina karsl, her seyi dogal-
lastirma haline karsi sadece bir 1k tutmaktir.
Her seyin aynen devam edecegi ydnindeki
gercekei olmaya cagri bir karsi ¢ikis heyeca-
ni. Gergeklige yapilan her ¢agriya karsi soyle-
nen her s6z iktidar gérindr kilar, gl¢ ve an-
lam dlnyalari ile sarilip sarmalanmis hallerin-
den ceker alir, ciplaklastirir

Diger yandan konusmacinin gérmek isteme-
digi bir diger sey ise son dénem kitlelerin ol-
dukga farkli alanlarda kendilerinin istek ve
beklentilerine uymayan bir dizi seye karsi ¢ik-
malaridir. Bu karsi cikiglar genellikle o alani
aydinlatan entelektiiel insanlarin az da olsa
katkilari vardir. Bir diger katki ise konusmaci
gibi medyanin dnemli isimlerinin yaratti§ ikti-
dar merkezli kamuoyunu desifre etme hali de
muhalif kesimlerin 8nemli cabalarindan biri ol-
mustur.

Ama milli irade degil ama yaganan biitlinsel
donustime yénelik elestirel bir sey sdylene-
cekse 1980'e kadar Tirkiye'deki donigiime
baktigimizda o dénemin politik gruplari, ay-
dinlari, entelektlelleri stirekli bilylik fotografa
dikkati cekecek analizler yapiyordu. Simdiyse
inanilmaz bir sekilde biz belki de hayatin ken-
disi sosyal bilimin olgusunu degistirdigi icin
hepimiz kismi fotograflar ¢ekiyoruz. Ama bu
tarz biitlinsel dénlse ait fotograf cekme ola-
naklari o kadar acimasizca gekilip alindi ki in-
sanlarin elinden, ¢linkil bir yandan iktidar yu-
karidan agagiya akademiyi ¢okertirken, piya-
sada onu gepecevre sararak nefes almayacak
hale getirdi. Cok uzattim kusura bakmayin,
ama donlip dolasip ah siz muhalif kesim ve
muhalif aydinlar su halki bir tiirlil anlamadiniz
ya da daha kétiisti onlar hep asagi gdrdiiniiz
dilinden rahatsiz oldum. Tesekkirler.

figen altug - Tesekkiirler efendim.

ahmet hagim kdse - Ben Y(ksel'in sdyledigi
seye katiliyorum, demokrasi kapitalizmin ger-

fuat ercan
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Bilmeyle
uygulama
arasinda iktidar
denen bir dizi
mekanizma var
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ciineyt Ulsever

Burjuvazi
olmasaydi
demokrasiyi
konusmayacaktik

cekten gayrimesru cocugudur. Cocugudur, siz
cok dogru bir sey séylediniz, ama aradiginiz
bir alani da ortadan kaldiriyor, ¢tinkii hukuki
dildir, yani 0 anlamda da demokratik dildir. Ya-
ni orada sizin son anlattiginiz kisimda demok-
rasiyle kapitalizm arasinda kurdugunuz iligki
birbirinden tamamiyla kopuk bir iligki gibi duru-
yor, 0 zaman kapitalizme hicbir sey séyleme-
yecek miyiz? Elimizde bir tek dizenlemeler,
hukuki sézlesme alani gibi bir sey mi kaldi?
Oradan kalkip mi hakikaten halka ya da ka-
musalliga ya da tarihe seslenecegiz, higbir
sey yok, nesnel bir dinya yok karsimizda. Ne-
den mesela kapitalizm diye bir seyi kavram
olarak disari koyuyorsunuz, yok mu dénen bu
diinyanin carklari icerisinde bizim disimizda
kocaman bir belirlenim, burada, baska yerde,
bagka bagka yerlerde? Beyza'nin anlattigi su
Oyklsu Trkiye'deki bir tek idari dykd md, de-
mokrasi Gykisi mi, buradaki bir diizenleme
sorunu mu? Bunun Latin Amerika'da karsiligi
yok mu, Asya’da yok mu, oralarda gayrimesru
cocuklar yok mu, hepsi ¢cocuk, ama nedense
hukuksal degil.

figen altug - Evet, buyurunuz Sayin Ulsever.

ciineyt tlsever - Ben bir kere size ¢ok tesek-
kiir ederim, benim sdylemeye utandigimi siz
sbylediniz. Yani sol gerceklerin sahilikleri lafi
anlatana kadar degil mi, yani biz sol seyler,
simdi burada ne var, bir 8n kabul var ki dogru-
sunu biz biliyoruz diyorsunuz. Simdi ben de di-
yorum ki ne malum, sizin dogrusunu bildigini-
zi bana dogrulayin dedigimde benim elimde
bir tek sey var, milli irade. Diyorum ki derdini
bana anlatmak zorunda degilsin, ama derdini
millete anlatmak zorundasin. Milli iradenin se-
ni anlamadigi yerde oturup kendini sorgula-
mak zorundasin, ben bunu anlatmaya ¢alisI-
yorum. Simdi ¢ocugundan kastim da zaten
gocugu, yani burjuvazi olmasaydi demokrasi-
yi konusmayacaktik, benim séylemeye calisti-
gim o. Kapitalizm elestirilemez mi, yerden ye-
re vurulur, demokrasi elestirilemez mi, yerden
yere vurulur. Herkes istedigini sdylemekte
serbesttir, ama Gyle bir hava koktu ki ben ha-
la cevabini alamadim, demokraside milli ira-

denin yerine ne koyaca@iz? Cunkd milli irade
anladigim kadariyla sizlerden biraz aptal, geri
zekali, araya bir slr(i faktér giriyor, solcularin
hi¢ giremiyor, yani hep &bir taraf akil ediyor
birtakim meseleleri, bu taraf hichir seyi akil
edemiyor, bunlar garip. Istedigini anlatmak
hakki degil mi? Hakki, kendine kalmasin mi,
dogru, o da hakkidir, ama oturup da ya bu mil-
li irade bdyle yapiyor dendiginde ben orada bi-
raz rahatsiz oluyorum. Bunu beyan etmeye
calistyorum, diyorum ki, 0 zaman ne olur arka-
daglar, benim bulamadigim bir sey varsa ba-
na sdyleyin ben de ona hitap edeyim. Milli ira-
denin yerine ne koyacagiz, benim sorum bu
kadar basit. Ne énerirseniz énerin, bakin onu
tartismiyorum, kapitalizm iyidir, sosyalizm ké-
tlidUr, yok, bdyle bir cimle ¢ikmadi agzimdan,
ama milli iradenin yerine ne koyacagiz? Eger
bundan vazgegersek korkum da su, 0 zaman
kime meramimizi anlatacagiz? Biri alir da mil-
li iradeyi mali géturdrse biz de milli iradeyi bog
ver, zaten Recep ivedik seyreden bir irademiz
var dersek 0 zaman ne yapacagiz biz? Ben
seyimi sdyleyeyim, ben yapilan isin yanlis ol-
dugunu 12 Haziran aksamina kadar séyleye-
cegim, ondan sonra milli iradenin dedigi ola-
cak, bu sefer milli iradenin yanlis sdyledigini
sOyleyecegim. Ancak milli iradeden baska
herhangi bir irade aramayacagim, onu sdyle-
meye calisiyorum ben. Siz ne ariyorsaniz ne
olur biri kalksin bana desin ki, milli iradenin ye-
rine sunu koyalim, daha iyi olur.

figen altug - Fuat Bey, kisa olmasini rica ede-
yim, ¢Unka iki kisi daha s6z istedi.

fuat ercan - Cok kisa, sadece milli irade bizim
genellikle ifade ettigimiz gok genellestirici bir
sey, milli irade s6yle bir sey olabilir -ki oluyor
zaten- derelerine el konanlara ¢agri yaparsa-
niz milli iradenin parcasidir. Gidip egitim hakki
elinden alinanlara ¢agr yaparsiniz, milli irade-
nin parcasidir. Issiz kalanlara cagn yaparsa-
niz, yani énemli olan milli irade hukuki bir dil ya
da siyaset bilimi icinde kalarak degil, zaten
Turkiye'de milli iradenin parcalan parca parca
birikim surecinin pargalarina dénistyor. Kent-
selinde yapilanma mi dersiniz, kirdan kente



donlsum, bunlarin her birini kendi dilinde de-
sifre edip o kitlelerle sivil toplumcularin sdyledi-
gi, 24 saat vatandaslik dedikleri seyi muhalif
kesimler de yapacak, sahici olacak, ona katili-
yorum. Su micadelesindeki kdylu kardesimi-
zin yaninda olacak, arkadasimizin, kadinin ya-
ninda olacak, kentteki evi basina yikilanin ya-
ninda olacak. Tirkiye'de milli iradenin yizde
90'1 belki tokat yemis durumda, ama milli irade
diye tanimlanamaz bu, farkli toplumsal gigle-
rin tokadini yiyen farkli kesimleri érgitleyip bir
arada, bir platformda toplanmak gerekiyor. Ya-
ni milli irade diye ¢ok, kendiniz hep iki dizlem-
de, kendi kendinizi tuzaga atiyorsunuz.
clineyt Ulsever - Milli iradeye ben karsi gikma-
dim.

fuat ercan - Milli iradeyi olusturan Turkiye'deki
somut olarak bu sistemden tokat yiyen insan-
larin o tokat yeme hallerini organize hale geti-
rip gOrlnebilir kilinabilirse o milli irade zaten
olusmus demektir.

clineyt Glsever - Bu ciimlenizi milli irade kati-
yen anlamaz efendim, size garanti ediyorum.

figen altug - Tesekkiirler, efendim arkadan bir
el kalkiyor, buyurunuz efendim, en son séz(i
Cengiz Arin Hocamiza verecegim, tartisma-
miza daha sonra disarida devam edebiliriz.
Buyurun efendim.

salondan - Zaten buglinkii sempozyum bu
sordugumuz sorulara bir yaniti agiklikla veri-
yor; gegmisin mirasi gelecegin beklentisi ara-
sinda Tarkiye. Simdi bizim ge¢mis mirasimiz
ne? 1514 Yavuz Sultan Selim’in Caldiran Sa-
vas!. Ne yapmig? Doguda Sah ismail'i yenmis
nokta koymus, gitmemis bir daha. Sonra ne
yapmis? 1517'de Ridaniye Meydan Savasini
yapmis, gitmis halifeligi de almis. Bir kere tari-
hi mirasimiz bu, bu halk, yani bilhassa dogu
bu mirasla bliyimUs ve buraya da biz dokun-
mamisiz, kendi hallerine birakmisiz, bu bir.
Ikincisi sabah herhalde, konusan bir arkadasi-
miz Mehmet Uzun’un &ykiilerinden, hikaye-
sinden bahsetti. Nar Cicekler’nde gizel bir
yazar, nargiceklerini anlatiyor, ama Yitik Bir
Askin Gélgesinde okudugunuzda siz hala ora-

daki sihlarin, agalarin, seyitlerin, Kiirt beyleri-
nin Gvildigind gériyorsunuz. Suna giriyo-
rum, yani Nazim'in dedigi gibi dogudaki bu mi-
ras! ylkmadan, yani karayilan karayilan olma-
dan énce nasil Antep kéyliklerinde irgatsa,
dogudaki bu adamlarin altina at vermeden,
yani orayi siz kalkindirmadiktan sonra Duver-
ger'in dedigine gelirsiniz, milli iradeden higbir
sey olmaz. Glnki o ekmek verene, bir kilo ké-
mdr verene, seker verene biat edecektir, biat
kiiltlirinG yikmamiz lazim, onun icin de dogu-
yu kalkindirmamiz lazim. Benim sdyleyece-
gim bu kadar.

figen altug - Tesekkir ederim efendim, son
olarak Cengiz Bey, buyurunuz.

cengiz arin - Tegekkdrler. Simdi Profesér Ok-
tay ilk konusmay! yapti ve tek tip demokrasi
varmis gibi bir demokrasi anlayisini ortaya
koydu. Cemil ok iyi biliyor, demokrasi yalniz
burjuva demokrasisinden ibaret degil, belki
farkl siniflandirmalar yapilsa farkli tartismalar
olabilir. Biz derslerimizde sosyalist demokrasi-
den soz ederiz, temsili demokrasi ve dogru-
dan demokrasi ayrimi yapariz. Temsili de-
mokrasi icinde de ¢ok sayida alt demokrasi bi-
¢iminden s6z ederiz. Bunlar iginde koruyucu
demokrasi var, dénUstlrici demokrasi var,
bir bakima liberal demokrasinin uzantisi m-
zakereci demokrasi denilen bir demokrasi an-
layis! var, ama radikal demokrasi, bir de dog-
rudan demokrasi var. Dogrudan demokrasi-
den sbz ederseniz, sosyalist demokrasiden,
milli irade gibi i¢i butlintyle bos bir kavramdan
s6z etmezsiniz. Kominler vardir, daha yerel
birimler vardir ve insanlarin sorunlarina dog-
rudan ¢6z(im aramalari, kaynaklari, yani top-
lum diizeyinde de kullanirsiniz, yerel diizeyde
de kullanma hakki ve s6z hakki vardir. Bu bi-
tin devlet drglitlenmesine kadar uzar. Bence
perspektifi biraz demokrasi kavramini ¢esit-
lendirerek genisletmekte yarar var. Bu bize
gelecege ybnelik olarak da bir perspektif sag-
lar diye distnlyorum. Cok dar bir liberal ve
burjuva demokrasisi siniri icinde milli irade
var, ben segmenin gériisiine saygiliyim, degi-
lim, burada diger bitln (i¢ konusmaci ¢ok so-

cengiz arin
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Dogrudan
demokrasiden s6z
ederseniz,

milli irade gibi

ici biitiinliyle bos
bir kavramdan séz
etmezsiniz
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cevat 6nes

PKK olmasaydi da
esasinda

Kiirt sorunumuz
vardi

mut, net sorunlari ortaya koydular, cesitlendi-
relim derim kavramimizi. Tesekkr ederim.

figen altug - Cok tesekkirler. Efendim tartis-
ma ortamini kapatamayacagiz gibi g6ziki-
yor, buyurunuz.

serhat pekginer - Merhaba, Cevat Beye bir so-
ru soracagim. Simdi degisik toplumlarda, or-
tamlarda Kiirt sorununun rahatca konusulabil-
digini séylediler. Acaba PKK olmasaydi Kiirt
sorununu konusabilecek miydiniz? PKK'yi da
biraz anlatarak bize anlatir misiniz? Yani PKK
Kirt sorununun Turkiye'de konusulmasina bir
arag oldu mu, olmadi mi, onu 8grenmek isti-
yorum.

cevat 6neg - Tabii Kirt sorunu tarihi bir mese-
le, bize 1800'lu yillardan, Osmanlr'dan intikal
eden, devraldigimiz bir mesele. Ben olaya
sbyle bakiyorum, Kirt sorunu bir demokrasi
meselesidir, derinlikli, nitelikli demokrasi me-
selesidir. Turkiye nitelikli demokratik bir siste-
mi zamaninda yakalayamadigi iin, kurumsal-
lagtiramadigi icin Kiirt sorununu ¢dzememis-
tir. Kirt sorununu ¢bzemedigi icin de PKK
Kirt sorununun sonucu olarak ortaya ¢ikmis-
tir. Bu gercegi tespit etmemiz lazim. Bugiin
Kiirt meselesine yaklasimda 6zellikle Kirt si-
yaseti PKK meselesine PKK silahli micadele-
si olmasaydi Kirt sorununu biz bugiin bu se-
viyede tartisamazdik seklinde genel bir algiya
sahip. Bunda haklilik payi da var, ama PKK
olmasaydi da esasinda Kiirt sorunumuz vardi,
sadece PKK tetiklemigtir. Bu meseleyi tartis-
tirmistir ve biz Kiirt sorununu ancak demokra-
tik sistemimizi derinlestirerek gogulcu bir d-
slince, zihniyet yapisi igerisinde esitlikgi, insan
eksenli bir yapi, anlayis icerisinde Kirt mese-
lesini ¢Ozebiliriz. PKK meselesi silahlarin bi-
raktirimasi meselesi olarak bu demokratik st-
rece paralel devlet tarafindan alinmasi gere-
ken bir givenlik tedbirleri biitintidir, ama de-
mokratiklesmeden koparilamaz, paralel gétl-
rilmesi gereken bir gercektir, bu sekilde ce-
vaplayabilirim.

figen altug - Tesekkdrler efendim. Konu de-
mokrasi olunca midahale etmek her zaman

zor oluyor tabii ki. Ben keyifli bir tartisma orta-
mi yarattiklari icin dncelikle konugmacilarimi-
za, daha sonra da salonda bulunan sizlere te-
sekkir etmek istiyorum. Bu oturumu kapatiyo-
ruz, ama 35. Haftamizi kapatmak herhalde
Cemiyetimizin Bagkanina dlstyor. Onu Kir-
slye davet ederken ben sizler adina konus-
macilarimiza tekrar tesekkir ediyorum.

vahap adiyaman - Evet, (¢ gin, alti oturum,
gercekten yorulduk diye baslayacaktim, ama
yorulmadigimizi salonun panele aktif katill-
mindan gdriyorum. Gergekten 35.’sini ger-
ceklestirdik, biz bazen gok éviiniriiz iktisatgI-
lar Haftaslyla ¢ok iyi organizasyon yapiyoruz
diye, 35 tane araliksiz ktisatgilar Haftasini dii-
zenlemek artik bir gelenek oluyor, bir aliskan-
lik oluyor. Ancak 35 de diizenleseniz, belki 70
de dlzenlesek yine her iktisatgilar haftasinda
bazi eksikleri, bazi daha iyi yapmamiz gere-
ken noktalari tespit etmeye calisiyoruz. Bu an-
lamda bu iktisatgilar Haftasinda da benim
gbzlemlerim oldu, mutlaka katilimcilarin, pa-
nelistlerin, izleyicilerin de gézlemleri olmustur.
36. iktisatgilar Haftamizi bundan daha basari-
Il yapmamiz i¢in bu siire¢ icerisinde bize de-
gerlendirmelerinizi ve Onerilerinizi iletirseniz
¢ok memnun oluruz. Glnki 36.'y1 35'den da-
ha iyi yapmak gibi bir gérevimiz var.

Simdi bu haftada agilis konugmasi, oturum
baskani, panelist, armagan alanlar ve veren-
ler olmak (izere toplam 39-40 kisi konusmaci
olarak, konusma yaparak katki sundular. Dért
katiimei katilamadi ve (¢ glin boyunca salon
bu katilimeilar, konugmacilari dinledi, izledi
ve degerlendirmeler yapti. Ben bagsta Alpay
Biber olmak Uizere Iktisatcilar Haftasini diizen-
leyen Komisyonumuza tesekkir etmek istiyo-
rum. Ayrica tabii 39-40 civarinda katilimciya,
acilis konusmasi yaparak, oturum bagkanligi
yaparak, panelist olarak katilarak bdyle 6nem-
li katkilar sunduklar igin tesekkirlerimi sunu-
yorum.

Bir baska nokta tabii bu etkinligi yapmak igin
gayet tabii destege ihtiyacimiz oluyor ve bu
destegi saglayan, ekonomik anlamda sagla-



yan basta Garanti Bankasi ve Ziraat Bankasi
olmak (izere arkamda listesi gérillen sponsor-
larimiza tesekkir etmek istiyorum. Simdi bu
yil benim gézlemledigim U¢ seyden birisi su ol-
du, belki salonun konumundan diye disinebi-
liriz, birinci giin 6grenci katiimi gok yogun ol-
masina ragmen, ikinci ve tgtinci gtinlerde 6g-
renci katilimimiz biraz distik oldu. Uzun yillar-
dir aslinda bu gézlemi yapiyoruz, belki éni-
miizdeki Iktisatcilar Haftasrnda bu konuyu ye-
niden degerlendirmeye alma ihtiyaci var diye
disinlyorum.

Ikinci tespitim -bu elimizde olmayan sebepler-
den dolayidir- iktisatgilar Haftas’nin alti oturu-
munu gdzledigimizde bazen kantarin topuzu
sada da kagabiliyor, sola da kagabiliyor. Bu
kesinlikle organizasyonu, yani Iktisatcilar Haf-
tasrni diizenleyenlerin tercihi degil. iktisatgilar
Haftas’'nin gelenegi bilindigi gibi her géristen,
her dislinceden, her kesimden katilimcilarin
temsil edilmesi. Ancak bu son iktisatcilar Haf-
tasi icin sunu sdyleyebilirim, bazi oturumlara
maalesef iktidar partisini katilimcilar biz davet
ettigimiz halde katilamadiklari icin dyle bir ek-
sikligi de gdzlemlemis olduk.

Hepinize katildiginiz icin, verdiginiz katklar
icin, emekleriniz igin cok tesekkir ediyorum.
Seneye 36. iktisatgilar Haftasinda goriismek
Uzere saygilarimi, sevgilerimi sunuyorum.

Dipnotlar:

1 http:/www.evrensel.net/v2/haber.php?haber_id=40561

2 http://www.abgs.gov.tr/files/pub/turkey_to_europes_future.pdf

3 http//www.omv.com: power plant projects

4 hitp//www.omv.com :gas logistic projects

5 Baki-Ceyhan-Tiflis Boru Hattini yapan, vadilerde HES'leri olan
sirketten sponsorluk alan STK (sirketi) gibi

vahap adiyaman
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iktisatcilar
HaftasI’nin
gelenegi bilindigi
gibi her goriisten,
her diisiinceden,
her kesimden
katiimcilarin
temsil edilmesi
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ABONELIK FORMU

Ad Soyad

Adres

TC Kimlik No
Telefon / Faks
Abone bedeli tutari
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L e Bankasi'na yatirdim, makbuz fotokopisi ektedir.

I.U. iktisat Fakiltesi Mezunlari Cemiyeti iktisadi isletmesi
Garanti Bankas! Harbiye Subesi

HESAP NO: 078-6299680

IBAN: TR93 0006 2000 0780 0006 2996 80

[ ] Nakit 6demek istiyorum. (istanbul icin gegerlidir.)
[ IKredi karti hesabima borg kaydediniz.
[ Jvisa [_IMaster - Euro Card ~ [_]Diners Club

Kredi Karti No: Son Kullanma Tarihi:
Kart Sahibi: imza:

IFMC Tel 1 (0212) 252 61 30

IFMC Faks 1 (0212) 292 60 85

Yillik abonelik bedeli 60 TL.
IFMC Uyeleri, 6grenci ve égretim tiyeleri icin 50 TL.
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