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aylin altinay - Degerli hocalarim, pek kiymetli mezunlarimiz ve sevgili 6grencilerimiz, iktisat
Fakiiltesi Mezunlar1 Cemiyeti (IFMC) olarak bu yil 47’incisini diizenledigimiz iktisatcilar
Haftasina hos geldiniz. 1974 yilindan bu yana, {i¢ birbirinden bagimsiz olaganiistii donem
sayilabilecek yillar disinda diizenli olarak yaptigimiz ve kendi alaninda segkin konusmacilarin
yer aldig1 bu yilki Iktisat¢ilar Haftamizin ana bashgi, “Cumhuriyet’in Yiiriiyiisiinde Iktisat ve
Siyaset.” Acilis konusmasmi yapmak iizere IFMC Genel Baskan1 Sayin Sevil Usanmaz’i

kiirsiiye davet ediyorum.

sevil usanmaz - lktisat Fakiiltesimin degerli mezunlari, degerli hocalarim, ¢ok kiymetli
konuklar, sevgili 6grenciler, 47. Iktisat¢ilar Haftasina hos geldiniz.
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nin ilk mezunlarnin 1943’te kurdugu IFMC bu yil 81
yasinda. 1974 yilindan beri de iktisat¢ilar Haftalar1 diizenleniyor. Bu 50 y1l boyunca Iktisatcilar
Haftalarinda birbirinden degerli konuklar o dénemin giindemini olusturan konularda uzman
gorisiiyle tartistilar ve ¢oziim Onerileri getirdiler. Haftalarda farkli goriisleri bir araya getirmeye
6zen gosterdik ve konusulmayanlar konusuldu. Bundan sonra da dyle devam edecek. Bu yil da
bizleri yine doyurucu tartismalarin bekledigini séyleyebilirim.
Iktisat Fakiiltesi'nin ¢ok kiymetli mezunlari, Cumhuriyetimizin 100 y1llik yasaminin neredeyse
- tamamina taniklik etmis cemiyetimiz ¢ok
degerli bilgi ve ani birikimine sahip. Bu

birikimi degerlendirmek adina basladigimiz

akademik, sosyal ve siyasal yasamin her

47.iktisatc|lar Hafta'sing

Katklarindan Dolay evresinde yer almis degerli hocalarimiz ile

yapilan soOylesilerin de yer aldigi belgesel
SPONS% calisgmamiz tamamlanmak {izere. Cok yakin
bir zamanda ilk gdsterimi gerceklesecek.
Gilindemin c¢ok yogun oldugu, ekonomik
problemlerin toplumun her kesimini etkiledigi
ve bir secim arifesinde gerceklesen bu
Iktisatcilar Haftasi'nin verimli ve basarili
gececegine inanityor. Hepinizi saygiyla

selamliyorum.

aylin altinay - Saym Usanmaz’a tesekkiir ediyoruz. Simdi de iktisatlilar Vakfi Miitevelli

Heyeti Bagkani Sayin Burhan Tastan't konusmalar1 igin kiirsiiye davet ediyorum.



Diinya Ekonomisi ve Tiirkiye | Diinya Diizeni ve Gelecek, 4-36

burhan tastan - Degerli hocalarim, Saym TUSIAD Bagkani, cemiyetimizin dénem ve ge¢mis
donem baskanlari, degerli panelistler, degerli mezunlarimiz, sevgili Ogrenciler, sizleri
Iktisatlilar Vakfi adina sayg1 ve sevgili selamliyorum.

Fakiiltemizin en 6nemli paydaslarindan olan cemiyetimizin 1974 yilindan bu yana diizenledigi
Iktisatcilar Haftas1 geleneginin 47. yilinda beraberiz. Yarim yiizyila yakin bir zamandir, giincel
ekonomik ve siyasi konularin tartisildigi entelektiiel bir ziyafet sofrasinda tekrar bir arada
olmanin mutlulugunu yasiyoruz.

Cemiyetimiz 81 yillik birikimi bulunan énemli bir sivil toplum kurulusudur. Kurulusundan bu
yana araliksiz olarak fakiiltemiz, hocalarimiz ve mezunlarimiza yonelik olarak ¢ok sayida
faaliyetler gerceklestirmis ve gergeklestirmeye devam etmektedir. Ana paydamiz Iktisat
Fakiiltesi 1936-1937 akademik yilinda 118 6grenci ile egitimine baslamis, 1939-1940 akademik
y1l sonunda ilk mezunlarim1 vermis, kurulusundan bugiine 88 yil geride kalmustir.

Fakiiltemiz tarihten gelecegi iktisat biliminin kopriisii olmaya devam etmektedir. Bugiin 8
bolimii 10 bini askin 6grencisi 50 bine yakin mezunu 260'm iizerinde Ogretim tiiyesi
bulunmaktadir. Fakiiltemiz ve mezunlarimiz iilkemizde ¢agdas iktisat diisiincesine ve Tiirk
ekonomisine sagladigi basari ve katkilar oldukga 6nemli ve degerli seviyelerdedir.

Degerli katilimcilar, Fakiiltemizin diger onemli paydasi da Iktisatlilar Vakfi'dir. Degerli
hocalarimiz ve fakiiltemiz mezunu 127 kurucu iiye tarafindan 1986 tarihinde kurulmustur.
Bugiin aktif miitevelli iliye saymmiz 300 Q. T

civarindadir. Vakfimizin miitevelli iiyeleri,

fakiiltemiz, cemiyetimiz ve vakfimizin

gelisimine katkilar saglayan okulumuzun i
47.|kt|satc||ar Hafta'sing

hocalari, fakiiltemiz mezun is insanlarindan Katkﬂarmdan Dolay

olusmaktadir. Cemiyet baskanimiz,
cemiyetimizin divan bagkani, fakiiltemizin SPONSM
dekam, fakiilte kurulundan bir hocamiz da EN HOLDiNG
yonetim kurulumuzun tabi tiyesidir.

Degerli katilimcilar, Iktisatlar Vakfi'nin temel
amaci lktisat Fakiiltesi ve kurumlarinda
egitim, Ogretim c¢alismalarinda maddi ve
manevi destek saglamak ve burslar vermektir.
38 yildir faaliyetini siirdiiren bir sivil toplum

kurulusu olarak kurulusumuzdan bu yana
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yaklasik 3 bin 600'u askin 6grencimize burs ve egitim destegi saglanmistir. 2023-2024 Egitim
Donemi'nde de 6 Subat depreminde zarar goren 22 Ogrencimize karsiliksiz destek bursu
saglanmis.

Cumhuriyetimizin 100. yilinda karsiliksiz burs sayimizi 100°e ¢ikarmaya amacladik ve
vakfimiz tarihinde ilk defa 100 6grencilik burs kapasitesine ulagsmis bulunmaktadir.

Degerli katilimeilar, ayrica artik iktisatcilar Haftasiyla dzdeslesen haftanin her bir giiniiniin
cemiyetimizin ve vakfimizin kuruculari, fakiiltemizin 6gretim lyeleri, diisiince diinyamiza
katki veren bilim insanlarini armagan edilmesi gelenegini siirdiirmesini saglayanlara da ¢ok
tesekkiir ediyorum. Cemiyetimizin kurulusunda degerli katkilar1 olan cemiyetimiz
kurucularindan Turhan Kentbay, Oktay Emed ve ayrica vakfimizin ilk kurucusu olan Esin
Kuylulu'yu saygiyla antyorum.

Bu yil diizenlenen lktisat¢ilar Haftasi’'nin {ist bashigmi olusturan konularin bizlere iilke ve
bireyler olarak yasadigimiz sorunun asilmasinda yol gosteren bir rehber olmasimi diliyor,
panelistlerimize katkilar icin 47. Iktisat¢ilar Haftasi’nin diizenlenmesinde emegi gecenlere,

cemiyet bagkanimiza ve yoneticilerimize tesekkiir ediyorum.

aylin altinay - Sayin Tastan’a, konusmasi igin tesekkiir ediyoruz.

Iktisatcilar Haftamizin bir gelenek haline gelmis olan uygulamasi haftanin her bir giiniiniin
fakiiltemize emin gecmis bir 0gretim liyesine ya da cemiyetimizin ge¢mis kurucularina ve
emektarlarina adanmasidir. Bu y1l Saymn Oktay Emed'e armagan edilmis ilk glinlimiiz. Bugiin
aramizda degil ama cemiyet yonetim kurulumuz gegtigimiz aylarda kendisini Ankara'da ziyaret

etti. Oradan kisa bir videomuz var. Birlikte izlemek istiyoruz.

oktay emed - Arkadaslar, benim 100. yilimda cemiyetin 80. yilinda bu durumda olmaktan gurur
duyuyorum.

Iktisatgilar haftalarinin su faydas1 vardir: Iktisadi bilmenin ve iktisada riayet etmenin bir
memleketin istikbali, bugiinkii hali, ekonomisi, hayat seviyesi, her seyin iizerinde rolii oldugunu
bu haftalar anlatmis oluyor. Kurtulus Savasi’n1 kazandiktan sonra izmir Kongresi'nde Atatiirk
sOoyle buyurmustur: “Arkadaslar, biz harbi kazandik. Fakat iktisadi bakimdan kalkinmazsak
gene biiyiik devletlerin oyuncagi oluruz” demistir. Iste bunu anladigimz vakit, Iktisat
Fakiiltesi’ndeki bilimin yardimina bagvurarak yabanci devletlerin, biiyiik devletlerin karsisinda

dik durabiliriz. Haftalarimiz da bunu hepimize hatirlatiyor. Bunu anlayalim ve unutmayalim.

aylin altinay - Sayin Oktay Emed’e tesekkiir ederken saglik diliyoruz.
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Simdi oturumumuzun “Diinya Ekonomisi ve Tiirkiye” baglikli ilk giiniin a¢ilis konusmasini

yapmak iizere TUSIAD Baskani Sayin Orhan Turan'1 kiirsiiye davet ediyorum.

orhan turan - Aslinda ben de buralarin yabancisi degilim. Ailede ii¢ tane iktisat mezunu var.
Iki abim, bir de yengem. Kendimi yabanc1 hissetmiyorum onun igin.

Sayin baskanlar, panelistler, degerli dinleyiciler, TUSIAD Y6netim Kurulundan hepinizi sevgi
ve saygilar selamliyorum. IFMC nin artik bir gelenek haline gelmis bu toplantisina beni davet
ederek sizlere hitap etme firsati veren Genel Bagkan Sayin Sevil Usanmaz'a tesekkiir ederek
sozlerime baslamak istiyorum.

Cumhuriyetimizin ilk 100 yilin1 geride biraktik. 47. iktisatcilar Haftasinin Cumbhuriyetin
yirliylisiinde iktisat ve siyaset list baslig1 ile diizenlenmesini ¢ok anlamli buluyorum. Bu
kavramlar1 birbirinden ayr1 diistinmek miimkiin degil. Kiiresel capta ekonomide, siyasette,
onemli kirilganliklar test ettigimiz bir donemden gegiyoruz. Bu sene diinya niifusunun
yarisindan ¢ogunu barindiran 70'ten ¢ok iilkede segimlerin yapildigini gorecegiz. Ustelik bu
secimler diinyada sag popiilizmin ve otoriter liderlerinin yilikseldigi demokratik standartlarin
asindig1 bir ortamda yapilacak. Mevcut durum diinya ekonomisindeki sorunlardan, bu
sorunlarin yol agtig1 gecim sikintisindan, toplumsal hareketlerden, goglerden, konvansiyonel
politikalarin bu sorunlara anlamli ¢oziimler gelistirememis olmasindan bagimsiz degil. Bu
nedenle diinya ekonomisinde ne olduguna biraz daha yakindan bakmak istiyorum.

Rag

Degerli dinleyiciler, diinya ekonomisine

baktigimizda  soklarin  sayisinda  ve
sikliginda bir artig goriiyoruz. ikinci Diinya
Savasi ertesinde lizerinde uzlasilan diinya

47.|ktisatc|larl-lafta’sma ekonomisi  modeli 1970'lerle  birlikte
Katkllarmdan Dolay

¢oktiikten sonra, her 5-10 yilda bir yeni bir
m kiiresel sokla karsilasiyoruz. Petrol soklari,

- enflasyon, stagflasyon, bor¢ krizleri,
REN HOLDING Y grasy £

gelismekte olan {ilkelerin krizi, soguk
savasin bitisi, Cin'in yiikselisi, 2008 krizi,
BRICS iilkelerinin gii¢glenmesi, diinya
ekonomisinin agirlik merkezinin batidan
doguya dogru kaymasi, gogler, Covid-19

pandemisi, savaglar, terdr eylemleri, miilteci
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krizleri, niifus yaslanmasi, iklim degisikligi, teknolojideki kokli degisiklikler, kiiresel tedarik
zincirindeki degisim, popiilizmin yiikselisi.

Son 10-15 yilda karsilastigimiz tiim bu sorunlarin bugiinden Ongoriilebilir gelecege
baktigimizda da yakamizi birakmayacagini sdylemek sanirim kehanet sayilmaz. Ustelik bunlar,
diinya ekonomisinde parlak giinlerin mazide kaldigi bir doneme denk geliyor. Diinya
Bankasi'nin son kiiresel ekonomik perspektif raporu, diinya ekonomisindeki yavaslamayi
ortaya koyuyor. 5 yillik donemler itibariyle bakildiginda diinyada biiylime, son 25 yilin en
diisiik hizina gerilemis durumda. Diinya ticareti de benzer bir seyir izliyor.

2010'a 2019 arasinda yiizde 5'e yakin bir hizla biiylimiis olan diinya ticareti, 2023'te neredeyse
durdu. Giderek daha karmasik, riskli, 6n goriilemez hale gelen bu kiiresel ekonomik resim
icinde, iilke olarak yolumuzu bulmak durumundayiz.

Avrupa'ya olan yakinligi, jeopolitik konumu, imalat sanayinin Dogu Avrupa iilkelerine kiyasla
cok daha gelismis olmasi, giiclii bir bankacilik sistemi, aslinda {ilkemizin bdlgede bir iiretim
merkezi haline gelmesi i¢in ¢ok biiyiik potansiyeli oldugunu gosteriyor. Bu potansiyel son
yillarda kiiresel tedarik zincirlerinin yakin cografyalara kaymasiyla da daha da giiglendi.
Bununla birlikte, kiiresel konumumuzu gelistirmek yolunda kat etmemiz gereken ¢ok daha
fazla mesafe oldugunun farkindayiz. Tiirkiye'nin diinya ekonomisinden aldigi pay, 2002'de
yiizde 6 idi, 2013’te yiizde 12'e kadar yiikseldi. Daha sonra yeniden geriledi. 2022 itibariyle
Tiirkiye'nin diinya ekonomisinden aldig1 pay yiizde 1'in altinda. Aslinda bu sorun yeni degil,
300 yillik bir sorun!

Tiirkiye'nin diinya mal ve hizmet ihracatindaki pay:1 da tiim ¢abalara TL'nin degerlerindeki
siddetli diismeye ragmen, 2022 itibariyle yiizde 1.1 seviyesinde. Biiyiimedeki yavaslama ve
enflasyondaki yiikselmenin gelir dagilimimi bozdugunu da biliniyor. Oysa iilkemizin
potansiyelini gergeklestirmesi i¢in yapilmasi gerekenler de belli.

Hayalimizdeki Tiirkiye'yi, TUSIAD"n 50. y1l1 igin hazirladigimiz “Yeni Bir Anlayisla Gelecegi
Insa” baslikli raporumuz da soyle tarif ediyoruz: “Ekonomik olarak gelismis, uluslararasi
alanda saygin, AB entegrasyonunu saglamis, toplumsal olarak esitlik¢i ve adil, yesil doniistimii
basarmis ¢evreci bir Tiirkiye”. Gelecegin Tiirkiye'sinin su ii¢ siitun iizerinde yiikselmesi
gerektigini sOylemistik: “Beseri sermayemiz ve gelecegimizin olan insanlarimizin
yetkinliklerini gelistirmek, bilim, teknoloji ve inovasyona yatirim yaparak, siyasal, ekonomik
ve toplumsal ilerlemeyi miimkiin kilacak kurumlar1 ve kurallar i¢eren bir yonetisim modelini
hayata ge¢irmek.” Kisacasi, yiiksek katma degerli iiretim iizerine kurulu gliniimiiz

ekonomisinde refahin kaynagini artik bagka yerde aramak gerekiyor.
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Degerli dinleyiciler, “Yeni Bir Anlayisla Gelecegi insa” baslikli raporumuzda insanimizin
kalkinmanin hem 6znesi hem hedefi oldugunu vurgulamistik. Bu sanirim hemen herkesin
iizerinde uzlasacagi bir 6nerme. Depremler, sel felaketleri, maden basta olmak iizere is kazalari
ve bilime, akla, hukuka aykir1 her olay bize insani merkeze koyan bir kalkinma anlayisina
duyulan ihtiyaci gosteriyor. Kalkinma yaklagiminda insan ile birlikte ekolojik sistemi korumay1
da merkeze almak gerekiyor.

Tiirkiye'de iklim krizi ile miicadelenin gelir kaybina neden olacagi ve kalkinma hedefleri ile
celisecegi kanis1 dogru degil. Karbon yogunluklu {iretim yapisi gegmis donem ait bir 6zellik.
Bugiin, rekabet giiciimiiz yatirim politikalarinda rant ugruna, ekolojik sistemi zorlayarak
zorlayacak projelere yonelmemekten ve yesil ve dijital doniisiimden gegiyor. Cevreyi tahrip
eden, kiiresel 1sinmay1 dikkate almayan bir kalkinma, kalkinma olmadig: gibi yarattig: tahribat
her tiirlii maddi kazancin kat ve kat tlizerinde. Bu nedenle, gelecegin Tiirkiye'sini rant1 degil,
insan1 merkeze alacak, ekolojik sistemin biitlinliigiinii koruyacak kurmaliy1z. Bu hepimize, tim
sivil toplum kuruslarmma da géreve sorumluluk yiikliiyor. IFMC ve bu gibi toplantilari, bu
anlayisin gelistirilmesi agisindan ¢ok kiymetli buluyorum.

Degerli dinleyiciler, biiyiimenin nimetleri biitiin topluma yayilmadig: siirece, salt yiliksek
biiyiime hizlar1 bizi hayalimizdeki Tiirkiye'ye tasiyamayacak. Insan merkezli kalkinma,
toplumsal adaletin iyilestirilmesi ve tiim esitsizliklerle miicadeleyi gerektirir. Bolgesel gelir
dagiliminin 1yilestirilmesi ve kalkinmislik makasinin kapatilmasi bu agidan temel baslik.

Bir bagka temel baglik da toplumsal cinsiyet esitligi. Kadinlarin ve erkeklerin ekonomik
yagama, karar alma mekanizmalarina, siyasete ve toplumsal hayata esit katilimi olmadan
demokrasi ve kalkinma olmuyor. Bu nedenle TUSIAD olarak yillardir toplumsal cinsiyet
esitligi alaninda ¢aligmalar bitiriyoruz. Kadin-erkek esitsizliginin giderilememesinin bir nedeni
de siyasette kadin temsilinin ¢ok diisiik olmasi. Tiirkiye'de kadinlar se¢gme ve secilme hakkini
birgok geligsmis giinlerden ¢ok daha dnce almasina ragmen, iilkemizde kadinlarin siyasetteki
yeri diinya ortalamasinin bir hali altinda kaliyor. Bu noktada oniimiizdeki yerel segimlerde
baktigimizda aday tanitim toplantilarinda da kadin temsilini konusunda bir umut yaratmadigini
tizerek not ediyoruz.

Adaletsizlik ve esitsizlik deyince not etmemiz gereken bir hususta hepsinin i¢ ice ge¢mesi.
Hayalimizdeki Tirkiye'ye ulagmak i¢in biitiin esitsizlikler yani egitim, toplumsal cinsiyet,
dijital imkanlar erigim, 6zgiirliiklerden faydalanma, ekolojik ve ¢evresel maliyetler iistlenme,
politik karar siireclerine katilim, yargi ve hak arama gibi ¢ok cesitli alanlardaki esitsizliklerin
hepsini birlikte ¢cozmemiz gerekiyor. Egitim, tim bu sorunlarin ¢oziimii igin kritik énemde.

Kaliteli egitim de tiim ¢ocuklarimiza firsat esitligi saglamak, egitimin niteligini yiikseltmek,
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genglerimize yeni ¢agin becerilerini kazandirmak zorundayiz. Aksi halde issizligin yiizde 8.8,
OECD iilkelerinde yiizde 4 civarlarinda oldugu bir ortamda beyin gogiinii 6nleyemeyiz.
Genglerimizin geleceklerini iilkemizde degil de yurtdisinda aramaya baglamis olmalari, uzun
vadeli etkisi bakimindan tlilkemizin onilindeki ¢ok ciddi bir tehdit. Cag yakalamamiz i¢in
diinyadaki gelismeleri takip eden, dijital, teknik ve sosyal becerileri donatilmis, yabanci dillere
hakim geng kusaklar1 yetistirmeliyiz. Bunu da bilimsellik ve laiklik ilkelerinin tartisma konusu
olmadigi, ezberciligi degil, elestirel ve yaratici diislinceyi Onceleyen bir egitim yaklasimi ile
tiim ¢ocuklarimiz icin firsat esitligi saglayarak yapabiliriz. Egitim miifredat1 basta olmak {izere,
egitimle ilgili sorunlarimizi bilimin yol gostericiligine siki siki sarilarak ¢ozebiliriz. Cagin
gereklerine uygun bir egitim sistemi olmadan, ne bilim, teknoloji ve inovasyonda kalic1 ve
anlaml1 basarilara imza atmak, ne de ekonomik kalkinmay1 hizlandirmak miimkiin olur.
Giliniimiizde ileri teknoloji iirlin ve hizmetlere yonelmeden ve daha fazla katma deger
tiretmeden kalkinma saglanamiyor maalesef. Diinya ticaretinde yiiksek teknoloji {irlin ve
hizmetlerin pay1 artryor. Tirkiye'nin ise yiiksek teknoloji tirlin ihracat payr 2013 yilindan bu
yana yiizde 3 seviyelerinde. Bunu degistirmek zorundayiz. 2000°de bilisim teknoloji ile ilgili
Tiirkiye'nin ihracati 1.6 milyar dolar. 2022 yilinda 2 milyar dolara ¢ikmis. Vietnam'im 500
milyon dolarmis. Gegen y1l 137 milyar dolara ¢ikt1.

Gelecegin Tiirkiye'sinin lizerinde ylikseldigi ligiincii siitun ise toplumu, siyaseti ve ekonomiyi
diizenleyen kurumlar ve kurallar. Kurumlar ve kurallar ekonomide istikrari, toplumda giiveni
tesis eder, toplumsal uzlaginin temellerini atar, karar alicilara ve bunlar1 uygulayicilara uymalari
gereken smurlart gosterir. Yasadigimiz tecriibelerde gelismisligi, kalkinmayi ancak yetkin
insanlarin, bilimsel aklin, iyi diizenlenmis ve herkesin uydugu kurallarin ve etkin calisan
kurumlarin iizerine insa edilebilecegini ¢ok 1yi anladik.

Degerli dinleyiciler, gectigimiz aylarda Cumhuriyetimizin 100. yilin1 biz de TUSIAD olarak
ozel olarak yaptigimiz bir projeyle tamamladik. Ulkemizin i¢inde sikistigi, diisiiniilen temel
ikilemleri katilimer bir yontemle ele aldik. Bes farkli sehirde dokuz g¢alisma yaptik. Bu
caligmalar1 farkli siyasi dislincelerden, tecriibelerden, mesleklerden, uzmanlardan gelen ve
aralarinda politikacilar, akademisyenler, uzmanlar, sivil toplum iiyeleri, aktivistler, is insanlari,
ciftciler, sendika temsilcileri, gazeteciler ve sanat¢ilarin da bulundugu toplam 224 davetli
katildi. Bu toplantida dort baslik iizerinde konustuk. “Cumhuriyet ve Demokrasi”, “Cevre ve
Kalkinma, Refah ve Boliisiim”, “Kiiresel Doniistim” ve “Ulusal Strateji” basliklarini ele aldik.
Bu konular birbirinin igine geciyor. Higbirini digerinden ayirarak, ¢6zmek miimkiin degil.
Ekolojik kriz, demokrasi krizinden, ekonomik kriz, toplumsal krizden bagimsiz degil. Bu da

Tiirkiye'nin kalkinma yaklagimini kdkten degistirmesi gerektigini gosteriyor.
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Degerli konuklar, Cumhuriyet'in ilk ylizyilini artik geride biraktik. Cumhuriyet'in egemenligin
ulusa devri, esit vatandaslik, firsat esitligi, kurumsallagma, laiklik, kadin haklar1 gibi ¢ok 6nemli
kazanimlari oldu. Ancak gelismis bir ekonomi ve istikrali bir demokrasi yolunda daha alinmasi
gereken mesafelerimiz var. Kiiresel ekonomi politikte konusmanin basinda da isaret ettigim
gelismeler ve egilimler 6niimiizde daha 6nce geg¢ilmemis bir yol oldugunu isaret ediyor. Keskin
doniistimler ve degisimler bizi siirekli vites degistirmeye, bu hi¢ bilinmedik yolda keskin
virajlarla siirat almaya mecburi birakiyor. Bu yoldan hep birlikte gegecegiz. Yolun sonunda
hedefimize sag salim ve esenlik i¢inde ulasmak i¢in herkesin, her kesimin goriisiiniin ¢ok
kiymetli oldugunu biliyorum. Bu diisiincelerle konugsmama son verirken, biri dinlediginiz i¢in

tesekkiir ediyorum. Hepinize sevgi ve saygilarimi sunuyorum.

aylin altinay - Saym Orhan Turan'a konugmalari i¢in tesekkiir ediyoruz.
Birinci giin ilk oturumumuz “Diinya Diizeni ve Gelecek” basligini tasiyor. Oturuma baskanlik

edecek olan Saym Vahap Adiyaman' kiirsiiye davet ediyorum.

vahap adiyaman - Saymn TUSIAD bagkanim, saym Genel Baskanmim, degerli hocalarim,
degerli konuklar, hepinizi saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

Iktisatgilar Haftasi'nin birinci oturumunda 1
oturum bagkani olarak gdrev yapmak beni
gercekten heyecanlandiriyor. Birgok gorevler
yaptim, bu kadar heyecanlanmadim g¢iinkii
hem okulumu hem cemiyetimi ¢ok
seviyorum. Cok da emek verdim.
Cumbhuriyetin 100. yili, 81 yilik IFMC, 50
yildir Iktisatcilar Haftas1 yapiyor. Hakikaten
kolay bir is degil.

Oturumumuzun basligi “Diinya Diizeni ve
Gelecek.” Diinyanin  birgok  yerindeki

anlasmazliklar, ¢atismalar var. Bu kosullar

VAHAP ADIYAMAN R 3 LEVENTURER

altinda bir miiesses nizamdan | Y
bahsedilmeyecegi gibi, bu nizam1 saglamakla
gorevli kurumlarin da islerligi tartisilir hale
gelmeye basladi. Bu tartigmalar gerek
giindelik hayatta gerek basinda gerek
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akademik cesitli boyutlariyla ele aliniyor. Bu ele alis bazen ¢ok yiizeysel oluyor. Ozellikle ana
akim televizyon programlarinda bu konulari izlerken ¢ok sikiliyoruz. Kimi zamanda ¢ok daha
genis cergevede degerlendirmeler yapiliyor. Bu daha ileri giderek kapitalizmin Kkrizlerine,
ticaret yollarinin kontrol altinda alinmasina ve emperyalizmin bu konularla birlikte ele
alimmasina ihtiya¢ duyuluyor. Ancak her iki diizeyde de 6nemli bir kafa karisikligi, kimi zaman
hamaset kavramlarinin birbirine karigtirilmasi gibi biiyiik bir karmasa da yasaniyor. Bu
cercevede diinya diizeninin ve dolayisiyla diinyanin gelecegini nasil sekillendirebilecegi ile
ilgili konuya hakim, bugiine kadar yazdiklar1 ve sdyledikleri ile akademik diinyaya ve topluma
151k tutmus kisilerin konuyu tartismasinda biiyiik fayda gormiis cemiyetimiz. Simdi daha fazla
uzatmadan hemen oturuma katki sunacak panelistleri davet ediyor ve ilk sozii Saymn Ceyda

Karan’a veriyorum, buyurun efendim.

ceyda karan - Oncelikle davet ettiginiz icin tesekkiir ederim. Genglik yillarimdan beri her
zaman, her ne kadar hep dis habercilikle ilgilensem de IFMC’nin etkinliklerine katilirim.
Istanbul Universitesi’nden, gazetecilikten mezunum. Dolayisiyla biiyiikk bir onur buraya
konusmaci olarak ¢agrilmak.

Hakikaten diinyada ¢ok biiyiik kirilmalar yasanan bir déneme giriyoruz. Cumhuriyetin 100.
yilinda bugiin maalesef jeopolitik agidan biiyiik sarsintilarin diinyay bekledigi bir donemdeyiz.
Pek c¢ok sebebi yeni degil ama biiyiik bir doniisiime dogru diinyanin gittigini diisiinliyorum.
Clnki bugiinkii 6nemli kavramlardan biri ¢ok kutupluluk. Jeopolitik ve biiyiik gii¢lerin
rekabetinin One ¢iktig1 bugiinden gegtigimiz 20 yila bakmak istiyorum. 1990'larda itibaren
Sovyetler Birligi'nin yani kapitalizmin alternatifi olarak ortaya konan, ancak reel sosyalizmin
sorunlarindan 6tiirti ve belki de politik sebeplerle ¢okiis yasayan bir modelden sonra tamamen
1980’lerde baslayan bir siirecin sorunlartyla karsi karsiyayiz. Uygulanan monetarist
politikalarn, diinyanin neoliberal modele gectigi bir 20 yilin sonunda ¢ok biiyiik bir tikanma
var ontimiizde. Bu nedenle bugiin, son 20 yila damgasini vuran bolgesel savas ve ¢atismalarin
cok daha farkli boyutlarda topyekiin savasa sebebiyet verebilecegi kaygilarini hissettigimiz bir
donemdeyiz. Bu noktada Tiirkiye gibi daha orta 6lgekli iilkelerin gelisme miicadelesi de
bakmak gerekiyor. Sayin TUSIAD Baskaninin ifade ettigi gibi gelir, biiyiime tek basina bir sey
ifade etmiyor, paylasim diizeni herhalde ¢cok 6nemli. Kiiresel diizeyde de bir paylasim sikintist
yasaniyor. Bati merkezli bir hegemonyanin sarsildigini goriiyoruz. Bu sarsilmanin sonucu
olarak daha biiyiik savas ve hatta niikleer catigma tehlikesiyle kars1 karsiya kaliyoruz. Son bir
haftanin 6zeti bile resmi ortaya koyuyor. Iste Fransa Cumhurbaskaninin en son Ukrayna'daki

catigmaya, bir niikkleer silahli giicii yenilgiye ugratmak i¢in asker gondermekten bahsettigi bir
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“ﬂ 4V donemdeyiz.  Dolayisiyla ~ bunun  yol
acabilecegi sikintilar1 dikkate almak gereken
— bir donem. Diger yandan Amerikan
yOnetiminin ekonomik, siyasal, Ortadogu'daki
niifus etkisi giderek artan Cin Halk
Cumbhuriyetine karsi var olan {i¢ ucak
gemisine iki tane daha ekleyerek yarattig
ortamdayiz.
Jeopolitik kirilmalarin 6ne ¢iktigi, kavramsal
olarak kiiresellesmenin neresinde
PR % oldugumuzun Davos'da, sermaye cevrelerinde
de tartisildigr biiyikk bir sikisiklik  var
diinyada. Bunu geldigimiz yeri anlamak ve
belki de ongoriide bulunabilmek icin ortaya
koyuyorum. Yine Ornegin Yugoslavya'nin
pargalanmasin1 animsayin. Hepsi Slav ama
iste Hirvatlar Katolik, Sirplar Ortodoks,
Bosnaklar Misliiman. Avrupa'nin haritasin1 yeniden ¢izdiler 19901 yillarda. Daha 6nce
Yugoslavya diye bir devlet ve bir lilke vardi, simdi irini ufakli, kii¢tik {ilkeler var. Ancak bugiin
2000 yillardan itibaren Tiirkiye'de de ¢ok etkili olan ve diinya politikasinda liberal riizgarlarla
one ¢ikan Avrupa Birligi, Ukrayna catigmasindan, sinirlarin ¢izilmesinden s6z edebiliyor.
20001 y1illarda yine benzer bir bigimde Amerikan yonetimlerinin 11 Eyliil gibi bir katalizorle
birlikte Ortadogu'yu sekillendirmesi siirecini gordiik. Irak isgalinin ise kitle imha silahlart
yalanina dayandigini kisa siirede ama her sey olup bittikten sonra ortaya ¢ikti. Bu ise Tirkiye'yi
cok yakindan ilgilendiren sonuglar1 iiretti. Bu bitmeden 2010’larda “Arap Bahar1” dalgalari
ortaya ¢ikti. ‘Bahar’ diye adi kondu ama ¢ok kisa siirede kisa dondii bu dalga. Ciinki
Ortadogu'nun Amerikan modelinde neoliberal sisteme entegre edilmesini amaglayan siyasi
hedefleri vardi. Ancak bu, toplumlara, daha geleneksel toplumlara biiylik kaos yaydi. Suriye
Savasim Tiirkiye 6zelinde cikartti. Radikal Islamciligim yiikselisi Tiirkiye'nin belki daha
giineyiyle ekonomik iligkilerinin kesilmesine sebebiyet verdi. Catigmanin bitmedigini de
hepimiz ¢ok 1yi biliyoruz Suriye, Irak basta olmak iizere. Aslinda bu dalganin 20. yiizyilda daha
ulus temelli devlet 6rgiitlenmesi olan iilkeleri hedef aldig: o tespiti de yapmak lazim.
Islam, tirnak icerisinde modernize edilmeye calisilan siyasali Islam iizerinden yeniden

sekillendirilmeye calisildi.
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2020'lere, Covid-19 pandemisine kadar bu hayhuy ile geldigimiz rahatlikla sdylenebilir. Tabi
bu siiregte, Suriye i¢ savasinda yine mezhepgiligin bu sefer Siinnilik, Alevilik tizerinden
formiile edilen halini gordiik. Suriye'nin ISID ile miicadelesinde ise en &ne cikan faktdr
durdurulmasinda oldu. Malum Amerikan Disisleri Bakani John Kerry, bir siire sonra itiraf
etmis, “ISID'm ilerlemesini biz izledik, miidahale etmedik. Isimize yariyordu” demisti. Ciinkii
Esad yonetimini devirmek agisindan 6nemliydi. Ama bir noktadan sonra onlar i¢in de tahammiil
edilemez olunca ISID ile miicadele giindemimiz oldu. Maalesef Tiirkiye burada, Ortadogu’da
her seyin sekillenmesinde basrol oynadi. Bu basrol Tirkiye'nin biitiin bir giiney hattiyla
iliskilerini senelerce sarsti. Sonra ise Tiirk dis politikasinda tam manasi ile U doniislerine yol
actl. Ancak U doniislerinin de elbette bedelleri var. Bugiin yasadigimiz kiiresellesme modelinde
siyasal, toplumsal, iktisadi olarak ayn1 zamanda teknoloji faktdriinde isin i¢ine kattigimizda ¢ok
biiyiik kirtlmalar1 bunun odagina koymamiz gerektigini diisiiniiyorum. Bunun sebebi, ABD’nin
riza Uretimi de yapabilen bir siiper gii¢ olmasi. Bu sadece diinya ¢apinda 800 asgari iis sahibi
olmakla olmuyor. Bu ayn1 zamanda ekonomik ve ticari iliskilerin diiglimiinii elinde tutmak,
yani mali sistemi sekillendirmekle de ilgili.

Emperyalizm tanimi yaparken moda vurgu “asker gonderdi”dir. O zaman Tiirkiye'de
emperyalist ya da Castro’nun Kiiba'si da Angola’ya asker gonderdi. Dolayisiyla artik
emperyalizmde bagka bir seye bakiyoruz. Bankalarmiz eger Amerikan yonetiminin arzusu
hilafina herhangi bir islem yapamiyorsa buna bakmaniz gerekiyor. Ya da Tiirkiye'nin ulusal
sirketleri, yabanci ortakliklari nedeniyle iilkelerinin egemen kararia dayali politik ¢izgisini
sirdliremiyorlarsa buna bakmamiz gerekiyor. O zaman Tirkiye’nin egemenliginden
bahsedemiyoruz.

Bat1 merkezli siyasi karar alicilar, belki son 20 yilin1 ¢esitli askeri maceralar, hegemonya
pekistirme ¢abalariyla gecirirken doguda ise Cin gibi bir Giretim tssii, teknolojik bir merkez
ortaya ¢ikt1. Biiyiik bir niifus ilk basta ‘ucuzculuk’la algilandi. Ama bir siire sonra anlasildi ki
icretin dislikliigli 6rnegin memleketimizle kiyaslanacak gibi degil ciinkii orada kendilerine
0zgli bir komiinist sistem var. Yani o kadar diisiik licret alan isciler, emekgiler Cin'de aymi
zamanda konutlarina kendileri sahipler. Egitimleri, sagliklar1 bedava. Yani bizim emek¢imizle
kiyaslarken baska modellere de bakmak lazim. Oyle yapilmadi tabii ki Tiirkiye'de. Gergi bir
stire sonra maalesef Tiirkiye'de isgiicli Cin'le baska bigimlerde kiyaslanir oldu ama biz Bati
diinyasinin ve liberallesmenin bir {iriiniiyliz elbette.

Biitiin ekonomik modelimiz de dyle. Bu sikismisliklar1 Bati'dan daha derin, daha farkli her tiirli
kamuculugun yok edildigi bir sekilde hissettik. Sunu da eklemek lazim parantez i¢inde: 2000’li

yillarda Bati'nin Tiirkiye'yi neoliberal modele eklemlerken bu isi en iyi yapabilecek olan siyasal
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ideolojik temsilcileri se¢mis olmasi. Bugiin bunu, her ne kadar “otoriterlik” vurgusuyla
birtakim sikayetler duyuyorsak da hafizamizi tazelersek “muhafazakar demokrat” soylemler
altinda Avrupa Birligi'nde kimlerin alkislandigini hepimiz ¢ok iyi hatirliyoruz. Ya da Suriye i¢
catigmasi, i¢ savagsi sirasinda kimlere “sak, sak” yapildigin1 da hepimiz ¢ok iyi hatirliyoruz.
Projeler yapilirken Tiirkiye Cumhuriyetine siyasal Islam diisti. “Ilimli” dendi ama
Cumbhuriyet'in biitiin kavramlarini sarsacak noktaya geldigini hepimiz goriiyoruz. Bu baska
iilkelerde, baska cografyalarda benzer sekilde yasandi.

Dogu Avrupa'da biitiin yatirim Neonazizm iizerinden yapildi. Popiilist, sag gibi kavramlar
iretildi ama 6te yandan agik¢a devlet ideolojisi olarak 2. Diinya Savasi'nda Polonyalilar,
Yahudiler, Sovyetler Birligi halklarindan askerleri katletmis, katliamlar yapmis, onlara yakin
diistincede olan ne kadar sagc1 varsa onlar desteklendi Dogu Avrupa'da. Ortadogu'da siyasal
Islamcilar, Dogu Avrupa'da Neonazizm ve bugiin gérdiigiimiiz catismalarin temelleri de zaten
o zamanlar atildi. 2000'lerle birlikte Soros'un renkli devrimleri Dogu Avrupa cografyasini
salladi. 2010'larda siyasal Islamcilik Ortadogu cografyasini salladi. Ulus devlet yapilarii
yipratacak sekilde bir manzara koydu dniimiize. Bunlar kullanildi ve geldigi yer de ¢ok agikgasi
parlak degil. Bat1 hegemonyasindaki kirilmalar1 bugiin gozliiyoruz. Iste bu yiizden de “gok
kutupluluk” tartisiyoruz, Cin faktorii tartisiyoruz.

Bir de toplumsal kavramlarimiza da isaret etmek gerekiyor. Mesela “yesil ekonomi”
tartisiyoruz ama sunu tartismiyoruz. Sagda solda Avrupa'da giderek yayginlasan elektrik sarj
cihazlarmdan hepimiz ¢ok mutluyuz. Herkes araglarmi elektrikli almaya calisiyor. Oyle
ekonomik bir model, dyle orgiitleniyor ama o sarj istasyonlarina enerji nereden saglaniyor?
Sorusunu ¢ok fazla tabii ki kimse sormuyor. Yesil ekonomi Avrupa Birligi'nde 2000'i yillarin
biitiin liberallesmesi tam aksine donmiis durumda. Sonunda sansiirciiliik, dezenformasyon
kisvesi altinda agik yasal ¢ercevelerle sunulan bir Avrupa var. Diisiince 6zgiirliigii, ifade
ozglirliigii 6yle seyler maalesef kalmiyor.

Yine “toplumsal cinsiyet¢ilik” diye bir vaka ortaya atildi. ABD’de kii¢iik yerel isyanlar ¢ikiyor
¢linkii {igiincii cins mefhumu ortaya atiliyor. Onde gelen Johns Hopkins gibi tip merkezlerinde
artik “kadin” denmiyor. Feminizmden geldigimiz nokta, ¢ok acayip bir nokta. Kadin yerine iste
¢esitli tuhaf tuhaf, simdi bir bir hatirlamiyorum ama bunlar ¢ok tartisma yaratmisti. Iste bizde
hostesler i¢in yapilan “ucan memeli” kotii esprisi gibi. Buna benzeyen tarifler getirmeye
basladilar. Okullarda ebeveynler isyan ¢ikartiyorlar. Toplumsal tercih olarak ¢iinkii ticiincii cins
hormon ameliyatlar1 konusuluyor. Amerika ¢apinda bes tane ¢ocuk hastanesi kuruluyor. 22

yasina kadar i¢ki almasi yasak olan ¢ocuklarin, “On yasinda ben dyle degilim, boyle degilim”
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gibi sozlerle 12 yasinda anne babasina isyan etmesi yasal sayiliyor. Boyle bir hale geldi. Bunlar
tartisilmiyor ama onun yerine bagka konular tartigiliyor.

Tiirkiye'ye ne kadar aktariliyor bilmiyorum c¢iinkii Tiirkiye'de maalesef diinyadan boca edilen
kavramlar hi¢ sorgulanmadan terciime ediliyor. Ne, neden, nasil tartisiliyor ve bunlarin
toplumsal etkileri nedir ¢ok bilinmiyor. Toplumsal cinsiyet, toplumsal olmayan cinsiyet mi var
mesela toplumsal cinsiyet nedir ben bilmiyorum.

Tipki sey gibi iktisat mezunlari, cemiyeti mensuplar1 olarak siz de gayet iyi bilirsiniz.
Tiirkiye'de eskiden demokratik kitle orgiitleri diye bir kavram vardi. Mensuplari tarafindan
yasatilirdi. Sonra birdenbire sivil toplum kuruluslar1 diye bir sey ¢ikti. Sivil olmayan toplum
kuruluslar1 olabilir mi bilmiyorum ama bu, bir Amerikan modeli olarak tamamen fonlanan,
parayla isleyen ve onun ideolojik kavramlari ¢ergevesine olusturan bir sey. Eski demokratik
kitle orgiitlerimiz gibi degil.

Oysa kavramlar lizerinde diisiinmek nemli bana sorarsaniz. Yani ekonomi modelini de ayni
sekilde sorgulamak durumundayiz. Paylasim iligkileri bakimindan &zellikle bize boca edilen
toplumsal kavramlari da toplumumuzun hayrina sorgulamak durumundayiz. Ama bunlarin
hepsine de ¢ok uzak bir yerdeyiz. Bunlarin yaninda siyaset-hukuk iliskisinde de g¢atigmaci
modeliteyi derinlestiren egilim goriiyorum kac¢inilmaz olarak... Ciinkii hukukun istiinligi
diyoruz ama hukuk yukaridan tepemize inmiyor. Toplumu belirli ideolojik c¢ercevede
sekillendiriyoruz ve o sekillendirmenin hukukunu da olusturuyoruz. Bu agidan Tiirkiye'de
sarsiliglar1 yasiyoruz ama bunu uluslararas: iliskilerde de goriiyoruz. Ikinci Diinya Savasi
sonras1 olusmus ve belirli dengelere dayanan uluslararas1 hukuk sistemi tamamen alt {ist olmus
durumda. Dolayisiyla higbir ¢atisma Ortadogu olsun, Ukrayna olsun durdurulamiyor bunun en
bas nedeni elbette ve bugiin yasadigimiz sorunlarin asli kaynagi olan bati merkezli
hegemonyadaki kirilmalar. Dikkat ederseniz BM diizeni, BM’ye dayali kurallar demiyorlar
BM’ye dayali hukuktan bahsetmiyorlar kurallara dayali diizenliyorlar... Bu nedenle simdi
hangi kurallara dayali, kimin kurallarina dayal1 diye bir soru sormak gerekiyor.

Ornegin bugiin Avrupa Birligi projesi kendi icerisinde ¢ok fazla sik gerilimlere, sikintilara
gebe... Bunu cift¢i protestolarinda, Briiksel’de parlamentonun etrafinin kusatilmasinda
goriiyoruz. Dolayisiyla bunlarin her birini oturup konusmak lazim. Tiirkiye’nin esin kaynagi
alinan modelin sarsilisini, neden bunun tstiine gittiklerini, neden savas ¢ikarttiklarini, neden
BM hukukuna uygun davranmadiklarini tartismamiz lazim. Gelecegi dngérmenin yolu bana
gore buradan geciyor. Aksi takdirde diinya diizeninin bugiinki sarsintilarla nereye yonelecegini

anlamamiz miimkiin degil. Hicbir sey anlamadan bir anda karsimizda bir niikleer savas
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bulabiliriz. Ya da bir anda Avrupa Birligi projesi derken bir bakariz Avrupa Birligi kalmamus. ..

Cok tesekkiir ediyorum dinlediginiz igin...

vahap adiyaman - Biz tesekkiir ediyoruz. Ikinci sdzii hemen hi¢ vakit kaybetmeden Cemil

Ozansii’ye vermek istiyorum buyurun efendim.

cemil ozansii - Kardes fakiilteden, hukuk fakiiltesinden geliyorum. Malum basta, iki fakiilte
tek bir kurumsal cat1 altinda birlikteydik, sonra ayrildik, bir iktisat fakiiltesi olusturduk. Zaman
zaman iktisat fakiiltesindeki meslektaslarla sohbet ediyoruz. Fakiiltelerin yeniden birlesmesi
ihtimalinden, hatta bu yeni birlesik fakiilteye siyasal bilgiler fakiiltesinin de katilmasi
ihtimalinden s6z ediyoruz. Ciinkii i¢inde bulundugumuz kriz durumu bunu zaruri kiliyor.
Meslegimin durumunu tarif ederken sunu rahatlikla sdyleyebilirim; artik hukuk, kendi
ozerkligini, yani teknik hukuk manasindaki otonomisini kaybetmis durumdadir. Bir dogmatik
bilim sahasi olarak artik anlamsal igerigini doldurmakta miiskiilat ¢ekiyor. Bu, iginde
bulundugumuz biiyiik sistemsel krizin bir yansimasidir. Bu toplantiya katilirken acaba sunumu
nereden baglatmak icab eder diye diisiindiim. Zira burada herhalde uluslararasi hukukun ve
diinya diizeninin gelecegine dair bir 6ngoriide
bulunulacaktir. Fakat bunu tarihten koparak
anlamak miimkiin degildir. Benden onceki
konugsmact Ceyda Hanim da isabetli bir
bicimde son yirmi senenin, hatta son otuz
senenin tizerinde durmak istedi. Son otuz yil
biz tabii bizatihi yasayarak tecriibe ettik,
ancak uluslararasi hukukun istikbaline doniik
tahminde bulunmak icin bu otuz senenin
oncesine de miiracaat etmemiz gerekecektir.
Oncelikle son 30 yila bakinca, dogu-bati
catigmasi olarak bildigimiz sosyalist kamp ile

kapitalist kamp arasindaki, yani hiir diinya ile CEMIL OZANSI

sosyalist dilinya arasindaki miicadelenin

sonlandigmmi  goriiyoruz. Bu  ¢ekisme,
sosyalist blokun -bana gore- nihai anlamda |
olmasa da arizi anlamda maglubiyetiyle ‘

noktalandi. Boylece yeni bir ¢ag basladi. Bu, popiiler filozof Zizek’in biraz da istihza ile
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adlandirdigi 1991 de baslayan ve “tarihin sonu” sdylencesine dayanan “Fukuyama ¢agidir”. Bu
cagda hukuk alaninda bilhassa su gelismeler yasandi: Askeri gii¢c temelli yapilar yerine daha
iktisadi gii¢c temelli yapilar 6n plana gegtigi bir hukuksal diislince, uluslararasi iligkilerin daha
fazla hukukilestirilmesi, daha fazla hukuki miiessesenin icat edilmesi, bu baglamlarda daha
fazla yeni yapi insa edilmesi s6z konusu oldu. Ornegin, ad hoc Ruanda ve eski Yugoslavya
yargilamalarindan sonra, 1998 Roma statiisiiyle beraber Lahey’de bir uluslararasi ceza
divaninin kurulmasini kastediyorum. Bunlar ¢ok 6nemli ve kritik gelismelerdi. Ciinkii mesela
bir uluslararasi ceza mahkemesi yaklasik bir yiizyildir, Birinci Diinya Savasindan beri
kurgulaniyordu ama buna tam anlamryla tesebbiis edilemiyordu. Hatta ikinci Diinya savasindan
sonra da bdyle bir tesebbiiste bulunulmustu. Bu, ancak Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii sonrasi
yeni diinya diizeninde hayat bulabilen, “anti-egemenlik™ &zellikleri tagiyan bir mahkeme ve
yargilama usulii bi¢cimidir. Konusu, ulusal egemenligi tahdit etmektir.

Dolayisiyla bu miiessesenin ne oldugunu, tam anlamiyla tarihsel konumunu tarif etmeniz
gerekse bu hukukun Bati merkezli belirlenmis olan igeriginin ileriye dogru gotiiriilmesidir.
Yani ulus devlet modelleri ragmina ilerletilmesidir. Cilinkii hukuk sadece adalete dayanan bir
teraziyle dogruyu yanlis1 tartan bir sey degildir. Hukuk bir miiessesedir, toplumsal bir
miiessesedir. Dolayistyla bunun icinde cesitli giicler, paradigmalar, onermeler, mevziler
bulunur. Her hukuksal kavram ayn1 zamanda bir miicadele sahasidir. Her hukuksal miiessese
bir politikanin enstriimanlastirilmis halidir. Uluslararasi ceza mahkemesi 1917°den sonra;
1917'yi iki sebeple soyliiyorum: Ilki, Ekim Devrimi’nin de gergeklestigi, 20. yiizyil
belirleyecek temel ¢atismanin diger bir 6znesinin ortaya ¢iktig1 bir senedir. Bir bu kadar 6nemli
diger bir yonii de hukuk tarihi bakimimndan ABD’nin ilk defa okyanusu asarak Avrupa kitasina
ayak basmasi, yani 1917'de Birinci Diinya Savasi’na katilmasidir. Avrupa’daki harbi ilk basta
bir hakem gibi goziiken bir kilik i¢inde nihayete erdirmistir. Fakat esasen hukuk paradigmasi
bakiminda ¢cok 6nemli olan degisim, Versay ve diger baris antlagsmalarinda belirginlesmistir.
Savasin kriminalizasyonu ve buna bagh olarak savasin bir n6tr hukuk alani olarak ortadan
kaldirilmast ve hukukun egemen devletin istiklalinin yerine gegen bir bi¢imde tebdil
edilmesidir. 1917°nin, 1919’un kritik olay1, Avrupa hukuku kiiltiiriiniin boylece degismesidir.
Buna dair ilk tegebbiis Versay, Tiirk tarihi bakimindan da Sevr Antlagmalaridir. Bunlar
kriminalizasyon maddeleri icerir. iste Malta yargilamalari veya buradaki Divan-1 Orfi
yargilamalar1 bundan neset eder. Almanya 6zelinde de iste Versay’a ilave edilmis ve Kayzer
Wilhelm'in bizatihi savas suglusu oldugunu séyleyen iinlii madde. Bu, bir anda gergek kisileri
uluslararas1 hukuk 6znesi haline getiren yeni bir hukuksal diislincenin ortaya ¢ikmasina neden

olmustur. Biz buna uluslararasi hukuk tarihinde “Amerikan ¢agi1” diyoruz.
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1904'te, ABD Bagkani1 Theodore Roosevelt'in ilk defa kongre dntlindeki meshur nutkunda, iste
“biz diinya diizenini, diinya diizeninin gecerliligini temin edecek, bunun gecerliligini
saglayacak bir diinya jandarmasiyiz, bir diinya polisiyiz” seklindeki ifadesiyle kendini ortaya
koyan bir cagdir bu. Yani 1823'teki Monroe Doktrini’nin tahrif edilmesi, yeniden
anlamlandirilmas1 ve pan-midahaleci, pan-interventionalist bir igerige kavusturulmasi ile
ortaya ¢ikmis bir durum. Ancak bu tesebbiis, Ekim Devrimi ve ABD’nin kendi i¢ ¢eligkileri ve
her zamanki izolasyonist geri ¢ekilme, sonra tekrar geri gelme gibi dalgalanmalar1 nedeniyle
akamete ugradi. Ancak Ikinci Harp sonunda tekrar bir diizen tesis edilebildi. Ve tabii, Sovyetler
Birligi'nin destegiyle bu, gerceklestirilebildi. Yeni bir yapiyla 1945 Birlesmis Milletler diizeni
meydana geldi. ABD, yine burada nasil diyelim, “miilkiin sahibi” veya hukukun belirleyicisi
olarak kalmayi siirdiirdii. Ancak bu durum, diger karsi-kutupla belli bir uzlas1 dairesinde
stirdiiriilebildi. Bu yapi, pratik bazi nedenlerle Sovyetler Birligi'nin varligini gerekli gériiyordu.
Burada onemsedigim seylerden bir digeri ise, i¢ hukuk ile uluslararasi hukukun birbirine
yakinlagmasidir. Bu, bizim anayasa mahkemeli modelimizin de temel ¢ikis noktasidir.

Biraz evvel soyledigim gibi dig savas kriminal hale geldigi i¢cin bunun bagka bir neticesi olarak
i¢ savaglar veya miidahale savaslar1 daha ¢cok gozlemlenir oldu. Ve 1991 doniimiinden sonra,
yani denge unsurunun ¢oziilmesinden sonra bu miidahale savaslart bi¢imi ciddi sonuglar
dogurdu. Iste ABD’nin 1917'de “diinya jandarmas1” roliiyle getirmek istedigi hukuk bigimi,
kendi hakikatine ancak 1991'den sonra ulasabildi. Bdylece miidahale savaslarmin ilkini
Yugoslavya’da gordiikk. Arap milliyet¢iliklerine ve Afganistan'a yapilan miidahaleler de
boyleydi. “Onleyici mesru miidafaa” gibi bir kavramla bu yeni hukuk bigimini giderek
militarize hale evrildi.

Yine 1917'den sonra egemenligin, ulus devlet formunun zayiflatilmasi hukukta goriilen bir
egilimdi. Egemenlik, yani “biiyiik 6znenin” zayiflatilmas: pekala diger 6zneye yani “kiiglik
hukuk 6znesine”, hukuk kisisine, kisinin de c¢esitli haklarina, kisi hiirriyetine, bunun yasam
hakkina, temel haklara dair bir saldirtya doniistii. Klasik ve eski hukuk paradigmasindan biiyiik
bir sapma olarak sunu aniyorum: Usama bin Laden’in alenen infaz edilmesi ve cesedinin
imhasi. Cok 6nemli bir kirilma aniydi, bu. ABD bu operasyona ylizy1l basinda 6ldiirdiikleri
Kizilderili lideri Geronimo’nun adini yakistirdi. Devletler boyle gizli operasyonlar hep yapar.
Ama ABD baskaninin televizyona ¢ikip diinyaya bunu ilan etmesi, biz bunu bdyle yaptik
demesi yeni bir form, yeni bir durumdur, daha dogrusu yeni bir statilkodur. ABD bunu mesru
hale getirmistir. Yani insan haklarmin temel kategorilerini ortadan kaldirabileceginin,
istisnailiginin sinirlarinin o raddeye kadar genisletmis oldugunun bir ilanidir. Tabii 6te yandan

bu, Pakistan’in ulusal egemenliginin de ihlal edilmesiydi.
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Ayrica 1991'den sonra filizlenecek olan bir diger goriingii ise, hukukun ahlakilestirilmesidir.
Ciinkii temel olan catisma bigimi kriminalize edildigi zaman hukuk formunun da moralize
edilmesi, onun icerisine ¢esitli hukuk dis1 yeni formlarin ilave edilmesi dogal bir sonugtu. Simdi
bir 6rnek verecegim ve kiymetli iktisat hocalarim siz pekala bunu rahatlikla anlayacaksiniz; biz
yeni bir hukuk formu, yeni bir hukuk kavrami olarak “hukuki deger” diye bir kavramla
karsilastik. Hele hele son 20 yilin tecriibesine de dikkat ederseniz bugiin artik, deger kavrami,
aslen iktisada ait olan, iktisat ailesine ait olan bu kavram, bugiin hukuk alaninda kanundan
kendini koparmis, kanunun nétr tarafsizlik diisiincesinden kendini koparmis, yeni bir formla
karsimiza ¢ikiyor.

Hukuki deger, iste bu dini degerleri asagilama sugunda ¢ok bariz bir bigcimde goziikiiyor. Diger
metinlerde de 6rnegin ilk 1982 Anayasasinin dibacesine manevi degerler methumu olarak girdi.
Bugiin ise mesela, iste bu “yerli ve milli degerler” kategorisi var. Bu durum, sadece Tiirkiye'ye
has degil, Avrupa'da da bunu bilhassa Ukrayna savasiyla birlikte bizzat Alman Kiiltiir
Bakani'nin (C. Roth) agzindan “bugiin Avrupa degerler diizeninin bir kavgasint veriyoruz”
seklinde isittik. Bu kamu hukukunda yeni bir kategori. iktisada ait “changeable”, her tiirlii
degisime agik, kanunun belirlilik ve tarafsizlik ilkelerinin disinda yeni bir formunuz var
hukukta.

Bu noktada, 1991°den sonraki yeni donemle ilgili bir tarihsel degerlendirmede bulunmak
istiyorum. Yani ne oldu, biz ne yasadik? Mesela Ukrayna harbi... Ama ondan evvel 2021'de
ABD’nin Afganistan'l terk etmesi ¢ok 6nemliydi. Cilinkii ABD bir miidahale alanindan ¢ekildi.
Ukrayna harbi o ¢ekilmenin, o alan1 bosaltmanin neticesi olarak bir geri kazanim veya karsi
hamle olarak degerlendirilebilir. Diizenin muhafizi olan ABD, kendi pratik nedenlerinden
otiirti, bir tahakkiim alanindan ¢ekildi. Dolayisiyla diizenin muhafiz1 alani terk etti. Anayasa
Mahkemesi'nin alani terk etmesi analojisi tizerinden buna bakarsak diizen muhafiz1 diizeni terk
ettigi zaman diger aktorler ortaya cikabilirler, baska seyler de olabilir veya baska bir diizen
kurulacaktir diyebiliriz.

Yine mesela Almanya’da Joschka Fischer, 1991 diizeni lehinde konusuyordu. Ciinkii
Yugoslavya miidahalesi sirasinda disisleri bakani oydu. “Almanya'nin ¢ikarlar1 Hindikus
Daglari’'nda” dedi. Afganistan harbine destek olurken, bu tiir acgiklamalar yapti Yesiller
Partisinin diger bir lideri.

Bunlan tarihi notlar olarak diislinebiliriz. Ama sonugta birbirine esit olan 6zneler, birbirlerini
esit olarak taniyan 6zneler ancak bir uluslararas1 hukuku veya hukuksal iligki kurabilirler. Bu
basindan beri boyleydi. Westfalya Barisindan sonra ise bir nétr savag donemi, sonra Fransiz

Ihtilali ve ondan sonra bir Ingiliz ¢ag, daha pozitivist bir ¢ag. Yani birgok mukavele,
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uluslararas1 hukuku, normunun belirlendigi bir ¢ag. Sonra da 1917 ve Birinci Harp sonu. iste o
giinden bugline arada Sovyetler Birligi'nin blokajiyla geldik. Bugiin bu kirilma yasaniyor.
Bugiine kadar ki biitiin o Avrupa kamu hukuku kiiltiirii, temel parametreler degisti.

Bundan sonra olacaklara dair bir sey sdylersek, bir yoniiyle bu, bir devrimci durum demektir.
Ciinkii boyle calkalanmalar, temelinden mesruiyet ilkelerinin degisiyor olmasi diinya 6l¢eginde
devrimci bir durumdur.

Eger bir uluslararas1 hukuk varsa, olacaksa, bunun temel 6zelligi olacak zaruri seylerden biri
dengedir. 19. ylizyil hukuk kitaplarina, hatta ihtilal 6ncesi kitaplara baktiginizda denge kavrami
hukukun bir 6l¢iitii olarak degerlendirilir. Bugiin denge bizim i¢in pratik bir olgtittiir. Cilinkii
biz, Amerikan ¢aginda diyelim buna, yani bu diinya jandarmasi ¢aginda yasadigimiz igin, bizim
icin denge salt tesadiifi bir seydir. Ciinkili hukukun kendisi zaten emredicidir. Zira biz hukuktan
diizen ¢ikarmaya yatkin bir zihniyete sahibiz, egitimimiz geregi bu ¢agin hukukgular1 olarak
boyle akil yiiriitiirtiz. Bir evvelki ¢agin hukukcularinin ise zihniyetleri farkliydi.

Ozneler meselesi de yine giindeme gelecektir. Biraz evvel toplant1 agilirken sdylendi: “Iktisat
cok dnemli”. Niye? Ciinkii Tiirkiye'nin “biiylik devletlerle” miinasebetinde 6ncelikli bir konu.
Burada “biiytik devlet” tabirine dikkat ¢ekmek istiyorum. Ciinkii bu Birinci Diinya Savasi'ndan
sonra “dort biiytlikler”, 2. Diinya Savasi'ndan sonra ise ii¢ biiyilik vardi. Zaten BM’de bes biiylik
devlet -veto giicii- diye bir hukuk 6znesi var. Yani uluslararasi hukuk dediginiz zaman bunlar,
kurucu Ozneler olarak ifade edilenlerdir. Ciinkii Birlesmis Milletler diizeninin nasil
kuruldugunu biliyoruz. Yalta'da bir araya geldi {i¢ lider. Fransa'y1 da sayalim, ayip olmasin (!).
Ama yine de li¢ lider, Polonya'nin kimde kalacagi meselesi lizerinden Birlesmis Milletleri
kurtardi. Daha dogrusu bdyle bir miiessese kurabildi. Tampon olarak Polonya... Demek ki bir
ozneler sorunumuz hep varmis.

Fazla zamanim yok ama sunu sdylemek de icap ediyor ki, 2. Diinya Savas: sirasinda yine
iktisattan alinmig bir kavram olarak Alman tezlerinde “Grofraumwirtschaft” kavrami
kullanmildi. “Biiyiik alan iktisad1” kavramina dayali olarak bir biiyiik alan uluslararast hukuk
Oznesi tasavvuru vardi yani: Gro3raum-Subjekt. Aslinda bunun bir bigimi ikinci harpten sonra
kuruldu. Avrupa Birligi biiyiik alan iktisadina dayali olan Nazi programinin, panzerlere dayali
olmayan ama Alman ulusal parasiin giicline dayali olarak kurulmus olan bir bi¢imi olarak
zaten tahakkuk etti.

Konumuza dénersek 6zne sorunuyla birlikte, buna paralel tarafsizlik sorunu olacaktir. Ciinkii
uluslararas1 hukuk demek tarafsizlik demektir. Oysa ABD Baskani1 George Bush “ser ekseni”
diyerek Ortadogu’nun iistiine yiiriimiistii. Bu, 1917 ruhudur. Ama bodyle dengeli bir uluslararasi

hukuk olmaz. Yani tarafsizlifin mevcut olmas1 gerekir. Ancak bir anlati her zaman vardir.
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Uluslararas1 hukuk diizeni bir anlat, bir mitolojiye dayandir. Nas11? ikinci Diinya Savasinin bir
mitolojisi vardir. Antifagizm, direnis, Yahudi soykirimi vs. Bunlar, o anlatinin biitiinliigliyle
Birlesmis Milletler anlatisi olur. Ciinkii her uluslararasi hukuk, Ispanyol ¢agindan biliyoruz bir
alan tarifidir. Yani burast Avrupa disi. Yani burada baska bir hukuk, obiir tarafta baska bir
hukuk. Boyle bir alanlar mefthumu olabilir. Bu alanlar biraz evvel tarif ettigimiz tizere -bir
ihtimal- esit —denk- bir bi¢imde paylasilmis alanlar olabilir.

Daha masum paylasilmis alanlar da olabilir. Toparlarsak, her tiirli kosul altinda Avrupa
uluslararas1t hukuk sistemi ¢okmiis oldu, bundan 100 yil evvel. ABD diinya jandarmasi
olacagini iddia etti ama ii¢lincii diinya fazlasiyla biiylidii. Dolayisiyla yeni diinyanin simdi her
tarafa patlayan bir Avrupa rasyonalizmiyle kendi sistemlerini inga etmesi muhtemel.

Bu noktada bence Kant¢1 manada veya Marksist manada bir diinya birligi sorunu ortadan
kaybolmus degildir. Bu bir felsefi, bu bir diinya goriisii olarak elden gitmemesi gereken, hi¢bir
zaman terk edilmemesi gereken bir mikyas noktasi olarak bulunur. Cumhuriyet¢i temelde insa
edilmisg bir diinya federasyonu idealinden de hi¢bir zaman uzaklasilmamasi gerekir. Kanimca
bu yeni durum, belki Avrupa merkezli eski rasyonalitenin ti¢lincii diinyaya dogru patlamasi

olarak da goriilebilir. Tesekkiir ediyorum.

vahap adiyaman - Saym Ozansii’ye ¢ok tesekkiir ediyorum. Gergekten de 6zellikle hukuk
cergevesinde diinya diizenini gozlerim lizerine serdi. Ama gittikce kotiiye dogru giden bir

hukuk diizeni var galiba. Simdi sira Levent hocamda.

levent iirer - Cok tesekkiir ederim.

Yillar 6nce hukuk fakiiltesinde Cetin Hoca'nin dersine girdim. O zaman Carlton Hayes'in
“Milliyetgilik: Bir Din” adli kitabini okuyorum. Cetin Hoca anlatirken elimi kaldirdim. “Buyur”
dedi. “Hocam egemen eskiden yetkiyi Tanri'dan aliyordu. Hesabi da Tanri'ya veriyordu. Simdi
bugiin egemen ulustan aliyor. Hesab1 Tanri'ya veriyorsa acaba ulusun yerini ya da Tanri'nin
yerini bugiin ulus mu aldi” dedim. “Bir ara verelim” dedi. Disar1 ¢ikti. Sonra Mehmet, asistani
yanima geldi. “Abi hoca seni istemiyor sinifta” dedi. Siniftan kovuldum. Bir ay dnce de Fransiz
Ihtilali {izerine konusmak iizere bir konferansa katildim. Mehmet Ali Agaogullar1 hocamizla
tartisirken Fransiz Ihtilali'nin elestirisiyle basladim. Elestiride yapmaya ¢alisigimiz sey su:
Fransiz Ihtilalinden bugiine insanligin akli karisik. Bunu temel argiiman olarak koymaya

calistyorum. Neden akli karisik? Bu benim siyasi tarih, siyaset bilimi gibi bazi okumalar
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yaparken gdzlemledigim bir sey. Ornegin
Jouvenel diye birisi “Iktidarn Temelleri”
baslikli calismasinda diyor ki “biz Fransiz
Ihtilalini neden yaptik? ihtilali yaparken iki
itirazzmiz vardi. Askere gitmemek, vergi
vermemek. Simdi hepimiz askere gidiyoruz,
vergi veriyoruz. Artitk hepimiz asker
oldugumuz i¢in savaglar genel olmaya
basladi. Yani birinci diinya savasini diisiiniin,
ikinci Diinya Savasi eski savaslarla modern

savaslar arasindaki iliski. Eskiden sadece

ILEVENT LRER

IACTI

anlattigia dogru diyeceksiniz.” Ama soru su, neye dogru diyecegiz? Tabi bunu da sabote ettik

soylular yoneticiydi, simdi ne yazik ki
soysuzlar da yonetici oldu.” Cromwell'i de
distinlirseniz, biitiin devrim hareketlerinden
sonra ortaya ¢ikan realite bu.

Universitede, ilk derslerde hep sunu derim:

“Hocaniz sinifa geldi ve bundan sonra

aslinda. Klasik anlamda eskiden dogru ¢ok kolaydi. Kilise ya da ruhban kesim bu dogru
dediginde hepimiz ona dogru diyorduk. Sikiysa demeyelim. Fransiz Ihtilali'nden sonra ise
ortaya ¢ikan en biiyiik sorun yonetici siniflarin ortadan kaldirilmasidir.

Bir diger soru “kimi yonetecek ve bu nasil olacak?” Hatirlarsaniz eski Yunan't kesfedip demos
ve kratos, halk egemenligi gibi bir kavrami insa edip ¢ogunluk yonetimi, cogunlugun dediginin
dogru oldugu bir platform insa edildi. Yani biz bugiin neye dogru diyoruz? Cogunlugun
dedigine dogru diyoruz. Cogunluk fikrini degistirir mi? Elbette degistirir ¢iinkli degigsmeyen tek
sey degisimin ta kendisiydi. Ama ne hikmetse bilime bile degismezlik vurgusu yapiyoruz. Oysa
akademide bizim yapmaya ¢alistigimiz sey var olan dogrulari parcalamak. Simdi diisiintin ki 1.
Diinya Savasi'na gider siiregte siz “Cogunlugun sdyledigi dogrudur. Ve o ¢ogunluk ne derse o
sekilde insa siireci baslatacagim” derseniz her sey farklilasir. Fransiz Ihtilali'nden sonra
baslayan, milliyetgilik hareketleri de 6rnek verilebilir. Yani sayisal cogunlugunu yakalamak
icin digerlerinin ortadan kaldirildig1 bir durumla karsilasiyor insan. Ne yapmaya basliyorlar?
Sirf sayisal ¢ogunlugu yakalamak icin Avrupa'da baglayan, sonra Anadolu'ya kadar gelen
stirecte insanligin Oniine koydugunuz sey su, sayisal ¢ogunlugu bulunca devlet ve tirnak

igerisinde ulus olma hakkina sahip olacaksin. Cogunluk olmanin da iki arglimani var ya Gtekini
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keseceksin ya da iireyeceksin. Ve insanliginda, azinlik politikalar igerisinde girdiginizde bu iki
egilim igerisinde hareket ettigini goriiyorsunuz. Ne hikmetse niifus idarelerinin yakilmasi da bu
stireci katmerliyor. Yani baz1 biiyiik insanlarin niifus kagidini bulamiyoruz, ¢linkii o donemde
niifus idareleri yakilmis.

Bu tiir nedenlerle Fransiz Ihtilalinden sonra baslayan siiregte insanligin akli karisik diyorum.
Hatta 6yle anliyorum ki o giinden bugiine iiniversitenin islevi bile bunu anlasilir kilmak. Yani
biz istatistikten matematige iiniversitede anlatilan her ders size Fransiz ihtilali sonrasinda tirnak
icinde insa edilmeye ¢alisilan yeni insan1 olusturma bigimleri.

Yine siyaset bilimi dersinde kamu yo6netimine kadar girdigimizde, Dursun Hocanin affina
sigmarak burada bir argiiman yiiriitmek istiyorum. Diyorum ki “Sizin bugiin en modern isletme
dediginiz sey 17. yiizyil Ingiliz siyasal sistemidir.” “Nasil yani hocam diyorlar?” O zaman
onlara “17. ylizy1l siyasal sisteminde basta kral var, Altinda lordlar kamarasi yani bir yonetim
kurulu var. Halk m1? Calisan m1 hikdaye?” diyorum. Ama devlet o giinden bugiine bunu tersine
cevirdi. Ne yapt1? Halk egemenligi diye bir kuram gelistirdi ve piramidi ters gevirdi ve buna
demokrasi dedi. Ama sokakta her sey hiyerarsik, yani eve gittiginizde bile her sey hiyerarsik.
Siz ise bu hiyerarsik kiiltiirii tersi bir piramit ile anlatmaya calisiyorsunuz. Yani “6zgiirliik,
esitlik, kardeslik” diyoruz ama sokaga ciktigimiz andan itibaren bu piramidin neresinde
oldugumuzu bile bilmiyoruz. Iste Fatih Sultan Mehmet devletin bekasi i¢in ¢ocuklarini
katlederken Tirkiye'de bir isletmecinin ¢ocuklarini katlettigini tartisamiyoruz bile. Ne i¢in?
Iktidar boliinmesin.

Fransiz Ihtilali ve doniisiimlerine baktigimizda, burada bazi ¢ikarimlar ya da tartismalar
yaparken ilk basta uygulamaya calistigimiz yeni tasarladigimiz ve tasarlamaya calistigimiz bir
diinyayla karsilasiyoruz. Ornegin iletisim oOgrencilerine derse girdigimde, konusmaya
“Cocuklar niye goz temast kuramiyorsunuz ¢iinkii iletisimde birinci kriter géz temas1 kurma”
diyerek bagliyorum. Bunun yanit1 ¢ok basit. Ciinkii binlerce sene egemenin goziine bakamadik.
Simdi bakmay1 6greniyoruz.

Peki kiiltiirel degisim ve reformasyon ya da insanin yeniden insas1 ¢ok kolay mi1? Hizl bir
sekilde yapilabiliyor mu? Fransiz ihtilalinde baslayan silirecte yeni insan tanimini hala
yapamadigimizi ifade etmeye ¢alistyorum. Bunun yaninda bir de eski diizen yerine yeni diye
bir diizeni konusacagiz. Yeni diizeni anlamaya ¢alisiyoruz. Ama anlamaya calisirken kafamizda
hiyerarsiler var. O zaman kars1 mit bazen sey diyor ya “Siz biitiin konustuklariniz aslinda dini
referanslarla konusuyorsunuz.” Referanslarimiz bugiin ¢ok simirl.

O ylizden yeni kavramlarla diinyay1r anlamaya ¢alisiyoruz. Hatta kendimizi ve ailemizi,

yaptigimiz isi anlamaya calisiyoruz. O yiizden sinifa girdigimizde yine 6grencilere derim ki
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“Sizi en az kandirmaya calisan benim ama tiim derslerin sizi kandirdigini diisiiniin ve bunlari
degistirmeye calisin.” Yine Fransiz ihtilaline donersek, diinyanin yeniden kurgulanma siireci
var. Bugiin uluslararasi iliskilerde bizim Insacilik kurami dedigimiz bir kuram var. Ve artik o
kadar ileri gotiirdiik ki devleti toplumu biz insa edebiliriz. Bu noktada kabaca Fransiz Ihtilalinde
ortaya ¢ikan sey su “Tanr1 yanildi.” Yiizlerce yil dilnyanin dénmedigini anlatmislar ama Galilei
diye birisi kalkiyor ve diinya doniiyor dediginde, siz ortalama bir Avrupalisiniz.

Diisiiniin yiizlerce y1l size anlatilan dogru bir giinde yanlislandi. O zaman ortalama Avrupalinin
onceki inanglar1 yoktu ki, sokaga c¢iktiginda dedigi su “bugiiniin hesabini bugiin soracagim.”
Biz buna bugiin vatandaslik kavrami diyoruz. Yani bugiiniin hesabini bugiin soracak insan tipini
hala insa etmeye ¢alisiyoruz. Peki bunu nasil yapacagiz? Esimin tiniversitesinde, dekan onun
arkadaslarina demis ki “Gidin bir yaratici diisiince bulun”. O da bana “Bes hoca oturduk ama
yaratici diisiince bulamiyoruz” dedi. Kalktim ¢iinkii yaratanimiz var” dedim. “Ya sen gene bir
sey demek istiyorsun” diye pesimden geldi.

Bugiin diinyanin belki bir evresindeyiz ama bu evrede tartistigimiz en son konu insanlik hali.
Insanin tartismasina daha baslamadik, niye baslamadik ¢iinkii hala insan1 hayvana bakarak
tamimliyoruz. Daha kendimize bakmaya bile baglamadik. Ornegin etnik gruplar ve devlet
iizerindeki tartismalarda hep 6tekine bakarak analiz yapiyoruz ama ayna gibi hi¢birimiz heniiz
kendimize dontip de bir insan tanimi tlizerine idrak bile gelistiremedik. Bunda da sunu anliyoruz,
herkesin kendine gore farkli bir insan tanimi var.

Yine smifta bu tanimin evrimine iligkin sordugum soruda diyorum ki “Kediniz var 61dii ne
yaparsiniz?” Kimi agliyor, kimi “GOmerim, ¢ope atarim” diyor. O zaman diyorum Ki
“Ingiltere'de iseniz dnce gideceksiniz veterinere bir 6liim kagidi alacaksimiz. Sonra da hayvan
mezarligina gideceksiniz.” simdi Tirkiye'yl diisiiniin, erkek kardesi yillar 6nce 6lmiis ama
niifustan silinmedigi i¢in onun ismini alan insanlar var.

Dogal olarak burada, Aydinlanma Cagi’nda diinya nereye gidiyor sorunun altinda yatan temel
argiiman bir kere bu cogunluk iizerine kurdugumuz diinya tezi. Bu tez lizerinden yola
ciktigimizda ise en biiyiikk sikintimiz “Bilim adami ve bilim adamimin kendiliginden
felsefesidir.” Ciinki bilim adami ne yaparsa yapsin devleti iiretir. Onun disinda bagka bir
mekanizma yok diyor elimizdeki 6zneler. Kriz dedigimizde, diizen dedigimizde bile hep sunu
anlamaya c¢alisiyoruz neye gore kriz? Degismeyen tek seyin degisim olduguna inanan insan
degisimin bir kriz oldugunu bilir. Peki neden o zaman krize negatif bir ifade koyar.

Bunun anlami su; ¢linkii sonrasini bilmedigimiz igin... Ayrica sonrasini bilmemekle de
kalmiyoruz, bunu var olan diinya diizeni lizerine de tesis edemiyoruz. Diyelim ki ABD’yi biiyiik

gli¢ olarak anlatiyoruz. Birisi, Postkolonyalizm tartigmasi altinda diyor ki “ABD o kadar zavalli
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bir yer ki, Ingilizce konusuyorlar.” Yani Anglo-Saxon diinya iizerinden bazi seyleri
tanimlamaya basliyorlar. Ya da tiretim konusundan bahsederken sanayicilerin katildigi bir
toplantida is adamlar1 hep alin teriyle para kazandiklarini anlatiyorlar. O toplantida s6z bana
geldiginde “Para alinteriyle kazanilsaydi ameleler trilyoner olurdu” dedim. Para somiirerek
kazanilir, art1 degere ek olarak kazanilir. Nasil Ki, Protestanlik’in ortaya ¢ikisinda faiz ya da kar
konusu bir karara baglanamadiysa, laiklik ve sekiilerizm de zannetmeyin ki bir cevabi oldugu
icin ortaya c¢ikti. Laiklik ve sekiilerizm benim anlayisima gore dini yeniden restore etme
bicimidir. 1789'da Fransiz Ihtilali’'nde insanlar Papa'nin pesinde kosmuyorken bugiin milyonlar
Papa'nin pesinde kosuyorsa bunu laiklik ve sekiilerizmle yaptilar.

Bugiin biz biitiin bunlar {izerine insa edildigimiz i¢in diizen ve kriz kavrami iizerine
odaklaniyoruz. Mesela, Dogan Avcioglu’'nun “Tiirkiye'nin Diizeni” ¢alismasi Oniimiize
konuldugunda Iktisat Fakiiltemizin hocalar1 da diizeni anlamaya g¢alistyordu. Omer Liitfi
Barkan neden toprak sistemi ¢alisiyor diye anlamaya ¢alistyorduk. Ama ¢ok basitti bu. O toprak
sistemi miilkiyet iligkilerini tanimlayacak, bu da kiiltiirel olarak “hayir” diyebilen insan tipini
tanimlamamiza yardime1 olacak. Sencer Divitgioglu’nun “Asya Tipi Uretim Tarz1” tartismalari
icerisinde hep bunlar gizliydi. Yillar sonra Tiirk siyaset yelpazesini onlardan yola ¢ikarak
nereye gotiirebilirim diye diisiindiigiimde, “Evet mesela Osmanli Imparatorlugu'nda Kapikulu
sistemi vard1” dedim. Kapikulu sisteminde neydi hatirlarsaniz, orada devsirme vardi ve bu
insanlar sisteme sadikti. Fransiz Aydinlanmasi’yla devlet kavrami degisti. Sadakatle devam
ettikleri, bagli olduklar1 devlet padisahtan yeni bir kavrama doniistiigii i¢in yeni bagliliklar
gelisti. Hatirlarsimz bunun karsiliginda hep “ilmiye” anlatilirdi. Yillar sonra sunu diisiinmeye
basladim: Kapikulu ve IImiye gelenegi Osmanli'dan giiniimiizde hala Tiirkiye'de devam ediyor.
Yani birileri hala devletin sahibi olarak kendini algilarken birileri de hala ona karsi itiraz
cesareti icerisinde tartistyor mu? Mesela Idris Kii¢iikomer acaba bunu erken dénem fark ettigi
icin mi, “Sol kesim sisteme sahip oldugu i¢in muhafazakarlasti. Yani Kapikulu gelenegine
dontistii” mii demek istedi. Tabi bunu ben ifade edemem ama bu gelenegi, bu tartismalart bugiin
Tiirkiye'deki siyaset yelpazesine koydugunuzda oturup hala bu sistemi par¢alayamadigimizi
diistinebilirim. Neden diisiinebilirim, ¢linkii bu tiir konularda bir yazi yaziyorum hemen “vatan
haini” deniyor. Anlamadigimizda vatan haini demeye egilimimiz ¢ok yiiksek.

Omer Liitfii Barkan’larmn, Idris Kiiciikomer’lerin, Sencer Hocalarin attign yerde biz iktisat
Fakiiltesi 6grencileri bir seyi alamadik: Hocalarimin hepsinin bir derdi vardi. Ama o derdi biz
yitirdigimiz i¢in egitim sistemi de yitirmis olabilir. Bunu, ¢ok basit anlamda yillar 6nce rahmetli

Tiilay Hocamla, Cengiz Hocayla egitimle ilgili bir sohbette tartisirken Cengiz Hoca arkasina
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yasland1 “Ya Tiilay, Allah agkina sagmalamayimn. Kdpeginizi nasil egitirsiniz”” dedi. Bunu hig
unutamadim. Ciinkii bizim egitim sistemimiz hala 6diil ve cezadan 6te bir yere gidemedi.

Bir de sunu tespit etmek lazim: Fakiiltemin hocalarinin derdi Tiirkiye'de burjuvazinin olup
olmadigini 6l¢timlemekti. Yaratamadigimiz bir kesimi konusuyoruz hala! Yillar 6nce Mustafa
Kemal'e sorulan bir soru gibi “Siz solda misiiz, sagda misiiz?” O da “Once siz fabrikalari
kurun, isci yaratin” diyor. Is¢i sol devrimini yapar demeye getiriyor.

Burada, kavramlar1 alip onlar1 genisletmeye calistim. Once parcaladigimiz ve sonra tesis
etmeye calistigimiz diizeni anlamaya calisiyoruz. Cogunluk iizerine kurdugumuz bir diinya
sistemi olusturmaya ¢alisiyoruz. Mesela Hannah Arendt diyor ki “Birincinin Diinya Savasi
bittiginde, ulus devletler bitmisti.” Soyledigi argiiman ¢ok net, ulus devlet neydi mutlak egemen
bi¢imdi, onun istiinde herhangi bir egemen yoktu ilk kurulus felsefesinde. Ama
hatirlayacaksiniz Birinci Diinya Savasi bittiginde galip devletler, anlagmalarla uluslararasi bir
metin olusturdular Milletler Cemiyeti ve daha sonra Birlesmis Milletler’de. Bu metinler
devletleri kontrol altina almaya basladi, egemenlik bitti.

Eger s6zlesme kuramlarindan yola ¢ikarsak bir zaman devrettigimiz haklar1 bugiin geri almaya
insan haklar1 miicadelesi diyoruz. Ama ne hikmetse diizen 6ncesine iligkin bir diizen tanimimiz
yok. Tek tanrili dinler bize demis ki “insan kotiidiir”, bunun sonunda da kiyamet kopacak.
Diistiniin ki, hepimiz bundan baslayarak kendi evrenimizi tesis ediyoruz kotii insana kiisiiyoruz
ya da mahkemelerimiz onu izole ediyor, ¢ok daha koétii ise idam ediyor. Peki sormadigimiz bir
soru: “Ya insan iyiyse?”” Bat1 bunu biraz daha dnce soruyor.

Sinifta diyorum Ki, “Bir anne ¢ocugunu ¢dpe atmis hepiniz evde oturuyorsunuz.” “Vay nasil
yapar bunu” deniyor ama birincisi bu annenin bir esi olmas1 lazim. Ikincisi bir anne normal
sartlarda ¢ocugundan vazgegmeyecekse bu annedeki vazgegmeye sebep olan nedenler ve bu
nedenlerde benim sugum nedir diye sormaliyim. Bir arada yasamanin en 6nemli karakteri
kendimizi de suglamaktan bagliyor ama insan daha buna hazir mi, diizen adina hazir degil.
Yénetim kadrolarindan bahsediyoruz. Bugiin Ingiltere'den basladigimizda, hangi iilkeye
bakarsaniz bakin biz zannediyoruz ki hala yonetmek bir erdem. Oysa adamlar yonetimi
bitirdiler yonetimi devrediyorlar saga sola... Yillar nce Hava Harp Okulunda, derste sekiz
ogrenci (pilot olacak olamamislar) sinifta bdyle yas iginde oturuyorlar. Dediler ki “Cok
lizgiiniiz sekiz arkadasimiz elendi”, ben onlara dedim “Onlarin gozii aydin, darist sizin
basiniza” dedim. Sinifta bir kiyamet koptu. O zaman s6yle onlara “Hepinizin cebinde ugagin
ontinde ¢ektirdiginiz bir fotograf var. 1950'lerde, her kamyon soforiiniin cebinde benzer bir

fotograf var miydi1?” dedim. “Evet” dediler. Ben de “Alt1 iistii sofor olacaksiniz buna mi
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seviniyorsunuz” dedim. Dogal olarak soruyu sdyle anlamak lazim, normal sartlarda akilli
araclar derken neyi kastediyoruz? Neden yonetimi liderlik saplantilar {izerine tesis ediyoruz?

Erich Fromm’un tespiti bu anlamda ¢ok 6nemli: “Insanlar hi¢ de &yle ozgiirliik pesinde
kosmuyor, ozgiirliiklerinden feragat edip hizla cemaatlere kosuyorlar.” Ciinkii 6zgiirliik
sorumluluk almay1 ve sonuglarina katlanmay1 gerektirir. Hata yapip ve sonuglarina tahammiilii
gerektir. Yonetimi devretme egilimi igerisinde demokrasiyi konusurken mesela sinifta ilk
sordugum soru “Kaciniz site yonetimi ya da apartman yonetimine talipsiniz.” Yanitlara gore
kimse talip degil. O zaman hangi demokrasi kiiltiiriinden bahsedecegiz?

Toparlamayi soru-cevap kismina birakarak ¢ok tesekkiirler.

vahap adiyaman - Hocama ¢ok tesekkiir ediyorum. Simdi sorulara gegmek istiyorum.

kadir kantar - 1982 mezunuyum. Siyaset Bilimi okudum. Uluslararasi finans lobisinin, silah
lobisinin uluslararasi iliskilere ve devlet yonetimine miidahaleleri ne sekilde yaptigi konusunda
biiyiik bir meraki var. Ciinkii bilinmez bir el devletler arasi iligkileri bozuyor devlet yonetimi

degistiriyor. Bunu nasil yorumlamaliyiz.

ercan ismail iinal - Ceyda Hanim ve Levent hocama bir soru sormak istiyorum. Diinya niifus
artist malumumuz ¢ok yiiksek seviyede. Insanlar refah seviyelerini artirma arayis: icerisinde
uluslararasi niifus hareketlerine katiliyor. Goglerin temeli de daha iyi yasam ve gelir. ikinci
Diinya Savasi sonrasi biliyorsunuz Avrupa'nin olusumu Marshall Yardimi’yla gerceklesti.
Bugiin Ortadogu ve Afrika iilkeleri i¢in Marshall plani benzeri bir fonlamayla bu iilkelerin
halklarina bulunduklari topraklarda yasam olanaklari sunulabilir mi?

Bir de Tanri'ya hesap veren egemenler aslinda kimseye hesap vermiyor. Verildigi soyleniyor
teorik olarak. Bir giin hesap vermeleri gerekirse Tanr1 adina hareket ettigini iddia eden bir

baskasi soracaktir o hesabi, hep boyle olmustur tarihte.

faik akcay - Levent Hocama sunu sormak isterim: Insanligin iyi olmasi bir algi. Bdyle bir
olasilik var mi1? Ceyda Hanima da sizce bulasici bir bagkaldir1 olan Ortadogu, Arap Bahari

ayaklanmalar1 acaba neden basarisiz oldu?

hakan ongan - Oncelikle ¢ok ¢ok tesekkiir ederim.
Emperyalizm kavramu iizerine durarak bir soru sormak istiyorum. Bu iktisadi bir kavram. Eksik

tiiketim teorileri tizerinden Almanlar ve Ruslar arasinda zaman zaman tartisildi. Rosa'dan
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Lenin'e, en son Syriza’ya kadar giden, zaman zaman séniimlenen bir kavram. Bu kavram diyor
ki, emperyalist kimdir, Rusya bir emperyalist midir gibi... Bu kapsamda bizim kuzeyimizdeki
savas bir emperyalistler arast savas midir, yoksa emperyalizme karsi bir savunma harekati

midir? Tesekkiir ediyorum.

yahya kizilgok - 1968 mezunuyum Iktisat Fakiiltesi'nden.

Burada somiiriiden bahsediyoruz. Hepimiz karsiyiz. Fakat acaba fakir gerekli mi tilkelere?
Fakir gerekli diye stiphem var. Yani biz kendi lilkemizde ¢Opleri toplayacak adam bulamazsak
bunu disaridan ithal mi ediyoruz? izmir igin boyle. isvec, Norveg, dort milyon niifusuyla 400
bin Filipinli barindiriyor. Acaba Filipinlileri diisiindiigi i¢in mi yoksa niteliksiz isleri

yaptirabilmek i¢in mi bu? Tesekkiir ederim.

ceyda karan - Cok tesekkiirler. Elimden geldigi kadar not almaya g¢alistim.

Finans, silah lobisi tabi ¢ok kapsamli bir konu bu. En basta ABD diinyanin en biiyiik askeri
giicii. Devasa bir biitgeleri var. Rusya'nin 10 kat1 falan 6rnek vermek gerekirse... Ayrica
savunma sanayi bakimindan sirketler hep 6zel. Rusya'da ise bir Sovyet mirasi var. Oradaki
isletmeler devletin ¢izdigi ¢izgiler igerisinde hareket ediyorlar. ABD’li sirketlerin lobi sirketleri
var. Vasington’a giderseniz her yerde savunma lobisinin c¢alistigin1 gorebilirsiniz. Onlar
yasamaya, yasalar hazirlayan milletvekillerine bolca para veriyorlar, etkiliyorlar. Neyin nasil
yapilacagini anlatiyorlar. Bugilinkii savunma bakani Lloyd Austin, “Raytheon” lakabiyla
aniliyor. Ciinkii biitliin sirketlerin yonetim kurullarinda oturuyorlar. Putin yOnetiminin
Keynesyen tercihi gercevesinde, orada da zengin oligarklar var ama oligarsi bildigimiz
anlamiyla devleti idare etmiyor. ABD’de ise ¢ok gii¢lii bir oligarsi var, yalniz baska tiirlii
kavramlastiriliyor. Halbuki savunma sanayi koltuklarinda oturanlar ayn1 zamanda kongrede de
oturuyor. Oradaki yasalar1 da siyasetin nasil ¢izilecegine de o koltuklarda oturanlar belirliyor.
Rusya'da ise “Silovik”, “Stavka” belirliyor. Sovyetler Birligi mirasi belirliyor. Onun disinda
Avrupa'nin da ozellikle 1935 sonrasi Amerikan modelini aldigin1 sdyleyebiliriz. Yani ABD
“gladyo” ile Italya, Ispanya biitiin Avrupa'da sol adina ne varsa gémdiikten, alternatif bir sol
gelistirdikten sonra boyle oldu.

Marshall yardimina da bu agidan bakabiliriz. Burada bir parantez agip Tiirkiye'yi siyasal
Islamcilarin ele gecirip Cumhuriyeti perisan edecegini ta 1975'lerde yazan Niyazi Berkes
hocamizi hatirlatmaliyim.

Bu niifus hareketlerine gelince, somiirgecilik bitti mi? Bitti diyorlar degil mi? Nasil oluyor

peki? Afrika'da Nijerya, Burkina Faso biitiin altinlarin1 gidip Fransa'ya yatirtyor da Fransa'da
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bir tane altin madeni yok yani diinyanin dordiinciisii olabiliyor. Neden hala Frank geciyor
Afrika'da? Bildiginiz somiirgecilik. Simdi somiirgeciligi bitirdiler, bagimsiz iilkeler ¢ikt1; ‘yeni
somiirgecilik’ diyorlar. Kiilliyen yanlis... Somiirgecilik devam ediyor.

Ulkelerin mali sistemlerini biiyiik sermaye gruplar1 kontrol ediyor. Bugiin Fransa'dan insanlar,
emeklik protestolarinda Paris'teki BlackRock'in ofisini basiyorlar. Ciinkii gelecek satin aliniyor.
Somut hayatin devam ettirilmesi i¢in yagsamsal deger tasiyan liriinler onlar degil, daha ¢ok mali
sistem belirleyici. Gelecegi satin aliyorlar, paradan para kazaniyorlar, insanlarin gelecegini
satiyorlar. Kapitalizmin bdyle bir asamasindayiz.

Dolayisiyla bu asamanin bir kar1 oldugunu, cikar1 oldugunu, insanlara hayirli oldugunu
diistinmiiyorum ama bu diizen sarsiliyor dedigim gibi. Ciinkii bu diizene kars1 daha orgiitlii bir
kalkinma modeli, 6rgiitlii bir toplum yap1 olusuyor. Bu noktada kural ve kuralsizlik da 6nemli.
Soyle diistiniiyorum, kurallar gerekiyor insanlara. Tabii ki bu kurallar i¢in miicadele edecegiz.
Ben biraz determinist bakiyorum. Aksi takdirde bilinemezligin derin derinliklerde hepimiz
kayboluruz. Daha somut bakmak lazim. Ciinkii aslolan diinyayr yorumlamak degil,
degistirmek. O degisimin modeli ne olacak? Bugiin yasadigimiz krizin bu degisimin modelinin
ne olacagi ile alakali oldugunu diisiiniiyorum.

Isin ash iki kutup goziikiiyor. Biri reel sosyalizm pratikleri ama cok da basarili olmamus.
Nitekim Sovyetler Birligi ¢okmiis. Obiirii kendine &zgii Cin tipinde diye formiile ediliyor. Yani
sol blogun iki belirgin goriiniimii. Ger¢i TUSIAD baskaninin sunumunu da hatirlayacaksiniz.
Tiirkiye teknolojide gelisemezken Vietnam’daki biiyiik sigramaya dikkat ¢ekti. Bugiin Vietnam
Komiinist Partisi tarafindan yonetiliyor. Onu da animsatmak gerekiyor.

Tabii ki bu model deneyimlerden siiziilen bir modelleme. Ama Obiir model belli; ulus
devletlerin egemenlik kavramina gomiildiigii kiiresel model. Bugiin gecerli olan Bat1 merkezli
model, 1945 diizeninin sonucu olarak Avrupa'da mutlak hakimiyet kurmus durumda. Avrupa
egemen bir fikir etrafinda birlesebilecek bir iradeden topyekin yoksun. Bunun somut sebebi
sermaye iliskileri, transatlantik sermayesi ya da onlarin agir basmasi diyelim. Tabii farklh
fikirler de var. Ornekse Olaf Scholz 1.5-2 sene énce Cin'i ziyaret ettifinde bazi gruplar
katilmadilar. Ciinkii onlar ABD’yi ziyaret etmek istiyorlar. O model. Bunlar 6niimiizde nasil
sekillenecek bilmiyoruz. Ama sonug itibariyle ii¢ilincii soruya bagliyorum ve Arap isyanlarina
geliyorum. Bati hegemonyasi bize negatif ulusguluk ya da etnik irk¢ilik reva goriiyor.

Biz 20. yiizy1ldan kalma pozitif ulusgulugu pek fazla diisiinmiiyoruz. Mesela Kiirtler diyorlar
ki iste burada Arap kemeri olusturuldu da bizi siirdiiler. Zaten Osmanli déneminde herkes her
yerden her yere siiriilmiis. Avrupa'da da dyle, Amerika'da da 6yle. Go¢ tarihin degismez kanunu

cesitli sebeplerle, nesnel sebeplerle bunlar oluyor. Ama bunu tetikleyecek ideolojik akil Arap
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isyanlar1 da agikga sermayeden, Amerikan sermayesinden geldi. Gorece sOyliiyorum
Ortadogu'nun saglam ulus devletleri de var. Burada Baas’a bakabiliriz. Devrimci bir hareket
nihayetinde. Arap, Korfez geleneklerinin, mutlak monarsilerin diginda bir yapi tiretmis. Sahane
mi? Degil tabi korkung yanlar1 da var. Ama biitiin bunlar1 yikmak i¢in baglayan Arap isyanlar1
bildiginiz gibi Amerikan sermayeli.

Amerikan NGO'lar1 bir iilkeye girerler. Once beyinler vakumlanir. Once onlarin diisiince
bigimleri degistirilir. Onlarin diisiince bigimleri Amerikan modeline gore sekillendirilir. O
yiizden Kahire'de, orada burada, Dogu Avrupa'da elinizi sallasaniz NGO! Neden demokratik
kitle orgiitlerinden degil de sivil toplum kuruluslarindan bahsediyoruz. Ama tartismaya gerek
yok. Demokratik kitle orgiitleri kavrami gomiileli ¢ok oldu.

Amerikalilar, Dogu Avrupa'daki Soroscu “Giil Devrimleri” gibi iktisadi olarak halkin yararina
hi¢bir somut sonug yaratmayan siyasi sistemleri Arap cografyasina da yapmaya kalktilar. Arap
cografyasi tabii biraz daha asiret iliskileri, biraz daha geleneksel modelle birbirine girdi ve
sonunda siire¢ yarim kald1. Beceremediler orada. Karsimiza Suriye vakasi, ISID vakasi, radikal
Islamcilik, Dogu Avrupa'da Neo-Nazizm, Stepan Banderascilik ¢ikt1. Bilerek asir1 sagciliklart
kullandilar. Sonra doniip “ay asir1 sageiliktan gok tirkiiyoruz” dediler. Sanki o merkez asir1 sag
kaymamis gibi birtakim yine kavramlastirmalar iiretiyorlar. Sikintili bir baslik hepimize
yaratiyorlar igin i¢inden ¢ikamiyoruz.

Yeri geldi, bulasici bir bagkaldir1 degil 2013’teki Arap isyanlart. Misir'da ihvanct Mursi ittir,
kaktir se¢ildi. Hani o kadar bes parmak yapildi ama dyle toplumun ¢cogunlugu desteklemedi.
Emperyalizm meselesine gelince, klasik Leninist emperyalizm tanimini dogru buluyorum. Hala
gegerli oldugunu diistinliyorum. Ancak bir iilkenin bagka bir iilkeye asker gondermesinin
emperyalizmle bir alakasi yok. Angola'ya asker gondermis olan Kiiba emperyalist degildi.
Kuzeyimizi yorumlarsak onlar ayni halk, Ruslar ve Ukraynalilar arasinda higbir fark yok.
Sadece Ukrayna'da Polonya ve Macaristan sinirlarinda dogal olarak tarih boyunca temaslarla
doniismiis bir niifus var. Ama tabi yok etmeye calistiklart Sovyet cografyasinin en 6nemli
unsuru Ukrayna. Renkli devrimlerle; Amerikan tipi devrimlerle ve anayasal darbeyle bir rejimi
degistirip listelik yerine Nazi damgali adamlar1 getirmeye kalkisirsaniz o Sovyet cografyasi size
‘dur’ der. Bakin Rusya’nin birincisi emperyalist olabilecek bir ekonomik giicii yok. Oncelikle
hangi iilkelerin mali sistemini sermaye transferi bakimidan bakacagiz tabi. Rusya hangi
tilkelerin mali sistemini parmaginda oynatiyor? Orta Asya iilkelerini mi, vallahi yapamiyorlar.
Tokayev gibi bir adam orada kap1 gibi duruyor. Yapiyorlar yapmak istiyorlar vesaire. Beste biri
fiyatina dogalgaz verdiler, kardes diye Ukrayna'ya. Ustelik oradaki iktidar yapisini doniistiiriip

Rusya'ya saldir1 olarak kullanirken New York Times'in haberine gore CIA istihbarat iistleriyle
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ortilii askeri operasyonlar yapilmis on sene. Muhtemelen Rus devleti bunlarin farkina varmistir
ve hani “unprovoked war” diyorlar ya kiskirtilmamig savas yalan tabi ki. Bastan beri kigkirtildi.
Sovyetlerin ¢okiigiinden itibaren hedef belli. Ciinkii koca Rusya cografyasinin kaynaklar
zengin. Niikleer yakitin1 bile ABD hala Rusya'dan aliyor. Once 2004'te “Turuncu Devrim” diye
pazarladiklar1 hareket ¢oktii. 2014'de bu sefer silah zoruyla Giircii keskin nisancilar kiralanarak
harekete gecildi. Victoria Nuland denen Amerikali yetkilinin bizatihi projesi. Boyle bir siirecte
bana sorarsaniz Rusya emperyalist ve yayilmaci olmak bir tarafa ¢ok uluslu bir devlet olarak
kapitalist Keynesyen bir model. Ciinkii ¢ikarlar1 var. Almanya ve Avrupa'yla ekonomik baglari
giiclii. Acik bir bigimde devlet kontroliinde bir yap1 olarak ve Avrupa'yla iliskilerini diisiinerek
erteledigi, BM Giivenlik Konseyi onayli 2202 sayil1 kararlar ¢ikartarak oteledigi savas, dondii
dolast1 kendisini buldu. Buna kars1 refleksini emperyalizmle degil, baska bir seyle ancak
tanimlayabiliriz ama vaktim yok sadece kavrami sdyleyecegim. Ciinkii bu Amerikan
neoliberalizmi bize “pozitif ulus¢ulugu” unutturdu. Tayvan adasindaki Cinlileri Tayvanli yapti.
Hong Kong'da oniimiize tamamen ekonomik cikarlari igin Ingiliz Cinlisi cikartti ama
Ukrayna'da Ruslarin adini bile anmiyorlar. Onlar Ukraynali diye sunuluyor size. Neden? Ciinkii
etnik olarak tarih boyunca devletlesememenin kompleksi ve takintilariyla arkasina Amerikan
emperyalizminin destegini alarak bir “Ukraynalilik” tarif ediliyor. Kiirtlere de ayni seyi
yapmaya caligtiklarin1 diisiiniiyorum ama bunun miimkiin olamadig1 da simdiye kadar
gordiiglimii zannediyorum. Bu ylizden seviniyorum. Etnik irk¢ilik, mezhepgilik, toplumun
mikronlarina ayirma, ¢ok uluslu pozitif ulusculuk, farkli kokenlerden ama ayni1 semsiye altinda
durmak bu kavramlarin yeniden de giincel olacagini diisiiniiyorum. Avrupa Birligi projesinin
cok 1yi bir yerde olmadigimi diisiiniiyorum. Yeniden bunlar1 giincellememiz gerekecegini,
kiiresellesme yerine pozitif ulusguluk iizerinden diistinmemiz gerektigi kanaatindeyim. Cok

tesekkiirler.

cemil ozansii - Trogki'nin 1922'de Komintern yayinlarindan ¢ikmis, Almanca yaymlanmis bir
brostir kitab1 var. Uluslarin kendi kaderinin tayin hakki ve Giircistan meselesi iizerine. Onun
miilahazast su, “Bogazlar Kemalistlerin kontroliine girmeden bizim Giircistan'n kendi
kaderinin tayin hakkini tanimamiz miimkiin degil.” Tam Istiklal Harbi sirasinda yaziyor.

Bu noktada soyle bastan verelim dogru cevabi. Her biiyilik giic emperyalist demek degildir.
Yani emperyalist, -tarif ettigim gibi- bir ¢esit biriciklik tasimak mecburiyetindedir. Yani
kavramin kendi bunu igeriyor. Bunun rakipleri pekala olabilir.

Yine burada iki tip hukuksal diisiince, iki tip hukuksal zihniyet s6z konusunda. Bir tanesi,

karacil olan karasal alanlar bazl1 diisiinmek mecburiyetinde. Bahri yani denizcil olan ise ulasim
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yollarinin giivenligini saglama prensibi iizerinde 1srar etmek mecburiyetindedir. Bunlarin
hukuksal zihniyetin tasiyict esprileridir.

Bir tanesi, karakteri dolayistyla daha teritoryal devlet diislincesine bizim ulus devleti de igine
alacak bir bi¢imde “Kara Avrupasi” modelini tasiyor. Fransiz devleti ise bir sablon, ihtilalden
sonra her devlet onlari taklit etmeye basladi. Evrensel bir devlet tipi oldu. Unik olan ise Ingiliz
modeli; Britanya cihan imparatorlugu diislincesidir. Onun temel hukukg¢uluk zihniyeti de her
noktaya ulagmis olan bir evrensel hukukguluk zihniyetini gerektir. Aradaki temel fark budur.
Asil emperyalizm Britanya emperyalizmidir. Burada bir el verme s6z konusu olmustur. Birlesik
Devletler ve kadim Monroe Doktriniyle sekillenmis yeni diinya, eski diinya karsisinda bir
biiyiik bir ada olarak miitalaa edilebilir. Ve dolayisiyla artik izolasyonist olmayan Amerikan
politikast ve yeni tahrif edilmis Monroe Doktrini, 1904 sonrasinda ve 1917 Wilson
prensipleriyle agik bir bigimde kendini uluslararasi diizenin muhafiz1 olarak tarif etmistir.
George Washington'in kars1 goriisiine ragmen bdyle bir uluslararasi politika ve uluslararasi
hukuk zihniyetidir, bu. En son Reagan tarafindan telaffuz edilmisti Monroe Doktrini ama
Amerikan miidahaleciliginin temel dayanagi bunun i¢inde sakli artik. Mesela bu biraz evvel
sOyledigim uluslararasi ceza divan1 Roma statiisii kurulurken de bu kullanildi; ABD orada
olmasa da oradadir. Bu bir miidahale miiessesesidir. Ama riyakarlik demek degildir. Yani
uluslararas1 hukuk denen alanin tabiatindan kaynaklanan bir seydir.

Meseleye tekrar donecek olursak, Almanya’nin tekrar birlesmesine yol agan “Iki Art Dort
Antlagmasi”nda “doguya yayilmayacaksiniz” sarti vardi. Ama bunu s$dyle yorumluyorlar,
mesela “Dogu Almanya'y: atlar, Polonya’ya si¢rariz.” Ukrayna anayasasinin 17. maddesiydi
yanlis hatirlamiyorsam, orada tarafsiz kalinacagina dair hiikiim vardi. Yani oradaki siyasi
varlig1 anlamlandiran sey tipik bir tampon yap1 olmasiydi. Biiylik gii¢ler arasinda bir ¢catismay1
onlemek i¢in ortaya ¢ikmis tampon yapilardir bunlar. Bunu isgal ettiginizde, degistirmek
istediginizde, renkli bir parcaya ¢evirdiginizde iste bu da bir “agresyon”dur.

Hele resmi savas ilan1 olmayan savaslarin yasandigi bu ¢agda gesitli agresyon bicimleri var.
Iktisadi yaptirrmlardan bu tip miidahalelere kadar ¢esit ¢ok. Dolayisiyla NATO'un doguya
dogru genislemesi, bir anti-Rus emperyalist miidahale olarak yorumlanmak mecburiyetidir.
Sevil Hoca, bize milletler umumi hukuku final sinavinda “NATQ'ya katilabilir mi Rusya” diye
sormustu. Bunun dogru cevabi ‘hayir katilamaz’ idi. Ciinkii bu segenek, kurulus icabina,
NATO’nun ratio essendi’sine akli varliginin temellerine aykiridir. Kontr-rusya orgiitii olarak
kurulmustur. Avrasya kita alani lizerindeki bir kontrol orgiitiidiir. Zaten adinda Atlantik vardir.
Yani iki biiyiilk deniz vardir, Pasifik ve Atlantik diye. Bu okyanuslar arasindaki alana bir

miidahale aracidir. Ayrica Birlesmis Milletler de kurulusu itibariyla bu diizen prensibini gozetir.
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Bu diizen sorunu, eger diizen sorusu olarak kalacaksa bunlar dairesinde ancak

anlamlandirilabilir. Tesekkiir ederim.

levent iirer - Simdi, kabaca bize okutulan bir atlasa, gog¢ atlasina bakin kimse yerinde
durmuyor. Romanlarin bir toplantisiyla gittim, orada “Bu Tiirkler 1071'de gelmis, biz 9.
yiizyilda gelmisiz” dediler. Bunlar bizim plajda havluyu atip da yer kapmak istememiz gibi bir
sey. Haritaya bakarsak ve sunu goriiyorsak Amerika en biiyiikk gocmen devlet, Fransa
gocmenlerden olusan bir yer. Eger tarih gogmenlerin yazdigi tarihse, belki de gogmenlerden
korkuyoruz. Ciinkii yerlesik kiiltiir ile gd¢men arasinda tarihsel ve bize okutulan sosyoloji
kitaplarindan baglayarak ciddi bir ¢atisma var. Ve dogal olarak bu g¢atisma igimize sindigi
zaman buna tirpererek mi bakiyoruz? Ayrica bu go¢ kavrami toplumlar arasinda dinamizmi de
saglayabilen bir sey.

Uluslararasi finans ya da gli¢ mekanizmalariyla ilgili konuya gelince, bizim hocalarimiz yillarca
askeri darbeler neden oluyor sorusunu hep ayni mantik {izerinden tartisti. Yani askeri
mekanizmalarla bu siiregler arasinda bir bag kurmaya ¢alisiyoruz ama bunu soyle anlatabilir
miyiz; toplumda her seyi organize degilse en organize olan askerdir. Dogal olarak yonetir.
Burada insanla ilgili olarak Erich Fromm’un cemaat-birey lizerine sozlerini, Hobbes ve
Locke’un tartigmalart da hatirlayalim.

Diger bir sorun Ortadogu'daki gelismeler. 1990'larda, 2000'li yillarda bu olaylar basladiginda,
durumu soyle gordiik: Avrupa Aydinlanmasi’nda ii¢ kavram var, 6zgiirliik esitlik, kardeslik
diye. Kardeslikten biz ulusgulugu ¢ikarttik, 6zgiirliik ve esitlik de devletlerin secimine istinaden
yiiriidii. Bunu sunun i¢in sdyliiyorum, ABD 6zellikle 6zgiirliik iizerine kendini insa etti. Bunu
nereden ¢ikartiyoruz, derseniz “Dogu Halklar1 Kurultayi”’nda herkes ABD’yi kurtarici goriiyor,
iste “manda yonetimi”ne bakin deniyor. Orada John Reed'in bir konugmasi var, “Beyler, siz bir
ABD’yi tanimiyorsunuz. Amerika diinyanin her tarafina 6zgiirliikk vaat ederken kendi iginde
siyahilerle bunu konusmuyor bile.” Ondan sonra akis biraz degisiyor. Bunu sunun igin
vurguluyorum, eskiden bizim aydinlarimiz {i¢ kavrami esit anladilar: 6zgirlik, esitlik ve
kardeslik. Ama ABD hegemonyasi bagladig1 andan itibaren biz esitligi bir kenara biraktik. Bu
Sovyetlerin ¢oziiliisii sonras1 daha da ciddi bir noktaya geldi, her sorunu 6zgiirliikten okumaya
basladik. Simdi bunun anlami su; Saddam'in sarayina giren biri “ben bu saraya girecek miydim”
diyor, televizyon spiker de “bakin gériiyor musunuz 6zgiir artik” diyor. Ya adamin sorusu
esitlikse... Ayn1 soru Ingiltere'de de tartisildi: “Vay be bizim Tiirk kebapcilar bigakla ingilizleri
ne kadar iyi doviyor. Tirkler miidahale ediyor polis miidahale etmiyor.” Yine, Gezi

Olaylari’nda insanlarin ne istedigini bile sadece 6zgiirliiklerle tanimladik. Ya bu insanlar esitlik
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istiyorsa...1940’larda batiya giden aydinlar geri geldiklerinde sadece 6zgiirliigii konusmaya
basladi, esitlik konu edilmedi. Eger aydinlanma diisiincesi igerisinde bu ii¢ kavram denk ve
birbiriyle sa¢ ayagi gibiyse, once “kardeslik”i ‘“uluslagsma” adi altinda hatta daha kati
bicimlerini tartistik. “Ozgiirliik”ii ABD {izerinden tartisik ama “esitlik” konusunu heniiz
tartismaya agik degiliz. Bunu sdyle anlatabiliriz: Iki kafeste iki sempanzeye ayr1 yiyecekler
veriyor ve birisi digerine verilene itiraz ettigi i¢in kafesi salliyor ve en sonunda tas atiyor. Bu
nedenle, diinyada iletisim toplumundan bahsederken iletisimin olabilmesi i¢in gereken esitlik
iliskilerinin bile kurulmadigini diisiinebiliriz.

Sistem ve diizen dedigimizde bunun altyapisini boyle sorgulamaya ¢alistim. Emperyalizm
dedigimiz seyi de bastan esitsizligi kabul etmemizin sendromu olarak diisiinebiliriz. Cok

tesekkiirler.

vahap adiyaman- Efendim ¢ok tesekkiir ederim 47. iktisat¢ilar Haftasinin 1. oturumunu

burada boylelikle tamamlamig bulunuyoruz.



