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Ş IRKET MERKEZI :Sanayi Bölgesi; BURSA 
Tel: 18500-18504 Büro Ata-

türk Cad. Ticaret Bankas ı  
le Ham Kat 1. Tel; 14489 

ISTANBUL BÜROSU: Maniteturacdar Canl ı - 

sı  No. 3501 — 3502. 
Atatürk BuIvan. 

Unkapanı. 	Istanbul 

Tel . 22 35 73, 27 72 53 

Dikkat t 

Daha evvel ba ş ka yerde bas ı lan yaz ı lara ücret ödenmez. 
Yaz ı larda ki fikirler yazarlara aittir. Cemiyeti ve dergiyi so-
rumlu {almaz gönderilen yaz ı lar bas ı ls ı n veya bas ı lmas ın iade 

edilmez. 

Reklöm Tarifesi 

Ön kapak içi 	 1250.— TL. 
İ ç sahife 	 1000.— TL. 
Arka kapak içi 	 1250.— TL. 
Arka kapak 	  1500.— TL. 
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İ . Ü. 

İ KT İ SAT FAKOLTES İ  
MEZUNLARI 

CEM İ YET İ  

 

Özel— Ayl ı  k 

 

Haber Bülteni 

   

BEYOĞ LU TÜNEL GAL İ PDEDE CADDES İ  NO. 48/1 İ STABUL 

Tel. : 44 04 36 — 44 48 63 — 49 89 03 

iktisat Dergisi (Ekim, Kas ı m, Aral ı k 1974) Ekidir parayla sat ı lmaz 

Sevgili İ ktisatç ı lar! 

Seçim öncesi haz ı rlad ığı mı z raporun içinde yeralan hususlar' s ı ras ıyla ger-
çekleş tirerek Oylar ı n ı za 1 ı k olmaya çal ışı yoruz. Bu arada bize zevkle çal ış ma 
enerjisi verecek «önerilerinizi de her zaman ki gibi bekliyoruz. 

Bas ı nla, TRT ve Televizyonla kurulan ili şki kuvvetlenirken Fakültemiz yönetici-
leri ve öğ retim kadrolar ı yla s ı k ı  işbirliğ imiz en iyi ş ekilde devam ediyor. 

Fakültemizden haberler : 

Prof. Dr. Esat ÇAM yeniden iktisat Fakültesi dekan ı  oldu. Yap ı lan seçim 

sonucu Prof. Dr. Nusret EK İ N Dekan vekilliğ ini alm ış t ı r. Yönetim kuluna ise : 
Prof Dr. Lütfi Güçer, Prof. Dr. Emin Altan, Prof. Dr. Nuri Karacan, Prof. Dr, Saba-
hattin Zaim, Doç. Dr. Erol Manisa'', Doç. Dr. İ zzettin Önder seçilmi ş lerdir. 

Bu arada Dr. Ak ı n İ lkin'in Profesörlü ğ e, Dr. I şı l Akbaygil (ERSAN) ile Dr. 
Doğ an Kargül'ün Doçentli ğ e yükseldiklerini öğ renmiş  bulunuyoruz. Candan kutla-
r ız. 

Fakültemizin Il No.lu dersane Anfisine çok de ğerli hocam ız Say ı n Ord. Prof. 

Dr. Ömer Celâl Sarç' ı n ad ı  verilmi ş tir. 
Değ erli hocamı z Prof. Dr. Halük Cillov Ticaret Bakan ı  oldu. 

CAM İ AMIZDAN HABERLER : 

* Ordu yard ı mlaş ma kurumu Muhasebe Müdür mavini Ahmet Cevat Ş ükür-
oğ lu (SUNER) nun OYAK yat ı r ı m ve Holding A. Ş  Muhasebe ve Mali i ş ler Müdür-

lüğ üne getirilmi ş tir. 
* Türkiye Halk Bankas ı  Karaköy Ş ubesi Müdürlüğ ün de uzun y ı llar görev 

yapm ış  bulunan de ğ erli mezunumuz C. Kemal KAYNAK bu görevden ayr ı larak 

İ stanbul Bankas ı  Merkez Ş ubesi Müdürü olarak 14. Kas ı m. 1974 tarihinden itiba-
ren yeniden Bankac ı l ığ a dönmüş tür. Değerli karde ş imizin baş ar ı lar ı n ı  burada da 

devam ettireceğ ine inan ı yoruz. 

* Halen Canada'n ı n 235 BAY t. Apt. 607 Ottawa Ontario KIR 5Z2 adresin-
de bulunan Mehmet Ali Suiutaş  kardeş imizin bütün mezunlara selâm ı  var. Kurban 

Bayram ı m' ve Yeni Y ı l ı nı z ı  candan tebrik ediyor. 

* Yönetim Kurulu eski üyelerimizden ve halen ÇBS boya sanayinin k ı y-

metli elemanlar ı ndan Sabahattin İ nce oğ ullar ı n ı n bir oğ lu olmu ş tur. Yavruya uzun 

ömür ve mutluluk diler genç anne ve babay ı  candan kutlar ı z. 
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* Yönetim kurulu üyelerinizden Muammer Ba şoğ lu Say ı n Vesile Baş  ile 
ni ş anlanmış t ı r. 16. Ocak. 1975 per şembe günü saat 16.15 de Beyo ğ lu evlendirme 
Dairesinde yap ı lacak nikahla hayatlar ı n ı  birleş tiriceklerini haber ald ığı m ı z kardeş -
lerimizi ş imdiden kutlar ı z. 

* Genç mezunlar ı m ızdan halen İ stanbul Sanayi Odas ı nda çallış makta olan 
Erol Ş engel karde ş imizin Muhasebe şubesi büro ş efliğ ine terfi etti ğ ini memnuni-
yetle camiam ı za duyurur, ba ş ar ı lar dileriz. 

* Atalar müessesesinde muhasebe müdürü olarak görev yapan Sabit Eren 
kardeş im!z ni ş anl ı  bulunduğ u say ı n Nurcan Donan ile 5. Aral ı k. 1974 günü fatih 
evlendirme dairesinde yap ı lan nikah töreniyle hayatlar ı n ı  birleş tirmi ş tir. 	Genç 
evlileri candan katlar, mutluluklar dileriz. 

* Cemiyet Divan üyeniz Ali Dinçça ğ  biricik k ı z ı  Lale'yi genç ekonomist-
lerden Ali R ı za Yürükoğ lu ile evlendirmi ş tr. Mutluluklar dileriz. 

* Nemin Özer ile Behzat Kayaol'da 27. Ekim. 1974 pazar günü Bak ı rköy 
Burç dü ğ ün salonunda yap ı lan töreni müteakip hayatlar ı nı  birleş tirmi ş lerdir. Genç-
leri kutlar mutluluklar dileriz. 

X  Anadolu Bankas ı nda ki mezun kardeş lerimizin baş ar ı lar ı  
Erol Okuyan Krediler Müdrü; Ercan Uysalsoy krediler Il nci Müdürü; Berkcan 

Ürey Personel Müdürü; Orhan Ergenekon Ş ubeler ve Organizasyon Müdürü oldu-

lar. Karde ş lerimizi candan kutlar ba ş ar ı lar ı n ı n devam ı n ı  dileriz. 

* İ zmirden sevindirici bir haber : 

Süleyman Yüksel bildiriyor! (Mobilgaz P.X. 214 — IZM İ R) 

K ı ymetli mezunlar ı m ı zdan İ zmir - Tari ş  zeytin yağı  birliğ i müdür rnuavinl Ş e-

rafettin Aybar Müdürlü ğ e terfi etmi ş tir. Kardeş imizi candan kutlar, ba ş ar ı lar ı n ı n 

devam ı n ı  dileriz. 

)(  MARTAŞ  firmas ı ndan ayr ı lan ILHAN AŞ KIN Bursada MAS İ T Maden Sula-

r ı  İş letme ve Ticaret A. Ş . (KINIK Maden suyu — Sodas ı ) Tuzpazar ı  Pehlivanoğ lu 

İş  Ham No. 15 — Bursa firmas ı nda göreve ba ş lamış t ı r. 
* İ hsan DA İ ; Güne ş  Rheinstahl yürüyen merdiven fabrikas ı ndan sonra 

Gaziantepte Güne ş  Sanayi ve Ticaret Koll. Ş ti. H İ M YEM fabrikas ı n ı  kurdu. Kutlar 

baş ar ı lar dileriz. 

Ankara Ş ubemizde Yönetim kurulu seçimi yap ı ld ı . 

Orhan Buldaç ekibinden Zeki Albayrak ekibi Ankarada yönetimi bir y ı l sürey-

le devrald ı . Zeki Albayrak' ı n ba ş kanl ığı nda ki yönetim kurulunda Fahrettin Tunçöz, 

İ mren Aykut, Ergun Okan ve geçen devreden Kenan Güler var. Denetim kadro-

sunda ise Oktay Emed, Muharrem Ta şcoğ lu ve Ercan Akbaş  gibi isimler var. Ş u-

benin Genel Merkez Temsilcisi olarak ise Orhan Bulda ş  seçilmiş lerdir. Kardeş -

lerimiz! candan kutlar, camiamnz için ba şar ı l ı  çal ış malar ı n ı  bekliyoruz. 

9 . 14 Aral ı k 1974 tarihleri aras ı nda düzenledi ğ iniz I nci İ KT İ SATÇILAR Haf- 

tas ı n ı  kutlad ı k. 

Her bak ı mdan ba ş ar ı l ı  geçen haftam ı z ı n önümüzde ki y ı llarda da devam et-

mesi büyük amac ı mı z!... Haftam ı za Adana şubemiz Prof. Dr. Yüksek Ülken tara-

f ı ndan verilen bir konferansla kat ı lm ış t ı r. Trabzonda bulunan İ ktisatç ı  kardeş leri-

miz'de 14. Aral ı k. 1974 Cumartesi günü Ticaret ve Sanayi Odas ı  Salonunda Kara-

deniz Teknik Üniversitesi Asistanlar ı ndan İ ktisatç ı  Dr. Hasan Özyurt taraf ı ndan 

«Türkiyenin Kalk ı nma Yolu» konular ı  bir konferansla haftam ı za kat ı lm ış lard ı r. Bu 

arada yaz aylar ı nda ara verilen ayl ı k yemekli toplant ı lar ı n ı  caoland ı rmak ve 14. 

Aral ığı  kutlamak amac ı yla o gece Petrol Ofisi Bölge Müdürlü ğ ü lokalinde birlikte 

yemek yiyecek fakülte an ı lar ı n ı  anlatm ış lar hoş ça vakit geçirmi ş lerdir. Bu arada 

Petrol Ofis Bölge Müdürü Yard ı mc ı s ı  olarak bilinen Ş erif Canpolat karde ş imizin 

Trabzon hölbe müdürlü ğ üne atanmas ı  haberi ayr ı  bir memnunluk yaratm ış t ı r. De-

ğ erli mezunumuzu candan kutlar ı z. 
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Sevgili iktisatç ı larl 

Aş ağı  da sunduğ umuz I. İktisatç ı lar Haftas ı  Program ı n ı  aynen sizlere yada. 
saçak ş ekilde gerçekleş tirdiğ imiz için ayr ı ca mutluyuz. Haftay ı  izliyemeyen kar-
deş lerimize yak ı nda, konu ş malarkn ı  önerilerinden yararlanarak baş t ı racağı m ız bro-
ş ür veya özel ıkitapla yard ı mc ı  olacak bilgiyi vermeye çal ışı yoruz. 

I. İ KT İ SATÇILAR HAFTASI PROGRAMI 

9 ARALIK PAZARTESI 1974 

Saat: 10 Atatürk heykeline çelenk koyma 
( İ st. Üniversitesinde) 

Saat: 10.30 (2. No.lu anfide) 

Prof. Dr. Esat Çam 
(Fakülte ad ı na haftan ı n aç ı l ışı ) 
Nihat Batur 
(Cemiyet ad ı na haftan ı n aç ı l ışı ) 

Konferans 
İ KTISATÇININ TOPLUMDAKI YER İ  
Prof. Dr. Erdo ğan Alkin 
Dr. Metin Çağ lar 

Konferans 
1970 SONRASI TÜRK İ YE'S İ NDE 
ENFLASYON 
Prof. Dr. Yüksel Ülken 
Genel Tart ış ma 

Kokteyl 

10 ARALIK SALI 1974 

12 ARALIK PER Ş EMBE 1974 

Saat: 13.30 Taksim Belediye Gazinosu 

Panel 

SANAY İ M İ Z ve SORUNLARI 

Prof. Dr. Feridun Ergin 

Prof. Dr. Gülten Kazgan 
(Mazeretine binaen kat ı lmad ı .) 
Prof. Dr. Mükerrem Hiç 

Ertuğ rul Soysal 
Feyyaz Berker 
Genel Tart ış ma 
	

Kokteyl 

21 Televizyonda Açı k Oturum 

TARIM - SANAYI ILIŞ KISI ve 

EKONOMIK KALKINMAMIZ 

Mehmet Barlas 
Prof. Dr. Gülten Kazgan 
Prof. Dr, Mükerrem Hiç 

Prof. Dr. Erdoğan Alkin 

13 ARALIK CUMA 1974 

Saat: 15 İ stanbul Ticaret Odas ı  Konferans Saat: 
salonu 

Saat: 13.30 Taksim Belediye Gazinosu 

Tart ış mal ı  Konferans 

SANAYILEŞ MENIN NERES İ NDEY İ Z 

Doç. Dr. Ak ı n İ lkin 
Erol Çevikçe 
Halit Narin 
Güngör Uras 
Genel Tart ışma Çay 

11 Aral ı k Çarş amba 1974 

Saat: 13.30 Taksim Belediye Gazinosu 

Tartış mal ı  Konferans 
A. E. T. Kars ışı nda Sanayimiz 
Doç. Dr. Erol Manisa.' 
Kamuran İ nan 
Ayd ı n Köymen 
Doç. Dr. Necati Mumcu 
Genel Tart ış ma 	 Çay 	 Haftan ı n Kapan ışı  

Saat: 16 Konferans 

Ist. Sanayi Odas ı  Konferans Salonu 
TÜRK İ YEDE SANAYILEŞ ME ve 
ISTIHDAM SORUNLARI 
Prof. Dr. Nusret Ekin 
Tartış ma 	 Kokteyl 

14 ARALIK CUMARTESI 1974 

Saat: 20.30 - 03.00 

GELENEKSEL İ KTİ SATÇILAR 
BALOSU 

Taksim Belediye Gazinosu Salonlar ı  
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Bu arada Haftam ı z ı n oluşmas ı nda büyük katk ı lar bulunan : T. C. Ziraat Ban-
kas ı , Akbank, AKS İ GORTA, Türkiye &nal Kalk ı nma Bankas ı , İ stanbul Ticaret Oda-
s ı , İ stanbul Sanayi Odas ı , ARSLAN Tuğ la, AN-KA kablo sanayii, Türkiye Garanti 
Bankas ı , Hamamc ı oğ lu Müesseseleri, Merbolin boyalar ı , Türkiye İş  Bankas ı  A. $. 
gibi baş lı ca kuruluş larla tüm bas ı n kuruluş lar ı na bir kere daha te ş ekkürü borç 
biliriz. 

ÜZÜLDÜĞ ÜMÜZ HABERLER 

* Arçelik A. Ş . Genel Müdür Muavinini Değ erli Mezunumuz Ünal Çingir'in 
Pederi Vefat etmi ş tir. Y ı llarca Milli Eğ itim kadrosunda Müdür olarak görev yap-
m ış  bulunan merhuma tanr ı dan rahmet kederli aile efrad ı na baş sağ l ığı  dileriz. 

* Çok değ erli Hocam ız Ord. Prof. Dr. Fahri Ziya F ı nd ı koğ lu da hakk ı n rah-
metine kavuş tu. Uzun zamandan beri rahats ız bulunan hocam ı z ı n aram ı zdan ayr ı l'. 
şı  camiam ı zda büyük züntü yaratm ış t ı r. yeri asla doldurulam ı yacak hocalar ı n hoca-
s ı na tanr ı dan rahmet kederli ailesine ve talebelerine ba ş sağ l ığı  dileriz. 

* Prof. Dr. Mehmet Oluç hocam ı z ı n da eş i bir trafik kazas ı  sonucu hayata 
gözlerini yummu ş tur. Baş ta hocam ı z olmak üzere merhumenin geride b ı rakt ığı  ke-
derli aile efrad ı n ı n yaslar ı n ı  kalpten paylaşı r ız. Allah rahmet eyleye. 

* Sümerbank eski müfetti ş lerinden Komyan ı n Karaman ilçesinden 1955 y ı l ı  
mezunu Özcan Özçelebi karde ş imizin ani vefat ı n ı  büyük üzüntüyle ögrenmiş  bulu-

nuyoruz. Genç yaş ta aram ı zdan ayr ı lan Özcan karde ş imizi rahmetle yad eder kader-
li aile efrad ı na, dost ve arkadaş ları na baş  sağ l ığı  dileriz. 

* Denizcilik Bankas ı n ı n değerli elemanlar ı ndan 1955 y ı l ı  mezunumuz Ayd ı n 
IZG İ 'ninde pederi Eski Urfa ve Hatay Valisi Avukat M. Celal İ ZG İ  vefat etmi ş tir. 
Baş ta değ erli kardeş imiz AYDIN olmak üzere kederli İ ZG İ  ailesine ba ş sağ l ığı  diler, 
ac ı lar ı n ı  payla şı r merhuma tanr ı dan rahmet dileriz. 

* Ş eker Sigorta Muhasebe Müdürü Vedat Öktenin kay ı n pederinin vefat ı n ı  
üzülerek öğ renmiş  bulunuyoruz. Merhumu rahmetle anar kederli aile efrad ı na baş -
sağ l ığı  dileriz. 

* Değ erli Üyemiz Etibank Müdürü Abit Kayahan' ı n annesi hakk ı n rahmetine 
kavu ş mu ş tur. Kederli aileye ba ş sağ l ığı  diler ac ı lar ı n ı  paylaşı r ı z. 

Değ erli mezunlar ı m ı z, hepinizin Kurban Bayramlar ı n ı  ve YEN İ  YILLARINIZI can-
dan kutlarken zaman zaman i ş  arayan kardeş lerimizin taleplerini kar şı lamak ama-
myla sizlerden her zaman oldu ğ u gibi yard ı mlar ı n ı z bekliyoruz. Lütfen civar ı n ı zda 
bulunan bo ş  iş  imkanlar ı n ı  ve iş  arayanlar ı n durumlar ı n ı  bize duyurunuz. 

Hepimizin yegane sesinizi duyurma organ ı m ı z olan İ KT İ SAT DERG İ S İ 'N İ  en iyi 
ş ekilde yaşatmak büyük görevimizdir. Lütfen dergimize abone olal ı m, bulunduğ u-
muz kuruluş lara abone kaydettirelim, yaz ı  ve reklam sağ l ı yal ı m. 

Yeni y ı lla birlikte say ı n üyelerimize aidatlar ı n ı  ve dergi abone bedellerini ye-
nilemelerinin gerekli olduğ unu hat ı rlat ı n ı z. Zaman zaman uyarmalar ı n ı za rağ men 
baz ı  mezun üyeleriniz henüz 1974 y ı l ı  üye aidatlar ı n ı  yat ı rmam ış  bulunmaktad ı rlar. 
Bu kardeş lerimizin aidatlar ı n ı  en k ı sa zamanda cemiyet sekreterli ğ ine ödeyerek gö-
revlerini yapmalar ı n ı  rica ediyoruz. 

Sevgi ve Sayg ı lar ı mı zla, 
Genel Merkez Yönetim Kurulu 
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ISTANBUL ÜNIVERSITESI IKTISAT FAKÜLTESI 
MEZUNLAR! CEMIYETI YAYIN ORGANIDIR 

iktisaden zay ı f bir millet fakrü sefaletten kurt ıAmaz; Kuvvetli bir medeniyete, refah 

ve saadete kavu ş amaz; İ çtimai ve Siyasi felâketlerden yakas ı n ı  kurtaramaz. 

K. ATATÜRK 

CILT : XXI 

ARALIK : 1974 

SAYI : 126 

Fiat! : 5 T.L. 

Y ı ll ı k : 60 - 6 Ayl ı k . 30 TL. 

Cemiyet Ad ı na Sahibi ve Yaz ı  İş leri Müdürü 

Nihat BATUR 

Genel Yay ı n Müdürü : Dr. Metin ÇAĞ LAR 

İ dare Yeri : Tünel Galip Dede Cad. No. 48/1 

Telefon : 44 04 36 . 49 89 03 . 44 48 63 

P. K. 599 Karaköy/ İ st. 

Bas ı ld ığı  yer : YENIL İ K BASIMEV İ  

IÇINDEKILER 

2. Derginin Sesi 

3. 1975 y ı l ı na girerken Türk Sanayiinin Sorunlar ı    Feyyaz BERKER 

8. A. E. T. Kar şı s ı nda sanayiimiz   Doç. Dr. Erol MAN İ SALI 

22. Sanayileşmenin Neresindeyiz   Halit NARIN 

28. Asya - Dolar Piyasas ı    Dündar MURATOĞ LU 

33. F ı nd ık İ hracat ım ız ve ,  A. B. D.   Ahmet TUNAVEL İ OĞ LU 

35. Türkiye'de inş aat ve 'Konut 

*** 
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İ KT İ SAT 

Der inin Sesi. 

Yeni Y ı lı na' 

Candan Kutlar, 

Ba ş arı lar Dileriz pe
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DER G i S İ  

1975 Y ı lına Girerken 
Türk Sanayiinin Sorunlar ı  

Yüksek Müh. Feyyaz BERKER 

Türk Sanayicileri ve i ş adamlar ı  Derneğ i Baş kan ı  

Sanayi patlamas ı na ve ekonomik geli şmeye ayak uyduramayan bir alt yap ı  ülkemiz- 

de 1975'lerin en büyük sorunudur... Enerji, haberle şme, sulama ve ulaş Vı rma alan- 

lar ı nda öncelikler tekrar gözden geçirilmeli ve büyük çapta yat ı r ı mlara gid'ilrnelidir. 

Aş a ğı da 1975 y ı l ı na girerken 

Türk Sanayiinin temel sorunlar ı n ı  
k ı sa ve uzun dönemli olarak ele ala-

rak ve bunlarla ilgili tedbirlere k ı -

saca de ğ inece ğ iz. 

DÜNYA EKONOM İ K KR İ Z İ N İ N 
TÜRK SANAY İİ NE VE EKONOM İ S İ -
NE GET İ RMEKTE OLDU Ğ U BÜYÜK 
TEHL İ KE 

Son y ı llarda Türk sanayii baz ı  
sektörlerde bilhassa g ı da, tekstil, 
çimento, deri sanayilerinde d ış  sa-

nayilerle rekabet edebilecek duru-
ma gelmi ş  ve ihracata dönük eko-

nomik büyüklüklere kavu ş mu ş tur. 

Toplam ihracat içinde sanayi kesi-

minin pay ı  1973 y ı l ı nda % 34.8 iken  

1974 y ı l ı nda bu oran % 40'a yüksel-

mi ş tir. 

Ancak dünya ekonomik krizi-

nin, d ış ar ı ya aç ı lmak ve optimum 

ekonomik büyüklüklere yakla ş mak-

ta olan Türk Sanayiine çok olumsuz 

etkileri olmas ı , ş ayet zaman ı nda 

gerekli ve zorunlu tedbirler al ı n-

mazsa mümkündür. 

Örne ğ in büyük bir ihracat ka-

pasitesine kavu ş mu ş  olan tesktil 

sanayimiz, yanl ış  bir taban fiat ı  uy-

gulamas ı  sonucu büyük bir krize so-

kulmu ş tur. Esasen dünyada enflas-

yonun yaratt ığı  durgunlu ğ un tekstil 

mamullerine olan talebi de azalt-

m ış  oldu ğ u bir dönemde pamuk ta- 

3 
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İ  K T İ  S A T 

barı  fiat ı n ı n dünya fiatlar ı n ı n çok 

üzerinde tespit edilmi ş  olmas ı  teks-

til sanayimizi rekabet d ışı  b ı rak-

m ış t ı r. 

Al ı nmas ı  zorunlu tedbir tekstil 

sanayiine dünya pamuk fiatlarla ü-

zerinden pamuk temininin sa ğ lan-

mas ı d ı r. 

Di ğ er sanayi kollar ı nda da ayn ı  
tehlike söz konusudur. Dünyada bu 

dönemde damping fiatlar ı n ı n uygu-

lanmas ı  mümkündür. Bu bak ı mdan 
Türk sanayiinin kendi d ışı ndaki et-
kenlerden korunmas ı  ş artt ı r. 

ENERJI VE HAM MADDE SORUNU 

Enerji sorunu bilhassa elektrik 

enerjisi Türk sanayii için hayati bir 
sorun olmu ş tur. Elektrik enerjisi 

Türk sanayiinin motorudur. Bu y ı l 

vukua gelen elektrik kesilmeleri ile 

kaybolan i ş  gücü ve maliyet art ış la-
r ı  ile birkaç Anbarl ı  Santral ı  kurula-
bilirdi. K ı sa sürede devreye girebi-

lecek yedek fuel-oil santrallerinin 

kurulmas ı na h ı z vermek di ğ er yan-

dan milli bir seferberlik içinde 

enerji tasarrufuna gitmek k ı sa va-
deli acil tedbirlerdir. 

Dünya sanayii hammadde fiat-

lar ı  endeksi Haziran ay ı ndan itiba-

ren Türkiye fiatlar ı n ı n süratle alt ı -

na inmi ş tir. Ekonomik durgunlu ğ un 
bu fiatlar ı  bir süre daha dü ş ürmesi 
mümkündür. Türk sanayii ço ğ unluk- 

la kamunun tekelinde üretilen te-

mel hammaddeleri kullanmak zo-

runda oldu ğ undan dünya fiatlar ı n ı n 

bu avantaj ı ndan istifade edeme-

mektedir. Bugün hammaddede prob 

lemin a ğı rl ığı  daha ziyade finans-

mana kaym ış t ı r. 

F İ NANSMAN SORUNU 

Bugün sanayimizin kar şı la ş t ığı  

en önemli sorunlardan biri finans-

man problemidir. Sanayinin finans-

man ifitiyac ı  yaln ı z tesis kredisin-

den ibaret de ğ ildir. Sanayici elinde-

ki imkanlar ı  binaya ve makinaya 

ba ğ lad ı ktan sonra muhtaç oldu ğ u 

i ş letme kredisini bulmakta büyük 

güçlüklerle kar şı  kar şı ya kalmakta-

d ı r. Enflasyonu yava ş latacak ted-

birler yan ı nda tasarruflar ı n banka 

ve sermaye piyasas ı na akmas ı n ı  
sa ğ layacak çe ş itli te ş vik tedbirle-

rinin getirilmesi zorunludur. 

IHRACAT VE PAZARLAMA 
SORUNU 

Türkiye'nin d ış  ticaretini etkisi 

alt ı nda tutan ekonomik, sosyal dü-

ş ünce ve uygulama al ış kanl ı klar ı  
bugüne kadar birkaç klasik tar ı m 

ürünü 'ihracat ı n ı  düzenleyen bir 

mevzuat' olu ş turmu ş tur. 

'ihracatta uygulanan yava ş  ve 

eksik olan te ş vik araçlar ı  bugünkü 

dünya konjonktürünün gerektirdi ğ i 
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sürat ve ölçüde yeniden revizyona 

tabi tutulmal ı d ı r. 

S İ YAS İ  İ ST İ KRARSIZLIK VE 
BÜROKRASI 

Bir memelketin ekonomik ge-

li şmesinin politik istikrara ba ğ l ı  ol-
du ğ u gerçe ğ i her zaman tekrarlan-

maktad ı r. Demokrasi düzeninde po-

litik istikrar, iktidar ve muhalefet 

kanatlar ı n ı n hizmet kaygusunda bir-

le ş meleri ancak birinin ürkütücü 

ve k ı s ı tlay ı c ı , ötekinin köstekleyici 

ve y ı k ı c ı  olmamay ı  benimsemeleri 

ile mümkündür. 

Devlet idaremizde siyasi istik-

rars ı zl ı klar ı n bürokrasinin karar ver 

me mekanizmas ı na çok menfi tesir 

etti ğ i görülmektedir. Bu durum ise 

zaten çok a ğı r olan bürokratik çark ı  
daha da a ğı rla ş t ı rmaktad ı r. Türk ka-

mu idaresi uzun y ı llar tek parti hü-

kümeti al ış kanl ığı na sahip bulundu-

ğ undan koalisyonlar dönemine uy-

gun dü ş memektedir. Bu dönemler-

de idarenin müste ş ar ve alt ı ndaki 

kademelerde daha fazla yetki ile 

teç ıhizi gereklidir. Kamu idaresinin 

süratli çal ış mas ı  halinde kalk ı n-
man ı n h ı zland ığı  bilinmektedir. 

Sanayi politikas ı n ı n tek bir oto-
rite yerine çok da ğı n ı k mercilerce 

yürütülmekte olu ş u ve bu idareler 
aras ı nda ve hatta ayn ı  Bakanl ı k 

bünyesinde etkin bir koordinasyo- 

nun sa ğ lanamamas ı  bürokrasinin 

en önemli sorunudur. 

TÜRK SANAY İİ N İ N UZUN VADEL İ  
TEMEL SORUNLAR İ  VE TEDB İ RLER İ  

AET ORTAKL İĞİ  

Ortak Pazar ülkeleri ileri tek-

nolojilere dayal ı  sanayilere yönel-

mektedir. Emek-Yo ğ un teknolojiler, 

geli ş mekte olan ülkeler için yeni 

yat ı r ı m sahalar ı  açmaktad ı r. 

Ülkemizin iç pazar potansiyeli 

büyümektedir. Türkiye'nin Ortak 

Pazar'a üye olarak kabul edilmesi-

nin ba ş ta gelen nedeni AET ülkele-

rinin kendi s ı nai mamulleri için bü-

yük bir pazar olarak görmeleridir. 

Bu durumda sanayile ş meye ayr ı lan 

kaynaklar ı n büyük kapasiteler üze-

rine yo ğ unla ş t ı r ı lmas ı  zorunludur. 

Ortak Pazar' ı  yaln ı z Türkiye pa-

zar ı  olarak de ğ il ayn ı  zamanda AET 

pazar ı  olarak görmek ve buna göre 

haz ı rl ı k yapmak zorunday ı z. Sanayi-

mizin muhtaç oldu ğ u temel ham-

maddeler ve hizmetler Kamu ikti-

sadi Te ş ekkülleri ı i tekelindedir. 

Ortak Pazar ş artlar ı  içinde sa-

nayimizin ayakta durmas ı  ve geli ş -

mesi için kitlerin politik bask ı lar-

dan uzak tutulmas ı , ticari anlay ışı n 

hakim k ı l ı naca ğı  ve yöneticilerinin 

s ı k s ı k de ğ i ş tirilmeyece ğ i bir düzen 

getirilmelidir. 
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ALT YAPI SORUNU 

Sanayi patlamas ı na ve ekono-

mik geli ş meye ayak uyduramayan 

bir alt yap ı  ülkemizde 1975'lerin en 

büyük sorunudur. Ne karayolu, ne 

demiryolu ve nede limanlar ı m ı z ar-

t ı k ihtiyaca yetmemekte dar, küçük 

gelmektedir. Enerji, haberle ş me, 

sulama ve ula ş t ı rma alanlar ı nda ön-

celikler tekrar gözden geçirilmeli 

ve büyük çapta yat ı r ı mlara gidilme-

lidir. Sanayinin geri kalm ış  'bölge-

lere götürülebilmesi ve büyük yer-
le ş me merkezlerine nüfus ak ışı n ı  
yava ş latman ı n çaresi de bu alt yap ı  
yat ı r ı mlar ı n ı n gerçekle ş mesine ba ğ  
l ı d ı r. Sanayinin geri kalm ış  bölge-

lere götürülmesi ı çin dü ş ünülen 

hiçbir te şvik tedbir' alt yap ı  kadar 

önemli bir te şvik say ı lmaz. Bu aç ı -

dan organize sanayi bölgeleri geli ş -

tirilmelidir. Bir anlamda çevre so-

runlar ı n ı n çözümünde bu ş ekilde 
planl ı  yeni yerle ş me merkezlerinin 

ve organize sanayi 'bölgeleri yarat ı l-
mas ı ndan geçmektedir. 

22 YILLIK PLAN STRATEJiS İ  VE 3. 
BEŞ Y2LLIK PLAN SÜRATLE REV İ ZE 
ED İ LMEL İ D İ R 

Yeni planda g ı da maddeleri ü-

retimine önem verilmeli, tar ı m sa-

nayii öncelik kazannnal ı d ı r. Ülke-
mizde tar ı m sektörü temelden has-

tad ı r. Erozyan, çorakla ş ma, topra-
ğı n yorgunlu ğ u ve cüce i ş letmeler  

verimlili ğ i ciddi ş ekilde dü ş ürmek-

tedir. Gübre sanayii ve sulama ya-

t ı r ı mlar ı  süratle geli ş tirilmeli tar ı m 

sanayii projelerine ait te şvik ted-

birleri ve ihracatta vergi iadesi uy-

gulamas ı  daha da kuvvetlendirilme-

lidir. Hükümetlerin taban fiat ı  po-

litikalar ı  k ı sa vadeli oy hesaplar ı n-

dan uzak olmal ı  ve dünya ekonomik 

konjonktürünü yak ı ndan izleyerek 

zaman ı nda uygulanmal ı d ı r. 

YABANCI SERMAYE VE TEKN İ K 
BILGI İ HT İ YACIMIZ 

Ülkemizin bugün içinde bulun-

du ğ u tasarruf aç ığı , sermaye yeter-

sizli ğ i ortadad ı r. Buna teknoloji ek-

sikli ğ ini de iffive edersek yabanc ı  
sermayenin, kredisinin ve teknolo-

jisinin k ı sa bir sürede fierzamandan 

daha fazla eksikli ğ i anla şı lacakt ı r. 
İ lk dönemlerde oldukça geni ş  bir 

anlay ış la ba ş lyaan yabanc ı  serma-

ye uygulamalar ı , y ı llar geçtikçe da-

ha önce gelen ve ileride gelebile-

cek sermayeleri ürküten bir e ğ ilim 

almaya ba ş lam ış t ı r. Halbuki yeni 

teknolojiler getirecek ihracata dö-

nük yabanc ı  sermayenin te ş vikine 

mutlak surette zaruret vard ı r. 

EKONOM İ K VE SOSYAL 
GEL İ SMEM İ Z İ N TEMEL 
EĞİ T İ MD İ R 

Türkiyenin 	geli ş mesi, milli 
e ğ itimin niceli ğ ine ve 	niteli ğ ine 
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ba ğ l ı d ı r. E ğ itimde teknik ve mesle-
ki alanlar a ğı rl ı k ve öncelik kazan-
mal ı d ı r. Yüksek ö ğ retimde geçerli 
yabanc ı  dillerden bir, tercihan iki-
sini bilmek zorunludur. 

TOPLU SÖZLEŞ ME DÜZENI 

Toplu Sözle ş me sisteminin 
sosyal ve ekonomik hedeflere ters 
dü ş en en önemli sorunu endüstri 
ili ş kilerinin i ş  kolu seviyesi yerine, 
i ş yeri seviyesine kaym ış  olmas ı d ı r. 
Bu ülkemizde bir sendika enflasyo-
nu yaratm ış  olup toplam ı  680'dir. 

Bunun yan ı nda Toplu Sözle ş -
me düzenimiz ücret-fiat yar ış mas ı  
yolu ile enflasyonu te şvik edici ol- 

maktan kurtar ı lmal ı  bunun yerine 

prodüktivite ve verimlilik art ış lar ı-
n ı  dikkate alan bir sistem geli ş tiril-
melidir. 

Böyle bir sonuca varmak için 
«Milli Bir Ücret Ve Gelirler Konse-
yi» te şvik edilmelidir. 

Ekonomik kalk ı nmam ı z ı n ba ş a-
r ı s ı  sosyal dengeyi sa ğ layacak adil 

bir gelir da ğı l ı m ı  politikas ı na ba ğ -
l ı d ı r. önümüzdeki k ı sa dönemde 
ki ş i ba şı na dü ş en milli geliri den-
geli bir ş ekilde 1000 Dolar ı n üzeri-
ne ç ı karabildi ğ imiz takdirde, Türk 
sanayiinin d ış  pazarlarla rekabet 
gücü sa ğ l ı kl ı  bir düzeye gelmi ş  ola-
cakt ı r. 
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A. E. T. Kars ı sında Sanayiimiz 

   

Doç. Dr. 
Erol MAN İ SALI 
İ . Ü. ktisat Fakültesi 
Öğ retim Üyesi 

 

Yerli ve ortak firmalar ı n imzalam ış  
olduklar ı , özellikle ihracat ı  s ı n ı rlay ı c ı  
hükümlerin kald ı r ı lmas ı  gerekir. 

   

Bilindi ğ i gibi Türkiye AET ye 

1964 y ı l ı nda aday üye oldu. Bu tarih-

ten 5 y ı ll ı k haz ı rl ı k dönemi süre-

si an ı nda haz ı rl ı k dönemi içinde 

Türkiye A.E.T. den tek tarafl ı  tâviz-

ler ald ı . Buna kar şı l ı k taviz verme-

di. Çe ş itli nedenler ile geçi ş  döne-

mini takiben ba ş lamas ı  gerekli ha-

z ı rl ı k döneminin uygulama y ı l ı  
1.1.1973'ten itibaren, Katma Proto-

kol çerçevesinde uygulanmaya ba ş -

land ı . 6 üyeli A.E.T.'yi kapsayan 

Katma Protokolü, yeni 3 üyeyi de 

içine alan Tamamlay ı c ı  Protokol ta-

kip etti. Bu suret 1.1.1974'ten itiba-

ren geçerli oldu. Tamamlay ı c ı  Pro-

tokol, Katma Protokolün uzant ı s ı  
niteli ğ indedir. Bu bak ı mdan Geçi ş  
Döneminde Türkiye sanayii ile ilgili 

a ğı rl ı k Katma Protokoldedir. 

Türkiye'yi A. E. T.'ye üye olma-

ya iten etkenler nedenlerdir? Bu 

faktörlerin ortaya konmas ı nda ya-

rar vard ı r. 

a) Türkiye Bat ı  Avrupa'da orta-

ya ç ı kan böyle bir geli ş menin d ışı n-

da kalmak istemedi. «Bat ı l ı » olma 

yolunda, Il. Dünya sava şı  bitimin-

den itibaren sürdürülen çabalar göz 

önünde tutulursa, üyelik için A.E.T.' 

ye olan ba ş vurmay ı  da ayn ı  çizgide 

görmek gerekir. 

b) Yunanistan' ı n 	Türkiye'den 

daha önce A.E.T.'ye aday üyelik 

için ba ş vurmas ı  ve aday üye olma-

s ı  da Türkiye'yi etkiledi. ihraç mal-

lar ı ndaki rekabet de önem ta şı yor-

du. 

c) Türkiye'nin d ış  ticareti için-

de A.E.T. nin (1/3) lük bir paya sa-

hip olmas ı  da ekonomik etkenler-

den biri olarak belirtilebilir. 

d) D ış  kredi kaynaklar ı  yarat-

ma aç ı s ı ndan A.E.T. nin yararl ı  ola-

bilece ğ i dü ş üncesi etkenlerden biri 

oldu. 

e) Türkiye'nin ekonomik yap ı  
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ve sistem olarak, Do ğ u Blokundan 
çok Bat ı  Blokuna yak ı n olmas ı  ve 
Bat ı l ı la ş ma amaca. 

f) Nihayet, büyük bir pazar 
içinde olman ı n sa ğ layabilece ğ i is-
tifadeler. 

'Bütün bu etkenler, Türkiye'yi 
A.E.T. ye aday üye olmaya yöneltti. 
Bu k ısa gi ı i ş ten sonra esas konu- 
muz olan, sanayile ş meye geçelim. 
A. E. T. kar şı s ı nda Türk sanayiinin 
durumunu ve gelece ğ ini anlayaibil-
memiz için önce ş u sorulara kar şı -
l ı k aramam ı z gerekir; bugüne kadar 
olan sanayile ş me durumumuz ne-
dir? Ve bundan sonra nas ı l bir sa-

nayile ş me stratejisi Türkiye için 
yararl ı d ı r? 

— Bugüne Kadar Olan Sana-
yileş me Durumumuz : 

Bugüne kadar olan sanayile ş -
me durumumuz deyince, son on y ı l-
daki sanayile şme durumu ele al ı n-
m ış t ı r. Ve cevap arad ığı m ı z soru, 
sanayiinin bütün sorunlar ı na inmek-
ten çok sanayile ş me biçiminin ne 
oldu ğ unu ortaya koymakt ı r. Sanayi-
leş me biçimi derken de ş u tan ı m 
içinde kald ık. Acaba Türk sanayii 
ithal ikâme politikas ı na ba ğ l ı  kala-
rak de ğ i ş ik üretim alanlar ı na m ı  ya-
y ı lm ış t ı r? Yoksa belirli sanayi dal-
lar ı nda yo ğ un olarak uzmanla ş ma-
ya m ı  igitmiş tir? Bu sorulara ce-
vap verebilmek için baz ı  genel a- 

ç ı klamalar yan ı nda, istatistiklere 
de yer vermek zorunday ı z. 

1 — Türk Sanayiinin Bugün 
Ula ş t ığı  Düzey 

Sanayimizin son 12-13 y ı l için-

deki geli ş mesi göz önünde tutulur 
ise gerek milli gelir içindeki pay ı  
bak ı m ı ndan, gerekse da ğı ld ığı  üre-

tim alanlar ı  bak ı m ı ndan belirli bir 

a ş amaya ula ş t ığı  görülür. 

Sanayiinin Gayri Safi Yurtiçi 

Has ı la (GSMH) içindeki pay ı , son 

12 y ı l içinde ş öyle geli ş mi ş tir : 

Y ı l 	  1960 ... 1972 

Sanayi 
kesiminin pay ı 
	17.1 % 22.6 

Di ğ er taraftan, özellikle son 

y ı llar içinde, ihracat ı m ı z ı n bile ş imi 

de ğ i ş mi ş , s ı nai ürünlerin ihracatta-

ki pay ı  artm ış t ı r. 1963 te (%17 olan 
■bu oran 1973'te % 33.6 ya ç ı km ış -

t ı r. Öte yandan ihraç edilen s ı naI 
ürünlerde bir çe ş itlenme meydana 

gelmi ş , son 10 y ı l içinde yeni üre-
time ba ş layan sanayi dallar ı  da da-

hil olmak üzere, g ı da ve dokuma ü-
rünleri yan ı nda, ara-mallar ı  ve da-
yan ı kl ı  tüketim mallar ı nda, s ı n ı rl ı  
da olsa özelikle Orta Do ğ u ve Ku-
zey Afrika ülkelerine ihracata ba ş -
lanm ış t ı r. Yeni ihracat ı na ba ş lan ı -
lan baz ı  s ı nai ürünlerde bugün için 
henüz büyük ihracat de ğ erlerine 
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ulaşı lmam ış  ıbulunulsa dahi yak ı n 
bir gelecekte bu alanlarda ihraca-
t ı n artmas ı  söz konusu olacakt ı r. 

1972 y ı l ı nda sanayinin, GSMH' 
da ula ş m ış  oldu ğ u (% 23) oran ı -
n ı n, Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plan ı  ve 
22 y ı ll ı k perspektif içinde, 1977'de 
(% 27) ye, 1987'de (% 34)'de 
1955'de (% 37)'ye ula ş mas ı  DPT 
taraf ı ndan öngörülmekte ve bu do ğ -
rultuda tedbirler getirilmektedir. 

— Kaynaklar ı n s ı nai kesime 
aktar ı lmas ı  aç ı s ı ndan ise, 1967 -
1972 döneminde toplam sabit ser-
maye yat ı r ı mlar ı n ı n % 38'i s ı nai ke-
sime yap ı lm ış t ı r. III. Be ş  Y ı ll ı k Kal-
k ı nma Plan ı  döneminde % 38 ora-
n ı , % 45'e ç ı kar ı lmakta, bu oran ı n 
giderek, IV. Plân döneminde % 48, 
V. Plân döneminde % 50 olmas ı  
öngörülmektedir. Bu rakkamlar ı  ş u-
nun için ıbelirtiyoruz; plânl ı  dönem-
de giderek artan sanayile ş me e ğ i-
limi, 22 y ı l içinde, Türk toplumunu 
s ı nai bir toplum amac ı na götürmek-
tedir. San ı r ı z ki bu stratejide her-
hangi bir görü ş  ayr ı l ığı  söz konusu 
de ğ ildir. 

Sanayileş me Modeli ve Strate-
jisi Konusunda Önerilerimiz, 

Bugüne kadar Türk Sanayii ge-
nellikle (iç piyasaya) dönük ola-
rak geli ş mi ş  ve uluslararas ı  piyasa-
ya yeni yeni aç ı lmaya ba ş lam ış t ı r.  
Sanayimiz, iç piyasaya dönük bir  

biçimde geli ş mesi s ı ras ı nda gerek 
gümrük ıhadleri gerek ithal k ı s ı tla-
malar' ve yasaklar ı  ile d ış ar ı ya kar-

şı  korunmu ş tur. 

Ş imdi, esas soruya ve gözlem-
lerimize gelelim; Türk ekonomisi 

bugüne kadar olan s ı nai geli ş mesi 

içinde «yayg ı n bir sanayile ş me» 

e ğ ilimi içinde götürülmü ş tür. Sa-
nayimiz sadece belirli smai üretim 

alanlar ı  içine s ı k ışı p kalmam ış , ha-
fif sanayie dahil olan tüketim mal-
lar ı ndan aramallar ı na, hatta yat ı -
r ı m mallar ı na kadar yay ı lm ış t ı r. Bu 
arada g ı da, dokuma yan ı nda kimya, 
petro-kimya, demir-çelik, otomotiv, 

elektronik madeni e ş ya v.s. alan-

lar ı n ı  kapsam ış t ı r. Bugün sadece 
otomotiv yan sanayii dallar ı nda 

yap ı lm ış  olan sabit sermaye yat ı -
r ı mlar ı  6 milyar TL.s ı n ı  a ş m ış  bu-
lunmaktad ı r. Bu görünmü ile sana-
yimiz ve ekonomimiz mandut sa-
y ı da faaliyet ıkolunun geli ş tirildi ğ i 

bir k ı s ı m geli ş mekte olan ülkeler-
den farkl ı  bir çizgi üzerindedir. 

İ malât sanayimizin geli ş mesi• 

ne gelince, tüketim mallar ı , a ğı rl ı -
ğı n ı  [bugün için dahi korumakla bir-

likte, tüketim mallar ı  sanayi kolla-
r ı n ı n nisbi önemi gittikçe azalmak-
ta bunun yan ı nda, ara-mallan ve 
yat ı r ı m mallar ı n ı n nisıbi önemi ise 
belirli bir ölçüde artmaktad ı r. Bu 
husus a ş a ğı daki istatistikler de 
teyid etmektedir : 
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Tüketim mal ı  sanayileri 
Ara-mal ı  sanayileri 
Yat ı r ı m mal ı  sanayileri 
Toplam sanayii 

O halde, imalât sanayiinin bi-
le ş imindeki bu de ğ i ş melerden an-
la şı laca ğı  gilbi, imalât sanayiinde 
de «yayg ı n bir sanayile ş me» geli ş -
mesi içinde (bulunmaktay ı z. Plânda 
1977 için öngörülen hedefler ise 
ş u ş ekildedir; 

Tüketim mal ı  sanayileri % 38.3 
Ara-mal ı  sanayileri 	% 44.2 
Yat ı r ı m mal ı  sanayileri % 17.5 

Görülüyor ki, sanayimizin ya-
p ı s ı ndaki bu dengeli ve yayg ı n ge-
li ş me stratejisi, daha da ileriki y ı l-
lara götürülmektedir. Esasen sana-
yile ş me ülke de ğ erlendirsenide, bu 
oranlar büyük bir önem ta şı makta-
d ı r. Örne ğ in A.E.T. (6 ülke için, 
1968 y ı l ı na ait) söz konusu oran- 
lar ş u ş ekildedir : 

Tüketim mallar ı  % 20 
Ara-mallar ı  % 35 
Yat ı r ı m mallar ı  % 45 
Tabiidir ki, Türkiye için, 22 y ı l-

l ı k dönem içinde A.E.T. bile ş imin-
de ula ş abilece ğ imizi iddia etmek 
biraz «ütopik» olacakt ı r. Fakat, yi-
ne de yayg ı n bir sanayile şme e ğ i-
limi bugüne kadar olagelmi ş tir ve 
bu e ğ ilimin bundan sonra da de-
vam edece ğ ini ve etmesi gerekti-
ğ ini kesinlikle ifade edebiliriz. Bu- 

1962 1967 1972 
62.3 52.9 46.6 

27.8 35.4 39.4 

9.9 11.7 14.0 

100 % 100 % 100 

rada bir noktay ı  aç ı klamakta yarar 
oldu ğ u kan ı s ı nday ı z; çok kere yat ı -
r ı m mal ı  dendi ğ i zaman, mutlaka, 
«fabrika yapan. fabrikalar» gibi kat ı  
ve yanl ış  bir ,kavram göz önüne ge-

tirilmektedir. Oysa, dayan ı kl ı  tüke-

tim mal ı  sanayileri ile yat ı r ı m mal ı  
sanayileri bugün içiçe ,geçmi ş  du-
rumdad ı r. Bu hususta otomotiv, 
elektronik, elektrik motorlar ı  gibi 

sanayi kollar ı  örnek olarak göste-
rilebilir. Bu dallar, hem dayan ı kl ı  
tüketim mal ı , hem de yat ı r ı m mal ı  
hem de yat ı r ı m mal ı  üretmektedir-
ler. Bugün Türkiye dayan ı kl ı  tüke-
tim mallar ı nda süratli geli ş me yo-

lundad ı r. Bu alanlarda yayg ı nla ş a-

rak di ğ er alanlara kaymak daha da 
kolayla ş acakt ı r. «Nas ı l bir sanayi-
le ş me modeli ve stratejisi» sorusu- 

na cevap vermek için buraya kadar 

yapt ığı m ı z aç ı klama ile ortaya koy-
mak istedi ğ imiz gerçek ş udur; Tür-

kiye fiilen gerek özel kesim olarak, 
gerek kamu kesimi olarak yayg ı n 
bir sanayileşme içindedir. Bu eğ i-
lim giderek artmaktad ı r. Burada, 

yayg ı n ve dengeli sanayile ş menin 
Türkiye'de sa ğ lad ığı  üstünlüklere 
girmeyip bunu bilinen bir gerçek 
olarak kabul ediyoruz. 

pe
cy

a



İ  K T İ  S A T 

imalât Sanayi Dallar ı n ı n Ge-
liş me Durumu ve Rekabet Gücü 

İ malât sanayii, daha önce de 
belirtildi ğ i gibi ., üç ana bölümde 

meydana gelmi ş tir; tüketim, ara-

mallar ı  ve yat ı r ı m mallar ı . Biz bu-

rada, D. P. T. nin tasnifine göre, 

söz konusu kesimlerin alt dallar ı n ı  
eie alarak, bunlar ı n geli ş me ve re-

kabet güçlerini k ı saca belirtnne ğ e 

çal, ş aca ğ lz. Sektörlerin ayr ı nt ı lar ı -

na girilmeyecek, genel de ğ erlen-

dirmelerin yap ı lmas ı yla yetinile-

cektir. 

1 — Tüketim Mallar ı  Sanayi- 
leri 

D.P.T. tasnifine göre dokuma, 

g ı da, içki, tütün tüketim mallar ı  sa-

nayiini te ş kil etmektedir. Bunlar 

gerek iç piyasa gerek d ış  rekabet 

olanaklar ı  bak ı m ı ndan en fazla 
geli ş me gösteren sektörlerdir ve 

imalât sanayii içinde büyük bir pa-

ya sahiptirler. Dokuma, g ı da ve iç-
ki, 1972 üretim de ğ eri bak ı m ı ndan, 

toplam sanayiinin (Va 40)n ı  mey-

dana getirmektedir. 

2 — Ara-Mallar ı  Sanayileri 

Bu bölümde yine D.P.T.nin ara-

mallar ı  olarak kabul etti ğ i ürünler 

ele al ı nacakt ı r. 

2.1 — Orman Ürünleri 

Belirli ölçüde geli ş me göster-
mi ş tir ve baz ı  alt dallar ı  itibariyle  

ihracat imkânlar ı  vard ı r. Özellikle 

sert a ğ aç türlerine A.E.T.de talep 

yüksektir. Ne var ki, bu kolun, uzun 

dönem göz önünde tutuldu ğ unda, 

«arz s ı n ı rl ı l ığı na ve iç talep geni ş -

lemesine ba ğ l ı  olarak» esas itiba-

riyle iç piyasaya dönük bir geli ş me 

göstermesi normaldir. 1972'de (4. 

8), 1973'te (8.0) milyon dolarl ı k ih-

racat gerçekle ş mi ş tir. 

2.2 — Küğı t Sanayii : 

Esas olarak, iç piyasaya dönük 

ve iç talebi kar şı lama yönünde bir 

geli ş me içindedir. A.E.T. , karşı s ı n-

da zarar görmeyecek kesimlerden 

biridir. Hatta baz ı  ürünleri bak ı m ı n-

dan uzun dönemde, s ı n ı rl ı  da olsa 

ihraç imkanlar ı  mevcuttur. 

2.3 — Deri ve Kösele Sanayii: 

Geli ş mi ş  bir sanayi koludur. 

Geni ş  rekabet ve ihracat imkânlar ı  
vard ı r. 1972'de (21.5), 1973'te 

(45.2) milyon dolar ihracat yap-

m ış t ı r. A.E.T. piyasas ı nda geli ş me 

imkânlar ı na sahiptir. 

2.4 — Lâstik Sanayii : 

Esas olarak iç piyasaya dönük-

tür. Uzun vade içinde de, ihraç im-

kânlar ı  çok s ı n ı rl ı d ı r. A.E.T. karşı -

s ı nda rekabet edebilmesi, bu sana-

yi koluna gerekli temel ham mad-

deleri sa ğ layan s ı nai tesislerin ge-

li ş tirilmesine ba ğ l ı d ı r. 
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2.5 — Kimya Sanayii : 

Bu alanda, mevcut büyük fir-

malar yan ı nda, birçok küçük firma 

da faaliyet göstermektedir. Uzun 

dönemde sadece büyük ölçekli 

(cesametli) üniteler rekabet ede-

bileceklerdir. Belirli kimya ürünle-

rinde, bugün için dahi ihracat söz 

konusu olmaktad ı r. 1972'de (10.7). 

1973'te (19.2) milyon dolarl ı k ih-

racat yap ı lm ış t ı r. 

2.6 — Petro-Kimya Sanayii : 

Ekonomimiz aç ı s ı ndan büyük 

önem ta şı maktad ı r. Bugün için ge-

li ş me durumu çok yetersizdir ve iç 

piyasasa içinde kalacak nitelikte-

dir. İ ç piyasa içinde dahi geli ş me 
göstermesi, III. B. Y. K. P. dönemin-

de öngörülen yat ı r ı mlar ı n gerçek-

le ş tirilmesine ba ğ l ı d ı r. Maliyetler 

bak ı m ı ndan, baz ı  alt dallarda, bü-

yük dezavantajlar mevcuttur. 

2.7 — Petrol Ürünleri Sanayii: 

Özelikle son petrol krizinden 

sonra daha da büyük önem ta şı r 
duruma gelmi ş tir. Toplam innalât 

sanayii içindeki üretim de ğ eri, 1972 

için (%9)'dur. İ hracattan çok, iç pi-

yasay ı  muhafaza etme amac ı  söz 

konusudur. Her ne kadar son y ı l-

lar içinde önemli ihracat kalemle-

rinden biri durumuna gelmi ş  ise 

de, uzun dönem içinde geli ş en iç 

piyasa esas olacakt ı r. 1972'de  

(22.7), 1973'de (49.2) 'milyon do-

larl ı k ihracat gerçekle ş mi ş tir. Bu-

gün için rafineri kapasitesi yeterli 

olmakla ıbirlikte, h ı zla artan iç ta-

lebi kar şı lamak için derhal yeni ya-

t ı r ı mlara giri ş ilmesi gerekmekte - 

dir. S ı n ı rl ı  birkaç ihtiyaç fazlas ı  alt-

ürün için, uzun dönemde ihracat 

imUnlar ı  vard ı r. 

2.8 — Çimento Sanayii : 

Bu kesim ara-mallar ı  içinde en 

fazla geli ş me gösteren dallardan 

biridir. 1962'de (2.3), 1967'de (4.2) 

milyon ton olan üretim, 1972'de 

(8.5) milyon tona ula ş m ış t ı r. İ ç pi-

yasa yan ı nda, ihracata da yönelme 

olmu ş tur. 1972'de (15.1), 1973'te 

(14.7) milyon dolarl ı k ihracat ger-

çekle ş mi ş tir. Fiyat ve kalite bak ı -

m ı ndan A.E.T. kar şı s ı nda varl ığı n ı  
devam ettirip geli ş me gösterebile-

cektir. Bugün için ihracat, A.E.T.' 

den çok, Orta Do ğ u, Kuzey Afrika 

ve A.E.T. d ışı  Avrupa ülkelerine 

dönüktür. 

2.9 — Cam ve Seramik Sana. 
yileri : 

Kesim büyük geli ş me göster-

mi ş , iç piyasa yan ı nda, ihracata da 

yönelmi ş tir. Cam sanayiinde, iç 

talebin % 100'e yak ı n bir k ı sm ı  iç 

üretim ile kar şı lanmaktad ı r. Özel-

likle standart türler bak ı m ı ndan ih-

racat potansiyeli yüksektir. 1972'de 

(11.2), 1973'te (22.2) milyon do- 
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larl ı k ihracat yap ı lm ış t ı r. A.E.T. 
içinde ya ş ama ve geli ş me imkan ı  
vard ı r. 

2.10 — Demir-Çelik Sanayii : 

Geli ş me iç talebe dönük ol-

mu ş tur. Geli ş mekte olan Türk 

imalat sanayii, bu kesimi ş iddetle 

zorlamaktad ı r. H ı zla artan talebin 

iç üretim ile kar şı lanabilmesi, ye-

ni yat ı r ı mlar ı n bir an önce gerçek-

le ş tirilmesine 'ba ğ l ı d ı r. Bu sanayi 

kolunun A.E.T. geçi ş  dönemi için-

de, «istisnai sektör» olarak göz ö-

nünde tutulma (22) y ı l için d ış  re-

kabet sorununu ortadan kald ı rmak-

tad ı r. Ancak, imalat sanayiinin ge-

li ş mesi ve rekabeti aç ı s ı ndan, bu 

temel mal ı n iç fiyat ı n ı n uluslara-

s ı  düzeye uydurulmas ı  gerekmekte-

dir. 

2.11 — Demir D ışı  Metallar : 

Bu kesimde, imalat sanayiinin 

geli ş mesinde büyük pay ı  olan te-
mel ürünleri meydana getirmekte-

dir. Demir d ışı  metallar bugün için 

imalat sanayinin ihtiyaçlar ı na tam 

olarak cevap verememektedir. Fi-

yat bak ı m ı ndan da, genellikle, A.E. 

T. fiyatlar ı n ı n üzerinde [bulunmakta-

d ı r. Bu nedenlerle uzun dönem için-

de bu sanayi dal ı nda ciddi geli ş me-

lerin [ba ş ar ı lmas ı  gereklidir. Bu ara-

da, imalat sanayiine temel girdi 

sa ğ layan kamu kurulu ş lar ı n ı n ve- 

rimliliklerinin artt ı r ı lmas ı  büyük ö-

nem ta şı maktad ı r. 

3 — Yat ı r ı m Mallar ı  

D.P.T.nin tasnifinde 	yat ı r ı m 

mallar ı  grubuna dahil edilen sanayi 

kollar ı n ı n bir k ı sm ı  ayn ı  zamanda 

dayan ı kl ı  tüketim mal ı  da üretmek-

tedirler. Biz burada bir ay ı r ı m yap-

madan bahis konusu sanayi kollar ı -
n ı  bir bütün olarak ele alaca ğı z. 

Daha önce de 'belirtildi ğ i gibi, yat ı -
r ı m mal ı  endüstrileri, bugün için 

imalat sanayii içindeki paylar ı  ba-

k ı m ı ndan yetersizdir. (1972 y ı l ı nda 

14). Fakat, gerek kamu kesimi, 

gerek özel kesim bu alanda önem-

li bir geli ş me çiinde bulunmaktad ı r. 
Nitekim, 1977 için tespit edilen he-

defe göre, (% 14) lük oran (% 

17.5)'e ç ı kacakt ı r. Ayr ı ca, toplam 

imalat sanayii için III. B.Y.K.P. dö-

neminde, y ı ll ı k ortalama (% 11.7)' 

lik bir büyüme 'h ı z ı  öngörüld ğ ü 'hal-

de, yat ı r ı m mallar ı  için büyüme h ı -
z ı  (% 16.8) olarak tesbit edilmi ş -

tir. Bu durumda III. B.Y.K.P. döne-

mi, yat ı r ı m mallar ı  endüstrileri için 

bir at ı l ı m dönemi olarak kabul edil-

mektedir. A.E.T. geçi ş  dönemi stra-

tejisini belirlerken, bu noktan ı n ü-

zerinde önemle durulmas ı  ve geli ş -

mekte olan yat ı r ı m mal ı  endüstrile-

rinin, daha çok (22) y ı ll ı k listeye 

aktar ı lmas ı  gerekir. Bu noktaya ile-

ride yeniden temas edilecektir. 

Ş imdi yat ı r ı m mal ı  endüstrile- 
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rinin bugünkü durumlar ı na, çok k ı -

sa olarak de ğ inelim. 

3.1 — Otomotiv Sanayii : 

Gerek ana sanayi, gerek yan 

sanayi olarak büyük bir geli ş me 

içindedir. Katma de ğ er istihdam 

ve di ğ er kesimler için yaratt ığı  is-

tifadeler aç ı s ı ndan ekonomideki ö-

nemi büyüktür. Otomotiv sanayii 

ekonomiyi sürükleyici sektör ol-

mas ı  dolay ı siyle geli ş tirilmesi 

zorunludur. Nitekim, İ spanya, Yu-

goslavya ve Brezilya'da otomotiv 

sanayii imalat sanayiinin geli ş me-
sinde ön planda rol oynam ış t ı r. Bu-

gün için (% 50 ile % 70 yerli ima-

lat oran ı  ile) montaj niteli ğ ini ko-

rumakla birlikte, motor ve aktarma 

organlar ı  üreten fabrikalar ı n kurul-

mas ı  ile montaj niteli ğ i ortadan kal-

kabilir. Otomotiv sanayiinde nihai 

ürün olarak, 1972'de fabrika fiyatla-

riyle (5.2) milyar TL. de ğ erinde ü-

retim gerçekle ş tirilmi ş tir. Bu sana-

yi kolu uzun dönemde iç pazarlar ı -
m ı zda rekabet gücü kazanabilir. Bir 

k ı s ı m komple ta şı t arac ı  ve parça 

(komponent) ihracat ı  olanaklar ı  
mevcuttur. Sektörün uzun dönem 

içinde sa ğ l ı kl ı  bir geli ş me ray ı na 

oturmas ı  için ön ş art, büyük ölçek-

li yat ı r ı mlara gidilmesidir. Bu ba-
k ı mdan büyük firmalar ı  te ş vik eden 

ekonomik tedbirlerin getirilmesi 

gerekir.  

3.2 — Makine İ malât Sanayii : 

Ekonomik geli ş memesi bak ı -
m ı ndan en önde ele al ı narak geli ş -

tirilmesi gerekli olan sektörlerden 

biridir; bu nedenle geçi ş  dönemi 

boyunca mutlaka korunmal ı d ı r. 
Toplam imalat sanayi içinde 1972' 

deki pay ı  (% 2.1) idi. 1977 için bu 

oran ı n (% 3.6)'ya ç ı kar ı lmas ı  ön-

öngörülmü ş tür. Bu sanayi kolu esas 

olarak iç piyasaya dönüktür ve ra-

kabet imk:ân ı  çok zay ı ft ı r. 

3.3 — Tar ı m Alet ve Makine-
leri Sanayii : 

Bugün için tar ı m kesiminin git-

tikçe geni ş leyen ihtiyac ı n ı  kar şı la-

maktan uzak bulunmaktad ı r. Buna 

ra ğ men son 10 y ı l içinde önemli 

geli ş me göstermi ş tir. Bu kesimin 

rekabet imkan ı  zay ı ft ı r ve geni ş  öl-

çüde iç piyasaya ba ğ l ı  bir geli ş me 

içinde kalacakt ı r. Geçi ş  dönemi 

içinde korunma zorunlu ğ u vard ı r. 
Sektörün temel sorunu, yine «öl-

çek» yahut firma cesameti sorunu 

olarak kar şı m ı za ç ı kmaktad ı r. 

3.4 — Medeni E ş ya Sanayii : 

Yat ı r ı m mal ı  endüstrileri için-

de en geli ş mi ş  dallardan biridir; 

çok büyük mal gruplar ı n ı  kapsad ığı  

için ufak ölçekli yat ı r ı mlara da uy-

gundur. A.E.T. içinde rekabet ve 

geli ş me imkanlar ı  vard ı r. Bu dalda 

— 15 — 

pe
cy

a



İ KT İ SAT 

1972'de (4.0), 1973'te (8.6) milyon 
dolarl ı k ihracat gerçekle ş mi ş tir. 

3.5 — Elektrik Makineler ı  ve 
Gereçleri Sanayii : 

Kesim, I.B.Y.K.P. döneminden 
itibaren geli ş me göstermi ş  ve 
1972'de yat ı r ı m mal ı  endüstrileri-
nin (% 7.7)'sini meydana getirmi ş -
tir. Bu sanayi kolunun rekabet ola-

na ğı  geni ş tir ve temel sorunu yine 
rekabet gücüne sahip olabilecek 
büyük ölçekli firmalar ı n te şvik ve 
geli ş tirilmesidir. Bu dalda 1973'te 
(1.5) milyon dolarl ı k ihracat geliri 
elde edilmi ş tir. iç talep art ışı  h ı -
z ı n ı n çok yüksek olmas ı  (y ı ll ı k 
15-18 dolay ı nda) bu kesimde yap ı -
lan yat ı r ı mlar ı n artmas ı na yol aç-
m ış t ı r. 

3.6 — Elektronik Sanayii : 

Büyük ölçekli firmalar ı n te şvi-
ki halinde bu sanayi kolunun geli ş -
me imkân ı  çok fazlad ı r. Bugün için, 
daha çok dayan ı kl ı  tüketim malla-
r ı n ı  montaj yolu ile üretmektedir. 

3. — Gemi Yap ı m ı  Sanayii : 

Türk ekonomisi için gelecekte 
gerek katma de ğ er, gerek istihdam 
aç ı s ı ndan büyük önem ta şı makta-
d ı r. Bugün için ise çe ş itli yönleri 
ı le yetersizdir. Il. B.Y.K.P. dönemi 
içinde imâl edilen gemilerde yerli 
imalât oran ı  (% 70) dolay ı ndad ı r  

ve i ş gücünün rüetim de ğ eri için-

deki pay ı  (% 40)'a yak ı nd ı r. Is-

panya ve Yugoslavya bu sektörde 

büyük geli ş me göstermi ş lerdir. İ s-

panya bugün dünyan ı n say ı l ı  gemi 

ihracatç ı lar' aras ı na girmi ş  bulun-

maktad ı r. Baz ı  organizasyon ted-

birleri ve yat ı r ı mlar ı n baş ar ı lmas ı  
sonucunda bu dalda Türkiye'de bü-

yük geli ş me sa ğ lanalbilir. Bu sana-

yi kolunun geçi ş  dönemi içinde re-

kabet gücü vard ı r. 

3.8 — Demiryolu Taşı tlar ı  Sa-

rrayii : 

Kamu kesiminin elinde olan 
bu dal geli ş me içindedir. Dizel ana-
hat lokomotif imalinde (% 36), 
manevra lokomotiflerinde ise (% 

75) yerli innalât oran ı na ula şı lmak-

tad ı r. Vagon imalât ı  da geli ş me po-

tansiyeline sahiptir. Bu alanda, ge-
li ş mekte olan ülkelere ihracat im-
kânlar ı  geni ş tir. A.E.T. ye geçi ş  
dönemi içinde kendini koruyabile-

cek durumdad ı r. 

Il — Geçi ş  Dönemi Ş artlar ı -

n ı n Aksayan Yönleri Ve Sanayimiz 
Üzerindeki Etkileri 

Geçi ş  Dönemi Ş artlar ı  : 

Geçi ş  dönemi içinde Türkiye' 
nin A.E.T.ye verece ğ i tavizler ş u 
ş ekilde tespit edilmi ş tir : 

a) A.E.T. ç ı k ış l ı  s ı nai ürünler-

de (Demir-Çelik d ışı nda) esas ola- 
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rak (12) y ı l içinde gümrükler ve 
e ş  de ğ erli vergiler kald ı r ı lacakt ı r. 
(Ba ş lang ı ç 1.1.1973, Normal Rejim) 

1b) 1967 itharat ı n ı n (% 45) ini 
ihtiva eden mal gruplar ı  için indi-
rimler (22) y ı l içinde gerçekle ş tiri-
lecektir; 

c) Geçi ş  dönemi ile birlikte 
Türkiye, 1967 y ı l ı nda A.E.T.den yap-
t ığı  ithalât ı n (% 35) k ı ymetindeki 
bir k ı sm ı n ı  derhal libere edecek, 
bu giderek, (18) y ı l içinde (% 80)' 
e ula ş acakt ı r. 

d) Libere olmayan mallarda, 
A.E.T. lahine belirli bir oranda ba ş -
lamak üzere ve gittikçe artan kota 
tahsis edilecektir. 

e) Türkiye, kendi gümrük ta-
rifesi ile A.E.T. ortak gümrük ta-
rifesi aras ı ndaki farklar ı , 	normal 
rejime dahil olan mallar için (12) 
y ı lda, istisnai rejime tabi olan mal-
lar için (22) y ı lda ortadan kald ı r ı -
lacakt ı r. 

f) Türkiye geçi ş  dönemi için-
de, vergi yap ı s ı n ı , A.E.T. ve uyacak 
ş ekilde de ğ i ş tirecektir. 

Buna kar şı l ı k, A.E.T. geçi ş  dö-
neminin baş lamas ı  ile birlikte, ba-
z ı  istisnalar d ışı nda Türk s ı nai ü-
rünlerine gümrük uygulamayacak-
t ı r. İ stisnalar ş u kalemlerden iba-
rettir. 

— Demir-iÇelik (ayr ı  rejime 
ba ğ l ı ), 

— Baz ı  dokuma ürünleri (58, 

01, 55, 05, 55, 9 tarife no.lu) 
— Rafine edilmi ş  petrol ürün-

leri, 
Tar ı m kesimi, geçi ş  dönemi 

ş artlar ı  içine dahil edilmemi ş tir. 
Ancak, Haz ı rl ı k Döneminde oldu ğ u 
gibi, baz ı  tar ım ürünlerine belirli 
kontenjanlar dahilinde gümrük indi-
rimleri sa ğ lanacakt ı r. 

Türk sanayiine koruyucu ted-
bir olarak ise : 

— Bir sektör büyük sars ı nt ı  
geçirdi ğ inde, 

— Mali aç ı dan büyük bir d ış  
istikraras ı zl ı k ortaya ç ı kt ığı nda, 

— Bir bölge önemli ekonomik 
zorlukla karşı la ş t ığı nda, 

Türkiye gereken tedbirleri ala-
bilecektir. Ne var ki, ıbu tedbirler 
geçici nitelikte olabilecek ve de-
vaml ı l ı k göstermeyecektir. 

(6) Üyeli A.E.T. ile imzalanan 
atma Protokol 1.1.1973 de, (9) üye-
li A.E.T. ile imzalanan Tamamlay ı -
c ı  Protokol ise 1.1.1974 de yürürlü-
ğ e girmi ş tir. Bilindi ğ i gibi, Katma 
Protokolün yürürlü ğ e girmesinden 
önce ili ş kiler geçici protokol ile 
düzenlenmi ş tir. Katma Protokol 
yan ı nda, Il. Mali Protokolde baz ı  

,hiükümler getirmi ş tir. Herkezce bi-
linen bu bilgilerin k ı saca aç ı klan-
mas ı ndan sonra, geçi ş  dönemi ile 
ilgili olarak, Türk Ekonomisi ve ö-
zelikle Türk Sanayii aç ı s ı ndan, ile-
ride ortaya ç ı kabilecek baz ı  sorun- 
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lar ı n tart ışı lmas ı na geçebiliriz. Bu 
tahliller, Türkiye'nin A.E.T.den yeni 
taleplerde bulunmas ı n ı  ve geçi ş  
dönemi ş artlar ı n ı n yeniden tadilini 
gerektirecek niteliktedir kan ı s ı nda-
y ı z. 

1) 12 ve 22 Y ı ll ı k Listeler ve 
Tan ı nan Süre 

Birinci bölümde imalât sana-
yii sektörleri ile ilgili de ğ erlendir-
meyi yaparken, baz ı  sektörlerin A. 
E.T. piyasas ı  içinde rekabet olana-
ğı na k ı smen bugün ula ş t ığı n ı , k ı s-
men de 10-15 y ı ll ı k süre içinde ula-
ş abilece ğ i ,belirtilmi ş tir. Buna kar-
şı l ı k, pek çok ara-mal ı  ve henüz 
ba ş lang ı ç döneminde olan yat ı r ı m 
mallar ı  bak ı m ı ndan (20) y ı l ı  a ş an 
sürelere ihtiyaç olaca ğı , baz ı  sek-
törlerin belki uzun süre d ış  rekabe-
te açllann ı yaca ğı  gerçe ğ i ortaya ç ı k-
m ış t ı . 

Katma Protokolde ise sadece 
(3 say ı l ı  Ekte) belirtilen endüstri 
dallar ı  (22) y ı ll ı k özel rejime da-
hil edilmekte, buna kar şı l ı k bu lis-
te d ışı nda, bugün kurulmu ş  olan 
yahut bugün mevcut olmay ı p, önü-
müzdeki y ı llar içinde kurulmas ı  
plânlanan endüstri dallar ı n ı n tama-
m ı , (12) y ı ll ı k normal rejim içinde 
kabul edilmektedir. 3 say ı l ı  Ek ince-
lendi ğ inde, (22) y ı ll ı k s ı n ı rl ı  liste-
nin hemen hemen tamam ı n ı n kimya 
ve g ı da sanayiinini kapsad ığı  görü-
lür. Burada üzerinde önemle du- 

rulmas ı  gereken iki husus vard ı r. 
a) Listeye, A.E.T.den 1967 y ı -

l ı nda yap ı lan toplam ithalât ı n ancak 
(% 45)i dahil edilebilmektedir. 

b) Di ğ er taraftan (22) y ı ll ı k 
listeye dahil edilen endüstri dalla-

r ı , baz ı  kimya dallar ı  d ışı nda, yan-
!i ş  seçilmi ş  bulunmaktad ı r. 

Her ne kadar geçi ş  döneminin 

ilk sekiz y ı l ı  içinde listeler aras ı nda 

de ğ i ş iklik yap ı labilece ğ i belirtilmi ş  
ise de (K. P. md. 12) de ğ i ş iklik yap-
mak olanaklar ı  çok s ı n ı rl ı d ı r ve A. 

E.T.den 1967 y ı l ı nda yap ı lan ithala-

t ı n (% 10)unu a ş amaz, (22) y ı ll ı k 
listenin toplam ı  ise bu tadiller so-
nucu yine de yukar ı da belirtilen 

(% 45) oran ı n ı n üzerine çikamaz. 
Görülüyor ki, gerek tadilât için ve-
rilen süre aç ı s ı ndan (ilk sekiz y ı l), 
gerek tadilât oran ı  olarak (% 10) 
konulan k ı s ı tlama, esasen sanayi 
kolu seçimi büyük ölçüde yanl ış  
yap ı lan (22) y ı ll ı k listeyi kat ı  bir 
hale getirmektedir. 

2) Ortak Gümrük Tarifesine 
Uyum Büyük Sak ı nca Getiriyor 

Türkiye, Türk Gümrük Tarife-
sini, (12) y ı ll ı k normal rejime gi-
ren mallar için, bu süre içinde, (22) 
y ı ll ı k tarifeye giren mallar için de 
(22) y ı l içinde A.E.T. Ortak Gümrük 
Tarifesine (OGT) uydurmak zorun-
dad ı r. Yukar ı da belirtti ğ imiz gibi, 
(12) y ı ll ı k listeye dahil olan sana-
yiler ise gerek miktar gerek mahi- 
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yet bak ı m ı ndan Türk sanayiinin te-
melini meydana getirmektedir. Bu 
durumda, OGT'ye uyumda da a ğı rl ı k 
(12) y ı l olmaktad ı r. 

A.E.T. nin uygulad ığı  OGT sa-
nayi mallar ı  bak ı m ı ndan dünyan ı n 
hemen 'hemen en dü ş ük gümrük ta-
rifesini getirmektedir. Ş öyle ki; 

Muhtelif Ülkelerde Gümrük Tarifeleri 

A.E.T. 	(alt ı 	ülke) 

Ham madde Yar ı  'mamul Mamul 

% 6 	% 8.1 % 7.1 

A.B.D. 
% 3.8 	% 6.2 % 6 

JAPONYA 
% 5.5 	% 12 % 9.7 

Görüldü ğ ü gibi, geli ş mi ş  s ı naI 
ülkeler içinde dahi, A.E.T. 3. Ülke-
lerin s ı nai ürünlerine en dü ş ük 
gümrük tarifesi oran ı  uygulamak-
tad ı r. Bu oranlara Türkiye'nin (12) 
y ı l içinde (12 y ı ll ı k esas rejim için) 
intibak etmesi çok zordur. Bu uyu-
mu ba ş armak üzere (12) y ı l biti-
minden önce yüksek oranl ı  devalü-
asyonlara gidilmesi şı kk ı  dü ş ünü-
lebilse de, bu gibi devalüasyonlar 
da ekonomimizi köklü sars ı nt ı lara 
u ğ ratabilecektir. 

3) Liberasyon Sorunu 

A.E.T. ç ı k ış l ı  mallara uygula-
nan liberasyon oranlar ı  da baz ı  so-
runlar do ğ urmaktad ı r. Geçi ş  döne- 

minin ilk y ı l ı nda, 1967'de A.E.T.den 

yap ı lan ithalat ı n (% 35)i libere e-

dilmi ş tir. Bu giderek 1990'da (% 

80) e ula ş acakt ı r. 1973 uygulamas ı  
A.E.T.den yap ı lan libere ithalâtta 
ş i ş kinlik yaratmarn ış t ı r. 1973'de A. 

E.T.den yap ı lan ithalat (% 43.2) ar-
tarken libere edilen ithalâttaki ar-
t ış  oran ı  (% 31) olmu ş tur. Ancak, 
bugün Türk gümrük tarifesinin yük-
sek olmas ı  bu 'hususta fren vazifesi 
görmü ş tür. ileriki y ı llarda ise bir ta-
raftan liberasyon oran ı  artarken, 
di ğ er taraftan da gümrük tarifesi 
tedrici olarak azalacak, bu durum 
gerek milli sanayi gerek d ış  tica-
ret aç ığı  'bak ı m ı ndan ciddi sorunlar 
ortaya ç ı karabilecektir. Burada bi-
linmesi gereken önemli bir husus 
vard ı r; (Gümrük indirimleri) (O G. 
T.ye uyum), (artan liberasyon oran-
lar ı ) 'birbirileri üzerinde h ı zland ı r ı c ı  
etki yapacaklard ı r. Bu üç faktörü 
birbirlerinden ayr ı  olarak dü ş üne-
meyiz. Bu üç faktörün bir arada uy-
gulanmas ıyla meydana gelecek uz-

land ı r ı c ı  etkinin bugünden kesinlik-
le 'hesaplanmas ı  zordur. Yanl ı z ş u 

bir gerçektir ki, bu üç ana faktör 
ba ğ l ı  olarak geçi ş  döneminde 

— Bir taraftan A.E.T. ve güm-
rük indirimi sa ğ lanacak, 

— Di ğ er taraftan O.G.T. ye in-
tibak edilecek, 

— Ayr ı ca liberasyon oranlar ı  
artt ı r ı lacakt ı r. 

Bu geli ş melerin sonucu anor- 
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mal bir ithalat geni ş lemesi -kont-
rolsüz olarak- kendili ğ inden ortaya 
ç ı kacakt ı r. Yerli sanayiimiz kümü-
latif olarak geni ş leyen ithalat kar-
şı s ı nda zorlanabilir. Bunu önlemek 
üzere daha önce belirtti ğ imiz ted-
birler ile birlikte liberasyon oranla-
r ı n ı n dü ş ürülmesi gerekmektedir. 
Ayr ı ca, A.E.T.lehine tedrici olarak 
artan kotalar ı n tanziminin zorunlu 
k ı l ı nmas ı  yukar ı da belirtti ğ imiz du-
rumu daha da uzland ı racakt ı r. (K. 
P. md. 25) (1) 

imalat sanayiinin yap ı s ı n ı  ince-
leyen bölümde tespit edildi ğ i gibi, 
alt sanayi kollar ı n ı n geli ş me ve re-
kabet olanaklar ı  birbirinden farkl ı -
d ı r. Bu bak ı mdan, geçi ş  dönemi 
ş artlar ı  i ş lemeye ba ş lad ı ktan sonra 
geçecek y ı llar içinde -yukar ı daki üç 
temel faktöre ba ğ l ı  olarak- sanayi 
dallar ı n ı n «kritik noktaya» ula ş ma 
y ı llar ı  ıbirbirinden farkl ı  olacakt ı r. 

(1) Md. 25/4 «Bu Protokolün yü-
rürlü ğ e giriş inden 3 y ı l sonra 
(1.1.1976) Türkiye, bu suretle 
tespit edilmi ş  bütün konten-
janlar ı , bir y ı l öncesine göre, 
toplam de ğ er olarak en az 
(% 10) ve her madde ile ilgili 
kontenjan ı n de ğ erinde de en 
az (% 5) oran ı nda bir geni ş le-
me gerçekle ş tirecek ş ekilde 
artt ı r ı r. Bu de ğ erler, iki y ı lda 
bir, önceki döneme göre ayn ı  
oranda artarak devam eder». 

Örne ğ in, mevcut K.P. ş artlar ı na gö-
re her hangi bir sanayi dal ı  diye-

lim ki, 7. y ı lda (kritik nokta yahut 
y ı l) dan maksat, carI geçi ş  dönemi 
ş artlar ı  muvacehesinde o sanayi 
dal ı n ı n d ış  rekabet kar şı s ı nda zor-

lanmay ı  ba ş lad ığı  y ı ld ı r. 
Geçi ş  dönemi ile ilgili K.P.deki 

3 ana faktör daha esnek hale geti-
rilerek yay ı ld ığı  takdirde ise 'bir ta-
raftan milli sanayiimizin d ış  reka-
betle zorlanma y ı l ı  daha ileriye a-

t ı lm ış  olacak, di ğ er taraftan elimi-
ze baz ı  koruma tedbirleri geçmi ş  
olacakt ı r. 

4) Patent ve «Royalty» Sorunu 
ve Bu Konudaki Eksiklik 

Katma Protokolde, Türk firma-
lar ı n ı n ve ortak kurulu ş lar ı n bir 

ço ğ unun A.E.T. firmalar ı  ile imzala-
m ış  oldu ğ u patent ve royalty an-
la ş malar ı  konusu hiç ele al ı nnna-
m ış t ı r. Oysa, montaj sanayi dalla-
r ı nda ve montaj d ışı ndaki birçok sa-

nayi dal ı nda, özellikle A.E.T. piya-
sas ı na ihracat ı  s ı n ı rlayan anla ş ma-
lar yap ı lm ış t ı r. ıBu durumda, A.E.T. 
smai ürünlerimize «s ı f ı r» gümrük 

uygulasa dahi, bu firmalar ı n büyük 

bir k ı sm ı  A.E.T. piyasas ı na ihracat 
yapam ı yacakt ı r. 

Ş u [halde, yerli ve ortak firma-
lar ı n imzalam ış  olduklar ı , özellikle 
ihracat ı  s ı n ı rlay ı c ı  ş artlar ı n, Türk 
ve A.E.T. yetkilileri taraf ı ndan bütü-
nüyle ele al ı nmas ı  ve s ı naT ihracat ı  
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s ı n ı rlay ı c ı  hükümlerin kald ı r ı lmas ı  
gerekir. Burada büyük bir zorluk 
ve hukuki 'problem ile kar şı la şı lma-
s ı  normaldir. Anla ş ma imzalanan 
d ış  firmalar, müstakil firmalard ı r. 
A.E.T.nin, bu anla ş malar ı n tümü 
için ald ığı  kararlara firmalar ı  uyma-
ya zorlamas ı  ne derece mümkün-
dür? Bu güçlü ğ e ra ğ men, ortada 
görülen gerçek, ileride i ıhracat ı m ı z ı  
s ı n ı rlayacak bu tür anla ş malar ı n 
mutlaka bir çözüme ba ğ lannnas ı d ı r. 

Sonuç : 

Yukar ı daki aç ı klamalar bize 
ş u durumu aç ı klamaktad ı r; 

1) Türkiye yayg ı n bir sanayi-
le ş me çizgisi içinde yürümektedir. 

2) Yap ı lan baz ı  hatalar yayg ı n 
sanayile ş me biçimnide aksakl ı kla -  

r ı n ortaya ç ı kmas ı na yol açm ış t ı r. 
Innalât sanayiindeki yap ı sal denge-

sizlik 'bunlar ı n en önemlisidir. 

3) Önümüzdeki y ı llar içinde 
de Türkiye'nin yayg ı n sanayile ş me 
politikas ı n ı  devam ettirmesinde ya-

rar vard ı r. 
4) A.E.T. Geçi ş  Dönemi ko ş ul-

lar ı n ı n köklü olarak de ğ i ş tirilmesi 
zorunludur. Aksi halde Türkiye be-
lirli imalât sanayii alanlar ı nda s ı k ı -
şı p kalacakt ı r. 

De ğ i ş iklik konular ı n ı ; 
a) Dönemler ve listeler 
b) Baz ı  alanlar ı n devaml ı  ku-

rulmas ı  
c) O. G. T.ye uyum 
d) Liberasyonun s ı n ı rl ı  tutul-

mas ı  
meydana getirmektedir. 

• • 
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Sanayile şmenin 

Neresindeyiz ? 

Halit Narin 

Türkiye i ş verenler 

Konfederasyonu Baş kan ı  

S ıcrama noktas ı na gelmi ş  bulunan 

Türk Sanayileşme hareketinin en k ı sa 

zamanda amac ı na ulaş abilmesi için çe. 

ş itli acil tedbirlerin al ı nmas ı  zorunlu-

dur. 

1. G İ  R İŞ : 

Modern Türkiye Cumhuriyeti-
nin 1923 y ı l ı nda kurulmas ı n ı  taki-
ben, 1930'larda ülkemizde sanayi-
le ş me fikrini yerle ş tirmek ve sa-
nayile ş meye öncülük etmek üzere 

iktisâdi devlet te ş ekkülleri 	kurul- 

mu ş tur. 
Özellikle 1950'den sonra özel 

sektörün de milli sanayile ş me ha-

reketine katk ı s ı  ba ş lam ış  ve günü-

müze kadar artarak devam etmi ş -

tir. 
1961 Anayasas ı  ile ülkemizde 

ekonomik geli ş me plan anlay ışı na 

ba ğ lanm ış t ı r. Haz ı rlanan kalk ı nma 

planlar ı nda, kamu ve özel sektörün 
birbirini tamamlad ığı  «karma eko-
nomi» prensibi kabul edilmi ş tir. 

1963-1967 ve 1968-1972 dö-
nemlerin' kapsayan Birinci ve İ kin-

ci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Planlar ı nda, 
sanayi kesimi ekonomik geli ş me-

de «sürükleyici sektör» olarak se-
çilmi ş tir. Böylelikle y ı ll ı k genel 
ekonomik kalk ı nma h ı z ı  yüzde 7 o-
larak amaçland ığı  halde, sanayi 
sektörünün y ı ll ı k geli ş me h ı z ı  yüz-
de 12 seviyesinde öngörülmü ş tür. 

1973 y ı l ı nda yürürlü ğ e giren 
üçüncü Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plan ı n-
da da sanayile ş meye öncelik tan ı n-
m ış , sanayile ş meyi te şvik tedbir-
lerinin uygulanmas ı na devam olun-
muş  ve plan döneminde Türk eko-
nomisinin tar ı mdan sanayile ş meye 
kayd ı r ı lmas ı  ülke olarak kabul 
edilmi ş tir. 

Nitekim üçüncü Be ş  Y ı ll ı k 
Plan' ı n takdiminde, 1972 y ı l ı  so-
nunda Türkiyede i ş gücünün yüzde 
65'i tar ı mda çal ış t ığı  halde 	milli 
gelirin yüzde 28ini sa ğ lad ığı ; 	sa- 
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nayide çal ış an yüzde 11 i şgücünün 
ise milli gelirin yüzde 23'ünü mey-
dana getirdi ğ ine i ş aret olunmakta-
d ı r. Bu ş ekilde daha verimli bir 
üretim alan ı  oldu ğ u a ş ikar bulu-
nan sanayi sektörü için, üçüncü 
Be ş  Y ı ll ı k Planda öngörülen 281 
milyar TL. tutar ı ndaki toplam yat ı -
r ı mlar ı n yar ı s ı na yak ı n olan bir k ı s-
m ı  (yüzde 45'i) tefrik edilmi ş  bu-
lunmaktad ı r. 

Di ğ er taraftan, yine üçüncü 
Be ş  Y ı ll ı k Planda, y ı ll ı k ortalama 
büyüme h ı z ı  tar ı m sektörü için 
yüzde 3,7 olarak saptan ı rken, sana-
yi sektörünün y ı ll ı k geli şme oran ı  
yüzde 11,2 düzeyinde amaçlannnak-
tad ı r. 

2. SANAYILEŞ MEDE ULAŞ I - 
LAN SEV İ YE : 

Sanayile ş menin bu ş ekilde ül-
kemiz ekonomik kalk ı nmas ı nda en 
etken yol oldu ğ u gerçe ğ inin kalk ı n-
ma planlar ı  ile de kabul edilmesi 
sonucunda, sanayi sektörü bugün 
geçmi ş e k ıyasla memnuniyet ve-
rici bir kapasiteye ula ş m ış t ı r. 

Ş öyle ki, Devlet Planlama Te ş -
kilat ı nca 1974 Eylül ay ı nda yay ı n-
lanan Ekonomik Rapora göre : 

2.1 Birinci ve İ kinci Be ş  Y ı ll ı k 
Plan dönemlerinde tar ı m sektörü 
büyüme h ı z ı n ı n yüzde 3 ve yüzde 
3.8 olmas ı na kar şı l ı k, ayn ı  dönem-
lerde sanayi sektöründe yüzde 10.9  

ve yüzde 9.7 oranlar ı nda bir gerçek 

geli ş me kaydedilmi ş tir. 
2.2. Gayrisafi milli has ı lada 

tar ı m sektörünün pay ı  yüzde 24.4, 

sanayi sektörünün pay ı  ise yüzde 

23.9 olarak hesaplanmaktad ı r. Bu 

durum ekonomimizin önümüzdeki 

y ı llarda tar ı msal yap ı dan sanayi 

bünyesine geçece ğ ini kesinlikle 

göstermektedir. 

2.3. Yak ı n zamanlara kadar sa-

dece tar ı m ürünleri ihraç eden 

Türkiyede, 1973 y ı l ı  sonunda ger-

çekle ş tiren 1 milyar 317 milyon do-

lar tutar ı ndaki ihracat ı n, 443 mil-

yon dolarl ı k k ı sm ı n ı  sanayi ürünle-

ri te ş kil etmi ş tir. 

2.4. istihdam alan ı nda tar ı m 

sektöründe çal ış anlar oran ı n ı n 1974 

y ı l ı nda yüzde 63'ten yüzde 61'e 

dü ş mesi fbeklenmektedir. Bu oran 

planl ı  kalk ı nma döneminin ba ş la-

r ı nda yüzde 70'in üzerinde bulun-
makta idi. 

2.5. Özel sektör taraf ı ndan 
yap ı lan yat ı r ı mlar art ı k sadece tü-
ketim mallar ı  ve imalat sanayiine 
münhas ı r kalmamaktad ı r. Özel sek-
tör taraf ı ndan «ara mallar ı » için 
yap ı lan yat ı r ı mlar 1973 y ı l ı nda yüz-
de 39 oran ı na ula ş m ış t ı r. Bu oran ı n 
1974 y ı l ı nda yüzde 46 olmas ı  bek-
lenmektedir. 

Sanayi kesimindeki bütün bu 
geli ş meler, Türk Sanayiinin art ı k 
bir s ı çrama noktas ı na geldi ğ ini 
göstermektedir, kanaatindeyiz. An- 
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cak, a ş a ğı daki bölümde belirtilecek 

olumsuz etkenler ülkemizin daha 

süratli bir sanayile ş meyi gerçek-
le ş tirmesine engel olmu ş tur. 

3. SANAY İ LEŞ MEY İ  YAVAŞ  - 
LATAN OLUMSUZ ETKENLER : 

Özellikle son y ı llarda Türk sa-

nayile ş me seferberli ğ inin kar şı la ş -

t ığı  mü ş küller ş u ş ekilde özetlene-

bilir : 

3.1 Uzun vâdeli bir anlay ış  ve 

inanc ı  gerektiren sanayi yat ı r ı mlar ı  
için herş eyden evvel ülkemizde si-

yasi istikrar ı n mevcudiyetine ihti-

yaç vard ı r. Oysa 1970 y ı l ı ndan bu 

yana Türkiye'de 7 Hükümet i ş ba şı -

na gelmi ş  ve ortalama hükümet sü-

resi 1 y ı ldan az olmu ş tur. (Demi-

rel, I. ve Il. Erim, Melen, Ta ı û, 

CHP-MSP koalisyonu ve Irmak Hü-

kümetleri). 

3.2 Siyasi istikrars ı zl ı k sebe-

bile, ihtiyaç duyulan etkenlik, ka-

rarl ı l ı k ve devaml ı l ı k içindeki bir 

yat ı r ım te şvik politikas ı  izleneme-

mi ş tir. 

3.3. Petrol sorunu, stratejik 

hammadde stokuna gidilmesi ile 

'ba ş layan dünya ekonomik bunal ı m ı  
ülkemizi de etkilemi ş  ve ithal edi-

len enflâsyon olay ı  ile kar şı  kar şı ya 
kal ı nm ış t ı r. 

3.4 Özelikle 1974 y ı l ı 	ba şı n- 

dan itibaren kredi alan ı nda bir dar 

bo ğ az meydana gelmi ş , Ekim ay ı na 

kadar [bu konuda herhangi bir ted- 

bir al ı nmam ış , Ekim ay ı  uygulama- 

lar ı  da yetersiz düzeyde kalm ış t ı r. 
3.5. Hükümet taraf ı ndan 1974 

y ı l ı nda daha ziyade politik amaç-

lara dayanan suni bir taban fiyat 

politikas ı  izlenmi ş , bu tutum so-

nucunda enflâsyonist tazyik art ı t ığı  

gibi 'baz ı  tar ı m ürünlerinin yoklu ğ u 

ile ihracat güçlüklerine yol aç ı l-

m ış t ı r. 
3.6. «Ücretlerin fiyatlar ı n 	ö- 

nünde gidece ğ i» ilân edilerek, top-

lu sözle ş melerde a şı r ı  zam talep-

lerine yol aç ı lm ış , asgari ücret tes-

pitinde yüzde 70 gibi bir zam ya-

p ı lmas ı nda bir sak ı nca görülme-

mi ş tir. 

Bütün bu faktörler ve tutars ı z 

politikalar sonucunda 1974 y ı l ı nda: 

— Plânlanan yat ı r ı mlar gerek-

li ölçüde yap ı lamad ığı ndan, s ı nai 

üretim art ış  h ı z ı  yüzde 	13.1 den 

yüzde 9.5 oran ı na dü ş mü ş , bu se-

beple arz talep dengesi kurulama-

m ış  ve dolay ı sile fiyat istikrar ı  ger-

çekle ş tirilememi ş tir. 

— 1973 y ı l ı n ı n ilk alt ı  ay ı nda 

5.9 milyar lira artm ış  olan banka 

kredileri 1974 y ı l ı n ı n ayn ı  dönemin-

de ancak 1.6 milyar liral ı k bir yük-

selme kaydedebilmi ş tir. 

— Ekonomik geli ş menin ö-

nemli bir göstergesi olan ve geni ş  
bir yan sanayii besleyen in ş aat 

sektöründe yüzde 7.2 oran ı nda bir 

gerileme meydana gelmi ş tir. 

— Elde bekleyen 15-20 milyar 
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tutar ı ndaki yat ı r ı m demeti yan ı nda, 

mevcut i ş letmelerde de at ı l kapa-

site sorunu ortaya ç ı km ış t ı r. 
— ihracat 1973 y ı l ı  ilk sekiz 

ay ı na nazaran 1974 ilk sekiz ay ı n-

da 621 milyon dolardan 882 milyon 

dolara yükş elmi ş  ise de, ihraç ürün-

leri fiyat ı  yüzde 53,6 oran ı nda art-
t ığı ndan asl ı nda ihracat ı m ı zda yüz-

de 20 oran ı nda fiziki bir gerileme 

vuku bulmu ş tur. 

— Yat ı r ı mlar ı n yeterince ger-

çekle ş tirilememesi istihdam ala-

n ı nda da etkilerini göstermi ş  ve 
aç ı k i ş sizlik 2 milyon ki ş i düzeyine 

ç ı km ış t ı r. 
— Bütün bu olumsuz etken-

lerle, ülkemizde sosyal huzur da 

zedelenmi ş , i ş yerlerinde kanunsuz 

olaylar yeniden ba ş lam ış , grev ka-
rar ı na ba ğ lanmayan toplu müzake-

re de hemen hemen kalmad ığı ndan, 

makül düzeyde bir çal ış ma bar ışı -
n ı n kurulmas ı  güçlenmi ş tir. 

4. SÜRATLE SANAYILE Ş ME 
İ HTYACININ GERET İ RD İĞİ  AC İ L 
TEDBIRLER 

1974 y ı l ı n ı n 	yukar ı da çizilen 

ekonomik ve sosyal tablosu s ı çra-

ma noktas ı na gelmi ş  bulunan Türk 

Sanayile ş me hareketinin en k ı sa 

zamanda amac ı na ula ş abilmesi 

için çe ş itli acil tedbirlerin al ı nma-

s ı n ı  zorunlu k ı lmaktad ı r. Ülkemizin 

ekonomik kalk ı nmas ı  kadar sosyal 

huzur ve çal ış ma bar ışı n ı  da sa ğ la- 

yacak bu I - Pdbirlere a ş a ğı da yer ve-

rilmi ş  bulunmaktad ı r. 

Ekonomik Tedbirler 

4.1. Güçlü ve devaml ı  bir Hü-

kümet te ş kili suretile siyâsi istik-

rar kurulmal ı d ı r. 
4.2. Bu Hükümet taraf ı ndan, 

ekonomik kalk ı nmay ı , üretim art ı -
şı n ve fiyat istikrarar ı n ı  sa ğ layacak 

ve i ş sizli ğ i önleyecek ş ekilde ya-

t ı r ı mlar ı  te ş -ı ik eden bir politika 

devaml ı l ı k ve kararl ı k anlay ışı  için-

de uygulanmal ı d ı r. 
4.3. Tasarruflar te ş vik edilme- 

lidir. 

4.4 Yat ı r ı m ve i ş letme kredi-

leri daha büyük fonlar gerektiren 

günümüz i ş letmecili ğ ini yeterince 

destekleyecek ş ekilde geni ş letil-

melidir. 

4.5. Sermaye piyasas ı  süratle 

tanzim edilmelidir. 

4.6. Ara mal ı  ve tüketim mal-

lar ı  üretimi özel sektöre b ı rak ı lma-

l ı d ı r. 
4.7. Yeni yat ı r ı mlar ı n göstere-

ce ğ i ihtiyac ı da kar şı layan gerçekçi 

bir enerji politikas ı  izlenmelidir. 

4.8. Sanayi ham maddeleri za-

man ı nda, yeterli ve ucuz olarak 

sa ğ lanmal ı d ı r. 
4.9 ihracat te ş vik edilmelidir. 

Bu amaçla : 

— ihracatta vergi iadesi oran-

lar ı  yükseltilmelidir. 

— İhracatat vergi iadesi der- 
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hal ve nakten yap ı lmal ı , tetkik sü-

resi için banka teminat mektubu 

kabul edilmelidir. 

— Dünya piyasas ı n ı  günü gü-

nüne izleyen bir enformasyon üni-

tesi kurulmal ı d ı r. 
4.10. Taban fiyat 	politikas ı  

suni pahal ı l ı k yaratan ve dünya 

fiyatlar ı n ı  a ş an halihaz ı r uygulama-

s ı ndan kurtar ı lmal ı  ve gerekti ğ in-

de taban fiyat politikas ı ndan sarf ı -
nazar edilebilmelidir. 

4.11. G ı da maddeleri üretimine , 
özel bir önem verilerek, eksikli ğ i 

duyulan g ı da maddeleri ithal edil-

meli veya ihrac ı na müsaade edil-

memelidir. Türkiye'de esasen g ı da 

giderleri aile tüketiminde ortalama 

yüzde 42 oran ı na eri ş mektedir. G ı -
da giderlerinin daha da artmas ı , 
di ğ er sanayi ,bran ş lar ı n ı n gerileme-

sine yol açabilecektir. 

4.12. Ula ş t ı rma, haberle ş me, 
su, yol ve kanalizasyon tesisleri 
tamamlanm ış  organize sanayi böl-

gelerinin kurulmas ı  tamamlanmal ı -
d ı r. 

Özellikle : 

— Yeterli bir telekominikas - 

yon sistemi geli ş tirilerek, serbest 

telsiz kulan ı lmas ı na kanunen izin 

verilmeli 

— Ş ehir merkezleri ile organi-

ze sanayi bölgeleri aras ı nda ser-

best hava ula ş im ı na imkân haz ı r-

lanmal ı d ı r. 

4.13 Yat ı r ı m, i ş letnnecilik ve 

ihracatta kar şı la şı lan idari forma-

liteler azalt ı lmal ı  ve idarenin so-

rumluk ve yetkileri kesinlikle be-

1 i rti I mel idir. 

4.14 .Mesleki e ğ itim sistemi 

yeterli düzeye ula ş t ı r ı larak sanayi-

le ş menin gerektirdi ğ i kalifiye ele-

man ihtiyac ı  nitelik ve nicelik yö-

nünden kar şı lanmal ı d ı r. 
4.15. Nüfus pffinlamas ı  faali-

yetlerine yo ğ unluk verilmelidir. 

Çal ış ma Hayat ı na ili ş kin Ted-
birler : 

Türk sanayi âleminin sosyal 

huzur ve çal ış ma bar ışı  içinde ve 

gerekli güven ortam ı nda tam kapa-

site ile rand ı man alabilmesi ve 

müte ş ebbislerin tereddüt duyma-

dan yeni yat ı r ı mlara giri ş ebilmesi 

için, çal ış ma mevzuat ı n ı n da sana-
yile ş me çabas ı na paralel hale ge-
tirilmesi zorunlulu ğ u duyulmakta-
d ı r. Bu alandaki tedbirlerin ş u ş e-
kilde özetlenmesi mümkündür : 

4.16.274 ve 275 say ı l ı  kanun-

lar birlikte ele al ı narak aksakl ı klar ı  
giderilmeli ve bu yap ı l ı rken : 

— Tek sendikaya üyelik sis-

temi getirilmeli 

— Sendika üyelik aidat ı n ı n ka-

nunen i ş verence kesilmesi (Oheck-

off) uygulamas ı na son verilmeli. 

— Toplu i ş  sözle ş meleri için 

«tek sözle ş me» Eprensibi benimsen-

melidir. 
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4.17. İş  hayat ı ndaki kanun d ışı  
olaylar ın önlenmesinde Hükümetçe 
kesin bil tutum izlemelidir. 

4.18. «K ı dem Tazminat ı » gibi 
politik amaçl ı  oldu ğ u kadar ekono-
minin gücünü de aş an sosyal mev-
zuat de ğ i ş ikliklerinden kaç ı n ı lmal ı -
d ı r. 

Say ı lan ekonomik ve sosyal 
tedbirlerin siyasi istikrar ve güven 
ortam ı  içinde peyder pey yürürlü ğ e 
konulmas ı  halinde, sanayile ş me 
seferberli ğ inin ba ş ar ı l ı  sonuçlara 
k ı sa sürede ula ş aca ğı  ve Türkiye' 
nin Ortak Pazara sa ğ lam bir eko-

nomik bünye ile tam üye olabilece-
ğ i inanc ı n ı  ta şı maktay ı z. 

AET'yi TANIYOR MUSUNUZ ? 
TÜRK İ YE AET ORTAKLEK ANLA ŞMAS İ  

* Türkiye, Topluluğ un sağ ladığı  imkanlardan yararlanabilmak 
için Ortak Pazar'a tam üye olma yolundad ı r. 

Bu amaçla Topluluk'ta, 13 eylül 1963'te imzalanm ış  ve 1 ara-
l ı k 1964'de yürürlü ğ e girmi ş  olan bir Ortakl ı k Anlaşmas ı  tesis 
edilmiş tir (Ankara Anlaş mas ı ). 

* Anlaş man ı n amac ı  (Ankara Anlaş mas ı , Md. 2) : «Türkiye 
ekonomisinin h ızland ı rdmış  kalk ı nmas ı n ı  ve Türk halk/n ı n çal ış t ı -
r/Ima seviyesinin ve yaş ama ş artlar ı n ı n yükseltilmesini sağ lama-
lar aras ı ndaki ticari ve ekonomik ili ş kileri aral ı ks ı z ve dengeli o-
larak güçlendirmeyi te şvik etmektir». 

* Ortakl ı k Süresi : 

1 — Haz ı rl ı k Dönemi 
2 — Geçiş  Dönemi 
3 — Son Dönem 

olmak üzere, üçe ayr ı lm ış tı r. 

Son dönemde Türkiye'nin Avrupa Topluluğ u'na tam üyeli ğ i 
gerçekleş ecektir. 

(Devam ı  Sayfa 32 de) 
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Asya-Dolar 
Piyasas ı * 

 

Dündar Murato ğ lu 

T. C. Merkez Bankas ı  

Tefti ş  Kurulu B ş k. 

   

İ ngiliz kambiyocular ı , S ı ngapurdaki faaliyet hacminin tahminen Londradakinden 

% 5 kadar noksan oldu ğ u hususunda mutab ı k bulunmaktad ı rlar ki bu çapta bir bii• 

yüklük ad ı  geçen piyasa bak ı m ı ndan oldukça ilginçtir. 

Asya-dolar piyasas ı  asl ı nda, 

büyük karde ş i euro-dolar gibi «de-
niza şı r ı », yani A. Birle ş ik Devletle-
rinde yerle ş ik olmayanlara ait bir 
piyasa olup, 'güvenli ğ i ve özgürlü-

ğ ü Singapur Cumhuriyeti Hüküme-

tince sa ğ lanan bir kurulu ş tur. Ta-

mam ı  30 km. uzunlu ğ unda ve 20 

km. geni ş li ğ inde bir adada bulunan 

bu küçük devlet, 1965 de ba ğı ms ı z-
l ığ a kavu ş tu ğ undan beri, M. Lee 

Kwan Yew'in s ı k ı  yönetimi alt ı nda 

Güney-Do ğ u Asya ekonomisinin 

merkezi haline gelme ğ e karar ver-
mi ş tir. 

Güney-Do ğ u Asyan ı n Beyrutu 

Singapur, daima o yöredeki kavu ıçuk 

BANOUE Dergisin'den çeviri  

ve kalay gibi ba ş l ı ca ham maddele-

rin ticaret merkezi olmu ş tur. Özel-

likle ülkedeki Çinli ve İ ngiliz i ş  
adamlar ı n ı n gösterdikleri faaliyet 

sayesinde söz konusu devlet, f ı al-

kin adeden az (3 milyona yak ı n) 

ve ka ıvruk olmalar ı  gibi engellere 

ra ğ men süratle Asyan ı n en bolluk 

içinde bir bölgesi haline gelmi ş tir. 

Malezyan ı n «iç bölgesi ile» 

ba ğ lant ı n ı n kesilmesine ra ğ men i-

lerlemesini devam ettirmek için 

Lee Kwan Yew, 1968'e kadar tama-

men Londrada y ığış m ış  olan (bu-

rada dünyan ı n en önemli ham mad-

de borsas ı  bulunmaktad ı r) ham 

madde ticaretine ba ğ l ı  mali faaliye-

ti «yurduna geri gönderme ğ e» ka-

rar vermi ş tir. 
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İş te böylece hükümetin, 1968 
ekiminde, yerle ş ik olmayanlara ö-
denen faizlerden yapmakta bulun-
duğ u % 40 oran ı ndaki stopaj ı  kal-
d ı rma ğ a karar vermesiyle Sin-
gapur mali piyasas ı  meydana gel-
mi ş tir. 'Bu avantaj ş ube açma ğ a 
ba ş lam ış  ibulunan uluslararas ı  bü-
yük bankalar bak ı m ı ndan kesinlik 
arz ediyordu. Bu tedbirler 1972 de, 
verilen ödünçlerden al ı nmakta olan 
faizler üzerinden tahsil edilen «Ku-
rumlar Vergisi» nin, Singapura u-
luslararas ı  emisyonlar ı n yerle ş me-
sini te şvik edici mahiyette ve % 40 
ile % 1 aras ı nda bir indirime tabi 
tutulmas ı yle tamamlanm ış t ı r. Bu 
suretle, halen Singapur'un bulun-
du ğ u alan, kendisini Hon ıg-Kong' 
dan daha çekici bir duruma getiren, 
birçok mali avantajlar arz etmek-

tedir. 

19 7 1 den beri Singapur Para 
Otoritesi «(Monotary Authority of 
Singapore), k ı saca M.A.S., bünye-
sinde yeniden kümele ş mi ş  bulunan 
ve ayn ı  zamanda merkez bankas ı  
(fakat emisyon müessesesi de ğ il) 
görevini ifa eden yerse! yetkili pa-
ra mercileri Singa ıpura, «yabanc ı  
kambiyo simsarlar ı n ı », «iskonto-ev-
lerini», «mali ortakl ı klar!» ve «em-
tea-piyasas ı  simsarlar ı n ı » cez ıbe-
derek piyasay ı  tesis etmek için bü-
yük çaba göstermi ş lerdir. 

Ufak çapta Londradaki i ş  mer-
kezi City'yi hat ı rlatacak biçimde  

gereçlenen piyasa, 1970 de fiilen 

faaliyete ba ş lam ış t ı r. 
Bu dönem henüz Londray ı  tak-

lit etme devridir : Ayn ı  aktörler, 

ayn ı  tip muameleler ve ayn ı  çal ış -
ma yöntemleri. Tek tük yersel mali 

kurulu ş lar istisna edilirse, banka-
lar, simsarlar, hepsi İ ngilterelidir. 

1970 de ise Amerikan, Japon 
bankalar ı , k ı t'aya ait di ğ er banka-

lar ü ş üş me ğ e ba ş lam ış lar ve piya-
sa, hiç de ğ ilse görünü ş ü itibariyle, 

daha uluslararas ı  bir mahiyet al-
m ış t ı r. Gerçekten, teknik sahada 
piyasa, özellikle bir para bak ı m ı n-
dan zenginle ş mi ş tir : Amerikan do-
lar ı  (o zamana kadar geleneksel 

olarak bütün i ş lemler sterlin üze-
rinden yap ı lmaktayd ı ). 

Zaten, sadece parasal alanda, 
dolar h ı zla sterlinin önüne geçmi ş -
tir. Halen en çok muamele gören 
döviz dolard ı r (yakla şı k olarak al ış  
veri ş lerin % 80 i). 

Asya-dolar piyasas ı , ş imdilik, 
k ı sa vâdeli bir piyasad ı r. 

İ lk tahvil ihracat ı  pek yak ı nda 
yap ı lm ış t ı r ve 1974 içinde bir yan 
piyasa do ğ mu ş  olmas ı  lâz ı md ı r. 
Euro-dolar piyasas ı ndaki gibi, ö-
dünç alan ı n ve ödünç verenin ku-
ramsal olarak A. Birle ş ik Devletle-
rinde yerle ş ik bulunmamalar ı  ge-
rekmektedir. Singapur Para Otori-
tesi (M.A.S.) piyasaya girmeyi çok 
s ı k ı  bir biçimde düzenlemektedir; 
nitekim Singapurda baz ı  bankalar 
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ve simsarlar vard ı r ki bu piyasaya 
kat ı lmak 'için müsaadeleri bulun-
mamaktad ı r. Bundan ba ş ka, çe ş itli 
kurulu ş lar devaml ı  ve çok titiz bir 
kontrola tâbi olmak zorundad ı rlar. 

Londradakinden birazc ı k fark-
l ı  durum da ş udur ki piyasan ı n faiz 
hadleri süratle bir hizaya girmi ş  
olup halen uygulamada en ufak bir 
fark bulmak olanaks ı zd ı r. 

Shenton Way'deki gökdelenler-
de, mahalli Wall Street'te cereyan 
eden muameleler Londradakilerin 
ayn ı d ı r, bununla beraber Singapura 
yerle ş mi ş  olan Londra! ı  tacirler, 
tecrübeli bir kambiyocu için bu pi-
yasada teknik faizin bulunmamas ı n-
dan ve i ş lemlerin daima «ilkel» ve 
«mant ı ken az tatminkâr» olmas ı n-
dan yak ı nmaktad ı rlar. Bu ise piya-
saya, tamamen do ğ uya ait bir ham-
le ile, en çok i ş lenerek haz ı rlanm ış  
tekniklerin kullan ı lmas ı n ı  isteyen 
Singapur Para Otoritesi'nin özgür 
iradesi yerine, bunun tam tersi, da-
ha da daralt ı c ı  bir ş ekil vermekte-
dir. Bu amaçla yak ı n geçmi ş te mev 
duat sertifikalarm ı n kullan ı lmas ı na 
müsaade edilmi ş  olmakla beraber, 
bugün bunlar ı n fazla bir ba ş ar ı  ş an-
s ı  bulunmamaktad ı r. 

Singapur Para Otoritesi yetki-
lilerinin ve muhtelif muamelelerle 
me ş gul olanlar ı n onaylad ı klar ı na 
göre, Asya-dolar piyasas ı  hacminin, 
süratli bir art ış  kaydederek, halen 
4 milyar A. Birle ş ik Devletleri $' ı na  

varm ış  'bulundu ğ u tahmin edilmek-
tedir. Euro-dolar piyasas ı  için oldu-

ğ u gibi bu tahminin de tamamen 
do ğ rulanmas ı  olanaks ı zd ı r. 

Buna kar şı l ı k daha ilginç olan 
-çok kararlama ve ş üpheli bir ş e-

kilde- her iki piyasada cereyan e-
den günlük muamelelerin hacmi-

dir. 

İ ngiliz kambiyocular ı , 	Singa- 

purdaki faaliyet hacminin tahmi-
nen Londradakinden % 5 kadar nok-
san oldu ğ u hususunda mutab ı k bu-

lunmaktad ı rlar ki bu çapta bir bü-
yüklük ad ı  geçen piyasa bak ı m ı n-
dan oldukça ilginçtir. 

Gerçekten, ş imdi Singapura 
yerle ş mi ş  55 banka ve ticaret ban-
kas ı  ile deniza şı r ı  piyasada arac ı -
l ı k yapan dörtten fazla komisyoncu 

mevcuttur. Uluslararas ı  bankalar ı n 

ekseri ş ubelerine ait personel say ı -
s ı  çok s ı n ı rl ı  bulunmas ı na ra ğ men 
bu ş ubelerin adeden fazlal ığı  söz 
konusu kurulu ş lar ı n verimlili ğ ini 
azaltmakta, hattâ ço ğ u kez ortadan 

kald ı rmaktad ı r. Bundan ba ş ka, mu-
ameleler çözümlenmeden önce, su-

ni bir i ş  hareketi yaratarak, fakat 
her müessesenin istatistik rakam-
lar ı  içinde ciddiyetle yer almak ve 

böylece i ş  hacminde zahiri bir in-
ki ş af arz etmek sureti ile birçok de-
fa «dola ş makta» d ı r. 

Singapura yerle ş mi ş  bulunan 
yabanc ı  bankalar adedinin çok faz-
la oldu ğ u aç ı kça görülmektedir; 
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bundan dolay ı  1973 de tesisine mü-
saade edilen deniza şı r ı  bankalar ı n 
dolar piyasas ı nda yapabilecekleri 
muameleler kesinlikle s ı n ı rland ı -
r ı lm ış t ı r. 

.Kambiyo i ş lemlerinin verimli-
li ğ i hususunda fazla hayale kap ı l-
mayan Amerikan eyalet bankalar ı , 
ş imdi 'mahalli .bürolar ı  sayesinde, 
petrolle ilgili transferlerin ve En-
donezyaya yönelik Amerikan yat ı -
r ı mlar ı n ı n bir k ı sm ı n ı  buraya do ğ ru 
çevirmeyi ümit etmektedirler. İ kin-
ci s ı n ı f Avrupa ve Japon bankalar ı  
piyasaya ak ı n etmektedirler, fakat 
halen en yayg ı n olan ı  ticaret ban-
kalar ı d ı r. 

Nazari olarak «City» modeline 
benzer ş ekilde• kurulmu ş  bu mües-
seseler, kaideten birle ş meler, sa-
t ı n almalar, borsaya dahil olrnalar, 
sermaye art ış lar ı , emisyonlar vb. 
i ş ler yaparak adan ı n sanayile ş mesi-
ni te şvik etme ğ e yönelik bulunmak-
tad ı r. 

Gerçekten, Singapur Borsas ı  
c ı l ı z kalmakta, sanayiler yabanc ı  
sermayelerin paylar ı  oran ı nda geli-
ş ebilmekte ve ticaret bankalar ı  pa-
ra ve dolar piyasas ı ndaki muame-
lelerini genellikle azaltm ış  bulun-
maktad ı rlar. 

Ba ğı ms ı zl ığı n ı  kazanmas ı n ı  bi-
lememi ş  bir ülkenin en esasl ı  so-
runu ş udur : Ba ş lang ı çta ba ş ar ı lar 
ve Malezya Federasyonu bütçesin-
den vergilerin kald ı r ı lmas ı  dolay ı - 

s ı yle has ı l olan kaba zenginlik ge-

ni ş  anlamda Singapur idarecilerini 

yitirmi ş tir. 
Politik ba ğ lant ı n ı n kopmas ı  so-

nucu ekonomik rab ı ta da kesilmi ş  
ve kom ş u ülke Malezyada kavuçuk 
üzerine rahatça spekülâsyon yapan 
Çinli tacirler tedbir almad ı klar ı  
takdirde, ileride aç kalmak tehlike-
siyle karşı la ş acaklar ı n ı  anlann ış lar-

d ı r. Malezya 'hükmeüti ba ş kentini 

Kuala Lumpur'a nakletme ğ e karar 

vermiş , kavçuk piyasas ı  Penang ye-

niden kalay ticaretinin merkezi 

haline gelmi ş  ve Singapur dolar ı  
ile Malezya dolar ı  aras ı ndaki uyuş -

mazl ı k ayr ı l ığı  ş iddetlendirmi ş tir. 

Bu geli ş meyi mali uzmanlar izle-
mektedirler ve ilk ticaret bankalar ı  
Cakarta ve ,Kuala Lumpur'da kurul-
mağ a ba ş lanm ış t ı r. 

Giderek kendini daha çok gös-

teren bu e ğ ilim, özelikle ekonomik 

nedenler dolay ı s ı yle, kom ş u mem-

lekete intikal etmi ş tir. Singapurun, 

lı âlâ Güney-Do ğ u Asyan ı n petrol ve 

kavuçuk 'bak ı m ı ndan antre ıposu ola-

rak oynamakta bulundu ğ u rol, ş e-

hir zenginli ğ e garkolduktan sonra 

yava ş  yava ş  azalmaktad ı r. Böylece 

mali faaliyet yer de ğ i ş tirmeyi de-
nemekte, fakat mahalli ham madde-
nin yeteri kadar bol olmamas ı  ye 

ş imdiki Avrupal ı  piyasan ı n kendi-

ne has özelli ğ i dolay ı s ı yle ayn ı  yer-

de çal ış malar ı n ı  sürdürmektedir. 

Asya-dolar piyasas ı ndaki faali- 
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yetin tahiminen % 8 ini, gerçekte 
bu bölgeye 24 ilâ 48 saatlik bir sü-
re için gelip yerle ş en Euro-dolarlar 
te ş kil etmektedir. Sadece geri ka-
lan % 20 hakikaten yeni dolar mu-
ameleleridir. Bu husus yak ı ndan in-
celendi ğ inde görülmektedir ki bu 
% 2 yi olu ş turan dolar hareketleri 
özellikle, zaman zaman gere ğ inden 
çok likiditeye sahip olan çevrede-
ki ülkelerin merkez bankalar ı  tara-
flrı dan yarat ı lmaktad ı r. Oldukça ka-
r ışı k bu plasmanlar, benzerliklerini 
kaybederek son bulmakta ve yüzey-
sel gözlemciye bu bölgesel faaliye-
tin yo ğ unlu ğ u hakk ı nda az ı c ı k suni 
bir izlenim vermektedir. 

istedi ğ i takdirde gerçek bir u- 

luslararas ı  piyasa yaratabilecek tek 
Asya ekonomisi Japonyamnkidir ve 
Japon ibankalar ı n ı n Singapur piya-
sas ı na müdahalelerinin bu bölge-
deki hakiki faaliyetleriyle hiç bir 

ortak yan ı  bulunmamaktad ı r. 
Ancak Cause Way'de i ş ler h ı z-

l ı  gitmekte ve deniza şı r ı  piyasan ı n 

her y ı l % 50 geli ş ti ğ i tahmin edil-
mektedir. Ş ayet bu ak ış  h ı z ı  devam 
ederse, belki de 1980'e do ğ ru ger-
çek bir Asya-dolar piyasas ı  te ş ek-
kül etmi ş  olacakt ı r. Ş imdilik, bü-
tün Shenton Way gelecekte, vergi-
leme konusunda Hong-Kong'un gi-

ri ş imlerinden ve Tokyo'nun alaca ğı  
kararlardan çok endi ş e duymakta-
d ı r. 

(Baş taraf ı  27.sayfada) 
HAZIRLIK DÖNEM İ  

Haz ı rl ı k Döneminin gerekçesi Anla ş man ı n taraflar aras ı nda 
öngördüğ ü gümrük birli ğ i ve ekonomik birleş menin Türkiye aç ı -
s ı ndan sars ı nt ı s ı z gerçekleş tirilmesi için Türk ekonomisine ge-
rekli gücü kazand ı rmakt ı r. Bu amaçla, topluluk, Türkiye'den hiç-
bir karşı  taviz talep etmeksizin Türk ekonomisine yard ımc ı  ol-
maya çal ış mış t ı r. 

Haz ı rl ı k Döneminde Ortak Pazar' ı n d ış  ticaretimizdeki pa-
y ı  h ı zla artm ış t ı r. Türkiye, ithalât yönünden hiçbir taviz verme-
miş  olduğ u halde art ış  h ı zl ı d ı r. AET'ye ihracat ım ı z da, toplam ih-
racat ı m ızdan h ızl ı  artm ış t ı r. 

Haz ı rl ı k Döneminde Topluluk Türkiye'ye, ayr ı ca, 175 milyon 
S kalk ı nma kredisi yard ı m ı nda bulunmu ş tur. 1 Aral ı k 1964'te baş -
!ayan Haz ı rl ı k Dönemi uzatmalarla 10 Ocak 1973'e kadar sürmü ş -
tür. 
GEÇI Ş  DÖNEM İ  

Geçi ş  Döneminde Türkiye ile Topluluk aras ı nda giderek bir 
gümrük birliğ i kurulacakt ı r. Bu amaçla, ticarete mani engellerin 
kademe bertaraf edilmesi, bu çerçeve içinde gümrük vergileri 
ile miktar k ı s[tlamalar ı n ı n kald ı r ı lmas ı , ayr ı ca üçüncü ülkelere 
karşı  da ortak bir gümrük tarifesinin uygulanmas ı  gerekmektedir. 
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Fınd ı k İhracat ı mız ve A.B.D. 

Ahmet TUNAVEL İ OĞ LU 

F ı nd ı k İ hracatc ı ları  Birli ğ igenel Sekreteri 

Bilindi ğ i üzere, ABD de al ı nan 
bir kararla Türkiyeden f ı nd ı k itha-
lât ı  durdurulmak istenmektedir. 
Son zamanlarda iki ülke aras ı ndaki 
ili ş kiler üzerinde al ı nan her karar 
gibi, bu karar da, kamu oyunda yan-
k ı lar uyand ı rm ış t ı r. 

Hemen ş unu belirtmek isteriz 
ki, y ı ll ı k ortalama 80-90 bin ton iç 
f ı nd ı k civar ı nda olan genel f ı nd ı k 
ihracat ı = içinde, ABD nin pay ı  
olan y ı ll ı k 2-3 bin ton, önemli bir 
miktar de ğ ildir. 

Kald ı  ki, ABD ne bu miktar f ı n-
d ı k ihracat ı n' gerçekle ş tirmek için 
dahi bir tak ı m fedakârl ı klara katla-
n ı lmaktad ı r ki, bu fedakârl ı klar ge-
nel f ı nd ı k ifiracat ı m ı z ı  da olumsuz 
yönde etkilemektedir. Şöyleki : 

1969 y ı l ı nda uygulamas ı na ba ş -
lan ı lan bir program gere ğ ince ABD  

ne f ı nd ı k ihracat ı  di ğ er ülkelere 
nazaran , kentalde yani 100 kiloda 10 
dolar noksan fiatla yap ı lmaktad ı r 
Üstelik bu hak sadece Fiskobirli ğ e 

tan ı nd ığı ndan, 200 ü a ş k ı n f ı nd ı k ih-
racatç ı s ı n ı n ABD piyasas ı na girme 
olana ğı  yitirilmi ş tir. Çünkü, 10 do-
lar ucuza almak mümkün iken .kim-
se 10 dolar yükse ğ ine f ı nd ı k iste-
meyecektir. Gerçek ş udur ki, 10 do-
lar ucuza vermenin sa ğ lad ığı  art ış , 
200 firman ı n piyasadan çekilmesi-
nin yaratt ığı  bo ş luğ u doldurmam ış  
ve bu ülkeye yap ı lan ihracat ucuz 
fiatlara ra ğ men artmam ış t ı r. Aş a ğı -
da son 10 y ı lda ABD ne yap ı lan ihra 
cat miktarlar ı n ı  gösteren rakamlar 
bunu do ğ rulamaktad ı r. Belki ihra-
catc ı  firmalar ı n da bu pazara, ayn ı  
koş ullarla ihracat yapmas ı na ola-
nak verilseydi, ifiracat ı rn ız birkaç 
misli artabilirdi. 
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Y ı llar 	: 1965 1966 1967 1963 1969 1970 1971 1972 1973 1974 
Miktar : 2.644 2.031 670 1348 1380 1265 465 1018 3871 2346 

(iç f ı nd ı k ton olarak) 

Ayr ı ca ABD ne gönderilen f ı n-
d ı klar ı n ihraç süresinin Avrupa ül-
kelerine yap ı lan ihracat ı n ihraç sü-
resinden fazla olmas ı , Avrupaya yö-
nelik f ı nd ı k ifiracat ı m ı z ı n ihraç sü-
relerinin, kurallara ayk ı r ı  olarak u-
zat ı lmas ı , olas ı l ığı  do ğ urmaktad ı r. 

Bütün bunlar ı n ötesinde, eko-
nomik kurallara ve serbest ticaret 
ko ş ullar ı na ayk ı r ı  dü ş en bu gibi ö-
zel avantajlar, i ş  çevrelerinde ho ş -
nutsuzluklar yaratmaktad ı r. 

Yaln ı zca ucuz verme ile bir pi-
yasada tutunabilece ğ i görü ş ünün 
etkisi ile ba ş layan 1969 uygulama-
s ı , ABD f ı nd ı k ihtiyac ı n ı  bir plan 
dahilinde kar şı lamak için çal ış an, 
ABD F ı nd ı k Üreticileri Birli ğ inin de 
ülkemiz aleyhine harekete geçme-
sine yol açm ış  ve kendi üretim he-
deflerinin gerçekle ş mesine olum-
suz etki yapacak olan, Türkiyeden 
f ı nd ı k ithalat ı n' kösteklemek için 

ne mümkünse yapm ış lard ı r. 
Örne ğ in, Türkiyeden giden f ı n-

d ı k partilerini ABD limanlar ı nda 
çok titiz bakteriyolojik kontrollere  

tabi tutmu ş lar ve sudan sebeplerle 
bu f ı nd ı klar ı  Ülkemize geri gönde-
rerek milyonlarca lira ta şı ma ücre-
ti ödememize yol aç ı lm ış t ı r. Öte-
denberi Türkiyeden f ı nd ı k ithalat ı -
n] durdurmak için yetkili organlar ı -
na basfa yapan ABD F ı nd ı k Üretici-
leri Birli ğ i, büyük k ı sm ı  Ülkemizden 
giden f ı nd ı klardan kesilen primler-
le olu ş an ve her iki ülkenin f ı nd ı k 
ürünlerinin nnü ş tereken reklam ve 
propagandas ı n ı n yap ı lmas ı  amac ı  
ile kurulan tan ı tma fonunu istedik-
leri gibi kullanm ış lar, buradan yap ı -
lan harcamalarla giri ş ilen tan ı t ı c ı  
çal ış malarda Türk f ı nd ığı ndan söz 
etmekten kaç ı nm ış lard ı r. 

Sonuç olarak, Türkiye'den f ı n-

d ı k al ı m ı n ı  durdurma konusunda 
al ı nan bu karar, ABD Cumhurba ş ka-
n ı  taraf ı ndan onaylanmasa ve ihra-
cat ı m ı z devam edecek olsa bile, yu-

kar ı da belirtilen hususlar ı n ışığı  al-

t ı nda, bu ülkeye olan f ı nd ı k ihraca-

t ı m ı z yeniden gözden geçirilerek, 

ihracat ı m ı za olumlu bir katk ı da bu-

lunmayan gereksiz fedakarl ı klara 

son verilmelidir. 
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Türkiye 

 

e Inşaat ve Konut (I
t  

 

1. GENEL DURUM 

İ n ş aat faaliyetlerinin ekonomi-
miz içindeki yeri ileri bir de ğ er ta-
şı r. Özellikle ekonomik geli ş memi-
ze katk ı s ı  büyüktür. Yat ı r ı mlar ı n ya-
r ı ya yak ı n bir bölümü inş aat faali-
yetlerini belirler. Plan ve Program-
lar ı n öngördü ğ ü hedeflere ve ölçü-
de yakia şı ld ığı n ı  göstermek 'bak ı -
m ı ndan in ş aat faaliyetleri ba ş l ı ca 
göstergelerden birini te ş kil eder. 

Bilindi ğ i gibi, in ş aat faaliyet-
lerinin kapsam ı  oldukça geni ş tir. 
in ş aat kavram ı nda yer alt ı  yap ı lar ı  
ile birlikte yer üstü yap ı lar ı  da an-
la şı l ı r. Yol, baraj, liman gibi alt ya-
p ı  tesislerinin münhas ı ran konut, 

sağ l ı k, e ğ itim, spor tesisleri, ticari 
s ı nai, turistik yap ı lar ile su ve ener-
ji tesisleri ve tarih? de ğ erler ta şı -
yan yap ı lar bu kavram ın içine girer. 

1500 say ı l ı  Belediyeler Kanu-
nuna göre yukar ı da belirtilen yap ı -
lara ait 'bilgiler il, ilçe ve köy bele-
diyelerinde toplanmaktad ı r. Yap ı  
sahipleri in ş aat ruhsat' ve yap ı  kul-
lanma izni alabilmek için belediye-
lere ,büyüklükler ifade eden yararl ı  
bilgileri vermekle yükümlüdürler. 
DIE Belediyelerde toplanan bilgileri 
Türkiye ölçüsünde düzenliyerek i ıı  
saat faaliyetleri hakk ı nda fikir vere-
bilecek bir düzenlemeye gitmekte-
dir. Daha önceki y ı llarda oldu ğ u gi-
bi, bu resmi kaynaktan yararlanarak 
in ş aat faaliyetleri konusunda a ş ağı -
da bir de ğ erlendirmeye yer veril-

mi ş tir. 

2. İ NŞ AAT FAALIYETLERI VE 
TÜRLER İ  

İ n ş aat kesimindeki harcamlaar 
1970 ve 1971 y ı llar ı nda çok s ı n ı rl ı  
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biçimde geni ş lemi ş tir. Buna kar şı -

l ı k 1972 va 1973 y ı llar ı nda ise, ayn ı  
faaliyet kolunda önemli bir geli ş me 

d i Kkati çekmektedir. 

Ayn ı  geli ş meyi yap ı  say ı s ı  ve 

y ğ zölçürrü olarak tesbit etmekte 

münlkündi.r. 1970 ve 1971 y ı llar ı n-

da in ş aat ı  biten yap ı lar ı n gerek sa-

y ı s ı  ve gerekse yüzölçümü çok az 

farkl ı l ı klar göstermi ş tir. 1972 ve 

1973 y ı llar ı nda ise, in ş aat ı  biten ya-

p ı lar ı n say ı s ı nda oldu ğ u gibi, yüz-

ölçümünde de önemli bir art ış  gö-
ze çarpmaktad ı r. 

Belediyelerce verilen yeni ya-

p ı lar ı n kullanma izin belgelerine gö-

re, yeni yap ı lar ı n de ğ eri 1970 y ı l ı n-

da % 8,0, 1971 y ı l ı nda % 10,1 oran-

lar ı ndan ibaret kalan yükseli ş ler 

göstermi ş tir. 

Ayn ı  belgelere göre, de ğ er ar-

t ış lar ı  1972 y ı l ı nda % 28,4 ve 1973 
y ı l ı nda ise % 31,8 oranlar ı na varan 

art ış lar meydana gelmi ş tir. Bu kar-

şı la ş t ı rmadan anla şı ld ığı  üzere. son 

iki y ı lda in ş aat ı  biten yap ı lar ı n de-

ğ er art ışı  daha önceki iki y ı lda gö-

rülenin çok üstünde olmu ş tur. An-

cak mübar4al ı  bir sonuca varma-

mak için, son y ı llar ı n de ğ er art ış -
lar ı nda in ş aat malzemeleri fayatla-
r ı ndaki ve i ş çilik ücretlerindeki yük 
seli ş ierin önemli bir pay ı  bulundu-
ğ unu unutmamak gerekir. Buna ra ğ - 

men, son iki y ı ldaki gerçek de ğ er 

art ış lar ı n ı n daha önceki seviyeyi 

a ş t ığı n ı  kabul etmek gerekir. 

D İ E' ınin milli gelir tahminleri 

içinde yer alan in ş aat kesimine ait 

bilgiler belirtilen durumu do ğ rula-

maktad ı r. In ş aat kesiminde geli ş -

me h ı z ı  1970 y ı l ı nda % 8,3 iken 

1971 y ı l ı nda bu h ı z % 1 de ğ er gös-

termi ş , 1972 y ı l ı nda % 7,2'ye, 1973 

y ı l ı nda % 8,9'a yükselmi ş tir. 

Ankara, İ stanbul ve zmir ille-

rinde konutlar ı n nisbi pay ı  son üç 

y ı lda di:ış ü ş  kaydetmi ş tir. Öte yan-

dan, di ğ er illerin pay ı  ayn ı  y ı llarda 

önemli bir yükseli ş  göstermi ş tir. 

Ticari ve s ı naI yap ı lar ile kültürel 

ve sosyal yap ı lar ı n toplam yap ı lar 

içindeki pay ı  da üç büyük ilde aza-

l ış  e ğ ilimi gösterirken, di ğ er illerin 

paylar ı  yükseli ş  yönünde de ğ i ş me-

ler izlemi ş tir. 

3. KONUT 

in ş aat faaliyetleri içinde konut-

lar geni ş  bir yer tutmaktad ı r. Di ğ er 

ülkelerde oldu ğ u gibi, 'bizde de ko-

nut sorunu toplumsal problemleri-

mizin ba şı nda gelmektedir. Bir yan-

dan h ı zl ı  nüfus art ışı  ve di ğ er yan-

dan endüstriyel bir toplum yaratma 

yolundaki çabalar ı m ı z y ı ldan y ı la 

konut ihtiyaçlar ı na geni ş lik kazgn-
d ı rmaktad ı r. 
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ResmI rakamlardaki konut sa-
y ı s ı na ili ş kin büyük art ış lara ra ğ -
men gecekondu say ı s ı ndaki meyda-
na gelen h ı zl ı  yükseli ş ler artan ili-
tiyaçlar ı n gerisinde kal ı nd ığı n ı  be-
lirtmektedir. 

İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Plân dönemi 
lüks konut yap ı m ı n ı  k ı s ı tlamak için 
çe ş itli tedbirler getirmi ş tir. Sosyal 
konutlar için standardlar tesbit e-
dildi ğ i gibi, mesken kredilerinde fa-
iz ödeme ibak ı mlar ı ndan çe ş itli ko-
layl ı klar sa ğ lanm ış t ı r. Bu tedbirle-
rin genel gidi ş i etkiledi ğ i rakamlar-
dan anla şı lmaktad ı r. 

in ş aat rufisatlar ı na göre yap ı  
kooperatifleri arac ı l ığı  ile yapt ı r ı lan 
yeni ve ilave konutlar de ğ er olarak 
1969 y ı l ı nda 431 milyon lira iken, 
1973 y ı l ı nda % 67,3 oran ı ndaki ar-
t ış la 722 milyon liraya yükselmi ş -
tir. 

Sosyal Sigortalar Kurumu'nun 
konut yönetmeli ğ inde de ğ i ş iklikle 
yurt d ışı nda ve yurt içinde çal ış an 
i ş çilere daha müsait ş artlarla konut 
kredisi aç ı lmas ı  sa ğ lanm ış t ı r. Öte 
yandan, di ğ er bir güvenlik kurulu ş u 
olan Ba ğ -Kur'un konut yönetmeli ğ i 
de yürürlü ğ e girmi ş  ve böylece 
kendi nam ve hesab ı na çal ış anlar ı n 
konut sahibi olabilmelerine yol aç-
m ış t ı r. Bu geli ş meler sosyal konut-
lardaki geli ş melerin önümüzdeki  

y ı llarda daha kuvvetli bir e ğ ilim 

gösterece ğ ini ortaya koymaktad ı r. 

Üçüncü Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma 
Plân ı  toplam konut ihtiyac ı n ı  ş ehir-

lerde 1.220 bin, k ı rsal bölgelerde 

943 bin olarak tesbit etmi ş tir. Bu 

ihtiyac ı n kar şı lanmas ı  için 1968 -
1973 döneminde 44 milyar liraya 

ula ş an ıbir yat ı r ı m öngörülmü ş tür. 

Bunun 2.2 milyar liral ı k k ı sm ı  kamu 

kesimi taraf ı ndan, 41,8 milyar lira-

l ı k k ı sm ı  ise özel kesim taraf ı ndan 

kar şı lanacakt ı r. Görülüyor ki konut 

ihtiyac ı n ı n karşı lanmas ı nda özel 

sektöre bir a ğı rl ı k verilmi ş  bulun-

maktad ı r. 

Gerçekle ş me tahminlerine gö-

re, konut ihtiyac ı n ı n 1970 y ı l ı nda 

84,2'si, 1971 y ı l ı nda % 77,3'ü ve 

1972 y ı l ı nda % 80.7'si karşı lanabil-

mi ş tir. 1973 y ı l ı nda konut ihtiyac ı -
n ı n 213.000 olmas ı na kar şı l ı k, üreti-

min 180.000 dolay ı nda oldu ğ u ve 

buna nazaran ihtiyac ı n % 84,5'inin 
kar şı lanabilece ğ i tahmin edilmek-
tedir. 

4. KONUT YATIRIMLARI 

Konut yat ı r ı mlar ı  sürekli ola-
rak program hedeflerinin üstünde 
gerçekle ş mi ş tir. Bunda m 2  maliyeti 
435 lira iken, 1973 y ı l ı nda 600 lira-
ya yükselmi ş tir. 

Konut yat ı r ı mlar için gerek 
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programlarda öngörülen miktarlar 
ve gerekse gerçekle ş me durumlar ı  
özel sektör pay ı n ı n % 88'in alt.na 
hiç dü ş medi ğ i ve son iki y ı lda % 95 
dolay ı nda kald ığı n ı  ortaya koymak-
tad ı r. Buna ra ğ men konut aç ığı  tes-
bit edildi ğ ine ve ihtiyaçlar ı n karşı -
lan ımas ı nda•özel sektörün pay ı  bü-
yük oldu ğ una göre, önümüzdeki y ı l-

larda konut aç ığı n ı n kapat ı lmas ı  
bak ım ı ndan özel sektörün rolü ö-

nem ve a ğı rl ı k taşı maktad ı r. 

5. DIĞ ER INŞ AAT TÜRLER İ  

Konut d ışı nda kalan in ş aat tür-
leri içinde önde hat ı ra gelenler ti-
cart, smai yap ı lar ile s ıhhi, sosyal 
ve kültürel yap ı lard ı r. Belediyeler-
ce verilen yap ı  kullanma izin bel-
gelerine göre, bu yap ı lar ı n say ı , 
yüzölçümü ve de ğ er durumlar ı  
1968 - 1973 dönemi itibariyle a ş a ğı -
da gösterilmi ş tir. 

Konut d ışı  d ışı 	yat ı r ı mlarda 
dikkati çeken önemli bir nokta y ı l-
dan y ı la de ğ erlerde s ı k s ı k dalga-
lanmalara rastlan ı lm ış  olmas ı d ı r. 
Bunun ba ş l ı ca nedeni yat ı r ı mlar ı n 

uzun süreli projelere genellikle da-
yand ı r ı lm ış  olmas ı d ı r. Projelerin 

ba ş lay ış  ve ıbiti ş  tarihleri aras ı nda 

uzun ıbir zaman süresi bulundu ğ un-
dan, baz ı  y ı llarda sonuçlanan proje-

ler büyük de ğ erler olarak ve baz ı  
y ı llarda ise, küçük de ğ erler olarak 

kullanma ıbelgelerine geçmektedir. 

Bu bak ı mdan birbirini izleyen iki 

y ı lda yap ı lan karşı la ş t ı rmalar yan ı l-

t ı c ı  olabilmektedir. 

1968 - 1973 döneminin ba ş lan-

g ı ç ve biti ş  y ı llar ı  al ı n ı rsa, de ğ er 

olarak ticari yap ı larda % 131,4; s ı -
nai yap ı larda % 268,1; s ı hhi, sosyal 

ve kültürel yap ı larda ise % 77,8 o-

ranlar ı nda yükseli ş ler oldu ğ u gö-

rülmektedir. Bu dönemde de ğ er o-

larak toplam in ş aat içinde s ı nai ya-

p ı lar ı n pay ı  % 12,8'den % 10,3'e, 

s ıhhi, sosyal ve kültürel yap ı lar ı n 

pay ı  % 3,1'den % 1,9'a dü ş erken; 

s ı nai yap ı lar ı n pay ı  % 4,5'den 0/0 

5,7'ye yükselmi ş tir. Bu geli ş me bir 

ölçüde belirtilen dönemde sanayi 

yat ı r ı mlar ı n ı n geni ş leme yönünde 

bir de ğ i ş im içinde oldu ğ unu yans ı t-
maktad ı r. 
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iktisattplar... 

Dergiye ilân 
veriniz, 

Dergiye ilân 
bulunuz, 

Zira du eser 
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dosyalama 
arş ivleme 
depolama 

islerinizdeki 
müsküllerinizi 

COMPA 
sistemi 

çözecektir 
COMPACT 

SISTEMI İ LE : 
• Dosyalama - Ar ş ivleme - Depolama 

i ş lerinizi daha muntazam ve 
emniyetli hale getirecek 

• Büyük yer tasarrufu sa ğ layacak 
• Gittikçe artan mali külfetlerden 

kurtaracakt ı r. 

compAer SISTEMI Raylar üzerinde 
hareketli olup çok dar mesafelerde 
çal ış ma imkan ı  sağ lar. 

COMPACT S İ STEM İ  HAKK İ NDA 
GENIŞ  AÇ İ KLAY İ C İ  B İ LG İ  İ Ç İ N: 
MAS İ S ÇELIK E Ş YA SANAY İİ  A.Ş  
hizmetinizdedir. 

İ  st. Merkez Tel. : 45 22 45 Ma ğ aza Tel. : 47 79 44 
Ankara Yetkili Bayii : Cevdet Özden Tel.: 12 38 38 
Adana Yetkili Bayii : SV -TE Yap ı  ve Dekorasyon Merkezi Tel.: 15741 
Samsun Yetkili Bayii : Akar K ı rtasiye Tel.: 2232 
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.qjmrı x> 
• pazarlama ve piyasa araşt ırmalar ı  

• gazete•teievizyon•radyo reklamlar ı  
• matbaac ı l ık • fuarc ı l ık •grafik• 

• cağ aloğ lu yokuş u 39 kat 5 istanbul 
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„...angffikollowşr 

• Güçlü 
• Üstün kaliteli 
• Iş in özelliğ ine uygun her boyda paletli 

ve lastik tekerlekli 
Türkiye Genel Distribütörü 	

r'f2 MOTORLU ARAÇLAR T İ CARET AŞ . 
Büyükdere cad 4.Levent Durak Kar şı s ı  Istanbul 

Tel :64 49 91 - 64 49 92 

İş  makinalar ı  alan ında 
dünya çap ı nda ve hakl ı  bir ş öhretin sahibi 

Inlernalional 

50 y ı ldır sürdürülen mühendislik çalış malarının 
ve teknik tecrübenin sonucu 

is makinaları  pe
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trapezo ı dal 
ALOMINYUM 
ÇAT İ  
CEPHE ve 
TAVAN KAPLAMA 
ELEMANI 

• Daha geniş  aşı k aral ığı  
• Daha az demir kullan ı m ı  
• Daha az iş çilik 
• Daha kolay ve süratli montaj 

DETAYLI B İ LG İ  İ ÇIN TEKNIK ELEMANLARIM IZ HIZMETIN LTDEDIR 
Merkez: Büyükdere caddesi No: 48 kat 5 İSTANBUL Tel: 40 25 92 46 65 63 47 97 61 

İ zmir irtibat bürosu: Cumhuriyet bulvar ı  1380 sok.413/8 İ ZMIR Tel: 26 068 
Ankara irtibat bürosu: Emek ls ha ııı  kat 14 No:9 K ızı lay ANKARA Tel: 12 83 89 

RNASAS 
ALUMINYUM SAN. ve TIC. A.Ş ."  

Fabrika: Gebze Dilovas ı  Tel: 486, 487 

pe
cy

a



"ev"limisin ız? 
Güzel dekore edilmi ş , sizi mesut eden, 	Üstelik birbirinden cana yak ı n renkleriyle 
s ı cak bir eve mi sahipsiniz ? 	 evinizin d ış  görünü ş üne göz al ı c ı  
O halde, evinizi k ışı n karı ndan, ilkbahar ı n 	bir güzellik getirir. 
rüzgâr ı ndan, yaz ın güne ş inden, 	 ÇBS dev Alman Kimya kompleksi BASF 
sönbaharın yağmurundan, koruyunuz. 	(Badische Anilin'und Soda Fabrik A.G.) ın 
Bu koruma i ş ini ÇBS Akrolit .  D ış  Cephe 	özel formülleriyle Türkiye'de 
Kaplama Boyas ı  en mükemmel ş ekilde 	ÇBS Boya -Kimya 
yerine getirecektir. ÇBS Akrolit Saf Akrilik fabrikalar ı nda imal olunmaktad ı r. 
Dış  Cephe Kaplama Boyas ı ,. ..:5.0s*.~.„.,. Evinizi ÇBS Akrolit sars ın. 

evinizin d ış  cephesini • 	 Eviniz kara, yagmura, 
bir zı rh gibi sar ı p 	 gün'e şe, riizgâra 
dış  tesirlerden 	 karşı  yı llarca 

korur. 	 korunsun. 

Akeolit'ÇBS BOYA -KIMYA SANAYII ve TiCARET1 A. Ş . 
dış  cephe kaplama boyas ı  Karaköy Karde ş im Sok. 44/3 İ stanbul Tel: 49 67 10 
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BORUSAN 
BORU SANAY İİ  ANON İ M $ İ RKET İ  

İ STANBUL 
1958 

»......9 Merkez: Meclisi Mebusan Cad. No:325 Kat:1 Salipazan - İ stanbul Tel; 44 74 80 ( 5Hat) 
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