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İ KT İ SAT 

GÖRtT 
İ ktisat-Siyaset ili şkileri gerçekten ilginçtir. Gerek az 

geliş miş  ülkelerde gerek geliş miş  ülkelerde farkl ı  görüntü-
ler sergilese bile temelde pek farkl ı l ı k yoktur. Hiç dinmeyen 
biçimde birbirlerini karşı l ı kl ı  olarak etkilemeleri, bir etki-
tepki örgüsü olu ş turmalar ı , her zaman ve heryerde ortaya 
ç ıkan bir olgudur. Siyasal rejimlerin ve iktisadi sistemlerin 
farkl ı l ığı , bu olgunun kendini göstermesini engellemez. İ s-
tisnas ı  yoktur. Bu durumda, Türkiyenin de bir istisna olma• 
s ı n ı  beklemenin söz konusu olam ıyacağı  aç ı kt ı r. 

iktisadi durumun bozulmas ı  siyasetin yozla ş mas ı  so-
nucunu doğururken, benzer ölçüde, siyasetin bozulmas ı  da 
iktisadi durumu mutlaka olumsuz yönde etkiler. Bu olumsuz 
etkileş menin tersi de geçerlidir. Birindeki düzelme e ğ ilimi, 
diğ erinin de ray ı na oturmas ı nda büyük söz sahibidir. 

Ancak, bunlardan birindeki bozulma, ç ığı r ı ndan ç ı kmış -
sa, siyasal rejim hatta ülkenin bütünlü ğ ü tehlike alt ı na gir-
miş  demektir. Bu tehlikeyi yaratacak boyutlara eri şen bir 
bozulma,daha doğ rusu çözülme varsa, yap ı lacak tek bir 
şey vard ı r: eldeki bütün olanaklarla sorun'un üstüne git-
mek! 
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DERGiSi 

Türkiyemiz, bugün, maalesef, bu noktaya getirilmi ş tir. 
Mevcut siyasal iktidar ı n yetersizliğ ini göstermek ve dolay ı -
siyle değ iş tirilmesini gerçekleş tirmek için, toplumun bütün 
katlar ı n ı  tedirgin eden bir ortam yarat ı lmış t ı r. Mevcut siya-
sal iktidar ı n değ iş tirilmesiyle yetinilece ğ i bilinse, pek tasa-
lanacak bir durum yoktur, denebilir. Zira iktidar de ğ işmesi, 
demokratik rejimleKn ola ğan bir olay ı dır. Ancak, rejim ve 
ülke bütünlü ğ ünün söz konusu oldu ğu ku ş kusu yayg ı nd ı r 
ve bu nedenle büyük tedirginlik doğ urrnuş tur. 

Bu durumda ve bu aşamada art ı k baş ka şey düş ünü. 
lemez. Ülkenin çe ş itli alanlarda y ığı nla sorunu vard ır. ikti-
dar ı n program ı nda yapmak ve uygulama alan ı na koymak 
istediğ i kuşkusuz çok ş ey vard ı r. Vard ı r ama, art ı k önem 
dereceleri pek azalm ış t ı r. Bu konularda tam bir ba ş ar ı  sağ -
lansa bile, toplumdaki tedirginE ğ in giderilmesi beklenemez. 
Hiçbir sorun, siyasal rejim ve ülke bütünlü ğ ü karşı s ı nda 
sorun niteli ğ ini ta şı maz. Siyasal iktidar, zaten s ı n ı rl ı  olan 
gücünü tek bir noktaya yöneltmelidir, yöneltmek zorunda-
d ı r. 

Pof. Dr. Yüksel ÜLKEN 
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K T İ  S A T 

AET ile 

Tekstil Savaşı  

Kenan MORTAN 

Mekik uçuyor, is ç ıt ırd ı yor. 
Gün örüyoruz. Gece örüyoruz. 
Almanya, dokuyor sana kefenini 
Her örgünün içine üç lanet kar ış t ı ra karış t ı ra. 
Örüyoruz, Örüyoruz. 

Heine'nin dizeleri dokuman ı n evrensel yazg ı s ı n ı  ne güzel dile ge-
tiriyor. 

Türkiye'de dün imparatorlu ğ un tek sanayi dal ı , Cumhuriyet dö-

neminde ilk ba ğı ml ı l ı k örne ğ i, günümüzde yerden mantar bitermi ş  
cesine kurulan fabrikalar ı  ile ya ş anan üretim ç ı kmaz]. Son olarak 
Ortak Pazar' ı n ambargosu ile noktalanan k ı s ı tlama. 

Burada amac ı m ı z salt bir belirleme. Sanayi kolunun yap ı s ı n ı  yü-
zeyinden ele alarak bu alandaki suni büyümeyi ç ı karmak istiyoruz. 
Daha sonra bu büyümenin Ortak Pazar ile ilintisini bulmak çabas ı n-
day ı z. 
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DERGISI 

Konu, Ortak Pazar'a sarkm ış ken geli ş mi ş ler grubunun günü 

müzde kulland ı klar ı  yeni terminolojinin sat ı r ba ş lar ı n ı  yans ı tmak is 

teriz. 

Buradan s ı ca ğı  s ı ca ğı na ya ş anan bir olguyu Magriplerden Hon-

konga kadar yay ı lan Çok Yönlü Tekstil Anla ş mas ı  (MFA)'n ı n kapsa-

m ı na değ inerek ekonomik anlamda «Asya'y ı  asyala ş t ı rma» politika-

s ı n ı n nas ı l sürdürüldü ğ ünü aktarma çabas ı nday ı z. 

Türkiye'de tekstiiin sanayi kolu olarak özel bir önemi var. impa• 
ratorluk y ı llar ı nda sanayi denilince akla dokuma tezgahlar ı  gelirdi. 

İ stanbul ve Bursa'da 'cümelenen ama Anadolu'nun her yan ı na yay ı l-
m ış  ufak tezgöhlard ı  bunlar. Geleneksel üretimi simgeliyorlard ı  bir 

ölçüde. Sonra 1838 y ı l ı nda ingilizler'le imzalanan Ticaret anla ş mas ı . 

Teker teker kapanan tezgöhlar. Hatta bu arada Bursa'n ı n nüfusunun 

bile bu kapanmalar sonras ı  azald ığı  saptanm ış . Bunun yerine Os-

mnl ı  Devleti imparatorluk içinde aba, çuha, yünlü fabrikalar ı  kuruyor. 

Ama pazar yine serbest pazar. Kurduklar ı ndan biri ayakta kal ı yor. 

1835 y ı l ı nda kurulmu ş  olan Feshane fabrikas ı ... Anla şı lan me ş ruti 

yetin gere ğ i garpl ı la şı mak için fes yap ı m ı na di ğ er ülkeler el atmam ış . 

Ama di ğ erleri hepsi yabanc ı  sermaye'ye devredilmi ş . Cumhuriyete 

geçi ş te egemen olan bu yabanc ı lar ı  Prof. Gündüz Ökçün bir çal ış ma-

s ı nda ş öyle yans ı t ıyor : 

«1920-1930 y ı llar ı  aras ı nda ananim ş irketle ş me hareketinin yo 

ğ un oldu ğ u u ğ ra şı  alanlar ı ndan biri de dokuma sanayiidir. Bu devre 

içinde kurulan 201 anonim ş irketin 12'si (% 5.97) dokumac ı l ı kta u ğ  
ra ş ma amac ı n ı  gütmektedir ve bunlar201 anonim ş irketin nominal 

sermaye bak ı m ı ndan % 5.74 ünü ve ödenen sermaye bak ı m ı ndan da 

Wo 6.53 ünü te ş kil etmektedir. 12 ş irketten 3'ünün (% 25) kurucu, his' 

sedar ve idare meclisi üyeleri aras ı nda yabanc ı lar bulunmaktad ı r. 
Sermaye bak ı m ı ndan oldukca güçlü durumda olan bu üç anonim 
ş irket dokuma sanayi alan ı ndaki 12 anonim ş irketin nominal sermaye 

aç ı s ı ndan % 56.61 ini, ödenen sermaye aç ı s ı ndan % 70.31 ini te ş kil 

etmektedir. Onbir y ı l içinde kurulan 201 ş irkete oranla, bu üç ş irketin 

durumu ise ş öyledir: Say ı : % 1.4, nominal sermaye: % 3,25 ve öden-

miş  sermaye % 4.59. Görülüyor ki dokuma sanayi alan ı nda da, ya-

banc ı  sermayeli Türk anonim ş irketleri say ı  bak ı m ı ndan % 25 ora-

n ı nda bir öneme sahip olduklar ı  halde, nominal sermaye bak ı m ı ndan 
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İ KT İ SAT 

% 56 ve ödenen sermaye bak ı m ı ndan ise % 70 oran ı nda bir öneme 
sahip durumundad ı r» (1). 

Yabanc ı  sermayenin direkt yat ı r ı m yapma dönemidir Cumhuri-
yetin ilk y ı llar ı . Geri kalan yerli sanayinin de pek yetersiz oldu ğ u bi-
linmekte. Nitekim Müzeci-Ressam Üstad Elif Naci bu y ı llarda bile 
ş apka ithal edildi ğ ini bize anlatm ış t ı r. 

Cumhuriyet döneminde devrald ığı m ı z ekonomik miras ı n belirgin 
ba ğı ml ı l ı k örne ğ i tekstil'de yine ilk kez kendi kendine yeterlilik poli-
tikas ı  uygulanm ış t ı r. 1930'larda ya ş anan Dünya Bunal ı m ı na tepki 
olaak Sümerbank kurulmu ş tur. Celell Bayar o y ı llarda ş öyle diyor : 

«Memlekette hiç olmazsa milli istihlaki kar şı layacak milli bir 

istihsal löz ı md ı r. Ham maddecilik demek, sadece müstemleke ha-
yat ı  ya ş amak demektir. Fakat biz bu sanayi manzumesini kurabilir 
miyiz? itiraf etmek röz ı md ı r ki bunun için tereddüt etti ğ imiz zaman 
lar olmu ş tur. Halbuki bunu bugün bize Sümerbank yap ı yor...» (2). 

Sümerbank sonradan kendi kendine yeterlilikten kendini yeme 
sürecine sokulmuş , önder yap ı s ı n ı  yitirmi ş tir. Evrim Cumhuriyetin 
gçirdiğ i a ş amalara koş uttur. Üretim itibariyle özel sektör iplikte 1952 
ve dokumada 1958 y ı l ı nda Sümerbank' ı  a ş m ış t ı r (3). Bugün Sümer-
bank iç piyasada pay ı  kala kala yüzde 20'dir (4). 

Günümüzde üretimin yay ı l ı  karakteri ve çok say ı da firmas ı yla 

tekstil piyasas ı  veya daha iyi bilinen ad ı yla Mahmutpa ş a piyasas ı  bir 

Monopollü Rekabet piyasas ı  özelli ğ i gösterir. Bu piyasan ı n yap ı s ı na 

örnek olarak Tüccar ve Sanayiciler Derne ğ i'nin kongreleri gösterile 
rek derne ğ in üye say ı s ı n ı n çoklu ğ undan kongre yapacak yer bula-
mad ığı  anlat ı l ı r. Böyle bir piyasada firmalar rekabet edebilmek için 
yayg ı n bir sat ış  a ğı r kurar. Kör marjlar ı  ünite ba şı na daha dü ş üktür 

diğ er alanlara göre. 
Bu yüzden Amerikan tipi sendikac ı l ı k ilk kez bu alanda 

(1) Gündüz Ökçün, 1920-1930 y ı llar ı  aras ı nda kurulan Türk Anonim Ş irketlerinde 

yabanc ı  sermaye, SBF, 1971, S. 148. 

(2) Bilsay Kuruç, iktisat Politikas ı n ı n Resmi Belgeleri, Ankara. 

(3) Dokuma ve Giyim Sektörü (C. I.), DPT IV. Plan Özel ihtisas Komisyonu Rapo-

ru, Ankara, S. 130. 

(4) Sümerbank Genel Müdürü Dr. Öztin Akgüç ile yap ı lan görü ş meden. 
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DERGISI 

örgütlenme olana ğı  bulmu ş tur. 1947 sendikac ı l ığı  olarak bilinen bu 
hareket DP hareketinin de ilk çekirde ğ i olmu ş tur (5). 

— 
Kollektif pazarl ı k sisteminin ilk örneklerinden bir bu i ş  kolunda 

ya ş anmas ı na kar şı l ı k, 1978 y ı l ı  sonunda gerçekle ş tirilen ücret düzeyi 
asgari ücreti çok az a ş m ış  durumda. 

Sigortal ı  i ş çi say ı s ı n ı n % 10'nu ba ğ r ı nda ya ş atan (199 bin i ş çi) 
1976 y ı l ı nda ortalama ücret 116 lirad ı r (6). 

B İ R TEKSTIL I Ş ÇISINE BiR YILDA YAPILAN NET ÖDEMELER 

A.B.D. Zürih=100 
$ Endeks 

Amsterdam 6,812 81 
Atina 2,440 29 
Brüksel 5,330 63 
I3oinos Aires 1,082 13 
Karakas 1,993 24 
Düsseldorf 4,979 59 
Hong-Kong 2,096 25 

"Johanesburg 1,296 15 
Londra 3,304 45 
Madrid 3,739 45 
Manila 672 8 
Meksiko 3,807 37 
Milano 2,797 33 
Rio de Jenerio 1,026 12 
San Paulo 1,235 15 
Singapur 1,161 14 
Tahran 3,228 38 
Tel Aviv 1,543 18 
Tokyo 4,872 58 
Istanbul 1,190 14 

(5) Sendikac ı lar ve Politika, Kemal Sûlker, S. 51. 

(6) GÖRÜ Ş  DERGiSi, Ağ ustos 1977; TOS İ AD 
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İ KT İ SA T 

Yine Union Bank of Switzerland taraf ı ndan yap ı lan bir ara ş t ı r 
mada Zürih'te çal ış an bir i ş çinin 100 birim ald ığı  varsay ı larak bir tab-
lo yap ı lm ış . İ stanbul'da çal ış an bir dokuma i ş çisi 14 birim ald ığı  or-
taya ç ı k ı yor. En dü ş ük ücret alan. Manila'l ı  i ş çi de 8 birim al ı yordu 
ayn ı  ara ş t ı rmada (7). 

Üretimin geni ş leyen ölçe ğ i, ilk sendikal hareket, hiçbir ş ey emek 
çilerin durumunda de ğ i ş im yaratmad ı . i ş çiler yine Birinci ve İ kinci 
Dünya'n ı n «ucuz emek deposu» idi. Ş air Ahmet Arif'in 

Ben dört duvar aras ı nda değ ilim 
Pirinçte, pamukta ve tütündeyim. 
Karacadağ , Çukurova ve Cibalr 

dizelerindeki pamuk, ş air Refik Durba ş 'ta (8) «Suyun pamu ğ unu do 
kuyan» olmu ş tur. Eskiden pamuk kapat ı l ı yordu yok pahas ı na, ş imdi 
ise tekstil. 

NE GELIŞ IYOR? 

1970 y ı l ı  Ağ ustos ay ı nda IMF ile Londra'da yap ı lan uzun pazar 
l ı klardan sonra paran ı n değ eri yüzde 66 oran ı nda dü ş ürülür. Pazar 
l ığı n özü ilkelerden çok ozan konusundad ı r. O günleri DPT Müste ş ar ı  
olarak ya ş ayan Turgut Özal «Oran ı n yüksekli ğ i baz ı  sektörlerde ih-
racat olana ğı  yaratmak içindi. 1 milyar dolarl ı k ihracat hedef al ı n 
m' ş t ı . Ba ş bakan Demirel benden sektör baz ı nda rapor istedi. Ara ş -

t ı rd ı k, bulduk. Birinci alan dokuma idi. İ kincisi ya ş  sebze, meyve, 
üçüncüsü TIR ta şı mac ı l ığı  oldu. Teklif benimsendi. Bir te ş vik karar 

ı amesi ç ı kar ı ld ı . İş te bu 15 lira ile Türkiye bir credit worthness ya-
rutm ış t ı . Bugün Türkiye'de bir canlanma varsa bu 1970 devalüasyo 

nuna dayan ı r» demi ş tir (9). 

Özal' ı n sözleriyle Türkiye'de te şvik furyas ı  ba ş lad ı . Ancak kamu 
kesiminin sektör içindeki pay ı  sabit kald ı . 1972-75 döneminde i ğ  sa-
y ı s ı  % 102 artt ı . 1972'de özel sektörün elindeki entegre olmayan te-
sis say ı s ı  17 iken 1975 y ı l ı  sonunda 34 olmu ş tu. Ama verilen te şvik 

(7) GÖRÜ Ş  DERG İ S İ , Ocak 1977, TÜS İ AD 

(81 Ç ı rak Aran ı yor, Refik Durba ş , S. 11. Cem Yay ı nlar ı , Istanbul, 1978. 

(9) Turgut Özal ile yap ı lan görü ş me. 12.11.1977. 
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DERG İ S İ  

lerin büyük k ı sm ı  gerçekle ş medi. Verilen 2,7 milyon adetlik i ğ  te ş vi-

kinin 1 milyonunun daha sonra yap ı lamayaca ğı  anla şı ld ı . Bu bir an 

lamda Anadolu sermayesinin büyük bankalar kar şı s ı nda kar şı la ş t ığı  

abluka idi. I ş in bu yönü bir iç payla şı m kavgas ı n ı  yans ı t ı yordu. Olay ı n 

birde d ış  yönü vard ı . 1965 y ı l ı  sonunda Türkiye'de toplam tesislerin 
28'i iplik üretiyordu. 1971 y ı l ı  sonunda say ı  45 oldu. Ama üretimin son 

safhas ı  olarak bilinen iplik, dokuma ve basma i ş lemini yapacak te-

sis say ı s ı  dü ş tü. 1965 de 29 olan bu say ı  1971'de 11'de noktalan ı yor-

du. K ı saca Ortak Pazar kendine uygun rekabet fiyat ı n ı  yaratabilmek 

için büyümeyi te şvik ediyor, ancak nihai ürün yarat ı lmas ı n ı  çe ş itli 
yöntemlerle engelliyordu. Yani dikey entegrasyon vard ı , yatay enteg• 

rasyon yoktu. 

Bu durum iplik yat ı r ı mlar ı n ı n dokumaya göre görevi ucuzlu ğ un 

dan bir de yat ı r ı m kârlar ı n ı n yaratt ığı  taklit ö ğ esinden kaynaklan ı -

yordu (10). 

Yaln ı z bu te ş viklerde dikey entegrasyona gidilmemesine kar şı n, 

optimal ölçeklerin uygulanmas ı  dikkat çekici. K ı saca ihracat yap ı l ı r-
sa bu nihai ürün olmayacak, en fazlas ı  iplik sat ı larak tamla ş ma ön-

lenecekti. Oysa optimal ölçek Bat ı  Avrupa'n ı n istedi ğ i kalite için zo 

runluydu. Küçük ölçeklerde bat ı n ı n istedi ğ i evsaf tutturulam ı yordu. 

Ama dikey entegrasyon te ş vik edilmi ş  olsayd ı  bir ünite içinde bir ka-

p ı dan pamuk girecek, öte kap ı dan dokuma ç ı kacakt ı r. Böylesine bir 

geli ş im ba ş ta AET olmak üzere Bat ı 'n ı n hiç de istemedi ğ i bir olguy 

du... 

Teş vik ve Uygulama Dairesi verdi ğ i teş viklere hep ihraç ko ş ulu 

koyar. Ama yat ı r ı m gerçekle ş se bile (Bir ço ğ u tamamlanm ış t ı r çünkü) 

ihracat fiyat nedeniyle gerçekle ş miyordu. 

Bu noktada kar şı m ı za biri yurt içinde, di ğ eri yurt d ışı nda olmak 

üzere iki çok önemli geli ş im ç ı k ı yor. Önce yurt içindekileri ele alal ı m. 

Türkiye'nin en eski kurulu ş lar ı ndan biri olan Mensucat Santral 
ş irketinin sahibi Fuat Bezmen 1975'te iplikteki teşviklerin durdurul-
mas ı n ı , pamukta gerçekçi fiyat uygulamas ı na gidilmesini ve (O y ı l 

(10) Türkiye S ı nai Kalk ı nma Bankas ı  Tekstil uzman ı  Korkmaz ilkorur ile yap ı lan 

görü ş me. 
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İ KT İ SAT 

iplikte vergi iadesi yüzde 40 idi.) Pamuk ipli ğ inin ihrac ı nda vergi iade 
lerinin önlenmesini istemi ş ti. 

Kurulu ş  yerinin uygunlu ğ u bak ı m ı ndan, girdi yönüyle avantajl ı  

olu ş uyla d ış sal art ı  ekonomi ve kendi içinde tamla ş maya gitmesiyle 
ksel art ı  ekonomi yap ı s ı nda olan bu ş irketin Anadolu'nun müte ş eb 
bis ruhunu' dile getiren te ş viklere itiraz etmesi bize ilginç geldi. İş  
teş v"rkle kalm ı yordu. Iplik bir de vergi iadesiyle suni olarak besleni-
yordu. Bu ise sermaye yönünden daha küçük ölçekli kurulu ş lara ya 
ş ama ş ans ı n ı  tan ı yordu, 

Trakya iplik Sanayi Yönetim Kurulu Ba ş kan ı  Irfan Ashapo ğ lu 
ş öyle diyor : 

«1970 y ı l ı nda ilân edilen te şvik kararnamesiyle o günkü hükü 
met_Avrupa'ya artan haf pamuk ihracat ı  yerine, iplik ve dokuma ola 
rak pamu ğ u ihraç etmeyi ve böylece yurda daha fazla döviz kazand ı r-
may ı  amaç edinmi ş ti. Bu sebeple asgari 25 bin, 50 bin, 100 bin i ğ lik 
fabrikalar ı n kurulmas ı n ı  önerdi. Bu fabrikalar içinde gerice yöreler 
deki 25 i ğ lik ile, di ğ er yörelerdeki 50 bin i ğ liklere yüzde 100 gümrük 
muafiyeti ve yüzde 50 yat ı r ı m indirimi tan ı nd ı . 

Pamuk rekoltemiz 1961 ile 1971 y ı l ı  aras ı nda 3 misli artm ış t ı . 
1961 pamuk rekoltesi 175 bin tonken 1971 y ı l ı nda bu 525 bin ton ol-
du. Pamuk rekoltemiz artmas ı na ra ğ men iğ  adedi ayn ı  kald ı , i ğ  adedi 
artarsa ham olarak ihraç etti ğ imiz bu pamu ğ u iplik olarak ihraç ede-
cek ve yurda daha fazla döviz kazand ı racakt ı k. Daha mamul mal sat 
mak daha fazla döviz kazanmak yan ı nda istihdam aç ı s ı ndan da bu 
giri ş im yerindeydi. Hükümetin 1970 y ı l ı nda ç ı kard ığı  te şvik kararna-
mesinin ruhu budur. 

1971 y ı l ı nda bir çoğ u eski olmak üzere 1 milyon 200 bin i ğ  vard ı  
ülkemizde. O günün Planlama Te ş kilCı t ı  uzmanlar ı n ı n yapt ı klar ı  he 
saplara göre, bu 1 milyon 200 bin i ğ  4 milyon iğ e ç ı kar ı ld ığı  takdirde 
pamuk ürününün tamam ı  ipli ğ e dönü ş ecekti. Bu iplikler ise giderek 
dokumaya dönü ş ecek ve y ı lda o günün ölçülerine göre 200 milyon 
dolar daha fazla döviz girecekti. Böyle hesaplanm ış t ı . 1970 y ı l ı nda 

ç ı kan bu te şvik kararnamesinden sonra, sektöre büyük ölçüde katil-
malar oldu ve tekstil sanayimiz bugünkü durumuna ula ş t ı .» 

19 Mart 1975 tarihli Tercüman gazetesinde ş öyle bir habere 

rastlad ı k : 
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«Tekstil sanayiinde meydana gelen krizin giderilmesi için baz ı  
yeni tedbirler üzerinde çal ışı ld ığı  öğ renilmi ş tir (...). 

Buna göre, 1975 y ı l ı nda iplik fabrikalar ı  için te ş vik belgesi veril 
meyecektir. Te ş vikler, dokuma tesislerine kayd ı r ı lacak ve böylelikle 
pamu ğ un i ş lendikten sonra ihrac ı  sa ğ lanacakt ı r.» 

Oysa ayn ı  günlerde izmir'de ortak olarak toplanan ve tekstil sa. 
nayindeki şş meyi veya nam- ı  di ğ er krizi ele alan Sanayi, Ticaret, Zi-
raat Odas ı , Ticaret Borsas ı , Pamuk İhracatç ı lar ı  Birli ğ i ve Türkiye 
Çiftçi Te şekkülleri Federasyonu yay ı nlad ı klar ı  raporda ş öyle diyorlar 
d ı  : (12) 

«Tekstil sanayiinin içinde bulundu ğ u bunal ı mdan dolay ı  ortaya 
ç ı kmakta olan ve yak ı n gelecekte yüzbinleri a şacak i ş sizler ordusu 
ve sosyal sorunlar ı n önlenebilmesi için sadece kriz dönemi süresin 
de geçerli olmak üzere; 

a- Dü ş ük faizli faiz uygulanmal ıd ı r, 

b) Tekstil sanayii kurulu ş lar ı n ı n kredi limitleri artt ı r ı lmal ı d ı r. 

c) Gider vergisi nisbetleri azalt ı lmal ı  ve ödeme süresi uzat ı lma-
l ı d ı r. 

d) ihracata vergi iadesi nisbetleri art ı r ı lmal ı d ı r.» 

Yani küçük sanayi kümesi özel te ş vikler isterken, büyük sana-
yiciler vergi iadesinin azalt ı lmas ı n ı  istemekle bindikleri dal ı  kesme-
mi ş ler, aksine dokuma diye ayn ı  kaba oturtulan ama çe ş itli üretim 
kollar ı ndan olu ş an bu sektör içindeki çeli ş kiyi aç ığ a vurmu ş lard ı . 

Gerçekten Türkiye S ı nai Kalk ı nma Bankas ı n ı n haz ı rlad ığı  bir ra 
porda pamuk ipli ğ i üretimi yapan bu fabrikalar ı n da ğı l ı m ı  olay ı n ni-
teli ğ ini pek güzel yans ı t ıyor (13). 

(11) Tekstil Sanayi Nereye Gidiyor? İ zmir Ticaret Gazetesi —Aç ı k oturum tutma-

ğı — Haz ı rlayan : Ş emsi Yücei. 

(12) Pamuk Sorunu, İ zmir Ticaret Odas ı  yay ı n ı . 

(13) Türkiye ve Ortak Pazar ülkelerinde pamuklu tekstil endüstrisi, TSKB Sektör 

ara ş t ı rmas ı , TSKB, 1976. 

1111. 

pe
cy

a



İ KT İ SAT 

Bu ş irketlerin d ış sal ve içsel art ı  ekonomi yap ı s ı na karşı n Istan-

bul'da kümelenmi ş  sermaye grubunun görü ş lerini yans ı tan Fuat Bez-
men ş u tepkisini dile getirdi (14). 

«Bence tekstil sanayinin ana çözüm yolu, yabanc ı  sermaye ile 
yerli imalatt ı r. 

Herş eyden önce dü ş ük fiyatla pamuk ipli ğ i satmay ı  önlemeli. 
Yani korsan sat ı c ı l ığı  engellemeli. Aksi halde Ortak Pazar y ı ll ı k 80 
bin ton ihracat ı m ı z ı  düş ürmek için alt seviyede bir kontenjan koymak 
istiyor.» 

Teş viklerin, 1970 devalüasyonu sonras ı na denk düş mesi kadar 
1970 y ı l ı nda Ortak Pazarda imzalanan katma protokol ile haz ı rlan 
mas ı  bizce dikkat çekici bir olay. Zira 1970 y ı l ı  sonras ı  Ortak Pazar 
3. Dünya ülkeleri ile : 

— Ticari, sanayi, teknik, sosyal ve mali i ş birli ğ i anla ş malar ı , 

— Tercihsiz ticaret anla ş malar ı , 

— Ortakhk anla ş malar ı  (Türkiye gibi Yunanistan, K ı br ı s ve Mal-
ta ile) ve; 

ispanya, Portekiz ve Yugoslavya ile Ticaret anla ş malar ı n ı  imza-
lad ı  (15). 

Sanayi ürünleri aras ı nda Ortak Pazar ı n yaratt ığı  en önemli kota 
tekstil oldu. Esasen Ortak Pazar' ı n özellikle Tercihsiz Ticaret Anla ş -
mas ı  imzalad ığı  ülkelerin tekstil ürünlerini ithal etti ğ i, ancak anla ş -
ma ile olaya resmiyet kazand ı rd ığı  bilinir. 

Ayn ı  y ı llarda AET Magriplerden, uzak do ğ uya kadar uzanan ül-
kelere te ş vik konusunda kontenjanlar yaratt ı . 

Ortak Pazar böylece önemli bir ş ans elde etti. «REKABET FiYA-
TI» ihracatç ı  ülkeler birbirine dü ş ürülerek beliren fiyat en ucuz fiyat 

(14) Tekstil adl ı  alt ı n yumurtlayan tavu ğ un sanc ı lar ı , Tercüman Gazetesi, 4 Ey-

lül, 1977. 

(15) Bir Pazar Hikâyesi, Türkiye-AET ili ş kileri, Mehmet Ali Birand, İ stanbul 1978, 

S. 529 vd. 
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olacakt ı ! Üçüncü dünya ülkeleri önce kendi içlerinde tekstil endüstri 
sini gei ş tirmi ş  sonra da birbirine dü ş mü ş tü. Avrupa komisyonu Sa-
nayi i ş ler Dairesi Müdürü Squartini bir Türk yetkilisine ş öyle diyordu: 

TABLO : III 
3. Dünya Ülkeleri ile Yap ı lan Tekstil Ticaret Anlaş mas ı  

(Kota Sağ lam') 

Ticaret Anlaşmas ı 	Tarih 

Yugoslavya 	 1. 9.1973 
Cezayir 	 20. 1.1976 
Fas 	 27. 4.1976 
Tunus 	 25. 4.1976 
M ı s ı r 	 18. 1.1977 
Ürdün 	 18. 1.1977 
Suriye 	 18. 1.1977 
Banglade ş 	 1. 1.1974 

1. 1.1976 
Hindistan 	 1. 1.1976 

1. 1.1975 
1. 1.1968 

Pakistan 	 1. 1.1975 
13. 5.1970 

Sri Lanka 	 1. 6.1975 
Güney Kore 	1. 1.1976 
'Hong-Kong 	 1. 6.1976 
ilaponya 	 1. 8.1976 
Laos 	 1. 6.1975 
'Macao 	 1.10.1975 
Malezya 	 1.11.1975 
'Singapur 	 1. 1.1975 
Tayland 	 1. 1.1973 
`Brezilya 	 1. 1.1976 
Kolombiya 	 1. 1.1976 

Süresi 

5 y ı l 
Süresiz 

(El dokumas ı ) 
3, 1.12.1979 (Jüt ürünleri) 
31.12.1979' (Jüt ürünleri) 
31.12.1977 (Tekstil ürünleri tic.) 
Süresiz (El dokumas ı ) 
31.12.1977 (Tekstil ürünleri tic.) 
Süresiz (El dokumas ı ) 
Süresiz (Tekstil ürünleri tic.) 
31.12.1977 
31.12.1977 
31.12.1977 
Süresiz (El dokumas ı ) 
31.12.1977 (Tekstil ürünleri tic.) 

	

31.12.1977 	» 

	

31.12.1977 	» 
Süresiz (El dokumas ı ) 
31.12.1977 (Tekstil ürünleri tic ) 

	

31.12.1977 	» 

Kaynak : List of EEC agreements with outside countries, Comission 
of the E Communities, 139/77 - Bu kayna ğ a dayanarak 
tekstil için yeniden düzenledik. 
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«Biz de kapital ve bilgi var ancak bunu Avrupa'da kullanmama 
durumuna giriyoruz. (...) İş te bu aç ı dan Avrupa yat ı r ı mlar ı n ı  çekmek 
için Türkiye ideal durumdad ı r. Sizin ihtiyac ı n ı z sanayile ş mek değ il mi? 
Biz size yat ı r ı m yapar ı z. Bir yandan Avrupa'daki i ş çileriniz ülkede 
yeni i şyeri aç ı ld ığı ndan geri dönerler, öte yandan da i ş sizlerin azal-
mas ı na katk ı da bulunuruz... Böylece sizdeki üretimi ba ş ka ülkelere 
de ihraç eder ve gelir sa ğ lars ı n ı z... Emin olun dört tar ı m ödününden 
daha büyük kâr vard ı r» (16). 

Ama Türkiye'nin kula ğı na f ı s ı ldananlar bütün 3. dünya ülkeleri-
nin kula ğı na f ı s ı ldan ı yordu. Yani «suyu getirenle testiyi k ı ran bir 
oluyordu» bu olayda. Bu ülkelerde ihraç olana ğı  var hayaliyle süratle. 
üretim kapasitelerini art ı rd ı lar. Fazla üretim sonucu fiyatlar k ı r ı larak 
hep damping fiyatlar ı  olu ş tu. 

Bir yandan ülkesel düzeyde Ortak Pazar tekstil konusunu geli ş -
tiren, bir yandan da kurumsal düzeyde bu i ş e çerçeve getirdi. 1963 
y ı l ı ndan bu yana yürürlükte olan ve salt pamuklu tekstil ürünlerini 
kavramakta olan LTA anla ş mas ı  (Long Term Agreement Regarding 
Internatinol Trade in Cotton Textiles) 31 Aral ı k 1973 y ı l ı ndan sonra 
Çak Yönlü bir Teks ı il Anla ş mas ı  (MFA) haline geldi. Sonuncu düzen 
leme tüm tekstil ürünlerini kaps ı yordu. 1974 y ı l ı ndan 1977 y ı l ı na ka-
dar üç y ı ll ı k zaman diliminde kotalar tan ı nd ı . Bu kotalar hemen her 
y ı l art ı r ı ld ı . Son y ı 11977 de hatta her y ı l % 5 tekstil ithalat ı n ı n esasa 
ba ğ lanmas ı  kararla ş t ı r ı ld ı . Sonra, t ı pk ı  küçücük çocu ğ a verilen oyun 
ca ğı  tekrar elinden al ı nmas ı  gibi 1977 y ı l ı  için aşı r ı  rekabet (over 
competitive) içinde olan ülkeler eş it ad ı m (egual footing) atmas ı  sa ğ  
land ı . Hepsi tek tip haline getirildi (17). İ hracattG hamle yapmak ya 
sakt ı . Ama bu ülkeler kendilerine her türlü k ı s ı tlamada özgürdürler... 

1978 y ı l ı nda kotalar s ı n ı rl ı  tutuldu. Ortak Pazar tek tek ülkelerle 
tekstil konusunda s ı n ı rlama getirmedikçe MFA'n ı n yenilenmesi giri-
ş imine oturmad ı . 

Kurt - Kuzu... 

Olay, çok y ı llar öncesi uzak diyarlardaki kurt ile kuzular öyküsü 
nü and ı r ıyor. Anne kuzu evden ayr ı l ı rken yavrular ı na korunmala ı n ı  

(1 ,6) a. g. e. S. 419. 

(17) The European Com.'s scheme of generalized tariff preferences, 16/77. 
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ve yabanc ı lara kap ı y ı  açmamalar ı n ı  öğ ütler. Kurt anne evden ayr ı -
l ı nca kap ı ya dayan ı r. Yavrular sesi anlarlar ve sen kötü kurtsun der 
ler. Bu kez kurt un yutar, sesini yumu ş at ı r, eline un sürer. Sesi de ğ i-
ş k kap ı da f ı r ı nc ı y ı m diyerek yavrular ı  aldat ı r ve eve girerek yavrular ı  
yutar... 

Bugün yutulan dünya ailesinin küçük yavrular ı ndan veya kltı sik 
iktisatç ı lar ı n deyimiyle bebek sanayileri ba ğ r ı nda ya şatanlar yak ı -
n ı yorlar. Textile Asia ba şyazar ı  Kayser Sung Hong-Kong'daki duru-
mu yans ı t ı rken ş öyle diyor : 

«Tekstil Teknik Okulu ö ğ rencileri son k ı s ı tlamalar üzerine teks-
til endüstrisini temsil eden kartondan bir uçak uçurdular. Uça ğı n 
üstünde bir ş eytan ı  simgeleyen karton vard ı . Onlar tehdidin ciddiye 
tini anlatmak istiyorlar. 

MFA anla ş mas ı  Hong-Kong'u ihracatta 15 y ı ld ı r ilk kez geriletti. 
Ama 15 y ı ll ı k tekstil tarihinde ya ş anan tehdit de ğ il bu. iplik üretme 
dediler, bu kez konfeksiyona yöneldik. Bu kez konfeksiyon üretme 
diyorlar. Ş imdi bu alan değ i ş tirilecek. Yeni sanayi dal ı m seçme ko-
mitesi kuruldu bile. Öte yandan dünyan ı n hemen her alan ı nda üre 
tilmekte olan ürünlerimize pazar ar ı yoruz» (18). 

Y ı lda 2096 dolar gelir ve «hiç bir grevin bugünedek ya ş anmad ı -
ğı » bu ülkede hemen her 10 y ı lda üretim alanlar ı  değ i ş tiriliyor. üs-
telik ş u s ı rada bir gram daha fazla satmak için Pakistan ve Güney 
Kore gibi kendisi ile giriş tiğ i 3. dünya ülkeleriyle rekabet i ş in caba- 

Malezya'da tekstil sanayi yak ı n kom ş usundan hiç te farkl ı  de 
ğ i ş imler ya ş am ı yor. Wong Sulong durumu ş öyle yans ı t ıyor : 

«Parlak dönemleri, zor zamanlar iziliyor. 1970 y ı l ı ndan bu yana 
alt ı n y ı llar ı n ı  ya şı yan Malezya AET'nin korumac ı  eğ ilimi ve Asya'n ı n 
ş iddetli rekabeti yüzünden önemli bir ç ı kmaz ı n eş iğ inde.» (19) 

Bu yüzden büyük tekelci ş irketlerin i ş letme kredisi için banka 
lara koş uş tuklar ı , küçüklerin iflas etti ğ i bildirilmekte. Ancak, bura- 

(18) Hong-Kong, Financiall ı  Times eki, 24 Nisan 1978. 

(19) Hard times follow boom-Financial Times, 12 Temmuz 1978. 
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dada AET'nin prefrans sistemi böl ve yönet politikas ı n ı n ba ş ka bir 

uzant ı s ı  olarak kar şı m ı za ç ı kmakta. Bu y ı l ı n ba şı ndan Malezya ile 
Ortak Pazar aras ı nda imzalanan anla ş mada sekiz tekstil ürününe 
k ı s ı tlama getirilmi ş . Buna kar şı l ı k Güney Kore ve Honkong tekstll 
ürünlerinin tümüne. Ülkelerin birliktenli ğ ini önleyen bu eylem Ma 
lezya hükümeti taraf ı ndan sevindirici (!) olarak kar şı land ı . 

RE—STRUCTUR İ NG NE DEMEK? 

İ spanya'daki durumu The Financial Times gazetesi «Tekstil yeni 
Pazarlar ar ı yor» ş eklinde yans ı tmakta. (20) Bir yandan kom ş u ülke-
lere yönelirken, öte yandan Comecon'da özellikle, Polonya'da pazar 
kopma çabas ı  var. Ayn ı  anda Honkong dan hiç te farks ı z tekstil 
üretimi burada suni elyafa yöneliyor. Bat ı 'da re-structuring» dedik-
leri Yap ı y ı  Yeniden Kurmak olay ı . 

Hindistan'da k ı s ıtlama öncesi farkl ı  ş eyler ya ş and ı . TrIer grubu 
içinde yer alan bu ülke Ortak Pazar' ı n k ı s ı tlamas ı n ı  önce kabul etmi-

veceğ ini aç ı klam ış  (21), sonra da di ğ er önemli ihracatç ı  ülkeler 

(Honkong, Pakistan ve Kore) ile ortak eylem plan ı  için gayriresmi 
görüsme!er yapm ış t ı . Ama Honkong'un sözünde durmamas ı  üzerine 

ortak eylem suya dü ş tü. (22) Bunun üzerine Hindistan k ı s ı tlamaya 
boyun emek zorunda kald ı . Ülke içinde her türlü tekstil yat ır ı m 
durduruldu. Bunun yerine makina tezgahlar ı n ı n kullan ı m ı  yasakland ı . 
Gerekli olan kapasite el tezgahlar ı  ile yap ı lacakt ı . Bu karar «Hindis-
tan sanayide bir ad ı m geri att ı » ş eklinde verildi. (23) 

K ı s ı tlama günümüze kavrayan bir olay. K ı s ı tlaman ı n yan ı na uza-
nan yan ı  ise karşı m ı za yeni bir kavram ç ı kar ıyor. «Re-structuring» 
Yap ı y ı  Yeniden Kurmak. Bu sözcü ğ ü Doç. Dr. Melih Tümer ş öyle 
anlat ı yor : (24) 

«Küçük ve orta büyüklükteki i ş letmelerin kapanmas ı , belirli 
sektörlerde büyük firmalara do ğ ru h ı zl ı  bir yayg ı nla ş ma, iç pazarda 

(20) Financial Times, 10 Kas ı m 1977 

(21) Financial Times, 13 Kas ı m 1977 

(22) Financial Times, İ ndia goes back to hadlooms, By Rhys David 

(23) Bal ı k Gemiye Kat ı lanlar, Doçent Melih Tümer, Bas ı lnnam ı s çal ış ma, 1978 

(24) İ mporovement of the International safeguard system, Eu. Com., 170/78 
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çok uluslu ortaklar ı n ve dinamik, bilgili yabanc ı  firmalar ı n iyice yer-
leş meye ba ş lamas ı , bölgesel farkl ı l ı klardaki keskinliklerin artmas ı  
ve çoğ alan i ş sizlik.» 

Ortak Pazar yetkililerine sorarsan ı z k ı s ı tlamalar, 3500 tekstil 
fabrikas ı ndan kapanmas ı ndan, 500 bin ki ş inin iş siz kalmas ı ndan 
kaynaklanmaktad ı r ve GATT anla ş mas ı nda safeguard system olarak 
bilinen Kendi kendimi koluma hakk ı ndan almaktad ı r. (25) 

Bu denilenlerin do ğ rulu ğ unu tart ış acak de ğ iliz. Ancak Birle ş mi ş  
Milletlerin az geli ş miş  ülkelerin kalk ı nma sorununu ele ald ığı  Deve 
lopmannt Forum'da az geli ş miş  ülkelerden yap ı lan ithalat ı n iş sizlik 
üzerine etkileri tart ışı lm ış . Bu çal ış ma az geli ş mi ş lerin savunusunu 
yapm ı yor. Yaz ı  salt bir oai ış man ı n sonuçlar ı n ı  aktarm ış . Uluslararas ı  
Çal ış ma Örgütü (1L0) taraf ı ndan yap ı lan bir çal ış man ı n sonuçlar ı na 
göre (26) Bat ı 'da pamuk ipli ğ i ithal etmenin sonucu yarat ı lm ış  iş siz-
lik salt % 0.5. Evet binde 5. Yine pamuklu dokuma ithal etmesinin 
sonucu olu ş an i ş sizlik ise % 8. Daha genelde söylenirse 1980 y ı l ı na 
kadar tekstil ürünleri ithal etmenin sonucu bat ı da olu ş acak i ş siz kit 
le say ı s ı  35 bin ile 50 bin aras ı nda de ğ i ş ecek. Özünde az geli ş mi ş -
lerin ithal gelirlerinin hemen tamam ı n ı  yine bat ı dan ithal mallar ı na 
yat ı rd ığı  dü ş ünülerek yerinden edilen i ş çilerin yüzde 80'nin ba ş ka 
i ş  alanlar ı na kayd ı r ı laca ğı  hesaplanm ış  durumda. 

Peki etkisi Bat ı  Avrupa ülkeleri için bu denli s ı n ı rl ı  olan bir o 
layda AET'nin direnmesl neden? Direnmekle kalmayan, bu alandaki 
ithalat ı n tümünü veya büyük bir k ı sm ı n ı  s ı n ı rlayan k ı s ı tlama tavr ı n ı n 
kaynaklar ı  ne oluyor? Bu konuda ba ş ta İ ngiliz i ş çi s ı n ı f ı  olmak üzere 
Almanya'da di ğ er ülkelerde emekçilerin 3. Dünya ülkeleri üzerinde 
neden k ış k ı rt ı l ı yor? Örne ğ in Alman Tekstil i ş çileri Sendikas ı  Ba ş kan ı  
ş u mektubu neden yaz ı yor? 

«BRUKSEL (ANKA - DPA) — Bat ı  Alman tekstil i ş çileri sendika-
s ı  Ba ş kan ı , Karl Buschmann, Asyan ı n tekstil ihraç eden ba ş l ı ca ül-
kelerini fiyat k ı rmak u ğ runa i ş çilerini istismar etmekle suçlam ış t ı r. 

(25) Development Forum, UN, June 1979 

(26) Restructing of industrial economics and trade with developing countries 

1LO, Geneva 1978 
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Buschmann, bu ülkelerin ihracat yapabilmek için tekstil ürünlerini 
maliyetlerini ve bu arada i ş çi ücretlerini dü ş ük tutmak e ğ iliminde ol-
duklar ı n ı , isterlerse tüm üretimlerini satabileceklerini, çünkü ald ı k 
lar ı  ücretlerle bu ülkelerdeki i ş çilerin ürettikleri ürünlerden sat ı n al-
malar ı n ı n olanaks ı z oldu ğ unu öne sürmü ş tür. 

Alman sendikac ı , bu durumda Asyal ı  tekstil i ş çilerinin durumun-
da bir düzelme olmad ığı  gibi, Avrupal ı  tekstil i ş çilerinin i ş lerinden 
olduklar ı n ı , geçmi ş  dört y ı l boyunca tekstil kolunda i ş lerinden at ı lan 
i ş çilerin say ı s ı n ı n 200.000'i bulduğ unu söylemi ş tir. 

Ayn ı  zamanda uluslararas ı  tekstil sendikalar ı  konfederasyonu 
ba ş kan ı  olan Alman sendikac ı , AET ülkelerinin, Asya'daki tekstil 
üreticisi ülkelerden ve özellikle Hong Kong, Tayland, Güney Kore ve 
Hindistan'dan tekstil ürünleri ithaline s ı n ı rland ı rmalar getirme kara-
r ı n ı  destekledi ğ ini belirtmi ş tir.» 

Bu sorulara yan ı t ararken Türkiye'nin AET ile ticareti s ı ras ı nda 
D ı ç Ticaret lugat ı na yeni giren sözcüklere yer vermek isteriz. Zira bu 
sözcükler AET'nin yeni konuşma dili oluyor. 

— Yeni dilin veya terminolojinin ba şı nda «Gümrük d ışı  gümrük 
kurmak» geliyor. Katma protokol gere ğ i topluluk Türkiye'den ithal 
ettiğ i mallarda tek tip gümrük uygulamak zorunda. Oysa 24-25 Kas ı m 
tarihlerinde yap ı lan görü ş melerde Topluluk düzeyinde bir tavan ko 
nulmamas ı na ama gere ğ inde topluluk üyeleri taraf ı ndan kota uygu-
lanmas ı  kararla ş t ı r ı ld ı . K ı s ı tlama yok, ama ülke baz ı nda kota var 
gibisinden garip bir durum ç ı kt ı  ortaya. 

Gümrük d ışı  gümrükler uygulamas ı n ı n ikinci örneğ i gözetim 
sistemi olarak tan ı mlanan «surveillance system». Yani, mal ithalin-
de gümrüklerde olu ş turulan servisler balli ithal miktarlarm ı n a şı lma-
mas ı na özen gösterecek. Daha do ğ rusu topluluk içinde bir ülkede 
ithalat artt ı r ı l ı rsa, öbür üllkede ithalat ı n dü ş ürülmesi sa ğ lanacak.  
Bu konuda 25 kas ı m 1977 tarihinde haz ı rlanan metinde ortak pazar 
taraf ı  ş öyle diyordu : 

«Topluluk gözetim sistemi ile tekstil ithalat ı ndaki geli ş meleri 

yak ı ndan izliyecektir. Ancak bu durum Türkiye'den yap ı lacak ithd-

latta herhangi bir gecikme olmayacakt ı r. Kaza idari makamlar ihra-

cat ile ilgili talepleri 5 i ş  gününde cevaplamak durumundad ı r. Ko' 
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misyon Katma Protokol'un hükümleri çerçevesinde bu uygulaman ı n 
herhangi bir miktar k ı s ı tlamas ı  sonucunu vermemesi için her türlü 
çabay ı  gösterecektir.» 

Sonra ne yap ı ld ı ? Ba ş ta İ talya bu talebi ask ı ya ald ı . Be ş  gün 
olarak tan ı mlanan inceleme süresi tek tarafl ı  bir kararla üç aya ç ı -
kar ı ld ı . Mallar ı n ithali fiilen k ı s ı tlanmış  oldu. 

Aradan alt ı  ay gibi çok k ı sa bir süre geçti. Bu kez 13 Haziran 
1978 tarihinde Ortak Pazar' ı n Resmi Gazetesinde tekstil ürünleri 
ithalat ı na ithal belgesi koş ulu getirildi. Yani, tekstil ürünü ihraç ede-
cek olan ihracatç ı  önce ihracat ı  yapaca ğı  ülkeden böyle bir belge 
almak zorunda kalacakt ı . Toplulu ğ u hiç bir ş ekilde ba ğ lamayan ama 
fiili bir k ı s ı tlama bu. (27) 

— Switch, Korsan ticareti : Bu da Ortak Pazar ile yap ı lan tica-
retten ç ı kan bir ba ş ka sözcük. Tüm k ı s ı tlamalar içinde az geli ş mi ş  
ülkeler yine en ucuz mal ı  satan ülkeler. Avrupa moda ve benzeri 
etkilerle tekstil ürünlerine talebi çok yüksek. Resmin k ı s ı tlama ya-
p ı l ı rken, örne ğ in Türkiye'li bir ihracatç ı  öncelikle ihracat ı n ı  lsviçe 
yap ı yor ve daha sonra buradan Almanya'ya sat ı l ıyor. Bu nedenle 
Redhouse sözlü ğ ünde «Bir ş eyi demiryolu makas ı ndan ay ı rmak» ola-
rak kullan ı lan switch ticareti egemen oluyor. Yak ı n günlere kadar 
bir basketbol terimi olan switch sözcü ğ ü böylelikle d ış  ticarete gir-
mi ş  oldu. Korsan ticaret görünü ş te ihracat ı  yapan ülke lehine gözü-
küyorsada, bir ta ş la iki ku ş  vuran yine geli ş mi ş ler. Birincisi, Toplu-

luk içindeki i ş çi s ı n ı f ı  gözünden bu gerçek kac ı nl ı yor ama i ş çi s ı n ı -
f ı  yeni k ış k ı rt ı l ı yor. Ikincisi 3. dünya ülkesi fason sipari ş ini fiyatlar ı n-
da damping yaparak gerçekle ş tirebiliyor ancak. 

gaegy?,, 
Örneğ in, Ortak Pazar Honkong için bir kota uygulamas ı na git-

mi ş ti. 1975 y ı l ı nda en fazla 21 milyon adetlik pantolon satacakt ı . 

Oysa ayn ı  y ı l 27 milyon adetlik ithalat yap ı ld ı . Yani switch yap ı lm ış -

t ı ... 

— Eş ik fiyat : ihraç mallar ı nda tek tip fiyat yaratmak için kulla 

n ı lmakta bu. Yani di ğ er bir deyi ş le ihracatç ı  ülke asgari bir ihraç 

fiyat ı n ı n alt ı na dü ş me ş ans ı na sahip de ğ il. Nitekim Ortak Pazar Tür- 

(27) AET TÜRK dokumas ı  için güçlük ç ı kar ı yor-Milliyet, 17. 6. 1978. 
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kiye'nin haks ız bir rekabet yaratt ığı n ı  öne sürmesinden sonra, Mart 
1977'de asgari ihraç fiyatlar ı  iplikte yükseltilmi ş ti. 

Bütün bunlar ı  aktarmadan önce kendi kendimize, «Etkisi Bat ı  
Avrupa ülkeleri için bu denli s ı n ı rl ı  olan bir olayda AET'nin direnmesi 
neden?» demi ş tik. 

Tekstil, g ı da maddeleri üretimi, çimento, kireç vb. Bat ı l ı  ülkelerin 
çevre kirlenmesinden kaynak israf ı na dek bir dizi nedenden çoktan 
vazgeçtikleri üretim kollar ı . Ama vazgeçilme de olsa bir sanayinin 
demontaj ı  yerine yenisinin kurulmas ı  bile büyük zaman al ı yor. İş te 
bu aradaki zaman «Nefes alma süresi» (Bresathinig space) olarak 
anlat ı l ı yor. Bu nefes alma süresinde ikili bir yap ı  değ i ş imi olacak. 
Kalk ı nm ış  ülkelerde üretim alanlar ı  teknik geli ş melerin h ı z ı n ı  kapsa-
yan alanlara ta şı r ı l ı rken, bir transformasyon olay ı n ı n basit bir eylem 
olmad ığı n ı  kabullenmek gerek. Birincisi i şçilerin i ş sizlik korkusuyla 
direnmesi. Taa XIX. yy. ba şı nda ingiltere'de ilk makinalar ı n kullan ı -
m ı nda i ş çilerin i ş sizlik yarat ı yor diye makinalar ı  k ı rmalar ı na kadar 
giden benzeri insani bir tepki bu. İ kincisi, yeni sanayi dal ı na uygu-
luyan iş çinin eğ itim ve beceresinin yeni bir potada i ş lenmesi. Ra-
kamlar ı n büyüklüğ ü bu ülkelerin bu i ş  eğ itim fonlar ı na büyük paralar 
koymalar ı  anlam ı na gelecek. İ nsan, Bat ı  Almanya'da çal ış an Türki-
yeli i ş çilerin çocuklar ı n ı n eğ itimi olay ı nda Almanya'n ı n gösterdi ğ i 

duyars ı zl ığı  an ı msay ı nca bu savsaklamay ı  çok rahat yorumlayabili-

yor. 

«Nefes alma» döneminde Bat ı  Avrupa ülkeleri bu olguyu ya ş a 

yacak. Ya Türkiye gibi tekstil ürünleri ihracatc ı s ı  3. dünya ülkeleri 
ne olacak? Yukar ı da bunu yine Bat ı l ı n ı n veciz sözüyle «Restructing 
effect», sanayinin yap ı s ı n ı  yeni bir kal ı ba dökmek diye aktarm ış t ı k. 
Bu yeni kal ı ba dökme eyleminin bir öğ esi tekelle ş me. Bu konuda bir 
haber ve i ş te bir ipucu... Dünyan ı n 300 ş irketi aras ı nda 1977 y ı l ı nda 

ana üretim konusu tekstil olan Türkiye'den bir holding yeralm ış . yal-

n ı z bir yan ı lg ı y ı  i ş lemek gerek. Büyük tekellerin varl ığı  küçük sana-

yinin yeni Ye ş ildirek dokumac ı s ı n ı n tamamen yokolmas ı  anlam ı na 

gelmez. 0 yine varolur ama yeni bir biçimde, ba ğı ml ı l ı k ili ş kisi için-

de. Onlar, yine fason üretim yaparak büyük ş irketlerin gereksimini 

karşı layacakt ı r. Bu nedenle küçük sanayi de ğ erlendirmelerinde o-

ransal dü ş meler nitel yorumlar yap ı lmad ı kça önemli de ğ il ve yanl ış  
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sonuçlar doğ uracak ş ekilde olur kan ı s ı nday ı z. «Küçük sanayi yakala-
yan> genellemesinin tan ı m ı n ı  yeniden yapmak gerek bu nedenle. Ör-
neğ in, son dört y ı ld ı r ihracat rekoru k ı rd ığı  için İ stanbul Ticaret Oda-

s ı  alt ı n madalya alan bir hali firmas ı n ı n tüm üretimini Anadolu'da el 

tezgahlar ı nda dokutturmakta. Ama bat ı l ı lara sat ı c ı  olarak o ç ı k ı yor. 
Bat ı l ı lar ı n politika belirlemesinde tek ki ş i-tekel bulunmas ı  hayati önem 
ta şı yor, yoksa üretimin nas ı l yap ı ld ığı  değ il... 

İ kincisi üretimin makine yo ğ un tekniklerle yap ı lmas ı . Bu bat ı ya 
hem makine yönünden ba ğı ml ı l ı k yaratacak, hem de istenen kalitede 
mal üretimi mümkünle ş erek sanayici Ertu ğ rul Soysal' ı n kullanmaktan 
çok hoş land ığı , «Bir makina kar şı l ığı  bir kamyon dolusu pamuk ipli ğ i» 
gönderme olgusu ancak bu geli ş imde belirleyici etki yap ı yor. Örne-
ğ in, Sulzer tekni ğ i ad ı  verilen bir üretim biçimi... Bu yolla mekiksiz 
olarak dokuma olana ğı  var. 4. Plan özel ihtisas komisyonuna göre 
«üretim masraflar ı ndan i ş çilik girdisini büyük ölçüde dü ş üren bu ma-
kinadan yurdumuzda 965adet varm ış  (28). Da ğı l ı m ı n ı  firmalar aç ı s ı n-
dan incelenmesinde büyük yarar var kan ı s ı nday ı z. Döküm ş öyle : 

Pakta ş  312 Adet 
Bossa 200 » 

Mensucat 120 » 
Akfil 64 » 
Alt ı n Y ı ld ı z 60 » 
İ zmir Yün 24 » 

Aksu 24 » 

Diğ erleri 161 » 

965 » 

Makina yoğ un tekniklerin kullan ı lmas ı  önerisi plan metinlerine 

kadar girmi ş  durumda. «Yeni Türkiye» için haz ı rlanan 4. Plan için 

toplanan Dokuma ve Giyim Özel ihtisas Komisyonu kal ı n numara ip-

lik üretiminin uyguland ığı  open-end iplik e ğ irme sistemin,i «Elveri ş li 

i ş çi bulma güçlü ğ ünü» ortadan kald ı rmas ı  ve « İş çi masraflar ı n ı  dü 

sürmesi» nedeniyle önermektedir (29). 

(28) Dokuma ve Giyim Sektörü Cilt I, DPT-ÖN, Ankara, 1976, S. 99. 

(29) a. g. e. S. 97. 
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Oysa böylesine geleneksel yap ı l ı  ve korunmaya muhtaç bebek 
sanayinin ana amac ı  istihdam olmaz m ı ? Olmad ığı n ı  bulgular söy-
lüyor. DPT, Sosyal Planlama Dairesinden üç uzman ı n hesaplamas ı n-
da teşviklerin ba ş lang ı ç y ı l ı  olan 1968 y ı l ı nda 127 bin olan i ş çi say ı s ı  
1975 y ı l ı  sonunda 162 bine varm ış . Art ış , 40 bin bile de ğ il (30). Yine 
bu uzmanlar ı n deyi ş iyle, «Sabit sermaye stokunda ve katma de ğ erin-
deki art ış  h ı zlar ı  ile karşı la ş t ı r ı ld ığı nda imalât sanayiindeki i ş gücü 

art ışı  çok dü ş ük» kal ı yor. 

Makina ba ğı ml ı l ığı n ı n tipik örnekleri say ı labilecek bu öneriler 
d ış  kurulu ş larcada yat ı r ı m planlamas ı  yapan odak noktalar ı na be-
nimsetilmeye çal ışı lm ış . Türkiye S ı nai Kalk ı nma Bankas ı n ı n Werner 
dan ış manl ı k kuruluş unda yapt ı rd ığı  «Türkiye tekstil sanayiinde ih 
racat olanaklar ı » konulu raporda ş u ifadeler yeralmakta. 

— En modern teçhizat ı n kullan ı lmas ı  sayesinde kapasitenin 
artmas ı , 

— Know-how ve ili ş kilerin daha da geli ş mesi. 

Bu konudaki istatistiki derlemelerin baz ı  yanl ış l ı kla 	içerdi ğ ini 

söylemek gerek. Örne ğ in TÜSİ AD'in Turkish Economy adl ı  son ça-
l ış mas ı nda Türkiye'nin 1977 y ı l ı  tekstil rnakinas ı  ithali 50 milyon dolar 

olarak belirtilmi ş  (31). Oysa DPT bulgular ı na göre Türkiye salt 1975 

y ı l ı nda 19 milyon dolarl ı k pamuk ipli ğ i, 161 milyon dolarl ı k pamuklu 

dokuma, 510 milyon dolarl ı k pamuk (üretimde iyile ş tirici olarak) ve 

11 milyon dolarl ı k suni ve sentetik lif ithal etmi ş . Bütün bunlarsa ih-

racat için zorunlu ithalat. Ham olarak ihraç etti ğ imiz yapa ğı , yün 

olarak ithal ediliyor sonra kenfeksiyon ürünü olarak ihraç ediliyor. 

Üstelik d ış  piyasalarda Ortak Pazar ı n 3. dünya ülkeleri aras ı nda ya 

ratt ığı  rekabet fiyat ı  yüzünden vergi iadesi ve beslemek zorunda ka. 

l ı n ı yor, 

Ortak Pazar' ı n GATT ilkelerine s ığı narak «nefes alma» dönemi-

nin korunma politikas ı  ve hakk ı  bu geçiş  en az zararla kapat ı lacak. 

Bu geçi ş  döneminde Türkiye için dü ş ünülenler, daha doğ rusu bu po. 

(30) Türkiye imalat Sanayiinde imalat ve i şgücü, DPT, Ankara 1977, S. 108-109. 

(31) The Turkish Economy, TÜS İ AD, İ stanbul 1978, S. 158. 
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litikan ı n yal ı n anlat ı m ı n ı  Ş ansöyle Schmidt Ankara'da Demirel'e şöyle 

yap ı yordu : (32) 

«Almanya krizden ç ı kmak üzere. Ekonomiyi enflasyona yol aç-
madan yeniden canlandirma sürecine giriyoruz. Bunun için Alman 
yat ı r ı mlar ı n ı n d ış ar ı ya ç ı kmas ı n ı  ne durdurma ne de te ş vik etmek is-
tiyoruz. Bu politikam ı z ı  sadece Türkiye'ye kar şı  değ iş tirmeye ve ya-
t ı r ı mlara yard ı mc ı  olmaya haz ı r ı z.» 

Nitekim Alman iktisadi İş birli ğ i Bakanl ığı na dan ış manl ı k yapan 
Ispolan Enstitüsü Türkiye'ye kesin dönü ş  yapan Türkiyeli i ş çilerin 
yat ı r ı m alanlar ı n ı n ba şı nda tekstil konusunu önermekte (33). 

Ama bu nefes al ışı n süresi var hiç ku ş kusuz. Bu süre içinde sa-
nayi yeni bir kal ı ba dökülecek. NitekimAET Sanayi Komisyonu Ba ş -
kan ı  Davignon «Avrupa Tekstil Endüstrisine Sava ş ma» emrini vermi ş  
ancak onarma olarak özetlenen bu sava ş man ı n 1982 y ı l ı n ı  a ş maya 
ca ğı n ı  belirtmi ş tir. Ancak Davignon Avrupa Tekstil Endüstrisini uya-
rak, «Koruma e ğ ilimi sürecekli olacak bir ak ı nı  olamaz. Bunun sonucu 
dünya ticareti tehlikeye sokulamaz. K ı s ı tlama yönünden al ı nan karar 
salt evi yeniden düzenlemeyi amaçl ı yor (put the house in order). (34) 
demiş tin. 

Ayn ı  bak ış  ac ı s ı yla «Tekstil Sanayiinin Bunal ı m ı n ı » inceleyen 

Normaton Raporunda (35), «Korumac ı l ığı n ard ı na gizlenmek yerine 
rekabet ko ş ullar ı n ı  gözönünde bulundurarak tekstilde dünya ticare• 

tini bir dengeye ula ş t ı rmak gereklidir» deniliyor. 

B İ R ANATOMI DERSI.. 

Rembrandt tablosuna çok etkilendirdi ğ i ameliyat ı  resimlerken 

bu ad ı  vermi ş ti. Bizde de son 10 y ı lda üretimin her alan ı nda -bizim 

örneğ imizde tekstil-'da ba ş ka türlü ameliyatlar olmakta. 

Tablo kaba hatlar ı yla ş öyledir : 

(32) Bir Pazar Hikayesi, M. Ali Birand, Istanbul 1977, S. 422. 

(33) İ SOLAN. 

(34) Financial Times, The Looming Battle for Textiles, 12 June 1978. 

(35) Avrupa Dergisi, May ı s 1978. 
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Az geli ş mi ş  ülkeler önce ithali ikamesi ad ı  alt ı nda bir büyüme 
modelini seçmeye mecbur b ırak ı l ı yr. Belli bir büyüme a ş amas ı ndan 
sonra ihracata yönelik üretim (export promotion) ad ı  alt ı nda Bat ı 'n ı n 

çoktan terketti ğ i alanlarda üretim yap ı lmaya ba ş lan ı yor. Burada, i ş -

sizleri istihdam edecek yöntemler yerine makina yo ğ un teknikler uy-
gulan ı yor. Böylece teknoloji ya ğ mas ı  gerçekle ş tirilirken zorunlu 

miktardaki emek ya ş am ı n asgari fiyat ı yla istihdam ediliyor. Bat ı 'dan 

know-how ile ö ğ retti ğ i tekni ğ in uygulanmas ı  ile en iyi kalitede yap-

t ı rd ığı  maldan istedi ğ i kadar al ı yor. i ş ine gelmedi ğ inde, bir krizde 

bir moda de ğ i ş iminde fason anla ş malar bozuluyor. Bu alanlarda Ba-

t ı 'n ı n sipari ş i ile kurulmu ş  büyük ölçekli fabrika ve atölyeler kapa-

n ı yor, binlerce insan i ş siz kal ı yor. Ama bu kapanmalardan Bat ı 'n ı n 

hiç bir kayb ı  yok... 

Bu yap ı n ı n köş e ta ş lar ı n ı  kafam ı zda olu ş tururken bu bize eski 

ABD Ba ş kan ı  Nixon'un Vietnam sava şı  s ı ras ı nda ortaya att ığı  ve 

kendi ad ı yla an ı lan doktrinin adeta ekonomik bir uzant ı s ı n ı  and ı rd ı . 

«Asya'y ı  asyala ş t ı rma» diye özetlenen doktrinde art ı k istilac ı  devlet 

ortada görünmeyecek ülke içi iç sava ş larla birbirine dü ş ürülecekti. 

Hainde, vatanseverde ayn ı  topra ğı n çocuklar ı ndan olacakt ı . 

Fason üretimde de i ş in kar ı  hep Bat ı 'ya, geli ş miş lere, yükü, za 

rar ı  geri b ı rakt ı r ı lm ış  Doğ u ülkelerinin omuzuna yükleniyor. Bat ı  için 

riski O'na yak ı n, maliyeti çok az bir üretim biçimi. Bu yüzden buna 
Asya'y ı  asyala ş t ı rnna doktrininin ekonomik biçimi uygulan ı yor diyo-

ruz. 

Fason üretim ad ı  alt ı nda yabanc ı  sermaye ş irketleri ba ş lar ı  hiç a ğ -
r ı madan, ortada hiç görünmeden «Hong-Kong'ta maliyeti 16 lira olan 
gömleğ i Almanya'da ma ğ azada 160 liraya sat ı yor.» Ne bir millile ş tir-
me olas ı l ığı , o ne de sendikalar arac ı l ığı yla bir ücret istemi kar şı lar ı -
na ç ı k ıyor... 

XX. yüzy ı la girildi ğ inde dünya ekonomik yap ı s ı n ı n hakim olgusu 
olan direk yabanc ı  sermaye yat ı r ı mlar ı n ı  çok farkl ı  yepyeni bir geli 
ş im bu. 

Bu u ğ urda son 10 y ı ld ı r Asya, Afrika ve Latin Amerikan ı n 25 ül-
kesinde Serbest üretim bölgeleri olu ş tu (36). Ş u an 118 serbest üre- 

(36) Die neue Arbeitsteilung rorcro aktuell, Reinbek 1977. 
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tim bölgesinde yakla şı k 725 bin i ş çinin çal ış t ığı  hesaplanm ış . Buna 

ek 16 ülke daha bu türden bölgeler olu ş turma çabas ı nda. Max Planck 
Enstitüsünün üç ara ş t ı rmas ı  ara ş t ı rmalar ı n' yay ı nlarken bu serbest 

üretim bölgelerinin bulunduklar ı  ülkenin ekonomik ortam ı  d ışı nda 
kald ığı n ı , hammaddenin gümrüksüz sokuldu ğ unu kaydediyor. 13 
Ağ ustos 1978 tarihli Resmi Gazetede yürürlü ğ e giren önlemler Türki 
ye'de benzer yap ı n ı n ön ad ı mlar ı  niteli ğ inde. 

Ayn ı  ara ş t ı rmac ı lar ABD firmas ı  National semicondar firmas ı n ı r 
Singapur ve Hong-Kong'ta ücretlerin yüksek olu ş u nedeniyle Taylan-
da göçüverdi ğ ini yaz ıyorlar. 

Yeni Uluslararas ı  Ekonomik Düzen seminerinde aç ış  konu ş ma 
s ı nda Ba ş bakan Bülent Ecevit ş öyle diyordu : 

«Çokuluslu ş irketler, kaynakland ı kları  geli ş miş  ülkelerdeki de-
mokrasilerden bile tedirgindirler. Emekyo ğ un sanayilerini, kendi ana 
ülkelerinin işçi haklar ı na geniş  yer veren demokrasilerinden kaç ı ra• 
rak, iş çi emeğ ini ucuz tutan bask ı  rejimlerinin egemen oldu ğ u ülke 
lere ta şı maktad ı rlar. En az ı ndan, bu sanayilerin parça üretimini o ül-
kelerde yapmaya ba ş lam ış lard ı r. 

Ku ş kusuz bunun, geli ş me sürecindeki ülkelerde yüzeysel de 
olsa s ı naileş menin ba ş lamas ı  ve i ş sizlere i ş  alan ı  aç ı lmas ı  gibi kü 
çümsenemiyecek yararlar ı  ortaya ç ı kmaktad ı r. Fakat gerçek ve sa ğ -
l ı kl ı  geli ş me için ve sanayi toplumu a ş amas ı na geçebilmek için ye 
terli de ğ ildir. 

İ leri teknolojiye dayal ı  temel sanayilerin, yat ı r ı m mallar ı  sanayi -
'erinin geli ş mi ş  ülkelerde yoğ unla ş mas ı , s ı naile ş menin uluslararas ı  
da ğı l ı m ı n ı  ,dengesizle ş tirdi ğ i gibi, geli ş me sürecindeki ülkelerin, ne 
kadar fabrikalara kavu ş urlarsa kavu ş sunlar, d ış  ba ğı mIll ı klarm ı  art 
t ı rmakta ve sürekli k ı lmaktad ı r. 

Üstelik, geli ş me sürecindeki ülkelerde temel sanayilerden önce 
tüketim sanayileri kurulmas ı , yayg ı n ileti ş imin zaten körükledi ğ i tü 
ketim eğ ilimlerini bu ülkeler halk ı nda vaktinden erken kamç ı lam ış  
olmaktad ı r. Dolay ı s ı yla bu ülkelerin özkaynaklar ı n ı  art ır ı p doğ urgan 
yat ı r ı mlara yöneltebilme ve geli ş melerini h ı zland ı rma olanaklar ı  s ı n ı r-
l ı  kalmaktad ı r.» 
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Bu ölü yat ı r ı mlarda belki güdük i ş  alanlar ı  aç ı l ı yor ama sonuçta 
d ış a ba ğı ml ı l ı k daha da peki ş mekte. Üstelik oyunun kurallar ı  daha 
amans ı z i ş liyor. 

Bu konuda bir yan ı lg ı m ı z ı  belirtmek isteriz. Temmuz 1977'de 
Tekstil ve AET-Türkiye Ili ş kileri konulu yaz ı  dizimizde AET'nin Yu 
nanistan' ı  k ı s ı tlama kapsam ı na almad ığı n ı  söylüyorduk. Diyorduk ki; 
«AET Yunanistandaki yat ı r ı mlar ı  nedeniyle böyle bir ş eyi akl ı ndan 
bile geçirmiyordu. Çünkü Yunanistana k ı s ı tlama koymas ı  kendini k ı -
s ı tlamas ı  demek olurdu.» Oysa o da oldu. 26 Haziran 1978 günü AET 
Komisyonu «gönüllü bir ihracat s ı n ı rlamas ı n ı  kabullenmeyen» Yu-
nanistandan yap ı lan ithalat ı n durduruldu ğ unu aç ı klad ı . Bat ı  ba ğ lar ı  
da yetmiyordu. 

77'ler grubu Ba ş kan ı  D. Mills'in dedi ğ i gibi «Cebini ilgilendiren 
konularda geli ş mi ş ler kendi notalar ı n ı  çal ı yorlar.» 

AET'nin bu ülkede yat ı r ı mlar ı  vard ı . Ama ne kadar? Daha do ğ u-
ran kayb ı  neydi? Hepsi bir bavula s ığ acak kadard ı r. Bir know-how 
raporu, bir yap ı lan lisans anla ş mas ı  bir de ktı rlar ı n yaz ı ld ığı  çek def 
teri. I ş çi Yunanistan' ı n, fabrika Yunanl ı n ı n idi. Hong-Kong'ta da yap ı -
lanlar bundan farkl ı  olmam ış , bir gün içinde k ı s ı tlanm ış lard ı . İş te fa• 
son üretimin Bat ı  dünyas ı  için yaratt ığı  e ş siz olanak buydu bu i ş te. 

Bu ba ğı ml ı l ık ili ş kisinin ihracata önemli s ı çramalar yaratmad ığı -
n ı  öğ reniyoruz. 1 Ocak 1973 günü AET sanayi ürünlerimize uygulad ığı  
gümrük vergilerini ve tüm miktar k ı s ı tlamalar ı n ı  kald ı rd ı . Ama iş len-
memiş  pamuk ipliğ i tar ı m tacizlerinin d ışı nda, i ş lenmi ş  yani haz ı r 
pamuk ipli ğ i ise istisna rejimine al ı nd ı  ve «ihracat ı m ı z ı n geli ş mesi 
yönünden büyük bir engel olu ş turdu» (37). 

Sava ş  ş öyle diyor : (38). 

Ortakl ık ili ş kimizden doğ an tavizlerin sanayi ürün ihracat ı m ı za 
olumlu etkisi son derece s ı n ı rl ı d ı r (Tablo 8)'den görülece ğ i üzere sa 
nayi ürün ihracat ı m ı z ı n % 85'ini oluş turan 14 üründen 8'inin O.G.T.'si 
s ı f ı rd ı r. Yani, AET ile aram ı zda herhangi bir ili ş ki olmasayd ı , sözko- 

(37) Ortakl ı k ili ş kisi aç ı s ı ndan AET'ye yönelik ihracat ı m ı z, Prof. Vural Sava ş , İ KV., 

İ stanbul, 1978, S. 8. 

(38) a. p. e., S. 18. 
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nusu ürünler yine s ı f ı r gümrükle AET'ye ihraç edilebilecekti. Geriye 
kalan 6 üründen 4'ünür ı  0.G.T.'si ise % 7 dolay ı ndad ı r. Sadece hal ı  
ve pamuklu giyim eş yas ı n ı n 0.G.T.'si nisbeten yüksek olup % 15 -16 
dolay ı ndad ır. 

Bu durum Ortakl ı k iliş kisinden doğ an tavizlerin bugünkü değ e-
rinih, önem ta şı mad ığı n ı  düş ündürecek niteliktedir. 

TABLO : IV 
Temel Sanayi Ürünlerimiz Ihracat ve O. G. T. Durumu 

AET'ye 1975 AET'nin 	O. G. T. 
Malm Cinsi 
	

İ hracat ı m ı z 	Pay ı  (%) 
(Milyon $) 

Borasit 	 5.3 
Kalsiyum Borat 	 9.5 
Konsantre Krom 	 5.2 
Di ğ er Krom Cevheri 	 5.8 
Benzin 	 11.3 
Jet Yak ı t ı 	 5.8 
Deri Konfeksiyon 	 56.4 
Pamuk (Ege, S. I) 	 44.0 
Pamuk (Ege, S. Il) 	 13.1 
Çukurova (S. I) 	 5.6 
Pamuk, Diğ erleri 	 30.2 
Pamuk Ipli ğ i 	 47.5 
Orta Hal ı lar 	 8.6 
Pamuklu Giyim Eşyas ı 	10.5 

TOPLAM 	258.8 

Genel AET Toplam 	305.6 
Tablodaki 14 ürünün pay ı  % 84.68 

66 	0 
58 	0 
38 	0 
15 	0 
42 	% 7 

100 	% 7 
88 	% 8 
41 	0 
74 	0 
44 	0 
36 	0 
86 	% 7 

67 	%15-16 
87 	%15 

3. dünya içinde ne yap ı labilece ğ i konusuna çok k ı sa değ inmeden 
AET karşı s ı nda konfeksiyon sanayicilerini temsilen görü ş me masa-
s ı na oturmuş , ve «k ı s ı tlama kabul etmemi ş » metne imzas ı nr atan Se-
lahattin Akdo ğ an' ı n sözlerini tekrarlayal ı m 
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Türkiye'nin büyük eksi ğ i lobi olu ş turmamakt ı r. Lobiyi Brüksel'de 

kurulacak bir büro olarak anlammak gerek. Türkiye 77'ler gurubu 
olarak adland ı r ı lan ve aralar ı nda İ spnya, Portekiz ve Cezayir gibi 
tekstil üretimi yapan ülkelerle birle ş meli, bu konuda ortak bir politika 
izlemelidir. Büyük bal ığı n küçük bal ığı  yutmamas ı  için ba ş ka ç ı kar 

yol yoktur.» 

Ancak üçüncü dünya derken tekstilin büyük açmazlar ı  ba ğ r ı nda 
ya ş att ığı n ı  kabul etmek gerek. Son 10 y ı lda özellikle Asya ülkelerin• 
de «lhraca yönelik sanayi» ad ı ,  alt ı nda fason üretim biçimleri geli ş -
mi ş tir. Birbirlerinin üstüne t ı rmanarak mal satmaya dayanan korsan 
ticaret yöntemleri pek geli ş mi ş tir. Geleneksel üretim biçimlerinin 
(örne ğ in el tezgöhlar ı ) terkedilmesi yüzünden üretimi kontrol alan-
lar ı n ı n d ışı na ta ş m ış t ı r. Büyük üretim kapasiteleri yaratm ış t ır dolar 
yutan tekstil makinalar ı . Bu olumsuzluklar zincirini her yönüyle uzat-
mak olas ı . Bir arenad ı r özünde olay ı  çevreleyen, ç ı k ış  yolu olmayan 
ve döğ ü ş ü zorunlu k ı lan bir arena. Bu nedenle olacak Hindistan ge-
çen y ı l tekstil ürünleri ihracatç ı lar ı  aras ı nda olu ş turmaya , çal ış t ığı  
birlik konusunda somut sonuçlar sa ğ layamam ış t ı r. 

Ama madalyonun bir de öbür yüzü ,  var. Türkiye bugüne dek gö -
rü ş me 'masalar ı na hep görü ş süz tek soyutlanm ış  ve hatta özür dile-
yerek ç ı kt ı . TISK Genel Ba ş kan ı  ve Tekstil sanayicisi Halit Narin son 
bas ı n toplant ı s ı nda, «AET'nin tekstil k ı s ı tlamas ı na ne diyorsunuz?» 
sorusunu şöyle yan ıtl ıyordu : (39) 

«Biz masaraki tabaklar ı  yere att ı k, ortal ığı  karış t ı rd ı k. Oysa, on-
lar büyük ortak, biz ise küçük orta ğı z. Bizim sayg ı l ı  olmam ı z gerekir. 
Biz küçük ortak olarak sayg ı l ı  olaca ğı m ı z ı  onlara bildirdik:ve ili şkiler 
düzeldi.» 

Hiç bir ad ı m at ı lmasa bile 77'ler grubu ba şkan ı  Donald Mills'in, 
«Son dört y ı l geri b ı rakt ı r ı lm ış  ülkelerin birli ğ i yolunda ortak bir ruh 
yaratm ış t ı r» sözü bile bu Yeni Dünya için önem ta şı yor. 

ilkeleri aras ı nda dünya ticaretinde engellerin kald ı r ı lmas ı  olan 

77'ler grubu d ışı nda bir çözüm s ı çrama yapt ı rmayacakt ı r Türkiye'ye. 

(39) 11.7.1978 tarihli bas ı n taplantisi 
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Bu s ı ralarda UNCTAD bünyesinde hammaddeler içinde pamuk 
konumunda ortak bir fon kurulmas ı  çal ış malar nihai düzeye geldi. 
Bu iyimserli ğ imizi «ruh düzeyinin» ötesine de ta şı yor bu nedenle. 

Dediklerimizi derlersek: Eylül ay ı  içinde haz ı rl ı klar ı  ba ş lat ı lacak 
olan AET Türkiye Ortakl ı k Konseyi toplant ı s ı n ı n kan ı m ı zca tek gün-
demi olabilir. AET'nin kendine nefes alma dönemi saptad ığı  gibi 
Türkiye ayn ı  hakk ı  talep etmeli, « İ li ş kileri önümüzdeki beş  y ı ll ı k dö-
nemde dondurmal ı , yükümlülüklerini ertelemelidir» (40). 

Bunun d ışı nda olacaklar ise AET'nin kald ı rd ığı  ta şı  kendi aya ğı -
na dü ş ürmesi olacakt ı r. 

Çünkü, Türkiye kamuoyunun duyarl ı l ığı  1963 y ı l ı na göre çok de-
ğ i ş mi ş tir. «Atatürk hayran ı  ve Türkiye dostu» oldu ğ unu söyleyen 
AET Stratelyenlerinin bu gerçe ğ i gözönünde bulundurmalar ı  gerek... 

(4D) Yaz ı , Ağ ustos ortas ı nda yaz ı lm ış t ı r. 
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enerji mi ? haberle ş me mi? 

İ HINCINI1 KABIN ise 

ZitinIZZ 

altaZit..1 
YENI TEKNOLOJIYI BULUP SIZIN MAMULLERINIZ ICIN 

UYGULARKEN DAIMA. 

AKLINIZIN ARKADA KALMAMASINI DU Ş UNUROZ 

TÜRK STANDARDLARI ENSTITUSU DE SIZE GÜVEN VERMEK IÇIN 
BIZIMLE BERABERDIR. MAMULLERIM1ZDEKI TSE GARANTISI ILE 

- ENERJI KABLOLAR!' 20 KV a kadar) 
- TELEKOMUNIKASYON KABLOLAR' 

- 1800 çifte kadar çok uerl ı  ask ıı  fal veya 
ekran' ı  yeralt ı  l ı pi. 

- Jonksiyon kablosu 
- Tamdolu kablo 
• Campe ı  meb 

Ask ı  ı ell ı . ask ı  telsıı  d ıs tesisal kablosu 

- TESISAT KABLOLAR' 
- PLASTIK IZOLASYONLU IIER NEVI OZEL KABLOLAR. 

- Gem ı  t ı p. kablola ı  
- Televizyon anten kablotan 

VE 
	- Istek uzer ı ne bcr t ı p °N ı  kablo 

- ENIA YE BOBIN TELLERI ı  005 da 100 mm aras ı  yuvarlak ve  dikdorlgcn 

ILE 

KAVEL Kablo ve Elektrik Malzemesi A Ş  
Telefon. 45 35 05 - 45 34 94 

T İ SA T 
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İ KT İ SAT TARİ H İ M İ ZDEN 

1948 Türkiye 
iktisat kongresinde 
"Devletçilik 

Mehmet KASIM 

1923 y ı l ı nda İ zmir'de toplanan Türk iktisat Kongresinden s ı k s ı k 

söz edilmesine kar şı n 1948 Kas ı m ı nda İ stanbul'da düzenlenen Tür 
kiye İ ktisat Kongresi adeta unutulup gitmi ş tir. 

Gerçekte 1948 kongresi, tam anlam ı yla liberalist bir ekonomi 
politikas ı  uygulamas ı na gerekçe haz ı rlamak amac ı yla toplanm ış t ı  ve 
bu amac ı na da Devletçilik Komisyonunun yay ı mlad ığı  raporla ula ş t ı . 
Ba ş ka bir deyi ş le, o dönemin CHP iktidar ı , özellikle d ış  çevrelerin 
«telkin»leri doğ rultusunda partinin alt ı  ilkesinden biri olan devletçi-
likten vazgeçme yolundayd ı . Bu nedenle kamuoyunun dikkati, kongre-
ninProf. Ömer Celal Sarç, Prof. Haz ı m Ay ı f Kuyucak, Prof. Muhlis 

Ete, Prof. Ahmet Ali Özeken, Prof. Re ş at Nalbantoğ lu, Kaz ı m Taş -
kent vb. üniversite ö ğ retim üyeleriyle i ş  adamlar ı ndan olu ş an «Dev-

letçilik Komisyonu»na yöneltildi ve en çok bu komisyonun haz ı rlad ığı  

yedi maddelik rapor üzerinde duruldu. 
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Bu raporu aktarmadan önce Cumhuriyet döneminde devletçili ğ in 
tarihçesine ve konu ald ığı m ı z dönemin ko ş ullar ı na k ı saca göz at-
makta yarar var : 

TÜRK İ YE'DE DEVLETçf L İ K 

Devletçilik ilkesinden resmen ilk kez 1930'da, Ba ş bakan İ smet 
Pa ş a'n ı n bir konu ş mas ı nda söz edilmi ş  ve bu ilke 1931 y ı l ı nda Cum-
huriyet Halk Partisinin alt ı  ilkesinden biri olarak benimsenip parti 
program ı na ve amblemine (alt ı  ok) geçirilmi ş ti. CHP program ı nda ş u 
cümleler yer al ı yordu : 

«Halk Partisi, hususi ve ferdi çal ış malar ı  esas almakla beraber, 
umumi ve yüksek menfaatlerin icabettirdi ğ i iş lerde, bilhassa iktisadi 
sahada, devletin faal bir hale getirilmesi esas ı n ı  kabul eder... Dev-
letin ekonomi i ş leri ile ilgisi fiili surette yap ı c ı l ı k oldu ğ u kadar, özel 
giri ş itlere yön vermek ve yap ı lmakta olan i ş leri düzenlemek ve kontrol 
da etmektir. Devletin fiili olarak hangi ekonomik i ş leri yapaca ğı n ı n 
blirtilmesi, ulusun genel ve yüksek as ığ lar ı na ba ğ l ı d ı r. Bu lüzum üze-
rine devletin, fiili olarak, kendi yapmaya karar verdi ğ i i ş , eğ er özel 
bir giri ş it elinde bulunuyorsa, onun al ı nmas ı  her defas ı nda özgü bir 
kanun ç ı karmaya ba ğ l ı d ı r. Bu konuda özel giri ş itin u ğ rayaca ğı  zara-
r ı n, devlet taraf ı ndan ödenme ş ekli gösterilecektir. Bu zarar oranla-
n ı rken, gelecekteki kazanç ihtimalleri hesaba kat ı lmaz.» 

Bu tarihten 1945'lere kadar devletçilik ad ı  alt ı nda bi ı tak ı m uygu-
lamalar yap ı ld ı ysa da öngörülen hedeflere hiçbir zaman ula şı lamad ı : 
1933'de haz ı rlanan ilk kalk ı nma plan ı n ı n, 1936'da haz ı rlanan İ kinci 
Beş  Y ı ll ı k Sanayi Program ı n ı n ve 1938'de düzenlenen sanay için yeni 
dört y ı ll ı k program ı n öngördü ğ ü devletçilik giri ş imlerinin pek ço ğ u 
kâ ğı t üzerinde kald ı . «Devlet i ş letmelerinin say ı s ı , doruk noktas ı nda 
bile, tam ikinci Dünya Sava şı  öncesinde, tüm i ş letmelerin ancak yüz-
de 10'una varm ış t ı .» (Emre Kongar : Türktye'nin Toplumsal Yap ı s ı , 
Ist. 1976, s. 243). Ş evket Süreyya Aydemir'in deyi ş iyle, «Devletçilik 
Türkiye'de daha ziyade bir siyasi edebiyat konusu olarak kald ı . Bir 
iktisadi sistem olarak devrin önde politikac ı lar ı  taraf ı ndan tamamen 
benimsenmedi.» ( İ kinci Adam I, İ st. 196.8, s. 411). 

ikinci Dünya Sava şı ndan sonra ise Türkiye «Amerikan ittifak ı  
pe ş inde» ko ş maya ba ş lad ı . 1946'dan ba ş layarak ABD sava ş  gemile- 
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rinin Tıirk limanlar ı n ı  ziyaret etmesi hoş nutlukla kar şı lan ı r oldu. 
«Esasen daha 1946 y ı l ı ndan ba ş layarak, Türk kalk ı nmas ı nda Ameri-
kan görü ş leri egemen olmaya ba ş lam ış t ı r. ABD, devletçili ğ in b ı rak ı l• 
mas ı n ı , özel te ş ebbüsün ve yabanc ı  sermayenin te şvik olunmas ı n ı , 
devletin sanayiden çok bay ı nd ı rl ı k iş lerine yat ı r ı m yapmas ı n ı  iste-
mektedir.» (Do ğ an Avc ı oğ lu : Türkiye'nin Düzeni Il, ist. 1974, s. 588). 

Ve ayn ı  y ı l içerisinde ABD istekleri do ğ rultusunda kararlar al ı n-
maya, uygulamalara ba ş land ı : 7 Eylülde Bretton Woods anla ş mas ı  
uyar ı nca devalüasyona gidilerek Türk Liras ı n ı n değ eri 0.56 dolardan 
0.36 dolara dü ş ürüldü, ithalatta «nisbi serbesti»ye yönelindi, Merkez 
Bankas ı nda alt ı n sat ışı  serbest b ı rak ı ld ı ... 19 Haziran 1946'da kuru-
lan Türkiye Sosyalist Emekçi ve Köylü Partisi ile Türkiye Sosyalist 
Partisi 19 Aral ı k 1946'da kapat ı ld ı ... iktidar Marshall yard ı m ı ndan 
Türkiye'nin de yararland ı r ı lmas ı n ı  istiyor, bu amaçla ABD'nin her is 
te ğ ini yerine getiriyordu... Sonunda Türkiye Marshall Plan ı na al ı nd ı  
ve 8 Temmuz 1948'de TBMM, ABD-Türkiye iktisadi i ş birliğ i anla ş ma-
s ı n ı  onaylad ı . Ayn ı  y ı l ı n güzünde de yard ı m program ı na «nezaret» et 
mek üzere Ankara'ya bir Amerikan misyonu geldi... 

1948 Türkiye iktisat Kongresinin toplanmas ı  ve Devletçilik Ko -
misyonunun raporu i ş te tam bir döneme rastlad ı . 

Ş imdi bu raporu günümüz Türkçesine aktararak sunabiliriz : 

DEVLETÇILIK KOMISYONU RAPORU : 

1. Devletin iktisadi siyaseti özel mülkiyete dayanan, bireyin ik 
tisadi özgürlüklerini koruyan, ekonomi alan ı nda özel te ş ebbüsü esas 
tutan ve ulusal ekonomiye rehberlik eden ve toplumsal adaleti önem• 
le ele alan bir sistem olmal ı d ı r. 

2. Cumhuriyt rejimiyle yeni bir siyaset izlemeye ba ş layan dev-
let; ulusal iktisat tairhimizin kurulu ş  döneminde kurucu ve geni ş leti-
c; görevini yerine getirmi ş  ve iktisadi yap ı n ı n temelini atabilmek için 
birçok alanlarda i ş letmecili ğ e girmi ş  ve kimi alanlari fiili ya da yasal 
tekeli alt ı na alm ış t ı r. 

Devlet, ekonomik yap ı n ı n temelle ı ini böylelikle att ı ktan ve ku-
rulan i ş letmeleri yeter derecede i ş lettikten sonra, i ş letmecilik etkin-
liklerini ancak birinci derecede kamu hizmetleri say ı lan i ş ler ve as ı l 
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görevi olan iktisadi siyasetin i ş letmecilik d ışı nda kalan inceleme, dü-

zenleme ve denetleme alanlar ı na yöneltmelidir. Devlet bu gibi hiz-

metler d ışı nda kalan tar ı msal ve s ı nai niteilkteki i ş lerden giderek 

elini çekmeli ve özellikle hiçbir biçimde serbest piyasadaki giri ş imler 

karşı s ı nda hem rakip hem denetleyen durumunda bulunmal ı d ı r. 

3. Do ğ as ı  gere ğ i tekellik nitelikte olan ya da henüz özel te ş eb 

büsçe ele al ı namayacak bulunan ve rasyonel bir biçimde i ş letilmek 

koş uluyla devlet elinde kalmas ı nda sak ı nca görülmeyen i ş letmeler-

den ba ş l ı calar ı  ş unlard ı r : 

1) Demiryollar ı , 

2) Limanlar (i ş letmesi özerk yönetimlere b ı rak ı lmak üzere), 

3) P. T. T., 

4) Radyo, 

5) Ulusal üretim ve tüketimi besleyen ve düzenleyen önemli 

enerji i ş letmeleri, 

6) Özel te ş ebbüslerce orman bölgeleri d ışı nda kurulmu ş  ve ye-

niden kurulacak olanlar d ışı ndaki ormanlar, 

7) Üretici ürününün de ğ erini koruyacak kurulu ş lar, 

8) Tekel halinde olmamak koş uluyla düzenli posta ve yolcu ge• 

micili ğ i, 

9) Devlet kredi kurulu ş lar ı  (iş letmesi özerk yönetimlere b ı rak ı l 

mak üzere),  

10) Her çe ş it örnek ve e ğ itim kurulu ş lar ı , 

11) Özel sermayenin giremeyece ğ i, durumlar ı  ekonomik kalk ı n-

maya gereksinimi olan bölgelerde giri ş ilecek s ı nai kurulu ş lar. 

4. Devlet bundan böyle kamusal niteli ğ i olmayan i ş letmeleri sür-

dürmemeli ve yeni tesisler ve geni ş letmeler yapmamal ı  ve mevcut 

i ş letmeleri yava ş  yava ş  özel teş ebbüslere ve kooperatiflere b ı rakmak 

üzere esaslar haz ı rlamal ı d ı r. 

5. Devletin te şvik, denetim ve katsay ı s ıyla ilgili mevzuat ve özel-

likle uygulama ş ekilleri özel i ş letmelerle devlet te ş ebbüslerini e ş it 
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hukuki ve iktisadi koş ullar alt ı nda bulundurma!' ve özel sermayeye 
güvenlik verecek bir kararl ı l ı kta olmal ı d ı r. Ulusal ekonomimizin dün-
ya ekonomi koş ullar ı na giderek uyum sa ğ lama gücünü gösterebile-
cek bir ş ekilde geli ş ebilmesi için ekonomik etkinliklere engel olan ya 
da bunlar ı  güçle ş tiren vergi ve resimlerin esasl ı  bir ş ekilde incelen-
mesi öte yandan da himaye politikas ı n ı n kademeli bir ş ekilde hafif-
letilmesi konusu üzerinde durulmas ı  uygun olur. 

Devlet do ğ as ı  gere ğ i tekel kurmad ığı  alanlara özel te ş ebbüsün 
de kat ı lmas ı na hiçbir biçimde engel olmamal ı , e ş itsizlik yaratmaktan 
çekinmeli ve serbest rekabete f ı rsat vermelidir. Bu arada özel te ş eb-
büslerin küçük üretici ve tüketiciyi ezer durumdaki tekelci geli ş me-
sine kar şı  da uyan ı k ve tedbirli bulunmal ı d ı r. 

6. Döviz ve sermaye kaynaklar ı m ı z ı n darl ığı  karşı s ı nda h ı zl ı  bir 
ekonomik geli ş me sa ğ lamak amac ı yla, yabanc ı  sermayenin, anormal 
ayr ı cal ı klara sahip olmamak ko ş uluyla, Türk ekonomisine kat ı lmas ı n ı  
ve bu amaçlarla gereken önlem ve kararlar ı n al ı nmas ı n ı  gerekli görü-
rüz. 

7. Ülkemizin iktisadi yap ı  ve ili ş kilerini incelemek üzere bilimsel 
kimlikleri ya da i ş  hayat ı ndaki ba ş ar ı lar ı yla tan ı nm ış  tarafs ı z iktisat-
ç ı lardan olu ş ma bir enstitünün kurulmas ı n ı  gerekli görürüz. Hükü-
metin bu enstitü çal ış ma ve kararlar ı na müdahale etmemesini diler-
ken, ulusal ekonomiyi ilgilendiren temel konular ve özellikle bundan 
böyle iktisadi alanda devletin rol almas ı  gerekli görülen hususlar 
hakk ı nda yap ı lacak incelemelerde bu enstitünün görevlendirilmesini 
zorunlu görürüz. 

Genel kurul ve komisyonumuzda bilim ve i ş  adamlar ı m ı z ı n ve 
kongremize kat ı lan delegelerin ülkenin ihtiyaç ve e ğ ilimini yans ı tan 
değ erli dü ş ünce ve görü ş leri bas ı lm ış  ve bas ı lacak olan bro şürlerde 
yer alm ış  bulunmaktad ı r. 

Komisyonumuz ancak karar ş ekline dönü ş en temel ilkeleri yu-
kar ı daki maddelerde özetlemekle genel kan ı lar ı  yarı s ıtmaya - çal ış -
miş t ı r. 
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Ekonomimiz ve 
"Toplumsal 
Anlaşma " 

S ıtk ı  ERGÜNEY 

Hükümetle Türk-I ş  aras ı nda imzalanan ve kamu i ş yerlerinde ça-
l ış an sendikal' personele toplu i ş  sözle ş meleri ile verilecek ücret 
zamlar ı n ı n esaslar ı n ı  tesbit eden «Toplumsal Anla ş ma» ekonomik 
meselelerimiz üzerindeki tart ış malara bir yenisini eklemi ş  bulunmak 
tad ı r. 

Bu yaz ı da, kamuoyunda ilgi duyulan ve çe ş itli yorumlara konu 
olan ekonomik kavramlar ı n tan ı m ı , yurdumuz ekonomisi bak ı m ı ndan 

tahlili ile «Toplumsaal anla ş ma»n ı n aç ı klanan muhtevas ı n ı n, uygula-
mada ortaya ç ı karaca ğı  sonuçlar, gerçekler gözönünde bulundurula-
rak yorumlanacakt ı r. 

Günümüzde, baz ı  iktisatç ı lar ı n iktisadi olaylar ı  mevcut hukuki, 
siyasi ve sosyal muhteva içinde incelemek yerine, bu çerçeveyi ara ş -
t ı rma ve tenkid konusu yapt ı klar ı , bu yüzden ekonomik meselelerin 

teş his ve hallini ekonomi d ışı  sahalara ,kayd ı rd ı klar ı  görülmektedir. 
Bu hal ise, kavram karga şı l ığı na ve meselelerin esas ı n ı n gözden kaç-
mas ı na yol açmaktad ı r. Kan ı m ı zca, mevcut ve gelecekteki ekonomik 
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geli ş memiz hukuki, siyasi ve sosyal kurallar ı m ı z ı n ve gerçeklerimizin 
çerçevesinde de ğ erlendirildi ğ inde önce kamuoyu, ona ba ğ l ı  olarak 
da politikac ı lar ı m ı z daha net bir görü ş e kavu ş abilecektir. 

Bugün, Türk ekonomisinin çözüm aramakta oldu ğ u problemler; 

— İş sizlik 
— Enflasyon 
— Dış  ödemeler aç ığı  

olmak üzere üç grupta toplanabilir. Kabul etmek gerekir ki bunlar, 
yürürlükteki hukuki, siyasi ve sosyal yap ı m ı z ve gerçeklerimiz çerçe-
vesinde cereyan eden ekonomik faaliyetlerin ortaya ç ı kard ığı  sonuç-
lar, ekonomik kavramlard ı r. Sebepleri de, al ı nacak tedbirler de bu 
gerçeklerin ışığı  alt ı nda yap ı lacak ekonomik tahliler vas ı tas ı yla aran-
mal ı d ı r. 

Ekonomik faaliyetin esas ı n ı  «Arz-Talep» mekanizmas ı  te ş kil 
eder. Bu mekanizman ı n günlük hayat ı m ı zdaki ifadesi «Üretim-Tüke-
tim» olarak da belirlenebilir. Belli bir dönemde kamu ve özel te ş eb-
büs taraf ı ndan arz edilen (üretilen) mal ve hizmetlerin ayn ı  devre 
zarf ı nda kamu ve özel ki ş ilerce talep edilmesi (tüketilmesi) esnas ı nda 
ekonomik faaliyet meydana gelmi ş  olur. Ekonomik yap ı  geli ş tikçe di-
ğ er ülkelerin de arz-talep üzerindeki tesirleri giderek artar. 

Ş imdi, ekonomimizde çözüm aramak durumunda oldu ğ umuz i ş -
sizlik, enflasyon ve d ış  ödemeler aç ığı  problemlerinin tan ı m ve se-
beb-sonuç ili ş kilerini genel hatlar ı  ile inceleyelim : 

İŞ S İ ZL İ K 

«Ki ş inin cari ücret seviyesinde çal ış maya raz ı  olduğ u halde i ş  
bulamamas ı » durumudur. Buna göre, çal ış mak istedi ğ i halde i ş  bula-
mayanlar ı n oluş turdu ğ u kitle, i ş gücü arz ı ndaki fazlal ığı  göstermekte-
dir. Bu, ekonomide mevcut üretim birimlerinin i ş gücü ihtiyac ı na (ta 
lebine) nazaran ortaya ç ı kan bir arz fazlas ı d ı r. Çe ş itli sebeplerden 
ileri gelebilir : 

1) Gelir azl ığı  veya ekonomik durgunluk sebebiyle dü ş ük sevi 
yede bulunan toplam talebe ba ğ l ı  olarak üretim seviyesi de dü ş ük 
oldu ğ undan i ş gücü talebi azalm ış t ıf. 
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2) Ekonomideki üretim birimleri verimlilik/körl ı l ı k veya herhangi 
bir sebeple daha az i ş gücü gerektiren bir teknoloji seçmi ş lerdir. 

3) H ı zl ı  nüfus art ışı  sonucu, ekonominin üretim ve yat ı r ı m hac-
mi, artan i ş gücü say ı s ı n ı n tamam ı n ı  kullanabilecek seviyeye ula ş a-
mam ış t ı r. 

4) ihtiyaç fazlas ı  i ş gücünün yurtd ışı nda çal ış ma imkan ı  azal-
m ı stir.  

Görülüyor ki, i ş sizliğ in olmamas ı  önclikle o i ş  gücünün üretece ğ i 
mal ve hizmetlere kar şı  piyasada yeterli talebin bulunmas ı na ba ğ l ı -
d ı r. Yeterli talep varsa, onu kar şı layacak olan üretim için gerekli ya-
t ı r ı mlar ı n gerçekle ş tirilmesi gerekir. (2), (3) ve (4) ncü maddelerde 
s ı ralanan hususlar ancak (1) nci sebebin tesirini azalt ı c ı  yönde dü. 
ş ünülmelidir. Zira bunlar ı n baz ı s ı  ekonomi d ışı  (doğ um kontrolu) ba-
z ı s ı  da d ış  imkanlarla (yurtd ışı nda çal ış ma) mümkün olabilir. Tek 
noloji seçiminin i ş sizli ğ i azalt ı c ı  yönde yap ı lmas ı  ise, verimliliğ in esas 
al ı nd ığı  ekonomik kararlarda devaml ı  çözüm sa ğ layacak bir unsur 
olmayabilir. 

ENFLASYON : 

Belli bir dönem zarf ı nda toplam talebin toplam arzdan fazla ola-
rak ortaya ç ı kmas ı  sonucu fiyatlar genel seviyesinin artarak, paran ı n 
sat ı nalma gücünün azalmas ı d ı r. 

Pratikte, arz ı n üretim, talebin de tüketimle e ş anlaml ı  oldu ğ unu 
söylemi ş tik. Toplam talep, üretim faaliyetine kat ı larak gelir elde eden 
gerçek ve tüzel ki ş ilerin çe ş itli mal ve hizmetleri talep etmeleriyle 
doğ ar ve arz, ya da üretime yön verir. Üretimin ve tüketimin piyasa 
mekanizmas ı  ile belirlendi ğ i ülkelerde neyin, nerede, ne miktarda ve 
ne ş ekilde üretilece ğ ini prensip olarak fertlerin tercihleri tâyin eder. 

Enflasyonu yaratan toplam talep ve toplam arz ı n hangi sebepler-
le dengeden uzakla ş abileceğ ini inceleyelim : 

Toplam talep : 

1) Fertlerin eline geçen harcanabilir gelir seviyesinin artmas ıy. 
la, 
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2) Gelir art ışı na ba ğ l ı  olarak tüketim ş eklinin değ i ş mesiyle (da 

ha iyi beslenme, daha çok seyahat), 

3) Zevk, moda, örf ve adetlere ba ğ l ı  olarak yeni harcama saha 
lar ı n ı n ortaya ç ı kmas ı yla, 

4) Üretime kat ı lmad ı klar ı  halde gelir elde edenlerin harcamalar ı  
ile (yurtd ışı ndan gönderilen dövizler), 

5)Diş  ülkelerden gelen mal ve hizmet talebiyle (ihracat) 
artabilir. 

Toplam arz ise; 

1) Yeni üretim birimleri faaliyete sokulamad ığı , 

2) Mevcut üretim kapasitesi daha verimli çal ış t ı r ılamad ığı , 

3) D ış  ülkelerden mal ve hizmetlerin zaman ı nda ve yeterince te-
min edilmediğ i (ithalat) 

durumlarda artt ı r ı lamam ış  olur. 

Arz ı n, değ i ş en talep miktar ve ş ekline cevap verebilmesi belli 
bir zaman süresi gerektirdi ğ inden, talep art ışı n ı n süratli oldu ğ u dö 

nemlerde fiyat art ış lar ı  da h ı zlanmaktad ı r. Bu durumda üç alternatif 
sözkonusudur : 

1) iktisadi ve mali politikalar yoluyla talebi k ı smak, 
2) Arz ı n biran evvel artt ı r ı lmas ı na çal ış mak, 

3) (1) ve (2) yi birlikte gerçekle ş tirmek. 

Kan ı m ı zca, piyasa ekonomisinin hakim oldu ğ u ve refah (tüketim) 
seviyesinin dü ş ük oldu ğ u Türkiye gibi ekonomilerde talebin k ı s ı la-
rak enflasyona çare aranmas ı  uzun vadeli bir çözüm olamaz ve ikti• 
sadi çabalar ı n gayesi olan yayg ı n üretim-tüketim kavram ı  ile çeli ş ir. 
Yap ı lmas ı  gereken ş ey, üretimle tüketim aras ı ndaki zaman bo ş lu-

ğ unu azaltacak tedbirleri alarak mal ve hizmet arz ı n ı n süratle art-
mas ı n ı  sa ğ lamak olmal ı d ı r. Böylece, ani talep k ı s ı lmas ı n ı n yarataca ğı  
durgunluk, i ş sizlik gibi sonuçlara da mani olunabilecektir. 

DIŞ  ÖDEMELER AÇ İĞİ  : 

Toplam arz ve toplam talebin d ış  ülkelerce de etkilenebilece ğ i 

yukar ı da belirtilmi ş  idi. Gerçekten, ekonomilerin üretim-tüketim hac 
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mi ve ş ekli de ğ i ş tikçe ihtiyaç duyulan mal ve hizmetler miktar ve çe ş it 
yönünden artar. Hemen belirtmeliyiz ki, bir ekonominin ihtiyac ı  olan 
bütün mal ve hizmetleri kendisinin üretmesi ş art de ğ ildir. «Mukaye-
seli Maliyetler» prensibine göre -özel durumlar d ışı nda- ithalat yo-
luyla temini dahili üretim maliyetine nazaran daha ucuz olan mal ve 
hizmetler bu yolla teminedilir. ithalat-ihracat dengesinin bulunmad ı -
ğı  ekonomilerde «d ış  ödemeler aç ığı » veya «fazlas ı », parasal ifade-
siyle «döviz k ı tl ığı » veya «bollu ğ u» görülür. 

Bir ülkenin ithalat ı  di ğ erinin ihracat ı  olaca ğı ndan, dünya tica-
reti aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda bir grup ülkelerin d ış  ödemeler aç ığı , di-
ğ er ülkelerin d ış  ödemeler fazlas ı  toplam ı na e ş it olacakt ı r. Fazlas ı  
olan ülkeler bu fonlar ı n' dahilde veya hariçte yat ır ı m veya kredi ola-
rak kullanmak çabas ı  içine gireceklerdir. Tabiat ıyla, ekonomik geli ş -
menin hedeflerinden biri de ödemeler dengesinin aç ı k vermemesinin 
teminidir. Bu da, dahili talebi kar şı lad ı ktan sonra cins, miktar ve ma-
liyet yönünden d ış  ülkelere arz edilebilecek bir üretimi gerçekle ş tir-
mekle, ba ş ka bir ifade ile üretimi artt ı rmakla mümkün olur. 

** 

Buraya kadar, ülkemizin çözmek çabas ı nda olduğ u üç ana 
ekonomik problemin muhtemel sebeplerini ve bunlar ı n çözümü için 
yap ı lmas ı  gerekenleri izah etmeye çal ış t ı k. Her üç problemin de 
ür ıştim seviyesine ba ğ l ı  olarak büyüyüp küçülece ğ i, bu nedenle esas 
çözümün hukuki, siyasi ve sosyal yap ı  ve gerçeklerimizin «veri» ka-
bul edilece ğ i teknik bir tahlilde üretim-gelir ili ş kisinde aranmas ı  ge-
rekti ğ i inanc ı nday ı z. Bunun d ışı ndaki yakla şı mlar, meseleye de ğ i ş ik 
boyutlar kazand ı raca ğı  için teorik olacak ve pratik iktisat politika-
s ı ndan uzakta kalacakt ı r. 

** 
ÜRETIM ARTISI : 

Bir ekonomide üretilen mal ve hizmetler, sözkonusu üretimi ya-
pacak olan üretim ünitelerinin verimlilik, ölçek ve say ı lar ı n ı n artt ı r ı l-
mas ı  ile sa ğ lanabilir. Bu konuda ihtiyaç duyulan unsur «yat ı r ı m»d ı r. 
Yat ı r ı m, tas'arrufla sa ğ lan ı r. Tasarruf ise tüketim kar şı land ı ktan son-
ra elde kalabilecek bir gelir seviyesinin mevcudiyetine ba ğ l ı d ı r. Di ğ er 
bir deyi ş le, tasarrufun yarat ı labilme ş art ı  gelir seviyesidir. Bu neden 

— 41 — 

pe
cy

a



İ  K T İ  S A T 

le, gelir seviyesi yükseltilmeden tasarruf istemek, mevcut hukuk!, si-
yasi ve sosyal yap ı m ı z ve gerçeklerimiz, daha genel bir deyimle de-
mokratik hayat tarz ı  içinde hükümetlerin ne hakk ı , ne de görevidir. 

Konuya çözüm arayan bir iktisatç ı n ı n tavsiyeleri; bu gerçeklerin 
ışığı  alt ı nda olmal ı d ı r. Bunun d ışı ndaki aray ış lar, tahlilleri objektif ve 
teknik olmaktan ç ı karabilecek, sübjektif ve teknik olmayan yakla-
şı mlar ı  ortaya ç ı karacakt ı r. 

Son zamanlarda, Türkiye'de bir tüketim ekonomisi yarat ı ld ığı , 
yerli ve yabanc ı  özel sermayenin hatta devletin, tüketimi artt ı r ı c ı  
mal ve hzimetler üretti ğ i, bu nedenle ekonomik s ı k ı nt ı lar ı n artt ığı  ve 
çare bulunamaz boyutlara ula ş t ığı , çözümün merkezi ve emredici bir 
planlama ve devletin ekonomik faaliyetlere çok daha etkin bir ş ekil-
de kat ı lmas ı yla bulunabilece ğ i görü ş ü savunulmaktad ı r. Bir görü ş tür. 
Doğ ruluk veya yanl ış l ığı n ı n tart ışı lmas ı  bu yaz ı n ı n konusunun d ışı n-
dad ı r. Ancak, bu görü ş ün tatbikattaki manas ı , «42 milyon ferdin tüke-
tim (dolay ı s ıyla üretim) cins ve miktar ı n ı n piyasa ve arz-talep meka-
nizmas ı  d ışı nda belirlenmesi»dir. Ba ş tan beri tekrarlayageldi ğ imiz, 
hukuki, siyasi ve sosyal yap ı  ve gerçeklerimize ba ğ l ı  kalmak zorunda 
oldu ğ umuz ilkesi kabul edilirse bu, bir iktisatç ı n ı n, teknisyen olarak 
fikri sorulduğ unda verece ğ i cevap olmamal ı d ı r. 

Öte yandan anlayamad ığı m ı z ve cevap arad ığı m ı z husus, dünya 
st:ı ndardlar ı na nazaran ekonomik geli ş mi ş li ğ in ve refah seviyesiriin 
ölçüsü say ı lan belirli baz ı  dayan ı kl ı  ve dayan ı ks ı z tüketim mallar ı n ı n 
üretilmesi ve tüketilmelerinin yayg ı nla ş mas ı n ı n, ekonomik s ı k ı nt ı larr 
m ı z ı n sebebi olarak gösterilmesidir. Bunun do ğ rulu ğ unu kabul etsek 
bile, çözümü bu tip tüketimin k ı s ı lmas ı nda arayamay ı z. Bu takdir-
de, ekonomik faaliyetlerin gayesinden uzakla ş m ış , fertlerin temayül-
lerine ters dü ş müş  oluruz. İ htiyaçlann, kar şı lanmas ı na çal ış mak ye-
rine zihinlerden ç ı kar ı lmas ı n ı , bir teknisyen olarak savunamay ı z. Üre• 
timin, talebe göre yap ı ld ığı  gerçe ğ inin, fertlerin arad ığı  mal ve hiz-
metleri üreten yerli ve yabanc ı  sermayenin esastan reddi savunula-
bilir ama Türkiye'nin kabul etti ğ i siyasi ve ekonomik yap ı  ve sosyal 
gerçeklerinin de ğ i ş tirilmesinden ba ğı ms ı z olarak dü ş ünülemez. Bu 
konuda ise, demokratik sistem bir iktisatç ıya herhangi bir meslek 
mensubuna nazaran fikir beyan ı  yönünden bir imtiyaz tan ı mamak-
tad ı r. 
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Türkiye, bugünkü ekonomik bünye ve seviyesine -ola ğ anüstü dö-
nemler hariç- halk ı n seçti ğ i ve icraatlar ı n ı n aç ı kça tart ışı ld ığı  kadro-
larla ula ş m ış t ı r. Siyasi kadrolar ı n, yürürlükteki anayasa ve di ğ er ka-
nunlar ı n ruhuna uygunlu ğ unu esas alacaklar ı  uygulmalar ı , kendilerini 
seçen ı oplumun gerçeklerine ve temayüllerine ters dü ş memelidir. 

Tekrar; gelir, tüketim ve yat ı r ı m ili ş kisine dönersek, testlerimizi 
ş öyle özetleyebiliriz : 

1) Gelir seviyesi, üretime ba ğ l ı  ve esas unsur olarak dü ş ünülme-
lidir. 

2) Tüketim ve tasarruf, gelir seviyesinin birer sonucudurlar. 
3) Üretim art ışı , yat ı r ı mla gerçekle ş ir. 
4) Hangi sahalara ne miktar yat ı r ı m yap ı laca ğı  piyasa (fiyat) 

mekanizmas ı n ı n esaslar ı  içinde belirlenmelidir. 
5) Tüketim seviyesi, tüketim meyline, bu da ekonomik ve sosyal 

ş artlara ba ğ l ı  oldu ğ undan tasarrufun artt ı r ı lmas ı  için tüketimin k ı s ı l-
mas ı na fazla ümit ba ğ lanmamal ı d ı r. 

6) Kabul etti ğ imiz hukuki, siyasi ve ekonomik düzende, iç ta-
sarruf aç ığı n ı n kapat ı lmas ı  için d ış  tasarruflar ı n (yabanc ı  sermaye) 
yurda getirilmesine çal ışı lmal ı d ı r. 

7) Yat ı r ı m art ışı , gelir art ışı na, gelir art ışı  talep büyümesine, bu 
da üretim art ışı na yolaçaca ğ' ı ndan; 

a) Daha fazla i ş gücü kullan ı m ı , 
b) Toplam arz art ı r ı larak fiyat art ış lar ı n ı n kontrolü, 
c) İ ç tüketim fazlas ı  mal ve fizmetlerin ihrac ı , 

mümkün olabilecek, böylece üç ana problemin çözümü için en ge-
rekli ad ı mlar at ı lm ış  olacakt ı r. 

TOPLUMSAL ANLAŞ MA : 

Ekonomik faaliyetler «körl ı l ı k» esas ı na göre yap ı l ı r. Devletin eko-
nomik faaliyetlerinde de, sosyal nitelikteki baz ı  hizmetler d ışı nda, il-
ke bu olmal ı d ı r. 

Hükümetle Türk- İş  aras ı nda imzalanan «Toplumsal Anla ş ma» 
kamu kesiminde çal ış an sendikal' personele yap ı lacak ücret art ış la-
r ı n ı n s ı n ı rlanmas ı n ı  öngörmektedir. Kan ı m ı zca, bu anla ş ma, ücret 
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art ış lar ı  için öngörülen tavan ve kapsam ı  bak ı m ı ndan yetersizdir. 
Ş öyle ki : 

1) Anla ş ma, 1976 y ı l ı  ücret seviyesini esas almaktad ı r. 1978 y ı -
l ı nda yap ı lacak sözleş meler 1980'e kadar geçerli olacakt ı r. Di ğ er ta-
raftan, bilinmektedir ki, Türkiye'de 1977 ve 1978 y ı llar ı nda fiyat art ış • 
lar ı  yüksek boyutlara ula ş m ış  olup, 1979 ve 1980'de de enflasyonun 
duraca ğı na dair hükümetin takip etti ğ i politika yönünden bir belirti 
yoktur. Zira, üretimi artt ı r ı c ı  yönde tedbirler getirilmemekte, «DUR-
GUNLUK İ Ç İ NDE PAHALILIK» Stagflasyon) sürmektedir. 

2) Ücret art ış lar ı n ı n brüt olarak yap ı ld ığı  ve müterakki vergi 
sistemi gözönüne al ı nd ığı nda yüzde olarak yap ı lacak brüt art ış la ele 
geçen net fark ayn ı  nisbette olmayacakt ı r. Bu husus anla ş mada sa-
rih değ ildir. 

3) Özel sektörde çal ış an i ş çiler için herhangi bir s ı n ı rlamadan 
bahsedilmemektedir. Bu durumda, kamu sektöründe çal ış an i ş çiler 
özel sektördekilere nazaran ma ğ dur olacaklard ı r. Ücret kontrolu ile 
ekonominin bütünü için bir faide umuluyor ise anla ş man ı n kapsam ı  
yetersizdir. Amaç, milli gelirin % 30'u büyüklü ğ ündeki devlet bütçe-
sini denkle ş tirmek ise, bunun ekonomi üzerindeki müsbet etkisi an-
la ş man ı n yarataca ğı  sak ı ncalara nazaran pek fazla olmayacakt ı r. 

4) Bu anla ş ma, kamu sektörünün kalifiye eleman s ı k ı nt ı s ı n ı  da-
ha da artt ı rabilecektir. 

5) Toplumsal anlaş man ı n süresi bitti ğ inde, yap ı lacak yeni söz 
leş me pazarl ı klar ı  bugünkünden çok daha fazla taleplerle, kar şı lan-
ma güçlüklerine ve uyu ş mazl ı klar ı na yolaçacakt ı r. 

Sonuç olarak, kamuoyunda geni ş  yank ı lar yapan «Toplumsal 
Anla ş ma»n ı n mevcut ş ekli ile ekonomik s ı k ı nt ı lar ı m ı z ı n esas ı n ı n an-
la şı lmas ı na ve çözülmesine bir katk ı s ı  olam ı yaca ğı n ı , bilakis küçüm-
senemeyecek sak ı ncalar yarataca ğı n ı  söyliyebiliriz. 

* ** 

Bu yaz ı daki görü ş ler, genel hatlar ıyla ekonomimizin kalitatif 
yönden tasvirine yöneliktir. Uygulamadaki özel şartlar, sektöre! den-
gesizlikler ve di ğ er aksakl ı klardan sözedilemerni ş tir. Ancak, te ş hisin 
isabetle konmas ı  halinde, uygulamadaki aksakl ı klar ı n neticeye tesir 
etme ş ans ı n ı n da azalt ı labilece ğ i hat ı rlanmal ı d ı r. 
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ihracat ve ithalat i ş lemleriniz, 
döviz, mevduat ve kredi hesaplar ına 
ve diğer bütün bankac ı lık iş leriniz için 
Akbank' ı  tercih ediniz. 

Akbank, bütün dünyadaki birinci s ınıf muhabirleri 
ile i şbirliğ i yapmak suretiyle emrinizdedir. 

AKBANK 
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Ülke 

Ekonomileri 

Haz ı rlayan : AylCı  SANATKAR M. Sc. 

KÜVEYT 

Gayri Safi Milli Has ı la; 3,503 milyon Küveyt Dinar' (Nisan 1975 - 
 Mart 1976) 

Nüfus : 1.030 milyon (1976 y ı l ortas ı  tahmini) 
Kur Oran ı  : (3 Mart 1978) 1 Küveyt Dinar' = 3.60 ABD Dolar ı . 
Rezervler : 2.989,9 milyon ABD Dolar ı  (Aral ı k 1977). 
Politik Durum : 

Daha önceki Emirin 1977 y ı l ı  Aral ı k ay ı nda ölümü üzerine Ş eyh 
haber al-Ahmad al-Sabah devlet ba ş kanl ığı  görevini üstlenmi ş tir. Yö-
netimdeki bu değ i ş im Ş ubat ay ı  ortalar ı nda yeni kabine kurulmas ı na 
yol açm ış sa da iç ve d ış  politikada izlenen yol değ iş ime uğ rama-
m ış t ı r. 

Küveyt ekonomisi 1977 y ı l ı  ba ş lar ı nda, 1974-76 döneminde orta-
ya ç ı kan durumun aksine, yava ş  fakat istikrarl ı  bir büyüme içine gir 
mi ş tir. Üç y ı l süren bu h ı zl ı  fakat istikrars ı z geli ş me, hisse senetleri 
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ve tahvil piyasas ı nda büyük spekülasyonlara neden olmu ş  fakat al ı -

nan parasal önlemlerin yard ı m ı yla 1977 y ı l ı  ba ş lar ı nda bu duruma 
son verilmi ş tir. Yetkililerin 1976 y ı l ı  sonlar ı nda ald ı klar ı  önlemler ara-
sinda faiz oranlar ı n ı n yükseltilmesi ve ticari bankalar ı n kiş ilere aç 
t ı klar ı  kredileri s ı n ı rland ı rmalar ı  say ı labilir. Tüm bu gayretler kredi 
hacminin daralmas ı na neden olmu ş  1976 y ı l ı ndaki % 82 oran ı ndaki 

art ış  1977'de % 26'ya dü ş müş tür. 

Ekonomik faaliyetlerde izlenen bu yava ş lamay ı  stok ve gayri-
menkullerin fiyatlar ı ndaki dü ş ü ş  izlemi ş  ve s ı hhatli olmayan piyasa 
koş ullar ı  mal stoku birikimine yol açm ış t ı r. Büyüme h ı z ı nda izlenen 

yava ş  fakat istikrarl ı  geli ş me mal birikiminin ortadan kalkmas ı na ve 

enflastyonist bask ı lar ı n azalmas ı na neden olmu ş tur. Resmi olmayan 
kaynaklara göre, fiyat art ış lar ı ndaki azalma e ğ ilimi enflasyon oran ı n, 

% 30'dan 20'ye dü ş ürmü ş tür. 

Yat ı r ı m gelirlerindeki h ı zl ı  art ışı n destekledi ğ i devletin petrol ge-
lirleri ile Küveyt'in bütçe üstesi önemli ölçüde artmaktad ı r. Baz ı  tah-

minlere göre, Küveyt'in yabanc ı  aktifleri her y ı l 1.5 milyon dolar ı  a şan 

yat ı r ı m gelirlerinden kaynaklanarak 25 milyon dolara varm ış t ı r. Bu-

nunla birlikte, son y ■ Ilarda ülkenin finansal durumunda ters bir geli-
ş im izlenmektedir. Resmi istatistiklere göre ülkenin son iki mali y ı l-
lar ı nda hükümetin bütçe üstesinde önemli bir dü ş ü ş  kaydedilmi ş tir. 

1975/76 mali y ı l ı nda 2.92 milyon Küveyt dinar ı na ula ş an bütçe üstesi 

1976/77 mali y ı l ı nda 1.32 milyara dü ş mü ş tür. 1977/78 mali y ı l ı nda 

bütçe üstesinin bir miktar daha azalarak 0.32 milyar Küveyt dinar ı na 

dü ş eceğ i tahmin edilmektedir. 

Gelir ve harcamalar aras ı ndaki fark ı n h ı zla erimesi, k ı smen ülke-

nin yüksek petrol gelirlerini kulanmada gösterdi ğ i ba ş ar ı dan k ı smen 

de son zamanlada petrol fiyatlar ı ndaki ı l ı ml ı  art ışı n dünyada sürek-

lili ğ ini koruyan enflasyonunda etkisiyle halk ı n sat ı n alma gücünü 

azaltmas ı ndan kaynaklanmaktad ı r. 

Küveyt ekonomisi büyük ölçüde petrole ba ğı ml ı d ı r. Kamu gelirle-

rinin % 951, ihracat gelirlerinin % 75'i petrolden sa ğ lanmaktad ı r. 
Petrol, ayn ı  zamanda, GSMH'n ı n % 70'ini olu ş turmaktad ı r. Petrol 

ku ş kusui uzun süreler egemenli ğ ini sürdürecektir. Bilinen ham pet-

rol rezervleri 67 milyar varil olup bu Küveyt'i Suudi Arabistan ve Sov-
yetler Birli ğ i'nden sonra üçüncü büyük petrol üreticisi yapmaktad ı r. 
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Gelecek asra kadar da ülkenin bu alanda önemini koruma olas ı l ığı  
yüksektir. DiJnyo petrol fiyatlar ı n ı  destekleme politikas ı  1972 sene-
sindeki günlük 3,3 milyon varillik üretimin 1977 y ı l ı nda 2 milyon vari-
lin alt ı na düş mesine neden olmu ş tur. Küveyt ayn ı  zamanda petrolün 
aima şığı  olan di ğ er enerji kaynaklar ı  ara ş t ı rmalar ı na da önem ver 
msktedir. Petrole ba ğı ml ı  en önemli geli ş me Schuaiba'da kurulan 1,2 
milyar dolarl ı k doğ al gaz i ş letmesidir. Küveyt petrol üretiminin % 40• 
ı run kulan ı ld ığı  bu i ş letmede y ı ll ı k doğ al gaz üretimi 1,5 milyon ton 
civar ı ndad ı r. Gelecek y ı l, y ı ll ı k kapasitesi 3,6 milyon ton olarak belir-
lenen yeni bir doğ al gaz i ş letmesi kurulmas ı  planlanmaktad ı r. Bura-
dan elde edilen do ğ al gaz ı n büyük bir k ı sm ı  ihraç edilecektir. Bunun-
la beraber bu i ş letmenin tam kapasite ile çal ış mayaca ğı  görü ş ü gide-
rek yoğ unla ş maktad ı r. Çünkü bu kurulu ş un tam kapasite ile çal ış abil-
mesi, için günlük petrol üretiminin 3 milyon ton civar ı nda olmas ı  ge• 
rekti ğ i belirtilmektedir. 

Küveyt'in alt yap ı  tesislerinin özellikle yol ve sosyal hizmetlerinin 
Golf bölgesindeki di ğ er ülkelere göre oldukça gel ş imi ş  oldu ğ u görü-
lür. Bu nedenle kalk ı nman ı n ikinci safhas ı na giren ülkede normal 
bütçe harcamalar ı na ve a ğı r sanayi yat ı r ı mlar ı na öncelik verilece ğ i 
belirtilmektedir. ileride yap ı lacak alt yap ı  yat ı r ı mlar ı  var olanlar ı n ge-
ni ş letilmesi yönünde olacakt ı r. 

Gerçekle ş tirilmekte olan projelerden karayollar ı n ı n geni ş letilme 
s: 1 milyar dolara, elektrik enerjisi ve su kapasitesinin art ı r ı lmas ı  1,2 
milyar dolara, haberle ş me ve liman çal ış malar ı  0,75 milyar dolara, 
denizvollar ı  0,4 milyar dolara hastane yap ı m ı  0,2 milyar dolara mai 
olacakt ı r. 

1977-81 dönemini içeren 5 y ı ll ı k kalk ı nma plan ı  için bütçeden 17 
milyar dolarl ı k ödenek ayr ı lm ış t ı r. Buna ek olarak konut yap ı m ı  için 
4,3 milyar dolar, petro-kimya sanayi içinde 2,6 milyar dolar ayr ı lm ış -
t ı r. Sanayi için dü ş ünülen harcamalar ı n % 90' ı , hidrokarbon kaynak 
l ı  (petrol -rafinesi, gübre, do ğ al likit gaz gibi) projelere ayr ı lm ış t ı r. Bu-
na ra ğ men, bu konuda bir belirsizlik oldu ğ u belirtilmektedir. Küveyt' 
teki politikac ı lar ı n bir k ı sm ı , ş u andaki petrol kapasitesini ve di ğ er 
Golf ülkelerindeki ek kapasite art ı r ı m ı  çal ış malar ı n ı  göz önüne ala-
rak, petro-kimya sanayinin uzun dönemde geçerlili ğ i üzerinde dur-
maktad ı rlar. Ayr ı ca, hava kirlili ğ i sorunu da petro-kimya sanayinin 
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gelecekteki geli ş imi üzerinde tart ış malar ı n doğ mas ı na yol açmakta 
d ı r. Bu sorunlar, ülkedeki insangücü noksanl ığı  ve iç pazar yap ı s ı n ı n 
s:n ı rl ı  olmas ı  nedeniyle daha da a ğı rla ş maktad ı r. 

Sanayile ş me üzerindeki k ı s ı tlamalar, kalk ı nma için ba ş ka yolla-
r ı n ara ş t ı r ı lmas ı nda emek harcanmas ı n neden olmu ş tur. Finansal 
sektörün h ı zla büyümesi bu gayretlerin sonucunda gerçekle ş tirile-
bilmi ş tir. Bankac ı l ı k alan ı nda yeni yat ı r ı mlar yap ı lmakta ve çe ş itli 
sigorta hizmetleri sunulmaktad ı r. Arap paras ı  birimli tahvil piyasasa-
s ı n ı n geli ş mesi son zamanlar ı n en önemli geli ş melerinden biridir. Kü-
veyt dinar ı  birimli tahvillerin al ı m sat ı m ı  dolay ı s ıyla ikinci! piyasay ı  
geli ş tirmek için bir ş irket kurulmu ş tur. 

Son birkaç y ı l içinde, Üçüncü Dünya Ülkelerinde ortak ş irketler 
kurun Küveyt firmalar ı n ı n dolays ı z yat ı r ı mlar ı nda h ı zl ı  art ış lar olmu ş -
tu. Di ğ er taraftan, gerek dolays ı z yard ı m gerekse uluslararas ı  finans 
ve kalk ı nma kurulu ş lar ı na katk ı da bulunarak Küveyt, finansal yard ı m 
yönündeki çal ış malar ı n ı  sürdürmektedir. 

Dış  Ticaret 

1974 - 76 y ı llar ı  aras ı ndaki h ı zl ı  ekonomik geli ş meden kaynakla-
nan ithalat, bu üç y ı ll ı k dönem içinde yakla şı k üç kat artm ış  ve 1976? 
da 970 milyon Küveyt dinar ı na yükselmi ş tir. 1977 y ı l ı nda h ı z ı  azalan 
büyümenin, daha çok makina, ula şı m araçlar ı  ve i ş lenmi ş  mallardan 
olu ş an ithalat ı  azaltaca ğı  belirtilmektedir. 

Ülkenin ithalat ı nda ilk s ı ray ı  Japonya almakta onu sras ı yla ABD, 
Bat ı  Almanya ve İ ngiltere takip etmektedir. ihracat gelirlerinin yak-
!I şı k % 95'i ham ve rafine petrolden sa ğ lanmaktad ı r. 1976 y ı l ı nda 
2.873 milyon Küvevt dinar ı na ula ş an ham ve rafine petrol gelirleri ti-
caret üstesinin 1.903 milyon Küveyt dinarma yükselmesine neden ol- 
mu ş tur. ,L" 

Sonuç 

Küveyt ekonomisinin son y ı llarda gösterdi ğ i çe ş itlilik eğ iliminin 
sürdürülmesi ülkenin gelece ğ i için kaç ı n ı lmaz olmaktad ı r. Nitekim, 
son 5 y ı ll ı k planda bu yönde yo ğ un hükümet harcamalar ı  program-
lanm ış t ı r. Petrol fiyatlar ı ndaki ı l ı ml ı  art ış a ra ğ men finans fazlas ı n ı n 
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gelecekte de devam edece ğ i beklenmektedir Petrol fiyatlar ı n ı n y ı ll ı k 
ortalama % 5 artaca ğı n ı  kabul edersek ülkenin döviz girdilerinin 
önümüzdeki beş  y ı lda en uz ı ndan toplam 65 milyar dolara ula ş aca ğı  
aç ı kt ı r. Bu olgu, iç harcamalar ç ı kt ı ktan sonra d ış  yard ı m ve yat ı r ı m-
lar için büyük bir mebla ğ  ayr ı lmas ı na yol açacakt ı r. Önemli olan, d ış  
yard ı m ı n nas ı l kullan ı laca ğı  ve yat ı r ı mlar ı n hangi alanlarda yo ğ un-
la ş aca ğı d ı r. 
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I EKO Rasgele 

EKO Rasgele 

I EKO Rasgele 

Ali . Mümtaz ULAŞ  

Olay ı n nerede ne zaman ba ş lad ığı  konusunu pek ara ş t ı rmad ı k. 
Bundan 4-5 y ı l önce Alman iktisadi İş birliğ i Bakanl ığı n ı n bir destek 
fonu ay ı rmas ı  döneminden öncesini pek bilmiyoruz. Duydu ğ umuza 
göre, iş çi ş irketleri üst kurulu ş u olarak Türk i ş çi Ş irketleri Birli ğ i or-
taya ç ı kt ığı nda kurulu ş un yönetimine ad ı  san ı  duyulmam ış  baz ı  
«aç ı kgözler» hakimmi ş ... 

Almanca ad ı n ı n k ı saltmas ıyla VTA olan bu kurulu ş  bir süre öy-
lece devam etmi ş . Sonra, bakanl ığı n destek fonu sorunu ortaya ç ı k, 

 mış  ve bu arada tan ı d ığı m ı z bir isim İ smail Ertan ba ş a gelivermi ş . 
Evet, hani ş u hepimizin bildi ğ i TPAO genel müdürü. Bu görev de ğ i ş ik-
liğ i sonras ı nda i ş ler önce iyi gitmi ş , sonra Almanlar yard ı m fonunu 
kald ı r ı vermi ş . O s ı rada yard ı m miktar ı  100 bin mark dolay ı ndaym ış  ve 
1976 y ı l ı n ı n Aral ı k ay ı  ya ş anmaktaym ış . Bizimkiler hemen itiraz ı  ya. 
p ış t ı rm ış lar. «Yanl ış l ı k oldu» falan demi ş ler. 

Ama Almanlar diretmi ş , düzenlenen bu e ğ itim seminerinde yol-
suzluk oldu ğ u iddias ıyla Rüçhan I şı k'a seminer düzenleyicisi olarak 
protestoyu çekivermi ş ler. Bu protesto metnini de iki Türk dan ış man° 
imzalatm ış lar. Engin Günçe ve Murat Aksoy imzalar ıyla gelen bu 
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protestodan sonra, Almanya gezileri s ı ras ı nda Hikmet Çetin ve Ke-
nan Bulutoğ lu bu konu üzerinde durmu ş lar. Protesto olay ı  «has ı ralt ı » 

olmu ş  ve VTA Türk I ş çi Ş irketleri Birli ğ i, Türk i ş çi ş irketlerini des-
tekleme bürosuna dönü ş üvermi ş . 

Gazetelerin Almanya bask ı lar ı nda da büyük boy ilânlarla bu du-
yurulmu ş . VTA'n ı n kapat ı ld ığı  cümle âleme nein olunmu ş . 

Geçen ay içinde Tarabya Otelinde Türk i ş çileri Destekleme Bü-

rosu ilk kez ismini Türkiye'de duyurdu ğ u bir seminer düzenledi. Bunu 
Denizlideki bir di ğ er seminer izledi. 

Doğ al olarak isimle birlikte yönetimde de de ğ i ş iklik oldu. Ama 
hemen yeni söylentiler de yay ı ld ı . Protestoyu çeken iki Türk uzman ı n 
Izoplan'c ı  olarak 3. Dünya ülkelerinde Almanya ad ı na görev yapmak-
talar diye... 

YINE M İ  S İ Z BAY STURC? 

Ş imdi «bu bay Sturc'ta nereden ç ı kt ı » demeyin. Bu bay öyle bi 
zim üç-be ş  günlük, hatta üç-be ş  y ı ll ı k değ il, 20 y ı ll ı k dostumuz (!) Ken-
disi ile ilk kez 1958 y ı l ı n ı n ilk büyük devalüasyonu s ı ras ı nda tan ış t ı k 
O günlerde bir dolar ı n karşı l ığı  280 kuru ş  iken birden bire 9 liran ı n 
üstüne ç ı k ı verdi. Ve bu karar ı n alt ı nda Amerikal ı  bir uzman ı n bay 
Sturc'un imzas ı  vard ı . Sonra, baz ı  para ayarlamalar ı  oldu, bunlarda 
da biz Bay Struc'a rastlad ı k. 1970'in büyük devalüasyonu s ı ras ı nda 
da Bay Sturc ortadayd ı . 

Bugünlerde yeni bir uygulama söz konusu bildi ğ iniz gibi. Dolar-
daki yüzde 2.25'lik oynamalar Türk Liras ı  taraf ı ndan da izlenecek. Bu 
yeni karar ı n arkas ı ndaki ki ş i de yine Bay Sturc'... 

K ı sas ı yla «Türkiye'yi Türklerden iyi tan ı d ığı » iddia edilen, Tür-
kiyeye geli ş  gidi ş lerinden hiç söz edilmeyen bu uzmana bize göre 
Bay Sturc yerine Bay Devalüasyon demek yerinde olacak... 

BU YÖNETICILER DİŞ ARDAN MI DEĞİŞ T ş.R İ L İ YOR? 

Biz, kendi kendimize bir yöneticinin ba ş ar ı s ı zl ığı n' görünce de-
ğ i ş tirirsek pek söylenecek bir ş ey yok. Ama ba ş ar ı s ı z da olsa bir d ı -
ş ardaki örgüt uzman ı n ı n ba ş ar ı s ı zl ığı ni söyledikten sonra bir yöneti 
cinin de ğ i ş tirilmesi bize biraz ters geliyor. 
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Bunu niye mi anlatt ı k? 

Ş unun için. Merkez Bankas ı  Ba ş kan ı  iken say ı n Tayyar Cafer 
Sad ı klar ı n ba ş ar ı s ı zl ığı  üzerine birçok söz edildi. Ba ş ar ı l ı  diyenler de 
oldu. Ama IMF'li uzmanlar ı n kendisini «gayri ciddi» bulduklar ı  söyle-
nince birden bire Merkez Bankas ı  ba şkan ı  türlü çe ş itli, Erdo ğ an Tun 
cerli bir ş ekilde görevinden al ı nd ı . 

Son olarak da Türk Standartlar Enstitüsünün MHP yanl ı s ı  yöne-
ticisi yine benzeri bir yabanc ı  uyar ı s ı yla görevden al ı nd ı . TSE yöne-
t ı cisi Pehlivanoğ lu koltu ğ unda otururken, Unido uzmanlar ı  ülkemize 
geldiler. Ara ş t ı rma inceleme derken TSE hakk ı nda da TSE yönetimi 
hakk ı nda da pek kolay yenilip yutulmayacak sözler söylediler. Ve 
sonuçta TSE yönetimi Pehlivanl ı dan al ı n ı p bir kurula veriliverdi... 

Biz, ş u yabanc ı lardan önce kendi sorunumuzu kendimiz çöze-
l ı m diyoruz. 

AYCECEK M İ  RAP İ TSA MI? 

Son y ı llar ı n çözülemeyen sorunlar ı ndan ya ğ  s ı k ı nt ı s ı  gene hükü 
meti s ı k ış t ı rmaya ba ş lad ı . Ayçiçek ve margarin ya ğı  fabrikalar ı  «ham 
madde yok», «fiyatlar maliyeti kar şı lam ı yor» gibi gerekçelerle üretimi 
k ı st ı lar. Gazetelerde ya ğ  kuyruklar ı n ı n resimleri yay ı nlanmaya ba ş -
lad ı . Bakkallarda az da olsa margarin bulunuyor, ama tek bir mar-
kan ı n d ışı nda ayçiçek ya ğı  yok. 

Piyasada bulunmas ı  gereken 10'a yak ı n markadan sudece bir ta-
nesi bakkallarda boy gösterebiliyor. Hayrabolu'lu küçük ya ğ hanele-
rin iddialar ı na göre halk ı n en çok tuttu ğ u ve bugünlerde rakipsiz ola 
rak piyasaya ayçiçe ğ i ya ğı  süren bu firman ı n ayçiçek ya ğı  diye sat 
t ığı  yağ  asl ı nda rapitsa ya ğı  imi ş . Son y ı llarda Trakya'da ekimi gittik-
çe yayg ı nla ş an rapitsa ya ğı  ise erosik asit ihtiva etti ğ ina.an yemeklik 
olarak değ il sabunluk olarak kullan ı labilirmi ş . Almanlar erosik asiti 
dü ş ük yada hiç olmayan bir rapitsa türü geli ş tirmi ş ler. Ancak, Trak-
ya'da ekilen rapitsa erosik asiti yüksek yani sadece sabun üretiminde 
kullan ı labilecek tür rapitsa imi ş . Yani biz ş imdi bakkallarda sat ı lan 
Türkiye'nin en büyük ya ğ  firmas ı n ı n, halk aras ı nda en çok tutulan 
ayç ı çek ya ğı n ı  ald ığı m ı z zaman ayçiçek ya ğı  değ il rapitsa ya ğı  al ı -
yormu ş uz. 
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Kitap Tan ı tma 

SCWARTZ, JESSE, DER., THE SUBTLE ANATOMY OF CAP İ TAL İ SM, 

SANTA MONICA, CALIFORNIA, GOODYEAR PUBLISHING 

COMPANY, INC., 1977 

Ertuğ rul TONAK 
New School for Social Research 

1972'de E. K. Hunt ile birlikte bir derleme (1) yay ı nlayan J. Sch-
wartz bu kez yeni bir derleme ile «A Subtle...» okuyucuya ula şı yor. 
Onsözde, Schwartz 1972'den bu yana iktisat alan ında umdu ğ u geli-
ş imi gözlemleyemedi ğ ini belirtiyor. iktisat e ğ itimi halel egemen Key-
nesgil anlay ış  taraf ı ndan belirleniyor ve tutucu bir nitelik arzediyor. 
Gözlemlenen, «Akademik iktisad ı n toplumsal görünümlerle yetinen, 
olgular ı n özüne ve içsel hareket yasalar ı n ı n çözümleni ş ine varama-
yan yap ı s ı d ı r. iktisod ı n dogmatik ve gerçeküstücü karakterini de ğ i ş -
tirebilmesi, kapitalizmin tarihi özgüllü ğ ünü kan ı tlayan Marxist çö-
zümlemelerin benimsenmesi ile olanakl ı d ı r san ı r ı z. 

Schwartz' ı n derlemesi böylesi bir de ğ erlendirme sonucu olu ş tu-
rulmu ş  beş  bölümden müte ş ekkil: 1) Hoş çakal Marlincilizm, 2) Ş eyle- 

(1) E. K. Hunt ve J. G. Sahwartz, A. Critique of Economic Thoory, Harmondsworth. 

Penguin Books, 1972. 
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rin Derin anlam ı  : Kâr, Rant, Faiz ve Ücretler, 3) Kapitalist Sistem 
Sürekli Buhran Hali, 4) Keynes Sonras ı  Teori: Cambridge Okulu, 5) 
Yeni bir Siyasi lktisada do ğ ru: Bay Ricardo, Bay Sraffa ve Karl Marx 
aras ı nda bir diyalog. 

Bu bölümlerde yeralan makaleler ise ş öyle. Birinci bölümün ilk 
üç makalesi modern iktisadi mant ı ksal tutars ı zl ığı  aç ı s ı ndan eleş ti-

riyor. Yazarlar, J. Robinson, E. K. Hunt ve M. Carter. Bunlardan son-
ra F. Perlman' ı n makalesi geliyor. Perlman ders kitaplar ı nda «bilim-
sel» tasviri yap ı lan d ış  dünyan ı n hiç de anlat ı ld ığı  gibi olmad ığı n ı  ka-
n ı tl ıyor. Bu makalenin yakla şı m ı n ı n yeni-Hegelci bir emek-de ğ er teo -
risi anlay ışı ndan kaynakland ığı n ı  da ekleyelim. «Ho ş çakal Marjina 
lizm» bölümünün son yaz ı s ı  D. Kellner'in. Bu kez modern iktisad ı n fel-
sefi temelleri gündemde; A. Smith'in burjuva «birey» kavram ı ndan 
ba ş layarak geli ş tirilmi ş  bir ele ş tiri. 

İ kinci bölüm, kör, faiz, rant ve ücretler üzerine, dört makale içe-
riyor. İ lk iki yaz ı  -D. M. Nuti ve A. Shaikh- ünlü Dönü ş üm Sorunu'na 

yeni katk ı lar olarak sunuluyor. Bu konudaki çe ş itli görü ş ler malüm; 
böyle bir sorunun varolmad ığı ndan, Marx'in çözümünün do ğ ru oldu-
ğ una kadar yay ı lan geni ş  bir çerçeveye da ğı lm ış  durumdalar. Özel-
likle, Shaikh'in katk ı s ı  Marx çözümü üzerine in ş a edilmi ş  en ilginç 
ve önemli bir yakla şı m olarak gözüküyor. Özellikle çözüm yönteminin 
Marx köklü olu ş u ve kavramsal tutarl ı l ığ a verdi ğ i önem aç ı s ı ndan 

ayr ı ca dikkatle de ğ erlendirilmesi gerekiyor. Kavramsal tutarl ı l ı ktan 
kast ı m ı z ş u: Shaikh'in, Dönü ş üm'ün de ğ erin bir biçiminden di ğ erine 

yani do ğ rudan fiyatlardan üretim fiyatlar ı na olu ş unu kan ı tlarken, 

yayg ı n kullan ı m biçiminin, yani de ğ erlerden üretim fiyatlar ı na Dö-
nü ş üm'ün kavramsal eksikli ğ ini gösteri ş i. E. N. Wolff'un yaz ı s ı , Puer-

to Rico ekonomisi için olu ş turulmu ş  uygulamal ı  bir çal ış ma. Art ı k 

değ er oran ı n ı  ve organik kompozisyonu input-output verilerinden 
Morishima-Seton dönü ş ümü yoluyla türetiyor. Marxist iktisat kate-
gorilerinin uygulamadaki ölçülemezliklerine ili ş kin görü ş  k ı smen de 
olsa günbegün geçersizle ş iyor. K ı smen diyoruz, çünkü bu çerçeve-
deki çal ış malar ı n, mesela kapitalist devlet harcamalar ı , üretici emek-

üretici olmayan emek konular ı nda teorik netlik ta şı malar ı  gerekiyor. 
Bu olanlardaki teorik katk ı lar ise oldukça s ı n ı rl ı . Wolff'un yaz ı s ı  da 
bu tür eksiklikleri içermesine ra ğ men ilginç bir giri ş im. K. J. Tarbuck' 

un yaz ı s ı  daha da ilginç. İ lginçli ğ i, Rosa Luxemburg'un görü ş lerinin 

-- 56 

pe
cy

a



DER G İ S İ  

daha az bilinen ve i ş lenmi ş  bir yan ı nr tart ış maya açmas ı ndan geliyor. 
Bilindi ğ i gibi Luxemburg kapitalizmin ana çeli ş kisini birikim sürecin-
de görmü ş , ve Marx' ı n yeniden üretim ş emalar ı n ı  kullanarak emper-
yalist yay ı lmay ı  aç ı klam ış t ı r. Bu konular Luxemburg ad ı n ı n ilk a ğı zda 

ça ğ r ış t ı rd ığı  tart ış malar. Oysa, Tarbuck Luxemburg'un sorunsal ı  ba ğ -
lam ı nda silahlanman ı n iktisad ı n ı  çözümlemeye giri ş iyor. Güncel po-
litik uzant ı lar ı  aç ı s ı ndan da dü ş ünülecek olursa yaz ı n ı n önemi daha 
da art ı yor. 

Üçüncü bölüm, kapitalist sistem ve bunal ı mlar ı na ayr ı lm ış . Bu 
bölümün ilk iki yaz ı s ı nda, P. F. Bell ve E. O. Wright, Marx' ı n, periyo-
dik krizlerin tabiat ı  üzerine olan görü ş leriyle ili ş kili bir dizi yeni ak ı m ı  
tart ışı yorlar. Di ğ er iki yaz ı  ise S. Koshimura ve Macar Bilimler Aka-
demisi'nden P. Erdos'un. Koshimura, sektörel bir buhran ı n tüm eko -
nomiyi etkiler hale geli ş inin teorik aç ı klamas ı n ı  yap ı yor. P. Erdos ise 
Keynes'in görünürde «Marshall-Pigou»gil neo-klasik tezleri reddine 
ra ğ men, gerçekte nas ı l olup da ayn ı  sorunsal içinde kald ığı n ı  göste-
riyor. 

Dördüncü bölüm, Keynes sonras ı  teori, bir ba ş ka deyi ş le Camb-
ridge okulu. G. C. Harcourt'un makalesi Robinson ve Sraffa'n ı n ça-
l ış malar ı n ı n toplumsal önemini vurguluyor. W. R. Needham, iktisat 
e ğ itiminin modernle ş mesini, J. Robinson ve J. Eatwell'in «An Intro-
duction to Modern Economics» kitab ı  ba ğ lam ı nda irdelerken, özellik-

le bu kitab ı n katk ı s ı n ı  ara ş t ı r ı yor. J. H. Hotson'un makalesi ise Ame-
rikal ı  akademisyenlerin (M. I. T. okulu) piçle ş tirilmi ş  Keynes ö ğ reti-

mini konu edinmi ş . Bölümün son yaz ı s ı  da bir kitap tan ı tmas ı ; P. 
Newman Sraffa'n ı n «Production of Commodities by Means of 
Commodities» adl ı  yapt ı n! de ğ erlendiriyor. 

Schwartz' ı n derlemesinin son bölümü, Cambridge okulu ile 
Marxist iktisat aras ı ndaki ili ş kiye ayr ı lm ış . J. Robinson, «ideoloji ve 
Cözümleme» ba ş l ı kl ı  yaz ı s ı nda Sraffa ve Kalecki'nin katk ı lar ı n! sapt ı -
yor. A. Roncaglia, «Sraffa ve Fiyat Teorisi»nde, Cambridge okuluna 
Mdlinalistlerden ve Marxistlerden gelen ele ş tirileri i ş liyor. A. Medio 
ise Sraffa'n ı n katk ı s ı  ile, fiyatlar ı n üretim maliyetleri teorisinin te-
mellendirildi ğ ini ve bu anlamda Marx' ı n üretim fiyatlar ı  terosindeki 
baz ı  mant ı ki tutars ı zl ı klar ı n a şı ld ığı n ı  vurguluyor. F. Roosevelt, Sraf -

fa-Cambridge okulunun, neo-klasik yakla şı ma hakim meta feti ş izmi 
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sorunsal ı  içinde kal ışı  aç ı s ı ndan değ erlendirilmesi gerekti ğ ini öneri-

yor. L. Colletti do ğ rudan bu tart ış malara girmemekle birlikte, Marx' ı n 
de ğ er teorisine alternatif bir yakla şı m getirmesi aç ı s ı ndan bu bölüme 
kat ı lm ış . Son yaz ı  ise J. Schwartz' ı n; Marx' ı n Ricardo ele ş tirisini 

canland ı rarak Sraffa'n ı n yan ı lg ı lar ı n ı n kökenini anlayabilece ğ imizi 

savunmakta. 

Bizim değ erlendirmemize göre, Schwartz' ı n bu yeni derlemes ı  
yaln ı zca ça ğ da ş  katk ı  ve tart ış malar ı n toplu bir sunulu ş unu yapmas ı  
aç ı s ı ndan bile vazgeçilmez bir kaynak kitap niteli ğ ini kazanmaktad ı r. 

Kartal'da Hayat Daha Ucuz 

ERSAN SUCUK (kg.) 
	

150.— TL. 

BEYAZ PEYN İ R (kg.) 
	

60.— TL. 

AGFA SALCA (kg.) 
	

32.— TL. 

BULGUR (kg.) 
	

10.— TL. 

Zeytin (kg.) 
	

29.— TL. 

TEREYAĞİ  (kg.) 
	

120.— TL. 

F İ DAN BEZELYE (kg.) 
	

26.50 TL 

GONCA UN (kg.) 
	

8.— TL. 

KOM İ L İ  BETAFAZ (kg.) 
	

32.— TL. 

ANKARA MAKARNA (Paket) 
	

6.50 TL. 

BEYAZ PEYN İ R (5 kg. teneke) 
	

250.— TL. 

KARTAL BELEDIYESI HALK PAZARI 
ÇIRÇIR CADDESI NO : 23 KARTAL 
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DIŞ  BASINDAN 

İktisat Biliminin 

Bunalımı  (II) 

Prof. Dr. Suzanne de BRUNHOFF 
(10. Paris Üniversitesi ve CRNS) 

Prof. Dr. Michel BEAUD 
(8. Paris Üniversitesi) 

Dr. Claude SERVOLIN 
(CRNS) 

iktisat biliminin bunal ı m ı  üzerine yazd ığı m ı z önceki makalemiz 
ş öyle bitiyordu : «Kapitalist büyüme, az geli ş mi ş lik olgusunu ş iddet-
lendirmek, yeni emekçi kategorilerini çok kat ı  bir sömürü sürecine 
sokmak, uluslararas ı  ödemeler ve ticaret sisteminin çalkant ı lanyla 
ilgili olarak belirsizlikler doğ urmak, çevre tahribi ve kirlenmesine yol 
açmak, anla ş mazl ı k ve çat ış malar ı  körüklemek gibi sonuçlar ı  doğ ur-
du ğ u için, tüm bu nedenlerle giderek say ı s ı  artan iktisatç ı lar ve di-
ğ er toplumsal bilimler uzmanlar ı  art ı k bir seçi ş  yapmak zorunda ol-
duklar ı n ı n bilincine varmaktad ı rlar: Ya, katk ı da bulunarak, maskeli-
yerek yahut gerekçeler bularak me ş rula ş t ı rarak tüm bu sorunlardan 
bir anlamda sorumlu olmaya devam etmek, ya da, hiç de ğ ilse kapi 
talist toplumun derindeki temellerini ve mekanizmas ı n ı  irdeleyerek de 
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olsa bu sorularla sava ş mak (1). Bu seçi ş  zorunlulu ğ u bize temelli 
göründü ğ ü için, bize yöneltilen ele ş tirileri ve yan ı tlar ı  bu «seçi ş »e 

göre inceleyece ğ iz (2). 

«insanc ı l yüz» Yokluğ u 

Salt Prof. H. Guitton böyle bir seçi ş in söz konusu olabilece ğ ini 
dü ş ünmeyi kabul ediyor. Ku şkusuz koş ullu olarak yap ıyor bunu ve 
diyor ki : «Bilimin siyasal rejimle ilgisi olmad ığı  dü ş üncesini savun-
mak çok güçtür. Fizik, matematik gibi «do ğ ru» bilimler için bu dü ş ün-
ce belki savunulabilir ve savunan bilim felsefecileri de vard ı r ama, 
toplumsal bilimler için gerçekten olanaks ı z görünüyor. Eğ er böyley-
se, benim diyebilece ğ im ş udur: Yeni görevlerimizin ve nelerin ara ş -

t ı r ı lmas ı  gerekti ğ inin bilincine varmaya çal ış al ı m...» Bu bak ış  aç ı -
s ı ndan hareketle, bir tart ış ma, güç olursa da, bir sa ğ irlar diyaloğ u 
biçimine dönü ş meden sürdürülebilir. 

İ ki ayr ı  yan ı t, oldukça değ i ş ik bir tarzda sorunu göz ard ı  etmek-
tedir. Prof. P. L. Reynaud iktisat bitimine normatif nitelikte yeni 
perspektifler açmaktad ı r: «iktisat bilimi bugün vard ığı  noktada amaç-

lar ı n ı , hedeflerini yeniden ayarlamal ı , gözden geçirmeli ve her ş ey. 
den önce insan ı n, tüm insanlar ı n hizmetinde olmal ı d ı r.» Kâr aramak 
temeli üzerine oturan kapitalist toplum nas ı l olup da «insanc ı l bir y6- 
ze» sahip olabilir? Böyle bir toplumda, iktisat bilimi nas ı l somutta 
insanlar ı n ve onlar ı n gereksinmelerinin hizmetine girebilir? Günlük 

(1) Bk. iktisat Dergisi No. 166 Haziran 1978, s. 

(2) Burada, Le Monde Gazetesinde ilk yaz ı ya gelen yan ı t ve ele ş tiriler söz konu-

sudur. Bunlardan birini A ğ ustos say ı m ı zda yay ı nlad ı k. Gerek o yaz ı lar ı n tümü 

elimizde olmad ığı , gerekse de eski ve yabanc ı  seslerden çok, Türkiye'deki 

yeni ve yerli sesleri duymak, dergimizin sayfalar ı n ı  onlara açmak istedi ğ imiz 

için bunlar ı n tümünü yay ı nlayam ı yoruz. iktisat Dergisinin ı srarl ı  ça ğ r ı s ı na kar-

şı n bugüne de ğ in okurlar ı m ı zdan hiç bir yan ı t gelmemesini «ilgisizlik»le mi, 

yoksa Türkiye'de 'iktisat Biliminin bunal ı m içinde olmad ığı  ile mi aç ı klamak 

gerekir? Baz ı  akademisyenlerin dergimizi yeterince kuramsal ve bilimsel bul-
mad ı klar ı n ı  duyuyoruz. Bu ki ş ilerin kendi tutarl ı l ı klar ı n ı  kan ı tlamalar ı  için bu 

tart ı sma bir olanak de ğ il midir? Kendileri baz ı  sorunlar ı  görmezlikten gelmeye 

ve fildi ş i kulelerinde, s ı rça köş klerinde «bilimsel» yasamlar ı n ı  sürdürmeye de-

vam m ı  edeceklerdir? «iktisat Dergisi» olumlu bir i ş lev görmek amac ı yla bu 

tart ış madan yarar gördü ğ ü için tüm iktisatç ı lara bir kez daha «hodri meydan» 

diyor. 
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gerçeklik içinde emekçiler ile onlar ı  sömürenler sürekli bir sava şı m 
içindeyken iktisat biliminin genel ve soyut bir insan ı n hizmetine gir-
mesini istemenin pek bir anlam ı  var m ı d ı r? 

Hiç bir insanc ı l tasar ı m, «politik opsiyon» sorununu has ı ralt ı  ede-
miyece ğ i gibi, tart ış mam ı z ı n konusu olan, iktisatç ı larm bir seçi ş  yap-
mak zorunlulu ğ unu da ortadan kald ı ramaz. 

Prof. J. Lesourne ise sorunu oldukça ilginç bir biçimde es geç-
mektedir: Susarak! Büyük bir otoriteyle, toplumsal bilimlerin be ş  
hastal ığı ndan, beş  metodoloji ekseninden ve be ş  önemli ve ayr ı cal ı k-
k irdeleme alan ı ndan söz etmekte, fakat iktisatç ı lar ı n bu seçi ş  yap. 
ma  sorununa hiç de ğ inmemektedir. Zaten, bir yerde, sessizlik ve 
söylev bazen ayni ş eydir. Sussan ı z da çok konu ş san ı z da, sonuçta 
ayn ı  ş eydir. Söylevde, iktisat biliminin rolünü ne olmas ı  gerekti ğ i ko-
nusunda özenle sürdürülen kar ışı kl ık yeniden kar şı m ı za ç ı kmaktad ı r: 
Iktisat bilimi «sistemin yönetimi sanat ı » m ı , yoksa «sistemi ,  anlama-
m (ve yarg ı laman ı n) yöntemi» midir? Herkes bilir ki, birincisini be-
nimsemek iktisadi öyle kavray ı p, tan ı mlamak, ikincisini yads ı mak an-
lam ı na gelir. 

Prof. Lesourne'un iktisatç ı lara önerdi ğ i program görünü ş te çok 
«ciddi» ve gerçekçidir. Fakat özünde, yeni bir biçim alt ı nda eski 
amprizm dilini kullanmaktan ba ş ka bir ş ey yapmamaktad ı r. Prof. 
Lesourne'un da içinde bulundu ğ u dü ş ünce ekolüne göre, iktisatç ı la-
r ı n aralar ı nda kar şı l ı kl ı  ba ğ l ı l ı k iliş kileri arayarak üzerinde çal ış t ı klar ı  
«kavramlar», kapitalist iktisat sisteminin dolay ı ms ı z gerçekli ğ inin 
önümüze koydu ğ u kategorilerin bir suretidir. 

Bu tarzda yakla şı m, ilk bak ış ta tam bir yans ı zl ı k ve basit bir 
sa ğ duyu görünümü ta şı rsa da, gerçekte, derin politik ve ideolojik 
sonuçlar ı  ve yapt ır o ı on bir yakla şı md ı r ve öyle savlad ığı  gibi 
yans ı z de ğ ildir. 

1) Kapitalizmi, i ş ledi ğ i biçimiyle, «bilimsel» yönden meş rula ş t ı r-
maktad ı r; mademki sermayenin karl ı l ığı  vard ı r, öyleyse kâr da bilim-
sel bir kategoridir; mademki sermaye kâr getirmektedir, öyleyse 
sermaye, verimlili ğ i olan bir etkendir. Iktisatç ı n ı n görevi, demek ki 
srmayenin hangi ko ş ullarda en verimli oldu ğ unu, ba ş ka deyi ş le en 

çok kar elde etti ğ ini ara ş t ı rmakt ı r. 
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2) Bu yakla şı m, sahte bir soyutlama ile, iktisadi olaylar ı n bir 

niteli ğ i olarak ortaya ç ı kan ç ı kar çat ış malar ı n ı , ş iddetli ve çeli ş ki-

leri görmezlikten gelmektedir. Örne ğ in göç etmi ş  yabanc ı  i ş çilerin 

a şı r ı  sömürülmesi olgusu, «bilimsel» bir sorun olarak emek faktö-
rünün ücretlendirilmesine indirgenerek bir «W» harfi ile gösteril -
mektedir. 

Prof. Lesourne'un iktisadi «birbirleriye ili şkili ve dengede öz-
örgütlenme yoluyla her an dinamik dönü ş ümler içeren ö ğ eler seti» 
olarak tan ı mlamas ı na yol açan «sistemler kuram ı » perspektifine 

gelince, bu perspektif içinde örne ğ in bir emperyalist egemenlik ol-

gusunun ya da kapitalist sömürünün niteli ğ ini alg ı layabilmek, an-

layabilmek nas ı l olas ı d ı r? Gerçekte, bu perspektifte, derindeki uyu ş -

mazl ı klara oranla «görünürdeki dengeler»; gerçe ğ e oranla da «ilk 

bak ış ta alg:la: ı ar» cy ı , cal ı k ve öncelik tan ı nmakat ve örne ğ in ö-
demeler dengesi incelenmekte, ama emek gücünün sömürülmesinin 
dünya ölçe ğ inde geni ş lemesi süreci sesizlikle geçi ş tirilmektedir. 

Böyle ol! ı i ı ca, hi, ku ş kusuz, Prof. Lesourna'a göre « İ ktisat bilimi» 

nin sayd ığı  be ş  hastal ı ktan hep ikisi aras ı nda gidip gelmesinin ş a şı -

lacak bir yönü yoktur : «Saf kuram» ve «amprizm». Ya kuram ı  için-

den ç ı karmak istedi ğ imiz gerçek ile tüm ili ş kisinden temizleyecek• 

siniz, ya hiç bir ş ey aç ı klam ı yan ama çok « şı k» biçimsel soyut ş e-

malar elde edeceksiniz. Örne ğ in, bizzat Prof. Lesourne'un da belirt-

ti ğ i gibi, «ne durgunlu ğ u ne de enflasyonu aç ı kl ı yamayan» saf para 

kuram ı  böyle kotar ı lm ış t ı r. Yahut da, tersine bir yol izlenecek, «ikti-

sat bilimini» gerçe ğ i atfedilen tüm belirlenmeler (davran ış lar, moti 

vasyonlar, örğ ütlerin i ş leyi ş leri, v.d.) ile zenginle ş tirmeye çal ışı lmak-

tad ı r. Ve bu kez de, Prof. Lesourne'un deyimiyle iktisat bilimi «mo-

nografiler y ığı n ı » içinde yitip gitmektedir. Örne ğ in, buna son y ı llarda 

bölgesel kalk ı nma üzerine ortaya ç ı kan çok geni ş  bibliyografya 

örnek gösterilebilir. 

Bu «iktisat bilimi» kavray ışı  ve anlay ışı , Prof. Lesourne'un bir 

yanda «bilim» ile di ğ er yanda «doktrin», «Ideoloji» ve «inançlar» 

aras ı nda tuhaf bir biçimde kurdu ğ u ve tan ı mlad ığı  ili ş kilerden ayr ı -
lamaz. Bu noktada vokabuler (kullan ı lan sözcükler) çekingen nite-

lik ta şı mas ı na kar şı n politik klival oldukça net olarak görünmekte-
dir. Prof. Lesourne'a göre «liberal inan ış la ve dü ş ünceler daha son- 
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ralar ı  politik aç ı dan nötr olan bir optimum kuram ı  ç ı karm ış t ı r» (bu 
nokta üzerine a ş a ğı da de ğ inece ğ iz). Fakat bu «liberal inan ış lar» ı n 
hangi ideoloji ya da doktrine ba ğ l ı  olduğ unu bilmiyoruz : Sa ğ c ı  ide-
oloji ve doktrinlerle bu liberal inan ış lar aras ı nda bir ba ğ  var m ı  yok 
mu? Eğ er varsa, niçin aç ı kça söylenmiyor? Buna kar şı l ı k «sol ideolo-

ji» nin kuramsal verimlili ğ ini gösterecek hiç bir örnek verilmemek 
tedir. Tersine, «sol ideoloji» ideololinin kötü yan ı  olan doktrin ile çok 
iliş kili gösterilmektedir. Yukar ı da, Prof. Lesourne'un seçim yapmak 
sorununu es geçti ğ ini belirtmiş tik ama, bu, Lesourne'un pratikte se-
çi ş  yapmad ığı  anlam ı na gelmemektedir. 

Çeş itli ideolojilerin bu eş itsiz i ş lem görmesi olgusu, 	k ı smen, 
bilim ile ideloloji aras ı nda Prof. Lesourne'un dü ş ündü ğ ü tarzda ku-
rulan genel ili ş kiden kaynaklanmaktad ı r. Buna göre, ideoloji sorular 
sorarak baz ı  sorunlar ı  gündeme getiren yararl ı  bir kaynakt ı r ama, 
bir yandan doktrine dönü şerek dejenere olmak riskine aç ı kt ı r, diğ er 
yandan da «iyi bir bhim» garanti edemez. « İ yi bir bilim», olgularla 
ili ş kili tutarl ı  kavramlar setinin geli ş mesidir. Burada bilimin tek bir 
tan ı m ı  önerilmektedir: İ deoloji, bilim üzerindeki etkileri d ışı nda bir 
statüye sahip de ğ ildir. 

Bizzat bilim anlay ışı  nedeniyle Prof. Lesourne ideolojiyi tan ı m-
l ı yamamaktad ı r. Bu bilim anlay ışı , ortaya konan sorunlar ve uygu-
lamalar yönünden kar şı l ı kl ı -eyleme (inter-action) kar şı n temelde 
toplumsal strüktürlerin d ışı nda kalan ve böyle oldu ğ u için de ele ş tiri-
d ışı  (a-critique) bir amprizma ile uyu ş abilen tarih-d ışı  (a-historique) 
ve saf mant ı ksal bir kuram anlay ışı d ı r. Böylece, toplumsal sorun, bi-
lim ile ideoloji aras ı ndaki ili şki epistemolojisi gibi, küçük bir seçkin 
araş t ı rmac ı lar toplulu ğ unca geli ş tirilen «iyi bilim» ad ı na tart ış madan 
kaç ı nan Prof. Lesourne taraf ı ndan içeri ğ inden bo ş alt ı lm ış  olmakta-
d ı r. Söz konusu olan, salt eleş tirlsiz bir formalizasyon ve sorunsal-
s ı z bir ölçmedin. 

Optimum Politik Olarak Nötr De ğ ildir 

Reel sorunlar böylesine içeri ğ inden boş alt ı l ı rsa, Prof. Lesour-
ne'un yapt ığı  gibi «optimum kuram ı n ı n politik aç ı dan nötr oldu ğ u» 

ileri sürülebilir. Oysa ki, optimum kuram ı n ı n varsay ı mlar ı  bile böyle 
bir nötraliteyi d ış lamaktad ı r. Pareto anlam ı nda optimumu ele alan 
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Prof. G. Debreu'ye göre «optimum, üretim, tüketim setleri ve ekono-
minin tüm kaynaklar ı n ı n -zorunlu k ı ld ığı  s ı n ı rlar içinde, en az ı ndan 
bir tek tüketicinin tercihlerini daha kötü kar ş ilamaks ı z ı n bir di ğ er 
tüketicininkinin daha iyi kar şı lanam ı yaca ğı  bir durumdur». (1) 

Bu tan ı m ı n zorunlu sonucuna göre bireysel tüketim, çözümle-
menin hem hareket hem de yar ış  noktas ı d ı r. Toplum, davran ış lar ı  
üretimin toplumsal ili ş kileri içine girmeyen ve üst üste konaollon 
ekonomik özne ı er set ı dir. Böyle bir soyutlama, politik olarak nötr 
say ı lmaz çünkü, toplumsal uzla ş mazl ı klar ı , s ı n ı f gerçekli ğ ini ve tarihi 
görmezlikten gelen bir toplumsal ili ş kiler anlay ışı na dayanmaktad ı r. 
Ve gorüimektedir ki Prof. Lesourne'un de ğ inmedi ğ i ama oldukça 

yayg ı n bir «hastal ığ a» yol açmaktad ı r : «Saf yönetim tekni ğ i». 

«Saf yönetim tekni ğ i» hastal ığı ndan söz ederken, kesinlikle 
yönetimin kapitalist kör ı n ı n elde edilmesindeki ve iktisat politikas ı -
n ı n yürütülmesinin baz ı  yönlerindeki nesnel önemini yads ı m ı yoruz. 
Salt, kendi üstüne kapanan, tüm sahneyi i ş gal eden ve oldu ğ undan 
ba ş ka görünmek isteyen teknik anlay ışı ndan söz ediyoruz. Vietnam 
Sava şı n ı  kazanabilmek için Pentagon'un yönetiminde reform yapmak 
için çabalanan Mcnamara'n ı n zaman ı nda «rasyonel» bir yönetimin 
cezaland ı r ı ld ığı  görülmü ş tür. Günümüzde, refah ı n ölçülebilmesi ve 
yönetimi, dolay ı siyle toplumun üyelerinin «gayri safi ulusal mutlulu-
ğ u» nun sa ğ lanabilmesi için giri ş ilen yüksek teknik düzeyde ara ş t ı r-
malar bizi dü ş ler içinde b ı rakmakta ve «sistemin düzeltilmesi» ça-
balar ı  çok rahat bir biçimde, sömürüye kar şı  emekçilerin sava şı m ı n-
ciaki geli ş meleri ve toplumsal çeli ş kilerin keskinle ş mesini unutmak 
tad ir. 

Prof. Lesourne, bir zamanlar «insan ı zd ı rabmi denklemlere dö-
nüstüremiyeceksiniz» diyen bir yazarla alay etmektedir. Kendimizi 
«doktriner» diye tan ı tma riskine kar şı n, itiraf edelim ki biz de bizim 
için ürettikleri mutlulu ğ u denkleme koymaya çal ış an iyiliksever yö-
neticilerle alay ediyoruz. 

Genel olarak, üstü örtülü biçimde Prof. Lesourne'un yapt ığı  se-
çi ş ler ne köken ne de yarg ı lar ı  aç ı s ı ndan salt kuramsal düzeyde se 

(1) Debreu (G). Theorie de la Valeur. Analyse Axiomatique de l'Equilibre Econo- 

mique, New York, 1960. (Fransizcasi Dunod . Yayinevince yayinlanmistir.) 
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çi ş ler de ğ ildir ve politik aç ı dan hiç de yans ı z say ı lmazlar. Bu seçi ş -
ler, toplumsal bunal ı mlar ı  ve çeli ş kileri «dengesizlik» ya da «dinamik 
dönü ş ümler» olgular ı na indirgemekte, ba ş ka deyi ş le, kapitalist biri-
kim tarzlar ı yla ayr ı lmaz biçimde ba ğ l ı  olan gerçekleri parantez içine 
almakta, ya da iktisat d ışı  politik veriler diye nitelendirerek bir kena 
ra atmaktad ı r. Demek ki burada söz konusu olan, pekalia «sağ c ı  bir 
ideololi» nin kuramsal anlat ı m ıd ı r. 

Bu de ğ inilen noktalar ı n çoğ u üstünde, de ğ i ş ik e ğ ilimli iktisatç ı -
lar aras ı nda geni ş  bir «consensus» vard ı r ve Prof. Lesourne'un deyi 
ş iyle «dikkafal ı lar» oldukça kalabal ı kt ı r. Gene Prof. Lesourne'un de-
yi ş iyle, «bunlar için hapishaneler yoktur» ama, unutmamak zorunda-
y ı z ki kapitalist toplumda bu tür iktisatç ı lara görünü ş te tamamen eko-
nomik bir olay olan i ş sizlik gibi yollardan ceza uygulamak olana ğı  
vard ı r. Bu, ister özel i ş letmeler, ister devlet idaresi ya da üniversite-
ler için olsun, bir gerçektir. 

Özel kesimde çal ış an ara ş t ı rmac ı lar ı n, iktisadi devlet kurulu ş -
lar ı  memurlar ı n ı n ve yöneticilerinin, üniversite asistaniar ı n ı n konfor-
mist olmayan ve kurulu düzene, al ı s ı lm ış a ayk ı r ı  dü ş en dü ş ünceleri-
ni kamu oyunda aç ı klamakta karşı la ş t ı klar ı  güçlükler ve engeller 
bilinmektedir. Bu olgu, pek çok iktisatç ı n ı n «Toplumsal ve iktisadi 
Bilimlerin Eleş tirisi Derne ğ i»nde (1) toplan ı p birle ş mesinin nedenle 
rinden birisi olmu ş tur. Bu derne ğ e iktisatç ı lar ı n yan ı s ı ra antropolog-
lar, sosyologlar ve tarihçiler de kat ı lmakta ve kollektif çal ış malar 
sonucu bir yandan bilim, ideoloii ve uygulama üstüne geni ş  ve aç ı k 
bir tart ış man ı n sürdürülmesine, di ğ er yandan da kapitalist bir top-
lumda kar şı la şı lan «zorunlu seçi ş » in daha iyi ayd ı nlat ı lmas ı na çal ı -
şı lmaktad ı r. 

Derleyen : Kaya ARDIQ 
İ . Ü. İ . F. Asistan ı  

(1) Association pour la Critique cies Sciences Economiques et sociales, 22 Villa 

Comas. 92 Antony-France. 
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Cam Pazarlama A. Ş . Türkiye Ş i ş e ve Cam Fabrikalar ı  A. Ş .nin bir kurutuş udur. 

Yak ıt giderleri belinizi bükmesin 
Yeni bir kat al ı rken pencerelerine bak ı n 

ISIcam  

m ı  kullan ı lm ı s 2. 

•Yakı ttan 
%25 -% 45 Ekonomi 
Is ı cam her ş eyden önce 
harika bir ı s ı  yal ı tkan ı d ı r. 
K ışı n ı s ı  kayb ı n ı  önler, yak ı t 
giderlerinden %25-% 45 
ekonomi sa ğ lar 

.Ilk Tesis Masraflar ı nda 
Büyük Ekonomi 
Is ı cam yap ı lar ı n ı s ı tmaya 
ili ş kin ilk tesis 
masraflar ı nda önemli 
ekonomi sa ğ lar 
Yal ı tkanl ığı n ı n yüksek 
olu ş u sayesinde daha ufak 
kazan ve brülör, daha 
küçük çapta tesisat 
borusu ve daha az radyatör 
dilimi kullan ı lmas ı , norn-ı al 
caml ı  yap ı larda ancak a şı r ı  
yak ı t sarf ı yla ula şı lacak 
rand ı man' elde etmek için 
yeterlidir. 

•Buğ ulanmaya Karşı  En Etkin ken' 
İ ç ve di ş  s ı cakl ı k fark ı  40 dereceyi geçmedikçe, ı s ı can 

bu ğ uanma yapmaz. Sürekli berrak bir görüntü sa ğ lar 

.0da Kullan ı m Alan ı ndan Daha Verimli 
Yararlanma 

Is ı cam pencere yak ı nlar ı ndaki so ğ uk bölgeleri ta- 

mamen ortadan kald ı r ı r. Böylece oda kullan ı m 

alan ı ndan daha verimli bir biçimde yararlanma 
olana ğı  sa ğ lar 

.Gürültüden Uzak Ortam 
Is ı cam ayn ı  zamanda bir ses yal ı tkan ı d ı r. 

D ış ar ı n ı n rahats ı z edici seslerine kar şı  etkin 
bir filtre görevi görür. Evde veya i ş yerinde, 

oldu ğ unca gürültüsüz bir ortamda rahat 

bir çal ış ma ve ya ş ama olanak verir. 

• Pencereler Yolu Ile ı s ı  
Kayb ı n ı  Önler 

Is ı cam pencereler yoluyla ı s ı  kay-

b ı n ı , harika yal ı tkan özelli ğ i dola-
y ı s ı yla en az %50 oran ı nda önler. 

Imam nedir ? 
Is ı cam, iki cam plakan ı n çevresel olarak metal bir ara ç ı tas ı  yard ı m ı yla birbirine ba ğ lanmas ı  esas ı na dayan ı r. 

Arada kalan hava tamamen kuru oldu ğ undan, bütün d ış  etkenlerin s ı zmas ı  özel macun larla , kesin olarak 

önlenmi ş tir. Is ı cam Türkiye Ş i ş e Cam Fabrikalar ı  A. Ş . nin fabrika garantisine sahiptir. 

ISICAM Az yak ı n, öz ıs ı n ı n. 
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ve yuvan ı z... 

duvarlarına yıllara 
E İN 

gogus ger. 
S.

.••••• 

• : 
• 

...e. 

CDS BOYA-KIMYA SANAYII 
ve TICARETI A.Ş . 

Karaköy, Kardeş im Sok. No. 44/3 Istanbul 
Telefon: 43 49 55 

pe
cy

a



;o- 
n 
X 

(.7 

Ortadogu Hallıfleksle ~kınıyor 
...tam iki senedir. 

Bütün dünyan ı n ürünlerini satmak için uğ raş  verdi ğ i 
"ortadoğu ülkelerine tam iki senedir Hal ıfleks ihraç ediyoruz; 
İki senedir, konfor götürüyor... döviz getiriyoruz; 
Hal ı fleks kalitesini kan ı tl ı yarak. 

Bir baş ka deyi ş le; ortadoğu ülkeleri de Hal ı fleks konforunu yaşı yor, 
iki , senedir... 

Iş te, 
Halı fleks'in uluslararas ı  line kavu ş muş  
ürünlerinden bir demet... 
Standart, Velur, Astragan... desenli, düz... 
Rulolar, parça hal ı lar... 

7ii hal ıffeks 
	uluslararas ı  konfor 
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nşaatia güvenilir isim: 
Kuilutaş . 

KUTLUTAŞ  NELER YAPAR?.. 
• Makine ve teçhizat imalat ı , mekanik montaj, 

elektrik enstrümantasyon, izolasyon, çelik 

konstrüksiyon ve in ş aat i ş leri dahil komple 

anahtar teslimi s ı nai tesisler: 

—Çimento Fabrikas ı  
—Ş eker Fabrikas ı  
— Ka ğı t Fabrikas ı  
—Tekstil Fabrikas ı  
—Seramik Fabrikas ı  

Inter-Continental, Istanbul 

—Suni Gübre Fabrikas ı  
—Hal ı  Fabrikas ı  
—Enerji Santral ı  
—Cevher i ş leme Tesisleri 
—Asit Fabrikalar ı  
—Malt Fabrikas ı  
—Petrol ve Petro - Kimya Tesisleri 
—Tank Çiftli ğ i, Petrol Boru Hatt ı  ve Tesisleri 

Sözel in ş aat Tekni ğ i Gerektiren Yap ı lar: 

—Betonarme, hiperbolik - paraboloid 

Soğ utma Kuleleri 

—Betonarme Yüksek Bacalar 
—Betonarme Silo ve Kuleler 

• Konut ve Turistik Tesisler 

• Otel, Okul ve Hastaneler 

Daura Kuvvet Me ıkezi,Bağdat , 

Atatürk Bulvar ı . No. 193/2-3 
Kavakl ı dere -Ankara 

Tel. : 18 22 00 - 5 hat 
na.: 42201 Idim tr 
Tlg. : KUTLUTAŞ LIM ANKARA 

KUTLUTAŞ  3 1411T Y1 T İCJMT MATI 111111111 $11 
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Döküm, çelik ve panel radyatörlerimizle, 

dökme dilimli kazanlar ı m ı zla, 

ş ofbenlorimizle 

a kon 
ülkemizin 
en güvenlik, 
engüçlü, 
en büyük 
kurulusuyuz. 

TÜRK YAPI SEKTÖRÜNÜN HIZMETINDEYIZ. 
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TUĞ LA-K İ REMiT ve ASMOLEN FABR İ KALARI 

KADIKÖY SATIŞ  BÜROSU 

Mühürdar Fuat Bey Sokak Talas İş  Hani kat 1 
Kad ı köy- Istanbul Te1.36 13 42- 36 4898 

İ STANBUL SATİŞ  BÜROSU 

Meclisi Mebusan Cad. Arhan Salipazart-Istanbul 

Tel. : 43 20 55 

Harbiyedeki YAPI ENDÜSTR İ  MERKEZ İ 'nde bulunan stand ı m ı z ın görülmesini rica ederiz. 
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üç 
dingilli 
kamyon 
Azami yüklü ağı rlığı  : 17.902 kg. 
3 dingil ileri geri manevrada üstün 
Hareket kabiliyeti 
135.6 HP gücünde 6 silindirli 
D - 358 Neuss Dizel motoru 
Senkronize 5 ileri 1 geri vitesli şanzıman 
Tam kuru haval ı  fren donan ımı  
Söför mahallinden kumandal ı  ilave 
Aksa etkili otomatik emniyet frenleri 
Ağı r hizmet tipi ana ş asi, alaşı mli 
Çelikten mamül, boydan boya talcviyeli 
Her türlü konfora haiz kaloriferli 
3 kiş ilik ş Cı för mahalli 
9.00 x 20 12 kat lastik ebad ı  
165 litre kapasiteli mazot tank ı  
Faydal ı  en uzun ş asi boyu : 671 cm. 
Yük ta şı ma kapasitesi : 12752 kg. 
Lastik aşı nmaşı nda ekonomi 

MOTORLU ARAÇLAR TICARET A.Ş . 
Büyükdere cod 4.Levent Durak Kar şı s ı  Istanbul 

Tel :64 49 91 - 64 49 92 
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TC.ZIRAAT BANKASI 
HER YERDE HER ZAMAN 

hizmetinizde bulunmaktan 
kıvanç duyar. 

mgk4,0"matex,",ye"W wwwwwwwwwwwwwwwww" 
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