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İ nceleme 

iktisadi' Etkinlik Sorunu : 

O. Lange ve Avusturya 

Okulu 

Ercan EREN .  

Dr. Eren'in aSosyalizm, Piyasa ve Demokrasi : 
Wlodzimierz Brus» ba ş l ı kl ı  yaz ı s ı  dergimizin 242. 
(Ocak 1985), «Prof. Dr. Sabri Ülgener ve Yöntem 

Sorunlar ı » ba ş l ı kl ı  yaz ı s ı  ise 252. (Kas ı m 1985) 
say ı s ı nda yay ı mland ı . 

1930'lar, Avusturya Okulu ve Piyasa Sosyaliznni taraf-

tar ı  iktisatç ı lar aras ı nda, sosyalizmde etkinlik sa ğ la-

n ı p sa ğ lanamayaca ğı  doğ rultusunda yo ğ un tart ış ma 

y ı llard ı r. Çal ış ma piyasa sosyalizmine Mises ve Ha-

yek'in getirdi ğ i ele ş tirileri metodolojik özde incelemeyi 

denemektedir. Haber alma ve riske ba ğ li olarak 

«dengesizlik» piyasa sosyalizmine getirilen eleş tirile-

rin temelini olu ş turmaktad ı r. 

G İ RİŞ  

1930'Iu y ı llarda yoğ un olarak tart ışı lan 
piyasa ve sosyalizm ili ş kisi (Piyasa sosya-
lizmi) son y ı llarda teori ve uygulama alan ı  
olarak tekrar gündemde. (*) Yugoslavya ve 
Macaristan'da taraftar ve uygulama olana ğı  
bulan «Piyasa sosyalizmi» son y ı llarda Çin' 
de oldukça büyük ra ğ bet görmektedir. Sov-
yetler Birli ğ i'nde de «klasik» plönlama anla-
y ış indan uzakla ş arak piyasa ili ş kilerine daha 
fazla yer verme e ğ ilimi görülmektedir. Ay-
r ı ca Polonya'da Dayan ış ma hareketinin «pi-
yasa» istemi bilinmektedir. 

«Sosyalist» ülkelerde bu geli ş meler o-
lurken liberalizmin «devresel» yükseli ş i çer-

çevesinde bütün dünyada piyasa ili ş kileri fa-
vori duruma geçmektedir. 

Piyasaya artan ra ğ betin nedeni nedir? 
Soruyu birbirine ba ğ l ı  olarak iki aç ıdan ce-
vapland ı rmak olanakl ıd ı r : iktisadi ve siya-
si. Piyasa ve demokrasi aras ı nda var oldu ğ u 
ileri sürülen yüksek korelasyon konunun bir 
yönünü olu ş turmaktad ı r. «Sosyalist,» ülke-

lerdeki tek parti, kat ı l ı mc ı l ığı n sa ğ lanama-
mas ı  gibi nedenler bu say ı  destekler görün-

Mektedir. Yaln ız, piyasa ili ş kilerinin egemen 

oldu ğ u ülkelerde demokrasinin gerçekli ğ i ay-

r ı  bir tart ış ma olan ıd ı r. Sorunun bu yönü bizi 

çal ış mamizda ikindi olarak ilgilendirecektir. 

(') Çal ış mam ı z ı n nihai biçimini olmas ı nda makaleyl 

okuyup ele ş tiren Prof. Dr. Halil Seyido ğ lu ve Tu-

ran Yayan katk ı lar ı  büyüktür. Teş ekkür ederim. 

Hata ve yanl ış lardan yaln ı z benim sorumlu olaca-

ca ğı m aç ı kt ı r. 
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kan ı m ı zca sorunun daha belirleyici yönü ikti-
sadidir. Zannediyorum 1870 sonras ı  ş u e ğ ili-
mi saptamak olanakl ıd ı r: Büyüme dönemle-
rinde piyasa sorunlar ı  daha ikincil olurken, 
bunal ı m dönemlerinde etkinlik ön plâna ç ı k-
maktad ı r. 1970'lerden bu yana ya ş anan bu-
nal ı m, farkl ı  ba ğ lamlarda da olsa etkinlik so-
rununu gündeme getirmi ş tir. iktisadi aç ı dan 
«piyasa» tart ış malar ı n ı n artmas ı nda etkinlik 
sorununun belirleyici oldu ğ u dü ş ünülebilir. 

İ kinci Dünya Sava şı  sonras ı nda «sosya-
list» ülkelerde gerçekle ş en «h ı zl ı » büyüme 
Iktisadi etkinlik tart ış mas ı n ı  ikindi plana dü-
ş ürmü ş tür. Her ne kadar süreç içinde «a şı r ı » 
merkeziyetçi plönlamadan ademi merkeziyet-
ci plânlamaya doğ ru gidi ş  varsa da (Dobb, 
1977) (merkezi) plönla ıma durumunu koru-
mu ş tur. Kapitalist ülkelerde de büyüme ve 
adil gelir payla şı m ı  için plönlaman ı n gerek-
liliğ i genellikle kabul görmü ş tür. Kar şı  sav-
lar fazla ra ğbet bulmam ış , etkili almam ış t ı r. 

1970'li y ı llardan itibaren ya ş anan iktisa-
di bunal ı m ı n 1929 bunal ı m ı na benzer biçimde 
«farkl ı », «yeni» teorilerin ortaya ç ı kmas ı na 
neden oldu ğ u ve kavram karga ş as ı n ı n artt ı -
ğı  gözlenmektedir. 1929 bunal ı m ı  sonuçla-
r ı ndan farkl ı  olarak plönlamaya a ğı rl ı k veren 
politikalar yerine, bunal ı ma özgü «piyasa 
için müdahale» anlay ışı n ı  savunan politika-
lar ve büyüme yerine etkinlik önem kazan-
maktad ı r. 

Piyasa ve etkinlik sorununun uygulama 
yönünden çok bizi teorik taraf ı  ilgilendir-

mektedir. Bu aç ı dan plönlama m ı , piyasa m ı  
tart ış malar ı ndan öte, piyasaya yönelik de-

ğ erlendirmeleri inceleyece ğ iz. Çal ış mam ı z 

1920 y ı l ı nda L. von Mises'in ileri sürdü ğ ü 
«sosyalizmde iktisadi hesaplaman ı n (etkin-

li ğ in) olanaks ı z oldu ğ u» say ı  doğ rultusunda 

1920-1945 aras ı ndaki sosyalizmde piyasa tar-

t ış malar ı n ı  betimlemekle s ı n ı rl ı  olacakt ı r. Ça-

l ış mam ı z ı n alan ı n ı  geni ş letmemek endi ş esiy-

le günümüzdeki «piyasa sosyalizmi» tart ış -

malar ı  ile ilgilenmeyece ğ iz. Yaln ı z 1930'lar- 

da piyasa sosyalizmine Avusturya Okulu ik-
tisatç ı lar ı  taraf ı ndan getirilen ele ş tirileri, 
günümüzdeki piyasa sosyalistlerinin de ku-
caklamak ve cevaplamak durumunda olduk-
lar ı n ı  belirtmek istiyoruz. Bu aç ı dan 1930'lar 
ve günümüzdeki piyasa sosyalizmi anlam ı n-
da baz ı  ortak noktalar ve farkl ı l ı klar dikkati 
çekmektedir. «Eski» ve «yeni» piyasa sosya-
listlerini iki aç ıdan değ erlendirmek olanak-
l ı d ı r : demokrasi ve denge sorunu. 

iktisadi demokrasinin gerçekle ş tirilmesi 
ortak nokta olarak dikkati çekmektedir. 1930' 
lardaki piyasa sosyalistlerini de ğ erlendirir-
ken F.A. Van Hayek ,bireyselcilik ve demok-
rasi ili ş kisini belirtmektedir. Hayek. (1940:142, 
145; 149; 1971: 30) merkezi plânlamada oldu-
ğ u gibi piyasa sosyalizminde de bürokrasi-
den kurtulu ş  olmad ığı n ı  ileri sürmekle be-
raber, rekabetçi sosyalizmin ortaya ç ı k ışı n ı n 

as ı l nedeni olarak merkezi plönlamada öz-
gürlüğ ün yok olaca ğı  endi ş esi ve «etkin bi-
reycili ğ in» (Dickinson) sosyalizmde gerçek-
leş ebilece ğ i amac ı n ın rol oynad ığı na i ş aret 
etmektedir. Gerçekten de, örne ğ in O. Lange 
(Lippincott, 1964:24; Lange, 1964:95; Berg-
son, 1967:671) hemen her çal ış mas ı nda a şı -

r ı  merkeziyetçilik ve bürokrasi sorununa de-
ğ inmi ş tir; böyle bir sistem demokratik de ğ il-

dir ve sosyalist ideallerle uyu ş maz. Fakat 
Lange'de demokrasi sorunu tüketici tercih-
lerine indirgenmektedir (1). 

Demokrasi sorununa daha sonraki piya-
sa sosyalistlerinde özel bir önem verilmekte-
dir. Örne ğ in 1950 sonras ı  piyasa sosyalistle-
rinden W. Brus'da (Brus, 1972; 1973; Eren, 
1985: 51-57) ademi-merkeziyet ve iktisadi kg-

t ı l ı mc ı l ı k birbirini tamamlamaktad ı r. Brus ve 

sonras ı nda dikkati çeken bir nokta, piyasa, 
tüketici tercihleri ve iktisadi (ve siyasi) kat ı -
l ı mc ı l ı k (iktisadi demokrasi) ili şkisinde «ne-

yin üretilece ğ i» karar ı na daha fazla yer ve-

rilmesidir. Piyasa, kat ı l ı m ve demokrasi bir-

likteli ğ ine piyasa sosyalizminin önemli sa-
vunucular ı ndan G. Hodgson'da (1984.2,11) 
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özellikle i ş aret edilmektedir; demokratik eko-
nomi siyasal ço ğ ulculuk kadar iktisadi ço-
ğ ulculu ğ u da kapsamal ıd ı r. Bu aç ı dan de-
mokrasi araç de ğ il, amaçt ı r. 

Kan ı m ı zca eski ve yeni piyasa sosyalist-
leri aras ı nda fark özellikle denge analizinde 
odakla ş maktad ı r. 1930'lardaki piyasa sos-
yalistlerinde hemen dikkati çeken bir nokta, 
piyasa sosyalizmi ı nin, çoğ unda Walrasgil ge-
nel denge modeli üzerine kurulmas ıd ır. Neo-
klasik statik denge vard ı r (Waughn, 1980: 
535, 537). Walrasgil genel denge analizinin 
sosyalizme uyarlanmas ı  sonucu olarak haber 
alma (bilgi)nin piyasadan (k ı smi bilgi) çok, 
tek elde toplanmas ı  (merkezi bilgi) söz konu-
sudur. Walras'daki müzayedeci (tellal)r ı in 
yerini Lange örne ğ inde Merkezi Planlama 
Kurulu almaktad ı r. Yeni piyasa sosyalistleri 
gerek Avusturya, gerekse Keynesci iktisad ı n 
etkisiyle denge yerine «dengesizlik»e, bilgi-
nin tek elde toplanmas ı  (dikey fiaberalma) 
yan ı nda k ı smi bilgiye (piyasa, yatay haberal-
ma) önem vermektedirler. Bilgisayar tekno-
lojisindeki geli ş melerin piyasan ı n yerini ala-
bilece ğ i konusunda ku ş kulara sahiptirler 
(Lindbeck, 1985: 32-33). 

Piyasa sosyalizminin önemli isimlerinden 
J. Kornai'ye (1975: 17) göre «Genel Denge 
Analizi» bütünüyle entelektüel deneydir (2). 
Denge analizine ele ş tiri J. Robinson, G.L.S. 
Shackle gibi Neo ve Post Keynesci (Crotty, 
1985: 20-25) iktisatç ı lardan destek görerek, 
k ı smen de Avusturya Okulu'nun 1980'de 
etkisiyle G. Hodgson'da (1984: 15, 155, 
158170, 171) merkezi bir yer tutmaktad ı r. 
Hodgson ölçülebilirlilik (risk) kar şı s ı nda 451- 
çülemezli ğ i (belirsizlik) savunmaktad ı r. Yaln ı z 
hemen belirtelim ki, Hodgson merkezi haber 
almay ı  bütünüyle reddetmemektedir. 

Son birkaç on y ı ld ı r tekrar canlanan pi-
yasa sosyalizmi tart ış malar ı n ı n Türkiye'de 
de artt ığı  görülmektedir (Akat, 1980; Gürsel, 
1984; Y ı ld ı r ı m, 1985; Savran, 198 ,6) 

Çal ış mam ı z üç ana bölümden olu ş mak- 

tad ı r. İ lk önce O. Lange çerçevesinde «Piya-
sa sosyalizmi» aç ı lacakt ı r. Daha sonra savu-

nu ve ele ş tiride temel olan metodolojik yak-

la şı mlar özetlenecektir. Son olarak Avustur-
ya Okulu'ndan hareketle piyasa sosyalizmi-

ne getirilen ele ş tiriler incelenecektir. 

P İ YASA SOSYAL İ ZM İ  

Piyasa Sosyalizmi Nedir? 

Piyasa-sosyalizminin ne oldu ğ u konu-
sunda aç ı k bir cevap vermek olanakl ı  de-
ğ ildir. O. Lange ve Avusturya Okulu tart ış -

malar ı nda, piyasa sosyalizminden ne anla-
şı lmaktad ı r diye soruldu ğ unda cevap biraz 
kolayla ş maktad ı r (3). 

Lange taraf ı ndan önerilen piyasa sosya-
lizmi özel mülkiyetin olmad ığı  bir toplumda 

tüketim mallar ı  ve emek hizmeti fiyat ı n ı n pi-
yasada rekabet halinde belirlenmesidir. Di-

ğ er fiyatlar arz ve talep e ş itlenecek biçimde 
sabitle ş ir. Üretim kararlar ı na MM = (Sabit) P 
(Marjinal Maliyet = fiyatlar) olacak biçimde 
endüstri idarecileri karar verir (Machlup, 
1976: 35, Waughn, 1980: 540). 

Tartış man ı n Tarihi 

Sosyalizmde iktisadi etkinlik tart ış mas ı  
ilk defa L. Von Mises'in 1920 (1935)'de (4) 
yazd ığı  sosyalizmde iktisadi hesaplamam 

-,olanakl ı  olmad ığı  yolundaki makalesiyle gün-

deme gelmi ş tir. Tart ış man ı n temelinde hangi 

mallar ı n nas ı l üretilece ğ ine karar verilmesi 

yatar. Tart ış ma teoriktir ve etkinlik için ka-
pitalizmin gerekli vas ı flar ı n ı n tan ı mlanma-

s ı nda odaklo şı r. (Halm, 1935: 145; Murrell, 

1983: 93-94). 
Gerçekte sosyalist toplumda iktisadi et-

kinlik sorununu Wieser (1889) ve Pareto 

(1897)'ya kadar götürmek olanakl ı d ı r. Wieser 

ve Pareto'ya göre (Schumpeter, 1972: 986) 
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ideal bir sosyalist toplumda, Muhasebe fi-
yatlar ı  vas ı tas ı yla iktisadi etkinlik sa ğ lana-
bilir. Hemen belirtelim ki, Hayek (1940: 125, 
126) Pareto'nun bu biçimde yorumlanmas ı na 
karş id ı r; Pareto bunun için binlerce matema-
tiksel denklemin gerekti ğ ini, denklemlerin 
çözülmesinin olanaks ı z oldu ğ unu söylemi ş -
tir. 

Pareto'dan sonra Lozan Okulu'na ba ğ -
l ı  E. Barone 1908 (1935) y ı l ı nda İ talyanca 
yazd ığı  makalede matematiksel olarak ikti-
sadi etkinli ğ in olabilirlili ğ ini göstermektedir 
(5). Iktisadi etkinlik konusunda as ı l tart ış -
may ı  ba ş latan ortodoks bir iktisatç ı  olan F. 
Taylor (1929, (1964))'d ı r. O. Lange analizini 
Taylor üzerine in ş a etmi ş tir. 

1930'lar tart ış man ı n yoğ unla ş t ığı  y ı llar-
d ı r. H.D. Dickinson, A. Lerner, E.F. Durbin, 
M. Dobb, O. Lange ve Hayek tart ış mada dik-
kati çeken isimlerdir. 

Lange ve Hayek (ve Mises) d ışı  görü ş -
leri tart ış mada ana konumda olmamalar ı  ne-
deniyle ince'emeylp, k ı saca birkaç kelime ile 
özetleyece ğ iz. Dickinson'un (1933. 237-250) 
önerisi (6). O. Lange'ye çok yak ı nd ı r. Tüke-
tim mallar ı nda paran ı n kullan ı m ı n ı  içerecek 
biçimde fiyat olu ş umu ve maliyetin belirlen-
mesi önerilmektedir. Tüketim mallar ı nda üre-
timin organizasyonu otonom kararlar sonu-
cudur. 

Durbin (1936: 677-690) ve Lernd (1937: 
253-270; 1977: 255-239)'in (7) önerileri bir-
birine yak ı nd ı r. Durbin marjinal verimlilik 
yönünden soruna yakla ş maktad ı r; marjinal 
verimlili ğ e göre fiyatlar belirlenmelidir. Ler-
ner ise her üretim biriminde marjinal ma-
liyet kural ı n ı n geçerli oldu ğ undan hareketle 
MM = P önerisini ilerl sürmektedir (8). 

Dickinson, Durbin, Lerner, Barone ve 
Taylor iktisadi etkinli ğ in sosyalizmde, kapi-
talizmdeki gibi, hatta daha iyi i ş leyece ğ ini 
belirtip Neo-klasik iktisat temelinde öneride 
bulunurlarken, M. Dobb (1933: 588-958; 1935: 
717, 728; 1975), Mises ve Hayek'den farkl ı  bir  

yakla şı mla piyasa temelinde sosyalizme kar-
şı  ç ı km ış t ı r. Dobb 1930'lardaki çal ış mala-
r ı nda piyasa sosyalizmine kar şı  kat ı  bir tu-
tum içindedir. Daha sonralar ı  az da olsa pi-
yasaya yer vermektedir. Dobb'a göre piyasa 
sosyalizmi önerilerinde iktisat teorisinin ana 
önermelerinin aynen sosyalizmde de geçerli 
olaca ğı  iddias ı  vard ı r. Tarihi gündem d ışı  b ı -
rakmaktad ı rlar. Dobb, evrensel geçerlili ğ i 
kabul etmeyerek planl ı  ekonominin Laissez-
faire ekonomisi gibi kendi yasalar ı na sahip 

oldu ğ unu belirtmektedir; piyasa sosyalizmi 
kapitalizmden daha istikrars ı z olur. Ayr ı ca 

ş u ele ş tirileri ileri sürmektedir : 
a) Böyle bir ekonomide faiz istikrar 

mekanizmas ı  sa ğ lamaz, b) MM = P, istih-
dam ı n korunmas ı nda z ı t yönde i ş ler, c) ya-

t ı r ı m oran ı , ücret düzeyi ve tüketim mallar ı  
fiyat düzeyi ba ğ lant ı s ı na veya kaynaklar ı n 

tam istihdam ı n' garanti eden yeterli ko ş ul-
lara dikkat edilmemektedir (veya az dikkat 
edilmektedir) d) beklenti, gelirin ne oldu ğ u 

gibi sorunlar vard ı r, e) sermayenin ölçülme-

si, üretkenli ğ i sorunlar ı  geçerlili ğ ini koru-

maktad ı r, f) MM = P kural ı n ı n i ş lemesi bö-

lünemezlikler, d ış sal etkiler, fazla kapasite, 

k ısa-uzun dönem ayr ı m ı nda sorunlar içer-

mektedir. 
K ı sacas ı , Mises ve Hayek d ışı nda ge-

nellikle (Neo-klasik) iktisatç ı lar piyasa sos-

yalizminde iktisadi etkinli ğ in gerçekle ş ebile-

ce ğ ini en az ı ndan teorik anlamda savun-

mu ş lard ı r. Yaln ı z M. Dobb, Mise$ ve Hayek' 

den farkl ı  bir yakla şı mla plemlaman ı n gerek-

lili ğ ini ileri sürmü ş tür. 

Langeinin Çözümü 

Lange, Marxist emek-de ğ er teorisi ye-

rine Neo-klasik iktisat aletleriyle çal ış mak-

tad ı r. Lange'ye göre (Lippincott, 1964: 3; 
Lange 1964: 142) sosyalizmin iktisadi olarak 

çal ış mas ı n ı n olanakl ı  olmad ığı , teş ebbüs ve 

yenilik için insanlar ı  teş vik etrm ıyece ğ i doğ - 
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rultusundaki ele ş tiriler, bir anlamda sosya-
listlerin Ricardocu iktisat çerçevesinde dü-
ş ünmelerinin sonucudur. Yaln ı z marjinal ana-
liz sorunu çözmede yard ı mc ı  olur. 

Tart ış ma sosyalizmin ne olduğ u ile ilgili 
değ ildir; Lange tipi sosyalizm (Roberts, 1971: 
563) söz konusudur (9). Tart ış ma modelin 
mant ı ksal tutarll ığı  ile ilgilidir; model etkin-
lik sa ğ lar m ı ? Dengeye gelir mi? Dinamik 
koş ullarda ne gibi sonuçlar do ğ ar? v.b. 

Lange'nin analizinin temeli (Roberts, 
1971: 563, 564, 566; Hayek, 1940: 127) sos-
yalist ekonomide de de ğ erlerin kapitalizm-
deki gibi ayn ı  faktörler taraf ı ndan belirlen-
di ğ idir. Çözümün özü (Murrell, 1983: 97) 
Merkezi plönlama Kurulu'nun (CPB), Wal-
rasgil tatonnement sürecinde tellal ı n i ş levini 
yerine getirerek fiyatlar ı  deneme yan ı lma 
yöntemiyle merkezi olarak tesbit etmesidir. 

Çözümün arkas ı ndaki varsay ı mlar ş un-
lard ı r (Lange, 1964: 72-74; Bergson, 1967: 
65 Hayek, 1940: 133): 

a. Tüketici gelirine ba ğ l ı  olarak istedi ğ i 
mal ı  seçebilmektedir (tüketici özgürlü ğ ü), 

b. I ş  seçiminde tam bir serbesti söz 
konusudur; 

c. Tüketici tercihi, üretimde ve kaynak-
lar ı n tahsisinde yol gösterici kriterdir. Ba ğ l ı  
olarak, 

d. Tüketim mallar ı  ve emek hizmetle-
rinde kurumsal anlamda gerçek piyasa vard ı r 
(piyasa fiyatlar ı ), 

e. Sermaye mallar ı  ve emek d ışı  üre-
tim araçlar ı nda piyasa yoktur, 

f. Sermaye mallar ı  ve emek d ışı  üretim 
araçlar ı nda fiyatlar CPB taraf ı ndan belirle-
nen sabitleş en (fixing) fiyatlard ı r. 

Lange'nin analizinin temelinde yatan bir 
ba ş ka etmen faktör fiyat ı n ı n tan ı mlanmas ı  
ve i ş levi hakk ı ndad ı r (Lange'ye göre Mises' 
de fiyatlar ı n doğ as ı n ı  aç ı klamada kar ış :kl ı k 
vardif). Fiyatlar iki anlama sahiptir: a) Ola-
ğ an anlamda; piyasadaki iki mal ı n de ğ i ş im 

oran ı , b) genelle ş mi ş  anlamda; üzerinde al- 

ternatiflerin önerildi ğ i koş ullar (Terms on 

which alterncı tives are offered), muhasebe 
fiyatlar ı . Kaynak da ğı l ı m ı  sorununu çözmek 
için önemli olan geni ş  anlam, yani ikin-
cisidir (Lange'ye göre, Mises dar anlamda 
kulland ığ  ndan piyasan ı n gereklili ğ ini ileri 
sürmektedir). iktisadi sorun alternatifler ara-
s ı nda seçim oldu ğ una göre, (Lange, 1964: 
59-61) a) seçim faaliyetlerine yol gösteren 
ba ş lang ı ç tercih ölçe ğ i, b) kaynaklar ı n mik-
tar ı  hakk ı nda elde bilgi mevcutsa üretim 
fonksiyonlar ı  (üretimin teknik ko ş ullar ı ) yo-
luyla muhasebe fiyatlar ı  hesaplanabilir. Mu-
hasebe fiyatlar ı  anlam ı nda piyasaya gerek 
yoktur. 

Lange'nin analizinde bir di ğ er önemli a-
raç özerk idarecilerin varl ığı  ve i ş levleridir. 
Lange iki idareci tan ım ı  vermektedir; fabrika 
ve endüstri idarecisi (Bergson, 1967: 656). 
Fabrika idarecisi, özellikle cari i ş lemlerden, 
endüstri idarecisi büyük yat ı nmlarclan so-
rumludur. Üretim için gerekli girdi ve ç ı kt ı  
miktarlar ı n ı  serbestçe belirleyebilirler. 

Son olarak aç ı lmas ı  gereken nokta mu-
hasebe fiyatland ı r. Sermaye mallar ı  ve emek 
d ışı  üretim faktörlerinin fiyatlar ı , nisbi k ı tl ı k 
hesaba kat ı lacak biçimde CPB taraf ı ndan 
belirlenmektedir. CPB Walrasgil tellal ı n i ş le-
vini yerine getirerek, deneme yan ı lma yönte-
miyle fiyatlar ı  tesbit ederek sabitle ş tirir. ikti-

sadi ajan ve bireyler aras ı nda mallar ı n trans- 
feri bu fiyatlar yoluyla gerçekle ş ir. Sabitle ş en 

fiyatlarda arz talepten büyükse fiyatlar dü-
ş ürülür veya tersi. Arz ve talepteki de ğ i ş me-
leri fiyatlardaki ayarlama gecikmeli olarak 
izler. 

K ı sacas ı , tüketim mallar ı nda piyasa, ser-

maye mallar ı nda muhasebe fiyatlar ı  üretim 

kararlar ı nda yol göstericidir. 
Denge nas ı l sa ğ lan ı r? Ekonomiye kat ı -

lan bireyler (tüketiciler, emek hizmet sahip-
leri, fabrika ve endüstri idarecileri, emek d ı -
şı  kaynak idarecileri —sermaye ve do ğ al 

kaynaklar—) belirli ilkelere göre karar verir- 
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ler. Buna göre (Lange 1964: 72-73, 77-78; 
Bergson 1967: 656-657; Murrell 1983: 97) 
gerek piyasa, gerekse muhasebe fiyatlar ı  
her metan ı n arz ve talebinin e ş it oldu ğ u ko-
ş uluna ba ğ l ı  olarak tespit edilir. Amaç veri 
ç ı kt ı da minumum ortalama maliyeti sa ğ la-
mak ve MM = P oldu ğ u noktada ç ı kt ı  mik-
tar ı n ı  belirlemektir. Bu amaç yaln ı z fabrika 
de ğ il, endüstri idarecileri için de geçerlidir. 
Böylece tam rekabet piyasas ı  ve endüstriye 
serbest giri ş  ve ç ı k ış  koş ulunda sa ğ lanan 
minumum ortalama maliyet ve MM = P il-
kesi gerçekle ş ir. Veri amaca ba ğ l ı  olarak her 
fabrika ve endüstrinin üretim faktörleri top-
lam talebi belirlenir. Üretim faktörleri talebi 
tüketim mallar ı  ve emek hizmetinde piyasa 
fiyatlar ı n ı n olu ş umuna olanak sa ğ larken, di-
ğ er mal ve hizmetlerin fiyat ı  CPB taraf ı ndan 
sabitle ş tirilir. Veri CPB fiyatlar ı nda ürünlerin 
arz ve talebi yeni bir dengeye ula şı r. Talep 
arzdan az veya çoksa CPB sabitle ş tirdi ğ i fi-
yatlar ı  ayarlar. Yeni fiyatlarda arz ve talep e-
ş ittir. CPB Walrasgil tellal ı n i ş levini yerine ge-
tirir ve sistem tüketici tercihlerine cevap ve-
rerek dengeye ula şı r. Yani gelir bölümü bir 
yana, tam rekabetteki gibi etkinlik sa ğ lan ı r ve 
kaynaklardan optimum fayçlalan ı l ı r. 

CPB'nin fiyatlar ı  belirleme d ışı nda bir di-
ğ er görevi vergi veya dividont ı  da ğı tmakt ı r. 
Vergi (veya .dividant) bir yanda yat ı r ı m har-
camalar ı , hükümet harcamalar ı  ve ücretsiz 
olarak da ğı t ı lan di ğ er mallar ı , öteki yanda 
idarecilerin kazand ığı  kâr, faiz ve ödenilen 
kira bedeli aras ı ndaki farkl ı l ığ a ,karşı l ı k gel-
mektedir (10). 

Kapitalizm ve sosyalizmde amaç tam 
rekabet piyasa dengesine ula ş mak ise niçin 
sosyalizm? Lange'ye göre sosyalizm kapita-
lizme göre çe ş itli üstünlüklere sahiptir : 

a. Sosyalizmde CPB do ğ ru denge fiyat-
lar ı n ı  daha k ı sa zamanda bulur. Çünkü CPB 
(Lipincott, 1964: 18) daha geni ş , fazla bilgiye 
sahiptir. Bu avantaj görülece ğ i gibi Hayek 
taraf ı ndan yatay bilgi ak ı m ı n ı n (k ı smi bilgi)  

önemi nedeniyle ş iddetle ele ş tirilecektir. 
Lange'ye (1964: 105) göre benzer avan-

taj daha geniş  bilgi nedeniyle endüstri idare-
cilerinin müteş ebbislere nazaran yat ı r ı m f ı r-
satlar ı n' de ğ erlendirmelerinde de sözkonu-
sudur. Kapitalizmde firma ortalama maliyet-
ler fiyata e ş it olacak biçimde üretimde bulu-
nur. D ış sall ı klar gözönüne al ı nmaz. Sosya-
lizmde ise olay endüstri çap ı nda oldu ğ u için 
d ış sall ı klar otomatik olarak hesaba kat ı la-
rak, endüstri çap ı nda MM = P gerçekle ş ti-
rilir. 

b. Sosyalizm konjonktür dalgalanmala-
r ı na kar şı  fazla duyarl ı  olmayacakt ı r. (Lippin-
cott, 1964: 19; Lange, 1964: 105). 

c. Bir di ğ er avantaj bölü ş üm sorunlar ı  
ile ilgilidir (Lippincott, 1964: 20-21; Lange, 
1964: 83-84). Bilindi ğ i gibi kapitalizmd.e gelir 
piyasa i ş lemlerinin sonucunda do ğ ar. Lange' 
de bu durum e ş itsizlik de ğ il, f ı rsat e ş itli ğ i 
avantaj ı na dönüş ür. Bireyin geliri (genellikle 
hanehalk ı  geliri olarak alg ı lanmas ı  gerekir) 
emek geliri ve sosyal dividanttan olu ş ur. 
Sosyal dividant öyle da ğı t ı lmal ı d ı r ki, i ş  seç-
me özgürlü ğ ü ve eme ğ in marjinal ürün de ğ e-
ri = marjinal zahmet (disutility) bozulma-
s ı n. Eş itlik gerçekle ş mezse emek hizmetle-
rinde optimalite sa ğ lanamaz. Doğ al olarak, 
değ iş ik endüstrilerin marjinal ürün de ğ eri ve 
marjinal zahmeti farkl ıd ır. Amaç, sosyal di-
v(idant da ğı t ı ld ı ktan sonra farkl ı l ı klar ı n de-
ğ i ş meden kalmas ıd ı r. 

Sosyalizm:in avantaj ı , gelirin sosyal re-
fah ı  maksimize edecek biçimde bölü ş türül-
mesidir. Farkl ı  tüketiciler aras ı nda gelirin 
marjinal faydas ı  ayn ı  oldu ğ undan, teklif edi-
len talep fiyat ı  ayn ı  ihtiyaç zorunlulu ğ unu 
(urgency) temsil eder. Halbuki, kapitalizmde 
özel mülkiyet ve gelir e ş itsizli ğ i nedeniyle 
gelirlerin marjinal faydas ı  değ i ş iktir. 

Eş itli ğ i mutlak anlamda dü ş ünmemek ge-
rekir. Ki ş iler aras ı ndaki gelir fark ı , de ğ i ş ik 
i ş ler aras ı ndaki eme ğ in marjinal ürün de ğ eri 
farkl ı l ığı  = ,marjinal zahmet farkl ı l ığı n' yan- 
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AKBANK 
-Güver ıinizin eseri - 

Güveninizin 39.yü 
Bankac ıhkta temel unsur "güvence"dir. 

Tasarruflann iyi yönlendirilmesi, tam verim-
lendirilmesi, doğ ru de 'ğ erlendirilmesidir. 

30 Ocak 1948'de Adana'da Akbank bu 
bilinçle kuruldu. Tasarrullara gerçek 

-güvenceyi sağ ladı , halkımızın sevgisini ve 
güvenini kazand ı . Bu güven sayesinde, k ısa 
sürede hızla geliş ti. Ülkemizin önde gelen 
özel sektör bankas ı  olmayı  başardı . 

39. yıl önce ülkemiz bankac ılığı na aç ılan 
ilk Akbank, bugün, 120 milyara ula şan ser - 
mayesi, 70 milyar a şan ihtiycrtlan, ciddi ve 

1... 

istikrarl ı  yönetimi, dengeli plasman politikas ı , 
güçlü iştirakleri ve çağdaş  bankac ı lık 
anlayışı yla yurdun dört bir yan ında 610 
Akbank olarak, gücüyle, güvencesiyle 
yannlcira aç ı lıyor. 

Akbank, güveniyle, emeğ iyle Akbank' ı  
Akbank yapanlara, say ın halkımı za ve 
değ erli çalış anlanna bir kez daha te şekkür 
ediyor. 
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T.C. ZIRAAT BANKASI 
"Gücüne eri ş ilmez" 
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s ı tacak biçimde gerçekle ş tirilir. C(Inkü daha 
dü ş ük parasal gelir getiren i ş , ayn ı  zaman-
da daha dü ş ük zahmet demektir. 

d. Bir di ğ er avantaj teknik yeniliklerin 
ya ş ama geçirilmesi ile ilgilidir. Kapitalizmde 
firma eski yat ı r ı mlar ı  amorti etmeden yeni 
teknikler uygulamaz. Finansal kapitalizm ça-
ğı nda de ğ eri korumak kaygusu daha da 
fazla geçerlidir. 	Sosyalizm ise, yat ı r ı mlar 
endüstri düzeyinde oldu ğ undan ve MUM = P' 
den dolay ı  teknik ilerlemeye daha çok el-
veri ş lidir. (Lange, 1964. 112-115). 

e. Kapitalizmde tekelcilik, s ı n ı rlamac ı -
l ı k artmaktad ı r. Bu da sosyalizm yoluyla en-
gellenebilir (Lippincott, 1964: 28). 

Sonuç olarak Lange, özel mülkiyetin ol-
mad ığı  bir toplumda tam rekabet piyasa den-
gesinin mükemmel olarak gerçekle ş ebilece ğ i 
görü ş ündedir. Böyle bir toplumda etkinlik 
sa ğ lan ı rken, ayn ı  zamanda gayri adil gelir 
bölü ş ümü, tekelcilik gibi y ı k ı c ı  unsurlar da 
engellenebilecektir. Bu anlamda (Neo-klasik) 
iktisat ilkeleri evrensel geçerlili ğ e sahiptir. 

YÖNTEM SORUNLARI 

Lange'nin önerdi ğ i piyasa sosyalizmini 
gerek kendi, gerekse ele ş tiriel aç ı dan de ğ er-
lendirebilmek için yöntem sorunlar ı n ı  incele-
mek gereklidir. Lange ve Avusturya Okulu' 
nun yöntemi bu çal ış may ı  a ş maktad ı r. Fa-
kat kan ı m ı zca merkezi rolü nedeniyle yön-
tem sorunlar ı na k ı sa da olsa de ğ inmek fay-
ddl ı  olacakt ı r. 

O. Lange; Mant ı ksal Pozitivizm 

Lange'nin metodolojik tutumunu kendi 
dü ş ünce sisteminin geli ş imi içinde ikiye a-
y ı rmak olanaklid ı r: a) Mant ı ksal pozitivizm 
ve b) mant ı ksal pozitivizm-diyalektik mad-
decilik sentezi (11). Lange, «Piyasa sosya-
lizmi», tart ış mas ı na kat ı ld ığı  y ı llarda, a prio- 

rizme kar şı , a posteriorizme, amprizme bü-
yük önem veren bir ki ş i olarak dikkati çek-
mektedir. Bu aç ıdan Neo-klasik iktisat nes-
neiiiğ i, biıilimsel hakikati temsil etmektedir. 
Sistem sorunu onun d ışı ndad ı r. iktisat ilke-
leri her iki sisteme ede uygulanabilir. Amaç 
kaynaklar ı n opti-mal da ğı l ı m ı n ı  sa ğ lamakt ı r. 
Kapitalizmde adaletsizli ğ e neden olan «her 
üretim faktörü üretime katk ı s ı  kadar üretim-
den pay al ı r» ilkesi, sosyalizmde e ş itliğ e dö-
nü ş mektedir. Lange, daha sonraki dü ş ünce 
sistemi içinde tarihselli ğ e de yer vermektedir. 
Kan ı m ı zca, o zaman da mant ıksal pozitivist 
tutum daha belirgindir. Bu aç ıdan kendi geli-
ş im çizgisinde, mant ı ksal pozitivist yönden 
Lange'yi de ğ erlendirece ğ iz. 

Chicago Okulu'nun geli ş imi ve ekono 
metrinin öncü kurucular ı ndan birisi olarak ö-
nemli bir konuma sahip olan (Reder, 1982: 
1-38) Lange, T.W. Hutchison, T.C. Koopmans 
gibi pozitif iktisatç ı larla fikir birli ğ i içindedir. 

Lange'ye göre (1973: 4-5; 1975: 137) ikti-
sat, kaynaklar ı n idaresinde genel tam ben-
zerlik (uniformity) kal ı plarm ı  anlamaya çal ı -
şı r. Iktisadi yasalar, di ğ er bilimsel yasalar 
gibi ko ş ullu ifadelerdir. Genelde, do ğ al bi-
limlerdeki yasalarla ayn ıd ı r. Arada derece 
fark ı  vard ı r. Ayn ı  yöntem geçerlidir. Ona gö-
re, iktisadi yasalar nedense!, fonksiyonel ve 
birlikte olu ş ma (yap ı ) yasalar ı d ı r. As ı l önem 
lisi nedenselliktir. Yasalar (Lange, 1975: 
76-78, 82-85, 141-143) a) nesneldir, b) is-
tatistikseldir, c) insanlarin bilinç ve ifade-
sinden ba ğı ms ı zd ı r. 

Lange, daha önceki yakla şı m ı nda evren-
sellikten söz ederken, daha sonra tarih Için-
de evrenselliğe eğ ilim duymu ş tur. Toplumsal 
geli ş im içinde yasalar de ğ iş ebilmesine ra ğ -
men sistem içi (feodalizm, ,kapitalizm, sosya-
lizm gibi) evrenselli ğ e sahiptir. Lange'de dik-
kati çeken bir nokta, böyle bir durumda da, 
örneğ in piyasa yasalar ında (arz-talep, fiyat-
lar ı n olu ş umu) oldu ğ u gibi çe ş itli toplumsal 
kurulu ş larda ortak olan yasalar vard ı r. Yani 
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yaln ı z belli bir tarihsel duruma özgü olmaya-
bilirler. Ayr ı ca tarihsel de ğ i ş im, iktisadi ya-
salar ı n nesnel olmamas ı  demek de ğ ildir. 
(Lange, 1975: 98, 114). 

iktisatta daha çok öndeyicili ğ e a ğı rl ı k 
verilmektedir (Lange, 1973: 4,5). Fakat be-
timleyicilik de gözard ı  edilmemektedir. 

Bir ba ş ka nokta, varsay ı mlar ı n gerçek-
lili ğ i, tümdengelim ve tümevar ı m sorunuyla 
ilgilidir. Lange'ye (1973: 5, 18; 1975: 143-144) 
göre iktisat teorisi amprik bilimdir. Bu çer-
çevede varsay ımlar veya postülalar amprik 
gözlemlerin yakla şı k (approximative) genel-
lemeleridir (12). Yani basitle ş tirme yöntemi 
geçerlidir. Bu anlamda varsay ı mlar a priori 
varsay ı m değ il, amprik varsay ı md ı r. Amprik 
gözlemlerle varsay ı mlar ı n geçerlili ğ i görü-
lebilir. Lange'de varsay ı mlar ı n gerçeklili ğ i 
görü ş ü, tümevar ı m ç ı karsamalar ı n ı n tümden-
gelimin öncülleri oldu ğ u yakla şı m ı ndan kay-
naklanmaktad ı r. 

Lange'ye (1973: 5, 6; 1975. 147, 166, 170) 
göre iktisadi önermeler do ğ rulan ı r veya red-
dedilir. Ekonometri bu aç ı dan önemlidir. Bu 
çerçevede ölçülebilirlili ğ e verilen öneme ba ğ l ı  
olarak istatistiki do ğ rulamaya büyük de ğ er 
verilmektedir. Daha sonra evrenselli ğ i «tarih 
içinde evrensellik» olarak anlama sonucu o-
larak, istatistiki do ğ rulama yan ı nda, ölçüle-
bilirlilik yoksa, tarihsel do ğ rulama da analize 
kat ı lmakta ve birbirini tamamlay ı c ı  olarak 
görülmektedir. İ statistiki doğ rulama olas ı l ı k 
hesaplar ı  temelinde yap ı l ı r. 

Lange, üç bilimsel yöntem oldu ğ unu be-
lirtmektedir; tümevar ı m, tümdengelim ve in-
dirgeme (soyutlama, gerici somutlama ve 
gerçekleme -do ğ rulama-). iktisat bunlar ı n 
üçünü de bar ı nd ı r ı r. Bu, bütün bilimler için ge-
çerlidir.iBar ı nd ı rma ayr ı  ayr ı  olmak de ğ il, üç 
yöntemin birlikteli ğ i anlam ı ndad ı r. Tümden 
gelimci bölümde mant ı k ve matematik kul-
lan ı l ı r. Tümdengelimin öncülleri tümevar ı -
m ı n ç ı karsamalar ı , sonuçlar ıd ı r. (Lange, 1975: 
182) (13). 

Öznelli ğ e ş iddetle kar şı  ç ı karak iktisadi 
yasalar ı n nesnelli ğ ini savunan Lange, iktisat-
ç ı lar aras ı nda anla ş mazl ı klar ı n ç ı kabilece ğ i-
ni de teslim etmektedir. Ona göre anla ş -
mazl ı k nedenleri ş unlard ı r (Lange, 1973: 8; 
1975; 374, 384-385, 392). 

1. Toplumsal amaçlar üzerinde anla ş -
mazl ı k. Toplumsal amaçlar kesinlikle belirti-
lirse anla ş mazl ı k ortadan kalkar. 

2. Gerçekler hakk ı nda anla ş mazl ı k. Da-
ha fazla gözlem ve amprik çal ış ma ile çözü-
lür. 

3. Mant ı k, tan ı mlar ve doğ rulama ku-
rallar ı na uymakta ba şar ı s ı zl ı k. Kurallara uy-
makla sorun çözülür. 

Görüldü ğ ü gibi Lange'de bilimsel nes-
nelli ğ in görü ş  ayr ı l ı klar ı n ı  kald ı raca ğı  yakla-
şı m ı  egemendir; tarihsel veya istatistiki do ğ -
rulama ile nesnel bilgiye ula şı l ı r. Bu çerçe-
vede hakikat ve/veya tümevar ı m sorunu 
kendini bütün boyutlar ı yla hissettirmektedir. 
Ona göre «bilim için bilinemez ş eyler yok-
tur». 

Denge analizi Lange (1973: 12) için te-
meldir. Kurumlararas ı  e şgüdüm, a) plânla-
ma (özel veya kamu) ve b) piyasa (para) 
yolu ile sa ğ lan ı r. 

Lange'de rasyonellik postülas ı  önemli 

bir yer tutmaktad ı r. Rasyonellik postülas ı  te-
brik analizin basitle ş tirilmesi için güçlü bir 

araçt ı r. Firmalar kâr, hanehalk ı  fayda, sos-
yal rasyonellik kamu refah ı n ı n maksimizas-
yonunu amaçlar. Ona göre rasyonellik var-
say ı m ı  a priori de ğ il, amprik varsay ı md ı r. 
Amprik gözlemlerle geçerli oldu ğ u görülebi-

lir. Muhasebe te ş ebbüs çabas ı nin tam geli ş -

miş  rasyonelli ğ ini anlat ı r. iktisadi rasyonel-

li ğ in bütünüyle i ş lemesi için toplumsal mül-
kiyet zorunludur. (Lange, 1973: 17-19; 1975: 
208, 221). 

Mant ı k ve matematik amprik evrenle, d ış  
evrenle de ğ il, düş ünce yollar ı yla u ğ ra şı r. Bu 
konuda mant ı ksal pozitivistlerle tam bir u-

yum içindedir. 
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Lange a priorizme kar şı d ı r. Bilimsel 
nesellik, ölçülebilirlilik ve doğ rulamaya ver-
di ğ i öneme ba ğ l ı  olarak öznelli ğ i kabul et-
memektedir. Ba ğ l ı  olarak (Lange, 1975: 144, 
238, 272, 276) L. Von Mises taraf ı ndan ileri 
sürülen iktisad ı n prakseolojinin parças ı  ol-
du ğ u görü ş ünü ş iddetle ele ş tirmektedir; ik-
tisat tercih mant ığı na indirgendi ğ inde amp-
rik bir bilim olmaktan ç ı kmaktad ı r. 

Ölçülebilirlili ğ e verilen de ğer çerçeve-
sinde ekonometri Lange'de çok önemlidir. 

Lange'ye göre bilimsel bilgi, yeni göz-
lem ve deneylerin sonuçlar ı n ı  var olan bilim-
sel görü ş  ve teorilerle kar şı la ş t ı rma yolu ile 
ilerler. 

Özetle, Lange'de hakikata, nesnel bilgi-
ye ula ş mak as ı ld ı r. Var olan nesnel bilgi çe-
ş itli sistemlere uygulanabilir. 

Avusturya Okulu; 
Öznellik ve Bireyselcilik 

Avusturya Okulu yöntemini Mises ve 
Hayek'e a ğı rl ı k vererek inceleyece ğ iz. Mises 
ve Hayek yöntem sorunlar ı nda ço ğ u nokta-
da anla şı rlar. Fakat Hayek'de 1937 sonra-
s ı nda, özellikle K. Popper'in etkisiyle a priori 
yerine a posterior yakla şı m daha egemen-
dir. Mises için iktisat sui generis bir bilim 
iken, Hayek ortak bir metodolojiden hareket 
ederek doğ al ve toplumsal bilimler aras ı nda-
ki ayr ı mlar ı n üstünü çizmektedir. 

Kabaac Avusturya Okulu üzerine ş unla-
r ı  söyleyebiliriz : a priorist, türridengelimci, 
uygulama yerine teori, 	öznelci, yöntemsel 
ve siyasal bireyselcilik, ölçülemezlik. 	Okul 
d ışı  Neo-klasik iktisatc ı larla kiyasland ığı ncla 
marjinallik ilkesi d ışı nda klasik geleneğ e da-
ha yak ı nd ı rlar. Özetle (L chmann, 1976: 
54-62; Hutchison, 1983; Simpson, 1983: 15-28; 
Mckenzie, 1981: 1-18; Dugger, 1983: 75-92; 
Paque, 1985: 412-434; Gunnig, 1986: 79-91; 
Shenfield, 1976. 61-72), 

a. Nesnel dünya teorik yap ı lar ı nda ö- 

zel bir rol oynamaz. Öznellik ve birey öne ç ı -
kar ı lmaktad ı r. 

Yöntemsel bireyselcilik sonucu olarak 
mikro iktisat vard ı r. Kollektivizmi reddedi ş -
le birle ş erek makro iktisada kar şı  ç ı k ı lmak-
tad ı r. Onlara göre, toplumsal bilimler ba ğ la-
mn ıda nesnellik, kollektivizm ve tarihselcilik 
(bilimcilik) bütünle ş ir. 

,b. iktisat miktara' de ğ ildir ve ölçmez. 
Toplumda sürekli de ğ i ş im amprik teste ola-
nak tan ı maz. Bu ba ğ lamda «dengesizli ğ in 
dengesini» yaparak dura ğ an denge analizine 
ve ekonometriye kar şı  ç ı kmaktad ı rlar. 

Ölçülemezli ğ e önemli bir neden insan fa-
aliyetlerinin (insan tasar ı m ı  de ğ il) niyet edil-
meyen, beklenmeyen sonuçlar ıd ı r. 

GNP, fiyat endeksi gibi makro ekonomik 
büyüklüklere derin ş üphe ile bakmaktad ı rlar. 

c. Öndeyi yerine aç ı klama önemlidir. 
Öndeyi yerine seçi ş  mant ığı , prakseoloji 

d. Doğ al ve toplumsal bilimlerin yönte-
mi" farkl ı d ı r. Bu konuda Dilthey-Weber gele-
ne ğ inden etkilenmektedirler. 

(a priorizmden hareketle) varsay ı mlar ı n 

kan ı tlanmas ı n ı  önemli bulmazlar. 
e. Kurumlar ı n evriminde insan faaliyet-

lerinin niyet edilmeyen sonuçlar ı  çok önemli-
dir. Piyasa da bu faaliyetlerin sonucudur. Bu 
ayn ı  zamanda müdahalecili ğ e kar şı  ç ı kman ı n 
ve kurumlar ı n kuruluvermesine (piyasa gibi!) 
karşı  ç ı kman ı n önemli gerekçesi olmaktad ı r. 

f. Piyasaya bir süreç olarak bak ı l ı r ve 
bilgi 'bu süreç içinde elde edilir. Süreç içinde 
sürekli de ğ iş im, bilgide de de ğ iş imi içerir. 

Dolay ı s ıyla merkezi bilgi yerine, k ı smi bilgi 

çok önemliir. 
Özellikle Hayek'deki önemi ve Hayek'in 

piyasa sosyalizmine getirdi ğ i eleş tirinin bel-

kemi ğ i olmas ı  nedeniyle piyasa ve bilgi ili ş -

kisini biraz daha açmak istiyoruz (Hayek, 
1937: 33-54; 1945: 519-530; Lachmann, 1971: 
89-108; Mach,lup, 1976: 13-59; Waughn, 1980: 
536-537, 540). Hayek denge analizini ele ş tir- 
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mekte ve bir ilk yakla şı m olarak görmekte-
dir. Piyasa devaml ı  de ğ i ş en bir süreçtir. Sü-
reç plânlanamayan, beklenmeyen de ğ i ş meyi 
de içerir. Bu aç ıdan bilgi (kapasite, teknoloji, 
zevkler hakk ı nda bilgi) tek elde toplanamaz 
ve merkezi otoritenin hesaplamalar ı nda kul-
lan ı m için elde mevcut de ğ ildir. Çünkü mer-
kezi otoritenin milyonlarca ki ş inin kafas ı nda-
ki bilgiyi bilmesi olanakl ı  de ğ ildir. Bilgi i ş -
lem, ileti ş im araçlar ı ndaki geli ş meler piyasa-
n ı n sa ğ lad ığı  bilgideki etkinli ğ i sa ğ layamaz. 
Piyasa süreci, k ı smi bilgiler aras ı ndaki ileti-
ş imin eş güdümünü gerçekle ş tirir. Piyasa, bi-
reylerin di ğ er bireylerin faaliyetlerine baka-
rak kendi faaliyetlerini ayarlamalar ı n ı  sa ğ lar. 
Bireylerin tepkisi haber alma ve ileriyi görme 
üzerine kurulur. Bilgi (haberalma) piyasa sü-
recinde elde edilir ve öngörüde bulunulur. Pi-
yasa ve dolay ı s ı yla (endüstriler aras ı  ve en-
düstri içi) rekabet bilgi kal ı bndaki sürekli 
değ i ş meleri yans ı t ı r. Bu ise, beklenti ve bek-
lentilerin sürekli de ğ i ş mesi, anlam ı na gel-
mektedir. Yeni haber alma ayn ı  zamanda bil-
gi geli ş imi ve önceki hatalar ı n düzeltilmesini 
sağ lamaktad ı r (14). 

Hayek, anla ş ma olmas ı  ve özellikle mü-
teş ebbislerin beklentilerinin do ğ ru ç ı kmas ı  
durumunda dengeye do ğ ru bir yöneli ş  ola-
ca ğı n ı  belirtmektedir. Fakat süreç analizinin 
sonucu, bilgi sürekli de ğ i ş mektedir. Bu aç ı -
den gerçek dünyada dengenin sa ğ lanabile-
ce ğ i konusunda ş üpheye sahiptir (15). 

Yukar ı daki metodolojik temelden hare-
ketle Avusturya Okulu'nda' iktisadi etkinlik 
koş ullar ı n ı  k ı saca incelemek istiyoruz. Onlara 
göre toplumsal geli ş menin dayana ğı  işbölü-
müdür. Bilgi de i ş  bölümü içinde incelen-
mektedir. Toplumsal geli şme, i ş bölümü ve 
mülkiyet ili ş kisi liberalizmin tan ı m ı n ı  vermek-
tedir. Liberalizm her şeyden önce, üretim a-
raçlar ı nda özel mülkiyetin i ş levini aç ı klar; 
mallar, nas ı l kullanaca ğı n ı  en iyi bilenlerin 
eline verilmelidir. i ş levin tam yerine getiril-
mesi ancak her türlü korumac ı l ı k ve müda- 

halecili ğ e kar şı  ç ı karak sa ğ lanabilir. Bireysel 
özgürlü ğ ü s ı n ı rlamadan, do ğ rudan kontrol 
yerine gönüllü anla ş ma gereklidir (Hayek, 
1971: 27-28, 44-45). 

Bireyselcili ğ in 	temeli bencillik de ğ il, 
bireyin kendi faaliyetlerine olandkl ı  oldu ğ u 
ölçüde egemen olmas ıd ı r. Bu ancak, iktisadi 
kararlarda bireylerin (tüketicilerin) tercihle-
rinin yans ı d ığı  (neyin üretilece ğ ine karar ve-
ren) tüketici demokrasisi olan kapitalizmde 
gerçekle ş ebilir (Hayek, 1971: 42; Mises, 1969: 
442-450). 

iktisadi etkinlik için gerekli araçlar ne-
lerdir? Mises'e göre (Halm, 1935: 145; 
Murrell, 1983: 94) bir ekonominin i ş levini ye-
rine getirebilmesi iktisadi hesaplama araçla-
r ı na sahip olmas ı na ba ğ l ı d ı r. Çünkü iktisadi 
hesaplama bugünkü ve gelecekte beklenen 
koş ullar üzerine in şa edilen de ğ erleri sa ğ -
lar. iktisadi hesaplama ba şar ı s ı z oldu ğ unda 
kaynaklar etkin olarak kullan ı lamaz. Yani ik-
tisadi hesaplama ve etkinlik sorunu ayn ı  ş ey-
dir. iktisadi hesaplama iktisat biliminin do-
ğ usuyla ortaya ç ı km ış t ı r (Mises, 1969: 11- 
25). iktisat biliminin temeli ise parad ı r. ikti-
sadi rasyonelizm para kullan ı m ı  üzerine in ş a 
edilir. Bütün iktisadi faaliyetler rasyoneldir. 
Tersi de do ğ rudur; bütün rasyonel faaliyetler 
iktisadidir. Rasyonel faaliyet ise her ş eyden 
önce bireyseldir. 

Rasyonellik için Ilk koş ul de ğ i ş imdir. 
Kullan ı m değ eri ölçülemedi ğ inden de ğ i ş im 
ekonomisinde de ğ i ş im değ eri nesnel hesapla-
ma birimi olur. Bunun üçlü avantaj ı  vard ı r : 

a. Bir bireyin öznel de ğ erlendirmesi di-

ğ er bireylerin öznel 	de ğ erlendirmeleriyle 
doğ rudan •k ıyaslanamaz. De ğ i ş im değ eriyle 
bu olanakl ı  olur. 

b. Hesaplama birimiyle üretim araçlar ı -

n ı n uygun kullan ı m ı  kontrol edilir. 

c. Değ i ş im değ erleri temel al ı narak ya-

p ı lan hesaplamalar, de ğ erlerin ortak bir bi-

rime dönü ş türülmesini sa ğ lar. Para ekonomi-

sinde bu birim parad ı r. 
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Paraya ba ğ l ı  olarak hesaplama yap ı la-
caksa iki koş ulun yerine getirilmesi gerekir; 
a) Yaln ı z tüketim mallar ı  de ğ il, bütün mallar 
de ğ iş imde olmal ıd ı r. Yoksa de ğ i ş im iliş kileri 
sistemi doğ maz. b) Genel de ğ i ş im ölçüsü, 
para, kullan ı mda olmakd ı r. Para üretim mal-
lar ı n ı n di ğ er mallara de ğ i ş imine arac ı  olarak 
hizmet etmelidir. Aksi takdirde, bütün de ğ i-
ş im ili ş kilerini ortak bir paydaya indirgemek 
olanakl ı  değ ildir. Yaln ı z tüketim mallar ı nda 
değ iş iin iliş kilerinin geçerli olmas ı yla iktisa-
di hesaplama yap ı lamaz. iktisadi hesaplama 
için üretim araçlar ı  ve üretim mallar ı nda 
serbest fiyatlar ve özel ımülkiyet zorunlu ko-
ş uldur. Mises'e göre üretim araçlar ı nda özel 
mülkiyet ve para kullan ı m ı ndan her uzakla ş -
ma rasyonel iktisadi faaliyeti terk için at ı lan 
ad ı md ı r. Emek dahil bütün üretim faktörleri-
nin fiyatlar ı  para ile ölçülemezse, para ikti-
sadi hesaplamada ı ki rolünü oynayamaz. Bu 
da yaln ı z rekabetçi piyasa fiyatlama süreciy-
le gerçekle ş ir. Statik denge analizinde sorun 
çazülemez; belirsizlik, risk (spekülasyon), 
de ğ i ş me, insiyatif yoktur. As ı l olan dinamizm 
içinde «dengeye ula ş madan» iktisadi etkin-
li ğ in sa ğ lanmas ıd ı r (Mises, 1969: 119; Hayek, 
1935: 33; 1945; 519; Waughn, 1980: 534). 

K ı sacas ı , yaln ı z tüketirt ı  mallar ı nda de-
ğ il, üretim araçlar ı  ve mallar ı nda da özel mül-
kiyet ve piyasa (Para) olmadan iktisadi et-
kinlik sa ğ lanamaz. Bu aç ıdan planlama veya 
piyasa sosyalizmi tart ış man ı n özünü de ğ i ş -

tirmez (16). Metodolojik yakla şı m ı n (yöntem-

sel bireyselcilik) de ğ i ş mesi önemli de ğ ildir. 

Bireyselcili ğ in (özel mülkiyet ve tüketici ter-
cihi) gerçekten egemen olmas ı  gereklidir. 
Bürokrasi yerine tüketici istemlerine cevap 
verme sav ı ndaki piyasa sosyalizmi, birey-
selcillk aletlerine özünde sahip olmadi ğ i için 

tüketici tercihlerini (demokrasi) kar şı laya-

maz. 

LANGE'N İ N ÇÖZÜMÜNE ELEŞT İ R İ LER  

Genel Baz ı  Eleş tiriler 

Mises ve Hayek taraf ı ndan piyasa sos-

yalizmine getirilen ele ş tirileri üç ba ş l ı k al-

t ı nda toplamak olanakl ı d ı r (Waughn, 1980: 

535): a) Uyum sürecinin müte ş ebbissel do-

ğ as ı , b) Ademl-merkeziyetçi haber alma-

n ı n önemi, c) te şviklerin rolü. Birincisi 
Mises, ikincisi Hayek aç ı s ı ndan ayr ı  bir öne-

me sahiptir. ıBu aç ıdan ilk ikisini ayr ı ca in-

celeyece ğ iz. Sonuncusu beraberinde di ğ er 

eleş tirileri de getirmektedir. 
Lange'nin modeli üzerine genel bir de-

ğ erlendirme statik denge modeli olmas ıd ı r 
(Murrell 1983: 97). Çözümde yat ı r ı mlar yer 

al ı r, fakat gelecek, beklentiler, beklentilerde 

de ğ i ş me analize kat ı lmadan bugünkü ko ş ul-

lar taraf ından belirlenir. 

Dinamik ko ş ullarda çözümün etkinli ğ ine 

girmeden önce H-ayek'den kaynaklanan ele ş -

tirilere dikkati çekmek istiyoruz (Hayek, A-
vusturya i'ktisatç ı lar ı  aras ı nda ıLange'nin ça-

zümüyle doğ rudan ilgilenen iktisatç ı d ı r). Ha-

yek'in eleş tirilerini üç grupta toplayabiliriz 
(Hayek 1940: 125-144): a) Önerilen toplum-
da piyasa ilkelerine ne kadar uyulur? Reka-
betçi çözümde pranlaman ın egemenli ğ i ger-

çekten kalkm ış  m ıd ı r? b) Teklif edilen sü-

reç ne kadar soruna cevapt ı r? Fiyat sabit-

leş tirme yöntemi, veri fiyat ile bireysel fir-
malar ve tüketiciler aras ı ndaki arz-talebe u-

yum sa ğ layabilir mi? Önemli olan gecikme 

olmadan fiyatlar ı n nas ı l gereken düzeye a-

yarlanabilece ğ idir. Uzun periodlarda de ğ iş e-

bilen bir fiyat sistemi bulunsayd ı  sorun ç ı k-

mayabilirdi! Fakat gerçek dünyada sürekli 

değ iş me vard ı r. Çok de ğ i ş ik endüstri ve alan-

larda çok h ı zl ı  ve birbirini etkileyen biçimde 

ayarlama, hipotetik olarak olanakl ı  olsa bile 

somutta zordur. c) Ne kadar uygulanabilir? 
Rekabetin standartizasyonu istenilen bir du-
rum mudur? Rekabetin standartizasyonu o-

lanakl ı  de ğ ildir. Teoride sunulan «mükemmel 

rekabet» söz konusu olamaz. Sabitle ş en fi- 
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yatlar yolu ile arz ve talep e ş itlenemez. Pi-
yasada, potansiyel üreticilerin piyasa konu-
sunda planlar ı  vard ı r. Ayn ı  ürünler üretile-
mez. Potansiyel tüketicilerin beklentileri var-
d ı r. Bütün bunlar fiyatlar ı  etkiler. Fiyatlar 
merkezi otorite taraf ı ndan sabitle ş tirirse, 
potansiyel arz ve talep edenlerin de sabit-
leş tirilmesi gerekir. Bundan dolay ı , olu ş an 
muhasebe fiyatlar ı  tüketici tercihlerini yans ı -
tamaz. Fiyatlar, arz ve talebe anı nda tepki 
gösteremedi ğ inden rasyonel hesaplama için 
temel olamazlar. 

Hayek'in ele ş tirdi ğ i bir di ğ er konu ida-
recilerin rolü ile ilgilidir. idareciler, veri (sa-
bit) fiyatlarda ne kadar ve nas ı l üretilece ğ ine 
karar vermektedirler. Bu da minumum ortala-
ma maliyet ve MM = P ko ş ullar ı n ı n yerine 
getirilmesiyle sa ğ lan ı r. İ darecilerin ba ş ar ı  
veya ba ş ar ı s ı zl ığı  nas ı l ölçülecek? İ dareciler 
arz ve talep edenleri te ş vik insiyatifine sahip 
değ ildir. Bir di ğ er sorun, çözüm statik oldu-
ğ undan, fiyat beklentilerini içermemesinden 
kaynaklan ı r. Beklentiler analize kat ı l ı rsa, ba-
ş ar ı s ı zl ı k durumunda kim sorumlu olacak? 
Çünkü fiyatlar ve faiz haddi CPB taraf ı ndan 
ayarland ığı ndan beklentiler gerçekle ş mezse 
sorumlu idareciler mi, yoksa CPB midir? 
Ba ş ar ı y ı  ölçmekte bir di ğ er sorun, ba ş ar ı  
kontrolünün merkezi otorite taraf ı ndan yap ı l-
mas ıd ı r. Kontrolde yaln ı z fiilen yap ı lan de ğ il, 
ne yap ı lmal ı yd ı  ve ne yap ı labilirdinin de öl-
çülmesi gerekir. Minimum ortalama maliyet 
ve MM = P de bu zordur. Ayr ı ca kontrol en-
di ş esiyle idareciler risk almaktan kaç ı na-
cakt ı r (17). 

Spekülasyan (Risk) ve 
Ademi-Merkeziyetçi Bilgi 

Mises ve Hayek'in Lange'ye as ı l ele ş ti-

rileri çözümün statik denge modeli olmas ı -
d ı r; dinamik koş ullarda etkinlik sa ğ lanamaz. 
Etkinlik için üretim araçlar ı nda özel mülki-

yet ve paran ı n kullan ı mda olmas ı  zorunludur. 

Mises'e -göre iktisadi hesaplama durd-
ğ an değ il, dinamik koş ullar ı n sorunudur. So-
mut dünyada dura ğ anl ı k yoktur. Bugünkü 
koş ullar üzerine in ş a edilen fiyatlar yolu ile 
elde edilen iktisadi 'hesaplama, gerçek iktisa-

di hesaplama değ ildir. Önemli olan değ i ş ime 
tepki yetene ğ idir ve etkinlik budur. 

Mises'de (1969: 196-205) iktisadi dina-
mizm dört ba ş l ı k alt ı nda incelenmektedir: a) 

nüfusta de ğ i ş meler, b) talepte de ğ iş meler, 

c) sermaye miktar ı nda de ğ i ş meler, d) spe-
külasyon. Özellikle sonuncusu merkezi bir 
yer tutmaktad ı r. Çünkü bir iktisadi sistemde 

bütün iktisadi faaliyet de ğ i ş me süreci, belir-

siz gelecek üzerine kurulur. Riske ba ğ l ı d ı r. 
Bunun da ad ı  spekülasyondur. 

Spekülasyon ve/veya risk neden önemli-
dir? Halk ı n çoğ u tahmin yetene ğ ine sahip 
de ğ ildir. Bir k ı sm ı  ileriyi görebilir. Piyasa on-
lar ı  ba ş ar ıs ı ndan dolay ı  körla ödüllendirir. 
Bu «selektif süreç» Mises'in teorisihin kalbi-
dir (Murrell, 1983: 96). Selektif süreçte tüke-
tici tercihleri nihai belirleyicidir. Tüketicilerin 
acil isteklerini görenler ba ş ar ı l ı  olur. Herkes 
gelecek hakk ı nda farkl ı  bilgiye sahiptir. Ayn ı  
haber al ış ta bile farkl ı  de ğ erlendirmelerde 
bulunulur. De ğ i ş meyi gerçekten alg ı layan 

ba ş ar ı l ı  olur. 

Mises'de görülen fakat tam aç ık olma-
yan bilgi (Haber alma) konusu, Hayek'de (18) 

aç ı k ifadesini bulmaktad ı r; ademi-merkezi-

yetçi haber alma etkinli ğ in ve dinamizmin te-
melidir. Hayek ayni zamanda, «Bilgi Ekono-
misi»nin öncüsüdür (H ı rshleifer, 1973: 3) (19). 

Hayek'in analizinin temeli tek tek birey-
lerin bütün bilgiye sahip olmad ı klar ı , genel-

likle bilgilerin birbirleriyle çeli ş ti ğ idir. Bilgi 

çe ş idine göre bilgi sahiplerinden baz ı lar ı  di-

ğ erlerine avantaj sa ğ layabilir (Hayek, 1945: 

520-522, 524). Yer ve zaman konusundaki bil-

gi ve ondaki de ğ i ş melere h ı zl ı  adaptasyon, 
merkezle kurul (CPB) taraf ı ndan bilginin da-

ğı t ı m ı  sürecinde sa ğ lanamaz. Merkezi otori-

te bütün bilgileri toplar ve 'sonra çözüme gi- 
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der, Sorunun çözümü için daha çok bilgi is-
ter. Halbuki ademi-merkeziyetçi (piyasa) bir 
sistemde bütün bilgiye gerek yoktur. 

Mises ve Hayek'e göre beklentilerin olu-
ş umu ve iktisadi sonuçlar ı  incelenmeden ik-
tisadi sistemin analizi yap ı lamaz. Beklentile-
rin olu ş umuna verilen de ğ er nedeniyle, özel-
likle Mises' ıde (Murrell, 1983: 95, 98, 99) mü-
teş ebbise çok büyük önem verilir. Öyleki ka-
pitalist sistemin analizinde merkezi yer mü-
te ş ebbise ayr ı l ı r. Çünkü gelecek belirsizdir 
ve verilerin de ğ i ş ik yorumu sözkonusudur. 
Ayr ı ca müte ş ebbisler, üretim faktörlerinin is-
tihdam ı n' doğ rudan ve dolayl ı  olarak etkile-
dikleri gibi, ba ş ta fiyatlar olmak üzere, veri 
ve koş ullar yaratarak iktisadi ajanlar ı n gele-
ce ğ e ait beklentilerini etkilerler. Mises'e gö-
re, halbuki piyasa sosyalizminde ise müte-
ş ebbisin i ş levini gerçekten yerine getirebile-
cek bir kar şı l ı k yoktur. Çünkü kapitalizmde 
iktisadi ajanlar ımülkiyet haklar ı n ı n do ğ as ı  
gereğ i gerekli biçimde motive olur ve servet-
leri riske kar şı  duyarl ı d ı r. Piyasa sosyalizmin-
de ise idarecileri ödüllendirecek bir meka• 
nizma, belirsizlik analizi yoktur. Her ş eyden 
önce ba ş ar ı y ı  ödüllendiren, ba ş ar ı s ı zl ığı  ce-
zaland ı ran selektif süreç yer almaz. Dolay ı -
s ı yla sistem de ğ i ş meye duyarl ı  de ğ ildir. 

Mises'de piyasa sosyalizmini etkinlikten 
uzakla ş t ı ran bir di ğ er nokta, m ı üte ş ebbisler 
aras ı  rekabetin olmamas ı d ı r. Rekabet, a) 
selektif süreç yoluyla ba ş ar ı n ı n testini Sa ğ -
lar, b) de ğ iş ik kaynaklardan yeni bilginin 
elde edilmesine öncülük eder, c) ondan, 
müteş ebbisler faaliyetlerinde yararlan ı rlar. 
Buna karşı l ı k, ımüte ş ebbisin sosyalizmde i ş -
levsel karşı t ı  olan endüstri idarecileri araspn-
da rekabet yoktur. Bu durum yaln ı z tekelci 
davran ış  tehlikesini getirmez, ayn ı  zamanda 
bilginin etkin olmayan kullan ı m ı na neden o-
lur. Rekabet yoklu ğ u, tüketici tercihlerinin 
yanS ı mas ı na engel ç ı kart ı r (Murrell, 1983: 96, 
99). 

Piyasa sösyalizminde etkinlik sa ğ lana- 

mamas ı n ı n bir di ğ er nedeni sermaye piyasa-
s ı n ı n yap ı s ı yla ilgilidir (Mises, 1969: 140, 
Murrell, 1983: 96, 99, 100). Üretim faktörle-
rinde suni piyasa yaratarak meta al ı n ı p sa-
t ı lmas ı  ile iktisadi etkinlik sa ğ lanamaz. Mal 
piyasas ı n ı n kapitalistlerin sermaye arz ı , mü-
te ş ebbislerin sermaye talebinden etkilenme-
mesi olanakl ı  de ğ ildir. Sosyalizmde devlet, 
en yüksek getirinin oldu ğ u yere sermayeyi 
yönlendirse de etkinlik gerçekle ş emez. Çün-
kü en yüksek getiri ileriyi görmektir ve riskle 
iç içedir. Sermaye piyasas ı  risk, spekülasyon 
demektir. Sermaye piyasas ı  yoklu ğ unda bü-
tün fiyatlar gelece ğ i idraktan çok, bugünkü 
koş ullar ı  aç ı klar. Gerçekte sermaye piyasas ı  
olsa da, üretim araçlar ı n ı n toplumsal mülki-
yeti nedeniyle, bireyler kendi mülklerini tica-
ret etmeyeceklerinden belirsizli ğe «doğ ru» a-
dapte olmayacak, haber almaya gerekli öne-
mi vermey.  eceklerdir. Bir di ğer de ğ i ş le, «ser-

maye piyasas ı » sistemin geri ı kalan ı  îçin 
«yanl ış » veri ısunacakt ı r. 

K ısacas ı , Mises ve Hayek'e göre gerçek 
iktisadi etkinlik yaln ı z üretim araçlar ı n ı n özel 

mülkiyetiyle gerçekle ş tirilebilir. 

SONUÇ 

Mises ve Hayek taraf ından ileri sürülen 
iktisadi etkinli ğ in doğ as ı na ili ş kin aç ı klama 

ve eleş tiriler Lange'ye oldukça yabanc ıdı r. 
Mises ve Hayek'de «bir ba ş lang ı ç» olan Neo-
klasik denge analizi, Lange modelinin teme-
lini olu ş turmaktad ı r. 

Kan ım ı zca ayr ı l ığı n as ı l nedeni metodo-
lojiktir. La ınge'nin hareket noktas ı  (mant ı k-
sal) pozitivizmdir. Ölçülebilirlilik ve nesnel 
bilgi temeldir. Öznellik kabul edilmek şöyle 

dursun, ş iddetle ele ş tirilmektedir. Mises ve 

Hayek'in derin bir ş üphe ile bakt ığı  -ekono-

metri, Lange'de önemli bir geli şmedir. ikti-

sadi yasalar üzerine iktisat politikalar ı  öne-

rilir. 
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Hayek ve özellikle Mises'de iktisat sui 
generis bilimdir. Öznellik as ı ld ı r. Nesnel bil-
giye ş üpheyle bak ı lmaktad ı r. Beklentiler, a-
nalizde merkezi bir konuma sahiptir. iktisadi 
faaliyetler ölçülemez, çünkü niyet edilmeyen 
sonuçlara neden olabilirler ve sürekli de ğ i ş -
me vard ı r. 

Metodolojik farktan hareketle, Mises ve 
Hayek bilinen Neo-klasik «Genel Denge ve 
Refah Teorileri»ne oldukça uzakt ı rlar. Den-
ge analizi pratik geçerlili ğ i olmayan bir ilk 
yakla şı md ı r (20). As ı l olan de ğ i ş medir «den-
gesizliktir»; kâr oranlar ı n ı n dengede s ı f ı r ol-
du ğ u - («normal kör») kapitalist toplum dü ş ü-
nülemez. De ğ i ş im için temel araçlar özel 
mülkiyet ve müte ş ebbistir. Bu araçlar selek-
tif süreç içinde en iyiyi 'belirleyecektir. 

O. Lange taraf ı ndan sunulan piyasa sos-
yalizmi klasik genel denge analizine yönelik 
Cözümdür. Birikim, teknolojik yeniliklerin uy-
gulanmas ı  gibi «dinamik» unsurlar ta şı sa da 
model statiktir. Bilgi i ş lem teknolojisindekl 
geli şmelerle CPB «piyasadaki» geli ş melere 
daha h ı zl ı  tepki gösterebilir. Fakat muhase-
be fiyatlar ı n ı n, özellikle Mises'deki fiyatlar ı n 
oynad ığı  rolü yerine getirmesi zordur. Mises 
ve Hayek'te fiyatlar bilgi kayna ğı  oldu ğ u gibi 
yeni bilgiden de etkilenirler. Daha geniş  bil-
giye göre merkezi olarak ayarlanacak muha-
sebe fiyatlar ı  bu i ş levi yerine getirmekte 
güçlükle karşı la ş acakt ı r. Lange'nin çözümü 
öznellik yerine nesnel d ış  dünyan ı n daha e-
gemen poz'isyonda oldu ğ u Neo-klasik ikti-
satta (özellikle Walrasgil analizde) i ş leyebi-
lir. 

Bütün bunlardan öte, ayn ı  paradigma-
dan (Neo-klasik iktisat) hareketle piyasa 
sosyalizminin, kapitalizmdeki dinamizm için 
gerekli olan unsurlar ı  ta şı mas ı  zordur. Kapi-
talizme dinamizm kazand ı ran piyasa-müte-
ş ebbis ili ş kisinin suni olarak sosyalizmde in-
ş as ı  olanakl ı  görünmemektedir. Mises ve Ha-
yek'de yaln ı z yatay bilgi ak ı m ı n ı  içerdi ğ i için 
ele ş tirilebilecek piyasa anlay ışı  Lange'de  

yoktur. Lange'de (muhasebe) fiyatlar ı  dikey 
bilgi ak ı m ı n ı  içermektedir. Lange anlam ı nda, 
ekonomiyi dalgalanmalardan olanakl ı  oldu ğ u 
ölçüde korumak için dikey olarak müdaha-
lenin gereklili ğ i savunulabilir. Fakat bu bilgi, 
niyet edilmeyen sonuçlara neden olsa da ya-
tay bilgi ak ı m ı ndan elde edilebllmelidlr. Bu 
da piyasan ı n gerçek anlamda varl ığı n ı  ge-
rekli k ı lmaktad ı r. Gerçek anlamda piyasa ili ş -
kileri için ise Mises ve Hayek taraf ı ndan be-
lirtilen araçlar zorunludur. Piyasa sosyalist-
leri bu noktada oldukça zorlanacaklard ı r; 
Neo-klasik iktisat aletleriyle Avusturya Oku-
lu'nun getirdi ğ i ele ş tirileri cevapland ı rmak 
kolay görünmemektedir. 

15 Eklm 1986 

NOTLAR 

(1) Lange'de dikkati çeken bir nokta, Iktisadi etkin-

lik ve demokrasi sorunun birbirinden «ba ğı m-

s ı z» olu ş udur; pekala piyasa veya merkeziyetçl-

likte de iktisadi hesaplama (etkinlik) olanakl ı d ı r. 
Yaln ı z piyasa sosyalizminde tüketici tercihleri 

yol gösterici iken, di ğ erinde bürokrasinin-ter-

cihleri belirleyicidir (Lange, 1964, s. 9). 

Günümüzdeki «piyasa» taraftarlar ı ndan A. 
Lindbeck aç ı s ı ndan ise, rekabet ve etkinlik bir-

birinin olmazsa olmaz ko ş uludur; «...ekonomik 

etkinlik aç ı s ı ndan rekabet iki yönlü bir rol oy-

namaktad ı r: (1) hem üretim faktörlerinin hem de 

ürünlerin fiyatlar ı n ı n üretim maliyetlerini («f ı r-
sat maliyetierini») yans ı tan düzeylere kadar In-

mesinin nedeni rekabettir. (2) Ayn ı  ş ekilde, fir-

malar ı n piyasa sinyallerine yan ı t vermelerinin 

nedeni de rekabettir» (Lindbeck, 1985: 82). 

(2) Kornai, denge yerine dengesizli ğ i öne ç ı karmak-

la birlikte metodolojik aç ı dan Avusturya Oku-

lu'ndan çok (mant ı ksal) pozitivizme yak ı nd ı r. Bu 

aç ı dan di ğ er piyasa sosyalistlerine nazaran O. 

Lange ile daha fazla uyum içindedir. Kornai'ye 

göre mant ı ksal-matematik bilimlerde hakikat bir 
mant ı ksal kriterdir. Yani totololidir. Reel (do ğ al 

ve toplumsal) bilimlerde ise hakikatin tek kri-

teri deneydir. Gerçek ile savlar ı n ,kar şı laş t ı r ı l-
mas ı d ı r. Bu çerçevede Kornai varsay ı mlar ı n ger-
çeklili ğ ine büyük önem vermektedir. Kornoi'nin 

metodolojik aç ı dan betimleyici bir tav ı r ald ığı  
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söylenebilir. 

(3) Çal ış mam ı zda tart ışı lan Lange'nin önerdi ğ i pi-

yasa sosyalizmidir. Dolay ı s ı yla tan ı m ı  verilmi ş  
olmaktad ı r. Bu demek de ğ ildir ki, sosyalizm ve 

piyasa sosyalizmi bu tan ı mlama d ışı nda tart ı -
şı lmaktad ı r. F. Machlup (1976: 35)'un belirtti ğ i 

gibi Hayek'de be ş  ayr ı  sosyalizm vard ı r. Ör-

neğ in piyasa olmasa da gölge fiyatlar ı  yoluy-

la sanki piyasa varm ış  gibi iktisadi kararlar al ı -
nabilir. 

Gerçekte Avusturya Okulu aç ı s ı ndan tart ı -
şı lan, piyasa sosyalizminden çok planlama te-

melindeki sosyalizmdir. Onlar için piyasa sos-

yalizminin önemi, sonuçlar ı  aç ı s ı ndan plânla-

madan farkl ı  olmamas ı d ı r; iktisadi etkinlik ve 

demokrasi sa ğ lanamaz. 

Burada bir noktay ı  daha belirtmek gerek-

mektedir. Lange taraf ı ndan önerilen ve tart ışı -

lan «piyasa sosyalizmi» 1936-1937'de aç ı klan-

m ış t ı r. Modelde «Merkezi Planlama Kurulu» 

önemli yer tutmaktad ı r. Lange'nin daha sonraki 

yap ı tlar ı nda «daha çok» planlama lehinde ol-

du ğ u söylenebilir. Önerdi ğ i toplum planlama 

temelinde a şı r ı  «merkeziyetçili ğ i, idari plan ve 

yönetimin bürokratik yöntemlerini geride b ı rak-

t ığı » bir toplumdur. Çünkü «...ayr ı nt ı l ı  bir plan 

milli ekonominin yönetimini güçle ş tirmektedir... 

Bu hususlar ı n, günlük kararlar ı  veren yönetim 

birimlerine b ı rak ı lmas ı  daha uygun dü ş er, bu da 

tabiat ı yla plandan ba ş ka bir ş eydir» (Lange, 

1966: 343-345). 

(4) Ayn ı  sorun Mises 1922 (1969) de daha ayr ı nt ı l ı  
olarak incelendi ğ inden at ı flar ikinciye yap ı lacak-

t ı r. 
(5) Mises'in 1920, 1922 y ı liar ı ndaki 	çal ış malar ı nda 

Barone'den söz etmemesi, Barone'yi okumad ığı  

eleş tirisine neden Olmu ş tur. Daha sonralar ı  Mi-

ses, Barone'nin çözümünün kendi ele ş tirisini et-

kilemedi ğ ini belirtmi ş tir. 

(6) Dickinson'un konuyla ilgili olarak 1939'da The 
Economics of Socialism adl ı  kitab ı  yay ı nlanm ış -
t ı r. 

(7) Lerner'in 1944'de 	The Economict of Control: 
Principles of Welfare Economics kitab ı  yay ı n-
lanm ış t ı r. 

(8) MM = P kural ı  Polonya'da 1950'lerde reform ta-
lepleri çerçevesinde tekrar gündeme gelmi ş tir. 

(9) Lange tipi sosyalizmin temelinde L. Walras ol-
du ğ u söylenebilir. İ lk piyasa sosyalisti olarak 
adiand ı rabileceğ imiz (Walras, Marxist de ğ il-
dir) toprak ve do ğ al kaynaklarda özel mül-
kiyete, çal ış anlardan vergi al ı nmas ı na karşı d ı r. 
Üretimde Laissez-faire'yi, bölü ş ümde toplumsal 

reformlar ı  savunmu ş tur. (Crillo, 1980: 295-303). 

Lange'de ise bölü ş ümde de (Neo-klasik) iktisat 

Ilkeleri geçerlidir. 

(10) Lange'de bütün kaynaklar ı n 	sosyalizasyonuna 

gerek yoktur. Küçük ölçekli endüstri ve çiftçilikte 

özel mülkiyet kabul edilmektedir. 

Lange'de (1964: 85) bir di ğ er nokta faiz had-

di ile ilgilidir. Tasarruflar ı n değ erlendirilmesi 

sözkonusu olmakla birlikte, birikiin sorunlar ı n-

dan dolay ı  faiz haddi. CPB taraf ı ndan belirlen-

mektedir. idareciler cari i ş lemler ve yat ı r ı m için 

kredi alabilirler. 

(11) Lange 1945-1946'da (Review of Economia Studies' 

de yay ı nlanan makale) pozitif iktisad ı n tam bir 

savunucusunu görüyoruz. 1959'da (Polonya dilin-

de, Türkçe 1975) yay ı nlanan Ekonomi Politik'de 

ise ikinci tutum görülmektedir. 

(12) Burada ilginç bir durum ortaya ç ı kmaktad ı r. Bi-

lindi ğ i gibi M. Friedman'da en çok tart ışı lan -

noktalardan bir tanesi «hipotezlerin varsay ı m-

lar ı ndan çok, öndeyilerin -gerçeklili ğ ine» önem 

verilmesidir. Friedman, Longe'nin «Price Flexibi-

lity and Employment, (1944)» adl ı  yap ı t ı n ı  değ er-

lendirirken, onun a şı r ı  basitleş tirmelerle biçim-

sel mant ı k içinde oldu ğ una i ş aret ederek teorisi-

nin reel dünya ile ilgili olmad ığı n ı  belirtmektedlr. 

Bir di ğ er ilginç nokta, Lange'nin varsay ı m-

lar ı n gerçeklili ğ ine önem verirken, varsay ı mla-

r ı n ı n (ve ç ı karsamalar ı n ı n) reel dünyay ı  kucak-

lamad ığı  eleş tirisi olmas ı d ı r (Friedman, 1953: 

277-300). 

(13) Bu son nokta, iktisatta Yönetim Sorunlar ı n ı n 

önemli bir tart ış ma alan ı d ı r. Öncüller ve ç ı kar-

samalar ı n birbirini yerine geçebilmesi üst düzey 

(varsay ı mlar, postülalar) ve alt düzey (ç ı karsa-

ma, sonuç) önermelerin geçi ş li oldu ğ unu gös-

terir. Yani bir önermenin öncülü, bir di ğ er öner-

menin ç ı karsamas ı  olabilir. Su ayn ı  zamanda 

alt ve üst düzey önermelerin (tekil ve genel ö-

nermeler) amprik içeriklerinin ayn ı  olduğ u an-

lam ı na gelir. (Allessi, 1971: 867-881; Wong, 1973: 

312-325). 

(14) Hayek'deki bilgi konusunu çeş itli aç ı lardan eleş -

tirmek olanakl ı d ı r. Her ş eyden önce, elde edilen 

bilgi (haber alma) yatay bilgi ak ı m ı n ı n sonucu-

dur. Dikey bilgi ak ı m ı n ı  içermemektedir. Daha 

çok fiyatlar üzerine bilgidir. Örne ğ in patates fi-

yat ı n ı n art ışı  arz esnekli ğ inden mi, talep art ı -
şı ndan m ı , ikame mallar ı  fiyat ı n ı n yükselmesin-

den mi, kalitesinin artmas ı ndan m ı d ı r? Cevab ı  
yoktur. 	(Hollis ve Nell, 1978; Hodgson, 	1984: 

73-75). 

(15) Dengenin gerçekle ş memesini «bilginin mükem- 
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mel olmamas ı  nedeniyle tam rekabette bile den-

ge durumu yoktur» (Richardson, 1973: 7-26) an-
lam ı nda de ğ erlendirmek olanakl ı d ı r. K ı smi bilgi 
dinamizm kazand ı r ı rken ayn ı  zamanda niyet edil• 

meyen sonuçlara da kaynakl ı k etmektedir. Ek-
sik bilgi, mükemmel bilgi ayr ı m ı  nesnel bilginin 

olanakl ı  oldu ğ u anlam ı nda al ı nabilir. Kan ı m ı zca 

böyle bir yorumlama «Hayek'de hakikat soru-

nu devam etmektedir» anlam ı na gelir. (Bu bi-

çimde bir yorum için bkz. Boland, 1978; 1982). 

(16) Halm'a (1971: 76) göre Mises merkezi planl ı  eko-
nominin bütünüyle i ş lemeyeceğ ini asla söyleme-
mektedir. O yaln ı zca fiyat ve maliyet hesapla-
malar ı  olmaks ı z ı n «kelimenin bizim (Mises) kul-
land ığı m ı z anlamda» iktisadi davran ışı n olma-
yaca ğı n ı  belirtmektedir. 

(17) Lange modeline Neo-klasik 	iktisat temelinde 
ba ş ka eleş tiriler de (Bergson, 1967: 657-663) var-

d ı r. Çal ış mam ı z Mises ve Hayek'le s ı n ı rl ı  oldu-

ğ undan di ğ er eleş tirileri incelemeyece ğ iz. 

(18) Hayek (1954)'de bilgi (knowledge) haber alma 

(Information) anlam ı nda kullan ı lmaktad ı r. Hayek 
bilgiden, özellikle yer ve zaman konusunda ha-
ber almay ı  anlamaktad ı r. Örneğ in bilimsel bil-

ginin üretilmesinden söz edilmemektedir. Ger-

çekte ço ğ u iktisatç ı  bilgi (ak ı m) ve haber al-
may ı  (stok) birbirini içerecek biçimde ayn ı  an-
lamda kullanmaktad ı r. (Bilgi ve bilgi üretimi 
konusunda bkz. Machlup, 1980)., 

(19) Bilgi ekonomisindeki geli ş meler ışığı nda Neo-

klasik iktisat ı n bilinen klasik varsay ı mlar> yeni 

yeni «terkedilmektedir»: a) dengede birden faz-

la fiyat olabilir, b) firmalar fiyat kabul eden 

kimseler gibi hareket etmezler, c) fiyatlar ayn ı  
zamanda haberalma ta şı rlar, d) fiyatlar sat ı n 
al ı nan miktara ba ğı ml ı  olabilir, e) haberalma 

mükemmel olmad ığı ndan rekabetçi denge ve 
Pareto optimalitesi gerçekle ş meyebilir. Fiyat sis-
temiyle ekonomi yeni bir duruma tepki gösterir. 

Fiyat sistemi, haber alma sa ğ lar ve farkl ı  kiş i-
lerin değ i ş ik haber almas ı nr derne ş tirir. Bun-

lar Paretocu optimal kaynak da ğı l ı m ı nda tart ışı l-
maz. Halbuki tekil ak ı l bütün bilgi yerine k ı smi 
bilgiye sahip oldu ğ undan denge analizi faydal ı  
olmakla birlikte, pratik sorunlara uyguland ığı n-
da hatal ı  inan ış lara neden olur. Denge analizi 
bir giri ş  çal ış mas ı ndan ba ş ka bir ş ey de ğ ildir. 

(Grosman ve stiglitz, 1976: s. 246; Stiglitz, 1977; 

389). 

Bilgi ekonomisinin geli ş imi çerçevesinde yu-

kar ı da belirtilenler büyük bir k ı sm ı  ayr ı nt ı l ı  ol-

mamakla birlikte Hayek (1945)'de vard ı r. Avus-

turya Okulu'nun yöntemi tart ışı l ı rken belirtildi ğ i  

gibi, bilgi ekonomisi ba ğ lam ı nda tart ışı lan ek-

sik bilgi-mükemmel bilgi, hakikat sorunu ile ya-

k ı ndan ilgilidir. Hayek'i «k ı smi bilginin rasyo-

nelli ğ i» çerçevesinde yorumlamak olanakl ı d ı r. 
O zaman hakikat sorunu a şı labilir. Bu durum 

Neo-klasik iktisattaki «bilimsel nesnellikten» 

farkl ı  bir durumdur. 

(20) Y ı lmaz Akyüz'ün (1984: 7) hakl ı  olarak ele ş tirdi ğ i 

geleneksel mikroiktisat (denge), makro iktisat 

(dengesizlik) aras ı ndaki çeli ş kiye Mises ve Ha-

yek daha 1920'li, 1930'lu y ı llarda dikkat çekmi ş -

lerdir. 
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İ nceleme 

Geli ş mekte Olan Ülkelerde 

Kalite Kontrol Sorunlar ı  ve 

Türkiye İ malât Sanayii 

S ıtk ı  GÖZLÜ 

Dr. Gözlü İ .T.Ü. İş letme Fakültesi'nde 

öğ retim görevlisidir. 

G İ Riş  

istikrarl ı  bir iktisadi geli ş me, kaliteyi de-
vam ettirmenin ve ayn ı  kalitede üretim yapa-

bilmenin temel koş ullar ı ndan birini olu ş tur-

maktad ı r. Di ğ er yandan kaliteli ürünler de 

geliş miş  ekonomilerde ortaya ç ı kmaktad ı r. 
Bir ülkenin ekonomisi geli ş me göster-

dikçe kalite sorunu da daha karma şı k hale 

gelmekte, tüketilen s ı nai ürünler gerek nice-
lik ve gerekse nitelik yönünden geli ş me gös-
termektedir. Bilimsel ve teknolojik geli ş mele-

rin sonucu olarak karma şı k ürünlerin ortaya 

ç ı kmas ı  ve üretim için kullan ı lan teçhizat ı n, 

mekanize olmu ş  otomatik i ş lemlerin uygu-

lanmas ı n ı  zorunlu ,k ı lmas ı , üretim sürecinin 

de karma şı k hale gelmesinin nedeni olmak-

tad ı r. 
Kalite, üretim ve tüketim mallar ı n ı n dü-

zeyini belirlemede tümle ş ik bir değ erlendir-

me faktörüdür. Kalite kontrolu ise, bir tek-
nolojik süreç veya üretim sisteminde etkinlik 

sa ğ layan en önemli etkenlerden bir tanesidir. 

Bu nedenle kalite kontrol sistemleri, i ş letme-

lerin verimlilik düzeylerini art ı rma çal ış ma-

lar ı nda önemli bir rol oynamaktad ı r. Kalite 

kontrol teknikleri ile denetim alt ı nda tutulan 

üretim süreçIerinde kusurlu ürün miktar ı  en 
aza inmekte ve böylece üretimin verimlili ğ i 

ile firman ı n rantabiiltesi artmaktad ı r (1). 

Tan ı nm ış  uzmanlardan J.M. Juran ku-
surlar ı  iki ay ır ı mda ele alarak operatörün 
kontrol •edebilece ğ i kusurlar ve yönetimin 
kontrol edebilece ğ i kusurlar olmak üzere s ı -
n ı fland ı rmaktad ı r. Tüm kusurlardan sadece 
% 20'sinin operatör taraf ı ndan kontrol edi-
lebilir oldu ğ unu ve böylece geri kalan % 80' 
!nin de yönetim taraf ı ndan kontrol edilebilir 
oldu ğ unu ifade. etmektedir (2). 

Geliş mekte olan ülkelerde firma yöneti-
cileri genel olarak kalite kontrolunun önemini 
kavram ış  olmakla beraber uygulamada, ge-
rek teknik ve gerekse mali yönden çe ş itli 
sorunlarla kar şı la ş maktad ı r. Bu nedenle ka- 
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lite kontrolu gerekti ğ i gibi yap ı lamamakta 
veya çok az say ı da kurulu ş  taraf ı ndan ger-
çekleş tirilebilmektedir. 

Sanayide Kalite Kantrolunun Benimsenmesi 

Ça ğ daş  i ş letmelerde ürün kalitesinin 
kontrol edilmesi ve geli ş tirilmesi, temel ola-
rak istatistiksel kalite kontrol tekniklerinin 
uygulanmas ı yla mümkün olmaktad ı r. Di ğ er 
yandan bozukluklar ı n önlenmesi suretiyle de-
netleme faaliyetleri azalt ı lmakta ve kontrol 
maliyetlerinde indirimler elde edilmektedir. 
Kalitenin geli ş tirilmesi sonucu olarak ı skarta 
maliyetlerinde dü ş ü ş ler sa ğ lanmaktad ı r. 

Kalite kontrol tekniklerinin imalat sana-
yinde etkin olarak uygulanmas ı  suretiyle ek 
sermaye yat ı r ı m ı na gerek kalmadan ulusal 
gelir art ı r ı lmakta ve s ı nai geli ş me h ı zland ı r ı l-
maktad ı r. Yüksek kusurlu mal yüzdesinden 
kaynaklanan mal kay ı plar!, ulusal geliri o-
lumsuz yönde etkilemektedir. Türkiye imalat 
Sanayi'ndaki kay ı plar ı n di ğ er ülkelere göre 
ulusal geliri daha fazla etkiledi ğ i hususu pek 
t3 ı  k ileri sürülmektedir (3). 

Bununla beraber ulusal kalite düzeyinin 
yükseltilmesi, k ı sa dönemde gerçekle ş ebile-
cek bir hedef olarak görülmemelidir. Eldeki 
olanaklar ı  en iyi ş ekilde de ğ erlendirerek bu-
lunulan noktadan istenen düzeye bilimsel 
yöntemlerle ve mümkün olan en k ı sa zaman-
da ula ş man ı n çareleri ara ş t ı r ı lmal ı d ı r. 

Kalite kontrolunun sanayi taraf ı ndan bir 
sorun olarak benimsenebilmesi için belli bir 
bask ı  ve güdülenmenin bulunmas ı  temel ko-
ş uldur. Sanayileş mi ş  ülkelerde dahi istatis-
tiksel kalite kontrolunun geli ş mesi ancak ör-
nekleme kuram ı n ı n geli ş tirilmesinden sonra 
mümkün olmu ş tur. Bunun ise sadece yetmi ş  
ila seksen y ı ll ı k bir geçmi ş i vard ı r. A.B.D.'de 
istatistiksel kalite kontrolunun sanayi i ş let-
melerinde kullan ı lmaya ba ş lanmas ı  1920 y ı l-
lar ı ndan biraz öncesine kadar gitmektedir. is-
tatistiksel kalite kontrolunun sanayi taraf ı n- 

dan benimser ı mesi ba ş lang ı çta yava ş  olmu ş  
ve 1935'lere kadar sürmü ş tür. İ kinci Dünya 
Sava şı n ın ortaya ç ı kard ığı  güç koş ullar ve 

yaratt ığı  bask ı  nedeniyle sanayi, ald ığı  mal-
zemenin ve üretti ğ i, mallar ı n kalitesi üzerinde 
titizlikle durmak zorunda kalm ış t ı r. Bu geli ş -

melerden sonra istatistiksel kalite kontrol 
teknikleri tüm sektörlere yay ı lm ış t ı r (4). 

Kalite ve Verimlilik ili ş kisi 

Yüksek duyarl ı l ı ktaki makineler daha 
yüksek kalitede hammadde ve daha nitelikli 
i ş gücü gerektirmektedir. Buna ba ğ l ı  olarak 
kalitenin geliş tirilmesi için yaln ı z yat ı r ı m ma-
liyeti yCı kselmekle kalmay ı p ayn ı  zamanda 
i ş letme maliyeti de artmaktad ı r. Maliyetleri 
art ı rmadan kaliteyi yükseltmek ancak üre-
timde yüksek verimlilik elde edilmesi suretiy-
le mümkün olabilmektedir. Bugün Türkiye' 
deki s ı nai i ş letmelerde en önemli darbo ğ az-
lardan bir tanesi, verimlili ğ in dü ş ük olmas ı d ı r. 

Ça ğı m ı zda hiçbir ülke üretimde verimlili-
ğ i göz ard ı  edecek kadar zengin de ğ ildir. Ge-
li ş mekte olan ekonomiler aç ı s ı nan ise verim-
lili ğ in art ı r ı lmas ı , en hayati sorunlardan biri 
olarak ele al ı nmak zorundad ı r. Kalite geli ş -
tirmenin de verimlilik art ış lar ı  ile ,eşdeğ er ö-

nemde bir etmen olarak dü ş ünülmesi gerek-

mektedir. 
A.V. Feigenbaum, «verimlilik art ış lar ı  ve 

kalite geli ş tirilmesi için teknolojik geli ş meler-
den yararlan ı lmas ı n ı n, Amerika'n ı n sanayi-
leş mesindeki temel ögelerden biri oldu ğ ur ı u» 
belirtmektedir (5). Yeni ve daha geli ş mi ş  ü-
rünlerin ortaya ç ı karak iç ve d ış  pazarlar-
da kalitesiz ürünlerin yerini almas ı , tekno-
lojinin h ı zla ilerlemesiyle mümkün olmakta-
d ı r. 

Verimlilik çok genel olarak üretimden el-
de edilen ç ı kt ı lar ı n, üretimde kullan ı lan girdi-
lere oran ı  olarak tan ı mlanmaktad ı r. Herhangi 
bir i ş i ya da ürünü en az emek kullanarak, en 
dü ş ük maliyette ve en k ı sa zamanda yaparak 
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tüketiciye sunmak ve tüketicinin elinde uzun 
ömürlü olarak kalmas ı n ı  sa ğ lamak ancak ve-
rimlili ğ in art ı r ı labilmesiyle mümkün olmakta-
d ı r. 

Kalitesi yüksek ve fiyat ı  uygun olan ü-
rünlerin elde edilmesi için hammaddeden 
bitmi ş  ürüne kadar tüm a ş amalarda kaliteye 
ili ş kin faaliyetler aras ı nda eş güdüm sa ğ lan-
mas ı  temel koş uldur. Bu e ş güdüm faaliyetle-
ri, «tüm kalite kontrolu» olarak adland ı r ı lan 
ça ğ da ş  kalite kontrol anlay ışı d ı r (6). 

Sermaye verimlili ğ ini art ı rmaya yönelik 
çal ış malarda temel amaç, daha çok ürünün 
daha kaliteli üretilmesinde elde mevcut ma-
kine ve teçhizat ı  daha az süre ile kullanmak 
için gerekli önlemlerin al ı nmas ı d ı r. Teknolo-
jik geli ş melerin sonucunda ise donan ı mlar 
daha da karma şı k hale gelmektedir. Bu ma-
kine ve teçhizat ile gerçekle ş tirilen üretim 
daha k ı sa süre gerektirdi ğ inden sonuç, ve-
rimlilik art ış lar ı  olmaktad ı r. 

Üretim teçhizat ı n ı n yetersizli ğ i, 	geli ş - 
mekte olan ülkelerde ürünlerin dü ş ük kalite-
de olmas ı na yol açan en önemli etkenlerden 
bir tanesidir. Kullanma ömrü k ı sa olan dü-
ş ük kaliteli ürünler de ulusal ekonomide (7) 
sermaye ve di ğ er kaynaklar ı n israf ı na yol aç-
maktad ı r. 

Türkiye imalat Sanayi'nde s ı nai ürünle-
rin istenen kalite düzeyinde olmamas ı na yol 
açan en önemli etkenlerden bir tanesi ham-
madde ve üretimde kullan ı lan ı di ğ er girdilerin 
dü ş ük kalitede olmas ı d ı r. (8) Hammadde ve 
malzeme verimlili ğ ini art ı rmaya yönelik çal ış -
malarda, belli hammadde girdilerinin nicelik 
olarak azalt ı lmas ı  ve kalitesinin yükseltilme-
si amaçlanmaktad ı r. Ancak baz ı  durumlarda, 
makine parçalar ı nda çelik yerine plastiklerin 
seçilmesi gibi daha dü ş ük nitelikli hammad-
de ikamesi ile verimlili ğ i art ı rmak mümkün 
olabilmektedir. 

iktisadi alt yap ı n ı n yeterli düzeyde geli ş -
memi ş  olmas ı  dolay ıs ı yla Türkiye'de ucuz ve 
bol miktarda enerji bulunmamas ı , kaliteli mal  

üretimini etkileyen bir ba ş ka etmendir. Ç ı kt ı  
sabit kald ığı  sürece tüketilen enerji mikta-
r ı n ı n azalt ı lmas ı  veya daha dü ş ük nitelikli 
enerji kayna ğı  kullanarak daha fazla ç ı kt ı  el-
de edilmesi, enerji verimlili ğ ini art ı rmaya yö-
nelik çal ış malar ı  kapsamaktad ı r. 

Dü ş ük emek verimlili ğ i, -Türkiye imalat 
Sanayi'nde kaliteli mal üretimini önemli ölçü-
de etkilemektedir. Bilgi ve deneyim birikimi 
artt ı kça, s ı nai kalk ı nma h ı zlanmaktad ır. Tek-
nolojik ilerlemeler sonunda ise i ş  bölümü art-
makta ve firmalar aras ında uzmanla ş ma or-
taya ç ı kmaktad ı r. Buna ba ğ l ı  olarak emek 
verimlili ğ inde geli ş meler görülmektedir. «Sü-
reç içinde ö ğ renme», emek verimlili ğ inin da-
ha da yükselmesine yol açmakta ve yönetim 
becerisindeki geli ş meler, kalite kontrol uygu-
lamalar ı na boyut kazand ı rmaktad ı r. 

Ancak verimlilik art ı rma çal ış malar ı n-

dan istenen yarar ı n elde edilebilmesi için 
daima toplahn verimlilik denkleminin temel a-
l ı nmas ı  gerekmektedir. K ı smi verimlilik de-

ğ erlerinin birbirleriyle ba ğı ml ı  olmalar ı  ne-
deniyle birinin art ı r ı lmas ı , di ğ erinin azalma-

s ı na yol açabilmektedir. 

Kalite Yönetimine ili şkin Sorunlar 

Geli ş mi ş  ülkelerdeki i ş letmelerde uygu-
lanan kalite kontrol yöntem ve tekniklerinin, 
geli ş mekte olan ülkelerde uygulanmas ı  s ı ra-
s ı nda çeş itli sorunlarla kar şı la şı lmaktad ı r. Bu 
sorunlar aras ı nda i ş gücü ve malzeme farkl ı -
l ı klar ı , yerel standartlar ile olan uyu ş mazl ı k, 
yerli piyasa ko ş ullar ı  alt ı ndaki imalatta ka-
lite kontrol, güvenilirlik ve standart eksiklik-
lerini saymak mümkündür. (9) 

Rasyonel tüketiciler genel olarak yap-
t ı klar ı  harcamalar sonunda tükettikleri mal 
ve hizmetlerden azami yarar ı  sa ğ lamak is-
terler. Bunun için de kesin bilgi edinmell-
dirler. Dolay ı s ıyla talebi büyük ölçüde ürün-
lerinin kalitesine ba ğ l ı  olan i ş letmeler için 

kalite büyük önem kazanmaktad ı r. 
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Geli ş mi ş  ülkelerde tüketiciler yüksek 
güvenilirli ğ e sahip ve uygun bir fiyatla sa ğ la-
nabilen üstün kaliteli mal ve hizmetler ta-
lep etmektedirler. Geli ş mekte olan ülkelerin 
tüketicileri ise al ı m gücü yetersizli ğ i veya 
bilgisizlik nedeniyle dü ş ük kaliteli mal ve 
hizmet tüketmektedirler. 

Ürünlerin kalitesi büyük ölçüde ülkenin 
ekonomik, sosyal ve teknolojik düzeyine ba ğ -
l ı  bulunmaktad ı r. Teknolojideki ilerlemeler ve 
ekonomik geli ş meler sonucunda tüketiciler, 
daha kaliteli mal ve hizmetlere talep yarata-
bilmektedirler. 

Kalite yönetiminin görevleri yeni 	ta- 
sar ı m ı n, gelen malzemenin ve ürünlerin 
kontrolu ile özel proses incelemelerinden o-
lu ş maktad ı r. Kalite yönetimi bu görenlerin 
kapsam ve s ı n ı rlar ı  içinde insan ili ş kilerini, 
i ş lemleri ve süreçler' planlayan, düzenleyen, 
denetleyen ve sonuçlar ı n ı  izleyen bir sis-
temdir. Günümüzde kalite kontrol sisteminin 
hedefi, kusurlu üretimdeki hatalar ı  kayna-
ğı nda gidererek önlemektir. 

Bir ürünün kalite özellikleri tasar ı mc ı lar, 
malzemeciler ve imalatç ı lar taraf ı ndan belir-
lenmektedir. Dolay ı s ı yla kalite kontrol ör-
gütünü tek ba şı na kaliteden sorumlu tut-
mak doğ ru bir görü ş  olmayacakt ı r. Çünkü 
kalite sadece i ş letmenin sorunu olmay ı p 
tüm ekonomiyi ilgilendiren bir konudur. Ka-
lite kontrol örgütü eldeki olanaklar çerçeve-
sinde kaliteyi denetim alt ı nda tutarak tü-
keticinin eline istenen kalitede mal ı n geç-
mesini sa ğ lar ve tüketicinin kaliteden doyum 
elde etmesini amaçlar. 

Di ğ er yandan kalite kontrolünün etkin 
olarak gerçekle ş tirilmesi sonucunda yöne-
timde karşı la şı lan bir çok sorun çözüm bul-
makta ve i ş letmenin de ğ iş ik bölümleri ara-
s ı nda uyum sa ğ lanabilmektedir. Kalite kont-
rol faaliyetlerinin aksamas ı  durumunda ise 
i ş letmenin bölümleri aras ı nda suçlamalar 
ba ş lamakta ve çe ş itli uyumsuzluklar, anla ş -
mazl ı klar ortaya ç ı kmaktad ı r. Kalite kontrol  

faaliyetlerinde Iyi bir kontrol, üretimin ve i ş -
yerinin güvenini art ı r ı c ı  etki yaparken gerek-
siz kontrol, üretimin h ı Z ı m yava ş latmakta ve 
maliyetleri yükseltmektedir. 

Sanayi i ş letmelerindeki yöneticilerin so-

rumlulu ğ u, sat ı n al ı nan hammadde ve yar ı  
mamul maddelerin kalite özelliklerinin ö!çül-
mesi ve üretim s ı ras ı nda kontrolun yap ı lma-

s ı  ile bitmemektedir. Üretim sonras ı  sat ış a 

sürülen mallar ı n pazardaki performanslar ı n ı n 

saptanmas ı  için de yetkin bir örgütün kurul-

mas ı  gerekmektedir. 

Kalite kontrolu teknik bir i ş lem olmay ı p 
temelde bir iktisadi faaliyettir. Türkiye'deki 
sanayi i ş letmelerinde kalite kontrol örgütü-
nün çoğ unlukla imalat müdürlü ğ üne ba ğ l ı  
oldu ğ u görülmektedir. Oysa geri besleme i ş -
levini yerine getirebilmesi için kalite kontrol 
örgütünün imalat müdürlü ğ ünden ba ğı ms ı z 
olmas ı  ve doğ rudan tepe yönetimine kar şı  'so-
rumlu tutulmas ı  gerekmektedir. 

Değ i ş meyen istikrarl ı  bir kaliteyi devam 
ettirmek ve halen 'mevcut kalite düzeyini ge-
li ş tirmek ayr ı  ayr ı  ele al ı nmas ı  gereken ko-
nulard ı r. Japon firmalar ı , kalite geli ş tirmede 
Amerikan firmalar ı na göre daha ba ş ar ı l ı  ol-
maktad ı rlar. Japon firmalarin ı n bu ba ş ar ı s ı , 
kalite yönetiminin de ğ i ş ik yönlerini ve öge: 
lerini birle ş tirerek tümle ş ik bir sistem olu ş 7 

 turabilmelerine dayanmaktadı r. (10) 

Kaliteye ilişkin Ekonomik Sorunlar 

Geli ş mekte olan ülkelerin ekonomik ya-
p ı lar ı ndaki farklar, kalite düzeyini ve kalite 
kontrol faaliyetlerini tüm yönleriyle etkile-
mektedir. Kalite kontrolun önem kazanmas ı  
ve uygulama alan ı  bulabilmesi için arz ı n yani 
üretimin artmas ı  temel ko ş ullardand ı r. 

Geli ş mekte olan ülkelerde yayg ı n olan 
küçük ölçekli i ş letmelerde yöneticiler, kali-
tenin gereklili ğ ine inanmakla beraber mali-
yetleri önemli ölçüde art ı raca ğı  endi ş esiyle 
böyle bir örgütlenmeye girmekten kaç ı n- 
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maktad ı rlar. Ancak i ş letmeler belli bir ölçek 
büyüklü ğ üne eri ş tikten sonra üretimde uy-
gulanan kalite kontrol teknikleri sayesinde 
ek yat ı r ı ma gerek katmadan üretim art ışı  
sa ğ lanmakta, i ş letme verimlili ğ i artmakta, ü-
retim faktörlerinden tasarruf elde edilmekte, 
mallar ı n kusurlu üretilme riski azalmakta ve 
boyutlarda daha yüksek bir duyarl ı l ı k sağ lan-
mas ı  mümkün olmaktad ı r. 

Belli kalite özelliklerine sahip olan bir 
ürünün meydana getirilebilmesi ancak belli 
teçhizat, malzeme ve üretim tekni ğ inin kul-
lan ı lmas ı yla mümkündür. Günümüzde kali-
teli ürünlerin üretilmesi için kullan ı lan ileri 
teknolojiler, büyük ölçekli sermaye yo ğ un 
teknolojilerdir. Bir yandan dü ş ük tüketici ge-
lirleri dolay ı s ı yla iç pazar boyutunun küçük 
olmas ı  ve di ğ er yandan ise sermaye birikimi-
nin yetersizli ğ i nedeniyle küçük ölçekli üre-
tim, geli ş mekte olan ülkelerde kalitenin ge-
liş tirilmesinde önemli bir engel olu ş turmak-
tad ı r. 

Ekonomide küçük ölçekli üretim biri-
kimlerinin bulunmas ı , ileri teknolojilerin uy-
gulanmas ı n ı  engellemesi yan ı nda d ış sal fay-
da yaratan ekonomilerin geli ş mesini de en-
gellemektedir. iktisadi anlamda talep yara-
t ı lamamas ı  durumunda yan sanayiler de ge-
li şememektedir. Hacim olarak arz kadar par-
ça ve aksam ı n çe ş it olarak arz ı  da istenen 
teknik ve ekonomik kalitenin elde edilmesin-
de önemli bir etken olmaktad ı r. istenen tek-
nik ve ekonomik kalitede parça ve aksam ı n 
çeş it olarak arz ı , sanayileş mede uzmanla ş -
man ı n artmas ıyla mümkün olmaktad ı r. De ğ i-
ş ik firmalar ı n, son ürünü olu ş turan ana ,mad-
deler ve parçalar ı n üretilmesinde uzmanla ş -
mas ı , kalitenin geli ş mesini etkilemektedir. 

Arz k ı s ı tlamalar ı  veya maliyet yüksel-
meleri gibi etkenler kar şı s ı nda firmalar, kali-
teyi dü ş ürmek zorunda 'kalmaktad ı r-lar. Bü-
yüyen talep kar şı s ı nda arz yeterli düzeyde 
art ı r ı lamad ığı  takdirde pazar, kaliteyi gözden 
kaç ı rarak temin edebilece ğ i herş eyi kabulü  

haz ı r hale gelmektedir. Bunun sonucu ola-
rak birbirlerine parça ve aksam üreten di-
ğ er sanayi dallar ı  ile yan sanayilerde kalite 
zincirleme olarak dü şmekte ve giderek eko-
nomide daha büyük zararlara yol aç ı lmak-

tad ı r. 
Geli ş mekte olan ülkelerde temel ve ara 

mallar üreten s ı nai sektörlerin yeterli dü-

zeyde geli ş memi ş  olmas ı  nedeniyle nihai 
mamul üreten imalat sektörlerinin üretim 
girdileri büyük ölçüde ithalat yolu ile kar şı - 

lanmaktad ı r. Geli ş mi ş  ülkelere, göre daha 

küçük ölçekle çal ış an Türkiye imalat Sanayi 

için ithalat yolu ile sa ğlanan üretim girdileri-

nin maliyeti çok yüksek olmaktad ı r. Buna 

ba ğ l ı  olarak mevcut pazar ko ş ullar ı nda yük-

sek fiyatlarla sat ış a sunulan mallar ı n talebi 

dü ş ük kalmakta ve üretimde küçük ölçe ğe 

ra ğ men at ı l kapasite ortaya ç ı kmaktad ı r. 
At ı l kapasite ise verimlili ğ i olumsuz yönde 

etkileyerek mallyetlerin daha da yükselme-

sine yol açmaktad ı r. 
Di ğ er yandan talebin çok yüksek olmas ı  

nedeniyle arz yetersiz kald ığı  takdirde imalat-
ç ı lar ürettikleri mallar ı  kolayl ı kla satabildik-
lerinden ek maliyetlere katlanmak istememek-
te ve kaliteye gereken önemi Vermemektedir-
ler. Üretim miktar ı n ı n talebin alt ı nda kalmas ı  
nedeniyle tüketiciler de kalite ögesini gözden 
uzak tutmakta ve bulabildi ğ i ürünle yetinmek 
zorunda kalmaktad ı rlar. Baz ı  sanayiciler ise 

artan hayat pahal ı l ığı  ve dü ş ük tüketici gelir-
leri nedeniyle ürünlerini ucuzlatmak için kali-
teden ödün vermektedirier. 

Standartlaş t ı rma Sorunları  

Geliş mekte olan bir ülkenin s ı nai kalk ı n-
mas ı nda kaynaklar ı n optimum kullan ı lmas ı  
yan ı nda sanayi mühendisli ğ i tekniklerinin uy-
gulanmas ı  çerçevesinde standartla ş t ı rma ve 
kalite kontrol tekniklerinden yararlan ı lmas ı  
da büyük önem ta şı maktad ı r. 

Sanayile ş menin ilerlemesi sonucu olarak 
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ortaya ç ı kan i ş  bölümü ve uzmanla ş ma, ik-
tisadi faaliyetlerde pek çok yararlar sa ğ la-
m ış t ı r. Bir i ş letmenin kulland ığı  herş eyi ken-
disi imal etmesi yerine bu parçalar ı  di ğ er fir-
malardan almas ı n ı n baz ı  durumlarda daha 
iktisadi oldu ğ u görülmü ş tür. Bu geli ş meler, 
sanayi standartlar ı n ı n haz ı rlanmas ı n ı  gerekli 
k ı lm ış t ı r. 

Standartlar, tüketicilerin ve imalatç ı lar ı n 
ç ı karlar ı n ı  uzla ş t ı rmak ve de ğ i ş ik s ı nai sek-
törlerin teknik gereksinmelerinin birle ş tirilme-
sini olanakl ı  hale getirmek suretiyle ürünlerin 
optimal kalitesini de garanti etmektedir. Kali-
tenln garanti edilmesi yan ı nda standartla ş -
t ı rma, uluslararas ı  ticaretin geli ş tirilmesinde 
ve teknoloji transferinin kolayla ş t ı r ı larak tek-
nolojik ilerlemenin h ı zland ı r ı lmas ı nda gerekli 
olmaktad ı r. 

iktisadi kalk ı nma bir makro faaliyet, 
standartla ş t ı rma ise bir mikro araçt ı r. Dola-
y ı s ı yla geli ş mekte olan ülkelerin iktisadi kal-
k ı nmalar ı nda teknolojik ilerleme düzeyinin 
belirlenmesinde ve ulusal ürünlerin kalitesi-
nin geli ş tirilmesinde standartla ş t ı rman ı n çok 
önemli bir i ş levi bulunmaktad ı r. Standartla ş -
t ı rman ı n planlanmas ı  ve denetlenmesi sure-
tiyle s ı nai üretimin kalitesi de planlanabil-
mekte ve denetlenebilmektedir. 

Bununla beraber standartla ş t ı rman ı n o-
lumlu sonuçlar ı n ı n ortaya ç ı kmas ı  ve ürün ka-
litesinin geli ş tirilmesi zamanla mümkün olan 
bir süreçtir. Dolay ı s ı yla ulusal standartla ş t ı r-
ma çal ış malar ı  ile ulusal kalk ı nma planlar ı  a-
ras ı nda e ş güdüm sa ğ lanmas ı , büyük önem 
ta ş :maktad ı r. 

Kalite kontrol yöntem ve tekniklerinin 
ba ş ar ı l ı  olarak uygulanabilmesi, uygulay ı c ı  
uzman kadronun güçlü ve yetkin olmas ı na 
ba ğ l ı  oldu ğ u kadar kabul edilen spesifikas-
yon, standart ve normlar ı n tutarl ı  ve geçerli 
nitelikte olmalar ı na da ba ğ l ı d ı r. 

Bir ülkenin standartla ş t ı rma kurulu ş u-
nun yap ı s ı n ı  kat ı  kurallarla saptamak çe ş itli 

sak ı ncalara yol açmaktad ı r. Standartla ş t ı r- 

ma çal ış malar ı nda, sanayile ş menin durumu 
ile ekonomik ve sosyal düzeni gözönünde 
bulundurarak hükümet, e ğ itim ve ara ş t ı rma 
kurumlar ı , ticaret ve sanayi kurulu ş lar ı  ile 
tüketiciler gibi tüm ilgili taraflar ı n istek ve 
eğ ilinnlerinin uzla ş t ı r ı lmas ı  gerekmektedir. 

Standartlar ı n üreticiler taraf ı ndan uygu-
lan ı p uygulanmad ığı  zorunlulu ğ u yan ı nda op-
timum geli ş me, verimlilik, minimum stok 
saklama, rasyonel sat ı n alma ve sat ış  verile-
rine ula şı labilmesi için nerelerde uygulanma-
lar ı  gerekti ğ i veya uygulanabilecekleri önem 
ta şı maktad ı r. Özellikle kablo sanayinde gö-
rüldü ğ ü üzere baz ı  s ı nai ürünlerde standart 
lara uyum sa ğ lamak suretiyle ı skarta miktar ı -
n ı n azalt ı lmas ı  mümkün olabilmektedir. (11) 

Standartlarla tasarlanan kalite düzeyle-
rinin dinamik bir yap ı ya sahip olmalar ı  bü-
yük önem ta şı maktad ı r. Standartla ş t ı rma, 
belgelerinde ve kalite kontrol faaliyetlerinde 
geli ş miş  ülkelerin deneyimleri, geli ş mekte o-
lan ülkeler için yol gösterici olmaktad ı r. Ge-
li ş mekte olan ülkelerde standartla ş t ı rma, s ı -
nai büyümede katalizör i ş levi görmektedir. 

Büyük ve temel sanayilerde standartla ş -
t ı rman ı n uyarlanmas ı  oldukça kolay olmakla 
beraber sanayile ş me ilerledikçe farkl ı  ima-. 
latç ı lar ı n farkl ı  standartlar ı n ı  uzla ş t ı rmak 

daha güç olaca ğı ndan standartla ş t ı rma 
program ı n ı n sanayile ş menin ilk a ş amalar ı n-

da ba ş lat ı lmas ı  daha uygundur. Sanayi he-
nüz küçük i ş letmeler halindeyken standart-
la ş t ı rma çal ış malar ı n ı  örgütlemek ve sanayi-

le ş me ilerledikçe bu örgütü geni ş letmek da-

ha kolayd ı r. 
Standartla ş t ı rma ve kalite kontrol çal ış -

malar ı n ı n ba ş ar ı  kazanabilmesi için en ö-
nemli koş ullardan bir tanesi, ülkenin kalk ı n-

ma plan ı nda iktisadi altyap ı n ı n kurulmas ı  ve 

güçlendirilmesinin temel hedeflerinden biri 
olarak öngörülmesidir. 

Halen eri ş ilmiş  bir kalite düzeyini hedef 

alan bir standart, s ı nai ilerlemeyi engelleyici 

yönde etki yapmaktad ı r. Bu nedenle bir stan- 
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dart olu ş turulurken ileride olu ş acak koş ul-
lar ı n da gözönünde 'bulundurulmas ı  gerek-
mektedir. ileriye dönük standartla ş t ı rma, 
zamanla de ğ işen kalite endekslerini de dik-
kate alan standartla ş t ı rmad ı r. Ulusal ekono-
mi geli ş tikçe, belli bir ürüne kazand ı r ı lmas ı  
istenen kalite özelliklerini sa ğ lamak olanakl ı  
hale gelecektir. (12) 

ileriye dönük standartlar ı n haz ı rlanma 
s ı nda planlama örgütü ile i ş birli ğ i yap ı lmas ı  
ve söz konusu plan dönemi sonunda opti-
mal olacak teknik gereksinmelerin ve kalite 
endekslerinin belirlenmesi önem ta şı makta-
d ı r. ileriye dönük standartla ş t ı rma çal ış ma-
lar ı  sonucunda standartlar, kalitenin önce-
den tahmin edilmesi ve planlanmas ı nda bir 
araç olmaktad ı r. Bu nedenle optimum kalite-
nin saptanmas ı  için optimum özellikleri içe-
ren optimum standard ı n belirlenmesi gerek-
mektedir. 

Standarda uygun bir mal, minimum ka-
lite niteliklerini ta şı makla beraber her stan-
dart mal, mutlaka en yüksek kalite nitelikle-
rine sahip mal de ğ ildir. Di ğ er yandan kalite 
düzeyi çok yüksek olan bir mal ise ölçülerde 
uygunluk göstermedi ğ i takdirde belirlenen 
standarda uygun olmamaktad ı r. 

Geli ş mekte olan ülkelerde kalite stan-
dartlar ı n ı  çok yüksek bir düzeyde belirlen-
mesi durumunda bu ülkelerin iktisadi ola-
naklar ı  zorlanm ış  olmaktad ı r. Geli ş mi ş  ülke-
ler için de belirlenen standartlar ı n mevcut ü-
retim olanaklar ı n ı n düzeyini a ş mamcı s ı  önem 
ta şı maktad ı r. Çünkü kalite standartlar ı n ı n ü-
retim olanaklar ı n ı n çok ötesinde belirlenme-
si, ekonomide kaynak israf ı na yol açmakta-
d ı r. 

Standartla ş t ı rma ve kalite kontrol sis-
temlerinin planlanmas ı , örgütlenmesi ve uy-
gulanmas ı n ı n ilk a ş amalar ı nda kar şı la şı lan 
temel sorunlar aras ı nda nitelikli personel az-
l ığı , teknik bilgi eksikliğ i, laboratuar ve pi-
lot i ş letme yetersizli ğ i ve genel düzeyde 
standartla ş t ı rma ve kalite kontrolunun, ikti- 

sadi geli ş menin bugünkü a ş amas ı nda gere-
ken i ş levi kaı anmam ış  olmas ı  say ı labilmek-
tedir. Türkiye İ malat Sanayinde kalite kont-
rol uygulamalar ı n ı  incelemek amac ı yla yap ı -
lan bir ara ş t ı rmada, i ş letmelerin büyük ço-
ğ unlu ğ unda TSE standart föylerinin tak ı m 
halinde 'bulunmad ığı  bildirilmektedir. (13) 

Türkiye'de standartlar ı n tarihçesi çok 
eski dönemlere kadar gitmekle beraber ça ğ -
da ş  anlamda standartla ş t ı rma, uluslararas ı  
pazarlara girmek zorunda kal ı nmas ıyla orta-
ya ç ı km ış t ı r. Türk standartlar ı  öncelikle ihraç 
mallar ı  için haz ı rlanm ış  ve daha sonralar ı  
kurulmu ş  ya da kurulmakta olan sanayilerin 
ürünlerini de kapsam ı na alm ış t ı r. Bugüne ka-
dar Türkiye'de 4000 dolay ı nda standart ha-
z ı rlanm ış  olup halen sadece 650 kadar ür0: 
nün standard ı  zorunlu uygula'madad ı r. (14) An-

cak bu ürünlerin pek ço ğ unun" üretimi veSa-
t ışı  standartlara ayk ı r ı  olarak yap ı lmaktad ı r. 
Cezalar ı n azl ığı n ı n bunun tek nedeni oldu ğ u-
nu belirtmek doğ ru de ğ ildir. 

Türkiye'de standartlar genellikle yabanc ı  
standartlardan çeviri yoluyla haz ı rlanm ış  ol-
du ğ undan uygulamada pek çok sorunla kar-
şı la şı lmaktad ır. Standarda uygun mal üret-
meyen imalatç ı larla yap ı lan görü ş meler ve 
di ğ er ara ş t ı rmalar sonunda baz ı  standartla-
r ı n ülke koş ullar ı na uygun olmad ığı , baz ı  
standartlarm teknolojik geli ş meleri çok ge-
riden izledi ğ i ve baz ı lar ı n ın ise belirli firma-
lar ı n özelliklerine göre haz ı rland ığı  saptan-
m ış t ı r. (15) 

Sonuç 

Türkiye imalat Sanayinde kalite kontrolu 
ve standartla ş t ı rma faaliyetlerinde kar şı la şı -
lan gerek teknik ve gerekse ekonomik so-
runlar zaman içinde çözümlenecektir. Dola-
y ı s ı yla ulusal kalite politika ve hedeflerinin 
belirlenmesinde de ğ i ş ik sektörlerin kalk ı nma 
hedefleri gözönüne al ı narak gelecek y ı llar-
da reri ş ilmek istenen kalite düzeyinin k ısa ve 
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uzun dönemli amaçlara göre saptanmas ı  ge-
rekmektedir. Buna ba ğ l ı  olarak ülkenin ikti-
sadi kaynaklar ı n ı n optimum da ğı l ı m ı n ı n dik-
kate al ı nmas ı  önem kazanmaktad ı r. 

Eldeki olanaklar ı n en iyi ş ekilde de ğ er-
lendirilerek bulunulan noktadan istenen ka-
lite düzeyine en k ı sa zamanda ula ş mak ama-
c ıyla ulusal kalite politika ve hedeflerinin 
belirlenmesinde gözönüne al ı nmas ı  gereken 
etmenleri a ş a ğı daki gibi s ı ralamak mümkün-
dür : 

(a) Sanayile ş menin önündeki teknik 
engellerin a şı lmas ı  ve teknoloji 
transferinin kolayla ş t ı r ı lmas ı . 

(b) Üretim tesis ve teçhizat ı n ı n günün 
teknolojisine uygun hale getirilme-
si. 

(c) Girdi maliyetlerinin dü ş ürülmesi ve 
d ış sal fayda yaratacak ekonomile-
rin geli ş mesi için gerekli olan opti-
mal üretim ölçe ğ inin saptanmas ı . 

(d) Nitelikli 	insangücünün 	yeti ş tiril- 
mesi. 

(e) Üniversite ve ara ş t ı rma kurulu ş la-
rm ı n i ş birli ğ i ile sanayile ş mi ş  ül-
kelerde uygulanan kalite kontrol 
tekniklerinin ülke koş ullar ı na uyar-
lanmas ı . 

(f) Dış  ticarette kar şı la şı lan yasal so-
runlar ı n çözümlenmesi ve d ış  pazar 
olanaklar ı n ı n geliş tirilmesi. 

(g) Ulusal pazarda tüketicilerin al ı m 
gücünün yükseltilmesi ve bilinç dü-
zeyinin geli ş tirilmesi. 

(h) Gerekli yasal düzenlemelerin yap ı -
larak tüketicilerin kalitesiz mal ve 
hizmetlere kar şı  korunmas ı . 

Ulusal pazardaki‘ tüketicilerin ,kaliteden 
doyum elde etmesini sa ğ lamak, d ış  pazar-
larda Türk sanayi ürünlerinin sat ış  olanak-
lar ı n ı  geli ş tirmek ve böylece ulusal kalk ı n-
may ı  h ı zland ı rarak ulusal geliri art ı rmak a-
mac ıyla eğ itim, ara ş t ı rma ve üretim kuru-
lu ş lar ı n ı n i ş birli ğ i yapmalar ı  halinde sapta- 

nan politikan ı n uygulanmas ı  ve amaçlanan 

hedeflere ula şı lmas ı  kolayla ş acakt ı r. 
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İ nceleme 

Biyoteknoloji : Ufukta Bir 

Teknolojik Devrim mi ? 

Alaeddin Ş ENEL 

A.Ü. S.B.F. eski ö ğ retim üyelerinden 
Dr. Ş enei'in son yay ı mlanan kitab ı  Siyasal Dü ş ünceler 

Tarihi (2 B., 1986). 

Iktisat Dergisi'nin 251. say ısında «Sos-
yobiyoloji: Yeni Bir Bilim mi?» ba ş l ıklı  bir 
yazım çıkmış tı . Aradan geçen süre içinde 
biyotoknolojiyle ilgilendim Bilim ve Sanat 
dergisinin, Kas ım 1986 sayı sında «Gen Mü-
hendisliğ i» baş lığı  alt ında yay ınlanan bir 
paneline kat ı ldım. Wesleyan Üniversitesi' 
nin Mart 1982'de, Brookings Enstitüsü'nün 
Ocak 19'85'te, rekombinant DNA, biyotok-
noloji konularında düzenledikleri sempoz-
yumlarda verilen bildirilerden seçmeler 
yap ıp (arkada şı m Doktor Erhan Göksel ile 
birlikte) çevirdim (ki, «Biyotoknoloji, Ge-
netik 1VIiihendisliğ i ve insanlığı n Gelece ği» 
adıyla V Yaymlar ınca yayına hazı rlanmak-
tadır). 

«Sosyobiyoloji» baş lıkl ı  yazımda, ge-
rekli gereksiz, yararl ı , yarars ız, zararl ı  ol-
sun, büyük bir üretici güce sahip oldu ğuna 
kuşku bulunmayan ABD toplumunun dü-
şünce ve bilim alan ında üretip pazarlad ı -
ğı  baz ı  «mallar ın» hiç de tüketilmesi ya-
rarl ı  şeyler olmadığı nı  göstermek istemi ş -
tim. Bu yaz ımla, biyoteknoloji örne ğ inde, 
aynı  toplumun çok gerekli ve kötüye kul-
lanı lmaları  önlenirse, çok yararl ı  bilgiler 
ve teknolojiler üretebildiğ ini göstererek, 
gerçekliğ in öteki yüzünü de yans ıtmış  ola-
cağı m' düşündüm. 

Önceki yazimda, «Sosyobiyoloji: Yeni 
Bir Bilim mi?» sorusuna «hayır» yanıtını  
veriyordum. Bu yaz ımda, «Biyoteknoloji: 
Ufukta Bir Teknolojik Devrim mi?» soru-
suna, rahatl ıkla «evet» yan ıtın ın verilebile-
ceğ ini önceden söyleyebilirim. 

Terimler 

Geçtiğ imiz son onyılda, «biyoteknolo-
ji», «biyoloji mühendisliğ i», «genetik mü-
hendisliğ i», «gen mühendisliğ i», «rekombi-
nant DNA» ba ş lığı  alt ında çe ş tli kitaplar 
ve yaz ı lar yayınlanmış  -bulunuyor. Nedir 
bunlar? Ş imdilik, biyoteknolojinin, bu te- 
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rimlerin en geni ş  kapsamlı& olduğunu; bi-
yoloji mühendisliğ inin onunla anlamda ş  
olarak kullan ıldığı nı ; «genetik mühendis-
liğ i» ile «gen mühendisliğ i»nin, biyotekno-
lojinin gen manuplasyonuyla ilgili bölü-
münü dile getirerek, bazen anlamda ş  sayll-
dıklarım, bazen de genetik mühendisli ği-
nin genler yan ı  sıra kromozomlarla oyna-
ma, hatta çekirdek birle ş tirme vb. i ş lem-
leri de içererek (yaln ızca genlerle oynama 
anlamına gelebilen gen mühendisli ğ inden) 
daha geni ş  kapsamlı  bir terim olarak 
lamlabildiğ ini; rekombinant DNA'n ın ise, 
bu terimler içinde en dar kapsaml ı& olup, 
farklı  canlı lardan kopar ılan genlerin bir-
leş tirilmesiyle yapay genler ve yapay orga-
nizmalar oluşturmakla ilgili teknikler için 
kullanı ldığı nı  belirtmekle yetinece ğ im. 

Söz konusu kaynaklarda, «biyolojik 
devrim», «teknolojik devrim», «yeni bir 
endüstri devrimi», «yeni bir ça ğ », «müda-
hele ça ğı », «biyoteknoloji çağı » gibi terim-
lerle kar şı laşı yoruz. Bu terimlerin anlam-
ları , kapsamları  yazı  boyunca ortaya ç ık-
mış  olacak. Burada, konunun önemini gös-
termeleri bak ımından s ıralamakta yarar 
gördüm. 

Bilimler ve Birimler 

Tarihte yap ı  teknolojisi «standart yap ı  
taş ları mın, giderek onun yapay biçimi 
olan «kerpiç»in bulunmasıyla düzenli bir 
geli şme göstermeye ba ş lamış t ır. Gerçek-
ten, tarihsel yap ılar ın görkemini oluş turan 
yüksek düzgün duvarlar kadar kemerler 
ve kubbeler, standart kerpiçlerin özel bi-
çimlerde dizilmeleriyle yarat ı labilmiş ler-
dir. Yap ı  ne kadar karma şı k görünürse gö-
rünsün, onun «yap ıtaş lan» s ıvanın alt ın-
daki yal ın yap ılı  kerpiçlerclir. «Düzenli kar-
ma şı klığı » ve bu yolla «farkhla şmal arı », 
«sistemleşmeleri», «organla ş malar ı » yara-
tan, birimlerin, sonsuz «kombinezonlar»  

yaratabilme niteli ğ i ta şı yan işte bu «yal ın-
lıklar ı »dı r. Dolayısıyla kerpiçin ve onun 
fırmlanmış  biçimi olan tuğ lanın yapı  tek-
nolojisinin «birimi» olduğu söylenebilir. 

Bilenlerin gelişmesindeki durum da 
teknolojinin geli şmesinde görülen bu nite-
liğe benzerlik gösterir. Geometrinin, «ar-
ş in)), «ayak», «parmak» gibi birimlerinin 
saptanmas ına dek önemli bir geli şme şansı  
yoktu. Gelişme bu birimlerin ve zamanla 
onlar ın yerini alan «santim», «metre» bi-
rimlerinin benimsenmesiyle gerçekle şti. 
Birimlerin saptanmas ıyladır ki teknoloji 
(bir yap ının kaç tuğ ladan oluşacağı , bir 
duvarın kaç tuğ la uzunluğunda olacağı  gibi 
hesaplarla) «sayısal» bir nitelik kazana-
bildi. Ayn ı  şey bilimler için de söylenebilir. 

Doğa bilimlerinin ve özellikle onun 
«yaşam bilimleri» dalm ın geliş ebilrnesi 
için de «birim»lerinin saptanmas ı  gerekir. 
Geometri gibi formel bilimlerden farkl ı  
olarak, doğ a ve ya şam bilimlerinin birim-
lerinin, üzerinde uyla şı lmış  herhangi bir 
standart olmas ı  yetmez. Söz konusu birim-
lerin, incelenen nesnenin (cans ız ya da 
canlı  doğan ın) birimleriyle çak ışmas ı  ge-
rekir. Böyle bir ç ıkış ma sağ lanamadığı  için-
dir ki, kimya «atom» biriminin bulunma-
sına dek daha çok bir «simya»; t ıp, hücre 
biriminin bulunmas ına dek, daha çok bir 
«sihirbazl ık» olagelmiş tir. 

Bir doğ a biliminin «temel birimi» yam 
sıra, ikincil birimleri, ana birimin parça-
larını  oluşturan alt birimler ve ana birimin 
katlanmas ıyla doğan üst birimler vardır. 
Doğa bir bütün oluş turduğu halde, bilim-
ler onu, belli kesitlerini ele alarak kavra-
maya çal ış tıklar ından, aynı  konuyu, örne-
ğ in cansız maddeyi inceleyen iki bilim da-
l ın ın (diyelim ki fiziğ in ve astrofizi ğ in) bi_ 
rimleri farkl ı  olacakt ır. Dolayısıyla fiziğ in, 
kimyanın birimi olan «atom» kavram ıyla 
ve atom kavram ından gidilerek ortaya ç ı -
karı lan yasall ıklarla «atomalt ı » fiziğ i ince- 
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lenip geli ştirilemez. Fizikten hiç anlama-
yan biri olmakla birlikte, atomalt ı  fiziki-
nin (nükleer fizi ğ in) «temel birimi»nin da-
ha bulunmadığı  yolundaki «kan ımı » söy-
lemeden edemeyeceğ im. 

Ama birimi «hücre» olan biyolojinin 
altda.l ı  olan genetiğ in (kal ı tımbiliminin) 
temel biriminin, yap ısı  ilkin 1953'te Watson 
ve Crick taraf ından ortaya konan DNA ol-
duğunu sdyleınek, kan ıdan öte ilgili her-
kesce bilinip kabul edilen bir «gerçek»tir. 

Bilimler ve Teknolojiler 

Dar anlamıyla teknoloji insanın «bi-
limsel» bulgular' ve verileri kullanarak 
(canl ı , cansız) doğaya amac ına uygun bi-
çim verme giri ş imleri olarak tarnmlanabi-
lir. Teknoloji sözcüğü, geniş  anlamıyla 
«teknikler sistemi», «teknikler taplam ı » de-
meye gelebilirse de, etimolojik kökeni «bi-
lime dayandı r ılan teknikler» biçimindeki 
dar anlam ını  destekler niteliktedir. Hangi 
anlamı  benimsenirse benimsensin, tekno-
loji, bilime dayandığı , bilimsel bulgulardan 
yararlandığı  ölçüde güçlü olur ve o ölçüde 
hızlı  geliş ir. Hele söz konusu bilimin, ince-
lediğ i doğa kesitinin temel birimleriyle ça-
kış an «birimi» ortaya konabilmi ş se, ve 
teknoloji bu birimle oynama (manuplas-
yon) olanakların ı  sağ layan düzeye ula şmış _ 
sa, doğaya egemen olma yolunda büyük bir 
at ı lımdan, bazen bir «teknolojik devrim»- 
den söz edilebilir. 

Temel birimi bulunmuş  her bir bilim 
alanında, bu birimle oynama olanağı  ve-
ren bir teknolojinin yarat ılması , her za-
man teknolojik _bir devrim anlam ına gel-
meyeceğ ini, ba şka koşullarda da teknolojik 
devrimlerin doğ abilecekini kabul ediyorum. 
Ancak, ileriki sayfalarda anlat ılacak' gibi, 
bazı  alanlardaki teknolojik bulu ş lar, çok 
çeş itli alanları  etkileyecek bir konumda 
olmaları  nedeniyle, teknolojik, hatta top- 

lumsal devrim yaratacak sonuçlar doğu-
rabilirler. 

Biyoteknolojinin Geçmişi 

Teknoloji, geniş  anlamıyla «belli bir 
alanla ilgili teknikler toplam ı , teknikler 
sistemi» olarak al ındığı nda, biyoteknoloji, 
insan ın (kendisini de içererek) canl ılar 
üzerinde ve ço ğu örnekte onlar ın canlı l ı k 
durumuna son vermeyen i ş lemlerle, o can-
lılara ya da onlar ın etkileyeceğ i doğaya 
biçimler verme çabalar ı  olarak görünür. 
Bu anlamda biyateknolojinin tarihi, insan 
kadar eski «değ ildir». İnsanların bitkileri 
ve hayvanlar ı  evcilleştimeye ba ş ladıkları  
on bin yıl kadar gerilere dayan ı r. Ondan 
önceki teknikleriyle insanlar canl ılardan 
onlar ı  öldürıneden amaçlarına uygun bi-
çimde yararlanamıyorlard ı . Dolayısıyla bu 
tarihten önce biyotelmolojiden de ğil ancak 
(geniş  anlamıyla) teknolojiden söz edilebi-
lir. 

Biyoteknolojinin ilk yöntemi bitkileri 
ve hayvanları  evcilleş tirerek üretme ise, 
ikinci yöntemi «seçerek üretme», üçüncü-
sü «çaprazlayarak» melezler üretmedir. 
Her üçünün de ilgili canl ıların genetik de-
ğ işmelere yolaçan i şlemler olması  ilginçtir 
(ilk evcil türler yaban ıllar ından küçük-
tü). Ama insanlar bu i ş lemleri yaparlar-
ken ne genlerden ne de «rekombinasyon»- 
dan haberliydiler. Yordamlamaya daya-
nan bir kal ıt ım bilgileri vard ı  o kadar. Bu 
yöndeki bilgi ve deneyimlerinin birikme-
siyle insanlar çok çeş itli bitki ve hayvan 
cinsleri ( ırkları ) bir yazar ın belirttiğ i gibi, 
saçmal ık derecesine varan çe ş itlilikte ke-
di ve köpek cinsleri yeti ştirebilmi ş ler-
dir (1): 

Böylece, geni ş  anlamıyla biyoteknolo-
jinin içine, bitki ve hayvan ıslah yöntem-
leri, hamur, üzüm suyu, süt vb. çe ş itli ma-
yaland ırmalar, do ğum kontrolleri, zararl ı  
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böcek ve zararl ı  ot ilaçlar ı , ilaçlar, hatta 
zehirler vb. girmektedir, 

Teknolojik Devrim 

Öyleyse «biyoteknoloji» baş lıklı  bir-
çok kitap ve yaz ı da «neden yalnzca yirmin-
ci yüzyıl ın ikinci yarısında gerçekle ş tiril-
miş  yöntemlerden, özellikle de rekombi-
nant DNA' ile ilgili (1973 sonras ı ) geli şme-
lerden söz ediliyor?» derseniz, bu, biyotek-
nolojinin buralarda sözünü etti ğ im ikinci 
anlamı , dar anlam ı  ile kullan ı lmasından 
dolayı dı r. Yani biyoteknoloji burada «bili-
me .dayandı rılan yaşam teknolojisi» anla-
mındad ır. Endüstri devrirninden önce de 
endüstri bulundu ğu halde, «endüstri ça ğı » 
:sözünün, endüstrinin; yo ğunluk ve a ğı rl ı -
ğı nı  toplumda devrimci değ iş iklikler yara-
tacak derecede art ırması  üzerine do ğuşuna 
benzer biçimde, «biyoteknoloji ça ğı », «bi-
yoteknoloji devrimi» terimlerinin, rekom-
binant DNA ve benzeri yöntemlerle, ya-
ş am teknolojisi alan ında, hein bilimsel 
hem teknolojik bir devrim say ılabilecek, 

- hem de toplumda birçok devrimci de ğiş ik-
liğ e -yolaçabilecek bir at ı lımm gerçekle ş ti-
ğ ini vurgulamak için kullan ıldığı  söylene-
bilir.. Kısacas ı , biyoteknoloji, günümüzde, 
genetiğ in birimi olan DNA bilgisine daya-
nan ve bn birimle oynayarak rekombinant 
DNA'lar (rDNA) yaratan bir teknoloji 
olarak, teknolojik bir devrim niteli ğ i ka-
zanmış  bulunuyor. Ve bu teknolojik dev-
rimin, toplumun ekonomik, toplumsal, 
siyasal, hukuksal, bilimsel hatta felsefi ve 
ideolojik boyutlarmda çok önemli de ğ i ş ik-
liklere yolaçması  bekleniyor. 

Birçok yazar biyoteknolojinin, mutas-
yon, rekombinasyon gibi ba ş lı ca yöntem-
lerinin, doğa taraf ından rastlant ı sal ola-
rak, önce, insanlar taraf ından rekombinant 
DNA'dan «yordamlama» ile uygulandığı nı , 
ama çağ daş ,... biyoteknoloji yöntemleriyle  

bu uygulamalar ın daha - «bilimsel»,, .daha 
«kesin», daha «etkili» ve daha «sonüçlar ı  
önceden bilinebilir» biçim -kazand ığı nı . be-, 
lirtmektedir. (2). Öyleyse «endüstri dey-
rimi» gibi bir «teknolojik devrim» ile kar-
şı  karşı ya olduğumuzu ve gene endüstri 
devriminde görüldüğü gibi, biyoteknoloji-
nin 

 
 toplumda enine boyuna geni ş  etkiler 

yaratabileceğ ini söyleyebiliriz. 
Birinci 'endüstri devrimi, insan ın kol 

ve beden gücü ile yapt ığı  iş lerde, insan ın 
yerine makinelerin könmas ı  yönünde ge-
lişmiştir. endüstri devrimi, makine-
lerin, insan ın kafa gücünün desteklemesi, 
bazen onun yerine konmas ı  yolunda geli ş-
mektedir. Sözünü etti ğimiz «yeni bir çağ »a 
varacak yolda ilk ad ımlar ın at ıldığı  dev-
rime, makineler yerine mikroorganizmalar 
ve DNA gibi biyolojik birimler .kulan ı ldığı" 
için, «üçüncü endüstri devrimi» diyemiyo-
ruz. Ama, üretimde • insan (kol ve kafa) 
emeğ ini , destekleyen makinelerin - kullan ı l-
mas ın ın yayg ınl ık kazanmas ına_ «devrim» - 
diyebiliyors.ak, «mekanik yöntemler»i-- des: 
tekleyen ve bazen onlar ın yerini alabilen . 
«organik yöntemler»in üretimde yo ğun bi-
çimde kullanılmaya ba ş lanmas ım, ,,neden 
bir «teknolojik devrim» saymayal ım? Hat-
ta ben bu devrime (yak ında' V Yay ınları  
aras ında ç ıkacak «litopyalar» adl ı .  derle-
medeki «Ozmoz Kronos» adl ı  Ütopya dene-
memde dediğ im gibi) «organik devrim» 
denmesini öneriyorum. 

Biyoteknolojik Devrime Varan Kilo-
metre ta ş ları  

İnsanlığ a, ufukta - . görünen, sözünü et-. 
tiğ im teklonojik devrime götüren yolda 
geçtiğ imiz kilometreta şları  nelerdir? h ızla 
bir gözatmakta yarar var. 

1859'da Darwin'in Türlerin Kökeni 
adlı  yapıtının yayınlanması , türlerin yara-
rat ıldığı  görüşünün yerine, canl ıların evrim 
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göstererek geli ş tikleri, kökenlerinin (do-
lay ısıyla «birimlerinin») ortak olduğu, «ya-
rat ı cı  güç»iin türlerin d ışı nda, üstünde de-
ğ il, canl ıların içinde aranması  gerektiğ i yo-
lunda geli şecek devrimci bilimsel dü şünce-
lerin tohumunu atm ış  oldu. Darwin evri-
min, ya ş am sava şı , doğal ayaklanma ve ka-
zan ılmış  yeteneklerin kal ıtunla gelecek 
soylara geçirilmesi yoluyla i ş lediğ ini dü-
şünüyordu. Eksi ğ i, kalıt ımın düzene ğ ini 
açıklayamamas ı , bununla ba ğ lant ı l ı  ola-
rak yan ı lgısı , bir türün bireylerinin ya ş am-
ları  boyunca kazand ıkları  yetenekleri (ör-
neğ in çeviklik, beyin gücü gibi «beden hüc-
releriyle ilgili» yetenekleri) geçirebildikle-
rini (ve elbette bunun tersine olarak yitir-
dik'erini geçiremediklerini) dü şünmesiydi. 
Daha-. sonra yap ılacak ara ştırmalar, «be-
den yolu» ile «tohum yolu»nun ayr ı  oldu-
ğunu, tohumlar ın bedeni belirledi ğ i halde, 
bedende görülen değ işmelerin (örne ğ in bir 
sporcusun geli ş tirdiğ i kaslar ın ın) tohum-
ları , dolayı sıyla gelecek ku ş aklar ı  (doğ ru-
dan) etkilemediğ i birçok bilim adam ı , bu 
ara Weismann taraf ından gösterilecek-
ti. (3) August Weismann' ın (1834-1914) 
yirmi kuşak boyunca kuyruklar ını  kestiğ i 
farelerden yirmibirinci ku şakta gene nor-
mal kuyruklu fareler do ğacaktı . 

* 1865'te Mendel manast ır ının bah-
çesinde yeti ş tirdiğ i bezelyeler üzerinde 
«bezelye tohumlarma» dayanarak yapt ığı  
araştırmalar ı= sonuçlarını  yayınl ıyor; bu 
yazı sında kal ıtımın tohumlarda bulunan, 
spesifik olarak saptayamad ğı  ama «fak-
tör» ad ın ı  verdi ğ i öğ elerce denetlendiğ ini 
otaya koyuyor ve kal ıt ı mın yasalar ını  for-
mülleş tiriyordu. Böylece, daha sonra «gen» 
adı  verilecek olan faktörlerin, varl ığı nı  
yordamlama ile kavray ıp, genetiğ in (kah-
t ımın) «birim»inin nerede aranmas ı  ge-
rektiğini göstermi ş  oluyordu. 

* 1865 — 1900 aras ında geçen yıllar 

boyunca Mendel'in bu bulu şunun önemi 
kavranamad ı  ve ancak 1900 dolaylar ında 
değeri anla şı larak, yap ıt ı  günışığı na çıka-
rılabildi. Geçen bu süre içinde yap ılan ça-
lış malar «hücre» kuram ı= yerleş ip duru-
laş masına yol açmış tı . (4) Bu geli şmeler-
le, geneti ğ in olmasa bile biyolojinin temel 
birimi ele geçirilmiş  oluyordu ve hücre ku-
ramı , genetiğ in biriminin hüerenin içinde 
aranmas ı  gerekti ğ ini gösteriyordu. 

* 1903 yı lında Hollandalı  Hugo de 
Vries, «mutasyon» kuram ın ortaya att ı . 
(5) Bu kuramla, «faktörler»in de ğ işmez 
olmayıp, mutasyona (değ işmeye) uğraya-
bilecekleri, böylece ilgili canl ı  türlerinde 
değ i ş ikliklere, giderek evrime yolaçabile-
cekleri gösterilmi ş  oluyordu. 

* 1909'da W. Johannsen, gen, geno-
tip, fenotip kavramlar ını  tan ımladı . Gen 
Mendel'in «faktör» dedi ğ i maddeydi; ge-
notip, bir canl ının genlerce belirlenen özel-
liklerinin toplam ı ; fenotip, nedeni genetik 
olsun olmasın, görünürdeki (fenomenal) 
özelliklerinin toplam ı . Genotip-Fenotip ay-
rım ı , ı rkç ıların kal ıtsal sand ıklar ı  birçok 
özelliğ in kal ıtsal olmad ığı nı , buna kar şı lık, 
insanlar, ırklar aras ında görünü ş teki 
önemsiz farkl ılıklara kar şı n (ilk anda göze 
çarpmayabilen) pek çok ortak özelli ğ in bu-
lunduğunu göstermesi bak ımından önem-
liydi (6). 

* 19'10 _ 1925 yılları  arasında, T.H. 
Morgan, A. Sturtevalt, H.J. Muller, W.S. 
Sutton, C.B. Briges gibi ünlü Amerikan ge 
netikçiler «kromozom» kuram ın! geliş tir-
diler (7). Kromozomlar kal ı t ımın «temel 
birimi» değ ilse de üst birimi idiler ve kro-
mozom kuram ı , genetikçilere, genleri ara-
ma yolunda spot ışı klarını , hücre, çekirdek 
yerine, kromezomlara yönelterek gittikçe 
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daraltma, hedefe gittikçe daha fazla ya-
na şma olanağı m sunuyordu. 

* 1925 yı lında, G.A. Nadson, G.S. 
Filippov (ve 1932'de V.V. Sakarov) adl ı  
Sovyet bilginleri, fizik ve kimyasal etkilerin 
kalıtımsal değ iş ikliklere, yani mutasyona 
yol açabildiğ ini gösterdiler. 

* 1927 y ı lında N.K. Kortsov, genle-
rin biyokimyasal nitelik ta şı yan kal ıt ım 
molekülleri olduklarını  ortaya koyuyor-
du. 

* 1944'te Oswald Avery DNA'n ın 
(«deoksiribonükleik asit»in) 	kal ıt ımın 
kimyasal temeli olduğunu buldu (8). 

* 1950'ye kadarki bu geli şmeler, (ba-
zı  araşt ırmalar ilgili teknolojilerin geli ş ti-
rilip kullan ılmasını  gerektirmi ş se de) da-
ha çok «bilimsel» nitelikliydi. Bundan son-
raki (1970 .1i yıllara dek görülen) ge-
lişmeler de bilimsel nitelik ta şı makla bir-
likte (basic research 	temel ara ş tı rma 
alanında olmakla birlikte) teknolojik bir 
bir devrime yolaçacak yönde (applied rese-
arch = uygulamal ı  bilim ara şt ı rmalarına 
uzanacak yönde) h ızla gelişmeye ba ş ladı . 

* 1951 yılında, bilimsel bir rastlant ı , 
genetik mühendisliğ ine varacak yolu açt ı . 
Salvador E. Luria ve Marry Homan, bak-
teriler üzerinde yürüttükleri bir ara şt ı r-
mada, bir bakteri kültüründe ürettikleri 
bakteri yiyen bir bakterinin (bakteriyofa-
j ın), kültürün öteki bölgelerinde bekledik-
leri biçimde ürerken, belli bir noktas ında 
üremediğ ini görerek, bunun nedenini ara ş -
tırdılar. Oraya bir ba şka bakterinin gir-
diğ i ve üretmek istedikleri bakterinin (bak-
teriyofajm) o yabanc ı  bakterinin içine gi-
r-ince (üremesini sa ğ layan)- gemin kimya-
sal yoldan bölünüp kopmas ı  nedeniyle üre- 

yemecliğ ini anladı lar. Bilim adamlar ı  bu 
olgu= üzerine yürüdüler ve ba şka bakte-
ri'erde benzeri ve durumu daha da aç ıklığ a 
çıkar ı cı  (genelleş tirici) sonuçlar ald ılar (9).. 
Geçen süre içinde DNA'n ın yap ı sı  (1953'te) 
ortaya konmuştur. Bu bulgulardan yarar-
lanılarak, baz ı  enzim türlerinin DNAlar ı  
kopard ıklar ı  (her bir enzim türü kesinlikle 
belli bir noktadan olmak üzere DNA'lar ı  
böldükleri) ortaya konur. Ne var ki bu en-
zimler yıllar sonra, ancak 196{Ylar ın ba şı n-

, da (O. Smith ve Daniel Nathans taraf ın-
dan) yal ıtlanabileceklerdir. 

* 1952 yıl ında, bir başka alandaki 
çalış malarıyla Amerikal ı  kimyacı  Stardey 
L. Miller, önemli bir buluşu gerçekleş tirdi. 

Canl ılar ın oluşumu döneminde ilkel atmos-
ferde bulunduğu ileri sürülen-  maddeleri 
biraraya getirip, bunlar ı  mutlak steril (her 
türlü canl ıdan anılmış ) bir ortamda (gü-
neş in, yıldır ımlarm etkisini anımsat ır bi-
çimde) haftalarca elektrik de şarj ı  alt ında 
tuttu. Sonuçta tüpte, koyduklar ından çok 
daha karma şı k moleküllerin, gerçekten, 
canlı  dokulam temel maddesi olan prote-
inleri oluş turan aminoasit moleküllerinin 
çökerdiğ ini gördü (10). Böylece aminoasit-
lerin yaln ızca genetiğ in (kal ıtımın) 
yaş amın da temel (ortak) birimi oldu ğu-
nun (ileride) anlaşı lmasma varacak kap ı-
yı  aralamış  oldu. 

* 1953 yı lında, artık çok iyi bilindiği 
gibi, James D. Watson ve Francis Crick, 
DNA'nın yap ı sıyla ilgili kuramsal bir model 
geliş tirdiler (11). Bu model DNA'n ın dev 
bir deoksiribonükleik asit molekülü oldu-
ğunu ve «çifte sarmal» biçiminde bir ör-
gütlenişi olan bu molekülün, kendisini 
oluşturan yal ın moleküllerin bulunduğu 
ortamda, onlar ı  kendi kopyas ını  oluş tura-
cak biçimde yap ısına alacak bir dizilişe 
sahip bulunduğunu gösteriyordu Böylece 

--35 

pe
cy

a



ilkiıı e eklenen yeni DNA molekülü de ken-
di kopyas ı n ı  yapaca ğı na göre, Türeyen mo-
lekülün» (üreyen maddenin) gizemi anla-
şı lmış  oluyordu. Crick ve Watson DNA'ya 
«ya şamın master molekülü» s ıfat ın ı  takt ı -
lar. Master İ ngilizce'de «kopya kalıb ı » an-
lamı  yan ı  sıra «efendi», «sahib» gibi an-
lamlar ıyla, ayn ı  anlama gelen, tanr ıya da 
verilen «lord» s ıfat ını  çağrış t ırmaktadır. 
Dolayıs ıyla bu adland ırmada, «yarat ı cı  
güç»ün nerede aranmas ı  gerektiğ i yolunda 
bir ima da bulunmaktayd ı . 

* 1966 yılmda Sydney Brenner çe-
kirdeğ in içinde bulunan kal ıt ım birimi olan 
DNA'dan nas ıl yetişkin bir canl ının olu-
şabileceğ ini açıkladı : (12). Formül DNA --> 
RNA —> protein idi. Formülü kabaca açar-
sak, DNA kendi kopyas ını  çıkarı rken, ken-
di melokül dizili ş inin tersi (diyelim ki ne-
gatifi) dizili ş e sahip olan ve RNA (ribo-
nükleik asit) denen bir molekül olu ş turu-
yordu. Çekirdekten d ış arıya ç ıkan bu ne-
gatif kopya, hücre stoplam ıasında bulu-
nan molekülleri, kendinin pozitifini olu ş tu_ 
racak biçimde kendine çekip ba ğ l ıyordu, 
böylece «protein» sentezlemi ş  oluyordu. 
Bir RNA hangi tür DNA'n ın (genin) nega-
tif kopyas ıysa, ona göre farkl ı  bir protein 
üretiyordu. Saç ı  denetleyen genden saçdo-
ku proteini (kalojen), deri rengini denet-
leyen genden, derinin rengini veren prote-
ini. 

* 1967'de A. Kornberg «sentezlen-
miş » DNA'n ın özgün DNA kadar i şlevini 
yerine getirebilece ğ ini kan ıtladı . 

* 1971 - 1973 yılları  aras ında ilginç 
ara şt ırmalar yap ı ldı  ve genetik mühendis-
liginin temellerini atan bulgular gerçekle ş -
tirildi. Bunlardan biri DNA'y ı  belli nokta-
lar ından bölen birçok enzimin, «restriksi-
yon enzimleri»nin saptamp yal ı tlanabil- 

mesiydi. Bilim adamlar ı  her biri DNA'yı  
mutlaka belli bir noktas ından bölen (baş -
ka noktasından bölmeyen) bulunanlar ının 
say ı sı  bugün 200'e varan enzimlerle, onlar ı  
kimyasal makaslar gibi kullanarak, DNA'y ı  
istedikleri noktadan kesip bölebilecek du-
ruma geldiler. Ki bu DNA'dan istedikleri 
geni koparıp alabilmeleri anlam ına geli-
yordu (genler DNA'n ın bölümleridir). 
Böylece (farkl ı  canl ılardan) elde edilen 
genler (DNA parçalar ı ) bir araya getirile-
rek birle ş tirilebildi. Bu bile ş ikleri «Ilgaz en-
zimleri» denilen enzimlerle parçalar ını  bir-
birine perçinleyecek biçimde sa ğ lamlaşt ır-
ma olana ğı  bulundu. 

Sıra, böylece olu ş turulan «melez» 
DNA'n ın yeniden hücreye sokulmas ına ve 
orada i ş levini göstermesinin sa ğ lanmasına 
gelmişti ki bu konuda (1960'da bulunan) 
«plazmidler» yard ıma yetiş ti. Plazmidler 
genellikle çekirdeksiz, tek hücreli organiz-
malar ın genetik malzemesidir (bugün baz ı  
çokhücrelilerde de bulunabildi ği anla şı l-
dı ). (13) Çokhücrelilerin çekirde ğ in için-
deki DNA'larından farkl ı  olarak, kendileri 
de deoksiribonükleik asit moleküllerinden 
oluşmakla birlikte, plazmidler sarmal de ğ il 
çember biçimindedirler. Çember biçimin-
deki bu DNA'n ın bir parças ının restriksi-
yon enzimleriyle kesilip ç ıkarılması , yerine 
çokhücreli ya da tekhücreli DNA'lardan 
koparı lan parçalar ın konup, ligaz enzimle-
riyle, yeniden çember biçimini alacak şe-
kilde «yap ış tı rı lınaları » olana ğı  bulundu. 
Böylece oluş turulan «rekombinant DNA»- 
n ın bakteriye sokulmas ı  durumunda, plaz-
mide eklenen genin iş levini görüp, ş ifrele-
diğ i proteini sentezledi ğ i (üretti ğ i) görül-
dü. Böyle br bakteri hücresinin 15 saatte 
1.000.000.000 sayıya ula ş acak biçimde üre-
mesi durumunda, rekombinant DNA'n ın 
sentezlediğ i protein türü de bol miktarda 
elde edilmiş  oluyordu. K ı sacas ı  bakteriler 
organik kimya fabrikalar ı  gibi çal ış t ırıla- 
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bilecekler, kendilerinden hemen her türlü 
organik maddeyi sentezlemeleri istenebile-
cekti. 

* İş te 1973 yı lında Kaliforniya Üni-
versitesi'nden Herbert Boyer ile Stanford 
Üniversitesi'nden Stanley Cohen, ortak ça-
lışmaları  sonucunda farkl ı  canl ı  türlerin-
den ald ıkları  DNA moleküllerini böyle bir-
leş tirerek ve yeniden bakteriye sokarak 
«rekombinant DNA» teknolojisini gerçek-
leş tirmiş  oldular (14). 

* Gene 1973 y ı l ında, ABD'de Gordon 
Research Nükleik Asit Konferans ı  toplan-
dı . Bu konferansta DNA üzerine yap ılan 
ara ş tı rmalar sağ lanan gelişmeler gözden 
geçirilirken, bu tür melez canl ılar yarat-
maya varacak geli ş igüzel ara ş tırmaların 
yaratabilece ğ i tehlikelere de de ğ inildi (15). 

* 1975'te, Kaliforniya 	eyaletinin.  
Asilomar kentinde, 17 ülkeden 139 tan ınmış  
DNA araş t ı rmacısı  biraraya gelip, rekom-
binant DNA alan ındaki gelişmeleri, gene-
tik mühendisliğ inin olanaklar ın ı  ve sorun-
lar ını  tart ış tı lar. (16) Asilomar Konferan-
s ı  olarak tarihe geçen bu toplant ıya bas ın 
yakın bir ilgi gösterdi. Doğabilecek tehli-
keler hakk ında sansasyonel yaz ılar yayın-
landı . Harvard Üniversitesi ya da MIT la-
boratuvarlar ından kaçan rDNA canavarla-
rm ın kentte ve dünyada yaratabilecekleri 
tehlikeleri canland ı ran senaryolar geli ş ti-
rildi. Bunun üzerine NIH (National Insti-
tues of Health = Ulusal Sağ l ık Kurumu) 
RAC'ı  (Recom.binant DNA Advisory Com-
mittee = Rekombinant DNA Dan ış ma Ko-
mitesini) kurup sorunu inceletti. RAC 
bazı  araştı rma türlerinin, güvenilirlik de-
receleri anla şı lana dek durdurulmalar ını , 
bazıları  için yal ı tlama önlemlerinin al ın-
mas ın ı  öğütledi. 	bu yolda ç ıkardığı  
«rehber ilkeler» kendisinin ara şt ırma fonu  

verdiği kurumlar için zorunlu, ötekileri 
için gönüllü nitelikteydi. Ama öteki ku-
rumlar ve yerden mantar bitercesine kuru-
lan ş irketler de ilkelere uyma sözü verdi-
ler. 

* 1976 yı l ında Struhl ve çal ış ma ar-
kada ş ları , içlerinde bira mayasm ın da bu-
lunduğu bir tekhücreli organizmalar sm ı-
fı  olan mayadan ç ıkardığı  DNA parças ını  
insan bağı rsaklarında ya şayan zarars ız bir 
bakteri olan Escherichia cöli'nin (E coli' 
nin) plazmidine eklediğ i gibi, eklediğ i ge-
nin yeniden sokuş turuiduğu bakteride iş-
levini gösterip ilgili proteini ürettiğ ini ka-
nıtladı  (17). 

* 1977 yı lında se, Genentech adl ı  
rDNA ş irketi, şeker hastalar ının kanındaki 
glikojen ( şeker) oran ın]. düşüren «insülin» 
adl ı  organik maddeyi üretti ğ ini, bu mad-
deyi ş ifreleyen genin insandan al ınıp rDNA 
yöntemleriyle E coli'ye sokulmas ı  üzerine, 
bakterinin, üremesiyle birlikte üretti ğ i in-
sülini, daha sonra yal ıtlayarak elde etti ğini 
duyurdu (18). Insülini be ş  yıl içinde sayı-
ları  yirmiyi bulan öteki önemli organik 
maddelerin üretimi izleyecekti. 1979 y ı lın-
da Harvvard'dan W. Gilbert ve arkada ş lar ı  
da insan insülinini ürettikleri, 1980'de Ce-
nevre'de Weismann ın, Tokyo'da Taniga-
çi'nin ise «inferforomu ürettikleri bildiri-
lecekti (19). 

* 1978 yı lında, restriksiyorı  enzimle-
rinin bulunu şunu an ımsatan bir ba şka bi-
limsel rastlant ıyla, Bochum Üniversitesi'n-
den Karl Essen, mantar hücrelerinde ya ş -
lanmayı  ara ş tı rırken, ya ş lanınaya baş la-
mış  hücrelerde plazmidlerin varl ığı nı  bul-
du. Böylece bir yandan plazmidlerin yaln ız-
ca çekirdeksiz hücrelerde bulunaca ğı  inan-
cı  sars ı l ırken, öte yandan çekirdekli hüc-
relerde (çokhilcrelilerde) de bu plazmidler 
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kanal ıyla gen soku şturma olanaklar ı  do-
ğ-uyordu (20). 

* 1978 yıl ının 25 Haziran' ında, bir 
başka biyoteknoloji yöntemi olan IVF (in 
vitro fertilization = tüpte dölleme) ile İn-
giltere'de ilk tüp bebe ğ i olan Louisia 
Brown'un do ğ duğu bildiriliyordu. Onu sa-
yıları  (19'81'de) yirmiyi bulan çe ş itli ülke-
lerde do ğan tüp bebeklei izleyecekti. Izle-
nen yöntem, özellikle kad ının fallop boru-
su tıkalı  olduğu için çocuk sahibi olamayan 
ailelerde, kandan ve kocadan al ınan 
tohum hücrelerinin tüpte birle ştirilmesin-
den sonra, kad ın ın rahmine yerleş tirilme-
siydi. Kocan ın kı sır olması  durumunda ise, 
seçilen bir erkekten alman sperm, hayvan 
damı zlıkçı lığı nda olduğu gibi, yapay olarak 
çocuk sahibi olmak isteyen kad ının yumur-
tasını  döllemede kullan ılmaya baş landı ; 
ki yalnız ABD'de bu yolla do ğmuş  250 bin 
çocuğun yaş adığı  biliniyor (21). Bu amaç-
lara hizmet için 1980'de Nobel Sperm Ban-
kası  kurulacak, onu ötekileri izleyecek, gi-
derek zigot bankac ılığ mdan söz edilmeye 
başlanacakt ır. 

* 1980 y ıl ında Yüksek Mahkeme «ye-
ni yaş am biçirrıleri»ne patent hakk ı  tan ın-
ması  karar ını  aldı . Karar dört farkl ı  çe-
kir değ in birleş tirilmesiyle oluşturulan bir 
mikroorganizma ile ilgili olarak al ınmış sa 
da, (22) kuşkusuz rDNA yöntemiyle olu ş-
turulan canl ı lar için de geçerli olacakt ı . Bu-
nun üzerine, çoğu üniversiteden ayr ılan 
mikrobiyoloji, moleküler biyoloji, genetik 
uzmanlar ınca özel rDNA ara ş tırma ş irket-
lerinin kurulmas ı  büyük bir h ız kazandı . 
Ş irketlerin say ı sı  k ısa sürede (ABD'de) 
150'ye yakla şt ı . Baz ı ları , pazarlayabilecek-
leri (sa ğ lık, tar ım vb. ürünlerinin) sat ış  
şans ını  kan ıtlayarak, milyonlarca dolarl ık 
hisse senedi sürüp, daha tek bir mal ı  pa-
zara ç ıkarmadan, milyonlarca dolarl ık  

yat ırımlara giri ş ebildiler. Rekombina_nt 
DNA ara ş t ırmalar ı  üniversite d ışı na taşı p 
iyice hız'andı . Ameikan akademik çevreleri 
ve kamuoyu, bu ş irketlerin sunabilecekleri 
olanaklar ve yaratabilecekleri sorunlar 
üzerine yap ılan tarti şmalarla çalkaland ı . 

* 1981'de (ba ş ta İngiliz Nature ve 
Amerikan Science olmak üzere) bilim der-
gileri İsviçre'de fare klonland ığı nı  bildiri-
yorlardı  ( 23 ). Klonlama ( cloning ), ba ş lan-
gıçta tek bir bitki hücresinden, laboratu-
varda, üreme ve «farkl ıla şma» ko şulları  
sağ lanarak, al ındığı  bitkinin üretilmesi 
olup, «doku kültürü» denen yöntemle üs-
tün bitki cinsleri yeti ştirme ve bilimsel 
ara ş t ırma amaçlar ı  yolunda kullanılmak-
tayd ı . Bu yöntem, herhangi bir canl ın ın 
herhangi bir hücresinde, o canl ının tüm 
genlerinin bulunduğu varsay ımına (ve, ol-
gusuna) dayanıyordu. Her hücrede tüm 
genler bulunmakla birlikte, daha aç ıklana-
mayan .düzeneklerle, örne ğ in deri hücre-
sinde öteki genler bast ırılıp, yalnı zca deri 
dokusuyla ilgili genler i ş lev gösteriyordu; 
kemik hücresinde kemikdoku genleri. Ya-
pıları  karma şı k olmayan bitki hücrelerin 
de klonlama büyük sorunlar ç ıkarm ıyordu. 
Ama karma şı k yap ıl ı  hayvanlarda, kuram-
sal olarak, örne ğ in bir kan hücresinden 
eksiksiz bir insan olu şturmak olana ğı  bu-
lunuyor idiyse de, bunun önünde çözülme-
si gereken birçok teknik sorun vard ı  (24). 

Bitkilerin klonlanmasından sonra sıra 
çokhücreli hayvanlar ın Idonlanmasma, gel-
miş ti. Bilim adamları  önce kurba ğ a üze-
rinde deneylere giri ştiler ve bir kurba ğanın 
genetik bak ımdan özde ş lerini üretmeyi ba-
şard ılar. Bu ba ş ar ı  onları  yüreklendirdi. 
Bu kez çok daha karma şı k yap ı l ı  (insan gi-
bi omurgal ı  ve memeli) bir canl ı  olan fare 
klonlamaya kalkt ılar. Farenin yedi günlük 
embriyosunun hücrelerinden al ınan çe-
kirdekler, çekirdeğ i çıkarılmış  yeni döl- 
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lenmiş  fare yumurtalarma sokuldu. Son-
ra bu zigotlar farkl ı  farelerin rahirn-
lerirıe yerle ş tirildi. Ve sonuçta üç «öz-
deş » karde ş  olarak fare yavrular ı  
ya şama gözlerini açabildiler. Bu ba ş ar ı , in-
san klonlaman ın önünde hiç bir kuramsal 
engelin kalmadığı nı  göstermesi' bak ımın-
dan, tam anlam ıyla insan ı  «şoke edici» bir 
buluş  oldu. Ama ya teknik ve etik engeller? 

* 1982 Kas ım'ında Amerikan Hükü-
meti Yayın Dairesi «A Report on the Soci-
al and Ethical Issues of Genetic Engine-
ering with Human Beings» ( İnsanlar Üze-
rinde Genetik Mühendisliğ i Uygulamalar ı -
n ın Toplumsal ve Etik Sorunlar ı  Üzerine 
Bir Rapor) adl ı  belgeyi Splicing Life adıyla 
yayımladı  (25). Söz konusu rapor, Ulusal 
[Protestan] Kiliseler Kurulu, Amerikan Si-
nagoglar ı  Kurulu ve Birle ş ik Devletler Ka-
tolik Birliğ i (Conference) sekreterlerinin, 
20 Haziran 1980 tarihli, zamamn ABD 
Başkanlığı na (Carter'a), Senato Ba şkan ı ' 
na ve Temsilciler Meclisi Ba şkanı 'na gön-
derdikleri ortak imzal ı  (rapora ekli) mek-
tup üzerine, Ba şkan' ın (Reagan' ın) kurdu-
ğu komisyonca haz ırlanm ış t ı . 

Söz konusu mektupta, «genetik mü-
hendisliğ inde görülen hı zl ı  geli şmelerin... 
yeni ve esasl ı  bir tehlike yaratt ığı » belir-
tiliyor; üstü örtülü biçimde, Tanr ının ya-
rattığı nı , insanın yetersiz akhyla «düzelt-
meye» kalkmas ınm, «tanr ı  rolü oynamaya 
kalkmasın ın» yık ım getireceğ i ileri sürülü-
yor; bu ara Kilisenin görü şlerinin de al ın-
şam biçimleri» pazarlarlarken, insanl ığ a 
zarar verebilecekleri söyleniyor; ara ş t ır-
malar ın, ulusal ve uluslararas ı  kurulu ş lar-
ca ve kamuoyunun da temsil edilece ğ i ko-
misyonlarca incelenip, gerekli denetimlere 
ve yasal düzenlemelere gidilmesi önerili-
yor; bu ara Kilisenin görü ş lerinin de al ın-
mas ı  isteniyordu. 

Komisyonun raporunda ise, rDNA ça- 

lış maların ın Frankenstein'lar yaratabilece. 
ğ i tasalarm ın yersiz olduğu; genetik mü-
hendisliğ inin insanlara uygulanabilecek 
yetkinlik düzeyine geldi ğ i belirtilip; labo-
ratuvardan kaçabilecek rDNA tehlikesiyle 
ilişkili olarak dile getirilen korkular ın 
bo ş a ç ıktığı , geçen süre içinde hiçbir teh-
likenin doğmadığı  söyleniyor. Devreye ti-
caret ş irketlerinin girmesiyle yeni düzenle-
melere gerek do ğduğu kabul ediliyor ve bu 
yolda toplumun ilgili kesimlerinden gelen 
temsilcilerden olu şacak komi şyonlarm 
öğütleri doğrultusunda, yasal düzenleme-
lere ve bilimsel ve hukuksal denetime gidil-
mesi isteniyor; rapor, rDNA ara ş t ırmalar ı -
nın yaratabileceğ i yak ın bir tehlikenin bu-
lunmadığı  görüşüyle sona eriyor. 

* 1983'te yay ımlanan, 1982 Mart' ın-
dan Wesleyan Üniversitesi'nde yap ı lan 
rDNA araş tırmalar ı _ ile ilgili sempozyumda 
verilen bildirileri derleyen Earl D. Hanson 
(der.), Recombinant DNA: Research and 
the Human Prospect (Washington, 1983, 
American Chemical Society, 129 s.) adl ı  ya-
p ıttaki bildirilerden, Asilomar Konferan-
sı 'ndan sonra geçen süre içinde sorunlar ın 
değ iştiğ i; üniversite, ş irketler ve hükümet 
ilişkilerinde yeni ve karma şı k sorunlar do ğ -
duğu; laboratuvardan kazayla rDNA ka-
çırma çevresinde topanan risklerin, sür-
mekle birlikte, san ı ldığı  kadar büyük ol-
madığı ; çevreye baz ı  amaçlarla rDNA sal ı-
vermeye geçilince risklerin artaca ğı ; yeni 
teknolojiye bağ anan umutlar ın boş a ç ık-
mayaca ğı= anlaşı lmaya ba ş ladığı  belirti-
liyordu. 

* 19'85 y ı l ında Brookings Enstitü-
sü'nce düzenlenen sempozyumun bilclirile-
rini derleyen, Sandra Panem (der.), Rio-
technology: Implications for Public Policy, 
(Washington, 1985, The Brookings Institu-
tion, 99 s.) adl ı  yap ıt, bu sempozyumda da 

39 

pe
cy

a



benzeri görüş lerin ileri sürüldüğünü; kor-
kulan tehlikelerin doğmadığı nı  (yenileri-
nin doğduğunu), RAC rehber ilkelerinin 
gevşetildiğ ini, daha da gev şetilmesinin ge-
rektiğ ini; o zamana kadar gerçekle ştirile-
memiş  olan federal çapta bir (yasal) dü-
zenlemeye gidilmesinin zaman ının geldiğ i-
ni ve rDNA'nm ve genel olarak biyotekno-
lojinin yaratt ığı  sorunlar ve olanaklar üze-
rinde durulduğunu gösteriyor; ilk rDNA 
ürünlerinin (1985'te) pazarda görüldü ğü 
belirtiliyor; gene ayn ı  yıl ilk onaylı  «gene-
tik tedavinin) ba ş layacağı  bildiriliyor. Ko-
nunun uluslararas ı  sorunlarma de ğ inil-
mediğ i belirtilip, uluslararas ı  çapta düzen-
lemelere duyulan gereksinimden söz edi-
liyor. 

* 1986 yı lındaki pek çeş itli yayın or-
ganlar ınçla da biyoteknolojideki geli şme-
lerle ilgili, örne ğ in virüsleri öldüren zengin 
proteinli marul, farelere sokuşturulan on 
beş  günde farenin kan üretimini yüzde el-
li artıran gen gibi birçok geli şmenin ha-
berini görüyoruz. 

«Biyoteknolojik devrim»e uzanan olay_ 
lar ın kronolojik geli şmesi kabaca ve kısaca 
böyle. Ş imdi ilgili gelişmelerin etkilerini, 
yaratt ığı  olanaklar ı  ve sorunları , ilerisi için 
yaratabileceğ i umutları  ve tehlikeleri; kı -
saca, biyoteknolojinin toplumsal yap ının 
çeş itli boyutlarmdaki uzant ı lann ın neler 
olabileceğ ini sistematik olarak ele alman ın 
zaman ıdır. 

Bilimsel Uzantiları  

Maddenin en küçük «birim»inin atom 
olduğunun anlaşı lması , giderek elektron 
sayılar ına göre atom a ğı rlıklarm ın saptan-
mas ı  nasıl kimyayı  «sayısal» bir bilime dö-
nüştürüp 'önüne uçsuz bucaks ız gelişme 
ufukları  açmış , elementleri birbirlerine 
dönüştürme olanaklar ı  yaratmış sa; biyo- 

kimyan ın birimi olan DNA'n ın bulunmasi 
da, bu alandaki bilimsel geli şmelere yeni 
ufuklar açmış  bulunuyor. 

Atomun 1938'de Hahn ve Strasmann 
taraf ından parçalanmas ı , nasıl nükleer sa-
vaş  gibi büyük tehlikeler yan ı  s ıra, atomal-
tı  fiziğ inin gelişmesine varacak kap ı ları  
açrruşsa, DNA'n ın parçalanmas ı  ve sonra 
parçaların birle ş tirilerek rDNA yap ı lmas ı  
da, büyük tehlikeler yan ı  sı ra, bilimsel ve 
teknolojik geli şmeler yolunda büyük umut-
lar yaratm ış  bulunmaktad ır. 

Daha önce genler DNA'dan kopar ılıp 
tek tek incelenemedi ğ i için, Pandora'n ın 
sandığı  kilitliydi. Bir durumu bir ba şka 
benzetmeyle şöyle açıklar: Daha önce, bin-
lercesi birarada bulunan genlerin, her biri-
nin iş levini tek tek anlamak, bir anda mil-
yonlarca insan ın konuş tuğu Paris'in üze-
rinde doldurulmuş  banttan Frans ızca öğ -
renmeye benziyordu (26). Bu güçlük a şı l-
mış , tek tek Parislilerin konu şmalar ından 
Fransızca ö ğ renmeye benzer biçimde, 
rDNA yöntemleriyle, genlerin ötekilerden 
yalıtlan ıp, iş levlerinin tek tek ara şt ır ı lma-
sı  olana ğı  yarat ılmış t ı r. Ş imdi bilim adam-
larm ı , insan ın ve öteki canl ı ların genetik 
dünyalar ını  keşfedip, her bir türün «gen 
haritas ı »n ı  çıkarmak gibi büyük bir i ş  bek-
liyor (27). 

Canl ıların gen haritalar ı  çıkar ıldıkça, 
evrim kuramı  ve canl ı ların gelişmesinin 
ayr ıntıları  (örneğ in erkek diş i cinslerinin 
farklılaşması ) netlik kazanacak ve örne-
ğ in insan ın genlerinin (King ve Wilson, 
1975'te ileri sürüldüğü gibi) şempanzele-
rinkiyle % 9g ortak olup olmad ığı  ortaya 
çıkarılabilecek. 

Rekombinant DNA çalış malarıyla, ya-
l ıtlama ko şuları  içinde makrokozmoz ve 
mikrokozmoz çevrelerinin gen üzerindeki 
etkileri, yani mutasyonun sinan aç ıkl ık ka-
zanacak. Bu bilimsel bulu şun, doğa - çev-
re (nature - nurture) ebedi tart ış mas ına 
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da. bir son verecek ideolojik uzant ı ları  ola-
bilecek. 

Biyoteknoloji araş tirmalan, biyoloji- 
nin, her bir hücrede o canl ının tüm genleri 
bulunduğu halde, neden karaci ğerde ilgili 
birkaç genin aktif olup, ötekilerin uyuduk-
ları, ya da bast ınldıklan gibi bazı  temel 
sorunlar ını  da elbet çözecek (28). 

Genlerin çevreyle etkileş imlerinin «ya-
sall ıklamnın ortaya konuşu, bilimde ne-
densellik kavram ını  durulaştırıp, felsefe-
deki zorunluluk - özgürlük _ belirsizlik tar-
tışmalarına da açıklık getirebilecek. 

Rekombinant DNA öncülüğündeki bi-
yoteknoIoji ara ştırmaları/1m, yaratt ığı  bi-
limsel olanaklar yan ı  sı ra, doğurduğu bi-
limsel sorunlara da değ inmek gerek. Biyo-
teknoloji ara ş tırmalar ında bugün, , sundu-
ğu ticaret olanaklar ı  nedeniyle (Amerika'-
da ve Avrupa'da) ba şı  özel ş irketler çekme-
ye baş lamış t ır. Ve özel ş irketler üniversite -
lerin yeti şmiş  elemanlar ını  kendilerine çek-
mekteler. Bu durumun, üniversitelerde 
buluş ları  besleyen temel bilim çal ış maları -
nı  (basic research) kurutabileceğ i; endüst-
rinin s ı r saklama eğ ilirninin, akademik ku-
rumlardaki özgür bilgi al ış veriş ini yokede-
bileceğ i; üniversitelerde çal ışı rken bu alan-
da endüstriye dan ış manlık yapan öğ retim 
üyelerinin akademik kurumlarda «ikilik» 
yaratabileceğ i; gerçek ad ına ara ştırma ye-
rine, kâ,r amaçl ı  çal ış malara yönelinebile-
ceğ i; sonuçta biyoteknolojinin (yoksul ül- 
kelerin s ıtmas ına aşı  yerine, zenginlerin ş e-
ker hastal ığı na ensülin sağ lama gi-
bi) insanlığı n tümünün ya da ço ğunluğu-
nun yarar ından çok, bir azl ığı n yararına 
geliştirilmesine yolaçabileceği tasalanm 
doğurmuş  bulunuyor. Bu noktada biyo-
teknolojinin teknolojik uzant ılarına geçe-
biliriz. 

Teknolojik Uzant ıları  

Biyoteknolojinin neden bir teknolojik 

devrim yaratabilece ğ ini daha önce anlat-
mış tım. Konu ilerledikçe bu niteliğ inin 
aç ıklık kazanaca ğı n ı  san ıyorum, bundan 
sonra anlat ılacaklarla bu olas ı l ığı n daha iyi 
kavranaca ğı na inan ıyorum. Burad ABD 
Tennesse eyaletinin, ABD Temsilcile Mecli-
si'ndeki temsilcisi ve Temsilciler Meclisi Iz-
leme ve Soruş turma Altkomsyorıu Başkanı  
Albert Gore, Jr.'nin biyoteknolojinin dün-
yamızı  nükleer güç d ışı nda herhangi bir 
etmenden daha fazla biçimlendirme gizli-
gücü var» (29) sözünü sav ımı  destekleyen 
bir kanıt olarak sunaca ğı m. Öteki kan ı t ül-
kemizden. Biyoteknolojinin önemi ülke-
mizde ilgili bazı  kiş i ve kurumlarca kavran-
ma yolunda. Örneğ in Tubitak, bir «Biyotek.. 
noloji Ihtisas Komitesi» kurmu ş tur. Ko-
mite önce biyoteknoloji konusunda Yo ğun 
bir eğ itim seferberliğ ine , giriş ilmesini iste-
miş ; tar ım, enerji, sağ lık ve endüstri alan-
larında biyoteknoloji ara ştırmalarına baş -
lanmas ını  ve bir «Ulusal Biyoteknoloji 
Araştı rma Merkezi» kurulmas ın ı  öğütle-
miştir. Komitenin ö ğütlerine uygun olarak, 
Gebze'de bir genetik mühendisliği birimi 
açı lmış  ve Tubitak geçti ğimiz yı l, verdiğ i 
doktora burslarını  (eskiden olduğu gibi çe-
ş itli konularda de ğ il) hepsini gen teknolo-
jisi üzerine çal ış ma yapma koşuluyla da-
ğı tmış tır (30) 

Biyoteknoloji devriminin yaratabilece-
ğ i teknolojilerin niteliği üzerine de birkaç 
söz söylemek isterim. Atomun (1938'de) 
parçalanmas ının, nükleer savaş  teknolojisi 
ve nükleer santraller gibi sava ş  teknoloji-
sinden beslenen teknolojileri yaratmas ın-
dan farkl ı  olarak, DNA'mn (1973te) par-
çalanmasının, barış çı  (biyomedikal ara ş-
t ırmalar dizisinin bir ürünü olarak «bar ış  
teknolojisi» denebilecek bir nitelik ta şı ya-. 
cak ve (sava şçı  amaçlarla kulanı lması  ola-
sılığı  da bulunmakla birlikte) daha çok ba-
rış çı  kullanımlar ı  ağı r basacak bir tekno-
lojik devrim yaratabilece ği söylenebilir. 
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Biyoteknoloji, çeş itli dallar ında olmak 
üzere t ıp, enerji, kimya, tar ım, çevre ko-
ruma, gı da endüstrisi alanlar ında «Eko-
nomik Uzant ılan» baş lığı  alt ında de ğ inece-
ğ im yeni ve güçlü teknolojik olanaklar 
sunmaktadır. Teknoloji bir «altyap ı » ku-
rumu say ı lı rsa, onun üstyap ılarda, toplum-
sal, siyasal, hukuksal, ideolojik - felsefi dü-
zeylerde doğurabileceğ i etkileri de olacak-
tı r, ki bunları  ileride ele alaca ğı m. 

Ekonomik Uzantıları  

Biyoteknoloji, özellikle de rDNA ara ş -
t ırmalar ı , üniversitelerde yürütülürken, 
pazarlanabilir ürünler sunabilece ğ inin an-
laşı lması , üniversite kampüsünün duvar-
lar ın ın zorlan ıp, iş in ticaretini yapmak is-
teyen özel ş irketlerin kurulmas ına, eski 
şirketlerin alana elatmalar ına yolaçt ı . 
Kısacas ı , biyoteknoloji ticarile şmeye, en-
düstrileşmeye, «malla şmaya» ba ş ladı . 

Kurulan ş irketlerin say ısı  (1982'de) 
200'e ula ş tı . Bunların en büyüğü ve en par-
lak görüneni Genentech, Kaliforniya Üni-
versitesi'nden Dr. Herbert Boyer ile Stan-
ford Üniversitesi'nden Stanley Cohen'in 
ortak çal ışmalar ında yabanc ı  bir DNA'yı  bir 
Inikroorganiz ı naya (1973'te) aktar ıp, orada 
işlevini gösterip ilgili proteini sentezledi ğ ini 
görmeleri ba şar ıs ının etkisiyle, bu yöntem-
le çok önemli biyolojik maddelerini üretilip 
sat ılabileceğ i umudu üzerine (1976 y ılın-
da) Robert Swanson ve Herbert Boyer ta-
rafından kuruldu. Ş irket 1977'de bir beyin 
hormonu olan «somatostatin»i üretti. Bu-
nu 1978'de «insülin»i sentezlemesi izledi; 
ki bu malın 400 milyon dolar çap ında bir 
pazarının olabileceğ i hesaplanıyor. 1979'da 
«insan büyüme hormonu»nu, 1980'de «in-
terferon»ü ürettiler. İ nterferon rDNA yön-
teminden önce, doku kültürü yoluyla, t ıp-
ta kullam'amayacak kadar az ve bir poun-
du = 454 gram ı  22 milyar dolara varacak  

kadar pahal ıya üretiliyordu. İnterferonu 
sentezledi ğ ini bildirmesinin ardından Ge-
nentech, tanesi 35 dolar üzerinden 1.750.000 
hisse senedi çıkardı . O gün Wall Street'te 
heyecanl ı  anlar ya şandı . Senetlerin de ğeri 
89 dolara dek yükseldi (ama daha sonra, 
ürünlerinin pazara sürülmesi gecikince 
düşecekti). Ş irket ayr ıca 7.500.000 hisseyi 
ortaklar ı  aras ında bölü ştü: H Boyer 925 
000 hisse senedinin sahibi oldu. Bunun 
ABD gibi bir ülkede, öteki akademisyenler 
üzerinde yapabileceğ i etkileri bir düşü-
nün. (31) Genentech (1981'de) daha hiç 
bir ürünü için ruhsat al ıp pazara ç ıkabil-
miş  olmadığı  halde, 70'i doktoral ı  350 kadar 
kurmay eleman ı  bulunan, ara ştırma ve ge-
liş tirmeye o y ıl 17 milyon dolar ayı rabilen, 
kapitali 100 milyon dolar ı  çok aşan bir ş ir-
ket durumuna gelmi ş  bulunuyordu 1985' 
te insülünü pazarlama izni alabildi. 

Cetus 1971'de (daha rDNA bulunma-
dan önce) kurulmu ş t. 1980'de Genentech' 
den sonra rDNA ara ş tırmalarında ikinci 
büyük ş irket durumuna gelip, aktifi (1981 
blançosunda) 125 milyon dolara ula ş tı ; 
kârı  ise, o tarihte (Genentech'inki gibi) 
çok az idi. 

Biogen ş irketinin ABD Cambridge 
(Mass.) kentinde ve Isviçre'de laboratu-
yanları  vardı r; 1982 y ı lında, 50'si doktora-
lı  150 dolayında kurmay eleman çal ış tır-
maktaydı  ve 65 milyon dolarl ık bir kapitale 
sahipti. 

Washington'daki Genex ş irketinin 55'i 
doktoral ı  220 çalış anı  vardır; bu rDNA ş ir-
ketine Monsanto, Emerson Electric, Kop-
per Company gibi dev şirketler para yat ır-
mış lar.  dır. 

Sözünü ettiğ imiz bu büyük rDNA ş ir-
ketlerine ve (örne ğ in Amgen gibi) ötekile-
rine, bu şirketler yan ı  sıra, Eli Lilly gibi 
yerleşik ilaç ş irketleri, Allied Corporation, 
American Cynamid, Rohm and Haas gibi 
ünlü şirketler, Dow Chemical gibi kimya 
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ş irketleri, Philips Petroleum, Standart Oil 
of California, Standart Oil of Indiana gibi 
petrol ve petrokimya ş irketleri yat ırımlar-
da bulunmuş lard ır. Birçok ş irket de kendi 
rDNA şubelerini kurmu ştu. ilaç ş irketleri 
yanı  sıra, tarım, petrol, petrokimya ş irket-
lerinin alana yat ırım yapmalar ı , hem kim-
ya hem petrokimya alan ında rDNA ürünle-
rinin geleneksel ürünlerin yerini alabilmesi 
olası lığı yla, hem de petrolün tükenmesi du-
rumunda rDNA yöntemleriyle yeni enerji 
kaynakları  yarat ı labilmesi umuduyla  ilgili-
dir. Bu alanlarda ve tar ım alanı nda biyo-
teknolojinin yerine, ileride de ğ ineceğ im. 

Başı  çeken Amerikan ş irketlerinden 
başka, Amerikan ş irketleriyle ortakl ık ku-
ran ve kurmayan Japon şirketleri, ABD 
şirketlerinin deniza şır ı  şubeleri, Bat ı  Al-
manya'da gen teknolojisiyle u ğ raş an 16 ş ir-
ket, Avrupa Ekonomik Toplulu ğu ülkele-
fmde (19'82'de) toplam 12 büyük rDNA ş ir-
keti vard ı r. Dünyan ın yüz kadar yerinde 
rDNA teknolojisinin kullanı ldığı  bilinmek-
tedir. Bunlara sperm bankalar ın ı  ve dün-
yan ın birçok yerinde özel ve kamu klinik-
lerinde, çok pahal ıya patlayan tüp bebek 
ve yapay döllenme çalışmalar ın ı  ekleyin. 
Yalnı zca antibiyotik alanmda, rDNA ürün-
lerinin önemli bir pay koparabilece ğ i 100 
milyar dolarl ık bir dünya pazar ın ın bulun-
duğunu; rDNA'n ın büyük bir rol oynayabi-
leceğ i enerji endüstrisini, çevre koruma 
etkinliklerini kat ın; sonra rDNA'n ın pet-
rolden protein üretmeye, bitkilere nitrojeni 
(gübre yerine) havadan kapacak gen so-
kuşturma olanaklar ı  ile melez bitki ve hay-
van yeti ştirmeye dek öteki çe ş itli olanakla-
rıyla tarım endüstrisini ekleyin; yeni tek-
nolojinin yirmibirinci yüzy ıl ın başı nda sa-
hip olabilece ğ i ekonomik önemin büyüklü-
ğü gözlerinizin önünde canlanacakt ı r. Pa-
zar ara şt ırmalar ında, 2000 yıl ında biyotek-
noloji ürünlerinin 3 milyar ile 100 milyar 
dolar aras ında değ işen bir dünya pazar ına  

sahip olabilece ği yönünde projeksiyonlar 
yapı lmış t ır (32). Özel ş irketler her yıl bi-
yoteknoloji araş tırmalarına 200 milyon do-
lar dolaylannda bir destekte bulunuyorlar; 
ABD hükümetinin destekleri ise bunun 25 
katmı  buluyor (33). 

Tıpta, Koruyucu Hekimlikte ve Ecza-
cılıkta rDNA yöntemleriyle şeker hastala-
rı  için insülin, beyin hormonu olup çocuk-
larda büyümeyi denetleyen somatostatin, 
virüslerin çoğalmasını  önleyen interferon, 
sığı rgiller, domuzgiller ve insan büyüme 
hormonlar', hemofiliye kar şı  «faktör VIII» 
adı  verilen organik madde gibi hormonlar 
üretilmiş tir ve daha birçok hormonun üre-
tileceğ ine kesin gözüyle bak ılmaktadır: 
Rekombinant DNA tekniğ iyle hormon üret-
menin önemi, somatostatinin binlerce ko-
yunun beyninden elde edilirken, bu yön-
temle bir iki litre E coli süspansiyonundan 
ayn ı  miktar ın sağ lanabildiğ ini; yalnız ABD 
gereksinimi için 80 milyon s ığı r ve domuz 
pankreas ından elde edilen insülinin çok 
daha kolay ve ucuza elde edilebilece ğ ini ve 
yüz litre mayaland ı rıcı  kullan ılarak, tek 
bir üretim iş lemiyle 225.000 dozluk gama 
interferonunun üretilebi1di ğ i öğrenilince 
daha iyi kavramlacakt ı r (34). 

Bu teknolojiyle üretilecek («monoklo-
nal antikorlar» denen) antikorlardan ve 
interferon gibi sitokinlerden, ba ğışı kl ıkbi-
lim alan ında, hastal ıklarla sava şmada ka-
nımızdaki antikorlar ı  destekleyerek, yarar-
lar sa ğ lamaları  beklenmektedir. Çoğu 
«bayı ltılmış » mikrop sokma tekni ğ ine da-
yanan geleneksel a şı lara göre çok daha 
risksiz araçlar olan monoklonal antikorla-
rın, aşı larm yerini almas ı  olası dır. Ayr ıca 
rDNA yöntemleriyle a şı  üretme olana ğı  da 
vardı r. Bir rDNA ş irketi, ABD Tar ım Ba-
kanlığı  ile ortak bir çal ış ma sonucunda sı-
ğı rlarda görülen aft hummas ı  hastal ığı na 
karşı  şimdiden bir aşı  geliş tirmiş  durum-
dadır (35). S ıtma vb. hastalıklar için aşı  
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çalış maları  (pek hızl ı  olmamakla birlikte) 
yürütülmektedir. Antibiyotikler, rDNA 
ürünleri için uçsuz bucaks ız bir üretim ala-
nı  oluş turmaktadı r. Geleneksel t ıpta kul-
lan ılan, örneğin diş  ağ rısını  hafifletmek 
için alındığı nda tüm bedeni uyu şturabilen 
«zehirli mermiler» denebilecek haplarm ye-
rine, biyoteknolojinin ürünü olan, ilgili do. 
kudaki maddelerle birle ş ince, yaln ız orada 
çözülüp etkisini yaln ız hastal ıklı  dokuda 
gösteren «sihirli mermiler» denen ilaçlar 
adaydır, I 

Kan nakli (gibi riskli bir i ş lem yeri-
ne) kan ürünlerinin klonlanmas ıyla, kan 
kayb ında hastan ın bu toksinsiz maddelerle 
desteklenmesi olana ğı  vard ı r. Gerçekten 
bazı  yayın organlar ında farelere kan üre-
timini on beş  günde yüzde elli oran ında 
art ıran bir genin ba ş arıya sokulduğunu 
okurken; gen mühendisli ğ inin, San Fran-
cisco'daki üç büyük gen firmas ının işbirli-
ğ iyle, bir dizi gen soku ş turma i ş lemi sonu-
cunda 2332 aminoasitten olu şan bir pro-
tein olan faktör VIII gibi son derece kar-
ma şı k bir organik maddeyi yapay olarak 
ilretebilme gücüne sahip oldu ğunu öğ reni-
yoruz (38). 

Genetik kökenli olduklar ı  ortaya ko-
nan hastal ıklar ın sayı sı  iki bini bulmuş tur. 
Bunlar ın bazı ları  biyoteknoloji yöntemle-
riyle bulunmu ş tur, baz ılar ı  bu yöntemlerle 
(hatta do ğumdan önce) te şhis edilebilmek-
tedir. Çocuğun cinsiyeti de do ğumdan çok 
önce anla şı labilecektir (37). Üreme hüc-
relerine girilemediğ inden bugün için insan-
larda genetik hastal ıkların iyile ş tirilmesi 
söz konusu değ ilse de, ileride bunun da ba-
şarılabileceğ i söylenmektedir. 

Kanser araşt ı rmalarında en büyük 
ümit interferonlara ve bulunabilecek öteki 
rDNA ürünlerine ba ğ lanmış tır. Biyotekno-
loji yöntemleriyle dünyaya getirilen tüp 
bebeklerin, sperm bankalar ın ın yardımıyla 
çocuk sahibi olman ın sözünü daha önce 

etmiştim. Bunlara, anan ın ve babanm to-
hum hücrelerinin tüpte birle ştirilmesiyle 
oluşan zigotun bir «kiral ık rahrne» yerle ş -
tirilmesi uygulamasını  da eklemeliyiz. İn-
san klomlama ise, bazı  yazarlara göre 
(aç ıklanmadan) gerçekle ştirildi; bazı  ya-
zarlara göre on, baz ılar ına göre yirmi otuz 
yı lda gerçekle şebilecek; baz ılarmca hiç bir 
zaman ba şarılamayacak bir girişim olarak 
görülmektedir. (38) 

Tarımda ve Hayvancılıkta daha önce 
de belirtildi ğ i gibi, biyoteknoloji yöntemle-
ri öteden beri kullan ı lmaktad ı r. Ama rDNA 
ve öteki çağ daş  yöntemlerle, ilgili araşt ır-
malar büyük bir h ı z kazanmış  ve tar ımda 
verimliliğ i şaşı lacak derecelerde art ıracak 
bulgular elde edilmeye ba ş lanmış t ı r. Ger-
çekten, «kiral ık rahim», doku kültürü ile 
bitki yetiş tirme, klonlama yoluyla tohum 
ı slah ve geliş tirme öteden beri kullan ılmak-
tadır. Ama bugün çok daha ileri hedeflere 
yönelinmiş  olup, sığı r ve koyun gibi hay-
vanlar ın klonlanmas ı  yolunda çal ış malar 
yapı lıyor, büyüme hormonunu sentezleyen 
genler bakterilere sokulup klonlanarak, 
daha iri hayvanlar ın yetiştirilmesine çal ı-
şı lıyor. 

Bugünden tar ımı  yapı lan buğday - çav-
dar melezi (triticale), (39) «Afrika eti» ola-
rak nitelenen zengin proteinli m ı sır türü 
yan ı  sıra, soya-m ısır melezi ve öteki melez 
bitkilerin üretilmesi dü şünülüyor. (40) Su-
ya, susuzluğa, tuza dayan ıklı  bitkiler, nit-
rojeni (bitkiye soku ş turulan genlerle) ha-
vadan kaparak gübre gereksinimini azal-
tacak ya da tüniüyle ortadan kald ıracak 
türler türetme olanak içine girmi ş  bulunu-
yor. Fotosentezin etkilili ğ ini art ı racak yol-
lar aran ıyor. Bugünkü biyoteknoloji yön-
temleriyle bile, a ğaçta yetişen meyveleri 
toprakta, toprakta yeti şen sebzeleri ağaç-
ta yetiştirme olana ğı  (ve gerçekle ştirilen 
örnekleri) var. 

Kimya ve Petrokimya Alan ında biyo- 
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teknolojiden, ucuz petrol hammaddesin-
den petrökimya maddelerinin sentezlenme-
sinden önceki y ı llarda bazı  ürünlerin üre1 
tilmesinde yararlan ı lıyordu. Petrol fiyat-
ların ın yükselmesiyle eski yöntemler yeni-
den «ekonomik» görünmeye baş ladığı  gibi 
petrolün azalmas ı  ve tükenmesi, ister is-
temez, kömür, odun yanı  sıra, rDNA yön-
temlerine başvurulmas ın ı  gerektirecek. Ve 
biyoteknoloji kimya ve eski petrokimya 
alanına çok daha büyük bir a ğı rlıkla yeni-
den girecek. Kimya, petrokimya ve petrol 
ş irketlerinin rDNA ara ştırmalar ına ilgi gös-
termelerinin nedeninin bu oldu ğunu daha 
önde belirtmiş tim. Kimya ve petrokimya 
alanında, örneğ in mikroorganizmalarm 
pek sevdiğ i glikoz, bu canlılarca yüzlerce 
değ işik bileş iğe (örneğin endüstri alkolü 
etanole) dönüştürülebilecektir. Mikroorga-
nizmalarla fermantasyon (mayaland ı rma) 
organik kimyarnn neolitik ça ğlardan beri 
bilinen bu yolu, biyoteknoloji devrimiyle, 
nesneleri dönüş türmede «sihirsel» olanak-
lara kavuşan bir araç niteliğ ine yükselecek. 

Enerji Alanında petrolün azalmas ı , fi-
yat ı/un yükselmesi, kömürün ve petrolün 
çevre kirlenmesine yolaçmalar ı  kar şı sında, 
biyoteknolojiden ve rDNA'dan yard ım 
umuluyor. Bu yolda, güne ş  enerjisinden 
daha etkili biçimde yararlanan (daha bü-
yük bir hızla büyüyen) bitki ve ağaç türle 
rinin yeti ş tirilmesi, odunu ve benzeri bit-
kisel maddeleri «yerken» enerji açığ a 
çıkaran ve fakat kül türünden hiç bir art ık 
bırakmayan «temiz» enerji kaynaklar ı  ya-
rat ı lması  düşünülüyor. Çe ş itli şekerleri al-
kole dönüştürme yoluyla yeni yak ıt kay-
nakları  geli ştirmek için başvurulan «biyo-
teknolojik ara ştırmalar» dünyanın dört 
bir köşesinde sürüyor. 

Gıda Endüstrisinde yiyecek i ş lemede 
kullanılan birçok kimyasal maddenin yeri-
ne biyokimyasal maddelerin konmas ı , rnik-
roorganizmalarm bunun için «i şe koşulma- 

sı» bekleniyor. Bu iş , yiyeceklerle ilgili çe-
ş itli «mayalanma» i ş lemlerinde görüldüğü 
gibi, zaten mikroorganizmalar ın yabanc ı sı  
olmadıkları  bir çalışma. Ama petrolden 
protein üretme, yenemeyen biyolojik kit-
leleri (biomas) örne ğ in sellülozu yenebile-
cek besinlere dönü ştürme, gerçekten insan-
ların gözünü kama ştıracak bir biyotekno-
loji zaferi olacak. Bitkisel proteinleri hay-
vansal proteinlere (esansiyel aminoasitle-
re) dönü ştürerek biyoteknolojik teknikler, 
dünyamızın açl ık ve beslenme sorunlar ını  
çözebilecek. 

Çevre Korumada denize dökülen pet-
rol art ıklarını  «yiyen» bakteri türleri bu-
lunmuş tur. Denizleri ve karalar ı  kirleten 
benzeri art ıkları  yok edebilecek mikroorga-
nizmalarm da türetilebilece ğ ine inan ı lı -
yor. Ayr ıca biyoteknolojiden ve rDNA'dan 
çevreyi kirleten ilaç, gübre vb. kimyasal 
maddeler yerine, çevreyle uyum içinde ola-
cak biyolojik maddeler seçene ğ ini sunması , 
plastik torbalar ı  yiyecek maddelerin geli ş-
tirilmesi bekleniyor. Ne var ki bu araçla-
rın çevreyi fizik ve kimyasal olarak temiz-
lerken, biyokimyasal olarak kirletmelerin_ 
den, bitki, hayvan ve insan sa ğ lığı n ı  tehli-
keye sokrnalar ından korkuluyor; ki bunla-
ra «Biyoteknolojinin Riskleri» baş lığı  al-
tında değ ineceğ im. 

Toplumsal Boyutları  

Biyoteknoloji ve rDNA tekniklerinin, 
aile ve soyağacı  gibi toplumsal kurumlar ı  
ve kavramları  tehdit edebilece ğ i, ABD Baş  
kanfnm kurduğu, sözünü ettiğim komisyo-
nun raporunda da belirtilmektedir. (41) 
Gerçekten, sperm bankas ından al ınan 
spermle çocuk sahibi olan ailede baba kim-
dir? çocuğun ebeveyni nas ıl saptanıp, so-
yağacı  nası l düzenlenecektir? Aile üyesi 
ilişkiler nas ıl bir biçim alacakt ır? 

Öte yandan çocuğun cinsiyetinin do- 
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kumdari çök önceden saptanabilmesi, aile-
ye istemedi ğ i cinsten bebe ğ i düşürme ola-
nağı  sağ layarak, nüfustaki kad ın erkek 
oranlann ı  bozabilecek midir? «Kiral ık ra-
him» yoluyla çocuk sahibi olma olana-
kına sahip olan erkekler ve kad ınlar evlilik 
kurumuna kar şı  nas ıl bir tutum tak ına-
eaklardır? Kiş ilerin genetik yap ılarm ı  sap-
tama olana ğı  doğarsa, evlilik kararlar ı , ge-
netik yap ıların uygunluğunu ve eşdeğ erli-
liğ ini araş tırıp bildirebilecek bilgisayarlara 
mı  bırak ılacaktır? (42) Ki şiler, genetik ya-
pılar ın ı  bildikleri öteki ki ş ilere kar şı  eşit-
likçi tutumlar ını  sürdürebilecekler mi? 

Genetik hastal ıklar ın taranmas ı  ve 
azalt ılması , toplumun yap ısında, bazı  değ i-
ş ikliklere yolaçabilecek midir? Biyotekno-
lojinin risklerini incelerken göreee ğ iıniz 
gibi, biyolojik silahların (örneğ in kısirlaş -
tırıcı  rDNA'n ın) etkin gruplara yöneltile-
bilmesi, toplumlarda ne gibi olaylara ne-
den olabilecektir? Ve bugün uzak bir ola-
sılık olarak görünmekle birlikte, insan 
klonlama gerçekle ş tirilebilirse, 13u toplu-
mun yapı sında bugünden dü şünemeyece-
ğ imiz nitelikte ne gibi de ğ işiklikler getire-
cektir? 

Siyasal Uzant ıları  

Biyoteknolojinin, ona karar veren ve 
onu uygulayan çevrelerin eline büyük bir 
güç vereceğ i yadsınamaz. Ve Başkanl ık ko-
misyonunun raporunda (Splieing Life, s. 
15'te) C.S. Lewis'in The Abolition of Man 
adlı  yapıtından aktar ı ldığı  gibi, «insan ın 
eline geçirdiğ i her yeni güç, ayn ı  zamanda 
insan ın üzerinde kullan ılabilecek bir güç» 
ise, bu gücün siyasal boyutlar ı  da olacak-
tır. Robert H. Blank' ın, The Political Imp-
lications of Illunan Genetic Technology 
(Boulder, Colorado, 1981) s. 4'te belirtti ği 
gibi, teknolojik geli şmeler onun sağ laya-
cağı  olanaklardan kimlerin yararlanacak',  

getirece ğ i yükleri kimlerin çekece ğ i [zarar-
ların ın kimlere yüklenece ği a. ş .] yolun-
da siyasal sorunlar yarataca ğı na göre, bi-
yoteknoloji de bu tür siyasal sonuçlar do-
kurabilecektir. Her yeni teknoloji yeni si-
yasal sorunlar yarat ıyorsa, devrimci tek-
nolojiler (teknolojik devrimler) devrimci 
siyasal sonuçlar yaratabilecek demektir. 
Öte yandan biyoteknolojinin devletin dene-
timinde, kullan ımında ya da tekelinde ol-
ması  seçeneklerin göre yaratabilece ğ i si-
yasal sonuçlar da de ğ iş ecektir. Bu teknolo-
jinin savaş  teknolojisine dönü ş türülüp, 
azınlıklara ya da öteki uluslara kar şı  kulla-
n ılabilmesi de siyasal boyutar ı  olan bir so-
rundur. Ayr ıca„ rDNA bulgular ın ın ideolo-
jik düşüncelere etkisinin de siyasal uzant ı -
ları  olacakt ır. Toplumun çeş itli kesimleri 
bu teknolojinin geli ş tirilmesi yada geli ş ti-
rilmemesi, o ya da bu yönde geli ş tirilmesi 
yolunda toplumsal ve siyasal güçlerini kul-
lanacaklard ı r. Örneğ in din adamlar ıyla bi-
lim adamlar ının, özel sektörle üniversitele-
rin çabalar ı  farkl ı  yönlerde olabilecektir. 
Insan ın geleceğ ini biçimlendirebilecek 
böyle önemli bir teknolojinin uygulanma-
sıyla ilgili,  kararlar, ne yaln ızca uzmanlara 
ne de yöneticilere b ırakılamayacak önem 
ve niteliktedir. Birçok yazar bu kararlar ın 
al ınmasında çok daha geni ş  siyasal kat ı l-
ma düzeneklerinin geli ş tirilmesini öner-
mektedir. Yoksa biyoteknoloji teknokrasi 
tehlikesini art ırabilecektir. 

Hukuksal Uzant ıları  

Biyoteknoloji, «yeni ya şam biçimleri»_ 
ne patent haklar ı , rDNA ve öteki biyotek-
noloji yöntemlerinin yasal düzenlenmeleri, 
uluslararas ı  düzenlemeler gibi hukuksal 
sorunlar da yaratm ış  bulunmaktadır. Ge-
netik hastal ık taramalar ı , bunun sonucun-
da hastal ıklı  ya da ta şı yıcı  kiş ilere yap ı la-
cak iş lem; tarama do ğum öncesi ise, bebe- 
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ğ in yaşayıp yaşamamasma karar vermede, 
anababan ın, toplumun ve siyasal iktidar ın 
hak, özgürlük ve yetkileri, toplumsal ve si-
yasal olduğu kadar hukuksal «sorunlar yu-
mağı » yaratacakt ır. 

Öte yandan «kiral ık rahim»den doğ an, 
bankadan al ınan spermle olu şan çocuğun 
babası  sperm sahibi, annesi yumurtas ın ı  
veren kad ın mı , yoksa çocuğu rahminde 
büyütüp doğuran kad ın mıdır? 1985, y ı l ının 
ba şı nda New Jersey'de ç ıkan olayda görül-
düğü gibi, kiralık anne sözleşmeyi bozup 
paray ı  almak istemez, çocuğa sahip ç ıkarsa 
ne olacak? (43) 

Biyoteknolojinin doğurabileceğ i hu-
kuksal sorunlara güzel bir örnek, hukuksal 
insan ve ölüm tan ımların ın değ işmesinde 
ortaya çıkmış tır. Daha önce bir insan ın 
öldüğüne karar verilmesinde «bedenin asal 
iş levlerini yitirmesi» ölçütü kullan ıl ırken, 
bir kimsenin ya şadığ ma ya da öldü ğüne 
karar vermede, «dü şünsel ya ş am», «top-
lumsal ya şam» ölçütlerine geçilmiştir. Ör-
neğ in Kaliforniya eyaletinde önerilen «ya-
şayan irade» ölçütü, genetik tarama ile iyi-
leşemez bir hastal ıkla doğ acağı  anla şı lan 
çocuğu düşürmede, geri zekâl ı  olarak doğ -
muş  çocuklar hakk ında yaş amamas ı  (oy-
tanazi) karar ı  verebilme amac ını  ta şı mak-
tadır. (44) 

ideolojik ve Felsefi Uzant ılan 

Genetik biliminde yirminci yüzy ı lın 
birinci yarı sından sonra görülen geli şme-
ler, ondan felsefi sonuçlar' ç ıkarmada acele 
eden çevrelerce, «genetik determinizm», 
«özgecilik geni», «sald ırganlık geni», «gene-
tik ahlak» ve «genetik felsefe» gibi kavram-
larıyla, «yeni sağ » adm ı  ta şı yan ideolojiye 
su ta şı yan bir sözde bilim olan «sosyobi-
yoloji» yoluyla, sağ cı , ırkç ı  yeni dünya gö-
rüş lerine ve düşüncelere yolaçt ı . (45) Yir-
minci yüzyı lın ikinci yarısında, genetikte  

görülen, rDNA tekniklerine yolaçan yeni 
gelişmeler, örneğ in «sald ırganlık geni» gibi 
bir Benin bulunup bulunmadığı nı  göstere-
bilir; genetik determinizmin derecesini or-
taya koyabilir. Böylece var olan ideolojileri 
ve felsefeleri _ etkileyebilir, yeni ideolojilere 
ve felsefelere yolaçabilir. rDNA'run geli ş -
mesi «insan iradesinin belirleyiciliğ i» dii 
şüncesini besleyebilir. 

Gerçekten, genetik malzeme olarak 
RNA'yı  kullanan birkaç virüs türü d ış m-
da, en ilkelinden en geli şmiş ine tüm °ani, 
ların «özünün» ve kal ıtsal «biriminin» DNA 
olması , yaşamın birlik ve bütünlüğü görii-
şüne dayanan felsefi dü ş üncelere yolaça-
bilir; daha önce var olan (Budizm, pante-
izm gibi) düşüncelere destek sa ğ layabilir. 
Daha önceki, insan ın balçıktan, hayvanın 
sudan, cinin dumans ız alevden yarat ı ldığı  
gibi inançları  zayıflatabilir. 

Irklar arası  genetik farkl ı l ıkların ve 
ortaklıkların «somut» ve «say ısal» olarak 
ortaya konmas ı , ı rkçı , hümanist, enternas-
yonalist ideolojileri farkl ı  biçimlerde etki-
lemekten geri kalmayacakt ır. Belki de insa-
n ı  «sosyalleş tirme» ve «yetkinle ştirme» yo-
lunda, din, ahlak, ideolojinin yerini «gene-
tik manuplasyon» alacakt ır. 

Rekombinant DNA araş tırmaların ın 
dinsel çevreleri rahats ız ettiğ i, kiliseler ve 
havralar birlikleri sekreterlerinin sözünü 
ettiğ im, ABD Ba şkan' ına ortak mektupla-
rindan anla şı lmaktad ır. Papa II. Jean Pa-
ul de, önce bu araş tırmalar ın «doğal hu-
kuka» [!] ayk ırı  olduğunu söylemi ş , gidiş i 
,durduramayaca ğı nı  anlayınca, Papal ık Bi-
limler Akademisinin biyoteknoloji deneyle-
rini yürüten heyeti kabul etti ğ inde, «sizin 
gibi insan kişisine derin sayg ı sı  olan bilim 
adamlar ınca yürütülen deneylerden endi şe 
duymarn için ortada hiç bir neden yok; 
çünkü bu ara ştırmaların insanın genel iyi-
liğ ine katkı da bulunaca ğı na eminim» de-
mek durumunda kalm ış t ır. Ama «öte yan- 
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dan insan embriyosu üzerindeki deneysel 
manuplasyonları ... resmen lanetlerim» de-
mekten geri kalmam ış tır. (46) 

«Yarat ıcı  güç»ün kayna ğı nın, hücre 
içinde ve canl ı larm evriminin gittikçe ya-
lmlaşan geçmi ş inde aranmas ı  gerekti ğ ini 
gösteren bilimsel bulgulann, dinsel dü şün-
ce ve inançlar üzerinde etkiler yarataca ğı  
kesin. Bu etkiler, sözde bilimsel «bilimsel 
yaradı lış » kuramlarmın sunulması  gibi ka-
çamaklar kadar, Darwincili ğ i yads ıma, din-
sel «yeniden canlanma» biçiminde tepkiler 
de yaratabilir. Ya da Katolik filozof Ro-
bert T. Francouer'in yapt ığı  gibi, bu geliş -
meleri «dinin içine alma» çabas ı  biçimine 
girebilir. Gerçekten Francouer, Kutsal Ki-
tapta insan ın «Tanrı  suretilde» yarat ıldı -
ğı = söylenmesi, insan ın Tanrı  gibi bir 
yarat ıcı  olduğunun belirtilmesidir; ve in-
sanın Tanrı  taraf ından kendisine verilen 
yarat ıcı lık görevini yerine getirerek, gele-
ceğ in insan ını  yaratmaya girişmesinden ür-
permemek gerek demeye varan dü şünceler 
geliş tirmiş  bulunmaktadır. (47) 

Rekombinant DNA ile «yeni ya şam bi-
çimleri»nin geli ş tirilmesi, yaratan - yara-
tılan kavramlar ı  aras ındaki çizgiyi silikleş -
tirecektir. İnsan, doğadaki kimliğ ini ve ro-
lünü yeniden tan ımlama durumunda kala-
bilecektir. Kendi yazg ıs ını  (geleceğ ini) bi-
çimlendirme olana ğı nı  ele geçiren insan ın 
omuzlarına ağı r bir yük ve sorumluluk 
yüklenmiş  olacakt ır. İnsan ın omuzlarına 
ş imdiden, do ğaya, öteki canl ılara, doğacak 
çocuklara, gelecek ku şaklara kar ışı p ka-
rış mama, hangi yollarla ve ne ölçüde kar ış -
ma gibi bir sürü etik sorunla ilgili sorum-
luluklar yüklenmiş  bulunmaktadır. 

Biyoteknolojinin olanaklar ından öje-
nik alan ıda yararlanma konusunda, baz ı  
genetikçilerin görü şleri «ilginçtir». Ünlü 
genetikçi Herman J. Muller, genetiğ in insa-
nın niteliklerini geliştirmesi (pozitif öje-
nik) yolunda kullan ı lması  görüşündeydi. 

Kadınlara «üstün genler» ile yapay döllen-
me yolurida «tohum seçme» hakkının ta-
n ınmasını  istemişti. Spermleri kullan ılacak 
kişilerle ilgili ilk listesine Lenin'i de koy-
muşken, soğuk savaş  sırasında onu liste-
den çıkarmış tı . Nobel-Ödüllü genetikçi bi-
lim adamı  Joshua Lederberg, üstün insan 
nitelikleri saptanabilirse, doğal döllenme-
nin rastlant ısal rekombinasyonlann ın risk-
leri yerine, üstün nitelikli insanlar ın kolon-
lanarak kopya edilmesini savunmu ş tur. 
Bir başka Nobel Ödülü sahibi genetikçi 
Linus Pauling, evlilikten önce, zorunlu ola-
rak, adaylar ın özürlü genler testinden ge-
çirilmelerini istemiştir. DNA'nın yapısının 
bulucular ı  olan Crick ve Watson, yeni do-
ğan çocuklara genetik testi uygulan ıp, tes-
ti geçemeyenlere ya şam hakkı  verilmeme-
sini savundular. (48) Bu yolda, Nobel Ödül-
lü bir genetikçi spermlerini sperm bankas ı -
na verecek kadar i ş i «eylem»e dökebilıriek-
tedir (Nobel Sperin Bankas ı  adını  ona 
borçludur). Kuşkusuz bu tür genetik ka-
rışmalara kar şı  olan genetikçiler de var ve 
belki çotunluktalar. Ama bu örnekler, 

kararlar ın bu «ilgililere» b ırak ılmaması  
gerektiğ ini göstermektedir. 

İnsanları  klonlama olanak içine gir-
diğ inde, bunun, genetik programl ı  emekçi 
ordular ı  ve bir efendiler (ya da yöneticiler) 
kast ı  yaratma, veya üretimi bakterilerin 
sırt ına yükleyip e ş itlikçi bir toplum oluş -
turma vb. seçenekler çevresinde dönecek 
çok büyük çapl ı  ekonomik, toplumsal, siya-
sal uzant ılar ı  kadar, çok büyük felsefi so-
runlar yaratmas ı  beklenebilir: Klonlanan 
insan ne ölçüde özgür say ı lır, klonlanmayan 
insan ne ölçüde özgür? Klonlanan insan-
lar birer araç m ı  amaç m ı  sayılacaklar? Bir 
insanın deri hücrelerinden «bin» insan ın 
klonlanmas ı  durumunda, «ben» ve «biz» 
kavramlar ı  ne gibi de ğ iş iklikler geçirecek? 
Yaşlanan insandan al ınan hücre çe-
kirdekleriyle her ku şakta yenilenen bir 
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«genotip» yarat ı ldığı nda, ben kavramı., I. 
Louis'den XVIII. Louis'ye kadar uzanabile-
cek midir? Klonlayan insan m ı , klonlanan 
«danutılmış » insan m ı  daha yetkin olacak, 
hangisi yaradan, hangisi üstün say ı lacak? 
Ya insan klonlann ı , örneğ in inek rahminde 
üretme olana ğı  yarat ılırsa, «insan» kavram ı  
bugünkü anlamını  koruyabilecek midir? 

Biyoteknolojinin ve Rekombinant 
DNA'nm Riskleri 

Hücreye girme, DNA'y ı  parçalama, 
bazı  yazarlarca, «Pandora sand ığı »nı  açma-
ya benzetilmi ştir. Zeus, insanlara iyilik et-
miş  olmak için tanr ılardan ate şi çal ıp in-
sanlara veren Epimetheus'u cezaland ırmak 
amacıyla, Hephistos'dan balçıktan bir ka-
dın heykeli biçimlendirmesini ister. Tanr ı -
lar ve tanr ıçalar, heykele çe ş itli nitelikler 
ve zay ıfl ıklar armağ an edince, ortaya genç 
bir kız çıkar. Ona (tanr ıların armağanı  an-
lamına gelen) «Pandora» ad ın ı  korlar ve 
eline çeyiz sandığı n ı  tutuşturup Promethe-
us'a yollarlar. Prometheus a ğabeyi Epimet-
heus'un «Zeus'dan hiç bir arma ğan kabul 
etıne» dğüdünü unutur, Pandora'y ı  kabul 
eder. Pandora çeyiz sand ığ mın kapağı nı , 
bakal ım neler var diye meraktan açmca, 
içinden dertler, kayg ılar, hastal ıklar çıkar; 
Pandora durumu anlay ıp kapağı nı  kapata-
na, içeride yaln ız « ıı mut» kalm ış , insanla-
ra başı na bela olacak her türlü kötülük 
insanlar aras ında yayılmaya baş lamış t ır 
bile. (49) Benzetme ho ş  olmakla, birlikte, 
eksiktir; biyoteknolojinin sand ığı nda in-
sanl ık için büyük iyilikler de vard ı r. Bura-
ya dek çokluk onlardan söz ettim; s ı ra ya-
ratabilece ğ i tehlikelere, risklerine geldi, 

Rekombinant DNA'nm bulunuşunu iz-
leyen yfilarda, kitle ileti ş im araçlar ında, 
laboratuvarlardan «kazara» kaçabilecek 
ve tanınmadığı  için salgını  önlenemeyecek 
insan yap ısı  bir virüsün yaratabilece ğ i  teh- 

likelere değ inilrnişti. Geçen süre içinde 
böyle olas ı l ıklar gerçekle şmed. Ama bu, Go-
lorado Üniversitesi'nde genetik malzemesi 
oynanan bir drosofilarım (sirke sineğ inin.) 
yurnurtadan kafadan bacakl ı  olarak çıkma-

sının da gösterece ğ i gibi (50) ortada hiç bir 
tehlikenin bulunmad ığı  anlamına gelmez. 
Rekombinant DNA'nm uygulama alan ı  ge-

nişledikçe, riskleri de artacakt ır. Nitekim, 
ABD Çevre Koruma Ajans ı 'nın Cornell 
Üniversitesi'nden Simon A. Levin ve Mark 
A. Harwell'e haz ırlatt ıklan incelemede, do-
ğabilecek tehlikeler ve al ınabilecek önlem-
ler üzerinde uzun boylu durulmaktad ır. 
Bunlar ın en önemlilerinin, isteyerek sal ın-
dakları  çevrede (ilaçlardan ve tar ım ilaçla-
rmdan farkl ı  olarak) mikroorganizrnalarm 
genetik yap ılarının sonradan de ğişebilme-
si, o çevrede istenenin ötesinde üreyebil-
meleri ve çoğalarak hedeflenen çevrenin 
dışı na yayılabilmeleri riskleri olduğu belir-
tilmektedir. (51) 

Tehlikenin bir kaynağı , araştırmaların 
genetik yapısı  en iyi tan ınan, insan ın ba-
ğı rsaklar ında yaşayan zarars ız bir mikro-
organizma olan E  coli üzerinde yürütül-
mesidir. Bu bakterinin genetik yap ısında 
doğacak bir değ iş iklik ve kanalizasyonlarda 
üreme olasılığı , onu tehlikeli duruma soka-
bilir. Öte yandan kendisine çeş itli protein-
ler ürettirilen E coli'nin Yap ısında toksik 
(zehirli) bir madde de bulunmakta ve üre-
tilen bu maddeden arındınlmalan. gerek-
mektedir. Mayalar, baz ı  virüs türleri ve vi-
rüs - bakteri melezi olarak insan eliyle 
oluş turulan «cosmid» plazmidlerine de gen 
eklenebilmekle birlikte, ve bunlar ın bazı-
larında söz konusu taksit maddeler bulun-
mamakla birlikte, genetik yap ılarının E co-
li'ninki kadar bilinmemesi ba şka riskler 
yaratrnaktad ı r. 

Rekombinant DNA ürünlerinin tar ım, 
çevre koruma vb. amaçlarıyla çevreye «bi- 
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lerek» salmmalarm ın yaratabilece ği za-
rarlar üzerinde çevreciler duyarl ıkla dur-
maktad ırlar. Örneğ in bir bitki zararl ı smı  
yok edecek, klonlanmış  ya da rekombinant 
bir mikroorganizman ın, önceden hesapla-
namayacak zararlar yaratabilece ğ i, ya da 
söz konusu zararl ıyı  ortadan kaldırı rken 
(kuduz tehlikesiyle kedilerin yokedilmesi-
nin, farelerin ço ğalmasıyla veba tehlikesi 
yaratabilmesini an ımsat ırcas ına) doğal 
dengeyi bozabilmelerinden korkmaktad ır-
lar. 

Bu tür ilaçlar ın kullanılması , ABD'de 
sıkı  bir denetime tabi tutulmaktad ır ve 
ABD, ülke içindeki standartlara uymayan 
ilaçlar ın clış sat ımina izin vermemektedir. 
Ama özel giri ş imin elindeki endüstri, bu 
durumda, ilgili kapital ve teknoloji, dene-
timlerin daha hafif olduğu yabanc ı  ülkele-
re kaçıyor diye, bu tür d ış sat ım engellerini 
zorlamaktad ır. (52) ABD hükümeti bu zor-
lamalara daha ne kadar dayanabilecektir? 
Dayanabilirse, özel giri şim, teknolojisiyle 
birlikte bu riskleri de de öteki ülkelere ih-

, raç etmeyecek midir? 
Hayvanlara zarar vermeyen baz ı  vi-

rüsler insanlara zarar verebilmektedir. Ör-
neğ in maymunlarda ya şayıp, onlara zarar 
vermeyen ve E coli'ye sokulabilen SV 40 
virüsü, insan hücrelerini kanserle ş tirebil-
mektedir. (53) Bunu bilerek özen gdstersek 
de, bilmediğimiz, üzerinde ara ş tırma ba ş -
lat ılan bir ba şka virüsün, E coli yoluyla 
barsak enfeksiyonu salg ın ına, ya da daha 
kötü hastal ıklara yolaçrnas ı  olası lığı  var-
dı r. 

Bir politikacı  yazar (John Dingell) 
ABD yönetiminin Utah'da kurdu ğu «yalıt-
lanmış » ara şt ırma merkezinde, ç ıkabilecek 
bir biyolojik sava şa kar şı  önlemler geliş -
tirdiğ inin bilindiğ ini, Sovyetler Birliği'nde 
de aynı  amaçla araş t ırmalar yap ılıyor ola-
bileceğ ini, ABD hükümetinin, savunma yo- 

lunda geli ş tirdiğ ini söylediğ i yöntemlerin, 
çıkabilecek bir biyotelçnolojik sava şı n ilk 
ad ımlar ını  oluşturmadığı n ı  kamuya inan-
dırmasmın kolay olmayaca ğı nı  belirtmek-
tedir. (54) Gerçekten, tar ım zararl ı larma 
kar şı  geliş tirilen orga,nizmalar ın «zararl ı » 
insanlara kar şı  kullanılma'arı  pek zor ol-
mayacakt ır. Kı sacas ı  rDNA nükleer sava ş  
kadar tehlikeli bir sava şı  «biyolojik savaş » 
riskini art ı rmış  bulunmaktad ır. Baz ı  halk-
ların bazı  genetik hastal ıklara e ğ ilimi (ör-
neğ in zencilerin s ıtmaya, Doğu Avrupa Ya-
hudi'lerinin Tay-Sach hastal ığı na, Kızı lde-
rililerin çiçeğe yatk ınl ıkları ) (55) bu has-
tal ıkları  yaratan «giiçlendirilrni ş » mikrop-
ların biyolojik sava ş ta ya da terörcü eylem_ 
lerde kullan ılmasın ı  kolaylaştırabilecektir. 
Nükleer silahlardan farkl ı  olarak, rDNA 

ile geliş tirilecek «biyolojik silahlar ın», bir-

çok yazar ın belirttiğ i gibi, büyük bir bilgi, 
kapital ve beceri gerektirmedi ğ i ölçüde, te-
rörcülerce kullan ılması  olas ı lığı  da vard ır. 

Rekombinant DNA alan ına özel ş irket-
lerin egemen olmas ının, hele sıkı  denetim 

ve ürünlerinin pazarlanmas ının gecikmesi 
nedeniyle, yerleş ik ilaç ve kimya ş irketle-
rinden çok, küçük, gözünü budaktan sak ın_ 
mayan, bir yazar ın nitelediğ i gibi «korsan 
doğ al ı » ş irketlerin aceleciliklerinin, insan 
ve çevre üzerinde onar ılması  güç zararlar 
verebileceğ i belirtilmektedir. (56) 

Rekombinant DNA ara ş tırmalar ın' ve 
uygulamalar ını  savunan dü şünürlerden bi-
ri teknolojinin uygulanmas ının yolaçacağı  
sorunlara (ki bu ayn ı  zamanda neden ola-
cağı  zararlara demektir) gee teknolojiyle 
çözüm bulunaca ğı nı  ileri sürmektedir. Ya-
rataca ğı  sorunları  ve riskleri önceden bil-
mek, sorunu çözmekten çok yaratt ığı  so-
runları  çözen sa ğ l ıksız teknolojilere kar şı  
hazırl ıkl ı  olmak anlamına gelir. Bu bak ım-
dan, özellikle azgeli şmiş  ülkelerin, biyotek-
nolojiyi ya da ürünlerini ithal ederken, çok 
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dikkatli ve bilgili olmaları  gerekmektedir. 
Ama bu, biyoteknoloji ve rDNA alan ında 
gerikalm ış lığ unızı  onarma yolunda, bu 
alanda ileri ülkelerden bilgi ve teknoloji 
transferini yava ş latmamal ıdı r. (54) Ufukta 
görünen teknolojik devrime, kendimizi 
ş imdiden hazırlamal ıyız. 
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Recombinant DNA : Research and Human 
Prospect (Washington, 1983, American Chemical 

Society) içinde, s. 24. 
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Dizi 

Geleneksel iktisat 

Ele ş tirileri (Il): Ekonomide 

Paran ı n Rolü 

Laurence HARRIS 

Londra Üniversitesine ba ğ l ı  Birkbeck College'da 
iktisat okutan yazar ı n ba ş l ı ca yap ı tlar ı  aras ı nda 

Rereading 'Capital' (Ben Fine ile birlikte, 1979) ve 
Monetary Theory (1981) var. Francis Green ve 

Petter Nore taraf ı ndan derlenen Issues in Political 
Economy: A Critical Approach (London, Macmillan, 

1979) adl ı  kitapta «The Role of Money in the 
Economy» özgün ba ş l ığı yla yer alan yaz ı y ı  Nail 

Satl ı gan Türkcele ş tirdi. 

Al ı m sat ı m süreci, metalar ı n mübadelesi 

süreci, kapitalizmin temelinde yatt ığı , para 

da mübadelenin temelinde yatt ığı  için kapi-

talist ekonomiler aç ı s ı ndan paran ı n ta şı d ığı  

önem gizlenemez. Mübadele süreci, mallar ı n 

doğ rudan doğ ruya birbiriyle mübadele edil-

mesi değ il (böyle bir rnübadeleye trampa de-
nirdi), satacak bir şeyi olan bir birey aç ı s ı n-
dan bak ı ld ığı nda, söz konusu bireyin o ş eyi 

önce para kar şı l ığı nda satmas ı , sonra da de-
ğ i ş ik bir anda paray ı  başka mallar ı  sa-
t ı n almak için kullanabilmesidir. Kapitalizmde 
mübadele paray ı  i ş in içine ,katar. Ş imdiye 
kadar söylenen pek az ş eyden de görülebile-
ceğ i gibi parasal mübadele (trampan ı n ter-
sine), birinci olarak, mal sat ı n olmada yaln ı z 

paran ı n kullan ı labilir olmas ı n ı  (baş ka mallar 

kullan ı lamaz); ikinci olarak, bu yüzden mal 
mübadelesinin dolayl ı  olmas ı n ı ; üçüncü ola-
rak da, al ı mlar ile sat ı mlar ı n zaman içinde 
birbirinden ayr ı lmas ı n ı  içerir. Bu kadar ı  ş im-
dilerde gerek Ortodoks para kuramc ı lar ı , ge-
rekse onlar ı n eleş tiricileri (Marxist olsunlar 
ya da olmas ı nlar) için kabul edilebilir olsa da 
Ortodoks para teorisinin incelenmesi, bu il-
kelerin unutuldu ğ u, öylelikle teorilerin 
bunlar ı n artük (kimi zaman da belirtik) ola-
rak yads ı nmas ı  yönünde geli ş ti ğ i birçok ö-
nemli örneğ i aç ığ a ç ı kar ı r. Ama paran ı n bu 
rolü oynad ığı , mübadele arac ı  olarak i ş lev 
gördü ğ ü konusundaki görü ş  birli ğ i, bu rolün 
her yönü üzerinde görü ş  birli ğ i sa ğ lanmas ı n-
dan farkl ı  bir ş eydir. çünkü, birincisi, müba-
dele arac ı  rolünün temeli (paran ı n mübadele 
arac ı  olarak i ş  görmesini neyin sa ğ lad ığı ) 
ve, ikincisi, paran ı n bir mübadele arac ı  ola-
rak var olu şunun etkileri ve icermeleri konu-
sunda farkl ı l ı klar vard ı r. 

Bu yaz ı , esas olarak, birbiriyle ili ş kisiz 
olmayan bu anla ş mazl ı k alanlar ı n ı n her iki-
sini ele al ı yor. Dolay ı s ı yla paran ı n var olu ş u-
nun fiyat düzeyi, ç ı kt ı  ve istihdam ı n belirlen-
mesi gibi alanlarda paran ı n bir rol oynama-
s ı na neden olup olmad ığı n ı , böyle bir rolün 
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sln ı rlar ı n ı n ne oldu ğ unu ve nas ı l meydana 
geldiğ ini ele alaca ğı z. 

1 ORTODOKS PARA TEOR İ SI 

Ortodoks para teorisinin birçok varyant ı  
vard ı r; ama de ğ i ş ik okullar ı  birle ş tiren nok-
talar, kendilerini ay ı ran noktalardan daha ö-
nemlidir. Ortodoks teorinin çe ş itli versiyon-
larr aras ı ndaki ayr ı mlar ı  k ı saca inceleyecek 
olsam da, daha çok, bu teorinin ortak yönle-
riyle ilgilenece ğ im. Özellikle iki tanesiyle. ilki, 
paran ı n kullan ı ld ığı  bir ekonominin trampa e-
konomisiyle kar şı la ş t ı r ı l ı yor, ikincisinin ise 
birincisinden yaln ı z bir yan ı yla, yani paran ı n 
kullan ı lmamas ıyla ayr ı l ı yor olu ş udur. Bu 
kar şı la ş t ı rma temelinde, mübadelenin para-
sal bir ekonomide daha az maliyetle yürütül-
dü ğ ü, bunun da paran ı n varl ığı n ı  aç ı klad ığı  
sonucuna var ı l ı r. Ortodoks teorinin bu yönü, 
2. bölümde ele al ı n ı p ele ş tirilecektir. İ kinci 
ortak yön, iktisadi clalgalanmalann meta ta-
lebindeki dalgalanmalarla belirlendi ğ i, para 
stokunun ise bu talebin ba ş l ı ca (ya da, ki-
mi durumlarda, tek) belirleyicisi oldu ğ u gö- 
rü ş üdür. Bu bölümde bu ana fikir i ş lenip ge-- 
li ş tirilecektir. 

Fiziksel ç ı kt ı  düzeyinin ona olan talepçe 
belirlendi ğ ini, dolay ı s ı yla da bu talebi etkile-
yebilmesi halinde paran ı n, ç ı kt ı  düzeyi üze-
rinde etkili olabilece ğ ini dü ş ünmek, ş imdiler-
de iktisatç ı lar aras ı nda oldu ğ u kadar mes-
lekten olmayanlar aras ı nda da ikinci huy 
oldu. Ancak ekonomiyi dü ş ünmenin tek yolu 
bu de ğ ildir. Hatta Keynes Genel Teori'sini 
(1936) yazarak efektif talep fikrine yayg ı nl ı k 
kazand ı rmadan önce Ortodoks iktisatç ı lar ı n 
bu ş ekilde dü ş ünmeleri al ışı lm ış  bir ş ey de-
ğ ildi; ç ı kt ı  (arz) düzeyinin talebi belirledi ğ ini 
dü ş ünmek daha yayg ı nd ı . Bu görü ş e göre, 
fiziksel ç ı kt ı  düzeyi ba ğı ms ı z olarak belirlen-
diğ inden para stokundaki de ğ i ş melerin ya-
pabilece ğ i tek şey, bu ç ı kt ı n ı n fiyat ı n ı  etki- 

lemekti ve, Keynes öncesi yazarlar fiyatlar ü-
zerindeki bu etkinin nas ı l olu ş tu ğ unu her za-
man aç ı kl ığ a kavu ş turmasalar da, savlar ı n ı n 

birçoğ unda örtük olarak bullinan görü ş , pa-
ra stokundaki bir art ışı n meta talebini art ı -
raca ğı  ve, bu yoldan, verilmi ş  arz ı n fiyat ı n ı  
yukar ı  itece ğ i doğ rultusundayd ı . Oysa ş imdi 

bütün Ortodoks para kurC ı mc ı lar ı , (ilerde gö-
rece ğ imiz gibi, parac ı l ığı n mant ığı n' s ı n ı rla-

r ı na dek geli ş tirenler d ışı nda, paran ı n zaman 

zaman fiziksel ç ı kt ı  üzerinde, zaman zaman 
da bu ç ı kt ı n ı n fiyat ı  üzerinde etkili olabilece-

ğ ini, para stokundaki değ i ş melerin bu de ğ i ş -

kenleri ç ı kt ı ya kar şı , metalara kar şı  olan ta-

lebi etkileme yoluyla etkiledi ğ ini öne sürer-
ler. Bunun hemen ortaya ç ı kard ığı  sorun, pa-

ra stokunun meta talebini nas ı l etkiledi ğ idir. 

Yüz elli y ı l boyunca para kuramc ı lar ı , para-

n'n bu yönde etkili olmas ı n ı  sa ğ layabilecek, 

biri dolays ı z, öbürü dolayl ı  olmak üzere, iki 
mekanizmadan söz ettiler. Modern yorumlar-
da her ikisi, bireylerin paraya kar şı  sabit bir 

talep fonksiyonlar ı  oldu ğ u, sahip olmay ı  yeğ -
ledikleri para talebinin buna uygun olarak 
belirlendi ğ i var scı y ı m ı na dayan ı r. 

Dolays ı z mekanizmaya iliş kin olarak bu 
talep fonksiyonu teorisi, her hangi bir veril-
mi ş  nominal gelir ya da tüketim ak ı m ı  için, 

bireylerin belli bir para stoku tutmay ı  ye ğ le-

dikleri görü ş ü üzerinde yoğ unla şı r. Ayl ığı n ı z 

yükseliyorsa, teoriye göre, daha büyük bir 
servet de ğ eri tutmak isteyeceksinizdir; ko-
layl ı k olsun diye paran ı n tek servet biçimi 
oldu ğ unu var sayarsak bu, daha büyük bir 
para stoku tutma iste ğ i demektir. Paraya 

karşı  bu biçimde (gelirin para talebini belir-
lemesi) bir talep fonksiyonu varsa bunun ter-
si de içeriliyor, para stoku d ış ar ı dan belirlen-

mekteyse geliri etkiliyor demektir. Diyelim ki 
para stoku, ba ş lang ı çta cari gelir düzeyinde 
talep edilen neyse odur (para talebi ve arz ı  
dengededir) ve ard ı ndan hükümetin daha 
çok banknot bas ı p bunlar ı  sübvansiyonlar 

(emekli ayl ığı  ve öteki refah ödemeleri gibi) 
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hâlinde da ğı tmas ı  yoluyla art ı r ı lm ış t ı r; birey-
ler, mevcut gelir düzeyinde arzulad ı klar ı ndan 
daha büyük bir servet stoku tutuyor olacak-
lar, bu nedenle de meta ak ı m ı na kar şı  olan 
taleplerini art ı rarak bu fazla servetten (para 
ankesleri) kurtulmaya çal ış acaklardr ı . Yük-
selen talep, ya ç ı kt ı  art ışı na ya da ç ı kt ı n ı n 
fiyat ı n ı n artmas ı na yol açar; ç ı kt ı  de ğ eri, 
milli gelir hesaplar ı nda, milli gelirle özde ş  ol-
du ğ u için de milli gelir artar. Öylece yeni 
dengede gelirin de ğ erindeki yükselme, para 
stokundaki art ış a denk dü ş ecek bir para ar-
z ı  art ışı n ı  uyarm ış  olur. Keynes öncesi Pa-
ran ı n Miktar Teorisi'nin basit versiyonlar ı n ı n 
alt ı nda yatan ,dolays ı z mekanizma budur. Ar 
zulanan para stokunun nominal milli gelirin, 
py'nin, verilmi ş  bir oran ı , k, oldu ğ unu kabul 
etti ğ imizde talep fonksiyonu, 

Pt  = kpy 

olur. 	Dengeye yaln ı z para talebi mevcut 
stoka e ş it oldu ğ u, Pa = Pt, zaman ula şı ld ı -
ğı n ı  kabul edersek denge ko ş ulu ş udur : 

PA = kpy. 

dan do ğ ruya etkilendi ğ i görü ş ü, bazen reel 
ankes etkisi, Pigou etkisi ya da servet etkisi 
olarak bilinir. 

Dolayl ı  mekanizmaya ili ş kin olarak ta-
lep fonksiyonu teorisi, bir servet stokunu pa-
ra olarak tutma ile bir meta ak ı m ı n' sat ı n 
alma aras ı ndaki seçme yerine bir servet sto-
kunu para olarak tutma ile tahvil gibi ba ş ka 
mali varl.klar hâlinde tutma aras ı ndaki seç-
me üzerinde yo ğ unla şı r. Tahviller ta şı yanla-
r ı na bir faiz getirisi, r, sa ğ larken para an-
kesleri genellikle bu getiriyi sa ğ lamad ığı n-
dan bireyler, servetlerini para de ğ il de tah-
vil biçiminde tutmaya özendirilmi ş  olurlar. 
Ancak cayd ı r ı c ı  etkenler de söz konusudur. 
Keynes, likidite tercihi teorisinde, tahvil ta-
şı yanlar ı n bunlar sat ı ld ığı nda bir sermaye 
kayb ı na u ğ rama riskinin bireyleri bütün ser-
vetlerini tahvil biçiminde tutmaktan vazgeçi-
rece ğ ini vurgular; bunlar bir miktar para tu-
tacaklar, ye ğ ledikleri tutar da, tahvillerin 
sa ğ lad ığı  faiz getirisinin bunlar ı n sak ı ncas ı -
n ı  ne ölçüde karşı lad ığı na ba ğ l ı  olacakt ı r. 
Servet tutar ı  verilmi ş ken faiz getirisi ne ka-
dar yüksek olursa tutulmas ı  arzulanan tah-
vil o kadar çok, dolay ı s ı yla da para talebi o 
kadar dü ş ük olur. Fonksiyonel yaz ı l ış  biçi-
miyle : 

Bu nedenle, para arz ı n ı n artmas ı  durumunda 
nominal ç ı kt ı  ile milli gelir (py), bununla o-
rant ı l ı  olarak artmak zorundad ı r (k sabit var 
say ı ld ğı ndan). Ekonomiyi yeni dengeye 
doğ ru hareket ettiren mekanizma ç ı kt ı  ta-
lebinin artmas ı d ı r. Ne var ki bu yakla şı m ı n 
basit versiyonlar ı nda talebin üretilen fiziksel 
ç ı kt ı  miktar ı n ı  ya da, bir ba ş ka deyi ş le, reel 
milli geliri, y'yi, etkiledi ğ i dü ş ünülmemi ş  ol-
du ğ u için gelirin de ğ erinde gerekli olan ar-
t ış , bütünüyle fiyat düzeyindeki, p'deki, art ı -
ş a atfedilmekteydi. Bu dolays ı z mekanizma, 
yani (gelir ve ç ı kt ı  ak ı m ı n ı n bir fonksiyonu 
olan para talebinin ba ğı ml ı l ığı n ı n karşı t ı  ola-
rak) meta talebinin para stokundan do ğ ru- 

Pt = f (r). 

Bu talep fonksiyonunu, denge için, para tale-
binin mevcut stoka eş it olmas ı  gerekti ğ i, 
P! = PA, ko ş uluyla birle ş tirirsek denge du-
rumunda, 

PA = f (r). 

Bir ba ş ka deyi ş le, para stoku art ı r ı l ı rsa eko-
nomi, faiz haddinin eskisinden dü ş ük oldu ğ u 

bir noktada yeni dengesine ula şı r; çünkü,  
bireyleri para taleplerini stok art ışı na denk 
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dü ş ecek ölçüde yükseltmeye özendirmek aç in 
faiz haddinin azalmas ı  gerekli olur. Dolayl ı  
mekanizman ı n can damar ı , faiz haddindeki 
bu azal ış t ı r; çünkü bu mekanizman ı n meta 
talebinde bir art ış a neden oldu ğ u, bu yoldan 
metalar ı n ya üretiminde ya da fiyat ı nda bir 
yükselmeyi uyard ığı  kabul edilmektodir. Fa-
iz haddindeki azalman ı n sermayecileri yat ı -
r ı m hadlerini art ı rmaya — ya da, bir ba ş ka 
deyiş le, her bir dönemde makineler, fabri-
kalar ve mamul mal stoklar ı  türünde daha 
çok yat ı r ı m mal ı  sat ı n almaya — yüreklendir-
di ğ i için talebi art ı rd ığı , bunu borçlanmay ı  
sermayeciler için ucuzlatarak sa ğ lad ığı  dü-
ş ünülür. 

Dolays ı z mekanizma, para stokundaki 
bir de ğ i ş menin doğ rudan do ğ ruya meta tale-
binde bir de ğ i ş meye yol açt ığı  görü ş üdür; 
dolayl ı  mekanizma, bunun ayn ı  etkiyi faiz 
haddi de ğ i şmeleri arac ı l ığı yla sa ğ lad ığı  gö-
rü ş üdür. Her ikisinin modern formülle ş tiril-
meleri, bu etkilerin paraya kar şı  kararl ı  bir 
talep fonksiyonu temelinde olu ş tu ğ unu, bu 
fonksiyon uyar ı nca bireylerin parasal servet 
tutma ile metalara harcama yapma aras ı nda 
(dolays ız mekanizma teorisinde) ya da pa-
ra ile öteki servet biçimleri aras ı nda seç-
me yapt ı klar ı n ı  (dolayl ı  mekanizma teorisin-
de) önerir. Her ikisi de, en genel biçimleriy-
le, meta talebinde meydana gelen de ğ i ş me-
nin ya meta arz ı n ı  (fiziksel ç ı kt ı  ve reel milli 
gelir) ya da bunun fiyat ı n ı  etkileyebilece ğ ini 
ileri sürer. Önemli olan, cari fiyatlarla ölçül-
rnü ş  ç ı kt ı n ı n, py'nin, hangi bile ş en, p ya da y, 
değ iş ikli ğ e u ğ rarsa u ğ ras ı n bundan etkilen-
mesidir. Tikel para teorileri bu genel formül-
leş tirmeden sapt ıklar ı  ve talepteki bir de ğ i ş -
menin yaln ı z p'yi ya da yaln ı z y'yi etkiledi ğ i 
görü ş ü üzerinde yoğ unla ş t ı klar ı  için bu, nok-
tay ı  biraz aç ı klamak yerinde olur.. Daha ön-
ce gördü ğ ümüz gibi, basit Miktar Teorisi, 
talepteki bir de ğ i ş menin etkisinin bütünüyle 
ç ı kt ı  fiyat ı  üzerine dü ş tü ğ ü, çünkü fiziksel 
ç ı kt ı  miktar ı n ı n ç ı kt ı ya olan talepten etkilen- 

meksizin, Kinn azamile ş tirilmesi ve serbest 
rekabet güçlerince ba ğı ms ı z olarak belirlen-
di ğ i görü ş ündedir. Oysa Keynes ile kendisi-
nin ilk yorumcular ı , talepteki bir de ğ i şmenin 
etkisinin fiziksel ç ı kt ı  düzeyi üzerine ve, tikel 
bir ç ı kt ı  düzeyi tikel bir emek miktar ı n ı  ge-
rektirdi ğ inden, istihdam miktar ı  üzerine dü ş -
tü ğ ü görü ş ündeydiler. Bu vurgular aras ı nda-
ki ayr ı m ı n ortaya ç ı k ışı n k ı smi bir nedeni, 
Miktar Kuramc ı lar ı 'm uzun dönemli etkiler 
üzerinde yoğ unla ş malar ı  ve k ı sa dönemde fi-
ziksel ç ı ktrn ı n değ iş ken olduğ u ve talepten 
etkilenebilece ğ i gerçe ğ inden soyutlamalar ı , 
buna karşı l ı k Keynes'in aç ı kça k ı sa dönemli 
görüngüler üzerinde yo ğ unla ş mas , d ı r. 

Parac ı lar ile Parac ı l ı k karşı tlar ı  aras ı n-
daki modern tart ış ma, talebin ç ı kt ıyı  m ı , fi-
yatlar ı  m ı , yoksa her ikisini mi etkiledi ğ i so-
runundan daha geni ş  konularla ilgilidir (gene 
de bu, hizipleri ay ı ran ana sorunlardan biri 
olmaya devam etmektedir). Parac ı lar ile Pa-
rac ı l ı k karşı tlar ı  aras ı nda temel bir benzerlik 
ve birlik vard ı r. Aralar ı ndaki farkl ı l ı klardan 
daha anlaml ı  olsa da bu ortakl ığı  ayd ı nlat-
madan önce antagonizmleri ele al ı p tart ış -
man ı n ideolojik anlam ı  üzerinde dü ş ünelim. 
Bütün yazarlar, tart ış may ı  özetleyip belli 
ba ş l ı  noktalarm ı  i şaretlemekte güçlük çeker-
ler; çünkü protagonistler bile kendilerini ay ı -
ran sorunlar ı n hangileri oldu ğ u konusunda 
farkl ı  görü ş te olduklar ı  gibi dergi sayfalar ı -
n ı n anla şmazl ıkla dolmas ı na yol açan konu-
lar da dönemden döneme de ğ iş ir. Tart ış ma-
n ı n büyük bölümü, ş u sorunla ilgilidir: Derne-
ş ik meta talebini yaln ı z para arz ı  m ı  sistemli 
olarak etkiler? Yoksa talebin devlet harca-
malar ı  ve vergilemedeki de ğ i ş iklikler biçimin-
de tan ı mlanan salt maliye politikas ı  yoluyla 
da etkilenebilece ğ ine (bununla birlikte bu tür 
değ i ş melerin çoğ unlukla para arz ı n ı  etkiledi-
ğ i kabul edilir) güvenebilir miyiz? 

Tart ış ma, rakip teorik modeller aras ı nda 
temel ayr ı l ı klardan çok ampirik sonuçlarla 
ilgilidir. Parac ı lar gibi Parac ı kk karşı tlar ı  da, 
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nominal ç ıkt ı  de ğ erinin talepçe, talebin ise 
para arz ı nca belirlendi ğ i modeller kullan ı rlar. 
Her ikisi, dolays ı z etki ile dolayl ı  etkinin i ş -
ledi ğ ini kabul ederler; bununla birlikte taraf-
lardan her biri zaman zaman kar şı  taraf ı n 
yanl ışı n ı n dolayl ı  mekanizmay ı  yok saymak 
oldu ğ unu söyleyegeldi ğ inden bu konuda bir 
miktar bulan ı kl ığı n hüküm sürdü ğ ünü belirt-
mek gerekir. Önde gelen Parac ı l ı k kar şı tla-
r ı ndan Tobin, Parac ı l ı k' ı n ay ı rt edici özellik-
lerinin para talebinin faiz haddinin bir fonk-
siyonu olmad ığı  yolundaki bir postulat oldu-
ğ unu öne sürmü ş tür. Gerçekten de böyle bir 

yakla şı m, Parac ı lar'a salt maliye politikas ı -
n ı n etkisiz oldu ğ u bir model verirdi; çünkü 
bu tür bir model, LM e ğ risinin dikey olmas ı -
n ı , dolay ı s ı yla IS e ğ risindeki kaymalar ı n yal-
n ı z faiz haddini etkilemesini içerir. Ancak bu, 
Parac ı lar taraf ı ndan ileri sürülmü ş  bir pos-
tulat de ğ ildir. Öte yandan Friedman Keynes-
cili ğ in ay ı rt edici özelliginin likidite tuza ğı n ı n 
(LM eğ risinin yatay bir kesiti) varl ığı na, bu-
na göre para arz ı ndaki de ğ i ş melerin faiz had-
di, yat ı r ı mlar ya da talep üstünde bir etkisi 
olmad ığı na duyulan inanç oldu ğ unu öne sür-
müş se de gerçekte Parac ı l ı k'm bütün Orto-
doks karşı tlar ı  paran ı n bir etkisi oldu ğ unu 
kabul ederler ve hiç biri, bir likidite tuza ğı  
tezini ileri sürmez. (1) 

Parac ı lar ile Parac ı l ı k kar şı tlar ı , 	temel 
teorik modellerinin esasta birbirinden farkl ı  
olmamas ı na kar şı n, birbirlerine kökünden 
karşı t ampirik sonuçlar elde ettiklerini iddia 
ederler. Oysa bu alanda bile farklar ı , ilk ba-
k ış ta göründü ğ ünden daha az önemlidir; çün-
kü her iki taraf, ampirik verilerin para arz ı  
ile nominal gelir aras ı nda sistemli bir ili ş kiyi 
telkin etti ğ i konusunda görü ş  birli ğ i içinde-
dir. Görü ş  ayr ı l ığı , yaln ı zca, devlet harcama-
lar ı n ı n kendisinin (ya da bütçe aç ığı n ı n) böy-
le bir sistemli ili ş kiye sahip olmad ığı  yolun-
da Parac ı lar' ı n ampirik incelemelerden ç ı -
kard ı klar ı  sonuç ve bunun gerekçesi olarak 
Keynes'in, maliye politikas ı n ı n etkilili ğ ine 

ili ş kin teorisinin ku ş kulu hale gelmesiyle il-

giliydi. Parac ı l ı k kar şı tlar ı , değ i ş kenlerin, 

kendilerinin teorik kategorileriyle daha tutar-
l ı  biçimde ölçülmesi ve daha 'güvenilir' eko-
nometrik teknikler kullan ı lmas ı  durumunda 

farkl ı  ekonometrik sonuçlar ı n elde edildi ğ ini--

göstererek bu say ı  çürütürler. Ama Parac ı -
lar' ı n, maliye politikas ı n ı n güçsüzlü ğ ü üs-

tündeki yurgular ı  tart ış man ı n en belirgin yö-
nü olsa da kendilerinin bütün savlar ı  kesin-

likle bundan ibaret de ğ ildir; çünkü Parac ı  
politika görü ş ü, bir ad ı m daha ileri gider: 

Maliye politikas ı ndan sak ı nmak yetmez, para 

politikas ı  bile ancak etkin olmayan bir bi-
çimde izlenmelidir. Bu politika, faiz hadlerini 

ya da borçlar ı n kullan ı l ı rl ığı n ı  etkilemek ü-

zere müdahale (Parac ı lar taraf ı ndan ele ş tiril-

mesine karşı n geni ş  çapta kullan ı lan iki tür 

politika) yerine para arz ı n ı n denetlenmesiy-

le s ı n ı rlanmal ı d ı r. Parac ı l ı k' ın görece a şı r ı  bi-. 

çimleri ise, bir dönem i ş sizli ğ i, bir ba ş ka dö-

nem talep fazlas ı n ı  önleme çabas ı yla para 

stokunun dalgalanmas ı na neden olmaktansa 
para stoku üzerindeki bu denetimin 'para 

arz ı  her y ı l yüzde 6 art ı r ı ls ı n' gibi bir kurala 

uymas ı  gerekti ğ ini öne sürer. 

Bu nedenle Parac ı lar, akademik yaz ı la-
r ı nda, ün kazanmalarma yol açan — maliye 
politikas ın ı n terk edilmesi gerekti ğ ine ili ş -

kin — say ı  ileri sürmekle kalmazlar, faal 
(takdire ba ğ l ı ) para politikas ı ndan da vaz-
geçilmesi gerekti ğ ini savunurlar. Maliye po-

litikas ı  kar şı s ı ndaki savlar ı , bu politikan ı n 
metalara kar şı  efektif talep düzeyi üzerinde-
ki etkilerinin fazlas ıyla zay ı f oldu ğ u yolunda-
d ı r. Para politikas ı  karşı s ı ndaki say daha kar-
ma şı kt ı r. Y ı llarca bu say, para arz ı ndaki de-

ğ i ş melerin talep üzerindeki etkisinin son de-
rece güçlü oldu ğ u, bu yüzden politikan ı n uy-
gulanmas ı nda yap ı lacak ıher hangi bir hata-

n ı n ekonominin istikrar ı n' bozmad ı  yolun-

dayd ı . Bununla ba ğ lant ı l ı  olan bak ış a göre 
de devlet müdahalesi (para arz ı nda d ış sal 
olarak meydana gelen keskin de ğ i ş meleri 
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önlemeye dönük müdahaleler d ışı nda) ol-
mazsa, çal ış mak isteyen herkesin i ş  buldu-
ğ u bir noktan ı n çevresinde istikrar, kapitalist 
ekonominin ayr ı lmaz bir parças ı d ı r (i ş siz o-
larak kaydedilenler piyasada i ş  arayan iradi 
i ş sizlerdir). Ş imdilerde bu say biraz daha ge-
li ş tirildi. Buna göre (hele politika uygulama-
s ı nda 'hata' yap ı lmazsa) para politikas ı , ma-
liye politikas ı  gibi, ç ı kt ı  ya da istihdam düze-
yi üzerinde etkisizdir, Bu sonucun alt ı nda ya-
tan teorik model, bütün bireylerin ekonominin 
alt ı nda yatan sistemli davran ış  ili ş kileri ve 
bütün de ğ i ş kenlerin geçmi ş teki ve gelecek-
teki de ğ erleri hakk ı nda tam bilgi sahibi ol-
duklar ı , bu anlamda 'rasyonel' bekleyi ş leri 
bulundu ğ u var say ı m ı na dayan ı r. Dolay ıs ı yla 
bireyler, rastlant ı l ı  olanlar d ışı ndaki bütün 
değ i ş meleri isabetli olarak kestirebilirler. Bu 

anlamda ekonominin gelecekteki de ğ i ş ken-
terini tam olarak kestirebilirler ve demek ki 
para politikas ı n ı n kendisi ile ekonomi üze-
rindeki etkilerini de kestirebilecek durumda-
d ı rlar. Bundan dolay ı  bireyler, bu isabetli ön 
deyiler ışığı nda kararlar verebilirler; bu tür 
kararlar ı n iktisadi istikrara götürdü ğ ü temel 

var say ı m olunca da zorunlu sonuç istikrar-
d ı r. Daha özgü) olarak, fiyat düzeyinin para 
arz ı n ı n bir fonksiyonu oldu ğ u kabul edildi-
ğ inde, bireyler, ba ş ka de ğ i ş kenler yan ı nda 
enflasyon haddi ile fiyat düzeyini de isabetli 
olarak kestirebilirler. O halde nominal ücret-
ler öyle ayarlan ı r ki reel ücretler, emek tale-
binin arza e ş it oldu ğ u. dolay ı s ıyla gayri ira-
di i ş sizli ğ in bulunmad ığı  düzey neyse o dü-
zeyde karar bulur. Bu uyarlanma (rastlant ı l ı  
dalgalanmalar d ışı nda) para arz ı n ın düzeyi 
ne olursa olsun sa ğ land ığı ndan para politi-
kas ı , istihdam ı  ya da ç ı kt ı y ı  veya öteki re-

el de ğ iş kenleri etkileyemez. Bununla birlikte 
bu politika, fiyat düzeyi ile enflasyon haddi-
ni etkileyebilir; hatta, ç ı kt ı n ı n otomatik ola-
rak tam istihdam ç ı kt ı  düzeyinde bulundu ğ u 
dü ş ünüldü ğ ü için tam kapasite ç ı kt ı s ı n ı n 
büyüme haddini a ş an bir para arz ı  art ışı n ı n 

fiyatlar üstünde etkili olmasa kaç ı n ı lmazd ı r, 
meğ erki Miktar Teorisi denklemindeki (bk. s. 
55) k'nin art ışı  bu art ışı  ödünlesin. Bu ne-
denle para arz ı ndaki de ğ i ş melerin ç ı kt ı  üs-
tünde etkili olmad ığı  say ı , para arz ı ndaki 
art ış lar ı n yaln ı zca enflasyon yaratt ığı  yolun-
daki eski Miktar Teorisi sav ı na bizi bir ad ı m 
daha yaklaş t ı r ı r. 

Sonuç olarak Parac ı lar, devlet müdaha-

lesinin her türlü biçimine asgari bir rol tan ı r-
lar ve onlara göre ister mali ister parasal 
önlemler biçiminde olsun olumlu bir makro-
iktisadi istikrar politikas ı n ı n yarar ı  s ımrl ı d ı r; 
kapitalist ekonomi, her durumda tam istih-
dam düzeyinde istikrara yönelecektir. 

Böyle bir görü ş ün burjuva ideolojisi için-
deki yerini görmek kolayd ı r; Ortodoks iktisa-
d ı n her yay ı na yay ı lm ış , kapitalist ekonomi-
nin uyumlu, kendi kendini düzenleyen bir 
sistem oldu ğ u ,dü ş üncesinin yeni bir örne ğ i 

kar şı s ı nday ı z, o kadar. Ama Parac ı  görü ş le-

rin öteki yönünün burjuva ideolojisi içinde 
oynad ığı  rol daha da kaba ve dolays ı zd ı r. 
Para arz ı n ı n de ğ i ş me haddinin enflasyonun 
ba ş l ı ca belirleyicisi oldu ğ u görü ş ünün sa ğ c ı  
partilerce devlet harcamalar ı n ı  s ı n ı rland ı r-
maya yönelik kampanyalar ı nda alabildi ğ ine 
kullan ı lan bir görü ş  olmas ı ndan söz ediyo-
ruz. Halk ı n enflasyon korkusunu kullanarak 
bayraklar ı na 'Para Arz! Denetlensin' diye ya-
zan bu partilerin liderleri, kamu harcamala-
r ı n ı n k ı s ı lmas ı  gerekti ğ ini, çünkü bu harca-
malar ı n hükümetlerin a şı r ı  h ı zla para bas-
mas ı na (ya da bankalar ı n para yaratmas ı na 
olanak verecek biçimde borçlanmas ı na) yol 
açt' ğı n ı  aç ı klarlar. Para arz ı n ı n denetlenmesi 
üstündeki Parac ı  vurgu, böylece, politikac ı -
lar ı n kamu harcamalar ı n ı n azalt ı lmas ı  için 
yapt ı klar ı  ça ğ r ı lara akademik sayg ı nl ı k ka-
zand ı r ı r: 'Geçen y ı l para arz ı  a şı r ı  h ı zlr artt ı -
ğı ndan otoritelerin gelecek y ı l para arz ı n ı n ar-

t ışı n ı  yüzde 6 ile s ı n ı rland ı rmaya karar ver-
diklerini', böylece uzun dönemli hedef büyü-
me h ı z ı n ı  tutturmaya çal ış acaklar ı n ı  söyleyen 
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bir TV haber spikerinin, 'kentsel yard ı m prog-
ram ı nda ve bütün e ğ itim harcamalar ı nda ge-
lecek y ı l büyük bir kesinti yap ı laca ğı n ı ' söy-
leyen bir spikere oranla çok daha az huzur-
suzluk yarataca ğı  ku ş kusuzdur. 

Bununla birlikte ş u var ki Parac ı l ı k' ı n 
makro-iktisadi süreçlerde devlet müdahale-
sine karşı  bir say olmas ı na ve bu say ı n (gey-
ş ok bir tan ı mla Keynesci diye nitelendirilen) 
kar şı tlar ı n ı n devletin rolünün geni ş letilip 
'yetkinle ş tirilmesi' kar şı s ı nda daha ho ş görü-
lü olmalar ı na kar şı l ı k her iki görü ş ün alt ı nda 
yatan para teorisi özünde ayn ı d ı r. Her iki-
sinin temel fikri, bireysel etmenlerin, hane 
halklar ı  ile firmalar ı n, paraya kar şı  birer talep 

fonksiyonlar ı  bulundu ğ u ve bunlar ı  bütün özel 
kesim için derneş ik hâie getirmemiz duru-
munda kararl ı  bir talep fonksiyonu elde ede-
ce ğ imiz yolundad ı r. Bu kararl ı  fonksiyon, ba-
ğı ms ı z de ğ i şkenleri aras ı nda faiz hadlerine 
ve ya servet ya da gelire yer verir (Ortodoks 
iktisatta gelir servetin getirisi, dolay ı s ı yla 
onun bir vekili olarak ele al ı nd ığı ndan han-
gisinin yeğ lendi ğ i görece önemsizdir). Derne-
ş ik talep fonksiyonunun bu kararl ı l ığı ndan 
ötürü para arz ı ndaki de ğ i ş meler, dolays ı z ya 
da'dolayl ı  mekanizma arac ı l ığı yla metalara 
yap ı lan nominal harcamada de ğ i ş melere, bu 
yoldan da ya fiyatlarda ya da ç ı kt ı da de ğ i ş -
melere yol açar. 

Ara s ı ra alternatif görü ş lerin dile geti-
rilmesine kar şı n burjuva iktisad ı n ı n •içerisin-
den bu konsensüse yöneltilen ele ş tiriler dik-
kati çekecek kadar azd ı r. Bunlar da, ancak 
s ı n ı rl ı  bir anlamda ele ş tirel olup nominal har-
aamay ı  para arz ı ndan çok kredi arz ı n ı n, borç-
lanmalar ı n, belirledi ğ ini öne sürer. Orto-
doks para teorisinin son paragrafta say ı lan 
özsel ö ğ eleri aç ı s ı ndan bu ele ş tiri, para ta-
lebinin, faiz hadleri ile gelirin (ya da serve-
tin) kararl ı  bir fonksiyonu oldu ğ u yar say ı -
m ı n ı n reddiyle 'çerçeyelenir. Buna bir birey 
aç ı s ı ndan bakal ı m ve bu kredi var say ı m ı n ı  
para teorisinin alt ı nda yatan görü ş le kar şı - 

la ş t ı ral ı m. Oradaki görü ş , meta talebini bi-

reyin para ankesleri stokunun bekledi ğ i, 

çünkü bireyin her ikisi aras ı nda kararl ı  bir 

ili ş kiyi korumaya çal ış t ığı  yolundayd ı . Kredi 

ipotezi uyar ı nca meta talebinin, para ankes-

leri ile harcama aras ı ndaki arzulanan ili ş ki 

d ış Tı daki ğ üçlerce belirlendi ğ i (böylece para 

arz ı n ı n kendisi ile milli gelir ya da harcama 

aras ı nda kararl ı  bir ba ğı nt ı  bulunmad ığı  ima 

edilmi ş  olur) ve bireyin para ankeslerinin, 

harcamalar ı  üzerindeki bir tandit olarak bile 

etkili olmad ığı  var say ı l ı r. Onun üzerindeki 

as ı l tandit kredinin kullarrl ı rl ığı d ı r; öyle ki 

borç arz ı  azald ığı  zaman harcamalar ve, der-
nesil< ölçekte, milli gelir de azal ı r. Kredi var-

say ım ı , burjuya para teorisinin ana ı rma ğı na 

bir alternatif olarak hiç bir zaman titizlikle 

formüle edilmi ş  olmay ı p ş imdi teorik yaz ı nda 

geni ş  ölçüde ihmal edilmektedir. Oysa ikinci 

Dünya Sava şı 'ndan bu yana kapitalist dev-

letlerin uygulad ığı  para politikas ı n ı n büyük 

bölümü bu var Say ı ma dayan ı r: Harcamalar ı  
k ı sma çabalar ı , para arz ı n ı n k ı s ı lrnas ı  yerine 

kredi (tüketici kredisi, sanayie verilen banka 

borçlar ı ) kullan ı l ı rl ığı n ı n k ı s ı lmas ı n ı  içermi ş -

tir. 

2 MARX İ ST ELESTIR İ  

Ortodoks para teorisinin hiç bir ö ğ esi 
Marxist teoriye uymaz. En temel fark ne-
densellik kavram ı ndad ı r : nedenselli ğ in yö-
nünde ve bizatihi nedenselli ğ in do ğ as ı nda. 
Buriuya iktisatç ı lar ı n ı n üretim, ulusal ç ı kt ı  ve 
gelirdeki dalgalanmalar ı  meta talebindeki 
dalgalanmalar ı n belirledi ğ i, meta talebindeki 
dalgalanmalar ı  ise para arz ı n ı n (ve öteki de-
ğ i ş kenlerin) belirledi ğ i görü ş ünde olmalar ı na 
kar şı l ı k Marxist iktisada göre kapitalist eko-
nomilerin ç ı kt ı s ı ndaki dalgalanmalar ı  nihai 
olarak belirleyen, kapitalist üretim yöntem-
lerinin kendileridir. Metalara, paraya ve öte-
ki mübadele ö ğ elerin olan talebin dalgalan- 
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malar üstünde bir etkisi vard ı r; ama bunlar 
üretimdeki de ğ iş imlere göre ikincildir ve 
kendileri de bu de ğ i ş imlerce belirlenirler. A-
merika Birle ş ik Devletleri'nde 1930'lar ı n ş id-
detli k ı s ı lmas ı n ı n nas ı l aç ı kland ığı na bakar-
sak nedenselli ğ in yönündeki bu farkl ı l ığı  iyi-
ce somut olarak görebiliriz. Parac ı lar, ç ı kt ı  ve 
istihdamdaki çökü ş e para arz ı ndaki çökü ş ün 
neden oldu ğ unu, bunun ise bir dizi banka if-
las ı ndan kaynakland ığı n ı  öne sürmü ş lerdir. 
Oysa Marxist yakla şı ma göre bu çökü ş , ge-
lecekte körl ı l ığı  mümkün k ı lmak için Amerika 
Birle ş ik Devletleri ve öteki kapitalist ekono-
milerde üretimin yeniden örgütlenmesinin zo-
runlu hâle gelmesinin sonucuydu. Bu görü ş e 
göre bunalm ı n, i ş sizli ğ in ve bunlarla birlikte 
gelen iflaslar ı n ve i ş letme birimlerinin çökü- 

ş ünün kimi kars ı z sanayilerin gerilemesine, 
ötekilerin karl ı  bir temel üzerinde yeniden 
yap ı la ş t ı r ı lmas ı na, çöküntü s ı ras ı nda serbest 
kalan kaynaklarla yeni sanayilerin kurulma-
s ı na neden olmak gibi bir i ş levi vard ı . Çö-
küntünün nedeni, nihai olarak, bu sürecin 
alt ı nda yatan, üretimde de ğ i ş iklikler yapma 
ihtiyac ı nda yat ı yordu; parasal etkenlerin bu-
nal ı m ı  çabukla ş t ı rmada oynad ığı  bir rol var-
d ı , ama bunal ım ı n derinli ğ ini ve süresini a-
ç ı klayamazIard ı . 

Kapitalist ekonomilerdeki dalgalanmala-
r ı n temel belirleyicisinin para gibi mübadele 
kategorileri de ğ il de üretim oldu ğ unu söyle-
mek paray ı  boş layabilece ğ imiz anlam ı na gel-
mez. Bir kere, paran ı n dalgalanmalar ı n temel 
bir belirleyicisi olmad ığı n ı  söylemek, paran ı n, 
bunal ı m ve boom'lar ı n zamanlamas ı n ı  oldu ğ u 
kadar biçimini de etkileyerek, dalgalanmalar-
da önemli bir ara rol oynad ığı n ı  yads ımak 
demek de ğ ildir. Bu rolü nas ı l tahlil edece ğ i-
mizi dü ş ündü ğ ümüzde de ş u soruyu sormak 
zorunda kal ı r ı z: Burjuva yakla şı m ı n ı n alter-
natifleri var m ı d ır, yoksa bireylerin paraya 
kar şı  kararl ı  talep fonksiyonlar ı  bulundu ğ u-
na ili ş kin temel var say ı m ı yla birlikte dolay-
s ı z ve dolayl ı  mekanizma teorisini mi benim- 

seyece ğ iz (yaln ı zca üretimin her nas ı lsa te-
mel belirleyici oldu ğ u uyar ı s ı n ı  ekleyerek)? 
Marxist yakla şı m ı n burjuva yakla şı m ı ndan 
nerede farkl ı  oldu ğ unu görmek için iktisadi 
bunal ı m içinde paran ı n rolünü nas ı l tasarla-
d ığı n ı  görmekle i ş e ba ş layal ı m. Bunlar ser-
maye bunal ı m ı  olduğ u için de sermaye kav-
ram ı yla i ş e ba ş lamak zorunday ı z. Kapitalizm-
de öyle bir iktisadi süreç vard ı r ki o olmaks ı -
z ı n ba ş ka hiç bir süreç var olamaz. Bu sü-
reç, içinde kar ı n kayna ğı n ı n, art ı k değ erin, 

üretilip gerçekle ş ti ğ i ve sermayenin durma-
dan dönü ş üme u ğ rad ığı  bir devinim olan s ı -
nal sermaye devresidir: Sermayeci, ilk önce 
paray ı  ham maddelerle, ma ı kinelerin kiras ı  ve 
insanlar ı n bir 'hafta' boyunca çal ış ma yete-

neğ iyle mübadele eder. Sonra bunlar i ş e ko- 

ş ulur; sermaye mamul metalara, ard ı ndan 

bunlar da yeniden paraya dönü ş türülür. Böy-
lece sermaye, ,devresinin bir noktas ı nda me-
talar biçiminde, bir ba ş kas ı nda para biçimin-

de, bir ba ş kas ı nda üretken sermaye, hareket 
halindeki fabrika, olarak var olur. Sermaye 
devresinin pürüzsüz ilerlemesi için farkl ı  bi-

çimleri aras ı nda belirli oranlar ın kurulup ko-
runmas ı  gerekir; oysa bu dengeyi otomatik 
olarak sa ğ layacak mekanizmalar yoktur. 
Tersine kapitalizm, üretimin mübadeleye ayak 
uyduramamas ı na neden olarak ya da para-
sermayenin üretim düzeyiyle tutarl ı  olmayan 

oranlarda ş iş mesine veya daralmas ı na yol a-

çarak, s ı k s ı k bu iç dengeyi bozma e ğ ilimi 

gösterir. Faaliyet alanlar ı  aras ı ndaki bu ye-
rinden ç ı kmalar ile sermaye biçimleri aras ı n-

daki orant ı s ı zl ı klar, bazen o denli büyüyüp 

ş iddetlenir ki ancak sermaye devresinde bir 
kopu ş la, bir bunal ı mla, çözülebilirler. 

Ş imdilik bu sürecin iki yönü önem ta-
şı yor. Birincisi, bunal ı mdan önce gelen oran-
t ı s ı zl ı klar ı n bir etkeni, sermayenin para bi-
çiminin a şı r ı  geni ş lemesi olabilir ve bu an-
lamda para-sermaye hacmindeki dalgalanma-
lar bunal ı mlar ı  çabukla ş t ı rabilir. Ama para-
sermaye hacmindeki dalgalanmalar ile para 
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hacmindeki dalgalanmalar kesinlikle ayn ı  
ş ey değ ildir. Her türlü para para-sermaye de-
ğ ildir; bu önemli noktaya birazdan dönece-
ğ iz. İ kincisi, sermaye biçimleri aras ı ndaki o-
rant ı s ı zl ı klar ın ve mübadele ile üretim ara-
s ı ndaki gerilimlerin kayna ğı  bireysel karar-
!orda aranmamal ıd ı r. Orant ı s ı zl ı klar, bireyler 
belli bir para tutar ı  ya da meta tutmay ı  ye ğ -
ledikleri için ç ı kmaz; çevrim süresince ser-
maye birikimi, kör haddinin, kâr kütlesinin, 
ücretler ve öteki de ğ i ş kenlerin de ğ erinin ge-
liş iminde karma ş ik bir etkile ş imi ister iste-
mez do ğ urdu ğ u içindir ki orant ı s ı zl ı klar ı n 
ortaya ç ı kmas ı  kaç ı n ı lmazd ı r. Örne ğ in sana-
yi sermayesinin birikimine elvermeyecek 

denli dü ş ük bir art ı k de ğ er kütlesinin üre-
filmes', toprak, metalar ya da hisseierde spe-
külatif bir boom'a yol açabilir. Sermayenin 
(dü ş ük art ı k değ er tutar ından ötürü) bir bü-
tün olarak elde edemeyece ğ i, fakat her bir 
sermayecinin spekülâsyon ve sermaye ka-
zançlar ı  yoluyla ba şkalar ı  aleyhine kazanma-
ya çal ış abilece ğ i körlar u ğ runa sermayecile-
rin rekabet ettikleri böyle bir spekülatif 
boom, artan miktarda paran ı n kör arayi ş ina 
sokulmas ı yla bir para-sermaye geni ş lemesi 
yarat ı rsa da bu bir aşı rı  geni ş lemedir ve spe-
külatif boom'un bunal ı mla bitmesi kaç ı n ı l-
mazd ı r; çünkü mübadeledeki geni ş lemenin 
temeli, bu geni ş lemenin art ık de ğ er üretimin-
de yatan temeli, yeterli de ğ ildir. 

Buraya kadar söylenenlerden hareketle 
kapitalizmin iktisadi dalgalanmalarina yokla-
ş imlar ı nda burjuva teorisi ile Marxist teori 
aras ı nda var olan farkl:l ığı n iki özsel yönünü 
ş imdiden teşhis edebiliriz. Burjuva teorisi, 
para arz ı  ve paraya kar şı  talebin üstünde 
durur; Marxist teorinin ise paran ı n üstünde 
duru şu, sermaye olarak i ş  gördü ğ ü ölçüde-
dir esas olarak. Ayr ı ca burjuva teorisinin bi-
reysel kararlara bu dalgalanmalarda merke-
zi bir yer vermesine kar şı l ı k Marxist teori, 
ekonominin devinimlerini sermayenin ki ş i-
lik d ışı  güçlerinin birer sonucu olarak ele a- 

l ı r. Bunlar, burjuva iktisad ı yla yeti ş miş  o-
lanlar ı m ı z ı n güçlükle azümleyecekleri fikirler-
dir. Bunlar ı  daha büyük bir dikkatle inceler-
ken baş l ı  başı na para ('para arz ı ', 'para tale-
bi') ile para-sermaye aras ı ndaki ayr ı m üzerin-
de yoğ unla ş al ı m. 

Ba ş l ı  ba şı na para, metalar ı n mübadele-
sine ili ş kin bir kavramd ı r ve kapitalizmin mü-
badelenin en büyük ölçüde genelle ş mi ş  oldu-
ğ u bir sistem olmas ı na kar şı n mübadele, ka-
pitalizmden daha yayg ı nd ı r; kapitalizm önce-
si toplumlarda da, sosyalist toplumlarda da 
mübadele vard ı r. Gerçeklikte kar şı la şı lan 
mübadele ise daima parasal mübadeledir. 
Trampa mübadelesinin metalar ı n metalarla 

doğ rudan mübacielesini (M - M) içermesine 
karşı l ı k parasal mübadele, özünde metalar ı n 

para kar şı l ığı nda sat ı lmas ı n ı  (M - P), ayr ı  bir 

al ış  veri ş te de, parayla ba şka metalar ı n sat ı n 
al ı nmas ı n ı  (P - böylece bütününde meta-
lar ı n dolayl ı  olarak ımübadele edilmesini 

(M - P - M) içerir. Parasal mübadelenin para-
n ı n arac ı  olarak kullan ı l ışı n ı  içeriyor olmas ı , 
gerek Marxist iktisat, gerekse burjuva ikti-
sadi aç ı s ı ndan (ilerde görece ğ imiz gibi değ i 

ş ik bak ı mlardan olsa da) çok önemlidir. Bu 
noktan ı n son zamanlarda burjuva yazarlar ı n-

ca vurgulanmas ı , onlar ı  paran ı n temel i ş levi-

nin bir mübadele arac ı  olarak i ş  görmek 
oldu ğ unu öne sürmeye götürdü ğ ü gibi bu i ş -

lev ile paran ı n bir servet biriktirme arac ı  o-
larak oynad ığı  rol aras ı ndaki tümle ş ik ba ğ -
lant ıy ı  kavramam ı z ı  da sa ğ lar. Çünkü para-
sal mübadelenin temel özelli ğ i, mal satma, 
M - P, fiilinin sat ı n almadan (P - M) kopuk, 

dolay ı s ı yla zaman içinde zorunlu olarak ayr ı  
oluş u ve bir ımübadele arac ı  olarak paran ı n 

arada geçen sürede bir servet biriktirme a-
rac ı  olarak tutulmas ı d ı r ('geçici sat ı n alma 
gücü yuvas ı ' yerinde ve çok 'kullan ı lan bir 

deyimdi'r). Burjuva ikt'isad ı n ı n ba ş l ı  ba şı na 

paray ı  anlamak için ihtiyaç duydu ğ u her ş ey, 
bu kavramlardan, parasal ;mübadelenin do-
ğ as ı ndan kaynaklanan mübadele arac ı  ve 
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servet biriktirme arac ı  kavramlar ı ndan; iba-
rettir. Çünkü burjuva iktisadi, para talebi te-
orisini bunlar temelinde kurabilmektedir. 
Sat ış lar ile sat ı n al ış lar aras ı nda para tutul-
du ğ undan al ış  veri ş  ankesleri için bir talep 
türetebiliriz. Her hangi bir bireyin satt ığı  
kadar sat ı n almas ı  gerekmedi ğ inden (bu 
onun (P - M)'sinin (M - P)'sinden küçük ol-
mas ı na yol açar) o birey, bir 'at ı l ankesler' 
gömüsü olu ş turabilir. Burjuva iktisadi da, bi-
reyin gömüyü para biçiminde mi yoksa tahvil 
biçiminde mi tuttu ğ unu belirleyen etkenler' 
tahlil ederek paraya olan spekülatif talep ve 
ihtiyat talebine ili ş kin teorilerine ula şı r; 'li-
kidite tercihi'. Böylece burjuva iktisadi, mer-
kezi kavram ı n ı , bireylerin para taleplerini, 
ba ş l ı  ba şı na para kavram ı ndan ya da, bir 
ba ş ka deyi ş le, parasal mübadelenin do ğ a-
s ı ndan türetmi ş  olur. Ve orada, a ş a ğı  yuka-
r ı , durur. 

Marxist para teorisi orada durmaz. Ne 
de, ilerde görece ğ imiz gibi, ayn ı  yerden yola 
ç ı kar. Paran ı n kapitalizmde oynad ığı  rolü 
aç ı p geli ş tirirken ba ş l ı  ba şı na para kavram ı , 
n ı n ötesine geçerek sermaye alarak para 
kavram ı na var ı r. Bu durum, parasal müba-
dele, M - P - M, kavram ı n ı n kapitalizmin ikti-
sadi süreçlerinin bütününü de, hatta bütü-
nün en temel parças ı n ı  da kesinlikle betimle-
miyor olu ş uyla ilgilidir. Kapitalist ekonominin 
Marxist teorisinin merkezinde üç paragraf 
önce k ı saca anlat ı lan sermaye devresi kavra-
m ı  yer al ı r. Devre simgelerle ş öyle gösterile-
bilir : 

P1 - M1 - 01 - Mil P2 M2 

Sermayecinin para, P ı , ile i ş e ba ş lad ığı n ı  dü-
ş ünelim. O, bu paray ı  ham maddeler, maki-
nelerin hizmeti ve i şçilerin çal ış ma yetene ğ i 
biçimindeki metalar ı , Mil, sat ı n almakta 
kullan ı r. Bunlar harekete geçirilip i ş çiler ile 
makineler sermayecinin dolays ı z ya da do-
layl ı  denetimi alt ı nda ham maddeler üstün- 

de çal ş maya ba ş lad ığı nda sermayecinin 
sermayesi, üretken sermaye, Ü, biçimine 
bürünür. Bu süreç yeni metalar, M' ı , üretir; 
bunlara para, P2, kar şı l ığı nda sat ı l ı r ve (2 
alt takrs ı yla gösterilen) yeni bir devre ba ş la-
t ı l ı r. Devrenin simgelerle yaz ı lmas ı  kendi 
ba şı na bize bir ş ey anlatmaz; ama sermaye 
kavram ı n ı n ba ş l ı ca özeliklerini yal ı tmam ıza 
ve bu devredeki P'yi ba ş l ı  ba şı na paradan 
neyin ay ı rt etti ğ ini teş his etmemize yard ı mc ı  
olur. Birinci nokta, parasal mübade!e, 
M - P - M, formülünün bu devreler dizisin- 

de bütünün yaln ı zca bir parças ı , M' ı  - P2 - M2, 

olarak gözükmesidir. ikincisi, devrenin tü-
münün ancak art ı k de ğ er üretildi ğ i ve kar 
halinde gerçekle ş ti ğ i için bir sermaye dev-
resi olu ş udur. Fabrikan ı n i ş leyi ş i, Ü, fabrika-
ya giren metalardan, M 1 'den, daha büyük 
de ğ erde metalar ı n üretilmesine (M' 1 ) yol a-
çar; bu nedenle ilk devreyi sona erdiren pa-
ra, P2, devreyi ba ş latan paradan, P ş den, kü-
çük olup aradaki fark sermayecinin ke ı rid ı r. 
Üçüncü nokta, sermayenin devresine dam-
gas ı n ı  vuran art ı k de ğ er ya da kar ı n, üretim 
sürecinde, M ı  ile M' 1  aras ı nda, üretiliyor; mü-
badele devrenin tümünün zorunlu bir parças ı  
olsa bile metalar ı n parayla mübadelesi s ı ra-
s ı nda ortaya ç ıkm ı yor olu ş udur. 

Sermaye devresini bu ş ekilde ele al ı n-
ca her paran ı n para - sermaye olmad ığı n ı  
hemen görürüz. P i  ve P2, yani sermayeciler 
ve kapitalist kurumlarca sürekli kör etme 
sürecinin bir parças ı  olarak tutulmakta o-
lan para, bir sermaye biçimi olarak para-
d!r. Buna kar şı l ı k P2, sermayenin arka ar-
kaya gelen devrelerine sokulacak yerde kör_ 
etme sürecinden geri çekilecek olursa —
bu tutar ı  tüketimde kullanmaya niyetlenon 
sermayecilere temettü biçiminde ödenecek 
olursa — sermaye olarak para olmaz. Buna 
'gelir olarak para' denir. i şçilerin ücret geliri 
biçiminde ald ı klar ı  paraya da ayn ı  ad verilir; 

çünkü i ş çilerin kendileri, bu para ellerine 
geçtikten sonra onu yeniden kendilerine kör 
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getiren bir süreçte harcamaz ıar. Ücret geliri 
olarak para örne ğ i, ba ş l ı  ba şı na para ile pa-
ra-sermaye aras ı ndaki ayrimi aç ı kl ığ a kavu ş -
turmaya yard ı mc ı  olur. i ş çiler parasal müba-
deleye girerler ve bu yüzden ba ş l ı  ba şı na 
para kullan ı rlar. Çal ış ma yeteneklerini bir 
meta olarak satarlar; kazand ı klar ı  parayla da 
g ıda, konut ve ba ş ka metalar sat ı n alcl ı kla-
r ı ndan M - P - M formülü geçerlidir. Ama bu 
süreçte kesinlikle sermaye olmayan para, 
daha önce gördü ğ ümüz gibi, sermayecilerin 
elindeyken sermaye olur; dolay ı s ı yla M-P-M 
sermaye devresinin tümünün bir parças ı d ı r. " 

Para, gerçekte elbette hep bir kategori-
den bir ba ş kas ı na geçer, sonra gerisingeri 
döner. 'Paray ı  gelir olarak kazanan i ş çiler 
onu metalara harcay ı nca para, kar etme sü-
recinde sermayecilerin eline geçer; para-
sermaye rolüne döner. Ayr ı ca i ş çiler, bir 
banka ya da tasarruf kurumuna yat ı rarak pa-
rasal gelirlerini tasarruf ederler. Onlar, bu 
yoldan sermaye sahibi almazlar ya da birer 
sermayesi höline gelmezler; ancak banka 
bu paray ı  kör etmek için kullan ı rsa i ş çi için 
gelir olan para, banka için para-sermaye o-
lur. Ama paran ı n, sermaye olarak oynad ığı  
rol ile gelir olarak oynad ığı  bu rol aras ı nda-
ki hareketine kar şı n roller, kavramsal ola-
rak birbirinden hayli ayr ı  olup bu ayr ı ma da-
yanan bir para teorisi, bu ayr:m ı  yok sayan 
bir teoriden eni konu farkl ı d ı r. Bu farkl ı l ığı n 
nas ı l ortaya ç ı kt ığı n ı  görmek için Ortodoks 
iktisat ba ğ lammda belirledi ğ imiz" üç sorunu 
ele alal ı m : para arz ı ndaki bir art ışı n etkile-
rini, kredi sisteminin do ğ as ı n ı  ve para ile 
mübadele aras ı ndaki ili ş kiyi. 

'Para arz ı nda bir art ışı n etkisi', birçok se-
bepten ötürü yaln ı zca Ortodoks iktisat içeri-
sinde anlaml ı  olan bir sorunun formüle e-
diliş idir. Birinci olarak, sorun, art ışı  neyin u-
yard ığı  sorunundan ve ekonominin alt ı nda 
yatan durumun ne oldu ğ undan kopuk olarak 
.konulmaktad ı r. Ekonominin hareketinin üre-
timdeki dalgalanmalarla belirlendi ğ i yolunda-
ki Marxist teorinin anlam ı , para arz ı ndaki bir  

art ışı n etkisinin söz konusu art ışı n bu dalga-
lanmalarda yatan kayna ğ ,ndan ayr ı lamaya-

ca ğı d ı r. Kapitalizmin temel ili ş kilerinin so-
nucu olan boonı 'lar ve bunal ı mlar para sto-
kunda dalgalanrr ı alara neden olur; bu para-

sal etkenlerin iktisadi dalgalanmalara göste-
receğ i tepkinin ölçüsü ise, temelde yatan bu 
nedense] güçlere ba ğ l ı d ı r. Üretim büyüme ve 
sermaye birikimi için yeterli kör] yaratmaz-
sa para arz ı , banka sisteminin firmalara ve-
rece ğ i ödünçler yoluyla artir ı lamaz (birikim 

sürmeyece ğ i ve bu borçlanmay ı  gerekli k ı l-

mayaca ğı  için). Para arz ı , devletin sermaye 
birikimi ve iktisadi dalgalanmayla ba ğ lant ı l ı  
faaliyetleri yoluyla art ı r ı lacak olsa da temel 
koş ullar ı  bulunmayan birikimi uyaramaz. Or-
todoks iktisad ı n para arz ı nda bir art ışı n et-

kisi sorununu bu art ış  d ış sal bir ş eymi ş  gibi 

koymas ı , ancak banka sistemi ile devletin 
d ış sal olmay ı p para arz ı  üzerinde etkili ol- 
duklar ı , bu etkinin sermaye ve sermaye biri-
kimi kar şı s ı nda kendi durumlar ı nca 

olgusunu yads ı mas ı  sayesinde mümkün 

olur. İ kincisi, ve bununla ili ş kili olarak, 'para 

arz ı 'nda art ış  kavram ı , sermaye olarak para 

ile gelir olarak para aras ı ndaki ayr ı m ı  yok 

sayar. Temelde yatan belirleyicilerin serma-
ye birikiminde bir yükselmeye, bunun da ban-
kalar ı n firmalara ödünç vermesi yoluyla para 
arz ı nda bir art ış a yol açmas ı  hâlinde artacak 
olan, sermaye olarak parad ı r. Bu koş ullar al-
t ı nda para arz ı ndaki art ışı n 'etki'si, para bi-
çimindeki sermayenin meta-sermaye ve üret-
ken sermayeyle birlikte art ışı n ı  sa ğ lamaktan 
ibarettir. Öte yandan iktisadi dalgalanma ser-
maye birikiminin kesintiye u ğ rad ığı  bir nok-
tada bulunuyorsa devlet, (i şsizlik ddenekle-
rine ve belki ba ş ka kalemlere yapt ığı ) harca-
malar ı n ı  art ı r ı r ve bu art ışı  para arz ı n ı  doğ -

rudan do ğ ruya da da dolayl ı  olarak art ı ra-
rak finanse edebilir. Bu tür bir art ış  gelir o-
larak para olsa da sermaye devresinden ayr ı  
kalmaz. Art ış tan yararlananlar meta sat ı n al-

d ı kça para devreye girerek para-sermaye hö-
line gelir; ancak paradaki büyümeyi serma- 
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ye geni ş lemesi de ğ il, bunun tersi, birikimin 
kesintiye u ğ ramas ı , uyard ığı ndan para-ser-
maye öteki biçimlere oranla fazla geni ş lemi ş  
olur. Bu geni ş lemiş  para-sermayenin 'reel 
de ğ erini dü ş üren enflâsyon, bu ko ş ullar al-
t ı nda para-sermaye, meta-sermaye ve üret-
ken sermaye aras ı nda do ğ ru orant ı lar ı  yeni-
den kurmak üzere geli ş en bir süreçtir. 

'Kredi sisteminin do ğ as ı ', burjuva iktisa-
dinin ancak çok s ı n ı rl ı  bir ölçüde ele alabil-
di ğ i bir sorundur. Ba ş l ı  ba şı na paran ı n, yani 
parasal mübadelenin kredi sisteminin geli ş -
mesini mümkün k ı lmas ı , sat ış  ile sat ı n al ışı n 
iki parçaya (M - P, P - M) ayr ı lmas ı n ı  mümkün 
k ı lmas ı  sayesindedir. Bu bölünme, bir yan-
dan bireylerin para gömülemelerine, dolay ı -
s ıyla ödünç vermelerine (böylece ikinci par-
çay ı  tamamlamamalar ı na) olanak verirken 
öbür yandan bireylerin söz konusu iki par-
çan ı n s ı ras ı n ı  değ i ş tirip borç almalar ı na, böy-
lece önce sat ı n al ışı n (P - M) gerçekle ş me-
sine, borcun geri ödenmesi için gereken pa-
ran ı n elde edilece ğ i .sat ışı n ise arkadan gel-
mesine olanak verir. 'Bu nedenle her hangi 
bir zamanda kimi bireyler (ödünççüler) mali 
varl ı klar tutarken kimileri (ödünç alanlar) de 
mali borçlar tatarlar. Kredi sistemine ili ş kin 
burjuva teorisinin özü budur; teori, bireyler 
ile mali kurumlar ı n, her hangi bir zamanda 

tuttuklar ı  de ğ i ş ik varl ık ve borçlar ı n oran ı  ko-
nusundaki seçi ş lerini nas ı l yapt ı klar ı yla ilgi-
lenir ve bu seçi ş leri verim gücü ve kesinli ğ e 
ili ş kin tercihler aç ı s ı ndan aç ı klar. Marxist te-
ori, bundan önceki örneklerde oldu ğ u gibi, 
ba ş l ı  ba şı na para kavram ı n ı n ötesine geçe-
rek, sermaye olarak para kavram ı ndan ha-

reketle, sermaye olarak kredi görü ş ünü ge-
liş tirir. Buna göre sermayeciler, yaln ı z me-
ta sat ışı  yoluyla de ğ il, ba ş ka sermayeciler-
den borç alarak da para-sermaye elde eder-
ler. Bu, yaln ı zca al ış  veri ş lerin (M - P, P - M) 
nas ı l s ı ralanaca ğı na ili ş kin bireysel seçi ş lere 
gönderme yaparak anla şı lamayacak olan bir 
kredi biçimidir (faiz getiren sermaye). ∎Birin- 

cisi, bu biçimin bizatihi varl ığı , ödünç alan 
sermayecinin para-sermayeyi kâr etmek için 

kullanacak, dolay ı s ı yla faiz ödeyebilecek ol-
mas ı na ba ğ l ı d ı r. O hâlde önemli olan devre, 
mübadele devresi de ğ il, sermaye devresinin 
tümüdür: P, - M ı  - Ü, - 	- P2. Sermaye bu 
devrenin tümünü 	tamamlad ığı , üretim- 
den oldu ğ u kadar mübadeleden de geç-
ti ğ i içindir ki kâr yarat ı lm ış  olur. İ kincisi, 

al ı nan ödüncün tutar ı  birikim koş ullar ı na 
ba ğ l ı d ı r. Sermaye birikimi pürüzsüz seyret-
mekteyse faiz getiren sermaye tutar ı , öteki 
sermaye biçimleriyle birlikte, geni ş ler. Üçün-
cüsü, burada bizi ilgilndiren kredi, bir ser-
mayeciden bir ba ş kas ı na verilen kredidir. Bu 
kredi, i ş çiler taraf ı ndan sermayecilere veri-
len 'krediden (yani i ş çilerin bankalar, emek-
lilik planlar ı  ve öteki kurumlardaki tasarruf-
lar ı ndan) de, sermayeciler taraf ı ndan i ş çilere 
verilen krediden (tüketici kredisinden) 'de çok 
farkl ı d ı r. Son söylenen kredi biçimleri bizati-
hi sermaye de ğ ildir; ekonomideki i ş levleri bü-

tünüyle farkl ı d ı r. Ama bu 'i ş levleri de, serma-
ye ile olan, 'kendilerini daima sermayenin ha-
reketlerine tabi k ı lan ili ş ki incelenmeksizin 
anla şı lamaz. 

Bunun akademik düzeyde ilginç oldu ğ u 

aç ı k olmakla birlikte çevremizdeki dünyay ı  
anlamam ı z üzerinde daha dolays ı z bir et-
kisi bulunan birtak ı m içermeleri de vard ı r. 
Bir kere, kredinin ve paran ı n sermaye olarak 
oynad ığı  rol ve bunlar ı n öbür sermaye biçim-

leriyle ili ş kisinin kapitalizmdeki konumlar ı n-

da merkez? bir yer tuttu ğ u görü ş ü, kapitalist 

s ı n ı f ı n değ i ş ik sermaye biçimleri üstündeki 
denetimlerine göre nas ı l fraksiyonlara bö-

lünmü ş  oldu ğ unu anlamam ı z ı  olanak!! k ı lar. 

Faiz getiren sermayeyi denetleyen fraksiyon-
lar ile sanayi sermayesini denetleyenlerin ç ı -

karlar ı , bir düzeyde örtü ş ür (çünkü her biri 

faiz ve s ı nal ■kârlar ı n varl ığı  aç ı s ı ndan art ı k 

de ğ er üretimine ba ğı ml ı d ı r), ama ba ş ka dü-

zeylerde birbiriyle çat ışı r. Bazen bu çat ış -

malar ş iddetlenir, hatta taraflardan birinin 
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finans kesiminin dolay ı ms ı z ç ı karlar ı n ı  ('ban-
kac ı lar ı n yaygaras ı '), öbürünün ise serma-
yenin smai ve öteki fraksiyonlann ı n ç ı kar-
lar ı n ı  temsil etti ğ i siyasal mücadelelere yan-
s ı r. - Hakim s ı n ı f içerisindeki bu farkl ı  siyasal 
fraksiyonlar ı  te şhis etmek her zaman kolay 
olmasa da böyle bir durumda bile mali ser-
maye ile sanayi sermayesi aras ı ndaki ayr ı m ı n 
önemli iktisadi etkileri vard ı r. Mali sermaye-
nin geli ş imi, ona, hiç de ğ ilse on dokuzuncu 
yüzy ı l ı n sonundan bu yana, sanayi sermaye-
sinin i ş leyiş ini büyük ölçüde etkiledi ğ i bir ko-

- num kazand ı rm ış t ı r. Kapitalist rekabet, ser-
mayenin körl ı l ığı n dü ş ük oldu ğ u sanayiler-
den yüksek oldu ğ u sanayilere do ğ ru hare-
ket etmesini gerektirir. Kredi sisteminin 
yoklu ğ unda bu hareket zordur. Oysa menkul 
de ğ erler borsalar ı , bankac ı l ı k kurumlar ı  ve 
para Piyasalan iyice geli ş miş se sermaye 
kredi biçimindeki mali sermaye —, büyük bir 
esneklikle bir sanayiden bir ba şkas ı na gide-

rek rekabet mekanizmalar ı n] yetkinleş tirir. 
Bu esneklik, mali sermayenin, bir anlamda, 
sanayi sermayesini kendisine tabi k ı labilmesi 

demektir. Çünkü kredinin her hangi bir sa-
nayiden çekilmesinin mümkün olmas ı , her bir 
sanayiin kredi sisteminin ölçütlerine tâbi ol-
mas ı  anlam ı na gelir. Akademik aç ı dan ilginç 
bir paradokstur söz konusu olan: Mali ser-
maye, bütünüyle sanayi sermayesine ba ğı m-
l ıd ı r; çünkü üretim olmaks ı z ı n temettü ve, fa-
iz gelirlerinin temeli olan art ı k de ğ er yara-
t ı lamaz. Gene de sanayi sermayesi mali ser-
mayeye ba ğı ml ı  ve ona tabidir. Bununla bir-
likte, akademik bilmeceler d ışı nda, ac ı mas ı z 
bir gerçeklik vard ı r: Mali sermayenin esnek-

li ğ i, görece körs ı z olan sanayilerin bir gecede 
kapat ı labilece ğ i, hiç mi hiç görünmeyen bir 
elin iş çileri iş sizli ğ e atabilece ğ i anlam ı na ge-
lir. Bütün bunlar, sermaye olarak paraya, ni-
hai olarak da parasal mübadele ve ba ş l ı  ba-
şı na paraya dayanan kredinin kapitalizmdeki 
etkisidir. Bu nedenle paran ı n ekonomide oy-
nad ığı  rolün bu yönü burjuva iktisad ı nda ele 

al ı nmaz; çünkü bu iktisat, her hangi bir ser-
maye olarak para kavram ı ndan yoksundur. 

Burjuva yakla şı m ı  ile Marxist yakla şı m 

aras ı ndaki ayr ı m ı  incelememizi sa ğ layan en 

son sorun, 'para ile mübadele aras ı ndaki ili ş -

ki'dir. Bu, burjuva para teorisinin kendine e-

sas ald ığı , ama tarihi geli ş meleri kavrama-

s ı n ı  önleyecek bir biçimde tahlil etti ğ i bir so-
rundur. Burjuva teorisi, parasal bir ekonomi-
nin trampa ekonomisinden farkl ı  olup olma-

d ğı  üzerine kafa yarar. Soruna trampa eko-
nomisinin kâr ve fayda azamile ş tiren bireyler 

ile firmalardan olu ş tu ğ unu, mübadelenin ge-

nelleş mesiyle bütün mallar ı n piyasa için üre-
tilir oldu ğ unu var sayarak bakar. Hatta üc-
ret ödenmesini sa ğ layan bir 'emek piyasas ı ' 
ile (makine sahipli ğ inin ödülü olarak) kar el- 

de edilmesini sa ğ layan bir 'makine hizmetle-
ri piyasas ı ' vard ı r. Bu durum, azamile ş tirici 

etmenler aras ı ndaki mübadelenin bir o kadar 
genel oldu ğ u, ama paran ı n mübadele arac ı  
olarak i ş  gördü ğ ü bir parasal ekonomi mo-
deliyle karşı la ş t ı r ı l ı r. Paran ı n' varl ığı n ın tram-
pada mümkün olandan daha dü ş ük maliyetli 
bir mübadeleyi kolayla ş t ı rd ığı , rahatça gös-

terilebilir. Gerek eski gidimli, gerekse mo-

dern matematiksel yaz ı larda bu yakla şı m, çok 

kez trampada bir meta ı n bir ba şkas ı yla mü-
badelesinin yaln ız sizin sabr ı  almak istedi ğ i-

niz ş eyi satmak isteyen de ğ il, ayni zamanda 
sizin satmak istedi ğ iniz ş eyi sat ı n almak is-
teyen bir bireyin aranmas ı  gerekti ğ i görü ş ü-
ne gelir dayan ı r. Trampada bu sorun tikel 

metalar ı n al ı m sat ım ı nda uzmanla ş an dük-
kanlar kurularak hafifletilebilirse de bu dük-
kanlar ı n kendilerinin i ş letilmesi pahal ıd ı r. 
Oysa parasal bir ekonomide ticaret, iki tara-
f ı n her seferinde yaln ı z bir metaa ili şkin o-

larak anla ş malar ı n ı  gerektirir. Çünkü sat ı c ı -
lar, mübadele kar şı l ığı nda daima (ve yaln ı z-

ca) para kabul etmeye isteklidirler. Mübade-
leye girmeye istekli ba şka etmenler arama-

n ı n güçlü ğ ü, ve bunun i ş in içine katt ığı  mali-
yetler, böylece azalt ı lm ış  olur. Alma şı k ola- 
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rak, gerek duyulan uzmanla ş m ış  ,dükkân sa-
y ı s ı  azal ı r; çünkü, diyelim, elmada uzman-
la ş m ış  bir dükkan ı n bunun kar şı l ığı nda para 
almaya her zaman haz ı r olu ş una kar şı l ı k 
trampada ayakkab ı  karşı l ığı nda elma satan 
bir uzman, ekmek kar şı l ığı nda elma satan bir 
bir ba ş kas ı  vesaire bulunur. Parasal müba-
dele sisteminin toplum aç ı s ı ndan trampa sis-
temine oranla daha az pahal ı  oldu ğ u sonucu-
nun yayg ı nla ş t ı r ı lmas ı , alt ı n gibi tikel bir me-
ta ı n nas ı l olup da ba ş kalar ı ndan farkl ı la ş a-
rak para, mübadele arac ı , olarak kullan ı ld ı -
ğı n ı  aç ı klamaya yarar. Çünkü ileri sürülen 
say, trampada, mübadelelerin gitgide dolayl ı  
hale geldi ğ i yolundad ı r: Elma sat ı p ayakkab ı  
almak isteyen bir etmen, elmalar ı  bir arac ı  
meta kar şı l ığı nda satmay ı , sonra da arac ı y ı  
ayakkab ı  kar şı l ığı nda satmay ı  ç ı kar ı na uygun 
bulacakt ı r. Alt ı n gibi bir meta, biriktirilip 
saklanmas ı , ta şı nmas ı  ve mübadelesi ucuz 
oldu ğ u ve niteli ğ i az çok kesinlikle bilindi ğ i 
için artan ölçüde arac ı  olarak kullan ı lmaya 
ba ş lar. Bu tür dolayl ı  mübadeleler evrensel 
hale geldikçe trampan ı n içinden parasal bir 
ekonomi do ğ ar. 

Bu burjuva Lkavray ışı n ı  Marxist kapita-
lizm teorisinin içerdi ğ i para teorisiyle kar şı -
la ş t ı ral ı m. Burjuva kavray ışı n ı n bize sundu ğ u, 
ba ş l ı  ba şı na para ile trampa aras ı nda bir 
kar şı la ş t ı rma ve gerek parasal ekonominin, 
gerekse sözde ondan önce gelen trampan ı n 
evrensel mübadeleye dayand ığı  görü ş üdür. 
Marxist yakla şı m da, evrensel mübadeleyi 
ba ş l ı  ba şı na paran ı n temellerinden biri sa-
yar, ama bu sistemin, kendisi de evrensel 
mübadeleyi i ş in içine katan bir trampa siste-
minden doğ mu ş  oldu ğ unu yads ı r. Sistem, 
trampadan de ğ il, mallar ı n mübadele için ü-
retilmedi ğ i bir sistemden doğ mu ş tur. Daha 
özgül olmak gerekirse kapitalizm, bütün mal-
lar ı n mübadele için üretildi ğ i, insanlar ı n ça-
l ış mas ı n ı n bile ancak mübadele yoluyla —

ücret kar şı l ığı nda çal ış ma yeteneklerini sat-
malar ı  yoluyla — mümkün oldu ğ u bir sistem- 

dir. Bu sistemde ba ş l ı  ba şı na para var ol-
du ğ u gibi sermaye olarak para da vard ı r. 
Kapitalizme geçi ş ten önce gelen, (hiç de ğ il-

se Bat ı  Avrupa'da) feodalizmdir. Bir y ığı n bi-

reyin mübadele için mal üretti ğ i, trampaya 
istekli ticaret ortaklar ı  aramak için koş u ş a-
rak i ş lerini yürüttükleri bir sistem de ğ ildi 

feodalizm. Temel özelli ğ i bireylerin ücret 
karşı l ığı nda kiralanmas ı  olan bir sistem hele 
hiç de ğ ildi. Öyle ki bu sistemde 'emek piya-
sas ı ' bulunmad ığı  gibi makine ve alet hiz-
metleri piyasas ı  da yoktu; çünkü üretim araç-
lar ı , doğ rudan üreticilerin kendilerine aitti. 
Feodalizmde mallar, üreticinin kullan ı m ı  ve 

çal ış mayan s ı n ı flar (toprakl ı  aristokrasi ve 

ona ba ğ l ı  gruplar) için üretilirdi. Bu s ı n ı flar, 

al ı m sat ı m yoluyla kâr ederek de ğ il, rant öde-

melerinin s ı zd ı r ı lmas ı n ı  sa ğ layan daha dolay-

s ı z yöntemlerle üretimden pay al ı rlard ı . Para 

feodalizmde vard ı ; ama oynacl• ğı  rol, nere-
deyse sistemin sonuna dek çevreseldi. De-
mek ki, Marxizme göre, parasal ekonominin 
— paraya merkezi yer veren bir ekonomi-

nin — doğ u ş u sorunu kapitalizmin do ğ u ş u 
sorunudur; bir evrensel mübadele sisteminin 
mübadelenin çevresel oldu ğ u bir sistemden 
nas ı l doğ du ğ u sorunudur. Bu ise, bir s ı n ı f 
çat ış mas ı  sorunudur, köylülerin topraklar ı n-
dan kovulup geli ş mekte olan sermayeciler 
s ı n ı f ı na ait fabrikalarda ücret kar şı l ığı  i ş  ara-
maya nas ı l zorland ı klar ı  sorunudur. Sorunun 
mübadeleye zaten giri ş mi ş , mal al ı p satarak 

ücret kar şı l ığı nda çal ış an, dolayl ı  mübadele-
nin trampadan daha ucuz oldu ğ una karar 
veren bireylerle bir ilgisi yoktur. 

Parasal mübadele ile trampa aras ı ndaki 
burjuva kar şı la ş t ı rmas ı na yönelik Marxist e-
le ş tiri ayd ı nlat ı c ı d ı r. Ortodoks iktisad ı n ba ş l ı  
ba şı na paran ı n tahliliyle k ı s ı tlanm ış  oldu ğ u-
nu, kapitalizmde sermaye olarak paran ı n oy-
nad ığı  rolü göz önünde bulunduramad ığı n ı  
daha önce görmü ş tük. Ş imdi de ba ş l ı  ba şı na 

paray ı  bile anlayamad ığı m, çünkü parasal 
mübadelenin evrensel mübadelenin tek biçi- 
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mi, bunun ise tarihi olarak kapitalizme özgü 
oldu ğ unu anlayamad ığ m ı  görmekteyiz. l'ram-
pa kapitalizmi Ortodoks iktisad ı n, bir efsane-
sidir. Sonuç olarak ba ş l ı  ba şı na para, ancak 
sermaye var oldu ğ u zaman tam geli ş mesine 
kavu şabilir; dolay ı s ı yla ba ş l ı  ba şı na paran ı n 
anlaşı lmas ı , sermaye olarak parayla ili ş kisi 
içinde anla şı lmasna ba ğ l ı dir. Feodalizmde 
ara s ı ra yer alan mübeidelelerde ba ş l ı  ba şı na 
para olarak i ş  gördü ğ ü zaman para ve mü-
badele ili şkisi, .kapitalizmdeki ba ş l ı  ba şı na pa-
radan farkl ı d ı r. Çünkü orada ba ş l ı  ba şı na 
para ekonominin temel bir yönüdür. 

Ortodoks 'para ve trampa' sorununa ili ş -
kin bu incelemeyi bitirirken yukardaki say ı  
sunman ı n bir ba ş ka biçimi üzerinde durmak 
ilginç olabilir. Feodalizmde eme ğ in birincil 
boyutu özgül bir emek türüdür (ayakkab ı c ı  
demirciden farkl ıd ı r); bu eme ğ in ürünü de öz-
gül yarar ı  için (ayakkab ı  ya da saban ola-
rak) üretilmi ş tir. Kapitalizmde eme ğ in en 
önemli yönü farkl ı la ş mam ış  doğas ı d ı r. Araba 
fabrikas ı ndaki bir i ş çi, özgül araba yapma 
vas ı flar ı  için de ğ il, genel olarak i ş i (ba ş ka 
bir fabrikada e ş it derecede iyi yap ı labilecek 
bir i ş ) — 'soyut eme ğ i' — için istihdam edil-
miş tir. Üretti ğ i araba da, doğ rudan doğ ruya 
yararl ı  oldu ğ u için değ il, firma arabay ı  sa-
t ı p kâr edebilece ğ i için üretilmektedir. Öyley-
se kapitalizmde metalar ı n ortak karakteris-
ti ğ i, mübadele için üretilmeleri ve bunlar ı  ü-
reten eme ğ in, önemli yönünün, evrenselli ğ i 
olmas ı  anlam ı nda 'soyut' olu ş udur. Bu, kapi-
talizmi kapitalizm öncesi sistemlerden ke-
sinlikle ay ı rd ığı  gibi ,kapitalizmde ba ş l ı  ba-
şı na paran ı n oynad ığı  role de uygun dü ş er. 
Çünkü kapitalizmde ba ş l ı  ba şı na para, ev-
rensel oldu ğ u için, para kar şı l ığı nda sat ı lan bir 
meta evrensel ve bütün metalarla mübadele 
edilebilir olan bir neyle mübadele edildi ğ i için 
mübadele arac ı d ı r. Para, metalar ı n ortak ka-
rakteristi ğ i olan mübadele edilebirli ğ in bun-
lar ı n özgül yararlar ı na a ğı r basmas ı n ı  sa ğ -
lar. Ama ancak kapitalizmde üretilen ,meta-
lar ı n ayr ı lmaz bir parças ı  olan evrensel bir  

ş ey zaten var oldu ğ u içindir ki metalar, bu 

evrensel e ş  de ğ erle genel olarak mübadele 
edilebilir; mübadele edilebilirlikleri ancak bu 
sayede öne ç ı kabilir. Söz konusu olan, °Ma-
rin üretimine giren evrensel, soyut (özgül ol-
mayan) emektir. Kapitalizmi kapitalizm ön-
cesi sistemlerden ay ı rt eden ş eyin eme ğ in 

bu özgül olmayan do ğ as ı  olmas ı ndan ötürü, 

baş l ı  ba şı na paran ı n tam olarak geli ş mesi, 

ancak sermayeyle (dolay ı s ı yla sermaye ola-

rak parayla) ili ş kisi içinde anla şı labilir. So-
nuç olarak Ortodoks iktisat, sermaye ya da 

para-sermaye kavram ı ndan yoksun oldu ğ u 

için bu anlay ışı  geli ş tirmekten acizdir. Orto-

doks iktisad ı n, ba ş lang ı ç noktas ı  olarak ba ş -

l ı  ba şı na paray ı  Ve paran ı n mübadele arac ı  
i ş levini al ışı , onun bu alandaki ba ş ar ıs ı zl ıği-
na ışı k tutar. Oysa Marxist iktisat, genelle ş -

miş  parasal mübadelenin varl ığı n ı  kendisi 

soyut eme ğ in varl ığı na ba ğ l ı  olan bir olgu o-

rak görür. 

3 SONUÇ 

Ele ald ığı m ı z örnekler, Marxist para teo-
risinin baş l ı  başı na para teorisini formüle e-
dip bunun ötesine geçebilmesi ve sermaye 
olarak paraya dayal ı  bir teori in ş a etmesiyle 
ba ş ka teorilerden alabildi ğine farkl ı  oldu ğ u-
nu aç ı kl ığ a kavu ş turuyor. Bu teori, kapitalist 
iktisadi iliş kilerin ışığı nda geli ş tirilmi ş  bir teo-
ridir: Bireylerin davran ışı  görü ş ünün ötesine 
geçerek para ve krediyle ili ş kileri bak ı m ı n-
dan sermaye ile emek aras ı ndaki ayr ı m gö-
rü ş üne ula ş mam ı z ı  mümkün k ı lmaktad ı r. Or-
todoks iktisat da, bireysel etmenler aras ı nda 
ayr ı m yapabilir ve hane halklar ı n ı n teorisin-
den ayr ı  olarak firmalar ı n para talebiyle 

bir teori sunmaktan geri kalmaz. Ne var 
ki Ortodoks iktisat içerisindeki ayr ı m keyfî-
dir;  sermayeyle olan farkl ı  iliş kile-
rine ,dayanan Marxist yakla şı m ı n iş çiler ile 
sermayeciler aras ı nda yapt ığı  ayr ı mla ayn ı  
ş ey değ ildir. Marxist kavrayi ş a göre bunla- 
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r ı n hayatlar ı n ı n parasal yönü bu ili ş kilerin 
bir ürünüdür ve paraya kar şı  farkl ı  taleplerin 
sonucu olarak ele al ı namaz. 

Bu yaz ıda kapitalist ekonomide paran ı n 
oynad ığı  rol üzerinde durduk. Söylenenler-
den sonra bir ütopik görü ş teki, paran ı n 'bü-
tün kötülüklerin kayna ğı ' oldu ğ u ve paran ı n 
kald ı r ı lmas ı n ı n kapitalizmin kald ı r ı lmas ı n ı n 
ön koş ulu oldu ğ u dü ş üncesindeki safsatay ı  
görmek kolayla şı r. Kapitalizmde iktisadi o-
laylar ı  belirleyen, ne ba ş l ı  ba şı na parad ı r, ne 
de sermaye olarak para; sermayenin kendisi-
nin varl ığı d ı r ve sermaye olarak para serma-
yenin ald ığı  biçimlerden yaln ı zca birisidir. Bu 
yüzden sosyalizmin in ş as ı , sermayenin ve 
sermaye olarak paran ı n kald ı r ı lmas ı n ı  ge-
rektirir; ille paran ı n kald ı r ı lmas ı n ı  değ il, dö-
nü ş türülmesini gerektirir. Bu sonuç, para teo-
rlsinin burjuva ideolojisi içerisinde yerine ge-
tirdi ğ i iş lev konusunda bir iç görü kazand ı r ı r. 
Kendini ba ş l ı  ba şı na paran ı n tahliliyle s ı n ı r-
land ı ran, ba ş l ı  ba şı na paran ı n kendisinin fe-
odalizmde, kapitalizmde ve ba ş ka sistemler-
de ta şı d ığı  anlamlar ı n ba ş ka ba ş ka oldu ğ unu 
bile anlamayan Ortodoks para teorisi, kapi-
talizmdeki paray ı  (sermaye olarak paray ı ) 
sosyalist ya da kapitalizm öncesi parasal dü-
zenlemelerle kar şı la ş t ı rmaktan âcizdir. Bece-
rebildi ğ i, baş l ı  ba şı na para ile yok-para ara-
s ı nda durmadan kar şı la ş t ı rmalar yapmaktan, 
parasal mübadeleyi efsanevi bir trampa eko-
nomisinin kar şı s ı na ç ı karmaktan, bu yolla pa-
ran ı n üstünlü ğ ünü (mübadeleleri kolayla ş t ı r-
mas ı ndan ötürü) göstermekten ibarettir. Bun-
lar ı  yaparken sermaye olarak paran ı n genel 
olarak sermayenin bütün ş aibelerinin yan ı  
s ı ra kendinden de birkaç marifetin ta şı y ı c ıs ı  
olduğ unu fark etmez bile. 

NOT 

Tobin ile Friedman'a yap ı lan göndermelerin kay-
na ğı , her ikisi Journal of Political Economy, 80, (1972)'  

de yay ı mlanm ış  olan J. Tobin, 'Friedman's Theoretical 

Framework' ile M. Friedman, 'Comments on the 

Critics'tir. Parac ı l ığı n, faiz elöstikiyeti olmayan bir pa-

ra talebi (dikey LM eğ risi) postulat ı na dayand ığı  gö-

rü ş ü, büyük ölçüde Friedman' ı n 'The Demand for 

Money: Some Theoretical and Empirical Resuits', 

Journal of Political Economy, 69, 327-57 (1959) maka-

lesinin sonucu olarak yayg ı nl ı k kaZand ı . Burada Fried-

man, gözlemlenebilir faiz hadlerinin, para talebi üze-

rinde pek az etkili oldu ğ u ya da hiç etkili olmad ığı n ı  
buldu ğ unu iddia eder. Ne var ki onun iddias ı , bütün 

öteki Parac ı lar taraf ı ndan reddedildi ğ i gibi ş imdilerde 

Friedman' ı n kendisi taraf ı ndan da vurgulanmannakta-

d ı r. Bu konunun irdelenmesi için, bk. D. Laidler, Para 

Talebi. 
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bol ba ğ lay ışı n ı  aç ı klayan ve Parac ı  tart ış maya değ i-
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Para Talebi. 
V. Chick (1973) The Theory of Monetary Policy 

(London: Gray-Mills)'de maliye politikas ı  karşı s ı ndaki 
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Forsake Stabilization Policies', American Economia 

Review, 67 (Mar 1977) 1-19'da ise Parac ı  tart ış man ı n 
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T.M. Havrilesky ve J.T. Boorman (der) (1976) Cur-

rent Issues in Monetary Theory and Policy (Arlington 
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ş an bir derlemedir. Para arz ı ndaki değ iş melerin 1930' 

lar ı n çöküntüsüno yol açt ığı  yolundaki Parac ı  teorinin 

Ortodoks bir değ erlendirmesi, P. Temin (1976) Did 

Monetary Forces Cause the Great Depression? (New 
York: Norton)'da bulunabilir. 

Ortodoks teorinin 'kredi teorisi' alternatifinin bir 

versiyonunun sunulu ş u için, bk. R.S. Sayers (1960) 

'Monetary Thought and Monetary Policy in England', 

Economic Journal, 70 (1960) 710-24. 

H. Ergas ve D. Fishman (1975) 'The Marxian 

Theory of Money and the Crisis of Capital', Bulletin 

of the Conference of Socialist Economists, 4, Il (June 

1975), Marxist para teorisine bir giri ş tir. Okunmas ı  
hiç de kolay olmayan bir ba ş kas ı  ş udur: S. de Brunhoff 

(1976)Marx on Money (New York: Urizen). 

Her ikisi ile burada sunulan yorum aras ı nda an-

laml ı  ayr ı l ı klar vard ı r. 
Marxist kredi kavram ı 	L. Harris (1976) 	'On 
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Interest, Credit, and Capital', Economy and Society, 5, 
no. 2 (May 1976)'da irdelenmekte, sermaye devresi 

ise B. Fine (1975) 'The Circulation of Capital, Ideology, 
and Crisis', Bulletin of the Conference of Socialist 
Economists, 4, 12 (Oct 1975) içinde i ş lenip 
mektedir. 	 -- 

Son olarak B. Fine ve L. Harris (1979) Rereading 
'Capital' (London: Macmillan), sermaye' devresini (böl 
1), kapitalist kredi sisteminin geli ş mesini (bal 7) ve pa-
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2. c. Evrak- ı  Nakdiyye. 1334. Matbaa-i Amire 352 s. 

3. c. Bankac ı l ı k. 1334. Matbaa-i Amire 660 s. 

«Maliye Mektebi Kütüphanesi Külliyat ı ndan Adet: 
19-21» 

İ ktisad dersleri. (Il. s ı n ı f tedrisat ı ndan) 
İ stanbul, 1924. Erkah- ı  Harbiye Mektebi 	Mat. 

Ta ş basmas ı . 

İ lm-i servet ve yahut ilm-i iktisad. 

İ stanbul, 1888. Mekteb-i Harbiye Mat. 264 s. 

İ lm-i usül-i maliyye. (Be ş inci sene talebesine) 
İ stanbul, 1301. 200 s. 

Aynizade Hasan Tahsin 	 Mahmud Esat bin Emin Seydisehri 
İ lm-i mali. 	 Tarih-i sanayi. ( İ zmir Mekteb-i İ dadi-i Mülkisinde 
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tedris olunmak üzere...) 

[ İ zmir,] 1308. [Nuri Efendi — Hizmet Mat.] 504 s, 

Mehmed Cavid 
İ lm-i iktisad. (Mekatib-I i'dadiyyeye mahsus) 

İ stanbul, 1326. Darütt ı baat il Amire 478 s. 

Mehmed Cavid 
İ lm-i iktisad. (Mekatib-1 idadiyyeye mahsus) 2. bs. 

İ stanbul, 1329. Kanaat Kütüphanesi 487 s. 

Mehmed Cavid 
Malürnat- ı  iktisadiyye. (Mekâtib-i idadiyyenin en 

son program ı na muvaf ı k olarak...) 

İ stanbul, 1329. Kanaat Kütüphanesi 296 s. 

[ İ nhan,] Mustafa Zühdü 
Vergiler. (Mekteb-i Mülkiyyede takrir edilen ders-

lerden) 1. c. K ı sm-i nazar? ve umurnI. 
İstanbul, 1326. Kanaat Mat. 694 s. 

[ İ nhan,] Mustafa] Zühdü 
İ lm-i iktisad dersleri. 
İ stanbul, 1920. DarülfünCı n Mat. 175 s. Ta ş bas-

mas ı . 

Mahmud Esat [bin Emin Seydi ş ehri] 
iktisat. (Mekteb-i Mülkiyye-i Sahane 	talebesine 

takrir edilen dersleri havidir.) 1. c. 
İ stanbul, 1318. Cemalefendi Mat. 453 s. 

Mahmud Esad bin Emin Seydi ş ehri 
İ ktisad. K ı sm- ı  evvel cüz-i evvel. 
İ stanbul, 1900. Cemalefendi Mat. 390 s. 
K ı sm- ı  evvel cüz-i sani. İ stanbul, 1909. Hilal Mat. 

401-553 s. 
K ı sm- ı  evvel cüz-i salis. İ stanbul, 1909. Matbaa-i 

Hayriye 678 s. 

Mehmed Ziyaeddin 
Bütçe ve usCı l-i muhasebe-i askeriyye notlar ı . (Le-

vaz ı m-1 Ümera Kursuna mahsustur) 
[ İ stanbul,] 1927. Askeri Akademiler Kumandanl ığı  

Mat. 347 + 16 s. 
«Levaz ı m Akademisi 1926-1927 Tedrisatn> 

Mikael Portakal Paş a 
İ lm-i usul-1 maliye. 

Istanbul, 1884. Mekteb-I Mülkiye-i Şahane Mat. 
200 s. 

Mikael Portakal Pa ş a 
Us0I-i maliye. (Dördüncü sene efendilerine mah- 

sus) 

İ stanbul, 1885. Mekteb-i Mülkiye-i Şahane Litog-, 

rafya Destgah ı  164 + 4 s. 

Mikael Portakal Pa ş a 

Usül-i maliye. (K ı sm- ı  sani) 	(Mekteb-i Mülkiye 

Beş inci s ı n ı f için) 

İ stanbul, 1885, Mekteb-i Mülkiye-i Sahane Dost-

gâh ı  140 s. Ta ş basmas ı . 

Yeni bas ı m. İ stanbul, 1888. 	Mekteb-i Mülkiye-i 

Bahane Litografya Destgahl 153 + 4 s. 

[Mustafa] Nail 
Fenn-i usul-i maliye. 

İ stanbul, 1329. Cihan Mat. 344 s. 

«Müdavimin-i Mülkiye Kütüphanesi Adet: 5» 

[Mustafa] Nail - [ İ brahim] Faz ı l [Pelin] 

Maliye notlar ı . (Üçüncü sene) 

İ stanbul, 1913. 170 s. Ta ş basmas ı . 

Ohannes Pa şa, Sakal ı  
Mebadi-i ilmi-i servet. 

İ stanbul, 1893. Mekteb-i Mülkiye-i Söhane Litog-

rafya Mat. 105 + 248 s. Ta ş basmas ı . 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 

İ lm i mali (Vergiler). 

İ stanbul, 1924. Mekteb-i Mülkiye Mat. 318 s. Ta ş -

basmas ı . 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 

İ lm-i mali ve kavanin-i maliye. 

İ stanbul, 1922. Mekteb-i Mülkiye Mat. Ta ş basma- 

s ı . 
I. Kitab. 128 s. 
Il. Kitab. 1924. 250 + 27 s. 

III. Kitab. 1924. 258 s. 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 
ilm-i mali ve kavanin-i maliye. (Mekteb-i Mülkiye 

birinci s ı n ı f ı na mahsus). 

[ İstanbul,] 1927. Mekteb-i Mülkiye Mat. 303 + 31 s. 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 
Bütçe. (Hukuk Fakültesi ile Mekteb-i Mülkiye için). 

İ stanbul, 1332. Hukuk Mat. 350 + 9 s. 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 

İ lm-i 	iktisad dersleri. (I. S ı n ı f) 
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İ stanbul, 1914. Hukuk Mat. 336 s. 	 Taylan,] M[uSlihiddin] Adil 

iktisat dersleri. 1. k. 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 	 Selanik, 1328. Zaman Mat. 413 + 2 s. 

İ lm-i iktisad. 

İ stanbul, 1926. Darülfüntı n Mat. 654 s. 	 [Taylan,' M[uslihiddin] Adl ı  

«Hukuk Talebe Cemiyeti Ne ş riyat ı ndan» 	 Malumöt- ı  iktisadiyye. (Mekatib-i idadiyye ve da- 

rülmuallimin-i ibtidâiyelerin en son programlar ı na mu- 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 	
vaf ı k olarak) 

İ ktisad. I. Cild. 	
İ stanbul, 1333. Matbaa-i 	Hayriyye ve Sürekeı s ı  

İ stanbul, 1927. Akş am Mat. 636 + 2 + 8 s. 	
319 s. 

«Hukuk Fakültesi Ne ş riyat ı ndan» 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 
İ stikraz. 

t.y., y.y., Litografya ile bas ı m. 

[«Mülkiye Mektebi Kütüphanesbı ] 

İ KTİ SAT TAR İ Hi — MAL İ  TAR İ H 

Abdülahad Nuri 
Türkiye Seyr-i Sefain idaresi tarihçesi. 

İ stanbul, 1926. Ahmet ihsan Mat. 182 + 2 s. 

[Pelin, İ brahim] Faz ı l 
Maliye tekalif formalar ı na zeyl. 	 Ahmet Muhtar Pa ş a 

İ stanbul, t.y. Mekteb-i Mülkiye Mat. 31 s. Ta şbas- 	Rehber-i ümran ( İ stanbul-Ba ğdat yolunun etraf ı n- 

MaSI, 	 daki arazi hakk ı ndaki arazi hakk ı nda mütalaat). 

İ stanbul, 1318. 151 s. 

[Saka,] Hasan Hüsnü 
İ lm-i iktisad. 

İ stanbul, 1918. Mekteb-i Mülkiye Mat. 232 s. Ta ş -
basmas ı . 

«Mekteb-i Mülkiye Külliyat ı : 6» 

[Saka,] Hasan Hüsnü 
İ lm-i iktisad notlar ı . II. Kitab. 

İ stanbul, 1919. Mekteb-i Mülkiye Litografya Mat. 

384 s. Ta ş basmas ı . 

«Mekteb-i Mülkiye Külliyat ı : 9» 

[Sarç,] Öm;r Celal 
İ lm-I mali ve kavanin-i maliye. 
İ stanbul, 1926. Darülfünûn Mat. 583 s. Ta ş bas-

mas ı . 

[Serim,] Münir 
İ ktisad. 

Istanbul, 1920-1921. DarülfünCı n Mat. 460 s. Ta ş -
basmas ı . 

«Darülfünün Hukuk Medresesi Talebe Cemiyeti 
Neş riyat ı ndan» 

Ali Said 
Çester projesi hakk ı nda baz ı  tenkidat ve müta- 

haat. 

Sar ı kam ış , 1329. 73 s. 

[A ş ar usulünün ilgas ı yle yerine kaim olan vergi 

hakk ı nda kanun ve talin ı atnameler. 

İ stanbul, 1341. Matbaa-i Amire 36 + 8 s. 

«Maliye Vekaletifl 

Avusturya devleti ile Osmanl ı  devleti aras ı nda 

1862-1278 senesinde aktolunan seyr-i seft ı in ticaret 

muahedenamesi. 

İ stanbul, 1279. Takvimhane-i Âmire 11 s. 

Beı smac ı zade İ zzet — Sezai Ömer — Vâhid 
Milli sanayimizin himayesi hakk ı nda tetkikat. 

istCinbul, 1928. Cumhuriyet Mat. 12 s. 

«T.C. İ stanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş riya-

t ı ndan No: 6» 

Ba ğ dat hatt ı  ve Basra körfezin° müteallik İ n-

giltere mutalebat ı  hakk ı nda layiha ve merbutat ı . 

İ stanbul, 1327. Matbaa-i Amire 34 + 3 s. 

Taha 	 Ba ğ dat demiryolu imtiyaz ı na ait 20 ş ubat sene 
Emlak-1 devlet. (Maliye Mektebinde takrir olunan 	1318 tarihli mukaveleye zey(en tanzim olunan ikin- 

derslerden) 	 ci mukavelename ICıyihas ı d ı r. 
İ stanbul, 1328. 369 s. Ta şbasmas ı . 	 İ stanbul, 1327. Matbaa-i Ebüzziya 10 s. 
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Berger 
Yirmibeş inci senei-muamelenin hulülü münose-

betiyle Kumandan Berger cenaplar ı  taraf ı ndan Düyün-i 
Umümiyye-i OsmaniyYe Meclisine hitaben iradolunan 

nutkun sûret-i mütercemesidir. 
[ İ stanbul,] 1322. Düyün-u Umümiyye-i Osmâniy-

ye Varidat- ı  Muhassasa idare-i Merkeziyye Mat. 37 s. 

Conrad, J. 
iktisat tarihi, Cev. Mehmet Vehbi [Sar ı dal] 
İ stanbul, 1923. Matbaa-i Âmire 152 s. 

«T.B.M.M. Hükümeti Maarif Vekaleti Ne ş riyat ı n-
dan» 

Elcezire k ı tas ı ndaki 	petrol madenleri 	imtiyaz' 

meselesi. 

İ stanbul, 1334. Matbaa-i Amire 9 + 3 s. (Son üC 

sayfas ı  ingilizce) 

Engelhardt,' Edvard - Philippe 
Türkiye ve tanzimat. Devlet-i Osmaniyenin tarih-i 

ı slahat ı . 1826-1882. Cev. Ali Re ş at. 

İ stanbul, 1328. Mürettibin-i Osmaniye Mat. 496 s. 

Ertuğ rul Mümtaz 
Hayat pahal ı l ığı  meselesi. 

Istanbul, 1928. Cumhuriyet Mat. 15 + 1 s. 

«T.C. İstanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş riyat ı » 

Gavriel, Arhangelos 
Anadolu Osmanl ı  Demiryolu ve Ba ğdat Demiryolu 

Ş irket-i Osmâniyye İ daresinin içyüzü. 2 c. (birarada). 

İ stanbul, 1327. Mahmutbey Mat. 

Gümrük Siyasetimizin Esaslar ı . 

Ankara, 1928. Türk Ocaklar ı  Merkez Heyeti Mat. 
38 s. 

«T.C. Ali iktisat Meclisi Kâtib-i Umumili ğ i Neş ri-

yat ı ndan [No: 2]» 

Hakk ı  Baha 
Tasarruf ı  mecburi müesse-i maliye ve iktisadi-

yesi. 

Bursa, 1925. Huin-i Hilal Mat. 22 s. 

Harp kazançlar ı  vergisi hakk ı ndaki kararnamenin 

suver-i tatbikiyyesini mübeyyin talimatname. 

istanbul, 1335. Matbaa-i Amire 27 s. 

Hayat pahal ı l ığı  etraf ı nda tetkikler. 

Ankara, 1928. Türk Ocaklar Merkez Heyet Mat. 

79 s. 

«Türkiye Cumhuriyeti Ali İ ktisat Meclisi Katib-i 

Umumiliğ i Adet: 3» 

Hermann 
Almanya'n ı n meşhur Zonn Ziraat Darülfününu 

muallimlerinden Anadolu Ş imendifer Kumpanyas ı  ta-

raf ı ndan celp ve istihdam olunan Mösyö Hermann' ı n 

ş ehr-i haziranda Ankara ş imendifer hatt ı  güzergah ı n-

do geş t-i güzar ederek mahalli ziraatin ve e ş car-i 

müsmirenin ı slah ve terakkisi için vaki olan me ş hudat 

ve nnütalaat ı n ı  havi verdi ğ i raporun suretidir. 

Istanbul, 1894. Matbaa-i Kastro 22 + 26 s. 

İ ktisat esaslar ı m ı z. 17 ş ubat 1339 - 4 mart 1339 

tarihine kadar izmir'de toplanan ilk Türk iktisat 

Kongresi'nde kabul olunan esaslar ve irat olunan nu-

tuklar. 

İzmir, 1339. Anadolu Mat. 91 s. 

Imbert, Paul 
Osmanl ı  imparatorlu ğ unun teceddüdü. 

İ stanbul, 1329. 

İ zmir iktisat Kongresi. 

Ankara, [1339]. Matbuat ve İ stihbarat Mat. 31 s. 

Izmir İ ktisat Kongresinden türk tüccar ı n ı n iste-

dikleri. 

İ stanbul, 1339. Evkaf- ı  islâmiyye Mat. 106 s. 

«Milli Türk Ticaret Birli ğ i Merkez-i Urnürniyyesi 

[istihbarat ve Ne ş riyat Merkezi Külliyat ı : 1]» 

Keynes, John . Maynard 
Versay sulhunun netayici iktisadiyesi. 

Ankara, 1338. 

Limanlar ı m ı zda transit ahval ve ş eraiti ı slah olu-

ıabilir mi? Kleman Kolson ba ş kanl ığı qdaki heyet'den 

tercüme rapor. 

İ stanbul, 1926. Vatan Mat. 89 s. 

« İ stanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş riyat ı ndan 

No. 17» 

Lütfl 
Türkiye Cumhuriyeti ve siyaset-i milliye ve ikti-

sadiye. 

İ stanbul, 1340. Matbaa-i Milli 31 s. 

M. Cemal 
Param ı z ı n tesbit-i k ıymeti meselesi. 

[ İ stanbul,] 1928. Cumhuriyet Mat. 15 s. 

«T.C. İ stanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş riya-

t ı ndan No: 1» 
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M. Süreyya 
Donanma m ı ? Ş imendifer mi? 1. kt. 

İ stanbul, 1327. Artin Asadoryan ve Mandumlar ı  
Mat. 283 + 1 s. 

Mehmet Kenan 

Tarih-i ticaret. 

İ stanbul, 1920. Orhaniye Mat. 320 s. 

«Suhulet Kütüphanesi» 

Mehmet Ziya 
Tarih-i sanayi. 

İ stanbul, 1307. 

Mekteb-i Mülkiye-i Ş âhâne 1336-1337 sene-i der-

siyesi müfredat program ı . 
İ stanbul, 1920. Mekteb-i Mülkiye-i Ş öhâne Mat. 68 

s. Ta ş basnnas ı . 

Milli sanayiimizin himayesi. 

İ stanbul, 1928. Osman Bey Mat. 36 + 12 s. 

Milli sanayiimizin himayesi hakk ı nda kongre sa-
nayi encümeni raporu. 

İ stanbul, 1928. Cumhuriyet Mat. 13 + 2 s. 
«T.C. İ stanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş ri-

yat ı ndan No. 6 ∎Mükerrer» 

Navikov, [ İ . Alexandrovich] 
Harp ve sözde iyilikleri. İ çtimai, iktisadi, ahlöki 

tetebbu. La Guerre et ses pretendus bien faits. Çev. 
Abdullah Cevdet. 

İ stanbul, 1927. Orhaniye Mat. 219 + 6 s. 
«Kütüblı âne-i İ çtihad Adet: 52» 

Nevsâl-i iktisad. Ayd ı n vilâyeti 1321 sene-i 
yesine mahsus. 

Ayd ı n, t.y. 

Orhan Midhat 
iktisadi illetlerimiz. 

İ stanbul, 1340. Orhaniye Mat. 79 s. 
«Kitabhâne-i SOdinin İ ktisadiyat Külliyat ı » 

Osman 
İ lm-i ahvül-i akvam. 

İ stanbul, 1301. Mahmudbey Mat. 48 s. 

Past ı rmac ı yan, K. 
Anadolu-i ş ark? ş imendifer meselesi. 
İ stanbul, 1328. Arakes Mat. 4 	107 s. 

Pavloviç, Mihail 
ink ı löp Türkiyesi, Osmanl ı  imparatorlu ğ unun a- 

zameti ve sükütu. Eski Türkiye - Yeni Türkiye. Oev. 

Bahaeddin. 

y.y., 1338. Sar ı kam ış  Mat. 103 s. 

[«Varl ı k Külliyat ı  No. 1»] 

Reinach, Salomon 
Apollo. Törih-i umûrni-i s ı nâat. Çev: Vahid. 

İ stanbul, 1330. Matbaa-i Amire 409 s. 

Rohrbach, Paul 

Hatt- ı  Saltanat. Ba ğ dat Demiryolu. Çeviri. 

İ stanbul, 1331. İ fham Mat. 122 s. 

«ham Kütüphanesi: 3» 

Rohrbach, Paul 
Rusya Devletinin Devlet-i Aliyye-i Osmâniyyeye 

karşı  olan vaziyet-i siyasiyyesi ile Ba ğ dat ş imendiferi 

ve Almanya Devletinin haföya-i siyöset-i ş arkiyyesi. 

Çev. İ brahim Lâtif. 

İ stanbul, 1325. Metin Mat. 84 s. 

Sanayiin terakkisi hakk ı nda kanun layihas ı  ve 

esbâb-i mücibesi. 

İ stanbul, 1325. Matbaa-i Âmire 17 s. 

«Ticaret ve Nafia Nezareti» 

Stobilizasyon projesi. 

[Ankara,] 1928. Türkocaklar ı  Merkez Heyeti Mat•• 

baas ı  35 s. 

«Türkiye Cumhuriyeti Ali iktisat Meclisi Kâtib-i 

Umümiliğ i Adet: 1» 

[Sultan Abdülhamid-i Sâni veresesi 	taraf ı ndan 

Maliye aleyhine aç ı lan «Iva lâyihas ı . y.y., t.y.] 15 s. 

Ş ark-i Karib umuru hakk ı nda Lozan Konferans ı . 

1922-1923. Konferansta tezekkür olunan Senedat mec-
muas ı . 7 s. 

İ stanbul, 1924-1925. İ kdam-Ahmed İhsan Mat. 
[Say ı n,] Abdurrahman Vefik 
Tarih-i mâli. 

İ stanbul, 1914. Kanaat Mat. 208 s. 

Tatar Abdurrahman Efendi 
Osmanl ı  maliyesi. ? 

Teşvik-i Sanayi Kanunu ve suret-i tatbikine dair 
talimatname. 

[ İ stanbul,] 1927. 60 s. 

mali 	Suriye Osmanl ı  Demiryolu Ş irketi imtiyaz ferman-i 

ülisani ve mukavelât ı . Akkâ Ş üm- ı  Ş erif. Actes de la 

Societe du chemin de Fer Ottomane de la Syrie. Akkö 

Damas. İ stanbul, 1891. Alem Mat. 48 + 42 s. 
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«Ticaret Vekaleti Sanayi ve Mesai Müdüriyet-i 

Umumiyyesi» 

Ticaret Vekili-Ali Cenan? Bey hakk ı nda tahkikat° 

alt vesikalar. y.y., t.y. 333 s. 

«T.B.M.M. Te ş kilat-1 Esasiyye ve Adliye Encümen-

lerinden Müte ş ekkil Muhtelit Tahkikat Encümeni» 

Ticari, s ı nal, ziraî, umumi ş ubeleri havi idadilere 

mahsus müfredat program ı  
İ stanbul, 1332. Matbaa-i Amire 153 s. 

«Maarif-i Umumiyye Nezareti» 

Tuna Avrupa Muhtelit Komisyonu seyrisefaini ve 

zab ı tas ı  hakk ı nda nizamnamedir. Çev. Ahmed. 

1287. La Turquie Mat. 63 s. 

T.C. Anadolu-Ba ğ dat demiryollar ı n ı n 1920-1925 se-

neleri zarf ı nda - geçirdi ğ i sefahat ile vaziyet ve i ş letme 

netâyici. 

İ stanbul, 1927. Haydarpa şa Demiryollar Mat. 92 s. 

T.C. ve Sosyalist Cumhuriyetleri İ ttihad ı  aras ı nda 

mün'akit ticaret ve seyr-i sefain muahedenamesi. 

[ İ stanbul, 1927. Zelliç Biraderler Mat.] 10 + 20 s. 

(Türkçe ve Frans ı zca) 

[«T.C. Hariciye Vekaleti Teş rifat Müdüriyyet-i ,  Umu-

miyyesi»] 

T.C. ile Almanya devleti aras ı nda ikamet ve tica-

ret mukavelenamesi. Convention d'etablissement et 

convention commerciale entre la Republique Turquie 

et le Reich Allemand. 

[ İ stanbul,] 1927. Matbaa-i Ebüzziya 39 s. 

T.C. ile Çekoslovakya aras ı nda mün'akit ticaret 
mukavelenamesi. Convention de Commerce entre la 

Republiquie Turquie et la Republique Tchecoslovaque. 

Ankara, 1927. Matbaa-i Ebüzziya 29 s. 

Türkiye ile Lehistan aras ı nda mün'akit muhadenet 

muahedenamesi ve ticaret ve ikamet mukavelename-
leri. 

İ stanbul, 1339. Ahmet İ hsan ve Ş ürekas ı  Matbaa-
c ı l ı k Osmanl ı  Ş irketi 24 s. 

«T.B.M.M. Hariciye Vekaleti» 

[Umûr- ı  maliyenin ı slah ı  hakk ı nda layihal 
y.y., t.y. 51 s. 

Umûr- ı  naliye-i M ı sriye hakk ı nda Londra'da in'ikad 
eden konferans mazbatalar ı n ı n tercümesidir. 

y.y., t.y. 79 s. 

Umûr- ı  nâfia ve ticaret ve ziraatin terakkisi hak-
kist hakk ı nda ba irade-i seniyye Nafi° Nezaretinde te- 

ş ekkül eden komisyon taraf ı ndan Bab ı aliye takdim k ı -

l ı nan bazbatad ı r. 
[ İ stanbul, 1300. Matbaa-i Osmaniyye] 37 s. 

Uzeyr Avundukzade 

İ stanbul liman ı n ı n iktisadi vaziyeti ve istikbali. 

Vösif 
Sanayiimizin esbab-1 inhitat ı  ve terakkisi çaraleri. 

İ stanbul, t.y. Cumhuriyet - Mat. 108 s. 

Yakup 
Beynelmilel siyasette petrol. 

İ stanbul, 1928. Orhaniye Mat. 83 s. 

«Milli Azerbaycan Neş riyat ı ndan Say ı : 9» 

[20 Mart 1883 tarihinde Paris'te akd ve 1911 ta-

rihinde Washington'da tadil olunan beynelmilel mül-

kiyyet-i s ı naiyye mükavelesi ve alâmet-i farikalar ı n 

beynelmilel tescili hakk ı ndaki itilafname. 

Ankara, 1926. Yenigün Mat.] 16 s. 

«T.C. Ticaret Vekaleti Sanayi ve Mesai Müdüriy-

yet-i Umumiyyesi Mülkiyet-i S ı naiyye Müdüriyeti» 

III. KAMU BORÇLANMASI VE 
DUYUNU UMUMlYE 

[Abidin] 

Konsolidenin hava oyunlar ıyla sair muamelât ı  
hakk ı nda ve müstakrazat- ı  maliyyeye dair risaledir. 

y.y. 1291. 66 s. 

Düytı n- ı  Umtimiyye-i Osmâniyyenin sûret-i tesviyesl 

hakk ı nda takarrür eden mukavelât üzerine tanzim olu-

nup mer'iyet-i ahkam ı na bilistizan seniyye-I 

cenâb-i padi ş ah? ş erefsüdur buyrulmu ş  olan nizam-

namedir. 

İ stanbul, 1316. Düyûn-i Umûmiyye-i Osmaniyye 

Varidat- ı  ,Muhassasa İ dare-i Merkeziyesi Mat. Not: 22 

cennaziyülahir sene 1321, 1-14 Eylül sene 1903 tarihli 

kararnâme-i merbut ile protokol. 98 s. 28 muharrem 

sene 1299, 8/20 kanunu evvel sene 1881 tarihli nl-

zamnameye merbut kararname 17 s. 

Hamayak Hüsrevyan 
Kapitülasyonlar. 

İ stanbul, 1915. Kanaat Mat. 23 + 1 s. 

Haraç mezat sat ı yoruz! [ İ talya, Fransa, Rusya, Al-

manya ve İ ngiltere'nin Osmanl ı  Devletinden istedi ğ i 

imtiyazlar hakk ı nda]. 32 s. 
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İ bnürrefet Mehmed Memduh 
Kapitülasyon yahut mernalik-i Osmâniyyede ecne-

bilerin haiz oldu ğ u imtiyazat. Capitulations. 

İ stanbul, 1327. Matbaa-i Ahmet ihsan 15 s. 

[Ismail] 
[Hazine-i celilece rneyk-i-i tedavüle ç ı kar ı lm ış  olan 

istikraz tahvilâtiyle Dersaadetçe te ş ekkül edip ba 

irade-i seniyye ifa-i muamele etmekte olan umum 

bankalar ve anonim ş irketlerin keyfiyet-i te ş ekkül ve 

tedavüle ç ı kar ı lan hisse senedat ı n ı n mikdar ve k ı y-

met vesairesini gösterir yolda ticaret müdir-i umumi-

si ve borsa komiseri saadetlû ismail Beyefendi haz-

retleri taraf ı ndan tanzim ve borsaca badelkayd ne ş -

rolunan cetveldir]. 

İ stanbul, 1888. Dersaadet Ticaret Odas ı  Gazetesi 

Mat. 10 -1- 8 s. (türkçe ve frans ı zca) 

∎Kapitülasyonlar. 

İ stanbul, 1913. Sancakç ı yan Mat. 23 s. 

Kapitülasyonlar. Tarihi, men ş ei, as ı llar ı . Frans ı z-

cadan çev. Macar iskender-Ali Re şat. 

İ stanbul, 1330. Kanaat Mat. 351 s. 
(ı Ulûm-i İ çtimâiyye ve Tarihiyye Kütüphanesi: 4» 

Maliye Vekaleti ile Reji Ş irketi beyninde mün'akit 
itilatname hakk ında Ba şvekâlet tezkeresiyle mezkûr 
itilafname sureti. • 

[Ankara,] TB.M.M. Mat 7 s. 

«T.B.M.M. 2. İ ntihap Devresi — 1. İ çtimai Senesi 
Ne ş riyat ı ndan» 

Mehdi Fra ş erli 
imtiyaz-1 ecnebiyyenin tatbikat- ı  haz ı ras ı . 

Samsun, 1325. Matbaa-i (Avnizade) Cemil 371 s. 

Nazif Süruri 
As ı l kurtulu ş  günü. 	Kapitülasyonlar ı n ilgas ı . 24 

Temmuz 1923 Lozan muahedenamesi. 

İ stanbul, 1927. Sanayi-i Nefise Mat. 16 s. 

Osmanl ı  Bankas ı  
Osmanl ı  İ mparatorlu ğ unda Fransa'n ı n mal? ç ı kar-

lar ı  (Osmanl ı  İ mparatorlu ğ unda Frans ı z ç karlar! gru-
bu için). 

y.y. 1919. 

Parvus 
Türkiye'nin can damar ı . 	Devlet-i Osmaniyyeni ıı  

borçlar ı  ve ı slah ı . 

istanbul, 1330. Ş ems Mat. 246 s.  

Parvus 
Türkiye'nin can damar ı . Devlet-i Aliyenln borçlar ı  

zeyli. 

İ stanbul, 1330. 

[Rehber-i muâmelat- ı  Idare-i Düyûn-r Umûmiyye-i 

Osmâniyye. İ stanbul, t.y.] Düyûn- ı  Umümiyye-i Osma-

niyye idare-i Merkeziyyesi Mat. 1022 s. 

Reji idaresi taraf ı ndan nezaret-i celile-i maliye Ile 

Düyün- ı  Urnûmiyye-i Osmâniyye Meclisi idaresine 

takdir k ı l ı nan mufit ı radr ı . 

y.y., t.y. 83 s. 

Zürra ı n Rejiye ve Relinin 	 kar şı  olan hukuk 

ve vezaifine ve ahkam- ı  cezaiyyeye dair nizamname-

dir. 
Istanbul, 1304. Matbaa-i Osmaniyye 23 s. 

IV. SOSYAL S İ YASET — SEND İ KACILIK 

Ali Cevdet 

İş  ücreti ve i ş sizlik buhran ı . Questions de salaire. 

[ İ stanbul, 1338.] Ak ş am Teş ebbüs Mat. 23 3. 

«Ayd ı nl ı k Külliyat ı  Na. 4» 

Amele Birli ğ i ne yapt ı ? Az söz çok i ş . 

İ stanbul, 1924. Matbaa-i Millt 32 s. 

[Antel,] Sadrettin Celal 
Sendika meseleleri. Questions des syndicat. 

[ İ stanbul,] 1338. Evkaf Mat. 40 s. 

«Ayd ı nl ı k Külliyat ı  No. 5» 

[Duru,] Kaz ı m Nami 

i ş  ordusu. 

İ stanbul, 1332. Matbaa-i Hayriyye ve Ş ürekas ı  

64 s. 

İ zmir iktisat Kongresi Türkiye Umum Emekçi 

Grubu taraf ı ndan tesbit edilen esasat- ı  umumiye. 

Izmir, 1923. Anadolu Gazetesi Mat. 6 s. 

Kadri Osman 
Grev nedir? 2. Bs. 

İ stanbul, 1924. Amidi Mat. 15 s. 

MecmCı a-i Kavanin-i cedicle-i Osmâniyyeden 

yetler ve tatil-i e ş gal nizamnamesi. 

Istanbul, 1328. Matbaa-i Kütübhane-i Cihan 8 s. 

[Uran,] Hilmi 
Adana ziraat amelesi. 
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Adana, 1341. Türksözü Mat. 25 s. 

«Adana Pamuk Kongresi Ne ş riyat ı ndan No. 1» 

V. YABANCI ÜLKE EKONOM İ LER İ  

Alman hayat- ı  iktisadiyyesi ve harb. 

y.y., t.y. 56 s. 

[Bakay,] Refik Besim 

Belçika devletinin mali te ş kilat ı .' 
İ stanbul, 1926. Hakimiyet-i Milliye Mat. 178 + 3 s. 

[Bakay,] Refik Besim 
İ talya devletinin mali te ş kilat ı . 

Ankara, 1928. Yeni Gün Mat. 

«Divan- ı  Muhasebat Kütüphanesi Ne ş riyat ı ndan 

No. 3» 

Bugünkü Lehistan. Lehistan' ı n tarihi, iktisadi ve 
s ı nai vaziyeti. 

İ stanbul, 1928. Matbaâ-i Ebüzziya 53 + 23 s. 
«Varş ova Ş ark Neş riyat Bürosu» 

Cemaleddin Mahmud 
M ı s ı r ı n zenginli ğ i pamuk. 
İ stanbul, 1917. Müdafaa Mat. 71 s. 

«Ticaret ve Ziraat Nezâreti Ne ş riyat ı ndan» 

Demois, Marcel 
S ı nai, ticari, iktisadi Avrupa. I. K ı s ı m : İ ngiltere 

ve Belçika. Çev. Ahmed İ hsan [Tokgöz]. 
İ stanbul, 1911. Ahmed İ hsan ve Ş ürekas ı  Mat. 

99 s. 

Detarl, A. 
Almanya nas ı l dirildi? Çev. Recai. 
İ stanbul, 1329. Nefaset Mat. 61 s. 

Dodge, Bayard 

Amerika'da maarif, idare-i maliyye ve kavanin. 
İ stanbul, 1928. Selamet Mat. 31 s. 

«Amerika'da Nazari ve Ameli Terbiye Serisi: 9» 

Ecnebi memleketlerde ticaret ve sanayi-i bahri-
yeyi himaye usulleri. 

İ stanbul, 1926. Vatan Mat. 42 s. 

«T.C. Ticaret ve Sanayi Odas ı  Neş riyat ı ndan No. 
16» 

Germanya'da iktisadi turme ş  hem so ğ o ş  
y.y., t.y. 56 s. 

Hure, Jales 
içtimai, iktisadi, siyasi Almanya. Hamburg'dan 

Polonya'ya. M. Ra ş id Giridi Alemdarzade. 

İ stanbul, 1911. Matbaa-i Hayriye ve Ş i:ı rekas ı  258s. 

«Teavun-i içtimai Kütüphanesi — Astir- ı  İ lmiye 

No. 2» 

İngiltere devleti taraf ı ndan 	vapurlar 	hakk ı nda 

tertibolunmu ş  olan nizamnannenin tercümesi. 

[ İ stanbul, 1863.] Mekteb-i Bahriye Mat. 10 s. 

İ smail R ı fk ı  
Bulgaristan, Romanya, Macaristan ve Italya'da 

kredi ve istihsal kooperatifleri. y.y. 1915. 

İ talya gümrük kanunu. 

İ stanbul, 1914. Matbaa-i Osmaniye 76 s. 

aRüsumat Müdüriyet-i Umumiyesi Ne ş riyat ı ndan» 

Japonya'da çay ziraati. 

İ stanbul, 1925. İ kdam Mat. 32 s. 

Sosyalist Sovyet Cumhuriyetleri İ ttihad ı n ı n milli 

iktisadiyat ı : Sanayi, ziraat ve ticaret. (1917-1927) 

İ stanbul, t.y. L. Babok ve Mandumu Mat. 34 s. 

«Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti İ ttihad ı 	Türkiye 

Ticaret Mümessilli ğ i Neş riyat ı ndan» 

[Ş aman,] Bedri Tahir 
Çekoslovakya'da madencilik. 

İ stanbul, 1927. İ lhami Fevzi Mat. 44 s. 

«T.C. İ stanbul Ticaret ve Sanayi Odas ı  İ stih-

barat ve Ne ş riyat Ş b. Neş riyat ı  Adet: 19» 

Ş uenu, Mehmed Fetgerey 
Kafkasya servet menbalar ı . 

İ stanbul, 1924. A. Garuyan Mat. 136 s. 

[Togan,] Ahmet Zeki Velidi 
Türkistan iktisadiyat ı nda yerli verus nokta-i na- 

Zar ı . 
İ stanbul, 1927. Resimli Ay Mat. 8 s. 

Vezirof, Yusuf Bey 
Tarihi, coğ rafi ve iktisadi Azerbaycan. 

İ stanbul, 1340. Evkaf Mat. 77 + 2 s. 

VI. DIĞ ER 

At ı f 
Türk ink ı lâb ı  ve tasarruf. 

Ankara, 1927. Hakimiyet-i Milliye Mat. 53 s. 
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Cavit Bey 
Hat ı rat (Türk Tarih Kurumu Kütüphanesinde No. 

324/1-24'te bulunan, 24 defter ve bir ekten olu ş mu ş , 23 
Ş ubat 1908 — 11 Aral ı k 1922 y ı llar ı n ı  kapsayan yay ı m-
lanmam ış  an ı lar. — yazar, Osmanl ı  Devleti'nin maliye 
naz ı rl ığı n ı  yapm ış t ı r) 

Fenn-i idare-i mülkiyye. Çev. Fahri. 

y.y. 1300. 65 s. 

Goltz Pa ş a 
Devlet-i Aliyenin zaaf ve kuvveti. Çev. Zaimzade 

Hasan Fehmi. 

M ı s ı r, t.y. Matbaat ül-Fütuh 61 s. 

Halil Halit 
Türklerle Ingilizlerin ilk temas ı . 
İ stanbul, 1326. Matbaa-i Ahmet ihsan 15 s. 
«Fusul- ı  Mütenevvia No. 2» 

Memâlik-i Devlet-i Aliyye ile 	İ ngiltere memaliki 
beyninde mevcut olan münC ı sebât- ı  ticaret bir kat 

daha tevsi ve teshili z ı mn ı nda muâhede-i kadlm-i 

ticareti tadilen ve müceddeden akdolunan ticaret mu-

ahedesinin suretidir. 

y.y., t.y. 11 s. 

Memâlik-i Devlet-i Aliyye ile İ talya memâliki bey-

ninde mevcut olan münöselAt ı  teceı retin bir kat daha 

tevsi ve teshili z ı mn ı nda muöhede-i ticareti tadilen ve 

müceddeden akdolunan ticaret muahedesinin sureti-

dir. 1. 

y.y., t.y. 11 s. 

Memâlik-i Devlet-i Aliyye ile Italya memaliki bey-

ninde mevcut olan münasebât- ı  ticaretin bir kat daha 

tevsi ve teshili z ı mn ı nda muahede-i kadime-i ticareti 

tadilen ve müceddeden akd olunan ticaret muahe-

desinin suretidir. 

İ stanbul, 1861. Takvimhane-i Amire 8 s. 

Nur, R ı za 
Servet-i ş âhâne ve hakk- ı  millet. 

İ stanbul, 1324. Selânik Mat. 29 s. 

DÜZELTME VE ÖZÜR 

Geçen say ı m ı zda 	yay ı mlamaya 	ba ş lad ığı m ı z 

«Geleneksel iktisat Ele ş tirileri» adl ı  dizimizin birinci 

bölümü olan, Sue Himmelweit'in «Temel Tahlil Birimi 

Olarak Birey» yaz ı s ı nda 55. sayfan ı n birinci sütunu-
nun son iki sat ı r ı n ı n dü ş mesi sonunda bir cümle ek-
sik ç ı km ış t ı r. «Birçok Ortodoks kuramc ı n ı n...» diye 

baş layan ad ı  geçen cümlenin tam biçimi ş öyle ola-

cakt ı r : 
«Birçok Ortodoks kuramc ı n ın (1) bu sonuçlar ı n 

ça ğ da ş  toplumun somut ko ş ullar ı na tekabül etti ğ ini 

var sayd ı klar ı n ı  kavrad ığı m ı zda bunlar ı n ta şı d ığı  ide-

olojik mesaj saydaml ı k kazan ı r.» 

Düzeltir, okurlar ı m ı zdan özür dileriz. 
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İ nceleme 

Ya ş ad ığı m ı z dönem 

bağ lam ı nda Üniversiter 

Eğ itim, iktisat Fakültesi'nde 

eğ itim süreci ve 

«yaratt ı klar ı » 

(ya da «köklerimiz kendi 

çiçeklerinden ürküyor»): (Il) 

İ shak REYNA 

İ .Ü. iktisat Fakültesinde ara ş t ı rma görevlisi 
olan yazar ı n, incelemesinin 1. «bölümü» 

—yaz ı n ı n uzunlu ğ u nedeniyle— Aral ı k 1986 say ı m ı zda 
yay ı nlanm ış ; 1. «bölümdeki» dipnotlar da ayn ı  

metnin sonunda verilmi ş ti. 

BÖLÜM Il. DÖNEMIN İ KT İ SAT 
FAKÜLTES İ NDEK İ  YANSIMALARI 

A./ İ ktisat Fakültesi'nde YÖK'lü e ğ itime 
geçiş  süreci : 

Yaz ı n ı n bu bölümünde, ya ş ad ığı m ı z dö-
nemden ve sistemden kaynaklanan genel do-
kular ı n, bir özel örnekteki (1.0. iktisat Fakül 
tesi) —o örne ğ in kendi yap ı lar ı n ı n da etki-
siyle— yans ı malar ı n ı  ve «yaratt ı klar ı n ı » izle-
yecek; bu, «kendi yap ı s ı ndaki...» baz ı  çok 
belirgin aksakhklar ı  ve ,bunlar ı n 'evrimlerini' 
de belirtmeye çal ış aca ğı z. Elbette bu anlat ı -
m ı n içine an ı lar da kar ış acak. Öyleyse, önce, 
biraz 'an ı lar' : 

iktisat Fakültesi, 	YÖK programlar ı n ı n 
uygulanmaya ba ş lad ığı  82/83 döneminden 
itibaren, kendi içinde hem i ş levsel olan, hem 
de bilgilenerek seçme hakk ı  tan ı mak gibi ö-
zellikleri ta şı yan program ı n ı  'terketti'. Yerine, 
aceleyle haz ı rlanan, e ğ itim/bölüm i ş levlerini 
pek de dü ş ünmeyen, 'seçme' olay ı n ı  tama-
men ÖSS-ÖYS'ye b ı rakan, ve dolay ı s ı yla ta-
n ı yarak, ö ğ rencinin kendine yak ı n hissetti ğ i 
konular ı  belirlemesinden de tamamen uzak o-
lan bir program ı  uygulamaya ba ş lad ı . 

Eski sisteme göre, ö ğ renciler ilk iki y ı lda 
ald ı klar ı  ortak e ğ itimden sonra, omurga di-
ye nitelenebilecek iktisat ortak-derslerinin 
yan ı nda, ş u alt ı  bölümden de ikisini seçebili-
yorlard ı : «Maliye», «d ş letme», «Sosyal Siya-
set», «Siyaset Bilimi», « İ stitastik», «Ekono-
metri ve Planlama». Böylece, örne ğ in bir ö ğ -

renci ileride bir i ş letmede, ve onun çal ış an-
laria ili ş kilerini sürdüren bölümünde çal ış ma-
y ı  dü ş ünüyorsa, «iktisat» ı n yan ı nda, «i ş let-
me,» — «Sosyal Siyaset» disiplinlerinin de 
derslerini alarak iste ğ ine biraz daha haz ı r 
hâle gelebiliyordu. Ve sistem, seçimlik ders-
ler vs. gibi yap ı lana — en az ı ndan 'teorik' 
olarak — da daha i ş levseldi. 

Yeni sistemde ise, bölümler 1. s ı n ı fa gi-
rerken ayr ı lm ış  (ödeta birer gizil fakülte) ve 
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be ş 'e inmi ş ti: «Iktisat», «Maliye», «Çal ış ma 
Ekonomisi» (eski ad ı yla «Sosyal Siyaset»), 
«Uluslararas ı  İ liş kiler» (eski ad ı yla «Siyaset 
Bilimi») ve «Ekonometri» (eski adlar ı yla «E-
konometri-Planlama» ve «istatistik» bölüm-
lerinin birle ş tirilmiş  ş ekli). «I ş letme» bölümü 
ise, tüm sistem için 1. s ı n ı ftan 'seçilecek' bir 
yap ı ya gidildi ğ inden ve, anla şı lan i ş letme Fa-
kültesi ile giri ş ilen 'pazar payla şı m ı ' sonu-
cunda «Maliye» bölümünün bir alt-dal ı  haline 
gelmi ş ti. « İ ktisat» ı n ortak disiplin halinden 
ç ı kart ı lmas ı  ile birlikte farkl ı  bölümlerdeki 
iktisat dersleri, 3. s ı n ı flardan itibaren «yok» 
olmuş ; i ş letme dersleri ise büyük yo ğ unluk-
la iktisat bölümüne yüklenerek, daha farkl ı  
bir i ş levi olmas ı  dü ş ünülebilecek bu bölü-
mün yap ı s ı n ı  bozmu ş tu. Böylelikle, bölüm a-
maçlar ı  aras ı nda kaymalar, kar ış malar olu ş -
mu ş ; yan dallarda uzmanla ş mak ve seçme/ 
seçmell ık ders gibi kavramlar ise tamamiyle 
`gündemden kald ı r ı lm ış t ı r'. (11) 

Bunlara ba ğ l ı  olarak, art ı r ı lan konten-
fonlar ise —birçok yerde oldu ğ u gibi iktisat 
Fakültesi'nin de haz ı rl ı ks ı z yokalam ış t ı . Ger-
çi 80/81 döneminde 600 ki ş i al ı nan ve tek/ 
çift diye ikiye ay ı r ı lan ö ğ rencilere, o y ı llarda 
da, yeni binadaki 1. s ı n ı f olarak kullan ı lan 
'anfi'ler yetmiyor, ö ğ rencilerin 1/3'ü ayakta 
kal ı yordu ama, bu anfiler sorunu, artan kon-
tenjan ve «do ğ urulan» yeni bölümlerle bir-
likte, ileriki y ı llarda da çözülemeyecekti. O 
günlerdeki yer talepleri ise, «nas ı l olsa s ı -
ğ ars ı n ı z» gibi bir mant ı kla ileriye at ı l ı yor; 
fakülteye daha girer girmez 'sa ğ lanan' bu 
«iticilik»le birlikte —derse gelmemeye ba ş -
layaniara bak ı p-7  «nerde o s ı ralara s ığ ma-
yan gençlik?» gibi adeta 70'lerden psikölo-
jik bir intikam alan cevaplara s ığı n ı l ı yordu. 

ilginç olan, öiellikle baz ı  hocalar ı n, (3. 
s ı n ı fta iç binaya geçi ş  gibi bir 'terfi'nin de 
etkisi var bunda) o günlerde, 80 öncesinin 
etkisi ile, yeni ö ğ rencilerin nitelik ve e ğ ilim-
lerini anlamaya bile gerek duymadan, ö ğ ren-
ci ile bir has ım ili şkisine (tabi onlara göre  

art ı k «yenilmiş » bir has ı m) girmesi; intikam 
alan bir psikolojik rahatlama ile soru sald ı r ı -

s ı  yolunu, ya da s ı n ı fa sorulan bir sorunun 

ard ı ndan, «eveet, nerede o Türkiye'yi kurta-

racak gençlik» tarz ı  ta ş lamalar ı  seçmesiydi. 

B./82/83 döneminden bu yana iktisat'ta 
oluş an yap ı lar,  ve yans ı malar' : 

Yukar ıdaki an ı larla da ba ğ lant ı l ı  olarak 
hem dönemden kaynaklanan sorunlar ı n yan-

s ı malar ı  hem de fakültenin sorunlar ı , olu-

ş umlar ı  iyice besledi, örneklerini iyice art-

t ı rd ı . 

1./istanbul Üniversitesi ve özellikle ya-
ş ad ığı m ı z örnek olan iktisat Fakültesi, üni-
versiter, o ana, o ya ş a kadar ya ş anm ış  ya-

ş ant ıdan farkl ı  bir ya ş ant ı  örne ğ i verebilecek 

yap ıya sahip de ğ ildi. Bu yap ı s ı yla, YÖK dö-

neminde iyice yerle ş en, resmi çizgi d ışı nda 

ve —hayat ı n önceki kurumlar ı ndan da ge-
len— geleneksel çizginin ötesindeki görü ş -

leri (ve davran ış lar ı ) aktarabilmekten son 
derece uzak; hem iktisat konusunda, hem de 

ya ş ant ı m ı z ı n anla şı lmas ı nda. Ne insan ı n ki-

ş ili ğ ini, yetenek ve bilgisini art ı rabilece ğ i 

ders-içi ve ders-d ışı  kurumlara, klüplere vs. 

sahip; ne de oray ı  bir ya ş ant ı  mekan: haline 

dönü ş türebilecek ve yeni ili ş kiler üretebilecek 
kurumlara. 

2./Böylesi bir olana ğı  kurmak ya da ge-
li ş tirmek isteyen (yani böylesi bir talepleri 
var olan) ö ğ rencilere ve böylesi yakla şı m-
lara karşı  idare olarak son derece sekter. 
Üniversitedeki gençlik kavram ı , hep geçmi-

ş in korkular ı  ile an ı lmak ve öyle ele al ı n-
mak isteniyor; ki, bu da bir 's ığı nak' bizce. 
Örneğ in bir klüp kurulmak istense (iktisat, 
edebiyat, sinema, psikoloji v.d.) hemen ku ş -
kular gündeme geliyor. Tamam; insan geç-
mi ş  deneyimlerinden bugünü de ğ erlendirme-
de, yar ı n ı  tahminde yard ı m al ı r ama, eskiden 
kötü sonuç vermi ş  baz ı  örneklerin olmas ı , 

henüz uygulanmam ışı  dolay ı s ı yla da bilinme- 
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yeni, yeniy ı  —geleneksel dü ş ünce biçiminin 
bir yans ı mas ı  ile— ikötülemeyi gerektirmez 
ki. 

Bu anlay ış , yönetimle ö ğ renci aras ı nda-
ki, kar şı l ı kl ı  güvensizli ğ e de yans ı yor doğ al 
olarak: İ dare; ö ğ renciyi potansiyel «boz-
guncu», ya da en yumu şak tabiriyle «dikkat 
edilmesi gereken ki ş iler», ö ğ renci ise onu 
potansiyel «i ş birlikçi» say ı yor hâlen. 

3./Yeni gelen sistemin ard ı ndan —ne-
denlerine birinci bölümde örnekler verilmi ş -
ti— ayr ı lan kadrolar ı n boş lu ğ unun ise ol-
dukça uzun y ı llar doldurulamayaca ğı  gerçe-
ğ inin yan ı s ı ra, hocalar ı n çoğ u, anlatt ı klar ı , 
yazd ı klar ı  konular üzerin e  dü ş ünmeyen, ne-
redeyse nas ı l 'öğ rendiyse' öyle aktaran, kendi 
konular ı ndaki ça ğda ş  bilgilerin öğ retiminin 
ş artlar ı n ı  gerçekle ş tirmekten ise ya uzak; ya 
da çe ş itli vesilelerle aç ı klanan (sistemin yük-
leni ş i, keyifsizlik, hareket geçirici bir ortam ı n 
olmay ışı  vd.) biçim bundan uzakla ş m ış  du-
rumda. 

Bunun yan - s ı ra iktisat Fakültesindeki e-
ğ itimin ve bölümlerin amaçlar ı n ı n unutulmcı -
s ı  da söz konusu. (Örne ğ in, SBF'nin ö ğ renci-
sini müfetti ş lik s ı navlar ı na yönelik haz ı rla-
mas ı  —böylesi bir seçi ş  ve niteli ğ i bir yana—
bir amaçt ı r) YÖK sonras ı  ,bölümler bu anlam-
da varl ı klar ı n ı  hasbelkader; varolduklar ı  için 
sürdürüyorlar. Ders programlar ı ndaki da ğı -
n ı kl ı k ve rastgelelik içinde, —bu, belki de ar-
t ı k İ .Ü. İ ktisat' ı n bir özelliğ ini olu ş turuyor—
bilgiler adeta mozaik parçac ı klar ı  halinde ha-
vada uçuyor, birbirine nas ı l ba'ğ lan ı p, bir bü-
tün olu ş turacaklar ı  ise verilemiyordu. 

Bu bilgilerin üstünde dü ş ünülmeş i, ya-
ş ant ı n ı n bir parças ı  halini almas ı  ve içselle ş -
tirilmesi ise pek söz konusu de ğ ildi. (12) 

Bölüm ve eğ itimin amaçlar ı n ı n unutul-
mas ı n ı n yan ı s ı ra; eğ itim kavram ı n ı n unutul-
mas ı  ve bunun bir süreç olmaktan kapar-
t ı lmas ı  da söz konusu. Bu, konular ı n insana 
yak ı n gelmesini engelledi ğ i gibi, gerek ho- 

ca, gerekse ö ğ renciler için e ğ itim ve e ğ iti-

min amac ı  kavram ı na yabanc ı laş mayı  da 
doğ uruyor. Ö ğ renciler gibi (hadi ilkel bir ba-
k ış ta diyelim onlar s ınavda sorulapaklar ı  ya-

kalamak için mecbur) adeta ço ğ u hoca için 

de, sanki içinden ç ı k ı lmaz, yabanc ı la ş rn ış  
bir döngü söz konusu: Onlar da derse girip, 
anlat ı p ç ı k ı yorlar; derse girip, anlat ı p ç ı k ı yor-

lar... ve o kadar. Böylece e ğ itimin bir «sü-
reç» olmas ı  kavram ı n ı n yitirilmesi ile birlikte, 
öğ rencilerin yan ı s ı ra hocalar içinde, dersler 
«geçilen» şeyler halini ald ı . Bu ise, e ğ itim-

de gerek anlat ım ve ba ş lang ı c ı n yollar ı , tar-

z ı  gibi önemli kavramlar ı  gündemden dü ş ü-

ürkrne, tek ki ş ilik bir kapsam ı n ı n çok ötesin-

de olan eğ itim .olgusunda i ş birli ğ i, kollektif-

lik gibi kavramlara da önemli hasara u ğ ratt ı . 

(Örne ğ in kaç hoca derslerini anlat ı rken hak-

k ı yla bir öncesi s ı n ı fta anlat ı lanlar ı  biliyordur 
dersiniz?) 

Kendini geli ş tirmeyi herş eye kar şı n sür-
düren, kafas ı nda e ğ itim konusunda bir bü-
tünlük/yakla şı m olan hocalan ı rsa bir ba ş ka 
'açmazlar ı ' söz konusuydu burada: Onlara 
göre, s ı n ı f ı n ı n gerektirdi ğ i düzeyde olmal ı y-

d ı  ortalama bir (o s ı n ı f) ö ğ rencisi. Ve onlar 
da derslerine, ba ş larken bu varsay ı mla ba ş -
l ı yorlard ı . Oysa 'yeni' sistem eski hastal ı k-

lara eklemlenerek, kendine uyumculu ğ un da 

ş artlar ı n ı  yaratarak çok ş eyi, dolay ı s ı yla bu 
«kabul edilebilir» düzeyi de de ğ i ş tirmi ş ti. 

4./Yukar ıdaki olu ş umlara ba ğ l ı  olarak 
fakülte, bir hocan ı n ders y ı l ı  sonunda, bir dil 

sürçmesi ile ifade etti ğ i gibi sadece «müfre-
dat ı  tamamlad ı k arkada ş lar»a ba ğ l ı , ders ki-

taplar ı  ve hele ders anlat ı mlar ı  kesinlikle pe-
dagojik olmayan; hatta teorinin fazlas ı yla 
vulgarize edili ş i, içsizle ş tirilmesi yüzünden, 
gerçek teori yerine, anlat ı lan ı  gerçekten te-

ori sarsmak gibi yan ı lsamalar ı  doğ urmu ş tur. 
Ş imdi, getirilen 4 vize ile de «hayat 

bunlarla geçsin, bunlar d ışı nda fazla bir ş ey 

dü ş ünülmesin»e oynanm ış ; gelip geçilen; 

yapt ığı  dersin anlam ı  konusu üzerine dahi dü- 
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ş ün(e)meyen (zaman/keyfi kalmayan) ho-
calar ı n yeti ş tirdi ğ i, dü ş ünmeyen, meraklan-
mayan, ö ğ rencilerle dolsun istenmi ş tir. Bu 
arada, ö ğ renciye bilginin öyle hep «armut 
pi ş ...» sistemi ile elde edilemiyece ğ i, sevdir-
menin yan ı  s ı ra, «her türlü ahvell ve ş erait 
alt ı nda da» bilgiyi arama sorumlulu ğ unun ol-
du ğ u da hissettirilememi ş tir. 

Bilginin, konular ı yla ilgili yeni geli ş mele-
rinin veril(e)meyi ş i, ve bilimin çok yönlü ve e-
leş tirel olarak da incelenmesinin pek söz 
konusu olmad ığı  yap ı , geleneksel aksak ya-
p ı larla birle ş ince, üniversitelerdeki ki ş iler ü-
zerinde de aksak yans ı malar doğ urdu. «Ya-
rat ı lan» insanlar, olaylara kar şı  tembel, kes-
tirmeci çözümcü, aç ı k sözlü olmayan, hadi-
dini (ya da ne bilmedi ğ ini) bilmeyen ş ekilde 
yeti ş iyorlard ı . 

Bu yap ı da bilgi verilmeyip, s ı n ı flar ı m ı z 
büyüdükçe, bilgisiz oldu ğ umuzu söylemekten 
çekiniyor, ve «yuvarlak» (aç ı k, net olmayan) 
kavram, analizlerin ard ı na s ığı n ı yoruz. S ığı n-
d ığı m ı z yerde ise al ış maya ba ş lad ığı m ı zdan 
tembelle ş iyoruz ve bilgisizli ğ in de etkisi ile 
sözler kadar kestirmeci, reçeteler üretti ğ imi-
zi san ı yoruz. 

Sonuçta ise, bilgi nas ı l aktar ı lm ış , ve 
nas ı l alg ı lanm ış  konusunda bir gösterge ola-
bilecek s ı nav kö ğı tlar ı nda, yorum, kar şı la ş -
t ı rma yapabilme, özgürce dü ş üncesini 'yaza-
bilmenin koş ullar ı  çok doğ al olarak olu ş mu-
yor. Derslerin, yanl ı zca s ı navla geçilen ş ey-
ler kavram ı na ba ğ l ı  olaraksa, bu tip sorular 
geldi ğ inde ö ğ rencinin bocalamas ı  ve bilgiye 
—eski, al ış k ı n oldu ğ u yap ı lar ı n da etkisiyle—
ezberleme ya da kopya sistemi ile 'yakla ş -
mas ı ' doğ uyor. 

5./Restri-ideolojik yap ı lanmaya paralel 
olarak ise YÖK sonras ı  uygulamalarla sosyal 
bilimlerden, dü ş ünmeden uzakla ş t ı r ı lan; dün-
yaya, kendine ve topluma kar şı  bütünsel o-
larak geli ş mesi gereken bir ilgiden yoksun 
(ve geleneksel olarak ne —olmak— için e-
ğ itim gördü ğ ünü de pek bilmiyen) bir ku ş ak  

gelmeye ba ş l ı yor üniversitelere. 
Ancak, ilgileri i ş lenmemi ş  ve merak o-

daklar ı  farkl ı la şm ış  bu kitle için hocalar ı n 

bilgiyi ve konular ı ndaki ça ğ da ş  geli ş meleri 
(ve varsa somut örnekleri de) atlamadan, on-
lara da hitap edecek yeni bir üslup, yeni bir 

anlat ı m tarz ı  geli ş tirmeye, e ğ itimin sürecine 

ba ş laman ı n de ğ iş ik yollar ı n ı  dü ş ünmeye ça-

1: ş t ığı n ı  da pek söyleyemeyiz. Oysa bu, hem 

zaman ı n, olaylar ı n, ça ğ da ş  örnekler ve belki 

de yeni/zenginle ş tirilmi ş  bak ış lar getirmesi-

nin gereklili ğ ini bilen bir üniversite hocas ı  
niteli ğ idir; hem de ayn ı  niteli ğ in içinde ol-

mamas ı  gereken, «ben bulundu ğ um yerde/ 

tarzda anlat ı r ı m, onlar bana ula ş s ı nlar» tav-

r ı n ı  koyanlara ve baş tan «bunlar kay ı p-ku-

ş ak» nitelemesine kar şı , kat ı lmaman ı n ürünü 

olmal ı d ı r. (13) 

6./ İ ktisat Fakültesinde genelde uygula-
nan «bu» vize, «bu» s ı nav sistemi, klasik 
yakla şı mlar ı n d ışı nda ne «ö ğ renme»yi, ne 
'ba şar ı 'y ı  sa ğ l ıyor. Sistem eleme ve özendir-
me, iste ğ e ba ğ l ı  ödev yapmaya vs. olanak ta-
n ı mad ğı  gibi, insanlar ı  bazan günde 3 vizeye 
sokmaktan (ve bu her dönemde en az 2 ş er 

kez tekrarlan ı rsa) hiçbirş ey yapamaz duru-
ma sokuyor. Ayr ı ca sistemin, ba ş ar ı n ı n, ça-

l ış t ı rman ı n tek ölçütü olarak gördü ğ ü vizele-
rin, uygulamas ı n ı n kendi mant ığı yla da çeli ş -

ti ğ i ve «ciddiyetsizle ş mesi» de bir ba ş ka ger-

çek. Bunu omuz omuza s ı nav salonlar ı , an-
lams ı z sorular ya da 4 s ı n ıf ö ğ rencilerine 
söylenebilen « ş u 7'5 sayfan ı n özetini ç ı kar ı n, 

1. vize yerine sayal ı m» gibi ilkokul ödevlerin-

de bile dü ş ünülmemesi gereken uygulamalar 
izleniyor. 

Sistemin resmi mant ığı yla çelişse bile, 
aksi olamazm ış , içinden ç ı k ı lamaz bir gir-

dapm ış  gibi, halâ, görüntüde ayn ı  yapt ı r ı m-
lar ı  uygulamak, resmi ideolojiye tam anla-
m:yla teslim olmak ya da bunun ay ı rd ı na va-

ramamak gibi son derece tehlikeli bir ba ş ka 

olu ş umu da gözler önüne seriyor. Üstelik 
bunlar, gerekince kendi idari (idarenin ken- 
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dine, kurallar ı  uygulamay ı  farkl ı la ş t ı rarak 
sa ğ lad ığı  üstünlük karekterine ba ğ l ı  olarak) 
yönetmeliklerini de zedeleyerek —ö ğ renciye 
vize için, en az 1 hafta önceden haber veril-
mesi gere ğ i— uygulan ıyor. 

,Bu idari uyumculu ğ un yan ı s ı ra, bilimsel 
tembellik (anlat ı m ı n iyice vulgarize edilmesi) 
ya da özellikle üniversiter bir ortamda bere-
ken coş ku eksikli ğ i de sistemin uygulamas ı  
sürdükçe art ı k kendisini gerçekle ş tiren ze-
minler buluyor. Bunlardan biri, ö ğ rencinin 
düzeyinin dü ş ü ş ü, meraklar ı = azalmas ı  ile 
birlikte, hocan ı n geri beslemelerden uzak ke-
lle' ve gerileme olas ı l ığı ; bir ikincisi ise bu 
durumlarda haz ı r malzemelerin, al ış kanl ı k-
lar ı n kolaylrğı , dü ş ünmek ve ara ş t ı rman ı n ise 
iyice zorla ş t ığı  ve gereksizle ş tiğ i imaj ı n ı n 
yerle ş mesi. 

7./Bu sistemin olu ş turdu ğ u en tehlikeli 
yans ı malardan biri ise, sistemin o yüzeysel/ 
k ı sa projektörlü bak ışı n ı n insanlara egemen 
olmas ı  ve alg ı lay ış lar ı  pekalCi çarp ı tabilrnesi 
Dersler, örne ğ in; konular ı  ve olas ı  katk ı lar ı  
ne olursa olsun s ı navla geçilene kadar ö-
nemsenmesi gereken ş eylerdir. Ya da sis-
temde reform dense insanlar ı n akl ı na (sis-
temi yerle ş tirenlerin de bak ışı na özde ş  ola-
rak) kolay ders geçme, ek hak, af, ek kadro 
vs. gibi tek ba şı na pek bir anlam ı  olmayan 
konular ı n gelece ğ idir. Çünkü sistem, olu ş tur-
du ğ u yap ı larla bundan daha farkl ı , bunun ö-
tesinde dü ş ünmesini engellemektedir insa-
n ı n; ve önem/de ğ er s ı ralamas ı nda da bu 
kavramlar öne ç ı km ış t ı r. 

8./Bu sistemde e ğ itimin bir süreç ve ko-
ordinasyon oldu ğ u fikrinin olu ş mamas ı n ı n 
yan ı s ı ra, fakültede bölümler aras ı , hatta bö-
lüm içi, değ il i ş birli ğ i, lan ışı kl ı klar bile kop-
tu. Özellikle, fakültenin yeni hoca yeti ş tirmesi 
için son derece önemli olan hoca-asistan ili ş -
kileri ise, bundan en büyük zarar ı  görerek, 
vizeler ve ko ş u ş turma görevlili ğ i i ş leri hariç, 
çok büyük oranda «bitti». Bu anlamda, insan-
lar titrlerinin içeriklerini dolduramazken, sis- 

tem, yans ı malarlyla bu 'bölünmü ş lü ğ ün' ya-
n ı s ı ra, hep 2'li hasurnl ı klar ve uzakl ı klar ya-
ratt ı , ya da yaratman ı n koş ullar ı n ı  olu ş turdu: 
Çoğ u, yaz ı  içinde de ğ indi ğ imiz, hoca-ö ğ renci, 

idare-ö ğ renci, asistan-ö ğ renci, asistan-hoca, 
e ğ itim süreci-hoca, e ğ itim süreci-ö ğ renci 
has ı ml ı k ve uzakl ı klar ı n ı ... Oysa bak ı n, bu 

yap ı lar ı n baz ı lar ı  ta ne zamandan beri ele ş -
tiriliyor: «TBM'M görü şmelerinde, Maarif Ve-
kili Re ş it Galip: «Darülfünün'un ilmi k ı ymete 
haiz belli ba ş l ı  eser çpkaramas ı n ı ,» (...) «ta-

lebe ile tedris heyeti aras ı ndaki münasebe-
tin dershane hududu dahilinde kalarak bu-
nun haricinde talebenin her türlü rehberlik-
ten uzak, kendi ba şı na kalmas ı n ı », «telifat 

ve ne ş riyat ı n yok denecek derecede azl ığı -
n ı » eleş tirmektedir.» (14) 

Bunlar ı n yan ı s ı ra, genel yap ı n ı n d ışı nda 
kalmayarak iktisat Fakültesi'de, resmi/gele-
neksel «terbiye» d ışı ndaki (ki ba ğı rma ve 
rencinin de —özellikle kitlesel olarak— ki-
ş ilik geli ş tirmesi de ğ il; geleneksel yap ı  gele-
neksel «t«er«biye» d ışı ndaki (ki ba ğı rma ve 
korkutma bunun dönemle de ili ş kili örnekleri) 

uyar ı  ya da ili ş kilere bile anlaml ı  bir tepki 

vermesi söz konusu de ğ il. 

111 Araşt ı rma görevlileri 
nas ı l araş t ı rsı n? 

isterseniz bu noktay ı , has ı mla şt ı rma ili ş -

kisini asistan-ö ğ renci, örne ğ inde biraz aç-

maya çal ış al ı m: Bir kere asistanl ı k, sanki bu 

sistemde yap ı labilmesi olanakl ı  imiş cesine 

'ara ş t ı rma' görevlisine dönü ş türülmü ş , bu 

(kurum) ve ki ş iler, sözle ş meli olma, maa ş  
dü şüklü ğ ü gibi daha görünen sorunlar ı n ya-

n:s ı ra; öğ retimle birlikte, onlar ı  ilgilendiren 

master ve doktora düzeylerinin de dü ş me-

si, sistemin onlar ı  koş uş turma görevlisine 

dönü ş türüp üstlerine yüklenmesi; insan ı n, b ı -
rak ı n kendini geli ş tirmesini, yenilenmesine 

bile pek uygun olmayan ko ş ullarda bulmas ı -
n ı  doğ urmu ş tur. (Sistem, insan ı  gayrete geti- 
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recek bir yap ı dan uzak olmas ı n ı n yan ı s ı ra, 
ki ş ileri yeti ş tiremiyor, üstelik yurtd ışı na yol-
lamak gibi hem cazip, hem de yeti ş tirici me-
kanizmalar ı  ise hiç i ş letemiyor) Tüm bunlara 
ba ğ l ı  olarak, koş u ş turma görevlili ğ i içinde 
günlerin geçmesinden, zamc ı ns ı zl ı ktan rahat-
s ı z, k ı rg ı n ve keyifsizli ğ in içinde atalet ha-
lindeyiz ço ğ umuz. 

Ancak bunun yan ı s ı ra «ara ş t ı rma görev-
lisi» statüsü, özellikle böylesi kavramlar ı  ya-
ratm ış  bir sistemde bir «üst», bir 's ı n ı f atla-
ma' ne de olsa. Ve burada ele geçirilen «üst» 
lü ğ ün, «ast»lar ına (ö ğ renciye) kar şı , a ş a ğı  
doğ ru —elbette, çe ş itli nedenleri bulunabilir 
bunlar ı n ama bunlar özür alamazlar— kulla-
n ı m ı n ı n benimsenmesi de bir k ı srrrmizca ge-
çerli. Bugün, ço ğ u böylesi 'asistanlarla kar-
şı la şan ö ğ rencilere sorsan ı z, "asistan kavra-
m ı n ı n ne oldu ğ unu, do ğ al olarak —insanlar 
geni ş  kamuoyu düzeyinde gerçe ğ i birkaç ar-
nekten alg ı lad ı klan ve derhal genellenneye 
gidip, rahatlay ı p, ba ş ka örnekleri ay ı rd etme-
diklerinden— (15) çoğ u, size asistanl ı k kav-
ram ı n ı  bu gördüklerinden yola ç ı karak tan ı m-
layacakt ı r. (Bu yüzeysel ve aksak bak ışı n 
üniversitede sürmesi ise, üniversitenin hali, o-
lu ş an yap ı lara uyumu aç ı s ı ndan hazin bir ör-
nek; ve i ş in kötüsü, bu örnek çe ş itli ili ş ki bo-
yutlar ı nda da geçerli. Hocan ı n öğ renciye, ho-
cam asistan bak ışı nda vs.). 

1111 Eyyamc ı l ı k 

Tabi bu bak ışı n, bu sistemde bir sürü 
öğ renci için geçerli olan tersinlemesi ise şöy-
le: Ö ğ renci ile yak ı nl ığı  olan bir asistan ı n 
«baba», «bizden» niteliklerine sahip olmas ı , 
sistemin yaratt ığı  yüzeysel, klasik ba ş ar ı  = 
geçme kavram ı na ba ğ l ı  olarak kopyay ı  'gör-
memesi' ile sa ğ lan ı yor. Dönemin «kendini 
kurtarmak» felsefesinin, en kötü yans ı d ığı  
yerlerden biri bu; ve bir çok ö ğ renci için, 
derslerin yanl ı zca geçilmesine de ba ğ l ı  ola-
rak, s ı navlar nas ı l olursa olsun, kendi emek  

vermeden, 'sömürerek', kimin s ı rt ı ndan ge-
çinilerek olsun geçilen ş eyler. Özellikle kit-
lesel halde iken, ö ğ renci için «ay ı rdetmek», 
«fark ı  fark etmek» gibi özellikler bu nokta da 
kalm ış  durumda. Onun için hiç fark ı  yok, çok 
iyi ders anlatan, bilgi ve geli ş meleri farkl ı  
boyutlar ı yla vermeye çal ış an, konunun en iyi 
anla şı labilece ğ i kitap(lar ı ) sunan bir hoca 
ile; ezberleten, ö ğ rencilerle ve bilginin çe-
ş itli boyutlar ı yla ilgisi olmayan bir hocan ı n. 
Hatta ilk örne ğ i kendi yap ı s ı na ters dü ş tü ğ ü 
ve iyice azald ığı  için «enayi», «anormai», 
«yararlan ı labilir» olarak görüyor ve az da ol-
sa vicdan ı n' rahats ız eden, uyar ı lar ı na kar şı  
daha 'intikamc ı ' bir yap ı ya bürünebiliyor. Oy-
sa 2. örne ğ e kar şı  bilinçart ı  rahat; hem ona 
uygun ve daha kolay geliyor, hem de yapt ığı  
(kar şı t ta olsa) davran ış lar için vicdan ı n «hu-
zurlu». 

Ancak, bu de ğ er farkl ı l ı klar ı n ı  ay ı rt e-
demeyiş , o çok korkulan toplumsal anar ş iye 
(«anomali»ye) yol aç ışı n bir ba ş ka biçimi ya 
da ba ş lang ı c ı  bizce. Çünkü bu noktadaki a-
y ı rd edemeyi ş  ve kim olursa olsun kendi ç ı -
kar ı  için yararlanma kavramlar ı , ki ş inin, in-
sana, kendince olu ş turdu ğ u değ erlere ve 
kendine sayg ı s ı n ı  bitiriyor. Siz art ı k bu öğ ren-
ciye o dal ı n teknik bilgisini verseniz ne olur; 
bu durumda, hayatta, onu da ba ş kas ı n ı n s ı r-
t ı ndan geçinmek için kullanacak olduktan 
sonra... 

■ 

Asistan ı n konumu ise daha zor o s ı nav 
konusunda: Hem yapt ığı  iç (gözetmenlik = 
bekçilik) ad ı n ı , olmas ı  gereken niteliklerine 
yak ış m ıyor —o orada olsa olsa adil bir s ı nav 
düzeni ve s ı nava girenlerin, kafalar ı n ı n bir an 
için durdu ğ u, tak ı ld ığı  bir noktada sorduklar ı  
soruyu (ki bu— anlamda soru sormak, ceva-
b ı n, daha da önemlisi o konu üzerine dü ş ün-
menin, bir noktas ı na ula şı ld ığı n ı  göstermesi 
aç ı s ı ndan önemlidir) yan ı tlamak için orada 
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—hem de duyarl ı  ise, bulundu ğ u konumla 
yapt ığı  iş  aras ı ndaki ve s ı nav denilen olay-
daki has ı mlaş madan, öğ rencilerin bunu kul-
lanmas ı ndan dolay ı  rahats ı z oluyor. (Ö ğ ren-
ci ile kar şı l ı kl ı  ve kovboy filimlerindeki kaya-
lar ı n ard ı ndan birbirine ate ş  eden tedirgin 
silah ş örler gibiler. Ö ğ renci, asistan daha si-
lah ı n ı  çekemeden— onu görmeden— vurmak 
zorunda; asistan ise bunu farkedip silah ı na 
daha çabuk davranmak ya da vurulmak) 

Ya bunlardan rahats ı z olmayacak bir 
ki ş ili ğ e dönüş mesi laz ı m ya da manevi taz-
minat davas ı  açmas ı . Çünkü, bulundu ğ u ko-
nutu itibariyle (ders verme ve orada kendi 
eğ itim anlay ışı n' gösterebilme hakk ı  —hakk ı n , 
beceri ile ilgisi pek yok bizce— olmad ığı n-
dan) bilgi-öğ renme-bilinçlenme kavram-
lar ı n ı  belirtip, kopya olay ı na 'çekmeme'nin 
ötesinde bir alternatif getirebilecek durum-
da de ğ il. 

Sonuçta ara ş t ı rma görevlileri master tez-
lerini, «ka ğı tlar ı  numaralar ı na göre dizmex 
ve çabuk (okuyup) notlamak» konusunda; 
doktora tezlerini ise, ,mutasyona u ğ ray ı p göz-
leri zum yapan, kulaklar ı  yarasala ş arak her 
sesi duyan; ayaklar ı  uzay ı p, bast ığı  yerden 
ses ç ı karmayarak, 2 de yeni kolu ç ı kan aca-
yip birer yarat ı k olarak, «Kopya yakalama ve 
lüzumsuz i ş leri yapma konusunda yeni ve k ı -
sa yollar» konusunda verebilirler yak ı nda... 
Üstelik bu yap ı  sürerse, (en kötüsü de bu) en 
fazla 2 y ı l daha böyle ele ş tirebilir, sonra da 
kendi yapmak istediklerinin çok alt ı nda bir 
yere, hatta ele ş tirdiklerinin konumuna doğ ru 
gitmeye ba ş lad ığı n ı  farkeder insanlar... 

C./Uygarla ı k koş ullar ı  aç ı s ı ndan üniversi-
tenin görünümleri. 

Yaz ı n ı n bu ve bundan sonraki bölümle-
rinde ise İ .Ü. İ ktisat Fakültesi'ndeki ders 
program ı , ara ş t ı rma ve mekân kullan ı m ı  gibi, 
'klasik' bak ış lar taraf ı ndan daha çabuk al-
g ı lanabilecek aksakl ı klar ı  belirterek, daha ön- 

ceki bölümler için «çok soyut, genel, ve a-
şı r ı  bir duyarl ı l ığı n ürünleri» gibi ele ş tiriler 

yapacaklar ı  da 'memnun etmek' istiyoruz. An-
cak bizim, bu konulara bak ışı m ı zda ufak bir 
farkl ı l ı k olacak. Geleneksel bak ış lar bunla-

r ı n eksikli ğ ini, en fazla e ğ itimin verilmesini 
önledi ğ i için ele ş tirir; oysa burada vurgulan-
mas ı  gereken, bunun, e ğ itimin önlenmesi/ 
bilginin aktar ı lmas ı n ı  engellemesinin yan ı s ı ra 

konunun «uygarl ı k» ve «ça ğda ş l ı k» kavram-

lar ı yla da ilintili oldu ğ udur. 

«Uygarl ı k» kavram ı n ı , kurulan ili ş kiler ve 

yap ı larla, insanlar ı n hayat ı n ı  (ki burada ge-
ni ş  anlam ı yla üniversite hayat ı n ı ) 'kolayla ş t ı r-
mak ve zevkle ya ş an ı r hale getirmek; «çağ -
daş l ığı » ile geli ş eni, yeniyi, daha iyiyi ve da-
ha farkl ı y ı  da izlemek diye tan ı mlarsak sa-
n ı r ı z burada örnekleyece ğ imiz baz ı  yap ı lar 
daha iyi anla şı lacakt ı r. 

■ ilk saptama ş u: İ stanbul Üniversi-
tesinin (binös ı ) ve ortam ı  Osmanl ıdan geldi-
ğ inden midir ne, «eski bina» diye adland ı r ı -
lan yerde (ki Hukuk 1- İ ktisat) —dönemin de 
bu yap ı ya uymas ı n ı n etkisiyle— farkedilen 
bir benzetme yaparsak, adeta Osmanl ıdaki 
«teba» ili ş kilerinin sürdü ğ üdür. Hocalar ı n 
çoğ u ve idare, padi şah ve pa ş alard ı n öğ -
renciler ise o kurumun (Cumhuriyet'in «va-
tanda ş l ık» kavram ı na 'benzer hak ve sorum-
luluklarla donanm ış ) bir üyesi de ğ il, genelde 
hiçbir haklar ı  olmayan tebalar ı , kullar ı d ı r. Pa-
di ş ahlanna kar şı  ne ses ç ı karabilirler, ne de 
haklar ı n ı  isteyebilirler. (isyana kalk ış m' ş , 
'tevessül' etmi ş  olurlar sonra) İ dare ve on-

larla eklemlenmi ş  hocalar onlar için birş ey 
yaparlarsa 'ihsan etmi ş ', 'Iütfetmiş , olurlar; 
'ş eref bah ş ederler'. (Tabi 43st-üst, padi ş ah-
teba (kul) ili ş kisine yatk ı n kafalarda ise, bu 
ili ş kiler, kendilerinden bir 'a ş a ğı 'ki kadrolar 
boyunca da sürüp gider.) 

İ kinci olarak ise; üniversite —ne yaz ı k ki, 
«bize göre» demek durumunday ı z— yanl ı z 

ders yap ı lan, öğ renci de yanl ı z derse giren 
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bir 'varl ı k' olmad ığ mdan dolay ı ; üniversite-
nin, hem ders ve dersle ilintili, hem de ders 
d ışı  ya ş ant ı  mektı rı lar ı  konusundaki durumu-
nun belirtilmesi gere ğ idir. 

Üniversitenin (eski bina kompleksini kas-
tediyoruz) ve fakültenin içi gerek mimari kul-
[an ım, gerekse öğ renciye yönelik kullan ı m a-
ç• ı ndan çok kötü durumdad ı r; ve mekön ı n 
kötü kullan ı m ı , zaman ı n da kötü kullan ım ın ı  
etkilemektedir. 

■ Kütüphane : Örneklemeye 'kütüp-
hane'den ba ş layal ı m ve hemen küçük bir 
«zamansal» kar şı la ş t ı rma yapal ı m isterseniz. 
Bak ı n, fakültenin 10. y ı l ı nda (yani 1946 da) o 
zaman ı n kütüphane müdürü Ord. Prof. 
Kessler ne diyor: «(...) izahat ı m ı z ı  hülasa 
edelim : emrimize tahsis edilen para ile Av-
rupa'daki eş leri ayar ı nda ve hatta bir ço ğ un-
dan üstün ilmi bir kütüphane tesisine muvaf-
fak olunmu ş tur». (16) O zaman ı n bu zengin 
kütüphanesi bugün, bu anlamda gerçekten ü-
zülünecek haldedir. Konu alfabetik katalo ğ u-
nu bile bizzat el yaz ı s ı  ile düzenleyen Röpke 
(ki onun yazd ığı  kartlar ı n bir k ı sm ı  ise —her-
halde turistik bir niyetle— halen daktiloya 
bile çekilememi ş tir) ku ş a ğı ndan sonra pek 
birş ey yap ı lmam ış t ı r anla şı lan. Son y ı llarda, 
gelen yabanc ı  süreli yay ı n ve kitaplar kesil-
mi ş  ve her anlamda ilgisizlik yüzünden, ede-
biyattan sanat kitaplar ı na kadar varan o ge-
ni ş  ve külliyatl ı  malzeme 'tozlanmaya' ve ge-
li ş ememeye doğ ru gitmi ş tir. Bunun yan ı s ı ra, 
di ğ er ş artlar ı  ve mekan, kullan ı m ı  aç ı s ı ndan 
da son derece kötü durumdad ı r kütüphane 
ve 'okuma' salonu. Bizim bildi ğ imiz okuma 
salonu/kütüphanelerde, insanlar kitaplarla 
çevrili ve onlar ı n aras ı ndad ı r. O havay ı  «te-
neffüs eder. ilgilendi ğ i ve yeni ilgilenece ğ i 
konulardaki kitoplara bakarak zaman ı n ı  de-
ğ erlendirir, onlar ı n varl ığı ndan 'haberdar' o-
lur; kendini onlarla birlikte hisseder. Kitapl ı k 
bölümü gerek eski, bulunmayan kaynaklar a-
ç ı s ı ndan, gerekse yurt içi ve yurt d ışı nda ç ı k- 

m ış  en yeni kaynaklar aç ı s ı ndan zengindir 
ve sürekli olarak da zenginle ş meli,— kütüp-

haneye ayr ı lan fon ise fakülte bütçesinin 'bel-
ki de en geni ş  fonunu olu ş turmal ı d ı r. 

Yönetici ve çal ış anlar ı  için özel ara ş t ı r-
mac ı  kadrolar aç ı lmal ı , bu insanlar o bilim-
den (iktisattan) en az ı ndan haberdar olmal ı , 
kitab ı  sevmelidir. Kütüphanenin yönetimi ve 
düzenlenmesine ö ğ renci, asistan ve hocala-
r ı n kat ı lmas ı  ise - bizce, onsuz olmaz bir ş art-

t ı r. Fotokopi vd. ço ğ altma i ş lemleri ise olma-

mas ı  dü ş ünülemeyecek kadar elde var bir 
noktalard ı r. Ayr ı ca okuma salonu ve kitapl ı k, 

okulun aç ı k oldu ğ u saatler boyunca kesinti-
siz olarak hizmet vermelidir. Okuma salonu 
ise sürekli yay ı nlarla, okumaya uygun, zevk 
veren bir yap ı da olmal ı ; bu koş ullar ı  hemen 

yak ı nlardaki bir seminer/tart ış ma salonu, ça-

l ış ma salonlar ı  ve ileti ş imde-görsel-i ş itsel ça-

ğı n gereklerinden de yararlamak için-sunula-
cak hizmetin yan ı s ı ra verim ve keyfi de ar-
t ı racak kasetlere ya da video-kasetlere çeki-
len derslerin izlenip/dinlendi ğ i odalar ve bil-
gisayar terminalleri bütünlemelidir. Oysa biz-
de, genelde ne ö ğ renci haberdard ı r, ne de 

iyi bir hizmet verebilmektedir (aranan kay-
naklar ya yoktur ya da yerinde yoktur) kü-
tüphane. Okuma salonu ile «okunacak nes-
ne»lerin neredeyse ba ğ lant ı s ı  yoktur ve ö ğ -

rencilerin kitaplar ı  görmesi 'imkans ı z'd ı r. 
Çünkü kitaplar a ş a ğı  katta (!) ve 'okuma' sa-
lonu da vizelere ayr ı lmak yüzünden «oku-

mak» için pek kullan ı lamaz durumdad ı r. Hoş , 

vizeler d ışı nda buraya pek kullanan da yok-
tur yal.. 

■ Anfiler : Dönemin üniversiteye a-
l ı nanlar ı  art ı rmasma ba ğ lr olarak, (anla şı lan 
YÖK'e kar şı  pazarl ı k gücümüzü kullanama-
d ığı m ı zdan) anfiler/s ı n ı flar kesinlikle al ı nan 
say ı ya yeterli de ğ ildir. Ço ğ u eski anfi ve yeni 
s ı n ı flar ise hoca-ö ğ renci ili ş kisini kurmaya 
yap ı  olarak uygun de ğ il. S!n ıflar ı n a şı r ı  kala-
bal ı k olmas ı na ek olarak —alelacele kurulan 
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ingilizce bölümünün sonraki s ı n ı flarma da 
yer ayarlamak için— 86/87 ders y ı l ı ndan iti-
baren birle ş tirilen iktisat-Ekonometri il e  Ma-
liye - Ç.Ekonomisi - U. İ li ş kiler ilerde, özel-
likle o dal ı  sevdirmesi ve temel bilgileri ver-
mesi dünü ş ül(mesi gerek)en bu s ı n ı flarda, 450 
ki ş iye varan kitleyle ders diye bir ş ey yap-
mak, kendini kand ı rmayan insanlar için tek-
nik olarak olanaks ı z. Bunun yan ı nda bir ân 
önce —artma için de ğ il, yanl ış  anla şı lmas ı n-
halihaz ı r durumun düzelmesi için içinde do-
nulmayan anfiler ve yeni binalar ı n yap ı lmas ı  
ise ş art... 

IN Giriş /Ç ı k ış  : Asl ı nda mimari olarak 
ilginç bir yap ıya sahip olan ve koridorlarla 
birbirine ba ğ lanan (ancak tonlarca ât ı l/kötü 
kullarulan yeri olan) okulda, bir yerden bir 
yere gidi ş in kapal ı  koridorlar ve «içeriye gi-
riş in» olmad ığı  kap ı larla engelleniş i de 'mat-
rak', ve bizce hiçbir nedeni de yak. Üniversi-
tenin d ışı ndan içine giri ş te söylenebilecek, 
«güvenlik» mazereti bu dönemde kesinlikle 
kabul edilemez. Çünkü e ğ er varsa böylesi bir 
i ş levi, görevi pek uygulam ı yor as ı l giri ş  ka-
p ı s ı ; uygulasa bile, o mant ı kla, hani çok ge-
rekli ise «koyars ı n 2 görevli de yan kap ı ya, 
bu i ş  biter», öyle de ğ il mi? 

Bu i ş in asl ı nda bir tek nedeni var; o 
da, bu bölümün ba şı nda aç ı klad ığı m ı z, bu-
rada bir tebâ ili ş kisinin sürmesi; hayat ı n ko-
layla ş t ı rmaya (uygarla ş t ı rmaya) de ğ il, zorla ş -
t ı r ı lmaya, keyifsizle ş tirilmeye çal ışı lmas ı ; bu-

ran ı n bir ya şant ı  mekön ı  olarak de ğ il, ö ğ renci 

için gelinip —sevilmeden-- gidilmesi gere-
ken bir yer olarak alg ı land ığı d ı r. 

lktisad ı n, d ış ar ıda 2 binas ı  (yani dersha-
neleri ve hocalar ı ), öğ renci bürosu, kap ı lar ı n 
içinde de yemekhanesi, 'kütüphanesi', yine 
hocalar ı , öğ rencileri ve idari mekönlar ı  var-

d ı r. Oysa, bunlar ı  birbirine ba ğ layan ve Vez-
neciler'e aç ı lan yan kap ıdan ise öğ rencilere 
«Q:k ış  serbest ancak giri ş  yasakt ı r». Yani e-

ğ er, yan kap ı days ı n ı z ve d ış ar ı dan içeri gir- 

mek isterseniz, anlams ı z ve büyük bir «U» 

yürüyü ş ü yaparak, önce ana kap ıya gidip, 

girmeniz oradan da içeri girp -ı eniz için yakla-

şı k 1 km.'lik yolu katetmeniz gerekmekte-

dir. (17) 

E Bahçe ve Kantin : Geni ş  mekön ı n 

(bahçenin) kullan ı m ı  ve kantin ise tek kelime 
ile berbatt ı r; olan yere «kantin» demek, bu 
kavrama ve bu kadar geni ş  olanaklara sahip 
bir mekâna kar şı  ay ı p etmektir öncelikle. 
Bahçeye gelince, hadi b ı rak ı n şehrin göbe-

ğ inde böylece bir mekana sahip olman ı n ve 

kullan ı lamaman ı n, çöplü ğ e dönü ş en bölümle-

rinin varl ığı n ı , buran ı n bir ya şant ı  mekân ı na 

dönü ş türülememesini; «liberal» dönemin ka-

fas ı  ile buralarda hizmet verip, para kazan-

may ı  bile dü ş ün(e)miyor üniversite ya da fa-

külte. Örne ğ in, öğ rencilere aç ı k bir otopark 

yap ı lsa ve burada —arabalara verilen bir ar-
ma ile— sunulan hizmete karşı l ı k belli bir 
ücret (bir anlamda da servet/hizmet vergisi) 

al ı nsa. (18) Ya da bahçede hem i ş levsel, 

hem de içinde bulundu ğ u çevre ile uyumlu o-

larak kapal ı  bir çardak ve/veya aç ı k bir çay 

bahçesi (örne ğ in Çelik Gülersoy'un yard ı mla-

r ı yla) yap ı lsa fena m ı  olur? (Kantini içeride 

organize edecek yerler ise tonla.) 

Klüpler : Fakülte, yanl ı z konusu ile 

ilgilenen yer demek olmad ığı ndan de ğ i ş ik il- 

gi alanlar ı na hitap eden klüplerin ürünlerini, 

faaliyetlerini duyurabilece ğ i/sergileyebilece ğ i 

salonlar (çok de ğ il, örneğ in küçük birer sine- 

ma ve tiyatro salonu) ve panolar olsa ve ü- 
niversite bir anlamda da d ış ar ı  ile ba ğ lant ı  
kurup, kendi yap ı s ı n ı  geli ş tirse, Üstelik de 

öğ renciden para al ı nan ve bu paran ı n hem e- 

ğ itim kalitesi [hem de sosyal ya ş am olarak 

onlara «O» oran ı nda döndü ğ ü dü ş ünülürse... 

Ve bunlar 1-2 y ı lda yap ı labilecek kadar 

basit, hiç de küçümsendi ğ i anlamda 'ütopik' 

olmayan i ş ler. Ancak tüm bunlar için (arz ol- 

mad ığı na göre) belli ihtiyaçlarm hissedilmesi 
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L^^ LEBIB •LKIN YAYIMLARI 
 VE BASIM İŞLER İ  A.S. 

MEVZUAT YAWNIC1L1141NDA 
• YAYIMLARIMIZ KANUN, KARARNAME, TÜZÜK, YONETMELIK 
VE TEBLIGLER ILE BUNLARA ILI Ş KIN SAIR MEVZUAT 
METINLERIN' IÇERMEKTE OLUP, CILTLER DE Ğ IŞ EN YAPRAK-
LAR (FÖYVOLANT) Ş EKLINDE HAZIRLANMIŞ TIR. 

CILTLERIMIZIN TESLIMINDEN SONRA MEVZUATTAKI DEGI-
Ş IKLIKLER VE ILAVELER METNE I Ş LENMEK VE ESKI Ş EKILLERI 
DE AYRICA VERILMEK SURETIYLE EN SERI Ş EKILDE 
ABONELERIMIZE GÖNDERILMEKTE VE BÖYLECE METINLER 
YÜRÜRLÜKTEKI Ş EKLINI MUHAFAZA ETMEKTEDIR. 

32. 
YIL 

  

• TÜRK PARASI KIYMET İ N İ  KO-
RUMA (KAMBIYO) MEVZUATI 

• TÜRK PARASI KANUNLARI 
(Banka ve Sermaye Piyasas ı  Mevzuat ı ) 

• ITHALAT MEVZUATI 

• IHRACAT MEVZUATI 

• AVRUPA EKONOMIK TOPLU- 
LUĞ U (A.E.T.) MEVZUATI 

• TURIZM MEVZUATI 

• IMALAT SANAYII MEVZUATI 

• GÜMRÜK MEVZUATI 
Gl- Gümrük Kanunu ve Yönetmeli ğ i 

ile Muafiyetler ve Uygulama 
G2- Gümrük Giri ş  Tarife Cetveli ile 

Di ğ er Vergi ve Resimler 
G3- Gümrük Anlaş malar ı , GATT, TIR, 

Karayollar ı  Nakliyat Anl. vb. 

• DEVLET IHALE KANUNU  

• İŞ  HUKUKU, SOSYAL SIGORTA 
VE BAĞ -KUR MEVZUATI 
A- Yüksek Mahkemeler Kurulu ş  

Kanunlar ı  ve Kararlar ı  
B- İş  Hukuku Mevzuat ı  
C- Sendikalar, Toplu İş  Sözleş mesi, 

Grev ve Lokavt Mevzuat ı  
D- Sosyal Sigorta Mevzuat ı  
E- Bağ -Kur Mevzuat! 

• VERGI KANUNLARI 
- Gelir Vergisi Mevzuat ı  
- Kurumlar Vergisi Mevzuat ı  
- Veraset ve intikal Vergisi Mevzuat ı  
- Vergi Usul Kanunu ve Mevzuat. 
- Amme Alacaklar ı n ı n T.U. Hakk ı nda 

Kanun ve Mevzuat ı  
- Damga Vergisi, Değ erli Kâ ğı tlar Kanunu 

ve Ithalde Al ı nacak Damga Resmi Mevzuat ı  
- Yat ı r ı m Teş vik Mevzuat. 
- Emlak Vergisi Mevzuat ı  
- Harçlar Kanunu -ve Mevzuat ı  
- Motorlu Ta şı tlar ve Ta şı t Al ı m Vergileri 

Mevzuat. 
- Belediye Gelirleri Kanunu ve Mevzuat ı  
- Katma De ğer Vergisi Mevzuat ı  

• Yay ı mlar ı m ı zdan ilgilendi ğ iniz Seriler Bulundu ğ u Taktirde 
Yay ı nevimize Müracaat Ediniz veya Bro ş ür İ steyiniz. 

LEBIB YALKIN YAYIMLARI VE, BASIM/ İŞLER İ  A. Ş . 
Kin 477 nurcl ı n Wnn '(Ot 3 ıRnnan ı  fial ı na ı ar ı_İ stanbul Tel: 143 15 75 (5 Hat) 
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ve ounlar ı n talepler ş eklinde ortaya .konmas ı  
belki de en önemli nokta. Aksi taktirde, üni-
versitesinde, «üniversite kavram ı n ı » bulama-
yan öğ rencinin (sistem ve dönem ba ğ la'nt ı la-

-r ı n ı n ötesinde) bunun da etkisi ile üniversiteli 
kavram ı n ı  doldurmaktan gittikçe uzakla ş ma-
s ı , söz konusu; b ı rak ı n konusu d ışı  (!) alan-
lar ı  iste ğ i bir dersi/hocay ı  dinlemek için s ı -
n ı f ı  d ışı nda bir s ı n ı fa girmeyi dü ş leyememe-
si, moto mot yazd ı r ı lan derste d ış ar ıda kal-
mamas ı ; k ı sacas ı  bir anlam ıyla da seçerek 
ve talep ederek belirlemekse üniversiteli 
kavram ı  bunu yapmamas ı  sözkonusu. Bu 
yans ı malarda unutulan en önemli kavramla-
r ı n biri de üniversitenin bir (e ğ itim) «hizmet» 
kurumu olmas ı ; hizmet kavram ı n ı n ise, hem 
eğ itimin bir süreç oldu ğ unu içermesi, hem de 
metala ş t ı rma, geçip -gitme kavramlar ı ndan 
farkl ı  olarak, kendi içinde «farkl ı l ı klar ı » da 
gözetece ğ idir. 

Daha da «somut» {`klasik') göstergeler 

Önce 50. y ı l için bir kaç söz: Nerede 50. 
y ı lda idarenin ötesinde, bütün okula yayg ı n-
la ş t ı r ı lan, öğ renciye aç ı k, ya da onlar ı n ken-
di sorunlar ı , kendi alg ı lay ış lar ı  ile düzenle-
di ğ i konferanslar; ürünler, sergiler, tart ış ma-
l ı  nerede okulun dünü ve bugününü anlatan 
bir belgesel film; yar ış malar, «öncülü ğ üne» 
yara şı r teorik toplant ı lar; (Örne ğ in Keynes'in 
50., . Smith'in kitab ı n ı n ise 210. y ı l ı yd ı  1986) 
öncülü ğ e ek olarak vefaya da dayanan ya-
y ı nlar? (Örne ğ in olu ş turulacak, fotoğ rafl ı , ö-
zenle haz ı rlanm ış , an ı lar ve yaz ı larla süslü 
bir an ı -y ı ll ı k, ilk 10 kitab ı n t ı pk ı  bas ı m ı  vs.) K ı -
sacas ı , ne b ı rakt ı , oysa neler b ı rak ı labilirdi 
50. y ı l bizde bir «iz» olarak? 

■ Araş t ı rma : Ara ş t ı rma 'konusunda 
ise fazla birş ey söyleyemeyece ğ iz. Yukar ı da, 
ara ş t ı rma ortam ı n ı n oluş mas ı nda gerekli olan 
kütüphaneyi, yaz ı n ı n ba ş lar ı nda da, daha 
genel koş ullar ı  tart ış t ı k ve ara ş t ı rman ı n so- 

mutlanmas ı  demek olan yay ı n olay ı na da bi-

razdan değ inece ğ iz. Ancak bir kar şı la ş t ı rma 

olana ğı  sunaca ğı z burada fakültenin 10. y ı -
l ı yla. Söz yine F ı nd ı koğ lu'nun: (not 16 daki 

yap ı t; vurgu ve köş eli parantezjer bizim). 
«Talimatnamesi mucibince [gere ğ ince] 

Fakültenin ara ş t ı rma merkezini te ş kil eden 
«Iktisat ve içtimaiyat [Toplum bilim] Enstitü-
sü» (...)nün tedrisat d ışı ndaki çal ış mala-
r ı  (...). 

1 — Umuma mahsus konferanslar ter- 

tibi; 
Enstitüsü, 	iktisadi ve içtimai 	bilgileri 

halk ve talebe aras ı nda yaymak üzere umu 
ma mahsus konferans serileri tertip etmi ş -

tir (...). 
2 — Münaka şa!' konferanslar tertibi; 
Enstitü, iki haftada bir üniversite profe-

sör, Doçent ve asistanlar ı ndan ba ş ka, pratik 

sahada çal ış an iktisatç ı lar ı n da iş tirak etti ğ i 

toplant ı lar yapm ış t ı r. Bu toplant ı larda Tür-
kiye'ye ve 'beynelminel mahiyette [uluslara-
ras ı  nitelikte] iktisadi meseleler hakk ı nda 

konferanslar verilmi ş  ve ,münaka ş a edilmi ş -

tir. Bu günkü harbin ba ş lang ı c ı na kadar de-
vam eden toplant ı lar aktüel meselelerin ay-

d ı nlanmas ı na, nazariyatç ı lar ı n [kuramc ı lar ı n] 

tatbikatç ı lar ı n tecrübelerinden, tatbikatç ı iar ı n 

ise nazariyatç ı lar ı n bilgilerinden faydalanma-

lar ı na geni ş  mikyasta [ölçüde] yard ı m etmi ş -

tir. 

3 — Coloquiumlar tertibi; 
Bunlar d ışı nda, s ı rf Fakülte Profesör, Do-

çent ve asistanlarm ı n iş tirak etti ğ i ve henüz 
olgunla ş mam ış  olan travaylar ı n [fikirlerin, 
çal ış malar ı n] münaka şas ı na mahsus kollok-

yumlar tertip etmi ş tir. (...) (s. 78-79). 
Yorum sizin 

el Yay ı nlar . Gelelim bir üniversiter 
kurumun bilgi üretimini (sürdürdü ğ ünü) gös-
teren, ve en kal ı c ı  olabilecek verirnlerinden 
biri; ara ş t ı rmalar ı n somutland ığı  için olan ya-
y ı n (kitap ve sürekli) üretme durumuna. Ne 
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yaz ı k ki iktisat Fakültesi'nin bu 'göstergede' 
de durumunu son y ı llarda iyice kötüle ş mi ş . 
Bir kere, yay ı n olay ı n ı n yönetimi, (özellikle 
de sürekli bir üretimi ve fakülteyi temsil e-
den) mecmuas ı  genç elemanlar ı n katk ı s ı na 
aç ı k değ ildir ve mecmua, oldukça aksayarak 
bile, pek ç ı kçmamaktad ı r. 

Sistem o kadar bürokratikle ş mi ş  ve ida-
ri bir «ast»-«üst» ili ş kiı sine girmi ş tir ki, «ta-
hakkuk eden» 3 kuru ş luk teliflerin ödenmesi 
için bile u ğ ra ş mak gerekmekte; yaz ı lar, ha-
z ı rlanmalar ı  sonras ı  ba ş layan ihale, teklif, 
anla ş ma, bas ı lma v.s. gibi girdaplar ı n içinde 
güncellikten uzakla ş maktncl ı r. Bir özel say ı , 
arma ğ an için verilen editörlükte yap ı lan is-
terse, bir editörün yapmas ı  gerekenlerin çok 
alt ı ndad ı r. 

Yarat ı lan en önemli yans ı malardan biri 
de bu izlenimler sonucunda yazar ve okurla-
rm dergiye olan güvenini yitirmesidir. Bu ise, 
50 y ı ll ı k bir fakülte için en hafifinden üzülü-
necek bir noktad ı r. Hele, «baz ı  yabanc ı  mec-
mualar, fakültemiz mecmuas ı  ile mübadele 
edilmek suretiyle temin olunmakta (...)» (F ı n-
d ı koğ lu'nun a.g.e.'nin içinde s. 119) iken; 
Röpke, Hirsch, İ saac, Kessler, Reuter, Rostow 
Engelmann, Ricchi, Popi vd. gibi yazarlar ve 
Tilburg, Franfurk, Droit de Paris, Thessaloni-
gie, Rome vd. üniversitelerden hocalar yazar-
ken, derginin bu hale geli ş i üzerinde iyice dü-
ş ünülmesi gereken bir durumdur. 

Çoğ u akademik dergi gibi 3 ayda bir ya-
y ı mlanmas ı  gereken mecmua 1979 y ı l ı  ad ı na. 
ç ı kamam ış , 1980-81 iki y ı l ı  için (8 say ı  yerine) 
1 say ı  ç ı km ış , 1982'de C. Orhan Tütengil'in 
an s ı na düzenlenen bir 'arma ğ an say ı 'n ı n ilki 
(1-2) bas ı lm ış , ikincisinin bas ı m ı  ise 1984'ü 
bulmu ş tur. Bu arada mecmua 1983`de yay ı n-
lanmam ış , 1984 ve 1985'e ili ş kinse 1'er say ı  
ç ı kabilmi ş tir. 86 say ı s ı ndan ise henüz bir 
haber yoktur; ayr ı ca son 5 y ı l ı  «kurtaran»lar 
ise tam anlam ı yla «Arma ğ an»lard ı r. Eskiden 
ayr ı  say ı  olarak ç ı kart ı lan ya da kürsü/ensti-
tü yay ı nlar ı ndan ç ı kan «Arma ğ an»lar, fakülte  

mecmuas ı n ı n yerine geçmi ş tir ve neredeyse 
baz ı  hocalar ı n emekli olma h ı z ı  ya da baz ı  o-
laylar «arma ğ an» ç ı k ış  h ı z ı n ı  a ş m ış t ı r. (Örne-

ğ in 50. y ı l ile Ülgener say ı lar ı  —ki 3 y ı l oldu—

halel yay ı nlanamam ış t ı r.) S. Barda, A. Türk-

oğ lu vd. hocalar için de haz ı rlanabilecek sa-

y ı lar ın yay ı nlanabilme tarihleri ise meçhul-
dür. Bu durumu ile fakülte mecmuas ı  sürekli 

üretimin, sürekli aksad ığı n ı n bir göstergesi 

o'mas ı n ı n yan ı s ı ra, 1985'de yay ı mlanan «Ya-

y ı n Kataloğ u»nun «Sunarken...» inde de be-

lirtildi ğ i gibi 'hakikaten' «sürekli biçimde a-

ranmaktad ı r». 

Kitap ise, ki ş isel üretime daha çok aç ı k 

olmas ı na kar şı n, o da genel ortam ı n yans ı -
malar ı ndan ve bürokratiklikten nasibini al-
m ış  durumda. (19) Fakültede, 1983'den bu 
güne (1986 dahil 4 yı lda) —tekrar bas ı mlar 

hariç— 9 kitap ç ı km: ş t ı  ki bunlar ı n bir k ı s ı m 

da daha önce çe ş itli yay ı nevlerinden ç ı kan 

eserlerdir. Oysa 1975-80 aras ı nda yap ı lacak 

her kar şı la ş t ı rmada her y ı l en az 9 kitap bas ı k 

d ığı  (yanl ı z 1975'de 7 tanedir) görülecektir. 

■ S ı nav Ka ğı tlar ı  : Bilgiyi ne derece-
ye kadar ölçebilece ğ i pek kesin olmayan, a-
ma bir röportaj ya da test gibi, gerek soru-
lar ı yla gerekse cevaplar ı yla ö ğ retimin, ne-
yin/nasil aktar ı ld ığı n ı  ve ne kadar/nas ı l a-

l ı nd ığı n ı , etkilerinin en iyi görülebilece ğ i yer-

lerden biridir, s ı nav ka ğı tlar ı . Öyleyse biraz 

da bunlara e ğ ilelim; (yani bir ayna fonksiyo-
nu görebilir bunlar, ancak ço ğ u hoca s ı nav-

lar ı  okumad ığı ndan kendini aynada göreme-
mektedir). Burada verilen arneklerle amaç 
kimsenin ki ş ili ğ ini «rencide» etmek de ğ ildir. 

Olsa olsa iktisatç ı lar için bir mizah antolojisi 

ya da e ğ er öyle alg ı l ı yorsa e ğ itimimiz için 
bir kara mizah belgesi toplayabilmektir bun-
lardan. Çünkü, iktisat ka ğı tlar ı nda, b ı rak ı n 

iktisadi mant ı k ve yorumu; mant ığı , sa ğ duyu 

da geçtik, anlam ve Türkçeyi bile bulmak 

zorla ş m ış t ı r. 
Sorular, ««Türkiye'nin rr ı 3  olarak su ka- 
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pasitesi», «1986 y ı l ı  milli gelir rakamlar ı » ya 
da «...kitab ı n ı n bölüm ba ş l ı klar ı » gibi •oru-
lard ı r ve daha ne örnekler içermektedir. Özel-
likle 3 ve 4 lerden seçilen cevaplardan gelen 
hazin yans ı malar da ilginç; 'programlanm ış ' 
ve ezbere al ış m ış  kafalar ı n izleri buralarda 
tam anlam ı yla gözleniyor : 

— «Gümrük vergisi uygulamas ı n ı  sana-
yileş mi ş  ülkeler tercih etmezler, çünkü bu 
gümrük sava şı na yol açar». 

— «Enflasyon : Toplam talebin artma-
s ı d ı r. Marjinal [fayda diye herhangi bir ş ey 
dermeden] son birimden sa ğ lanan felydad ı r». 

— «Para Politikas ı  : Ekonomide cere-
yan eden baz ı  olaylar ı n para piyasas ı  ad ı  ve-
rilen varsay ı mlar ad ı  alt ı nda incelenmesidir. 
Çeş itli ak ı mlar ve ki ş iler taraf ından ortaya a-
t ı lm ış t ı r.» 

— «Miktar Teorisi : Teoriye göre mal-
lar ı n fiyat ı n ı  miktarlar ı  belirler. Mikroekono-
mik analizde kullan ı r.» 

— «Maliye Politikas ı  : Piyasada hane 
halk ı n ı n elinde bulunan at ı l paran ı n yat ı r ı m-
lara geçmesinin sa ğ lanmas ı .» 

— «Ülkenin karşı laş t ı rmal ı  üstünlü ğ ü : 
Eğ er emek-yoğ un alanda varsa, ekonomik 
geli ş mesi bunu etkilemez. vd... vd... 

■ Program : Bir fakültenin yaps ı n ı  
gösteren en önemli gösterge ya da e ğ itiminin 
en önemli ş eyi de ğ ildir ders,  program ı  ama, 
yine de oldukça önemlidir. Program, hem ö ğ -
retimin/bölümün amac ı n ı , ki ş iye nas ı l bir 
formasyon verece ğ ini yans ı tmal ı , hem de, 
kendi mant ığı  uyar ı nca derslerin b;rbirini iz-
lerli ğ i ve tutarl ı l: ğı  olmal ı d ı r. Elbette ders-
lerin içeri ğ ini dolduracak ki ş ileri bulmak çok 
daha önemli; Ancak, yine de, iyi, az say ı da 
ama yoğ un dersle düzenlenmi ş , ça ğ da ş , seç-
meye olanak tan ı yan bir program, en az ı n-
dan öteki programla kar şı la ş t ı rma yapma o-
lana ğı  sa ğ lar, amac ı  ile de netle ş ir. 

YÖK dönemiyle gelen 83 ders yili prog 
ram ı  daha önce say ı lan nedenler yüzünden  

son derece aksak bir programd ı  ve 86/87 
ders program ı n ı  'do ğ urdu'. Temel yap ı lar 

de ğ iş medi ğ i ve baz ı  hocalar için 83 de «elde 
edilen» dersler de korudu ğ undan pek bir ş ey 

de ğ i ş medi. 83 program ı na göre belki % 10'Iuk 
bir düzeltme sa ğ layan bu program yine önem-

li eksik ve aksakl ı klarla dolu. Biz önce —ikti-
sat bölümü için— bu program ı  ele al ı p, ele ş -

tirimizi yapaca ğı z, daha sonra ise, temel o-
larak «alternatif» bir ders program ı  sunaca-

ğı z. Önce var olan program : (bk. s. 92). 

Program ı n eleş tirilmesi gereken yanlar ı  
ise ş unlar: Birincisi, programda azaltmala-
ra karş i halen aşı r ı  say ı da ders var ve bur-
lan ı n bir bölümü de aç ı kça «gereksiz». Böy-
lesi, ayni içerikte oldu ğ u ad ı ndan da anla şı -
lan, değ iş ik adl ı ' derslerin çe ş itli' y ı llara ser-
pilmesinin yan ı  s ı ra; baz ı  kitap bölümlerinin 
heı leı  ayr ı  ders olarak sürmesi ve yanl ış  yer-
deki derslerle, dersler aras ı ndaki —olmas ı  
gereken— organik ba ğ lant ı  yine kopuk. Ay-
r ı ca, baz ı  derslere son derece k ı s ı tl ı  zaman 
tan ı n ı rken, baz ı lar ı na, konular ı  ile orant ı s ı z 
ş ekilde çok zaman verilmi ş ; son olarak ise, 
bir iktisat bölümü için program biraz fazla 
say ı da «zorunlu» i ş letme dersi içeriyor bizce. 
(Programdaki derslerin yakla şı k 1/6 s ı ) Baz ı  
eksiklik ele ş tiri/önerilerimiz ise do ğ rudan bi-
zim önerdi ğ imiz programda yer al ı yor. 

Yukarı da söylediklerimizi biraz örnekler-
sek : 1. y ı l «Sosyal Siyaset» 2. y ı l «Çal ış ma 
Ekonomisi», 3. y ı l ise «Endüstri ili şkileri» a-
d ı yla al ı nacak derslerin konular ı  hemen he-
men ayn ı , 1. y ı l «Doğ al Kaynaklar Ekonomi-
si» dersine 2 yar ı y ı l 2 ş er saat ayr.l ı rken, 
«Makro iktisat» gibi iktisat bölümünün temel 
derslerinden birine ondan daha az zaman ay-
r ı l ı yor. «Uluslararas ı  ili şkiler» dersi ise daha 
Uluslararas ı  iktisat görmemi ş  bir öğ renci için 
oldukça yanl ış  yerde. 3. s ı n ı ftaki, ayr ı  ayr ı  
«para teorisi ve politikas ı » ve «Uluslararas ı  
İ ktisat» derslerinin «Politika» k ı s ı mlar ı  al ı n ı p 
birle ş tirilerek niçin 4. s ı n ı fta «böyle» bir ders 
olu ş turulmu ş  —hele böylesi teorisi ile politi- 
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kaS ı  pek ayr ı lam ı yacak alanlarda— anlamak 
pek mümkün de ğ ildir. Keza «Para» dersi ile 
ayn ı  - y ı lda ayr ı  bir «Bankac ı l ı k» dersinin de 

,mainti ğ ini anlam ış  değ iliz; «Refohm niçin 
«Mikro iktisat» de ğ il de «Büyüme»nin içine 

al ı nd ığı n ı n da vs... 

1986/87 döneminde uygulanmaya ba ş layan ders program ı  (*) 
(iktisat Bölümü) 

1. Yar ı y ı l 2. Yar ı y ı ! 

iktisat Tarihi 2 Saat 1 Saat 
Doğal 	Kaynaklar Ekonomisi 2 2 	» 
Siyaset 	Bilimine 	Giri ş  2 1 	» 

Matematik 4 4 	» 
İ ktisada Giri ş  4 	» 4 	» 
Sosyal Siyaset 1 	» 

Sasyoloji 2 2 	» 

Genel Mühasebe 2 3 	» 
Türkçe 2 	» Sosyal Bilimlerde Metod 2 	» 

Hukukun 'Temel 	Kavramlar ı  2 2 	» 
İş letme 3 2 	» 

ink ı lap Tarihi 2 Anayasa Hukuku 2 	» (14 ders) 

3. Yar ı y ı l 4. Yar ı y ı ! 
Makro iktisat 1 Saat 2 Saat 

istatistik 4 	» 4 

Kantitatif 	iktisat 2 2 	» 

Kamu Yönetimi 1 	» 2 

Uluslararas ı 	ili ş kilere 	Giri ş  1 	» 1 	» 
Mikro iktisat 2 	» 2 	ı  
Muhasebe 2 	» 2 	» 

Türk 	iktisat 	Tarihi 2 	» 2 	» 

Çal ış ma Ekonomisi 1 	» 1 	ı  
Maliyeye Giri ş  2 2 	» 

Bilgisayar 3 	ı  2 	ıı  
Borçlar Hukuku 1 	» 2 	» (14 ders) 

Türkçe 

ink ı lap Tarihi 

2 
2 

5. Yarı y ı l 6. Yar ıy ı ! 

Pazarlama 3 Saat 2 Saat 

Bankac ı l ı k 2 1 	ıı  
Para Teorisi ve Politikas ı  2 	ıı  2 	» 

Karar Alma 2 2 	» 

Uluslararas ı 	iktisat 2 	ı  2 

Maliyet Muhasebesi 2 	» 2 

Tar ı m Ekonomisi 2 Türk Vergi Sistemi 3 

Devlet i ş letmecili ğ i 2 	» İş letme Yönetimi 3 	» 

Turizm 2 	» iktisadi 	Dü ş ünce 3 	» 

Endüstri 	iliş kileri 2 	ı  Uygulamal ı 	istatistik 2 

Türkçe 

ink ı lap 	Tarihi 

2 	ıı  
2 	ı  

Bütçe ve Hazine 3 	» (17 ders) 
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7. Yany ı l 8. Yany ı l 
İş letme Politikas ı  2 Saat 2 Saat 
Ekonometri 3 	» 3 	» 
Maliye Politikas ı  2 	» 2 
iktisadi Sistemler 2 	» Dünya Ekonomisi 2 
Uluslararas ı  iktisat ve Para 	Politikas ı  1 	» 2 
iktisadi Planlama' ve Teknikleri 2 	» 3 
Kalk ı nma Ekonomisi 2 	» Ticaret Hukuku 3 
Büyüme (Refah) 2 	» 2 
İş letme Finansman ı  3 	» 3 
Türkçe 2 	» Demografi 

Yönetim Muhasebesi 2 	» (15 ders) 
Toplam: (60 ders) 

(*) Program 4 Aral ı k 1986 tarihli (say ı  19301) Resmi Gazete (s. 9) de yay ı nlanm ış t ı r. S ı ralama, resmi ga-
zetedeki s ı ralama değ ildir ve ders isimleri —anlam ı n ı  bozmadan— biraz krsalt ı lm ış t ı r. 

■ Alternatif Program. 

Aşa ğı daki alternatif program baz ı  ilkele-
re ve ş imdilik baz ı  ön kabullere dayan ı larak 
düş ünülmü ş tür elbet. Örne ğ in bu « ş imdilik 
ön-kabullerden» bir Türkçe ve inkilap ta-
rihinin gereksiz bir biçimde 4 y ı lda (ama bu-
rada hiç olmazsa dönü ş ümlü olarak) oku-
tulaca ğı d ı r. Daha sonra, buna, « İ nkilap Ta-
rihini 3. s ı n ı fa al ı p 2. yar ıy ı ll ık bir ders yap-
mak, Türkçe'yi ise içeri ğ ini zenginleş tirip, 
biraz dilbilgisi — ki onlar ı  da zevkli/somut 
örneklerle — verip, esasl ı  bir edebiyat dersi-
ne dönü ş türmek söz konusu olabilir. 

2. si; program, kapsaml ı  (gerek ders sa-
y ı s ı  ve yeni dersler, gerekse saatler olarak) 
bir iktisat eğ itimi verme ğ e çal ışı yor ve i ş -
letme derslerini bu bölümü için «seomelik» 
hale getiriyor. Ders say ı s ı  4 y ı l boyunca 60' 
dan 40 civar ı na iniyor ve 8. yarry ı l, okunan 
az say ı da dersin yan ı s ı ra seçilecek iki ça-
l ış ma alan ı nda al ı nacak ders, haz ı rlan ı lacak 
anlat ı m ve ödevlerle hem uygulamaya, hem 
de, elbette e ğ itimin öğ rencinin de kendini s ı -
namas ı , güven kazanmas ı na dönük olmaya 
çal ışı yor. Bu yap ı da program. 1. s ı n ı ftaki ik-
tisat dersini (konuyu son derece yoğ un bir  

çekirdek-bütünlük halinde vermek ve ola-
y ı  sevdirmek gibi zorlu görevlerle yüklüyor. 
Ara y ı llarda aç ı lacak, ayr ış t ı r ı lacak ve derin-
leş tirilecek konular ise 4. s ı n ı ftaki «Iktisadi 
analiz ve iktisat politikalar ı » dersi ile üst dü-
zeyde, zenginle ş tirilmiş  ş ekli ile yeniden to-
parlan ı yor. (iktisat Fakültesinin, geleneksel, 
birbiriyle ba ğ lanmayan konular yap ısina kar-
şı ). 

Bu programda, gereken derslerin uygu-
lama saatleri içselle ş tiriliyor ve, eksikli ğ i ö-
nemli oldu ğ u dü ş ünülen konularda baz ı  yeni 
dersler öneriyor 

Bunlardan biri «iktisat Felsefesi ve Me-
todolojisi». Bu ders, iktisat biliminde meto-
dolojiler de ğ iş ik okullar ı n içinde nas ı l/ne şe-
kilde yer alm ış  onu aç ı klamaya çal ışı yor. Ve 
kesinlikle bir iktisatç ı , bir iktisat felsefecisi 
taraf ı ndan veriliyor. Bir di ğ eri, «Türk iktisat 
Tarihi»nin kapsam ı na «Türk iktisadi Dü şünce 
Tarihinin» kat ı lmas ı  ve d ış ar ı dan gelen eko-
nomik etki ve dü ş üncelerin, bizde nas ı l olu-
ş umlara yol açt ığı n ı n irdelenmesi dü ş ünülü-
yor. «Araş t ı rma yöntemleri» ise tam anla-
m ıyla pratik bir ders. Ö ğ renciye, iktisadi o-
lay ı  incelerken hangi ilişkilere, hangi kav-
ramlara bakaca ğı n ı  ve bunlar aras ı nda ba ğ - 
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lant ı  kurup, yoruma gidi ş  yollar ı n ı  gösteren, 
Türkiye'de ve d ış ar ı da hangi iktisadi kaynak-
ta neler bulundu ğ unu aç ı klamaya çal ış an bir 
ders. «iktisat ve Kültür ise» bir ba ş ka «pra-
tiğ i», bir ba ş ka davran ışı  vermeye çal ışı yor. 
İ ktisad ı n di ğ er alanlarla ilintisini, özgürce yo-
rum yap ı p, tart ış abilmenin; ho ş görünün, bilgi-
lenmenin ve çözümleme yapman ı n yollar ı n ı  
oluş turmaya çal ış acak dersin, zaman zaman 
üniversite d ışı ndan ça ğı r ı lan, konular ı nda 
uzman ki ş ilerin seminerleriyle yürütülmesi 
ve dersi yürüten hocan ı n bir anlamda eski 
yunandaki «aç ı k üniversite» kavram ı  ile ben-
zerlik kurmas ı  da dü ş ünülen bir konu. Her 
ikisinin de uygulanmas ı  zor; ancak bu ders-
ler hem pratikte ö ğ rencilerin pek sahip ola-
mad ığı  bir ş eyi deneyerek kültür yönleri da-
ha a ğı r basacak, hem de üniversitenin bir 
hizmet kurumu olmas ı n ı n bir gere ğ ini yerine 
getirmeye çal ış acaklar. 

Bir de 1. s ı n ı ftaki « İ ktisat tarihi»ni biraz 
daha geni ş leterek «uygarl ı k tarihi» olarak 
önermeyi dü ş ünüyor program. 350 ki ş iye tah-
tada bilgisayar dersi vermek ise bir «aldat-
maca», bir «süküt-u hayal» bizce; o yüzden 
bu programda bilgisayar şartlar gerçekle ş in-
ceye kadar seçimlik (elbette birkaç dili içere-
rek: Basic, Cobol, PL I, Pascal vs.) Ve ka-
pasitesinin üstünde de ö ğ renci kabul etmiyor. 
Gerekirse, 1 y ı l o dersi alan ı n bir daha ala-
mamas ı  ve bu dersin 4 y ı l için geçi ş li olmas ı  
gibi noktalar ı  da olu ş turabilir. 

Elbette tüm bu hâl ı  ile tart ış malara, ele ş -
tiri ve önerilere aç ı k bu program. Ne de olsa 
daha fazla insan ı n kat ı ld ığı  öneriler daha ve-
rimli olaca ğı  aç ı kt ı r; ve program çok daha 
ortak bir hal alabilir. 

SONUÇLAR B İ R BAŞ LANGICIN 
YOLLARINI DÖŞ ER 

Bu yaz ı , Sunu ş /Çevresinde de belirtti ğ i  

ş eyleri yapmaya çal ış t ı . ileride kurdu ğ u ba ğ -
lant ı  ve çözümlemeleri baz ı  temel kavramlar ı  
açabilece ğ i yaz ı lar ı n yan ı  s ı ra, baz tek tek ö-
zellik ve olu ş umlar ı  derinle ş tirmeyi deneye-
ce ğ i yaz ı lar da ele almaya çal ış acak. 

Konumuzla ilgili olarak , ça ğ da ş /uygar 
bir üniversite ko ş ullar ı n ı  olu ş turmak için her 
vadede ve her konumda yap ı lacaklar oldu-
ğ una inan ı yor ki ş i olarak, hoca/ö ğ renci ola-
rak, grup olarak; kendimizde ve daha geni ş  
çevrede. Bu yaz ı  bunlara da de ğ indi yer yer 
ancak as ı l a ğı rl ığı n ı  sistemli/bütünsel, ama 
ayr ı nt ı lar ı  da atlamayan bir eii ş tirel bak ış a 
verdi. Bu hem, böylesi, insan ı  etkileme boyut-
lar ı na sahip, de ğ i ş ik yans ı malar yaratan bir 
dönem/mekân için gerekliydi, hem de sistem-
li bir çözümleme sürecinden geçirilmeden, 
ona karşı  ve onun yerine nelerin yap ı labile-
ceğ i pek ortaya ç ı kmazd ı . 

Buna ba ğ l ı  olarak, a ş a ğı da söyleyecek-
lerim hiç de, 'o anlamda' ütopik de ğ ildir ve 
daha iyiye, daha do ğ ruya doğ ru gitmenin 
ş artlar ı , al ış kanl ı klar ı m ı zla çeli ş se de sürekli 
olarak önerilmeye, yap ı lmaya çal ışı lmal ı -
d:r. 

Tâ ki, 60. y ı l balosuna okulundan ger-
çekten övünç duyarak gidildi ğ i, eğ itim kav-
ram ı  üzerine dahi tart ışı ld ığı , dü ş ünülen e ğ i-
tim için olay ı n her boyutuyla içinde olanlar ı n, 
ortak ve e ş it bir biçimde görü ş leriyle konu-
ya — dolay ı s ı yla kendi ya ş ant ı lar ı na — ka-
tid ığı , öğ rencinin kütüphane müdürüne 
«1996'n ı n Economica's ı n ı n son say ı s ı n ı  üç 
gündür bekliyorum, acaba nerede kald ı ?» 

diye ç ı k ış t ığı , kütüphanecilerin acaba 7. fo-
tokopi makinas ı n ı  alsak m ı , yeni gelen ma-
kaleleri yeti ş tiremiyoruz dedi ğ i; s ı nav, yerini, 
«hocam ş u konuda bir ödev haz ı rlamak isti-
yorum, bana yard ı mc ı  olur musunuz?» ses-
lerine terketti ğ i; 'hocalar ı n, ş u son s ın ı f öğ -
rencisinin «... dergisine» yazd ığı  makaleyi 
gördün mü? diye aralar ı nda konu ş malar ol-
du ğ u, aç ı l ış  ve mezuniyet eğ lencelerini ö ğ -
rencilerin organize etti ğ i, hocalarla ö ğ renci- 
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Kalk ı nma Ekonomisi 
Tar ı m Ekonomisi 
Dünya Ekonomisi 
Firma Birimlerinde Analiz 

7. Yar ı y ı ! 
3 ,» 
2 » 
3 » 
2 » 

iktisadi Dü ş ünce 

İ ktisat Politikalar ı  ve iktisadi Analizi 	3 	» 

Demografi (Türkiye'nin Sosyal 
	

3 » 
Yap ı s ı  ile Ba ğ lant ı l ı  Olarak) 

	
3 	» 

'erin geleneksel bir maç yapt ığı  zamana, do- kafas ı nda olu ş an «ütopya» gerçekle ş ene ka-
lay ı s ı yla e ğ itimle muhatap olan her insan ı n 	dar... 

Matematik 
iktisat 
Türkçe 
iktisat Tarihi 
Sosyoloji 
İş letme 
Siyaset Bilimi ve Uluslararas ı  İ li ş kiler 
Medeni Hukuk ve Borçlar Hukuku 

Alternatif Program ı  ( İ ktisat Bölümü) 

1. Yar ı y ı ' 	 2. Yar ı y ı l 
4 Saat (•) 	 4 Saat 
4 A 	 4 » 
2 	A 	ink ı lap Tarihi 2 » 
2 » 	 2 » 
2 	» 	 2 ») 
2 	» 	 2 )  
2 » 	 2 
2 » 	Anayasa Hukuku 2 » 

Seçimlik 

Muhasebe 3-3 

istatistik 
Matematiksel İ ktisat 
Türkçe 
Mikro iktisat 
Makro iktisat 
Maliye Teorisi 
İktisat ve Kültür 
Türk İ ktisat ve İ . Dü ş ünce Tarihi 

Ekonometrl 
Türkiye Ekonomisi 
Türkçe 
Para Teorisi ve Politikas ı  
iktisadi Planlama ve Kantitatif 
Yöntemler (do ğ rusal) 
Iktisat Felsefesi ve Metodolojisi 
Uluslararas ı  iktisat 
Büyüme 
Maliye Politikas ı  
iktisadi Sistemler  

3. Yar ı y ı ! 
	

4. Yarı y ı ! 
4 Saat 
	

4 Saat 
2 	» 
	

2 » 
2 
	

ink ı lap Tarihi 2 » 
3 	» 
	 3 ıı  

3 » 
	

3 » 
2 » 
	

2 » 
2 » Ara ş t ı rma Yöntemleri 3 » 
3 » 
	

2 » 
Sosyal Siyaset 2 » 

5. Yar ıy ı ! 
	

6. Yar ı y ı ! 
4 Saat 
	

4 Saat 
3 » 
	

3 » 
2 	» 
	

İ nk ı löp Tarihi 2 » 
3 » 
	

3 
2 » (Do ğ rusal Olmayan) 3 » 

2 
	

2 
3 
	

3 
2 
	

2 
3 
	

2 
2 
	

2 

Ş irketler Muhasebesi 
2-2 

Türkiye'nin Siyasal 
Yap ı s ı  2-2 

Ticaret ve Vergi Hukuku 
2-2 
Bilgisayar 3-3 

Maliyet Muhasebesi 2-3 

8. Yar ı y ı ! 

2 » 

Seçilecek ve ödev haz ı rlanacak 
alanlar. 
a) Türkiye Ekonomisi 

Uygulamalar ı 	6. Saat/kredi 
b) İ ktisat Teorisindeki 

Geli ş meler 	6. Saat/kredi 
c) Uluslararas ı /Dünya 

Ekonomisi zerine 
Çal ış malar 	6. Saat/kredi 

d) Ekonometri/istatistik 
Uygulamalar ı 	6. Saat/kredi 

e) Planlama ve 
Kantitatif Yöntemler 

3 » 

3 » 

(*) Uygulama saatleri ise dersin hocas ı  taraf ı ndan bölümlenebilir ama hiçbir zaman 2 yar ı y ı ldaki top-
- lam ders saatinin % 25'nin alt ı nda olmamal ı d ı r. Örneğ in matematik 4 -I- 4 = 8 saattir, dolay ı s ı yla 

en az 2 saat uygulamaya ayr ı lmal ı d ı r. 
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P.S.I./Yaz ı  boyunca yap ı lan varsay ı mlardan biri, 

bu 4 y ı ll ı k eğ itimin insana o konuda beceri-teknik 

bilgi kazand ı rmas ı n ı n yan ı s ı ra, bir farkl ı  ya ş am ı  us-

lübu tatt ı rmas ı , (ileride de benimsenir benimsenmez 

o ayr ı ) resmi görü ş lerin d ışı nda da baz ı  görü ş lerin de 

oldu ğ unu göstermesi, k ı sacas ı  bir davran ış  değ i ş tirici 

olmay ı  da denemesidir. Oysa 4 y ı ll ı k bir eğ itimin, bu 

ileti ş im ça ğı nda, o "ana kadar geleneksel görü ş lerle 

etkilenmi ş  ve bu dönemde resmi görü ş lerle de eklem-

lenmi ş  yap ı lara kar şı  ne kadar 'etkin' olabilece ğ i de 

sorulabilir. Ancak bu, buralar ı  resmi/geleneksel gö- 

rü ş lere terk etmek demek de ğ il; onlara kar şı  nas ı l 

yeni stratejilerle davranman ı n yollar ı n( aramak de-

mektir, 

P.S.II./Do ğrusu, gerek yaz ı n ı n ba ş l ığı ndaki 'ikti-

sat Fakültesindeki eğ itim' bölümünü yazarken, ge-

rekse bu konuyu önceden bask ı lar ıyla tart ışı rken, a-

k ı llara Çetin Altan' ı n o meş hur tek sat ı rl ı k yaz ı s ı  
—«bugün can ı m hiç yaz ı  yazmak istemiyor»— gel-

medi değ il. 
Kim bilir belki de bu tarz bir anekdot tüm bir ya-

z ı dan daha «etkili» olabilirdi; ne dersiniz? 
Aral ı k / 86' 

NOTLAR 

(11) 82/83 ders y ı l ı nda, ara s ı n ı flarda gerçekle ş tiri-

len bölüm 'seçimlerin' ilginç an ı lar ı  ise hala bel-

leklerdedir. Bölümleroras ı  rekabetin, propagan-

da/reklam konu ş malar ı na dönüş tü ğ ü kampan-

yalar sonucunda (Uluslararas ı  İ li ş kiler bölümün-

den baz ı  hocalar ı n «5 y ı lda 3 lisem» —yoksa 

tersi miydi?— gibi sloganlar ı  kulaklar ı m ı zda) 

öğ rencilerin fakültede 	yeniden 	belirledi ğ i 1. 

tercihleri, «tasarlanm ı o kontenjanlara uyma-

y ı nca, yine, idare taraf ı nda belirlenmi ş ti. (Ne 

denir? Sistemin, iktisartaki bir «hosgeldim» 

demokrasisi örne ğ i. ) 

(1-2) Bu noktada, tüm e ğ itimin 	«fazlas ı yla 	teorik, 

sanki üniversitede kal ı nacak biçimde» yap ı ld ığı  

ş eklindeki bir görü ş e ise, kat ı lmak bile müm-

kün değ il. Çünkü «bu» bütün teorilerin ve geli ş -

melerin i ş leneceğ i son derece düzeyli bir e ğ i-

timi gerektirir ve bunun da, bu sistem içeri-

sinde gerçekleş tirilmesi oldukça organize bir 

çabay ı , çabalar demetini gerektiriyor. 

(13) Demokrat, aç ı k sözlü ve ça ğ da ş  hocam her 

dönemde bir açmaz ı  oluyor galiba: Farkl ı  ol-

mak gibi bir handikap ı n ötesinde, tek yönlü, 

inanç-dü ş üncelerinin 	egemen oldu ğ u ideolojik 

dönemlerde, «ben ş imdi kendime yak ı n gördü- . 

ğ üm dü ş ünce' hakk ı nda, farketti ğ im aksakl ı klar ı  
söylersem ne derler» vs. diye dü ş ünüp, kendi-

si, 	özgür dü ş üncenin geli ş mesini engelleyen 

bir yap ıya dü ş me olas ı l ığı n ı  ve ne olursa olsun 

tabular ı n üstüne gitmeyi gerektiren bilimci tav-

r ı n ı  yitirmesi söz konusu. 

İ nsanlar ı n resmi çizgi d ışı nda/dü ş ürimekten 

uzakla ş t ı r ı ld ığı  böylesi (günümüz) dönemlerde 

ise yukardakilerin yan ı s ı ra, yeni bir tarz, yeni 

anlat ı m 0sluplar ı  geli ş tiremezse bilgi aktarma-

n ı n ve e ğ itimin i ş levlerini yerine getirememenin 

tehlikesi söz konusu. 

(14) Aktaran ilhan Tekeli, «Osmanl ı  İ mparatorlu ğ un-

dan günümüze 	E ğ itim kurumlar ı n ı n geli ş imi», 

Cumhuriyet Dönemi Türkiye Ansiklopedisi 

(1984), C. 3 s. 663. 

(15) Üç tane, yüzeysel, kat ı , inanç-dü ş üncesini diğ er 

görü ş lere kar şı  hoşgörüsüzlü ğ e dönü ş türmü ş  
'solcu' ile karşı la ş san ı z eskiden bizde olu ş turul-

mu ş  «imge»lerin de etkisiyle genel kamuoyu dü-

zeyinde siz de 'solu', o solculardan yola ç ı ka-

rak öyle alg ı lars ı n ı z. («Solcu» burada yaln ı zca 

bir örnek kavram tabi. İsterseniz «feminist» ya 

da «hoca» koyun yerine.) Bu tam da geleneksel ve 

onunla bağ da ş m ış  idari yap ı n ı n görü ş üdür; bir 

yap ı  art ı k farkl ı  örneklere yakla ş mak ya da 

anlamaya çal ış may ı  istemez, onlar ı  eski «alg ı » 

s ı  ile damgalamakla yetinir. («Tüketim ideolo-

jisi»nin ya ş ant ı m ı zdaki yans ı rnalar ı ndan bir ör-

nek daha) 

(16) F ı nd ı koğ lu/«Türkiye'de Iktisat Tedrisat ı  Tarih-

çes' ve iktisat Fakültesi Te ş kilat ı » içinde. (1946), 

s. 121. 

(17) Tüm bu «kapahl ı k»lar bize 	sinemategrafik '2 

sahneyi ça ğ r ış t ı rmaktad ı r : (Çekim hakk ı  bize 

ait olmak üzere) : Birinde —üstten çe-

kim— bir öğ rencinin, (diyelim ki) bir hocan ı n 

odas ı n ı  ararken, 	koridorlar ı n kapal ı 	kap ı lar ı  
içinde dolanan bir «Kafka faresine» dönü ş mesi; 

ikincisinde ise, kapal ı  kap ı lara karşı , ipler ya da 

dayanan merdivenlerle burçlara t ı rman ı p, 'bay-

ra ğı  diken' bir Ulubatl ı  Hasan imgesi. 

(18) «Güvenlik» burada da bir bahane kalkan) bizce. 

Sonra ö ğ rencilerin, insanlar ı n hayat ı  kolayla şı r; 

neme laz ı m. 

(19) Bu arada «iktisat Fakültesi Yay ı n Kataloğı ondaki 

(1985) bir aksakl ığı  da belirtmekte fayda var. Bu 

katalogda ayn ı  kitab ı n yeni bask ı lar ı  da yeni 

yay ı n gibi say ı l ı p, numaraland ı r ı lm ış t ı r. Bu, ör-

neğ in 4 bask ı  yapm ış  bir kitab ı  4 defa sayd ı -
ğı ndan hatal ı  bir tutumdur ve gerçek say ı y ı  yak-

la şı k % 15-20 aras ı nda kabartmaktad ı r. 
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GEVRER GRUBU 
FİAT 124-131 den sonra 

ş imdide RENAULT 9 otomobilleri için 
TÜRKİ YE'de ilk özel ala şı mlı  alüminyüm döküm 

oto jantlarını  üreterek 
satışı na baş lamış tır. 

1986 y ı lı nda Fiat 124-131 otomobillerinin 

orijinal jantlar ından 100.000 adet üretilerek 

satışı  gerçekleş miş tir. 

Sipariş lerin asgari 

5 tak ım=25 adet 

olmas ı  halinde 

toptan satış  fiyatı  
uygulan ı r. 

Renault-12 ve 
Ford-Taunus 
otomobillerine 
ait 

Cevher 
jantları  
bir süre sonra 

piyasaya 

verilecektir. 

TSEK 

GARANT İ  
BELGEL İ D İ R 

5 sene süre ile GARANT İ L İ  

CEVHERJANT 
« KALiTELi • EKONOMiK >> 

Türkiye Genel Distribütörü: CEVHER MOTOR TİCARETA. Ş . 
1379 Sok No 59/8 Güven işhani İZMİR 
Tel:  (511 25 11 51  -  52  Telex: 53 078 cese tr 
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Derborsa 
Ödenmiş  1 m 

hisse senedi, 	vil, 
hazine b la 

ar sermaye, 
akl ığı  senedi ve 

sat ı m ında 
15 bin müş teriye üstün hizmet!. 

... ve 1986'da 
50 milyar ciro !.. 

Iş te, tasarrufa sayg ı nı n, yüksek verimin, 
halkla beraber ve halk ın yan ında olman ın gururu, 

ve... DERBORSA olabilmenin sorumlulu ğu... 

Size yeni kazanç yollar ı . 

DERBORSA 
BORSA BANKERLİĞİ  ANON İ M Şİ RKET İ  

()denmi ş  sermayesi : 1. 000. 000. 000 ._TL 

I Merkez:  Dervi ş oğ lu Sokak 	 Ş iş li Şubesi: Abide-i Hürriyet Cad. 
Dervi ş  Han 14 Sirkeci/ISTANBUL 	Temel Karde ş ler Apt. 125 Ş i ş li 
TA• 57R 7R R9 - 599 AA 1'3 _ 	 TeP 140 37 411 147 14 75 I Ankara  Şubesi: Milli Müdafaa Cad. 

Güven Park Apt. Kat 2 14/4 K ı z ı lay' 
TPI• 1R 47 AR - 25 16 00 
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