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Inceleme 

İ ktisad ı n Son Krizi Üzerine 

Ayşe BUĞ RA 

Boğaziçi Üniversitesi iktisadi ve idari Bilimler 
Fakültesinde ders veren Dr. "Bugra'n ı n «iktisat 

Yaz ı n ı nda Teknoloji» ba ş l ı kl ı  katk ıs ı  dergimizin 246. 
(May ı s 1985) say ı s ı nda yay ı mlanm ış t ı . 

iktisat ı n felsefeden, özellikle ahlak fel-
sefesinden ayr ı larak ba ğı ms ı z bir bilim dal ı , 
ba ğı ms ı z bir disiplin haline geli ş ine kesin bir 
tarih verilmek istendi ğ inde, üzerinde en kolay 
uzla ş maya var ı lan tarih herhalde 1776. 1776, 
bilindiğ i gibi, Adam Smith'in Ulusları n Zen-
ginliğ i adl ı  kitab ı n ı n yay ı nland ığı  tarih. Bu 
tarihten yüzy ı l sonra, ondokuzuncu yüzy ı l ı n 
sonlar ında, iktisatcilar aras ı nda kriz boyutla-
r ı na varan yöntem tart ış malar ı  yer alm ş . Bu 
tart ış malar öyle boyutlara varm ış  ki, 1877'de 
İ ngiliz Bilimsel ilerleme Derneğ i'nin (British 
Association for the Advancement of Science) 
iktisat ve istatisti ğe ayr ı lan bölümünün kal-
d ı r ı lmas ı  önerilmiş  (1). Tuhaf bir raslant ı  so-
nucu, Uluslar ı n Zenginliğ i'nin yay ı nlan ışı nin 

iki Yüzüncü y ı ldönümü s ı ralar ı nda ayn ı  yo-
ğ unlukta yöntem tart ış malar ı  ve kriz temas ı  
yeniden ortaya ç ıkm ış . Bugün iktisat yaz ı n ı -
na hakim olan tema gene kriz temas ı . Söz 
konusu olan, iktisatç ı lar ı n araş t ı rma konula-
r ı n ı  ve yöntemlerini seçerken, de ğ iş ik kuram-
lar ı n geçerliliklerini kar şı la ş t ı r ı rken, ara ş t ı rma 
sonuçlar ı n ı  üreticilerin, tüketicilerin ve politi-
kac ı lar ın kullan ı m ı na sunarken, hatta s ı n ı fa 
girip ders anlat ı rken karşı la ş t ı klar ı  sorunlar-
da kendini gösteren bir kriz. Bu kriz üzerine 
1970'li y ıllardan beri en sayg ı n iktisat dergi-
lerinde yay ınlanan makaleler, en sayg ı n ya-

y ı nevlerinin bast ığı  kitaplar ciltler dolduracak 
boyutlara ula şm ış  durumda (2). 

Bu yaz ı n ı n amac ı , bu konuda söylenenle-
rin bir özetini sunmak de ğ il. Amaçlanan, bu 
tart ış malar ı n bizi iktisat ın niteli ğ i, özelikle bi-
lim olma niteli ğ i üzerine dü ş ürmeye ittiklerini 
göstermek ve yol açabilecekleri geli şmeler 
üzerinde durmak. Yaz ı n ı n ilk bölümünde, bu-
günkü krizin niteli ğ i ele al ı nacak. Bu konu 
iktisat içindeki kuramsal geli ş melerden ba-
ğı ms ı z olarak i ş lenemeyece ğ i için, tart ış ma 
Keynesgil iktisat ı n gözden dü ş ü ş ünden ve 
«Yeni Klasik 'iktisat» ad ı  verilen yeni bir yak-
laşı m ı n kazand ığı  sayg ı nl ı ktan söz. eden bir 
çerçeve içinde sunulacak. Bu çerçeve içinde 
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ortaya ç ı kan sorunlar belirtildikten sonra, 
ikinci bölümde, bu sorunlar ın yol açt ığı  «ik-
tisat bir bilim midir?» sorusu tart ışı lacak. Bu 
ba ğ lamda «iktisat ı n yöntemi» konusu ele al ı -
nacak ve bu alanda ondokuzuncu yüzy ı ldan 
beri iktisatc ı lar ı  rahats ı z etmi ş  olan baz ı  çe-
li şkilerden söz edilecek. Bugün bu çeli ş kilerin 
a şı lmas ı  için yap ı lan baz ı  önerilere de değ i-
nilecek. Üçüncü bölümde ise, konunun s ı n ı r-
lar ı  biraz daha geni ş letilerek, iktisat ı n bilim 
olma iddias ı  s org u la nacak . Bu bölümde «bi-
llm» kavram ı n ı n bugün oldukça mu ğ lak'ol-
dukça tart ış mal ı  bir kavram haline geldi ğ in-
den, dolay ı s ıyla yaln ı z bir sosyal bilim dal ı  o-
lan iktisat için değ il, doğa bilimlerini de kap-
sayan di ğ er alanlar için de bilimsellik iddias ı -
n ı n çok sa ğ lam temellere oturmad ığı ndan söz 
edilecek. Dolay ı s ı yla bu tart ış mada kriz te-
mas ı n ı n bugün her alana yay ı lm ış  bir tema 
oldu ğ u ve yeni yöntem aray ış lar ı n ı n yaln ı z 
iktisata özgü olmad ığı  vurgulanacak. 

EKONOMIK KRIZ VE 
IKT İ SADIN KRIZI 

Iktisatta yöntem sorunlar ı n ı n yoğ un bir 
biçimde tart ışı lmaya ba ş lanmas ı yla, dünya e-
konomisinin 1930 Büyük Krizinden bu yana 
geçirdi ğ i en ciddi kriz dönemine girmesi her-
halde bir raslant ı  değ il. Nitekim, iktisat ı n so-
runlar ı yla Igili yaz ı nda s ı k s ık iktisatç ı lar ı n 
dünya ekonomisinin temel sorunlar ı na sa ğ -
lam çözümler getirmekteki ba şar ı s ı zl ı klar ı  
vurgulan ıyor (3). Bu ba ğ lamda da, Keynesgil 
tktisat ı n yükseli ş i ve çökü ş ü gündeme geli-
yor. 

Bilindi ğ i gibi, Keynesgil iktisat, İ kinci 
Dünya Sava şı ndan sonra, iktisat politikas ı  a-
lan ı ndaki ba şar ı lar ı ndan ötürü, iktisat ı n ka-
mu oyunda giderek artan bir sayg ı nl ı k ka-
zanmas ı na yol açm ış t ı . Bu sayg ı nl ı k, iktisat-
ç ı lar ı n, aralar ı ndaki görü ş  ayr ı lrklar ı n ı  geri 
planda tutarak ve bu ayr ı l ı klar ı n temel yön- 

tem çat ış malar ı na yol açmas ı n ı  engelleye-
rek, güvenle çal ış malar ı n ı  sürdürebilmelerin-
de etkili olmuş tu. K ı sacas ı , 1970'11 y ı llara ka-
dar, iktisatc ı  olmayanlar ı n mesleğ e duyduk-
lar ı  sayg ı  ve güven, iktisatç ı lar ı n kendilerine 
ve meslekta ş lar ı na duyduklar ı  sayg ı  ve gü-
vene yans ı yordu. 

19701i y ı llar ı n ekonomik kriziyle birlikte, 
9l ışı lm ış  Keynesgil politikalar ı n çözüm bul-
makta güçlük çektikleri bir olgu, stagflasyon 
olgusu ortaya ç ı kt ı . Stagflasyon, yani enflas-
yonla i ş sizli ğ in birlikte yer d ışı , yeni analiz 
ve politika aray ış lar ı na yol açt ı  (4). Bu ara-
yış lar ı n oluş turdu ğ u yoğ un anla ş mazl ı k or-
tam ı  karşı s ı nda, iktisatç ı lardan acil sorunlara 
acil çözümler getirmelerini bekleyen gruplar 
önce şaşk ı nhk, sonra da güvensizlik belirtile-
ri göstermeye ba ş lad ı lar. 

iktisat iç:nde her zaman 'Keynesgil müda-
haleci pol itika I a ra kar şı  olan bir grup vard ı . 
Ama yaln ı zca Keynes'in y ı kt ığı  baz ı  inançlarc ı , 
özellikle yer yer gözlemlenen dengesizlikle-
rin ekonominin doğ al i ş leyiş inden kaynakla-
nan mekanizmı larla ortadan kalk ı p dengenin 
kendili ğ inden sağ lanaca ğı  inanc ı na, geri dö-
nüş ün iktisat ın sayg ı nl ığı n ı  sa ğ lamakta ba şa-
r ı l ı  olmas ı  beklonemezdi. 1970'11 y ı llarda ikfi-
satc ı lar, di6ı p ı inin temellerini yeniden sa ğ -
lamla ş t ı rmak için yeni şeyler söylemek du-
rumundayd ı lar. «Yeni klasik ilctisat», «rasyo-
nel beklentiler» kavram ı  çevresinde geli ş tiri-
len bu yakla şı m, bu ortamda geli ş ip iktisat 
içinde giderek artan bir önem kazand ı  (5). 

Yeni klasik iktisat, iki yeni önermeyle 
ortaya ç ı k ıyordu. Bunlardan birincisi, bundan 
sonraki bölümde iktisat ı n temelini olu ş turdu-
ğ unu öne sürece ğ imiz kavram ı n, yani «ras-
yonel ekonomik birey» kavram ı n ı n s ı n ı rlar ı n ı  
zorluyor, bu s ı n ı rlar ı  yeniden çiziyordu. Bu 
önermeye göre, insanlar gelece ğ e yönelik 
kararlar ı n ı  yaln ızca bireysel ç ı karlar ı n ı  mak-
simize edecek biçimde almazlar, ayn ı  zaman-

da bu kararlar ı  gelece ğ i mükemmel bir bi-
çimde tahmin ederek al ı rlar. Gelecekle ilgili 
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tahminleri, en ileri ekonometrik teknikleri kul-
lanarak yapabilece ğ imiz tahminler düzeyin-
dedir. Yani, kararda etkili olabilecek de ğ i ş -
kenlerin gelecekteki de ğ erleri ne kadar mü-
kemmel bir biçimde tahmin edilebilirse, bi-
reylerin tahminleri de o ölçüde mükemmel-
dir. 

Bu önermenin iktisat kuram ı  aç ı s ı ndan 
bir devrin niteli ğ i ta şı d ığı n ı  görmek son de-
rece önemli. Bireyin tahminlerinde yan ı lma-
yaca ğı n ı  söylemek, ekonominin her alan ı n-
da, yani mal, hizmet ve para piyasalar ı nda, 
dengenin her zaman sa ğ lanaca ğı n ı  söyle-
mekte e ş . anlaml ı . Yani ekonominin do ğ al i ş -
leylş i sonucunda yaln ı z uzun dönemde de ğ il, 
k ı sa :dönemde de, her sektörde rarz ı n talebe 
eş it olaca ğı  demek. Bu serbest piyasa taraf-
tarlar ı n ı n geleneksel yakla şı mlar ı ndan farl ı  
bir yakla şı m. Yak ı n zamana kadar, müdaha-
lelerin gereksizli ğ ine ve zarar ı na 'inanan 
tisatç ı lar, görü ş lerini savunurken, k ı sa dö-
nemde ortaya ç ıkabilecek_ dengesizlikleri yok 
saymazlard ı . i ş sizlik herkes için, hiç olmaz-
sa k ısa dönemde, gerçek bir sorundu. Di ğ er 
piyasalardaki arz-talep dengesizlikleri de öy-
le. Oysa yeni klasik iktisat, bu tür denge-
sizliklerin, özellikle i ş sizli ğ in, neredeyse bir 
hayal ürünü oldu ğ unu öne sürüyor. İ statistik-
lere yans ıyan i ş sizlik, bu görü şe göre, ya 
i ş çilerin geçerli ücret düzeyinde çal ış may ı  
reddetmelerinden do ğan iradi bir i ş sizlik, ya 
da karar alan bireylerin ellerindeki verilerin 
eksikli ğ ine dayanan yan ı lsamalarla aç ıkla-
nan bir ş ey. İradi i ş sizlik zaten bir sorun de-
ğ il. Veri e'ksikli ğ inden kaynaklanan i ş sizlik 
de; ortamdaki belirsizlik ortadan :kalkt ığı  an-
da sorun olmaktan ç ı k ı yor. 

Yeni :klasik iktisat! n temeli nd eki ikinci 
önerme gene bireysel davran ış larla ilgili ve 
doğ rudan do ğ ruya ilk önermeden 'kaynakla-
n ı yor. Buna göre, 'bireyin davran ış  biçimi, ka-
rarlar ı n al ınd ığı  ortamdaki değ i ş ikliklerle bir-
likte değ iş ir. Yani, al ışı lm ış  Keynesgil mak-
roekonorni modellerindeki gibi, bir tüketim  

fonksiyonunu ya da emek arz ı  fonksiyonunu 
veri olarak al ı p iktisat politikalarmdaki de ğ i-
ş ikliklerin yol açabilecekleri sonuçlar ı  tahmin 
etmek olanaks ı zd ı r. Örne ğ in, para politika-
s ı ndoki ya da vergi politikas ında:ki bir de ğ i-
ş iklik, bireyler taraf ından an ında tesbit edi-
lecek ve :kararlara yans ıyacakt ı r. Dolay ı s ı yla 
bütün fonksiyonlarm parametleri hep birlikte 
değ iş ecektir, Bu önermenin ekonomik analiz 
yöntemlerinde tepeden t ı rna ğ a bir de ğ i ş iklik 
gerektirdi ğ i aç ı k. Nitekim, yeni klasik 'ktisat ı  
geliş tirenler, ortaya iktisatc ı lar ı n büyük bir 
bölümünün -  anlamakta güçlük çekti ğ i son de-
rece karma şı k matematiksel modellerle orta-
ya ç ıkm ış lar, ne dediklerinin tam olarak anla-
şı lmas ı  epey vakit alm ış t ı  (6). 

Bu arada geli ştirilen yeni ekonometrik 
"yöntemler 'iktisatç ı lar aras ı nda çok önemli bir 
psikolojik iş lev gördüler. iktisat ın kamu oyun-
daki sayg ı nl ığı  sars ı i ı r ve bu sars ı nt ı  ik 
tisatcilar ın moralini bozup iktisat oku-
mak isteyen öğ rencilerin say ıs ı n ı  ve 'ka-
litesini etkilemeye ba ş larken, yeni yöntemle-
ri anlamak ve uygulamak için gösterilmesi 
gereken çaba, matematikten kaynaklanan 
3steti ğ in çekici'li ğ i, gözle görülür bir canlan-
maya yol açm ış t ı r. iktisatc ı lar herkesin an-
loyamayaca ğı  bir şeyler yap ı yor ve bundan 
gurur duyuyorlard ı . Matematiksel modellerin 
ayr ı nt ı l ı  iktisat politikas ı  tart ış malar ı n ı n yeri-
ni 'almas ı  da iktisat ı n positif bir bilim olma 
iddias ı n ı  güçlendirir 'nitelikteydi. 

Ame bu gelişmenin herkesi tatmin etti ğ i 
söylenemez. Ekonomiye yön vermekle sorum 
lu olan politikac ı lar, iktisatc ı lann kulland ıklar ı  
yeni tekniklere sayg ı  duymakla birlikte, somut 
öneriler yerine sorunlar ı n neden önemli ol-
mad ıklar ı n ı , hatta neden olmad ı klar ı n ı  duy-
makla yetinemezlerdi. (7). iktisatc ı lann bir 
bölümü ise, gerçekçilikten bu kadar yoksun 
varsay ı mlarla :kar şı la şı p ampirik verilerin mo-
dellerin i ş lediğ i u ğ runa nas ı l göz ard ı  edildi-
ğ ini gördükleri zaman isyan ediyorlard ı  (8). 
«iktisat uygulamal ı  matemati ğ in bir dal ı  de- 
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ğ ildir» cümlesi bir isyan ı n en aç ı k ifadesiy-
di (9). 

Bu geli ş meler iktisat ı n kriziyle ilgili yaz ı n-
da alt ı  çizilen yöntem sorunlar ı yla yak ı ndan 
ilgili. Yani ş u sorunlarla : giderek artan bir 
soyutlama düzeyi, gerçekçi olmayan varsa-
y ı mlar, kuramlarm ampirik verilere dayana-
rak s ı nanmasmdan kaçmak, model verilerle 
çeli ş ti ğ i zaman modelden de ğ il verilerden 
vazgeçmek, dolay ı s ı yla gerçek sorunlar ı n çö-
zümü konusunda giderek etkisiz kalmak ve 
sonuçta iktisatç ı n ı n yapt ığı  iş in, üreticiler, tü-
keticiler ve politikac ı lar nezdinde anlam ı n ı  
kaybetmesi. Bu arada, iktisata d ış ardan ba-
kanlar ı n iktisat içinde gittikçe yo ğ unla ş an 
yöntem tart ış malar ı  ve bu tart ış malar ı n yan-
s ı tt ığı  anla ş mazl ı klardan da, büyük ölçüde 
etkilendikleri göz çarp ı yor. Temel yöntemler-
deki anlaşmazl ık ve herkesin tart ış mas ı z ka-
bul etti ğ i görü ş lerin k ı tl ığı , zaten öteden beri 
iktisat ın «ciddi» bir bilim olmad ığı  yolundaki 
fikirlerin dayanaklar ı ndan birini olu ş turmu ş tu. 
Örneğ in K. Wicksell, 1904 y ı l ında yapt ığı  bir 
konu ş mada ş öyle diyordu: «Bütün iktisat bi-
limi içinde, ya da iktisatç ı n ın bilim demekte 
ı srar etti ğ i şey içinde, herkesin üzerinde an-
la ş t ığı  tek bir sonuç bulamazs ın ı z. Ayn ı  teo-
lojide  olduğ u gibi ve ayn ı  nedenlerden ö-
türü...» (10). 

Yeni bugünkü tart ış malar ı n sonucunda 
ortaya ç ı kan «iktisat bilim midir de ğ il midir?» 
sorusu yaln ı z bugüne özgü bir soru de ğ il. A-
ma bugün gittikçe daha s ık sorular ve git-
tikçe daha büyük bir önem kazanan bir soru. 
Bu soruyla ilgili olarak da, iktisat ı n yönte-
mi ve iktisat ı n s ı n ı rlar ı  konusu gündeme ge-
liyor. 

İ KT İ SADIN YÖNTEMI VE 
İ KT İ SADIN SINIRLARI 

Nedir iktisat ı n yöntemi? Bu soruyu sor-
duğ umuzda önce ş unu fark ediyoruz: iktisat- 

ç ı lar çok uzun süredir yöntem tart ış m ış lar 
ve bu tart ış malar zaman zaman çok yo ğ un-
luk kazanm ış . Ama, genel olarak, Piktisatç ı la-
r ın çoğ u bir çal ış ma yaparken yöntem üzeri-
ne fazla dü ş ünmemiş ler. Bu konuda uzman-
I a ş  ma m ı  ş  i ı kti satç ı  la ra yöntem konûsunda 
ş imdiye kadar ne okuduklar ı n ı  sorarsan ı z, a-
laca ğı n ı z cevap herhalde ço ğ u zaman ayn ı  
olacakt ır: M. Friedman' ı n 1950'li y ı llarda yaz-
d ığı  «Pozitif iktisat ı n yöntemi» adl ı  makale-
si (11). 

Bu makalede Friedman, bilim felsefeci-
lerinin «enstrümantalizm» ad ı n ı  verdikleri bir 
yakla şı m ı  iktisat ın yöntemi olarak öne sürü-
yor. Bu yakloşı ma göre, bir kuram ı n geçerli-
li ğ i, ondan yola ç ı karak yapt ığı m ı z tahmin-
lerin doğ ru ç ı k ıp ç ıkmamalar ına ba ğ l ı dw. 
Yani kuram ın ana amac ı  doğ ru tahminler 
yopabilmektir. Aç ıklamak değ il. Ayr ı ca, kura-
m ın varsay ı mlar ı n ı n gerçekçili ğ i de önemli 
değ ildir. Eğ er tahminler doğ ru ç ık ıyorsa, var-
say ı mlar ın gerçeklere uygun olmamas ı  tah-
minlerin ne oldu ğ u-doğ rular ın ne oldu ğ u 
konusunda tart ış ma önem ta şı maz (12). 

Bu k ısa aç ıklaman ı n da gösterdi ğ i gibi, 
enstrümantalizm son derece prafmatik bir 
yaklaşı m. Kuramlar ı n pratikteki Sonuçlar ı na 
önem veren, bilginin kendisine, bir amaç ola-
rak bilgi edinme çabas ı na, fazla önem ver-
meyen bir yakla şı m. Özellikle bu yüzden de 
bilim felsefecileri aras ı nda fazla ciddiye a-
l ı nm ı yor (13). Friedman' ın ünlü makalesinin, 
bütün popülaritesine kar şı n, uzun süredir 
yöntem sorunlar ı yla u ğ ra şan T. Hutchison ve-
ya M. Blaug gibi iktisatç ılar taraf ı ndan pek 
ciddiye al ı nmad ığı  gibi... Blaug ve Hutchison, 
iktisatta, tam olarak K. Popper'in görü ş lerine 
dayanmasa da, Popper'in öne sürdü ğ ü te-
mel bilimsellik ölçüsüne uygun bir yöntem uy-
gulanmas ı  gerekti ğ ini, çünkü sosyal bilimler 
dahil bütün bilimler için bilimsel olma ko-
ş ullarm ı n ancak böyle bir yöntemle sa ğ la-
nabilece ğ ini öne sürüyorlar (14). 

K. Popper'in yöntem konusunda yazd ı k- 
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İ ar ı n ı n ana amac ı , bilimsel olanla bilimsel oi-
mayani birbirinden ay ı ran bir ölçüt geli ş tir-

mek (15). Bu ölçüt, Popper'e göre, ir ıerme-
lerin yanl ış lonabilir olmas ı . Örneğ in, «bütün 
ku ğ ular beyazdur» bilimsel bir önerme çünkü 
bir siyah çku ğ u buldu ğ umuz zaman önerme-
miz ampirik gerçekler kar şı s ı nda yanl ış lan-
m ış , çökmüş  oluyor. O zamana kadar, yaln ı z 

o zamana kadar, geçerli. Öte yandan, Pap-
per'in yakla şı m ına göre, «i ş sizlik enflasyon-
dan kötüdür» bilimsel bir önerme de ğ il. De-
ğ il, çünkü hangi koş ullar alt ı nda yanl ış lana-
bileceğ i belli değ il. Ne tür ampirik gerçeklerin 
bu önermeyle çak ışı p onu çökertece ğ i belir-
siz. 

Popper'in önerdi ğ i yöntemin iktisata uy-
gulanmas ı  gerekti ğ ini düş ünen iktisatç ı lar, 

önermelerin yant ış lanabi-
lir olmas ı n ı , çok önemli bir Ibilimsellik ölçütü 
olarak vurguluyorlar. Ama bu yakla şı m ı n ışı -
ğı nda iktisattaki geli şmelere, daha do ğ rusu 
iktisat ı n geli şmesine bakt ığ rm ızda, tuhaf bir 
çelişkiye karşı la şı yoruz. Sözünü etti ğ imiz bi- 

ölçütünün, iktisat ın ba ğı ms ı z bir di-
siplin olarak ortaya ç ı k ışı nda çok önemli bir 
rol oynam ış  bir kavram ın 'kullan ı l ışı yla çeli ş ti-
ğ ini görüyoruz. 

Sözü edilen kavram, iktisat ı n temelini 
oluş turdu ğ unu söyleyebilece ğ imiz «rasyonel 
ekonomik birey» kavram ı  (16). Bu kavram ı n 
iktisat için neden bu kadar önemli oldu ğ unu 
ş öyle açuklayabiliriz: «iktisat biliminden», ge-
nel olarak bir bilim dol ı ndan, söz edebilme-
nin, bütün yöntem tart ış malar ı n ı n ötesinde, 
Iki koş ulu oldu ğ u dü ş ünülebilir. Bunlardan 
biri, konunun özerkli ğ in dayanarak kendine 
ayr ı  bir alan çizebilmek. İkincisi ise, her ö-
zel durumu o duruma özgü m ı klamalarla 
karşı lamak yerine, evrensel geçerlili ğ i olan 
yasalara sahip olmak. Üzerinde biraz dü ş ü-
nüldü ğ ünde, bu koş ullar ı  gerçekleş tirmenin 
hiç de kolay olmad ığı  ortaya ç ı k ıyor. 

En genel anlam ı nda iktisat ı n alan ın ı  be-
lirleyen üretim, değ i ş im ve tüketim faaliyet- 

lerine bakt ığı m ı zda, bu güçlü ğ ü iyice icı rke-
diyoruz. Farkediyoruz, çünkü bu faaliyetlerin 

insan ya ş am ı n ı n bütününe yay ı lan faaliyetler 

oldu ğ unu görüyoruz. İ nsanlar günlük ya şam-

lar ı nda zaten üretim,- de ğ iş im ve tüketimden 

ba ş ka birş ey yapmazlar. Üretim, de ğ i ş im ve 

tüketim, yaln ı z ekonomik de ğ il, .sosyololik, 

politik ve ,kültürel yönleriyle bir bütün olu ş -

tururlar. Dolay ı s ıyla ekonomik davran ış lar, in-

san ın bu faal i yet le rdeki davran ış lar ı  olarak 

tan ı mlanamaz. Daha dar ba şka bir tan ı m ı  ge-

rektirir. 

Bu gereklilik bizi ana hatlar ın ı  Ulusları n 
Zenginliğ i'nde buldu ğ umuz rasyonel eki:ona-
mik birey kavram ı na, iktisat ı n temel kavram ı  
dedi ğ imiz bu kavrama götürüyor. Burada in-
san davran ış lar ı yla ilgili bir varsay ım söz ko-
nusu. Bu varsay ıma göre, insanlar, her yerde 
ve her zaman, maddi ç ı karlar ı n ı  m,ak,simize et-
me amac ı na yönelir, bu amac ı  gerçekleş tir-
mek için çal ışı rlar. Üretim, değ i ş im ve tüke-
tim faaliyetlerinin temelinde maddi ç ıkar ,m,ak-
simiza,syonu dürtüsü yatar. Bu varsayan ka-
bul edildi ğ inde, rasyonel ekonomik bireyin , 

 davranış lar ı n ın ve bu davran ış lardan kaynak-
lanan sonuçlar ın sat ı n s ı n ı rlar ı n ı  beklemekte 

On dokuzuncu yüzy ı lda J. S. MIII, politik 
iktis,at ı  tanımlarken bunu aç ıkca belirtiyor ve 
yukar ıdaki anlamda rasyonalite ,  varsay ı m ı n ı n 
«iktisat biliminin» geli ş mesi için gerekli ol-
du ğ undan söz ediyordu (7). Ama Minn yaz-
drklar ında bile, daha o dönemde bu varsa-
~in iktisatc ı lar ı  rahats ı z etmi ş  oldu ğ unu gö-
rebiliyoruz. insan ın ekonomik faaliyetlerini 
ydnlendiren yaln ı zca maddi ç ıkar sa ğ lama 
dürtüsü müdür? İ nsan yap ı s ı n ın bütününü be-
lirleyen sosyal, kültürel ve siyasal unsurlar ı  
dikkate almadan, yaln ı zca bu dürtü çerçeve-
sinde yap ı lan incelemeler gerçekleri yans ı t-
maktan çok uzak de ğ il midirler? Gerçekten 
bu derece uzak incelemelerin yarar ı  son de-
rece k ıs ıtl ı  olmaz m ı ? MA yaz ı s ı nda bütün 
bu sorular ı  sormuş , rasyonel ekonomik birey 
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kavram ı n ı n bir 6oyutla ırrıa oldu ğ unu kabul et-
mi ş , ama bu soyutlaman ın gerekli oldu ğ u fik-
rinden vazgeçmemi ş . Oysa ba ş ka iktisatç ı lar, 
özellikle Alman tarihçi okulu çevresinde kü-
melenen J. K. Ingrarn ve Cliffe Leslie gibi ya-
zarlar, ondokuzuncu yüzy ı l ı n ikinci yar ı s ı nda, 
temel varsay ı m ın gerçekten uzak olu ş u üze-
rinde durarak, bugünkü tart ış malar ı  hat ı rla-
tan bir eleş tiri ortam ı  yaratm ış lar. Alman ta-
rihçi okulunun politik iktisata yöneltti ğ i eleş -
tirilerde, insan davran ış lar ı n ı  belirleyen eko-
nomik ve ekonomi d ışı  unsurlar ın, tarih ger-
çekleri ışığı nda incelenmesi gerekti ğ i öne 
sürülmü ş  (18). 

Günümüze kadar, iktisat ı n davran ış lar-la 
Ilgili temel varsay ı m ı  değ i ş ik aç ı lardan birçok 
eleş tiriye hedef olmu ş . Bu ele ş tirilerin en ö-
nemlilerindn biri, I978'de Nobel iktisat ödülü-
nü alan H. Simon' ın öne sürdü ğ ü (19). Si-
mon'a göre, ekonomik ,davran ış lar ı n maksi-
mizasyona değ il, bireyin dilek düzeyine (le-
yel of aspiration) göre belirlenen bir yetin-
mecili ğ e (satisficing) yöneliktir. Dolay ı s ıyla, 
iktisatç ı lar ın çe ş itli durumlarda bireylerin di-
lek düzeylerinin nas ı l belirlendi ğ ini ve yetin-
meci davran ış lar ın niteli ğ ini incelemeleri ge-
rekir. Rasayonel ekonomik birey kavram ı  ise 
bu gereklili ğ i ortadan ikald ırmakta, bunu ya-
parken de Iktisat' anlams ı z bir soyutlama dü-
zeyine itmektedir. 

Kolayca görülebilece ğ i gibi, Alman ta-
rihçi okulunun 19'uncu yüzy ı l ı n ikinci yar ı s ı n-
da geli ş tirdi ğ i eleş tirilerle Simon' ın ele ş tiri-
leri aras ı nda ortak bir nokta var. Bunlar, ikti-
sat ın evrensel yasalara sahip bir bilim olma 
niteli ğ ini gerçekçilik ad ı na zorlayan ele ş tiri-
leri aras ı nda ortak bir nokta var. Bunlar, ikti-
rinin çekicili ğ i , Iktisatç ı lar ın büyük bir bölü-
münü gerçekçi olmayan varsay ımlara dört 
elle satı lmaya itmi ş . Asl ında söz konusu var-
say ı rrun niteli ğ i üzerinde biraz daha durdu-
ğ umuzda iktisat ın ba ğı ms ı z bir bilim dal ı  ol-
ma iddias ı yla, bugün oldu ğ u gibi, zaman za-
man kriz boyutlanna varan gerçeklikten uzak  

olma sorunu aras ındaki ilişkiyi daha iyi göre-
biliyoruz. T. Hutchison bu ilişkiyi çok aç ı k bir 
biçimde ortaya koyup tart ış an iktisatç ı lar-
dan biri. L. Thurow'un iktisat ın krizi üzerine 
yazd ı klar ı nda da, ayn ı  ili şki tart ış man ı n a ğı r-
l ı k merkezini olu ş turuyor (20). 

Bu tart ış malarda, iktisat ın temel varsa-
y ı m ı n ı n, yaln ı zca bireysel davran ış lar ı n maddi 
ç ı kar maksimizasyonuna yöneldi ğ ini öner-
mekle kalmay ıp ayn ı  zamanda bireylerin mad-
di ç ı karlar ın ı  belirsizli ğ in almad ığı  bir ortam-
da maksimize ettiklerini öne sürdü ğ ü belirtili-
yor. Bildi ğ imiz gibi, ,iktisatta fiyat mekaniz-
mas ı  kanal ı yla kendili ğ inden dengeye gelen 
piyasalar kural ı , eksik rekabet yoluyla den-. 
geden sapmalar ise istisnalar ı  olu ş turur. Yani 
iktisat, genel kural olarak denge durumunu 
ele al ır, evrensel yasalar ı  bu durumda geçer-
lidir. Fiyat 'mekanizmas ı n ın dengeyi sa ğ laya-
bilmesi için de, bireysel ıkanalar ı n belirsizli-
ğ in olmad ığı  bir ortamda verilmesi gerekir. 
Belirsizli ğ in oldu ğ u yerde, önce C. Leslie'nin, 
da ha sonra G . S. L. S ha ckle ve J.M. Keynes'in 
belirtti ğ i gibi, otomatik dengeden söz edile-
mez (21). Karar durumlar ı nda belirsizli ğ in ol-
mad ığı n ı  yok saymak, doğal olarak, son de-
rece gerçekcilikten uzak. Ama bu genel var-
say ı mdan vazgeçti ğ imizde, onun yerine koya-
bilece ğ imiz tek bir genel varsayan bulam ı yo-
ruz. Ondan vazgeçildi ğ inde, çe ş itli dengesiz-
lik durumlar ı n ı  tek tek, özel ko ş ullar ı , eko-
nomik olmayan koş ullar dahil olmak üzere, 
dikkate alarak incelemek gerekiyor. Hutchi-
son' ı n söyledi ğ i gibi, «dengesizliğ in evrensel 

yasalar ı  yok». 

Gerçekçilik 'ad ı na evrensel yasa la rdan 
vazgeçmeyi göze almak, ondokuzuncu yüz-
y ıldan beri iktisatç ı lar ı n kaç ı nd ıklan birşey 
olmuş . Bu yüzden de, belirsizli ğ in olmad ığı  
bir karar ortam ında maddi ç ıkarlar ı n ı  mak-

simize temeye çal ış an rasyonel ekonomik 
birey kavram ı na dört elle sar ı lm ış lar. Yaz ı n ı n 

ba şı nda k ı saca söz etti ğ im biçimiyle yeni-
klasik iktisat ı n, ş imdi iktisat içinde çok popü- 
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ler olan bu yakla şı m ı n, bu [kavram ı , hiç tar-
t ış mas ı z bir biçimde, 'bu defa k ısa dönem ve 
uzun dönem farklarm ı  da Bilerek, Iktisat ku-
ram ın ı n merkezine yerle ş tirmeye çal ış t ığı  sa-
n ı r ım bu noktada kolayca ,  görülebilir. 

Evrensel yasalara sahip olmak bilimsel 
olma çabas ı  'içinde önemli. Ama bu u ğ urda 
gerçekçilikten vazgeçmek, giderek iktisat ı n 
tümünü yanl ış lanabilirli ğ i yads ınan bir kav-
ram üzerine oturtmak bilimsellikle ba ğda şa-
m ,ayaca[k birşey (22). Bunun için, örne ğ in 
Hutchison, ş imdiye kadar «iktisatç ı y ı m» di-
yen herkesin kendini tart ış mas ı z kabül et-
mek durumunda hissetti ğ i rasyonalite kavra-
m ı n ı n ampirik çal ış malarla ,smanmas ı  ve eleş -
tiriye aç ı lmas ı  gerekti ğ ini vurguluyor, Ayn ı  
talebin çeş itli biçimlerde ba şka iktisatç ı lar-
dan da geldi ğ ini görüyoruz (23). Bu iktisatç ı -
lar ı n çoğ u, bu tür bir sorgulaman ı n iki değ i-
ş ik pnlamda iktisat ın s ı n ırlar ı n ı  zorlayaco ğı ,n ı  
belirtiyorlar. İ lk olarak, sorulan sorular ı n kap-
sam ı n ı n geni ş lemesi, [iktis ,atç ı lar ı n 'bugün u ğ -
ra ş mad ı 'klar ı  çeş itli sorunlarla 'u ğ raşmaya 
baş lamalar ı  anlam ı nda. İkinci olarak, ilctisat ı n 
ba ş ka disiplinlerle daha s ı k ı  bir i ş birligIne 
girmesi, di ğ er sosyal bilimlerin bulgular ın ı  
kullanmas ı , yani disiplinler aras ı  çal ış mala-
r ı n a ğı rl ı k 'kazanmas ı  anlam ında. 

Rasyonel ekonomik birey ikavram ın ı n bir 
sonucu olarak bugün iktisatçllar ı n yaln ı zca 
bireysel tercihleri etkileyen unsurlar ı  konu d ı -
şı  b ı rakt ıklar ı n ı  dü ş ünürsek, sözünü etti ğ imiz 
konu kapsam ı  geni ş lemesinin hangi alanlara 
doğ ru yönelebileceğ ini görebiliriz. Bununla il-
gili olarak Hirschman «Sadeli ğ e 'Karşı » (Aga-
inst Parsimony) adl ı  makalesinde, iktisat ku-
ramlar ın ı  «karmaşı kla ş t ı rm ,alo yolunda baz ı  
ilginç önerilerde bulunuyor. Örne ğ in, insan-
lar ın yaln ı z tercih yapma yetenekleri de ğ il, 
tercihleri üzerine dü şünmek, neyi neden iste-
diklerini tartmak ve bu de ğ erlendirmeler so-
nucunda tercihlerini de ğ iş tirmek yetenekleri 
oldu ğ unu söylüyor. Dolay ı s ı yla iktisatç ı n ı n, 
insan davran ış lar ı n ı  incelerk ,en, yaln ı z maddi  

ç ı kar 'maksimizc ı,syönuna yönelen bir terc İh 
s ı ralamas ı n ı  değ il, bireyin 'kendi tercihleri ü-
zerine dü ş ündü ğ ünü de göz önüne almalar ı  
gerekti ğ ini öne sürüyor. Ayn ı  zamanda da, 
insanlar ın ekonomik faaliyetlerini tek bir un-
surun yönlendirmedi ğ ine dikkat çekiyor. Ör-
neğ in üretimin, ço ğ u zaman, hem üretilecek 
olan mal veya hizmete bir talep oldu ğ u ve 

dolay ıs ı yla üretimden bir kazanç elde edil-
diğ i 'için, hem de üretim faaiiyetinin kendi-
sinin insana sağ lad ığı  tatmin için yap ı ld ığı n ı  
söylüyor. Ayn ı  biçimde, insan faaliyetlerinin 
çoğ unda, kiş isel ç ıkar amac ın ı n yan ı nda bir 

de çevreye yararl ı  olmak, en geni ş  anlam ı y-

la ahlakl ı  davranmak kayg ı s ın ın rol oynadığı n-
dan söz ediyor. ,Hirschman'a göre, iktisatç ı -
lar ın, davran ış lar ı  yönlendiren bu unsurlar ı n 

yaln ı zca bir bölümünü dikkate al ı p diğ erlerini 

göz ard ı  etmeleri, [iktisat .kuram ı n ı  en az ı n-

dan yoksulla şhr ı c ı  bir şey. 

Hirschman iktisat ın [konusunu olu ş turan 

sorunlar ın cşoğ ,a ı l ı p ∎korma şı kla ş m ,as ı  yolunda 
öneriler yaparak disiplinin s ı n ı rlar ın ı  zorlar-
ken, başka ıiktisatç ılar da, insanlar ı  ilgilendi-
ren hiçbir sorunun yaln ızca ekonomik ola-
mayaca ğı n ı  vurguluyor ve disipler oras ı  s ın ı r-
lar ı  zorlamak gerekti ğ ini öne sürüyorlar. Ör-

neğ in Desai, ekonominin toplumun bütünün-
den ayr ı lamayacağı n ı , özellikle siyasal olanla 
ekonomik olan aras ı ndaki s ın ı rlar ın son de-

rece yapay oldu ğ unu söyleyerek, gerçek bir 
«politik iiktisata» geri dönü ş ü öneriyor. 'idi-

sat ın s ı n ı rlar ı n ı  bu şekilde geni ş letmek öne-

risi de, doğ rudan doğ ruya, ekonominin özerk-
liğ i fikrinin, rasyonel ekonomik birey kavram ı  
üzerinde duran bu fikrin, yads ınmas ı ndan ge-

çiyor. 

D İ S İ PL İ NLER ARAS İ  B İ R 
TEMA OLARAK KR İ Z 

Bugün iktisat içindeki tart ış malarda orta-

ya ç ıkan «iktisat bilim • midir, değ il midir?» 
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Sorusu bizi iki başka Soruya yöneltiyor. Bu 
sorular ş unlar: «iktisat bilim olabilir mi?» ve 
«iktisat ın bilim olmas ı  gerekli midir?» 

Ondokuzuncu yüzy ı ldaki yöntem tart ış -
malar ı na kat ı lan politik iktisatç ılar, genellikle 
sosyal bilimlerle doğa bilimleri aras ı ndaki far-
k ı  vurgulam ış lar ve çe ş itli nedenlerden ötürü 
iktisat ı n doğa bilimleri türünden bir bilim ola-
mayacağı n ı  savunmu ş lar (24). Bu nedenler-
den biri, iktisat gibi sosyal bilimlerin insan 
davran ış lar ın ı  konu almalar ı , insan davran ış -
lar ı n ı n en önemli özelli ğ inin de, dü ş ünülerek, 
planianarak, belirli °maçlara yönelmi ş  dav-
ran ış lar olmalar ıyla ilgili. Burada söylenen 
ş u: Ta şı n dü ş üş ü veya moleküllerin hareketi 
belirli bir amaca yönelik de ğ ildir, ama insa-
nin bankaya para yat ı rmas ı  ya dd gidip bir 
kilo elma sat ın almas ı  belirli bir amaca yö-
neliktir. Insanlar, bu amaçlar do ğ rultusunda, 
kulland ı klan araçlara ve geli ş tirdikleri ku-
rumlara bir anlam verirler. Bu amaçlar de ğ i-
şebilir, dolay ıs ıyla araçlar ın ve kurumlar ı n 
anlam ı  ve niteli ğ i de değ iş ir. Bu yüzden sos-
yal bilimlerde basit nedensellik ili ş kilerinden 
söz edilemez (25). Buna ba ğ l ı  olarak üzerin-
de durul ıa:n noktala ır, sosyal bilimlerin konu-
su olan insan davran ış lar ı n ı  belirleyen unsur-
lar ın son derece karma şı k olmalar ı  ve dur-
madan değ iş meleri. Dolay ı s ıyla, genelde sos-
yal bilimlerde, özel olarak da iktisatta,' tah-
min yapman ın güçlü ğ ü. 

Doğ a bilimieriyle sosyal bilimler arasrn-
daki ikinci farkl ı l ık nedeni de, sosyal bilimci-
nin değ er yarg ı lar ı ndan .kac ınmos ın ın güçlü-
ğ üyle ilgili. Bu güçlük yüzünden, s ık s ı k, sos-
yal bilimcinin pozitif bilim yöntemlerini kul-
lanmas ı n ın olanaks ı z oldu ğ u öne sürülmü ş . 
Ondokuzuncu yüzy ı l içinde iktisatta çok ö-
nemli bir yer tutan bir ay ı r ı m, «bilim olarak 
iktisat» ve «zanaat olarak iktisat» ay ı r ı m ı , 
büyük ölçüde, sosyal bilimlerde değ er yar-
g ılarm ın rolüyle ilgili bu görü ş lerden kay-
naklan ıyor. Bu ay ır ım ı  kabul eden :iktisatç ı -
lar, değer yarg ı la ır ı ndan ba ğı ms ı z bir iktisat  

bilimi olabileceğ ini, ama iktisat politikas ı  ö-
nerilerinde bulunan iktisatç ılar ın, i ş in zana-

atkarl ık yönüyle u ğ raşan, değ er yarg ı lorm-

dan kaç ınamayacak kimseler olduklar ı  öne 

sürmü ş ler. Ayr ı ca, zanaatkorl ıkta yaln ı z bi-

limsel analiz gücünün değ il, ikna yeteneğ inin, 

politikac ı lar ı  etkileme becerisinin de önemli 
oldu ğ u söylenebilir (26). Daha sonralar ı , ö-

zellikle Alf red Marshalr ın etkisi ve , Pigou' 

nun refah iktisadi:na yapt ığı  katk ı larla, söz 

konusu ay ı nm önemi ni 'kaybetmiş  (27). Ama 

iktisad ın de ğ er yarg ı lan ından bağ imis ı z olabi 

leceğ i konusundaki ku şkular ortadan kalma-
m ış  (28). 

Bu alandaki tart ış malar, genel olarak, 

«iktisat doğ a bilimleri gibi bir bilim olabilir 
mi olamaz m ı ?» sorusu çevrevesinde süre-

geldi ğ inden,. genel olarak, iktisat d ışı nda, bi-

lim dedi ğ imiz ş eyin niteli ğ i üzerine, gittikçe 

yoğ unlaş arak, sürdürülen tart ış malardan ko-

puk .kalm ış . Dolay ı s ıyla, zaman zaman, do ğa 

bilimlerinde kullan ılan yöntemlerin niteli ğ i 

konusunda baz ı  yanlış  anlamalar ı  yans ı tm ış . 

Özellikle de, doğ a bilimi yöntemlerinin tar-

tış mas ız sa ğ laml ığı  konusunda baz ı  yanlış  
inançlara yer vermi ş . 

K. Popperin, «Tarihselcili ğ in Sefale-

ti»nde, sosyal bilimcilerin do ğa bilimleri ko-

nusundaki bu tür yan ılg ı larma geni ş  yer ver-

diğ ini biliyoruz. K. Popperden sonra, bilim 
felsefesi alan ında yap ı lan çal ış malar bu ko-

nunun daha da önem 'kazanmas ı na yol aça-
cak nitelikte. Bu alanda, I. Lakatos'don ba ş -

layarak, M. Polon ıyrnin, T. Kuhn'un ve niha-

yet P. Feyerabend' ı n çal ış malar ına bakt ığı -

m ı zda, bütün bu çal ış malar ın, doğ a bilimleri 

konusundaki inançlarm ı z ı  sarsacak baz ı  fi-
kirler içerdiklerini görüyoruz (29). Do ğa 

bilimlerine atfedilen baz ı  özellikler, örne ğ in 

doğadoki nedensellik ili şkilerinin doğ ru tesbi-

tine dayanan ve bütün bilim adamlar ın ı n üze-

rinde görü ş  birliğ ine vard ığı  kura:m:1w, bu ku-

ramlar ı n yeni ampirik bulgular ışığı nda ge-

liş ip ilerlemesi, bütün değer yarg ı lar ından u- 
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Akbank'a güvenmek... 
Güçlüye güvenmek. 

39 yı ld ı r hergün biraz daha artan gücüyle sizler için, 
ülkemiz için çal ış an, ilerleyen, güçlenen Akbank'a güvenmek. 

Sizlerin desteğ i ve güveniyle ba şarının simgesi olan 
ve bunu,her yı l yükselen 
ba şar ı  grafiğ iyle 
kan ıtlayan Akbank'a 
güvenmek. 

İhtiyatlar 
70 Milyar 461 Milyon 

Mevduat 

19 Milyar 

AKBANK 
Güveninizirt eseri - 
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zak bir nesnellik ölçütünün tart ışı lmaz geçer-
lili ğ i gibi özellikler, bu. çal ış malarda bilim ta-
rihinden örneklerle birer birer sars ı l ı p, ge-
çerlilikleri yadsm ıyor. Bu durumda, do ğ al o-
larak, «iktisat bilim midir?» sorusunun so-
ruldu ğ u çerçeve, bilim 'kavram ı n ı n alt üst o-
l'uş uyla, biçim değ iş tiriyor. 

Bu değ iş ikli ğ i göz önüne ald ığ rm ı zda, 
bugün iktisat içinde gözlemienen tart ış ma 
ortam ı n ın yaln ı z iktisabn sorunlar ından kay-
naklanan, yaln ı z iktisata özgü bir ortam ol-
may ı p, bunun 'iktisat ın di ğ er 'disiplin ı lerle pay-
[ast ığı  ça ğdaş  bir olgu olabilece ğ ini dü ş ünü-
yoruz. Nitekim, bugün ça ğdaş  kültür ve kül-
türel gelişme üzerine yap ı lan baz ı  ara ş trrma-
larda, doğ a bilimlerinin de sosyal bilimilerin 
de toplu bir kriz dönemi ya ş adrklar ı  fikri ö-
ne sürülüyor (30). Bu çal ış malarda, toplu o-
larak sosyal bilimlerde, sosyal gerçekli ğ in an-
lamak için kullan ı lan yöntemlere duyulan yay-
g ı n bir güvensizlikten söz ediliyor. Özellik-
le, sosyal, ekonomik veya siyasal gerçekli ğ in 
bütününü aç ıklamak iddias ıyla yola ç ı kan 
geni ş  kapsaml ı  kuramlara (ki buna örnek o-
larak sosyololide Parsons ekolünü, iktisatta 
neoklasik ekolü, daha genelde marksizmi ve-
rebiliriz) duyulan inanc ın zay ı flad ığı  konu a-
l ı n ı yor. Yani, kriz temas ın ı n yayg ı nl ığı  ve ye-
ni aray ış lann yoğ unluğ u konusunda yapt ığı -
m ı z gözlemler yaln ı z iktisata özgü şeyler de-
ğ il. 

Bu aray ış lar SonUCu nereye var ı laca ğı  
konusunda birş ey söylemek ş imdilik o-
lanaks ız. Ama bu ortamda yap ı labile-
cek en sa ğ l ıkl ı  yöntem önerisi, tek bir yön-
tem'e ve tek 'bir 'kurma körü körüne 
bağ l ı  'kalmamak ve bütün yakla şı mlar ı n ser-
bestçe gelişmesini teş vik etmek gibi görü-
nüyor. Bugünkü yoğ un yöntem tart ış malar ı -
n ı n, ancak «bu yöntem bilimsel değ il», «bu-
rada yap ılan i ş  iktisat de ğ il», «bu çal ış man ın 
kuramsal temeli zay ı f» türünden sekterce yar-
g ıla rdan alabildi ğ ine 'kaçunrlan, bütün a ray ı  ş  - 
lar ı n serbestçe geli ş ebilecekleri bir ortamda  

verimli sonuçlar vermeleri beklenebilir. Bütün 
sorun böyle bir aç ık ortam ın yaratrl ı p yarat ı -
lamayaca ğ ma ba ğ l ı . Bu gerçekle şirse, bu-

günkü kriz tart ış malar ı , iktisatç ı lar ı n geçen 

yüzy ı ldan beri- fark ında olduklar ı  baz ı  sorun-

lar ı n çözülmesine, kullan ı lan yöntemlerde 

baz ı  olumlu değ iş ikliklerin gerçekle şmesine 

yol açabilir. K ı sacas ı , «iktisadm Sefaleti» 
(31) türünden karamsar yaz ı  ba ş l ı klar ı n ı n 

yaygrnla ş trğı  bu dönemde, iyimser olmak da 

mümkün. 

NOTLAR 

(1) R. Stone, &Political Economy, Economics and 
Beyond», Economic Journal, 90 (Dec. 1980). 

(2) Burada, bu yaz ı n ı n yaln ı zca en önemli örnek-
lerini kapsayan bir bibliyografya vermek bile 
olanaks ı z. Gene de, 	W. Leontieff'in 	iktisat ı n 

gerçeklikten kopu ş u ve matematiksel tekniklerin 
kötüye kullan ı l ışı yla ilgili olarak iktisatç ı lara yö-

neltti ğ i suçlamalar ı n, ayn ı  tür eleş tiriler için bir 

ba ş lang ı ç noktas ı 	oluş turduklar ı  söylenebilir. 

Bkz. W. Leontieff, American Economic Revlew 

(1971). iktisat ı n temellerine yöneltilmi ş  en sars ı -

c ı  eleş tirilerden biri 	L. Thurow, Dangerous 

Currents: The State of Economics, New York: 
Random House, 1983. M. Blaug, The Methodology 

of Economics, Cambridge: Cambridge University 
Press, 1980; H. Katouzian. Ideology and Method 
in Economics, New York: New York University 
Press, 1980; T. Hutchison, Knowledge and 
Ignorance in Economics, Oxford: Basit Black-
well, 1977, kriz konusunda kapsaml ı  bibliyog-
rafyalar içeren kitaplar. Çe ş itli ekollerden ikti-
satç ı larla yap ı lan söyleş ilerden olu ş an yeni bir 
derleme de yöntem sorunlar ı n ı n 	«ciddiyetini» 
aç ı kça sergiliyor. A. Klamer, Conversations 
with Economists, New Jersey: Rowmon and 
Allanheld, 1984. 

(3) örneğ in, R. Kuttner, «The Poverty of Economics» 
The Atlantic Monthly, Feb, 1985 ve M.A. özbu-
dun, «Economics versus 'Economists'», Made in 
Turkey, 5 (May 1986) özelikle pratik ba şar ı s ı zl ı k 
sorunlar ı n ı  vurguluyorlar. 

(4) Stagflasyon olgusu bir grup iktisatç ı n ı n, geli ş -
me iktisatç ı lar ı n ı n, öteden beri tan ı d ı klar ı  bir 
olguydu. Bu konuda, 1950'li y ı llarda, özellikle 
Latin Amerika ülkeleriyle ilgili birçok çal ış ma 
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yap ı lm ış t ı . Bu çal ış malar ı n baz ı  örnekleri için 

bkz. W. Baer ve I. Kerstenetzky (der.), Inflation 
and Growth in Latin America, Homewood, III.: 

lrwin, 1964. Yani, geli ş me iktisatç ı lar ı n ı n, geli ş me 

iktisat ı n ı n ortaya ç ı k ışı ndan itibaren, iktisat ı n 

s ı n ı rlar ı n ı  zorlam ış , yöntem konusunda baz ı  ö-

nemli sorular sormu ş  olmalar ı  pek şa şı rt ı c ı  de-

ğ il. 

(5) «Rasyonel beklentiler» kavram ı n ı  kullanan ilk ku-

ramsal çözümlemeleri Muth'un geli ş tirdi ğ i söyle-

niyor. Bkz. J. F. Muth, «Rational Expectations 

and the Theory of Price Movements», Econo-
metrica, 29 (July 1961). Ama kuram ı n son y ı llar-

daki yükseli ş i özellikle Lucas, Sargent ve Wallace 

gibi iktisatç ı lar ı n çal ış malar ı yla ba ğ lant ı l ı . 	Bu 

'konunun klasikleri aras ı na girmi ş  makalelerden 

baz ı lar ı : R.E. Lucas ve L.A. Rapping, «Real 

Wages, Employment and Inflation», Journal of 
Political Economy, 77 (sept. 1969); R.E. Lucas 

and L.A. Rapping, «Price Expectations and the 

Phillips Curve», American Economic Review, 59 

(June 1970): T.J. Sargent and N. Wallace, «Ra-

tional Expectations and the Theory of Econo-

mic Policy», Journal of Monetary Economics, 2 

(April 1976). Kuram ı n basit bir aç ı klamas ı  için: 

R. Maddock ve M. Carter, «A Child's Guide to 

Rational Expectations», Journal of Economic 
Literature, 20 (March 1982). 

(6) Kuram ı n anla şı lmos ı na, ilk kez Sargent'in ma-

tematik dili de ğ il de oingilizce kullanarak yaz-

d ığı  bir kitab ı n büyük katk ı s ı  oldu ğ unu söyle-

mek gerekiyor. Bkz. T.J. Sargent, Rational 
Expectations and Inflation, New York: Harper 

and Row, 1986. 

(7) Haks ı z ı lk etmemek için, Sargent'in (1986) yük-

sek enflasyonu önlemek üzere bir çe ş it ş ok 

tedavisi önerdi ğ inden söz etmek gerekiyor. K ı -
s ı tlay ı c ı  maliye ve para politikalar ı n ı n, birlikte 

ve ani bir biçimde yürürlü ğ e konulmalar ı n ı n yol 

açabileceğ i sorunlara i ş aret edenlere kar şı , Sar-

gent, hükümetin kararl ı  davranmas ı , daha doğ -

rusu kararl ı  davranaca ğı na herkesi ikna edebil-

mesi, durumunda bu sorunlar ı n k ı sa sürede a şı -

labileceğ ini öne sürüyor. Ama bu iddian ı n öne-

rilen politikalar ı n siyasal mailyetini yüklenmek 

durumunda olan hükümet yetkilileri nezdinde ne 

derece inand ı rı c ı  oldu ğ u çok tart ış mal ı . 

(8) Tobin, Solow, Modigliani gibi Keynesgil iktisatç ı -

lar ı n bu konudaki görü ş leri toplu halde Klamer 

(1986)'da bulunabilir. 

(9) A. Rosenberg'in 1983'de yazd ığı  bir makalede 

aiktisad ı n bilim değ il, matematik» oldu ğ unu id-

dia etmesi ve iktisatç ı lar ı n bu iddlaya kar şı  ç ı k- 

mak durumunda kalmalar ı  disiplinin bugün gel-

diğ i nokta hakk ı nda bir fikir vermek aç ı s ı ndan 

ilginç Bkz. D.W. Hands, «What Economcs is 

not: An Economist's Response to Rosenberg», 

Philosophy of Science, 51 (1984). 

(10) Zikreden P. Deane, «The Scope and Method of 

Economics», Essays in Positive 

(March 1983). 

(11) M. Friedman, «The Methodology of Positive 

Economics», Essays in Positive Economics 

içinde, Chicago: ,University of Chicago Press, 

1953. 

(12) Hangi gerçeklerin hangi tahminleri do ğ rulod ığı  

konusunda nesnel ölçütlere sahip olmad ığı m ı z ı  
gösteren bir çok örnek, önerilen yöntemin sa-

katl ığı na iş aret eder nitelikte. Örne ğ in, Keynes-

gil iktisatç ı larla monetaristler aras ı ndaki görü ş  

ayr ı l ı klar ı nda önemli bir rol oynayan para ta-

lebinin faiz esnekli ğ ini, bir türlü ampirik çal ış : 

malarla tesbit etmek mümkün olmad ı . Ekono-

metrik tekniklerdeki bütün ilerlemelere ra ğ men, 

Yale'de yap ı lan çal ış malarla Chiaago'da yap ı -

lan çal ış malar bu konuda de ğ i ş ik sonuçlar ver-

meye devam ettiler. 

(13) Bu konuda bkz. I. Lakatos, «History of Science 

and its Rational Reconstructions», I. Haaking 

(der.). Scientific Revolutions, New York: Oxford 

Univ. Press, 1981 içinde, s. 112. 

(14) Blaug (1980) ve Hutahison (1977). 

(15) Popper'in yöntem konusunda yazd ığı  kitaplar ı n 

en önemlisi herhalde The Logic of Sclentific 

Discovery, New York: Harper Torch Books, 1965. 

Ama Popper'i anlamak aç ı s ı ndan en yararl ı  
kitap, bence, yazar ı n otobiyografisi. Bkz. Unen-

ded Quest: An Intellectual Autobiography, Glas-

gow: Fontana, 1976. 

(16) Bkz. D.F. Gordon, «The Role of 1History of Eco-

nomic Thought in the Understanding of Modern 

Economia Theory», American Economic Review, 

-55 (1985). 

(17) J.S. Mill, «On the Definition of Political Eco-

nomy», Collected Works of John Stuart Mili 
Toronto: Toronto University Press, 1965 içinde. 

(18) On dokuzuncu yüzy ı ldaki yöntem tart ış malar ı n ı n 

kapsaml ı  bir özeti niçin bkz. J.N. Keynes (1891), 

The Scope and Method of Political Economy, 

New York: Kelley and Millman, 1955. 

(19) Özellikle, H. Simon, «From Substantive to Pro-

cedural Rationality», S. Latsis (der), 	Method 

and Appraisal in Economics, Cambridge: Camb-

ridge University Press, 1976 içinde ve H. Simon, 

«Rationality as ProceSs and Product of Thou-

ght», American Economic Review, 68 (1978). Si- 
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mon' ı n katk ı s ı n ı n ayr ı nt ı l ı  bir özeti için bkz. F. 
Görün, iktisadin Metodolojisi Üzerine Dü ş ünce-
ler, Ankara, 1985. 

(20) Thurow (1983). 
(21) C. Leslie, «The Known and the Unknown in the 

Economic World», Essays in Political and Moral 
Philosophy, 1888 içinde; G.L. Shackle, Episte-
mics and Economics, Cambridge: Cambridge 
University Press, 1972. J.M. Keynes'in bu alan-
daki katk ı lar ı  üzerine yeni bir çal ış ma için bkz. 
L.A. Boland, «The Foundations of Keynes' Met-
hodology: The General Theory», T. Lawson ve H. 
Peseran (der), Keynes' Economics: Methodolo-
gical Issues, London: Croom Helm, 1985. 

(22) Bkz. P. Wiles, «ldeology, Methodology and Ne-
oclassical Economics», Journal of Post Key-
nesian Economics, 2 (1979/1980). 

(23) Özellikle, A.O. Hirschman, «•gainst Parsimony», 
American Economic Review, 74 (1984) ve M. De-
sai, «Men and Things», Economica, 53 (1986). 

(24) Örneğ in, Blaug (1980, s. 72), J.S. Mill'in Logic 
adl ı  kitab ı nda, uzun uzun bilimsel yöntemin tü-
mevar ı m oldu ğ unu anlatt ı ktan sonra, iktisatta 
uygulanabilecek yöntemin 	tümdengelim oldu- 
ğ unu söylemesini biraz ş a şı rt ı c ı  buldu ğ unu ya-
z ı yor. 

(25) Bu konunun klasiklerinden say ı labilecek bir ça-
l ış ma: P. Winch, «The Idea of a Social Science», 
F.R. Dallmayr ve T.A. McCarthy (der) Unders-
tanding Social Inquiry, London: Notre Dame 

Univ. Press, 1977 içinde. 

(26) Bu konuda özellikle D.N. MoKloskey, «The Rhe-
toric of Economics», Journal of Economic Lite-
rature, 21 (June 1983). 

(27) Pigou ve Marchall' ı n bu konudaki katk ı lar ı  için, 

özellikle, J. Maloney, Marshall, Orthodoxy and 
the Professionalization of Economics, Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1985: L. Rob-
bins, bugün ayn ı  ay ı r ı ma dönü ş ün iktisad ı n baz ı  
sorunlar ı n ı  çözebileceğ ini ileri sürüyor: «Econo-
mics and Political Economy», American Econo-
mic Review (Papers and Proceedings), 71 (1981). 

(28) Bu alandaki en önemli çal ış ma herhalde Myrdal' 
inki: G. Myrdal, (1929) The Political Element in 
the Development of Economic Tehory, New York: 
Simon and Schulster, 1969. 

(29) Özellikle: I. Lakatos, afalsification and the Met-
hodology of Scientific Research Programnr ıes», 

I. Lakotos ve A. Musgrave (der), Criticism and 
the Growth of Knowledge, Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1970 içinde; M. Polanyi, 
The Study of Man, Chicago: University of Chi-
cago Press, 1959; T.S. Kuhn, Bilimsel Devrim-
lerin Yap ı s ı , Istanbul: Alan Yay ı nc ı l ı k, 1982; P. 

Feyerabend, Against Method, London: Verso, 
1978. 

(30) G.E. Marcus ve M.M.J. Fischer, Anthropology 
as Cultural Critique, Chicago: Chicago Univ. 
Press, 1986. 

(31) Örneğ in Kuttner (1985). 
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İ nceleme 

I ş  Kazalar ı  ile Meslek 

Hastal ı klar ı  Üzerine 

Istatistiki Bir Inceleme 

Ercan DUYGULU 

Yazar S.S.K. Manisa Bölge Müdürlü ğ ünde bölge 
müdür yard ı mc ı l ığı  yapmakla. 

İş  kazas ı , 506 say ı l ı  Sosyal Sigortalar 
Kanununun 11. maddesi (A) bendinde belir-
tilen hal ve durumlar ı n birinde, sigortal ı y ı  he-
men veya sonradan bedence veya ruhça ar ı -
zaya u ğ ratan olay olarak tarif edilmektedir. 
Bu tarife göre bir i ş  kazas ı ndan bahsedilebil-
mesi için, bir «olay ı n» olmas ı , bu olay ı n ya-
sada belirlenen hal ve durumlar ı n birinde 
meydana gelmesi ve sigortal ı y ı  hemen veya 
sonradan bedence veya ruhça bir ar ı zaya 
u ğ ratm ış  olmasi gerekmektedir. 

Meslek hastal ığı  ise, an ı lan yasan ı n 11/B 
maddesinde sigortal ı n ı n çal ış t ı r ı ld ığı  ,i ş in ni-
teli ğ ine göre tekrarlanan bir sebep veya i ş in 
yürütüm ş artlar ı  yüzünden u ğ rad ığı  geçici ve-
ya sürekli sakatl ı k veya ruhi ar ı za halleri o-
larak tan ı mlanmaktad ı r. 

Yukar ı da k ı saca tarifleri yap ı lan i ş  ka-
zalar ı  ile meslek hastal ıklar ı  niteli ğ i itibariyle 
«Mesleki Risk» sigorta kolunu, Hastal ı k ve A-
nal ı k sigortalar ı  ise «Sosyal Risk» sigorta ko-
lunu te ş kil etmektedirler. Sosyal Sigorta kol-
lar ı  amaçlar ı  bak ı m ı ndan da k ı sa vadeli ve 
uzun vadeli olmak üzere ikiye ayr ı l ı rlar. İş  
kazalar ı yla Meslek Hastal ı klar ı , Hastal ı k ve 
Anal ık sigortal ı  ,k ı sa vadeli, Ma101Iük, Ya ş -
l ı l ı k ve Ölüm sigortalar ı  ise uzun vadeli si-
gorta kollar ı  olarak telakki edilmektedirler. 
Bu tarif ve tasniflerden sonra yaz ım ı z ın ko-
nusu olan i ş  kazalar ı  ile Meslek Hastal ı klar ı  
sigortalar ı n ı n incelenmesine geçebiliriz. 

i ş  kazalar ıyla Meslek Hastal ı klar ı  sigor-
talar ı n ı n güttü ğ ü ba ş l ı ca amaç; sigortal ı n ı n 
sa ğ l ığı n ı  koruma, çal ış ma gücünü yeniden 
kazand ı rma ve kendi ihtiyaçlar ı n ı  görme ye-
tene ğ ini art ırma olarak gösterebiliriz. Bu iti-
barla, i ş  kazas ı  ve meslek hastal ığı na u ğ ra-
yan s ı gortal ı ya her gün için, çal ış amamas ı  
yüzünden yoksun kald ığı  kazanc ı n ı n bir k ı s-
m ı n ı n kar şı lanmas ı n ı  teminen geçici i ş  göre-
mezlik ödene ğ i ddendi ğ i gibi, meslekte ka-
zanma gücünün en az % 10'u azalm ış  bulun-
du ğ u hususu, Sa ğ l ı k Kurulu raporlanyla tes-
bit edildi ğ i takdirde, sigortal ı  Daimi i ş göre- 
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mezlik geliri alma ğ a da hak kazanmaktad ı r. 
Bunlardan ba ş ka sigortal ı lara sa ğ l ı k yar-

d ı m ı  yap ı lmakta, protez araç ve gereçleri ve-
rilmekte, icap ederse bunlar için ba ş ka yere 
gönderilmekte, tedavi için hatta yurt d ışı na 
dahi sevkedilebilmektedir. Ayr ı ca bu sigorta 
kollar ı ndan ölen sigortal ı n ı n hak sahiplerine 
cenaze masrafi kar şı l ığı  ödenebildi ğ i gibi 
gelir dahi ba ğ lanmaktad ı r. 

Bu genel aç ı klamalardan sonra, an ı lan 
sigorta kollar ı n ı n bir özelli ğ ini de burada be-
lirtmek istiyorum. An ı lan olay ın meydana 

_ gelmesinde, i ş verenin kasd ı , i şçilerin sa ğ l ı -
ğı n ı  koruma ve i ş güvenli ğ i ile ilgili mevzuat 
hükümlerine ayk ı r ı  hareketi veya suç say ı l ı r 
bir eylemi sonucunda olmu ş sa yasakoyucu 
iş verene de sorumluluk yüklemi ş tir. 

Hatta olay, üçüncü bir ki ş inin kas ı t ve-
ya kusuru yüzünden vukua gelmi ş se, Kurum-
ca sigortal ı ya veya haksahibi kimselerine ya-
p ı lan ve ilerde yap ı lmas ı  gerekli her türlü gi-
derlerin tutar ı  ile, gelir ba ğ lan ı rsa bu gelirin 
hesap edilecek pe ş in sermaye değ erleri top-
lam ı , iş verenden veya üçüncü ki ş iden, hatta 
üçüncü ki ş iyi istihdam edenden, kusurlar ı  o-
ran ında tahsil edilebilmektedir. 

Ekonomik bakimdan geli ş mekte olan 
Ülkemizde Devlet i ş verenleri; i şyerlerinde, 
i ş çilerin sa ğ l ığı n ı  ve i ş güvenil ğ ini sa ğ lamak 
için gerekli olan önlemleri almak ve bu hu-
sustaki ş artlar ı  sa ğ layarak, bunlar için Iü-
zumlu olan araçlar ı  noksans ı z bulundurmak-
la yükümlü tutmu ş tur. Buna kar şı n i ş çiler de, 
iş çi sa ğ l ığı  ve i ş  güvenli ğ i hakk ı ndaki usul 
ve ş artlara uymakla zorunlu tutulmu ş lard ı r. 
Tüm yasal düzenleme ve önlemlere ra ğ men, 
gerek i ş verenlerin, gerekse [i ş çilerin (Sigorta-
l ı lar ın) al ı nacak veya al ı nmas ı  gereken ted-
birlere uymamalar ı  yüzünden ülkemizde her 
y ı l yüzbinleri a ş an i ş  kazalar ı  vakalar ı  olmak-
ta, yüzlerce de meslek hastal ığı na tesadüf 
edi Imekted ir. 

Ekteki Tablo rin incelenmesinden de an-
la şı laca ğı  üzere, 1981 y ı l ı nda, 165.101 olan 

iş  kazalar ı  say ı s ı  al ı nan önlemlerle, 1985 y ı -
l ı nda, 148.027'ye dü ş mü ş tür. Meslek Hasta-
l ığı  say ı lar ı  da an ı lan y ı llarda artma e ğ ilimi 
göstererek, 573'ten 653'e yükselmi ş tir. Bu is-
tatistikler alman önlemlerin yetersiz oldu ğ u-
nu göstermektedir. K ı t olan kaynaklar ı n azal-
mas ı na, toplam üretim seviyesinin dü ş mesi-
ne ve israfa neden olan iş  kazalar ı  ile meslek 
hastal ı klar ı , Tablo ll'de de görülece ğ i gibi, 
en çok 25-29 ya ş  grubunda vukua gelmekte-
dir. 1985 y ı l ı nda toplam 148.680 olan yaka sa-
y ı s ı ndan, 25-29 ya ş  grubuna isabet eden yaka 
say ı s ı  39.664, 20-24 ya ş  grubunda 24.907, 
15-19 yaş  grubunda 14.601, 30-34 yaş  gru-
bunda 29.664, 35-39 ya ş  grubunda ise, 
18.921'dir. Görülüyor ki 25-29 ya ş  grubunda 
azamiye ula şan yaka say ı s ı  küçük ve büyük 
ya ş lara gittikçe azalma e ğ ilimine girmekte-
dir. 

İş  kazalar ı  pile Meslek Hastal ı klar ı  vaka-
lar ı , gerek sigortal ı lar ı n cinsiyetleri, gerekse 
geçindirmekle mükellef kimsesi olanlar ve ol-
mayanlar yönünden gözönünde tutuldu ğ unda 
(Tablo III), kad ı nlarda, erkeklere nazaran, ge-
çindirmekle mükellef olmayanlarda, olanlara 
nazaran daha az say ıda olduklar ı  görülecek-
tir. 

Yine an ı lan vakalar ı  sigortal ın ı n iş ye-
rindeki k ıdemine ve vuku buldu ğ u i ş  saat-
lerine göre, tetkik etti ğ imizde, iş  kazalar ı n ı n 

en çok k ı demi 3 ay ile, 1 y ı l arasinda bulu 
nan sigortal ı lar aras ı nda ve çal ış ma saatleri-
nin ilk saatinde vukua geldi ğ ini gdrürüz. 

Bu sonuç hizmeti, 3 ay ile, 2 y ı l aras ında 
olan sigortal ı lar ı n bilhassa mesai ba ş lang ı -
c ı n ı n ilk saatinde daha çok dikkatli ve tedbirli 
olmalar ı  gerekti ğ i hususunu ortaya ç ı kar-
maktad ı r. 

Daimi i ş göremezlik vakalar ı n ı n Ma101iyet 
sebeplerine göre da ğı l ışı n ı  gösteren Tablo VI 
ile, ölüm vakalar ı n ı n ölüm sebeblerine göre 
ay ı r ı m ı n ı  gösteren Tablo VIryi inceledi ğ imiz-
de ise ş u hususlar göze çarpmaktad ı r. 1985 
y ı l ı nda malüliyete sebep olan toplam 2748 
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vakan ı n 2549 adedi i ş  kazas ı , 199 adedi ise 
Meslek Hastal ığı  yüzünden husule gelmi ş tir. 
Keza an ı lan y ı ldaki 1075 ölümün 877 tanesi i ş  
kazas ı , 198 tanesi ise Meslek Hastal ığı  se-
bebinden oldu ğ u görülmektedir. 

Di ğ er y ı llardaki say ı lar ı  an ı lan tablolar-
dan takip edebilirsiniz. İş  kazas ı  vakalar ı n ı n 
gerek ölüme sebebiyet ve gerekse malüliyete 
neden olma bak ı m ı ndan meslek hastal ığı na 
nazaran daha yüksek oranlarda olmas ı , an ı -
lan vakalar ı n say ı sal olarak yüksekli ğ inden 
kaynaklanmaktad ı r. 

İş  kazalar ı  ile Meslek Hastal ı klar ı  hak-
k ı ndaki tüm bu tablolar ı n, istatistiki bilgilerin, 
yetkililere al ı nacak önlemler, yap ı lacak plan 
ve programlar aç ı s ı ndan doneler vermesi ve 
yol göstermesi bak ı m ı ndan önemli ve faydal ı  
olaca ğı  düş ünülmektedir. 

Baz ı  ki ş ilerce, her ne kadar istatistikler-
le her şeyin Ispat edilece ğ i öne sürülmekte 
ve bir Ingilizin söyledi ğ i ş u meş hur söze gö-
re: «Üç türlü yalan vard ı r. Birincisi bilerek 
söylenen yalan, ikincisi mecburen söylenen 
yalan, üçüncüsü de istatistik» denilmekte 
ise de, yine de Devletin ve kurumlar ı n faali-
yetlerini, hizmetleri rakamlarla ifade etmesi 
bak ı m ı ndan istetisti ğ e inanmak, önem ver-
mek gerekmektedir. Zira devlet faaliyetlerinin 
ba şar ı  derecesi Istatistik rakamlar ı  ile anla-
şı lmaktad ı r. Bu yüzden, nüfus say ı mlar ı ndan 
derlenen veriler, kalk ı nma plan ve prog-
ramlar ı n ı n düzenlenmesine yard ı mc ı  olmak-
ta, anketler, kamu oyu ara ş t ı rmalar ı ndan top-
lanan bilgiler de ilgililere o konular hakk ı nda  

küçük hata paylanyla önemli ipuçlar ı  ve ne-
ticeler vermektedir. 

Ş imdiye kadar izah etme ğ e çal ış tığı m ı z 
i ş  kazalar ı  ile Meslek Hastal ı klar ı  vakalar ı , 
özellikle sigortal ı lar üzerinde derin izler, ı st ı -
raplar ve fonksiyonel aksakl ı klar yaratmak-
tad ı rlar. 

Sosyal Devlet anlay ışı n ı n önemli özellik-
lerinden biri de gerek altyap ı , gerekse üst ya-
p ı  ve Sosyal Yap ı  üzerinde al ı nacak tedbir-
lerle, bu hasar ı  asgariye indirmek olmal ı d ı r. 
Bu itibarla Yüce Mah ı kememiz Yarg ı tayin bir 
kararinda Sosyal Sigortalar ı n amac ı  ne gü-
zel ifade edilmi ş tir: «Sosya 'l Sigortalar ı n ya-
sal amac ı , zararland ı r ı c ı  sigorta olaylar ı n ı n 
sigortal ı  üzerindeki etkilerini k ı smen de olsa 
gidermektir. 

Bu yönü ile Sosyal Sigortalar ı n i ş levi, 
sigortal ı n ı n kusurlu kiş iden olabileceğ i zara-
r ı n ı  gecikmeye kar şı - ve belirli bir düzeyin al-
t ı nda olmamak koş ulu ile garanti etmektir.» 

Makalemi, geçenlerde vefat eden Yarg ı -
tay 10. Hukuk Dairesi Ba ş kanl ığı ndan emekli 
Mustafa Cenbercrnin insan sa ğ l ığı  hakk ı n-
daki ş u görü ş ü ile bitirmek istiyorum. «Fik-
rimizce, çal ış an insan ı n beden ve ruh tam-
l ığı n ı n korunmas ı  için yararl ı  her önlem ge-
rektirdi ğ i gider Ye zahmet ne olursa olsun, 
i şverenin koruma önlemi alma ödevi çevresi-
ne girer. 

İ nsan varl ığı n ı n kutsall ığı , para ve zah-
metin çok yücesinde olu ş u, bu yönü yeterin-
ce aç ı klayacak niteliktedir.» 
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3. I ş  kazalar ı  ile Meslek Hastal ı klar ı , Hastal ı k ve Anal ı k Sigortalar ı  E ğ itim Notu, S.S.K. Genel Müdürlü-
ğ ünün 289 nolu yay ı n ı , Ulucanlar Matbaas ı  Ankara - Ocak / 1978. 
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TABLO: I 

Sigortal ı lar ı n Y ı llara göre i ş  kazas ı  ve Meslek Hastal ığı  Da ğı l ışı . 

YILLAR iş  KAZASI MESLEK HASTALIĞ I 

1981 165101 573 

1982 147118 551 

1983 145296 586 

1984 152650 599 

1985 148027 653 

TABLO: Il 
i ş  kazalar ı  ve Meslek Hastal ı klar ı  vakalar ı n ı n Sigortal ı lar ı n Ya ş  gruplar ı na göre da ğı l ı m ı . 

Yaş  Gruplar ı  1981 1982 1983 1984 1985 

-14 1727 931 797 546 743 

15-19 29071 17562 16514 17007 14601 

20-24 40399 22054 25423 27155 24907 
25-29 50895 40049 38745 40386 39664 

30-34 27676 26810 27784 29481 29464 

35-39 18997 15338 15889 17618 18921 

40-44 14429 10331 9737 10183 10036 

45-49 10217 6342 5677 5305 5355 

TABLO : III 
İş  Kazalar ı  ile Meslek Hastal ı klar ı  vak'alar ı n ı n sigortal ı n ı n cinsiyetlerine ve geçindirmekle mükellefiyeti bulu-

nup, bulunmad ığı na göre da ğı l ışı . 

Cinsler ve YILLAR 
Mükellefiyet 1981 1982 1983 1984 1985 

Kad ı n 5242 4499 3654 3885 3201 
Erkek 160432 143170 142318 149364 145479 

TOPLAM 165674 147669 145882 153249 148680 

Geçindirmekle mükellef olanlar 121630 108604 106971 112055 110677 
Geçindirmekle mükellef olmayanlar 44044 39065 38911 41194 38003 

TABLO: 	IV 
i ş 	kazalar ı n ı n 	sigortal ı n ı n işyerindeki ,k ı demine 	göre da ğı l ışı . 

S İ GORTALININ KIDEMİ  
Bilin- 

YILLAR 	1. gün 	2-7 gün 8-30 gün 1-3 ay 	3 ay 1 y ı l 1-2 y ı l 2-5 y ı l 	5-10 y ı l 10 y ı l meyen TOPLAM 

1981 	654 	1882 	7621 15601 	38215 23359 36029 	25613 15238 1248 165101 
1982 	603 	1617 	6080 13501 	33059 23302 30537 	23969 13353 1077 147118 
1983 	671 	1428 	6478 12960 	32456 21068 30749 	23647 14432 1407 145296 
1984 	662 	1595 	6499 13990 	35211 22924 30184 	24451 15816 1318 152650 
1985 	590 	1745 	6949 14411 	34171 19488 28754 	23933 17024 962 148027 
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TABLO: V 

i ş  kazalar ı n ı n vuku bulduğ u i ş  saatlerine göre da ğı l ışı  

i ş 	SAATLER İ 	 9 ve daha 
1. iş 	2. İş 	3. iş 	4. İş 	5. iş 	6. İş 	7. İş 	8. İş 	fazla 	Bilin- 

YILLAR 	Saati 	Saati 	Saati 	Saati 	Saati 	Saati 	Saati 	Saati i ş  saati meyen TOPLAM 
1981 31990 30499 22315 17386 10826 10028 13542 19457 2668 6430 165101 
1982 29365 27660 19075 16756 9392 9905 12089 13794 2254 6828 147118 
1983 31933 25535 17814 16453 8927 9447 11689 14344 2677 6477 145296 
1984 32471 26805 21542 16134 9011 9263 12063 14760 2440 8161 152650 
1985 31631 25277 22945 14087 8648 8651 11318 13937 1583 10000 148027 

TABLO: VI 	 TABLO: VII 

Daimi i ş göremezlik vak'alar ı n ı n malüliyet sebeb-
lerine göre da ğı l ışı . 

Malüllyet Ölüm Sebebi 1981 1982 1983 1984 1985 

Sebebi 1982 1982 1983 1984 1985 i ş 	Kazas ı  938 831 1070 884 877 

i ş  Kazas ı  2300 1881 2592 2453 2549 Meslek 

Meslek Hastal ığı  235 157 254 212 198 

Hastal ığı  107 116 168 2 199 TOPLAM 1173 988 1324 1097 1075 

TOPLAM 2407 1997 2760 2455 2748 

ölüm vak'alar ı n ı n ölüm sebeblerine göre da ğı li şı . 
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Gerçek boyacilann 
onayladığı  kalite 
Gerçek kaliteyi 
onaylıyan belge 
bir arada 

ÇBS Akrolit 
Dış  Cephe Boyas ı  
D ış  cepheleri z ı rh gibi saran, 
korurken güzelle ş tiren 
güzelleş tirirken koruyan 
cephe boyas ı . 

ÇBS Plastik 
Dispersiyon Boyası  
Türkiye'de kireç boya 
devrini kapatan, plastik boya 
denince akla gelen ilk boya... 
Kolay sürülen, çabuk kuruyan, 
renkleriyle sürüldü ğü_ 
yüzevlere hayat veren boya. 

ÇBS Piramit 
Astar Boya 

Piramit 
ASTAR BOYA 

ÇBS Antipas 
Özellikle demir yüzeylerin 
paslanmas ı n ı  önleyen, _ 
son kat boyan ı n koruyuculuk 
özelliklerini art ı ran sentetik 
astar boya. 

Son kat boyalar ı n gerçek 
kalitesini ortaya ç ı karan, 
yüzeyleri koruyan, 
dirençlerini art ı ran harika 
astar boya. 

CBS 
"güçlü boya" 

ÇBS BOYA - KIMYA SANAYİİ  VE TİCARETİ  A.Ş . Meclisi Mebusan Caddesi, ÇBS İş  Ham Fmd ıkh - İstanbul 

Aktolit 
DIS CEPHE B 
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1933'ten bugüne... yar ı nlara... 

SÜMERBANK/LA 
YASAMAK 

Gelişen, 
güzelleşen Türkiyemiz'e, 

iş  hacmiyle ve ihracat ı yla 
katk ıda bulunabilmenin 

kıvanc ı n ı  taşı yor Sümerbank. 
Yeni üretim projeleriyle, 

çağdaş  pazarlama anlay ışı yla, 
yannlara güvenle bak ıyor Sümerbank. 

2000'i aş k ı n ürün çeş idinin 
en kaliteli ş ekilde üretimine ve 

en uygun fiyatlarla 
sat ıs ı na ad ı n ı  veriyor 

Sümerbank. 
50 bin cal ış an ıyla her ya ş tan, 

her kesimden 50 milyon insan için 
üretiyor Sümerbank. 
Yurdun dört bir yan ı ndaki 42 müessese, 
fabrika ve bağ l ı  kurulu ş lanyla... 
466 satış  mağ azas ıyla... 
Bütün Türkiye'de, 
bütün Türkiye için! t SÜMERBANK 

- 	"Türkiye'yi ve Sümerbankii 
çok seviyorum" 
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İ nceleme 

Programlanabilir 

Otomasyon (P.O.) ve 

insan Kullan ı m ı  
İ . Doğan KARGÜL 

i.11. iktisat Fakültesi profesörlerinden olan yazar ı n 
yay ı nlar ı  aras ı nda iktisat Biliminde Modellere Giri ş  

(1976) ile Makro Ekonomi (1983) var. 

Teknolojik gelişmeye daima hem iyi 
hemde kötü nazarla bak ı labilmiştir. 

Teknolojik gelişme daha yüksek bir 
hayat standard ı  kıt kaynaklar ın daha ge-
ni ş  kullanımı  imkârliarı  vermekte ayn ı  gir-
di noktaları  ile daha çok ve çe şitli mal ve 
hizmetlerin üretimi mümkün olmaktad ır. 
Buna karşı lık yeni ve üstün mallar eski 
malların yerini al ınca eski yat ırımcı lar 
bundan zarar görmekte i şçilerde yer de ğ iş-
tiren mal ve hizmetler kar şı sında bazen 
sektörel bazen bünyesel (yap ısal) işsizlik 
ile karşı  karşı ya kalmaktad ı rlar. 

Üretim süreçinde ve rnamüllerdeki de-
ğ işmeler Teknolojideki geli şmenin temeli-
ni oluşturmaktad ır. Icat ile yenilik aras ın-
da önemli bir ayı rım bulunduğunu hepi-
miz biliyoruz. Bilindiğ i gibi icat, bazı  ş ey-
leri yapmaya imkân veren bilimsel veya 
teknik ili şkilerin yeni bir yoludur ke ş fedil-
mesidir. Yenilik ise bunların pratik ticari 
hayata tatbikidir. Çoğu zaman icat ve ye-
nilik tek ve ayn ı  olabilmektedir. Asl ında 
icat, yenilikten bir süre öncede ortaya ko-
nabilmektedir. Örneğ in Alliminyurn 1820 
lerde keşfedilmiş  elektrikle veya ucuz ma-
liyetle  60 yıl' sonra gerçekle şe-
bilmiş tir. Baz ı  yenilikler de gelecekte bir-
birini izleyen icatlara yol agm ış lardı r. Ör-
neğ in optik bilimine ilgi laserin optikte ge= 
liş tirilip kullan ılmasına yard ımcı  olmuş -
tur. 

Birçok gözlemciler mamül geli ş tirme 
ile üretim sürecindeki de ğ işmeleri ayı rmak 
istemiş lerdir. Mamul geliştirmek bir ma-
mulun önemli ölçüde geli ştirilmesi söz ko-
nusu iken üretim sürecindeki yenilikler, 
hep maliyetleri dü şürme yolları  aramış tır. 

Genelde teknolojik gelişmelerin emek 
:talebi üzerinde azalt ıcı  bir etki yarattığı  sa-
yı  şöylece üç bölümde özetlenebilir. 

1) Teknolojik gelişmeler emek talebi-
ni azalt ır bu yölla işsizliğ i art ırır. 

2) Teknolojik gelişmenin toplam 
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emek talebi üzerindeki etkisi az-
dır. Emek talebi baz ı  sektörlerde 
azal ırsa diğer sektörlerde artmak-
tadır. Emek seyyaliyeti bu durum-
da yap ısal işsizliğe yol açabilir. 
Bunu da para ve maliye politikas ı  
ile düzeltmek mümkündür. 

3) Teknolojik geli şmeler emek talebi-
ni art ınnat çünkü yeni teknoloji-
ler tüketimi uyarmakta, cazip 
yatırım fırsatlar' yaratmaktad ır-
lar. 

Teknolojik geli şmeler konusunda bu-
günkü kötümserlik özellikle bilgisayarlar 
üzerine olabilmektedir. Demiryolu ve oto-
mobil endüstrisine duyulan reaksiyon üre-
timin genişlemesi ile sürmüş tür. Bazıları  
bilgisayarlarm ürünleri artt ırmadan mali-
yetleri düşürme etkisini tart ış maktad ırlar. 

Eğer teknolojik de ğ işme; emek girdi-
sinde bir azal ış  ile üretim sürecine bir yeni-
lik getiriyorsa bunun sonucunda fiyat dü ş e-
cek fiyatların düşmesi mamüle olan talebi 
artıracakt ır. Bunun anlamı  artan her birim 
mal karşı lığı nda emek girdisinde k ı smi bir 
azalmanm doğması dı r. Bu ise emeğin top-
lam maliyetler içindeki payına bağ lı  kala-
cakt ır. Emeğ in, toplam maliyetler içindeki 
payı  çok az ise emek girdisindeki azal ışı n 
fiyat üzerindeki etkisi küçük olacakt ır. 
Eğer talep nispeten esnek de ğ ilse üründeki 
artış  az olacakt ı r. Bundan dolay ı da girdi 
içindeki ürün emeğin üzerindeki azalt ıcı  et-
kisi daha az olacakt ır. Tersine emeğ in top-
lam maliyetler içindeki pay ı  büytikse ve 
talep, fiyat de ğ işmelerine karşı  duyarlı  ise 
tirtindeki artış , emek girdisinin azalmas ına, 
sebep olacakt ır. Unutmamak gerekirki tek-
nolojik değ işme yerli üreticilerin pazar ge-
niş letmelerine yabanc ı  rakiplerle daha iyi 
yanşmalanna da yol açmaktad ır. 

Teknoloji, yapısal iş sizliğ in tek kayna-
ğı da de ğildir. Yabancı  •filkelerin rekabeti, 
temel girdilerdeki fiyat değ işmeleri kay- 

naklarm tükenmesi, tüketici sevk ve tercih-
lerindeki kaymalar baz ı  sektörlerde i şsizli-
ğe yol açarken di ğer sektörler bundan et-
kilenmiyebilmektedirl er. 

Aslında yukarıda 3cü görüş  başlığı  
alt ında verilen sava göre yeni ürünler ta-
lebi kamçı lamaktad ırlar. Özellikle yeni tü-
ketici ürünleri yeni istekler yaratmaktad ır. 
Otomobil buzdolab ı , televizyonlar süratle 
yaşamın bir parças ı  olmuş lardır. Ş imdi 
ev bilgisayarlar' ayn ı  şeyi yapabilirler. Ma-
muldeki  bu konuda sermaye mal-
ları  yat ırımlarını  artirabilecektir. Yeni 
mamüllerin olmayışı  bir bakıma durgun-
luğn. getirmektedir. Kitlelerin mal ve hiz-
metlerde doyurulaca ğı  fikrini kabul etmek 
güçtür. Halk, otomobil ve di ğer tüketim 
malları  ile doyurulabilir fakat tüketimin 
tüm sekilleriyle asla. Kütlevi tüketim için 
yeni ürünlerin geli ş imi yüksek seviyede 
ücretlerin kazan ı lmasına fırsat vermişler. 
Baş lıca ürünlerin geli ştirilmesi farklı  iş  
kollarında yeni işleri yaratmış tır. Otomobil 
ve lastik sanayileri elden ele büyürken bü-
yük ve h ızlı  otomobiller daha iyi lastikler) 
gerektirmiş  daha iyi lastikler daha güçlü 
araçlar ın üretilmesine yol açmış tır. Bu dal-
lanma daha büyük ve uzun yolların ve alt 
geçitlerin üst geçitlerin yap ılmas ına yol 
açmış , daha büyük arabah ya şam daha çok 
talebi yaratmış tı r. 

Bugün tüketiciler evebeynlerinin tü-
kettiklerinden fazlas ını  tüketmektedirler. 
Ülkemiz için söylenirse bu 1940 y ı lına ki-
ya,sla kabaca iki kat ı  olmuştur. • 

Gelişmeler muhtelif hizmet sektörle-
rininde hı zla serpilece ğini göstermektedir. 
Bunlarda bilgisayar, veri üretme (sa ğ la-
ma) hizmetleri hastaneler ve di ğer sağ l ık 
hizmetleri yüzde kazanç paylar ı  artacak 
kesimler olarak bak ı lmaktadır. 

En büyük geli şme gösterecek sanayile-
rin bilgi-işlem ve elektronik dallar ı  olaca-
ğı  ileri sürülmüştür. Bu dalların sadece 
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damm 500 bin ki şiye yaklaştığı  öngörül-
müştür. 

Bu durumda programlanabilen oto-
masyon baş l ı ca üç kategoriye ayr ılmakta-
dır. 

1 — Bilgisayar - Yard ımlı  tasar ım ( de-
sign) 

2 — Bilgisayar-Yard ımlı  üretim (ro-
botlar, komputer donat ımlı  aletler, esnek 
üretim sistemleri) 

3 — Bilgisayar yard ımh yönetim tek-
nikleri (Yönetim bilgi derleme sistemleri, 
yönetim planlaması .) 
Bütün bu bilgisayara dayal ı  eşgüdüm 
bir genel sistem içinde ele al ındığı nda bil-
gisayar entegre üretimi denilmektedir. 

- 1 — Tasarı  (design) mühendislerine 
elektronik çizim tablas ı  vermekte, mühen-
dislerin ürünün performansm ı  (gücünü) 
ürünün bilgisayar göstergesini kullanarak 
tan ımalarma yard ımcı  olmaktad ır. Hemen 
söylememiz gerekirki progranılanabilir 
otomasyon sistemlerinin (P.0) hemen hep-
si daha çok yenidirler. Ancak şuras ı  kesin-
dir ki bu sistemler ve sistemlerin geli ş imi 
sayesinde daha çok ürün daha k ısa zaman-
da üretilir olacakt ır. Araş tırıcılar P.O üze-
rinde verirnliliğ in artması , insan müdaha-
lesi olmadan çalış ma kapasitesinin yerleş -
mesi için uğraşmaktadırlar. P.O. sistemleri 
üzerinde en büyük geli şmeleri 1990 y ılında 
ulaşı lacağı  ifade edilmektedir. Bu dönem-
den sonra insan olmadan çal ış an fabrika-
lar işlemeye baş lıyacakt ır. Birbirinden 
farkl ı  karakterde ve seviyede • otomasyon 
güdümü söz konusu olacakt ır. Bu durumda 
geceleri yaln ız kontrol adamdan koca bir 
fabrikayı  tek kişi gözetleyebilecektir. 15 y ı l 
sonra fabrikada birkaç yönetici, disayn ır 
ve tamirciler üretime kat ılmadan uzaktan 
denetim durumuna geçecekleri söylenmek-
tedir. Bu durum elbetteki insan hüner ve 
becerilerinin değ işmesi anlam ına gelmek-
tedir. İnsanların buna göre eğitilmeleri de 

gerekecektir. Bu de ğ iş imin genelde el beee-
rilerinden kayarak beyin gücü (çal ış ması ) 
na ulaşması  beklenmektedr. Bu durumda 
P.O sisteminde çal ış an personelin birtak ım 
sorunlar ı  çözmesi de ğ ilde mekanik, elek-
trikli ve elektronik problemlerin nas ı l çözü-
lec,eğ ini bilmesine ihtiyaç duyulacaktır 
P.O sistemi verilen bir iş  gereksinimini or-
tadan kaldırmaktad ı r. 

P.O. sistemi (1). zenaatkâr işçileri, az 
hünerle yap ılan işleri devreden ç ıkarmak-
tad ır. Personel talep azal ıyor (2), mühen-
dislere, ve bilgisayar bilimcilerine meka-
nik onarım yapanlara talep artmakta. 

3 — Memur personele talep düşmekte. 
4 — Yüksek düzeyde yönetici ve tek-

nik sat ıcılara hizmet personeline 
talep artmaktad ır. 

şekline dönüşmektedir. 
(Bu arada P.O. ile üretim sürecinin ta-

sar ımı  ve bütünleş tirilmesi ile programla-
maya ihtiyaç azalmakta haz ır paket (soft-
ware) programlar devre d ışı  kalmaktad ır.) 

Bu konuda ABD. P.O üzerinde ciddi 
olarak ilerlerken Japonya da dış  ticaret ve 
sanayi bakanl ığı  >.O üzerinde uzun dö-
nemli planlar yaparak özellikle robotlar 
ve mikro elektronik sanayiin geli şmesine 
özel kesim yönünde de yard ımcı  almak-
tadır. Bu konuda Japonya da özel kesim 
dünyan ın hiçbir yerinde yap ılmayan AR,GE 
harcama yapmaktad ı r. 

Fed. Almanya da ABD gibi sistemli bir 
sanayi politikası  yoktur. Ancak özel kesimi 
cüretlendireoek bir politika gütmektedir. 

Hükümet, gelişmiş  üretim teknolojile-
ri programını  yürlitmektedir. Ne varki Al-
manya, Japonya ve ABD gibi geniş leyici 
bir politika giri ş iınciliğ i içinde değ ildir. 

İ sveç ve Norveç son zamanlarda P.O 
konusunda kaynaklar ın tahsisine başladı -
lar. Bu ülkeler robot geli ştirme ve çevre 
araşt ırması  ve eğ itimine hız vermiş lerdir. 

İngiltere, P.O konusunda yat ırımların 
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geliştirilmesi için bir cümle tasar ı  geliş tir-
miş  durumdadır. Fransa hükümeti P.O 
un hızlı  geliş im bağ ları  kurmuş , yeniden 
yap ı laşmaya ait endüstri planlar ı  hazırla-
mış t ır. Ancak özel kesimden ayn ı  ölçüde 
karşı lık görmektedir. 

Italya'n ın genel bir sanayi politikas ı  
planı  yoktur. Güney Italya'n ın gelişmesi 
için özel yat ır ımlar ı  teşvik etmektedir. Ital-
ya'nın kı sa zamanda robot üreticisi olaca ğı  
ileri sürülmektedir. 

Kanada ve Hollanda da P.O sistemle-
rinin geli ştirilmesi için ARGE programla-
rmı  hızlandırmış  bulunmaktad ır. 

Gözlemcilere göre, endüstri robotla-
rındaki art ış  hı zının bilgi sayarlardan (ar-
tış  hı zını  geçecektir) fazlala şacakt ı r. 1990 
Yı l ında ABD robot say ısının 100 bin?, 
yakla ş acağı  ifade edilmektedir. Şu an-
da dünyada 25 bin kadar robot bulunmak-
tadır. 1990 yı lında ABD otomobil sanayiin-
de 25 bin robotun çal ış aca ğı  hesaplanmış -
tır. Ş öyleki sadece kaynak i şlerinde % 20 
oran ında i ş çilerin yerini robotlarin alaca ğı , 
boya iş lerinde i şgücünün ise % 27 ile % 37 
aras ında robotlar iş  göreceklerdir. Bu yüz-
den sadece ABD'de 1990 y ı lında 12 bin ile 
25 bin aras ında değ işecek robot teknis-
yenlerine ihtiyaç olacakt ır. Daha ş imdiden 
eğ itim kurumlar ı  ve sendikalar işbirliğ ine 
giderek bu konuda eğ itim eşgüdümüne baş -
lamış lardı r. Aynı  çalış malar Fed. Alman-
ya Japonya'da da geçerlidir. 1990 y ı lında 
ABD ufak paket 2 milyon dolarl ık robot sa-
tışı  olaca ğı  ileri sürülmektedir. Robotlarin 
üretimleri gelecekte daha da ço ğalacakt ı r. 
Çünkü robotlar, uzayda, madenlerde, su 
alt ında, çal ış abilecekleri gibi patlay ıcılar, 
radyoaktiv malzeme, zehirli kimyasal mad-
deler, hastal ık yapan bakteriler ile u ğ ra-
ş abilecekler, Nitekim al ışı lmayan hararet, 
basınç, yükseklik ve di ğer zor olan koşul-
larda görev yapabileceklerdir. Bunları  ya-
parkende ne surat asacaklar nede s ıkıla- 

caklardm 
Robotlar belli bir yap ısal işsizliğe yol 

açmış  görünebilirler ancak robotlarin ba-
kımı , onar ımı , kullanımı  binlerce insana 
işalan ı  açacakt ır. 

Robotlu olmayan topluma göre, robot-
larla beraber ya şanan toplumda daha, çok 
iş  daha çok çalışma bulunacakt ır. Gelecek-
te eğ itimin gerekleri de ğ işecek, daha geni ş  
kapsaml ı  bir bilgisayar sistemi evde yer-
leşebilecektir. Merkezi bilgisayarla şmış  kü-
tüphaneden evdeki bireylere, seçimlerine ve 
zamanlarma göre yapabilecekleri i ş  veya 
bilgi aktar ılabilecektir. 

Bazen robotlar itaat etmeyebilir..Ro-
botlar her şeye egemen olabilir sayı  da var-
d ır. Ancak unutmayal ımki aradaki fark 
çok büyüktür panik zaman ı  değ il, robotla-
rin insan kaynaklarının yerinde akılcı  
planlı  çalış tırı lması  zamamdm 

Bir kere insan beyni yakla şı k 10 mil-
yar nöron ve 100 milyar besleyici ve des-
tekleyici hücre ihtiva etmektedir. Her nö-
ronun 100 ila 100 bin diğer nöronlarla kar-
maşı k bir şebeke bağ lant ıs ı  içinde bulun-
maktad ı r. Her zaman aç ık ve kapal ı  devre 
anahtarlar ı  ile bağ lı  olmayıp bunlar, fizik 
ve Kimya karma şı k sistemi ile de birbirleri-
ne bağ l ı dırlar. İnsan beyni protein ve nük-
laik asitten olu şmuş tur. 3.5 milyon yı llık bir 
geliş im sonucunda ya şam için gerekli alan-
ları  seçmi ş , diğer gereksiz i ş lemleri itmiş -
tir. Bilgi işlem ise somut elektronik par-
çalardan olu şmaktad ı r ve insanlar ın yak-
laşı k 40 yıldır bir amaç için geli ştirdikleri 
bir aygıtt ır. Bir bilgisayar aritmetik te-
meline göre tasarlanm ış tır. Bir bilgisayar 
kapasitesi ile insan oğ lu ile eğ lenilebilinir. 
Çünkü insan beyni ş aşı lacak ölçüde arit-
metik de zayıtt ır. Bazen basit problemler 
için bile dış ardan yardım bekler, parmak-
larımızla sayar ikabüs kullan ır logaritma 
ve hesap cetvellerinden yard ım bekler bil-
gisayarlara ko şarız. 
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İnsan beyninin iş i sayı  saymakdeğ ildir. 
İnsan beyni yargılayı cı  (muhakeme edici 
ve yarat ı cı dı r. Yazılmış  bir harfi, a ğı zdan 
herhangibirinin ç ıkan bir sesini bilgisayar 
programlamad ıkça ay ırdedemezken beyin 
şaşı lacak şekilde anında bunlar ı  farkede-
cektir. 

Sonuç olarak denilebilirki robotlar ve 
insanlar ayn ı  parelelde tekamül etmeye 
devam edeceklerdir. Birbirlerine hep ya-
rarl ı  çalış malar getireceklerdir. 

Robotlarin ve insanların yeteneklerini 
kullanacakları , birbirlerinden farkl ı  yer-
leri daima olacakt ır. 

Bir düşmanın rekabeti gibi de ğ il dost-. 
ların işbirliğ i gibi evreni ve onun kanun-
larını  akıll ıca kullanmayı  anlayan daha 
büyük bir kavrayış la ulaşabileceğ iz ve böy-
lece tek ba şı mıza yapabileceğ imiz şeyler-
den çok daha fazlas ını  gerçekleş tireceğ iz. 
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İ nceleme 

Pazarlama Organizasyonu ve 

Dağı t ı m Kanallar ı  
Alev ORAL 

Dr. Oral İ .O. iktisat Fakültesinde ders veriyor. 

Hammaddlerin, kayna ğı ndan endüs-
triye ve endüstriden de mü ş terilere geçi ş ini 
geniş  kapsamlı  bir dağı tım sistemi sa ğ lar. 
Bu dağı t ım sistmi mallar ın hareketini kont 
rola yönelik olup, pazarlamadaki fiziksel da 
ğı t ım konusunu oluş turur. Da ğı t ım siste-
minde yer alan firmalar ba ğı msız firma-
lardır. Sat ış  temsilcisi rolü oynayan üre-
tici temsilcilerinin aksine satt ıklar ı  ürünü 
benimserler ve sanki bir ortak gibi davra-
nı rlar. 

Pazarlama, sistem yakla şı mınm geliş -
tirilmesi neticesi, da ğı tımla ilgili tüm 
fonksiyonlar ı , ayr ı  birer faaliyet olarak 
ele almış  ve bu fonksiyonlar ın ürün pran-
lamaszın dahi etkileyebilece ğ i görüşünü 
getirmiş tir. 

A — Dağı tım Kanalları  ve Sistem 
Yaklaşı mı  

Sistem yaklaşunında, bütün fiziksel 
yer değ iş tirme işlemleri ve kanal sistemle-
ri bir bütün olarak dü şünülür ve da ğı tım 
kanalları  belirli ve kendine özgü bir sistem 
atarak ele al ınır. Bu açıklamada da ğı tım 
kanallar ının dinamik bir yap ıya sahip ol-
duklar ı  vurgulanmaktadır. Pazarlama or-
ganizasyonlar ı , kanal ın girdi ç ıktı  oral.= 
artt ırmaya ve pazarlama i ş levlerinin daha 
etkin bir biçimde uygularımasxm ternine 
ça: ış rnal ıdırlar. Böylece da ğı tım kanalları , 
zaman içinde sürekli de ğ işim gösteren sis-
temler olma özelli ğ ini kazan ırlar (1). 

Aşağı da şekil l'de, bir pazarlama sis-
temi, çevresi ve sistem düzeylerinin makro 
açıdan ele alm ı ,şı  görülmektedir. Makro 
pazarlama sistemi, pazarlama, ile ilgili ku-
rum:ar ı  ve aralar ındaki ilişkileri kapsam ı -
na almaktadır (2). 

Makro pazarlama sisteminin üyeleri 
üreticiler, arac ı  kurumlar ve nihai tüketi-
cilerdir. Üretici, toptanc ı , perakendeci ve 
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Acer  K.r ı, 
	

[Siyaset 

	 i Teknik 

Orelim 

I  

2. Nolu hohr ı ko 

460 

• 

nihai tüketici kurumlar ı  birer sistem olarak 
e:e almabildikleri için, makro pazarlama 
sistemine, «sistemlerin sistemidir» denile-
bilir. 

şekil :1 
Makro Pazarlama Sistemi ile Çevresi 

ve Sistem Düzeyleri 

Çelik 

Şekil l'de sistemler A ilan li ye kadar 
bir düzen s ıralaması  oluşturmaktad ır. 
Makro pazarlama sistemi (B) nihai tüke-
ticileri ve yard ımcı  pazarlama kurumlar ını  
da kapsamma a:maktad ır. Buna karşı l ık 
sistem C, yanl ızca üretici, toptanc ı  ve pe-
rakendeci kurumlar ını  kapsamaktad ır. Di-
ğer bir deyiş le sistem C, dağı tım kanalları  
sistemini oluş turmaktadır. 

Şekil l'in içeriğ ini daha basite indirge-
yerek, mikro aç ıdan ürünün hammadde 
kaYnağı ndan, al ıcıya ulaşana kadar izlenen 

_ dağı tım güzargahını  şekil ,  2'de görmek 
mümkündür. 

Şekil 2'de hammaddeler, çelik üretici-
lerine ulaşmakta, belli bir üretim sürecin-
den geçmek sureti ile çelik haline dönü ş -
mektedir ve bu hali ile de «parça» üretici-
lerine ulaştırılarak, diğer üreticiler taraf ın-
dan girdi olarak kullan ılmaktad ır. 

üreticilc ri 

1. Nolu Fabrika 

44,;r19.nt >111. .- Ş 1 

Parça Uret ı c ı s e> Mi • 

knaktor 

(:) Ta; ıno 

10 Depolama 

()üretim 

Perakon-
ı.bcir 

❑ 
O ❑ 

Ural clle- (:) ❑ 

rin hğı t ı m 
Nokt dar ı  <:) 

O ❑ 
O [.]  
0 ❑ 

Toptanc ı lar 
tO ❑ 

	 ❑ 

Bo ğ  ms ı x 
rü ğ  t ı c ı  

Şekil : 2 
Mamulun Hammadde Halinden Alıcı ya lEaşı ncaya Kadar izlediğ i Dağı tım Güzergâhı  
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Bir ve iki nolu fabrikalarda bu girdiler 
ürün haline dönüş türüldükten sonra, üç 
ayr ı  dağı tım kanal ı   ile perakendecilere, 
oradanda, yeni kullan ıcılara ula ştırı lmak-
tadın 

Dağı t ım iş lemi üretici i ş letmenin ken-
di bölgesel bürolar ı  aracı lığı  ile yapılabile-
ceğ i gibi, toptanc ı lar ve bağı msız dağı tıcı -
lar yardımı  ile de yap ılabilmektedir. 

B — Dağı tım Kanalları  Sisteminin 
Yapısı  

Dağı tım kanallarm ın kendi içlerinde 
bir sistem ve sistemin parçalar ı  olarak ta-
nımak ve anlayabilmek için, yap ılarının 
tanımlanması  gerekmektedir. Da ğı tım ka-
nallarımn yapısını , kurumsal yapı  ve ilişki-
lerin yapısı  olmak üzere iki ayr ı  şekilde in-
celemek mümkündür. 

Dağı tım kanal ında üretici ve arac ı  ku-
ruluş lar yer almaktad ır. Bir kanal ın yapı -
sı  içinde önemli olan, arac ı  kuruluş ların 
nitelikleridir. Bu nitelikleri, bulundurduk-
ları  mamullerin tür ve çe şitlerinin, iş let-
menin büyüklüğürıün, kuruluş  yerinin, hu-
kuksal durumunun ve i ş letmecilik yöntem-
lerinin belirlediğ ini söylemek mümkündür. 
Sistemin öğ esi olan arac ı  kuruluş ların nite-
ilklerin' belirleyen ikinci bir husus arac ı  
kuruluş ların sayıları  ve pazara yay ılma de-
receleri anlam ına gelen yoğunluktur. Yo-
ğunluğu, dağı tım kanalındaki üreticinin 
politikası , dağı tım konusu mamul ve diğer 
kanalların durumu belirlemektedir. 

C — Dağı t ım Kanalları  Sistemindeki 
İ lişkiler 

Üretici firma, dağı tı cıları  ile kurduğu 
ilişkilerde çe ş itli hususlara dikkat etmeli-
dir. Bunlardan ilki, dağı tıcılara tek seferlik  

bir müş teri olarak değ il, sürekli işbirliğ i 
yap ılacak kuruluş lar gözüyle bakmakt ı r. 
İkinci husus, üretici firman ın, dağı t ıcılarm 
karşı laşacaklar ı  her türlü sorunda, onlara 
yardım etme fikrini benimsemesidir. Bu 
tür bir yard ım sürekli ve etkili olduğu tak-
dirde, arzu edilen şekilde yakın bir iş  iliş -
kisinin kurulması  mümkün olacakt ı r. 

Dağı tım kanalları  sisteminin üyeleri, 
çevreleriyle ve sistemin di ğer üyeleriyle 
girdi - ç ıktı  bile şenleri yoluyla ilişki kurar-
lar (3). Bu ilişkiler, üreticilerin azami mik-
tarda mal ın her da ğı tım seviyesinde sat ı -
labilmesi için, dağı tıcılara yard ımcı  olabi-
lecek ş ekilde düzenlenmelidir. 

D — Dağı tıcılarla İş birliğ i Şekilleri 

Tüm aç ık sistemler gibi dağı tım kanal-
ları  sisteminin üyeleride çevreleriyle ve sis-
temin diğer üyeleriyle girdi - ç ıktı  bileşen-
leri yoluyla ilişki kurarlar. Bu ili şkileri ti-
cari ve toplumsal olarak ikiye ay ırmak 
mümkündür. 

Ticari ilişkiler, kanal sisteminin esas 
maksadı  olan mal ilişkisi, üyeler arasında-
ki para ve diğer ödeme araçlar ını  kapsa-
yan ödeme ilişkisi ve bilgi ili şkisi şeklinde 
ayırıma tabi tutulabilirler. 

Toplumsal ilişkiler ise, sistemin üye-
lerinin bekleyiş lerini anlatan rol yap ı sı  ve 
bir üyenin bir diğer üyeyi istediğ inin aksi-
ne davranmaya zorlama gücü olarak ta-
n ımlanan güç ilişkisidir. 

Dağı tıcı larla ilgili işbirliğ inin sağlana-
bilmesi için, üretici firma ile da ğı t ım ka-
nalında yer alan kuruluşlar aras ında yük-
sek düzeyde bir bilgi al ış verişi gereklidir. 
Bu nedenle, baz ı  üreticiler periodik olarak, 
dağı tıcı lardan rapor gönderilmesini isteye-
bilirler, Bu raporlarda sat ış , envanter, de-
ğ işken ve sabit masraflar ve brüt ve net 
kâr ın durumu hakkında bilgiler ararlar (4). 
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Üretici firma ile da ğı t ım firma ilişkisi, 
değ işim ihtiyacından ka,ynaklan ı r. Değ iş im 
ihtiyacını  yaratan üç temel nedeni ş öyle s ı -
ralamak mümkündür; (i) Mevcut da ğı t ı m 
kanalların ın yeterince tatmin etmemesi, 
(ii)_ Dağı tım kanalına; önemli katkıda bu-
lunacak yeni da ğı tıcılar ilave etme ihtiya-
cı ; (ili) Yeni bir i şe baş lama ya da daha 
önce bilinmeyen bir co ğrafi alana aç ı lma. 

E — Vret.;.ei ve Da ğı tı ci Çatış ması  

Üreticiler ile dağı tıcı lar araS' ındaki iş -
birliğ i ve yardımlaşma süreci, iki gurup 
arasında bu işbirliğ inden doğan çatış ma-
lara neden olmaktad ır. Çatışmayı  iki ve 
daha fazla sosyal varl ık arasındaki tepki 
uyuşmazlığı ndan kaynaklanan gerginlik 
olarak tarif etmek mümkündür. (5) 

Dağı tım kanallarmdaki çat ış ma, ça-
tış man ın herzaman sistemin i ş leyiş ine 
olumsuz etki yapmamas ı  nedeni ile, yöne-
ticiler aç ısmdan ayr ı  bir önem ta şı makta-
dır. Bu nedenle toplam yönetim çabalar ı - 
nın önemli bir bölümü çat ışmaların gide- , 
rilmesine yöneliktir. 

Çatış ma ve çat ış ma yönetimi, çeş itli 
disiplinler için önemli bir ara ş t ırma konu-
su olmuş tur. Sosyal psikologlar, objeler 
arası  ilişkilerle ve grup kararlar ı  üzerinde 
çabalar ını  yoğunlaş tırırlarken, ekonomist-
ler, politika bilimi ve kantitatif bilimlerle 
uğraşanlar çat ış mayı  pazarl ık etmek sure-
tiyle gidermeye yönelik çal ış malar yapmış -
lard ır (6). 

Dağı tım kanalları  ile ilgili çat ışmala-
rın ortaya ç ıktığı  çeş itli konulardan bazıla-
rı  olarak 

1 — Envanter (stok) durumundan 
doğan 

2 — Müş terek reklam çal ış malarmdan 
doğan 

3 — Haberle şme yetersizliğ inden kay-
naklanan çat ış maları  sayab ı liriz. 

1 — Envanter (stok) durumundan 
doğan çat ış ma 

Dağı tım kanal ında yer alan kurulu ş lar, 
fazla miktarda stok bulundurman ın neden 
olacağı  ilave masraflardan herzaman ka-
çuurlar ve küçük miktarlarda ve s ık sipa-
riş  vermeyi tercih ederler. Üreticiler ise, op-
timum bir stok miktar ını  elde bulundur-
manın, iş lerin aksamadan devam ı  açısın-
dan zorunlu olduğu fikrinden hareketle, 
dağı tıcıları  belli bir stok miktar ını  elde bu-
lundurmaya zorlarlar ve bunu temin için-
de' onlara muayyen yard ımlarda bulunur-
lar. 

2 — Müş terek reklam. çal ışmalarından 
doğ an çatış ma 

Üretici firmalar ın dağı tıcı  kuruluş lar-
dan sağ layacaklar ı  en büyük yard ım, belli 
bir ürürıle ilgili reklam ve diğer tutundur-
ma çalış malarıdır. Üretici firmalar, arac ı  
kuruluşlardan bekledikleri yard ımı  elde 
edemediklerini savunurlar. Arac ı  kuruluş -
lar ise, böyle bir çaban ın, ilave masraf ya-
ratacağı  ve kendilerine direkt bir fayda 
sağ lamıyacağı  görüşünü ileri sürerek, üre-
ticilerin ele ş tirilerine cevap verirler (7). 

3 — Haberle şme yetersizliğ inden do-
ğan çat ış ma 

Üretici, dağı tıcı  çatış masına neden olan 
hususlardan bir tanesi de yetersiz haber-
leşmedir. Dağı tıcı lar kendilerini genellikle 
üreticilerle z ıt kutuplarda yer alan taraf-
lar olarak görürler (8). 

Etkin bir haberleşme ile sağ lanan bil-
gi ak ımı  bu türden çat ış malar ı  ortadan 
kald ırmas ı  nedeni ile yararl ı dır. Haberle ş -
menin iki yönlü olduğunu kabul ederek, 
endüstriyel mal üreticisi, da ğı t ım kanalla-
r ında etkili ve sürekli bir haberle şme sağ -
lamal ıdır. Etkin ve sürekli bir haberleşme 
sistemi satış  elemanlar ının görevlerini ko-
layaşt ırıcı  bir müşteri - sat ış  elema,n ı  iliş - 
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kisi kurar ve yeni- al ı cılaprı  ortaya ç ıkma-
sını  da sağ lar (9'). 

SONUÇ 

İş letme ile çevresi aras ındaki ilişkiler 
sistem bakış  açısı  ile incelendiğ inde, açık 
sistemler olan iş letmelerin çevre ile ili ş -
kileri, etkileşimleri ve çevredeki değ iş iklik-
lere uyumu ele al ınmal ı dır. Dağı tım kana-
lında yer alan kurulu şlar ile işletme ara-
sındaki ilişki, sistemin çevresi ile ili şkisinin 
bir örneğidir. 

Açık sistem olan işletme ile dağı t ım 
kanal ında yer alan kuruluşlar aras ındaki 
ilişki çeş itli biçimlerde şekillenmektedir. 
Yine bu ilişkiden kaynaklanan çe ş itli çatış -
ma konuları  da ortaya ç ıkmaktadır. Envan-
ter durumundan, mü ş terek reklam çalış -
maları  ve haberle şme yetersizliğ i gibi ne-
denlerden kaynaklanan çat ış malar sistem 
ve çevresi aras ındaki bilgi alış veriş i ile gi-
derilmeye çal ışı lır. 
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İ nceleme 

F. Almanya'da Türk i ş  
Adamlar ı n ı n Yapt ı klar ı  

Ekonomik Yat ı r ı mlar 

ve Yat ı r ı mlar ı n Geli ş me 

Olanaklar ı  
Faruk Ş EN 

Dr. Ş en, Federal Almanya Cumhuriyeti'nde kurulmu ş  
olan Türkiye Ara ş t ı rmalar Merkezi'nin (Zentrum für 

Türkeistudien) yöneticisi. 

Yabanc ı  ve özellikle Alman sermayesinin 
Türkiye'de yat ı r ım yapmas ı  ve böylece Al-
man «know how» ın ı n ve sermayesinin Türki-
ye'deki i ş  çevrelerinin de finansal katk ı lar ı  
ve AET ülkelerine göre daha ucuz olan Türk 
iş gücünden yararlanarak gerek iç pazara, 
gerekse 80 .1i senelerin yar ıs ında büyük 
ba ş ar ı  ile girilen Orta Doğ u 'Pazar ı na yönelik 
mal ve hizmet üretmesinin tart ışı ld ığı  bugün-
lerde ben dikkatlerinizi yeni yeni olu ş an bir 
geliş ime çekmek istiyorum. Türkiye ve F. Al-
marıya'n ı n ekonomik ve sosyal ili ş kilerinin 
son 25 y ı l ı na bakt ığı m ı z zaman gene 25 y ı l 
önce kurulan Alman Ekonomik İ li şkiler Ba-
kanl ığı n ı n her y ı l Türkiye'ye verdi ğ i krediler, 
Alman sermayesinin Türkiye'de yo ğ un ölçüde 
yat ı r ım yapmas ı  için gösterilen çabalar, 70'li 
y ı llar ı n sonunda OECD ülkeleri aras ı nda Tür-
kiye'ye ivedi yard ı m toplamak için görev üst-
lenen üst düzey politikac ı lar ı  ve en önemli ko-
nu olarak da 1961 y ı l ı ndan itibaren çal ış mak 
için F. Almanya'ya gitmeye ba ş layan ve bu-
gün 'say ı lar ı  1,4 Milyona ula ş an Türk i ş çileri 
gelir. 

F. Alman yat ı r ımlar ı  bugün için Türki-
ye'de dü ş ünülen büyüklü ğ e ula şmam ış t ı r. 
Türkiye'de yat ı r ım yapma ça ğı r ı lar ı na karşı  
çekingen davranan Alman yat ı r ı mc ı lar' 1961 
y ı l ından beri 'ucuz i ş gücü olarak görülen 
Türk i ş çilerini Almanya'ya önce i ş çi olarak 
getirmi ş ler, 1974 y ı l ı ndan itibaren de ailele-
rin birleş imi statüsünde i ş çi ailesi olarak ça-
l ış ma hayat ı na direkt olarak kat ı lma giri ş i-
minde bulunam'ayacak bireylerin gelmesini 
kanunlarla sa ğ lam ış lard ı r. 

F. Alman i ş  çevrelerinin Türkiye'de yap-
t ıklar ı  direkt 'yat ı r ı mlar 1984 y ı l ına 'kadar 
199,3 milyon DM düzeyinde iken 1985 y ı l ında 
18,9 milyon DM'a ulaş m ış  bulunmaktad ı r. 
1954'ten 1985 y ı l ına 'kadar özellikle Türk tara-
f ın ı n 1980'li y ı llar ı n ba şı ndan itibaren göster-
di ğ i tüm çabalara ra ğ men Türkiye'ye giren 
Alman sermayesi çok dü şük bir 'düzeyde ka-
l ırken 1980'li y ı llar ın 'başı ndan 'itibaren Tür- 
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kiye'den kapital transfer ederek F. Alman-
ya'da yat ı r ı m yapan Türk i ş  adamlar ı  ilginç 
bir ekonomik geli şmenin öncüleri olmu ş lar-
d ı r. 

1986 y ı l ında F. Almanya'da Türkiye'den 
kapital transfer ederek yat ı r ı m yapan veya 
F. Almanya'da i ş çi olarak çal ışı rken elde 
ettikleri birikimleri Türkiye yerine Almanya' 
da yat ır ımlara dönü ş türen Türkler olmak 
üzere iki grup i ş  adam ı n ı n olu ş tu ğ unu görü-
rüz. 

TÜRK İ YEPDEN KAP İ TAL 
TRANSFER EDEREK YAT İ R İ M YAPAN 
TÜRK İŞ  ADAMLAR İ  

1980 y ı l ı ndan itibaren Türk ekonomisinin 
d ış a aç ı lmas ı  süreci içinde Türk firma ve ku-
rumlar ı n ı n da Almanya'da yat ı r ı mlar yapt ığı n ı  
gözlüyoruz. İ lk olarak 1980 y ı l ı nda 10 milyon 
DM sermaye ile Frankfurt'ta ilk Türk bankas ı  
olarak faaliyete geçen Türkiye İş  Ba ş kas ı n ı  
takip ederek 1985 y ı l ı  sonuna kadar 41 fir-
man ı n Türkiye'den ikapital transfer ederek Al-
manya'da çe ş itli alanlara yat ı r ı mlar yapt ı k- 

lar ı n ı  görüyoruz. 1983 y ı l ı nda 41,1 milyon DM 
olan Türk yat ı r ı mlar ı  1984 y ı l ı nda 46,1 milyo-
na ve 1985 y ı l ı nda ise 49,7 milyon DM'e ula-
şı yorlar. Bu kurulu ş lar ın ba şı n ı  İş  Bankas ı -
n ı n Almanya'daki iki ş ubesi çekerken, tek-
stil, kimya sanayii, elektroteknik, giyim sana-
yii ve birçok büyük holdingin d ış  pazarlama 

kurumlar ı  tamaml ıyor. 1984 y ı l ı nda iki milyon 
DM sermaye ile kurulan Ş işe ve Cam fabri-
kalar ı n ı n d ış  ba ğ lant ı  firmas ı  gibi firmalar ı n 

yan ı nda, Türk d ış  pazarlama kurumlar ı  da 
Avrupa pazarlar ı na girmek için Almanya'da 
kurumla ş may ı  seçmeye ba ş lam ış  bulunmak-
tad ı rlar. Böylece 31 y ı lda Türkiye'ye giren 

Alman sermayesinin Y4'ine ula ş an Türk yat ı -
r ı mlar ı  6 y ı l gibi k ısa bir süre içinde Alman-
ya'ya' girmi ş  bulunmaktad ı r. 

Türkiye'nin Aimanya'ya ve di ğ er bat ı  Av-

rupa ülkelerine yapt ığı  'ihracatta önemli bir 

iş levi olan bu kurumlar ı n önemi gün geçtik-

çe daha da a dm ak tad ı  r. 
1979 y ı l ı ndan itibaren F. Almanya'dan 

Türkiye'ye, Türkiye'den de F. Almanya'ya yö-

nelen yat ı r ı mlara bak ı ld ığı  zaman ilginç baz ı  
sonuçlar elde edilir. 

Tablo : 	1 — Türkiye'den F. Almanya'ya giden ve ge len sermaye miktarlar ı  (Mil. DM) 

31.12.1978'e 
kadar 
olan 
genel 31.12.1985 
say ı  1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 Genel Top. 

Türkiye Giden 	5,1 4,0 10,6 5,0 5,8 14,4 5,0 —0,2 49,7 

Türkiye Gelen 	138,2 —0,9 —5,9 2,6 15,1 23,5 26,5 18,9 218,2 

Tablodan da görülebilece ğ i gibi özellikle 
1980-1984 y ı llar ı  aras ı nda 30,8 milyon DMlik 
Türk kapitalinin Almanya'ya yöneldi ğ ini göz-
1 üyoruz. 

Hizmetler sektöründe bu 'konuda özellikle 

son y ı llarda büyük bir geli ş im vard ı r. 1985 y ı -
l ı  verilerine göre merkezleri Türkiye'de bulu-
nan 57 Türk kara nakliyat firmas ı  Alman kel-

nunlar ı na göre burada da kapital transfer e-

derek ş ube kurmu ş  bulunmaktad ı rlar. Türki- 
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ye'nin Avrupa'ya ihracat ında önemli yeri olan 
bu kurulu ş lar ayr ı ca Türk i ş çilerinin geri da-
nüş lerinde getirecekleri mallar ı  ve Türkiye'ye 
yönelik ithal mallar ı n ı  da Almanya'dan ba ğ -
lant ı  kurarak ta şı maktad ı rlar. Bunun d ışı nda 
17 Türk bankas ın ı n Almanya'da Türk i ş çile-
rine yönelik hizmetler veren 64 temsilcili ğ i 
bulunmaktad ı r. 

Yaln ı z Kuzey Ren-Vestfalya eyaleti ba ş -
kenti Düsseldorf'ta kay ıtl ı  bulunan ve Türki-
ye'den kapital transfer ederek yat ı r ı m yapan 
firma say ıs ı  31 olup, Almanya'da kendi ba şı -
na i ş  kuranlarla birlikte bu say ı  64'e ula ş -
maktad ı r. 

Özellikle büyük kentlerin Sanayi ve Ti-
caret odalar ı nda bu konuda artan yeni ka-
y ı tlar görülmektedir.' 

Bu geli ş menin d ışı nda kalan ilginç bir 
geli şmeyi de bugün Almanya'da ya şayan, sa-
y ı lar ı  1,4 milyonu bulan ve Almanya'daki nü-
fusun % 2,5'unu olu ş turan Türkler aras ı nda 
tespit ediyoruz. Almanya'da ilk geldikleri 
1961 y ı lindan itibaren 25 y ıll ı k bir devreyi ge-
ride b ı rakan Türk i ş çileri bugün için ya ş ad ık-
lar ı  ülkede i ş  gücü olarak elde ettikleri ö-
nemlerini genel ekonomi aç ı s ı ndan da peki ş -
tirmiş  bulunmaktad ırlar. F. Almanya'da kal-
ma e ğ ilimi her geçen gün daha da geli ş en 
Türk toplumunun Alman ekonomisindeki öne-
mi de 'büyümektedir. 

F. ALMANYA'DA SERBEST 
İŞ  KURAN TÜRK İ SC İ LERi 

F. Almanya'da kendi ba şı na birikimleri 
ile i ş  'kuran ve i ş çilik veya talebelikten i ş  a-
daml ığı na geçen Türklerin Almanya'daki ko-
numunu incelemeden önce 60'l ı  ve 70'li y ı l-
larda bu ikitlenin Türkiye'deki yat ı r ımlar ı na 
k ısa bir göz atmakta yarar vard ır. 60'l ı  ve 
70'li senelerde büyük ölçüde Türkiye'ye dö-
nüş  e ğ ilimi gösteren Türk toplumunun son 
y ı llarda F. Almanya'daki sertle ş me e ğ ilimi  

gösteren yabanc ı lar politikas ına ve halk a-

ras ında yer yer gözlenen, Türkler'e yönelik 
dostça olmayan tepkilere kar şı n, bu ülkede 

kalma eğ ilimi artmaktad ı r. 

60'l ı  ve 70'li y ı llarda bireysel yat ı r ı mlarla 
Türkiye'ye döndükten sonra, kendi ba şı na i ş  
kurarak çal ış mak isteyen vatanda ş lar ı m ı z 

büyük ölçüde ba ş ar ı s ı zl ığ a u ğ ram ış  bulun-

maktad ı rlar. Kesin verilerin bulunmad ığı  bu 
alanda bir ara ş t ı rmaya göre, geri dönen 
Türklerin 70'li y ı llarda % 76's ın ı n kendi i ş ini 

kendi kurma çabas ı nda bulundu ğ u, ancak 
% 6's ı n ı n bu konuda ba ş ar ı l ı  oldu ğ u tesbit 
edilmi ş  bulunmaktad ı r, İş çi ş irketlerine ge-

lince, 1966 y ı l ı nda 2382 hissedar taraf ı ndan 

10 milyon Türk liras ı  ana sermaye ile kuru-

lan Türksan duvar ka ğı d ı  ve ,ka ğı t fabrikas ı -
n ı  1967 y ı l ı nda gene F. Almanya'daki Türk 
i ş çileri taraf ı ndan kurulan İş bir Holding lz-

lemiş tir. 

1973 y ı l ında say ı lar ı  28'i bulan i ş çi ş ir-

ketlerinin 28.220 hissedar ı , 228,6 milyon lira 
toplam ana sermayeleri 1003 yeni i ş yerinin 

aç ı lmas ı n ı  da beraberinde getirmi ş tir. 1974 

ve 975 y ı llar ı nda geli ş im gösteren bu oluş um, 

1975 y ı l ı nda ş irketlerin say ı lar ı n ı n da 56'ya 

ç ıkmas ı n ı  sa ğ lam ış t ır. 1978 yl ında say ı lar ı  
183'ü bulan iş çi ş irketleri Türkiye'de gerice 

bölgelerin kalk ınmas ı , Anadolu'da endüstriye 

yatrımlar ı n artmas ı  ve yeni işyerleri aç ı lma-

s ı  ile i şsizliğ in belirli ölçüde bölgesel azalma-
s ı  gibi ümitleri de beraberinde getirmi ş tir. 

1978-79 y ı llar ı nda 32 i şçi ş irketini içeren ve 

iş çi ş irketlerinin yoğ un olduğ u bölgelerde 

yapt ığı m bir araş t ı rma 70'li y ı llar ı n sonrala-

r ı nda say ısal olarak artan bu geli ş imin, içe-

ri ğ i aç ı s ı ndan ilginç baz ı  sonuçlar ı  berabe-

rinde getirdi ğ ini gösterdi. Kurulu ş  y ı llar ı nda 

merkezi Bonn'da bulunan Türk i ş çi Ş irket-

leri Derne ğ i taraf ı ndan y ı ll ı k yeni aç ı labile-

cek istihdam olanaklar ı  30.000 kadar tahmin 

edilen bu giri ş imler istihdam aç ıs ı ndan Tür-
kiye'ye beklenilenin çok alt ı nda katk ı da bulu-

nabildiler. 
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Yapt ığı m ara ş t ı rmaya göre, toplam 
71.984 hissedara sahip bulunan bu ş irketlerin 
1979 y ı l ı nda plönlad ı klar ı  veya gerçekle ş ti-
rebildikleri direkt i şyeri say ı s ı  3815'te kalm ış , 
böylece her 19 ortaktan biri için bir i ş yeri 
aç ı labilmi ş  bulunmaktayd ı . 

En iyimser ş artlarda aç ı lacak i şyeri sa-
y ı s ı  5415'e ç ı kabilmekteydi. Böylece en iyim-
ser ş artlarda aç ı labilecek i ş yeri say ı s ı  hisse-
dar oran ı na göre 1'e 13'te kalmaktayd ı . 1978 
y ı l ı n ı n genel say ı lar ı  olan 183 i ş çi ş irketi 
155.000 hissedar ı  ile ele al ı nd ığı nda gerçek-
le ş tirilen veya gerçekle ş me halindeki i şyer-
lerinin say ı s ı  11500 civar ı nda bulunmaktay-
dr. 

1983 y ı l ı nda say ı lar ı  322'yi bulan i ş çi ş ir-
ketlerinin istihdam aç ıs ı ndan yap ı lar ı  DES İ -
YAB' ı n Eylül 1982 — Ş ubat 1983 tarihleri a-
ras ı nda yapt ığı  ara ş t ı rmaya göre, ıbeklenile-
nin alt ı nda bir geli ş im göstermi ş tir. 

154.820'si yurt d ışı nda ve 190.242'si yurt 
içinde olmak üzere 1983 y ı l ı nda toplam 
345.062 hissedara sahip i ş çi ş irketlerinin or-
talama kapasite kullan ı m ı  % 40 oran ı nda kal-
m ış , yaln ı z 28 i ş çi ş irketinde bu oran % 70 
dolaylar ı nda olmu ş tur. Bu i ş çi ş irketleri ta-
raf ı ndan aç ı lan i şyerlerinin say ı lar ı  sezona ve 
kullan ı m ı na ba ğ l ı  olmak üzere 11.000 ile 
22.000 aras ı nda de ğ i ş mektedir. 

Son y ı llarda bu ş irketlerin pek ba ş ar ı l ı  
olmamas ı , geri dönü ş  eğ ilimlerinin azalmas ı  
ve Türkiye'ye yönelik i ş çi yat ı r ı mlar ı n ı n dü-
ş ü ş  göstermesi ile birlikte bir durma nokta-
s ı na gelen i ş çi ş irketleri hareketi Almanya'da 
ya ş ayan Türklerin Türkiye'nin istihdam yap ı -
s ı na olumlu ı katk ı  olanaklar ı  aç ı s ı ndan önem-
li bir f ı rsat olarak ele geçmesine ra ğ men, iyi 
değ erlendirilememi ş  bir giri ş im olarak göç 
tarihine geçecektir. 

Yurt d ışı na i ş çi olarak giderek, yurt için-
deki i ş  gücü fazIal ığı n ı n y ı lda belirli oranda 
azalmas ı na katk ı da bulunan Türk i ş çileri, 
geri dönü ş lerinde kendi i ş lerini kurma aç ı -
s ı ndan ba şar ı l ı  olmem ış lard ır. 

TÜRKLER VE SERBEST 
İŞ  KURMA GIRIŞ IMLERI 

F. Almanya'da Türkler aç ı s ı ndan en il-
ginç geli ş me tüketim harcamalar ı  ile Alman 
ekonomisine olan katk ı lar ı  ve son y ı llarda 
büyük ölçüde art ış  gösteren kendi i şyerlerini 
kurma çabalar ı d ı r. I ş gücü verimlili ğ inin art-
t ığı  ve teknolojik geli ş menin büyük boyutlara 
eri ş ti ğ i F. Almanya'da i ş  piyasas ı  d ışı nda ka-
lan veya belirli bir kapital bil -kimin' gerçek-
leş tiren Türklerin Türkiye yerine Almanya'da 
yeni yat ı r ı mlar ı  gerçekleş tirdikleri gözlen-
mektedir. 

Bu konuyu incelemeden önce vatanda ş -
lar ı m ı z ı n tüketim harcamalar ı  ve tasarruflar ı  
ile Almanya'daki istihdama ve ekonomiye o-
lan katk ı lar ı n ı  incelemekte yarar vard ı r. 

F. ALMANYA'DAK İ  TÜRKLERIN 
GENEL EKONOMIDEKI YERI 

1975-78 y ı llar ı  aras ında gelirlerinin % 45' 
ini, 79-81 y ı llar ı  aras ı nda % 35'ini kapsayan 
tasarruf e ğ ilimleri 1983'te % 24 ve 1984'te 
% 19'a kadar dü ş en Türk toplumunun tüke-
tim harcam ıalar ı nda Almanya'da kalma e ğ ili-
minin artmas ı  ile orant ı l ı  olarak büyük bir ar-
t ış  gözlenmektedir. 

1980 y ı llar ı ndan itibaren tüketim malla-
r ı na ilgisi artan Türkler 1981 y ı l ı nda Mar-
plan' ı n yabanc ı lar ı n elektronik cihaz ve beyaz 
mallara olan ilgisini içeren ara ş t ı rmas ı na gö-
re, tüm yabanc ı lar ı n 1 milyar DM'Ilk harcama-
lar ı  aras ında 430 milyon DM ile en büyük pa-
y ı  alm ış  bulun ımaktad ı rlar. 

Böylece iç tüketimin art ışı na ve bu alan-
da yeni istihdam yerlerinin açilmas ı na katk ı -
da bulunmu ş lard ı r. 

Y ı ll ı k ortalama gelirleri 15,7 milyar DM 
civar ı nda bulunan Türk toplumunun y ı ll ık 
tasarruflar ı n ı n toplam ı  1981'de 5,7 milyar DM' 
den 1984 y ı l ı nda 3 milyar DM civar ı na dü ş - 

32 

pe
cy

a



müş tür. 1984 y ı l ı  için Türk toplumunun y ı ll ı k 
gelirinden tasarruf ve kira harcamalar ı n ı  ç ı -
kiard ığ irn ı z zaman y ı ll ık Almanya'ya yönelik 
tüketim harcamalar ı n ı n 7 ila 8 milyar DM 
aras ı nda oldu ğ unu gözlemleyebiliriz. 

Bu konuda teorik bir hesap yaparsak, 
Türk toplumu 8 milyar DM'e varan harcama-
lar ı  ile 1984 y ı l ı  içinde ortalama y ı ll ık har-
camas ı  olarak 50.000 DM öngörülen 160.000 
endüstri i ş çisi için ayl ı klar ı  dahil tüm harca-
malar ı n ı  1 y ı l için tam olarak finanse etmi ş  
almaktad ı rlar. 

Bu hesab ı  emeklilik kesintileri, sosyal 
sigorta ve i şsizlik paras ı  için yap ı lan kesinti-
lerle de devam ettirmek mümkündür. Bu ko-
nuda ayr ı  bir geli ş me de Türklerin Alman 
bankalar ı na gösterdikleri ilgidir. 

Son say ı lara göre Türk i ş çilerinin % 
93,4'ünün Alman bankalar ı nda tasarruf he-
saplar ı  bulunmaktad ı r. Böylece Türk toplumu 
yat ı r ı m kredilerine kaynak olu ş turma aç ı s ı n-
dan tasarruflar ı  ile de Almanya'n ı n istihdam  

yap ı s ı na katk ı da bulunmaktad ı rlar. 

F. ALMANYA'DAK İ  TÜRK 
İŞ OLER İ N İ N YATIRIMLARI 

1985 y ı l ı  gayri resmi verilerine göre F. 
Almanya'da 103.000 dolay ı nda yabanc ı  i ş çi 
serbest i ş yeri kurmu ş  bu I u nmaktaid ir. 

Italyan ve Yunanl ı lardain sonra 'bu konu-
da en önemli geli şmeyi Türk toplumund ,a göz-
lemek mümkündür. 1985 y ı l ı  say ı lar ı na göre, 
F. Almanya'da serbest i ş yeri ikurain Türk sa-
y ıs ı  22.000'e-ula ş m ış  bulunmaktad ır. 

Özellikle 1982 y ı l ı ndan itibaren bu 'ko-
nuda yabanc ı lar ı n bölge sanayi ve ticaret o-
dalainna yapt ı klar ı  müracaatlarda büyük art ış  
görülmekte ve bu müracaatlar ı n büyük 'bir o-
ran ı  Türkler taraf ı ndan yapilmaktad ı r. Yaln ı z• 
1983 y ı l ı nda tüm Almanya'da 9373 yabanc ı  iş  
yeri kurma için imüracaatta bulunmu ş , ve 
5066's ın ın müroceat ı  kabul edilmi ş tir. 

Tablo: 2 — 1980-83 y ı lları  aras ı nda AET ülkeleri d ışı ndan gelen yabanc ı ları n Serbest I ş  kurmak Icin Sanayi ve 
Ticaret adalar ı na yapt ı klar ı  müracaatlar ı n durumu. 

Müra- 
caat 

191t0 

Olum. Red 
Müra- 
caat 

1981 

Olum. 

1434 779 649 1425 735 
912 629 283 898 604 
20 14 8 13 12 
71 27 44 53 21 

454 293 161 391 237 
1403 900 503 1436 871 

643 296 347 655 268 

3665 1931 1734 3187 1520 
320 196 124 319 166 

13 9 4 32 15 

155 105 50 204 116 

9090 5179 3905 8613 4565 

Red 
Müra- 
caat 

1982 

Olum. Red 
Müra- 
caat 

1983 

Olum. Red 

675 1468 744 702 1547 804 710 
263 1059 664 352 1184 752 390 

1 8 6 2 12 11 1 
32 50 11 39 28 8 20 

154 410 234 176 420 243 177 
564 1462 849 612 1086 634 452 
387 686 260 424 611 251 356 

1581 3450 1624 1645 3802 2045 1632 
153 323 146 174 340 164 176 

4 34 16 8 51 19 19 

88 216 104 112 256 135 121 

3902 9166 4658 4246 9337 5066 4054 

Baden- 
- Württemberg 

Bavyera 
Berlin 
Bremen 
Hamburg 
Hessen 
Aşa ğı  Saksonya 
Kuzey Ren-
Vestfalya 
Rheinland-Pfalz 
Saarland 
Schleswig-
Holstein 
F. Al'ınanya 
Toplam 

Kaynak : F. Alman Sanayi ve Ticaret Odalar ı  Birli ğ i, Bonn 1985. 
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Müracaatlarda tüm Almanya'daki Türk-
lerinin 1/3'inin ya ş ad ığı  KRV eyaletinin her y ı l 
ba şı  çekti ğ i görülmektedir. 

Bu iş yerlerinin katk ı lar ı  ile bu ülkede 
60.000 ile 66.000 aras ı nda özellikle Türklere 
yönelik yeni istihdam olanaklara aç ı lm ış  bu-
lun maktad 

1960'l ı  y ı llar ı n ba şı nda Türkler ilk olarak 
yurt d ışı nda çal ış mak için F. Almanya'ya gel-
dikleri zaman, hiç kimse bu grubun 25 y ı l ka-
dar sonra i ş  adam ı  olarak Alman toplumunda 
önemli bir yeri olaca ğı n ı  dü ş ünmemi ş ti. 

İ lk y ı llarda Türkiye'ye izne gidenler için 
uçak seferlerini düzenleyen veya bakkal ve 
kasap dükkönlar ı  açan ilk Türk i ş  adamlar ı  
80'li y ı llarda çok daha de ğ i ş ik konulara el at-
m ış  bulunmaktad ı rlar. 

1.400.000 Türk'ün ya ş ad ığı  F. Almanya'da 
art ı k 22.000 de, burada i ş  kurmu ş  i ş  adam ı  
toplumda yerini alm ış  bulunmaktad ı r. 

Video kaset üretiminden detektifli ğ e, su-
cuk fabrikas ı ndan turizm dal ı na kadar tüm 
konulara el atan Türkler art ı k milyonluk ciro 
yapan kurulu ş lar ı n sahibi olmu ş  durumdad ı r-
lar. 

Bugün 22.000 Türk i ş  adam ı n ı n aras ı nda 
büyük i ş  yerlerine sahip olan ve y ı ll ı k ciro-
lar ı  yüksek olan Consulting-Firma sahipleri, 
tekstil ve metal bran ş lar ı nda fabrika kuran ki-
ş iler de bulunmaktad ı r. Köln'de et mamulleri 
üreten bir firman ı n 1984 y ı l ı  cirosu 130 mil-
yon DM'dir. Son y ı llarda en önemli geli ş me 
turizm sektöründe görülmektedir. 1986 y ıl-
lar ında Türkiye'ye en fazla turist getiren 7 F. 
Alman turizm kurulu şundan be ş  tanesi Al-
manya'da sadece Türkiye ve KKTC'yi pazar-
layan ve sahipleri Türk olan kurulu ş lard ı r. 

Son üç y ı l içinde Türkiye'ye 200.000 Alman tu-
ristin] getiren Delta, Sonnenreisen, Aquarius, 
ATT-Turben ve Sky-Tour gibi sahipleri Türk 
olan Alman kurulu ş lar ı  Almanya'dan Türkiye 
turizm ekonomisine en büyük köprüyü kur-
muş  kurulu ş lard ır. Sonnenreisen charter ola-
rak i ş çi ta şı madan elde etti ğ i kapitali bugün 
kendi ad ı na bir havayollar ı  ş irketi kurarak 
ve Türkiye'de otelcilik alan ına yat ı r ı mlar ya-
parak geli ş tirmektedir. 1986 yaz sezonumuz-
da 28 ki ş iyi Almanya'da istihdam eden ve Tür-
kiye'de de bir turizm kurulu ş una sahip olan 

Delta-Turizm ş irketi Türkiye'ye 21.000 Alman 
turist' getirirken sadece yaz sezonunda 26 
milyon DM ciro yapm ış  bulunmaktad ı r. Bu 

büyük kurulu ş un d ışı nda bugüne kadar i ş çi 
ta şı mac ı l ığı ndan kapital biriktiren birçok 

Türk kurulu ş lar ı n ı n turizm sektörüne yönel-

di ğ i gözlenmektedir. 

F. Almanya'ya ilk geldikleri zaman ,müm-

kün olduğ u kadar büyük oranda tasarruf e-

derek bu tasarruflar ı n ı  Türkiye'de yat ır ı ma 

dönüş türmek isteyen vatanda ş lar ı m ı z ı n 80'li 

senelerin ba şı ndan itibaren F. Almanya'daki 

yat ır ı m olanaklar ı na öncelik verdi ğ ini gözle-

mekteyiz. Özellikle Berlin, Köln, Mannheim 

ve Ruhr havzas ı nda Türkler'in açt ı klar ı  işyeri 

say ı s ı nda büyük bir art ış  gözlenmektedir. 

Sadece Berlin'deki Türk i ş  yeri say ı s ı  
3564'ü bulmu ş , takriben 12000 'ki ş iye yeni is-

tihdam olanaklar ı  sa ğ lamış  bulunmaktad ı r. 
60'l ı  ve 70'li y ı llarda i ş gücü olarak görüldü-

ğ ümüz F. Almanya'da art ık 22.000 i ş veren 

statüsünde Türk ya şamakta ve takriben 

66.000 ki ş iye i ş  olana ğı  sa ğ lam ış  bulunmak-

t ad ırla r. 
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Enerji tasarrufu 
pencereden baş lar, 

yurda yayı lır. 

Is ıcamla baş lasın yakı t tasarrufu. 
Is ıcam'la yay ı ls ın yurda. 

Is ıcam bir tasarruf sembolüdür. 
Az yakı tla iyi ıs ınman ın pencerelerdeki formülüdür. 

Is ıcam'll pencerelerden ısı  dış arı  kaçamaz, 
soğuk içeri geçemez. 

Hem paradan, hem de ıs ıdan yana 
kazançl ı  ç ı kars ın ı z. 

ISIcam® 
"çift caml ı  pencere sistemleri" 

0-13" g5171211,12/7712— A.ş . 
Büyükdere Caddesi Beytem Han Kat 4-8 

Ş iş li, İ stanbul Telefon: 146 11 30 

Cam Pazarlama AŞ , Türkiye Ş işe ve Cam Fabrikaları  A Ş 'nin bir kuruluşudur 
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Türkiye'de "gazete okurları "var. 

G4G
azete okuru" yaş adığı  ülkeyle, 

dünyayla yakından ilgilidir. Olaylan en 
ayrıntı lı  biçimiyle izlemek, 
değ erlendirmek, yorumlamak ister. 
Kültürün bütün alanlanna merak 
duyar. . Karar vermek, seçmek, kendi 
görüş lerini oluş turmak için "çağdaş , 
doğ ru, ciddi" bir gazeteye gerek duyar. 

Türkiye'de "gazete okurlan" 
62 yıldır Cumhuriyet okuyor. Cumhuriyet, 
"gazete okurlan"na her gün do ğ ru 
haberi, çağdaş  yorumu, çok yönlü bir 
bakışı  sunuyor. 
Türkiye'de y ı llardır 
"gazete okurlan"var. 
Türkiye'de y ı llardır 
"gazete" okunuyor. 
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Tablo : 3 — Berlin'de i ş  Sahibi Türklerin Genel Yap ı s ı  (Say ı sal ve Drant ı sal) 

Merkez 
	 Ş ube 

Bran şı 	 Say ı sal 
	

Say ı sal 

Bahçecilik ve Hayvanc ı l ı k 

Endüstri-Metall Dal ı  

El Sanat ı  

inş aat Sektörü 

Toptanc ı l ık, Ticari Temsilcili»k 

Küçük Esnaf 

Ta şı mac ı l ık ve Da ğı t ı m 

Sigorta ve Kredi 

Hizmetler Sektörü 

Hotel - Lokanta 

Genel Toplam 

	

1 	 0,0 

	

8 	 0,0 

	

422 	 11,8 	 48 	 18,32 

	

38 	 1,0 

1671 

91 

47 

274 

1012 

3564 

46,9 

2,6 

1,3 

7,7 

28,4 

100,0 

166 

10 

3 

22 

13 

262 

63,4 

3,9 

1,1 

8,4 

5,9 

100 

Kaynak: Berlin istatistik Dairesi ve Rita Unruh/Ahmet Ersöz, Die türkische Ökonomie in Berlin, 2. Zwischen-

bericht o.J. 

Türkiye Ara şt ı rmalar Merkezi olarak 
Türkler'in kurduklar ı  işyerlerine yönelik yap-
tığı m ı z son ara ş t ı rmada bu ,konuda çok ilginç 

sonuçlar elde ettik. Dortmund, Duisburg, Es-
sen, Herne, Gelsenkirchen, Bochum, Düssel- 

dorf, Mannheirn ve Heidelberg kentlerinde 315 

Türk i şyerinde ara ş t ı rma çerçevesinde yat ı -
r ı m yapan vatanda ş lar ı m ı z ı n özellikle Gcıstro-

nomi ve Ticaret alanlar ı na yat ı r ı m yapt ı klar ı  
g özl en mektedir. 

Tablo : 4 — Türkiye Ara ş t ı rmalar Merkezinin 9 kentte yapt ığı  araşt ı rman ı n dökümü 

Kent 
Düssel-

dorf 

Dort-
mund 

Gelsen-
kirchen Bochum Herne 

Duis- 
burg Essen 

Mann- 
heim 

Hei- 
delberg Toplam 

i ş  Yerleri 37 66 12 10 4 98 26 56 6 315 

Toplam 90 83 56 135 13 138 44 175 12 746 

Erkek 
co 

53 39 43 70 5 77 26 114 3 430 

Kad ı n 17 39 11 65 8 55 18 56 9 278 

e 	15-18 
ur 	•-•• 

0 4 20 3 27 

8•-• 	
O 

18 - 30 63 42 33 87 6 87 6 108 8 440 
5:1 
›- 

30 27 33 22 47 7 10 18 54 4 222 

Aile Bireyleri 4 39 13 5 37 16 44 3 161 

(*) Say ı lardaki toplam uyumsuziu ğ u baz ı  i ş  yerlerinden tam olarak al ı namayan bilgilere dayanmaktad ı r. 
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Tablo : 	 5 — 

Düs- Dort- Gelsen- Bo- Duis- Mann- 	Hal- 
Kentler seldort mund kirchen chum Herne burg Essen heim 	delberg Toplam 

Toptanc ı  ve 
Büyük Esnaf 9 37 6 4 3 38 16 18 	2 133 42,2 

Lokanta 10 4 3 3 1 19 8 11 	1 60 19,1 

İ hracat/ İ thalat 4 1 1 1 6 0 16 29 9,2 

Di ğ erleri 14 24 2 2 35 2 11 	3 93 29,5 

746 'ki ş i için çal ış ma sahas ı n ı n da aç ı l-
mas ı na olanak veren bu kurulu ş lar son za-
manlarda Alman tüketicilerinin de ilgisini çek-
mektedirler. 

Sahipleri ile birlikte 1061 ki ş ilik yeni is-
tihdam olanaklar ı  yaratan bu Türk kurumla-
r ı nda ortalama 3.3 ki ş i için yeni istihdam o-
lanağ  ı  yarat ı ld ığı  görülmektedir. 

Özellikle Türk restoranlar ı n ı n % 90 mü ş -
terisi'ni Almanlar olu ş turmaktad ı rlar. 

Art ık yava ş  yava ş  F. Almanya'da bir Türk 
ekonomik gücünden söz edilebilir. Türk kuru-
luş lar ı n ı n ekonomik durumu incelendi ğ inde, 
ilginç sonuçlar elde edilmektedir. 

Senelik ortalama cirolar ı  780.000 DM'e 
kadar var ı rken, ortalama olarak yat ı r ı mlar ı  
kurulu ş  ba şı na 173.000 DM civar ı nda bulun-
maktad ı r. 

315 kurulu ş  ile ilgili bu say ı lar ı  sadece 
geliş menin ekonomik boyutlar ı  göstermek ü-
zere 22.000 Türk i ş  yerine uygulamaya kal-
karsaik büyük boyutlu say ı lara eri ş iriz. Bu ör-
neklemeye göre Türklerin Almanya'daki hiz-
metler ve üretim sektöründeki yat ı r ı mlar 
3,806 milyar DM'e varmaktad ı r. Kaba bir he-
sapla 1954-85 y ı llar ı  aras ı nda Türkiye'ye gi-
ren 218 milyon DM'Irk Alman yat ı r ı mlar ı n ı n 
takriben 19 kat ı n ı  Almanya'daki Türk i ş çisi 
i ş çilikten iş  adaml ığ ma geçme süreci içinde 
Almanya'da yat ı r ı mlara dönü ş türmü ş  bulun-
maktad ı r. Gene bu hesaplama metodundan 
hareket ederek bu 22.000 'kuritlu ş un yillrk ci- 

rolarm ı n toplam ı  17.1600 milyar DM'i bul-
maktad ı r. Bu mebla ğ  lar ı  bugünkü !k u rda n 
(370,— TL) Türk Liras ı na çevirirsek 1,408220 
trilyon TL'na eri ş en Türk yat ır ı m ı n ı n Alman-
ya'da bulundu ğ unu görürüz. Tüm bu geli ş me-
ler Türklerin geri dönü ş  eğ ilimlerinin kal ış  e-
ğ ilimine 'dönü ş tü ğ ü son alt ı  y ılda Almanya'da 
gözlenebilen bir geli şmedir. Bu geli şme Al-
manya'n ı n tüm eyoletlerinde geli şen bir yeni 
olaydir. 

Özellikle ,KRV eyaletinin Ş ubat 1984 ta-
rihinden itibaren oturma hakk ı na sahip va-
tanda ş lar ı m ıza serbest i ş  kurma hakk ı n ı  ver-
mesinden beri, bu eyalette kendi i ş ini kur-
ma u ğ ra şı  veren vatandaş lar ı m ı z ı n say ıs ı  bü-
yük oranda artmaktad ı r. Bu konuda yanl ış  
yat ı r ı m alanlar ı  seçen, pazar ara ş tirmasm ı  iyi 
yapmayan Türklerin paralar ı n ı  bat ırd ıklar ı  da 
az da olsa gözlenmektedir. Özellikle bu konu-
larda dayan ış maya girmek, eskilerin tecrü-
belerinden yararlanmak ve örgütlenmek ba-
ş ar ı  oranlarm ı  daha da art ı racakt ır. 

Yabanc ı lar aras ı nda son y ı llarda Yunan-
l ı  [ordan sonra serbest i ş  kurma 'konusunda 
en fazla yat ı r ı m yapanlar ı  Türkler oluş tur-
maktad ı r. 

F. Almanya'da güç ş artlar alt ı nda birik-
tirilen tasarruflar ı n verimli alanlara yatir ı l-
mas ı  ve i ş çi ş irketlerinde veya bankerlerde 
elde edilen kötü tecrübelerin tekrar edilme-
mesi hepimizin dile ğ idir. 

Burada yap ı lan yat ı r ı mlar ı n endirekt ola- 
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rak Türkiye'ye de yararlar ı  son seneierde 
toptanc ı larda gözlenmektedir. Hiçbir te ş vik 
görmeden Türkiye'den özelikle yiyecek mad-
desi ithal eden bu grup Türkiye'nin ihraca-
t ında belirli ölçüde katk ı da bulunmaktad ı r. 

Uzun sürede bu katk ı y ı  art ı rmak ak ı lc ı  
bir politika izlemekle mümkün olacakt ır. 1,4 
milyon Türkün tüketici olarak daha uzun sü-
re ya şayaca ğı  bu ülkede Türklere yönelik ça-
l ış ma yapan veya son y ı llarda Türkiye'ye gi-
derek ülkelerine döndükten sonra Türk mal-
lar ı na e ğ ilim gösteren ve her geçen gün sa-
y ı sal olarak da büyüyen bir Alman toplulu ğ u 
da bulunmaktad ı r. Özellikle toptanc ı  merkez-
lerinde faaliyet gösteren Türk i ş  adamlar ı n ı n 
Türkiye'den yapt ı klar ı  ihracat ı  art ırarak do 
layl ı  olarak bu kurumlar ve Türk ve Alman 
tüketicileri üzerinden Türkiye'de yeni istih-
dam olanaklar ı  yaratmak mümkündür. 

90'l ı  y ı llar için dikkate al ı nmas ı  gereke-
cek di ğ er bir konuyu da F. Almanya'da ya ş a-
yan Türkler'in turizm konusundaki e ğ ilimler' 
olu ş turacakt ı r. 

F. Almanya'da kal ı c ı  bir toplum olan 
Türklerin 90'l ı  y ı llarda di ğ er Akdeniz ülkeleri 
yerine Türkiye'yi tatilleri için seçmeleri ve ço-
ğ  a I ta n olarak Almanlar' da bu konuda et k i I e-
meleri, turizm alan ı ndaki istihdam aç ıs ından 
önemli bir faktör olu ş turaccukt ı r. 

F. ALMANYA'DAK İ  YATIRIMLARIN 
GELIŞ ME OLANAKLARI 

Bu yat ı r ı mlar ı n geli ş me olanaklar ı n ı  3 a- 
na bölümde toplayabiliriz. AET'ye tam üyelilk 
için müracaat etti ğ imiz bugünlerde sadece 
Türkiye'ye yabanc ı  kapital ak ı m ı ndan de ğ il, 
ayn ı  zamanda da Türkiye'den AET ülkelerine 
kapital ak ı m ı ndan söz etmek durumunday ı z. 

25 y ı ld ı r yurt d ışı nda, özellikle F. Alman- 
ya'da ya ş ayan Türk kolonisi bugün F. Al- 
manya'da bir Türk sermayesinden bahsetti- 
recek düzeye gelmi ş  bulunmaktad ı rlar. 1961- 

85 y ı llar ı  aras ı nda Türkiye'ye takriben 32 mil-
yar DM gönderen bu kitle Türkiye'nin yurt d ı -
şı na büyük kapital transferine gerek b ı rak-
maden Almanya'da yat ı r ımlar ı n ı  da gerçek-
leş tirmektedir. Bu grubun 3 ana bölümde ge-
liş me olanaklar ı  vard ı r ve ayn ı  zamanda des-
teğ e ihtiyaç duymaktad ı rlar. 

TÜRK İ YE'DEN İ THALAT 

F. Almanya'da takriben 700 Türk toptanc ı  
hallerinde sebbe, meyve, g ıda maddesi ve iç-
ki toptanc ı l ığı  yapmaktad ı rlar. Özellikle Tür-
kiye'den mal ithal eden, bu ithalatlar ı n ı  Tür-
kiye'den desteklemekle geni ş  bir pazara hi-
tap eden bu kitle, vas ıtas ı  pile Türkiye'nin F. 
Almanyaya ihracat ı nda bir art ış  sağ lanabilir 
ve bu kitlenin benzer mallar ı  daha ucuz pa-
zarlar olarak görülen Yunanistan, İ spanya ve 
hatta süt mamullerinde ve meyvede geli ş en 
bir geli ş im olarak Bulgaristan'dan ithal et-
meleri önlenebi I ir. 

TÜRKIYE TUR İ ZM İ NE 
KATKILARIN DESTEKLENMES İ  

Özellikle Türkler aras ında Almanya'da 
kalma eğ itiminin peki şmesi ile birlikte iş çi. 
dövizlerinde büyük 'bir dü ş üş  gözlenmektedir. 
90'l ı  y ı llarda bu dü ş ü ş  daha da artacak:t ı r. E-
konomik olarak büyük beklentilerimiz olan 
bir sektörde yurt d ışı ndaki Türk kurulu ş lar ı n ı  
desteklemek ve her y ı l tatillerini geçirmek 
için Türkiye'ye yönlendirmek Alman ekono-
misinden Türkiye'ye yönlendirilebilecek .en-
direkt girdileri.oluş turacakt ır. 

ALMANYA'DAK İ  TÜRK İŞ  
ADAMLARINI TÜRK İYE'DE 
YATIRIM YAPMAYA ÖZEND İ RME 

Tasarruf lar ın' Türkiye yerine Almanya'da 
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mükemmel bir tatil için 

TURBAN 
"Otel ve Tatil köyü Zinciri" 

TURBAN ABANT OTELI 

TURBAN ADALYA OTELI 

TURBAN AKÇAY TATIL KOYU 

TURBAN AMASYA OTELI 

TURBAN BÜYÜK SAMSUN ÖTELI 

TURBAN ÇEŞ ME OTELI 

TURBAN ÇORUM OTELI 

TURBAN ELMADAĞ  DAGEVI 

TURBAN ILICA MOTELI 

TURBAN KIZILTEPE KAMPING 

TURBAN KILYOS MOTELI 

TURBAN MARMARİS TATIL KÖYÜ 
• 

TURBAN ÖREN. TATIL KÖYÜ 

TURBAN URFA OTELI 

TURBAN CRGÜP MOTELI 

TURBAN YALOVA TERMAL 

MARINALAR  
TURBAN ANTALYA KALEIÇI . 

 TURBAN BODRUM MARINA 

TURBAN KEMER MARINA 

'TURBAN KUŞ ADASI MARINA 

TURBAN SEYAHAT ACENTASI 

• Ankara • Istanbul • Izmir 

T.C.TURIZM BANKASI A. Ş . 

Müdafaa Cad. No: 16 Kuday-ANKARA 
Tel: 179200-19 Telex: 46293 Tubn-tr 

yat ı r ı mlara çeviren dünün Türk i ş çileri, bugü-
nün iş  adamlar ı , orta vadede Türkiye'de de 
yat ı r ı m yapmaya teş vik edilebilirler. Turizm 
ş irketleri ile Marmaris bölgesinde ba ş layan 
bu yeni geli ş im di ğ er bran ş lara kcıyd ırabilir. 
Böylece işçi olarak ş irketlerine yapt ı klar ı  ya-
t ı r ımlarda ba şar ı s ı zl ığ a u ğ rayan Türklerin, 
Almanya'da i ş  sahibi olarak Türkiye'ye yö-
nellk yeni at ı l ımlarda bulunmas ı  sağ lan ı r. 
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İ nceleme 

Doğ ay ı  Alg ı lay ışı m ı zdaki 
Geli ş me : Bilim Eğ itimi ve 

Sorunlar 

Tolga YARMAN 

Dr. Yarman, Anadolu Üniversitesi Fen-Edebiyat 
Fakültesi'ndeki profesörlük görevinden geçenlerde 

istifa etti. Bu yaz ı n ı n k ı salt ı lm ış  bir versiyonu 
MEF dergisinin 4. say ı s ı nda ç ı km ış t ı r. 

Bebekler dünyaya görülebildi ğ i kadar ı y-
la, çok az ı  istisna olarak, bilim ölçülerimiz 
aç ıs ı ndan şa şı lacak derecede mant ı kl ı  doğ u-
yorlar. Beslenme bozukluklar ı  içersindeki a-
na-babalar ı n çocuklar ı  bile böyle, büyük ço-
ğ unlukla... Açl ı k felaketiyle kar şı  karşı ya bu-
lunan ülkelerin bebekleri bile, böyle do ğ u-
yor... 

İ nsan ı n tüylerini diken diken eden bir 
görkemdir bul 

Çocu ğ un konuş maya ba ş lamas ı yla bera-
ber, hatta daha önce çevresini ve do ğ ay ı  al-
g ı lamas ına dair verdi ğ i i ş aretler, ş a ş k ınl ı k 
yaratacak derecede «mant ı kl ı » olmaktad ı r. 

Ay. Dünya Üstüne Neden Dü ş müyor? 

4-5 ya şı ndaki çocu ğ un daha yeni konu-
şan!, söz geli ş i, Ay' ı n havadayken nas ı l olup 
da dü ş medi ğ ini, çevresindekileri gülücüklere 
boğ arak soruvermektedir. 

Bir anlamda çocuk, demek ki, dünyaya 
gözlerini açmas ı yla beraber usul usul ilk fi-
zik deneylerini yapmakta, olaylar ı  tasnif edip, 
inan ı lmaz güzellikle soyutlamalarla, kuralla-
ra, yasalara varmaktad ı r. 

Örneğ imiz aç ı s ından çocuk, havada b ı -
rak ı ld ığı nda dü şen şeyleri göre göre, kendin-
ce şu yasay ı  demek ki, çoktan türetmi ş  ol-
maktad ı r : 

— Havada b ı rak ılan ş eyler yere dü ş er. 
Çocuk, havada Ay' ı  «as ı l ı », görünce, bu 

olay ı n süze süze ç ı kartt ığı  kurala uymad ığı -
n ı , hayret verecek bir mant ı k sa ğ laml ığı  içer-
sinde şı p diye farkedip... Dönüp, vazetti ğ i bu 
kural ı , çarp ı c ı  bir şekilde sörgulama konusu 
yap ıyor. 

Böyle bir eylem, kökte; çocu ğ un farket-
ti ğ i istisnay ı , istisna olmaktan ç ıkart ı p, ilk 
kural ı  da içine alacak ş ekilde, daha genel bir 
kural vazetme gayretinden ba şka bir ş ey de-
ğ ildir. Bir öncekinden üst boyutta, insana, ,  da-
ha çok heyecan vermektedir. 
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Ay' ı n nas ı l olup da dünya üstüne dü ş -
medi ğ ini anlay ı ncaya kadar insano ğ lu, bu 
sorunun bebeklerin kafas ı na tak ı lmas ı ndan 
bu yana, ki'mbilir kaç milyon y ı l geçmi ş tir a-
radan... 

Asl ı nda biliyorsunuz, Ay da, ba ş kaca bir 
hareket yap ımaks ı z ı n Dünya'n ı n tepesi ne bi-
rak ı lsa, yeryüzüne dü şer. Ama Ay' ı n için-
de oldu ğ u ikinci bir hareket var. Ay; Dünya' 
n ı n etraf ı nda döner. Bu hareketten dolay ı ... 
T ı pk ı  lunaparklarda dönen büyük e ğ lence si-
lindirinin cidarina, insanlar ı n ayaklar ı  yerden 
kesik olarak yap ışı p kalmalar ı , örne ğ inde ol-
du ğ u gibi... Yörüngesi üzerinde, Dünya'yla 
Ay aras ındaki «kütlesel çekim kuvvetinden» 
dolay ı ; Ay' ı  Dünya'ya çeken çekim kuvveti 
ile, Ay' ı n Dünya etraf ında dönmesinden do-
lay ı  Ay' ı  d ış ar ıya doğ ru itti ğ ini ifade etti ğ imiz 
kuvvet, e ş itlenmektedir. 

Ba ş ka bir deyimle, gerçekten, Ay da ha-
vada olarak Dünya'ya «dü ş mek» istemekte... 
Fakat aksi yöndeki di ğ er bir kuvvet, buna 
engel olmaktad ı r. 

İ ki Yüzlü Metro 

Ki ş isel olarak izledi ğ im di ğ er bir örnek-
ten bahsetmek isterim. Dört ya şı nda yurt d ı -
şı nda ilk kez metroyu gören bir çocuk bak ı n 
ş a ş k ı nl ı kla ne diyor : 

— Baba bunlar ın iki yüzü var! 
Metro görenleriniz, ya da bizim Ş i ş hane 

ile Karaköy aras ı nda, tünel arabas ı na binen-
leriniz görmü ş sünüzdür ki... Vagonlar ı n önle-
ri ve arkalar ı  simetrik yap ı lm ış t ı r. Pratik bir 
mühendislik gereğ i olarak metro 'katan, ya 
da bizim tüneldeki vagonlar, galiba hâl'a ön 
ve arka k ı s ı mlarinda sistemin hareket veya 
kontrolüne komuta edebilecek... Dolay ı s ı yla, 
bunlar ı n ray üzerinde her iki yönde de hare-
ket etmesine olanak veren, birbirinin ayn ı , 
birer komuta tablosu ta şı rlar. 

Hepimize çok şey öğ retici derinli ğ ine il- 

ginç bir gözlemdir dört ya şı ndaki çocu ğ un 
gözlem' : 

Çocuk, galiba hepimizin daha ilk ya ş la-
r ı m ı zda, etkisine girdi ğ imiz bir «koş ullanma-
y ı » dile getiriyor. 

Söz konusu ikoşullanma yürüyen herş eyin 
asl ı nda t ı pk ı  biraz her canl ı  gibi bir yüzü, bir 
de arkas ın ı n bulundu ğ u yönündeki genelle-
memiz olmaktad ır. 

Neden böyle? 
Çocuk demek ki, daha ilk y ı llar ı nda çev-

resindeki herkesi, her hayvan ı , hatta hareket-
li herş eyi, otomobili, otobüsü, kamyonu gö-
re göre... Bunlarin hepsinin ortak özellikleri-
ni mükemmel bir ş ekilde çoktan kurala ba ğ -
lam ış  : 

— Canl ı lar ı n ve hareketli ş eylerin, ço-
ğ unlukla gösterdikleri hareket yönüne ba ğ l ı  
bir yüzleri, bir de bunun tersi yönde bir ar-
kalar ı  bulunmaktad ı r. 

Çocuk, «önü» — «arkas ı » tamamen si-
metrik bir arac ı  ilk kez gördü ğ ünde, bu ara-
c ı n kural ı na uymad ığı n ı  derhal farkedlp istis-
nam ayr ı cal ık özelli ğ ini ara ş t ı r ı yor. 

Kan ı mca beyinsel donan ımlar ı m ı z ı n «ol-
gunluğ u» aç ı s ından deh şet verici, güven kay-
na ğı  bir mekanizmad ı r bu. 

Son bir örnek verece ğ im... 

Dil Öğ renimi 

Çocuk 'konu şmay ı  öğ renirken de fevka-
lade ilginç bir öğ renme süreci izliyor. Bu sü-
reç boyunca çocuk, duydu ğ u sözcüklerin ya-
p ı  ve anlamlar ıyla ilgili ola ğ anüstü soyutla-
malarla, devaml ı  üst düzey kurallar ı  bulup 
bulup, bunlar ı  sonra kendi ba şı na uygulamak 
suretiyle dil ö ğ renmeyi sürdürüyor. Çocuk 
söz geli ş i «kap ı » ile «kap ı c ı y ı », «posta» ile 

«postac ıy ı » görüp ö ğ renmi ş se, Türkçe'de 

örne ğ imiz aç ı s ından, isimlerin sonuna «c ı », 

«ci» gibi eklerin tak ı lmas ı yla, bu isimlerle 
iş leri yapanlar ı n adland ı r ı ld ığı  ş eklindeki 

kurala, h ı zla varmaktad ı r. Bundan sonraysa, 
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söz geli ş i «demir» sözcü ğ ünü öğ rendi ğ inde, 
«demirci» kavram ın ı , kimseden duymadan, 
kendi kendine türetip kullanabilmektedir, 

ÇOcu ğ un niceliklere dönük kavram ve i ş -
lemleri öğ renmesi, niteliklere dönük kavram 
ve iliş kileri öğ renmesinden pek farkl ı  görün-

' memektedir.. 

Nicel i şlemlerin Öğ renimi 

Nitekim birden,, diyelim ki yirmiye kadar 
Say ı lar ı  öğ renmi ş  üç dört ya şı ndaki - bir ço-
cu ğ a, ne toplama i ş lemini ne de eş itlik kav-, 
ramm ı  öğ retmeksizin : 

Bir Art ı  Bir Eş ittir iki, 
Bir Art ı  İ ki Eş ittir Üç, 
Bir Art ı  Üç E ş ittir Dört, 

cümlelerini söylememiz halinde de... 
Bir Art ı  Sekiz E ş ittir kaç, sorumuza, o 

hayretler verecek şekilde, «Dokuz» diyebil-
mektedir. 

Çocuk burada demek ki, hem toplama 
i ş lemini, hem eş ittir kavram ı n ı , ilk bir kaç 
örnek üzerinde olarak alg ı layabilmekte... 
Buradaki toplama kural ı n] da ç ıkart ı p, kendi 
ba şı na daha önce hiç tan ış mad ığı  say ısal i ş -
lemlere uygulayabilmektedir. 

Çocu ğ un e ğ itimi oysa yaz ı k ki çoğ unluk-
la, onun öğ renme melekelerine uygun geli ş -
memektedir. Çocu ğ un anlamadan ezbere ö ğ -
rendi ğ i her i ş lem, kendisine hangi kolayl ığı  
sa ğ larsa sa ğ las ı n... Gerçekte, içten içten 
bir zihin bozuklu ğ una yolaçmaktad ı r. 

Kaç ı m ı z, yeti ş kin ya ş lar ı m ı za karşı n, bi-
ze ilkokul s ı ralar ı nda öğ retilen çarpma-bölme 
ara i ş lem kurallar ı n ı  hölö daha, anlayarak uy-
gular ı z ki? 

Gelin bir deneme yapal ı m : 
2 
23 

x 18 

184  

+ 23 

414 

Yukar ı daki örnekte, önce 8'Ie 23'ü çarp-
t ı k. iş leme neden böyle girdik ki ? 3 X 8 = 24, 
dedikten sonra, neden 24'ün 4'ünü yaz ı p, el-
de var 2 diyerek, bunu da götürüp 23'ün 2'si-
nin üstüne yazd ı k? Neden 18'in 23'ü 
çarpmaya s ı ra gelince, çarp ı m sonucunu 184' 
ün 8'inin alt ı ndan baş layarak sola doğ ru kay-
dettik? Sonra neden 184 ile 24'ün alt ı na bir 
çizgi çekip bu iki say ı y ı  toplamaya giri ş tik? 
Burada da 8 + 3 = 11, dedikten sonra, 11'in 
1'ini yaz ı p, bunun soldaki 1'ini 184'ün 1'inin 
üstüne, buradaki sütunun toplama i ş lemine 
katmak üzere ta şı d ı k? 

Bu sorulara tam cevaplar vererneyecek 
olanlar ı m ı z çok olsa da, söz konusu i ş lemi 
yapmayacak olan ı m ı z hiç yoktur. 

Eğ itim S ı ras ı nda «Büyülenme» 

Bu noktada temel bir'büyülenmeyi de zik-
retmeden geçemeyece ğ iz. Sordu ğ umuz soru-
lar ı , bunlar ı n cevaplar ı n ı  öğ renmemiş  ya da 
'bulamam ış  olanlardan y ı llar ı n al ış kanl ı k ve 
koş ullanmas ıyla 'kendi kendine merakla yö-
neltebilecek olanlar ı m ı z ı n say ı s ı  da, san ı r ı z, 
bir hayli azd ı r. 

Örne ğ imizdeki gibi zorlamalar ın artma-
s ıyla maalesef, gittikçe eci ş -bücü ş leş en bir 
«kal ı plar» dünyas ında, baya ğı  dar hacimli ve 
i ğ reti bir dü ş ün sisteminin soluksuzlu ğ un-
da t ı kan ı p kal ıveririz. 

O aç ıdan sosyal bilimlere yatk ı n bilinen 
nice başar ı l ı  insan ı n; matematik, geni ş  an-
lamda fen bilimleri alan ı ndaki ba şar ı s ı zl ı kla-
r ı n ı ... Daha doğ rusu, bu dallar ı  bir türlü se-
vememelerini... Gerçekte, anlamad ı klar ı , ez-
berci şablonlarla kendilerine şı r ı nga edilme-
ye çal ışı lan bilgileri, kabul etmemek gibi çak 
ak ı lc ı  bir tavı r olarak, de ğ erlendirmemiz, ye- 
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rinde olur. 
Bu noktadan yola ç ı karak büyük sanat-

ç ı lar ın, ressam, heykeltra ş , bestekâr hatta 
büyük mimar, mühendis ve bilim adamlar ı n ı  
yerleş ik kurallara, ezbere hiç kap ı lmad ı kla-
r ı na dikkat etmek gerekir. 

Bu insanlar ı n bir anlamda çocuklukla-
r ı nda hemen hemen her çocuk gibi sahip ol-
duklar ı  çok sa ğ lam mant ı k kurgusunu; bü-
yüme, e ğ itim ve geli ş meleri a ş amas ı nda 
karşı la ş agittikleri çe ş itli olumsuzluklara kar-
şı  koruyabilecek donan ı ma da, doğ uş tan sa-
hip olduklar ı n ı  kabul etmemiz mümkündür. 

Sözünü etti ğ imiz olumsuzluklara kar şı  
ba ğışı kl ı k her halde e ğ itim yoluyla da kaza-
n ı labilir... Ya da doğ uş tan getirdi ğ imiz ba ğı l 
donan ı mlar eğ itim yoluyla geli ş tirilebilir. 

Mant ı k Kurgusunda Aç ı lan Yaralar 

Çocuklar ı m ı z ı n, «neden», «nas ı l» sorula-
r ı na kar şı  yeterli cevaplar verememek... Hele 
onlar ı  bu tür sorular ı  sormaktan menetmek... 
Onlar ı n doğ uş tan getirdikleri kuvvetli mant ı k 
kurgusunda ilk yaralar ı  açmaktad ı r. Daha 
sonra e ğ itim sürecinde, «dayatma» tarz ı nda-
ki bilgi yüklemesi, dirna ğ larda tahribat ı  art-
t ı rmaktad ı r. öyle bir yüklemenin çocu ğ un do-
ğ ay ı  alg ı lay ış  haz ı rl ığı na ters olarak, hele 
matematik ve fizik gibi alanlarda yap ı lmas ı  
doğ u ş tan gelen mükemmel «duyu ş » ve «an-
lay ış » donan ı mlar ı n ı  allak bullak etmektedir. 

Ünversite giri ş  s ı navlar ı na haz ı rlanan her 
genç ikinci dereceden polinomun köklerini 
veren formülü bilir. Ama bunlar ı n pek az ı  bu 
formülün be ş  sat ı rl ı k türetimini yapabilir. Bu 
manada, o formülün bir yarar ı  kalmamakta-
d ı r. Eğ itim s ı ras ı ndaki dayatma konusunda 
en temel kitaplarda dahi çok ciddi üslup ha-
talar ı  yap ı lmakta, bu ise hepimizi küçük ya ş -
larda hipnozlarla, «de ğ i ş mez» bilgilere s ı k ış -
t ı r ı p b ı rakmaktad ı r. 

Bilimse Üslup 

Bir örnek olarak bizim ku ş a ğı n co ğ rafya 

kitaplar ı m ı zdan öğ rendi ğ i bir bilgiyi inceleme 

konusu yapaca ğı m : 
— Ay Dünya'dan kopmu ş tur. 

Yahut: 
— Dünya dahil, gezegenler Güne ş 'ten 

kopmu ş tur.  
Burada, gökfiziksel ayr ı nt ı lara girmeye 

imkan yok. Bununla beraber temel bir yanl ış ' 

hemen i ş aret edebiliriz. Çocu ğ a bir tak ı m 

bilgilerin yukar ı dakiler gibi, kesinlik arzeden 

ifadelerle aktar ı lmas ı ... Yaln ı zca, bugün ar-

t ı k pek kabul edilmeyen bilgileri çocu ğ a da-

yatma anlam ı na gelmemekte... Ayn ı  zaman-

da çocu ğ u bilimsel bir üslubun, «temkin» 

öğ retisinden de mahrum b ı rakmakta... Ço-

cu ğ a taklitle, benzer ş ekilde çok yanl ış  ola-

rak kesinlik ta şı yacak ifadelerde bulunma 
yolunu açmaktad ı r... 

Çocu ğ a kitaplarda ya da s ı n ı fta yukar ı -
daki gibi ifadeler kullanmak yerine : 

— Ş u, ş u, ş u nedenlere bak ı larak, ş öy-

le bir sonuç akla gelmekte; ş u, ş u, ş u olay-

lar da akla gelen sonucu do ğ ruluyor, türün-

den onun, doğ u ş tan getirdi ğ i alg ı lama siste-

mati ğ iyle çeli ş meyen ifadeler kullanmak ye-
rinde olacakt ı r. 

Newton Yasas ı 'n ı  : 
— Kütleler birbirlerini çekerler, diye ö ğ -

reniriz. Yabanc ı  kitaplarda da böyle geçer. 
Belki sahiden böyle. Ama burada önemli o-
lan banu söylemeye henüz Thakk ı m ı z ı n» bu-

lunmad ığı d ı r. Belki nitekim, kütleler birbirle-
rini çekmiyorlar da... Gök cisimleri, içinde 
bulunduklar ı  uzay ortam ı n ı n etkisiyle birbir-

lerine do ğ ru itiliyorlar... Sonuçta da birbirle-
rini çekiyormu ş  gibi görünüyorlar... 

O nedenle Newton Yasas ı 'n ı  ş öyle for-

müle etmek çok daha yerindedir : 

— Kütleler birbirlerini çekiyormu ş  gibi 

görünürler. 
Niye böyle? 
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Bunun cevab ı n ı  bilim bugün bilmiyor. 
Buras ı  önemli değ il. Önemli olan bilim-

selli ğ in, çocu ğ un doğ uş tan getirdi ğ i görkem-
li derecede sa ğ lam mant ı ksal alg ı lama sis-
temati ğ inin yeti ş kinli ğ e de ta şı mas ı  demek 
oldu ğ unu görmektir... 

Gerçekten bilimin «b-si»ni bile bilmeyen 
bir kimse, pek âleı , bilimsel olabilir. Hepimizin 
hat ı rlayaca ğı  bir örnek, televizyonlarda gös-
terilen eski bir dizinin -kahraman ı , her cina-
yeti şaş maz bir mant ı k yuma ğı  içinde çözüp 
çözüp ayd ı nlatan «Komiser Colombo»dur. 

Doğ al Matemotiksel Yap ı  Nas ı l Bozulu- 
yor? 

Bilimselli;kte esas olan; inceleme konusu 
olarak gözetilen bir olgunun tüm yol ı nl ığı yia 
yakalanmas ı  ve bunun besberrak bir ş ekilde 
ifade edilmesidir. Bu ifadeye kendi ba şı m ı za 
dayanaks ı z herhangi bir yorumla gölge dü-
ş ürmemeye çok özen göstermeliyizdir. Olgu 
baş kad ı r, yorum ba ş kad ı r. Yorumu olguya 
katar; az önceki çekim yasas ı na benzer ola-
rak meydana getirdi ğ imiz terkip salt olguy: 
muş  gibi ifade edersek, ikide bir yan ı lg ı ya 
düş ebiliriz. 

Asl ı nda bu tür yanl ış lara koca koca bi-
lim adamlar ı , bütün bilim dünyas ı n ı  peş lerin-
de sürüklemek pahas ı na çok dü ş müş lerdir. 

Yerimizin darl ığı  nedeniyle bu konuya 
giremeyece ğ iz. Yine de ş uras ı n ı  belirtelim : 

Doğ a olaylara dar ya da geni ş  kapsam-
da buna da ba ğ l ı  olarak az yahut biraz daha 
doğ ru olarak i ş lerlik yasalar ı n ı  bize telkin et-
mektedir. Her kural, az veya çok do ğ ru bir 
koşullanmay ı  da beraberinde getirir. Söz ge-
liş i, çocuk 'kendini bilmeye ba ş lad ığı ndan iti-
baren, geçmi ş inin ne oldu ğ unu bilemeyece ğ i 
için, bir süre önce hayatta hiç bulunmad ığı n ı  
bir türlü dü ş ünemeyecektir. Günden güne 
geçirdi ğ i değ iş ikliğ in niteli ğ ini idrak etmeyen 
çocuksa, günün birinde öleceğ ini akl ı na ge- 

tirmemektedir. 
Bu deneylere bakarak, çocuk, bir süre 

ezelle ebed aras ı nda varoldu ğ u koş ullanma-
Sina yakalanm ış t ı r. 

Böyle bir genellemeyi ilk bozan olay, ço-
cu ğ un çevresinde bir do ğum ya da ölümün 
meydana gelmesi olur. 

Yeti ş kin, günün birinde bir bebek ola-
rak doğ duğ unu bilir. Ölece ğ ini ise, çocukluk-
yeti ş kinlik aras ı nda geçirdi ğ i ac ı l ı  zorlama-
larla idrak ve kabul eder. . 

Ama ş imdi art ı k, yeti ş kin, herşeyin t ı pk ı  
çevresindekiler ve 'kendi gibi, bir «ba şı » ve 
bir «sonu» oldu ğ unu dü ş ünmeye çoktan ko-
şullanm ış t ı r. Içinde ya ş ad ığı  dünyan ı n deney-
!eri, ona bu halde, e ğ er gerçekten varsa, «e-
bediyet» gibi, «sonsuzluk» gibi kavramlar ı  id-

rak etme imkan ı n ı , genellemeye kar şı  istis-
nalar gözleme tak ı l ı ncaya kadar yasaklam ış  
olmaktad ı r. 

Bu saptamayı  yapm ış  insan, yapmam ış  
insana oranla,'antlan kavramlar ı n gizine  gir-
mekte daha özgürdür. 

Insanoğ lu evrende o kadar çok bilinmez; 
ayn ı  zamanda facia ve ac ı yla karşı  karşı ya-
d ı r ki ve bazen o kadar çok yaln ı zd ı r ki, 
olaylar ı  do ğ uş tan getirdi ğ i o mükemmel 
mant ı k ş ablonuna her zaman vuramamakta... 
Çaresizlikler içersinde duygusal s ı çramalar-
la, mant ıkl ı  say ılamayacak aç ı klama, yarg ı  ve 
kurallara çtkmaktadir. «Ortaça ğ sal bir ina-
n ış », i ş te öyle bir sürecin sonucudur. 

Yş l ı lar, bir inan ış  dünyas ı  içine doğ up, 
onu çok değ i ş tirmeden ya ş lan ı rlarken, man-
t ı ksal çehreleri 'de ğ iş mi ş , bir vaktin sa ğ lam 
düşünce yap ı l ı  çocuklar ıd ı rlar. 

Yaş l ı lar ın o nedenle, zaman ı nda yar ı m 
b ı rakt ı klartna, çocuklar ı n büyüklerinden da-
ha etkin katk ıda bulunmalar ı n ı n koş ulu... 
Çocuklar ı n, büyüklerin dü ş ünsel olarak ge-
çirdi ğ i olumsuzluklardan mümkün mertebe 
korunmalar ıd ı r. Buysa, biraz aç ı klamaya 
çal ış t ığı m ı z gibi, çok bilinçli, çok özenli bir 
«doğa eğ itimiyle» olur. 
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doğ ay ı  tan ı t ı rken bile, «dayatmavari» 
kurallar ı n ezberletilmesiyle de ğ il!.. 

«irfan ı  hür, vicdan ı  hür» bir gençlik ye-
tiş tirmek üzere, çocuklar ı m ı z ı n, doğ alanyla 
uyumlu olarak geli ş melerine, yeti ş melerine 
pek çok özen ve emek sarfetmeniz gerek-
mektedir. 

Öteki türlü gençlik, «irfan ı  hür, vicdan ı  
hür de ğ il», «irfan ı  kilitli, vicdan ı  mühü'rlü», 
p ıs ı r ı k, dar kafal ı , yarat ı c ı  olmayan, -kendi 
küçüklerine kar şı  ha ş in, hoş görüsüz, tatmin-
siz, kompleksli, maraz, dolay ı s ıyla da çok 
mutsuz bir kitle olmakta... Mutsuz bir top-
lumun harc ı n ı  olu ş turmaktad ı r. 

Dünyada ve Türkiye'de 

Sosyal Demokrasi 
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Dizi 

Geleneksel iktisat 

Eleş tirileri (IV) : Burjuva 

Bunal ı m Teorilerinin 
•• 

Ele ş tirisi Üzerine 

Otto REINHOLD 

Otto Reinhold Demokratik Almanyal ı  bir yazar. 
Okuyaca ğı n ı z yaz ıy ı  Die Wirtschaftskrisen (Berlin. 

Dietz Verlag, 1974) adl ı  risalesinin aZur Kritik 
bürgerlicher Krisentheorien» ba ş l ığı n' ta şı yan 6. 

bölümünden Nail Satl ı gan çevirdi. 

Kapitatizm var olal ı  beri burj 'uva 
kapitalist yeniden üretim sürecinde bozulma-
lar sorunuyla karşı la ş m ış t ı r. 1825 y ı l ı ndan be-

ri de kapitalist ekonominin sürekli ini ş  ç ık ışı , 
bunal ı m, konjonktür ve bunal ı m aras ı ndaki 
düzenli değ i şmeler sorunlar ı , burjuva iktisadi 
teorilerinin merkezinde yer almaktad ı r. Ama 
tam da burjuva bunal ı m teorileri için, Karl 
Marx' ı n vurgulad ığı  şu gerçek özellikle ge-
çerlidir: «Hür bilimsel ara ş t ı rma, ekonomi 

politik alan ı nda sadece, di ğ er alanlarda da 
karşı la şı lan, dü şmanlarla kar şı  karşı ya gel-
mekle ,.kalmaz. Ele al ı n ı p incelenen malzeme-
nin kendine özgü tabiat!, insan yüre ğ inin en 

azg ı n, en baya ğı  ve en tiksinti verici ihtiras-
lar ı n', özel ç ıkar ç ı lg ı nl ıklar ı n ı  sava ş  alan ı n-

da bu bilimin kar şı s ı na ç ı kar ı r. Sözgeli ş i, İ n-
giliz Yüksek Kilisesi, 39 iman düsturundan 38' 
ine 'karşı  yap ı lan sald ı r ıy ı , para gelirinin 1/39' 
una karşı  yap ı lan sald ı r ıdan daha kolay affe-
debilir. Bugün bizzat ateizm, mevcut mülkiyet 
ilişkilerinin eleş tirisiyle mukayese edildi ğ i za-
man, culpa levis (küçük günah) soyundan bir 
ş ey olmuş tur.» (1) 

«Mevcut mülkiyet ili şkilerinin» her türlü 

eleş tirisini lanetleyen bu «özel ç ıkar ç ı lg ı nl ı k-

lar ı », d ış ar ıdan bak ı ld ığı nda ne denli çe ş itli o-
lursa olsun burjuva bunal ı m teorilerinin tümü-
nün içeri ğ ini ,belirler. Bu gibi teoriler, her 
türlü «sonuca» —en saçma ve en gülünç 
alanlar ı na dahi— ula şabilir. Ulaş amayacak-
lar ı  tek sonuç, bunal ı mlar ı n kapitalist mülki-
yet ve kâr h ı rs ı na dayal ı  iktisadi düzenden bi-
limsel yasalar ı n bir zorunlu ğ u olarak do ğ du-
ğ u ve vahim iktisadi bunal ı mlar toplumun ha-
yat ı ndan kovulmak isteniyorsa kapitalist mül-
kiyet ilişkilerinin a şı lmas ı  gerekti ğ idir. O ne-
denle bu teorilerin tipik bir özelli ğ i, kapitalist 
yeniden üretim sürecinin çevrimsel seyrinin 
alabildi ğ ine çeş itli görüngülerini inceleyip ş u 
ya da bu görüngüleri sorunun özü olarak ilan 

(1) Karl Marx : ,Kapital, Birinci Cilt, Birinci Kitap, 
s. 36. 
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etmeleridir. Su nedenle burjuva bunal ı m teo-
rilerinin de ğ i ş ik varyantlar ı n ı n say ı s ı , nere-
deyse bunal ı m, ,konjonktür ve bunal ı m ara-
s ı ndaki düzenli ini ş  ç ı k ış taki tek tek görün-
güler kadard ı r. 

Hemen her burjuva iktisatç ıs ı n ı n ihtiras ı , 
kendi teorisini geli ştirmektir. iktisadi buna-
l ı mlarla ilgili say ıs ı z aç ı klaman ı n yan ı nda gü-
nümüzde ,konjonktür teorileri ya da büyüme 
teorileri denilenler de ön s ı rada yerlerini a-
l ı yor. Bütün bu teorilerin ortak özelli ğ i, kapi-
talist yeniden üretim sürecinin çevrimsel sey-
rinin iç yasal ı l ığı n ı  yads ı malar ı , nesnel ba ğ -
lant ı lar ı  olsa olsa k ı smi alanlarda tahlil et-
meleridir. 

Bir kural olarak bu teoriler, bunal ı mlar ı n 
a şı lmas ı  ya da bir «ebedi .konjon ıktürün» gü-
vence alt ı nda al ı nmas ı  için çe ş itli «reçeteler-
le» ba ğ lant ı l ı d ı r. Burada iste ğ in dü ş üncenin 
babas ı  oldu ğ u açikt ı r. Her seferinde önemli 
olan, kapitalizmi özünde sa ğ l ıkl ı , geli ş meye 
ya da de ğ işmeye yetenekli, zengin perspek-
tifli bir iktisadi ve toplumsal düzen gibi gös-
termektir. Uyand ı r ı lmak istenen izlenim, bu 
düzenin yads ı namayacak birtak ı m eksiklik 
ve aksakl ı klar ı n ı n bu toplumun kapitalist ka-
rakteri devrimoi yoldan a şı lmadan da gideri-
lebilece ğ idir. 

Ne var ki kapitalist iktisadi geli ş menin, 
çeli ş kileri ve çat ış malar ı  gitgide artan seyri-
nin prati ğ i, bütün bu teorileri ve «anti-kriz 
reçetelerini» yan ı lsamalar alemine sürmü ş , 
burjuva iktisat teorisinin 'kendisini de derin 
bir bunal ı ma sokmu ş tur. Günümüz kapitaliz-
minin kimi yeni görüngülerine dayanan çok 
say ıda yeni teorinin h ı zland ı r ı lm ış  «üretim»i 
sayesinde bir ç ı k ış  yolu bulma aray ışı , kapi-
talist ekonominin ∎  büyüyen çeli şkileri kar şı -
s ında ayn ı  derecede ba şar ı s ı zl ığ a mahkümdu 
ve mahkümdur. 

Klasik burjuva ekonomi politiğ i için dö-
nem dönem patlak veren Iktisadi bunal ı mlar, 
ne pratik ne de teorik sorun olarak söz ı ko-
nusuydu. Ba ş l ı ca temsilcileri Adam Smith  

(1728-1700) ile David Ricardo'nun (1772-1823) 

hayatlar ı , ilk genel çevrimsel a şı r ı  üretim bu-

nal ı m ı  henüz İ ngiltere'de patlak vermeden 
sona erdi. Onlar, pratikte ekonominin yaln ı z-

ca k ı smi bunal ı m görüngülerini tan ı m ış lard ı . 

örneğ in Ricardo, James Mili ile Frans ı z ba-
ya ğı  iktisatç ı s ı  Jean-Baptiste Say'in son tah-
lilde ürünler ürünleri° mübadele edildi ğ i ve 

«al ımlar ile sat ımlar aras ında metafizik bir 
denge» (2) hüküm sürece ğ i için genel bir 'a-
şı r ı  üretim olamayaca ğı  yolundaki görü ş lerini 

devralm ış t ı . 
Smith ile Ricardo'nun kapitalist yeniden 

üretim sürecinin iç çeli şkilerini ve bunlar ı n 

çevrimsel a şı r ı  üretim bunal ı mlar ı nda aç ı kça 

patlak veri ş lerinin yasal ı l ığ in ı  teorik aç ıdan 

doğ ru olarak kavramalar ı n ı  engelleyen ne-

den, her ş eyden önce, meta de ğ erinin teorik 

bak ı mdan yanl ış  ve uygunsuz bir biçimde 
yeni değ ere indirgenmesi, yani de ğ i şmez 

sermayenin ,kapitalistçe üretilmi ş  metalar ı n 

değ erinin d ışı nda b ı rak ı lmas ı  olmu ş tu. Böyle-

ce sermayenin değ erlenme koş ullar ı n ı n hare-

ketinin ve bu hareketin çeli şkilerinin teorik 

olarak değerlendirilmesine giden yol kapan-
m ış  oluyordu. 

Ne var ki bu anlay ış lar, çevrimsel a şı r ı   

üretim bunal ı mlar ı nin düzenli aral ıklarla ka-
pitalist iktisadi geli ş meye damgalar ı n ı  vur-

du ğ u bir zamanda, sonradan gelen burjuva 
iktisatç ı s ı  ku ş aklar ı n ı n görü ş lerinin ba ş lan-

g ı ç noktas ı  haline geldi. Ancak böyle o-

lunca burjuva iktisad ın ı n gitgide, bütün ol-

gularla çeli şki içinde, ,kapitalizrnin onulmaz 

hastal ıklar ı n ı n aç ık savunuculu ğ u derekesi-

ne düşmesi kaç ı n ılmazd ı . 

Bu durumun en a şı r ı  ifadesi, söz gelimi, 

çevrimsel iktisadi bunal ımlar ı n nedenlerini 

toplum alan ı ndan, hatta dünyevi alandan a-

l ıp 'kozmosa ta şı yan sözüm ona hasat teori-
leridir. W.S. Jevons ile H.S. Jevons' ı n güneş  

(2) Karl Marx : Theorien über den Mehrwert, ikinci 
Bölüm. k4anc/Engel6 : Werke, c. 26.2 içinde, s. 504 
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lekeleri teorisini daha önce anm ış t ık. Bun-
lar, H.L. Moore ve ba şkalar ı , tanmdaki ha-
sattan belirleyen havan ı n ıkozmik etkiler al-
t ı nda biçimlendiğ ini ileri sürmü ş lerdi. Hasat 
sonuçlar ı  ise, genel iktisadi faaliyetin seyrini 
belirlemekteydi. Gel gelelim sermayenin bu 
kalemşorlan, öncelikle neden dolay ı  «koz-
mos»un, o da yaln ı z ıkapitalizmde olmak üze-
re, ekonomide aşı r ı  üretim bunal ı mlar ı  yarat-
t ığı n ı  açlk ılam ıyorlard ı . 

Burjuva iktisad ı n ı n Th. R. Malthus, J.S. 
Sismondi, J.A. Hobson ve ba şkalar ı  gibi tem-
silcileri taraf ı ndan bunal ı mlar ı n «e'ksik tüke-
tim» ile aç ıklamas ı n ı n çok say ıda varyant ı  
vard ı . Büyüyen bir nüfusun gelirlerinin ve tü-
ketim mallar ı  talebinin yetersizli ğ inden yola 
ç ıkan bu yakla şı mlar da, iktisadi bunal ı m ı n 
baz ı  görüngülerinin yüzeyine saplan ı p kal ı -
yordu. 

İ lk kez Marxist bunal ı m teorisi, toplumsal 
sefaletin, i ş sizli ğ in, toplumsal güvensizli ğ in 
ve i ş çi s ı n ı f ı m yetersiz gelirinin kapitalist 
üretim ili şkilerinin ve bunlar ı n ortaya ç ıkard ı -
ğı  aşı r ı  sermaye üretiminin birer sonucu ol-
duğ unu kan ı tlad ı . 

İ çinde bulundu ğ umuz yüzy ı l ı n ba şı ndan 
beri burjuva iktisad ı n ı n savunucular ı , tekelle-
rin egemenli ğ i yoluyla buna!rm sorununa bir 
çözüm bulmay ı  ummu ş lard ı . Sombart, tekel-
leri bunal ı m ılann aşı lmasin ı n bir arac ı  say ı -
yordu. Kautsky'ye göre sorunun çözümü, 
«ultra-emperyalizm» denen bir yap ı nt ıda ya-
twordu. Ne var ki emperyalizmin prati ğ i, 
'Marxist-Leninist teorisi her defas ı nda hakl ı  
ç ıkard ı  ve Lenin'in 1908 y ı l ı nda revizyonizmle 
mücadelesi s ı ras ı nda yapt ığı  ş u değ erlendir-
meyi doğ rulad ı : «Her bunal ı m ı n biçimi, s ı ra-
s ı  ve görünümü de ğ i ş mi ş tir, ama bunal ı m, ka-
pitalist sistemin kaç ı n ı lmaz bir unsuru ola-
rak kalm ış t ı r.» (3) • 

Emperya ılizm döneminde iktisadi devlet 

(3) V. İ . Lenin : Marksizm ve Revizyonizm. Marx 
Engeis-Marksizm içinde, s. 256. 

faaliyetinln kapitalist yeniden üretim süreci-
nin çelişkilerinin somut hareketi üstündeki 
etkisinin artmas ı , burjuva bunal ı m ve kon-

jonktür ara ş t ı rmas ı nda yeni «teoriler» ile 
«reçetelere» kap ı  açt ı . Burada tekelci ser- , 

 mayenin ve tekelci devlet kapitalizminin sa-
v u nu c u ann ı  n burjuva bu nal ım teorisi ko-
nusunda birçok kitap raf ı n ı  dolduracak «ya-

p ıtlar» ı n ı  temsil eden birkaç örnekle yetine-
lim. 

Kredi ve para darl ığı n ı n geçmi ş te ve gü-
nümüzde çoğ u kez çevrimsel iktisadi buna-
l ı mlar ı n habercisi olmas ı  ve çok say ıda ikti 
sadi bunal ı m ı n bir para ve kredi bunalim ıyla 
baş lamas ı , bunal ı mlar ve bunlar ı n sözde gi-
dedim° olana ğı  konusunda parasal teariler 
denen yakla şı mlar ı  ortaya ç ıkard ı . Mcı rx' ı n en 
çok alay ettikleri aras ı nda tam da bu gibi te-
oriler vard ı . O, inan ı lmaz bir safdillikle neden 
ile etkiyi birbirine kar ış t ı ran bu görü ş leri ş id-
detle ele ş tirirdi. Bunlarda da kapitalist eko-
nominin bunal ı ml ı  geli ş mesinin tek tek görün-
güleri onun özüymü ş  gibi gösterilir. 

R.G. Hawtrey, bunal ı m çevrimini «salt bir 
para görüngüsü» olarak, enflösyon ile deflös-
yon un nöbetleşmesi olarak nitelendirmi ş ti. 
Paralar ı n altin standard ı na ba ğ lanmas ı  ve 
devletin para i şaretleri toplam ı n ı n s ın ı rland ı -
r ı lmas ıyla para darl ığı  olu ş makta, bu darl ı k, 
konjonktür evresine son vererek bunal ı m ev-
resini .ba ş latmaktayd ı . Altm ış !! y ı llarda M. 
Friedman, «Kapitalizm ve Özgürlük» adl ı  ki-
tab ı nda 1929 ile 1933 aras ı ndaki dünya ikti-
sadi bunal ı m ı n ı n ve ABD'deki öteki çevrim-
sel a şı r ı  üretim bu ınal ı mlann ı n nedeni olarak 
Amerikan hükümetinin yanl ış  bir para ve 
kredi politikas ı  uygulamas ı n ı  gösteriyor, «e-
bedi bir konjonktürü» güvence alt ı na almak 
üzere «anti-kriz reçetesi» olarak dolan ı m-
daki para miktar ı  için eş it bir y ı ll ık art ış  ora-
n ı  öneriyordu. ' 

Tekelci devlet ,kapitalizminin ekonominin 
bunal ıml ı  geliş iminin hakk ından gelmek yo-
lundaki çabalar ı nda para ile kredinin emper- 
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yalist devletlerin iktisadi faaliyetinin birer a-
rac ı  olarak büyük bir rol oynad ığı  ku şkusuz-
dur. Ne var 'ki bu tür tekelci devlet 'iktisat 
politikas ı n ı n sonucu, emperyalist iktisat poli-
tikac ı lar ı  ile ikuramc ı lann ı n ş u ya da bu öl-
çüde yüksek tutulmu ş  bütün beklentilerinin 
tersine «çevr ı i ımin a şı lmas ı » değ il, kapitalist 
yeniden üretimin çeli şkilerinin gittikçe artan 
ölçüde para ve kredi alan ı na aktar ı lmas ı  ol-
mu ş tur. 

Bunalimlar ı n çoğ u kez ilkin sermayenin 
sermayeyle mübadelesinde, üretim araçlar ı -
n ın üretimi ve gerçekle ş mesinde ortaya çrk ı -
şı ndan hareketle F.A. Hayek, L. von Mises, 
W. Röpke, J.A. Schumpeter, 'K. Wicksell ve 
ba şkalar ı  gibi burjuva l ı ktisatç ı lan, iktisadi 
bu ı nal ı miann nedenini üretim araçlar ı n ı n a şı -
r ı  üretiminin çe ş itli yönleri ile «a şı r ı  yat ı r ı m»- 
da gördüler. Böylece bunalunlar ı n özü, yanl ış  
para ve kredi politikas ı n ı n ya da yeni bulu ş  
ve teknolojik de ğ i ş meler sonunda yeni yat ı -
r ı m olanaklar ı n ı n ortaya ç ı k ışı n ı n yol açt ığı  
bir «üretim yap ı s ı nda denge bozulmas ı » ile 
yeni piyasalar ı n oluş mas ı na indirgenmi ş  ol-
du. 

Bu tür görüngüler, kapitalist yeniden ü-
retim sürecinde elbette ortaya çrkar. Ve h ı z-
Tanen bilimsel-teknik ilerlemeyle birlikte üre-
timin topl ıumsallaş mas ı  ne denli yol al ı rsa 
kapitalist iktisadi yap ıdaki orant ı s ı zl ıklar o 
denli büyür, çevrimsel bunal ı m görüngüleri 
yap ısal bunal ı mlarla o denli ıkuvvetle birle ş ir. 
Ama bunlar, özel 'kapitalist mülk edinme te-
melinde yürütülen toplurnsa ı lla ş mi ş  bir üreti-
min sanuçlar ı d ı r. Söz konusu olan, çevrim-
sel iktisadi 'bunal ı mlar ı n nedeni de ğ ildir; bun-
lar, yaln ı zca Ikapitalizmin temel çeli ş kisinin, 
çevrimsel bunal ı mlan ı n as ı l nedeninin etkileri 
ve görüngüleridir. Bu çeli şki a şı lmaks ı z ı n 
bunal!mlar ı n giderilmesi olanaks ı zd ı r. Yak ı n 
zamanlarda emperyalizmin çe ş itli politikac ı -
lar ı  ve kuramc ı lan taraf ı ndan propagendas ı  
yap ı lan türden «yat ı r ı m düzenlemesi» ya da 
tekelci devlet «yat ı r ı m denetimi» türünden  

reçeteler bu konuda çare olamaz. 
iktisadi bunal ımlar ı  aç ıklamak için eko-

nomide insanlar ı n ruhi davran ışı na ba şvuran 
teorileri bu ba ğ lamda anmak gerekir. «insan 
davran ış m ı n psikolojisinin bu nedenle iktis ıa-
din bir bileşeni oldu ğ u» (4) :ilan edilir. Öznel 
değerlendirmeler ve bekleyi ş ler, iyimserlik ve 
kötümserlik gibi insani karakter özellikleri, 
«tasarruf e ğ sinirni» -  ile «yat ı r ım eğ sinimi», 
J.M. Keynes, A.C. ıPigou ve ba şkalar ı  gibi ik-
tisatç ı lera ı  göre kapitalist yeniden üretim sü-
recinin gidiş i 'içinde buna!! m ve :konjonktürü 
belirleyen nihai etkenlerdir. Burada gerçeklik, 
idealist yönde ba ş  a şa ğı  çevrilmekte, iktisadi 
geliş mede insan ı n dü ş ünme, duygu ve istekle-
rine öncelik verilmektedir. Oysa do ğ rusu bu-
nun tam tersidir. 

Kapitalist, giri ş imcilerin ıkonionktür s ı ra-
s ı nda çoğ unlukla iyimser, bunalan s ı ras ı nda 
ise kötümser olduklar ın ı  ve «tasarruf e ğs ı i-
nimleri» ile «yat ı r ı m e ğı sinlmleri»nin bu tür 
tutumlar ı n sonucu oldu ğ unu Marxistler de 
yads ı maziar. Ancak bunlar, çevrimsel iktisadi 
geli ş menin nedenleri değ il, sonuçla:nicht-  ve 
ka pitalist yeniden üretim ısü reel n: in 'nesnel 
seyriyle ilgili onlarca y ı ll ı k  dam-
gas ı n ı  ta şı rlar. 

Pratik bu teorilerin Marxist ele ş tirisine 
halk vermektedir. Çünkü nesnel iktisadi duru-
mu hesaba katmaks ı z ı n «moral takviyesi» 
yoluyla ikonl ıon ıktür ve bunal ı m ı  etkileyebile-
ceğ ini saman bir iktisat politikas ın ı n uygula-
malar ı , hep sonuçsuz 'kalm ış t ı r. «Giri ş imcile-
rin anlay ışı »no yönelik ça ğ r ı lar, sermayecile-
ri kâr peş inde ıkoşmakta ın hiç bir zaman al ı -
koym ıam ış t ı r. Daha 1< ıanaatkar olmalar ı  ya da 
daha çok sat ın almalar ı  için emekçilere ya-
p ı lan ça ğ r ı lar da, •kapitalist ekonominin bi-
limsel yasalar ın nesnel bir zorunlu ğ u olarak 
çevrimsel bir biçim alan ,seyrini de ğ i ş tiremez. 
Emekçilerin, ücretleri yetseydi ihtiyaçlar ı n ı  

4) Gottried Haberler : Prosperitaet und Depression. 
Tübingen, Zürich 1955, e. 141. 
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daha yüksek bir düzeyde kar şı lamaya ne 
denli can att ıklarrn ı , sermayecilerin ise ücreti 
düş ük tutmakta ne denli dikkatli olduklar ı -
n ı  herkes bilir. Ama belirleyici olan, ödeme 
yapabilir taleptir, psikolojik e ğ sinimler 

Son olarak, sürtünmesiz ve h ı zl ı  bir ikti-
sadi büyümenin koş ullar ı n ı  ve etkenlerini a-
raş t ı rmaya çal ış an 'burjuva büyüme teorileri-
nin —bunlar srk s ık bunal ı m ve konjonktür 
teorilerinin yerini al ı r— çok çe ş itli doğ rul-
tular ı na değ inelim. 

J.M. Keynes'in teorilerinden ve neoklö-
sik büyüme teorilerinden hareketle, modern 
matematiksel yöntemler ve teknik araçlar kul-
lan ı larak bir dizi de ğ iş ik «büyüme modeli» 
geliş tirilmiştir. Bu modeller, kapitalist ekono-
minin sürekli büyümesini sa ğ lamak üzere 
tekelci devlet iktisat politikas ı n ı n alet, araç 
ve yöntemlerini bulduklar ı n ı , böylelikle sos-
yalizmle olan iktisadi rekabette 'kapitalizmin 
üstünlü ğ ünü 'kan ı tlad ı klar ı n ı  iddia ederler 
Ne ki bu tür «kan ıtlar» hep yaln ı zca kâ ğı t 
üstünde öne sürülür. 

Buna kar şı l ı k prati ğ in kan ı tlad ığı , tekel-
ci devlet büyüme politikas ı n ı n bunal ı m çev-
rimini, her ş eyden önce de büyüme hadle-
rinde çevrimsel bir ini ş  ç ık ışı  önleyemedi ğ idir. 
Kald ı  ki tekelci devlet büyüme politikas ı , ka-
pitalist yeniden üretimin 'keskinle ş en çeli ş ki-
lerine ili ş kin çok say ıda yeni görüngünün or-
taya ç ı k ışı na yol açm ış t ı r. 

Bu yüzdendir ki burjuva iktisatç ı lar ı  
kamp ı nda burjuva iktisat biliminin bunal ı m ı n 
gerçek nedenlerine ili şkin tam bilgisizli ğ ini 
ve burjuva iktisat politikas ı n ı n kapitalist ye-
nden üretim sürecinin çeli şkilerini a ş ma ko-
nusundaki yeteneksizli ğ ini ş u ya da bu ölçü-
de dile getiren belirli ele ş tirel teorik dü ş ün-
celer, hiç bir zaman tam bir sessizli ğ e gö-
mülmemektedir. 1929'dan 1933'e dek süren 
dünya iktisadi bunal ım ı n ı n doru ğ unda İ ngiliz 
burjuvazisinin önde gelen ekonomi gazetesi 
«Manchester Guardian», «iktisad ı n İ fleı s ı » 
ba ş l ığı  alt ı nda ş unlar ı  yaz ı yordu: «Elektronun  

devinim h ız ı  üzerine paran ı n devinim h ı z ı  ü-
zerine bildiklerimizden daha çok şey biliyo-
ruz. Dünya'nin Güne ş  çevresinde, -Güne ş in 
evren çevresinde dolan ı m ı  üzerine bildikleri-
miz, sanayi çevrimleri üzerine bildiklerimiz. 
den daha çok. Görünmeyen ve akla s ığ maz 
uzakl ıktaki gök cisimilerinin hareketlerini çö-
küntünün •sonunu kestiri ş imizdekiyle ‘k ı yasla-
na maya c ak - bir doğ  ru luk la 'kest irebi I iyo-
ruz.» (5) 

Bu aç ı k itiraf ı n üzerinden 40 y ı l ı  aş k ı n 
bir süre geçti. Binlerce burjuva iktisatç ıs ı , o 
günden beri bu sorunlar ı  «ara ş t ı rmay ı » sür-
dürdüler, bu sorunlar üzerine binlerce kitap, 
on binlerce makale yazd ı lar. Buna karşı n te-
melde yatan durumda, «iktisad ı n iflas ı »nda, 
değ i ş en bir ş ey yok. Söz gelimi FAC'den•Pro-
fesör Ernst Dürr, ş u aç ı klamay ı  yap ıyor: « İ kti-
sat teorisinin eksikli ğ inin sonucu, piyasaya 
uygun önlemlerin nicelenmi ş  hedef büyük-
Iüklerine ancak tesadüfen ula şmas ıd ı r.» (6) 
Buluva iktisat teorisi «eksik»tir; çünkü, s ı -
n ıf ka rakte r c e 'koş ulland tr ılm ış  olarak, !kapi-
talist ekonominin bunal ı m çevriminin özünü 
ve nesnel yasal ı l ığı n ı  aç ığ a ç ı karamaz, çi -

kormais ıncı  izin verilmez. 
Bu yüzden emperyalist devletlerin bay. 

lesi «bilimsel» temellere dayal ı  iktisat politi-
kas ın ı n önlemleri de, hedeflerine «ancak te-
sadüfen» ula şabilir, bir kural olarak da hiç 
ulaş amaz. Durmadan tekelci devlet iktisat 
politikas ın ı n kapitalist iktisadi geli şmenin 

çevrimsel gidi ş ini aşma konusundaki yeter-
sizliğ ine ili ş kin itiraflara rastlamaktay ı z. Bat ı  
Almanyal ı  bir yazar, FAC'deki emperyalist 
devletin 1966/67 . çevrimsel a şı r ı  üretim buna-
l ı m ı ndan sonraki iktisadi faaliyetinin tekelle-
rin üretimi s ı n ı rs ı z geni ş letme yolundaki nes- 

(5) Fred Oelssner : Die Wirtschaftskrisen, Birinci 
Cilt, Berlin 1953, s. 10'daki al ı nt ı . 

(6) Ernst Dürr : Führt die Globalsteuerung zur To-
talsteuerung? Die Freiheit erhalten. Protokoll des 

Wirtschaftstages der CDU/CSU 1969, Bonn içinde, 

s. 97. 
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nel olarak koşulland ı nlm ış  dürtüsünü dene-
tim alt ı na almadaki yetersizli ğ i kar şı s ı nda 
ş unlar ı  yazmaktayd ı : «'Yeni iktisat politikas ı ' 
ba ş ar ı s ı zl ığ a u ğ rad ı . Ekonomiyi yat ı r ım ş rr ı m 
galanyla, 1967'de oldu ğ u gibi, durgunluktan 
çekip ç ıkarmak düpedüz yetmiyor. As ı l zor-
luk, yeni geni ş lemeyi denetim alt ı na almak 
gerekece ğ i zaman görülecek.» (7) 

FAC tekellerinin gazetesi' «Wirtschafts-
woc h e»ni n başyczan da, sözüm ona büyülü 
üçgenin gerçekleş tirilmesi biçimindeki orant ı -
i ı , çeliskisiz bir iktisadi geli şmenin sa ğ lanabi-
lece ğ i yolundaki ütopik rüyaya şu sözlerle 
elveda diyordu: «Kimse büyülü üçgenin ge-
ne de gerçekle ş tirilebilece ğ ini, yani fiyat is-
tikrar ı  ve dengelenmi ş  ödemeler bilânçosuyla 
eş  zamanl ı  olarak optimum reel büyümenin 
sa ğ lanabilece ğ ini beklemesin. Gerekli olan 
şudur: Bu hedefe eri ş ilemeyece ğ ini bilerek 
hedefe ula ş maya çal ış maktan gene de yaz-
geçmemek.» (8) Ula şı lamayacak olana ula ş - 

(7) Gerd Grope: Die zweitbeste Wirtschaft, Wies-
beden 1970, s. 186. 

(8) Wirtschaftswoche, Frankfurt am Main, 25. Feb-
ruar 1972, No. 8, s. 12. 

maya çal ış mak — günümüz emperyalizminde 
burjuva ya da sa ğ  sosyal demokrat iktisat 
teorisinin en sonunda vard ığı  «mant ı k», i ş te 
budur. 

L.] «Ancak biçimi ve kapsam ı yla tekel-
ci sermayenin ç ı karlar ı na uygun dü şen ve o-
nun iktidar ı n ın ayakta tutulmas ı n ı  amaçla-
yan tekeloi devlet düzenlemesi, kapitalist pi-
yasan ı n kendili ğ inden etkili alan güçlerini 
gemleyemez. Hemen hiç bir kapitalist devlet, 
iktisadi faaliyette önemli dalgalanmalar ın ve 
gerilemelerin önünü almam ış t ı r. Tek tek ül-
kelerde sanayinin büyüme oranlar ı n ı n yüksek 
oldu ğu dönemler, büyüme oranlar ı n ı n dü ş -

tü ğ ü, çoğ u zaman üretimin de geriledi ğ i dö-

nemlerle yer değ i ştiriyor. Ş iddetli bir parasal 
ve mali bunal ım kapitalist sistemi sars ı -
yor.» (9) Tekelci devlet kapitalizminin iktisa-

di durumu konusunda 1969 y ı l ı nda yap ı lan bu 

tahlil bu gün de geçerlili ğ ini koruyor. 

[...] 

(9) internationale Beratung der ,kommunistischen und 
Arbeiterparteien in Moskau 1969. Dokumente, Ber-
lin 1969, s. 21/22. 
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Bir Bizden, Bir Onlardan 

The Economist 

Geçen say ı m ı zda baş lad ığı m ı z •Bir Bizden, Bir 
Onlardan» köş emizde bu ay s ı ra yabanc ı  bir iktisadi 
yay ı n ı n tan ı t ı m ı nda, The Economist dergisine ili ş kin 

yaz ı y ı  Newsweek'in 21.VI.1986 tarihli say ı s ı ndan 
arkada şı m ı z Hakan Türkku ş u derledi. 

Ingiliz bas ı m= «güvenilirlik» aç ı s ından 
önde gelen, gerek ekonomik içerikli haber-
lere ve gerekse de ekonomik içerikli yorum-
lara a ğı rl ıkl ı  olarak yer veren.bir dergisi, The 
Economist. 

İ ngiltere'nin Bab- ı  Ali'si diyebilece ğ imiz 
Fleet Street'te haftal ı k yay ı nlanan ve ekono-
mik konulara sayfalar ı n ı  ay ı ran kitle ileti ş im 
araçlar ı  aras ında da yerini alan The Econo-
mist, bugün 144 ya şı nda. •Kurulu ş  y ı llar ı nda 
yay ı n ilkelerinden ilki olarak saptanan «ob-
jektif habercilik» anlay ışı , son y ı llarda yerini 
«tansiyonu yükselten .habercili ğe» b ı rakm ış  
durumda. Geçmiş te objektif habercilik anla-
y ış  na uygun foto ğ raflarla ayn ı  nitelikteki ya-
z ı lar ı  ve değ erlendirmeleri süsleyen yaz ı iş leri 
kadrosu bugün için daha çok «tart ış malar ı  
alevlendirir» türden yaz ı  ve fotoğ raflar ı  ter-
cih ediyor. Ancak y ı llard ı r sayfalar ı  süsleyen 
grafikler ve tablolara Miii yer veriliyor. 

The Economist, hemen hemen dünyada-
ki bütün ülkelere da ğı t ı l ı yor. 170 ülkede oku-
nabilen The Economist'in tiraj ı  300 binin üze-
rinde. 1986 y l ı  verilerine göre, 1981 y ı l ından 
sonra yüzde 30'un üzerinde tiraj ı  artan The 
Economist geçti ğ imiz y ı l 295 bin ki ş i taraf ı n-
dan okunduğ u ortaya ç ı k ı yor. Son bir kaç y ı l 
Içinde «en h ı zla büyüyen» yay ı nlar aras ı nda 
zirvede bulunan The Economist'in karl ı l ığı  da 
buna kosut olarak yükseldi. Son iki yida kar-
l ı l ığı  yüzde 50 oran ı nda artan The Econo-
mist'in son verilere göre kar ı , yakla ş •k 6 
milyon dolar. Türk Liras ı 'yla, 4 milyar 800 
milyon. 

«Seçkinlerin dergisi olmaktan ç ık ı p, or-
tal ığı  karış t ı ran bir dergi niteli ğ ine bürünmek-
ten» tutun da «Amerikan yanl ıs ı  habercilik 
yapmcıya» kadar uzanan bir dizi ele ş tiriler 
karşı s ı nda derginin Genel Yay ı n Yönetmeni 
Rupert Pennant-Rea ş unlar ı  söylüyor: «Biz 
dünyaya iliş kin bir dergiyi yay ınl ıyoruz. Bu 
yolda da devam etmek arzusunday ı z». 
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9911 
9111 
9111 

BOROVA 
MAKINA DIŞ  Tİ CARET A.Ş . 

13.0R-OVA 
METALURJI DI Ş  Tİ CARET A. Ş . 

13.0.ROVA 
KIMYA SANAYI DIŞ  T İ CARET A.Ş . 

yurt dısı  
ihtiyaçlar ını= 
temininde 
hizmetinizdeyiz 
Y ı ldlı  Posta Caddesi Dedeman ls Ilan ı  No.: 48 Kat t Dalga 4/5 	Esentepe- İ stanbul.Tütkiye 

(1) 172 59 00 Telex : 26273 biri Ir Fax 172 99 65 pe
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GÜBRE 
FABRİKALARI T.A. Ş . 
Ülkemiz tar ı m ı  için gerekli fosfatl ı  kimyevi gübreyi üretmek amac ı  ile, T.C. Ziraat 

Bankas ı n ı n öncülüğ ünde 1953 y ı l ı nda kurulan Ş irketimiz, Iskenderun ve Yar ı mca'da-

ki tesisleriyle Türk Tar ı m ı na hizmet sahas ı n ı  gittikçe artt ı rmaktad ı r. 

1982 y ı l ı ndanberi de Asya ve Avrupa Ülkelerine Triple Süperfosfat gübresi ihraç ede-

rek Ülkemize döviz kazand ı rmaya devam etmektedir. 

ISKENDERUN KOMPLEKSI 

— Sülfiirik Asit Fabrikas ı  
— Fosforik Asit Fabrikas ı  
— Triple Süperfosfat Fabrikas ı  

YARIMCA KOMPLEKSI 

— Fosforik Asit Fabrikas ı  
— Triple Süperfosfat Fabrikas ı  
— Kompoze Gübre Fabrikas ı  

230.000 to—/y ı l H2SO4 

75.000 ton/y ı l P205 

200.000 ton/y ı l 42 — 44 P205 

75.000 ton/y ı l P205 

200.000 ton/y ı l 42 — 44 P205 

200.000 ton/y ı l 

GÜBRE FABR İ KALARI T.A.S. 
DAIMA TÜRK Ç İ FTÇ İ S İ N İ N H İ ZMET İ NDE 

FABRİMUI 

GENEL MODCRLOK 	Kasap Sokak No.22 ESentepe/I STANBUL 
	

Tel:1722882 (8 Hat) 

YARIMCA FABR İ KASI 	Superfosfat Fab. Müdürlüğ u P.K. 39 IZMIT 
	

Tel:31306 — 32131 

ISKENDERUN FABR İ KASI Superfosfat Fab. Müdürlü ğ ü P.K. 238 ISKENDERUN Tel: 3796 — 3791 
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CEVHER GRUBU 
FİAT 124-131 den sonra 

ş imdide RENAULT 9 otomobilleri için 
TÜRKİ YE'de ilk özel ala şı mlı  alüminyüm döküm 

oto jantlarını  üreterek 
satışı na baş lamış tır. 

1986 yı l ında Fiat 124-131 otomobillerinin 

orijinal jantlarından 100.000 adet üretilerek 
satışı  gerçekleş miş tir. 

Sipariş lerin asgari 

5 takım= 25 adet 
olmas ı  halinde 

toptan satış  fiyat ı  
uygulan ı r. 

Renault-12 
Ford-Taunus 
otomobillerine 
ait 

Cevher 
jantlar, 
bir süre sonra 

piyasaya 
verilecektir. 

TSEK 

GARANT İ  
BELGEL İ D İ R 

5 sene süre ile GARANT İ L İ  

1-1 411-81Pf.R, !ANT 
« KALiTELi -EKONOMIK» 

Türkiye Genel Distribütörü: CEVHER MOTOR TİCARETA. Ş . 
1379 Sok No 59/B Güven işhani İZMİR 
Tel: (511 25 11 51 - 52 Telex: 53 078 cese tr 
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