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Inceleme

Siyasal Iktisadin Konusu
ve Yoéntemi (1)

Kadir YERCI

Yazarin ¢Arap Harfli Tirkge Siyasa! iktisat
Kaynakecas: (1852-1928)» baslikli caligmasi, Iktisat
Dergisi'nin 265 (Aralik 1986) ve 266-267.

(Ocak . Subat 1987) sayiarinda iki bolim halinde
yayimlandi,

Siyasal iktisadin konusunu ve ydntemini
tartismayt amaglayan  bu yazi, daha cok,
ortalama iktisatcinin tartisma dist (ve UGstl)
kabul ettigi yanlanyla, siyasal ijktisad tartl$-
ma alanma ¢ekecektir. (*)

Bir tartigsmanin Svonuclandrrvlmasmdan
cok, baslatimasinin énkosulu aynt seyler-

“den konusuyor olmaktir. Biz de, ne’den ko-

nustugumuzu koymak zorundayiz. Oyleyse,
ilkin tarttsmamizt yani siyasal iktisadt tanim-
lamak gerekmektedir. Siyasal iktisadin tani-
mi, iktisadi arastirmanin temellendigi nesne-
yi, bu nesnenin 6zin{ kavramamtzt sagla-
yacak!

Osmanlica bir sz bize tammln da tani-
mint soyle yapmaktadir: «Efr@dini cdmi, ag-
yvartni mani (kendinden olant toplar, kendin-
den olmayant disarnda btrakir). Ne var ki,
taninin bu yolda yapilan tanimt dogru dedgil-
dir: Bu yoldaki bir tanim, Aristo’'nun formel
(bicimci) mantigina dayalichr. (1) (2) -

Tanimlamanin icerdigi sorunu cok iyi
duyumsayan Joan Robinson, formel manti-
gin disina ¢tkma cabastnt gdstermektedir:

... bir sisteme disaridan bakmak, her-
seyden ®nce, onun tek sistem olmadigl an-
lamina gelir ve dolayisiyla onu taonimlarken
lab.c. —K.Y.] (actk veya &rtiik bicimde) bas-
ka gercek veya hayali sistemlerle mukayese
ederiz.» (3)

Robinson, belki sorunun ¢oéziilemeyecegdi
kaygisiyla bir tanim vermekten uzaklasmaok-
tadir : .

«Bize tanimlar degil fakat kriterler ge-
reklidir. ... Bitiin bu tartisma yaratiklarla [J.
Robinson daha yukarida fil ve kugu drnekle-
rini verdi@i icin «yaratik» sbézcigini kullani-
yor. —K.Y.] degil, kategorilerin nasii olugtu-
rulacagdi ile ilgilidir.» (4)

(*) ki bdlim olarak duglnilen bu yazinin buradaki
1k béluminde, siyasal iktisadi siyasal iktisat ya-
pan sorunun konusu (problemin vaz") tartisitmak-
tadir. Gelecek bolum ise, dogrudan ydéntem so-
runlarina  6zgllenmistir.



Iste, bircok iktisat kitabinin, ugras! ala-
nt secilen bilimin ‘tanimini vermeden gegme-
sinde (5) tanimlamanin icerdigdi sorunun (bi-
lincli/bilingsiz) biylk yeri vardir,

Ote yandan, bir bilimin tanimi, kendisi-
ne uygulanacak ¢céziimleme araclarini da bi-
ylk olclide belirter. Bir bilimi, hypotetico-de-
ductive (varsayimli tiimdengelim) yontemli
bir bilim olarak tanimladiniz mi, ex hypothe-
si ona, kendisi hypotetico - deductive olan
matematigi uygulayamazsinizl Uygularsaniz,

* sonucta, iktisadi 'gercedin icinde «sakladi-
givni degil, matematigin ilk énermesinin «sak
ladidi»ni disa vurmus olursunuz!

Tanmila ilgili bu cekincelerden sonra,
simdi, siyasal iktisat tstine yopimis tanim-
lara gecebiliriz.

Sivasal iktisat (économie politique) te-
rimini ilk kez 1615'de Antoine de Mont-
chrétien kullanmistir: Terim, yunanca ev ve
milk ybénetimi anlamindaki oikonomia ve
toplumsal 6rgiit anlamindaki politeia s6zcik-
lerinden . olugmustur. Ekonomi (oikonomia)
den siyasal iktisada (économie politique) ge-
¢is, merkantilizm ile ve zenginlik ve refah
sorunlarinin bu ugrasinin icine alinmasi so-
nucu bir kamu otoritesi (devlet) muidahale-
sini iceren bir genis cerceve ile olmustur.

Siyasal iktisatla ilgill olarak bircok ya-
zar bircok tanim vermistir. (6) Farkli olmak-
ik Olciitiine gore bu yazarlar, D. Ricardo,
J.B. Say, A. Hansen, F. Garver, A. Marshall,
P.H. Wicksteed, K. Wicksell, Bagehot, Ca-
irnes, Nikitin, F. Engels, Jean Baby, L. Rob-
bins ve P.A. ve Samuelson’dur,

Simdi, bu yazarlarin tanimlarindaki, or-
tok olandan baslayarak ayrilan noktalara
bakalim : :

Bitiin tanmmlarda ortak olan nokta, bir
tretim etkinliginin varliidir (Gretim kavra-
minin igeriginin tartismaswni bir yana biraki-
yoruz). Bundan sonra jse ayriima baslomak-
tadir :

a) Uretim, tiretimde bulunan insanlarin

iliskilerini etkilemekte, (giderek) belirlemekte
midir? '

b) ‘Siyasal iktisat igin, Gretm amaclari
veri midir, degil midir?

¢) Tanim, tekil insandan mi yoksa top-
lumdan mi yola ¢ikmaktadir?

¢) b ile badlantili olarak toplumsal &r-
glitlenme veri midir degil midir?

d) Siyasal iklisadin  yasalar, zaman-
dan ve mekdndan badmmsiz ‘gecerli yasalar
midir degil midir?

e) Ozgil siyasal iktisat ugrasinda, de-
ger yargilart - gercek yargtlari ayirimi yapi-
labilir mj yapillamaz mi? '

f) d ile badlantili . olarak, toplumsal
Hligkilerin tarihsel degdisim hareketi siyasal
iktisadin konusu mudur degdil midir?

‘Ginlimiizde bati Universitelerinin ders
kitaplarinda yer alon tanmim, Lionel Robbins’
in 1932'de yaptidi tanima dayanir. Samuel-
son, Robbins’in, «kit araclarin alternatif kul-
lanis yerleri arasinda dagitilmasi» - bicimin-
deki cekirdek tanim cevresinde, bugin ik-
tisatcilarin Gstliinde antagmig goériindikleri
dedidi tanimi séyle vermektedir :

«iktisat, insanlarm ve toplumlarin, para
kullonarak ve para kullanmadan zaman igin-
de gesitli mallar istihsal etmek ve bunlari
bugiin ve gelecekte istihsal etmek ve bun- .
lart bugiin-ve gelecekte istihldk edilmek lize-
re, toplumdaki fertler véya gruplar arasinda
bolistiirmek icin, kit istihsal kaynaklart kul-
lanmak konusundaki tercihlerini inceler.» (7)

Iktisat biliminde, insan - insan iligkisini
reddeden Robbins'in (8) yaklasimi bu tanmm--
da da ickindir. Genel kabul géren bir tanim

- olmasina karsin, bu tanmm, klasik siyasal ik-

tisatcilarin verdigi tanimdan ¢ok daha -ye-
tersizdir. Ayni nedenle, klasik siyasal iktisadi,
bugiinkii iktisada gore daha yeterli géren
(9) anlayrsa hok veriyoruz. Ginimiziin
iktisad:- ile, klasik siyasal iktisat arasindaki
ba§ Sylesine zayiflamistir ki, bugiin, merkan-
tilistlerin verdikleri siyasal iktisat adina sa-
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hip ¢cikanlar ancak marksistler
(10)

Ote yandan, doga bilimlerinde oisun,
toplum bilimlerinde olsun 6nemli yasalarin
formiile edilmesinin toplumsal konjonktiire
denk distigii ya da bu konjonktire yanit
verdigi bilinir. Ne var- ki, bir diinya bunalimi-
nin ve yaygdin igsizligin yasandig: bir dénem-
de, «kit kaynaklars vurgulu Robbins tanimi
konjonktiirel olarak da birsey anlatmrwyor!

Siyasal iktisat adi kullanilsin ya da kul-
laniimasin, iktisat, genelde, yasalar doganin
yasalar: imig gibi ele alinarak ¢ézimienmek
istenmistir. Burada, bilim tarihi (adamlan)-
nin kendini kurtaramadigt ve birbirine karsit
iki yandsamali edilimden s6z etmek istiyoruz:
Bir yandan, toplumsal bilimler (6zgll olarak
iktisat) toplumsal gercek doganm gercegi
imig gibi ve doganin nesneleri imiscesine
incelenmek isteniyor; dte yandan, doganin
nesneleri irade yetenedine sahip imiscesine
animistik bir gériisle incelenmek isteniyor:

«Maddi dinyanin fetisizmi o denli gelis-
mistir ki, bu diinyanin 8geleri, insanlar diin-
yasinin disinda, sanki ayrn bir uzviyete ma-
likmis gibi kendi baslarina hareket eder.»
(11)

Ornegin, Bagehot ve Cairnes’in tanimia-
rina bakanlar, bir dogal bilimin tanimindan
sOzedillyor sanabilirler! Bagehot ve Cairnes’
de iyice saydamlasan iktisat tanimlarinda
(12) kurumsal cercevenin ya da ayni anlo-
ma gelmek Uzere toplumsal érgiitlenmenin
veri kabul edildigi acrk secik goriilmektedir.
Iste biz, veri kabul edilen bu toplumsal 6rgiit-
lenmenin de siyasal iktisat biliminin incele-
me konusu iginde bulundugunu diistnilyo-
ruz. Nasil, siyasal iktisat, bilimin ad: olarak
marksistlerce konmamissa, bu bilimin ala-
nini boyle belirlemek icin de marksist olmak
gerekmez! Nitekim, Tuncer Bulutay, bu -tir-
den bir yaklasimi genetik bir yaklasim ola-
rak benimsemektedir. (13)

Tirkee tiktisat ders kitaplarinda da, bu

olmaktadir.

bilim, Robbins’in tanimi temelinde, gerekirci
(determinist) iligkiler baglammda ve bir do-
gal bilim gibi incelenmektedir :

«... Bu bilim dalinin kapsamina  giren
konularda, olaylar arasinda sebep-sonug
iliskilerini bulmak ve bunlart bilimsel kural-
lar (itmi kanunlar) olarak aciklamak iktisat-
cinin baslica gérevidir.» (14) '

Iktisat, klasik ve neoklasik cizgide boy-
le tanimlanirken, o6te yandan tarihsel okul
icinde, iktisadin taniminda adirlik, toplumun
vapistnin ve toplumsal iliskilerin ¢dziimle-
mesine verilerek, ayrim, siadan bir tanim
ayrimmin otesine geciyvor ve koktenci bir
6z ayrimimt ortaya koyuyor. Artik, siyasal ik-
tisat, kesinlikle Uretimle dedil, bireylerin
{iretim icindeki toplumsal iligkileri ile, Greti-
min soplumsal yapisi ile ilgilidir. (15)

«... ekonomi politik, insanlarin ihtiyacla-
rint gidermeye yarayan maddesel araglarin
Uretim ve dadihimini ydneten sosyal kanun-
larin bitimidir.» (16) diyen Oskar Lange, he-
men hemen, Engels’in Anti-Dithring’deki si-
yasal iktisat tanmmint (17) yinelemis oluyor.

Zaten, Marx, tarihsel okula mensup ola-
rak kendilerini 6teki (burjuva) iktisatcilarin-
dan ayiranin, (retim dolayistyla ortaya ¢tkan
iligkilerin nasil Uretildiginin ve tarih icinde
nasil bir seyir izlediginin aciklanip ¢6ziim-
lenmesi geregdi oldugunu koyar. (18) -

Bu toplumsal yapt ve iliskilerin ¢ézlim-
lenmesi sonucu ortaya konan «ekonomik ka-
nunlar, kendilerini doga kanunlarindan farkh
kilan 6zelliklere de sohiptir. Ekonomik ka-
nunlarin ik ozelligi, siirelerinin kisa ve an-
cak herhangt bir tarihi dénemde gecerli ol-
malaridir. Ekonomik kanunlar, belirli ekono-
mik sartlara gore faaliyette bulunurlar, ve
toplumun temeli olan Uretim iliskilerini bu-
nunlo yorumlamak gerekir, Bir (retim bici-
minden bir sonraki iretim bicimine gecildigi
zaman, eskl tretim iliskilerinin yeri, yeni Ure-
tim iliskileri tarafindan alinmis olur.

Bu, bircok ekonomik kanunlarin tarih



alanindan ¢ekilmesi ve yerlerini bagka ka-
nunlara- birakmas! demektir.» (19).
Toplumun, bireyler toplamindan ibaret
oldugu yolundaki bir organik devlet goriisii,
iktisat incelemesini de tekil bir 6rnekten
yani ‘Robinson - Cruseau 6érneginden basiat-
makta sakinca gdérmez! «Robinson Cruseau,
gercekle ilgisi olmayan bir uyduru» (20) ol-
masina karsin iktisat kitaplarinda gekince-
sizce vyer bulabilmektedir. Adam Smith'in
de -yapitinda (Uluslarin Zenginligi) yer ver-
digi bu 6rnekle «ana okullarinda okutulmasi
gereken bir dyki, Universitelerin ders kitap-
larinda en bas kbse bir yere oturabiliyor. Ve
giderek basitten baslayip karnsiga dogru
merdiven cikan bir digiince sistemi, toplum-
sal bilim icin  bir ydntem oluyory (21)
Siyasal iktisada elestirel ve titiz yaklasimy-
la taninan Sadun Aren dahi bu yanhstan
kendini kurtaramamustir. (22)
~ Robinson Cruseau ile ilgili von Neumann
ve Morgenstern'in su saptamalan da énem-
lidir: Cruseau’nun: sorunu, siradan bir mak-
simumlastirma sorunudur. Karsiastigi zor-
luktar, kavramsal yapida degil, katiksiz tek-
nik yapidaki zorluklardir. (23)
- Siyasal iktisadin deger yargilan ile ilis-

kisine gelince, hemen basta sdylenmesi ge-

reken birsey var: Bize gore, toplumsal bilim-
ler «hiimanisty olmak zorundadir. «Sece-
neksizlik» iste burada sz konusudur. Cin-
ki, toplumsal bilimlerde, insana yeglenebi-
lir daha iist bir gergek yoktur! Konusu insan
ve insan iliskisi olan toplumsal bilimlere (her
ne kadar, iktisadi bu niteliginden cikarma
yoniinde cok guclii ve egemen egilimler ol-
sa da) bagkaca bir bakis acisi da olamaz!
Marx'a gére de, «...radikal olmak, seyleri
koklerinden kavramaktan baska birsey degil-
dir, ve ... seylerin kokii de insandir.» (24)
Nitekim, aym Marx, Kapital’i icin, «bu yapit
bastan sona himanist bir yapittir,» diyecek-
tir! : '
Gergekten, «bilimin insan bilgisinin ga-

yesini —ki bu gaye, varhgmiza anlam ver-
mektir— icra etmeyi bagaramamasinin ne-
deni, ‘hem Husserl’'s, hem Lukdacs'a gore,
bilimin timlik bakig agisini (standpoint of
totality) kusanamamasidir. Bilim, sinirli he-
saplamalarda  kalip anlamh  ve gergekten
insani eylemi dislayan bir zanaat (techné),
bir el marifeti haline gelmigtir, zira insani
gercege bir timlik olarak degil, sadece
‘nesnel’ yasalann hitkmetigi 'muayen olgu-
larm’ toplami olarak yaklagmaktadir.» (25)
Deger yargiar yoéniinden iktisat bili- .
miyle ilgili olarak kargimiza $dyle bir sorun

“gikiyor:

a) ikfisattan deder yargianni yani

_normatif yani «temizlemek» ve saf iktisadi |

elde etmek (26) ya da,

b) Iktisadm bir bilim olarak ancak de-
der yargilari ‘ile birarada olabilecedini kabul
etmek ve bu yargilarla birlikte calismak!

Max Weber, iktisadi, ancak deger yar-
gllarim da icerdigi siirece bilim olarak ka-
bul ediyordu. (27) Yontembilimsel konularda
calisan bircok iktisatcinin cokca vurgula-
diklan bir nokta da, iktisat bilimi ile siyaset
bilimi arasma aywrdedici bir kuramsal ¢izgi

 ¢ekmenin olanaksizligiydi. (28)

Siyasal iktisadin bir bilim olarak gelig-
me siireci, bir bakima, onun 6ziine ters di-
sen gelismelerin siirecidir. Psikoloji, hukuk,
toplumbilim, bilgi kurami (epistemoloji) ve
felsefe ile siki sikiya iligkili bu bitim, bu dal-
larla iligkisini zaman icerisinde kopararak
(29) toplumsal éziinden (30), kullandig var-
sayimlar dolayisiyla da giic (power) kavra-
mindan yani siyasal 6ziinden
mistir. J. Robinson'u, «kanimca, ‘iktisat ku-
ramu iflas etmistir» (32) demeye gotiren ge-
lisme de budur. , ‘

Boylece, toplumsal ve siyasal &ziinden
soyutignan «siyasal jktisadin kolaylikla «ev-
rensel bir bilim olarak kurulacagi» sanilabi-
lir; ne var ki, bu durumda bile evrensel bir
kurama ulasiimas) olanaksizdr: Bunda, ik-
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(31) uzaklag-



" .scdin, kolay kolay kurulamayan (insa edi-
lemeyen) bir bilim' olmasinin yanisira ve da-
ha ¢ok olgularla ilgili bilginin yetersizligi ve
olgularin yetersiz (imperfect) tanimi (33) rol
oynamaktadir. Von Neumann ve Morgens-
tern, fizik biliminde bile boyle bir evrensel-
ligin bulunmadigma deginirler: (34)

Bovyle olmakla birlikte, tek ve degismez
evren dlslincesi, bilime, zaman i¢inde degi-
sik - bigcimlerle sokulmaktadir: Tarih-disi
{ahistorik) bir insan yapisini éneren bir bi-
¢imle oldugu gibi, dogal diizen (35) varsa-
yimiyla ya da son on yildir yapilan degisik
bir bicimde genlerin saltik belirleyiciligi al-
tinda kacinilmaz bir yazgi gibi (sosyobiyoloii)
sunulmaktadir. (36)

iktisadin, deger yargilarindan arindiril-

masl ¢abasi  bosuna bir ¢aba gibi gorin-
mektedir: Tktisadin ahlaksal olarak yansiz
olmasini istemek de bir deger ‘yargisidir.

(37). Birakahm iktisadi ya da bilimi, gindelik
yasamda bile «tek bir nesneye degil, nesne-
lerle. aramizdaki iliskilere bakariz her za-
man.» (38) Yani, salt bakis bicimimiz bile de-
ger yargisi ylklidir. Ancak bu deger yargi-
larinin;, bilimsel yapitlarda segcmeci (eklek-
tik) olmamasi ve tutarli bir bitin olustur-
masi beklenirl Ne var ki, bu beklenti her
zaman gerceklesmez! fiktisat kitaplarryla - il-
gili olarak hwunun onemli bir ornegdi, insan-
larin esitligi/esitsizligi Gstline yapilan var-
saymmdir: Tam rekabet modeli ile Pareto op-
timumu. ayni diiz dislince cizgisi i¢inde ve-
rilir ve kitaplarda ¢ylece sorunsuz (I) durur-
lar. Tam rekabet modeli tipik savunucusunu
Adam Smith’de, Pareto optimumu ise, (adi
istiinde) Pareto’da bulur. Oysa, Adam Smith
ve Vilfredo Pareto'nun insanlarin esitligi/
esitsizligi ile ilgili deger yargiar bagdasa-
bilmek soyle dursun, taban tabana karsittir:

«Gergekte, insanlar arasinda dogal ola-
rak bulunan yetenek farkhh§ sandigimizdan
¢ok daha azdir; ve degisik. mesleklerden
insanlart ayirdeder goriinen ¢ok farkh ye-
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tenekler, gogu zaman is boliminin nedeni
olmaktan cok sonucudur. Birbirine hi¢ ben-
zemeyen insanlar arasindaki fark, érnegin
bir filozofla basit bir sokak hamali arasin-
daki fark, pek o kadar yaratiistan  degil,
aliskanlik, gelenek ve egitimden -kaynakla-
nryor gérinmektedir.» (39)

«... Neo-klasik okul iginde, "elit’ smiflar
ve bu efendiler hesabina calisan 'halk’ ayri-
miyle, Mussolini. fasizmine hizmet eden,
laisser-faire’den geri bir anlayigi temsil eden,
demokrasiyi reddeden Pareto...» (40)

«Pareto, sosyolojisiyle, insanlarin  ye--
tenekleri bakimindan esitsiz oldugunu, dola-
yisiyle, ydnetenlerle yonetilenlerin  ayrilabi-
lecegini gostermistir.. Esitsizligin bir tabii
kanun oldugu ve bunu degistirme tesebbls-
lerinin, dolayisiyle, basarisiz kalacag... 'Top-
lumun, nasi belirli bir tuzun (suda) ¢6ziimi
daima ayni kristalleri verirse... ayni ahsilmig
yapiyt alacagi iddiasindadir.» (41)

Neokldsik iktisat kuramina asil seklini
veren Pareto (42), iste, geri plandq, insanla-
ra de@gin bu deder yargsini da iktisada ta-
smmgtir, )

Oziinde, toplumsal de§er vyargilarinin
bilimde yer tutup tutmamasina gobre yapilan
normatif (bilim)-pozitif (bilim) ayinmi pek
anlamh bir. ayirim degildir. (43).Zaten, ikti-
sat da, Antik Yunanistan'da olsun, Orta Cag-
da olsun ya da, gercekten bilim kimligini ka-
zandi§r son dénemde olsun, hep, deger yar-
gist yuklir bir genel toplum ve evren anlayi-
sinin alt kategorisi olarak ortaya cikmigtir
(44). Ahldék da, egemen (siyasal/dinsel/hu-
kuksal) ideolojinin bir alt kategorisi oldu-
gundan (45) acabaq, ahldk ve siyasal iktisat
iliskisinde bir oncelik - sonralhik aranmali
mi? Bizce, slre¢c soyle gelismistir: Degisen
toplumsal kosullar (ve toplumsal diizen) ken-
di ahldkini da yaratmis, siyasal iktisat ku-
rami da bu yeni ahldk icinde yikselmistir.
Adam Smith de, dnce kuracadt sistemin ah-
idkcisi, sonra o sistemin kurucusudur.
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Sivasal iktisadin deger yargilann icer-
Higinin tipik bir érnegi de, klasik dis tica-
ret kuramidir, Bu kuramin bir deger yargisi
mi oldudu ya da bir soruya verilen belli bir
yanit mi olduguna aciklik getiremeyen (46)
bakis actlan olsa da, bizce, karsilagtrmal
tistinlikler kuramr dlkelerin birbirleriyle ti-
carette -bulunmalari. geregi stiine degil,
bulunmalari sonucunu verecek bir amag
ustiine yilkseltilmigtir. Bu amac da, mallarin
Uretilmeleri icin gereken emek birimlerindeki
esitsizligi gozardr edecek ya da-onu bilingli
olarak saklayacak bir mekanizma arayisidir.
Kargilagtirmal istinliikler kurami, bu me-
kanizmaya karsiik gelmektedir. Kabul ede-
lim ki, gérkemli bir atraksiyondur.

Siyasal iktisat kuramini donmus bir ku-
ram olarak gbérmekten / gostermekten uzak
durmak gerekir! Yine, bu kuramin iktisat fel-
sefesi ve daha da dnce bilim felsefesi ile
gecme noktalari Ustiinde duyaritkla durmak
ve zaman icinde bu gecme noktalarinin sag-
Ikhingi GUstiinde kafa yormak gerekir. Siya-
sal iktisat kurami da tiim «insan yapisi» ku-
ramlar gibi, disinilmesi, sorgulanmasi, si-
nanmasi, ¢o6zilip kurulmasi, - gelistirilmesi
gereken bir kuramdir. Bu diigiinme, sorgula-
ma, sthama... silrecleri ise giderek kisalan
aralarla yapiimiak durumundadir,

Doga bilimlerinde de, 6zellikle ise top-
lumsal bilimlerde, bilginin ideolojiyle icli-dish
oldugunun bilinciyle, ancak onu ayristirarak
katiksiz (nesnel) bilginin elde olunabilece-
gine dedgin naif (cocuksu) inanctan siyrila-
rak ideolojiyle birlikte yosamaya alismaliyiz.
Her tirli  aldanimdan kendimizi koruma-
mizin yolu da budur!

Her bilimin, bu aradaiktisadin, kendi icin-
de basamaklart vardir; Bilgi, bir «ist kuramn»-
dan «alt kurama» dogru yayilir. Bu yayilma,
varsayimlanni értilkk bicimde icinde tasiyan bir
vayiimadir. Dolayisiyla, «alt kuram» kendi
icinde sorgulanamaz: Ust kuramdan «temel-
lik ettigi» varsayimlar cercevesinde sorgula-

nabilir. Bir 6rnek. olmak (izere, vergi kurami-
nin sorgulanabilmesi, iktisat karami igcinde
devletin yeri ile ilgili olarak yapilan varsayim-
lar dolayisiyla ancak (st bir kuramda- ola-
naklidir. Birkac basamakli varsaymmlar icin-
de vyitip gitmek istemiyorsa eder, bilim ada-
mi, basat amac olarak, bilim yontemini edin-
meyi koymak zorundadir. /
«itim baglamadan énce pekgok teort var-
di. llim sireci, Prof. Popper'in éne sirdigi
gibi, teorileri gecersiz kilma c¢abalarindan
olusur. Herhangibir zaman anmdaki ilim
varli§l, gecersiz kiinmamis teorilerden olu-
sur.» (47) -
Bu alintidan birgok sonuc cikar: ilkin,
bilimsel olan ve olmayan bitiin bilgilerin
tiimdengelimli oldugu. ikinci olarak, bilim-
sel slrecin kurma degil, yikma oldugu. Do-
layisiyla, sine qua non elestirel otdugu. Do-
layisiyla olumluyu = (kabul edilen - kurami)
olumsuzla (ytkma eylemiyle) agikladigi.
Onceki diizeni reddedis, yalnizca  ku-
ramsal modellere karst degil, gercekligin
dogodaki ve toplumdaki kombinasyonuna da
karsidir: «Dogadaki veya toplumdaki gercek-
ligin kendi halinde bir kombinasyonu var.
Bilimsel ve bu anlamda her tirll yaratic
caba, Once bu kombinasyonu bozmayi ge-
rektiriyor. Sonra bu kombinasyonun bozul-
masiyla elde edilen olgulardan yeni bir kom-
binasyon bulmayi istiyor.» (48) '
Liouis Althusser, bilim adamlarimn, sa-
hip olduklar dinya goériisiiniin yanisira ve
ondan ayri olarak bir bilim adamfarmin ken-
diliginden felsefesinden sdzeder. Bu felse-
fe, bilim adamlarmin bilimsel pratik ve bilim
hakkindaki disiincelerini (bilingli ya da bi-
lingsiz) kapsamaktadir. (49) Althusser'e go-
re, daha da 6tede, zaten, «... her bilim ada-
minda bir filozof uyukla» (50) maktadir,
iktisadin felsefeyle otan iliskisini ortaya
koyma yoniinde tltkemizdeki tek caba, ldris
Klicikémer'den gelmistir. 1972'de yayinkadigi
iktisat ilkelerine Yeniden Bakis adli yapiti-
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nin Onséz'iinde, bu kitabin, planladigi doért = biiyiik zorluk, kendisine sunulan her bilgi-

kitaptan ilki- oldudu, diger kitaplarin ise,
sirastyla, ii) paraq, banka, dis ticaret ve gelis-
me, iii) Marxgil iktisat, iv) metod sorunu ve
iktisat felsefesi Gstiine oldugu belirtilmekte-
dir. Bizce, siralamada, son cilt ilk cilt olmali
yani yontem ve iktisat felsefesi konusu bas-
langic ve ilk cildin konusu olmaliydi! Nitekim,
seri, ik cildinden sonra siir(e)memistir.
{51)

Ancak, bu tiirden ¢abalarin siirdiiriilme-
si gerekiyor! Bize &6yle geliyor ki, iktisat,
ceteris paribus (Oteki kosullar degismedigi
siirece) varsaymmi ile, gercekten tartisma ko-
nusu olarok, inceleme konusu olarak almasi
gerekenleri 6te yanda birakiyor ve beri yan-
da birtakim kiiciik teknik islemlere indirgen-
mis oluyor, Bu teknik islemler ise toplumsal
ozlii olmadiklarindan, iktisat, toplumsal bir
bilim olmaktan (bilinglice/bilingsizce) ¢ika-
rilryor.

iktisatcin'n, dzellikle ileri matematik kul-
lanimiyla yaptidi rafine analiz, siradan  ki-
siyi (ve bu arada ne yoazik ki azgelismis
litke «iktisatei»sing) «biylililyor» ve bu ana-
lize tapmas! sonucunu getiriyor,

Iktisat, niversitelerimizde bugiinkii 8-
retitis bicimiyle, 6grenme/6gretme gerekce-
sinj yitirmistir: Bir égretilis consensus (an-
lasmast)’'i sadlanmis olmakla, iktisadin ken-
disine ait olmayan bir cercevede, mantiksal
baglarindan ve tutarhliktan uzak bir model
(?)  yaratidmistir. Bu modelin gerceklikten
tumiiyle kopuk oldugunun bashca goésterge-
si, (yanittan da o6nce) soru lretememesidir.
Bu ise, modelin kendi icinde sorgulanama-
masr demektir. Oysa, bitiinsellik, salt, bi-
limsel ac¢iklama dizeyinin bir kategorisi de
degdildir. Dinsel aciklama bicimi dahi bitiin-
sellik (kozmagoni) tasir. Goruldigu gibi, ik-
tisat biitiinsellije de ulasamomakla birkag
basamak asadida bir diizeye tutsak edilmis-
tir.

Gliniimiizde, iktisat O6grencisi icin bir

den kuskulanmak zorunda olmasidir. Bilim
saygisini koruma geregi ortaya cikan bu du-
rum, kuskusuz, onun &grenme siirecini boz-
makta ve uzatmaktadir.

Bilime pek siradan bir bakisa sahip biri
icin, bunca yilda olusturulan bir literatirin
yanhslarla malGl olmasi pek kavranamaz!
Yaygin yanhsi (52) bilim adamlarinin yinele-
meyecekleri sanilir. Durum &yle degill Bir 6r-
nek, Sir Isaac Newton ile ilgili: Yer¢ekimini,
bir etma agacmin gltinda disiinceye dalmig-
ken, Newton'un buldugu yazilar ve bugiine
degin de dyle yinelenir. Oysa, yercekimi New-
ton’dan 6énce de biliniyordu. Newton'un o
giin diisiindiigl, elma agacinin tepesine de-
gin varan yerin cekim giicliniin yukarilara
ve nereye dedin varacagdi idi. (63)

Bilim igin diisgiicli ve fantezi ne denli
gerekliyse, dusglicii ve fanteziye tutsak ol-
mamak da o denli gereklidir. Blyicli olan
annesinden aldig: esini bilimkurgusal &yki-
lerine (54) degin gotiirmils olan Kepler, ora-
da kalmus olsaydi, ondan- bugiin bir bilim
adam! olargk sdzedemeyecektik! Onun  bi-
lim adami olarak basarisi, gercegdi, dis priz-
masindan gecirerek yeniden kurmasidir. Bu-
nun yolu da, bilginin retilme sireciyle ilgi-
li olarak dogru bilgilenmedir yani bilim yon-
temidir. Bir benzetme yapmak gerekirse,
analiz ve sentez aygrtlarni tanimayan, gés-
tergeleri degderlendiremeyen bir pseudo-do-
Jabilimcisinin laboratuvara girip yaptigr is-
lem'er onu ne kadar gercek bir dogabilimci
yapiyorsa, bilim ydntemi konusunda bilgisiz,
arastirma tekniklerini de geligigiizel kulla-
nan bir pseudo-iktisatcinin  da iktisatc lidi
o kadardir. (Bu bakimdan, artik, pek biylk
oylumiu olmayan bir bilgisayara, yine pek
de ayrmtili olmayan- bir program  vererek
yaptiriiabilecek islemler toplammna doktora
tezi dememek gerekir. Bugiin kitopliklarda
bulunan Citation Index'lerde bile bir yaza-
rin yapitina referans veren yazarlar ve ya-



pitlar gdsterilmektedir. Bilgisayarin, oylum
ve programi her ne olursa olsun, yapacadi
islemlerin sonucu, bulgusal diizeyde ve be-
timlemeli (descriptive) dir. Bilgisayar, ta-
nimlanmis  verilerle calisir; oysa, bir tez,
tanimionmamigr  tarimlamaktir. Dolayisiyla
yaraticidir.)

Tez (dolaysiyla bilimsel calisma) tanm-
lonmamigr  tanmlama olunca (55) siyasal
iktisadin temel kavramlari da bu sorgula-
manin icindedir. Simdi bdyle bir temel kav-
ram olan ihtiyac kavramina bakalim!

Iktisatta, «ihtiyaclar sonsuzdur,» denirl
Niye sonsuz olsun! Bir yandan, bilimin belli
bir tarih dénemi icin gecerli oldudu (acik/
ontirl) kabul edilirken (56) 6te yandan yeni
teknolojik buluslarla ihtiyaclanin olasi degi-
sikligi ve arttsi buglnki «bilimsel ¢ézlimle-
meye» sokuluyor. Yine, bugiin yasanmakta
olan zaman acisindan da hickimse «sonsuz
ithtivaclar» icinde yasamamakta, sinerl sa-
yida ihtiyaclar icinde yasamaktadir. Bu si-
nirlilik, hem teknolojinin bugiinkii koydugu
sinirhlik, hem de Kisinin fizyolojisinin, za-
~maninin ve kiiltlre! durumunun  koydugu
sinrhiltktir, Yani, cihtiyaglar sonsuzdur» sézi,
en ivisiyle, soyut bir sdzdir; iktisadin ise
(htiyaclarla ilgili) boyle bir soyuta tahammii-
1 yoktur.

Kaynaklar - gerekisinimler ikilisinden kit
kaynaklar - sonsuz gereksinimler ikilisine
gecmek zorunlu da degdil, gerekli de degill
Olsa clsa, kitlik-sonsuzluk celiskisini  ya-
ratmak icin uydurulmus bir durum! Analizin
zorlamadigr bir durum! Nitekim kithk sdzcii-
gine bu extra vurgudo aldigr anlam icin ay-
rica acikloma getirilmek zorunda kalinir ve
sOzciigiin glinlilk dildeki anlaminin étesinde
kazandigi anlamin alte. ¢izilir. (57)

Ayrica, kit kaynokiar - sonsuz gereksi-
nimler celiskisi konurken her iki yan icin de
(kaynaklar olsun, gereksinimler olsun) glo-
bal bir anlatimin  benimsendigi goriliryor.
Ovysa, (kimi) tekil bireyler icin bdyle bir ce-

liski yok iken, kimi digerleri icin- (globalin
anlathigr ortalamadan da keskin, bigimde)
béyle bir celiski vardir. ;

iktisatta ihtiyag kavraminin, toplumun
hukuk dlzeninin koydugu cerceve ile sinirli
olmamast ilginctir. Bunun, siyasal -iktisadin
dogusuna deggin bir 6zellik sayilmasi daha
da ilginctir. Toplumsal bilimin herhangi bas-
ka bir yerinde benzer bir érnek gérmek ola-
nadi var mt acaba?

Simdi, stki durun! ihtiyac ile |lg|l| hukuk-
sal cergevenin bu tiirden disina tasmay! 31.
sayfasinda belirten bir kitap, bir sayfa sonra
32. sayfada bir baska kavramla (titketimle)
ilgili olarak sunlan yaziyor: «... esirlerin
(yani hiir olmayan insanlarin) veya ineklerin
yeme icme ihtiyaclarinin kargtlanmast  icin
bazi mallarin kullamimasini ‘tiketim’ saya-
mayiz. Onlarin beslenmesi ancak sahiplerine
bir yarar saglamak amaciyla yaptlan ve "lre-
tim’in bir asamasi olarak disiiniilmesi-gere- -
ken bir faaliyettir.» (58) Yani, kimileyin hu-
kuksal cercevenin iginde, kimileyin de di-
sindayiz; Artik, ‘iktisatcr’'mizin gonli nastl is-
terse! ‘

ihtiyaclarin sonsuzlugunun evrensel bir
kanmit olarak gorilemeyecedini antropoloji
alaninda yaptlan c¢alismalar gdsterdigi gibi,
(59) ihtiyaclarin sonsuzlugu varsayiminin ka-
pitalizmi yabanil bir karaktere gotiirecegi
tehlikesi, Max Weber'i soyle bir yargida bu-
lunmaya zorlar: «Sinirsiz  kazanma achgl,
hicbir bicimde, kapitalizm ile aynt sey degil-
dir, ne de onun ‘ruhu’ ile aynidir. Kapitalizm,
olsa olsa bu wusdisi gidiimiin dizginlenmesi,
en azindan ussal olarak dengelenmesi ile
ozdes olabilir.» (60)

J. Robinson da (61) B. de Mandeville’in
Ari Masal adli yaprttnt Adam Smith’in, Seh-
vet Dizisl icinde saydigini yaziyor (Ne ilginc!
Oysa, Adam Smith ve B. de Mandeville’in
serbest rekabet diizeni icin &ngdrdiikleri ve
insan yapisina yakistirdiklar- ahlék ayni!).

A.  Smith’in Mandeville’in ~ yapitini
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$ehvet Dizisi icinde saymasi ile, Max Weber’
in kapitalizmin sinirsiz  bir kazanma achgi
icinde bulunmadi§l yargisi (s6z diizeyinde)
cakigmaktadir. " :

Neoklbsik iktisat kuraminin ihtiyaclarin
siniflandiriimasinda higbir yéntem gelistirme-
mesi (62) de, bu kuramin, c¢ozimleme zor-
lugu gdsteren kavamlar karsisinda ¢dziim-
leme zorlugunu gb&giislemek yerine, kavra-

min 6zUnii bogaltmasimn bir baska &érnedi-

dir,

Bu ve benzeri zorluklar, bize, jktisadi an-
lamak- icin iktisadin disina ¢ikmanin gerekhi
oldugunu gbsteriyor. Cinki, iktisadi olan,
iktisadi olmayan ile belirlenmigtir. iktisadi
anlamak isteyen her arastirmacinin  oniine
koymasi gereken amag da, bu belirlenmenin
ortaya cikariimasidir. Iste bu nedenle, Asaf
Savas Akat, iktisat kuraminin 6zguhiigini
kavramanun, «iktisadi olaylari diger toplum-
sal olaylardan hatta cografi ve fizik etken-
lerden su gegirmez duvarlar ile ayirmanin
yanlishi§i bir kere kabul edilince» (63) ola-
nakh oldugunu belirtiyor.

Goriinen o ki, bu bilime, gerek iceriden
(64) gerekse digaridan yapilan «diizeltme»
girisimleri iktisadi henliz «hal yoluna» so-
kamamistirl.

NOTLAR

(1) Genus proximum differentie specifica: Arista
manti§inda, bir «tlirsG belirleme, dolayisiyia bir
seyi «tanimlama» kurall, «en yakin cins, ayir-
dedici Ozellik.» .

(2) Bu vyozi, dipnotsuz olarak da yazilabilirdi.
Yazarimin e§ilimi de bu dogrultudadir, Bdyle
olmakla birlikte dipnot kullanilmasinin iki ne-
deni vardir:

_likin, dipnotlar, genelde yapildig: gibi, betimle-
meli (descriptive) olarak degil, yazarin basta (ortik
bicimde) koydugu tezi kanitlamak amaciyla ve bu
tezin literatlirden de cikarilabilecegdini gostermek igin,

Sonra, igerik olarak «yeni» olurken, dispositio-
nal olarak da «yeni» olup okuyucuyu yormamak igin.

(3) J. Robinson, iktisot Felsefesi, Cev. Vural Sa-
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vas, istanbul, 1984, MULIB.F. Yayim No: 366,
s. 19.

(4) J. Robinson, a.g.y. s. 8. °

(5} Bu kitaplarin arasinda Sencer Divitgioglu'nun
devasa  kitap dedigi - J. Schumpeter'in
History of Economic Analysis adli kitabi da
var. Bknz. Sencer Divitgioglu, Dedger ve B6lii-

~ sim, Marxist iktisat ve Combridge Okulu. Is-

tanbul, 1976, i.0. iktisat Fakiiltesi *Yayini No.

. 375, Onséz. )

(6) Say, Hansen, Garver, Marshall, Wicksteed, Wic-
ksell'in tammlan igin: Ak iktisat Ansiklopedisi
I. Cildindeki iktisat maddesi,

Myrdal, Cairnes, Bagehot’'un tanimlari igin: G.
Myrdal, «Siyaset Bilimi ve Siyasal iktisat», Cev. Kadir
Yerci. M.U.Li.B.F. Dergisi, C. 3, Sayr- 3 (1986), s. 145
ve sonrast (Bu ceviri, yazarin, The Political Element
on the Development of Economic Theory adh yap:-
tinin birinci bélimidar). ,

Lange ve Engels'in tammlan igin.”O. Lange, Eko-
nomi Politik, Cilt I, Cev. Muvaffak Seref, istanbul,
1975. May Yayini, S. 19 ve 26.

Robbins‘in tanimi igin: L. Robbins, An Essay on
the Nature and Significance of Economic Science,
London, 1932. Macmillan, p. 16,

(7) P.A. Samuelson, jktisat, Cev. Demir Demirgil. 3.
Baski. istanbul, 1970. Mentes Kitabevi, s, 5.

(8) G. Kazgan, Iktisadi Distince veya Politik jktisa-
din Evrimi, Yeniden Godzden Gecirilmis ve Ge-
nigletilmis 2. bosim. Ankara, 1974, Bilgi Yayin,
s. 127. '

(99 O. Morgenstern, «Thirteen Critical Points In
Contemporary Economic Theory: An Interpreta-
tion», Journal of Economic Literature, X (4), (De-
cember 1972), p. 1175. Zikreden: F. Goriin, «Cag-
das 'iktisat'in Bazi Sorunlari: Bir Ozet,» iktisatta
Kapsam ve Yontem Segme Yazilar (Derl. Fikret
Gortn), Ankara, 1979, ADTU Yayini, icinde s.
57-58. '

(10) A.S. Akat, lktisadi Analiz, istanbul, 1980. i.U.
iktisat Fakiltesi Yayini No. 467. s. 369"

Nitekim. Schumpeter de, siyasal iktisat derken,
marksist iktisad: anlamaktadir Bknz. S. Divitcioglu,
agy. Onséz
(11) S. Divitcioglu, a.g.y., s. 37,

Bu konuda pratikten bir drnek de verelim: Ban-
ker Skandallarinin hemen 6ncesinde bir TV reklami
sbyleydi: «Paranin da yasamaya hakk: vardir» Rek-
lamin kendi yapisinin tasidi§i yanilsama disinda, bu,
tipik bir fetisizmdi. :
(12) Bagehot’un tanimi : «Ancak bu bilimin amaci

cok daha alcakgdniilidiir: su ve su nedenler
su ve su sonuclan yaratir, der ve orada durur,



Cairnes’in tanimi:  «...

Bir- ahlaksal deder yargisi getirmez, bunu dé-
ha dst bir bilime birakir; bu durumda ne ol-
mali ve ne olmamaliya yanmit vermek daha zor-
dury - (G. Myrdal, a.gy. s. 148).

elle tutulur sonuclara

varmak, belli bir-tezi kanitlamak bir uygulama pla-
ninin savunuculugunu yapmak degil yalin olarak, isik
tutmak, doganin yasalarini bulup cikarmak, hangi ol-
gularin birarada -bulundugunu, hangi nedenlerin hangi

sonuglart yarattigini goéstermektirs (G. Myrdal, a.gy.,
s: 147).
(13) ‘T. Bulutay, «Bilim ve iktisat Uzerme.» Turklye'de .
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P. Nikitin, Ekonomi Politik, Cev. Hamdi" Konur,

Uciincii Baski. Ankara, 1974. Sol Yayini, 5. 17
(Alt cizgi 6zgiin). )

O. Lange, 0.9y., 8. 24.

Y. Kiciik, Secme Teknik Caligmalar, Ankara,

1981, Ankara i.T.1.A. Yayini No. 162, s. 17.

S. Aren, Para istindam ve ktisadi Politika;, An-
kara, 1960, A.U.SB.F. Yayini No. 112-94, s 8-11
Her ne kadar kendisi, Robinson Cruseau’yu ba-
sitlegtirici bir model arayiginin sonucu olarak
coziimlemeye soktudunu belirtiyorsa da, ¢6-
zimleme kuramsal bir yanligi icermektedir

J. von Neumann and O. Morgenstern, Theory
of Games And Economic Behavior. Princeton,
1953, Princeton University Press, p. 10,

M. Vajda, agm. s. 27.

M. Vajda, «Lukdcs and Husserl’s Critique of
Science,»” Telos (st. Louis, 1978-79), No. 38, p.
105. )

irvin Cemil Schick, «ideoloji ve Bilim
Yazisina Girig,»  Toplum
13 (Bahar 1981), s. 17.

Korkut Boratav’in $u yazisindaki Oneri bu tir-
dendir: K. Boratav, «Bilim ve Iktisat Bilimi Uze-
rine Notlary Tiirkiye'de Universitelerde Okutu-
lan iktisadi Uzerine (Deri. Fikret Goériin), Ankara,
1972, ODTU Yayin, icinde, s. 84.

G. Myrdal, a.gy., s. 158.

G. Myrdal, a:g.y:, s: 157.

.University Press,

{29) G. Myrdal, a.gy., s. 163.

(30) ‘F. Goriin, «Pozitif iktisat’... s. 20.

(31) F. Gorin, «Cagdasg iktisat'in..., s, 53,

(32) F. Goriin, a.g.m., s. 50.

(33) J. von Neumann and O. Morgenstern, a.g.y., p. 2.

(34) J. von Neumann and O. Mogenstern, agy., p. 2.

(35) «[Dogal diizen] buglin neoklasik ‘iktisatta
zimnen devam etmektediry (i. Kiiciikdmer, k-
sat Iikelerine Yeniden Bakis; istanbul, 1972,
s. 16) B

(36) ‘Sosyobiyoloji ile ilgili olarak, iktisat dengismvln

251, sayisinda (Ekim 1985) Regit Canbeyli, ls-

kender Savagir ve Aldeddin Senel'in yazilariyla,
‘Milkiyeliler Birligi Dergisinin 78, sayisinda
(Mayis 1985) ~ Tuncer Bulutay’in yazisina ve
Bilim ve Sanat dergisinin 73. sayisinda (Ocak
1987) O. Merih Buayukdura’nin yazuarma baki-
labilir,

(37) F. Goriin, «Pozitif iktisat'..., s. 19.

(38) J. Berger, G6érme Bicimleri, Cev. Yurdanur Sal-
man, istanbul, 1986, Metis Yayini;, s, 9.

(39) A. Smith, Uluslarin Zenginligi, Cev. Ayse Yu-
nus — Mehmet Bakirci, istanbul, 1985, Alan

Yayincilik, s. 27. o
Ulusiarin  Zenginlidi'nin bu cevirisinde  énemli
bir terim, yanlig cevrilmistir, Stock sézcigli mal mev-

- cudu terimiyle karsilanmugtir, Oysa, Smith’in yasadigi

dénem bakimindan sdzcik, Sermaye anlamina gel-
mektedir. Nitekim, tirkce cevirinin dizininde  mal
mevcudu bashi§ altinda verilen ait bagliklar tipatip
sermayenin alt bashklarinda denk gelmektedir. $u
sOzliikte gdsteriten karsihk da boyledir:

The Shorter Oxford English Dictionary on His-
toricai Principles, Volume Ili, New York, 1983. Oxford
p. 2132-2133:

Stock (...) VI. A fund, store. T1. A sum of mo-
ney set apart to provide for certain expenses; a fund-
1718, T2. A capital sum to trcde with or to invest;”
capital or principal —1760. (...... } T3. An estate or
property that produces income; a person’s total pro-
perty —1771. b. The aggregate wealth of a nation —
1825, T4. The business capital of a trading firm or
company —1844. (...) T5. Money, or a sum -of mo-
ney, invested by a person in a partnerhip or com-
mercial company —1710,

(40) G. Kazan, a.gy. s: 133.
(41) G. Kazgan, a.gy. s. 158.

Pareto’dan tirkceye latin harflenyle cevrilen bir
kitap yoktur Ancak, arap harfleriyle yapilan bir ge-
virisi vardir:

Vilfredo Pareto, Sosyalist Meslekler. Cev Hiiseyin
Cahit [Yalgin]. Oglumun Kiitiphanesi _[Dlzlsi].
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(42)

(43)
(44)
(45)

(46)
(47)
(48)
(49)
(50)
(51)

(52)

(53)
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S. Divitcioglu, Mikroiktisat, V. Basi. istanbul,
1977, 1 0. iktisat Fakiiltesi Yayini No, 398, s. 15.
G. Kazgan, ag.y., s. 221

A.S. Akat, a.gwy., s. 70.

L. Althusser, Felsefe ve Bilim
Kendiliginden Felsefesi,
Toplum Yayini, s, 81.
F. Gorin, 'Pozitif' iktisat..., s. 19.

J. Robinson, ag.y., s. 26.

Y. Kuglk, a.g.y., s. 3.

L. Althusser, a.g.y., s. 90-91.

L: Althusser, a.gy., s. 98.

i. Kigikdmer'in bu yapitta kullandigr felsefe
yaklagimi, elestiri konusu olmustur: Bknz, : H.
Yavuz, Felsefe ve Ulusal -Kiltir, istanbul, 1975,

Adamlarinin
Ankara, 1984, Birey ve

. Cagdas Yayini, ss. 18-12 s,

«Galat-1 meshur lugot-1 fasihten yeddir» so6zi
yanhga dogruyla yer degistirten bir usa uydur-
madir (rasyonalizasyondur),

J. Bronowski, Bilim ve insan Deger Yargiari,

Cév. Aysell Usluata, istanbul, 1971. Varlik Ya-
yini, s. 30.

(54 Y. Kucglk, a.g.y., s. 3. .

155)

(56)

(57)
(58)
(59)

(60)

(e1)
(62)
(63)
(64)

Tanim konusunda soOylediklerimiz hep, caligma-
mizin basindaki vurgu ve cekinceler. cergeve-
sindedir. :
Bu yargi, tarihsel maddecilik okulu icin kesin,
neoklasik iktisat okulu icin cok derinlerdek:
bir varsayimdir,

B. Ustunel, a.gy., s. 9.

B. Ustinel, a.gy. s. 32.

A. Trak, «ihtiyaglar Ustiine», Toplum ve Bilim,
Sayr 12 (Kis 1980), s. 9. .
M. Weber, Protestan  Ahlgki ve Kapitalizmin
Ruhu, Istanbul, 1985, Hil Yayini,'s. 15,

J. Robinson, a.g.y., s. 19.

A. Trak, a.g.m., s. 4.

AS. Akat, a.gy. Onsdz.

iktisat ici girisimler icin bknz,
«Cagdas, 'iktisat'in ..., s. 44.

F. Gérin,



Inceleme

~ Verimlilikte Robot
Teknolojisi
Sttia GOZLU

Dr. Goézli'niin «Gelismekte Olan" Ulkelerde Kalite
Kontrol Sorunlari ve Tirkive imalat Sanayii» adh
Yazisi, dergimizin 266-267. (Ocak-Subat 1987)
sayisinda basiidr.

1. Otomasyon ve Verimlilik

Verimlilik artislanindaki siireklilik, ikti-

sadi gelismenin istikrari agisindan  biyiik
o6nem tasimaktadir. Bir ulkenin uluslararasi
pazardaki rekabet gici, enflasyon hizi ve
yasama standardi ile verimlilik arasinda ¢ok
yakin bir iligki bulunmaktadir. Bu nedenle
gerek firma yoneticileri ve gerekse -politik
karar alma yetkisine sahip kimseler, verim--
lilik konusunda ¢ok duyarh davranmak zorun-
dadirlar. )
- - Diunyada en verimli ekonomiye A.B.D.’nin
sahip oldugu bilinen bir gercektir. Genel ola-
rak bir Amerikan igcisi, bir Japon iscisine go-
re ucte bir, Alman igcisine gdre ise yluzde
on daha fazlg uretim gerceklestirmektedir.
Bununla beruber 1260-1982 vyillart arasinda
Bati Avrupa ve Japonya’'daki verimlilik ar-
tiglan, Amerika'daki verimlilik  artislarindan
daha fazla olmustur (1).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yikilan
ekonomilerini yeniden kuran Bati Avrupa Ul-
keleri ve Japonya, A.B.D. ile garalarindaki
verimlilik farkini hizla kapatmaya baslamig-
lardir. Bunun sonucu olarak Amerikan mallar
gerek ulusal ve gerekse uluslararasi pazar-
daki rekabet giclerini kaybetmiglerdir. 1973
yilinda patlak veren petrol bunalimi ise bi-
tin sanayilesmis llkelerde verimlilik artisla-
rindoe duraklamalara ve hatta azalmalara
yol acmistir (2). _

1950 vyillarindan itibaren kullaniimaya
baslanan otomatik Uretim techizati ve sis--
temleri, gerek isletmelerde ve gerekse bil-

- rolarda verimliligi artirict yonde etki yapmis-

lar ve 1973 yihinda ortaya ctkan petrol bu-
naliminin yol actigi ekonomik - ~durguniugun
istesinden gelmek ve verimliligi artirmak
carelerinden biri olarak Uretim siirecinde
daha yaygin olarak uygulamaya konulmus-
lardir. ' ‘
Otomatik iretim techizati ve sistemleri-
nin Gretim sirecinde kullaniimasiyla birlikte
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emek verimliliginde artiglar elde edilmekte
ve sinai Uriinlerde birim basina emek mali-
yeti azalma gdstermektedir. Diger yandan
caliganlar agisindan tehlikeli, zararl ve siki-

¢l islerin  yaratti§ tatminsizlikler ortadan
kalkarak bazi sosyal sorunlara ¢oziim bu-
lunmaktadtr.

Otomatik imalat techizati ve sistemleri-
ni dreten firmalarin ticari geligmelerini etki-
leyen baglica etmenler arasinda firmanin
6lgegini, mali glclinl, insan giicli kaynak-
larini, pazarlama olanakiarini, gecmis dene-
yimleri ile ilgili miihendislik, Uretim ve pa-
zarlama birikimlerini  saymak mimk{nddir.
Iktisadi durgunluk ve enflasyonist baskilar ile
birlikte ylksek faiz oranlari, gerek ‘otomatik
imalat techizati ve sistemlerine ve gerekse
genel olarak sermaye mallarina olan talebi
azaltmaktadir. Bununla beraber diinyada
gorilen genel iktisadi durguniuk, yatirmia-
rin ve Ozellikle fabrikalarda otomasyonun
geligmesini yavaslatirken gerek iscinin ve
gerekse yonetimin otomasyona karsi diren-
cini azaltmig ve rekabet edebilmek igin dur-
gunluga karg! otomasyona olan gereksinimin
kavranmasin! kolaylastirmistir (3),

2. Robotlarin Teknolojik yapisi ve Uy-
gulama Alanlari

Robotlar, otomatik UOretim techizat ve
sistemleri ile ilgili bir 6zel alani olusturmak-
tadiriar. Amerikan Robot Enstitist  (RIA),
robotu asagdidaki gibi tanimlamaktadirlar (4):

«Degigik tirdeki islerin yerine getirilme-
sinde programlanmis hareketler ile malze-
meleri, parcalar, araclar ve ozel aygitlan
hareket ettirmek icin tasarlanmig, yeniden
programlanabilen ve ¢ok islevi olan bir
aractir.» :

Japon Endustriyel Robotlar Birligi (JIRA)
ise sanayide kullanilan robotlar, bilgi girdi-
leri ve egitim acisindan ele alarak siniflan-
cirmaktadir. Bu siniflandirmaya gére robot
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taniming, el ile idare edilen manipilatér ve
sabit islem sirall robotlar da dahil edilmek-
tedir (5). oo

Amerikan ve Japon tarwmlan kargias-
tinldigi takdirde Amerikan Robot Enstitisi’
niin robotu yeniden programlanabilen ve ¢ok
islevi olan bir ara¢ olarak tanimladigi, bu-
na karsin Japon Endistriyel Robotlar Birli-
ginin, robot taniminin kapsamina el ile ida-
re edilen manipUlatorleri de dahil ettidi
goriimektedir. Bu nedenie Amerikan ve Ja-
pon robot istatistiklerinin karsilastirdmasin-
da bu aynmin gézéniinde bulundurulmasi
gerekmektedir. '

Japon tanimi temel alindigi takdirde Ja-
ponya‘da halen 75 000 adet robot kullanidig
bilinmektedir. El ile idare edilen manipiila-
torler ve sabit islem sirall robotlar harig
tutuldugu takdirde Japonya'da halen 14 000,
A.B.D. de jse 4 500 robot sinai retimde kul-
laniimaktadir (6).

Uretim siirecinde robotlarin bashca uy-
gulama alanlarm ani kaynak, ark kaynag,
boya plskiirtme, makina ylkleme, bosaitma
ve montqj islemleri olusturmaktadir.

Robot teknolojisinin -ocldukga kisa tarih-
sel gelisiminde baslica iki ¢izgiden hareket
edildigi gozienmektedr. Bunlardan bir tanesi
esneklik, hareketlerin karmasikligi ve dog-
ruluk bakimindan robotlann yeterliliginin
artinimasi, dideri ise robotlarin ¢cevre ile olan
bagantilarinin gelistiriimesidir (7). ‘

Robotlarin programlanabilme yetenekie-
rinin artirilmasi, arastirma ve gelistirme ca-
lismalarindaki temel konulardan bir tanesi-
dir. Robotlarin programlanabiime yetenegi-
nin artinimasiyla birlikte bugln icin teknik
bakimdan yapilmast miimkin olmayan bazi
isler, gelecekte gerceklestirilebilecektir (8).

3. Robotlarin Verimlilik Uzerine Etkileri

Robotlarin lretim slirecinde kabul gor-
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mesinin baslica nedenlerini agsagdidaki gibi si-

ralamak miamkinddr (9):

(a) Isi, 15tk ve nem gibi cevresel etmenlet
tarafindan etkilenmediklerinden ve teh-
likeli kosullar altinda yorulmadan cah-

~ sabildiklerinden, verimliligi énemli &l-

_ clide artirmaktadiriar.

(b)- Robotlar birbirini izleyen birkac vardi-
yada caksma yetenegine sahip olduk-
larindan. sermaye maliyetlerini artirma-
dan tretim ciktisini artirabilmektedirler.

(c)  Robotlar verimliligi ve dolayisiyla karl-
kg artirdiklarindan isci primlerini de
olumlu yonde etkilemektedirier.

(d) Robotlar tehlikeli ve tekrarh isleri yo-
rulmadan yaptikiart icin isyerinin in-
sancillastirdmasini saglamaktadiriar.

(e} Sikict ve tekrarh isleri yorulmadan ve
aksatmadan yapabidikleri jcin istikrar-

h bir kaliteyi garantj etmekte ve kalite
kontrolunun gelistirilmesinde dnemli ve
etkin bir arac olarak islev gdrmekte-
dirler. ,

(f) Glnlmizde lreticiter, Uriinlerin hayat

~ egrisinin kisalmast nedeniyle yeni Griin
modellerini daha stk ortaya cikarmak
zorunda kaimaktadirlar. Degisik islere
gore . programlanabiimeleri nedeniyle
robotlarin sahip oldukiarn esneklik, en
Gnemli  {stlinliklerinden bir tanesini
olusturmaktadir. -

(8) Okyanus diplerinde ve uzaydaki kay-
naklarin  arastinimas: ve gelistirilme-
sinde robotlar, hiikiimetlerin bu alanda-

- ki calismalarina yardimci olmaktadir-
lar. ~

Uretimde sagladikiar dolayl ve dolaysiz
tasarruflar nedeniyle robotlar, sanayide
gittikce vazgecilmez bir lretim aract haline
- gelmektedirler. Dolaysiz tasarruflar olarak
isglici ve malzemeden saglanan tasarruf-
far ile verimlilik artiglarini saymak mim-

kiindir. -Robotlann sagladig: dolayl tasar-
ruflar. arasinda ise envanter -kontrolunda
slirec ici envanter gereksinimlerinin azalma-
st, kalitede elde edilen iyilesmeler, iskarta
ve tamir. masraflarinda - disdsler, - fabrika

_ici yerlesim alanindan tasarruf wve. lretim

prosesi ve lriin tiriine gbre esneklik- gibi
hususlar sayilabilmektedir (10). Bunlarin ya-
ninda (retimde cevre emniyetinin saglan-
mast ic¢in yapilan hdrcamalara gerek kal-
mamas! nedeniyle isletme masraflarinda ta-
sarrufiar elde ediimektedir (11).

4. Robotiarin Sosyal ve Ekonomik Ya-
rarfary :

Cagimizda isletme ydneticilerinin cevre-
sinde olusan teknolojik gelismelerden uzak
kalmast -mimkin degildir. Bu nedenle yéne-
ticilerin kendilerini lleri teknolojilere ayak
uyduracak bicimde yetistirmeleri zorunludur.
Otomasyonun bagarih olarak basglatidp uy-
gulanmasi icin ileri bir egitim ve teknik ge-
reklidir. - :

Otomasyon, geri beslemeye = dayanan
bir diizendir. Haberlesme, planlama ve de-
netimin gelismesi ve tam olarak degerien-
dirilmesi sonucunda verimli hale gelmigtir.
Otomasyon, insanin yeteneklerinin makine-
lerle gelismesine ve boyut kaaznmasina yol
acmaktadir. Otomasyon ile makinenin insa-
nin yerine gecmesi s6z konusu olmadigr gi-
bi otomasyon, hicbir zaman insanin 6nemli
sorunlardaki kararlarinin yerini alamamakta-
dir. Ancak kararlart veren. kisilere (izerinde
caligmalan icin 6n bilgi saglamdktadir (12).

Tarihsel gelisim daima emek yogun tek-
nolojilerin yerlerini sermaye yogun teknolo-
iilere birakmasi yoniinde olmustur. Otomas-
yon ve bunun bir 6zel alani. olan robot tek-
nolofisinin geliserek sanayide kullantimaya
baslanmast da bu evrimin devam olarak
kabul ediimelidir.
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Sanayi igletmelerinde ¢calisan isciler, uzun
ve sikici iglerde kisa siirede yorulmakta ve
pek sk izin isteminde bulunmaktadiriar.
Buna bagh olarak iiretim faaliyeti sik olarak
kesintiye ugramaktadir. Diger yandan nite-
likli isciterin yetistirilmesi uzun ydlar sirdii-
glinden nitelik!i iscilerin bulunmasi da gittik-
ce zorlagmaoktadr. )

Oniimiizdeki yillarda robotlarin sanayide
daha fazla sayida kullaniimasi beklenmek-
tedir. Robotlarin sinai kullonima girmesiyle
birtikte nitelikli emek a¢igi ve tehlikeli is-
lerde isci calistirma zorunlulugu sorunlarina
¢6ziim bulunmast kolaylasacaktir.  Diger
yandan teknolojideki gelismelerle birlikte
robotlarla yaprian lretimde elde edilen birim
ciktiya gobre sermaye maliyeti azalacagin-
dan sermaye yodun robot teknolojisi ile

liretimin maliyeti de genel fiyat diizeyine g6-

re azalma goésterecektir (13).

5. Otomasyon ve issizlik

Otomasyonun yayginlasmasinin  sonucu
olarak seri iliretimin cogalmasi, nitelikli eme-
gi pahalilastirmaktadir. Makinelerin Grettigi
is miktari artttkea, buna bagh olarak insan
emeginin degeri de bitylik bir hizla artmak-
tadir,

Sendikalar genellikle issizlik yaratacag
endisesini tasimakla beraber otomasyonun
tim toplumu zaman iginde etkileyecegini bil-
diklerinden kendilerini bu yeni toplumun bir
parcas! yapmanin ¢ok daha akillica bir dav-
ranis olacagini kavramislardir. Bu nedenle
otomasyonun ulusal kalkinma hedeflerine hiz-
met -etmesi, zenginligi artiracak bicimde
ydnlendirilmesi, Uyelerinin artan refahtan
esit pay almalar ve gigliiklerin de insancil
yollarla ¢cdziimienmesi egilimindedirier (14).

Otomasyonu karsi olanlarin glglenme-
sini azaltmak ve toplumda genis kitleler ta-
rafindan  benimsenmesini saglamak icin
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amagc ve iceridinin dogru olarak ortaya kon-
mast gerekmektedir. Aslinda cagimizin tek-
nolojik gelismelerinin bir sonucu olarak oto-
masyondan kaginmanin olanagdi yoktur. Top-
lumun ve insanligin gercek cikarlarn da oto-
masyonu zorunlu hale getirmektedir. Ancak
burada temel diisiince, teknolojik ilerleme
sonucunda sadece daha c¢ok makina le

daha ¢ok verim saglamak -olmamali, elde edi-

lecek refah ve zenginligin tiim toplumun
yararianmasini gbdzetecek sekilde daditilmasi
amaclanmahdir.

Otomasyon belirli sektorlerde igsizlik
yaratirken belirli sektdrlerde yeni isler ya-
ratmaktadir. Bunun sonucu olarok issiz ka-
lacak kimselerin ¢cogu yeni islere girecek
niteliklerde degildirter. Bu durumda acik is
veya egitim yetersizligi nedeniyle issiz du-
ran kisiler bulunacaktir. Bununla beraber
otomasyonun getirecedi degisiklikler uzun
zamanda meydana geldiklerinden issizligin.
birdenbire ortaya ctkmas: s6z konusu ol-
mamaktadir. Dolayiswyla alinacak onlemler
sonucunda calisanlarin yeni beceriler ka-
zandirtlarak yeni is diizenine uyum kazandi-
rilmalarn miimkindir (15).

Otomasyon yaygmlastikga insanin calig-
ma zamaninin azaltilarak dinlenme zamani-
nin artirilmasi kolaylasacaktir. Sermaye yo-
gun teknolojilerin gelismesi, Sanayi Devri-
mi'nin baslangicinda onaltl saat olan giin-
ik calisma siresinin, yirminci yiizyilda se-
kiz saate inmesinde bashca etkenlerden bir
tanesi olmustur. Oniimiizdeki yillarda oto-
masyonun gelismesi ve yaygintasmasi ile bir-
likte emeklilik yasinin genclestirilmesi mim-
kiin olabilecektir (16). y

6. Uluslararasi Rekabette Robotlar
Sanayide robotlar ilk defa A.B.D.'de or-

taya ¢cikmis olmakla beraber diinyada halen
uretilmis ve kulanimakta olan robotlarin %



70°i Japonay’'da bulunmaktadiriar. Robot tek-
nolojisi alaninda Japonya, gerek yeni tesis-
lerin kurulmasi ve gerekse Uretimde kulla-

niimasinda énderligini strdirmektedir (17). -

Japonya sanayini, A.B.D.'ye gore cok daha
hizli cagdaslastirma ve otomasyona gegir-
mektedir. Japonya'da robot teknolojisine
olan talep A.B.D.'ne gére ¢ok daha fazladir.
Otomatik . imalat techizat ve sistemlerini
kullanacak teknik personelin egitilmesi ve
yetistiriimesi amaciyla Japonya’da yapian
harcamalar da A.B.D."ye gobre daha fazladir.
Bununla beraber A.B.D., robot kullonimida
Japonya ile arasindaki acigi kapatmak igin
bu alandaki yatirmiari hizlandirmistir (18).

1970 yillarinin basinda Japon firmalarn
robot dretimi icin gerekli teknolojiyi lisans
anlagmalar ile AB.D. firmalarindan sagla-
mistir. Bugiin: ise yabanci firmalar robot (ire-
timi icin Japon firmalariyla ortak girisimler
kurma c¢abasi icindedirler. Halen Bati Avru-
pa kullandigi robotlarin % 45'ini, AB.D. ise
% 55'ini ithal ederken, Japonya kullandig
nobotlarin tamamim  kendisi (retmektedir.
Geregk Amerikan ve gerekse Avrupall robot
. yapimcilar, baslangrcta ayni yanlhis politikayi
izlemigler ve pazara girerken biylk, karma-
stk ve pahah robotlar sunmuslardir. Buna
karsin Japon robot yapimeilari ise daha ba-
~ sit ve daha ucuz rcbotlarla  pazara girerek,
hentiz bilinmeyen bir tekniolojiye yatirim yap-
makla birlikte otomasyona ilgi duyan giri-
simci acgisindan ¢ekici olmusldrdir (19).

Japon firmalarinin Bati Avrupa pazaria-
rina girmeleri ve Avrupa firmalar!- ile robot
yapimi konusunda lisans anlasmalarn imza-
lamalar sonucunda ticari rekabet gelismis-
tirr Buna bagh olarak otomatik imalat
techizati ve sistemlerinin fiyatlan dismiis
ve bodylece robotlarin Batt Avrupa’daki di-
fuzyonu hizlanmistir. Avrupa Glkeleri ara-
sinda otomasyona en ¢ok isve¢c dnem. verir-
ken bunu Federal Almanya izlemektedir.
Fransa ise bu konuda en tutucu lilke gori-

nimiindedir (20).

~ Sovyetler Birligi'nde de robot teknoloji-
si sanayide yayHlmaya baslamis olmakla be-
raber Sanayilesmis Bati Ulkelerine gore da-
ha yavas bir gelisme goriilmektedir. Ulke-
deki her tiirden robotlarin toplam sayisi 10 000
adeten fazla olarak bilinmektedir. 1981 ve
1982 yillarinda Uretilen robotlarin licte biri
talep yetersizligi nedeniyle «atil durumda
depolarda beklemektedir. Halen kullanilan
robotlar, Sanayilesmis: Bati Ulkeleri’ndeki
robotlara gbdre daha geri bir teknolojiye sa-
hip olmakla beraber gerek Sovyetler- Birligi
ve gerekse Demokratik Alman Cumhuriyeti,
Bulgaristan ve diger sosyalist Dodu Avrupa
Ulkelerinde robot teknolojisinin gelistiriimesi
amaciyla cesitli calismalar  yapiimaktadir
(21). -

7. Robot Teknolojisinin Gelecegi

'A.B.D.’nin yuksek teknoloji alaninda
uluslararasi rekabette karsilasacad! sorun-
lari degerlendirmek amaciyla 1983 yilinda
Ticaret Bakanhgi tarafindan gerceklestirilen
bir dizi toplantiya baslica dort sanayi sekto-
riinden teknik wuzman ve ydneticiler katilmis-
tir. Bu dért sanayi sektdrl, bilgisayar, yari

iletkenler ve - haberlesme sektdrleri olup

A.B.D. ekonomisinde bilyiime ve verimlilik
acisindan anahtar sektér olarak kabul edil-
mektedir (22). Amerikan sanayinde en fazla
yenilikler bekienen alanlardan bir tanesini ro-
bot teknolojisi olusturmaktadir (23).
Japonya'da Sanayi ve Ticaret Bakanhig!
(MITI), sinai gelismenin gelecedi ac¢isindan
stratejik bir éneme sahip oldugu disin-
cesiyle robot endiistrisine blylik énem ver-
mektedir. 1976-80 yillar1 arasinda Japonya’da
islem sirah  ve Ogretilebilir (playback) ro-
botlarin pozar payt % 84’ten % 61'e dlser-
ken akilli robotlarin  pazar payr % 5 ten,
% 30'a yikselmistir. Akill- robotlarin pazar

17



payinin cogalmasi, hiikiimetlerin bilgi yogun
sanayilerin gelismesi yoniindeki egilimlerine
de uygun dusmektedir (24).

Yirminci ylzyilin sonlarina dogru robot
kullaniminin tim sinai Uretim  sektorlerine
yayiimasi beklenmektedir. Bunun yaninda
madencilik, okyanus dipleri ve uzay aragtir-
malari, askeri amaglar, ingaat, yangin son-
diirme, ticaret ve hizmetler sektorl, ev ici
bakim gibi amaclar icin de robotlarin kulla-
niimasi mimkiin olabilecektir. Buglinkii bi-
ylime hizlan goézéniine alinarak 1990 yilina
gelindiginde tim diinya Ulkelerinde 1 000 000
dan fazla robotun sinai lUretimde kullanilaca-
g1 tahmin edilmektedir (25).

8. Sonuc

Her yeni teknololiye karsi bazi tutum
ve disiinceler baglangicta daima bulunmus-
tur. Dolayistyla yeni bir teknolofi olan robot
teknolojisinde de bazi karsi diislince ve tu-
tumlarin bulunmasini dogal kabul etmek ge-
rekir. Bununla beraber kabul edilmesi gere-
- ken bir diger olgu ise robot teknolojisinin
sanayilesmis llkelerde yayginlasmakta ol-
masdir. -

Robot teknolojisinin gerek gelismis ve
gerekse gelismekte olan Ulkelerde tim sa-
nayi sektorlerinde diflizyonunun hiz kazan-
masi, robotlarin programlanabilme yetenek-
lerinin ve esnekliklerinin artmasina baghdir.
Bunun yaninda sermaye yogun teknoloji ola-
rak robot teknolojisi ile Uretimin, emek yo-
gun teknolojiler ile yapilan {iretime gore
ucuzlamasi gerekmektedir.

igsizlik yaratacagdi endisesiyle basta
sendikalar olmak lzere toplum iginde ¢esitli
kesimler tarafindan otomasyona karsi bazi
elestiriler ilen siirlilmektedir, Bu gorisierde
hakhlik paylari olmakla beraber otomasyo-
nun verimliligi artirnici yonde etki yaptud ol-
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gusunu gbdz ardi etmek mimkiin degildir.
Dolayisiyla otomasyonu butiinlyle yadsimak
yerine otomasyonun baslang ¢ta ortaya ¢ika-

~ rabilecegi olumsuz sonuclari en aza indirecek

Onlemlerin alinmasi daha yerinde olacaktir.
Bununla ilgili olarak gerekli yasal dlizenleme-
lerin yapilmast ve sosyal Onlemlerin alin-
mas! konusunda hikimetlere gorev diigmek-
tedir. f

Otomasyonun gelismesi sonucunda top-
lumsal refahin artirilabilmesi ve insanin ca-
)sma. zamaninin  azattlarak, edlenme ve
dinienme zamaninm ortirilabilmesi mumkin
hale gelmektedir. Boylece bireyler, kendile-
rini gerceklestirebilmek omaciyla yapacak-
lari sosyal we kiftirel caligmalar icin daha
cok zaman bulacaklardir.

Diger yandan dis pazarlara ocilabilmek,
ancak rekabet glicli ve olanaklarinin gelisti-
rilmesiyle mimklndir. Bunun icin de verim-
lfligin artirimasi temel kosuldur. Buna bagh
olarak dis pazarlarda yer almay: amaglayan
sinai sektérlerin, gerek kalite ve gerekse di-
stk maliyet saglamalari icin ileri teknolofiler;
kullanmalart gerekmektedir. ‘

Gelismekte olan bir llke olarak Turki-
ve'de de Uretim slrecinde sinirli da olsa ro-
bot kulanimina baslanmistir. lik olarak teks-
til sanayinde kullanilan robotun (retimde ve-
rimliligi ne kadar etkiledigi konusunda eli-
mizde vyeterli bilgi bulunmamaktadir. Dolay!-
styla robot kultanmanin Tirkiye kosullarinda
verimlilik ve kéarliik Uzerinde ne gibi sonuc-
lar ortaya cikardig: heniiz bilinmemektedir.

Gelismekte olan Ulkelerde robot tekno-
lojisinin uygulamaya konulmas: henliz gin-
demed bulunmayan bir konu olarak diglni-
lebilirse de igelismekte otan ltkelerin de ge-
lecekte iktisadi kalkinmalarini  gerceklesti-
rerek getismis Ulkelerin saflarinda yer alma-
lari amaciandigindan, robot teknolojisinin Ul-
kenin teknoloji planiamasinda gdz ardi edil-
mamesi, dnem tasimaktadir.
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inceleme

J.Kornai’de Etkinlik Sorunu:.
Sert ve Yumusak Biitge
Sinirlamasi

Ercan EREN

Dr. Eren'in «Sosyalizm, Piyasa ve Demokrasi:
Wilodzimierz Brus», «Prof. Dr. Sabri Ulgener ve
Y&ntem Sorunlari» ve «iktisadi Etkinlik

Sorunu: O, Lange ve Avusturya Okulu» baslhkli
makaleleri, iktisat Dergisi'nin sirasiyla 242.

(Ocak 1985), 252, (Kasim 1985) ve 266-267. (Ocak-
Subat 1987) sayliarinda yer aldi
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J. Kornai'de etkinlik sorununu piyasa
sosyalizmi baglaminda incelemek gerekli-
dir. (*) Piyasa sosyalizmini bitin y&nlerini
icerecek bigcime tanimlamak zordur. Yakla-
simlara ve kullanilan aletlere bagh olarak
degdisebilmektedir. Belirtilen sakincalar 1g1-
dinda piyasa sosyalizmini «deviet milkiyeti
degismeden firmalorin plén hedeflerinden zi-
vade piyasa gbstergelerine gore hareket et-
meleri» olarak tanimlayabiliriz. Bazi piyasa
sosyalistleri devlet miilkiyeti yaninda &zel
miitkiyeti de kabul etmektedirler. Ayrica
ademi merkeziyet¢i planlamayl piyasa sos-
yalizmi icinde ele alanlar oldugu gibi, bu-
na biitlintiyle karsi c¢ikanlar da vardir.

Piyasa sosyalizminde dikkat ceken bir
durum piyasa - plénlama iliskisidir. Cogu ra-
dikal piyasa sosyalizmi yandaslar bile plan-
lamaya bitiiniiyle karsi degildirler. Omegin
W. Brus (1972), A. Nove (1983), G. Hodgson
(1284), P. Hare (1985), gibi piyasa sosyalist-
leri plénlamayi da savunmaktadiriar. (1). Bu
acidan piyasa sosyalizminde 6zellikle cari
Uretim kararlarr ve kisa donem hedefleri aci-
sindan firmalara 6zerklik verilmesi amacglan-
maktadir. Tam bir otonomi sz konusu degil-
dir. Hemen belirtelim ki, tam otonomi taraf-
tarlan da vardir.

Piyasa sosyalistlerini «sosyalist» ve ka-
pitalist llkelerdeki savunucular olarak ikiye
ayirabiliriz.- Etkinlik sorunu, yapisal degisme,
yenilik, sosyalist demokrasi, piyasa ve de-
mokrasi iligkisi ~gibi ortak noktalar dikkati
cekmektedir. Kanmmizca ©&zellikle etkinlik
sorunu One ¢lkmaktadir.

1970'li yallardan bu yana birtin  dinya-

() Bu galisma daha odnce bdlim ici semineri ola-
rak sunulmustur. Seminere katilan ve gorislerini
aciklayan bitan ogretim elemanlarina  tesekkir
ederim. Calismamizin nihai bicimini almasinda
makaleyi okuyup, elestiren Dog. Dr. Nuri Burha-
nin katkilart buyuktir, Tesekklr ederim. Ortaya ¢t-
kabilecek hata ve eksikliklerden yalmz benim so-
rumlu olaca@im aciktir,



da gozlenen bir egilim piyasa iliskileri ve
etkinlige verilen 6nemin artt:gicir. 1950-1960
ve hatta 1970’l; yillarin basinda egemen gorii-
len biiyiime anlayisinin yerini etkinlik soru-
nu almaktadir. Bir diger deyisle cikti mak-
- simizasyonundan ¢ok, maliyet minimizasyo-
nu ve kaynaklarin optimum kullanimima agir-
ik verilmektedir., Bu cergcevede «bilyiime
icin devlet midahalesi» yerini «piyasa ve fi-
yat mekanizmasi igin devlet miidahalesi»ne
birakmis goriinmektedir. (2). Parasalcr ikti-
sat ve bagh olarak Yeni - Klasik iktisadin
iktisat politikas! yerine iktisat politikasizhig:
politikasi veya iktisat ilkelerini nyasama ge-
cirilmesi dogrultusundaki énerilerini benim-
siyenlerin hizla artisi yeni «egemen» (main-
stream) egilimin bir diger gostergesidir.
Kapitalist ilkelerde ki gelisime benzer
bicimde sosyalist (itkelerde de blyiimeci
merkezi plénlama, asirt merkeziyetgilik - et-
kin olmama sorunu cergevesinde, yerinj et-
kinligi 6ne cikartan planlama anlayisi ve/
veya piyasa sosyalizmine birakiyor goriin-
mektedir. Yugoslavya ve ozellikle Macaris-
tqn"l izleyerek son yillarda Cin'de piyasa sos-
yalizmine hizla gecis siireci yasanmaktadir.

Potonya'da Dayanisma hareketinin  piyasa

istemi bilinmektedir. Yakin donemde Sov-
yetler Birligi'nde etkinlik sorununa bdiiyiik
Onem verilmeye baslamistir. Bu gelisim igin-
de kuyruklarin (Kithk sorunu) énlenmesi, ti-
ketici istemlerinin karsilanmasi, {rin nite-
ligi ve tlriniin arttintmasi, sanayiye canhlk
ve esneklik kazandiriimasi vb. amaclanmak-
tadir. :
Piyasa sosyalizmi tartismalart gercekte
yeni degildir. Ozellikle 1930’Ilu yillarda L. Von
Mises ve F. Von Hayek gibi liberal iktisatci-
larla, O. Lange arasindaki tartisma dikkat
cekicidir (3). Sosyalizmde piyasa iliskilerinin
egemen olabilecedi konusunda Walras'ci
gelenekteki iktisatcilarin ayn bir yeri vardir.
Pareto, Barone, . Lange gibi- iktisatcilarda
Walrasci  genel dengenin (4) sosyalizmde

de gerceklesebilecedi gortisii yaygmdir. Bu-
na kargi Avusturya Okulu’ndan Mises ve Ha-
yek gibi iktisatciar ise sosyalizmde iktisadi
etkinligin saglanmayacadi ciinkii  piyasa
iligkilerinin ~ sosyalizmde gercek anlamda
olusturuimasinin’ olanaksiz oldugunu ileri
siirmiiglerdir. Onlara gdre iktisadi etkinlik
icin 6n kosul, tiketim mallar1 ve Uretim arac-
larinda 6zel miilkiyet ve parasal iliskilerin
bitiin ydnleriyle jslemesidir. Bunun {izerine
ayrica girisimciler yer almalidir. Mitesebbis-
ler merkezi bilgi yerine kismi, yatay bilgi ve
gelecedin belirsizligi cergevesinde kararlar
alacaklardir. Walrasgl analizde biiyiik 6nem
verilen denge noktasi ve dengeden uzakla-
sildiginda dengeye geri donllecegi gorusini
kabul etmemektedirler. Onlar icin dnemli olan
dengede kaynaklarin en uygun kullanimi de-
git piyasa sirecinde en uygun kullanimidir,
Bir baska anlatimla, piyasa sireci «denge-
nin dengesizligi» veya ayni anlama gelmek
lizere «dengesizligin dengesini» icermekte-
dir. Piyasa siireci tarihsel zamanda calig-
maktadir. (5)
Gliniimiizdeki piyasa sosyalizmi tartis-
malarinda Avusturya Okulu iktisateilarinin
1930°lu yillarda getirdikleri elestirilerin  her
zaman perde arkasinda da olsa etkisi var-
dir. Ornegin G. Hodgson’un (6), metodolojik
bireyselcilik, politik toplumculuk temelinde
fleri slrdOgi piyasa sosyalizmi ve ademi-
merkeziyetci planlama anlayisi Avusturya
Okulu’nun temel hareket noktasi olan. birey-
lerin amaci oldugu, toplumun bunun Igin
ara¢ oldugu temasi - Uzerine gelismektedir,
Bu cercevede dengesizlie dnem verilmek-
tedir. ' v
~ Giniimizde piyasa sosyalizmi denildi-
ginde ilk akla gelen isim J. Kornai'dir. Kor-
nai'de R. Clower, A. Leijonhufvud, R. Barro,
R. Grossman gibi Walrasci genel dengesiz-
ligi, savunan iktisatcilara benzer bir sekilde
belirsizlik, dengesizlik (7), risk, eksik haber-
alma gibi unsurlara blylk énem verilmekte-
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dir. Bunlara Avusturya Okulu Iktisatcilarinin
da blylk ©Onem verdigi hatirlanmalidir. (8)
(9). Yalniz Kornai'de ekonometrik teknikler
vaygin olarak kulanilarak olgtlilebilirlik so-
runlar gézardi edilmektedir.

Calismamizda Kornai'nin 1980°de yayin-
lanan «Kithk Ekonomisi» yapitini temel alarak
etkinlik sorununu incelemeye calisacagiz.

. YONTEM SORUNLARI

Kornai, makroekonomik aletleri bitiniiy-
le digtalamamakla birlikte, genellikle mikroe-
konomik aletlerle cahismaktadir. Firma ve
bireyler hareket noktasidir. Kullanilan alet-
ler, analiz yontemi ve varilan sonuclar ba-
kimmdan Walrasci genel dengesizli§i savu-
nan R. Ciower A. Leijonhufvud, R. Barro,
R. Grossman gibi iktisatcilara ¢ok yakindir.
{10) Bu acidan Walrasci genel denge anali-
zini entellektiiel deney (11) olarak adlandi-
riyor ise de Walrasci analiz geleneginin gii-
nimiizdeki piyasa sosyalizmi temsilcisi ol-
dugu kabul edilebilir. ,

Kornai, Walras¢i genel dengesizlik ana-
lizini savunan iktisat¢illara yakindir, ancak
tam bir yandas olma durumu da s6z konusu
degdildir. Neo-Klasik iktisat gelenegdinde
Marshallcl kisa-uzun dénem ve benzeri ana-
lizlere de sik sik bagvurulmaktadir. Ayrica
Marx ve Keynes'den de yararianimaktadir.

Kornai'de makroekonomik aletler fazla
kullanimamaktadir. Makroekonomik aletler-
le caligildiginda hidrolik yakiagim kabul edil-

mektedir. Yani (ic) akim — rezerv — (dis

akim slreciyle, akim ve stok degerler birlik-
te var olmaktadir {12).

Kornai pozitivizmin iktisattaki temsilci-
lerindendir. Pozitivizm icinde betimleyici te-
oriyi savunmaktadir. Ona goére (13) ilk gorev
olayr betimlemektir, Daha sonra agiklayici
teori gelir. Bu gérisleriyle Kornai, metodolo-
iilk acidan P. Samuelson’a yakindir.

22

Kornai; matematiksel formilasyona bi-
tiintyle karg! degildir. Fakat salt matematik-
sel formilasycnu enteltektiiel deney olarak
gorerek karsi ctkmaktadir. Onemli olan ger-
cede uygunluktur. Amprik kanit, gdzlenebi-
lirlik, kisacas testedilebilirlik asildir (14).

Ozetle Kornai'de iktisat ilkelerinin deger
yikli olmadigi gorist egemendir.

il. BUTCE SINIRLAMASI VE ETKINL'K
SORUNU

Kornai'de biitce sinirlamasi diger sinir-
lamalar, etkinlik sorunu, kitligin nedeni
ve acklanmas! agtsindan O6zel bir énem ta-
simaktadir.

Smirlamafar

Kornai'nin hemen butin calismalarinda
ekonominin hanehalki (cogu zaman bireyle
ayni aplamda kullaniimaktadir) ve (sosya-
lizmde devletin sahip oldugu) firmalardan
olugtugu kabul edilmektedir. Kurulan model-
lerde kapitalist ve sosyalist (lkelerde hane-
halki davraniglarl agisindan biyik bir fark
olmadigi, hatta tiketici yoninde butce si-
nirlamasinin sosyalist {lkelerde daha fazla
oldugu (15) ileri suriilerek genellikle firma-
lara adirkk verilmektedir. L

Ele alinan firma ticari firma degil, Ure-
tici firmadir. Cunkii Kornai'nin betimlemek
istedigi, Uretici firmada etkinlik sorunu ve
(girdide) kithiktir. Kornai'ye gore (16) bir
tiretici firmanin Uretim artisini engelleyici si-
nirlamalar su sekilde &zetlenebilir:

a) Kaynak Simirlamasi. Fiziki veya tek-
nik smirlamalardir. Farkh nitelikteki emek,
malzeme miktari, yar bitmis drinler, stoklar,
makinalarin  kapasitesi, mevcut donatimla
ilgili smirtamalardir. M. Kalecki'nin belirttigi
gibi klasik sosyalizm, saf bicimde kaynak
sinirlama ekonomisidir.



b) Talep "Sinwlamasi. Veri fiyatiarda
uriin miktarinin talepden biyik olmasidir.
Kiasik - kapitalizm temelde talep siniriama
sistemidir. Marx ve Keynes'de ele alinan ka-
pitalizm talep sinirlamasi sistemidir. Devle-
tin ekonomiye miidahale siireci icinde mo-
dern kapitalizm saf anlamda talep sirla-
mas| sistemi olmaktan crkmistir.

Tam kapasite faydalanma sosyalist eko-
nominin normunu, kapasite alti faydalanma
kapitalist ekonomiyi karokterize etmektedir
(17). Bir diger deyisle issizlik kapitalizmin,
kithk sosyalizmin belirleyici 6zelligidir. Ge-
ieneksel sosyalizmde - firmalar agisindan
amac cikti maksimizasyonu oldugundan ta-
Jep smirlamast s6z konusu dedgildir.

c. Biitce Smirlamasi: Finansal harca-

malarin (ve hanehatkinin) itk para stoku ve

satiglarint (gelirini) asamamasi durumudur.

"Kornai'de asil 6nemli olan blitce sinir-
lamasidir. Bitce simirlamasmin mutiak sert-
ligi- kapitalist ekonomilerde talep siirloma-
sina, yumusakli§i sosyalist ekonomilerde
kaynak sinirlamasina neden olan en biyitk
etmendir. Yumusak bitceden kitlik ekonomi-
sine giden bir siirec olusmaktadir.

Biitce Smirlamasi :
Biitce

Sert ve .Yumusak

Blitce simirlamasinda toplam ddemeler
baslangic para stoku ve ayni dénemdeki top-
lam gelirleri asamaz. Kicik veya esittir. Bir
sinirffama  getirilmekiedir. Tonm geredi fi-
nansal bilanco tablosu expost muhasebe
esitligi gostermektedir. (18) Dolayisiyia bit-
ce sinirlamasinda 6demelerin baslangic - pa-
ra stoku ve gelirleri asamama durumu ex-
posttur. Kornai'ye gbre sorunun bu yani
Onemili degiidir. Clnkii muhasebede esit-
sizlik yoktur. ‘

Kornai (19), R. Clower'den hareketle biit-
¢e siniriamasina exante davranigsal sinirla-
ma acisindan yaklosmaktadr. Exante dav-

ranigsal  sinirloma, gelecekte fiili harcama
olustugunda finansal durumia ilgili beklen-
tiler Uzerine temellenir. Sert sinirkamada har-
damalar ve kazanclar arasinda keskin iligki
vardir. Exante gelecekteki harcama aninda
odemeler gelirleri asamaz. Kornai'ye gore
dzellikle sosyalist (ve kismen kapitalist) l-
kelerde biitce sinirlamast yumusamaktadir,
Bir dijer deyisle harcamalar ve kazanc.ara-
sindaki exante davramgsal “smirloma exan-
te davranigsal yumusamaya doéniismektedir.
Firmalar gelirlerinden doha fazlg harcama-
da bulunabitmektedirler.

N

A Uriindn satin
aiinan miktar

Gerceklesmeyen
kararlar

Gergeklesen

kararlar
B Urunin satin
alinon miktar
BEN -
7
Sekil 1. Sert Bitce sinirlamasi

Sert biitce sinirlamasinda (20) sekil (1)
de gorilen baglantt vardir. Sekil Gzellikle
hanehalki icin gecerli olan exante davranis-
eal smirlamayi (finans sorunu) goéstermekte-

dir. Sosyalist ve. ayni derecede oimasada -

kapitalist Ulkelerdeki firmalar icin exante
sert bltce siniriamasi gegerli degildir.
Sert biitce sinirlamasinda firmanin bi-

yiimesi kendi finansal pozisyonuna, yani fi- -

nansal duruma ve beklenen kdra bagh ola-
rak yatirimda bulunuldugunda - gerceklesir.

Bu acrdan sert biitge sinirlomasinda exdnte -

davramigsal - sinirlama yéniinden  hanehalk;
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karar verici ile firma yoOneticilerinin bek-
lentilere gbre karar vermesi arasinda fark
yoktur. Somutta ise firmalar i¢in sert biitce
sinirlamasi cesitli araclar yolu ile gegerlili-
gini kaybetmektedir.
Kornai'ye gbre (21) pir sert biitce si-
nirlamasini saglayan kosullar sunlardir :
1. Digsal fiyatlar. Girdi ve cikti fiyatla-
r firma icin veridir.
2. Vergi sistemi serttir.
) Vergi kurallarmin olusumuna firma
etki edemez. Digsal olarak belirlenir.
b) Vergi sistemi nesnel olarak gobzle-
nebilir ve élcilebilir olgiitlere bag-

lanir.

¢) Firma igin herhangi bir ayricalik yok-
tur.

d) Belirlenen vergi kosulsuz olarak top-
lanir,

3. Devlet cari harcamalar veya yatirim
icin herhangi bir yardimda bulunmaz,

4. Kredi yoktur.

5. Firmanin kendi kéri drginda digtan
finansal yatirm yapimaz. (4 ve 5 duragan
durumda gecerlidir).

Bu kosullar sonucunda,

a) Firmann yasamasi hdsilatin = mali-
yetten biiylik olmasina bagldir. Ak-
si takdirde iflasla sonuclanir.

b) Buyiime firma birikimyle gerceklesir.

c) Firma dretimi artirarak veya disi-
rerek, girdi-gikti bilesimlerini de-
gigtirerek fiyatlara uyum sa§lar.
Sirekli fiyatlan izler..

d) Fiyatlar veri ve disardan yardim ya-
piimadigindan firma belirsizlik orta-
mindadir,

e} Firma talebi girdi fiyatlan ve c¢ikti
(cari ve beklenen) gelirine baghdir.

Yumusak bltce sinirlamasinda ise yuka-
rida belirtilen kosullar bilyik odlciide degis-
mektedir. Firma fiyatlan etkilemekte, vergi
sistemi yumusamakta, devlet yardimda bu-
lunmakta, kredi alinmakta ve kredi sistemi
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yumusamakta, yumusak kosullarda dig
finansal yatirim yapilmaktadir. Yumusak bit-
ce sinirlamasinin sonucu olarak, a) Iflas or-
tadan kalkarak, firmanin yagsamas: sireklilik
kazanmakta, b) biyiime devlet yardimlan
ve yumusak yatirm kredileri ile gercekles-
mekte, c) fiyatlara uyum saglama yerine,
fiyatlar ayarlanmakta, d) Firma risk tasima-
digindan, gelecege dikkat edilmemektedir.
Belirsizlik ortadan kalkmakta, e) - Firmanin
talebinde girdi fiyatlar, cari ve beklenen
gelirler dnemli olmamaktadir.

Klasik anlamda ele alindiginda firmalar
icin kapitalist llkelerde sert, sosyalist iilke-
lerde yumusak biitce sinirlamast vardir. Gi-
niimiizde kapitalist (ilkelerde sosyalist (ilke-
ler kadar olmasa da yumusak biitce sinir-
lamast igin surekli kurumsal kosullar yaratil-
mistir.

T

A uUriinin satin

alinan miktari

P, Fiilen gercekiesen
satin alma miktari .

B urdnin satin
alinan miktars
7

Sekil 2. Yumusak Biitce Sinirlamasi

Sekil 3. Biitce sinirlamasinin Yumu$dmo‘5|



Yumusak bitce sinirlamasinda (22) firma
sekiller (2 ve 3) de gdrildugl gibi gelirinden
daha fazla (P, P;) harcamada bulunabilmek-
tedir. Bu durumda talep sinirlamasinin dnemi
kalmamaktadir; firma .gelirinden daha fazla
harcamada bulunabilmektedir. Uretim faz-
lasi meydana gelmemekte, lretilen talep
editmektedir. Varilan sonuc¢ sosyalist tlkeler
acisindan ayrt bir 6neme sahiptir. Sosyalist
llkelerde talep smirlamast sorunu ortadan
kalkarken kaynak siirlamas! kronik hale
gelmektedir. . A

Kornai'ye gore yumusak bitcede gelirin
Uzerinde fazla harcama bir diger kurum, dzel-
likle devlet tarafindan karsilanir. Fiili har-
cama (P;) orjinal butce dogrusunu asmak-
tadir.  Acik, finansal yardimla kapatimakta-
dir. Dolayisiyla fiili ‘harcama belkide P, ye
cikabilmektedir. Harcama daha da artabilir.
Acik vine yardimla giderilmektedir.

Kisaca, - sert biitce sinirlamasi  exante
davranissal sinirlamadir. Yumusak biitce si-
nirlamast ise expost, muhasebe formilas-
yonunda sinrlamadir. Exante davranissal
yumusama vardir. Geleneksel (Neo-klasik)
jiktisatta mutlak sert biitgce sinirlamasi vardir.
Sosyalist Ulkelerde firmanin bitce smirlama-
si oldukca yumusaktir. Kapitalist (lkelerde
de tam anlamiyla mutlak sinirlama  yoktur.
Issizlik (talep sorunu), isci sendikalari, koru-
yucu devlet miidahalesi, firmanin devlet, ban-
kalar ve ortaklarla iligkileri, kredilerde yu-
musama (acik bltce gibi), firmanin -yalniz
fiyat alicisi degil yapicisi da olmasi gibi ne-
denlerle sinirloma yumusamistir.

Yumusak Bitce Araclart

Kornai'ye gére (23) yumu$ak bitce arac-
lari sunlardir:

- a). Yardimlar, Hikiimet veya belediyeler
tarafindan yapran yardimlardir. Pazarlik ve
lobiye bagh olarak yardimlar dolayisiyla yu-
musakhk, daha da artabilir.

b} Yumusak Vergileme, Vergi kuralla-
rinin pazarhga, politik basktara gore degise-
bilmesidir. Ayrica vergi bagisikliklari, ertele-
meler ve 6denmesinde saglanan kolayliklar
vergilemeye dahildir.

- ¢) Yumusak Kredi. Kredi fiyatlarinda
kolaylik, 6denmeyen borglara anlayigh dav-
ranma, geri édemelerin ertelenmesi, yeni dde-
melerin ertelenmesi, yeni &deme planlari-
nin yapiimasidir. Dogal- olarak bu umutlarin
artmast finansal skintidan korkmama ve fi-

nansal stkintinin kromklesmesn anlamina
gelmektedir.
d) Yumusak Idari Fiyatlar. Fiyatlarin

alict ve satict arasinda-degil, biirokratik ola-
rak belirlenmesidir. idari fiyatlarda «maliyet
art> kuralinin isletilmesi, maliyet artigi ora-
ninda fiyatlarda ayarloma yapilmasi, girdi-
lerde sabit fiyatlama yoluna gidilmesi, -¢ikti-
da otomatik fiyat artisina izin verilmesidir.

Sayilan araglar ayri ayri uygulana-
bilecegi gibi bir arada da olabilir. Bitiin bun-
lar sert bitcede gorilen finansal sikinti —
iflas slirecinin yumusak bitgede kalkmasi
anlamina gelmektedir. Firmanin yasamasi
otomatik hale gelmektedir. Devlet baba, fir-
ma cocuktur. Devlet firma icin vasam SIQor-
tasidir.

Yumusak Biitce, Etkinlik ve Kithk

Kornai'ye gbre sert biitce — iflas, yu-
musak biitce — otomatik yasama garantisi;
sosyalist Ulkelerde etkinlik, Oretilen Urinle-
rin kalitesi, talep fazlasi, kitlik ve kuyruk so-
runlarini giindeme getirmektedir,

Kornai (24) yumusak biitce sinirlamasi-
nin etkisini lce ayirmaktadir; a) fiyat, b) et-
kinlik, ¢) fazla talep (kitlik). Uc etki birbiri-
ninden- bagimsiz degildir. Biri digerine ne-
den olmaktadir.

Fiyat tepkisi (25) yumusak - blitcede fi-
yat tepkisizligine donismektedir. Bu firma-
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nin girdi fiyatlarindaki degismelere tepki gos-
termemesi anlamina gelmektedir (26).

AN

N

=2 B

: 4. Sert Biitce Smirlomasinda Talep

Sekil

Sekil (4) de, Ceteris Paribus A, B ye g6-
re daha pahalidir. A’dan daha az talep edilir
. ve d, secilir. Yumusak biitce sinirlamasinda
ise durum sekil — (5)'deki gibidir.

A
A Urdni

Talebi

B drtund
Talebi
—

Tl

5 Yumusak bi.'ltce' sinirlamasinda

Sekil :
talep
Fiyat - yiikselmeleri, A'nin  daha pahali

olmasi 6nemli degdildir (d; = d.). Fiyat degis-
melerine ragmen karar verici (firma) talebi
aym kalabilir.

Bu durumda firma agisindan girdi talebi
o6nemli degildir. Sonug firmanin maliyetlere
dikkat etmemesidir, A yerine B’'nin jkamesi
pahall olmasindan degil, mevcut olmamasin-
dan ileri gelmektedir (zorunlu ikame). A’'nin
yoklugunda B ikame edilir. A olmadigi du-
rumda B’nin talebi slirekli artar. Sonucta
B’nin kithg:. (talep fazlasi) daha da ytkselir.
Bu fiyat ve maliyet tepkisini biraz daha za-
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yiflatir, Bir diger deyisle firmanin girdi tale-
binj fiyat degil, diger aciklayici degiskenler
belirler. Ayrica yumusak biitgeden kaynak-
lanan B'nin ikamesi siireci biitiin alternatif
ciktilarin talep esnekligini disdrir. Firmanin
faiz haddine, déviz kuruna duyarliligini azal-
tir. Ayni nedenlerle, gok Uriinli firmada c¢ik-
tinin nispi fiyat tepkisi biyilik degildir. Ciin-
ki firmanin talebi efektif finansal
ile karsilasmaz. (27) Ayrintida bazi farklilik-
lar vardir;

a) Cikti (arz) yénindeki fiyat tepkisi,
girdi (talep) ye gére biraz daha biyuktir.

b) Kisa dénem fiyat tepkisi uzun ddne-
me nazaran daha giiglidir. Ornegin yatinma
baslaniimassa fiyatlar ne olursa olsun biti-
rilecektir. Ayrica uzun dénemde yardimlar ve/
veya cikti fiyat dizenlemeleri yapiimaktadir.

c) Fiyat tepkisinde gecikme &nemlidir.
Gecikme fiyata karsi tepkinin etkisini azalta-
bilir. S

dy Fiyat tepkisi iilke icinde dGretilen
mallarla, ihrag ve ithal edilen mallar agisin-
dan da 6nemlidir. Bu dis pazarlara uyum
saglayamama sorunlarini dogurur.

e) Fiyatlara karsi kimlerin tepkisi dik-
kate alinmaktadir. Blitce sinirlamasi oldukca
yumusak ve &demeler dengesi giicliiklerinin
c6zimii merkeze birakilmissa fiyatlar diinya
fiyatlarina tepki gosteremezler.

Yumusak butcede fiyatlara tepkisizlik,
paranin pasif role sahip olmasina neden ol-
maktadir (28). Yumusak biitcede paranin ig-
levi fiziki miktarlari dernestirmektir. Aktif ro-
I yoktur. Bitge - sinirlamasi arttikca  fiyat
tepkisi ytikselir ve paranin rolii aktif hale
gelir. Paranin aktifligi ve sert bvutce arasinda
yakin bir iliski vardir.

Kornai'ye gOre yumusak bitce snmrlo-
mas! — fiyatlara tepkisizlik, etkinlik sorunu-
na neden olmaktadir. Fiyat sinyallerine kar-
! tepki gosteriimediginden girdi— cikti bi-
lesimlerinde etkinligi arttirici diizenlemelere
gidilmez. Finansal acik (zarar) dogrudan ve-

sinrrlama -



ya dolayll olarak finanse edildiginden, zayif
performansa tolerans gosterildiginden etkin-
lik icin azami ¢aba harcanmaz. Sert biitce
sinirlamasinda ise firma yagsamak icin kali-
teyi gelistirecek, maliyetleri azaltacak yeni
urtnler veya siirecleri denemek zorundadir.
Girigsimei tarzda davranilacaktir. Yumusak
bltce sinirlamasinda riskler sosyalize edil-
mekte, faydalar ozellestirilmektedir. Yumu-
sak bitce eski uUrlnleri, organizasyonlar
korumaktadir. Yenilige ve gelisime acik de-
gildir. iflas riski ile kGr yapma olanagl ise
firmanm Uretkenlidini artiracak ve maliyet
etkinligini tesvik edecektir. (29)

Etkinlik sorununa énem verilmemesinin
yumusak biitceden kaynaklanan bir diger
nedeni, yanhs kararlara ragmen firmanin
yasamasinin devam edebilmesidir. Clnk{ pi-
yasaya giris ve cikislara birokrasi karar
vermektedir. Zarar nedeniyle piyasadan ¢I-
ki s6z konusu degildir.

Yumusak biitcenin bir diger etkisi fazla
talebin olusumuna neden olmasidir. Firma
talebi sinirlanmaz, Talep fazlahg finansal
~ yardimlarla karsilanmaktadir. Hesaplan ise
bir bagkasi, devilet 6ddemektedir, Bu, talep
smirlamasini ortadan kaldinirken, kaynak
kithgini arttirmaktadir. Fivatlarg tepkisizlik
ve etkinlik sorunuyla. birlikte talep fazlalig
sosyalizmi kithk ekonomisi haline - getirmek-
tedir. Sert bitce yoklugu nedeniyle girdi ta-
lebinde alternatiflerin denenmemesi kithg
olaganlastirmaktadir. (30).

Kornai, sert bltceyi kithk sorunun ¢6zi-
minin 6n kosulu gérmektedir. Fiyat mekaniz-
masi kurulsa ve fiyatlarda esneklik saglansa
bile kithk devam edebilir. Ciinkii biitceleme
yumusaktir. (31)

Kornai'ye goére, Walrasci genel denge-
nin olup olmadigl bir yana, klasik sosyalist
ekonomilerde kitliklarin varhd Say ve Wal-
ras yasalarinin gecersizlik nedenidir. Say’'daki
«Her arzin kendi talebini yarattigi», Walras’
daki «n-1 piyasada denge varsa n'nci piya-

sada da denge vardir», yasalan igin gerekli
kogullar kithk nedeniyle saglanamaz. Talep
fazlas: vardir. Arz — talep esitligi yoktur.

Yumusak Biitcede «Yumusakirdary

Biitlin firmalar igin. yumusak biitgenin
etkisi aym dedgildir. Ayrica sosyalist ve kapi-
talist ilkelerde de bazi farkhliklar - go-
rilmektedir, (32) Sosyalist Ulkelerde.

1. Merkezi planlamadaki éncelikli sek-
torlerde sinirlama daha yumusgaktir.

2. Devletin sahip oldugu firmalarda si-
nirlama kooperatiflere nazaran daha yumu-
saktir, o : T .
3. Biitce smirlamasi bilyilk firmalarda
kiigiik firmalara nazaran daha da yumusak-
tir. ‘ ‘ ; '

Kapitalist ulkelerde,

1. Devletin sahip oldugu firmalarda
bitce sinirlamasi olduk¢a yumusaktir,

2. Kamunun finanse ettigi yatirimlarda
butce simirlamasi duzenli- olarak agilmakta-
dir. - ; ,
3. Finansal gilicluk icindeki 6zel firma-
lar desteklenmektedir.

4. Enflasyonist slirecte, enflasyon bek-
lentilerine gére fiyatlarin ayarlanmasi nede-
niyle bltge simirlanmasinin etkinligi  azal-
maktadir.

Yumusak Biitce ve Merkeziyetcil'k

Geleneksel anlamda sosyalist ekonomi-
lerde merkeziyetcilik egemendir, Kumanda
ekonomisi vardir. Yumusak bltge, firma ve
devlet arasinda 6zel bir hiyerarsik “ftigki ya-
ratarak bu iliskiyi pekistirmektedir.

Klasik sosyalizmde, merkeziyetcilik ve
kumanda ekonomisi krhligin  énemli olma-
masiyla birlesmektedir. Piyasaya giris ve ¢ikig
merkezi olarak belirlenmektedir. Firma bi-
yumesinde finansal destek sbz konusudur.
Paranin pasif roli nedeniyle fiyatlar degil,
miktarlar temel sinyalleri verir. Merkezden
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¢iktl hedefleri ve girdi kotalan belirlenir. Fi-

yatlar yalmz kotalani (miktar x fiyat) der-

nestirmeye yarar. Haber alma akmmu,
Merkez

-1

Alt Merkezier (Orta dereceli organlar)

T
¥

Firmalar seklindedir. Merkez hedefleri

gbsterirken, firmanin yukariya akimi gelecek-
te ciktinin pldnlanan miktan, cesitli kay-
naklar i¢in istenilenlerdir. Haber alma akim
emir <« rapor ve teklif bicimindedir. Hiye-
rargiktir. Bu slirecte etkinlik degil biiyiime
Onemlidir.

Kornai'ye gére fiyat yerine miktar sin-
yallerinin énemli olmasi, etkinlik sorununun
gozard: edilmesi ve kithigin olagan hale gel-
mesi nedenlerindendir, Zarara ragmen yasa-
min giivencesi {(devlet sigortasi), slirekli - ta-
lep fazlasiyla bitlinlesen kititk ve etkin ol-
mamay giindemde tutmaya devam ederken,
aynl zamanda merkeziyeteiligi daha da art-
tirmaktadir. Kithdi azalmak icin daha fazla
mudahale etkinlik sorunun daha ¢ok gozardi
edilmesi ve kithdin artmasing neden olmak-
tadir,

. BIR ONERi VE SONUC

Kornai (33), yasamak igin dis yardim
(finansal yardim) alan degil, yasamasinin ka-
zang yetenegdine bagdl oldugu firmalar éner-
mektedir. Bunun igin fiyatlara tepkinin sag-
lanacagl kurumsallasma gereklidir; firmalar
daha ¢ok badimsiz olmaldir. Finansal ola-
rak merkeze baglihgin kaldiriimasi gereklidir,
Piyasa sistemi oyunun kurallari icinde oynan-
malidir.

Kornai'ye gore (34), kithgr azaltmak igin
kapasiteyi genigsletmek, gelistirmek veya

emedin daha fazla katthmini saglamak ¢6-
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ziim degildir. Cinkli firmalarn girdi  talebi

uygulamada stnirsizdir. Kithgr azaltmak ve
etkinligi arttirmak i¢in fiyatlara tepkinin sag-
lanacadi kurumsallasma yaratiimalidir.
Kornai, soruna vyalniz iktisadi agidan
yaklagmaktadir. Ornegin var oldugu ileri si-

rilen piyasa - demokrasi baglantisi gibi so-

runlara deginmemektedir. Yalniz, Kornai pi-
yasa sosyalizminin etkinligi saglayacagr gi-
bi, sosyal adalete de daha uygun olduguna
isaret etmektedir. (35}

Kornai, somuttaki (6zellikle Macaristan)
piyasa sosyalizmi gelismelerine kendi ifade-
siyle pragmatik bir agidan bakmaktadir. Re-
formlan evrimci siire¢ icinde degerlendirmek-
tedir. Bu yoklagimin sonucu ve betimleyici
teori yapma endisesinin de etkisiyle, (piya-
sa) sosyalizmde etkinligin saglanamayacagi
gorusleriyle fazla ilgilenmemektedir. Kornai’
ye gore oOzellikle firmalar igin ana sorun
yumusak bilitce beklentilerinin olusumunu
engellemektir. Bu etkinligin saglanmasi, kit-
ik ekonomisinin yok edilmesi siirecini hazir-
layacaktir. o , '

Kornai'nin ve parasalcr iktisatcilarin
Onerileri arasidaki benzerlik okuyucunun he-
men dikkatini ¢ekmistir. Kanimizca birebirlik
baglantidan kaginmak gereklidir. Yasanan ik-
tisadi bunalimla birlikte etkinlik sorununun
glindeme gelmesi acisindan yaklasilirsa,
Kornai'nin daha iyi degerlendirilebilecegi go-
rustindeyiz.

3 Mayis 1987

NOTLAR

(1) M. Dietrich (1986), s. 319. ,

(2) Tam alarak ayni ifade ediimemekie birlikte
benzer bir yaklagim igin bkz. G.C. Harcaurt
(1984), s. 489-517.

(3) E. Eren (1987), s 3-21.

(4) KJl. Vaughn (1980), s. 535-552.

(5) Burada kisaca P.T. Wanless, (1987, s. 52-68) in
bir yoklagimini degerlendirmek istiyoruz. Wan-
less’e gdre merkezi pldnlama-etkin  olmama,



piyasa-etkinlik kargilagtirmasi, genellikle  mii-
kemmel olmayan planlama sistemi ile mukem-
mel piyasa arasinda yapilmaktadir. Onma gore
ise pladn ve piyasa rakip degil, birbirini tamam-
lamaktadir, - Piyasamin mikemmel olmadidi du-
rumda plénlama kaynak dagitiminda nispeten
daha etkin ydntemdir. Mikemmel olmayan pi-
yasa ekonomisi belirsizli§i icermektedir. Belir-
sizlik nedeniyle merkezi planlama daha etkin
avantajlara sahiptir. Ayrica belirsizlik  eksik
haberalmanin gdstergesidir, Haberalmay: artir-
mak haberalma mailiyetlerini gerektirir. Merkezi
planiama -ise haberalma konusunda daha @z
maliyete neden olur.

Kanimizca bu yaklagimi Lange - Avusturya Okulu
tartigmasi acisindan ele alirsak (Aymi Konu keynesci
acidan alindiginda daha degigik akil yiiritme gerekti-
rir), Wanless’e  katilmak kolay degildir. Avusturya
Okulu iktisatgilan “etkinligi. 6ne ¢ikartirlarken, belir-
sizligi ileriyi daha iyi gorenlerin (mutesebbisterin) ma-
kafatiandiriimasi agisindan istenen bir durum olarak
gormektedirler. Ayrica kismi ve yatay bilgi geregi bi-
reylerin bilgileri ve degerlendirmeleri farkiidir. Bu
actdan Avusturya Okulu icin. mikemmel piyasa séz
konusu degildir. ilging tarafi milkemmel piyasa (Wal-
-rasct genel denge) elestirilerek, belirsizlige dikkat ce-
kilmektedir.

(6) G. Hodgson (1984).

(7) Ozeliikle bkz. J Kornai (1975).

(8) Son yillarda hemen biitiin iktisatetlar belirsizlik
ve dengesizlie blyik 6nem vermektedirler.
Ama anlagilanlar farkhdir.  Neo Klasik iktisat
gelenedinde eksik haberalma ile bitinlesen be-
lirsizlik ve dengesizlik analizi  ozeliikle
Yeni - Klasik iktisatla birlikte biylik gelisme
gostermektedir. Bu baglamda subijektif olasthk

yolu ile (sonucta objektif olasilik) belirsizlie
ragmen gelecegin ondenebilecedi. sistematik
hata olmayacad belirtitmektedir, Ama eksik

haberalma nedeniyle her zaman $ok. yasanabi-
lir. Kammizca Kornai'nin dengesizlik ve behrS|z-
lik gorust buna yakindir,

J.M. Keynes (1960 1962) ve F. Knight (1965) ge-
tenegindeki belirsizlik analizi bundan oldukca farkh-
dir. Ozellikle Knight'da yukarida savunulan  belir-
sizlik yaklagimi risk olarak adiandiriimoktadir. Key-
nes ve Knight'da belirsiZlik gelecedin bilinemeyecegi
~Uzerine temellenmektedir, Bir diger deyisle belirsiziik
bilinemezlik ve bilinememeyi icerecek bicimde kulla-
nilmaktadir Avusturya Okulu iktisatcilarinda da ben-
zer belirsizlik yaklagimi kabul edilmektedir, Son yil-
larda hidrolik Keynesciligin yikiligi slreci ile biriikte,
biiyiik bir geligme icinde gdriilen Post-Keynesci iktisat

v

(G.LS Shaoke, §. Weintraub, P. Davidson, H. Minsky,

Harrod) daki
liktir,

bilinemez-
imagination

belirsizlik analizinin temeli

Secis bilgi birikiminden ziyade,

lzerine yapilir.

(9)

(10)

(1)
(12)

(13)

(14)
(15)
(16)

(17)

(18)
(19)
(20)
(21)
(22)
(23)

(24)
(25)
(26)
(27)
(28)

(29)
(30)
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Avusturya Okulu iktisatcilamndan LM. Lach-
mann (1976, s. 220) Leijonhufvud’un gorlsleri ile
Avusturya Okulu arasinda  blyitk bir yakinhk
gormektedir. Belki dolayli olarak - Leijonhufvud
yolu ile Kornai ve Avusturya Okul arasinda bag-
lanti kurmak ofanaklidir.

J. Kornai (1980) s. 90. Kornai, ozelikle 1971
(1975) de yaywnlanan gAnti-Equilibrium» yapiti
acisindan bu durumu belirtmektedir. Ayrica hir
noktaya ozellikle dikkat ¢ekmektedir. Anti-Equi-
librium, Clawer (1965) ve Leijonhufvud (1968)'den

bagimsiz olarak yazilmigtir, Etkilenme sz
konusu degildir.
J. Kornai (1975).

q. Kornai (1980) s 533-559, Bu yaklagim IS-LM
analizine benzemektedir. Kornai'de mikroekono-
mi aletleri ile ¢aligiidiginda zaman zaman hid-
rolik yaklagimdan da faydalaniimaktadir,

ibid, s, 5, P.G. Hare (1982), s. 408,

J. Kornai (1980) s. 9; (1975)
J. Kornai (1980); s. 444.

J. Kornai (1979), s. 801-814
M. Marrese ve J.L. Mitchell
J. Kornai (1980) s. 301.
Kornai (1986 a), s. 3-30.
. Kornai (1982 a), s. 503-524.
. Kornai (1980), s. 302-309.

. Kornai (1982 a), s. 801-814; (1986 a), s. 3-30.
. Kornai (1979), s. 801- 814 (1982 q), s. 503-524,
(1986 a), s. 3-30.

J. Kornai (1986 a), s. 3-30.

J. Kornai (1980), s. 324,

J. Kornai (1982 a), s. 503-529.

ibid, s. 514,

J. Kornai (1979), s. 801-81%; (1980), s. 513; (1982
a), s. 517; (1982 b); (1986 a); s. 3-30; (1986 b);

(1984) s. 75.

Rt S <

's. 1687-1734.

B. Balassa (1983), s 274.

K.A. Soos (1984), s. 305-329) a gbre kithdin or-
taya ctkis nedeni talep sorunu yamnda dretimin
yapisal olarak esnek olmamasidir, Soos, Kornai’
yi bu acidan elestirmektedir. Kornai, ise, ureti-
min esnek olmamasin gozoniine atmadifi eles-
tirisini kabul etmemektedir, Bkz. J. Kornai (1985),
s. 145-162.

S. Gomulka (1985), s.1. Gomulka bu sorunu dig-
talamamakia birlikte, blitce yumusgakhidinin kit-
lifja neden olmayabilecedini belirtmektedir. Kit-
ik sorunu konusunda daha agiklayici olarak
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bitce esnekligini. gdormektedir. Bltce esnekli§i
(Gomulka, 1985, s. 5) girdi degerindeki degisme-
lere firmanin (yardimlar ve ¢iktt fiyatlarinin
artan etkisi dahil) gelirindeki degigsmelerin tepki
hizi olarak tanimlamaktadir,

(32) J. Kornai (1982 a), s. 503-524.

(33) J.Kornai (1986 a), s. 9.

(34) P.G. Hare (1982) s. 408.

(35) J. Kornai (1985), s. 145.
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inceleme

«Agk Ekonomi Makro-
Iktisadi»nin Onciisii Olarak
| | Fleming-Mundell Modeli
Aykut ‘KiBR'i_TCiOGLU

vazar AU, SBF.de arastirma gorevlisidir.

Babamin Degerli Anisina.
1. MUNDELL (1961) MODELI

John Maynard Keynes'e goére; tasarruf
(S) veya yatirim (I) duzeyini dogrudan etki-
lemeksizin ithalati (M) kisitlayan ve / veya
ihracatr (x) tesvik eden bitiin politikalar (ya-
ni —kisitlayici— ticaret politikasi), daima
istihdamr ve ciktiyt (Y) artiracaktir. (*) Fakat
Robert A. Mundell, bir yazisinda, bu sonucun,
doviz kurlart esnekken elde edilemeyecegini
gostermistir. MUNDELL (1961)’e gore; dis
nek -déviz kurlari sisteminde, geleneksel
dis  ticaret garpaninin - 6ngdérdiginin
tersine, Kisitlayrcr ticaret politikasinin, dis
ticaret dengesinde (B = X—M) yarattigr de-
gisikligin carpan etkisi, d6éviz - kurundaki (e)
otomatik degismelerle (deflasyonist sonuclar
dogurmak ve dig ticaret haddini etkilemek
suretiyle) kismen veya butinlyle silinecek
ve ticaret politikasi sabit kurlardaki kadar

- otkti (Y) artisi saglayamamis, hatta belki de

ctktiyr (istihdam) azaltmis olacaktir (MUN-
DELL, 1968: 240, 246-248). [1] Keynesci cer-
cevedeki bu elestiri yaninda. MUNDELL
(1961)'de, finansal politikalarin (maliye ve
para politikalarinin), esnek ddviz kurlarinda,
sabit kurlardakinden daha etkili oldugu da
gbsterilmistir. iste ben asil, Mundell'in (1961)
modelini, bu etkililk (effectiveness) sonucu
acisindan ele almak istiyorum.

MUNDELL (1961)’e gbre, actk bir ekono-
minin dengede bulunabilmesi icin, mal ve
hizmet piyasasi ile, 6demeler bilangosu den-
gelerinin saglanmas: gereklidir (MUNDELL,
1968: 241). Bu iki kosula dayanarak, MUN-
DELL (1961) modelinin sdylece ifade edile-
bilecegini sanryorum:

. CY) + 1 () + G + B(Y.e) (1.1)
B(Y,e) + K (1)

ulusal gelir (toplam - ¢ikti).
yurtici Ozel tiiketim  harcamalart.
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| : yurtigi 6zel yatinm harcamalari.

G: kamu harcamalari.

B: dig ticaret dengesi (X—M), net ih-
racat.

K: net sermaye ithalati.

r : yurtici nominal faiz haddi.

e : yabancl paranin nominal fiyati (no-
minal ddviz kuru).

Sermaye ithalati (K,) ve ihracati
yurt icinde ve disinda faiz hadlerine bagimh
oldugundan, faiz haddinin, para politikas:
yetkesince belirienen bir parametre oldugu-
nun varsayllmasi yaninda; yurtdisi gélirle-
rin donem boyunca veri oldukian ve yurtici
ciktinin (Y), tam istthdam noktasina dek ta-
mamen esnek oldugu (genel fiyat dizeyinin
sabit oldugu) da kabul ediimektedir. Maliye
politikas: ise, yerli mallara yopilan kamu
harcamalarindaki  (G) bir artigsin  (azaligin)
veya oncelikle, yerli maliara yapilan harca-
malan etkileyen vergilerdeki (T) azalisin (ar-
tisin) yaratugt bir biitce acid (faziasi) ola-
rak tanimianmaktadir (MUNDELL, 1968: 241,
243-245). Butin bu varsayimiara gore, siste-
mi, yukarida gorildigi gibi 2 igsel dediskenli
2 denge kosuluna indirgemek olanakhi hale
gelmektedir: e [3] ve Y modelin icsel, r ve G
Ise polittka degiskenleridir, Boylece, (1.1) ve
(1.2)'den, toplam turevselleri alarak,

|
dG4-1.dr
= (1.3)
K.dr

1 'Cy—— By '—‘Be dY

B, B. de

esitligine gecebiliriz. Burada, 1>C;> O ol-
dugundan, Jacobien belirten [J] = B. (1-
C,)>0 olmaktadir. dY icin ¢coziime gidilirse:
dY = (B/ |J] dG + (B (I-K:) / [J])dr

(1.4)

ve dolayistyla, dr = O i¢in dY/dG>0 sonu-
cuna ulastlir. Yani genigletici maliye politika-
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(Kx)

s1, kurlar esnekken etkilidir, istindam ve ¢ik-
tiyl (Y) artirabilmektedir. Ote yandan, dG =
O ise, dY/dr<O olacadindan, genigletici bir
para politikas: (faiz haddi dusarimi) da es-
nek kurlarda geliri (Y) artiracaktir.

Burada kurdugum Mundell'gil modeli,

(1.1)'den elde edilecek XX (i¢c denge) ve (1.2)’
den elde edilecek FF (dis denge) egrileri yar-
dimiyla eksenierinde i¢sel degiskenierin (Y ve
e) bulundugu bir koordinat sisteminde gos-
termek de olanakhdir, (Bak. $ekil 1.1).

0 —>Y

Sekil 1.Ib: Istikrarsiz Durum

$ekil 1.1.: Mundell (1961) Modeli

Mal ve hizmet piyasasmnin dengesini gés-

~teren XX egrisi pozitif egimiidir; cinki cik- -



tidaki (Y) bir artis mal ve hizmetlerle ilgili bir
arz fazlasi yaratacagindan, bu piyasada den-
genin korunabilmesi icin e {yabanci para-
nin fiyatl) artmahdir. Ayrica, ddemeler bi-
lancosu denkligini gosteren FF de pozitif
egimlidir; cinkil e'deki bir artis dis ticaret
dengesinde (B) bir fazlalhk yaratacagindan,
6demeler bilancosu denkliginin korunabilme-
si icin, dis ticaret dengesindeki fazlalig! gi-
derecek bir gelir (Y) artisi olmalidir.

XX egrisinin ediminin FF egrisininkinden
biylk olmasi, - sistemin istikrar kosuludur
(Sekil 1.1a). Zira XX egrisinin solunda mal
piyasasinda talep fazlasi, sadinda arz fazlasi
varken; FF'nin = solunda ddemeler bilango-
sunda fazla, saginda ise acik vardir. {4].

\ Politika etkilerine gelince. Maliye politi-
. kasinin (MP) etkisi, yalnizca XX iizerinde go-
ralar. Bunun nedeni, MP degiskeni olan G’
nin, yalmzca XX ile ilgili {1.1)’de yer aliyor
olmasidir. Para politikas! (PP) degiskeni r ise
2 denklemde = de yer aldigindan (yani ic ve
dig denge kosullarinin ikisini de ilgilendirdi-
dinden), hem XX hem de FF'yi etkileyecektir.
- Ekonomi dengede ve faiz haddi (r) sabitken
kamu harcamalari artinca (bir biitce acig
olusunca), mal ve hizmst piyasasinda bir ta-
lep fazlasi olusur ve bunun ortadan kaldiri-
labilmesi icin, ¢ikti (Y) artmal ve/veya doviz
kuru {e) diismelidir. Boylece, FF sabitken
XX bitiniayle saga kayar ve gelir (Y) ile do-
viz kuru (e) artmis olur. Ote yandan, eger
ekonomi dengede ve kamu harcamalari (G)
sabitken faiz haddi (r) duistrilirse, mal piya-
sasinda yatinm harcamalan (l) artist nede-
niyle bir talep artisi olusur ve MP’dekine
benzer bicimde, XX saga kayar. Fakat r diisi-
sii; ayni zamanda, net sermaye ithalatini {K)
azaltir ve net ihracatt (B), bu negatif etkiyi
giderecek kadar bir gelir 1Y) azalis| ve/veya
ddviz kuru (e) artisi gereksinimi yaratir, FF
egrisi bltiinityle sola kayar. Sonugta; XX sa-
ga, FF ise sola kaydigindan, istihdam ve ge-
lir duzeyi (Y) artmis olacaktir, Boylece, Mun-

. artis)
* maktadir: dY/dG>0.

dell'in (1961) modelinin varsayim ve tanimla-
malan geredi, maliye ve para politikalariyla
ilgili olarak su sonuclara ulagiimis olmakta-
dir (MUNDELL, 1968: 247-248). '
1. Maliye politikasi, esnek doviz kurla-
rinda sabit kurlar sistemindekine gore daha
etkilidir; clinkii dis ticaret (X, M) yiiziinden
dogan sizintilar, doviz kurundaki (e) bagim-
siz degismelerle ortadan kalkmaktadir. Ka-
mu harcamalarindaki (G) bir artis gelirde ar-

- tisa ve ic aciga yol acmakta ve bu da, son-

radan, déviz kurundaki deder kaybi (e‘deki
sayesinde, gelirde genisleme yarat-

2. Para politikasi, a fortiori, faiz haddi
(r) diasiirimi nedeniyle artan yatinmin c¢ar-
pan etkisi (I;) daha biyitk oldugu ve net ser-
maye ithalatindaki (K) dusiis daha fazia bir
deger kaybini (e artisini) ve gelir (Y) artisini
uyardig! icin, esnek kurlarda daha etkilidir.
dY/dr <O0.

2. MUNDELL (1963) MODELI

J. Marcus Fleming'in 1962'de yayimia-
nan yazisi, Robert A. Mundell'in 1963'te ya-
yimlanan Unlil yazisiyla birlikte, daha sonra-
lari Fleming - Mundell modeli (F-M modeli)
dive adlandiriimaya baslanacak olan agik
ekonomi modelinin temelini olusturan gorlis-
leri ortaya koymustur. Bu modele gére, kiiglik
ve actk bir ekonomide [5], sabit kurlarda
MP etkili, PP etkisiz; esnek kurlarda ise, PP
etkiliyken, MP busbiitiin etkisizdir. Ben simdi,
Fleming ve Mundell’in ayrt ayri ulastiklari bu
sonucu, daha cok MUNDELL (1963)’teki var-
sayimlan dikkate- alarak kurdugum yeni bir
Mundell'gil model yardimiyla, yine «karsilas-
tirmali duragan inceleme» yontemml kullana-
rak aciklamaga caligacagim:

(Y) + B (V.e)

A (2.1)
M + R

Y
L (2.2)

(Y)
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A: vyurtici 6zel harcamalar (C, 1) top-
lami.
L: nominal para talebi.
Ms . nominal para stogu.
R: uluslararasi rezervier.
- (Y, G, B ve e icin, MUNDELL (1961)'de-
ki tanimlar gecerlidir.)

MUNDELL (1963)'te, kolaylik olsun diye
tam sermaye -hareketliligi (perfect capital
mobility) varsayimi yapildidindan, Ulkede,
diinya faiz haddinden (r* farkh bir yurtici fa-
iz haddi (r) olusturulamaz. Baska bir deyisle,

sistemdeki bitin menkuller tam ikame edi- -

lebilir niteliktedir. [6] Bu nedenle, para ta-

lebi (L) ve yatirim (1) islevlerinde, faiz haddi-

nin (r) bir argiman olarak yer almasina gerek
kalmadigi gibi (PRACHOWNY, 1973: 233), tii-
ketim (C) ve yatinim (1)1 dikotomize etmek de
zorunlu degdildir (PRACHOWNY, 1973: 216).
.Boylece, MUNDELL (1963) yazisinin model-
lestirilmesinde, ddemeler bilancosu denkli-
gini ayrica gostermeksizin, mal ve hizmet pi-
yasasi (2.1) ve para piyasasi denge kosulu
(2.2) ile yetinmek olanakli hale gelmektedir
(DORNBUSCH, 1976: 232-233).

Ote yandan, arttk MUNDELL (1961)'deki
«bliytik Ulke» [7] varsayiminin da terkediime-
siyle, MP ve PP tanimlari dedismektedir.
Mundell, bu kez, genisletici MP'yi, yerli mal-
lara yapilan ve kamu borc¢larindaki artisia
finanse edilen thikimet harcamalan artis:;
genisletici PP'yi ise, tahvillerin satin alindigi
acik piyasa iglemleni biciminde distinmekte-
dir. Ayrica, uluslararasi rezervierdeki (R)
artisin nihai etkisi, para stodundaki (M#) ar-
tisinkiyle aym gérildiginden, R degiskeni
de para piyasasindaki dengeyi gosteren esit-
lige (2.2) sokulmustur (MUNDELL, 1968: 2563-
254; PRACHOWNY, 1973; 221, 223).

Bitiin bunlara gore, sabit kurlar siste-
minde Y ve Ricsel, G, R ve M* digsal
olmaktadwr. Artik, O©nce sabit kurlarda,
ardindan esnek kurlar diizeninde makroeko-
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nomik politika (MP ve PP) etkililiginin ince-
lenmesine gecilebilir. [8]

2.1. SABIT KURLARDA MAKROEKONOMIK -
POLIT'KA ETKILILIG

1-A;-B, 0 dyY "dG + B.de

= (2.3)
L, —1 || dR ‘dMﬂ - '
1> A, >0 oldugundan, [J| =— (1-A, - By)
<Q'dir. Budurumda,
(2.4)

dY = (—=1/)) d6 — (B./ W) de

cOdziimiine - gbre, de = 0 iken dY/dG>0 ola-
cagindan, MP etkili ama, dG = de = 0 iken
dY/dMs = 0 olacagindan, PP etkisizdir.

‘Ayni sonucq; eksenlerinde 2 i¢sel degis-
kenin (R ve Y) bulundudu bir diyagrama, (2.1)’
den elde edecegimiz XX (mal ve hizmet pi-
yasasi denge edrisi) ve (2.2)'den elde ede-
cedimiz LL'yi (para piyasasi denge edrisi)
cizip tek tek politika degisikliklerinin etkilerini
inceleyerek de UlG$0bi[lI’Z (Sekil 2.1 ve Sekil
2.2).

0

Sekil 2.1.: Sabit Kurlarda Denge



R4"‘" —_——

Ro,’_ ==

o kKo
0 Yy, Yy
Sekil 2.2a:

Maliye Politikasi

Sekil 2.2b.: Para Politikasi

Sekil 2.2: Politika Etkileri

- Uluslararast rezervierdeki bir artis kargi-

sinda, para piyasasi dengesi, ancak gelir ar-
tinlarak para talebi yikseltilirse korunabi-
lecedinden, - LL egrisi pozitif edimlidir. XX
‘egrisi denkleminde (2.1) R yer almadigindan;
bogka bir deyisle, déviz kuru (e) sabitken
farkii R degerleri icin tek bir ¢cikii diizeyi bu-
lundugundan, XX dikey eksene kosuttur (Bak.
Sekil 2.1). R ve Y disindaki bir degisken (dl$-
sal degisken) degisince, egriler kayar. Or-
negin G'deki bir artis, mal piyasasinda talep
fozlasi yaratacadi ic¢in, dengenin yeniden
saglanabilmesi ¢iktinin (Y) artmasini gerek-
tirir: XX egrisi. X'X’ konumuna gelir {Sekil
2.20). Boylece, MP; istihdam ve gelir Gze-

rinde tam etkili olobilmektedir. Oysa M¥'de-

ki bir. artis (R sabitken), . para piyasasinda
bir arz fazlas: yaratinca, dengeye ulastlabil-
mesi icin Y artisi ile para talebinin artirtimasi
LL egrisini saga kaydmr (L'L’), fokat sonug-
to, kalici bir gelir artis1 gorilmez: Rezervier
azalir, gelir eski duzeyinde kalir {Sekil 2.2b).

22. ESNEK KURLARDA MAKROEKONOMIK
POLITIKA ETKILILIG

dY =

1-A, B, —Bdldy 4G

(2.5)

1l

L, ol| de dM=-dR

J| = LB, >0 olacagi  icin, dY o(")ziimi]nii

$)t'wylé buluruz:
(B. / WI) dM + (B [J]) dR (2.6)

dG = dR = 0 ise, dY/dM*>0 geregi, PP et-
kilidir. dG = dM®= = 0 olunca, bu kez de, dY/
dR>0 olmaktadir. Bu 2 politika arasindaoki tek
fark; genisletici rezerv politikasi durumunda
bankalarin tuttugu «yaboncy aktifler sonug-
ta artudt haolde, genisletici PP durumunda
wyerli» aktifler artar, seklinde. zetlenebilir
{MUNDELL, 1968: 254).

" Esnek doviz kurlarinda, MP tamamiyla
etkisizdir; clinkit dY/dG = 0 oldugu icin, ge-'
nisletici MP reel bir defismeye (Y'de art|$0)
yol acmamaktadir.

Bu karsilagtirmali duragan mceleme de,
kolaylikla sekil yardimiyla ~izienebilir (Sekil
2.3 ve Sekil 2.4). ' ‘
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Sekil 2.3: Esnek Kurlarda Denge
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Sekil 24a: Maliye Politikast

eq Lo
/X
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Ty, Y,

Sekil 24b: Para Politikasi
Seklt 24: Politika Etklieri

Déviz kuru artisy (yani yerli paranin deder
yitirmesi) durumunda, mal piyasasinda - bir
talep fazlasi olusacadindan, dengenin koru-
nabilmesi icin ¢ktt  (Y) artmalidir:  pozitif
edimli bir XX edrisi. Fakat veri faiz haddin-
de, farkh doviz kuru (e) degerleri icin para
pivasasinda denge saglayacak tek bir gelir
dizeyi (Yo) bulundugundan, baska bir deyisle
LL denkleminde (2.2) doviz kuru yer almadi-
gindan, LL egrisi bltlniyle diktir ($ekil 2.3).

Kamu harcamalar artisi bicimindeki ge-
nisletici bir MP, mal piyasasinda talep faz-
las1 yaratir ve e sabitken, dengenin saglang-
bilmesi icin Y artisi gerekir: XX sada kayar.
Faokat LL dik oldugu icin, gelir artirtlamaoz
(Sekil 2.40). Ancak, genigletici bir PP ile M®
ylkseltilirse, poara piyasasinda olusan arz
fazlasinin emilebilmesi icin Y artmahdir: LL
safa kayar ve istindami artinir (Sekil 2.4bj.
Uluslararas! rezervierdeki bir artisin  etkisi
de, yine Sekil 2.4b’deki gibi olacaktir.

3. SON SOZLER

Giinlimiizde artik iyice yerlesmis bulunan
«actk ekonomi makroiktisadi» (open eco-
nomy macroeconomics, OEM) bashdinin jma
ettigi literatlrin dogusu ve gelismesinde, bu
yazida ele aldigim F-M modelinin roll blylik
olmustur. Yalmzca «politika etkililigi» acisin-
dan bakilirsa, bu cizgide, Egon Sohmen,
Martin F. J. Prachowny, Jiirg Niehans, Rudi-
ger Dornbusch, Ronald Findlay . Carlos A.
Rodriguez, Stephen J. Turnovsky ve Horst
Herberg gibi pek ¢ok iktisatci sayesinde ol-
dukca yogun tartismalar yopilmis; OEM’nin
8nemli (verimli) bir eksenini, bu etkililik (ef-
fectiveness) konusu olusturmustur. Konunun
farkli boyutlanng dikkat cekerek kimi zaman
ayn sonuglara ulasan bu iktisatcilarin yazi-
larint ve Tlrkiye benzeri ekonomilerinin KAE’
ler simflandirmasinin disinda ve farkli yon-



temlerle incelenmesi geregini ortaya ¢ikartan
diger baz yapitlari, baska iki calismamin ko-
nusu yapabilmegi umuyorum.

Ankara, 8 Subat 1987
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NOTLAR

[*] Bu yazi;; 1985-86 ders yiinda Ank. Uni. Sosyal
Bilimler Enstitis{i iktisat yiksek lisans programin-
da Sayin Dog. Dr, Yahya 8. Tezel'in  yonettigi
eseminer» cercevesinde hazirladiyim -metnin belh
bir bdlimine dayanmaktadir,

[1] RA. Mundeu cesitli yaznlarlm International Eco-
nomics (1968, New York, Macmillan) adl kitap-
ta toplanmistir. Benim s6ziini edecedim 2 yaz
da adi gecen kitapta yer -aldigindan, MUNDELL
(1968)'e atifta bulunmakla yetinecegim,

- [8] e'nin, kurlar esnekken i¢sel olacad aciktir, Sa-

bit kurlar sisteminde, doéviz kuru, - hitkiimetce
belirlendigi icin bir politika degiskeni olurken;
esnek kurlarda, doviz kuru, doviz piyasasindaki arz
ve talebe gobre belirlendiginden icseldir. Yani es-

nek kurlor sisteminde, &demeler bilancosun-
dan (B+K) cok, e i¢cseldir (MORLEY, 1984: 533-
4).

[4] Sistemin istikrar kogullaryla ilgili ayrintil anlatim
icin MUNDELL (1968: 241-3, 248-9)'a, sekil {ize-
rinde politikka ¢ozimiemesinin ayrntit anlati-
mi iginse MUNDELL (1968: 243-6) veya ROSE
{1974: 181-8)’e bakilabilir.

[5] Fuhrmann ve Prachowny'e gbre; uluslararas..
dizeyde ticareti yapilan veya yapiabilen her
mal, aktif veya faktérin flyati bir ekonomi icin
dissal olarak verilmisse, o ekonomi bir «kii-
clik ve ocik ekonomirdir, {FUHRMANN, 1981
220). Yani KAE’ler, birer fiyat alict (price-taker)
durumundadirlar ve ihrac ya da ithal mallarnnin
dinya fiyatiann etkileyemezler, Ama, dowiz ku-
runu degistirerek, bu mallarin yurtici fiyatlarini
etkileyebitirler.

[6] Burada isin icine farkii (ulusal) paralar girmek-

tedir ve bu, mevcut ddviz kurlarinin (e, belli bir
yetkece saptanmryorsa bile) siresiz olarak sa-
bit kalmakta diretmesinin beklendigini ve cari
{spot} ve vadeli (forward) doviz kurlarinin 6zdes
oldugunu ima etmektedir. Bdylece, biitin bu
karmastk yapinin spekillasyon, vadeli  déviz pi-
yasas!- ve doéviz kuru marji ile birlikte, var ol-
madigt varsayimaktadir, {(MUNDELL, 1968: 251).

[7]) Literatiirdeki «biyiik iilke» kategorisine = drnek
olarak Amerika Birlegik Devletleri ve Aimanya
Federal Cumhuriyeti; ekiiciik ve acik ekonomirle-
re Ornek olaraksa Avusturya, Belgika, Danimarka,
‘Kanada ve Yeni Zelanda gosterilebilir. Fakat
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Tlrkiye gibi MP ve PP'nin safliklarimi  yitirdigi
fyani MP ve PP arasindaki yakin kurumsal iligki-
ler nedeniyle, MP'den bagimsiz bir PP'nin uygu-
lanamadigl) azgeligmis Uikeler bu ikinci kate-
goriye girmemekto, politika etkililigi ¢dziimiemesi
‘KAE'ler cergevesi icnde yapii{ajmamaktadir.

Mundeli, dikkatini istihdam Gzerinde yoduniagtirir-
ken; atil kaynaklarmn, dlcede gore sabit getirinin
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ve sabit parasal {cret oranlarimin bulundudgunu
da vcrscywér ve bu da, yurtici ¢kt arzinin es-
nek, fiyot diizeyinin ise sabit oldugu anlamina ge-
liyor, Dinya faiz haddini veya yurtdigi . gelirleri
etkileyemeyecek kadar kicik oldugunu varsay-
did) lkede, baslangicta, kolaylik olsun diye, sek-
térler arasinda borgianmanin olmadidine kabul
ediyor.



Dizi

Geleneksel iktisat
Ele§t|r||er| (VI1): Sosyalist
Planlamanin Savunusu (n

Ernest MANDEL

273. (Adustos 1987) sayimizda basladigimiz
yazinin ikinci ve son bélumini bu
sayida yayimhiyoruz,

5. GAYRI RESMI NESNEL i$ BIRLIGI

Nove bu soruyla hic dogrudan vyiizles-
mez. Ama verecegdi karsilik, kitabinda soru-
nun sty kapali bir cevabinin  bulundugu
seklinde olacaktir kuskusuz. Ciinkit The Eco-
nomics of Feasible Socialism’in her bdiu-
miinde, piyasanin sakincalar olsa bile, uyar-
hkli  bir iktisadi &rgitleyici giic olarak
piyasanin tek alternatifinin alabildigine mer-

“kezilesmis bir biirokrasi oldugunu éne sirer.

Bu, onun yapttinin laytmotiflerinden  biridir.
Ama hi¢ mj hi¢ kanrtlanmans, dogmatik bir
yargidir s6z konusu elan. Daha bu giinden,
heniiz sosyalizmin her hangi bir Marxist- bi-
cimi gerceklesmisken, gerek Bati'da, gerek-
se Dogu’'da gitgide gercege aykiri hdle gel-
mekte oldugu ampirik olarak ortaya konabilir.
Ciinkii Nove'nin gdzden kacirdigr sey, emegin
nesnel toplumsallasmasi ile karar vermenin
stiregelen parcalanmasi arasindaki biylyen
celiskinin piyasa aractigiyla olsun merkezi-
yetci blrokratik plancilar eliyle olsun gittik-
ce daha az zaptedilebildigidir. Bu hantal ve
akil disi sistemlerin kisinin de c¢okmesini
onleyen, her giin milyonlarca gayri resmi
nesnel is birligi edimiyle fiilen bunlarin etra-
findan dolasihyor olmasidir.

Bununla neyi kastetmekteyiz? Burada
neyin sz konusu oldugunu anlamak icin
dnemli bir ayrimin yapilmas: gerekir. Para
iliskileri ille piyasa iligkileriyle 6zdes degildir;
glinkl piyasa benzeri iliskiler ya da sahte pi-
vasa iliskileri olabilir. Boyle durumlarda ayni
parasal bigim, hayli farkh gercek icerikleri .

gizlemektedir. imdi, piyasa ekonomisi, fiyat

dalgalanmalarinin  yol gésterdigi bir ekono-
midir. «iktisadi etmenler», ister tiketici ister
firma olsunlar, piyasa sinyallerine tepki ve-
rir. Biyle bir tepki olusmuyorsa sinyalin ikti-
sadi bakimdan anlamh eoldugunu kanitlamak
zorlasir -(megerki kanit gerektirmeyen bir
belit —yani ‘ilham yoluyla maldm olmus bir -
dogma— ofsun). Peki, ileri kapitalist. (lke-
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kelerde, 1s¢i simfinin tiiketimi dahil, gtincel
tiketici davranisiyla ilgili olarak yapimis in-
celemeler ne gosteriyor bu konuda? Bu in-
celemelere gbre cari olarak -iiretilen malla-
rn biyik cogunlugu, fiyat dalgalanmalarin-
dan bagimsiz olarak, alisilagelmis dukkdnlar-
da, alisilagelmis hizmet dagiticilarindan sa-
tin alinmaktadir. Ortalama tdketicinin tike-
timinin en az yiizde 80'i igin bunun gegcerli
oldugunu séylemek abartma olmaz.

Ovle ki cari fiyat dalgalanmalan, olo-
dan bir musteriyi, cocuklarinin okulu ya da
hastahaneleri soyle dursun, ekmekgilerini,
bakkallarimi, otobls ya da metrolanni, ber-
berlerini, siipermarketlerini, hatta tuhafiye-
cilerini birdenbire degistirmeye 06zendirmez.
Olagan kisi, elmanin kilosunun nerede 100
TL daha ucuz oldugunu anlamak icin bir ma-
navdan 6blrtune kosturmaz. Zamanlar (bir-
¢ok durumda da: ahskanliklari, tanmidik sat-
cilar ya da oteki ahcilaria konusma arzusu)
bbu marjinal farklardan daha degerlidir. Ti-
pik olarak, ancak iktisadi felaketler meydana
geldigi (petrol fiyatlarinin yizde 300 artmasi
ya da issizligin sonucu olarak gelinin ylzde
30 azalmasi) zamandir ki bu tlr tiketim ka-
Itplan, Ortodoks piyasa sinyallenine —o za-
man bile kesinlikle blitiin mal ve hizmetlerde
degdil— cevap verir. Kanitlar, siiregelen pi-
yasa digi tepkilerin ginlik iktisadi davrani-
sin birgok alaninda piyasa tepkilerini geride
biraktigim gdstermektedir. isci sinifi mahal-
lelerinde bile elma arzinin birdenbire ucuzla-
masi kuskuyla karsilanabilmekte («kalitesi mi
distk?», «rekladmeiik dimeni mi?»), biraz
daha pahali olan meyveden daha ¢ok degil,
daha az satabilmektedir.  Paket tatillerin fi-
yatinda 1hmh, diyelim ylizde 10'luk, bir artis,
gelir ve istihdam degismedigi siirece, tatil
‘harcamalarini azaltacag yerde uyarabilmek-
tedir.

Bu tilrden iktisadi jliskiler, ne gergek
bir piyasa ekonomisini ne de biirokrotik mer-
keziyetgi pldnlamayi isin icine katar. Bunia-
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rin temsil ettigi sey, kendiliginden is birligi-
nin temel bicimleridir, Cogu kez, on yillarca
olmasa bile, yillarca gérece istikrarh kalirlar,
Elbette istendiginde birey ya da hane halki
targfindan degistiriimeleri mimkindar; ¢cogu
kez degstirilirler de —ama digar-dan  her
hangi bir glictin boylesi degismeler. dayatma-
si ya da bunlar sonunda Snemli iktisadi alt
Ust olustarin meydana gelmesi s6z konusu
olmaksizin. Ayni sey, firmalar arasi bircok
ahis veris icin de gegerlidir. Alisilmig arzcria-
rinin, tecrUbeyle saptandi§i lzere, glvenilir
teslim tarihlerini ve uygun bir mal kalitesini
glivence altina almaya egilimli oluslan, bun-
lar kitgik fiyat farkhiliklarindan ¢ok daha
dnemli oldukliarindan, maizeme. faturasini
yuzde 5 kismak igin cok saytda arzcinin fel-
lik fellik pesinden kosmay: biyik bir sirket
acisindan anlamsiz kilmaya yeter. Glintimiiz-
de kapitalist —ve «sosyalisty»— Ulkelerde is-
lerin cogu bdyle ylritilir: aliskanhga, gbre-
nede, rutine, kargiikh bilgi ve dnceden go-
rulebilir sonuglann dogurdugu dogail is birli-
gine dayanarak.

Bir Itiraz

Soyle bir itiraz ileri siirGlebilir: Bu mil-
yonlarca gonilll is birligi ediminin kendile-
ri, piyasa sinyalleriyle de, blrokratik yoner-
gelerle de yonlendirilmiyor olabilir. Gene de
bunlar, nitelikleri ister piyasaya ister pléna
ozgu olsun, iktisadi merkeziyetgilik dogrul-
tusunda etkili olan kudretli gliclerce destek-
lenip mimkin kihnmaktadir. Rutin is birligi,
ancak gorece kugiik, merkezsizlestiritmis is-
lemleri dizenler, merkezilestiriimis blylk
caph islemleri degil. Bu itirazda bir gergek
pay! vardir. Ancak bu pay itk bakista sanil-
digindan daha kiciktir. itirazin giicii bir kar-
sithga dayanmaktadra Bu karsithk —séz
gelimi— bir yanda, ddetlerini degistirip en
ucuz mahrece’ kaymak Uzere genis bir bol-
gedeki kueltk fiyat degismelerini gdzlerini



dort agip izlemeksizin, konsantre stitlerini sa.
tin almak igin her gunkir gibi kiglk dikkén-
lara yo da siipermarketlere giden milyonlar-
ca alict ile 6blr yanda piyasanin, iflés tehdi-
diyle, oyni siitiin dretim maliyetlerini ve ge-
tirilerini gercekten gbzilerini dort acarak iz-
lemeye zorladigi Nestlé ya da Carnation sir-
ketleri arasindadir. «Piyasa», gercekten de bu
dev trgstleri kaynasmok zorunda birakmo-
mis miydi —piyasa degil miydi yoksa?

Ama Nestlé’nin binlerce perakende satis

noktasina uzanan kendi dagtim agr iyice
rutinlesmis olacagdi gibi konsantre siit ¢ikti-
s da alabildiine otomatik ve rutinlesmis
olacaktir. Aslinda «piyasay»; bu devrenin ici-
ne iktisadi bokimdan anlamli bir bicimde he-
men hic girmez. Cinki Nestlé, bir tekel ol-
masi dolayisiyla, ortalama iretim maliyetle-
rine eklenen, énceden saptanmis bir kr mar-
jina dayali satis fiyatlarni rahatca dayata-
Lilir.

insanlarin her haliikarda site ihtiyaclar
vardir ve sutli az gok 6nceden belirlenmis
miktarlarda tiketirler. Dolayistyla burada k-

tisadi acidan énemii olan olgular, ulusal ge- -

lirin (ya do ulusal harcamalarin) ne kadarinin
sit tiiketimine ayrilacage, Gretim kaynaklari-
nin ne kadarlik bir boéliminin en uygun di-

yetetik ve saghk bilgisi kosullarinda st tre-

timi ve dagittmina aynlacagidr. Simdiden var
olan ileri teknikler karsisinda 6teki biitiin dal-
galanmalar kesinlikle minimaldir.

Doha da carpici bir- 6érnek elekirik sa-
nayiidir. Bir ulusal elektrik sebekesinin —
hatta AET wve bircok bitisik tlkenin ulusla-
rarasi elektrik sebekesinin— diizgiin islemesi
icin piyasa glclerine ya da merkezilesmis
bir bilirokrasiye gerek yoktur. Elektrik talebi-
nin marjinal elastikiyeti, istotistikse! dizilere
dayanilarak oldukca saglikhi bicimde sapta-
nabilir. Yil boyunca belli zamanlardaki aza-
mi yiik 6nceden kestirilebilir. Umulmadik an-
- za ya da talebin ¢cok artmasi tehlikesine karsi
veterli yedek kapasite ayrilabilir. Sonug ola-

rak milyonlarca aliciyt kapsayan . istikrarli
enerji dagitymi, dziinde ne piyasa guclerini
ne 'de bilyilik blrokrasileri gerektirir. Eldeki
istatistiksel veriler Gizerinde calsan Dbilgisa-
yarlarla biylk 6lclide istesinden gelinebile-
cek bir istir. (5) Gergcekten giderek akil dig
hale gelmekte olgn, bu malin «fiyatlanma»si-
dir (hic dedilse 6zel tlketiciler ve ortalamg
isletme agisindan —c¢ok bilyik elektrik ti-
keticisi olan birkac sanayiden para alinmaya
devam edilebilir). Buna son verilseydi elek-
trik sanayiinde mevcut birokrasilerin  asagi
yukar yiizde 90" —Batt'da ve Dogu’'da— bi-
tlindyle ortadan koldirilabilirdi.

Bu tlr 6rnekler, her sanayi dalt ya da
toplum kesimindeki bitin mal ve hizmetlere
genellestirilemez, Gercekten kimi merkezi-
lestirme sorunlannin teknik niteligi Oyledir
ki rutin, karar verme kurumlarinin yerini tu-
tamaz. Iktisadi kaynaklann (ulusal ve ulus-
lararast Glcekte) farkh faaliyet dallan  ve
toplum kesimleri arasinda genel bdlinusgi-
nl disinip tostnarak dizenleyecek bir et-

“kenlige ihtiyac vardir. Ancak tam da siradan

insanlar arasinda gittikce genisleyen de
facto is birligi yéninde kendini duyuran ve
emedin nesnel toplumsallasmasiyla yan ya-
na gelismis olan trend, kér piyasa gicleri
ile merkezilesmis dev burokrasiler gibi iki
tehlike arasindg bir ¢rkis yolu eldugunu gos-
termektedir: isteyerek ve Ozgiirce yapilan
lis birligine dayah, demokratik olarak merke-
izilestirilmis —yani \eklemlenmis— 6z yone-
tim. [ o

1

6. YENILIK VE GUDULENME
Peki, bu «lclinci ¢6ziim», rutin ve gore-

(5) SSCB'de, yazan tarafindan ingilizce ASUP adi
verilen, tam otomatiklesmis isletme  ybnetimi
sistemlerine gecmek icin bilgisayarlarin  kulla-
ntlisi icin, bk. Martin Cave, Computers and
Economic Planning, Cambridge 1980, s. 153-67.

41



nedin ideallestirilmesine —yani iktisadi dur-
guniuga— yol agmaz mi? Ureticilerin is yiik-
lerini hafifletme ve insan ekolojisini iyiles-
tirmekteki ¢ikarlarinin moliyet azaltma yo-
nlnde bir ic 6zendirici yaratacagi lretim
alaninda kesinlikie hayir. Belki yeni tiiketim
mallari selini yavaslatw. Siiregelen meta aki-
mindaki dedisiklik kendi basina fazla giic-
Iik dogurmaz —ne de olsa en zengin tiike-
ticiler bile, elektronik oyuniar ile seyyar te-
lefonlarin bulunmadigi yakin gecmiste pek
mutlu yagiyorlardi. Ancak mizantrop bir in-
sanhk goérisl, insanligin gdreli ilerlemesini
ya da saghigini yurttaslarinin tiiketmekte ol-
dugu, gittikce yararsiziasan dlet edevatin sa-
yisinin artigryla dlcer. Sosyatist bir demokra-
si, sirf tiketimden c¢ok uygaritk icinde bii-
yuyecektir. Bu, genisleyen bir anlamh insan
facliyetleri ve iliskileri alani demektir: co-
cuklarin biiytitliimesi -ve editimin yayginiasti-
rimast, hasta ve sakatlara bakilmasi, yara-
tici is pratikieri, sanat ve bilim calismalan,
ask deneyimleri, Diinya ve evrenin arastiri-
masi gibi. Kanser ve kalp hastaliklaryia sa-
vasa, g¢ocuklarin  karakter ve zekdlarinin
nasi gelistirilebileceginin  incelenmesine,
- nevroz ve psikozianin aniasiimasi ve azalti-
masina en biyik énceligi verecek olan bir
toplum, simdi icinde yasadi§imiz, dinamikli-
givie ylzimiizli glildiiren diinyaya kiyasia o
kadar mi sikici ve coskusuz bir topium ola-
caktir? Daha uzun, ruh ve bedence daha sag-
ikl yagsamak, iki tane renkii TV satin alma
Gzguriliginden daha mi az &nemilidir?

Piyasa rekabetinin yokiugu, triin  yeni-
lestirmede bir eksikligi kesinlikle gerektir-
mez. Gercekten de, tarih boyunca kilit kesif
ve icatlann gogu, her hangi bir ticari bag-
lantinin tlimiryle disinda gergeklestirilmistir.
Ates itk kez muhafaza edildiginde kar diye
bir sey yoktu. Tarima ve metaliirjiye viicut
veren, piyasa dedildi. Matbaa kazang jcin
icat edilmemisti. Blyiik tibbi ilerlemelerin
cogunun —Jenner’dan Pasteur'e, Koch'tan

12

Fleming’'e— uyaricisi, akcali édilller degildi.
(6) Elektrik motoru, bir niversite |Gboratu-
arinda dogmustur, ticari bir imalathanede
degil. Uzay gemisi bir yana, bilgisayar dahi,
kamusal (askeri olsa bile) amaclaria tasar-
lanmigtir, 6zel hissedariari zengin etmek icin
degil. Piyasa iligkileri ve parasal &édlllerin
koreimesinin  teknolojik  yeniligin  ortadan
kalkmasina yol acacagini var saymak icin
en ufak sebep yoktur. Ciinkll teknolojik ye-
rifigin itkileri, para hirsiyla yapilan rekabet-
ten ¢ok daha derinlerde —siradan dreticile-
rin kendi emekierinden tasarruf etme yénin-
deki dogal egsinimleri ile insanlarin zorlan-
mamis disinsel-bilimsel merakinda— yat-
maktadir. '

Aym sekilde, toplumsal esitligin iktisadi
etkinligin oniindeki bir engel oldugu yolun-
daki yaygin goériis de, her tirii temelden
yoksundur. Tersine karitlar, israil'deki ki-
butz’larda kolayca bulunabilir. Buralarda ge-
rek iretim, gerekse titketim alanlarinda pa-
ra iliskilerinin temelde yckiuguyia belirlenen
bir cevrede yasayan insanlarin Gglinci ku-
sag yetigmektedir simdilerde. Kibutz, elbet-
te, hic bir anlamda sosyalist bir topluluk de-
gildir. Tersine Filistin halkina kargt kama
islevi gormis bir askeri iskan kéyidir. Bu
roliin beraberinde getirdigi bitin sikinti
ve yozlukiar {stiinde tasir. Ustelik kendisine
sibvansiyon veren kapitalist bir ekonomi
icine yerlesmis -oldugundan giderek serma-
ye/ucrethi emek iligkileriyle digsal olarak i¢
ice gecmektedir. Ama tam da bu elverissiz
kosullardan &b, kibutz icerisinde para ve
piyasa iliskilerinin kaldirimasmin Marx ile
Engels’in bundan bekledigi sosyeokonomik

(6) 1984 Nobel tip 6dulini kazanan Cesar Milstein,
1990 tarihlerinde 1 trilyon sterlinlik bir pazar ya-
ratabilecek bir bulus icin patent almayi reddetmis-
tir. «Patent, biz uygulamalan digiiniyorken het
seyi gizli tutmok demek olurdu. Bilimin rezilce
asadilanmasidir  bdylesi, Patentler, dusiinsel
birer diizenbaziiktir.»  Sunday Times, 21 Ekim
1984,



sonuglarin  bu denli biyik ~bir bolimini
ortaya cikartmaya yetmis olmasi, ¢cok daha
dikkat ¢ekici olmaktadir. Parosal 6dil ve
yaptinmiarin bitiniyle ortadan kalkmis ol-
masina karsin kibutz'daki insantar, olagan
ve etkin —hatta cevredeki piyasa ekonomi-
sinden ortalama olarak daha etkin— bir (re-
tim yapariar. Iktisadi esitsizlik, ayricalik, so-
miird ya da baskinin «parasal olmayan» yeni
tirleri ortaya cikmis degildir, Siddet ve sug
kaybolmus: gibidir. Hapishaneler ya da «slah
edici» g¢alisma kamplan yoktur. Ortalama
saglk, klltir ve refah dizeyi, [snail toplu-
munun bitiniindeki dizeyden sasilacak de-
recede Ustindir. Siyasal ve kiitirel ézgir-
[k smirsizdir. Yalniz sistemin savunuculan
degil, psikanalizci Bruno Bettetheim, liberal
Dieter Zimmer ya da sosyolog Melford Spiro
gibi alabildigine elestirel gbéziemciler de, bii-
tlin buniar dogrulamoaktadiriar. (7) Elbette
bir srt ¢atisma vardir —kusaklar ve cins-
fer arasinda éncelikle. Kibutz gergeklesmis
bir topi dedildir. Bireyci ydnelim ve davra-
nig, sosyoekonomik esitligin sonucu olarak
ortadan kalkmis oimaktan gok uzakiw. Hem
niye ortadan kalksindi ki? Sinifsiz toplumun
kendisine damgasini vuran, onu olusturan bi-
reylerin benzerligi degil, en ¢cok sayida bireyin

en bliylk ©Olglide farklilasmasidir. Sosyaliz- -

min amaci, kisinin toplumsallasmasindan ¢ok
toplumun kisisellesmesidir —yani her bir bi-
reyin benzersiz Kisiliginin mtmk{n oldugu ka-
dar eksiksiz gelistiriimesidir.

f7. ISCILERIN EKLEMLENMIiS 0z YONETIMI
Demek ki —etkinlik, is birligi ve yenilik-

(7) Baskalarinin yani sira, bk. Bruno Bettelheim,
The Children of the Dream, New York 1969; Ra-
bin-Beit Hallahmi, Twenty Years Later, New York
1982; Gunar Heinsohn (der.), Das Kibbutz-Modeli,
Frankurt 1982; Dieter Zimmer, «Die Form des
neuen Menscheny», Zeiftragen, 12 Ekim 1984 igin-
de.

le ilgili olarak— gﬁdﬁf!enme k-o’n'usu, sosya- ‘
list bir demokrasi igin kesinlikle asiimaz bir

sorun dedildir. Daha ‘ivedi bir glglik, halk

egemenliginin ~kendisinin kurumlastiriima-
sinda yatmaoktadir. Azami temel tiketici do-
yumu, asgari Uretici is yuklyle nasil birles-
tirilecektir? Alec Nove, hic bir ciddi Marxis-
tin yodsimayacadi -bu celiski Gzerinde hakh
olarak durur. Ancak bunun gergek bir geliski
ioddugunu —hdald uzak bir gelecedin sisle-
rinde kaybolmus gibi duran «top yekin» bir
robotculuk disinda, haftada 1 ya da O saate
dilsmeye yiiz tutan insan emegiyle ad infi-
nitum mal ve hizmet (uretilemeyecedini—
saptamak, bitin insanlarin temel tilketici
shitiyaclarinin - giderilmesinde dramatik  bir
artisin dogrudan Ureticilerin emeginin yukin-
de ve yabancilasmasinda dramatik bir aza-
fislo  es zamanli olarak saglanamayacagi
anlamina gelmiez. Bir eklemlenmis 6z ydne-
tim sistemi, bu amaglarin gergekiestiriimesi-
ne giden yolda énemli mesafe alabilir. Siste-
min baslica mekanizma ve kurumiari  soyle
isleyecektir. '

~ Ulusal, mimkiin olur olmaz da ulusla-
rarasy, is¢i ve halk konseylerinin dlizenli —ko-
layhk olsun diye var sayalim: yilhk— olarak
toplanacak kongreleri, o kongre igin yaptlan
segim sirasinda bitin yurttasiarca énceden
tartisibmis tutarli alternatifierden hareketle,
wusatl hdsitlanin biyiik ditimlerini  belirleye-
cektir. Secisler —yani her bir tercihin énce-
den gorilebilir belli bash vargilar— acikca
dile getirilecektir: ortalama is yiikil (calisma
haftasinin uzunjugu); glvenceli kaynak da-
gilimi (*bedava’ dagitim) yoluyia herkes. icin

‘karsdanacak &ncelikli- ihtiyaglar; «blylimen»-

ve ayrilacak kaynaklarin hacmi (ihtiyat fo-
nu + ek nufusun tiketimi + gene agikga
dile getirilmis teknclojik secislerin bir fonk-
gyonu clarak net yatirim); parasal mekaniz-
malar aracithgwla daditilacak «temel olma-
yan» mal ve hizmetler icin geriye kalan kay-
niaklarin hacmi; pazarlanabilir mal ve hizmet-
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ler igin fiyat politikasi. Boylece iktisadi pla-
nin global cercevesi, ondan etkilenecek co-
guntugun bilincli secisleni temelinde saptan-
mis olacaktir.

Daha sonra bu secislerden hareketle,
girdi-cikti tablolar ile maddi dengelerden ya-
rarlanarak her ayn (retim dali (sanayi ke-
simleri, ulagim, tarim ve dagitim) ve toplum-
sal hayat (egitim, saglik, haberlesme, hala
zorunluysa savunma vb.) i¢in kullanilabile-
cek kaynaklari gésteren tutarli bir genel plan
hazirlanacaktir.  Ulusal ya da uluslararasi
kongre, bu genel yonergelerin 6tesine gec-
meyecek, her bir dal veya Uretim birimi ya
da bolge icin belirginlestirmelerde bulunma-
vacaktir, -~ '

Oz ydnetim kurullan —érnegin ayakka-
b1, gida, elektronik donatim, celik ya da
enerfi sanayilerindeki isci konseyleri kongre-
leri— genel planin getindigi is yikind mev-
cut Gretim bbirimleri arasinda paylastiracak
ve/ya da, Uretim hedefleri verilmis is yiki
altinda gerekli kilmaktaysa, gelecek dénem
icin ek Uretim birimlerinin yaratimasini ta-
sarlayacaktir, Uretilecek mallarin  (mevcut
bilgi temelinde tedricen teknolojik optimu-
ma yaklasacak olan) teknolojik ortalamasini
—yani ortalama emek (retkenlidini ya da or-
talama «Ulretim maliyetlerisni— hesap ede-
icelkler, gma bunu yaparken baska yerlerde
dretilen toplam ¢kt toplam ihtiyaglari kar-
silamadikca, ve ilgili Greticiler icin kendile-
rince deyurucu sayilacak kosullarda yeni is-
ler glivence altina alinmadi§ slirece, en az
{Uretken birimieri kapatma yoluna gitmeye-
ceklerdir,

Techizat yq:\pan (retim birimleninde, da-
ha dnceki adimlarin ortaya crkardidi teknik
kat sayilar, Grin bilesimini biy{ik olclide be-
firleyecektir. Tiketim mallari yapan fabrika-
tarda Grin bilesimi, is¢i konseyleri ile yurt-
tas coguniugunca demokratik olarak secilen
tiketici konferanslar arasinda énceden ya-
piimis danismalaara doyandirdacaktir. Degi-
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sik modeller —s6z gelimi farkll ayakkabi fa-
iIsonlari— onlara sunulacak, tiketiciler bun-

llar deneyecek, elestirecek, yertlerine baska-

lanni koyabileceklerdir.. Sergi salonlari ile
oynayabilirler —yilda alti ¢ift ayakkabiya hak-
ki olan tiketici, yiz ya da iki yluz sikki ice-
oynayabilirler —yilda alti ¢ift ayakkabiya
hakki olan titketici, yliz ya da iki yiiz sikki ice-
ren bir levhada alti érnegi isaretler. Boyle-
ce model bilesimi bu tir bir halk oylamasinin
sonucuna gore belinlenmis olur; Gretim son-
rasi dizeltme mekanizmalari, sonraki tike-
tici elestirilerini yansitir. Piyasa mekanizma-
sina kiyasla boyle bir sistemin blyik yara-
11, Griin bilesimi Uzeninde tuketici etkisinin
cok daha biiyitk olmasi ve —tiketici tercihi
ile fiili Uretim arasindoki dengenin temel
iclarak satislardan sonra. degil, Gretimden
once kurulmasi, o arada birkac yil .sonra
ampirik (istatistiksel) olarak optimumlastin-
lacak bir tampon toplumsal ihtiyatlar sto-
kunun ildveten Uretilmesi yoluyla— asin Ure-
timin bastinlmasidir. Fabrika isci konsey-
lert, Gretim dalr dizevindeki bu kararlari —
{iretim.ve emek sirecini yapabilecekleri bi-
tiin emek-zaman tasarrufunu gerceklestire-
cek bicimde orgiitlendirerek— Uretim birimi
diizeyine istedikleri gibi cevirmekte serbest
olacoktir. Haftada otuz yerine yirmi saat
caltsip mallanni kalite testine gdnderdik-
ten sonra (retim hedefini gerceklestirebili-
orlarsa is yiklerindeki azalmadan toplum-
'sal tiketimde her hangi bir azalma olmak-
s1zin yararlanacaklardir.

Oz Yénetimin Ustinliigii

Alec Nove bir noktada sunlan sdyler:
'«Hic bir toplumida secilmis bir meclis, 115’
karst 73 oyla on ton derinin nereye tahsis
‘edilecegini ya da 100 ton silflirik asit daha
retilip Uretilmeyecedini  kararlastiramaz.»
I(8) Bizim eklemlenmis 6z ydnetim modeli-

(8) The Economics of Feasible Socialism, s, 77.



mizde hi¢ bir meclisin bu tiirden iki karari
bir ve ayni zamanda almasi gerekmeyecegi
gibi «merkezi» bir meclisin ya da planlama
kurulunun bu kararlarin her hangi binini al-
masi da gerekmeyecektir. Ama deri sanayii
isci konseyleri kongresi, deri kullanan Grin-
ler igin tiketim hedefleni bir kez baska ku-
rullarca kararlastiriidiktan sonra, gogunluk
oyuyla (daha bilyiik olasiikla, bir siire tar-
“tistiktan sonra, konsensiis yoluyla) deri da-
@ilmu konusunda (6rnekteki cok kictk mik-
tarlarin bir fabrika konseyine birakidmasinin
yerinde olup olmayacadi ayr konudur) neden
karar veremesin? Neden toplam —s6z geli-
imi— 50 000 tonluk yllik deri ¢iktisini cesitli
tesisler arasinda paylastirp (giinimizde
icok fabrikali her hangi bir kapitalist deri
sirketinde oldugu gibi) her bir birime kendi
lkmusteriler»ini (yani gerekli miktarlarda de-
rinin gidecedi yerleri) tahsis etmesin? Boyle
bir kongrenin delegeleri, kendi sanayilerini
daha iyi tanidiklart ve hi¢ bir piyasa ya da
merkezi kurulun hesaplamalarina dahil et-
meyecedi ya da olsa olsa gelisiglizel dahil
edecedi, bircok 6lglye gelmez etkeni goz
Bnlinde bulunduracaklari icin, boylesi dagi-
Itmlarin Ustesinden aslinda her hangi bir tek-
nokrat ya da bilgisayardan daha iyi gelmez-
ler mi? ,
Gergekten de bir piyasa ekonomisinde,
okl basinda hic bir isci meclisinin _asla yap-
mayacadl dev «yanlislars hep yapiir. Kapi-
talist plancilar, Brezilya'daki Itaipu baraji-
ni yapimi icin bltceye 5 milyar $ koymus-
lardi. Barajin maliyeti bu giin 18 milyar $'I
buldugu gibi hesap henliz kapanmis da de-
gildir. ABD tarim makineleri trostii Deere'de,
siddetli rekabete karsin, tasanm ve imaldt
mihendislerinin vasif ve ilgileri arasindaki
yerlesik uyusmazlik yiziinden, yeni UGrinle-
rin tasarmlarmnin  durmadan  dedistinilmesi
berekmektedir. Glinlimizdeki kisdma strasin-
da Bavyera oto sirketi BMW, stoklarini on
bir giinlitk tGretimden bes glnlitk Gretime —

yani ylzde 50'den fazla— distrebilecegini
kesfedivermistir. Bu tir ornekler istenildigi
kadar ¢ogaltitabilir,

Ulusal 6z yonetim kunullan, ayrica, ka-.
mu hizmetlerinin —konut, egitim, saglik, ha-
berlesme, ulasim ya da dagitim— ydnetimi-
ini devralabilir. Burada da ilgili yurttasiarca
secilen konseyler olusturulur; kararlarin ni-
hai olarak - uygulanmasindan &6nce kurullar
bunlara danismak zorunda olurlar. Sonra da
boélgesel ve yerel kurullar, bu yoldan dagi-
tilan kaynaklari, gene alabildigine 6zgir ini-
siyatifleriyle, kullanici doyumu ve lretici ¢ca-
basinin azaltilmasi amacryla en iyi sekilde
yararlanmak lizere kullanir. Boyle bir sistem,
devietin koérelmesi Marxist anlayisina somut
bir icerik kazandirir. Cagdas bakanliklarin
en az yarisinin yerini bir cirpida 6z yénetim
kurullarinin almasina olanak verir. Plédnlama
alani dahil, gorevli sayisinda kdkli bir azal-
mayi gerceklestirir. Aym zamanda kelimenin
tam anlamiyla milyonlarca insanmn  —sirf
kendilerine «danisimayip»— kararlarin alin-
masina, ekonomi ve toplumun dogrudan yo-
netimine fiilen katiimalari antamina gelir, Y6-
netilenler ile yonetenler arasindaki —sdzi
gecenler ile sz gecirilenler arasindaki—
toplumsal is bolimi silinmeye baslar.

Yonetim artik «merkezi diizey»de tekel
altina alinmayacagdi gibi 6z yénetim de fab-
riko dirzeyiyle sinirli kalmayacaktir. Her ikisi,
imerkezi ve merkezsizlestiriimis dlzeyler-
de birbirine karrsacaktir. Bu karar alma si-
recini Ustlenen bUyiik yurttas kitleleri, bu
faaliyeti bltlin zamanlarini toplantilarda ya
da toplantitar arasi yolculuklarda gecirecek-
leri tam glnlik bir meslek bigiminde yirit-
‘meyeceklerdir. S6z konusu kararlar carf re-
fahlarini  ve calisma kosullarini  dogrudan
etkileyecedinden sorumilulukliarina karsi res-
mi ya da kayitsiz bir tutuma girmeyecekleri,
yonetim siirecini ciddi olarak Gstlenecekierni
var sayilabitir, Calisma haftasinin kisaltiima-
sl jle bilgisayarin bilisim ve iletigim potansi-
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“yeli, iktidarin basarih bir bicimde yayginlasti-
riimasinin baslica maddi temellerini saglaya-
caktir. (9)

Guvenceli bedava mal ve hizmet

“dagilimlarinin - Otesinde, Uretim ve dagitim
birimlerinin ek parasal gelirleri nasil hesap-
lanacaktir? Bu gelirler, belli bir aralik ice-
risinde kalite kontrolit ve tiikketici doyumuna
indekslenebilir, is zorlanmas! icin bir kat sa-
y! uygulanabilir (madenlerde ve oteki zor
uretim yerlerinde calisanlar daha yliksek bir
karsilik elde ederler). Ara mallar icin zama-
ninda ve diizenli teslim, kalite kontrolii/ti-
ketici doyumu indeksinin bir pargasi olur.
Boyle bir sistemin Ustinliigl, kendini yone-
ten is glcliniin, olgular gizlemekte bir ¢i-
kar olmayacag igin, Gretici ya da dagitic
birimlerin kaynaklan ve potansiyelleri konu-
sunda acik ve diriist bir bilgi akisimm en-
gelleyebilecek her ‘hangi bir yerlesik caydi-
rictyt barindirmamasidir. Nove, dirist bilgi
akisinin olmus bitmis gibi saylmasina karsi
glicll kanitlar getirir; ama bunu yaparken
SSCB gibi toplumlanda saglanan dizmece
verilerin esas nedenini géz ardi etme egili-
mi gbsterir —fabrika ydneticilerinin  maoddi
cikarinin tesislerinin fiziksel giktisina baglan-
masini. Nedeni yok etmedikge sonucu yok
edemezsiniz. Ayrica mal akimma otomatik
olarak eslik edecek bilgisayarlastiriimis bilgi
akisinin demokratik olarak merkezilestirilmis

(9) Bir Alman muhafazakdrinin, Profesor Dérner’in,
yonetimindeki yogun bir arastirma tasarisi, bil-
gisayariarin yardimiyla siradan insanlarin  orta
bliylikilikte bir kent dizeyinde sosyoekanomik
planlamanin karmasik soruniarinin birgogunu ¢6-
zebiteceklerini deneysel olarak gdstermistir. Bun-
lara gerekii olan, ortalomanin istinde zekd ya
da bir siri: ileri bilgi degildi. Yeteneklerinin a-
nahtari, denetimin gercekten kendilerinde oldudu
duygusu, schici bir karar verme giicine schip
oldukiart inancrydi. Bk. Dorner {der.), Lohausen.
Vom Umgang mit Unbestimmtheit und Komp-
lexitat, Bern-Stuttgart-Viyana, 1983,

planlama icin dogru veri girdilerinin saglan-
masing giden yolda hayli mesafe katetmesi
de degaldrr.

Boyle bir sistem dinya capinda - nasH
eklemlenecektir? Demokratik 6z yOnetimin
herkesin her sey hakkinda karar vermesi
anlamina gelmedigini- daha bastan vurgula-
mak gerekir. Bunu var saysaydik sonu¢ bes-
belli olurdu: Sosyalizm olanak!i degildir. Dort
mityar insanin birbirlerinin iglerinin en ufak
ayrintisint bile halletmeye édmiirleri yetmezdi,
bu anlamda. Ama buna gerek yoktur. Belirli
kararlar, en iyi, atdlye diizeyinde, baskalari
fabrika diizeyinde, daha baskalari mahalle
dlizeyinde, yerel, bolgesel, ulusal diizeylerde,
kita ve nihayet diinya diizeyinde alinabilir.
Simdiye dek bizim irdelememiz, Nove'yi izle-
yerek, esas olarak ulusal diizey Uzerinde dur-
mustu, Peki, diinya copinda almmast mim-
kiin —ve gerekli— kararlar hangileri olacak-
tir? Dort alan hemen gdze carpmaktadir.
Birincisi, az gelismisligin toplumsal ve kiil-
tirel illetlerifin —Uclincli Diinya’daki aclik,
bebek o6limieri, hastalik ve cehaletin— hiz-
la ortadan kaldirdmasini sadlamak icin in-
sansal-ve maddi kaynaklarin global olarak
yeniden bolistiriiimesini gerektiren bitin

. kararlardir. ikincisi, gercekten kit dogal kay-

noklarin —mutlok olarak tiikenebilecek olan-
larin— &ncelikli  dagilimini kapsayacaktir.
insan soyunun bir azinliginin gelecek ku-
saklart bunlardan yoksun etmeye hakki yok-
tur; ancak dinyanin yasayan nifusunun bi-
tiinG, bu konuda karar verme hakkina sa-
hiptir. Ugiinciist, bir bitin olargk gezege-
nimizin dogal cevresini ve iklimini-etkileyen
‘her seyi; okyanuslari, kutuplan yada atmos-
feri kirletebilecek veya bozabilecek ya da
ekolojik dengenin Amazon Ormani gibi din-
ya capinidaki temellerini tahrip edebilecek
bitin strecleri icerecektir. Son olarak, bi-
tiin evrensel yasoklar gelecektir elbette yi-
ginsal tohrip silGhlary, uyusturucu madde
imali ve benzeri. o



Cemiyetimiz, TORKIYEde ilk defa ikfisat egitimi ve iktisadi aragtrmalarla ilgil
olarak, foplam tutan 5.000.000 TL. clan KARINCA ODULLERINI verecektir

KARINCA ODULLERI:
A) 10, iktisat Fakiiltesine dontik olarak:
aa) O yil yapilan en iyi doktora tezine 1.000.000 TL.
ab) O yil yapilan en lyi U¢ masfer tezine toplam 4.500.000 TL.
ac) 1U. Iktisat Fakultesi mezunu yilin en basarl iktisatiisina Atin Karinca,
ad) O yil Itisat Fakiltesini normal stresinde (8 somestr) bitirenlere fop
lam 750.000 TL. verilir. ) -
B) Iktisat bilimine déntk olarak o yil,
ba) Turkiye ¢apinda yapilan en iyi araghrmaya, 4.000.000 TL.
bb) Ekonomi basinindaki en basarili yazara 750.000 TL. verilir

AMAG: iktisat Fakdttesinin eéitimi cerc;eVesinde iktisadi sorunlar konusunda
toplumun bilincini artirmak, ¢dzimler Ureten ve 6zgin ¢alismalan tegvik efme-

e yonelik, iktisadi dustinceye katkida bulunacak basarnl ¢alismalan ddullen-

dirmekdir,

'TUrkiye ¢apinda yapilacak olan aragtrmanin bu yilki konusu:

“4980 SONRASI KAMU ic BORQLANMA POLITIKALARI”

* I¢ borglarn nedenleri | |

* Boyutian (konsolide buice ve KiTler) |

* Ekonomiye etkileri (Kaynak dagilimi, gelir dagiimi, enflasyona etkileri...)
tesbit edilmigtir.

NOT: Detayh bilgi dlmck‘is'reyenler
160 50 34 - 150 16 42 Nolu
telefonlara basvurabilirier.
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Bu global parametrelerden hareketle
plantama ve ihtiya¢ doyumu jcin kullaniabi-
lecek kitasal ya da ulusal kaynaklar (izerin-
deki tahditler saptanacak, bu kaynaklarin
nasil kullanilacagr ise her bir kita ya da dl-
kenin iginde kararlastirlacaktir. Séz gelimi
bir kez Amerika, Avrupa ya da Asya'da kul-

lanilabilecek celik tonaji saptandiktan sonra

bu bdlgelerdeki Gretici ve tliketiciler bunun
dagiimina karar- vermekte  6zgiir olacaklar-
~dir. Bitiin cevresel ve oteki sakincalarina
karsin 6zel otomobilin egemenligini strdiir-
mek, kentlerini kirletmeye devam etmek is-
terlerse buna haklari olacaktir. Yerlesmis tii-
ketici yoénelislerindeki degismeler genellik-
le yavastir —Amerika Birlesik Devletleri'n-
deki iscilerin sosyalist hir devrimin ertesi gil-
nii otomobile olan bagliliklarini terk edecek-
lerine inananlarin sayisi her halde azdir. in-
sanlari tiketim aliskanliklarini degistirmeye
zorlama disincesi, Los Angeles’in  yirmi
otuz yIl daha dumanla karigik sisten kur-

tulamamasindan ¢ok daha kétudiir. isgi sini-

finin— ki ginimiizde, kabul edilegelmis her
tlrll gbriglin tersine, tarihte ilk kez yer yi-
2 nGfusunun mutlak cogunlugunu olustur-
maktadir—  6zglirlesmesini  yalniz isgilerin
~ kendileri gerceklestirebilirler. Hem de olduk-
lari gibi: Baska bir diinyadan gelen insanlar
degil, hepimiz gibi zaaoflan olan insanlar
olarak.

Sosyalizme Dogru

Bilincli kaynak dagiliminin, demokratik
olarak merkezilestirilmis planlama ile 6z y6-
netimin olusturdugu bu kompleks, (tekelci ka-
pitalist) bir piyasa ekonomisinden de, (bi-
rokratik merkeziyetci) bir kumanda ekono-
misinden de ¢ok daha etkin olacaktir. Clin-
ki var olan alternatifierin her ikisinde de ek-
sik olan giiclii ve yerlesik bir kendini diizelt-
me mekanizmasina sahip olacaktir. Duce,
Papa ya da Parti’'nin her zaman hakli oldu-
guna nasil inanmiyorsak «gogunlugun dai-

ma hakli olduguna» da bir o kadar inanmiy6d-
ruz. Kuskusuz bu, yurttaglarin cogunlugu,
hem (reticilerin gogunlugu hem tiketicilerin
cogunlugu icin de gecerlidir. Ama onlar ile
selefleri arasinda temel bir farkhihk olacak-
tir. Bir esitsiz glic —ister iktisadi egitsizlik,

ister siyasal tekel, ister her ikisinin bir bir-

lesimi olsun— sisteminde kaynak dagilimi

‘konusunda yanlis kararlar verenler, hatala-

rimn vargdarinin bedelini pek seyrek o6der-
ler, hele en agir bedeli hic édemezier. '

- Biyik bir tekelin midirleri birkag yil
kazang getirmeyen énemli bir yatirrma karar
verdiklerinde onlarin kendileri, issizlik 6de-

negine mahkim olmazlar, banliyéleri 6l

kentler hdline gelmez. Oysa ilk karardan hig
mi. hic sorumlu olmadiklan hdlde, isten ¢I-
kardiklar! iscilerin ve onlarin yerel topluluk- -
larinin basina gelenler tam da budur. Ayni
sekilde SSCB Prezidyumu ya da Bakanlar
Konseyi veya Gosplan otoriteleri tarim poli-
tikalart konusunda yanlis bir karar verdikle-
rinde bu ylice kurullarin Gyeleri, et tilkketimin-
den genellikle yoksun kalmazlar —ama mil--
yonlarca insan yillar boyu yetersiz beslene-
bilir, bazi bélgeler bitiniiyle kirlenip mah-
volabilir. Buna karsilik dreticiler/tiiketiciler
kitlesi yanhs bir kaynak dagilimint cogunluk
oyuyla onaylamissa thatalarinin bedelini ik
odeyenler gene kendileri olacaktir. Gergek si-
yasal demokrasinin, gercek kiltirel secis
ve bilginin var olmasi kosuluyla ¢ogunlugun,
yanlis dagilimi hizla dizeltmektense, orman-
larinin 6imesini, et tiketimlerinin dismesi-
ni, konut stoklarinin yavas yavas azalmasin
ya da hastahanelerinin personel eksikligi

icinde kaimasini tercih edecegine inanmak

zordur. ,

Ana cercevesini Cizdigimiz bu sistem,
Marx ile Engels’in tasarladigi tlirden  «saf»
sosyalizm degildir heniiz. Para ve piyasanin
hitkmettigi bir kesimi halad kapsayacadi igin
sosyalizme dogru bir gecis —ama kesinlik-
le sosyalizme dogru, bilinmeyen bir gelece-
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ge ya da kapitalizme dogru degil— olacaktir
gene. Ozel ve kooperatif girisimler, kiiciik
caph dretimde (tarim, zanaatiar, hizmetler ve
benzeri) varhklarini sirdirecektir. Bireysel
girisimcilik yasaklanmayacaktir; ctinki  bii-
tin yurttaglarin asgari tiketim dizeyi gu-
vence alting ahnmis olacagindan baskalar-
nin emek giglerini bu girisimcilere satmaia-
r1 gibi bir iktisadi zorlama séz konusu olma-
yacak, aralarindaki sézlesmeler sahiden gé-
nalld olacaktir. Yurttaslar, bos zamanlarinda,
kendilerinin ya da ailelerinin, dost veya kom-
sularinin tatmini icin istedikleri seyleri yap-
malari igin gerekli temel dletleri elde ettik-
ce ev ici «kendi isinde calisma» genellesti-
rilebilecektir. Birbirinin tipkist otomobiller
kentleri cirkinlestirir —araba strtcileri ya-
ratici birer cizer olsalar ve hayal glglerini
oto govdelerinin Ustiinde kullansalar bu du-
rumu degistirmek mumkiin olurdu. Pratik
kendin yap inisiyatifleri alanmda muazzam
bir genisleme saglanirdi.

8. KARMA SEFALET — GENEL BiR
ELESTIRI

Alec Nove, bes kesimli bir yapilabilir
sosyalizm modeli 6neriyor —devlet girisim-
leri ile toplumsaliastiniimig, kooperatif, k-
¢k capli ve bireysel girisimlerin bir birlesi-
- midir bu. (10) ilk bakista bu sema ile demin
taslagini cizdigimiz model arasindaki fark-
lar gbrece ufak gozikebilir. Gene de kimi
ortiigsme alanlarina karsin bu iki model, l¢
O0zsel bakimdan iraklasir. Birincisi, agir ba-
san iUretim —ya da dagdittm— birimierinin do-
8asina iliskindir. Nove'ye gbére bireysel ma-
liyet muhasebesi, bu birimler icin bireysel
karlihg: —yani ilgili grup ya da kisilerin ge-
lirlerinin girdiler ile ciktilarin  hesaplanmig
parasal (ya da degerce) maliyetieri arasin-

(10) The Economics of Feasible Socialism, s. 200-01.
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daki farklara baglanmasi geredini— igerir.
Bir bagka deyigle, bu birimier bagimsiz bi-
rer firmadir. Bu bakis agisina katimiyoruz.
Bize gbre grup gelirleri ya da kisisel gelir-
ler ile «kérlar» arasinda baglanti kurmak;
iktisadi irrasyonellik dogrultusunda gicli it-
kileri devreye sokmak, ¢coklu kararlar tikel,
parcalanmis ¢ikarlarin birer fonksiyonu ola-
rak alindidi siirece toplumsai yikimi goéze al-
mak demektir. Ayni sebeplerden dolayi ire-
ticiler ile tiuketiciler arasindaki anlasmaiarin
parasal éduller ve yaptinmiara dayandiril-
mas! gerektigine inanmiyoruz. Bir baska de-
yisle, gercek piyasa iliskileri —yani parayla
yuritilen meta mibadelesi— bir yanda Ozel
ve kooperatif kesimler, obiir yanda da birey-
sel tiketici ya da toplumsallastiriimig kesim-
ier arasindaki karsihkh iligkilerle simirli tutul-
malidir. Bunun etkisi, ileri sanayilegsmis (i-
kelerde bu tlr iligkilerin ¢ikti ve tiketim igin-
de ancak ikincii bir adirlik tasimasi olacak-

tir. Gecisin dinamigi, meta lretiminin genis-

lemesi yoninde degil, kbrelmesi ydniinde
olacaktir. ,

ikinci olarak, Alec Nove, teknik 6icek
ve karmasikiigin dreticilerin 6z yonetimini
engelleyecegini $ne slrdigl, merkezilestiril-
mis bir «deviet kesimi» ile bu 6z ydnetimin
isleyecegdi, daha gz bitiinlesmis isletmeler-
den olusan bir «toplumsallastinimis» kesim
arasinda dyrim yapmaktadir. Ayrica gelir
farklihklarinin her ikisinde, hatta belki koo-
peratif kesimde de kacinhmaz oldugunu ileri
slirdiigu anlagiimaktadir. Nitekim sdyle yazi-
yor: «Gelir farkithkiari (bir tir emek piyasa-
s1), emegin giudilmesinin bilinen tek alterna-
tifidir. Burada bir zihin kangsikhgindan kagin-
'mak gereklidir: Bir commune’in ya da iyi bir
kibutz'un icerisinde tam esitligin ve iglerde
rotasyonun miimkin olabilecegini sdyleyen-
ler cikabilir. ... Ama bunu toplumun timine
genellestiremezsiniz. Kismen béyle bir sey an-
cak birbirini taniyan ve her gin bir araya ge-
lebilen az sayida insan arasinda islenik ka-



zonabilecedi, kismen de bu tiir commune’ler
ancak bu cesit hayati seven heveslilere ce-
kici gelecegi icin.» (11) Buradaki sav yete-
rince sagduyulu géziikse de aslinda bir dizi
kanitlanmamis dogma ve én yargiya dayan-
maktadir. Cinkl biricik secigin despotik bir
«emegin gidilmesi» ile emek piyasasi ara-
sinda oldugu dogru degildir, Is birligi icinde
dagitilan emek gergek bir alternatiftir. Ne
de blylk capli orgltlerin - gelir farkhiliklan
olmaksizin yénetilemeyecedi dogrudur. On
dokuzuncu yizyil ile yirminci yiizyilin basla-
rinda on binlerce, ylz binlerce (yeyi kapsa-
yan sendikalar ile kiliseler, ¢cogu kez her
hangi bir ciddi maddi ayricalik elde etmeyen
kisilerce yonetilirdi. Hatta —Alec Nove'nin
kendisinin belirttigi gibi— belli basli (retici
kooperatifleri bir yana, biiyik bilimsel 6rgit-
ler de oyleydi. Nove, baska bir yerde, pek
az prefesériin, daha iyi para alsalar bile, cop-
ciliik yapmay tercih edecegdini hakli olarak
belirtir. Oysa bu, onun buradaki genel var
sayimlarina ters diusen bir gézlemdir daha
¢ok. Sb6z konusu olan, tatsiz, pis ya da yo-
rucu islere —idari ya da vasifli islere degil
(vasfin  edinilmesinin karsiligini  toplumun
odemesi kosuluyla)— daha cok para ver-
mekten yana bir kanittir.

Ama Nove’'nin - muhakemesindeki belki
en temel catlak, baska bir yerde yatmakta-
dir. Bu catladi «az sayida jnsan» ile «blyik
orgitlers arasinda vazettigi antitezde gori-
yoruz. Cinkil yapilasmamis —yani atomlas-
mis— biylk 6érgit diye bir sey yoktur. Mo-
dern bir fabrika, lbanka, hastahane ya da
lise, hic oyle degildir. Bu cesit bitiin kurum-
lar, nesnel toplumsal is birligine dayali ki-
cuk birimler lzerine kuruludur: - is takimlan,
daireler, bolimler, siniflar ve bunun gibi. Bu
daha kiiclik birimlerin kendi kendilerini y6-
netmesi, daha biylk birimleri ydnetecek

(11) Ibid., s. 215.
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delegeler secmesi (rotasyon dahil), sonra da
‘bunlarin bitiini ydnetmesi neden dusiniile-
jmes‘i:n? Demokratik 6z ydnetimin 6n kosulla-
1, meveut demokratik olmayan kurumlarin
giincel hicrelerinin igleyis tarzinda —yani
birbirini taniyan, birbiriyle goériisen ve her
giin birbirine ihtiya¢c duyan az sayida insa-
nin cahsma iliskileri icinde— yatmaktadir.
Dolayisiyla biz, Alec. Nove'nin tersine, 6z yo-
netimin alaninin kesimsel degil, evrensel ol-
duguna; parasal 6diller ve maddi ayricalik-
larin idari sorumlulugun demokratik bir bi-
cimde yerine getirilmesi a¢isindan vazgegcil-
mez degil, zararll olduguna inaniyoruz.
Nove'nin modeli ile bizimki arasindaki
Uclncii temel ayrilik rekabetin bunlar iginde-
ki roline iligkindir. Nove, var olan kapitalizm-
deki rekabetci kayiker dovisiinin yikicl ve
yozlastirici  etkilerinin  farkindadr. Ama o,
kendi sosyalizminde parasal 6zendiricileri
korumak istemektedir. Bu nedenle rekabetin
«iyicil» ve «istenmeyen» bigimleri arasinda
ayrim yapmamiz gerektigini éne siriyor. (12)
Ne var ki s6z konusu ayrimi aciklamak icin
kulandig1 6rnekler, gercekte bu ayrimin ik-
tisadi amaclar bakimindan ne denli ilgisiz
oldugunu gosteriyor. Cinki{i Isko¢ Ulusal
Orkestrasi’nda bir yer, olimpiyat 1500 metre
yarisinda zafer kazanma, hatta «toplumsal-
lastiriimis’ bir Dupont»un iS¢i konseyine se-
cilme ugrundaki «rekabet»in piyasada petrol,
celik, agir techizat, ucak ya da fiize satmak

- i¢cin girisilen rekabetle pek az iligkisi oldugu

aciktir. Rekabetin bu cesitlerinden birincisi,
bildigimiz kadarryla, milyonlarca insana hic
bir zaman sefalet getirmemigtir (bir sird bi-
reysel aciya yol agmigtir —ama Marx¢1 sos-
yalizm bu sorunlarin hepsine ¢6ziim bulaca-
g yanilsamasi i¢inde hic bir zaman olma-
mustur ki). Buna karsilik ikinci ¢cesit rekabet,
yalniz yiginsal igsizlige ve —dupediiz sefa-
lete olmasa bile— yasam dizeylerinin diisl-
(12)

tbid,, s. 204-05.



sune degil, milyonlarca dliime mal olan sa-
vaslara da tekrar tekrar neden olmustur.

Yanhs Bir ikilem

Ancak Nove'nin istemeden safsataya
bagvurmasinin nedeni uziagimsal bir piyasa
gorustine fazlasiyla bagl kalmasidir. Oyle
olunca disgiincesindeki «piyasa» ve «sosya-
lizm» birlegiminin sasirtici geligkilere yol ag-
masi kaciniimaz olmaktadir, Nove, Marxist-
lere boyuna iitopik bir sosyalizm gériisiinii
yukler. Farkinda olmadi§i sey, kendi onciii-
lerinin ‘—bireylerce = 6zgiirce 'benimsenmis,
daha yiksek diizeyde bir toplumsal sorum-
luluk, ama aym zamanda akcall karsilk ve
maddi kazan¢ ugruna rekabetin sindigi bir
toplumsal gerceve— ltopinin doru§u oldu-
gudur. Bunlar, devasa gelir ve giic esitsiz-
likleri, maddi ustunlikler icin genel bir iti-
sip kakisma stiregelirken SSCB’nin  «sos-
yalist insan»in yaratiimasi ydniinde ilerleye-
bilecegi yolunda Sovyet devietlilerince ileri
suriilen safdil (ya da kopeksi) iddialan an-
dirir bir bakima. Nove, bu tutarsizliga yan-
hg bir ikilemin icine hapsoldugu icin striik-
lenmektedir. Hatasinin mantigi, asadidaki
parcada goriilebilir: «Diyelim ki su ya da bu
mal veya hizmetin saglanmasiyla ugrasan
on altl tane ya da daha ¢ok firma (toplum-
sallastirimis ve kooperatif) vardir. Yinlii ku-
mas, dis macunu, bilye, turistik oteller ya
da her hangi bir sey olabilir bu. Firmalar,
tretim faaliyetlerini miisterileriyle yaptikla-
ri gérismelere dayandinir. Misteriler, gerek
duydukiari mal ve hizmetleri kimden alacak-
larina karar verebilirler. Hepsi, liretimi mam-
kin kilacak girdileri - kendi sectikleri kendi
arzctarindan alabilir. Misteriyi memnun et-
mekte yerlesik bir ¢cikarlar vardir ... Rekabet
gldisiinlin oncelikle parasal olmamasini
umabiliriz ... Ama halkin bliylik coguniugu-
nun davranisina yalnizca basarili olmanin do-
yumunun yon verecedini, maddi &zendirici-
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lerin yaninda maddi caydiricilara da ik tyac
duyulmayacagini var sayamayiz.» (13)

Bu muhakemenin ilk bélimiini ictenlikle
destekliyoruz. Bir tek kayitia: Karmasik ya
da biiyiik donatim mallarinin gogunda on atti
tane arzci olmayacaktir. Ancak muhakeme-
nin ikinci bdlimi kesinlikle birincinin sonu-
cu degildir. Bir tiir ek madde gibi sunuldugu
hélde her hangi bir baglantidan da, temelden
de yoksundur. Nove’'nin yaptigi, insanlarin
ya hi¢c cikar dislinmeden ya da parasal
6zendiriciler i¢in davranabileceklerini, baska
bir olasiligin bulunmadigini  var saymaktir.
Oysa bu segeneklerin tiiketicilik 6zelligi yok-
tur. Parasal olmayan ve piyasa disi 6zendi-
riciler ve caydiricilar neden olmasin?  Her
glinkii tecriibeler, bunlarin kapitalizmde da-
hi ne denli énemli olduguna taniklik etmek-
tedir. Ne de olsa araba stiriiciilerinin ytzde
99'undan c¢cogu trafik 1siklarina uyuyorsa bu-
nun esas nedeni, kurallara uymamak ytiztn-
den ceza ddemekten kagmak istemeleri degil,
daha uzun yasamak istemeleridir. Nefsini ko-
ruma denen saglikl i¢c gidi, bir baska yay-
gin insani itkiyle iliskisiz degildir: yorucu,
mekanik, can sikict ve yaraticiiktan uzak
emedi —yalnizca tiketim mal ve hizmetlerini
saglamanin araci olarak yapilan isi, yani kay-
bolan yasama zamanini— en aza indirme is-
tegiyle. is yiikiinii daha iyi érgltleyip onu
azaltma yolunda daima potansiyel bir 6zen- -
dirici vardir —hem de ¢ok giicli bir 6zendi-
rici. Ne .var ki Nove, bunlann (stiinde ve
Stesinde, bir «toplumsal temettii»iin olabilir-
ligini unutmus goriiniiyor. Neden ek bir ser-
best mal ve hizmetler miktari, actk tartisma
ve telekomiinikasyon yoluyla seffaflagtiri-
mig, toplumun yHlik genel iktisadi performan-
sina baglanmasin?  Fiilen Gretilip tiketilen
mal ve hizmet miktannda belli bir artig her-
kesin yararlanabilecedi bedelsiz tatil ve ge-
Zilerde (cogunluk tercihi buysa) 6zgiil bir ar-

(13) 1bid., s. 204.



tisa badlanirsa bu, bitiin Ureticiler ve dagi-
ticilar icin ¢iktilaninin niceligini artinp niteli-
gini dizeltmeleri, emek ¢rgitleniglerini ras-
yonellestirmeleri yolunda bir 6zendirici ol-
maz mi?

Ama Nove, 6znel giiditlenmelerde vya-
pay bir kutupsallik kurmasinin, bunun onu
parasal 6zendiricilere dogru itmesinin ardin-
dan bu kez de genis bir piyasa ekonomisini
serbest mal ve hizmetler ile toplumsal mil-
kiyetten olusan bir kesimle birlestirmenin
nesnel olarak irrasyonel vargilarini yok sa-
yiyor. Clanki kar kaynak dagiitminin temel bir
mekanizmasi olarak kalmigsa kapitalizmde
iyice ahsmis oldugumuz olumsuz sonuglarin
yeniden ortaya citkmamasi i¢cin elbette sebep
yoktur. Anlamlt olan, Nove'nin parasal 6zen-
diricilere bagvurmanin risklerine deginirken
verdigi orneklerin ¢cok marjinal &rnekler ol-
masidir —kdér icin Gretimin yol actii  dev
israftan s6z etmez: ne kapasite fazlasindan,
ne asirn Uretimden, ne igsizlikten, ne de tec-
hizat ve mallarin tahriblnden. Bu tipik goé-
rlingiilerin hepsi, «k@r. ve zarar disiplini»nin
yokiugunun dogurdugu sbzde asir maliyet-
lere oranla tiiketicilere olsun {reticilere ol-
sun cok daha adw zararlar verir. Bu, kapi-
talizmde her giin 6grenilegelen bir ders ol-
makla kalmaz, Kapitalizm sonrasi toplumlar-
da da cikarilmakta olan aci bir derstir. Ora-
lardaki pratik tecriibe de —her seyden on-
ce Yugoslavya ve Polonya’da, ama baska 6r-
nekler bunlar izleyecektir —biirokratik mer-
keziyetci planlamanin carpiklik ve islev bo-
zukluklarimi  piyasa mekanizmalarina daha
cok bel baglayarak diizeltme cabalarinin,
baslangictaki kimi basarnlardan sonra, bi-
. rokrasininn ko6tuliklerinin piyasanmkilerle ar-
tan olgiide Dbitiinlesmesing yol actidini,
bunlarin- birbirini yumugatmaktan cok pekis-
tirdigini gb6stermektedir.

Bu kalip Cin'de bile gegerli olacaktir.
Oysa Cin, piyasa sosyalizmi savunuculan
acisindan en elverigli érnektir. Qunki (ke

ne denli geriyse piyasa mekanizmalari, 6zel-
likle tarimda, o denli vazgecilmez olmakta-

~ dir, Hic kusku yok ki Biyiik ileri Atilim’in —

komiinizme hemen gecilebilecegi yolundaki
bu bitiniyle akil digi ve yutturulmus kavra-
min— feci mirasinin tasfiyesi, Cin’'in kirsal
bdlgelerinde ¢cok biyiik ilerlemeye yol acmig-
tir. Uretkenlik ve c¢ikti yukari firlamigtir ve
toprakta lretilmekte olan artik biyimekte-
dir. Bu gelisme, Cin kéylillerinin (retken ener-
jilerinin  6zglr ‘birakiimasinin  sonucudur.
Bu sinif —Dogu Avrupa sdyle dursun— Ba-
t1 Avrupa'nin biliylik bélimiinde esi bulun-
mayan iki bin yillik yogun tanm gelenegiyle
diinyadal.. benzerlerinin her hdlde en yete-
neklisidir. Ancak yiyecek tahil fazlasimn ar-
tigi, daha az insan daha ¢ok besin maddesi
lirettikce, giderek artan bir kirsal emek faz-
lasini beraberinde getirecektir. On bes, yir-
mi ya da otuz yil-sonra bu artik nifusa ne
olacaktir? Bu sorun piyasaya birakilirsa so-
nuc Cin'de dev bir issizlik yigilmasi olacak-
tir —biiyiik kentlerde daha simdiden ciddile-.-
sen bir sorundur bu. Ancak planli sanayiles-
me bu kirsal niifus- fazlasini emebilir ve an-
cak demokratik olarak —biirokratik~ olarak
degil— piGnlanan sanayilesme, bu isi Sov-
yetler Birligi'ndeki zorla kolektiflestirmenin
(ki bu kolektiflestirmenin kendisi, SSCB’'de
piyasa genislemesinin vargiarinin dogurdu-
gu bir panik tepkisiydi) getirdigi sarsintilar
kigkirtmaksizin bagarabilir.

Piyasanin biitiin olumsuz iktisadl var-
gilanini g6z ardi eden Nove, piyasa icin bir
olumlu siyasal rasyonel Onerir: karar verme
glictinli yaymasi, dolayisiyla tiranhiga karsi
bir siper olmasi. Bu elbette piyasanin gele-
neksel bir liberal gerekgelenmesi oldugu ka-
dar sosyalist kiliga biriinmis bir yanlis an-
lamadir da. Nove'nin bir yandan da yonetici-
ler icin gelir farkhliklarini kabul edisi bu du-
rumu aciklia kavusturuyor. Clnkii ybneti-
cilerin, -ydnetici konumilarindan &tiirii maddi
yarar elde etmeleri hdlinde bu konumlan si-
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rekli birer gedik héline doénistiirmeye —ya-
ni boyle gabalarin ayrilmaz bir parcasi olan,
iktisadi acidan akil disi, siyasal acidan bas-
k.ci her tirlii sevk ve hareketle birlikte bu
konumlari birakmamaya— calismalari kagi-
nilmazdir. Iktidar tekellesme egilimi gostere-
cektir. Nove'nin savundugu iktidar yayginhd,
iktidarm kullanihisy ayricahktan kopanimadik-
ca gerceklestirilemez. Bu bir inanc degil,
bitlin yazih insan tarihinden ¢ikan ampirik
bir sonugctur, Iktidar ve ayricalik bir kez bir-
likte gitti mi, gelismenin mantuid! bizi demok-
rasiden uzaklastirir, kiiclik bir azinhign elin-
deki bilgi ve denetim tekeline gotirsi. Nove
demokratik bir sosyalizmi kolaylastirmak is-
tiyor. Ama bir kez yonetim icin parasal 6dil-
ler taahhidii altina girince sonunda giicli
devletten s6z etmek zorunda kalmasi rost-
lanti olmaktan ¢ikryor. (14) Boylece onun en
sonunda ulastigi iki &nerme, «filen var olan
sosyalizm»e yonelttigi elestirinin bitlin kes-
kintigine kargin, Marxc¢i sosyalizmden ¢ok
Sovyet birokratik ziimresinin gercekligiyle
rahatsiz edici bir yakinlik icinde olmaktadir.
Solidarnosc'un Polonya iscilerinin yasam du-
zeylerinde bir kisintiyi reddedisini elestirir-
ken Nove'nin Polonya biirokrasisiyle biylik
Gletide ayni terimleri kullanmakta olusu an-
lamhidir, (15) Bunu yaparken iktisadi sikinti-
lann  sorumiulugunun iscilerin  taleplerine
ve grevlerine degil, 1980°'den dnceki ve son-
rakj butlin bir blrokratik k6t yonetim kah-
bina ait oldugunu unutuyor. (16) Ayni sekil-
de, bu glin Yugoslavya'da patlok vermekie
olan, iscilerin 6z yonetimi ile «piyasa sos-
yalizmi» arasindaki ¢oziimsiiz geligkiyi goz
oninde tutmuyor, Ureticilerin arkasindan is-

(14) ibid., s. 229,

(15) ibid., s. 178.

(16) Andreas Hoessli, Polonya blirokrasisinin = koti
yonetiminin ilgi cekici bir tahlilini ve elesti-
risini yazmistir: Die plan‘ose Wirtschaft? va-
kinda Almancasi ¢tkacak olan bu kitabin hizla
ingilizceye cevrilecegini ummak gerekir.

leyen «nesnel iktisadi yasalar» —deder ya-
sasinin gercek anlami da budur— c¢ikti ve
istihdami  son tahlilde kararlastirmaktaysa
o zaman isciler, bunlar fabrika dlzeyinde
de, commune ya da ulus diizeyinde de he-
lirleyemezler.

Alternatif yok mudur? Bu makalenin ana
fikri, bir ¢ikis yolunun, iyi ki, butundugu yo-
lundadir —demokratik olarak eklemlenmis
ve merkezilestirilmis &6z yonetim, baglasik
Ureticilerin 6z egemenligi. Halk egementigi,
topluluk icindeki genel ve tikel ¢ikarlar ara-
sinda oncel ve eksiksiz bir uyum oldugu var
sayimina bagl degildir. Tersine, Ureticiler ile
tiketiciler, teknik acidan daha ileri ve daha
geri Uretim birimleri, toplumsal acidan daha
faal ve daha az faal insanlar, iktisadi ve kil-
tirel acidan daha ¢ok ve daha az gelismis
bolgeler arasinda kag¢inilmaz cikar catisma-
lari olacag! kabullinden yola ¢ikar. Demok-
ratik 6z yonetimin temsil ettigi.sey, tom da,
bu celiskilerin, smif kavgasi ve 6lduriicti gid-
deti yeni bastan harekete gecirerek her tir-
U rasyone!l plénlama ve toplumsal is birligi-
nin altini oymasini énleyecek bir yerlesik ko-
ruyucular sistemidir. Oysa «piyasa sosya-
lizmi», kapitalist serbest piyasa efsonesinin
de, 8zgir sosyalizmin biirokratik taklidinin de
kotiluklerine ¢coziim getirmez. Onerdigi kar-
ma ekonomi karma sefaletten baska bir sey
degildir. Yaptlabilir ve istenilir bir sosyaliz-
min gercek iktisadi her iki alternatifi agmak
durumundadir, Alec Nove'nin agikladigi inan-
cin tersine — tertium datur.

Tartismamiz, nihai olarak insanlik tari-
hinin merkezi sorunu c¢evresinde dénmekte-
dir: insantik, kendi kaderini bicimlendirme
potansiyeline sahip midir, sohipse hangi ko-
sullarda? Herkesin kendini &zgiirlestirmesi
ve kendi kaderini belirlemesi gerceklesmeyen
bir riiya olarak mi kalacaktir hep? Clinkli do-
ga bilimlerinin simdiye kadar doga Uzerinde -
kurduguna benzer bir denetimi toplumsal bi-
limler ve toplumsal praksis toplumsal evrim-



lizerinde kurmay! basaramazlarsa doga bili-
mindeki ilerlemelerin dahi ters tepme teh-
likesi vardir. Aklin potansiyeli ile kaderin 6l
agrli§i arasinda caglar boyu siiren tartisma-
da —en sonunda bilgi ile bos inan¢ ara-
sindaki bir yarismadir bu— «piyasa yasalari»,

gittikce incelen bir kismi «rasyonellik» per-
desi altinda gizlenmis kor talihten bagka
bir seyi temsil etmez. Insanligin, kend; evri-
minin yasalarr konusundaki i¢c gorisi, tat-
maktan allkonmast gereken bir yasak meyve
midir yoksa?
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Ceviri

Piyasalar ve Sosyalizm

Alec NOVE

. Ernest Mandel'in. dergimizin 273. (Agustos 1987)
sayisinda baglayip bu sayida bitirdigimiz
elestirisine («Sosyalist Planlamanin Savunusuy)
Alec Nove, New Left Review dergisinin 161.
(January/February 1987) sayisinda cevap verdi.
«Markets and Socialism» bashidtyla yayimlanan bu
yaziyr da Nail Sdthigan'in cevirisiyle sunuyoruz.
Alec Nove Glasgow Universitesi'nde emeritus
profesdrdiir. Yapitlari arasinda J.A. Newth

ile birlikte yazdigr The Soviet Middle East (1965)
ve D.M. Nuti ile birlikte derledi§i Socialist Economics
(1972) de var.

Ernest Mandel’e «piyasa sosyalizmi»
konusundaki fikirlerime yonelttigi derin elesti-
ri icin mitesekkirim («Sosyalist Planlamanin
Savunusu (I)», iktisat Dergisi 273; «Sosya-
list Planlamanin Savunusu (i1)», lktisat Der.
gisi 275). Bu fikirlere Yeni Sag'in ydnelttigi
bir saldirinin bir niishasi tesadiifen ayni giin
elime gecti: Crozier ve Selden'in Socialism,
the Grand Illusion’l. Yazarlar, plan ile piya-
sanin her hangi 'bir karisimindan en az Man-
del kadar kaygiidirlar, ama elbette zit bir
acidan. Bundan laissez-faire’e inanmadigumi,
pivasanin  eksikliklerinin ve sinirliliklarinin
pek ald farkinda oldugumu vurgulamak igin
sz ediyorum. Devletin rollinlin en aza in-
dirilmesi, 6zel kar pesinde kogmanin serbest
birakiimasi, toplum refahint saglama bagla-
maz. Nitekim bu ideologlar da, Adam
Smith'in adindan medet umarlarken gergek
Adam -Smith'in fikirlerini- ¢carpitma geregini
duyuyorlar.

Mandel, «anti-kapitalist devrimin hemen
ertesinde meta mitbadelesinin gerekli olabi-
lecedini», bu sirada plan ile piyasanin cegre-
ti- ve :melez gecis bicimleri -iginde» birlikte
yasayabilecegini yadsimiyor. Oyleyse,
Marx'a gbre oldugu gibi, Mandel'e gbre de
sosyalizme gecis, piyasadan yavas yovas
vazgecilmesini isin icine katiyor olsa gerek-
tir. Uyusmadigimiz nokta burast. Uyusmazli-
din bir bélimi, kendisine ait oldugunu san-
digim bir tanim karisikligindan ileri geliyor
olabilir. Kendisi, «gec kapitalizm»de dev sir-
ketler bulundugunu, buniarin degisik derece-
lerde dikey biitiinlesme icinde oldugunu, bun-
lar icerisinde hiyerarsik «dolaysiz dagthm»in
piyasanin yerini aimis oldugunu belirtirken
elbette bitiinlyle haklidir. The Economics of
Feasible Socialism adli kitabimin 198 ila 203.
sayfalarinin blyiik bdlimiinti bunun énemi-
ne, ayrica bunlarin yani sira binlerce orta
ve kiiciik boy firmanin bulundugu gercedine
ayirdim, Olcek ekonomilerinin (ve eksi eko-
nomilerinin) —teknolojik, bilgisel, érgitsel—
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auyik degiskenlik gosterdigini, gergekei oia-
rak tasarlanabilir bir sosyalizmde de muhte-
melen blyilik degiskenlik gOsterecegini olasi
saymak zorundayiz —tirli iretici kategori-
leri tasarlanmasinin yerinde gériinmesi bu
yluzdendir. Mandel, pléan ile piyasa arasinda-
ki, ex ante ile ex post arasindaki simr gizgisi.
ni cizerken yanilmaktadir. Elbette bircok mal
onceden smarlanarak yapilirl Plan ile piya-
sa arasindaki cizgi, iIsmarlama ile hazir gi-
yim arasindan geciyor olabilir mi? Mandel
diyor ki: «Uretilecek vagon gdvdesi sayisini
belirleyen, piyasa dedil, planlanan vagon ¢ik-
tist hedefidir» (b6t. 1, s. 37), Oysa her hangi
bir ders kitabinda gbévde (ve Oteki parca-
lar) talebinin vagona olan piyasa talebinin
threvi oldugu anlatihir! Aciktir ki bir tiir én-
‘ceden planlama, yani ex ante beklenti, ister

piyasa taramalarina ister dnceden bagitlan- -

mis sOzlesmelere dayansmn, kapitalist piyasa
ekonomilerinde kuraldir, Sosyalist bir ekono-
mide de gemilerin ve blyik lretec techizati-
nin 6zel siparis yoluyla Uretilecegdini, ayak-
kabi, etek ve Idhanalarin ise alicinin ilerde
neye ihtiya¢c duyacadi kestirilmeye. ¢alisila-
rak Uretilecedi ya da yetistirilecegdini, bu bek-
lentilerin yanlis cikabilecegini ve dogruluk-
larinin ex post sinanmasi gerekecegini di-
sunebiliriz. Kuskusuz piyasa, meta lretimi;
mallar kullanim icin dedil de mibadele icin,
satis icin yapildigi zaman mevcuttur ve su
va da bu malin Uretim sirecindeki dikey bi-
tinlesme derecesi ne olursa olsun dyle kal-
maya devam edecektir.

" Mandel soruyor :  Sovyet tecribesinden
devsirilen kanitlari kullanmak uygun mudur?
Evet, Rusya'ya ya du Sovyetler'e 6zgil etken-
ler s6z konusuydu —geri kalmislik, «burok-
ratik k6tl yonetim» gibi. Ama (sdz gelimi)
oOlcek, karmasiklik, kismi ve genel cikar ara-
sindaki catismalar, plén gerceklesme gos:
tergeleri, yatinm Olcutleri, teorj ve pratikte fi-
yatlar, emek dzendiricileri, tarimda 6lgek eksi
ekonomileri, kullanict ihtiyaclarinin plén ve

cikti Uzerindeki etkisi, bolgesel politikanif
roli ve bunun gibi konularda ¢tkarilmasi ge-
rekli dersler de vardir. Sovyetler'in bu ve &-
teki sorunlarnn (cevre kirlenmesi dahil) Uste-
sinden gelme alanindaki sicili yetkin olmak-
tan uzak olsa da Sovyet tecriibesini «sosya-
list degil» diye siniflandirma yolunda énce-
den verilmis bir karar ylzinden bu tecribeyi
yok saymak budalalik olur.

Dolayisiyla eger ginimizde SSCB’'de
ylz binlerce isletmede (sinai, insaat, tarm-.
sal, ulastirma, dagitim vb. vb.) uretilip sagla-
nan milyonlarca tip ve gesitte mal ve hizmet
varsa ve piyasasiz plénlamanin karmasikhgr -
hem biirokrasi hem etkinsizlik dogurmaya
yetiyorsa «demokrasi»yi care olarak savun-
mak gercekte pek anlamh degildir. Degisik
katmanlarin baski gruplar hdlinde &rgitlen-
me hakki, kendi icinde ne denli istenilir bir
sey olsa da, plénlama godrevini olsa olsa da-
ha karisik kilabilir, Mandel, siradan insanog-
lunun aslinda milyonlarca mal ve hizmet ara-
sinda secis yapmadigini, ¢codu insanlarin ge-
reksinmelerinin yinelemeli ve biyik dlcude -
kestirilebilir oldugunu soyliyor. Cok dogru,
tam kestirilemezlik her torli sistemde ha-
yati olanaksiz kilardi! Ama sormamiz gere-
ken sudur: SSCB’de (Bati'da da oldugu-gibi)
milyonlarca irin varsa bu neden dolayr bdy-
ledir? Sorun suradadir: Her ne kadar Man-
del ile ben binlerce cesit ayakkabryla, binler-
ce tatil beldesiyle. bilincli olarak ilgilenmiyor-
sak da bunlarin binlercesi, kendimizinkiler
disindaki secisler -icin mevcuttur. Ekonomi-
ler basit gecimlik ~ duzeyin dtesine dogru
blylidikee insanlar, «daha cesitlenmis ye-
meklerden haz almaktalars (Mandel’in kendi
sézlerini aktarryorum burada); ayakkabilar-
dan, tatillerden vb.'’nden de. Ciktilarin cesit-
liligi ne denli artarsa girdilerin cesitliligi de
o denli artar. Merkezi plancilar Gstiindeki
yiik de. Mandel soruyor: Niye merkezi plan-
cilar? Niye genel olarak 6lcedi vurguluyo-
rum? Batinin birgok parcadan olugtugunu,
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kararlarin bu pargalara birakilabilecegini bil-
miyor muyuz? Oyle saniyorum ki bu konu-
da Mandel ve onun gibi distinenler bir kor
noktanin kurbanidirlar. Bunun ne oldugunu
aciklayayim.

Bir kere, modern bir baglantily sinai eko-
nomide, «baglasik Greticiler»in bilingli  ihti-
yac degerlemeleri temelinde yapilan planla-
manin merkezilestirici mantigi séz konusu-
dur. Ortaya c¢ikan dretim ve dagilm karar-
lan, «toplum»ca ya da onun temsilcilerince
(hangi yoldan olursa olsun) kararlastirilmis
oncelikleri yonsitmalidir. Bir kez olinan ka-
rarlarin uygulanmasi gerekir ve bu is, lke-
nin bircok bdliimiinde ya da tlke diginda {ire-
tilmis kaynaklann baglanmasini igerir, Her-
kese yeterlik, dolayisiyla karsilikli dislayici
secigler sorununun séz konusu olmamasi
anlaminda «bolluk» var sayimi yapimadik-
ca birilerinin kaynaklari alternatif kullanim-
lar arosinda dagitmasi gerekecektir. Evet,
bunu piyasa da yapar, eksik olsa da. Ama

serbestge baditlanmis sayisiz yatay sozles-

me bagdmin varlid baska tarlid kaldiramaya-
co bir ylukten merkezi kurtarir. Bu nedenle
Gorbagov'a en yakin Sovyet reformculari-
nin tavsiyesinin de bu yénde olmasi sasirti-
ci degildir.

' Tertium Datur?

Mandel, yalniz gidimli dagim ile pi-
yvasay! (alim satim) birer alternatif olarak
gbrdigium icin beni elestiriyor. Israr ediyor :
tertium datur. Ayrica insan'in yalniz bir ti-

ketici degil, ayni zamanda bir Uretici oldugu--

nu, secme Ozglrligunin bu sifatlarm her
ikisi icin s6z konusu olmasi gerektigini vur-
guluyor. Elbette Oyle, ama igermeler uzeri-
ne distinlip sonuc ¢ikarmaya calisalim. Qyle
faaliyetler vardir ki bu glin bile dogalan ge-
redi merkezsizlestirilemez. Elektrik sebeke-
si ve demir yolu agi gibi iki érnegi ele ala-
Im. Yerel diizeyde (bir elektrik santrali,
hattin bir kesimi ya da tren) «bz yonetim»in
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kesinlikle sinirli olmak zorunda oldugu apa-
ciktir: Elektrik ya da yolcu talebinin ne za-
man en yodun oldudu saptanacak ve buna
gore davranlacaksa bunun, ister bu gin is-
ter dissel bir sosyalist toplumda olsun, hi-
yerarsinin daha yiksek bir dizeyinde yapil-
mas! zorunludur.- Bu . tir kesimleri zorunlu
olarak merkezden planianan kesimler bigimin.
de siniflandinsim da iste bu ylizdendir. Bu-
nunla birlikte ekonominin biyik bolimi-
nin merkezsizlestirilmesini, bodylece insan-
larin gerek tiiketici, gerekse irétici olarak
mimkiin oldugu kadar o6zglir olmalarinin
saglonmasini savunmaktan da geri - kalmi-
yorum. Mandel'in «maddi kaynaklan toplum-
sal ihtiyaglara uyarlamanin en basit ve en
demokratik yolunun, ikisi arasing para araoci-
sini sokusturmak degil, insanlarin ihtiyacla-
rinin neler oldugunu dipediiz onlara sorarak
ortaya gikarmak» oldugu yolundaki goérisi-

“nii (47. sayfada) okurken sasiriyorum, Oysa

plriizler yeterince acik. Odeme istekliligi-
nin. (yetersiz olsa da) gostergesi oldudu, in-
sanlarin ihtiyaclarinin goreli siddetini bu yol-
dan nasil anlayocadiz? Toplam isteklerin
bunlari giderme arac¢larini asmasi gibi kes-
tirilebilir bir sonucun Ustesinden nasi gele-
cediz? Kaliteyi ne yapacadiz: séz gelimi,
ucuz et gesitlerini kimler segecek? Nihayet,
diledikleri seyin arz edilmediginj goren yurt-
taslara ne gare bulacagiz? Ve plancilarin
elinde kararlastirdiklar geyin gercekten uy-
gulanmasin saglayacak ne gibj yetkiler olo-
cak? Kimi acil ihtivaclarin acikga 6ncelik
tas'yacagini, aclarin doyurulmasinin, haos-
talarin tedavisinin ks maddelerden &nem-
li olmaosi gerektigini sdylemek yeterlj bir
cevap olmaz. Tamam, fakat bu basit din-
yanin epey oOtesindeyiz; Mandel'den oktaro-
cak olursak, «daha cesitlenmis yemeklerde
haz» almaktayiz. , :
Asil soylemek istediklerimden uzaklas-
mis oldum bu arada. Ademi merkeziyetgi
karar vermenin mantigina yakindan bakalim.



Karar ister bir tiiketiciye, Ureticiye, cice§i '

burnunda bir yenileyiciye, ‘ister bir commu-
ne’e ya da yerel planlama dairesine ait ol-
sun, fark etmez, Hepsinde ortak olan bir
sey; bir gereksinme, vardir: bir dizi maddi
girdiye duyduklan ihtiyac. Gergekten de
bunlardan bazilar, oldukeca iyi kestirilebilir
miktarlarda merkezden saglanabilir : ornegin
su ya da elektrik. Baskalarinin, daha binler-
cesinin, cok sayida baska isletmede yapilip
teslim edilmesi gerekecektir. Bunlar ise, an-
cak kendileri bu is icin gerekli Giretim arac-
larini- elde edebiliyorlarsa ve alicinin gergek-
ten istedigi seyi arz edebilmeleri ic¢in de

kendilerinin hangi mal ve hizmetlerj lirete-

cekleri iistiinde yeterli denetimleri varsa bu
girdileri saglayabilirler. Kendi basing énemli
olan bir sorunu, kararlarin fiillen nasil olug-
turuldugunu, Gretim  birimi igerisindeki 6z
yénetim ya da katilim derecesini su bag-
lamda bir kenara birakabiliriz. Onemli olan,
bunun, uygulanmasi maddi girdileri gerekti-

ren, merkezsizlestirilmis bir karar olmasidir. .

Mandel'in dinyasinda bunlar nasil elde edi-
lecektir? ~«Baglasik reticilerre ya da her
hangi bir plénlama dairesine basvurarak mi?
Her bir kararin bircok dedisik girdiyi isin
icine kattigini, bu girdileri saglayan bir dizi
degdisik isletmenin ther birinin de degisik gir-
dilere gereksinmesi oldugunu géz Oniinde
tuttugunda ne gibi ezici karmasikliklarla karsi
karstya olundugunu Mandel gbéremiyor mu
gercekten? Bilgisiyar kullanimi, hesaplama-
lan cabuklastirip maddi  dengelerin kurul-
masina yardimci olabilir. Ama éncelikleri da-
gitacak ve yeni bir dneri ya da yeniligin mad-
di destede hak kazantp kazanmadigina hiik-
medecek olanlar bilgisayarlar dedil, insan-
lardir. '
Mandel, cicedi burnunda yenileyicinin bu
glin de sorunlarla karsilastigl,.gerekli serma-
veyi bulma sorununun bunlardan sadece bir
tanesi oldugdu cevabim verebilir pek 4la.
Dogru. -Ama bu engel asildiginda gérekli gir-

dileri elde etmek cok daha kolavdir: satin
alma yoluyla, Mandel, ya kurumsal acidan
bana anlamh gelmeyen, belirsiz bir «demok-
ratik» ¢cézim disliyor, ya bitin makul girdi
gereksinmelerini karsilama kapasitesinin var
olmasi ve bu gereksinmelerin bitiin ayrinti-
lariyla ex ante belirlenebilir olmasi anlamin-
da bir bolluk diinyasinda yasgiyor. Ya da s6z
konusu olan, mevcut lretim ve tiketim ka-
liplarini ya da mevcut ikmal adlarini degis-
tirmek icin kendi icerisinde - hi¢ bir sebep
barindirmayan bir statik dengedir.

Tabli 8yle, insan yalniz tiiketici dedil,
ayni zamanda Ureticidir de. Kitabmda «iire-
tici tercihleri» kavramina yer aywisim da bu
yiizdendir. Evet, ihtimal ki «insan edinmeci-
igi ... reklémilar ve militan bir tiiccar ru-
huyla uyariimasa» insanlar daha ¢ok bos
zamani tercih ederler; tirnak icindeki stzler
benim kitobimdon alnmis oldugundan (say-
fa 7) Mandel tereciye tere satiyor. Evet, is-
sizlik kétii - bir seydir . ve «otoriter disip-
linvin taskinliklarindan ben de kaygi duyu-
yorum. Mandel, piyasa iliskilerinin simrh bir
varhidmnin bile bir dizi istenmeyen vargiya yol
acacadim ima ediyor. Bunun tehlikelerini
kabul etmeye hazirim, nasi ki piyasa dist
dagihm da birokratik bozulma dogurabilir.
Asinda benim savim, yalniz dogurabilecedi
degil, dogurmak zorunda oldugu yolundadir.
Kitabimda gostermeye calistigim gibi isaak
Rubin ile Charles Bettelheim gibi birbirin-
den cok degisik iki Marxist, «meta Gretimi»ni
Uretim birimlerinin  6zerkligiyle, ayrihgiyla
yakindan bagh saymakta birlegmiglerdir.
Plan ne denli kapsayici olursa ¢iktilar, girdi-
ler, ticaret ortaklari gibi konularda iretim ig-
letmesi dlizeyinde yapilacak secisler o den-
i azalr ve pléni. onaylayan meclisin seci-
mindeki demokrasi derecesi ne olursa olsun
bu durum degismez, Ben suna da inaniyo-
rum ki ihtiyac duyulacagina inandiklarn bir
mal ya da hizmeti, riski kendilerine ait olmak
tizere, saglamak isteyen her hangi bir yurt-
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tas ya da yurttaslar kimesi bunu yapmakta
ilke olarak 6zgir olmal, bunun icin gerekli
maddi araclart bulabilmeli, basarili olmalar
héalinde de bir gelir (kar) elde edebilmelidir.
Bu, onlarin birer liretici olarak sahip olduk-
lari hak ve ozgirliiklerin tiimlesik bir parca-
si1 olmalidir. Bir «sosyalist polisye onlari dur-
durma emri verilirse bu haklar cignenmis o-
lur. S6z konusu mal ve hizmetler kamu ke-
simi icerisinde doyurucu bicimde saglansay-
di kar firsati ortaya cikamzdi. Nitekim Sov-
yetler Birligi'nde koylilerin devlet magaza-
larinda resmi fiyattan yeteri kadar bulundugu
zamanlarda 6zel tere yagdini piyasaya gotiir-
mediklerini gézlemlemistim.

insanlarin nerede ve ne kadar siireyle
calisacaklarina karar verebilmeleri gerekti-
dine ben de inamyorum. Bu durum, tasiyici
serit ve kesiksiz silire¢ sanayileriyle tutarsiz
olabilir. Ama gene de coguniuk, bu gln bile
bu tir faaliyette ¢alismamaktadir. Gene bu
durum, bazi yurttaslarin satis icin mal ve hiz-
met saglamayi tercih etmesiyle tutarsiz de-
gildir. Ne de Mandel’'in s6zinil ettigi bir sil-
rii gayri resmi is birligi bicimine ya da o se-
kilde yasayip calismak isteyenlerin tliketici

veya Uretici commune’leri kurmalarina en-

geldir.

Mandel, elektrik Uretiminin «diizgiin is-
lemesi icin her hangi bir piyasaya ya da
merkezilesmis blirokrasiye gerek otmadiginm
sGylUyor. Bu, ashlinda benim stk sik «planla-
nabilir» diye s6zinl ettigim kesimlerden ve-
rilmis bir érnek : tlirdes meta, biyik 6lcide
ex ante kestirilebilir talep. Ne var ki tam da
timlesik sistemlerin bu glin ya da bes vyil
sonra ortaya cikabilecek en ¢cok yikleri kar-
silayacak kapasiteye sahip olmasi gerektigi,
bu bilgi ijse merkezden baska bir yerde bu-
lunmadidi icin bu kesim, Britanya’da, Fran-
sa’da ya da SSCB’'de, planlanmaktadir ve
planianmak zorundadir. Yerel elektrik sant-
rallerinden birisinin yonetimi sistemin ihti-
yactnin ne oldugunu bilemez.
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‘Jum kitabimdan bellidir,

Mandel, hakli olarak, insanogluna ya-
rarll olmus bircok énemli bulusun «piyasa
iliskileri ve parasal &dilerin  6zendiriciligi
olmaksiziny  gerceklestirildigini-  belirtiyor.
Pasteur ile Fleming'in baska ve daha yiksek
giditlerle hareket ettikleri konusunda ken-
disiyle ayni fikirdeyim. Cok daha az yice bir
diizeyde, ne Mandel ne de ben, bu tarismay!
yuriitirken para kazanmayi diusiinmekieyiz.
Gel gelelim kesiflerin genis capta uygulan-
masi, hatta New Left Revisw'nun yayimlan-
mast, alternatif kullanimilari olan girdilerin,
tretim araclarinin edinilip kullaniimasini ge-
rektirir. Mandel, lretim araglarinin nasil G-
retilecedi ya da daditlacagr konusunu dogru
dirist hic kurcalamiyor. Evet, bir delegeler
toplantisinin deri kullanimini (kendi &rnegi)
tartisugimi géz oOnlne getirebiliriz. - Ancak
eni konu basit Urlnler bile bazen son dere-
ce 6zgll girdileri gerektinir. O zaman, hi-
yerarsik bir otorite piramidi olmadan, binler-
ce girdinin her birine -iliskin delege toplanti-
larinin girdi-ciktl uyarhigilyla sonuclanacagini
nasil glivence altina alabilecegiz —megerki
girdiler satin alinabilsin ve piramit gerek-
siz kilinsin? Heyhat, tertium non datur.

Karlihk olcltlinlin uygulanmamasi gere-
ken kesimlerin 6nemi Ustitne tartismamiza
gerek yok: Saglik, editim, kamusal konut,
posta, kentsel kamu ulasimi, cevre koruma,
su saglama, sokaklarin aydinlatiimasi ve te-
mizlenmesi, parklar vb., para kazanma iste-
giyle yapilan hizmetler degildir. Ne var ki bu
alanlarda bile kamu otoritesinin, demokra-
tik kararlarini uygulamast icin ihtiya¢c duy-
dugu maddi araclarr elde edebilmsei gerek-
figini gbz 6nlinde tutmak zorundayiz. Yok-
sa —Sovyetler Birligi‘nde oldugu gibi— yerel
bir Sovyet, bir okul insa etmeye ya da onar-
maya karar verir, sonra da kithdi cekilen
ve uzakiaki bir bliroca tayinlanan gerekli in-
saat malzemesini bulamaz.

iike olarak 6z ydnetimden yana oldu-
Gordiugiam, glclir
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bir tekel konumunda bulunan ¢cok blyiik
capli kesimlerdeki sinirlamalardir: Birinci ola-
rak, rekabetin, yoni kullanici tercihinin yok-
lugu, uretici gliciiniin kétiiye kullaniimasing
yol acabilir; merkezi diizenleme, iste bun-
dan dolayi gereklidir. ikinci olarak, yukarda
zikredilen, ulusal elektrik sebekesi icerisin-
deki elektrik santrali drneginde oldugu gibi,
alt birimlerde badimsiz karar vermenin ras-
yonel bir temeli bulunmayabilir.

iktisadi Diizeltme -

Hata her sistemde olabilir, bu noktada
Mandel ile ben ayni fikirdeyiz, Diizenlenme-
yen bir piyasanin biylk capli iflaslara ve yi-
ginsal igsizlige yol acabilecegdine, bunlarin
- hata kaydetmek icin israfh yollar oldugunc
da katiliyorum. iste bundan dolayidir ki (bas-
ka sebepler yanindaj «Sikago» ideologlariyla
ve Ozellestirme illetine tutulanlarla tartis-
© maya giriyorum. Ama, Mandel'in yaptig gibi,
cogunlugun gereklj dizeltici 6nlem icin oy
vermesini saglamak icin gercek demokrasi-
nin yetecedini sanmak tam bir fantezidir.
Bu, hangi onlemin gerekli oldugunun acik
olacagini var saymaktir. - Merkezilesmis bir
ekonomide su ya da bu bozuk isleyisten ki-
min ya da neyin sorumiu oldugunu bilmek
son derece zor olup diizeltici énlem (bolluk
yoksa) ¢ok zaman kaynoklarin kullanimiar
arasinda aktariimasi anlomina gelir.  Belki
Mandel, Buharin'in bir zamanlar inandigi gi-
bi, «baglastk Ureticiler»in ne yapilacagini iyi-
ce bilecekleri, bunun «istatistiksel hesapla-
malarin kuru rakamlariyndan her zaman gé-
zltkecedi yonilsamasint paylasiyordur. Aslin-
da bu, kaynaklar {istiindeki birbirine ters ta-
lepleri siyasallastirmanin recetesidir. Ama
Mandel, bunu «bagimsiz firmalarsin  «tikel,
parcali c¢ikarlarin fonksiyonu olarak» karar-
lar almalari durumu icin Onceden gérdigi
yikimla karsilastimyor. Eder cikarlar, cok za-
man oldugu gibi, tikelse ve insanlar kendi-

dedigi, herkesin herkesi

lerine neyin en iyi géziktigiine ister isteme:z
sinirli ve kismi bir gorls acistyla bakip ona
gbére davranmaktaysalar ayni geliskiler nasil
olsa ortaya c¢ikacaktir. Bagimsizhigin alter-
natifi ise bagimlliktir, hiyerarsik tabiiyettir.
Benim gorisime gore bu bir élclide kaci-
nilmaz olmakla bir.ikte bunu, piyasayla ifis-
kili 6zerklik yoluyla, en aza indirmenin yolla-
rini aramaktan da geri durmuyorum.

Mandel rekabeti sevmiyor. Ama rekabet,
tekrar tekrar vurguladigim gibi, kullanict se-
gisinin kaciilmaz refakatcisidir.  New Left
Review, okurun ilgisini cekmek icin bagka
dergilerle rekabet eder. Lokantalar, tiyatro-
lar, etek ve elektronik parca ygpimcilarinin
alict aramalari gereklidir; alicilarin da hos-
nut degillerse baska arzcilar aramaya hak-

_lan olmalidir. Mandel, parasal ézendiricilerin
kaldinlacagl ani 6zlemle bekliyor.

Ben de,
sorumtuluk, baghlik, iyi yapilan isten duyu-
lan gurur, topluluda hizmet duygusu gibi da-
ha yilksek gilidilenme bicimlerini tercih e-
denim. Yuppie zihniyetini kiicimseyisine ka-
tiliyorum. Ne-var ki satin alma giicii edinimi,
(tek olmadigina inansam da) dnemlice bir
insan gidisidiir ve oyle kalacaga benze-
mektedir. Para, maliyetier ile sonuc arasin-
daki iliskiyi, ayrica ihtiyaclarin yogunlugunu
degerlendirmek i¢in vazgecilmez bir dlcme
subugudur ayni zamanda. «Maddi kazang is-
teginnin «ozglirce benimsenmisg toplumsal so-
rumiuluk» ile birlesmesini tasarlamak neden
«litopik» olsun? Kuskusuz her iki giidiinin
benj etkiledigini hissediyorum! lyi ve vicdanli
bir hekim, kac para édeyeceklerini sormadan
hastalar icin elinden geleni yaparken bir
yandan da ailesini Madeira’da tatile gotir-
meyi neden isteyemesin? Mandel, iyi ¢alis-
malari hdlinde toplulugun timiine dusecek
bir «toplumsal temettiinden séz ediyor. Bu
tanidigl kiiclik bir-
toplulukta ise yarayabilir. Ylz kiisur milyon-
luk bir ulusta belesci sorunu vardir, caba ile
sonu¢ arastnda goriniir bir baglant yok- .
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tur; 6zendirici etkisi fazlasiyla yaygin ola-
caktir, '

Mandel, piyasaya sinirll bir giivenin bile
karst konulmaz sonucunun «kapasite fazla-
s1, asirn Uretim ve issizlik» olduguna inani-
yor. Sart degil; yeter ki devlet, plénlama
yetkilerini bu tlr tehlikelerin dniine gecmek
i¢in bilingli bir bicimde kullansin. Bu tir teh-
likelerin var oldugunu yadsimiyorum. Ama
«ybneticiler icin parasal édiller»in nicin «sil-
rekli gedik ve baskici sevk ve hareket» sonu-
cunu dogurmasi gerektigini da anlayamiyo-
rum, hele yoneticiler is gicline karsi  so-
rumlularsa (isciler iyi bir y&netici bulmak
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icin ek bir ddemede bulunmaya hazir da ola-
bilirler!). SSCB'de yoneticilere gérece dusiik
{icret verilmesinin iyi kimselerin isi kabul et-
melerini zorlastirdigina isaret edilmekie! Be-
nim savim, éddllerin ve farkhiliklarin (ister yo-
neticiler, ister makine ustalar, ister cépgiler
ya da profesorler i¢in olsun) istenen sonucu
ortaya cikartabilecedi yolunda sadece; ne
daha fazla ne doha eksik. Son olarak: Dinya
sOyle dursun, biylk bir Ulke capinda bile
«bagdlasik Ureticilerin 6z egemenligi», bana
gbre bir slogandir, pratik bir program degil.
Bu oldukgca temel noktada farkli diislinme
ye devam ediyoruz,
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