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İ ktisat 
	  dergisi 

6 Nisan 1989 (Sabah) 

İktisat Politikalar ı  

Açı lış  : Ahmet C. ÖZKAN 
Oturum Ba şkanı  : Akın İLKİN 

Panel : Sümer ORAL 

Birgen KELEŞ  

AKIN ILKIN - Ondördüncü iktisatçı lar haftası -
nın ilk oturumunu huzurlarınızda açıyorum. Önce 
konuşmacı  arkadaş larımızı  kürsüye davet ediyo-
rum. Buyurun efendim. Say ın Sümer Oral. Efen-
dim, gördüğünüz gibi Sayın konuşmacılarımız-
dan Doğ ru Yol Partisi temsilcisi arkada şı mız, 
SHP temsilcisi arkada şı m ız var. Fakat ANAP par-
tisinin temsilcisi bugün maalesef aram ızda yok. 
Belki ANAPın şanssızhğı . Bugün meclisin top-
lanmış  olması  dolayısıyla gerek grup toplantıları-
nın, gerek öğ leden sonraki meclis toplant ısının 
olması  nedeniyle ayrılamadılar, gelemediler. Söz 
savunman ındır diyemeyeceğ lm. Aslında ben 
ANAP'ın fikirlerine, iktisadi fikirlerine kat ı lma-
makla beraber belki onların fikirlerini ben savu-
nur duruma getirsem bunu da başkanliğı n bir te-
cellisi olarak kabul buyurun. Belki ben de bu ka-
lan zamanda-biraz çünkü zaman ım ız artacak-
ANAP iktidarının son beş  yı lda yaptığı  ekonomik 
doğ rular ve yanlış lar diye dış arı dan bir &eleş tiri 
olarak belki birkaç kelime de bana vakit kalabile- 

cek. Sayın İmren Aykut bugünün aç ılış  konuşma-
sını  ANAP temsilcisi olarak yapacaklard ı . Fakat 
demin söylediğ im gibi bu olay nedeniyle geleme-
diler ve aram ızda bulunam ıyorlar. Biliyorsunuz, 
kendisi bizim fakültemiz mezunu. Büyük mezun-
larım ızdan biri. Sayın bakanım ız kendisiyle iftihar 
ettiğ imiz, konusuna hakikaten vakı f bir İktisath. 
Onun gelmemiş  olması  hakikaten üzüntü verici 
bir olay. Inşallah gelecek toplantı larda kendisiyle 
bir arada oluruz. Ş imdi efendim, aç ıhş  konuşması  
için Sayın Başkanımız Ahmet Özkan', kürsüye da-
vet edeceğ im. Buyurun efendim. 

AHMET C. ÖZKAN - Sevgili konuklar, sevgili ikti-
satçllar. Biz iktisat Fakültesi Mezunlar Cemiyeti ola-
rak gelenekselleş miş  İ ktisatç ı lar Haftalar ı n ı n konula-
r ı n ı  üyelerimiz ve genel olarak iktisatç ı lar camias ı  için- 
de geniş  bir dan ış ma mekanizmas ı n ı  harekete geçim
rek saptamay ı  vazgeçilmez bir al ış kanl ı k haline getiri 
miş  bulunuyoruz. Bu y ı lki iktisatçllar haftas ı n ı n genel 
baş l ığı n ı n "Türkiye için alternatifler" olmas ı n ı  da katk ı - 
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da bulunanlar aras ı nda siyasi partilerimizin a ğı rl ı kl ı  
bir yer tutmas ı n ı  da demokratik dan ış ma süreçleri so-
nunda kararlaş t ı rd ı k. Ve bir kez daha ne denli isabet 
ettiğ imiz' memnunlukla görüyoruz. Nas ı l ki bundan 2 
y ı l önce de geleneksel haftam ı z ı n konusunu "Avrupa 
Topluluğ u ve Türkiye" olarak saptam ış t ı k. Ve hafta-
m ı z Türkiye'nin Avrupa Toplulu ğ una tam üyelik baş -
vurusuna denk dü ş müş tür. Demokrasimiz 10 gün ön-
ce önemli bir dönemeci daha yüz ak ı yla geride b ı rakt ı . 
Ş imdi baş layan sürecin varaca ğı  yer neresi olursa ol-
sun bu süreçte hem Türkiye'nin önündeki alternatif 
tart ış mas ı n ı n yeniden ve kuvvetle gündeme geleceğ i, 
hem de siyasal partilerimizin, özellikle bizim buraya 
davet etti ğ imiz ve parlamentoda temsil edilen partile-
rimizin belirleyici bir rol oynayaca ğı  herhalde yads ı na-
maz. Alternatifler sorununun yeniden güncellik ka-
zanmas ı  pek muhtemeldir. Çünkü demokrasMrde 
seçmen iradesinden bağı ms ı z nesnel doğ rular olsa 
bile, yani seçmenlerin bazen yan ı labilmeleri söz ko-
nusu , olsa bile bu doğ rular ı n salt doğ ruluklardan kay-
naklanan bir gerçeklikleri ve yapt ı r ı m güçleri olamaz. 
Öte yandan önümüzdeki dönemde haftam ı za katil-
malar ı yla 'bizleri onurland ı ran siyasi' partilerimizin 
Türkiye'nin gündemindeki acil sorunlar ı n çözümünde 
her zamankinden daha hayati bir rol oynayacaklar ı ni 
kestirmek de pek kehanet say ı lmamal ı d ı r. Çünkü 26 
Mart seçimlerinin ortaya ç ı kard ığı  siyasal tablo ile par-
lamentodaki mevcut siyasal aritmetik aras ı nda ilginç 
bir uyumsuzluk belirmi ş tir. Seçimler ise gene tan ı m 
gereğ i dönemsel bir anl ı k mekanizma oldu ğ una göre 
sözü edilen ayk ı rı l ığı n giderilmesi, eğ er böyle bir ayk ı -
r ı lığı n giderilmesi yararl ı  ve gerekli görülüyorsa, par-
lamentodaki olu ş umlara, değ erli partilerimizin içlerin-
deki ve aralar ı ndaki geli ş melere bağ lr kalacakt ı r. Kuv-
vetle inan ı yorum ki bu olu ş umlar ı n ve geli ş melerin 
parlamenter sistemin do ğ al ak ışı  içerisinde demokra-
tik kurum ve kurallar zedelenmeden cereyan edebil-
mesi bak ı m ı ndan önemli bir gerçe ğ in alt ı n ı  bir kere 
daha çizmekte yarar olacakt ı r. Demokrasi her şeyden 
önce bir uzla ş ma rejimidir. Uzlaş man ı n gereğ i olan iti-
dal, soğ ukkanl ı l ı k ve hoşgörünün örneklerini içine gir-
di ğ imiz ş u kritik dönemde en baş ta siyasi partilerimi-
zin göstereceklerinden ku ş kumuz yoktur. Öte yandan 
demokrasinin temel niteli ğ i olan uzlaş man ı n alan ve 
kapsam ı n ı n ne olmasa gerekti ğ i de herhalde aç ı kl ığ a 
kavuş turulmaya muhtaç bir konudur. Zaman zaman 
demokratik uzlaş madan siyasi partilerin mümkün-dl-
du'ğ u kadar çok konuda ya da hiç de ğ ilse en temel si-
yasi tercihlerde görü ş  birliğ i içinde bulunmalar ı n ı n an- 

laşı ld ığı  olmu ş tur. Oysa bu durum demokrasinin ayr ı l-
maz bir vasf ı  olan çoğ ulculu ğ u zay ı flat ı r. Dahas ı  biz-
zat kendi demokrasimizin geçmiş inde tan ı k oldu ğ u 
muz gibi siyasi partilerin savunma siyaseti, d ış  politika 
gibi bir dizi alanda birbirine çok yak ı n görü ş ler savu-
nurken kendi aralar ı ndaki ili ş kilerin alabildiğ ine ger-
ginleş mesi ve bu gerginli ğ in parlamentonun duvarlar ı -
n ı  aşarak topluma yans ı mas ı , sonuç olarak demokra-
sinin ç ı kmaza sürüklenmesi pekala mümkündür. Öy-
leyse demokratik uzlaş ma tart ış maya sunulan siyasi 
alternatifin çeş itliliğ in' k ı s ı tlayan değ il, demokratik reji-
min temel i ş leyiş  kurallar ı  konusunda siyasi güçlerin 
olabildi ğ ince geniş  bir bölümünü kucaklayan bir uzlaş -
mad ı r ya da böyle olmas ı  gerekir. Nitekim biz de siyasi 
partilerimizin de ğ erli sözcülerini "Türkiye için alterna-
tifler" konusunu tart ış maya davet ederken konular ı  
mümkün oldu ğ u kadar çeş itlendirilmi ş  alt baş l ı klar 
çerçevesinde irdelemelerini bekledi ğ imiz' ve diledi ğ i-
mizi kendilerine ilettik. "Türkiye için alternatifler" tart ış -
mas ı n ı n ilginç bir konjonktürde yap ı lacağı n ı  belirt-
mekte de yarar görüyorum. iktidar dört y ı ll ı k bir icraa-
t ı n ard ı ndan kendince uygun gördü ğ ü bir tarihte erken 
seçime gitmi ş , beş  y ı ll ı k bir dönem için yeniden iktida-
ra gelmi ş tir. Öte yandan bu dönemin daha ilk iki y ı l ı  
dolmadan yap ı lan yerel seçimlerde siyasi tablo de ğ iş -
mi ş , parlamentoda temsil edilen muhalefet partileri 
yeni ve hiç ku ş kusuz kendilerini iktidara getirmesini 
umduklar ı  bir erken genel seçim ister olmu ş lard ı r. 
Baş ka bir deyi ş le parlamenter yelpazenin her iki kana-
d ı  da iktidara taliptir. iktidar iktidar ı n ı  sürdürmeye, mu-
halefet ise bir icraat döneminin ortas ı nda iktidar ı  devir 
almaya. Her iki taraf kendi aç ı s ı ndan hakl ı d ı r. Ancak 
bu durumda bizim de siyasi parti sözcülerinden Türki 
ye'nin önündeki alternatifler konusunda görü ş lerini 
geleceğ e dönük olarak yap ı lmas ı  gerekenler aç ı s ı n-
dan formüle etmelerini, geçmi ş i suçlamak yerine, geç-
miş in olumsuzluklar ı ndan ç ı kard ı klar ı  dersler varsa 
bunlar ı  geleceğ e yönelik pozitif öneriler içinde cisim-
lendirerek dile getirmelerini beklemeye öyle san ı yo-
rum ki hakk ı m ı z vard ı r. Sayg ı lar ı mla. 

AK İ N İ LK İ N - Çok teş ekkür ederiz Sayın Öz-
kan. Ş imdi birinci oturumun ilk konuşmacısı  Sa-
yın Birgen Keleş  hanımefendi, Izmir milletvekili 
ve SHP Parti Meclisi üyesidir. Siyasal Bilgiler Fa-
kültesi mezunu olup, konusunda master yapm ış  
ve DPT'de uzun süre çal ış mış tır. Buyurun han ı -
mefendi. 
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B İ RGEN KELEŞ  - Teşekkür ederim. Efendim, bu 
iktidar nas ı l bir şeyse insan hep karl ı  ç ı k ı yor. Biraz ön-
ce Say ı n ANAP temsilcilerinin gelmedi ğ ini görünce 
tamam dedim, art ı k görü ş lerini savunamaz haldeler. 
Fakat kendilerinden çok daha birikimli ve nitelikli bir 
savunucu buldular -Ak ı n hocam ı z ı . bunun için ş apka 
ç ı karmaktan baş ka bir şey yapam ı yorum. Say ı n Baş -
kan, Say ı n konuklar, bas ı n ı n sayg ı  değ er temsilcileri. 
Hepinizi en içten duygularla, selaml ı yorum. Ben ko-
nu ş mama baş lamadan önce iki noktaya de ğ inmek is-
tiyorum. Bunlardan birisi her ekonomik modelin bera-
berinde getirdi ğ i bir sosyal model ve bir d ış  politika 
modeli oldu ğ udur. E ğ er bir ekonomik model geni ş  
halk kesimlerini eziyor ve kaynaklar ı  büyük ş irketlere 
ve yurt d ışı na aktar ı yorsa o ekonomik modelde de-
mokrasinin tüm kurum ve kuratlar ı yla uygulanmas ı  
mümkün değ ildir. Nitekim Türkiye'de de böyle olmu ş -
tur. Ve 24 Ocak kararlar ı ndan sonra, k ı sa bir süre son-
ra temel hak ve özgürlükler getirilen düzr ı lemelerle 
k ı s ı tlanm ış t ı r. Gene her ekonomik modelin birlikte ge-
tirdi ğ i bir d ış  politika modeli vard ı r. Ve bu d ış  politika 
modeline göre de eğ er ülke borçlan ı yorsa, bu borçlar 
h ı zla art ı yorsa, borcunu ödemek için de borç almak 
zorundaysa o zaman o ülkedeki iktidar d ış ardan yap ı -
lan politik bask ı lara çok uzun süre direnemez, diren-
mesini ı srarla sürdüremez. Türkiye'ye gerek Türk-Yu-
nan ili ş kileri, gerek K ı br ı s sorunu, Ermeni sorunu gibi 
konularda yap ı lan bask ı lar bu bilinç ile sürdürülmek-
tedir. Değ inmek istediğ im nokta Türkiye Büyük Millet 
Meclisinin görevlerine, i ş levlerine ili ş kindir. Bugün 
Türkiye Büyük Millet Meclisinin görevleri büyük ölçü-
de k ı s ı tlanm ış  durumdad ı r. Kanun hükmünde karar-
nameler Büyük Millet Meclisinin en önemli iki görevin-
den birini, yasa yapma görevini k ı s ı tlamaktad ı r. Ana-
yasaya göre kanun hükmünde kararnamelerin yürür-
lü ğ e girebilmesi için Büyük Millet Meclisine sunulma-
lar ı  gerekir. Gene ayn ı  Anayasa Türkiye Büyük Millet 
Meclisine sunulan bu kanun hükmünde kararnamele-
rin komisyonlarda ve genel kurulda ivedilikle görü ş ül-
mesini emretmektedir. Ama ne var ki bu kanun hük-
münde kararnameler Büyük Millet Meclisine sunul-
makta yürürlü ğ e girebilmeleri için, fakat bir türlü ko-
misyonlar ı n ve genel kurulun gündemine al ı nmamak-
tad ı rlar. Fonlar Türkiye Büyük Millet Meclisinin bütçe 
yapma i ş levini k ı s ı tlamaktad ı r. Gerçi son zamanlarda 
yap ı lan değ i ş ikliklerle fonlar ı n denetimi, bi k ı sm ı n ı n 
denetimi Türkiye Büyük Millet Meclisine getirilmekte-
dir. Ama fonlar bütçeyle ilgili Büyük Millet Meclisi sa-
dece denetim de ğ ildir. Ondan çok daha önemli olan  

nokta kaynaklar ı n tahsisi konusudur. Kaynaklar ı n da-
ğı t ı lmas ı  konusudur. Ve fonlar bunu engellemektedir-
ler. Son ç ı kar ı lan vergi yasalar ı  da Türkiye Büyük Mil-
let Meclisinin Anayasaya göre devredilmez olan vergi 
koyma görevini büyük ölçüde hükümete aktarm ış  du-
rumdad ı r. Ve böylece Meclisin görevleri hükümete ak-
tar ı lm ış t ı r. Hükümetin görevleri de Baş bakanda top-
lanm ış  durumdad ı r. Çünkü ekonomide kullan ı labile-
cek olan, ekonomiyi yönlendirmek için kullan ı labile-
cek olan, ekonomiyi düzenlemek için kullan ı labilecek 
olan ne kadar büyük ve önemli kurulu ş  varsa bunlar ı n 
hepsi Baş bakanl ı ktad ı r. K ı sacas ı  öyle bir düzen vard ı r 
ki bugün bu düzeni dü ş ünerek alternatifleri tart ış ma-
m ı z laz ı m. Öyle bir düzen vard ı r ki bu düzen içersinde 
sendikalar, meslek kurulu ş lar ı , odalar siyasi olu ş um 
ve kararlara kat ı lamamaktad ı rlar. Siyasi olu ş um ve 
kararlar ı  etkileme olana ğı ndan yoksundurlar. Buna 
karşı l ı k iş  adamlar ı  ve IMF, Dünya Bankas ı  gibi kuru-
lu ş lar kanallylada yabanc ı lar siyasi olu ş um ve karar-
lar ı  etkileme, hatta yönlendirme olana ğı na sahiptirler. 
Ve kaynaklar da bunun doğ al sonucu olarak i ş adam-
lar ı  ve yabanc ı lar yarar ı na kullan ı lmaktad ı r. Bunu bir 
ölçüde de ğ i ş tirebilece ğ iniz bir merci olarak Türkiye 
Büyük Millet Meclisini dü ş ünebilirsiniz. Fakat Türkiye 
Büyük Millet Meclisinin de görevleri büyük ölçüde hü-
kümete, onun da görevleri Ba ş bakana devredilmi ş  
durumdad ı r. Bugün Türkiye'de Devlet istatistik Ensti-
tüsü son bir tahmin yapm ış t ı r. Bu tahmine göre 3.36 
oran ı nda artm ış t ı r, gayri safi milli has ı la. Gayri safi mil-
li has ı lan ı n art ış  oran ı  sanayide % 2.5, imalat sanayi-
inde de % 1.82'dir. Son yap ı lan tahminlere göre. Alt 
sektörlere bakt ığı m ı z zaman büyüme oranlar ı n ı n 
87'ye göre yar ı  yar ı ya azald ığı  görülmektedir tar ı m 
hariç. Tar ı m sektöründe 87'de % 2 olan büyüme h ı z ı -
n ı n % 6.7'ye ula ş t ığı  söylenmektedir. Ş imdi bu tabii 
çok incelenmesi gereken bir noktad ı r. Bir y ı l içinde ta-
r ı mda ne oldu, nas ı l bir değ iş me oldu, nas ı l bir verimli-
lik art ışı  oldu ki bir y ı l önce % 2 olan art ış  bu y ı l nas ı l % 
67'ye ulaş t ı . Ve burada bir önemli nokta daha ki ş i ba-
şı na olan gelirdir. Ki ş i başı na geliri 292 dolar olarak 
belirtilmektedir son tahminde. Ş imdi görülmektedir ki 
1980 öncesindeki miktara dolak olarak henüz ula şı l-
mam ış t ı r. Sat ı n alma gücü paritesi, gayri resmi ekono-
mi gibi aç ı klamalar bu gerçeğ i ortadan kald ı rmamak-
tad ı r. Çünkü sat ı n alma gücü paritesi, resmi olmayan 
ekonomi, sakl ı  ekonomi, sakl ı  ekonomi eskiden de 
olan olgulard ı r. 80'den önce de var olan olgulard ı r. Bu-
gün Türkiye'de durgunluk ve enflasyon bir arada ya-
ş anmaktad ı r. Ku ş kusuz enflasyonun bir nedeni kar şı - 
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l ı ks ı z para basmakt ı r. Ama tek neden bu değ ildir. 
80'den sonra uygulanan pek çok politika enflasyonu 
kamç ı lamakta, enflasyonu adeta te ş vik etmektedir. 
Örneğ in faiz politikas ı , kur politikas ı , vergilendirme 
politikas ı  ve iç borçlanma politikas ı  hep enflasyonu 
artt ı ran politakalard ı r. Dolay ı s ı yla bir yandan enflas-
yonu aş ağı ya çekme sözü çok s ı kça kullan ı lm ış , ikti-
dar ı n adeta geliş  nedeni olarak aç ı klanm ış , fakat on-
dan sonra da enflasyon oran ı n ı  kamç ı layan ve bunu 
h ı zland ı ran politikalar uygulanm ış t ı r. Fonlar kanal ı yla 
alt yap ı ya kaynak aktar ı lmas ı , d ış ardan borçlan ı larak 
üretimi doğ rudan etkilemeyecek olan altyap ı  tesisleri-
ne, otoyollar ı  örneğ in, kaynaklar ı n ı n tahsis edilmesi 
de enflasyon oran ı n ı  artt ı ran unsurlard ı n bir tanesidir. 
1989 y ı l ı  bütçesinde enflasyon oran ı  "Yo 38 olarak aç ı k-
lanmaktad ı r. Ama ayn ı  bütçede ayn ı  anda enflasyo-
nun % 50 olacağı  düş ünülmü ş tür ve %. 50'ye göre he-
saplar yap ı lm ış t ı r. 

Ama görüyoruz ki son yap ı lan tahminlere göre 
enflasyon oran ı  % 38'in de, °A. 50'nin de çok üzerinde 
olacakt ı r. En iyimser tahminler bile % 60' ı n üstünde bir 
oran olacağı n ı  göstermektedir. Enflasyon oran ı n ı n 
aş ağı ya çekilmesi her ş eyden önce faiz, kur, iç borç-
lanma, vergilendirme ve yat ı r ı m politikalar ı nda değ i-
ş iklikleri gerektirmektedir. Bu bir anlamda da uygula-
nan modelin değ iş tirilmesi demektir. O nedenle bu 
değ iş ikliklere değ inmeden önce izin verirseniz mode-
lin özünü söylemek istiyorum alg ı lad ığı m ş ekliyle. 
Bence modelin özü ithalat ı n serbestleş tirilmesi, sana-
yiden vazgeçilmesi ve kamu kurulu ş lar ı n ı n yerli ya-
banc ı  ayr ı m ı  gözetilmeden özel ş irketlere sat ı lmas ı -
d ı r. 80'den beri uygulanan modelin birinci unsuru itha-
lat ı n serbestleş tirilmesidir. Ve bu yönde davran ı lm ış -
t ı r. iç pazar yabanc ı  mallar ı na aç ı lm ış t ı r. Kuşkusuz iç 
pazar ı n yabanc ı  mallara aç ı lmas ı , vitrinlerin yabanc ı  
mallar ı yla dolmas ı  pek ço ğ umuzun özlemi olabilir. 
Ama eğ er bu mallar ı  halk ı n çoğ unluğ u kullanam ı yor-
sa, eğ er ithalattaki bu serbestleş tirme sonucunda yur-
tiçinde rahatl ı kla üretilebilecek olan mallar da d ış ar-
dan getiriliyorsa, bunu sağ lamak için ihracat aşı r ı  zor-
lan ı yorsa ve her şeyden önce ihracat ı n bu zorlanmas ı  
da yetmiyor, h ı zla borçlan ı l ı yorsa o zaman bunun çok 
rasyonel oldu ğ unu söylemek mümkün de ğ ildir. ithalat 
bugün Ortak Pazarla olan ili ş kimizin gerektirdiğ inden 
de daha fazla serbestle ş tirilmi ş tir. Ortak Pazarla ara-
m ı zdaki iliş kinin, ortakl ı k iliş kisinin gerektirdi ğ inden 
de daha fazla serbestleş tirilmi ş tir ve k ı tl ı k çeken bir ül-
kede ihracat ı n teşviki kadar önemli olan bir unsur da 
ithalat ı n planlanmas ı d ı r. Türkiye bugün ithalat ı n ı  

planlamad ığı  gibi sadece serbestleş tirmemektedir 
de. Benim kan ı ma göre adeta teş vik eder bir durum-
dad ı r. Ve 89'dan sonra de ğ iş tirilmesi gereken politika-
lardan bir tanesi de budur. ithalat ı n teş vikinden vaz-
geçilmeli, ithalat ı n planlanmas ı  yönüne gidilmelidir. 
İ kinci halkas ı  sanayileş meden vazgeçilmesidir. Daha 
önceki planlarda bir amaç olarak belirlenen sanayile ş -
me beş inci beş  y ı ll ı k kalk ı nma plan ı ndan itibaren bir 
amaç olmaktan ç ı kar ı lm ış t ı r. Ve uygulama da bu doğ -
rultuda yap ı lm ış t ı r. Planlar bu yönde haz ı rlanm ış , uy-
gulama bu yönde gerçekle ş tirilmiş tir. 

Nitekim kamu kurulu ş lar ı na sanayi yat ı r ı m ı  yapt ı -
r ı lmayacağı , Doğ u'daki baz ı  yat ı r ı mlar d ışı nda, kamu 
kurulu ş lar ı n ı n sanayi yat ı r ı mlar ı na giremeyeceğ i tek-
rar tekrar ifade edilmi ş tir. Ne var ki özel sektör de uy-
gulanan faiz politikas ı , kur politikas ı , iç borçlanma po-
litikas ı , vergilendirme politikas ı  nedeniyle sanayi yat ı -
r ı m ı  yapamaz durumdad ı r. Bu durumda Türkiye sana-
yileş mekten tamamen vazgeçmi ş  olmaktad ı r. Diğ er 
bir deyiş le Türkiye'nin sanayile ş mesi yurt d ışı ndaki 
baz ı  ş irketlerin kâr etmek amac ı yla verecekleri karar-
lara b ı rak ı lm ış  olmaktad ı r. Geliş miş  ülkelerin sanayi 
yat ı r ı mi kurmakta birbirleriyle yar ış t ı klar ı  bir çağ da 
Türkiye gibi bir ülkenin sanayile ş mesine yurt d ışı ndaki 
ş irketlerin kâr etmek amac ı yla verecekleri kararlara 
b ı rakmak ne derece do ğ rudur? 1980'den önceki plan-
l ı  dönemde ekonomi aç ı s ı ndan Türkiye istedi ğ i bir ya-
p ıya kavuş mam ış t ı r. Ara mallar ı  ve yat ı r ı m mallar ı  aç ı -
s ı ndan özlenen yap ı n ı n gerçekle ş tirilmediei aç ı kt ı r. O 
dönemde kurulan kurulu ş lar ı n çok küçük oldu ğ u, ras-
yonel olmad ığı , iç pazara dönük oldu ğ u, d ış a bağı ml ı  
olduğ u da söylenebilir. Ama bütün bunlar sanayile ş -
mekten vazgeçmek için bir gerekçe olabilir mi? Ve bir 
yeni sanayi devrimi ya ş anan bir dönemde yeni sana-
yilerin kurulmas ı ndan vazgeçilmesi ile çağ daş laş -
mak, çağ daş laş mak arzusu birbiriyle bağ daşı r m ı ? Bir 
ülke yepyeni sanayilerin kuruldu ğ u bir ortamda her-
hangi bir sanayi yat ı r ı m ı  yapmadan çağ daş laş abilir 
mi? Çağ daş laş tığı n ı  iddia edebilir mi? 

Son y ı llarda imalat sanayii sabit sermaye yat ı r ı m-
lar ı na baktığı m ı z zaman y ı lda reel olarak ortalama % 
5 azald ığı n ı  görüyoruz. imalat sanayiine yap ı lan yat ı -
r ı mlar ı n toplam sabit sermaye yat ı r ı mlar ı  içindeki yeri 
kamu sektöründe "Yo 5 oran ı na kadar dü ş müş  vaziyet-
te. Bir yandan sanayi yat ı r ı mi yapt ı rmama karar ı  oldu-
ğ u için, öte yandan da zaten bütçeler aç ı k verdiğ i için 
son y ı llarda, 80 sonras ı nda sürekli olarak sanayi pro-
jeleri programlardan ç ı kar ı lm ış t ı r. Yüksek faiz ve Türk 
liras ı n ı n değ erinin sürekli olarak dü ş ürülmesi özel 
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sektörün de sanayi yat ı r ı m ı na elvermediğ i için bu dö-
nemde sadece kapasite geli ş tirme yat ı r ı mlar ı  yap ı l-
m ış t ı r. Dar boğ az giderme yat ı r ı mlar ı  yap ı lm ış t ı r. Ve 
bir de mevcut kapasiteler bu yat ı r ı mlar sonucunda da-
ha fazla artm ış  ve daha yüksek oranlarda kullan ı lm ış -
t ı r. Dolay ı s ı yla da bu dönemdeki üretim art ışı  yeni ya-
t ı r ı mlar yap ı ld ığı  için, gerçek bir sanayile ş me oldu ğ u 
için değ il, fakat kapasiteler art ı r ı l ı ld ığı  için, dar bo ğ az-
lar giderildi ğ i için ve mevcut kapasiteler de daha yük-
sek oranda kullan ı ld ığı  için artabilmi ş tir. Yaln ı z bir tek 
bu son y ı lda durgunluk dönemi ya ş ad ığı m ı z için kapa-
site kulan ı mlar ı nda da dü ş ü ş ler oldu ğ unu görmekte-
yiz. 1989'dan baş layarak bu politikan ı n ve bu tutumun 
değ i ş mesi gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Türkiye'nin ima-
lat sanayiine yat ı r ı m yapmas ı  sadece i ş sizlik gibi te-
mel sorunlara çözüm getirmesi için değ il, fakat çok sö-
zü edilen d ış  sat ı m ı n art ışı n ı  sağ lamak için, bunu sü-
rekli ve sağ l ı kl ı  bir art ış  haline getirmek için de gerekli-
dir. Ayn ı  zamanda Ortak Pazarla olan ili ş kilerimiz ister 
ortakl ı k ili ş kisi olarak sürsün, ister tam üyelik olarak 
devam etsin, eğ er bu ili ş kinin sağ l ı kl ı  bir ş ekilde geliş -
mesini istiyorsak, bu ili ş kiden ezilmeden ç ı kmak isti-
yorsak, bu ili ş kinin sonucunda Türkiye'nin yararl ı  ol-
mas ı , yarar sağ lamas ı n ı  istiyorsak o zaman imalat sa-
nayiine yat ı r ı m yap ı lmas ı  da çok önem taşı maktad ı r. 
Teknoloji üreten bir toplum haline gelmek, teknolojik 
üreten toplumlarla e ş it koş ullarda üye olabilmek an-
cak bu ş ekilde mümkün olacakt ı r. Alt ı nc ı  Beş  Y ı ll ı k 
Kalk ı nma Plan ı n ı n haz ı rlan ı yor olmas ı  çok iyi bir 
imkand ı r. Kan ı mca bu imkan çok iyi kullan ı lmal ı d ır. 
imalat sanayii yat ı r ı mlar ı  değ il sadece, imalat sanayii 
yat ı r ı mlar ı  içinde de katma değ eri yüksek olan ve ileri 
teknoloji kullan ı lan yat ı r ı mlar öncelik almal ı d ı r. Mode-
lin 89'dan baş layarak değ i ş mesi gereken üçüncü dili-
mi de özelle ş tirmedir. S ı k s ı k kullan ı lan, özelle ş tir-
meyle ilgili olarak s ı k s ı k kullan ı lan, mülkiyetin tabana 
yay ı lmas ı , iş çilerin yönetime kat ı lmas ı , kuruluş lar ı  kâr 
eder hale getirmek gibi argümanlar ı  geçerli bulmuyo-
rum. Çünkü mülkiyetin tabana yay ı lmas ı  geçerli değ il-
dir, çünkü mülkiyetin tabana en fazla yay ı lm ış  ş ekli 
bence bu günkü şeklidir: Kamu kurulu ş lar ı . Çünkü 
tüm toplumun mal ı d ı rlar bugünkü ş ekliyle. Bundan 
daha yayg ı n bir şekil dü ş ünemiyorum. Kald ı ki taban ı n 
herhangi bir hisse alacak hali de yok. Ve yap ı lan sat ış -
lar da zaten toptan sat ış  halinde yap ı lmaktad ı r. Blok 
sat ış  halindedir, biliyorsunuz. i ş çilerin yönetime kat ı l-
mas ı  özellikle sosyal demokratlar ı n çok destekledi ğ i, 
çok beğ endiğ i bir ilkedir. Ama i ş çilerin yönetime kat ı l-
mas ı , iş çilerin sermayedar olarak yönetime kat ı lmas ı  

değ ildir. i ş çilerin iş çi olarak, i şçi s ı fatlar ı yla, işçi nitelik-
leri dolay ı s ı yla yönetime kat ı lr'alar ı d ı r. Ve önemli 
olan da budur. Gerçekleş tirilmesi gerekli olan da bu-
dur. Karl ı  çal ışı r hale getirilmesi kamu kurulu ş lar ı  sa-
vunulur bir argüman de ğ ildir, çünkü zaten sat ı lanlar 
karl ı  olan kurulu ş lard ı r. Bu politikan ı n da, yani kamu 
kurulu ş lar ı n ı  yerli yabanc ı  ay ı r ı m ı  gözetmeden, özel-
likle yabanc ı lara yok pahas ı na satma, adeta ba ğış la-
ma politikas ı n ı n da 89'dan itibaren de ğ i ş tirilmesi ge-
rekti ğ ini dü ş ünüyorum. Bunun yerine söz konusu ku-
ruluş lar ı n uzun süredir ihmal edilen bak ı mlar ı , tevsi 
yat ı r ı mlar ı  yap ı lmal ı , bu kurulu ş lar kalk ı nmay ı  h ı zlan-
d ı rmak için, gelir da ğı l ı m ı nda bölgeler aras ı nda adalet 
sağ lamak için etkin bir ş ekilde kullan ı lma!' ve kurulu ş -
lar ı n hem gelirlerinden, hem de üretim güçlerinden ya-
rarlan ı lmal ı d ı r. iMF ve Dünya Bankas ı  taraf ı ndan öne-
rilen, biraz önce de ana hatlar ı yla belirtti ğ im modelin 
bu kuruluş lar ve yabanc ı lar aç ı s ı ndan savunulur taraf ı  
çoktur. Çünkü nihayet yabanc ı  mallar ı na pazar aç ı l-
maktad ı r, bu pazar ın sürekliliğ i sağ lanmaktad ı r ve y ı l-
lar ı n birikimi yok pahas ı na el değ i ş tirebilmekte ve ya-
banc ı lar ı n olabilmektedir. Ve bu yap ı ld ığı  zamanda 
ayn ı  zamanda ekonominin ilerde ters yönde yönlendi-
rilmesi de önlenmi ş  olmaktad ı r. Dolay ı s ı yla uluslara-
ras ı  kurulu ş lar ı n, yabanc ı lar ı n bu modeli neden be: 
ğ endikleri, neden ı srarla bu modelin sürdürülmesini 
istedikleri ve bunun için destek verdikleri baz ı  iktidar-
lara, aç ı kt ı r. Ama bu modelin Türkiye aç ı s ı ndan ve 
Türkiye'de ya ş ayan ki ş iler aç ı s ı ndan savunulur taraf ı  
olmad ığı  kan ı s ı nday ı m. içinde bulundu ğ umuz koş ul-
lar ı  ve içinde bulundu ğ umuz sorunlar ı  sadece seçim 
ekonomisi veya uygulanan uygulama hatalar ı , mode-
lin uygulanmas ı ndaki baz ı  hatalar, baz ı  bilgisizlikten 
kaynaklanan hatalar, düzeitilebilecek, düzelecek ha 
talar olarak görmemelidir diye dü ş ünüyorum. Çünkü 
model hatal ı d ı r ve bu model çerçevesinde uygulanan 
politikalar mevcut sorunlar ı  çözecek politikalar de ğ il, 
tam tersine kamç ı layacak politikalard ı r. Ve sorunlar ı n 
80'den sonraki geli ş imine bakt ığı m ız zaman da, so-
xunlar ı n 80'den itibaren birçoksorun itibariyle çözüme 
ulaş mad ığı n ı  görüyoruz. 

Örneğ in kaynak sorunu da bu sorunlardan bir ta-
nesidir. Model çerçevesinde yap ı lan uygulamalar so-
nucunda Türkiye'de kurumlar ve yüksek gelirliler ya-
salarda yap ı lan düzenlemeler ve getirilen istisna ve 
indirimler sonucunda çok az vergi verir hale gelr ıiiş ler-
dir. Bunlar etkin bir ş ekilde vergilendirilece ğ ine bun-
lardan borç al ı nm ış t ı r. Bunlardan ve üst gelir grupla-
r ı ndan ve tabii yüksek faiz uyguland ığı  için de k ı sa bir 
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_süre borç veren kesimlere büyük kaynak aktarmalar ı  
olmuş tur. Bütçenin % 30'u iç ve d ış  borç faiz ödemele-
rine gitmektedir. Bütçede k ı p ı rdanacak hal kalma-
maş t ı r. Yat ı r ı mlara ayr ı lan oran koskoca Türkiye gibi 
bir ülkedea sadece % 16'd ı r. Ve bir sene sonra büyük 
bir ihtimalle bu miktar ı  da ay ı ramaz hale geleceğ iz. 
Borç ödemelerinin, faizlerin büyüklü ğ ü sonucunda. 
Son y ı llarda bütçeler daha baş lang ı çta aç ı kta kapat ı l-
maktad ı r, bağ lanmak ve uygulamada aç ı klar, öngörü-
len aç ı klar % 100 fazlas ı yla gerçekleş mektedir. Nite-
kim 89 bütçesi de 4,5 trilyon aç ı k öngörmektedir. Ama 
ayn ı  89 y ı l ı  bütçesinde hükümetin ald ığı  borçlanma 
yetkisi 9 trilyondur. Daha ba ş lang ı çta. Hükümet de bi-
liyor ne olacağı n ı  çünkü. 89'dan itibaren kurumlar ve 
üst gelir gruplar ı  etkin bir ş ekilde vergilendirilmeli, ge-
lir ve kurumlar vergisindeki istisnalar mümkün oldu ğ u 
kadar kald ı r ı lmal ı , dolayl ı  vergiler içersindeki pay ı  
azalt ı lmal ı  ve en az gelir diliminde olanlar ı n vergilerini 
hafifletme yönünde çaba gösterilmelidir. Iç borçlanma 
olanaklar ı n ı  kullan ı rken çok dikkatli davran ı lmal ı  ve iç 
borçlar ı  daha dü ş ük faizle daha geni ş  bir zaman dili-
mine yaymak için giri ş imde bulunulmal ı d ı r. Türki-

'ye'nin 80'den itibaren izledi ğ i d ış  borçlanma politika-
s ı n ı  da sürdürmek çok mümkün de ğ ildir. Önceli ğ i ol-
mayan projelere kaynak aktar ı lmas ı , hesaps ı zca ya-
p ı lan sat ı n almalar (örneğ in Belediyelerin birbiriyle 
yar ışı rcas ı na d ış ar ı dan taşı t arac ı  vs. almalar ı , çeş itli 
kurulu ş larrn ayn ı  şekilde) borçlar ı  h ı zla art ı rm ış t ı r. 
Dövize endeksli borçlanma, döviz tevdiat hesaplar ı , 
Avrupa Para Birli ğ ine bağ l ı  tahvil ç ı karma giriş imleri 
son derece tehlikeli geli ş melerdir. Ve engellenmesi 
gereken geliş melerdir. Döviz hesaplar ı  normal çeki ş -
lerle s ı f ı rlanabilir. 80'den sonra uygülanan, borçlan-
may ı  adeta bir meziyetmi ş  gibi gösteren, borçlanma-
n ı n maliyeti yokmu ş  imaj ı n ı  veren politikalar h ızla terk 
edilmeli, bunun yerine çok mecbur kalmad ı kça borç-
lanmamaya özen gösterilmelidir. Bütçe içinde gözük-
meyen borç ana para ödemeleri döviz gelir ve giderle-
rinin dengelenmesini güçle ş tirmektedir. iktidarlar ı  he-
saplar ı n ı  bilemez halde tutmaktad ı r. Ve miktar ı n ı n 9 
trilyonla 14 trilyon aras ı nda olduğ u söylenen fonlar 
hem denetimsiz harcama yap ı lmas ı na yol açmakta, 
hem de bütçe kaynaklar ı n ı  küçültmektedir. Çünkü bu 
fonlara bütçeden kaynak aktar ı lmaktad ı r. Bunlar büt-
çe olay ı n ı n haklar ı n ı  küçülten, bütçeyi kemiren unsur-
lar haline gelmi ş tir. Bütçe kaynağı n ı  daha bütçeye ak-
madan kurutmaktad ı rlar. Tabii bütçenin birlik ilkesini 
zedelediğ ine değ inmiyorum bile. Ama bütçeyi küçül-
ten unsurlard ı r bunlar. Bütçe aç ı klar ı n ı n kapat ı lmas ı , 

mümkün olduğ u kadar azalt ı lmas ı , fonlar bütçe kap-
sam ı na al ı nmas ı  için gerekli giri ş imler yap ı lmal ı d ı r ve 
kamu kesiminde bugüne kadar oldu ğ u gibi yat ı r ı mlar-
dan değ il, fakat personel ve yat ı r ı m harcamalar ı  d ışı n 
daki harcamalardan tasarruf edilme yoluna gidilmeli-
dir. 

Bir yandan yat ı r ı m projeleri ğayet rahat bir şekilde 
ç ı kar ı l ı rken son y ı llarda, öte yandan sürekli toplant ı lar 
düzenlemeler, yurt d ışı nda bile toplant ı  düzenlemeler, 
kaynaklar ı  savurganca kullanmalar süregelmi ş tir. 
Kaynaklar ı n rasyonel kulan ı m ı  önemlidir ve bu sağ -
lanmal ı d ı r. Bunun da en etkili yolu planlanrnay ı  ciddi-
ye almakt ı r. Bugünkü. gibi hedef, strateji saptamadan, 
kalk ı nma hedefi bile verilmeden planlama çal ış mas ı  
yap ı lmas ı  çok anlaml ı  değ ildir. Ve plânlaman ı n ciddi-
ye al ı nmad ığı n ı  gösteren bir tutumdur. 1989 y ı l ı nda 
Türkiye'de enflasyon oran ı n ı n azalt ı lmas ı , sanayileş  
me ve kalk ı nma, gelir dağı l ı m ı n ı n düzeltilmesi, bölge-
ler aras ı  dengesizliğ in giderilmesi, i ş sizlik, d ış  borç, iç 
borç gibi çeş itli sorunlar vard ı r. Kuş kusuz bu sorunlar 
1980'den önce de vard ı . Ama uygulanan politikalar 
sonucunda_bu borçlar ı n boyutlar ı  artm ış , h ı zla artm ış , 
ağı rl ı klar ı  çoğ alm ış t ı r. Söz konusu sorunlar ı  8 y ı ld ı r 
uygulanan politikalarla a ş mak mümkün değ ildir. As-
l ı nda 8 y ı ld ı r uygulanan politikalarla o çok sözü edilen 
d ış sat ı m ı n art ı r ı lmas ı  bile tam olarak gerçekleş tirilmi ş  
değ ildir. Türkiye d ış sat ı m ı n ı  art ı rmak için paras ı n ı n 
değ erini 40 kat dü ş ürmü ş tür. Inan ı lmayacak teşvikler 
verilmi ş , büyük kaynaklar aktar ı lm ış t ı r. Hayali ihraca-
ta yeş il ışı k yak ı lm ış , hayali ihracat kamç ı lanm ış t ı r. 
Kaçakç ı l ı k yasallaş t ı r ı lm ış , kaçakç ı lar temizlenmi ş -
lerdir. Ama bunun sonucunda ihracat 3,5 kat artm ış t ı r 
ve 80 öncesindeki 8 y ı la bakt ığı n ız zaman çok büyük 
bir art ış  fark ı  olmad ığı n ı  görürsünüz. Bu dönemde ih-
racat ı  sadece teş viklerle art ı rmak mümkün de ğ ildir 
'kapasite kullan ı mlar ı n ı n sonuna gelmek için. Imalat 
sanayii yat ı r ı mlar ı n ı n artmas ı , üretimin artmas ı  gerek-
lidir. Mevcut teş vikler de gözden geçirilmelidir. Üreti-
me dönük olmayan teş vikler, d ış sat ı mc ı ya büyük kay-
nak aktaran teş vikler, d ış sat ı mc ı ya büyük kaynak ak-
taran teşvikler, tar ı m üreticisinden, esnaftan, sanatkâ-
rdan, memurdan sak ı n ı lan kaynaklar ı  d ış sat ı mc ı ya 
cömertçe aktaran te şvikler ciddi olarak gözden geçiril-
meli ve bu kaynak aktar ı m ı na art ı k bir son verilmelidir. 
Çünkü, bak ı n, 80-88 y ı llar ı  aras ı nda uygulanan politi-
kalar sonucunda emeğ inmaliyetteki pay ı  % 36'lardan 
% 14'lere inmi ş tir. Gelirden ald ı klar ı  paya bakt ığı n ı z 
zaman tar ı m üreticisinin aldığı  pay, işçinin, memurun, 
çal ış anlar ı n ald ığ r pay yar ı  yar ı ya azalm ış t ı r. Bu ke- 
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simlerin milli gelirden ald ı klar ı  pay yar ı  yar ı ya azal-
m ış t ı r. Buna kar şı l ı k faiz, kar, rant geliri sa ğ layanlar ı n 
milli gelirden ald ı klar ı  pay % 50 oran ı nda artm ış t ı r. Bu 
çok büyük bir adaletsizliktir. Ve bugün bu kesimler, 
emekleriyle geçinenler en temel ihtiyaçlar ı n ı  karşı la-
yamaz durumdad ı rlar ve art ı k kalk ı nmak için fedaka-
rl ı k yapacak halde değ ildirler. En ufak bir fedakârl ığı n 
beklenmesi mümkün de ğ ildir, çünkü 20 y ı ll ı k iş çinin 
eline 150.000 lira para verip geçin karde ş im diyebili-
yorsunuz. Ve gecekondu kiras ı n ı n 50-60 bin lira oldu-
ğ u yerde 4 nüfus geçindirmesini bekliyorsunuz. Daha 
fazla fedakarl ı k yapmas ı  bu tür insanlar ı n mümkün 
değ ildir. Bunun için bir yandan tar ı m üreticisine eme-
ğ inin karşı l ığı  verilmeli, öte yandan memurlar ve i şçi-
ler temel ihtiyaçlar ı n ı  karşı layacak bir ücret ve maaş  
düzeyine kavu ş turulmal ı d ı r. Insanlar ı n iş  bulmas ı  ve 
bu i ş ten temel ihtiyaçlar ı n ı  kar şı layacak kadar gelir 
sağ lamalar ı  hükümetlerin görevi olarak görülmelidir. 
Ve hem bunu sağ lamak hem de % 20'yi a ş an orandaki 
iş sizliğ i giderek geli ş miş  ülkelerdeki i ş sizlik düzeyine 
indirmeye çal ış mak iktidarlar ı n hedefi olmal ı d ı r, he-
defi olarak görülmelidir. GAP projesinin, GAP Güney 
Anadolu projesinin bitiminden sonra uygulanmak 
üzere ciddi bir toprak reformu ve birbiriyle ba ğ lant ı l ı  
bir proje seti geli ş tirilmelidir. 

Say ı n dinleyenler, ku ş kusuz sosyal demokratlar-
la sosyal demokrat olmayanlar ı n dünya görü ş leri ve 
önerdikleri politikalar birbirlerinden farkl ı d ı r. Ama kal-
k ı nmak, enflasyon oran ı n ı  geli ş miş  ülkelerdeki enf-
lasyon oran ı na yaklaş t ı rmak, iç borçlar ı  ekonominin 
yönlendirilmesini engellemeyecek, d ış  borçlar ı  eko-
nomik ve politik bask ı  yap ı lmas ı na imkân vermeye-
cek bir düzeyde tutmak, sanayile ş mek, y ı llar ı n biri-
kimleri olan tesisleri yok pahas ı na yabanc ı lara kapt ı r-
mamak, d ış  ekonomik ili ş kilerden ülkenin yarar sağ la-
mas ı n ı  düş ünmek ve bunun için çal ış mak, gelirler ve 
bölgeler aras ı ndaki dengesizlikleri gidermek dünya 
görü ş ü ne olursa olsun her iktidar ı n hedefi olmal ı d ı r. 
Ben 1989 y ı l ı n ı n bağı ms ızl ığı n ı  özenle koruyan, h ı zla 
kalk ı nan, hakça paylaş an bir Türkiye'ye ula ş mak için 
bir ad ı m olmas ı  dileğ iyle hepinize en iyi dilekler sunu-
yorum. 

AKIN ILKIN - Sayın Keleş 'e çok çok teş ekkür 
ediyoruz. Tabii benim ANAP için söyleyeceklerim 
sözlerim, bizim Türklerin bir hasietimiz vardır, yi-
ğ idi öldür, hani hakkını  ver yahut zayıfın yan ında 
ol şeklinde olacak. Onun için hiç korkmadan, hiç 
olmazsa Sayın Sümer Oral konuşabilir. O bakım- 

dan, yani ben öyle başkanım, ama çok sert baş -
kan de ğ ilimdir. Benim konuşmaları:» da bu meal-
de olacaktır. Efendim, ş imdi sözü Sayın Oral'a 
vermeden önce, Sayın Sümer Oral bizim Iktisat 
Fakültesi mezunumuzdur. Önce Maliye Bakanh-
O'nda geniş  bir bürokrasi tecrübesi geçirmiş tir. 
Bütçe Genel Müdürü olmuş tur. Sonra siyasi ha-
yata atı lmış tır ve son Demirel kabinesinde sosyal 
güvenlik bakanlığı  yapm ış tır. Efendim, kendisine 
söz veriyorum. Buyurun efendim. 

SÜMER ORAL - Teş ekkkür ederim Say ı n Baş -
kan. Say ı n Baş kan, sözlerime size, k ı ymetli konu ş ma-
c ı  arkadaşı ma, değ erli hocalar ı m ı za ve muhterem mi-
safirlere, han ı mefendilere ve beyefendilere sayg ı lar ı -
m ı  ve iyi temennilerimi sunarak ba ş lamak istiyorum. 
iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyetinin her sene he-
men hemen ayn ı  dönemde, nisan ay ı ndan düzenleye-
geldiğ i ve bir gelenek haline soktu ğ u bu tür toplant ı lar-
da ülke ekonomisi muhtelif boyutlar ı yla geniş  bir tarz-
da ele al ı nmakta ve bu yönüyle de fevkalade etkili ve 
faydal ı  bir zemin olu ş turmaktad ı r. Bu defaki toplant ı -
m ı zda tarih itibariyle Alt ı nc ı  Beş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plan ı -
n ı n Meclislerde görü ş ülmesine baş lamadan çok k ı sa 
bir süre önceye isabet etmesini de fevkalade fayda 
ve isabetli buluyorum. Gerçekten bizi böyle bir araya 
getiren ve ülkenin önemli meselelerini tart ış ma imkan ı  
haz ı rlayan Mezunlar Cemiyetinin değ erli baş kan ı  ve 
onun k ı ymetli arkada ş lar ı na huzurunuzda te ş ekkür 
etmeyi kendime bir borç biliyorum. Bugünkü tart ış ma-
m ı z ı n konusu aş ağı  yukar ı  5 y ı ldan beri bu zeminde 
tart ış makta oldu ğ umuz konular olmaktad ı r. 1984'te 
serbest piyasa ekonomisine geçi ş  ad ı  alt ı nda bir tar-
tış mam ı z olmu ş tu. Gene bu salonda konu ş mu ş tuk. 
Gene ben de orda konu ş mac ı  olarak bulunmu ş tum. 
Aş ağı  yukar ı  bugünkü konumuz hemen hemen ayn ı y-
d ı . 1988'de de, yani bir sene önce "yap ı  değ iş ikliğ inin 
neresindeyiz?" diye bir tart ış ma yapm ış t ı k. Onda da 
gene bir alternatif aray ışı  vard ı . Bugün de Türkiye için 
alternatifler diyoruz. Görülüyor ki aradan be ş  y ı l geç-
mesine rağ men 88 senesini ve 1988 senesinin ekono-
mik performans ı n ı  veri kabul ederek ileriye dönük dü-
ş ünceler nedir ş eklinde bir k ı s ı tlama, s ı n ı rland ı rma 
getirmiş lerdir ki bu da bana göre fevkalade isabetli ol-
muş tur. Durum böyle olunca 6 Nisan 1989'da, yani bu-
gün itibariyle ekonomimiz nas ı l bir yap ı  içersinde, ha-
len üzerinde durdu ğ umuz zemin, bir ekonomik zemin 
üzerinde bulunuyoruz, bu zeminin sa ğ laml ığı  nedir, 
çünkü ileriye doğ ru hareket ederken bu zeminden ha- 
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reket edebileceğ imize göre bu zemin nedir, ekonomi 
nas ı l bir tablo gösteriyor ve ülkenin halihaz ı r ekono-
mik performans ı  nedir? Bunlara bir bakmak laz ı m. 
Çünkü buna bakacağı z ki ileriye doğ ru kendi tahmin-
lerimizi veya kendi modellerimizi olu ş turabilelim. Eko-
nomiyi tüm boyutlar ı yla ele al ı p bir değ erlendirmesini 
yapmak hepimizin de kabul edece ğ i gibi bu tart ış ma-
n ı n zaman bak ı m ı ndan kapsaman ı  aş an bir nitelikte-
dir. Onun için sadece ana hatlar ı  itibariyle, kaba çizgi-
leriyle, temel noktalar ı  itibariyle ekonominin bir de ğ er-
lendirmesini yapmaya çal ış acağı m. Ülke ekonomisi-
nin bu ğ ün karşı laş t ığı  bir numaral ı  sorun ş üphesiz ki 
fiyat art ış  h ı zlar ı n ı n devam etmesidir. Alternatif, yap ı  
değ i ş ikli ğ i derken ülkemiz sürekli ve yüksek bir enf-
lasyonist yap ı  içersinde kendisini bulmu ş  durumda-
d ı r. Ş üphesiz ki enflasyon müstakil bir olay de ğ ildir. 
Her vesileyle söylüyoruz, müstakil bir olay de ğ ildir. Bir 
ekonomik hadise de ğ ildir. Bu bir neticedir. Uygulama 
lar vard ı r. Uygulamaya konulan ekonomik, mali politi-
kalar vard ı r. Onun sonunda ortaya ç ı kan bir neticedir. 
O bak ı mdan enflasyon olay ı na öyle bakmak laz ı m. 
Enflasyonu aş ağı ya çekiyorum, ediyorum derken, 
enflasyonun kaynaklar ı  üzerinde ne tür duruyorsu-
nuz, onun üzerinde durmak laz ı m. Onlar üzerinde du-
rulmuyorsa enflasyon kendiliğ inden aşağı ya inip ç ı k-
maz. Ayn ı  bir kimsenin s ı hhatli gibi. E ğ er bünyede bo-
zukluk varsa, rahats ı zl ı k varsa ateş  ç ı kar. Ateş  varsa 
da bünyede bir hastal ı k vard ı r. O ateş i indirmek için de 
hastal ığı  tedavi etmek laz ı m. Olaya o aç ı dan bakmak 
gerikir. Enflasyonla birlikte ya ş amak da mümkün de-
ğ il. Yani onu mutlaka aş ağı ya çekip, onu makul bir se-
viyeye, makul bir orana, çünkü enflasyonun 20'si de 
müdafaa edilemez, 25'i, 30'u da müdafaa edilemez, 
makul bir seviyede tutmak gerekecektir. Enflasyon ol-
duğ u zaman ülkede uzun vadeli dü ş üncelere de yer 
yoktur. Çünkü plan, program, bütçe fikriyat ı n ı  zedeler. 
Üretimin temel sektörü olan sanayi ve sanayide de 
enflasyon yat ı r ı m ve üretim iklimini yok eder. Ve bir-
çok zararlar ı n ı n sonunda gelir dağı l ı m ı  da enflasyon 
karşı s ı nda fevkalade tahrip olur. Onun için bu enflas-
yona her ş eyden evvel bir çare bulmak laz ı md ı r. Enf-
lasyona çare bulurken nedenleri üzerinde durmak ge-
rekir, demi ş tim. Uzun uzun bu konulara girmek istemi-
yorum. Yaln ı z enflasyonun çok de ğ iş ik sebepleri var-
d ı r, ama bu sebeplerin içersinde belli ba ş l ı  bir iki tane-
si fevkalade önemlidir. Bugün ülkemizin içinde bulu-
duğ u enflasyonun en büyük kaynağı n ı n kamu kesimi 
oldu ğ unu ifade etmek isterim. Yani bizatihi kamu kesi-
mi enflasyonu yaratan bir araç halindedir. Bunu a şa- 

ğı ya çekmek gerekirken de bunun üzerinde durmak 
laz ı m. Nas ı l durmak gerekir? Onu da biraz sonra arza 
çal ış acağı m. Yaln ı z ş unu yapmak laz ı md ı r. Efendim, 
enflasyon bu ay dü ş tü, önümüzdeki ay da dü ş tü, iş te 
enflasyon düş üyor gibi böyle geçici konular üzerinde 
durmamak laz ı m. Vatandaş  ve Türk ekonomisinin ef-
lasyonun aş ağı ya çekildi ğ ini hissetmesi ve inanmas ı  
laz ı m. Yoksa eğ er geçmi ş  y ı llara bir bakacak olursa-
n ı z bu tür ifadeler çok kullan ı lm ış t ı r, hakikaten periyo-
dik olarak, mevsimlik olarak veya konjonktürün bir ge-
reğ i olarak belli dönemlerde inmi ş tir ama devaml ı  bir 
kontrol alt ı na al ı nm ış  ve aş ağı ya çekilmi ş  değ ildir. 
Enflasyon art ı k bugün herkes taraf ı ndan aş ağı ya çe-
kildiğ ine inan ı lmas ı  gereken bir noktaya gelmi ş tir. 
Çünkü daha uzun bir süre böyle bir ekonomik ortama 
Türk ekonomisinin tahammülü yoktur. Enflasyonun 
yan ı nda Türk ekonomisinin bugünlük ekonomik gün-
deminde, bugün ikinci önemli mesele kaynak sorunu-
dur. Gelir meselesidir. Genelde gelirler kamu yönün-
den yetersizdir. 

Son 5 y ı lda Türk kamu idaresinin en büyük derdi 
de kamu kesiminin finansman ı  olmuş tur. Burada ş unu 
da ifade etmek isterim, kaynak bulmak kadar, mevcut 
kaynağı  israf etmeden, iyi bir şekilde kullanmak da 
fevkalade önemlidir. Bizde genellikle hep yeni bir kay-
nak bulal ı m, denir; ama mevcut kayna ğı n ı n kullan ı -
m ı nda o kadar titiz davran ı lmaz. Art ı k bugün Türkiye 
tasarrufu dahi tasarruf etme durumundad ı r. Yani ta-
sarrufu dahi tasarruf edecek bir anlay ış  içersine gir-
mesi gerekir. Ş imdi, kamunun en büyük sorunu kay-
nak yetersizliğ idir, dedim. Buna baz ı  rakamlarla vur-
gulamak istiyorum. Kamu kesiminin kaynak yetersizli-
ğ ini kamu kesiminin finansman aç ığı  şeklinde ifade 
ediyoruz. Kamunun borçlanma gere ğ i diyoruz. Bu ra-
kamlara bakt ığı m ı z zaman 1985 y ı l ı nda kamu kesimi-
nin finansman aç ığı  % 4.8 idi. 1986'da da % 4.5, 
1987'de % 8.2 olmu ş tur. 1988'de 5 - 5.5'1uk bir hedef 
al ı nmas ı na rağ men % 6.8 - 7 düzeyinde olmu ş tur. Ya-
ni hedeflere ula şı lmam ış t ı r. 1989'da, yani içinde bu-
lunduğ umuz mali y ı lda program hedefi % 5'tir. Ama 
aç ı k ifade ediyorum, ilk üç ayl ı k verilere göre bunun da 
tatulmas ı  fevkalade güçtür. Bu durum haliyle kamu-
nun borçlanma gere ğ ini ortaya ç ı karm ış t ı r:Vergi gelir-
lerinde programlanan ve beklenen art ış lar olmam ış t ı r. 
Vergi gelirlerinde programlanan ve beklenen art ış lar 
olmam ış t ı r. S ı k s ı k hepimiz duyar ı z. Esas ı nda bir ül-
kede mali ve ekonomik politikadan sorumlu ki ş ilerin 
fevkalade az konu ş mas ı  ve gerekti ğ i zaman konu ş -
mas ı  gerekir. Zaman zaman görürüz, efendim, bu se- 
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neki tahsilat, vergi tahsilatlar ı m ı z çok iyi gidiyor. Ver-
giler çok iyi. Bütçenin geliri çok iyi deniyor. Ama sonra 
y ı l sonunda bütçe bağ land ığı nda karşı laş t ığı m ı z ra-
kamlar bu ifadelerin gerçekçi olmad ığı n ı  gösteriyor. 
Nitekim son y ı llara da bakt ığı m ı z zaman vergi tahsilat 
oranlar ı  programlar ı n hep alt ı nda olmu ş tur. 1986 y ı -
l ı nda % 56 olmu ş tur. 1987 y ı l ı nda % 51.6 olmu ş tur bu 
yüksek enflasyona rağ men. 1988'de % 57.6 olmu ş -
tur. Oysa 88'de % 62'lik bir program hedefi vard ı . 
57.6'ya dü ş mü ş tür. Ş imdi Türkiye'de vergi gelirlerinin 
de arzulanan seviyede tahsil edilmedi ğ i gerçektir. 

Ş imdi borçlanma gere ğ inin neticesini, bak ı n ş u 
tabloyla, yani borçlanma gere ğ i nas ı l bir tablo ortaya 
ç ı karm ış t ı r, onu görece ğ iz. Ş imdi, kamu kesimi fi-
nansman ı n ı  yapabilmek için bu defa borçlanmaya Bit-
miş tir. Tahvil yoluyla, bono yoluyla, k ı sa vadeli avans 
yoluyla borçlanm ış t ı r. 1985 y ı l ı nda hazinenin iç borç 
stoku 6.9 trilyon 1986'da 10.5 trilyona ç ı k ı yor. 1987'de 
17.2 trilyon oluyor. 1988 sonu itibariyle iç borç stoku 
26.6 trilyona ç ı km ış  durumda. Yani 1985'te 6.9 olan iç 
borç stoku 1988 sonunda 26.6 trilyona yükseliyor. 
Ş imdi burada ş u itiraz yap ı labilir veya ş öyle mütalaa 
edilebilir: Efendim, bunun içersinde konsolide borç 
dediğ imiz kur fark ı  veya tahkimden meydana gelmi ş  
birikimler de var. Onlar ı  bir an bir tarafta tutsak, bugün 
Hazine'yi devaml ı  tazyik alt ı nda b ı rakan tahvil, bono 
ve k ı sa vadeli avansa bakt ığı m ı zda gene tablo ayn ı -
d ı r. 1985'te 2.3 olan bu boçlar, 2.3 trilyon olan bu borç-
lar 1988 sonunda 9.1 trilyona ç ı km ış t ı r. Yani kamu ke-
siminin iç borç stokunun ne kadar süratle artt ığı n ı  gös-
teren belirgin, çarp ı c ı  rakamlard ı r. O hale gelmi ş  ki, 
borç anaparalar ı  o kadar büyük boyutlara ula ş m ış t ı r ki 
Türk bütçe idaresi 3 y ı l önce geli ş tirdiğ i yeni tasnif sis-
temiyle borç anapara ödemelerini bütçe d ışı na alm ış -
t ı r. Yani bütçenin büyüklükleri içersinde borç anapa-
ralar ı n ı  görmek mümkün de ğ il. 3 y ı l öncesine kadar 
görüyordunuz. Zaten efendim biz bu seneki bütçeyi ta 
23'ten bu yanaki bütçelerle mukayese edelim desek 
edemeyiz. Çünkü 3 sene öncesinin bütçe büyüklükle-
rinde borç anaparalar ı  var. Ama 3 y ı ld ı r yok. Bunlar ı  
dikkate alarak, telafi ederek mukayese yapmak laz ı m. 
3 y ı ld ı r borç anaparalar ı  bütçenin d ışı na ç ı kt ı , ama 
bunla da mesele bitmedi. Faizler o kadar büyüdü ki 
bugün belki bütçe idaresi faizleri de ş imdi bütçe d ışı n-
da mütalaa etme gibi bir aray ış  içersine girmi ş tir. Ş im-
di, bu borçlar ı  da nas ı l al ı yorsunuz? Fevkalade yük-
sek faizle al ı yorsunuz. Ş imdi vergisiz % 22.3 civar ı n-
da, vergiyle dü ş ündüğ ünüzde % 85 civar ı nda. Yani 
bu sene bütçeyi denkle ş tirmek için, maaş  ödemek  

için, borç ödemek için, cari gider yapmak için, kalem 
k ı rtasiye almak için gidiyorsunuz, 100 lira borç al ı yor-
sunuz. Sadece gelecek sene 85 liran ı n faizini ödüyor-
sunuz Anapara 100 lira duruyor. i ş te böyle bir geli ş -
me, tabii' Türk kamu idaresini fevkalade bir borç yükü 
alt ı nda tutmu ş tur. Borç anaparas ı n ı  bir yana b ı rak ı p 
bir an için ihmal etseniz dahi faiz ödemelerinin bütçe-
de fevkalade büyük boyutlara ulaş tığı n ı  göreceksiniz. 
1985 y ı l ı nda bütçede faiz ödemesi olarak 674 milyar 
ödenek vard ı . 86 y ı l ı nda bu 674 milyar lira 1.3 trilyona 
ç ı km ış , 87'de 2.265 trilyona.ç ı km ış , 88 y ı l ı nda 5.4 tril-
yon; 89, halen içinde bulunduğ umuz bütçede sadece 
faiz 9.3 trilyondur. 1986 bütçesinin tamam ı  8.1'di. Ya-
ni 3 sene sonra 3 sene önceki bütçenin bütün büyük-
lüklerini aşan sadece bir faiz büyüklüğ üyle karşı  karşı -
ya kalm ış  Türk kamu kesimi. Ve 1989 bütçesi 32 tril-
yon civar ı ndad ı r. Bu bütçede 16.7 borç anapara ve fai-
zi vard ı r. Gerçi borç anaparas ı  bütçe d ışı nda ama, o 
anaparay ı  da ödeyen Hazine. Yani bütçenin normal 
masraflar ı n ı  nas ı l hazine ödüyorsa bunu da yine hazi-
ne ödüyor. Hesap şekli olarak bütçede değ il de bütçe 
d ışı nda gösteriliyor. De ğ i ş en bir şey yok. Bir çarp ı c ı  
örneğ i de şöyle vermek istiyorum. Bak ı n ı z, yani faizle-
rin hangi boyuta geldiğ ini göstermek için. 1989'da ver-
gi gelirleri, yani 1984 y ı l ı  içersinde Türk Hazinesi 24.3 
trilyon vergi tahsil edecek. Btnun 9.3'ünü faize ödeye-
cek. Yani her Türk vatanda şı ndan al ı nan 100 lira ver-
ginin 38 liras ı  faize gitmektedir. i ş te faizlerin de duru-
mu ve boyutlar ı  bu. Türk bütçesinde faiz ödemeleri 
gayri safi milli has ı lan ı n % 6's ı na ulaş m ış  durumdad ı r. 
Tabi? biz burada sadece iç borçtan bahsettik. D ış  
borçlar ı m ı z ı n da faiz ve anapara ödemeleri fevkalade 
yüksek boyutlara ç ı km ış t ı r. Onunla da uzun uzun bu-
rada meşgul etmek istemiyorum sizleri. Onun için k ısa 
kesiyorum. 1988'de ödemeler dengesinde 7.1 milyar 
dolar d ış  borç, anapara ve faiz acyo ödemesi yap ı l-
m ış t ı r. 89'da bu 7.2 olacakt ı r. 90'da 7.3, 91'de de yine 
7.3 düzeyinde bir ödemede bulunulacakt ı r. Gerçi öde-
meler dengemiz 1.5 milyar dolar bir fazlal ı k veriyor; 
ama bu da ödenecek. Bunlar da ödenecek, yani Türki-
ye'de ödemeler dengesinin halledildi ğ ini sanmak öyle 
söylenildi ğ i kadar kolay bir olay de ğ il. Onda tabi? itha-
lat ı n miktar ı , iç piyasan ı n durgunlu ğ u, birtak ı m faktör-
ler var. Onun tahlilini burada detayl ı  olarak girmek is-
temiyorum, ama Türk ödemeler dengesinde daha 
89'da, 90'da, 91'de 7.3 lük ödeme yapaca ğı m ı z ı  göz 
önüne almak laz ı m. E ğ er d ış ardan bunu sağ layama-
d ığı n ı z takdirde karşı laman ı z mümkün değ il. Eğ er ih-
racat, ithalat ş imdi hedefine ula ş m ış  olsa idi, hatta 5 
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y ı ll ı k proğ rama göre ithalat hedefi tahakkuk etmi ş  olsa 
idi, bu ödemeler denğ esindeki cari ödemeler denge-
sindeki 1.5'lik fazlal ı k da meydana gelmezdi. Bu itha-
lattaki azalmadan ortaya ç ı km ış t ı r. Ş imdi bu büyüme, 
bir miktar da büyüme üzerinde duracağı m, burada en-
teresan bir geli ş me var. Biliyorsunuz, 1986'da büyü-
me h ı z ı  8.1, 87'de 7.4'tü. 1988'de büyüme h ız ı  7.2 ola-
rak programland ı , sonra 5.2 olarak revize edildi. En 
son da 3.4 olarak ç ı kt ı . Yani burada büyüme büyük bir 
suçluluktan kurtuldu. Kendini beraat ettirdi. Çünkü bü-
yüme enflasyonun sorumlusu, suçlusu olarak görülü-
yordu, herkes can ı m bu büyüme amma berbat ş ey-
mi ş , millet enflasyondan yan ı yor, yak ı l ı yor, demek ki 
müsebbibi buymu ş  deniyordu. Ş imdi büyüme burdan 
kurtard ı  kendisini. Suçluluktan kurtard ı . 

Çünkü 3.4 herhalde enflasyonun sebebi olarak 
art ı k görülmeyecek. Yani o rahatl ığ a da kavuş mu ş  ol-
du. Fakat 3.4'ün önemli bir bölümü de tar ı mdan gelin-
ce ş üphesiz ki bunun ekonomi üzerindeki menfi etki-
leri, özellikle artan i ş sizlik şeklinde kendini hissettire-
cektir. Zaman zaman i şsizlik rakamlar ı  üzerinde de 
çok tart ış malar yap ı ld ı . Muhtelif ünitelerin rakamlar ı  
farkl ı  değ erlendirildi. Ama efendim, devaml ı  büyüme 
var, bak ı n ı z, 86'da 8.1, 87'de 7.4'lük bir büyüme var. 
88'de de 7'lik bir büyüme var. Nas ı l işsizlik artar, deni-
yordu. Ş imdi art ı k o müdafaa argüman ı  da ortadan 
kalkt ı . Herhalde i şsizliğ in büyüdüğ ünü, yetkili merciler 
de benimseyecekler. Ş üphesiz ki büyümeyle birlikte 
sanayi ve özellikle imalat sanayii sektörünün de 
önemli s ı k ı nt ı lar ı  olduğ u aç ı kt ı r. Adeta bir kriz içersin-
dedir. Enflasyon ve yüksek, faizli kredi hem sanayide 
bir belirsizlik, hem de büyük bir finansman s ı k ı nt ı s ı  or-
taya ç ı karm ış t ı r. Buralarda yat ı r ı m iklimi kaybolmu ş -
tur. Kapasite kullan ı m oranlar ı  da art ı k doyum nokta-
s ı na gelmi ş tir. Üretimi art ı rmak için kapasite art ı rma 
değ il, yeni yat ı r ı mlara gerek vard ı r. Ama biraz evvel 
sayd ığı m ı z performans karşı s ı nda yat ı r ı m iklimini bul-
mak mümkün değ ildir. Bunlar ı n da üzerinde durmak 
gerekecektir. Gelir da ğı l ı m ı  da Türkiye'nin kar şı  karşı -
ya kald ığı  en büyük sorunlardan biridir. Ş üphesiz ki bu 
enflasyonun tahribat ı  orada da kendisini göstermek-
tedir. Kaba çizgiler halinde ekonominin Nisan 89 itiba-
riyle görünü ş ünü gayet k ı sa bir tarzda izah etmeye ça-
l ış t ı m. Ş üphesiz ki tablo iyi bir tablo de ğ il. Iyi olmad ığı -
n ı  da esasen her kesime mensup kiş iler kendi özel ya-
ş ant ı lar ı nda, günlük yaş ant ı lar ı nda bunu hissetmek-
tedir. Ancak o kadar fazla karamsar olmaya da gerek 
yok. Çünkü Türkiye'nin bütün ülkelerin oldu ğ u gibi, 
Amerika'n ı n da oldu ğ u bir tak ı m meseleleri vard ı r.  

imkanlar ı da vard ı r. Yeter ki bu imkanlarla mesele ara-
s ı nda ili ş kiyi çok iyi kurmak laz ı m. Bu durumda ne ya-
p ı lacakt ı r? Ekonominin amac ı  hepimizin bildi ğ i gibi, 
her şeyden önce insand ı r ve insan refah ı d ı r. Insan re-
fah ı n ı  art ı rmakt ı r. Ekonomi her ş eyden evvel bunu 
sağ lama durumundad ı r. Bu alanda ekonomide model 
aramaya falan gerek de yoktur. Mühim olan, do ğ ru 
olan, isabetli olan politikalar ı n uygulanmas ı d ı r. Her ül-
kenin kendi özellikleri ve kendi ş artlar ı  vard ı r. O ba-
k ı mdan ille ş u ülkedeki model bizde de uygulansa iyi 
netice verir gibi bir dü ş ünceye gerek yok. Mühim olan 
doğ ru politikalar ı  uygulayabilmektir. Her şeyden önce 
ekonomide istikrar olacakt ı r. Ve istikrar içersinde de 
kalk ı nma olacakt ı r. Bu ayn ı  zamanda demokratik dü-
zen içinde, hür ve parlamenter sistem dahilinde ger-
çekleş ecektir. Ekonomide mucize aramak da müm-
kün değ ildir. Zaten mucize de yoktur. Aransa da bir 
neticeye var ı lmaz. Mühim olan bu imkanlar ı  devletin 
ülkenin ihtiyac ı na uygun bir şekilde kullanmakt ı r. Esa-
sen ekonomi alan ı nda bizim Anayasam ı z ı n da ortaya 
koyduğ u baz ı  ilkeler vard ı r. Bu baz ı  ilkeleri k ı sa k ı sa 
belirtmek istiyorum. Anayasam ı z ı n 49'uncu madde-
sinde aynen der ki: "Çal ış ma herkesin hakk ı  ve ödevi-
dir. Devlet çal ış anlar ı n hayat seviyesini yükseltmek, 
çal ış ma hayat ı n ı  geliş tirmek için, çal ış anlar ı  korumak, 
çal ış may ı  desteklemek ve i ş sizli ğ i önlemeye elveriş li 
ekonomik bir ortam yaratmak için her türlü tedbirleri 
al ı r. "Bir baş ka madde, 55'inci madde: "Devlet çal ı -
ş anlar ı n yapt ı klar ı  iş e uygun adaletli bir ücret elde et-
meleri ve di ğ er sosyal yard ı mlardan yararlanmalar ı  
için gerekli tedbirleri al ı r" der. Bir baş ka, 60' ı nc ı  mad-
dede: "Devlet, herkes sosyal güvenlik hakk ı na sahip-
tir, devlet bu güvenli ğ i sağ layacak gerekli tedbirleri 
al ı r, yaş l ı lar devletçe korunur, yaş l ı lara devlet yard ı m ı  
ve sağ lanacak diğ er haklar ve kolayl ı klar kanunla dü-
zenlenir." 73'üncü madde: "Herkes kamu giderlerini 
karşı lamak üzere mali gücüne göre vergi ödemekle 
yükümlüdür. Vergi yükünün adaletli ve dengeli da ğı l ı -
m ı  maliye politikas ı n ı n sosyal amac ı d ı r" der. Ve 
planlama ile ilgili bir son maddeyi okurmak istiyorum. 
166'nc ı  madde: "Ekonomik, sosyal ve kültürel kalk ı n-
may ı , Özellikle sanayiin, tar ı m ı n yurt düzeyinde den-
geli ve uyumlu biçimde h ızla geliş mesini, ülke kaynak-
lar ı n ı n döküm ve değ erlendirilmesini yaparak verimli 
şekilde kullan ı lmas ı n ı  planlamak, bu amaçla gerekli 
teşkilat ı  kurmak devletin görevidir. Fiyatlarda istikrar 
ve d ış  ödemelerde dengeyi sağ lay ı c ı  kaynaklar ı n ve-
rimli şekilde kullunalmas ı n ı  hedef al ı r." Bunlar bizim 
Anayasam ı z ı n görüş leridir, ilkeleridir. Bunlar ı  gerçek- 
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leş tirmek zorunday ı z. Yani model ararken modelimizi 
s ı n ı rlayan, çerçeveleyen ilkelerdir bunlar. Ekonomi-
nin belli bir istikamete girmesi, problemleri azalan bir 
ekonomi haline dönü ş mesi biraz evvel de söyledi ğ im 
gibi doğ ru ekonomik ve mali politikalarla mümkündür. 
Piyasa ekonomisi gayet tabii aksini dü ş ünemeyeceğ i-
miz bir model. Bugün piyasa ekonomisi bizim de be-
nimsediğ imiz bir ekonomi. D ış a aç ı lma. Ürünlerimizin 
d ış arda rekabet gücü kazanmas ı  d ış a aç ı lmayla 
mümkündür. Bunlar da aynen benimsedi ğ imiz metot-
lard ı  r. 

Türkiye Avrupa Toplulu ğ una girme konusunda 
fevkalade ciddi bir ad ı m attığı  bir dönemdedir. Mutla-
ka Bat ı 'n ı n baz ı  gerekleri yerine getirilecektir. Ancak 
bunlar ı n ş artlar ı n ı  yerine getirmek laz ı m. Yani ekono-
miyi güçlendirmek laz ı m. Ekonomiyi haz ı rlamak gere-
kir. Aksi takdirde, ba ş ka türlü Avrupa Toplulu ğ unun 
kap ı s ı nda uzun süre beklenir. Evet siyasi yönü de var-
d ı r , ama, orada ciddi bir ekonomik yap ı ya sahip olabil-
mek için, ekonomik bak ı mdan güçlü hale gelmek 
laz ı m. Iş te bunun ş artlar ı n ı n sağ lanmas ı  gerekir. He-
pimiz biliyoruz, Türkiye 5-6 sene önceden konvertibili-
teye geçiyor, dendi. Ama konvertibildenin ş art ı n ı  sağ -
lamay ı nca geçemezsiniz. Nitekim birçok şeyler de 
böyledir, piyasa ekonomisi, evet, bunlar güzel şeyler. 
Biz de buna aynen var ı z, ama ekonomiyi güçlendir-
mek ş artt ı r piyasa ekonomisinin kurallar ı n ı  uygulaya-
bilmek için. Bugün piyasa ekonomisinin kurallar ı  var 
m ı  yok mu, o da ayr ı  bir konu, bir tart ış ma konusu. işe, 
sevgili konuklar, değ erli dinleyiciler, enflasyonu a şağı  
çekmekle baş lanadakt ı r. Önce hastan ı n ateş inin 
kontrol alt ı na al ı nmas ı , ateş in düş ürülmesi, yoksa de-
vam ettiğ i sürece bünyeyi sağ l ığ a kavuş turmak müm-
kün değ ildir. Bu alandada i şe kamu kesiminden ba ş -
lamak gerekecek. Çünkü enflasyonun biraz ewel de 
ifade ettiğ im gibi en önemli kayna ğı  kamudur. Ortaya 
ç ı kan kamu kesimi finansman aç ı klar ı , yani borçlan-
ma gereğ i ve bu aç ı klar ı n karşı lan ış  biçimi enflasyo-
nist tazyiğ i art ı rmaktad ı r. Bunun için de denk bütçeye, 
sağ lam gelir kaynaklar ı na gidilecektir. Öncelikler sa ğ -
lam' ı  bir biçimde tespit olunacakt ı r. Plan fikriyat ı  göz 
önüne getirilecektir. Bütçe ve hazine birli ğ i, etkin bir 
bütçe idaresine mutlaka ihtiyaç vard ı r. Bugün Türki-
ye'de bütçe idaresini etkin kabul etmek mümkün de-
ğ ildir. Bütçe idaresi adeta olsa olsa metodu ile geçen 
y ı lki ödeneklerden hareket ederek bir neticeye git-
mektedir ki, bununla içinde bulundu ğ umuz s ı k ı nt ı lar ı  
gidermemiz mümkün de ğ ildir. israftan kaç ı nan bir 
bütçe uygulamas ı , kaynaklar ı n dağı n ı kl ığı n ı  önleyen  

bir yaklaşı m. Fon uygulamalar ı n ı n mutlaka tekrar gö±- 
den geçirilmesi gerekir. Bunun içersinde iyi i ş ieyenler 
de olabilir, ama fon uygulamas ı n ı  bütçe birliğ i içersin-
de ele almak laz ı md ı r. Mutlaka ülkeye mali nosyon, 
mali disiplin hakim k ı l ı nmal ı d ı r. Bilgili ve ciddi bir yöne-
tim, hesab ı n ı , kitab ı n ı  bilen bir kamu yönetimi mutlaka 
ş artt ı r. Sizin uygulad ığı n ı z politika ne kadar isabetli 
olursa olsun, reçete ne kadar doğ ru olursa olsun, ama 
uygulama da o kadar etkilidir: E ğ er uygulama ayn ı  ba-
ş ar ı y ı  göstermiyorsa, o programdan, o politikadan 
beklediğ iniz neticeyi elde etmek mümkün de ğ ildir. 
Türkiye'de vergi yap ı s ı  mutlaka gözden geçirilmelidir. 
Verginin mali fonksiyonu kadar, ekonomik ve sosyal 
fonksiyonu üzerinde de durmak laz ı m. Vergi sistemi-
ni, vergi idaresini ve vergi kazas ı n ı  bu aç ıdan bir kere 
daha değ erlendirmek laz ı md ı r. Yeni bir bütçe anlay ı -
şı na ihtiyaç vard ı r netice olarak, yeni bir bütçe. Devle-
tin harcama musluklar', gelir gider musluklar ı n ı n yeni-
den gözden geçirilmesi gerekecektir. Türkiye belli bir 
süre borçlanmada balay ı  yaş ad ı  ama bitti o dönem. 
Ş imdi s ı k ı nt ı larla karşı  karşı ya. Türkiye bu musluklar ı -
n ı  gelir, gider musluklar ı n ı  tekrar ele almak mecburi-
yetindedir. Üretim ve sanayi harekete geçirilmelidir. 
Teş vik sadece ihracat aş amas ı nda değ il, üretimden 
baş lamal ı d ı r. Sanayiin içinde bulundu ğ u s ı k ı nt ı lar ı n 
aş ilmasi için tedbirler al ı nmal ı d ı r. Yat ı r ı m ve üretim ik-
limini tekrar yaratmak gerekecektir. Finansman t ı ka-
n ı klar ı n ı n aşı lmas ı  gerekecektir. Kamu kesimi için bi-
raz evvel ifade ettiğ im yeni bir bütçe fikriyat ı n ı  daha da 
geniş leterek ekonominin tümü için yaymak. Bu bütçe 
anlay ışı nda nereden ne alacaks ı n, nereye verecek-
sin, bu konuyu yeniden bir de ğ erlendirmek laz ı md ı r. 
Meseleyi bu yönüyle ele almak gerekecektir. Sonuç 
olarak ekonomide, tekrar söylüyorum, mucize yoktur. 
Doğ ru politikalar ı  uygulamak esast ı r. Sadece reçete-
nin doğ ru olmas ı  yetmei, uygulaman ı n da fevkalade 
etkili bir düzeyde olmas ı  gerekir. Ülkenin art ı k kaybe-
decek zaman ı  yoktur. 1988 y ı l ı  mutlaka kazan ı lmas ı  
gereken bir y ı ld ı . Hedefler tespit edildi ama hedeflerin 
büyük miktar ı  gerçekleş medi. 89'u da, art ı k 89'u Türk 
ekonomisinin kaybetmeye tahammülü yoktur. Biz in-
ş allah seneye tekrar burada oldu ğ umuz zaman bu ka-
ramsar tablo yerine, çok daha iyi tablolar görü şebilme 
umuduyla sözlerimi bitiriyorum. Ama buna da çok faz-
la iyimser misiniz, derseniz buna da olumlu cevap ve- 
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remediğ imi ifade etmek istiyorum. Beni dinledi ğ iniz 
için hepinize teşekkür ediyor, en içten sayg ı lar ı m ı  su-
nuyorum. 

AKIN ILKIN - Sayın Oral'a çok teşekkür ediyo-
ruz. Ş imdi bir kahve molam ızı  verelim. Bundan 
sonra ANAPın doğ ru ve yanlış larını  ben de ara-
yacağı m. Noktalayacağı m. Kendime biraz söz ve-
receğ im birkaç dakika. Arada buluşmak üzere. 

* * * 
AKIN ILKIN - Değerli konuklanma, birinci 

oturumun ikinci kısm ını  açıyorum. Önce birinci 
oturumda söylediğ im birkaç kelimenin yanlış  an-
laşı ldığı  zahabıyla şu açıklamada bulunmak isti-
yorum: Ben bir akademisyen olarak hiçbir şekil-
de ANAP'ın temsilcisi olamam. Zaten böyle bir 
yetkim de yoktur. Ben sadece bir akademisyen 
olarak iktidarın eksi ve pozitif yönleri varsa onları  
dile getireylm. Bunu da ANAP'hlar gelmediğ i Için 
zaman bakım ından bana faydası  oluyor. Ben ge-
nellikle ilk baş ladığı mız an, gençlikte doçent ol-
duğumuz an başkanlar çok kunuşuriardı  o dö-
nemde. Bize sıra kalmazdı . Ya, biz tebliğ i verece-
ğ iz. Adam o kadar çok konuşuyor ki, tebliğe sıra 
kalmaz. Onun için biraz yaş lanınca başkanhk ol-
maya baş ladı  yerimiz. O zaman benim düsturum, 
yani "açıyorum, kapatıyorum"dan başka pek ko-
nuşmak istemez. Bir de belki bir fıkra anlatınm, o 
kadar. Fakat ş imdi bu gün müsait. Ben de misafir 
sanatçı  olarak, yani mütevazi bir kiş ilik içinde ak-
lıma gelen bazı  şeyleri söyleyeceğ im. 

İki değerli konuşmacı  o kadar geniş  ve ANAP 
hükümetinin ekonomik politikasını  gözler önüne 
serdiler ki bana fazla söyleyecek bir şey kalmadı . 
Yalnız ben, dilerseniz, iş in felsefi yönüne, yani ni-
çin ANAP buraya geldi, nerden koşuyor değ il de, 
nereye geldi, bilmiyorum neden güldünüz anla-
madım ama, nereye geldi onu söyleyeyim. Efen-
dim, aslında Sayın Özal'ın ekonomik politikası  bir 
tercihtir. Yani her kalk ınan ülkede her parti ister 
SHP yarın iktidara gelsin ister Doğ ru Yol gelsin iki 
tercih içinde olmak zorundadır. Yani üçüncü ter-
cih yoktur. Nedir bu tercihler? Birinci tercih: Kal-
kınan ekonomiden bahsettiğ ini& için özel sektö-
rün sermaye birikimi yeterli olmad ığı  için devlet 
buraya girmek zorundadır. O zaman devlete bir-
takım kaynaklar lazımdır. Bu kaynaklar Iki yerden  

gelir. Birincisi, vergi gelirlerini art ıracaksınız. Ge-
Ifrlerl  her Iş letmede verlmliliğ l yük-
selteceksiniz, gelirler öyle artar, dolay ısıyla bu 
köklü, ciddi bir ekonomik görüş tür ve uygulama-
sı  oldukça zor ve zamana dayan ır. Buna karşı lık 
devlet olman ın verdiğ i bir fayda vardır. O da iç 
borçlanma, dış  borçlanma ve devlet olman ın fay-
dası  olarak emisyon yapabilme, yani matbaan ın 
elinizde olması. Biraz açayım: Bir aile düş ünün. 
Anne, baba beraber yaşı yorlar. Yani dede var, ço-
luk çocuk var, han ım var. Ailenin geliri belli. Ama 
herkes biraz daha fazla şey Ister. Çocuk daha faz-
la, iş te bir palto daha ister, hanım bir ayakkabı  da-
ha ister, anneannl daha şunu ister, seyahat Ister-
ler, tatil isterler vesaire. Bu da doğaldır. İş te, ıkti-
satçılar ihtiyaçlar sonsuzdur, diyorlar. Bunu ney-
le karşı layacağı z, belirli bir gelirimiz var? O za-
man gayet basit. Ne Yapabiliriz? Borçlanma. Ner-
den borçlanabiliriz? Akraba, yani önce iç borç-
lanma. İş te ordan biraz, ordan biraz. Geliri ve tü-
ketimi artırmak Için. Bu yetmezse d ış  borç. Ban-
kaya gideriz, tefeciden para al ırız vesaire. Tabia-
hyla devlet olmadığı  Için kalp para basamayaca-
ğı mız Için o yolumuz yok. Bu iki yolla gelirimizi ar-
tırınz. Tabii gelir artm ış tır, tüketim artm ış tır ama 
bunların, borçların vadesi gelecektir ve yeni 
borçlar ortaya gelecektir. Ş imdi aileyi bırakahm, 
Iş letme ne yapar? iş letme de aynı  şey. Genel mü-
dürs ünüz. İş te imalat müdürü bu şeyini kapadı , o 
makine Ister, öbürü başka şey Ister. Depo yetmi-
yordur, bir depo daha ister. Kaynak. Ya öz serma-
yeniz vardır, doğ ru yol odur. Yani doğ ru yol de-
yince parti adına değ il. Doğru yol nedir? Öz kay-
nağı nızdan artırarak, yani iş te flfty fifty diyorlar 
ya. % 50 öz kaynak, % 50 yabancı  kaynak. Bunları  
karşı larsına. Ama istekler çok, öz sermayeyi de 
artıram ıyorsunuz. Yavaş  yavaş  daha çok banka-
lara, daha çok kredi almaya yönelirsiniz. Ve % 10 
öz kaynak, % 90 banka kredisiyle çalışı r duruma 
gelirsiniz. Tabii, hakkını  verelim, Sayın Özal'ın 
yaptığı  bir olay vardır, gerçek bir olaydır, faizleri 
reel faiz haline getirmiş tir, yani Türkiye'de artık 
eskisi gibi zavallı  mevduat sahibi % 3'ten banka-
ya versin, banka da işadam ına % 18'den versin, 
enflasyon da % 30. Eksi reel faizle siz yat ırım ya-
pın. Bu kolay Iş te. Halbuki biliyoruz ki her şeyin 
maliyeti olduğu zaman rasyonel kullan ılır. Mali-
yetsiz bir kaynak Irrasyonel kullan ı lır. Ş imdi 
80'den beri Sayın Özal'ın yaptığı , tek demeyece- 
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ğ im, iyi bir olay faizleri reel olarak tutmas ıdır. 
Yüksek tutmuş tu o ayrı  ama reel olmas ı  açısın-
dan iyidir. Tabii bu olunca ne olmu ş tur? İş letme-
ler zor duruma girmiş tir. Ş imdi devlete gelelim. 
Aynı  prensibi zannedersem Özal'da, benim ya- 
kın', 'g' ım yok ama, o da öyle düşündü. İki yol var. 
Vergileri artt ıracağı m, verimifliğ i artıracağı m, 
KİTIerde rasyonellik yapacağı m, e bunlar zor iş . 
5 senede yapamam ben bunları . 5 sene sonra se-
çim var. Kolay yol nedir? Kolay yol iç borçlan ırım, 
dış  borçlanınm, banknot matbaası  da elimde ol-
duğ undan emisyon yaparım. Demek ki Türki-
ye'de enflasyonun nedenini bir Say ın Özal'ın kal-
kı nma politikas ıyla eş değ  erde tutmak laz ım. 
Onun için Sayın Özal niye enflasyonu durdurmu-
yor sorusunu sorarsan ız veya enflasyonu dur-
durmak için bütçeni denk yap, şunu şöyle yap 
derseniz, Özal'ın iktisat politikas ına ters düşersi-
niz. Çünkü onu yaptığı  takdirde hizmet yapama-
yacaktır. Hizmet yapamayınca oy kaybedecektir 
ki iktidar olmak hizmet yapmak için. Bir de her iki 
parti mensubu da biz iktidar olursak şunları  ya-
pacağı z, diyorlar. Yapmak için kaynak lazım. Kay-
nak ya gerçek yola gireceksiniz veya borçlanma 
yoluna gideceksiniz. Enflasyonu da bir borçlan-
ma gibi düşünebiliriz. Şu halde esas gazetelerde 
bugün söylenen şey, röportajlar yapılıyor, işada-
m ı  diyorki: inşallah Özal 831eld Özal olur. Ola-
maz. Niye olamaz? Onu da irdeleyeyim. Enflasyo-
na girerseniz, enflasyonist kalk ınma modelinde 
ilk yıllarınız iyidir. Çünkü bu sene % 20 enflasyon, 
biraz daha para borçlan ıp para basarsanız emis-
yonu artırırsın, % 40'a çıkar, % 60'a ç ıkar, 80'e çı -
kar. Tabii burada IMF'n1n, sevmedi 'ğ imiz 
bir İyiliğ i vardır. A, der, artık yeter. Yeter deyince 
% 807ere ulaşmış  ve Iç borç, dış  borçla, emisyon-
la gelmiş  olan olayda enflasyonu durdurman ın 
tek çaresi, Sayın Özal diyor iş te, frene basarsak 
dış an çıkanz. Mutlaka stabilizasyon tedbirlerine 
girmeniz, yani durgunluğu getirmeniz lazımdır. 

Sayın Özal IMF'nin etkisiyle belki eylülden 
beri durgunluğa Türkiye'yi getirdi. Dikkat eder-
sek imalat sanayiinde 88 ilk yan y ılda üretim artışı  
6-7. Son Devlet istatistik Enstitüsünün yay ınladı-
ğı  imalat sanayii üretim art ışı  1988'de 1,6 veya 7. 
Demek ki Ikinci yan yılda imalat sanayinde artış  
yok, bilakis eksiliş  var. Zaten bunun göstergesi 
de Ithalatın kisı lması , sonuçta Özal'ın beğendiğ i 
carl iş lemler dengesinde fazlalık olması. Ama be- 

dell ne? Durgunluk. Ş imdi Sayın Özal'ın hesabı  
herhalde şöyle ve doğ ru bence. İster 1950 Cum-
huriyet Halk Partisi dönemlerin', Ister 60 Mende-
res dönemlerin' an ımsarsak enflasyon mutlaka 
oy kabettiriyor, hatta Sayın Alkin gitti galiba, iki 
sene önce Washingtondaydık. O gün de Sayın 
Sümer Oral'ın seçildiğ i, milletvekili olduğu bir ara 
seçim olmuş tu. Herkes şaşı rdı, ama ben daha bir 
gün önce söyledim. Enflsayon var, ANAP oy kay-
bedebilir. Hatta o zaman Kaya Erdem'le bir top-
lantıda, masadaydık. Erdoğan dedi ki, Akın hoca 
dedi, seçim zorlaşı r, eğer geçim zorlaşı rsa. Haki-
katen yavaş  yavaş  enflasyon oy kaybettirdi. Ne-
reye kadar kaybettirir? % 36'ya kadar kaybettirir 
86'ya kadar. Demek ki her üç kiş iden bir kiş i enf-
lasyondan yararlan ıyor. Tabii enflasyonda hepi-
miz biliyoruz ki, eflasyonda yararlananlar vardır, 
kaybedenler vardır. Giderek kaybedenlerin say ısı  
artar. Ş imdi üçte bir. üçte bir olunca 87'de Say ın 
Özal'ın hesabı  tuttu. Çünkü üçte birle birinci parti 
olma şansı  vardı. Gerçekten Halk Partisinin ve 
Demokrat Parti'nin eski plaIrdaki oy oran ına bak-
tığı mız zaman o yıllardaki iktidan kaybettikleri an 
dahi 30-% 40 arasında oy almış lardı . Demek ki 
enflasyon yaratan bir iktidar gene ne olursa olsun 
üçte bir oya sahip olabiliyor. Yalnız bu 26 Mart se-
çimlerini nas ıl yorumlayacaksınız, derseniz, beş -
te bire düş tü çünkü. Fakat enflasyonu bir yere ka-
dar getirebilirsiniz, dedik. Bundan sonra getire-
miyorsunuz. Ne yapacaks ınız? Bir önlemler pa-
keti, yani aldığı mız tedbirler, araçlar art ık ekono-
miyi durgunluğa getirecektir ve götürdü. Götü-
rünce enflasyondan yararlanan o iki kiş i de gitti. 
Geriye kaldı  bir kiş i. Demek ki enflasyon dediğ i-
miz olay kalkınma modelidir ve 83'ten beri uygu-
lanan bu model yalnış  da olsa bir Iktisadi model-
dir ve birçok kalk ınmakta olan ülkeler bunu yapt ı-
lar. Kötü mü? Kötü ama bir model. Ş imdi o model-
den yeni modele geçmek için deniyor ki 6 ay için-
de Özal kendini kurtarabilir. Olmaz. Niye olmaz? 
Onu da şöyle açıklamak mümkün. Enflasyonu 
önlemek için Sayın Özal bir yanlış lık yaptı . Birçok 
tedbir almas ı  gerekirdi. Bu tedbirlerden zaman 
zaman tekini kullandı . Örneğ in 86'da hazine bo-
nosu çıkardı  yüksek faizle. Gayet normal. Enflas-
yonda kısa dönemde yüksek faizle parayı  topla-
yıp bir dengeye gelmeniz lazım. Ama o dengeye 
gelince onu çok sevdi, o aracı . Devamh kullanma-
ya baş ladı. Ne oldu 6 ayda bir % 80 faizi', % 70 faiz- 
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li hazine bonosunu tekrar etmeye baş ladı . İç borç 
ya da borçlanma iyidir, uzun vadelidir. Ama hazi-
ne bonosu Ile kısa vadeli borçlanma ancak kısa 
dönemde enflasyonu önleyen bir tedbirdlr. Ama 
iyi bir tedbir değ ildir, Ama enflasyon canavar m ı, 
yoksa biraz daha zararl ı  bir ilaç mı ? Zararlı  bir ilaç 
ama hiç olmazsa canavarıdan kurtulahm. Ama 
bunu sevdiğ i için 86, 87, 88, 89'da devam etti ve kı-
sa vadeli borçlar, demin söylediğ i gibi Sayın 
Oral'ın, faizi sade 9 trilyona geldi. Yani art ık bütçe 
bir yatınm, bir transfer bütçesi değ il, borç ödeme 
bütçesi haline geldi. Ş imdi bu şekilde gelmiş  bir 
ekonomi, yan ında şunu da söylememiz lazım, biz 
Iktisatçı  olarak hep maddeyi ön planda alırız ama 
bir de gerçek var. Tutum. Halk ın tutumu. Psikolo-
jik düşünceler. Ş imdi halkta enflasyonun durma-
yacağı na dair bir kanaat geldi. Kanaat geldiğ i için 
devamh paradan kaçmaya baş ladı . Ş imdi öyle bir 
ortamda ki Sayın Özal 5 senedir enflasyonu dur-
duracağı m diyor, durduram ıyor. Gene durdura-
mayacak, diyecekler. Gene tüketim harcamalar ı -
na devam edecekler. O halde halk ın psikolojik 
yönden enflasyonu durdurma arac ını  da Sayın 
Özal kaybetti. İç, dış  borç ve bütün borçlar bir ara-
ya geldi. Bu borçları  ödemenin problemi var. İkin-
cisi, halkın, son oylama gösteriyor ki, güvenini 
kaybetti. Sayın Özal hükümetinin enflasyonu ön-
leyece ğ i kanaati artık kimsede yok. Onu kaybetti. 
Ve bu durumda enflasyonu durdurması  mucize 
olur mu? Olmaz. Ne yapar? Durgunluğu daha da 
fazIalaş tınr. Yani daha daha enflasyonu s ıkmak 
Için para musluklar ını  çok daha sıkar. O zaman 
durgunluk daha hızian ır. Durgunluk halanınca 
eskiden üçte biri enflasyon dolay ısıyla ANAP'a 
veriyorsa, ş imdi durgunluk fazlalaş tı  mı, bu beş te 
birden altıda bire, yedide bire düşmeye baş lar. 
Onun için Iktisatç ı  olarak baktığı m ız zaman, ikti-
sat felsefesi olarak baktığı m ız zaman Sayın 
Özal'ın yeni kabinesinin enflasyon konusunda 
kanımca yapabileceğ i fazla bir ş ey yok. Ya enf-
lasyon devam edecek, oy kaybedetek. Ya enflas-
yonu kesinlikle önleyeceğ im, diyecek, bu sefer 
de açmazı  durgunluktur. Durgunluk bu sefer aldı-
ğı , yani enflasyondan kazanan oyları  da kaybetti-
receğ i için sonuçta kan ımca oylannda büyük 
erozyon olacaktır. Bilmiyorum, sözlerimi fazla 
uzattım m ı ? Tabiatlyla Türk ekonomisi acaba ne 
durumda? Ne olabilir? Muhakkak ki iç ve dış  borç 
bugün Türk ekonomisinin yeni bir politikaya gir- 

mesinde bence en büyük kambur olarak kar şı -
m ızda. 

Sayın Özal hükümetinin veya ondan sonra 
gelecek hükümetlerin en büyük problemi iç ve dış  
borcun ödenmesi. Onun için Türkiye'nin gelece-
ğ inde kalkınma, sanayileşme konusunda hiçbir 
endişem yok. Mutlaka bu olacaktır ve devam ede-
cektir. Fakat Türkiye'nin geleceğ inde, gündemin-
de artık eflasyonist bir kalkınma modelinin ne 
Özal ne de ondan sonra gelecek partiler bak ımın-
dan gündeme getirilmemesi gerektiğ i göz önün-
de tutulursa Türkiye'de sak ılmış  olan kemerlerin 
biraz daha sıkı lacağı nı, ancak söylemek müm-
kündür. Aksi halde dediğ imiz gibi ekonomide 
durgunluk, enflasyondan da kötü, yani stagflas-
yon artık Türkiye'de baş ladı . Türkiye bir kalk ın-
mış  ülke değ il ki kalkınmış  olan ülkelerin stagf-
lasyonu Türkiye'de olsun. Ama hem enflasyon 
vardır, hem durgunluk vardır. Yani isterseniz bu-
nun adına stagflasyon demeyin, başka bir şey de-
yin ama Türkiye'de bugün imalat sanayiinde, 
çünkü artık % 30'ların üstünde ulusal gelirinde 
payı  olan sanayi kesiminin etkinliğ i fazladır, bura-
da eksi büyüme varsa bunun diğer kesimlere 
yansıyacağ  ı, çünkü buradaki üretim, buradaki ge-
lirler diğ er kesimleri besliyor, o zaman diğer ke-
simlere de bunun sirayet etmesi muhakkak ola-
cak. Nasıl kalkınırken sanayileşme diğ er kesimle-
ri peş inden götürüyorsa, sanayi kesimi ş imdi ge-
riliyorsa diğer kesimleri de geri hale getirecektir. 
Tabiatlyla Türkiye'nin ekonomik yap ısı  gelecek 
için iyi uzun vadede, fakat kısa vadede bu iyileş -
tirmenin yollarının acı  ilaçlardan geçeceğ ini söy-
lemek herhalde gerçekçi olacakt ır. Efendim, beni 
dinlediğ iniz için teşekkürler. 
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"Yarının 
Türkiyesi" 

için 
bugünden... 

1988 y ı l ı  sonuelanna göre; 
Vc 10'a yaklaşan bir y ı ll ı k art ış la, 

toplam 730.000 ton/y ıl 
düzeyine ulaşan 

cam ve camla ilgili mamul üretimi... 

Art ışı n ı  geçen y ı lda da sürdürerek, 
5 k ı tada, 65 ülkeye 

toplam 240 milyon dolar' ı  aş an ihracat... 
Böylelikle; 

18000 ki ş ilik insan gücü 
ve ekonomik bir bütün olu ş turan 
29 ş irketiyle, 
Türkiye'nin toplam ihracat ı ndaki pay ı  
sürekli büyüyen bir topluluk... 

Yar ı nki hedefi, üretimini 
1.000.000 ton/y ıl 'a ç ı karmak, 
ve dünya çap ı ndaki önemini 
daha da peki ş tirmek olan 

Türkiye Ş işe ve Cam Fabrikalar ı  A. Ş . 
Türkiye Ş i şe ve Cam Fabrikalar ı  A. Ş .b ı r TÜRKIYE İş  BANKASI Kurulu ş udur. 
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6 Nisan 1989 (Öğ leden Sonra) 

iktisat Politikaları : 

Genel Tartış ma ve Ele ş tiriler 

Oturum Başkanı  : Talat ORHON 
Panel : Ege CANSEN 

Gülten KAZGAN 
Erol MANİSALI 

İzzettin ÖNDER 
Osman ULAGAY 

TALAT ORHON - Sayın Konuklar, Basınım ızın 
değerli mensupları . 14Tıncü iktisatçı lar haftası -
= Ikinci oturumunu açıyorum. Konumuz iktisat 
politikaları , genel tartış ma ve eleş tiriler. Sabahkl 
oturumda siyasi parti temsilcilerimizin konuş -
maları  da bu kapsam içinde mütalaa edilecektir 
sanırım. Vakit kaybetmemek Için önce birinci ola-
rak değerli hocamız Sayın Gülten Kazgan haram-
dan baş lamak istiyoruz. Gülten han ım, iktisat Fa-
kültesinin yetiş tirdiğ i çok değ erli elemanlardan 
ve hocalardan birisidir. Ayn ı  zamanda sınıf arka-
daşı m ızdır. Bu yönüyle söyleyeyim, bizim s ını fın 
da birincisiydi. Değerli fikirierinden istifade et-
mek istiyoruz. Biraz evvel değ indiğ im şekilde sa-
dece mevcut politikalar değ il, sabahki öneriler ve 
eleş tiriler de bu kapsam ın Içinde mütalaa edilsin. 
Buyurun Gülten han ım. 

GÜLTEN KAZGAN - Çok teşekkür ederim Say ı n 
Baş kan. Say ı n dinleyiciler, efendim, ben konu ş mama 
izin verirseniz küçük bir anektotla ba ş lamak istiyorum. 
Bu anektot iktisatç ı lar ı n 1980'li y ı llarda uğ rad ı klar ı  ba-
ş ar ı s ı zl ı k için geli ş tirilmiş  anlaşı lan. Anektot şöyle: Ev-
ren yarat ı lmas ı  ve bu yarat ı l ış  sürecinde değ iş ik mes-
leklerin oynad ığı  rolle ilgili. Üç meslek sahibi tart ışı yor. 
Biri hukukçu, biri mühendis, biri de iktisatç ı . Mühendis 
diyorki: Mühendislik mutlaka en eski meslektir, çünkü 
evren yarat ı ld ığı  zaman Tanrr mühendislik kurallar ı n-
dan yararland ı . Bütün fizik kurallar ı d ı r Evrenin kurulu-
ş una giren. Dolay ı s ı yla mühendislik mesleklerin en 
eskisidir. Kaostan evren bir düzene geçmi ş tir. E ğ er 
düzen mühendisler olmasa kurulmazd ı  evrende. Hu-
kukçu geliyor, diyor ki: Hay ı r. Hukukçuluk en eski 
meslektir. Çünkü kaosdan sonra hemen kelam ortaya 
ç ı kt ı , kelam, yani yeni kuş ak için söylüyorum, söz an- 
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lam ı nda. Dolay ı s ı yla en eski meslek hukukçuluktur. 
Hukuk olmadan evrenin düzeni kurulamazd ı . Düzen 
hukuka bağ l ı d ı r diyor. Iktisatç ı  geliyor. Bir kahkaha 
at ı yor. Diyor ki: Siz hepiniz yan ı l ı yorsunuz, diyor. En 
eski meslek iktisatç ı l ı kt ı r. Çünkü kaosu yaratan ikti-
satç ı lard ı r da onun için, diyor. Ş imdi, san ı yorum 
1980'li y ı llarda bir meslek olarak iktisat ve ayn ı  za-
manda o mesleğ in sahibi olarak iktisatç ı lar epeyce 
prestij yitirdiler. Bunun ba şı nda da geli ş tirdikleri mo-
deller ve bu modellerin ba ş ar ı s ı zl ığı d ı r. Model 1980% 
y ı llarda bildiğ iniz gibi bir yandan borç krizine girmi ş  az 
geliş miş  ülkelerin hem borç ödeyebilir duruma girme-
leri hem de geli ş melerini dü ş ünerek tasarlanm ış t ı . Bu 
model tam serbest piyasa ekonomisi diye ayn ı  za-
manda Reagan'la birlikte Amerika Birle ş ik Devletle-
rinde de iktidara geldi. Reaganomics diye böyle bir 
model tasar ı m ı  düş ünüldü. Bildiğ iniz gibi Reagan gitti 
ama arkas ı nda çok büyük sorunlarla ilgili bir Amerika 
b ı rakt ı . Bütçesi aç ı k, d ış  ticareti aç ı k, d ış  dünyaya kar-
şı  her ne kadar dolarla ödemek çok büyük sorun olma-
sa da kendisi için, büyük borçlar ı  olan ve teknoloji, sa-
nayileş me aç ı s ı ndan liderliğ i kapt ı rm ış  ya da kapt ı r-
mak üzere olan bir Amerika, Uzakdoğ udaki bir dizi ül-
keye baş ta Japonya olmak üzere. Az geli ş miş  ülkele-
re geldiğ imiz zaman, bu ağı r borçlu dedi ğ imiz orta ge-
lir düzeyindeki ülkelerin hepsinin durumu birbirinden 
perişan geliş tirilen bu modelden ötürü. Ş imdi bu peri-
ş an durumdaki ülkeler aras ı nda bildiğ iniz gibi sürekli 
Türkiye örnek ülke olarak gösterildi. Nedeni de Türki-
ye'nin borç ödeme zorunlu ğ unda olan ülkeler aras ı n-
da en iyi konumda ülke say ı lmas ı . Çünkü borcunun 
faizlerini düzenli Ödüyor. I ş te durumu daima daha iyi-
ye gidiyor diye d ış  dünya bildiğ iniz gibi devaml ı  destek 
verdi, d ış  dünya dediğ im zaman da kastetti ğ im ulusla-
rarasi finans merkezleri. Türkiye'ye devaml ı  destek 
verdi ve Türkiye bugüne kadar geldi. Fakat bu son se-
çimlerden sonra bakt ı k ki bu merkezlerde söz sahibi 
bulunan kiş iler bir ş aş k ı nl ı k içinde. Söyledikleri ş u: 
Demek ki bu model uyguland ığı  zaman bu kadar hu-
zursuzluk, tatminsizlik, doyumsuzluk yaratt ı  ki uygu-
lay ı c ı lar bu duruma dü ş tü. Ş imdi efendim model, sa-
n ıyorum ki başar ı l ı  ya da başar ıs ız m ı  diye bir soru so-
rulursa en iyi göstergesi modelin uygulama sonucun-
da halk kat ı ndan gelen tepki, bu da oylama yoluyla or-
taya ç ı kt ı . Görüldü ğ ü gibi halk ı n % 80'i bu modele 
onay ı n ı  vermediğ ini 89 y ı l ı n ı n baş lar ı nda ortaya koy-
du. Sorun büyük ölçüde modelin kendisinden ve epey 
ölçüde de modelin uygulama biçiminden ç ı kt ı . Mode-
lin kendisi nerelerde sorun yaratt ı ? Efendim model bir 

varsay ı ma dayan ı yordu. O da şu: Tam serbest piyasa 
ekonomisi bizim iktisat kitaplar ı nda gördüğ ümüz gibi 
uyguland ığı  zaman her şey mükemmel i ş leyecek, 
dengeye gelecek ve sorunlar çözülecek. Daha önceki 
dönemlerde ortaya ç ı kan sorunlar ı n kaynağı  olarak 
da devletin yaptığı  müdahaleler, devlet iş letmeciliğ i 
vesaire gibi etkenler görülüyordu. Bu bir varsay ı md ı . 
Varsay ı ma dayan ı larak geli ş tirilen model de Türkiye 
ve Türkiye gibi birçok ülkelere giydirilmeye çal ışı ld ı . 
Ş imdi Türkiye'nin galiba di ğ erlerinden fark ı  ş u oldu: 
Eğer bize vur dedilerse, bizdeki model uygulay ıc ı lan, 
bu modeli daha ileri götürerek uygulad ı k diyebilmek 
için anlaşı lan biraz vurmaktan da öteye gidip vurup, k ı -
r ı p götürdüler. Örneğ in, modelin uyguland ığı  diğ er ül-
kelerden Brezilya'ya bakarsan ı z Brezilya uygulad ı , 
sonunda bakt ı  ki bu iş  böyle gitmiyor, kendisini dene-
tim alt ı na almaya çal ış t ı . Tabii onun bizim kadar da bir 
olanağı  olmad ı . Çünkü Türkiye'ye yap ı lan finansal 
destek o boyutlarda o ülkelere yap ı lmad ı  ya da yap ı la-
mad ı , çünkü borçlar ı n ı n boyutu çok daha büyüktü. 
Ş imdi, bir dedik, halk kat ı ndaki tepkinin en iyi göster-
gesi oylamad ı r. Ama di ğ er pozitif göstergeler var. 
Bunlardan bir tanesi d ış  borçlar ı n yekünunda 
1983'ten bu yana olaQ art ış t ı r, bu iki kat ı n da üstünde-
dir. Dolar üzerinden borç olmak üzere. Iç borçlardan 
bu sabah çok bahnsedildiğ i için üzerinde durmaya ge-
rek görmüyorum. Onun da boyutu, tabii nominal de-
ğ erler belki çok iyi gösterge olmuyor, enflasyon h ı z ı  
dolay ı s ı yla. Bu da bir di ğer göstergedir. Üçüncü bir 
gösterge de bütün bu d ış  borç art ışı  yoluyla yap ı lan 
desteğ e rağ men Türkiye'de bugün ki ş i başı na dolar 
üzerinden gelirin 1977 y ı l ı n ı n üzerine ç ı karrı am ış  ol-
mas ı d ı r. Demek ki 10 y ı ldan daha uzun bir sürede bor-
cumuzu birkaç kat ı  art ı rd ığı m ız halde, bu modeli daha 
da ileri götürerek uyguluyoruz dedi ğ imiz halde Türki-
ye'nin bugün geldi ğ i nokta, son derece kritik bir nokta-
d ı r. Bu kritik nokta san ı yorum ki 1980'den de daha ileri 
bir kritik noktad ı r. Çünkü 1980'li y ı llarda Türkiye'nin 
birtak ı m olanaklar ı  vard ı  ki Türkiye bu son 9 y ı lda bu 
olanaklar ı  tüketti. Bir tanesi d ış  borçlar. 1979'da Türki-
ye'nin d ış  borcu 13,5 milyar dolar civar ı ndayd ı . Düş ü-
nünüz, bugün d ış  borç birtak ı m hesaplar ı  içermeyen 
resmi rakama göre dahi 38 milyon dolar düzeyindedir. 
Ve Türkiye'nin gayri safi milli hâs ı las ı  artt ığı  için, düş ü-
nünüz, gayri safi milli hâs ı laya borcun yükünün art ışı  3 
kat ı  olmuş tur. 1979 y ı l ı na oranla. Demek ki d ış  borç 
olanağı m ı z' iyice tükettik, tüketti ğ imizin en iyi göster-
gesi de ş udur: 

Türkiye bugün ancak çok k ı sa vadeli olarak yük- 
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sek faizle kredi al ı p, uzun vadeli borçlar ı n ı  öder duru-
ma gelmi ş tir. Yaln ı z son geçen y ı l bir miktar k ı sa va-
deli borç ödemesi yapm ış t ı r. Fakat onun d ışı nda, k ı sa 
vadeli yüksek faizli borçlarla uzun\  vadeli düş ük faizli 
borçlar ı m ı z ı  ödeyip borç ödüyor durumuna geldik. D ış  
borç kaynağı m ı z bu biçimde tükenmi ş  bulunuyor. Iç 
borçlar ı n durumu da bundan farkl ı  değ ildir. Çok yük-
sek faizlerle al ı nan iç borçlar öyle hale getirilmi ş tir ki 
ekonomiyi, bütçeyi art ı k bundan böyle bu kayna ğı  da 
çok geniş  ölçüde Türkiye'nin kullanma olas ı l ığı  bitmi ş -
tir. Ailelerin kaynaklar ı  tükenmiş tir. Çünkü aileler ge-
çen son 8-9 y ı l içinde sahip olduklar ı  bir tak ı m varl ı k 
kalemlerini, hiç olmazsa bu geli ş meden büyük ölçüde 
zarar gören aileler, bu varl ı k kalemlerini tüketerek ya-
ş amlar ı n ı  sürdürmeye çal ış m ış t ı r. Neyse, bir iki alt ı n 
bilezik, bir iki Cumhuriyet alt ı n ı , bir küçük tarla, bir kü-
çük belki ev, bunlar ı  satarak yaş amlar ı n ı  sürdürmeye 
çal ış m ış t ı r. AMa görünen odur ki ailelerin de bu ola-
naklar ı  tükenmi ş tir. Demek ki 1989 y ı l ı nda biz Türki-
ye'nin alternatiflerini dü ş ünmeye geldi ğ imiz noktada, 
d ış  kaynak kullan ı m olanaklar ı n ı  yitirmi ş , art ı k net d ış  
kaynak kullanma olana ğı  olmayan, ancak d ış  borç 
ana paras ı n ı  ödemek için, o da yüksek faizle borç pa-
ra bulabilen bir ülke konumunday ı z. Iç borç kaynaklar ı  
da ayn ı  ş ekildedir. Bütçenin faizler, sabahleyin konu 
edildi % 30'unu götürüyor, yani donmu ş  bir bütçe de-
mektir bu. Ana paray ı  da koyarsan ı z art ık ne boyuta 
ç ı kar, düş ününüz. iç borç kaynaklar ı n ı  da tüketmiş  
durumday ı z. Ayn ı  ş ekilde aileler de varl ı k kaynaklar ı -
n ı  tüketmiş  durumdalar. Tabii diyeceksiniz ki, peki bu 
kadar refah, zenginlik nerde? Bir yerlerde bir şeyler 
oluyor. Doğ ru, bu politikalardan Türkiye'de itiraf et-
mek gerekir ki nüfusun bir % 20-25'i iyice yararlanm ış -
t ı r. Bu yararlanmad ı r bugün gördü ğ ümüz bu parlak, 
dolu vitrinler, lüks villalar, lüks arabalar ı  yaratan. Ama 
Türk ekonomisi bunlar üzerinde duramaz. Ş imdi, bu 
model nerelerde tökezledi? Efendim, modelin bence 
en önemli tökezleme noktalar ı  birkaç tane. Bir tanesi 
model önemli ölçüde bir gelir bölü ş ümünü zaten ön-
görüyordu. Bu öngörme süreci içinde de bir vars ı y ı ma 
dayan ı yordu. Oda ş u: Yüksek gelir sahiplerine biz ge-
lir aktanm ı n ı  yaparsak, ekonomide ortalama tasarruf 
eğ ilimi de artar. Çünkü bunlar ı n, çok iktisatç ı  olduğ u 
için söyleyeyim, marjinal tasarruf e ğ ilimi nas ı l olsa or-
talaman ı n üstündedir, biz bunlara gelir aktar ı m ı na de-
vam ettiğ imiz sürece ekonomide bu ortalama tasarruf 
meylide yukar ı  ç ı kar. Bu bir tarafta tasarruf e ğ ilimini 
art ı rmak için. Öbür yanda yat ı r ı mlar ı  da art ı rmak için 
bir varsay ı m vard ı . Oda ş u: Serbest piyasa ekonomisi 

olacak, tam serbest piyasa ekonomisi, dolay ı s ı yla öz-
gür giriş ime namütenahi olanaklar sağ layacak, bir de 
ayr ı ca ihracat te ş vikleri, yat ı r ı m teş vikleri gibi olanak 
var. Getirilen d ış  ticaret rejimi yoluyla ihracat da yat ı -
r ı mlar için yeni pazarlar açacak. Öyleyse yat ı r ı m ola-
naklar ı  da geniş leyecek. Ş imdi bir kere bu varsay ı mlar 
tutmad ı , çünkü gelir bölü ş ümü içinde daha yüksek ge-
liri elde eden s ı n ı flar ı n, ortaya ç ı kt ı  ki marjinal tasarruf 
eğ ilimi ortalamadan da dü ş üktür. Ikincisi, marjinal it-
hal eğ ilimleri de çok yüksektir. Dolay ı s ı yla ithalat eğ ili-
mi yükselirken, tasarruf eğ itiminin dü ş tüğ ü bir açmaza 
girdi. Türkiye ekonomisi. Yat ı r ı mlar için getirilen var-
say ı m da tutmad ı . Çünkü özel giriş im yoluyla biz bunu 
yapal ı m derken, ekonominin, bir gerçek var ki, altyap ı -
s ı  da iyice tükenmi ş ti. Elektrik k ı s ı nt ı lar ı , hat ı rl ı yorsu-
nuz çok önemli bir olayd ı . Kamu kaynaklar ı  da bu ala-
na aşı r ı  derecede hesaps ı z kitaps ı z aktar ı l ı nca kamu-
nun kaynak kullan ı m ı  o boyutlara geldi ki, faizler o öl-
çüde artt ı  ki, özel giri ş imci için o faizlerde yat ı r ı m yap-
ma olanağı  da kalmad ığı ndan, Türk ekonomisi mode-
lin içinde düş ündü, tasarruf-yat ı r ı m gerçeğ ini ortaya 
koyamad ı . Ama olan olay şu oldu: Kamu kendi kullan-
d ığı  kaynaklar yoluyla, a şı r ı  biçimde altyap ı ya yönel-
miş  bir düzeni getirdi. Ş imdi, bir kere, o kadar aç ı k ki, 
bu varsay ı mlar hatal ı , bu varsay ı mlann değ iş mesi 
laz ı m. Bu varsay ı mlar ı n getirdiğ i yan etkilerden biri 
de: Hat ı rlad ığı n ız gibi 1980'li y ı llardan itibaren Türkiye 
bir vergi indirimi sürecine girdi. Öyle ki 1985 y ı l ı na gel-
diğ inde böyle bir dip noktas ı na inmiş ti gayri safi milli 
has ı lada vergi oran ı  ve ancak o y ı l KDV geldi, ondan 
sonra iş in bir açmaza gittiğ i görüldükten sonra çabalar 
baş lat ı ld ı  ama çok geç. Iç borçlanmayla beraber bir 
kamu için kaynak yaratma süreci ortaya ç ı kt ı . Fakat 
onun yükü bugüne kadar, i ş te gördüğ ünüz gibi, iç 
borçlar ı n giderek ağı rlaşan yükü biçiminde ortaya ç ı k-
t ı . Ş imdi bunlar modelin nerelerde çok önemli biçimde 
hatalar yapt ığı n ı  göstermeye yönelik. Birkaç nokta da-
ha söyleyeceğ im ki bunlar ı  belirtmemiz gerekiyor. 
Bunlar değ iş medikçe, bu modelin alternatifi ne olur, 
onu da saptamak kolay değ il. Ikinci olay, bu ithalat, ih-
racat rejimine ili şkin olarak geldi. Orda da varsay ı m 
ş uydu: 

Biz ithalatr tamamen libere edersek, daha önce it-
halatç ı lara giden rantlar ortadan kalkaca ğı  için, ithala-
t ı n cazibesi azalacak, buna karşı l ı k ihracat rant yarat ı r 
hale gelecek, teşvikler, kur ayarlamalar ı  dolay ı s ı yla. 
Oysa ithalat orada kaybedecek. Öyleyse ithalat yerine 
ihracat desteklenmiş  olacak, ihracat ı n desteklenmesi 
de çok önemli. Çünkü Türkiye'nin en az ı ndan d ış  borç 
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faizlerin' ödeyebilir duruma gelmesi gerekli. Bildi ğ iniz 
gibi bu modelde bir yandan hayali ihracat ı  ve hayali it-
halat, o meyanda ikisi birden i ş liyor. Türkiye'nin ger-
çek olarak ihracat ı  tam ne kadar artt ı , onu da ancak bu 
y ı l vergi iadeleri kalkt ığı  zaman göreceğ iz. Ayr ı ca da 
aşı r ı  kur destekleri, aşı r ı  ihracat teş vikleri dolay ı s ı yla, 
Türkiye ihracat ı n ı  art ı rd ı  ama bu ihracat art ışı n ı n eko-
nomiye de küçümsenmeyecek bir maliyeti oldu ğ u, 
çok küçük fiyatlarla ihracat yapma zorunluluğ u ortaya 
ç ı kt ığı  için. Birçok mallar ı n ihrac ı nda bildiğ iniz gibi 
Türkiye iç pazarda satt ığı  fiyat ı n özellikle dayan ı kl ı  tü-
ketim mallar ı  gibi mallarda üçte biri, dörtte biri fiyatlara 
dış  dünyaya satmaya yöneldi. Hatta son olarak görü-
yorsunuz, gazetelerde de konu edildi, elektrik fiyatla 
r ı , Türkiye içerde kendi sanayicisine verdi ğ i fiyat ı n 
epeyce üstünde fiyatla d ış  dünyaya elektrik satmaya 
haz ı r durumda, s ı rf ihracat ı  art ı rabilmek için. Tabii siz 
ithalat ı  libere etti ğ iniz zaman ithalat ı n artışı n ı  kontrol 
etmek için elinizde bulunan çok önemli bir araçtan 
vazgeçmi ş  oluyorsunuz. Bu araçtan vazgeçti ğ iniz za-
man ithalat ı  kontrol etmenin yollar ı  ciddi yollar haline 
geliyor. Bunlardan bir tanesi ekonomiyi durgunlu ğ a 
sevk etmektir. E ğer ihracat ı n ı zda daha' fazla artmas ı -
n ı  engellemek istiyorsan ı z ithalat ı ng ı n, ki gelinen 
nokta budur, burada'ancak ekonomiyi yavaş latarak it-
halat ı n ı z ı  k ı s ı tlamak önemli bir araç haline geliyor. 
Tabii ayr ı ca fonlarla falan da desteklenmek üzere. 
Ş imdi bu model i ş lediğ i biçimde kaynaklar ı  ne yaz ı k ki 
ekonominin en üretken olmayan baz ı  kesimlerine ak-
tard ı . Bunlar ı n başı nda, iç ve d ış  ticaret kesimleri geli-
yor. Üretken değ il diyorum, çünkü üretimi yeterince 
desteklenmeyen bir ekonomide, bunlar ı n yaptığı  üre-
timi d ış  dünyaya yöneltmek için hizmetlerin destek-
lenmesi, san ı yorum ki üretken faaliyet pek say ı lam I-
yor. Kaynaklar ve gelir bu üretken olmayan alanlara 
yöneltilirken, ayn ı  zamanda bu kesimlerin karl ı l ığı n ı  
art ı rmak için de Türkiye'nin d ış arda sömürgesi olma-
d ığı na, d ış ar ı ya sömürerek kendisine kaynak aktara-
mad ığ  ı na, aksine kendisinden d ış  dünyaya kaynak 
aktarmak durumunda oldu ğ u içina, nereden sağ laya-
cak bu kaynaklar ı ? Geniş  halk kesimi kald ı . Geniş  
halk kesiminden dü ş ük ücretler, dü ş ük tar ım fiyatlar ı  
ve ağı r vergilendirme emek kesimi için, a ğı r gelir ver-
gileri bunlar üzerinde bindirilmek yoluyla kaynak ak-
tarmak sayesinde, bir çe ş it iç sömürü düzeni koyup, 
d ış  dünyaya aktar ı lan kaynaklar ı  bu mekanizmalar 
içinde transfer etme sürecine girdi. Hangi yollarla d ış  
dünyaya kaynak aktar ı yoruz? Bunun biçimi çok. Bun-
lardan bir tanesi ödedi ğ imiz faizler. ikincisi, yabanc ı  

sermaye gelsin diye çok bekliyoruz ama, yabanc ı  ser-
maye de dış arı  kaynak aktar ı yor. Anaparay ı  aktarm ı -
yor ama kar aktar ı yor. Transfer fiyatlamas ı  yap ı yor. 
Kar yoluyla aktar ı yoruz. Aleyhe dönen d ış  ticaret had-
leri yoluyla kar aktar ı yoruz. Bir de ş imdi özelleş tirme 
sürecinde bedava fiyata kamu i ş letmelerini, d ış  dün-
yaya da blok sat ış larla mü ş teri arayarak sat ı yoruz. 
Ş imdi biz d ış  dünyaya bu dört biçimde kaynak aktar ı -
m ı  yaparken, dayand ığı m ı z tek olanak da içerdeki 
halk. bundan kaynaklar ı  alacağı z, bizi d ış ar ı yla bağ -
lant ı l ı  hale getiren bu hizmetler kesimini arac ı  yaptığı -
m ı z için d ış  dünyayla bağ lant ı da, kaynaklar ı n bir k ı s-
m ı n ı  onlara vereceğ i, geri kalan ı n ı  da dış  dünyaya ak-
tararak bu modeli götüreceğ iz. Bu model baş ta belirtti-
ğ im gibi geldi t ı kand ı . Ş imdi alternatifleri nas ı l kuraca-
ğı z? Onu da ikinci konuş mamda söyleyeyim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederiz. Ş imdi de-
ğerli yazar Osman Ulagay konuşmasını  yapacak. 
Osman beyi hepiniz tan ıyorsunuz. Güncel yazıla-
nyla hepimizin dikkatini çeken değerli bir arkada-
şı mız. Buyurun. 

OSMAN ULAGAY - Teşekkürler Say ı n Başkan. 
Değerli izleyiciler, konumuz alternatifler oldu ğ una gö-
re ister istemez model sözcü ğ ü de akla geliyor. Nite-
kim, sabahki konu ş malarda da model sözcü ğ ü çevre-
sinde değ iş ik görü ş ler belirtildi. Ş imdi ben de küçük bir 
yaş anm ış  olay ı  anlatmak istiyorum. Bir ay önce falan 
yaşanan bir olay. I3u Israirde enflasyonun aşağı ya çe-
kilmesinde büyük rol oynam ış  olan Israil Merkez Ban-
kas ı  Baş kan ı  Profesör Bruno burdayd ı , san ı r ı m 5-6 
hafta önce. Onun bir bas ı n toplant ı s ı n ı  izlemeye git-
miş tim. Cumhuriyet gazetesinin ekonomi servisinden 
bir arkadaş  daha vard ı . Toplantı y ı  izledik, ç ı kt ı k ve bir 
taksiye bindik. Yolda da birbirimize anlat ı yorduk ada-
m ı n söylediklerini. Ya i ş te ş u önlemi ald ı k, kamu har-
camalar ı n ı  k ı st ık, ş unu yapt ı k, bunu yapt ı k diye konu-
ş urken, birden şoför lafa kar ış t ı . Ne o abi dedi, yoksa 
ş imdi de Israil modeli mi, dedi. Can ı m iş te dedik, anlat-
t ı k durumu falan. Siz yoksa gazeteci misiniz dedi. Evet 
dedik. Aman abi yand ı k dedi. Siz bunu yazarsan ı z, 
Özal yar ı n da Israil modeli diye tutturur. Biz Cumhuri-
yet gazetesinden olduğ unuzu söyleyince ise, ha o za-
man siz yaz ı n, ziyan yok, sizin dediğ inizi nas ı l olsa 
yapmaz. Ş imdi model sözcü ğ ü bu derecede basite in-
dirildi. 

80'lerden bu yana model sözcü ğ ü böyle son dere-
ce basit bir hale getirildi. Yani birisi gidiyor, bir yerde bir 
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şey görüyor, diyor ki ertesi gün, biz Israil modeline ge-
çelim arkadaş lar. 0 deneniyor. Öbür gün gidiliyor. Ja-
pon modeli bize çok uygun, Japon modeline geçelim 
falan. Yani model sözcü ğ ünün bütün ciddiyeti bu sü-
reç içerisinde kayboldu. Ve günlük gazetelere bak ı yo-
ruz. Burada da bayağı  sayg ı n yazarlar, hatta baş ya-
zarlar, zaman zaman ekonomi politikalar ı  demeti içer 
sindeki bir iki unsuru ele al ı p, model diye tart ışı yorlar. 
Mesela, bunlar ı n en belirginleri, çok iyi bileceksiniz 
son zamanlarda, bir tanesi faiz olay ı . Yani reel faiz bir 
model sanki. Kur olay ı , gerçekçi kur olay ı  bir model 
say ı l ıyor. Ş imdi iş i bu derece basite indirgediğ iniz za-
man, gayet tabii binlerce model mümkün ve alternatif 
diye de böyle çok basit aray ış lar içine girip, bunlar ı n 
alternatifini aramak mümkün. Ama bununla bir yere 
var ı lamayacağı  da ortada. Ş imdi ben ilginç bir nokta-
ya değ inmek istiyorum. Son bir haftad ı r belki gazete-
lerde izliyorsunuz. seçimlerden sonra Say ı n Baş ba-
kan ekonominin iplerini tekrar kendi eline ald ığı n ı  ilan 
etti ve uygulamak istenen politikalar hakk ı nda da de-
ğ iş ik ipuçlar ı  gazetelere yans ı yor. Ş imdi bunlara bak ı -
yoruz. Bir k ı sm ı  zaten 88 Ekiminden beri uygulan ı yor, 
enflasyonu kontrol etmek için. Bunlar ı n bir tanesi ya-
vaş lat ı lm ış  kur ayarlamas ı  politikas ı . Yani Özal' ı n y ı l-
lar y ı l ı  övündü ğ ü, model diye millete takdim etti ğ i h ı zl ı  
kur ayarlamas ı ndan vazgeçildi. Niye? Efendim ke ş fe-
dilmiş  ki enflasyonu art ı r ı yormuş . 8 sene sonra keş fe-
dilen olay, h ı zl ı  kur ayarlam ı s ı n ı n enflasyonu art ı rd ığı . 
Efendim faizler dü ş üyor diye bir sevinç havas ı  var ikti-
dar çevrelerinde. Çünkü faizlerin de, yüksek faizlerin 
de enflasyonu art ı rd ığı  keş fedilmiş  bulunuyor 8 y ı l 
sonra. Benzer şekillerde kamu yat ı r ı mlar ı nda fazla 
aşı r ı ya gidilmi ş , bunun için enflasyon azm ış . Onun 
için kamu yat ı r ı mlar ı nda müthiş  disiplin uygulanacak-
m ış  bundan sonra. Buna benzer model diye takdim 
edilen bütün uygulamalar ı n tersi ş imdi çare olarak, 
enflasyona çare olarak takdim ediliyor. Bu enteresan 
durum belki de, kiş isel yorum yapmak istiyorum, bir ik-
tidar partisinden bir temsilcinin aram ı zda bulunma-
mas ı  belki de buna ba ğ l ı , yani kafalar ı  fazla kar ış t ı . 
Model diye neyi savunacaklar ı n ı  da pek kestiremiyor-
lar galiba. Onun için gelip burda da bize o eski ya da 
yeni modellerini anlatamad ı lar. Burda olmayan iktida-
ra böylece biraz değ indikten sonra, bir de olan muha-
lefete biraz değ inmek istiyorum. Sabahki konu ş mala-
r ı  dinledim. Ş imdi ortada yine bana biraz garip gelen 
bir durum var. Ben politikaya hiç yaklaş mad ı m, yak-
laş may ı  da düş ünmüyorum. Ama olaya bakt ığı m za-
man ve politik olaylardaki h ı zlanmaya da bakt ığ rm za- 

man, bana öyle görünüyor ki, iktidar alternatifi olmay ı  
dü ş ünen partilerin önünde baz ı  çok acil sorunlar var. 
Yani böyle iktidar olduklar ı  gün, t ı pk ı  baz ı  belediyele-
rin ş u anda yaş ad ı klar ı  gibi hemen önlerine gelecek 
sorunlar var. Yani çayc ı  yok diye yak ı n ı yok Say ı n Nu-
rettin Sözen. Çayc ı y ı  bulmaktan, kaynaklar ı  bulmaya, 
acil iş leyir yapmaya, acil sorunlar ı  çözmeye ve ülkeyi 
birdenbire yönetilemez bir ülke haline gelmekten ko-
rumak için yapmalar ı  gereken şeyler var m ı ? 

Ş imdi Özal iktidar ı n ı n ne yapt ığı , ne yapmad ığı  
tabii çok değ iş ik şekillerde tart ışı labilir. Yaln ı z burda 
çok önemli bir nokta var. Ad ı  ne olursa olsun yani, ben 
ihracat döviz' diye gelen dövizlerin, ne kadar ı n ı n ger-
çekten ihracat dövizi oldu ğ u gerçekten son derece 
tart ış mal ı  görüyorum. Turizm dövizi diye gelenlerin ne 
kadar ı n ı n turizm dövizi oldu ğ unu tart ış mal ı  görüyo-
rum. Ama ş uras ı  bir gerçek ki, belirli k ı sa dönemler d ı -
şı nda döviz ihtiyac ı  temin ediliyor, Türkiye'nin döviz 
ihtiyac ı  temin ediliyor. Baz ı  dönemlerde yaşand ığı  gibi 
döviz nedeniyle bir kriz, bir üretim aksamas ı  vesaire 
olmuyor. Bu çe ş itli mekanizmalarla yap ı l ı yor. Ş imdi 
bunlar içersinde çok önemlilerinden bir tanesi serma-
ye hareketleri. Yani fiili ihracatla, turizmle ilgisi olma-
yan sermaye hareketleri ve d ış arda dövize hükmeden 
kiş ilerle kurulmu ş  olan bağ lant ı lar sayesinde, bu giri ş  
temin ediliyor çok çe ş itli yollarda. Biraz da bunu izle-
mek için i ş in detektiflik taraf ı na girmek laz ı m ama bir 
kere alternatif bir iktidar ı n bunun yerine neyi koyaca-
ğı n ı , yani k ı sa vadeli döviz hareketlerini yoluna koyma 
aç ı s ı ndan, temin etme aç ı s ı ndan neyi yapacağı n ı  çok 
iyi bilmesi laz ı m. Ikincisi, uluslararas ı  kuruluş lar ı n ve 
uluslararas ı  bankalar ı n gözünde Say ı n Özal' ı n hala 
da süren bir itibar ı  var ve Özal' ı n yerini alacak bir ikti-
dar ı n, Özal iktidar ı n ı n yerini alacak bir iktidar ı n ne ya-
pacağı n ı , nas ı l yapacağı n ı  bu çevrelere çok iyi anlat-
mas ı  laz ı m, çok iyi bir diyalog kurmas ı  laz ı m ki, k ı sa 
sürede buralardan sağ lanan kaynak ak ışı nda herhan-
gi bir aksama olmas ı n ve Türkiye en az ı ndan k ı sa dö-
nemde bu ihtiyac ı n ı  karşı lamaya devam edebilsin. 
Üçüncüsü, enflasyon ve büyüme aras ı ndaki z ı tl ı kla il 
gili. Say ı n hocam Kazgan da belirttiler. Türkiye bence 
çok kötü bir darboğ aza gelmi ş  durumda. Yani manev-
ra alan ı  son derece s ı n ı rlanm ış  durumda. Geçen y ı l 
yeni yay ı nlanan milli gelir ve d ış  borç ödemesi rakam-
lar ı na dayanarak basit bir hesab ı n ı  yapt ı m. Geçen se-
ne Türkiye'nin ödedi ğ i, Türkiye'nin milli geliri cari fiyat-
larla 100 trilyon lira, d ış  borç servisi ortalama dolar ku-
ruyla 10.3 trilyon. Yani siz milli gelirinizin % 10'unu d ış  
borç servisine ay ı r ı yorsunuz. Bu öyle bir k ı skaç ki bu 
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k ı skaca girdiğ iniz zaman, siz art ı k ben ekonomiyi bü-
yüteceğ im de deseniz, büyütmeye karar da verseniz, 
büyütmek için en kararl ı  iktidar da olsan ı z seçenekle-
riniz son derece s ı n ı rl ı  ve üstelik enflasyonu kontrol 
etmek istiyorum diyorsan ı z iyice bir ç ı kmaz içerisin-
desiniz. Yani bu durumda yap ı labilecek seçenekler 
son derece s ı n ı rl ı . Ancak burada alternatif olabilecek 
bir iktidar ı n bence gene uluslararas ı  düzeyde çok iyi 
bir pazarl ı k gücü geli ş tirebilirse, yapabileceğ i bir ş ey 
var ve bu şeyi Özal' ı n ayn ı  ölçüde başar ı yla yapama-
yacağı n ı  dü ş ünüyorum ben. Bu da Türkiye'nin borç 
ödemeleri konusunda yeniden pazarl ığ a oturmak. 
Bunu Say ı n Özal kesinlikle reddediyorum. K ı smen de 
hakl ı d ı r, çünkü o bütün imaj ı n ı  iyi borç ödeyen ülke ko-
numu üzerine oturttu, borç erteletmeyen ülke imaj ı  
üzerine oturttu ama onun yerine gelecek bir iktidarla o 
çevreler de uyumlu bir ili ş ki kurmak muhakkak isteye-
ceklerdir ve Türkiye e ğ er bunu yerinde, uygun bir pa-
zarl ı k süreciyle götürebilirse san ı r ı m burda bir ş ans ı  
vard ı r. 

Uluslararas ı  konjonktür de buna çok elveriş li, her-
halde izliyorsunuz, üçüncü dünya ülkelerinin borçlar ı -
n ı  hafifletmek için çeş itli önerilerin hararetle tart ışı l ı d ı -
ğı , IMF toplant ı s ı nda gündemin birinci maddesi oldu-
ğ u bir ortamday ı z. Bu yap ı labildiğ i takdirde bir, k ı sa 
dönemde bir nefes alma imkan ı  sağ lanabilecektir. 
Bunlar ı  ben ş u aç ı dan önemli görüyorum. Toplumu-
muzda nas ı l dü ş ünürsek dü ş ünelim ilerleme, belli 
standartlar ı  tutturma, en az ı ndan gelinen noktadan 
geriye gitmeme özlemini ben oldukça kuvvetli görüyo-
rum. Ve Say ı n Özal da bu özlemi, biraz da istismar 
ederek ama kullanarak bugüne kadar iktidarda kal-
may ı  başard ı . Çünkü büyük bir kesime bu umudu ver-
di, yani Türkiye'yi ilerletebilece ğ i, belli bir noktaya ge-
tirebileceğ i umudunu verdi. Ş imdi herhangi bir iktida-
r ı n basit konularda dahi baş ar ı s ı z gibi görünebilmesi 
ya da vaatlerini tutamaz gibi görünebilmesini ba ş lan-
g ı çta çok büyük bir handikap olaca ğı n ı  düş ünüyorum. 
O bak ı mdan da bu ivedi sorunlar ı  nas ı l çözümleye-
cekleri konusunda ayr ı nt ı l ı  ş eyleri söyleyebilme za-
man ı  gelmi ş tir diye dü ş ünüyorum. Yoksa sabah da 
söylendi. Temel do ğ rultularda birçok do ğ ru ş eyler 
söylüyorlar, ama bunlar aras ı nda dediğ im sorunlar ı  
ben daha somut, daha ayr ı nt ı l ı  görmek istiyorum, sa-
n ı r ı m kamuoyu da bunu böyle görmek istiyor ve ş u an-
da bence kuvvetli bir reaksiyon oyuyla 26 Mart'ta bu 
iktidara verdi ğ i süreyi tamamlad ığı n ı  göstermi ş tir ka-
muoyu ama yeni bir iktidara da tam güvenini belirtme-
si için san ı r ı m bu çeş itli konularda, ben sadece 3 ör- 

nek verdim, daha somut yakla şı mlar ı  görmek istiyor, 
vazgeçilecek uygulamalar ı n yerine, nas ı l uygulama-
lar ı n konuacağı n ı  görmek istiyor. Ş imdi, daha önemli 
ve belki daha uzun vadeye dönük yap ı sal nitelikte de 
önemli sorunlar ı  var Türk ekonomisinin bence. Bunla-
r ı n başı nda da, yine Say ı n hocam değ indiler, Türki-
ye'de kaynaklar ekonomiyi ilerletecek alanlara gitmi-
yor ve örneğ in sanayiin eline geçen kaynaklar da, biri-
kim şekline ortaya ç ı kan kaynaklar da Türkiye'nin ge-
leceğ ini kurtaracak türde alanlara gitmiyor. Özel sek-
tör kendisinden beklenen yat ı r ı m at ı l ı m ı n ı  bir türlü ger-
çekleş tiremiyor. Bence bu Say ı n Özal' ı n ortaya koy-
duğ u modeldeki en zay ı f halkalardan da bir tanesi. Bu-
nu nas ı l yapacağı z? En önemli sorunlardan biri bu. 
Çünkü özel sektör beğ enelim ya da be ğ enmeyelim 
Türkiye ekonomisinin büyük bölümüne hakim durum-
da ve özel sektörün i şbirliğ ini sağ lamadan ekonomiyi 
yönetmek son derece zor. Ama nas ı l yapacağı z da bu 
i ş birliğ ini istediğ imiz yöne doğ ru kanalize edebilece-
ğ iz? Belli hedeflere yönelmek için gerekli yat ı r ı mlar ı  
yapmas ı n ı  sağ layacağı z. Örneğ in, Türkiye'ye dünya 
uluslararas ı  iş birliğ inde daha iyi yer sağ layacak, ileri 
teknolojiye yönelik yat ı r ı mlar ı  yapmas ı n ı  nas ı l sağ la-
yacağı z? Bence burda çok temelli bir sorun var ve bu 
sorunu aş mak için özel sektörle çok iyi diyalog içinde 
olmak gerekiyor, dünyadaki geli ş meleri çok yak ı ndan 
izlemek gerekiyor ve belki bir küçük fikir s ı çramas ı  
yapmak gerekiyor. Bizde hep olaya hep biraz siyah ve 
beyaz diye bak ı ld ı . Bir tarafta bir plan zihniyeti ki, plan-
c ı lar, birtak ı m bürokratlar böyle karanl ı k tipler gibi bü-
tün ekonomiyi yönetiyorlar, her şeyin karar ı n ı  onlar 
veriyorlar falan, öbür tarafta ise s ı n ı rs ı z bir piyasa eko-
nomisi, yani herkes bildi ğ ini okuyor ve bundan da bü-
tün ekonomi için yararl ı  sonuçlar ç ı k ı yor. Bence bu iki-
si de bu günün dünyas ı nda geçerli değ il, pek uygulan-
m ı yor da doğ rusunu isterseniz, böyle kat ı  bir planla-
may ı  san ı yorum en fazla savunmu ş  olan ülkeler dahi 
terk etme noktas ı na geldiler. Di ğ eri ise iddia edildi ğ i 
gibi hiçbir ülkede yok. Hele mesela bir Japonya'da, 
Kore'de hiç yok. Yani orda kamu kesiminin yönlendiri-
ci etkisi çok çok fazla ekonomi üzerinde. Ve böyle bir 
senteze doğ ru bir s ı çrama yapmak laz ı m, yani piyasa-
lar ı n iyi iş lediğ i, piyasa ekonomisinin genel kurallar ı -
n ı n geçerli olduğ u, ama ayn ı  zamanda ak ı lc ı  bir makro 
planlaman ı n da geçerli oldu ğ u, temel hedeflerin bir 
konsersüs, bir görü ş  birliğ i içersinde saptan ı p onlara 
doğ ru yönlendirilmelerin yap ı ld ığı  ve bu çerçevede de 
özel sektörün bu alanlara girmesinin daha verimli bir 
şekilde teş vik edildi ğ i bir aray ış a girmek gerekli diye 
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düş ünüyorum. Sabahki tart ış malarda gene dikkatimi 
çekti. Her iki siyasal partinin sözcüleri belli konulara 
nas ı l yaklaş acaklar ı n ı  söylediler ve toplumun çe ş itli 
kesimleri için daha olumlu sonuçlar ortaya ç ı kartacak 
icraatlara giri şeceklerini söylediler. Ş imdi burda da bi-
zim politik sistemimizin bir enteresan taraf ı  var. Belki 
bu sadece bize özgü de ğ il ama biz bunu fazlaca ileri-
ye mi götürüyoruz diye dü ş ünüyorum. iktidarlar k ı sa 
vadede seçmene hoş  görünmek için plan ı , program ı , 
ölçüyü elden kaç ı racak iş lere giri ş iyorlar. Acaba bunu 
asma yönünde bir dü ş ünce var m ı ? Yani toplumu da-
ha uzun vadeli hedeflere haz ı rlay ı p, k ı sa vadede baz ı  
s ı k ı nt ı lardan geçmenin onlara zorunlu oldu ğ unu anla-
tacak bir yakla şı m ve bunun sonucunda da vakit kaza-
narak daha köklü i ş leri yapma imkan ı na kavuş ma 
aray ışı  gündeme gelebilir mi diye bir soruyu ortaya at-
mak istiyorum. Teş ekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teş ekkür ederim Sayın Ula-
gay. Ş imdi sıra zannediyorum Sayın Erol Manisa-
lı kla. Manisa!, iktisat Fakültesinden mezun. De-
ğ erli hocalanm ızdan, evet, buyurun. 

EROL MAN İ SALI - Teş ekkür ederim Say ı n Baş -
kan. Say ı n Baş kan, Say ı n konuklar. Galiba ekonomi 
politikalar ı n ı  veya politikalar demeti olan alternatifleri 
tart ışı rken nihai hedefler konusunda fazla bir görü ş  
ayr ı l ığı m ı z yok. asl ı nda bana kal ı rsa kullanacağ  m ı z 
araçlar konusunda da fazla bir görü ş  ayr ı l ığı m ı z yok. 
Araçlar ı n kullan ış  biçimlerinde birtak ı m farkl ı l ı klar or-
taya ç ı k ı yor. Amac ı m ı z ne diye bakt ığı m ı z zaman bu-
nu kendimize tekrar tekrar söyleyip, iyi, aç ı k bir şekil-
de ortaya koymam ı z gerekiyor. Çünkü uygulamaya 
yönelik politikalar ı  belirttiğ imiz zaman nihai hedeflere 
ters dü ş en birtak ı m uygulamalara da giriyoruz. Ben 
sadece hükümetler olarak söylemiyorum, dü ş ünürle-
rimiz olarak da meseleyi kastediyorum. Nihai hedefi-
miz ekonomide verimli kaynak kullan ı m ı  ve dağı l ı m ı , 
uluslararas ı  ekonomi karşı s ı nda etkin bir yap ı da 
ayakta durabilme. Bu iki temel amaç do ğ rultusunda 
biz bütün politikalar ı m ı z ı  kanalize etmek zorunday ı z. 
Bu iki hedefe yönelik olarak. içerde etkin kaynak kulla-
n ı m ı  ve dağı l ı m ı , d ış ar ı ya karşı  da etkin bir biçimde, 
d ış ar ı da etkili olabilecek bir biçimde hareketlendirme 
kaynaklar ı m ı z ı  ve bunun alt baş l ı klar ı  olarak hedefle-
rimiz, nihai hedeflerimiz olarak bakt ığı m ı zda bunlar 
politikalar ı m ı za ışı k tutacak, sanayileş me hedefinden 
hiçbir şekilde fedakarl ı k edemiyoruz. Yüksek teknolo-
ji, istihdam ı  yükseltme, istikrar ı  sağ lama, istikrar için- 

de bu hedefe ulaş ma yönünden bir fedakarl ı kta bulu-
nam ı yoruz. Ve bütün bunlar ı  sağ larken de arada poli-
tikalar bak ı m ı ndan tutarl ı  olmak zorunday ı z. Ş imdi bu 
nihai hedefi veya hedefler demetini sa ğ larken kullana-
cağ  ı m ı z araçlar neler? Uygun bir sanayileş me ortam ı -
n ı  sürdürmek, bu ne demek? Sanayiciye, yat ı r ı mc ı ya 
uygun bir ortam yaratmak. Burda hemen bir parantez 
açmam ı z gerekiyor. Kim yapacak yat ı r ı m ı  meselesi. 
Galiba yan ı lm ı yorum. Yan ı lm ı yorsam büyük ço ğ un-
luk Türkiye'de ve dünyada bunun devlet, kamu kont-
rolünde özel sektör taraf ı ndan yap ı lmas ı , baz ı  istisnai 
sektörler hariç olmak üzere yap ı lmas ı  konusunda gö-
rü ş  birli ğ inde bulunuyorlar. Devletin bir yat ı r ı mc ı  ola-
rak imalat sanayiinde, normal sanayi dallar ı nda yat ı -
r ı m yapmas ı , d ış ar ı ya mal satabilmesi hem etkinlik 
aç ı s ı ndan hem de demokrasilerin bozulmas ı  aç ı s ı n-
dan iki temel sak ı nca taşı maktad ı r. Bir tanesi ekono-
miktir, ikincisi politiktir. Ba ş a gelen iktidar kim olursa 
olsun, merkez, sağ , sol, elindeki kamu iktisadi kuru-
lu ş lar ı n ı  bir çiftlik olarak kullanmak ister. Bu kaç ı n ı l-
maz bir kaderdir. Dolay ı s ı yla özel sektör taraf ı ndan 
yap ı ls ı n diyoruz çoğ unlukla. Say ı n Osman Ulugay da 
ayn ı  görüş te aş ağı  yukar ı . Belirtti, baz ı  koş ullara bağ l ı  
olarak. Özel sektör taraf ı ndan yap ı ls ı n demek de ko-
lay. Bunun bir alt parantezini açmam ı z gerekiyor. Na-
s ı l bir özel sektör yap ı s ı ? Özel sektör özel sektördür. 
Nas ı l ı  olurmu? Olur. Olur. Türkiye gibi aile i ş letmeleri-
nin ağı rl ı k taşı d ığı  özel sektör olur. Aile i ş letmelerinin 
ulusal ekonomi bak ı mdan önemli sak ı ncalar ı  vard ı r. 
Sanayici, kurumlaş ma yönünde ilerlemek zorundad ı r. 
Bir aile i ş letmesi olmadan bir özel sektör kurulu ş unun 
Türkiye'de de nas ı l yürütülebileceğ ine en iyi örnekler-
den bir tanesidir. Say ı n Talat Orhon'un eskiden uzun 
y ı llar başı nda bulunduğ u kurum. Dolay ı s ı yla özel sek-
tör yaps ı n derken politakalarda hangi özel sektörü 
yönlendireceğ iniz de bilincinde olmam ı z gerekir ve 
bunu aç ı k bir şekilde masaya yat ı rmam ı z gerekir poli-
tik partiler olarak da. Bunu aç ı k bir şekilde, gocunma-
dan tartış mam ı z gerekiyor ve Türkiye'de en kapal ı  ka-
lan, en az tart ışı lan konudur, Türkiye'de en az tart ışı -
lan konular: Bir tanesi bas ı n ı n iç sorunlard ı r, bir tanesi 
de aile i ş letmeleridir. Bunlar ı  da bizim aç ı k kamuoyu 
önünde cesaretli bir şekilde tart ış mam ı z gerekir. Kaç-
t ığı m ı z zaman kendimiz daha büyük sorunlarla kar şı -
laş ma durumunda kal ı yoruz. Biraz meseleyi politika-
lara girerken Türkiye'nin bugünkü durumuna getirmek 
istiyorum. Geçmi ş  y ı llar ı n değ erlendirmesini yapmak 
istiyorum. Say ı n Kazgan serbest rekabetin getirilmesi 
büyük bir sak ı ncad ı r, dedi. Bu yönüyle, yanl ış  uygula- 
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mas ı yla asland ı  serbest rekabet Türkiye'ye normatif 
olarak getirildi. Bir bak ı ma ana damarlar ı , ana kanal-
lar ı  ortaya konmadan getirildi. Çünkü Türkiye'de fi-
nans sektöründe belki de Cumhuriyet döneminin en 
yoğ un devletçiliğ i uyguland ı  son 5-6 senedir. Bir taraf-
tan özel sektörün önü aç ı l ı rken istediğ inizi yap ı n, ş ir-
ketleri rahat kurun, ihracat ı  ş öyle rahat yap ı n, ithalat ı  
böyle rahat yap ı n derken öbür taraftan da para ve ser-
maye piyasas ı nda Türkiye'de çok çok uzun y ı llar ya-
ş anm ış  devletçilik uygulamas ı n ı  gördük, dolay ı s ı yle 
Türkiye'de hem serbest rekabet getirildi hem de geti-
rilmeli, bir yönüyle getirildi ama öbür tarafta i ş leyiş in-
de temel unsurlardan biri olan finans aya ğı  bak ı m ı n-
dan Devletçilik uyguland ı  ve halen de uygulanmakta-
d ı r Türkiye'de. Yani Kamu kesimine aktar ı lan fonlar, 
rakamlar meydanda. Kamu harcamalar ı n ı n milli geli-
re oran ı  Türkiye'de Cumhuriyet tarihinde aş ağı  yukar ı  
son 40 sene içinde artmad ığı  oranlara kadar, 30 sene 
içinde artmad ığı  oranlara kadar ç ı km ış t ı r, % 30'a ç ı k-
m ış t ı r. Harcanan 100 liradan 30 liray ı  devlet harcar 
duruma gelmi ş tir. Bunun da finansman ı n, buldu ğ u yol 
dolay ı s ı yla özel sektörün finans aya ğı n ı  kesmi ş  olu-
yordu -bildiğ iniz husus. Türkiye'de ekonomi politikala-
r ı n ı  konu ş urken s ı rt ı m ı zdaki 3 tane kamburu bilmemiz 
gerekiyor. Nüfus art ış  h ı z ı m ı z ı n yüksekliğ i, iç tasarruf 
oran ı m ı z ı n düş üklüğ ü ve ekonomik olmayan bir fak-
tör: coğ rafyam ı z. Türkiye'de alternatif politikalar ı  orta-
ya koyarken kim olursa olsun, hangi iktisatç ı , hangi 
politik parti, bu 3 kamburu mutlaka ortaya koymak, 
bunlar ı  göz önünde tutmaks ı z ı n politikalar sepetini 
belirleme olanağı  bulunmamaktad ı r. Ve ayr ı ca kon-
jonktürel ve hatta konjonktür ötesi baz ı  geliş meler söz 
konusu. Dünyadaki geli ş meleri de gözönünde tutmak 
zorunday ı z. 

ikinci Dünya Sava şı ndan 1970'lere kadar çok 
uluslu ş irketler modas ı  hakimdi. Di ğ er bir deyi ş le çok 
uluslu ş irketlerin dünya ekonomilerine, dünya piyasa-
lar ı na hakimiyeti söz konusu idi. 70'lerden sonra yo-
ğ un bir biçimde bu çok uluslu ş irketlerden ülkeler, 
bloklar toplulu ğ una geçmektedir. Art ı k bir Hollanda 
ş irketinin önümüzdeki 20 sene içinde çok uluslu olma-
s ı ndan çok Hollanda ş irketinin AT'li olmas ı  söz konu-
su olacakt ı r. Onu demek istiyorum. Kanada ile Ameri-
ka aralar ı nda bir anla ş ma yapm ış lard ı  r. Art ı k bir Ka-
nada firmas ı , uluslararas ı  bir Kanada firmas ı , bir 
Amerikan firmas ı  dünya ekonomilerinde faaliyet gös-
terirken uluslararas ı  piyasada AT, Japonya karşı s ı n-
da'bir Kanada-Amerikan ortakl ığı , ş irketi olarak gös-
terecektir. Dolay ı s ı yla arkalar ı nda ekonomik bloklar,  

ülkeler söz konusu olacakt ı r, dolay ı s ı yla bu değ iş im 
sürecini de Türkiye'nin görmesi, gözlemesi gerekir. 
Uzakdoğ uda bir Japon hakimiyeti sözkonusudur. Gü-
ney Kore'den Avustralya'ya kadar ve hatta Güney As-
ya'ya kadar olan bölge içinde bu hakimiyet giderek de 
yoğ unlaşmaktad ı r. Bat ı  Avrupa, Akdeniz, Kuzey Afri-
ka, k ısmen Ortadoğ u AT alan ı  içinde düş ünülmektedir 
ekonomik olarak. Geri kalan k ı sm ı  da büyük ölçüde 
Kanada, ABD rekabet alan ı  içinde bulunmaktad ı r ve 
bu bloklaş malar içinde Türkiye'nin bir yaln ı zl ığı  söz 
konusudur. Türkiye'nin yaln ı zl ığı nda k ı smen baş ta 
belirttiğ im coğ rafi faktöre bağ l ı  olarak politikalar ı  belir-
lerken, ekonomik politikalar ı  belirlerken bunun içinde 
değerlendirmek zorunda kalmaktay ız. Diğ er bir deyiş -
le Ikinci Dünya Sava şı  sonras ı nda Yalta'da çizilen si-
yasi ve buna bağ l ı  olarak ekonomik haritalarda bugün 
önemli değ iş iklikler olmaktad ı r. Son aylarda çok yo-
ğ un bir şekilde takip ediyoruz. Doğ u Avrupa ülkelerin-
de çok büyük hareketlenmeler vard ı r. Doğu Avrupa ül-
keleri bugün yar ı n ı n Bat ı  Avrupa ülkeler grubu içinde 
olmak istemektedirler. Bugün bir Polonya, bugün bir 
Macaristan, bugün bir Çekoslavakya 25 sene sonras ı -
n ı n AT devleti içinde olman ı n haz ı rl ı klar ı  içine girmiş -
tir. Avusturya'y ı  falan saym ı yorum. Onlar müracaatla-
r ı n ı  bile ha yapt ı lar, ha yapacaklar. Bu y ı l içinde Avus-
turya'n ı n ciddi ciddi görü ş melere baş lamas ı  sözkonu-
su Avrupa Toplulu ğ uyla. Dolay ı s ıyla dünyadaki fotog-
raflar oldukça h ı zl ı  değ işmekte ve bu fotograflar içinde 
Türkiye'nin ilginç bir yaln ı zl ığı  var. Hatta hatta Arap ül-
keleri bile ş imdiye kadar ki aralar ı ndaki büyük anlaş -
mazl ı klar', sürekli kavga durumunu biraz biraz unut-
maya baş lad ı lar. Arap ekonomik birliğ i konusunda ilk 
defa olarak uzun y ı llardan beri 1989 y ı l ı  içinde ciddi 
ciddi ad ı mlar atmaya baş lad ı lar. Ve onlar ı n da çok h ı z-
l ı  bir tempoda olmasa bile 15, 20 y ı ll ı k bir süreç içinde, 
bütün Arap ülkelerini kapsamasa bile % 60' ı n ı , c1/0 
70'ini kapsayacak bir biçimde aralar ı nda ekonomik 
entegrasyona doğ ru önemli hareketlenmelerde bu-
lunmalar ı  söz konusudur. Bütün bunlar ı  bilmezsek biz 
içerde hani ş u politikay ı  yapal ı m, böyle yapal ı m, bun-
lar ı n egzojen faktörlerden ne şekilde etkilendi ğ ini bil-
meyiz. 

Bir de bir konuyu özellikle belirtmek istiyorum. Ko-
nu ş mam ı n başı nda ekonomi politikalar ı  n ı n hedefi 
kaynak dağı l ı m ı nda, kullan ı m ı nda etkin ve uluslarara-
s ı  piyasalarda güçlü bir durumda olma dedim. Yani d ı -
ş ar ıya sağ lam, kaliteli mal ve hizmet satabilme. Yaln ı z 
mal değ il, hizmet de satabilme. Bu çok önemli. Bu çok 
önemli ve Türkiye dahil Türkiye benzeri, benzeri olma- 
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yan bütün ülkeleri uluslararas ı  ekonomiye entegre ol-
maya götürüyor. Entegre olmak genel bir tan ı m. Bir 
gruba girerseniz yahut gruplar toplulu ğ una girerseniz, 
ald ığı n ı zla verdi ğ iniz aras ı nda lehinize de olur, aleyhi-
nize de olur, baş a baş  bir noktada da kalabilirsiniz, 
önemli olan Türkiye için en az ı ndan ald ığı m ı z, verdiğ i-
mizle baş a baş  noktalar ı nda bulunabilmek. Yani do-
mine edilen, yönlendirilen, ekonomik politikalar ı , uy-
gulamalar ı  empoze edilen bir ülke durumunda olma-
mak, bunu kendimiz belirleme durumunda olmak. D ı -
ş a aç ı lmay ı  savunan bir insan ı m. Ancak d ış a aç ı l ı rken 
ulus, devlet özelliğ ini, niteliğ ini bozmayacak ş ekilde, 
yani ben iktisat kararlar ı m ı  Türkiye olarak kendim ve-
rebilmeliyim. Nas ı l Japonya, Japon iş  hayat ı  d ış  dün-
yaya aç ı l ı rken Japon firmalar ı  kendi hükümetleri ile 
oturup tek bir kafa gibi planlar, programlar yapabili-
yorlar, ben bunu yap ı p kendi koş ullar ı m, ş u veya bu 
derecede d ış a empoze edebilmeliyim. Yoksa firmala-
r ı n tamamen serbest b ı rak ı l ı p diş a aç ı lmas ı , efendim 
bu serbest rekabettir. Bunlar giderler, her firma kendi 
başı na en karl ı  durumu kendisi belirler. Bu da netice-
de Türkiye'nin de mutlaka yarar ı nad ı r diye bir sonuca 
varmak yanl ış t ı r. Pek çok örnekte zarar ı na da olabilir. 
Bunun bir plan, disiplin, uzun vadeli bir politika çerçe-
vesi içinde yönlendirilmesi gerekir. Bunun en güzel 
örneğ ini Japonya vermi ş tir ve vermektedir. Dolay ı s ıy-
la d ış a aç ı lmada özellikle d ış  finans çevrelerinin Tür-
kiye üzerindeki, Türkiye'nin kendi tercihlerine, kendi 
refah ı na yönelik uygulamalar ı n ı  empoze edici, değ iş -
tirici ve onlar ı n kendi koş ullar ı na doğ ru götürücü ş ekil-
de zaaflar içine girilmemesi gerekir. Ben d ış  borç ko-
nusunu sadece bir ekonomik faktör olarak de ğ il, eko-
nomi ve politikan ı n bir arada yürüdü ğ ü bir unsur ola-
rak görüyorum. Say ı n Başkan, teş ekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederim Sayın Ma-
nisab. Ş imdi değ erli hocamız Izzettin Önder'e söz 
veriyorum. Izzettin bey de İktisat Fakülteslnden 
mezun, çok iyi yetişmiş  ve çok iyi öğ renciler ye-
tiş tirmiş  değ erli bir hocam ız. Buyurun İzzettin 
bey. 

İZZETTiN ÖNDER - Teşekkür ederim Say ı n Baş -
kan. Galiba hak etmediğ im şeylerle karşı laş t ı m ş u an-
da ama Say ı n Başkan, çok değ erli misafirlerimiz, çok 
sevgili öğ renci arkada ş lar ı m ı z. Ben bugün doğ rusu 
kendimi şansl ı  addediyorum burda konu ş urken, çün-
kü iktidar partisinin temsilcisi gelmedi. Fakat ş unun 
için ben gelmedi ğ ine seviniyorum. Bak ı n ben size ta- 

rihten örnek vereyim müsaadenizle. Geçen gün bir ki-
tab ı  okurken gördüm. Mussolini Eylül 1973'de, Mus-
solini iş te, tabi? malOm adam, Berlin'de bir konu ş ma 
yapm ış . Konuş mas ı nda demiş  ki adam, hiç s ı k ı lma-
dan: Dünya'n ı n en sağ l ı kl ı  demokrasisi Italya ve Al-
manya'da. O zaman da söylemi ş . Ş imdi tabii Mussoli-
ni daha da ak ı ll ı  bir adamd ı  muhtemelen. Bunun tersi 
örneğ i de var. Mesela Stalin. Buna benzer bir şey yap-
m ış . Stalin'i biliyoruz, üstelik ş imdi kendi devletinin, 
milletinin değ erlemesi var, b ı rakal ı m biz kendi değ er-
lememizi. Fakat o da mesela kendi Anayasas ı n ı  dün-
yan ı n en modern Anayasas ı  veya demokratik anaya-
sas ı  olarak nitelemi ş  ki 126'nc ı  bölümü anayas ı n ı n 
son derece az ı nl ığ a dayal ı  bir anayasa oldu ğ unu be-
lirtiyor. Zaten kendisi öyle oldu ğ u halde böyle belirti-
yor. Onun için iyi ki bulunmam ış lar burada. Neyse, ya-
ni çok fazla bir ş ey kaybetmedik. Politikac ı lar ı n diğ er-
lerinin burada bulunmas ı  tabii fevkalade iyi oldu. Din-
ledik kendilerini. Gerçekten müstefik olduk müsaade-
nizle söyleyeyim. Yaln ı z bence, belki SHP Say ı n tem-
silcisini biraz d ışı nda tutarak, çok fazla aletler üzerin-
de durduk gibi geliyor bana. Ş imdi iktisat politikas ı  ko-
nuş urken ben do ğ rusu aletin üzerinde durmay ı  biraz 
olaya yabanc ı laş ma olarak görüyorum. Çünkü öyle bir 
rahatlama getiriyor ki böyle futbol maç ı ndan sonra fa-
lan olan olay gibi. i ş te tenkit ediyoruz, baz ı  gazete ya-
zarlar ı nda falan olduğ u gibi. Sonra bu tenkide eğ ilimli 
olanlar kendilerini onlarla özde ş leş tirip, onlar da boş a-
l ı yorlar. Öyle de bir imaj yay ı l ı yor ki sanki bütün hadise 
bu aletlerde, yani bunlar belki biraz ak ı ls ı z olabilir ama 
aletler biraz değ iş tirildi mi, biraz da ak ı ll ı  birisi geldi mi 
ve olabilir de bu i ş ler biraz. Böylece olay ı n içindeki çe-
kirdek kayboluyor, etraf ı nda dolaşı yor. Bu tabii biraz 
da sosyal politikan ı n amac ı d ı r da. Böylece o politika 
bütünlüğ üyle korunmu ş  oluyor. O felsefelere girme-
miş  oluyoruz. Nas ı l oluyor bütün bunlar? Anlayam ıyo-
ruz hadiseyi. Anlayamad ığı m ı z sürece de, bu olaylar ı  
anlayanlar, bu iliş kileri anlayanlar çok girift ili ş kiler 
içinde kendi yönlerine de çekmeye çal ış abiliyorlar. 
Tabii böyle çok uzun y ı llar onlar da hakim olam ı yorlar 
ama bugün, yar ı n g ı d ı m g ı d ı m, böyle tedrici olarak 
olaylar ı  kendi yönlerine çekmeye daha fazla hakim 
olabiliyorlar. Onun için ben bugün burda sizlerle bir 
şey paylaş mak istiyorum müsaadenizle. O da ş u: 

Bu olaylara biraz girelim istiyorum, bunlar ı  biraz 
tart ış mal ı  istiyorum. Yoksa o alet, bu alet. Çünkü o alet 
nerden geldi diye sonra sorarlar. O alet niye böyle uy-
gulanmad ı  diye sorarlar. Yani öyle olsayd ı  da böyle 
olur demek de bana pek fazla bilimsel gelmiyor. Öyle 
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olmam ış  demek ki böyle de olmam ış . Demek ki onun 
alt ı nda çok ciddi, maddi bir yap ı  var, maddi bir temel 
var. Ş imdi Türkiye'ye bakt ığı m ı zda bu bağ lamda 
1980'e gelen Türkiye tünellere girip ç ı k ı yordu. O za-
manki siyasi liderleri hat ı rlay ı n. Tünelin ucu gözüktü, 
gözükmedi falan diye bir türlü tünelden ç ı kamad ı k. 
Ama 80'den 8 sene, ş imdiye gelelim. Bak ı yorsunuz, 
bir siyasal partinin sosyal taban ı  son derece h ı zl ı  bir 
şekilde erozyona u ğ rad ığı  halde, Amerikan Maliye 
Bakan ı  söyledi. Bankalar ı na aç ı kças ı  resmen direktif 
veriyor. Türkiye'ye yard ı m ı  kesmeyin diye. E ş imdi 
bundan bir şey olmas ı  laz ı m. Atlay ı p geçemeyiz bu 
olaylar ı . Onun yan ı nda baş ka bir olay. Bu d ış  iliş kiler, 
Say ı n Manisal ı 'y ı , meslektaşı m ı , kutluyorum. Ger-
çekten bütün bu olaylar ı  bilmemiz laz ı m. Içteki olayla-
ra bakt ığı m ızda da, içte gelir da ğı l ı m ı  bozuluyor, bak ı -
yoruz. Fakat hala da iktidarlar oy almaya devam edi-
yor. Ben doğ rusu Say ı n dekan ı m ı z Ak ı n Ilkin'e çok 
fazla kat ı lm ı yorum. Yani öyle enflasyondan kimler za-
rar görmü ş ? Zarar görenler var tabii. Çok kesin bir 
olay, ama başka boyutlar ı  var gibi geliyor bu son eroz-
yona uğ raman ı n. Fakat ona rağ men epey bir ışı nlama 
var içerde. Yani bu d ış  güçse içeriyi nas ı l etki alt ı na al ı -
yor? Içte iç güçler bizzat di ğ erlerini nas ı l etki alt ı na al ı -
yor? 

Ş imdi bir kere bu uygulama felsefelerinin olu ş tu-
rulmas ı nda çok maddi temeller olabilir. Bir kere d ış  
güçler ve kesinlikle d ış  borç. Türkiye'nin d ış  borcu 
böyle füze gibi artt ı  gitti. Iş te bu gün, yani önümüzdeki 
y ı l için rakamlar eğ er doğ ru ise, çok fazla doğ ru raka-
m ı  elde etmek mümkün de ğ il bu ortamda biliyorsu-
nuz, ama rakamlar eğ er doğ ru ise, Türkiye önümüz-
deki y ı lda sağ layacağı  gayri safi milli has ı lan ı n büyük 
bir k ı sm ı n ı  d ış ar ı ya transfer edecek. E ğer doğ ru ise. 
Ne ise. Tar ı m meselesine gelelim, bak ı n. Sabah 
SHP'nin say ı n delegesinin müsaadeleriyle sizlerle 
onu da paylaş ay ı m. Tar ı mda Türkiye h ı zl ı  bir art ış  
sağ lad ı . Bu tesadüft de ğ il. Çünkü Türkiye'ye 
1982'den sonra IMF'nin getirmi ş  olduğ u programlar ki 
7 sektörde planlama öngörüyordu, onun içinde birta-
k ı m paralar verdiler. Sanayi yoktur burda; gerçekten 
doğ ru. Tar ı m vard ı r burda ve tar ı mda deneme tohum-
luklar ı  verdiler, denediler, ne olacak, ne bitecek ve 
son raporlar ı  da var. Bizde yok son raporlar ı  ama, 
kendilerinde var bu son raporlar ı . Raporlar ı  olumlu. 
Türkiye yat ı r ı mda fena bir sonuç almam ış t ı r, diyorlar. 
Ama bilmiyorum, bundan sonra ne olur? Ama sanayi 
ile ilgili ciddi bir şeyi yok, bir hareketlenme yok. ideolo-
jik ışı nlama fikirlerle de oluyor. 

Başka bir arkadaşı m kalkt ı . Vergi teş vikleri verili-
yor, dedi. Gerçekten vergi te ş vikleri hakikaten verili-
yor Türkiye'de. Bu da tabii büyük a ğı rl ığı  itibariyle 
80'den sonra getirildi. Yani gelir vergisine bakt ığı m ı z-
da asgari ücretten % 25 vergi al ıyoruz. Ama yani ihra-
cat yapandan % 10 falan vergi al ı yorsunuz. Kurümlar 
üzerindeki yük, i ş te Cumhuriyet gazetesi galiba bir 
araş t ı rma yapm ış t ı , % 20'ler civar ı nda gösteriyoruz ve 
kurumlar vergisi oran ı  °A. 46, fonlarla falan % 48'e gelir, 
biliyorsunuz. Neyse, bütün bunlar te ş viklerdir. Niçin 
bütün bunlar yap ı l ı yor? Hiç arkas ı ndaki ideoloji de 
kurcalanmadan, yani kimin için yap ı l ı yor, kurcalanma-
dan iş te yat ı r ı m yapmak için yap ı l ıyor. Bunu yapm ışı z. 
Müsaadenizle ben birtak ı m rakamlar getirdim. Bak ı n 
imalat sanayii sabit sermaye yat ı r ı mlar ı  1975'i 100 
olarak al ı r isek: kamu sektörü 1975 100, 1982 93, reel 
olarak tabii, 1987 40 olmu ş . Özel sektör: 1975 100, 
1982 59, 1987 77 olmu ş . Toplama bakarsak 100'den 
82'ye atlayal ı m. 874de 59, yani 60 diyelim, biraz mü-
samahal ı , gerilemiş  vaziyette reel olarak. Bütün bun-
lar bu baş ar ı y ı  sağ layamam ış lar. Sanayideki sabit 
sermaye stokuna bakt ığı m ı zda 1975'i yine yüz olarak 
al ı rsak, 1975 kamu 100, 1987 130 olmu ş . 1982'yi ve-
reyim arada, çünkü o çok enteresan, 1975 100, kamu 
sektörünü söylüyorum, 1982 136, 1987 130, gerile-
me, 1982'den sonra gerileme. Özel sektöre bakal ı m. 
1975 100, 1982 123, 1987 1231en 125'e ç ı km ış . Yani 
biz bu kadar teşvik vermiş iz. 125'e ç ı km ış . Toplama 
baktığı m ı zda kamu sektöründeki azalma i ş te onu gö-
türüyor. 1975 100, 1982 128, 1987 128. Peki nereye 
gitti bu kadar teş vik? Ad ı na teşvik diyoruz. Teş vik de-
mek ne demek? Yani yat ı r ı m yapacaks ı n ı z, para ka-
zanacaks ı n ı z, ön teşvikleri bir tarafa b ı kak ıyorum. Pa-
ra kazanacaks ı n ı z, o paradan vergi vermeyeceksiniz. 
Vergi vermeyen adam ne yap ı yor? Say ı n hocam ı n 
müsaadeleriyle söyleyeyim. Yani i ş te ayn ı  şeyi söyle-
yeyim. Marjinal tasarruf oran ı  yüksekmiş  bunlar ı n gü-
ya. E yüksek ise bu olabilir idi ama ayn ı  ş ekilde hatam 
da erkek olsayd ı  day ı m olurdu belki. Demek ki yüksek 
değ ilmiş , demek ki sermaye kanama81 olmuyormu ş , 
demek ki lüks tüketime giriyormuş . Ş imdi bunun ad ı na 
biz nas ı l vergi teşvik tedbiri deriz? Bunun ad ı  nedir? 
Lüks tüketim te şvik tedbiri, sermaye kanamas ı n ı  teş -
vik tedbiri. Niye vergi te ş vik tedbiri diyoruz? Yani y ı -
ğ  ı nlar ı n hücumlar ı n ı  önleyebilmek için diyoruz. İş in 
garibi, bu sonuçlar ı  da aç ı k bir şekilde yay ı nlam ı yo-
ruz? Bu sonuçlar ı  nerden getirdim ben size biliyormu-
sunuz? Türk kaynaklar ı ndan değ il, IMF'nin rakamla-
r ı ndan. Onlar geliyorlar, bizden al ı yorlar. Bize vermi- 
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yorlar üniversite falan olarak, oraya veriyorlar, biz de 
ordan al ı yoruz. Böyle matrak bir sirkülasyon cereyan 
ediyor. Niye? Devletin donuk olmas ı  laz ı m, şeffaf ol-
mamas ı  laz ı m. Peki o zaman niçin devlet donuk olu-
yor? O zaman kimin devleti bu? Çok önemli bir soru, 
sorgulama. D ış ar ı y ı  anlad ı k, yani kime borç verdiler, 
kime vermediler, nereye getirdiler? Tünel gözüktü, ç ı -
kamad ı k, burda biraz ç ı kar gibi gözüktük. Peki iç güç-
lere bakt ığı m ı zda. O zaman kimin devleti demek dev-
let? Bu çok önemli bir sorgulamay ı  gündeme getiriyor. 
Buna cevap vermek mecburiyetindeyiz. Bütün bu po-
litikalarla bak ı yoruz, gelir dağı l ı m ı  bozulmu ş , iş te yat ı -
r ı mlar da böyle c ı l ı z c ı l ı z, fakat sonuçta büyük bir ş ey 
yok. Yüksek faiz, yüksek faiz yüksek mi, değ il mi, bil-
miyorum, reel olarak. Ama hiç kimse, ama hiç bir yer-
de mesela ş u tart ışı lm ı yor. Yüksek faiz, vergi te ş vik 
önlemleriyle birlikte uygulan ı yor. Yüksek faiz giri ş leri 
bir engeldir sermaye sektöründe ve faizsiz krediler de 
kullan ı yorlar. Bu doğ ru. Fakat bir büyük firma dü ş ü-
nün. Giriş  için fona ihtiyac ı  yok, yat ı r ı m ı  var, para ka-
zan ı yor, vergi teşvik önlemlerinden de yararlan ı yor. 
Bir de küçük firma dü ş ünün, yani henüz paraya ihtiya-
c ı  var, kredi alacak, yat ı r ı m yapacak. E ğ er yani teş vik-
se meş vikse o da alabilir ama gene bak ı n, hani ser-
best ekonomi? O da kredi kullanacak, yani faizi mali-
yet olarak alg ı layacak kendisine ve para kazanamaz-
sa vergi teşvik önleminden de yararlanamaycak. iş -
te o zaman bunlar ı  bir araya getirdiğ imizde bilgisaya-
r ı n ı z ı n printeri ş unu ç ı kar ı yor. Vergi teş vik tedbirini, bu 
anlamdaki vergi teş vik tedbirini yüksek faizle uygula-
d ığı n ı z zaman sahaya, sektöre giri ş leri engelliyor, 
yüksek faiz giri ş leri engelliyor, olan vergi te şvik önle-
mi zaten gelirle artan oranl ı d ı r, yani regressive'dir bu 
anlamda. Bu anlamda adaletsizdir de. Monopolle ş -
meyi h ı zland ı r ı yor ve biz bütün bunu hepimiz destekli-
yoruz, hakikaten verilsin, hakikaten verilsin. Ba ş ka bir 
şey söyleyeyim. Dünyada yap ı lm ış  bir araş t ı rma var. 
14 geliş mekte olan ülkeyi alm ış  bir yabanc ı  adam. Biz 
falan yapmad ı k bunu. Vergi teş vik tedbirleri ne iş  gö-
rüyor? Ve anket metoduyla yapm ış . Bir i ş  adam ı na 
soruyor. Vergi te ş vik tedbiri olmas ı yd ı  siz yat ı r ı m ya-
pacak m ı yd ı n ı z, yapmayacak m ı yd ı n ı z? Tabii işada-
m ı  eğ ilimlidir. Niye eğ ilimlidir? Yapmayacakt ı k, Besin 
ki bu tedbirler kalkmas ı n. Ona rağ men sonuçlar ı  ya-
y ı nlanm ış . ismini falan vermeyeyim. Ş u anda akl ı mda 
değ il ama bunlar bilimsel yay ı nlarda var. % 3 ila 5 ara-
s ı nda etkisi var bu tedbirlerin. % 3 ila 5 aras ı ndaki so-
nuç için biz kurumlar vergisi yükünü ş uraya indiriyo-
ruz, gelir vergisi yükünü alt gelir gruplar ı na kayd ı r ı yo- 

ruz ve genellikle vergileri de dolayl ı  vergilere kayd ı r ı -
yoruz. 

Bütün bu operasyonu kamu sektöründe yap ı yo-
ruz ve bütün bunlarla kalk ı nacağı z, diyoruz. iş te bütün 
bunlar ideolojik ışı nlama. Bütün bunlar ı  üniversitelerin 
söylemesi laz ı m. Yani YÖK'ü falan engel görmüyo-
rum ben burda. Hakikaten fazla da bir şey yapm ı yor 
doğ rusu Allah için ş imdi. Bunlar ı  söylememiz laz ı m, 
yani halk ı n bunlar ı  bilmesi laz ı m. Halk bunu bilirse, ne 
üniversite olarak biz, hatta çok samimi söyleyim ne de 
siyasi partiler karar organ ı  değ ildir o anlamda. Vurgu-
layay ı m: Bizler karar organ ı  değ iliz. karar ı  halk vere-
cek. Ama nas ı l verecek? Hangi halk verecek? Böyle 
halk ı  istediğ iniz gibi ışı nlay ı n. Yalan yanl ış  bilgi verin. 
Bir de sand ı k koyun. Hadi, oyunu at. E oy tabi? öyle ç ı -
kar ordan. Ama halk bilsin. Kendi ç ı kar ı n ı  bilsin, yönü-
nü bilsin, önünü görsün. Halk dese ki, ben karde ş im 
bunlar ı  s ı rt ı mda taşı yacağı m, senin de bir diyeceğ in 
var m ı ? Yok benim bir diyeceğ im. Ben oyumu baş ka 
şekilde atar ı m, o da o şekilde atabilir. O zaman meş ru-
dur o iş . Onun için bu ışı nlamay ı  aksi yönde bizim yap-
mam ı z gerekiyor gibi geliyor bana. Tabii iktisatç ı lara 
burda büyük görev dü ş üyor. Mühendisler ş imdi niye 
işbaşı nda? Çünkü onlar kendileri de aç ı klayam ı yorlar 
bunu. Yani onun da organik bir nedeni var. Aç ı klaya-
mamalar ı  iyi bir i ş lev görüyor ve hatta ruh huzuruna 
kavuş uyorlar, yani muhtelemen cennete falan gide-
ceklerini zannediyor olabilirler bütün bunlara gerçek-
ten. insan bile bile bu kadar büyük hata yapmaz gibi 
geliyor bana. Kesinlikle burda bir bilgisizlik olay ı  var 
ama bu cehalet değ il, farkl ı  sahada iş  yap ıyorlar tabia-
t ı yla. Ş imdi Say ı n Özal, deyim müsaadenizle, yeni ş u 
andaki baş ta bulunan zat tabii' yapamaz ve bundan 
sonra art ı k d ış  borçlarla ilgili bütün maniplasyon, bü-
tün müdahale etme haklar ı  da ortadan kalkm ış t ı r. Ne-
den kalkm ış t ı r? Çünkü arkas ı nda Türkiye'yi Türkiye 
olarak t ı rnak içinde almam ış , bir grubu almam ış t ı r. 
IMF toplant ı lar ı na kat ı ld ığı  zaman karşı s ı ndaki adam 
çok aç ı k olarak biliyor ki, ya gider öbür adam ı n g ı rtlağı -
na basar, öbür tarafa aktar ı r paray ı , bana da verir. i ş te 
Say ı n hocam ı z ı n anlatt ığı  gelir dağı l ı m ı  bozulmas ı , 
enflasyon, kaynaklar ı n bir tarafa giderek böyle kanali-
ze olmasa burdan bu sonuca götürüyor bizi. Bu çok 
önemli bir olayd ı r. Bak ı n, müsaadenizle bir şey söyle-
yeyim. Bundan galiba bir iki ay evveldi. Gorbaçovia 
Reagan' ı n bir karikatür filmi oynam ış t ı  televizyonda. 
Dikkat ederseniz orda, yanl ış sam bilmiyorum, birisi, 
bir arkadaşı m ikaz eder beni burda, ş u gündeme geli-
yordu. S ı k ış t ı klar ı nda bir tanesi ben bunu halk ı ma an- 
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latamam diyordu. Anlatamam dedi ğ i zaman karşı s ı n-
daki anl ı yor ki bir anlamda, ha kar şı da koskoca Sov-
yetler var ya da koskoca karşı s ı nda Amerika var. Yani 
işçisi var, memuru var, tüccar ı  var vesaire. Ne bileyim, 
ihracatç ı s ı  var, ithalatç ı s ı  var. Bütün bunlar var. E o 
zaman bask ı y ı  azaltmas ı  gerekiyor. Bütün siyasi par-
tiler tabiat ı yla ne yaparlar? Yayg ı n olamazlar. Yani 
SHP'nin bir taban ı  vard ı r, DSP'nin bir taban ı  vard ı r, 
DYP'nin bir taban ı  vard ı r, ANAP' ı n bir taban ı  vard ı r. 
Bütün di ğ er partilerin bir taban ı  vard ı r, yani Meclis'te-
ki. Hepsi meş rudur da. Ben doğ rusu burda kanaat be-
lirtmekle yükümlü hissetmiyorum kendimi ve hakk ı m 
yok buna tabiat ı yla. Buradaki çok önemli yan ı lsama 
nedir? Çok ciddi bir psikolojik hata nedir? Illa bunlar 
bir çat ı  alt ı nda birleş sin. Yani biz niye onla birle şelim? 
Niye bizde bunlar ayr ı  ayr ı  temsil edilmiyor? Bütün 
bunlar oyunun bir parças ı  tabiat ı yla. Bu çok önemli bir 
olay. Temsil edilsin orda. E ş imdi Meclisin bile ş imine 
bak ı n. Meclisin bile ş imine bakt ığı n ı z zaman sonuç 
olarak ortaya ç ı k ı yor tabiat ı yla. Meclis öyle bir bile-
ş imde ki sadece ülkenin bir grubunu temsil ediyor. Ta-
bii bu zat ı n kafas ı nda son seçim kanunu bu yönde 
ekstrem hale geldi ama sadece mesele bu de ğ il. Ilk 
baş ta, biliyorsunuz, yap ı lan Anayasam ı za bak ı n. Eli-
minasyonlar yap ı ld ı . Kimler girebilir, kimler giremez-
ler? Onlar elemine edildi tabiat ı yla. Ondan sonra iyi-
cene bir gruba yo ğ unlaş t ı . Son bir şey söyleyeyim mü-
saadenizle: Devletin bir grubun sadece menfaatini 
temsil etmesi çok ciddi bir hatad ı r bence, bilgileri giz-
lemesi ikinci çok ciddi bir hatad ı r ve büyük bir hatad ı r, 
yani affedilmeyecek bir hatad ı r. Bak ı n KIT sat ış lar ı n-
da neler oluyor, bilmiyorum do ğ rusu. Ama yar ı n gali-
ba dinleyeceğ iz, DYP temsilcisi Say ı n Ertüzün bir 
aç ı k oturumda biliyorsunuz, o zamanki toplu konut 
baş kan ı na belki biraz sald ı r ı rken k ı zarak, böyle sinir-
lenerek bir şeyler söyledi. Ama say ı n Ertüzün'ün sal-
d ı r ı s ı  belki adama ş ahsi sald ı nyd ı . O zat ı n sald ı r ı s ı  
topluma sald ı nyd ı . Çünkü bilgi vermedi topluma. Sa-
y ı n Ertüzün ş unu söyledi. Yani bunun geçmi ş  kadar ı  
ş unlard ı r. Gelecek karlar, da ş udur. Yani tahmin edi-
len kar ı . Bu fiyata kapitalize olamaz. Nedir bu? Bunda 
bir oyun vard ı . Yok efendim öyle değ ildi. Gayet kibar, 
Amerikan kibarl ığı yla. Böyle saçma şey olmaz. Ş imdi 
bak ı yoruz baş ka araş t ı rmalara. Yabanc ı  sermaye 
yeryüzüne dağı t ı rken 2 önemli arter belirliyor kendisi-
ne. Ya ileri ülkeye gidiyor yada kalk ı nmakta olan ülke-
lere gidiyor. ileri ülkelere gittiğ i zaman % 10'un alt ı nda 
kara raz ı  oluyor, kalk ı nmakta olan ülkelere zaman % 
20'n ı n üstünde kara ancak gidiyor. Türkiye bu kar ı  

vermeye, bu oran ı  vermeye demek ki mecbur. Ş imdi 
acaba bu bağ lamda m ı  sat ış  yap ı ld ı ? Ben bilmiyorum 
vatandaş  olarak. Benim mal ı m gitti ama bilmiyorum. 
Iki başka bir olay var: Borçla ana sermayenin de ğ iş imi 
diye çevirebileceğ imiz bir olay var. O da ş u: 

Diyelim ki sizin borcunuz var IMF'ye. Bizse, diye-
lim ki, Almanya yat ı r ı m yapacak. Araya IMF girerek Al-
manya'ya diyor ki: Türkiye'ye götürece ğ in paray ı  ver 
bana. Aynen olay böyle cereyan ediyor. Bu yap ı lm ış t ı r 
Güney Amerika'da. Ver bana diyor. Ben o borcunu o 
miktarda silerim, sen de git Türkiye'ye, sana Merkez 
Bankas ı ndan iş te TL olarak verirler bir şey. O paraya 
git içerde ne yaparsan yap. Ş imdi tabii kafay ı  böyle 
koyduğ unuz zaman i ş te bu borç-öz sermaye de ğ iş imi 
veyahut hissedarl ı k değ iş imi kavram ı na giriyor. Böyle 
koydu ğ unuz zaman tabii dü ş ük fiyata gidiyorsunuz, 
bir; ikincisi, daha da önemlisi, yeni hiçbir yat ı r ı m yap ı l-
m ı yor size. Oldu ğ u gibi aktiflerinizi devretmi ş  oluyor-
sunuz. Buna da ben raz ı  olabilirim belki, ben değ il de, 
karar mercii ben de ğ ilim. Bunu yapmak yaln ış t ı r, de-
meyeceğ im. Buna haddim yok, bunu biliyorum. Buna 
da raz ı  olabilirim ama bileyim bunu. Bu böyle. Iki tane 
adam Amerikan kibarl ığı yla perdelerimizin arkas ı nda 
olamaz. Bunu bileyim. Tamam gücüm öyle, hakikaten 
de mecburum bunu vermeye. Ba şka da yapacak bir 
ş eyim yok. Çok s ı k ı c ı . Bu da olabilir. Gerçek olabilir 
ama bunu bilmek mecburiyetindeyim. Bunu gizlemek 
çok hafif bir ifade oldu ğ u için ancak kullan ı yorum. 
Ay ı pt ı r bir ülkenin önünde. Te şekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederiz Sayın Ön-
der. Evet ş imdi konuşma sırası  Sayın Ege Can-
sen de. Sayın Cansen Ortadoğu'nun ilk mezunla-
rındanmış . Kendisi biraz evvel anlattı  da ben de o 
şekilde ifade ediyorum ve o zaman Ortadoğu'da 
ne tür ders gördüklerini bize anlatt ılar. Sonra ya-
zarlığ a intisap etti ve ekonomist olarak halen va-
zifesine devam ediyor. Buyurun Say ın Ege. 

EGE CANSEN - Teşekkür ederim. Ben ekonomist 
değ il, ekonomi yazar ı y ı m. Arada bir ufak fark var. Bu 
ünvan biraz ağı r gelir benim için. Taşı mak aç ı s ı ndan. 
Ş imdi efendim ben ş öyle bir yöntem izleyeceğ im mü-
saade ederseniz. Ilk olarak, sabah dinledi ğ imiz ko-
nuş mac ı lar ne dediler, onlar ı  deş ifre etmeye çal ış aca-
ğı m. F ı rsat kal ı rsa bir miktar da benden önceki panel 
üyeleri ne dediler, yakalayabildiklerimden bir iki bir 
şey söyleyeceğ im. Bunda kullanacağı m yöntem de 6 
küsur y ı ld ı r yapt ığı m köşe yazarl ığı  yan ı ndaki Hürri- 
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yet'in ekonomi servisinin dan ış manl ığı  s ı ras ı nda ha-
berden baş l ı k çekme, spot çekme tekniklerini kullana-
cağı m. Çünkü arkadaş larla da yapt ığı m ı z, bizim eko-
nomi servisindeki birçok çal ış mada, önümüze gelen 
metinlerden baş l ı k çekmede, yani spot çekmede çok-
zorlan ı yoruz. Ama neticede bir ş ey çekip yaz ı yoruz 
ortaya. Bazen de bunu söyleyenler, hay ı r biz bunu 
böyle söylemedik, siz uydurdunuz diyorlar. Bu risk de 
var. Ş imdi söyleyeceklerimin bir k ı sm ı n ı  ben kendim 
spot çekmi ş  olacağı m, metnin içindekini anlamaya 
çal ış al ı m diye. Ama amac ı m burda öncelikle SHP 
temsilcisinin ve Doğ ru Yol temsilcininin sevmeseler 
de, yani alternatif olarak kelimeyi sevmediler, yani al-
ternatif deme bana gibisidinden, bir alternatif sundu-
lar. Yani zaten şöylede bir şey var. Yani bir insan iş ba-
şı na geldiğ i zaman mutlaka bir ş eyler yapar. Fikri ol-
masa da yapar. Bu da bir altematiftir. Fikri varsa fikrini 
uygular. ş imdi benim SHP temsilcisinin konuş mala-
r ı ndan, iş te bu gazeteci ağı z ı yla konuş uyorum ş imdi 
spot çekmek gerekirse neler, ne izlenimler var? SHP 
eski CHP falan, böyle bir şey ç ı kt ı  konuş malardan. Ne 
demek eski CHP? Demek ki daha müdahaleci ekono-
miyi tercih ediyorlar, ekonominin nelerle yürütülmesi 
gerekti ğ i üzerinde duruyorlar, yani serbest piyasa 
güçlerine fazlaca itimat etmiyorlar. Gerekçeleri kendi-
lerinde var tabii. Yani zaten olmuyor falan filan gibisin-
den, ama biz ş imdi onlar ı n alternatiflerini tespit etme-
ye çal ışı yoruz. Bir serbest piyasa gücünden çok mü-
dahaleye inan ı yoruz, planlamaya, hesaba kitaba ina-
n ı yoruz diyorlar. SHP'nin de anlay ış inda bu vard ı  za-
ten esas itibar ı yla Hatta bir ş ey daha yazm ışı m bura-
ya ki bunu yemekten sonra da Say ı n Birgen Keleş  ha-
n ı mla bir an şöyle sondajlama f ı rsat ı  buldum. Biraz 
kendisini rahats ı z ettim ama kusura bakmay ı n. Ya-
banc ı lar empoze ediyorlar diye bir not alm ışı m buraya 
da onu tespit etmek istedim zaten. Yani bugün Türki-
ye'de vurgulanan yahut da i ş te ş u son 7-8-9 y ı ld ı r uy-
gulanan ekonomik politikay ı  Türkiye'ye yabanc ı lar 
empoze ediyor. Biz ise kendi irademize, kendi ekono-
mik politikam ı z ı  uygulayacağı z. Alternatif bu oluyor. 
Yabanc ı lar ı n bize empoze etti ğ i ekonomik politikay ı  
değ il, kendi politikam ı z ı  uygulayacağı z. Çünkü ya-
banc ı lar ı n empoze etti ğ i politika, yabanc ı lar ı n iş ine 
gelen politikad ı r. Bizim iş imize gelmeyen bir politika-
d ı r diye bir düş ünü ş leri var anlad ığı m kadar ı yla. It-
halat planlamas ı  yapmay ı  düş ünüyorlar. Ben onu 
ş öyle görüyorum. Ithalat planlamas ı  yapmay ı , planla-
ma fikrinin ötesinde ithalat ı  k ı sma olarak anl ı yorum. 
Yani SHP ithalat ı  k ı sacak. Ş imdi yine ara baş l ı k çeki- 

yoruz ki herhalde bundan da amaçlar ı  döviz ihtiyac ı n ı  
azaltmak, dolay ı s ı yla d ış  kaynak ihtiyac ı n ı  azaltmak 
ve bu surette de d ış a karşı  daha fazla el avuç açmaya-
l ı m, ş ahsiyetimizi kaybetmeyelim. Ne kadar az dövize 
ihtiyac ı m ı z olursa biz de onlar ı n kap ı lar ı nda o kadar 
az otururuz, bulunuruz gibisinden bir şey var. Ithalat ı  
teşvik edeceğ im diyor, hatta bunun gerisinde tam zap-
tedemedim ama, yani lüks ithalat falan gibi özellikle 
vazgeçilecek şeylerden bahsediyor. O zaman vitrinle-
re veda. Böyle bir baş l ı k teş kil edebilitiz. Çikita muzun 
sonu geldi falan filan yahut da Marlboro'nun duman ı  
uçtu, bundan sonra Samsun içece ğ iz. Böyle ara baş -
l ı klar, biraz da magazinleş tirilerek bunlar gelebilir ak-
la. Sanayileş meden vazgeçildi diye burda bir notum 
var. Demek ki sanayile ş meye daha fazla ağı rl ı k vere-
cekler yani, fabrika kurma aç ı s ı ndan, imalat sanayiine 
yat ı r ı m yap ı ls ı n diyorlar. Asl ı nda son şeyi tenkit eder-
ken, orada baz ı  söyledikleri tenkitler keşke diyeceğ im 
cinsinden çok iyi iltifatlard ı . Kapasite kullan ı mlar ı  artt ı  
dendi. Bir sanayide yap ı lacak en iyi iş  bir defa kapasite 
kullan ı mlar ı n ı  art ı rmakt ı r. Yeni kapasite yaratmak de-
ğ ildir. Bu benim 28 senelik sanayicilik tecrübemin, ya-
ni esas ekmek param ı  ordan kazan ı yorum, gazeteden 
gazoz paras ı  al ıyorum. En ak ı ll ı s ı  budur. Yeni kapasi-
te yaratmak genellikle en palavra i ş tir. Yabanc ı lara b ı -
rak ı ld ı  sanayileş me diye. Özelleş tirme konusunda bir 
notum var burda, konu ş urken alm ışı m. Özelleş tirme-
ye karşı  olduğ unu anl ıyorum, ordan burdan özelleş tir-
me durarak veyahut da tersi olabilir, yani e ğ er özelleş -
tirme çok ileri giderse o zaman da belki SHP'nin politi-
kas ı  içinde tekrar devletleş tirme gelebilir, çünkü ma-
dem ki özelleş tirmeye karşı d ı r. 

Vergilerle ilgili ifadeleri var. Alternatiflerini ben 
tespit etmeye çal ışı yorum. Kurumlar vergileri ve üst 
gelir gruplar ı na sal ı nan vergileri art ı rmay ı  düş ünüyor-
lar. Iç borçlanmayla ilgili burada bir not alm ışı m: tak-
vim değ iş ikliğ i, faiz indirimi. Iki tane 'notum var burda. 
Yani bunlar tabii h ı zl ı  konuş ma s ı ras ı nda yakalad ığı m 
şeyler. Hani böyle d ış  borcun yeniden bir ödeme prog-
ram ı na bağ lanmas ı  gibi belki de iç borcun da yeniden 
bir programa bağ lanmas ı n ı  ve de dü ş ük faizle ertelen-
mesini düş ünüyorlar gibi bir şey ald ı m. Ş u an büyük bir 
iç borç bask ı s ı  var. Demek ki SHP bunla baş  edebil-
mek için belki mevcut devlet tahvili veya hazine bono-
lar ı n ı n ödeme vadelerinde değ iş iklik veya faizlerinde 
indirim düş ünüyor bu bask ı y ı  azaltmak için. D ış  borç-
lanma ile ilgili burada yine bir notum var. Döviz tevdiat 
hesaplar ı na değ inmiş  kendileri. Bunlar kendi içinde 
erimeli gitmeli diyor. Demek ki döviz tevdiat hesaplar ı - 
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n ı n da bir vadede tasfiye edilmesini öngörüyorlar. Dö-
vize endeksli tahvil ve d ış a tahvil sat ışı na karşı lar. Za-
ten dövize endeksli tahvile ş imdiki Merkez Bankas ı  
Baş kan ı  da karşı . D ış a tahvil sat ışı  yap ı yorlar tabii. 
Demek ki onlara da karşı lar. Fon ve bütçe ili şkileri ile il 
gili bir notum var. Fonlar bütçenin içine girmelidir di-
yor. Demek ki tek bütçe sistemine girebilecekler. 
Planlamay ı  ciddiye almaktan bahsetti kendisi. Kay-
nak kullan ı m ı nda rand ı man ı  art ı r ı r, diyor. Demek ki 
zaten bu ilk söyledi ğ imizle de tutarl ı  oluyor. Planlama-
c ı  bir ekonomi anlay ışı n ı  görüyoruz alternatif olarak. 
Yoksa plan ı  yapanlar ciddi yaparlar da, siz ciddiye al-
mazs ı n ı z, o baş ka konu. Her halükarda plan yapanlar 
teknik olarak onu ciddi yapmaya çal ışı rlar. Yani onu 
ben plânc ı lar aç ı s ı ndan değ il, politik aç ı dan söylüyo-
rum. Ş imdi ki plânc ı lar gayri ciddi yap ı yorlar manas ı -
na değ il. Ş imdiki politikac ı lar plan ı  ciddiye alm ı yorlar. 
Halbuki SHP ben onu ciddiye alaca ğı m diyor. Yani 
onu kullanmak üzere yapt ı racağı m, diyor. Ayr ı ca ş im-
di yap ı lanlar da beğ enmeyebilir. Teşvikler gözden ge-
çirilip azalt ı lmal ı  diyor kendisi. Emeğ in maliyeti % 
36'dan % 14'e indi diyor. Tabii ben bu rakamlar üze-
rinde durmuyorum. Benim i ş im gücüm rakamlarla u ğ -
raş mak oldu ğ u için bu rakamlar ı n bir k ı sm ı na kat ı l-
mak kabil değ il ama hiç mühim değ il bu k ısm ı , yani 36 
m ı d ı r, 14 müdür, nerden nereye inmi ş tir ama her ha-
Iükarda daha yüksek bir maliyet içinde eme ğ in mali-
yeti aza indi, biz bunu tekrar yukar ı  ç ı karacağı z diyor, 
diğ er bir deyi ş le ücretlilerin reel gelirlerinde art ış , yani 
bir yeniden gelir da ğı l ı m ı  politikas ı  uygulamakla ilgili 
bir dü ş ünceleri var. Bir de toprak reformundan bah-
settiler. Benim SHP'nin alternatif ekonomik politikas ı -
n ı n seçme noktalar ı  diyelim, ben bundan tamam ı  bir 
sistem yapmasa bile sistemin cinsini, yani modelin 
karakteristi ğ ini belirlemek aç ı s ı ndan bize epeyce delil 
verdi, yani epeyce bilgi verdi. Bu bak ı mdan da teşek-
kür ederiz kendisine. Ben ş una da kat ı l ı yorum. Genel-
likle can ı m bir alternatif göstermedi ğ niz diyenlerin ifa-
desi söylediklerinizi be ğ enmediğ imdir. Yoksa siz fev-
kalade alternatif gösterdiniz. Be ğ enip beğenmemek 
karşı  tarafa ait bir hadise. Yani alternatif var, alternatif 
var. iyidir, kötüdür o ayr ı  konu. Ama alternatif yok diye 
bir şey olmaz tabii. Elma yemenin alternatifi nedir diye 
sormu ş lar. Elmay ı  yememektir. Her şeyin bir alterna-
tifi var tabii. Ş imdi Sümer Beyden neler yakalayabil-
dim? Onlar ı  biraz özetleyeyim. Sümer Bey bu kadar 
keskin farklar koymad ı  ortaya. Daha ziyade orda ş u 
havay ı  sezdim ben. Yani yap ı lanlar ı n fikriyat ı  isabetli-
dir ama yapanlar ı n becerisi yoktur. 

TALAT ORHON - Sayın Cansen, bunları  say-
dıktan sonra bize fikirierinizi o konuda söyleye-
cek misiniz? 

EGE CANSEN - Ş imdi efendim, ben onu da söyle-
rim tabi? de... 

TALAT ORHON - Yani rica edelim ki bu tartış -
ma olsun. Yani Sayın Keleş  şunları  söyledi, öteki 
bunları  söyledi diye sıralarsak arkadaş ların duy-
duğu şeyleri tekrar etmiş  oluyoruz. Halbuki bu-
nun üzerinde sizden beklediğ imiz yeni fikirler, 
benimsemek yahut benimsememek konusu idi. 
Sayın da sonunda sizin gibi bir arkadaş tan fikir al-
mak isteyeceğ iz herhalde. Yahut diğer dinleyen-
ler de almak ister. Buyurun. 

EGE CANSEN - Evet peki efendim. Ben de üzeri-
ne kendi yorumlar ı m ı  koyacağı m. Bunlar ı  bir defa ne 
tespit etti ğ imi söylemek laz ı m ki o aç ı dan ve yöntem 
olarak da bunun daha iyi oldu ğ u kanaatine geldiğ im 
için söylüyorum. Ş imdi Sümer Bey ise çok önemli bir 
fikri politika sapmas ı ndan ziyade tatbikat olarak biz bu 
iş i daha iyi tatbik ederiz diyor. Yani ben orda daha 
önemli aglar görmedim, farkl ı  yaklaşı mlar görmedim, 
ama biz bu i ş i daha iyi yapar ı z diyor. Uygulamalar ı  
gayri ciddi buluyor en az ı ndan yeteri kadar ciddi bul-
muyor diyorum. 

Ş imdi efendim, bu her iki alternatifin bence ortak 
buluş tuğ u nokta daha fazla devletçilik oluyor, daha 
fazla karma ekonomiye yönelme oluyor en az ı ndan 
fikri platformda. Onu da şöyle söyleyelim, bazen in-
sanlar bir konuda öyle yapm ı yorum der de öyle yapar. 
Nitekim geçmi ş  dönemdeki iktidar ı n da zaman zaman 
söyledikleriyle icraat ı  birbirini tutmad ı . Geçmi ş  8 se-
nede var olan, o manada, halen devam ediyor. Onlar 
da mesela devleti küçülteceğ iz dediler. Devleti küçült-
mediler gibisinden. Ş imdi biz burda söylenenleri ko-
nuş tuğ umuz için böyle de uygulanaca ğı n ı  varsay ı yo-
ruz. Bir tarihte Halk Partisinin 6 okundan biri olarak da 
devletçilik yaz ı lm ış . Mesela bugün bugündür devletçi 
lik konusunun, hele geçti ğ imiz 10-15 sene içinde, hat-
ta 20 sene içinde hiç i ş lenmediğ ini görüyorum ben. 
Buna mukabil ya pür sosyalist modellek lanse edilmi ş , 
ülkenin bulunduğ u ekonomik düzeyden kurtulup çok 
yüksek noktalara gelebilmek için veya pür kapitalist 
sistemler önerilmi ş . Yani ayd ı nlar ı m ı z ı n bir k ı sm ı , ikti-
satç ı lar ı m ı z ı n bir k ı sm ı , bir süre, bugün onlardan pek 
tedavülde yok, pür sosyalist sistemleri müdafaa et- 
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miş ler. Bir k ı sm ı  da, karşı  olanlar diyelim, onlar ı n sesi 
ç ı km ı yordu. Ş imdi daha çok ç ı k ı yor tabii. Hay ı r efen-
dim. bütün hüner serbest ekonomidedir, serbest piya-
sa ekonomisinden de önce. Abla kimse karma ekono-
minin de bir sistem olduğ unu, bunun da bir fikriyat ı , bir 
doktrini olmas ı  gerektiğ i üzerinde durmam ış . Belki de 
sistem değ ildir diye bir kenera b ı rak ı lm ış . Yani böyle 
bir sistem yok. Bu zaruri olarak uygulamadan doğ an 
bir şeydir diye. Fakat ş imdi görüyoruz ki, gene zaten 
ANAP' ı n da uygulamalar ı nda ve ş imdi iktidar alterna-
tifi olarak karşı m ı za ç ı kan, eğ er hay ı rl ı s ı ysa inş allah 
iktidar da olurlar bir devre sonra, gerek SHP ve DYP 
yine devletçi dü ş ünceler getiriyorlar bize. Bunun geri-
sinde in ş allah, bir de bu i ş in fikriyat ı  ve felsefesi üze-
rinde durulur diye dü ş ünüyorum. Yani sadece uygula-
mada ş öyle yapacağı z, böyle yapacağı z. O zaman 
ş unu bekleyece ğ iz tabii alternatif sununlardan. Bu 
iş in felsefesini de, yani devletçili ğ in hududu, cinsi, de-
recelerinde nereye, ne zaman, ne kadar ı n, iyi kötü bu-
nun kriterlerinin, nerede durulaca ğı , nerede geri geli-
neceğ i. Mesela Atatürk bir ş ey söylemi ş . Yani onun 
zaman ı nda söylenmi ş . Ki ş inin yapamad ığı n ı  Devlet 
yapar, demiş . Yani burda anlaşı l ı yor ki kiş i yapar hale 
gelince, devlet o i ş ten vazgeçecektir gibi bir z ı mni ifa-
de var i ş in içinde ama, sonradan ki ş i yapar hale gel-
miş  de devlet o iş ten vazgeçmemiş . Mesela bu bir po-
litika olabilir. Yahut bu tekrar canland ı rabilir felsefe 
olarak. Art ı k ki ş iler, yani özel giri ş imler bir i ş  yap ı yor-
larsa devlet ordan çekilir, di ğ er dallara girebilir. Me-
sela önümüzde çok entresan bir sanayileş me konusu 
var. Benim bir türlü modelini çözemedi ğ im. ihale yo-
luyla sanayileş me diye bir de isim takt ı k ona. Saçma 
sapan bir şey cereyan ediyor orda. Ne oldu ğ unu anla-
yamad ı m. Asl ı nda çok tipik bir devletçi ya da karma 
ekonomik yakla şı m ı  icap ettiren felsefe olmas ı  gere-
ken bir ş ey. Çünkü trilyonlar sarf edilecek o konuda. 
Ş imdi alternatif olairak ortaya konan hadiseyi bugünkü 
ekonomik politikadan daha fazla devletçi bir politikaya 
gidiş  olarak görüyorum ben her iki partinin dediklerin-
de. SHP'de bu daha belirgin, DYP'de bu daha az belir-
gin. DYP daha ziyade burda kadro alternatifi olarak 
ortaya ç ı k ı yor. Benim alg ı lamam bu şekildedir. Ister-
seniz burda keseyim. 

TALAT ORHON - Sayın Cansen hakikaten en-
teresan bir noktaya değ indi. Şu bakımdan: Ş imdi 
birçok konuşmalar oldu ama, soru baz ında pek 
eksik kahyorduk bu toplantı larda. Zannediyorum 
sayın Cansen bütün sorulacak soruları  tek tek or- 

taya koydu ve ilk defa toplant ıdan sonra Ikinci dö-
nemde parti temsilcilerine söz verece ğ im. Bu su-
retle onlarda bugünkü konuşmaları  tek tek ce-
vaplandırmış  olurlar. Ş imdi 15 dakika ara veriyo-
ruz. 

* * * 

TALAT ORHON - Açıyorum. Ş imdi siyasi parti 
temsilcilerinden Sayın Sümer Oran kürsüye da-
vet ediyorum. 

SÜMER ORAL - Say ı n Baş kan, önce teşekkürle 
sözüme baş lamak istiyorum. Biz parlamentoda bir 
milletvekilinden sonra di ğ er bir milletvekili konu ş tu-
ğ unda eğ er kendi söyledikleriyle ilgili konular olursa, 
iş te sataş madan falan söz al ı ncaya kadar akla karay ı  
seçerdik. Teşekkür ederiz. Siz bizim öyle bir talebimiz 
olmadan lütfedip bize söz verdi ğ iniz için teşekkür edi-
yorum. Say ı n Cansen konu ş malarinda benim konuş -
mamla ilgili çok fazla şey dile getirmediler. Herhalde 
orada ya orada sizin fevkalade nazik uyar ı n ı z sonucu, 
veya Say ı n Cansen'in bana bir miktar hat ı r geçmesi 
ş eklinde ele al ı yorum. Ş imdi ben konu ş mamda tabii 
plan fikriyat ı  üzerinde durdum ama plan ı , plan ı n yap ı -
lacağı  kaynaklar ı n plânla bir araya getirilece ğ i ve da-
ğı t ı lacağı  Anayasam ı z ı n amir bir hükmüdür. Zaten 
Anayasam ı zdaki ekonomi ile ilgili maddeleri okurken, 
plânla ilgili konulara da de ğ inmiş tim. O arada ekono-
mide planl ı  dü ş ünmenin fevkalade yararl ı  olduğ unu 
söyledim. Esasen planl ı  düş ünme, plan fikriyat ı  da pi-
yasa ekonomisine ters dü şen bir konuda değ il. Nite-
kim biraz önce görü ş lerini ifade eden Say ı n Ulagay da 
piyasa ekonomisi, iyi i ş leyen bir piyasa ekonomisi 
ama makro seviyede ak ı lc ı  bir plânla birlikte bu fikriyat 
fevkalade uygun bir fikriyatt ı r diye ifadede bulunmu ş -
lard ı . ş imdi plan fikriyat ı n ı  piyasa ekonomisinin be-
nimsenmesiyle çeli ş kili bir yönünü görmüyorum. Ayr ı -
ca konu ş malar ı mda politikalar ı n neticesini almada, 
uygulamalar ı n çok önemli rolü olduğ unu beyan ettim. 
Ama bununla kesinlikle uygulaman ı n da ciddi olmas ı -
n ı  ve mevcut uygulaman ı n da gayri ciddi oldu ğ unu ifa-
de etmedim. Ş imdi ne kadar ciddi olunursa olunsun 
uygulama bazen beklenen neticeyi almada yeteri ka-
dar etkili olmuyor. Bunu ifade etmek istedim. Yani bir 
bütçe ç ı k ı yor, program ç ı k ı yor ama, onun y ı ll ı k uygu-
lan ışı  ve daha küçük, k ı sa zaman periyodu içinde uy-
gulan ışı nda uygulama çok etkili olmuyor. Bu da fev-
kalade önemlidir dedim. Buna fazlas ı yla önem ver- 
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mek gerekir diye ifade ettim. Hatta Say ış tay deneti-
minden söz etmi ş tim. Devletçili ğ i getirme diye bir gö-
rü ş ü kesinlikle ifade etmedim. Zaten kabul de etmiyo-
ruz. Ferdin yapacağı  her şeyi fert kendisi yapmal ı d ı r. 
Ancak ferdin, özel teş ebbüsün yapmad ığı n ı  devlet 
yapmal ı d ı r ve öteden beri savundu ğ umuz görü ş  de 
devleti mümkün oldu ğ u kadar küçültmektir, yani dev-
let daha çok kendisi taraf ı ndan yap ı labilecek görev-
lerle ilgilensin görü ş ünü hep savunmuş uzdur. bizim 
alt ı n ı  çizerek söylemek istediğ imiz konu: Piyasa eko-
nomisini benimsiyoruz. Zaten Türkiye bundan sonra 
piyasa ekonomisinin arkas ı  bir ekonomiyi de dü ş ün-
mez. Dü ş ünürse vatandaş tan oy da alamaz. Piyasa 
ekonomisine gidecektir, d ış  dünyaya aç ı lacakt ı r. Sa-
nayi ürünlerine rekabet gücü kazand ı racakt ı r. Bunun 
modeli de budur, arac ı  da budur. Piyasa ekonomisine 
geçilecektir. Ama piyasa ekonomisinin içersinde plan 
fikriyat ı  da bir kenara itilecek de ğ ildir. Benim konu ş -
mamda söyledi ğ im konular temel itibar ı yla bunlard ı r. 
Bu kadro harekat ı n ı n d ışı nda kamu kesiminde, sana-
yi kesiminde üzerinde durulmas ı  gereken konular ı  da 
konu ş mam ı n ak ışı  içerisinde ifade etmi ş tim. Onlar ı  
tekrarlamakta yarar ve gerek görmüyorum. Say ı n 
Başkan, bana bu f ı rsat ı  verdi ğ iniz için tekrar teşekkür 
ediyorum. 

TALAT ORHON - Teşekkür ediyoruz Sayın 
Oral. Evet, Sayın Keleş , buyurun. 

B İ RGEN KELEŞ  - Efendim, ben söz verdi ğ i için 
Say ı n Baş kana, katk ı lar ı ndan dolay ı  da öğ leden son-
raki oturuma kat ı lan ve konu ş ma yapan arkadaş lara 
ş ükranlar ı m ı  sunuyorum. Bu arada benimsedi ğ i yö-
netimin zevkine çok varamamakla birlikte Say ı n Ege 
Cansen'e de te şekkür ediyorum. Zevkine varamad ı m. 
Çünkü konu ş madan belli cünlelerin al ı nmas ı , hele de 
baz ı lar ı n ı n ridiculer edilmeye çal ışı ld ığı  düş ünülürse 
çok zevk vermiyor konuş mac ı ya. Fakat buna rağ men 
kendisine de te şekkür ediyorum. Iki nedenle. Bir, dik-
katle dinlemiş  olduğ u için; ikincisi de alternatif bir şey-
ler söyledi ğ imize itiraf etmi ş  olduğ u için. Kendilire tabii 
yap ı lan konu ş malar ı  izledikleri şeklinde alg ı lamakta 
ve bunlar ı  gazetelerinde çe ş itli nedenlerle istedikleri 
şekilde yans ı tmakta hürdürler. O nedenle kendi de-
ğ erlendirmelerine de pek bir şey eklemeyeceğ im. 
Yaln ız bir nokta da dediler ki: Kapasite kullan ı m ı n ı  kö-
tü bir ş ey olarak gösteriyorlar, halbuki iyidir dediler. 
Ben kapasite kullan ı m ı ndaki art ışı  kötü bir olay ola-
rak, kötü bir uygulama olarak anlatmad ı m. Yaln ız sa- 

nayi yat ı r ı m ı  yap ı lmas ı na imkan vermeyen bir model 
olduğ unu söyledi ğ imi için ve bunun kar şı s ı nda da Sa-
y ı n Özal s ı k s ı k peki sanayileş miyoruz da, sanayi yat ı -
r ı m ı  yapm ıyoruz da üretimdeki art ış lar neden kaynak-
lan ı yor dediğ i için parlamentoda ve çeş itli konuş mala-
rinda, üretimdeki art ış lar ı n yeni yat ı r ı mlar ı n devreye 
girmesinden veyahut da yeni yat ı r ı mlar yap ı lmas ı n-
dan değ il, kapasite geli ş tiren yat ı r ı mlar ı n devreye gir-
mesinden ve kapasitelerin daha fazla oranda kullan ı l-
mas ı ndan kaynakland ığı n ı  söylemek istedim Efen-
dim, bugünkü modelin IMF ve Dünya Bankas ı  baş ta 
olmak üzere uluslararas ı  kurulu ş lar ve geli şmiş  ülke-
ler taraf ı ndan empoze edildiğ i san ı yorum ki yads ı na-
maz bir olay. Asl ı nda geliş miş  ülkeler ikinci Dünya Sa-
vaşı ndan sonra yeni bir uluslararas ı  düzen kurmuş lar-
d ı r ve bu uluslararas ı  düzen kendi ç ı karlar ı na, kendi 
yararlar ı na iş leyen bir düzendir ve kendi yararlar ı na 
iş lemesini iyi sürdürmesi için de serbest pazar ekono-
misinin yayg ı nl ı k kazanmas ı  ve çeş itli ülkeler taraf ı n-
dan benimsenmesi gerekir. Bu nedenle İ kinci Dünya 
Savaşı ndan sonra uluslararas ı  kurulu ş lar bir yandan, 
geliş miş  olan ülkeler bir yandan bizim gibi geli ş mekte 
olan ülkelere sürekli olarak bunu telkin etmi ş lerdir, 
önermiş lerdir ve bunu bazen çok da aç ı k şekilde ifade 
etmiş lerdir. Yani sektör tercihiyle belirterek ifade et-
miş lerdir. Tercihlerini belirtirken kulland ı klar ı  termino-
loji her zaman ayn ı  olmam ış t ı r. Bazen tar ı m değ il, sa-
nayi demiş lerdir. Bazen ağı r sanayi değ il, hafif sanayi 
demi ş lerdir. Son zamanlarda ithalat ikamesi de ğ il, ih-
racata dönük sanayi demi ş lerdir. Fakat empoze ettik-
leri modelde iki noktaya önem vermi ş lerdir. Bunlar-
dan bir tanesi, iç pazar ı n d ış ar ı ya aç ı lmas ı , ikincisi de 
serbest pazar ekonomisine i ş lerlik kazand ı r ı lmas ı d ı r. 
Serbest pazar ekonomisine i ş lerlik kazand ı r ı ld ığı  za-
man uluslararas ı  iliş kilirde geliş miş  ülkelerin yarar ı na 
iş leyen bir sistem ortaya ç ı k ı yor. Yurt içinde, daha 
güçlü, kuvvetlinin yarar ı na iş leyen bir sistem ortaya ç ı -
k ı yor. O nedenledir ki bizim program ı m ı zda savuna 
geldiğ imiz model, planl ı  karma ekonomi dedi ğ imiz 
modeldir. Planl ı  karma ekonomide özel sektör ve ka-
mu sektörü varl ı klar ı n ı  yan yana sürdürmektedirler. 
Özel sektöre direktif vermeyece ğ iniz için ş unu yap, 
bunu yap diye, bu sektörün planland ı r ı lmas ı  sadece 
özendirici tedbirlerle olabilmektedir. Ama özel sektör 
planl ı  karma ekonomide de, kendi kaynaklar ı yla iste-
diğ i yat ı r ı m ı  yapmaya, istediğ i giriş imde bulunmaya 
serbesttir. Buna kimse kar ış amaz. Ama eğ er kamu-
nun kaynaklar ı n ı  kullanmak istiyorsa, eğer baz ı  teş -
viklerden yararlanmak istiyorsa, o zaman plan ı n ülke- 
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yi yönlendirmek istedi ğ i alanlarda giri ş imde bulunma-
s ı  kendisine önerilmektedir. Kamu sektörü için ise 
verdiğ iniz hedefler uygulanmas ı  gerekli hedeflerdir ve 
kamu sektörü eğ er etkili bir şekilde kullan ı labilirse, bu 
gerçekleş tirilebilir. Devletçilik asl ı nda Atatürk döne-
minde benimsenen bir ilke olmakla birlikte ve bizim 
partimizin de ilkesi olmakla birlikte çok konu ş ulan bir 
olay değ ildir. Çünkü toplum devletçilik aleyhine de ko-
ş ullanm ış t ı r. Kamu iktisadi kurulu ş lar ı  y ı llard ı r, sürekli 
olarak ekonomideki her olumsuzluktan sorumlu tutul-
muş lard ı r. Ekonomideki her olumsuzluk onlara fatura 
edilmiş tir. Ve bugün çok baş ar ı l ı  olan, bugün iftiharla, 
göğ sümüzü gere gere Avrupa'da bizim yüzümüzü ak 
ç ı karan baz ı  sektörlerin bir kamu kurulu ş u olarak baş -
lad ığı n ı  hep göz ard ı  etmiş izdir. Tekstil gibi bir sektör 
kamu sektörü olarak ba ş lam ış t ı r ve biliyorsunuz ki 
özel sektörün bu i ş i ele almas ı , özel sektörün çok da-
ha büyük bir pay almas ı  bu sektörde ve çok başar ı l ı  ol-
mas ı  kamu sektörünün giriş imini de engellememi ş tir. 
Daha do ğ rusu kamu giri ş iminin sürdürülmesi özel 
sektörün bu hale gelmesini engellememi ş tir. Tam ter-
sine destekleyicisi olmu ş tur. Türkiye gibi bir ülkede 
zengini daha zengin eden, kuwetliyi daha fazla kuv-
vetli k ı lan bir sistemi her zaman savunman ız mümkün 
değ ildir. Çünkü eğ er sorunlar ı n ı z çoksa, geliş miş  ül-
kelerle aran ı zdaki geliş miş lik fark ı  büyükse ve bunu 
aş mak zorundaysan ı z, gelirlerde, toplumun çe ş itli ke-
simlerinde gelir bak ı m ı ndan ve toplumun çeş itli böl-
gelerinde geli ş miş lik bak ı m ı ndan farkl ı l ı klar varsa bu 
sistemi savunman ı z sosyal patlamalara yol açabile-
cek bir geliş meye neden olabilir. Herhangi bir özel 
sektöre, sen kar ı ndan vazgeç de, ben onu toplumun 
ş u kesimi için kullanay ı m diyebilir misiniz? Herhangi 
bir özel\sektöre, can ı m bu y ı l da kar etme de git Hakk-
ari'de yat ı r ı m yap diyebilir misiniz? Ama bütün bunlar 
yap ı lmas ı  gereken şeylerdir. Yani eğ er iktidardaysa-
n ı z, işbaşı ndaysan ı z, toplumlar ı n geleceğ i sizin eli-
nizdeyse, siz o insanlara bir şeyler vermek zorundas ı -
n ı z ve bunun için de üretim araçlar ı na ihtiyac ı n ı z var-
d ı r, bunun için de kaynaklar ı  etkin bir ş ekilde dağı tma-
ya ihtiyac ı n ı z vard ı r. 

Bugünkü iktidar ı n yapmad ığı  şeyler bunlard ı r. 
Bugünkü iktidar toplumun bütününü gözetmeden, dü-
ş ünmeden harcamalar yapmakta ve kaynaklar ı  maa-
lesef en kötü şekliyle kullanmaktad ı r ve bunun için de 
bugün sadece kaynaklar ı  kullanmakta kalmamakta, 
geleceğ i de ipotek alt ı na almaktad ı r. Bizim de itiraz ı -
m ı z bunad ı r. Gelecek nesillerin hayat ı  ipotek alt ı na 
al ı nmamal ı d ı r. Gelecek iktidarlar ı n davran ış lar ı  bu- 

günden ipotek alt ı na al ı nmamal ı d ı r. Ama ne yaz ı k ki 
son 8 y ı lda bugünkü iktidar epeyce mesafe katetmiş -
tir. Dileğ imiz bu ilerleyi ş in bir an önce son bulmas ı  ve 
toplumun tümünün ç ı kar ı n ı  gözeten bir sistemin i ş  ba-
şı na gelmesidir. Ben teşekkür ediyorum. Sabahki ko-
nuş mamda baz ı  konuş mac ı lara cevap veremedi ğ imi 
sonradan hat ı rlad ı m. Bir tanesi i şsizlik konusuydu. 
izin verirseniz bir iki cümleyle de ona değ ineyim. 

TALAT ORHON - Evet, buyurun, çok kısa 
ama. 

BiRGEN KELEŞ  - K ı sa olarak, evet, ona değ in-
mek istiyorum. Efendim, dediler ki 10 y ı l bekle de sa-
nayi kuray ı m. Ondan sonra i ş  alan ı  m ı  açay ı m diye-
ceksiniz. Efendim, sanayileş me iş  alan ı  açmakta en 
etkili yoldur ve bunun içinde kesinlikle emek yoğ un sa-
nayiler değ ildir kastetti ğ imiz. ileri teknoloji kullanan 
sanayilerdir. Ama eğ er ürünün maliyetini etkilemiyor-
sa, eğer ürünün niteli ğ ini etkilemiyorsa o zaman emek 
yoğ un teknikler kullan ı labilir ama ürünün maliyetinin 
ve niteliğ inin olumsuz yönde etkilenmesi ş artt ı r. Dedi-
ğ iniz ş u aç ı dan doğ ru. Baz ı  yerlerde işsizlik o denli bi-
rikmiş  ki, sosyal patlamalara yol açabilecek boyutta. 
Böyle yöreler için özel istihdam projeleri diye bir sis-
tem geli ş tirmeyi dü şündük ve program ı m ı zda da bun-
dan bahsettik. Program ı m ı zda buna da değ indik. Bü-
tün teşviklere rağ men neden sanayi yat ı r ı m yapm ı yor 
dediler. San ı yorum Izzettin bey buna çok iyi bir ş ekilde 
cevap verdi. Fakat ş u: Bir yat ı r ı m ı  yapman ı zla iş  bitmi-
yor, ondan sonra sektörün gelece ğ ini de görebilmeniz 
laz ı m. Oysa hem uygulanan yüksek faiz politikas ı  sa-
dece yat ı r ı m aç ı s ı ndan bir dezavantaj olmuyor, yat ı -
r ı mc ı  cayd ı r ıc ı  etkiyi yapm ıyor, ilerisi içinde bir cayd ı r ı -
c ı  etki yap ı yor. Çünkü çok büyük bir faiz kazanc ı  sağ -
lamak gerekirken herhangi bir risk almadan, insanlar 
neden üretime veyahut da yat ı r ı ma giri şelim diye dü-
ş ünüyorlar. Ayr ı ca mesela Türk liras ı n ı n değ erinin sü-
rekli olarak azalt ı lmas ı  da ileriyi görememe durumu 
yarat ı yor. Dolay ı s ı yla maliyet hesab ı  yapam ı yor giri-
ş imci. Yat ı r ı m ı n maliyetini hesaplasa, i ş letme maliye-
tinin ne olacağı n ı  düş ünemiyor. Çünkü bunlar ı n hepsi 
iş letme maliyetini de etkileyen unsurlar ve o nedenle 
görünürde yat ı r ı mda olan teş viklere rağ men, çok iyi 
niyetli giri ş imciler bile ciddi sanayi yat ı r ı mlar ı na gire-
meyebiliyorlar. Baş ka yan ı tlamad ığı m sorular varsa 
onlari yan ı tlar ı m. Çok teşekkür ediyorum. 

TALAT ORHON - Teşekkür ediyoruz Sayın Ke-
leş . Ş imdi zamanı= çok kısı tlı . Yeni bir yöntem 
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ortaya koymam ız gerekiyor. izin verirseniz önce 
arkadaş lanm ın kaldığı  noktadan 3'er dakikalık bfr 
zaman ayırmak suretiyle, 5'er dakika olsun. Evet, 
Sayın Kazgan, evet, buyurun. Varsa yani. Mutlaka 
konuşmak zorunda değ iller. 

GÜLTEN KAZGAN - Efendim, piyasa ekonomisi-
planlama tart ış mas ı na dönü ş tü olay. Izin verirseniz 
ben bir anlay ış  değ iş imini vurgulamak istiyorum. Ser-
best piyasa ş ampiyonluğ u yapan Amerika Birleş ik 
Devletlerinde öncelikle, Amerika 1980 . 1i y ı llarda tek-
nolojik öncülü ğ ünü Japonya'ya kapt ı rd ı ktan sonra bir 
çeş it paniğ e düş tü ve Japon ekonomisini araş t ı rmaya 
baş lad ı . Ondan sonra gördüler ki Japonya'n ı n bu sü-
ratli geliş mesi ve teknolojiyi ele almas ı  bir çe ş it gü-
dümlü ekonomiyle oluyor. Devlet güdümünde tekno-
loji geliş imi plânlanarak yürütülüyor: Reagan döne-
minde pek bir şey yap ı lmad ı . Fakat Bush geldikten 
sonra ald ı klar ı  karar, Amerika'n ı n da Japonya'dan ge-
ri kalmamak için, bundan böyle devlet güdümünde 
teknolojik geli ş meyi sağ layabilmek için giriş imde bu-
lunmas ı  ve iş i sadece piyasa ekonomisine b ı rakma-
mas ı . Yani ne zaman ki bir ülke, bir yerde öncelik yitir-
me durumundad ı r, o zaman daha güçlü olabilmek 
için, güçleri birle ş tirme amac ı yla devlet güdümünü 
ar ı yor. San ı yorum bizdeki devletçilik, planl ı  ekonomi, 
serbest piyasa tart ış mas ı  da buraya geliyor. Bir nok-
tay ı  daha vurgulamak istiyorum. Bugün Türkiye'nin 
uygulad ığı  kesinlikle serbest piyasa ekonomisi de ğ il. 
Belirli alanlarda serbestle ş meler oldu. Do ğ ru. Fakat 
ekonomiyi yönlendirmek aç ı s ı ndan en önemli silah 
olan bütün finansal kaynaklar ı n çok büyük bölümü bu-
gün devletçe kullan ı ld ığı  ölçüde Türkiye bir baş ka bi-
çimde devletçilik uyguluyor. Daha Once i ş letmecilik 
anlam ı nda olan devletçilik uyguluyor. Daha önce iş -
letmecilik anlam ida olan devletçilik, bugün finansal 
alanda devletçili ğ e kayd ı . Ş imdi izin verirseniz bu al-
ternatif için 2 dakika ay ı rmak istiyorum. Say ı n Ulagay 
belirtti ki: Türkiye gayet kritik bir dengededir döviz aç ı -
s ı ndan. Bu y ı l cari iş lemler dengesini sağ lam ış  olsak 
dahi, bu kritik denge önümüzdeki y ı llar için devam 
edecektir. Bu aç ı dan ben gerçekçi bir yakla şı m ı  bu-
gün uluslararas ı  piyasada ortaya ç ı kan havadan da 
yararlanarak, Türkiye'nin d ış  borç ödemeleri yoluyla 
d ış ara kaynak transferinde bir s ı n ı rlama aç ı s ı ndan gi-
riş imler yapmas ı  gerekiyor diye dü ş ünüyorum. Çünkü 
bu y ı lki enflasyonda unutmayal ı m ki, d ış ar ı  kaynak 
transferide çok önemli bir nedendir. Çünkü kaynak 
transferini s ı n ı rlamadan, enflasyonu, bütçe aç ığı , ş u  

bu, nas ı l dü ş ünürseniz dü ş ünün, bunu düzeltmesi 
mümkün değ il. Onun için öncelikle bu d ış  borçlar soru-
nunda uluslararas ı  havadan da yararlan ı p bir giri ş im 
yap ı p, d ış ar ı  kaynak transferlerini y ı ll ı k s ı n ı rlamakta 
yarar görüyorum. Ikincisi efendim, Türkiye'de mutlaka 
tasarruf oran ı n ı  yükseltmesi laz ı m ama, tasarrufu top-
lumun en fakir kesimine yapt ı rtmak yerine, bunu ger-
çekten tasarruf gücü olanlara yapt ı rmak. I ş te bunun 
vergi yollar ı  var vesaire, kamu harcamas ı  yollar ı  var. 
O mekanizmalar dü ş ünülebilir. Ama tasarruf oran ı n ı n 
mutlaka bugünkü oran ı n üstüne ç ı kmas ı  laz ı m. Çünkü 
enflasyon da tasarruf-yat ı r ı m aç ığı  dolay ı s ı yla ortaya 
ç ı k ı yor. Yani enflasyonu tasarruf oran ı ndan bağı ms ı z 
olarak düş ünemezsiniz. Dolay ı s ı yla tasarruf oran ı n ı n 
mutlaka art ı r ı lmas ı  gerekiyor. Üçüncüsü, Türkiye çok 
girift bir finans sorunu içindedir. Iç borç, d ış  borç, altya-
p ı  yat ı r ı m ı  vesaire. Dolay ı s ı yla benim dü ş ündü ğ üm 
planlama, asl ı nda bir finansal planlama niteli ğ inde. 
Yani daha önceki y ı llarda böyle girdi-ç ı kt ı  tekniğ ine 
dayal ı  bir planlamay ı  gören fiyatlar ı n bu derece değ iş -
tiğ i bir ortamda çok uygun görmüyorum, ama san ı yo-
rum ki bir finansal planlama Türkiye için ş u anda son 
derece gerekli, çünkü Türkiye finansal planlamay ı  ya-
pam ı yor. Yapamad ığı  için de aç ı klar ı n ı  nas ı l kapaya-
cak, ne kadar vergi almas ı  laz ı m, bunlar ı  bilemiyor. 
Fakat bu finansal plan ı n son derece gerçekçi biçimde 
yap ı lmas ı  laz ı m. Buna karşı  serbest piyasa ekonomisi 
diye bir savunma getiremezsiniz. Çünkü finansal 
planlama sizin finans alan ı nda öngörü yapman ı z ola-
nağı n ı  verecek. Bir di ğer alanda, mademki ihracat ı  ar-
t ı rmak laz ı m ama bunu ekonomiyi çok fazla bo ğ ma-
dan, zorlamadan yapmak laz ı m. Ithalatı  gelince, bur-
da da serbestleş tirmede bir noktaya geldik. Buradan 
ileriye gitmesek de geriye gitmek imkans ı za yak ı n 
güçlüktedir. Dolay ı s ı yla ihracat, ithalat ve bu amaçla 
ve hem ithalat ikamesi hem ihracata dönük sermaye 
olmak üzere o alanda bir planlama-ekonominin geri 
kalan ı n ı  serbest b ı rak ı n ı z. Finans alan ı nda da zaten 
siz piyasa ekonomisine müdahale ediyor de ğ ilsiniz, 
sadece hesab ı n ız ı  yap ıyor demeksiniz. Onun için, be-
nim sunacağı m alternatifle bir finansal planlama, d ış  
ticarete yönelik olarak bir k ı smi planlama, onun d ışı n-
da tasarruf oran ı n ı  artt ı rmak için büyük gayret. Bir şey 
daha söyleyim Say ı n Baş kan, 2 dakika izin verirseniz. 
2 düzeyde ekonomiyi geliş tirmek için, bunu biraz dev-
let dürtüklemesiyle, biri ileri teknolojili sanayiler olmak 
üzere, ikincisi de istihdam yaratmak üzere, ki gelir bö-
lüş ümünü kötüleş tiren en önemli nedendir. Istihdam 
yaratmak üzere Say ı n Keleş 'in belirtti ğ i noktay ı  vurgu- 
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layacağı m. istihdama dönük sanayi ve hizmet alanla-
r ı . Teş ekkür ederim efendim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederiz. Dediğ imiz 
zaman içinde sığ dırmaya gayret edeceğ iz. Evet, 
çok kısa. 

OSMAN ULAGAY - Ben ilk konu ş mamda da de-
ğ inmiş tim. Say ı n hocam Kazgan da ş imdi tekrarlad ı -
lar. Bir kere bu d ış  borç servis yükü ve ona ba ğ l ı  olarak 
yürüyen iç borç servis yükü ekonominin üzerinde ol-
duğ u sürece manevra kabiliyeti yok gibi, yani gayet 
aç ı k bir şey ve makro olarak buna bakt ığı n ı z zaman 
bu sorunu çözmeden, ben hem h ı zl ı  büyüyece ğ im, 
hem enflasyonu aş ağı ya çekeceğ im diyorsan ı z birile-
rini kand ı rmaya çal ışı yorsunuz, yani bunun benim gö-
rebildiğ im kadar ı yla hiç baş ka seçeneğ i yok. Manevra 
alan ı  kazanmak istiyorsan ı z mutlaka borç meselesin-
de yeni bir yaklaşı ma ve bir manevra alan ı  kazanma 
yönüne gitmeniz laz ı m, yani bir tür borçlar ı  yeniden 
vadelendirme yönüne gitmeniz laz ı m. Yeni bir iktida-
r ı n bu konuda daha fazla ş ans ı  olacağı n ı  düş ünüyo-
rum. Onu da demin de söylemi ş tim. Planlama konu-
sunda yine Say ı n hocam da değ indiler. Ş imdi bizde 
öyle bir eğ ilim var ki, yani bu biraz da geçmi ş  dönem-
lerden kaynaklan ı yor. Plan 'at ı n, ağ z ı n ı za ald ığı n ı z 
zaman tamam, devletçilik geri geliyor diye bir korku 
baş l ı yor. Adeta bir öcü masallar ı  tekrar anlat ı lmaya 
baş lan ı yor. Halbuki günümüzün dünyas ı nda böyle bir 
karşı tl ı k bence yok. Hangi ak ı lc ı  bir makro plânlamay-
la ve özellikle sanayi yat ı r ı mlar ı  alan ı nda uluslararas ı  
olanaklar ı  da göz önünde tutarak, devletle özel sektö-
rün yak ı n iş birliğ i içerisinde bir ufuk çizmesi ve ona gö-
re hangi alanlara girilecek, nas ı l yatanm yap ı lacak, 
bunu, bu konuda yön belirlemesi bence çok önemli. 
Son olarak bir noktaya de ğ inmek istiyorum. Burda al-
ternatifleri ve alternatif iktidarlar ı  konuş tu ğ umuz için. 
Ş imdi Türkiye 80'lerde empoze edilen bir model oldu-
ğ una ben de k ı smen inan ı yorum, yani d ış ardan em-
poze edilen bir model oldu ğ una k ı smen inan ı yorum 
ama ben Türkiye'de ve Türkiye d ışı nda yapt ığı m te-
maslarda edindi ğ im bir izlenimi de aktarmaktan geri 
dönmeyeceğ im. O da ş u, yani bu empoze olay ı  içeri-
sinde sizin kendinize göre bir özerkli ğ iniz var, eğ er 
Türkiye'de bir iktidar aday ı  parti, özel sektörün dilin-
den iyi anlayabilirse, ş u anda Türk özel sektörü bir 
aray ış  içinde, bunu gayet aç ı k görüyorum. Bugün tu-
tarl ı  bir politikalar demetini aç ı k seçik ortaya koyacak 
bir siyasal parti hemen öne ç ı kacakt ı r. Ama bu ihtiyaç  

henüz karşı lanm ış  değ ildir. Yani özel sektörün gördü 
ğ ü bak ış  aç ı s ı  budur. O yüzden hala mevcut iktidar 
üzerine tereddütler var. Acaba vazgeçsek mi, vazgeç-
mesek mi? Çünkü di ğ er taraftan bu ışı k görülmü ş  de-
ğ il ve burda ş u önemli: Bu politikalar ı n mutlaka özel 
sektörün ç ı kar ı na tamamen uyacak politikalar olmas ı  
şart değ il. Yeter ki tutarl ı  olsun, geleceğ i gösterebilsin, 
yani bir prespektif içersinde, bunlar ı n tutarl ı  olabilece-
ğ i görülebilsin. Ayn ı  şekilde uluslararas ı  ekonomik 
çevrelere de, böyle bir modelin oldu ğ u, böyle bir tutarl ı  
ekonomik paketin, bütün denklemleri az çok birbirini 
tutan bir anlay ışı n olduğ u izlenimi verilebilirse san ı r ı m 
onlar da bunun üzerinde dü ş üneceklerdir ve acaba 
böyle bir modeli geli ş tirebilen bir iktidarla yeniden pa-
zarl ığ a otural ı m m ı , borç imkan ı  tan ı yal ı m m ı , ş ans ve-
relim mi diye dü şüneceklerdir. Yani benim ki ş isel izle-
nimim ama, bence böyle bir ş ans vard ı r. Bunu birinci 
dakikadan onlar nas ı l olsa kendi modellerini empoze 
edecek, bizi nas ı l olsa benimsemezler diye göz ard ı  
etmemek gerekiyor. Te şekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederiz Sayın Ula-
gay. Sayın Manisalı, evet. 

EROL MAN İ SALI - Teşekkür ederim Say ı n Baş -
kan. Konu devletçilik, piyasa ekonomisi, serbest eko-
nomi konular ı na geldi. Burda galiba kavramlarda te-
reddütlü baz ı  hususlar var kullan ı rken yahut dünyada-
ki uygulamalara bakarken, serbest ekonomi ile özel 
sektör ekonomisini ve piyasa ekonomisini birbirinden 
ay ı rmam ı z laz ı m. Amerika Birleş ik Devletleri veya Av-
rupa Ekonomik Toplulu ğ u kendi içinde serbest ekono-
mi, serbest pisasa ekonomisi uygulatmak ister. D ış  
dünyaya karşı  serbest piyasa ekonomisi uygulatmaz, 
özel sektörünü kullan ı r, yine piyasa ekonomisidir ama 
güdümlü, farkl ı  bir ekonomidir. Bunu kar ış t ı rmamam ı z 
gerekir. Avrupa Toplulu ğ u kendi içinde fiyat araş t ı r-
malar ı  yapan gruplara kar şı  en büyük cezalar ı , antit-
röst kanunlar ı  uygalarken yine ayn ı  firmalar ı  d ış  pazar 
tutmalar ı  için % 100, % 200 sübvansiyonlarla, hatta si-
yasi desteklerle d ış  pazar tutmalan içiffelinden gelen 
desteğ i yapar. B ıLiki_kavram ı  kar ış t ı rmayal ı m lütfen. 
Kendi içlerinde serbest piyasa ekonomisini uygulat-
mak istiyor. AT'de, Amerika Birle ş ik Devletleri de bun-
lar ı  uygulat ı yor. Niye? Kaynak dağı l ı m ı n ı n o yönle da-
ha uygun olacağı na, ekonominin daha verimli olaca-
ğı na inan ı yorum. Ama kap ı dan d ış ar ı  bakt ığı  zaman 
ayr ı  bir gözle bak ı yor, ayr ı  bir dünya diyor, sava ş  var-
d ı r diyor. Ordusunu, ekonomik ordusunu, siyasi ordu- 
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sunu koyarak her şeyi yap ı yor. Bu iki kavram ı  karış t ı r-
mayal ı m birbirine. Bunlar ayr ı  ş eylerdir. Bu Türkiye 
için belki onlardan biraz daha fazla ölçüde geçerli olan 
bir kavramd ı r. Yani biz içerde serbest rekabeti uygu-
layal ı m, ama d ış ar ı ya karşı  biraz daha farkl ı  gözle 
bakmam ı z gerekiyor, bu evrensel bir şey değ il ama, 
baş kalar ı  öyle davrand ığı  için biz böyle mukabele et-
mek, karşı  koymak zorunday ı z diye bunu yapmak du-
rumunday ı z. Zamanla ko ş ullar değ iş ir. O zaman da 
biz durumumuzu değ iş tirebiliriz, yeniden dü ş ünürüz. 
ikinci söylemek istedi ğ im konu: Türkiye'de hep saatin 
rakkas ı  gibi d ış a aç ı lma, ithal ikamesi, sanayile ş me 
şeyleri ayr ı  ayr ı  şeyler olarak, ayr ı  uçlar olarak ortaya 
konmu ş tur. Bu da yanl ış  bir polikad ı r, yaklaşı md ı r. 
Türkiye benzeri ülkelerin sanayile ş meyle d ış a aç ı l-
may ı  bağ daş t ı ran eklektik uygulamalara gitmesi ge-
rekir. Hem sanayileş eceğiz, hem d ış a aç ı lacağı z. Sa-
nayileş mek için d ış ar ı ya kapanmam ı z gerekir veya 
d ış a aç ı lmak için sanayileş meye son vermemiz gere-
kir diye altematifler söz konusu olamaz. Bunu da kafa-
m ı za bizim iyice, aç ı k bir ş ekilde alt baş l ı klar ı n ı  da, 
teknik detaylar ı n ı  da doldurarak yerleş tirmemiz gere-
kir. Bunu yapmad ığı m ı z zaman çünkü çok yanl ış lar 
yap ı yoruz. Hem teorik olarak, hem de uygulamada. 
Üçüncüsü ekonomik politikalar aras ı ndaki tutarl ı l ı kt ı r. 
Bu bir taşı  hareket ettirmeye benzer. Ekonomide orta-
ya konan politikalar art ı  bunlar ı  uygulayacak olan un-
surlar, özel sektör, ki ş iler, kamu sektörü, herkes, 55 
milyon, taşı  ayn ı  yönde itmelidir. Aş ağı  yukar ı  ayn ı  yö-
ne doğ ru hareket ettirmelidir. Bir k ı sm ı  kuzeye doğ ru 
iterken, bir k ı sm ı  bat ı ya, bir k ı sm ı  doğ uya doğ ru, bir 
k ısm ı  güneye doğ ru iterse taşı n hareketi bozulmakta-
d ı r. Sorun budur. Piyasa ekonomisinin i ş ledi ğini de 
böyle anlamak gerekir. Hollanda'da bu daha iyi i ş li-
yorsa ekonominin maksimizasyonuna doğ ru büyü-
me, bölüş üm, istihdam sorunlar ı  olarak mikro birim-
lerle makro hadiseler politikalar aras ı nda daha iyi bir 
uyum vard ı r Türkiye'ye oranla. Türkiye'de bir ihracatç ı  
kesim ç ı kmakta ve bozuk uygulamalar ı yla bütün sis-
temi bozmakta ve hatta tersine uç noktalara itilmesi-
ne, Türkiye'nin kapanmas ı  gerektiğ ine götüren görü ş -
lere imkan verebilmektedir. Bunlar taşı  ters yönde iten 
kimselerdir. örne ğ in: Hayali ihracatç ı lar. Dördüncü 
konu: Sanayileşme yan ı nda sanayi ötesi toplum dedi-
ğ imiz üst düzey hizmetlerin geli ş tirilmesi meselesidir. 
Bugün Türkiye'de gözlerden kaç ı yor. Ileri düzeyde 
geliş miş  dünya'da Bat ı  Avrupa, Kuzey Amerika ve Ja-
ponya'da hizmetler sektörünün milli gelir içindeki pay ı  
artmaktad ı r. Bunun bir sebebi var. Art ı k sanayi bildiğ i- 

miz sanayi gibi değ il. Hizmetler sektörü daha kalifiye, 
daha üst, yani katma değ eri daha yüksek olan hizmet 
alanlar ı na girmekte, mal yerine hizmet sat ış lar ı  geliş -
mekte, dolay ı s ı yla milli gelir içinde refah etkisi bak ı -
m ı ndan katma değ er art ı  bölü ş üm unsurlar ı  göz önün-
de tutularak, hizmetler sektörüne daha a ğı rl ı k veril-
mektedir. Son 10 y ı l içinde Bat ı  Avrupa'da çok radikal 
bir değ i ş iklik olmuş tur hizmetler sektörü bak ı m ı ndan. 
Bu Türkiye'nin gündemine hiç gelmemiş tir. Türkiye'de 
hiçbir ş ekilde bu konu ş ulmam ış t ı r. Ben hat ı rlam ı yo-
rum. Ne bir yay ı nda, ne bir forumda, ne bir toplant ı da. 
Dolay ı s ı yla bu gerçeğ i de politikalar ı  belirlerken bizim 
göz önünde tutmam ı z gerekir. Teş ekkür ederim Say ı n 
Baş kan. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederim Sayın Ma-
nisalı . Evet Sayın Önder, buyurun. 

iZZETTiN dNDER - Teş ekkür ederim. 3 dakika-
da ben de müsaadenizle bir ş ey söyleyeyim. Ş imdi 
1980'de ki model müsaadenizle dar model demek isti-
yorum. Çünkü sadece içte belirli gruplara dayanan bir 
modeldi gerçekten bi d ış  güçlerle birlikte gerçekle ş ti-
rildi ve ekonomik kararlar ona göre al ı nd ı . Bundan 
sonra yine ayn ı  tabana dayanarak bir ekonomik karar 
al ı nacaksa ve bunu 8 seneden beri yap ı yoruz, ayn ı  ik-
tidar kals ı n da ayn ı  ş eyleri sürdürsün demek laz ı m gibi 
geliyor bana. Ş imdi o zaman devletin mutlaka siste-
me, devreye girmesi gerekiyor. Devlet sistemi devre-
ye girerken, ekonomik güçler bağ lam ı nda girmesi ge-
rekiyor. Bugünkü güçlere dayand ığı  zaman çok fazla 
farkl ı  bir ş ey olmayacakt ı r. O zaman ş uraya iniyoruz: 
Toplumun alt kademelerinde serbest örgütlenme ol-
mal ı  ve topluma bütün bunlar ı n anlat ı lmas ı  gerekir. 
Bak ı n bir şey söyleyeyim: Say ı n hocam Kazgan dedi-
ler ki: Tasarrufun art ı r ı lmas ı  laz ı m. Evet, tasarrufun 
art ı r ı lmas ı  laz ı m. Türkiye'de bunun için vergi te ş vik 
önlemleri ve enflasyon kullan ı ld ı . Hakikaten alt gelir 
gruplar ı na büyük aktar ı mlar yap ı ld ı . Yani mülkiyet de-
ğ iş ikliğ ine yol aç ı ld ı . Vergi teşvik önlemlerinin bir so-
nucu da odur. Mülkiyet de ğ iş ikliğ ine yol açmakt ı r. Pe-
ki, bunlar tasarruf edildi mi? Edilmedi. Bu çok önemli 
bir olay. Ş imdi öyle aletler, yeni aletler gündeme getir-
mek laz ı m ki mülkiyet değ iş ikliğ ine yol açmadan ta-
sarrufu te ş vik etmeli. Bunu yapabilmek için de ayn ı  
matemetikte oldu ğ u gibi a b'nin fonksiyonu ise biz hem 
aya hem b'ye hakim alamay ı z. Yeni felsefeler benim-
semeliyiz. Yeni alt sosyal tabanlar bulmal ı y ı z kendimi-
ze. iş te belki sosyal demokrasi denen olay veya ba şka 
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ş ey denen olay bu. Kafam ı z ı  katiyen dogmalarla, ide-
ollerle y ı kamamam ız lâz ı m. Yeni serbest piyasa ş öy-
ledir. O iyidir, o piyasan ı n tan ı m ı  öyle mi, böyle mi? Bu 
da bana çok anlaml ı  gelmiyor doğ rusu. Serbest dedi-
ğ imiz esnada, devleti diğ er tabanlara oturtmad ığı n ı z 
esnada mutlaka ekonomik güç hâkim olmaya baş l ı -
yor. Bu son derece aç ı k bir olay. Devletin görevi ba-
ğı ms ı zl ığı n ı n korunabilmesi. Ülkenin bağı ms ı zl ığı n ı n 
korumabilmesi. Borç erteleyeceksek hâkim, güçlü 
olarak masaya oturabilmemiz için bütün milleti arka-
m ı za almak mecburiyetindeyiz. Bunu bir partiyse ya-
pamaz. Bunun için mesela koalisyondan da korkma-
mak laz ı m. İ srail neden bu tedbirini alabildi. Koalisyon 
olduğ u için bu ş ok tedbirini alabildi. Olmasayd ı  ala-
mazd ı . Bizim hükümet alamaz ş imdi. Bütün güç iddia-
lar ı na rağ men als ı nlar bakal ı m ş imdi böyle bir ş ok 
tedrbiri. Katiyen yapamazlar. Çünkü koalisyon yok. 
Çünkü anlaş ma yok toplumda. Te şekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teşekkür ederiz Sayın Ön-
der. Buyurun Sayın Cansen. 

EGE CANSEN - Ş imdi efendim, daha önce anla-
d ığı m kadar ı yla siyasi partilerin, yani temsil edilen 
SHP'nin ve Doğ ru Yolun ekonomik politikalar ı n ı  özet-
lemeye, daha doğ rusu, agrandize etmeye çal ış t ı m. 
Çünkü onlar bazen sat ı r aralar ı ndan geçiyor, netice 
itirabiyle temsilciler de tekrar aç ı klad ı klar ı na göre 
ş imdi daha iy anlam ış  oluyoruz ne dediklerini. Asl ı nda 
ilk tespitlerimiz de önemlidir, hata yapmam ışı z. Ş imdi 
ş öyle yapay ı m isterseniz bu sefer de? Ben ne kadar 
kat ı l ı yorum bu politikalara, ayr ı  bir önerim var m ı ? As-
l ı nda bizden burda panalist olarak öneri vermemiz bi-
raz çizmeyi a ş mak olur ama, bizde a ş al ı m, biraz da 
örenide bulunal ı m, böyle olmal ı d ı r diye. Ş imdi yine 
daha önceki konu ş mac ı lar ı n yapt ığı  gibi şöyle bir an 
için Özal' ı n 8-9 y ı ld ı r uygulad ığı  politikadan şöyle bir 
rüzgar gibi geçelim. Ben Özal' ı n iktidara gelmeden 
önceki devrelerde de zaman zaman i ş te panellerde 
falan konu ş malar ı n ı  dinlemiş tim. Özal da o zaman 
kendisi çok konuş maz, dinlerdi, toplant ı lara gelirdi fa-
lan, notlar al ı rd ı  ve epeyce de kendine göre haz ı rl ı klar 
yap ı yordu. Iktidara veyahut da etkili bir noktaya gelir-
sem daha neler yapabilirim diye. Ş imdi Özal' ı n iktida-
ra gelmeden önceki devrelerinde, benim hat ı rlayabil-
diğ im kadar ı yla, o zaman ki terminolojiyle konu şaca-
ğı m. bir optimizasyon felsefesi diye bir felsefe vard ı . 
Yani siz piyasa güçlerini serbest b ı rakacaks ı n ız, onlar 
nerde dengeye gelirse, hangi maldan ne kadar üreti- 

mi gerçekleş tirebilirse veya ne kadar bir gelir da ğı l ı m ı  
veya ihracat-ithal dengesi getirebilirse o ideal noktad ı r 
diye. Fakat iktidar olduktan sonra hedef seçmeye ba ş -
lad ı  kendine ve bu hedefleri behemehal tuturmay ı  
ekonominin optimize olmas ı na tercih etti, yani ben ş u 
kadar telefon dağı tacağı m, ben elektrik üretimini se-
nede 25 milyar kilovat saattan 50-60-70 milyar kilovat 
saate ç ı karacağı m, ş u kadar bilmem ne yapaca ğı m 
şeklinde hedefler seçmeye ve kendine hedefler anga-
je etmeye baş lad ı . Bu zannedersem birçok geri kal-
m ış  ülkelerin siyasi liderlerini, özellikle iktidara geldik-
ten sonra sarsan çok önemli bir olay, yani dayanam ı -
yorlar, netice itibar ı yla ülkenin birtak ı m fizik hareketle-
ri tuturmas ı n ı  çok ş art buluyorlar. Liman, yol, baraj, 
neyse, elektrifikasyon, demir çelik üretimi gibi fizik he-
defler tespit ediliyor ve ondan sonra iktidar ı n ı  elinde 
tutan kimse her ne kadar geçmi ş te iş te optimizasyon 
demiş , kaynaklar ı n kendi do ğ al ak ışı  içinde tespiti, 
serbest ekonomiye olabildi ğ i kadar uymak, fiyat me-
kanizmas ı n ı n çal ış mas ı na müsaade etmek, fiyat me-
kanizmas ı n ı n önündeki engelleri kald ı rmak gibi fikri-
yat ı  olsa bile bu serbestle ş menin seçti ğ i hedeflere ül-
keyi götürmedi ğ ini gördüğ ü zaman, a ben bu işe kar ı -
şı r ı  m demeye baş l ı yorlar ve o zaman mutlaka ülkeyi 
belli hedeflere götürmek istiyorlar. Tabii böyle olunca 
ortaya korkunç bir kaynak problemi ç ı k ı yor. Bunun da 
k ısa vadede tek çözümü borçlanmak oluyor. Bunu ya-
parken de, bunu Osman karde ş im de hat ı rlar, konu ş -
malar ı m ı zda ara s ı ra çömlek patlad ı  diye bir şey ç ı kar-
m ış t ı k. Bana şöyle de geliyor: ya ben bu borçlar ı  ala-
y ı m ülkeye bu barajlar ı  yapay ı m, bu santralleri kura-
y ı m, bu gemileri alay ı m, bu fabrikalar ı  yapay ı m, yollar ı  
yapay ı m, borçlanay ı m. Bana deseler ki hadi borcunu 
öde. Ödemiyorum falan. Çömlek patlad ı , bin türlü hali 
var. Nas ı l olsa kimse benden bunlar ı  sökemez, yani 
ben bir defa Atatürk baraj ı  sistemini kurdu ğ um zaman, 
Urfa tünelini deldi ğ im zaman, bilmem Çukuröva'n ı n 
ikisi büyüklü ğ ünde bir alan ı  sular hale geldi ğ im za-
man, Irak, Suriye üzerinde su hâkimiyetimi tesis etti-
ğ im zaman, 3-5 milyar kilovat saat elektrik üretecek 
hale geldiğ im zaman, ş unu yaptığı m zaman, bunu 
yapt ığı m zaman, velev ki benim büyük d ış  borcum bile 
olsa, ben öyle bir noktaya gelmi ş  olurum ki değ iş ik bir 
noktadan pazarl ı k ederim deniyor. O zamanda i ş te di-
ğ er göstergeleri tutturmak kabil olmuyor. Çünkü bir ta-
rafa sar ı l ı nca, öbür taraf elden ç ı k ı yor, iş te enflasyon 
patl ı yor, gelir dağı l ı m ı  bozuluyor gibi hadise kar şı m ıza 
ç ı k ı yor. Bugün Özal' ı n geldiğ i ve bir miktar baş ar ı s ı z 
olduğ unu, onun dahi kabul etmesi gereken nokta bu- 
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dur. Ş imdi bugün gelinen nokta ile ş öyle düş ünüyo-
rum. 80'i de dü ş ünüyorum. 70'u da dü ş ünüyorum. Ta-
bii' burdaki hepimiz de 79, 80'i gayet iyi hat ı rl ı yoruz. 
Asl ı nda 79'daki kadar da ben karanl ı k bir tablo görmü-
yorum. Yani 79'da iş i devralmak için 80'de hani bir si-
yasi değ iş iklik, ş u bu, çok daha zor şartlar vard ı . Yani o 
zamanki petrollerin, hammaddenin fiyat art ışı  o kadar 
anormal yükseliyordu ki neredeyse Türkiye'nin top-
lam ihracat ı , üçte ikisi giderek tamam ı  sanki s ı rf petrol 
ithalat ı na tahsil edilecekmi ş  gibi böyle bir entresan 
ç ı kmaz vard ı  önde. Gerçi d ış  borçlar 13 milyar dolar 
civar ı ndayd ı  ama o gün için o da devasa bir rakamd ı . 
Yani belki izafi olarak bugünün 38 milyar dolar ı na eş it-
tir diyebileceğ  imiz kadar şı k ışı k bir hadise vard ı . Bu-
gün de s ı k ışı k miktar var, ama o günkü kadar bir defa 
karanl ı k bir tablo yok ortada. Ş imdi bu bir defa içinde 
bulundu ğ umuz durum ve giderek de bir siyasi iktidar 
değ i ş ikliğ inin çanlar ı  çal ı yor diyelim, yani rüzgarlar ı  
esmeye baş lad ı  i ş te. Dolay ı s ı yla bu alternatif politika 
aray ış lar ı  da daha bir güncellik kazand ı . Normal ola-
rak zaten alternatif politika aray ışı  ş üphesiz ki bir 
ucunda hür devletçilik, bir ucunda hür kapitalizm olan 
bir grinin tonlar ı  üzerine konu ş alacak. bunun baş ka. 
bir konu ş ma platformu yok zaten. Ne o simsiyah var, 
ne bembeyaz var. Biz biliyoruz, her ülke grinin bir tonu 
üzerinde duruyor. 

Türkiye'de de çeş itli partiler bu grilerden ton seçe-
cekler kendilerine. Ben ş u kadar diye, bu kadar diye. 
Ben müsaadenizle, bu fon tart ış mas ı  zaten bir miktar 
yap ı ld ı  burda. Yani iş te kim ne kadar daha devlet mü-
dahalesi, ş öyle böyle tepeden planlama, finansal 
planlama m ı , girdi-ç ı kt ı  planlamas ı  m ı ? Art ı k anlaşı l ı -
yor ki konu hani devletçilik de nerde ne kadar devletçi-
lik, karma ekonomi ama nerde karma ekonomi, ne ka-
dar karma ekonomi platformuna sağ l ı kl ı  olarak otur-
du. Bu tart ışı lacak. Ş imdi ben bir yeni kavram bu tar-
t ış maya getirmek istiyorum. o da büyük ş irket, küçük 
ş irket kavram ı . Hatta i ş te bunun bir de kelimesi var. 
Korporasyonizm falan diye de bir yaz ı r ı n takt ığı  bir ke-
lime var. Ben uydurmad ı m bunu. Büyük ş irketler üze-
rine mi ekonomiyi in şa etmek, yoksa yine doğ al dağı -
l ı m içinde böyle küçük ş irketler üzerine mi ekonomiyi 
in ş a etmek gibisinden ve bu büyük ş irket konusu sa-
dece bizim ülkemizde değ il, birçok ülkede de biraz 
k ı skançl ı k çeken, biraz kötü, yani politik aç ı dan savu-
nulmakta nispeten güçlü ğ e uğ ranan bir kavram. Ama 
büyük ş irketiniz de yoksa yani, gerek teknoloji ürete-
bilecek, gerek dünya çap ı nda üretim say ı s ı  tutacak 
ş irketiniz yoksa da d ış  dünyaya da aç ı lam ı yorsunuz. 

Halbuki büyük ş irket'de gayri ihtiyari bir tekelci güç 
oluş turuyor, mesela, sizin Ş işe Cam ı n durumu gibi. 
Ş imdi hem iftihar ediyoruz, hem k ı z ı yorum. Ya bunlar 
tekelci diyoruz, di ğ er taraftan diyoruz ki tek baş lar ı na 
Türkiye'nin incir, üzüm ihracat ı n ı n toplam ı  kadar ihra-
cat yap ı yorlar, 250 milyon dolara gidiyorlar falan, filan 
diye. Ş imdi Türkiye'de bundan sonraki model içinde 
biliyoruz ki bu bir karma modeldir. Uygulanan da bir 
karma modeldir zaten, o da baş ka bir şey değ ildir. Bir 
konu daha var karşı m ı zda. Korporasyonizm. Yani biz 
kendi elimizle ülke içinde tekelci gücü olmas ı na müsa-
ade edeceğ imiz cinsten ve fakat beynelmilel sahada 
hakikaten iş  yapabilecek cinsten firma yarat ı lmas ı na 
müsaade edecek miyiz, etmeyecek miyiz? Bir de bu-
nu ben bundan sonraki tart ış malar ı n gündemine mad-
de olarak yaz ı yorum 'efendim. Te şekkür ederim. 

TALAT ORHON - Teş ekkür ederiz. Ş imdi sa-
yın Cansen bize takı ldı  biraz. Ben hemen cevap 
vereyim. Görünüm itibarıyla gerçekten tekel hüvi-
yetinde bazı  mallarıma var. Düz cam özellikle. Fa-
kat bilinmediğ i için biz bunu Türkiye'de bir türlü 
anlatamadık. Avrupa'ya bakarsanız 4 firma var 
düz cam ihracatında bugün Almanya'n ın düz ca-
m ı  tamamen İngiltere'nin elindedir. Yani sektör-
den kaynaklanan bir üretim tekelciliğ i zorunlu ha-
le geliyor. O halde sizin dediğ iniz büyük ş irket her 
sektörün kabul edebileceğ i bir ş ey midir, yoksa 
küçük ya da orta iş letmelere bir hayat yenilebilir 
mi konusu gündeme gelebilir. Benim tecrübeleri-
me göre bu sektör bazında görüşülecek, konuşu-
lacak konulardandır. 

Efendim, değerli konuklarımız, bugünkü top-
lantım ız burada sona eriyor. Gerçekten ülkemizin 
özellikle ekonomik sorunlar ı, sosyal sorunları  
kısmen, mali sorunlar k ısmen dile gelmiş  bulunu-
yor ve ülkemizin en değerli, yetkili kiş ileri tarafın-
dan açı klık getirilmiş tir. Alternatifler ortaya kon-
muş tur. Bu nedenle ülkemizde böyle aç ık bir fo-
rum tekrarlanmas ı  dolayısıyla İktisat Fakültesi 
Mezunlar Cemiyetine burda te şekkür ederek kür-
süyü terk etmek istiyorum. Devam ında yarar var. 
Sadece bugün bir noksanımız vardı . Ülkemizde 
halen uygulanmakta olan ekonomi politikalar ın 
cevabını  verecek bir arkadaşı m ızın burda bulun-
mamasıydı, o da, bizim kabahatimiz değ ildi. Sü-
rekli olarak Istememize rağmen herhalde bir ma-
zeretlerine binaen gelmediler. Onlara da te şekkür 
ediyoruz. 
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7 Nisan 1989 (Sabah) 

Sosyal ve Siyasal Politikalar , 

Sunuş  : Deniz BAYKAL 

Oturum Başkanı  : Yüksel ÜLKEN 
Panel : Tevfik ERTÜZÜN 

Cevdet SELVİ  

YÜKSEL ÜLKEN - iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti'ni!) ünlü geleneksel iktisatç ılar Haftası-
nın ikinci gününde sosyal ve siyasal politikalar 
gündeme gelecek, Ilk sunuş  konuşmasını  Sayın 
Deniz Baykal'dan rica ettik. Lütfen kabul buyur-
dular. Kendilerine sözü veriyorum. Buyurun 
efendim. 

DEN İZ BAYKAL - Çok teş ekkür ederim. İstanbul 
Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Derneğ inin örgütlediğ i Ikti-
sat Haftas ı  çal ış malar ı  içinde yer alabilmekten büyük 
mutluluk duyuyorum, onur duyuyorum. Uzun süreden 
beri derneğ in çal ış malar ı n ı  ilgiyle, dikkatle izlerdim. 
Bu gün yak ı ndan kat ı lma olanağı da bulmu ş  bulunu-
yorum. Böyle çal ış malar ı n büyük değ er taşı d ığı na iliş -
kin bir temel gözlemimi söyleyerek konuya girmek isti-
yorum. Türkiye'de çeş itli kesimlerin birbirleriyle etkili 
bir diyalog kurmalar ı na imkan veren ne yaz ı k ki çok 
fazla platform elimizin alt ı nda yok. Üniversitenin, siya-
set dünyas ı n ı n, iş  dünyas ı n ı n, sendika dünyas ı n ı n, 
bas ı n dünyas ı n ı n, bürokrasinin birbirlerine ülke so-
runlar ı na ili ş kin, kendilerini yak ı ndan ilgilendiren te- 

mel konularla ilgili tezlerini, dü şüncelerini, görüş lerini 
aktarma olanağı  ne yaz ı k ki yeterince ülkemizde geli ş -
tirilebilmi ş  değ il. Birbirimizden kopuk yaşı yoruz. Bir 
anlamda yaln ı z yaşı yoruz. Kendi kendimize dü ş ünü-
yoruz, kendi kendimize konu ş uyoruz. Çok nadir f ı rsat-
lard ı r ki, bu çeş itli kesimlerin düş üncelerini birbirine 
aktarma şans ı n ı  onlara verebilsin. Bas ı n ı m ı zda ve 
TRT'mizde ne yaz ı k ki kesimler aras ı  diyaloğ u kamuo-
yuna yans ı tacak bir çal ış ma düzeninin bulundu ğ un-
dan söz açmak imkan ı m ı z yok. onun d ışı nda böylesi-
ne Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Derneğ inin örgütlediğ i 
bu çal ış ma gibi düzenli, etkili çal ış ma alanlar ı , kanal-
lar ı  da yeterince geli ş miş  değ il. Hepimizin yak ı ndan 
bildiğ i birkaç tane var. O çerçeve içinde Türkiye konu-
ş uyor, dü ş ünüyor. O nedenle yap ı lmakta olan hizme-
tin çok büyük değ er taşı d ığı n ı , büyük önem taşı d ığı n ı , 
ülkemizde bir diyalog kopukluğ unun, kesimler aras ı  
etkileş im kanallar ı n ı n t ı kan ı kl ığı ndan kaynaklanan bir 
sorunun yaşand ığı  bir dönemde, yaln ı z insanlar ı n or-
taya ç ı kmaya baş lad ığı  bir dönemde dü ş üncelerin 
karşı l ı kl ı  iletilmesine f ı rsat veren böyle bir düzenleme-
yi gerçekleş tirdikleri için de bu giri ş imi kutlamak istiyo- 
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rum ve kat ı ld ığı m için de te şekkür ediyorum. Bir i ş  gü-
nünde, Cuma gününde mesai saatleri içinde, Istan-
bul'da iktisatç ı lar ı n böyle bo ş  konu ş malara ay ı racak 
zamanlar ı n ı n bu kadar çok oldu ğ unu görmekten bir 
ölçüde ş aşı rd ığı m ı  da ifade etmeme izin verin. iktisat-
ç ı lar ı n böyle konu ş malara ay ı racaklar ı na zamanlar ı n ı  
çok daha verimli şekilde değ erlendirme yolunu bula-
caklar ı n ı  umut ederdim. Umar ı m bu o çaban ı n eksik 
b ı rak ı lmas ı  anlam ı na gelmiyordur. Yoksa ben de bir 
suçluluk duygusu içine girerim. Evet. Önümüzde ko-
nu ş mam ı z gereken temel konu. Türkiye'de alternatif 
politikalara ana bak ış  aç ı s ı  geliş tirilmesi ile ilgili. O ko-
nuda baz ı  saptamalar yapmak istiyorum. Önce bu al-
ternatif sözü Türk siyasi hayat ı n ı n temel, kutsal kav-
ramlar ı ndan birisi haline geldi. Alternatifsiz siyaset 
konu ş mak mümkün değ il. Bunun anlam ı  üzerinde sa-
n ı yorum biraz dü ş ünmekte yarar var. Ne demek, niçin 
bu kadar çok alternatif konu ş uyoruz? Ve her siyasal 
söylemi alternatife bağ lamak gereğ ini duyuyoruz. Ni-
çin? Demek ki çok alternatif gereksinimi var. Bir aray ış  
var. Bizatihi bu olay, böyle bir alternatif söyleminin 
yayg ı nlaş m ış  olmas ı  alternatif konusunun değ erlen-
dirilmesinde san ı yorum en temel ipucunu hepimize 
veriyordur, veriyor olmal ı d ı r. Türkiye alternatifi ya şı -
yor, alternatifi ar ı yor, alternatifin peş inde koş uyor, al-
ternatifi tart ışı yor ve bu arada alternatifi de olu ş turu-
yor fark ı na varmadan. Bütün mesele galiba olu ş mak-
ta olan bu alternatifi daha aç ı k seçik, daha somut bir 
biçimde ortaya koyabilmekte. Alternatif tart ış mas ı n ı , 
biliyorum, bu program ı  düzenleyen arkadaş lar ı m 
özellikle öyle bir zamanlama anlay ışı  içinde davran-
mad ı lar ama ş artlar öylesine geli ş ti ki Türkiye'de art ı k 
alternatif sorununun yeni bir öz, yeni bir içerik, yeni bir 
anlam kazand ığı  bir dönemde konu ş ma durumuna 
geldik. Geride b ı rakt ığı m ı z 10 gün içinde Türkiye 
önemli bir seçim yaş ad ı . Bu seçim alternatif tart ış ma-
s ı n ı , bu seçimden önce yap ı labilecek alternatif tart ış -
malar ı ndan çok daha farkl ı  bir aç ı ya oturttu. Böylece 
art ı k pek çok şeyi art ı k söyleme durumundan kurtul-
mu ş  olduk. Türkiye'de bir alternatifin bulunabilece ğ i 
konusunda herkes ş imdi daha iyimser bir aç ı dan olay ı  
değ erlendirme noktas ı na gelmi ş  gözüküyor. Bu alter-
natif tart ış mas ı n ı  ben üç düzeyde görüyorum. Bunlar-
dan birisi alternatif tart ışı rken ayd ı nlat ı lmas ı n ı  istedi-
ğ imiz temel konu alternatif politikalarla ilgilidir. Yani 
bugün uygulanmakta olan politikalar setine karşı  öne-
rilen baş ka politikalar seti nedir? Böyle bir politikalar 
seti var m ı d ı r? Mümkün müdür? Olabilir mi? Birinci 
tart ış ma plan ı  budur. ikincisi alternatif kadrolard ı r. 

Üçüncüsü de alternatif siyasal harekettir. Olay ı n siya-
sal boyutudur. Ş imdi önce ilk soruna bakal ı m. Alterna-
tif politika var m ı d ı r? Herhangi bir ülkede herhangi bir 
zamanda uygulanmakta olan bir politika setinin man-
zumesinin, demetinin alternatifi olamayaca ğı n ı  dü-
ş ünmenin, insan akl ı na, insan ı n yarat ı c ı l ığı na, tarihin 
birikimine, bilimin s ı n ı rs ı zl ığı na, sonsuzluğ una bir te-
mel sayg ı s ı zl ı ktan baş ka bir anlama gelebilece ğ ini 
dü ş ünemiyorum. Dünyada birbirinden farkl ı  politika-
lar uygulan ı yor. Bu politikalar ı n her birisi değ iş ik ko-
ş ullarda etkinlik gösteriyorlar. Politikalar ı  tek bir esasa 
indirmek ş u ana kadar söz konusu olmam ış t ı r. Bu ko-
nuda son zamanlarda çok ilgi çekici bir geliş menin or-
taya ç ı ktığı n ı n fark ı nday ı m. Bir süre önce hepimiz dik-
katle izledik. Sovyetler Birli ğ inde yer alan bir büyük 
olu ş um politikalar ı n bütünlü ğ ü konusundan bugüne 
kadar olandan daha ileri bir bekleyi ş i canland ı rd ı . 

Bugüne kadar bilindiğ i gibi iki dünya sistemi ar ı s-
nad bar ış  içinde beraber yaş ama anlay ışı  bir hedef 
olarak ortaya ç ı k ı yordu. Ama son dönemde Gorba-
çov'un Sovyetler Birli ğ indeki çal ış malar ı  ve bütün o 
çal ış malara bir yandan da teorik bir çerçeve vermek 
üzere Birleş miş  Milletler Genel Kurulunda bir süre ön-
ce yaptığı  konuş ma dünya ekonomisinin bir bütünle ş -
meye do ğ ru yöneldiğ i, tek bir ekonomik sisteme doğ ru 
yöneldiğ i iddias ı na iş i götürdü. Bu iddiay ı  bir anlamda 
temel alsak dahi, birbirinden farkl ı  politikalar setleri-
nin, politika demetlerinin var olabileceğ ini bu anlay ış  
dahi ortadan kald ı rmaz. Dünyada iki ekonomik siste-
min bir bütünle ş meye doğ ru ortak kriterlerle ölçülen, 
ortak hedeflere doğ ru iş leyen, bir yap ı laş maya doğ ru 
yöneldiğ i kabul edilse dahi, bu da birbirinden farkl ı  po-
litikalar demetinin dü ş ünülebileceğ i gerçeğ ini ortadan 
kald ı rmaz. Yani uzatmaya gerek yok. Ş unu söylemek 
istiyorum. Türkiye'de bir politika isteniyor. Bir ekonomi 
politikas ı , sosyal politika, belli bir siyaset anlay ışı  bir-
biriyle uyumlu bir biçimde yürütülüyor. Bu politikalara 
karşı  alternatifim, Türkiye'de birtak ı m zihinlerde, birta-
k ı m dosyalarda, birtak ı m insanlar ı n çal ış malar ı nda 
bulunamayaca ğı n ı  düş ünmek mümkün değ ildir. Her 
üniversite kürsüsünde, ülke sorunlar ı yla ilgili her insa-
n ı n kafas ı nda izlenen politikalara alternatif te ş kil ede-
cek bir demetin bulunmas ı  kaç ı n ı lmazd ı r, vard ı r. Bu-
na teorik imkân ı n olmad ığı n ı  düş ünmek mümkün de-
ğ ildir. Teorik imicân da vard ı r, fiiliyatta reel olarak da bu 
vard ı r. Herkese sen olsan ne yapars ı n denildiğ i za-
man söylenecek çok söz vard ı r. Ama alternatif tart ış -
mas ı n ı  birbirinden farkl ı  zihinlerde değ iş ik önerilerin 
bulunmas ı  ortadan kald ı rm ı yor. Kald ı rmas ı  da bekle- 
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nemez. Çünkü teorik alternatifin varl ığı  alternatif tar-
t ış mas ı n ı  ortadan kald ı rmaz. Nedir onun ba ş ka ge-
rekleri? O politikalar ı  uygulayacak başka bir kadro bu-
lunacakt ı r. ikinci sorun, ikinci plan, o da yetmez. Üç, o 
kadronun reel olarak iktidara gelmesi söz konusu ola-
cakt ı r. Bu anlamda alternatif tart ış mas ı n ı n üç ayr ı  dü-
zeyi bulunduğ unu; bir, teorik politikalar, düzeyi; iki o 
politikalar ı  uygulayacak kadro düzeyi, insanlar, ki ş i-
ler, siyaset adamlar ı  düzeyi; üç, o politikalar ı n, o kad-
rolar ı n iş  başı na gelerek dü ş ündüklerini realize etme, 
yaş ama ta şı ma konusunda gerçekçi bir ş ansa sahip 
olduklar ı , bunu baş arabilecekleri konusunda hakl ı  bir 
izlenimi topluma verip veremedikleri konusu. San ı yo-
rum Türkiye'de alternatif tart ış mas ı  ortaya at ı l ı rken, 
bunlar ı n üçü birbirine kar ış t ı r ı larak götürülüyordu. Ya-
ni politikam ı z yok, kadromuz yok, bu kadronun iktida-
ra gelme şans ı  yok diye bak ı l ıyor idi. Ve san ı yorum en 
çok da iktidarda bulunan kadronun kendisini oraya 
tahkim ettiğ i, orada sağ lam kök sald ığı , kal ı c ı  bir bi-
çimde politikalar ı n ı  uygulamaya devam edece ğ i var-
say ı m', değ erlendirmesi muhalefete ili şkin değ erlen-
dirmelerin böylesine bir olumsuz yargi ile bütünle ş -
mesine yol oluyordu. Bu öyle san ı yorum ki son geliş -
melerden önce kendisini gösteren tablo. Son geli ş -
meler durumu kökten de ğ iş tirmiş tir. 20 gün önce al-
ternatif tart ış mas ı nda kullan ı labilecek olan pek çok 
gözlem, değ erlendirme, iddia art ı k bugün önemini yi-
tirmiş tir. Çünkü alternatifi olmad ığı  düş ünülen siyasal 
hareketin asl ı nda ciddi bir siyasal hareket olmaktan 
ç ı ktığı , var olmaktan ç ı ktığı , etkin olmaktan ç ı kt ığı , 
boş lukta kald ığı  gözükmüş tür. E ne olmu ş tur ş imdi? 
Kendisi ortadan kalkan bir siyasal hareket ve alterna-
tifsizlik iddialar ı n ı n peş ine tak ı lm ış  siyasal tart ış ma-
lar. Öyle bir manzaran ı n içinden ne ç ı kar? Bir yanl ış  
var ortada. Yanl ışı n ne olduğ u yaş am ı n kendi dinami-
ğ iyle, kendi geli ş mesiyle ortaya ç ı kacakt ı r, zaten de 
ç ıkmaya baş lam ış t ı r. izin verirseniz önce bütün bu al-
ternatif tart ış mas ı n ı  ve ülkemizin siyasal gelece ğ ini, 
ş u andaki siyasal konjoktürü ve yak ı n geleceğ in siya-
sal yap ı laş mas ı n ı  temelden etkileyen ve etkileri daha 
uzun süre sürecek olan bu temel olay ı  biraz daha ya-
k ı ndan irdeleyelim, değ erlendirelim ve oradan ç ı ka-
rak geleceğ e dönük baz ı  yans ı malar ı n ı  birlikte sapta-
maya çal ış al ı m. Siyasal konjonktürümüzü de ğ iş tiren 
bu temel olay yerel seçimlerdir. Türkiye bir süre önce 
bir yerel seçim yaş am ış t ı r. Bu yerel seçim Türkiye'nin 
tüm siyasal tablosunu, halini ve geleceğ ini çok ciddi 
ş ekilde değ iş tirmi ş tir. Öylesine değ iş tirmiş tir ki, bu 
haftan ı n içinde yer almas ı  beklenen hükümet temsil- 

cileri, iktidar partisi temsilcileri yer alma imkan ı n ı  psi-
kolojik olarak yitirmiş lerdir. Burada yer al ı p görüş  söy-
leme hakk ı n ı , o yetkinli ğ i, kendi içlerinde, kendi öz 
dünyalar ı nda kaybetmiş lerdir. Bunun önümüzdeki 
günlerde nelere yol açt ığı n ı  da hep beraber izleyece-
ğ iz. Önce bir olay ı  görelim. Ne olmu ş tur? Türkiye bir 
yerel seçime gitmi ş tir. Bu yerel seçim nas ı l bir siyasal 
perspektifin içinde yer alm ış t ı r? 1980 askeri müdaha-
lesinden sonra Türkiye'de sivil bir yönetime geçme 
çabalar ı  1983'ten itibaren uygulanmaya ba ş lanm ış t ı r. 
Askeri müdahale bir sivil çerçeve olu ş turmadan 
1983'e kadar gelmi ş tir. 1983'ten sonra siville ş me ça-
balar ı  yürürlüğ e konulmu ş tur. 3 siyasal partiye dayal ı  
bir sistem öngörülmü ş tür hepimizin yak ı ndan bildiğ i 
gibi. Kimlerin parti kurucusu olaca ğı  yukardan tayin 
edilmiş tir, vize ile belirlenmi ş tir. Parti kurma hakk ı  
kontrol alt ı na al ı nm ış t ı r. Sadece 3 partiye izin verilmi ş -
tir. Bunlar aras ı ndaki seçimde 1983'te bir iktidar olu ş -
muş tur. 1984'te bir yerel seçim ve 1987'de seçime ka-
t ı lacaklar konusunda bir ambargonun uygulanamad ı -
ğı , bir anlamda herkesin vetosuz aday olabildi ğ i, seçi-
me kat ı labildiğ i, pati kurma konusunda Anayasadaki 
siyasal yelpazenin fiilen engellenmesine te ş ebbüs 
edilmediğ i bir ortamda Türkiye seçim yapm ış t ı r. 1987 
seçimi. 18 ay önce bu seçimi yapm ış t ı r. 1987 Eylülün-
de bu seçimi yapm ışı zd ı r. Bu seçimlerde bir parla-
mento olu ş muş tur. 

Seçim Kanununun kendine özgü imkanlar ı  % 
36'l ı k bir halk desteğ ini % 65'lik bir parlamento deste-
ğ ine tercüme edebilmi ş tir. Buna elveri ş li bir seçim ka-
nunu getirildiğ i için % 36'11k bir seçmen desteğ iyle % 
65'lik bir parlamento ço ğ unluğ u üretilebilmiş tir, türeti-
lebilmiş tir. Ve 18 ayda bu parlamento ço ğ unluğ u, bu 
parlamento çoğ unluğ una dayal ı  bir hükümet ve o hü-
kümetin bir süreden beri sistematik olarak götürdü ğ ü 
politikalar kararl ı l ı kla uygulanm ış t ı r ve ilk kez k ı sa bir 
süre önce 26 Mart'ta bütün bunlar ı n değ erlendirilme-
sine imkan veren bir yerel seçim yaş anm ış t ı r. Önce 
ş unlan bilmekte yarar var: 26 Mart'ta yap ı lan yerel se-
çim bir k ı smi seçim almam ış t ı r. Yani dünyan ı n pek çok 
ülkelerinde görülen yerel seçimlerde oldu ğ u gibi bir 
k ı smi seçim almam ış t ı r. Türkiye'de baz ı  seçimlerde 
olduğ u gibi bir k ı smi seçim almam ış t ı r. 1979 y ı l ı nda 
gene bir iktidar değ iş ikliğ ine yol açan bir seçimi Türki-
ye yaş am ış tı , hat ı rlars ı n ı z, Etevit'in istifas ı na yol 
açan seçim. O seçim de k ı smi seçimdi. Yani bütün 
Türkiye se*-nenlerinin oy kulland ığı  bir seçim değ ildi. 
Senato üçte bir ve be ş  ildeki milletvekili ara seçimleriy-
di. Bu seçimle iktidar dü şmüş tür 1979'da. Almanya'da 
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bir süre önce yerel seçimler yap ı lm ış t ı r. Ve o Türki-
ye'deki siyasal tart ış malara da ş imdi iktidar taraf ı ndan 
taşı nmak istenmektedir. iktidarda bulunan CDU, Hris-
tiyan Demokrat Parti oy kayb ı na uğ ram ış t ı r bu seçim-
lerde. Ama 11 eyaletinde, Almanya'n ı n 11 eyaletinin o 
seçimler diyelim sadece Hessen eyaletinde yap ı lm ış -
t ı r. Daha son(a. Frankfurt'un içinde bulundu ğ u eyale-
tin içinde yap ı lm ış t ı r. 2-3 yerde yap ı lm ış t ı r. 11 eyalet 
vard ı r. 11 eyaletin tümünde oy kullan ı lmam ış t ı r. Al-
manya'daki o seçimler bu anlamda k ı smi seçimdir. 
Ama Türkiye'de 26 Mart'ta ya ş ad ığı m ı z seçim k ı smi 
seçim değ il, tüm seçmenlerin, 28 milyon seçmenin oy 
kullanma hakk ı na sahip olduğ u, 23 milyonunun fiilen 
kat ı larak oy kulland ığı  bir anlamda bir genel seçim ol-
muş tur. Birinci temel oluy budur, bu seçimin de ğ erlen-
dirilmesinde göz önünde bulundurulacak. Ikinci nokta 
ş udur: Bu seçim bir yerel seçimdir ama, Türkiye'nin si-
yasi ş artlar ı , bir askeri müdahale sonras ı n ı n gerilimi 
ve çok tart ış mal ı  bir siyasal iktidar olu ş umu, çok tart ış -
mal ı  politikalar ı n, halk ı  yak ı ndan ilgilendiren politika-
lar ı n bir süreden beri kararl ı l ı kla uygulan ı yor olmas ı , 
Türkiye'de bu yerel seçimi bir genel seçim niteli ğ ine 
dönü ş türmüş tür. Muhalefet olay ı  böyle görmü ş tür, 
hatta iktidar olay ı  öyle görmü ş tür. Muhalefet partileri 
seçim kampanyas ı nda falan belediye baş kan ı n ı n za-
aflar ı , filan belediye baş kan ı n ı n eksiklikleri diye bir 
tartış ma açmam ış lard ı r. Tam tersine doğ rudan doğ -
ruya iktidar ı n uygulamalar ı , hükümetin temel politika-
lar ı , tercihleri, anlay ışı  ile ilgili değerlendirmelerini, iti-
razlar ı n ı  halk ı n önüne götürmü ş lerdir ve bunlar tart ı -
şı lm ış t ı r. Muhalefetin bu politikas ı  iktidar taraf ı ndan 
da kabul edilmek zorunda kal ı nm ış t ı r. Iktidar da bütün 
çabalar ı n ı , bütün propagandalar ı n ı  kendini savunma-
ya dönük, belediye baş kanlar ı n ı  değ il, belediye baş -
kanlar ı n ı n uygulamalar ı n ı  değ il, kendini savunmaya 
dönük bir anlay ış a dayatm ış t ı r. Hükümet kendisini sa-
vunmuş tur. Hat ı rlars ı n ı z, televizyonm konu ş malarin-
da Say ı n Baş bakan GAP' ı  anlatarak belediye seçi-
minde oy istemiş tir. Gene gazete ilanlar ı nda ele al ı -
nan, iş lenen temalar tümü genel seçim temalar ı  ol-
muş tur. Halk sand ığ a bu tart ış malar ı n ışığı nda Bitmi ş -
tir. Sand ığ a giden, oy kullanan yurtta şı n da zihninde 
kendi yöresel yönetimleri değ il, ülke yönetimleri ol-
muş tur. Ona göre oy kullanm ış t ı r. Önüne 4 tane oy 
pusulas ı  ç ı kar ı lm ış t ı r ybrttaşı n. Bunlardan 1 tanesinin 
siyasal önemi yoktur. Muhtarl ı k seçiminin. Onun d ı -
şı nda 3 tane oy pusulas ı  iş aretlenmiş tir. Üçünün de si-
yasal önemi ve a ğı rl ığı  vard ı r. Bunlardan bir tanesi 
Belediye Meclis üyeliğ i seçimiyle ilgilidir, öteki Beledi- 

ye Baş kan seçimiyle ilgilidir, üçüncüsü de Il Genel 
Meclisi üyeliğ i seçimi ile ilgilidir. 3 ayr ı  düzeyde vatan-
daş  siyasal karar almaya çağı r ı lm ış t ı r ve 3 ayr ı  düzey-
de de yurttaş lar aş ağı  yukar ı  ayn ı  ölçülerle değ erlen-
dirme yapm ış lar, oylar ı n ı  ayn ı  siyasal dağı l ı ma tabi 
tutmuş lard ı r. Bütün bunlar bir tutarl ı l ığı n, bir genel po-
litika anlay ışı n ı n, oy kullan ı lan merciin ötesinde doğ -
rudan doğ ruya iktidarla ilgili ili ş kili bir temel de ğ erlen-
dirmenin yer ald ığı n ı  gösteren somut olaylard ı r. Oy 
pusulas ı n ı n üzerinde aday isimleri yer almam ış t ı r. Va-
tandaş  sadece parti amblemlerine oy kullanmaya 
çağ r ı lm ış t ı r ve sadece parti amblemlerine oy kullan-
m ış t ı r. Parti amblemi de ülke genelindeki politikalar 
dahil her şeyi çağ r ış t ı rm ış t ı r. Yani değ erlendirme süb-
jektif bir tahlile de tabi tutulsa, yerel bir de ğ erlendirme 
değ il, genel bir değ erlendirme olmu ş tur. Öyle olduğ u 
içindir ki iktidar ı n büyük umut bağ lad ığı , çok güvendiğ i 
ve baş ar ı l ı  oldu ğ undan kuş ku duymad ığı  belediye 
başkanlar ı ndan hemen hemen tümü bu seçim sonu-
cunda reddedilmi ş lerdir, seçimi kaybetmi ş lerdir. Bu 
kayb ı n bin anlam ı  olmak gerekir. E ğ er onlardan ger-
çekten başar ı l ı , iktidar ı n umut ettiğ i gibi iyi çal ış amalar 
yapm ış  belediye baş kanlar ı  ise niçin kaybetmiş lerdir? 
Çünkü sadece değ erlendirme yerel çerçevede, bele-
diye düzeyinde olmam ış , genel düzeyde olmu ş tur. 
Peki, bu neyi gösterir? As ı l mesele odur. Onu anlama-
ya çal ışı yoruz. Iş ine geldiğ i zaman bunu bir yerel se-
çim, iş ine geldiğ i zaman bunu bir genel seçim diye de-
ğ erlendirme hak ı  kimsenin elinde olmamal ı d ı r. Olay ı n 
gerçeğ indeki özünü yakalamam ı z lâz ı m. Bütün bu 
aç ı klamalar gösteriyor ki 26 Kas ı m seçimleri bir an-
lamda bir genel seçim olmu ş tur. Politize olmu ş tur, 
adam seçmnin ötesine geçmiş tir, yerel düzeyden de-
ğ il, genel düzeyden olaya bak ı lm ış t ı r. Sonuç nedir? 
Sonuç olağ anüstü çarp ı c ı  bir sonuçtur. 

Bizim siyasal ya ş am ı m ı zda da, bilemediğ im ka-
dar ı yla baş ta ülkelerin siyasal deneylerinde de bu öl-
çüde çarp ı c ı  bir değ iş imi, bu kadar k ısa bir süre içinde 
yaşam ış  bir örnek, bir ülke yoktur. % 36,5'luk bir oy dü-
zeyinden iktidar % 21.75'lik bir oy düzeyine inmi ş tir. 'Yo 
15, 15 puanl ı k, % 40 civar ı nda 15 puanl ı k bir oy kayb ı  
18 ayl ı k bir süre içinde gerçekleş miş tir. 1,5 y ı ll ı k bir sü-
re içine 15 puanl ı k bir oy kayb ı  s ığ m ış tı r. Iktidardaki bu 
büyük oy kayb ı , demin aç ı klamaya çal ış tığı m temel öl-
çülerin ışığı nda yepyeni bir siyasal tablonun Türki-
ye'de olu ş mas ı na yol açm ış t ı r. % 36'luk ve o zaman 
tartışı lan bir iktidar desteğ i 1,5 y ı l sonra % 21.75'lik bir 
halk desteğ ine düş müş tür. Iktidar ı n da önünde 3,5 y ı l 
daha vard ı r. Önümüzdeki 3,5 y ı l ı  daha beş te bire dü- 
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şen bir halk desteğ iyle götürmenin imkâns ı zl ığı , tar-
t ış mas ı  birdenbire siyasal ya ş am ı m ı z ı n gündemine 
girmi ş tir, ş imdi bu tart ış man ı n içerisindeyiz. Ve öyle 
san ı yorum ki dünkü parlamento tart ış malar ı  da herke-
se göstermi ş tir ki art ı k Türkiye'de bir erken seçimin, 
bir seçim yenilenmesinin kagn ı lmaz ı lğı  kimse taraf ı n-
dan reddedilebilir durumda de ğ ildir. Say ı n Baş bakan 
da, iktidar partisi sözcüleri de bunu reddemez nokta-
ya gelmi ş lerdir. Önümüzdeki günlerde konu ş ulacak 
olan, konu ş ulmas ı  gereken bunun zamanlamas ı  ola-
cakt ı r. Ne zaman bir erken seçim, ne kadarl ı k bir za-
man süreci sonunda bir erken seçim? Türkiye bunu 
tart ış ma noktas ı ndad ı r. Türkiye'de bir iktidar bo ş luğ u 
ortaya ç ı km ış t ı r. iktidar ı n siyasi taban ı n, deste ğ inin 
olmad ığı  görülmü ş tür ve biz ş imdi alternatif konu ş u-
yoruz. iktidar yok, iktidar ı n politikalar ı  halk taraf ı ndan 
herhangi bir demokratik çerçeve içinde gerçekle ş tiri-
lebilecek olan ı n ötesinde bir kararl ı l ı kla reddedilmi ş -
tir. iktidar politikalar ı yla, kadrolar ı yla ve siyasi gücüyle 
boş luktad ı r. Türkiye yeni bir iktidar aray ışı  içine gir-
miş tir. Önümüzdeki dönem bu iktidar ı  inş a etme, bu 
iktidar ı  oluş turma dönemi olacakt ı r. izin verirseniz bir 
iki say ı sal, iktidardaki oy kayb ı n ı n ötesindeki say ı sal 
geliş meye de dikkatinizi çekmek istiyorum. Bu seçim-
lerde bütün partilerin oy durumlar ı n ı  k ı saca söyleye-
yim. Anavatan Partisi, iktidardaki Anavatan Partisi % 
36.3'ten % 21.7'ye oylar ı n ı  düş ürmüş tür. 14,5 puanl ı k 
bir oy kayb ı  demektir. Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti 
24.8'den oylar ı n ı  % 28.7'ye ç ı karm ış t ı r. Bu 3.9 . 1uk bir 
oy art ışı  demektir. Doğ ru Yol Partisi % 19.1 düzeyin-
deki oyunu % 25.1 düzeyine ç ı karm ış t ı r. Bu 6.1 puan-
l ı k oy art ışı  anlam ı na gelmektedir. Diğ er partilerle ilgili 
olarak da 2.6 ila 0.1'lik bir oy kaymas ı  söz konusu ol-
muş tur. Bu genel bak ışı n bize gösterdi ğ i tablodur. il 
Genel Meclisi seçimlerini esas alarak bu de ğ erlendir-
meyi yapmaya çal ışı yorum. Fakat olay bir belediye 
baş kanl ığı  seçimi olarak dü şünüldü, planland ı  ve ger-
çekleş tirildi. Belediye baş kanl ığı  seçimi olarak ortaya 
ç ı kan tablo ş udur: Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti 67 il 
merkezinin 40' ı nda yönetim sorumlulu ğ unu alm ış t ı r. 
Bu 67 kentsel yerleş me merkezinde 20 milyona ya-
k ı n, 19.8 milyonluk bir nüfus yaşamaktad ı r. Yani 20 
milyon insan ı n yaşad ığı  bir yöredir. Bu 19.8 milyonluk 
insan ı n % 80'ini olu ş turan 15 milyonluk bir yurttaş  kit-
lesi ş imdi sosyal demokrat belediye anlay ışı n ı n yöne-
timinde bulunmaktad ı r. Bu oran 1984 y ı l ı nda, bundan 
önceki belediye seçimlerinde % 3,5 idi. Yani 1984 y ı -
l ı ndaki yerel seçimlerde sosyal demokratlar kentlerde 
yaş ayan nüfusun sadece % 3,5'unu yönetme duru- 

munda iken, ş imdi % 80'ini yönetme durumuna gel-
miş lerdir. ilçe merkezleri bak ı m ı ndan durum ş udur: il-
çe merkezlerinde de Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti bi-
rinci parti olarak gözükmektedir. 10 milyonluk bir nüfu-
sun yaş ad ığı  toplam 6954 ilçe merkezinin 283'ünde 
SHP görev alm ış t ı r. Bu oralarda yaş ayan nüfusun 
44'ünü temsil etmektedir. Beldelerde nüfusun % 28'ini 
Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti yönetme durumunda-
d ı r. il merkezlerinde % 80, ilçe merkezi belediyelerin-
de % 44, belde belediyelerinde % 28'lik bir nüfus kesi-
mi Sosyal Demokrat Halkç ı  Partinin yönetiminde bu-
lunmaktad ı r. Bu oranlar 1984'te, % 3,5'u söylemi ş tim 
il merkezleriyle ilgili olarak, ilçe merkezlerinde cio 
1 Vdi, ş imdi % 44, beldelerde % 25 idi 1984 y ı l ı nda, 
ş imdi % 28. Bu SHP'nin metropole, kente dayal ı  bir 
parti profilini, siyasi profilini ta şı d ığı  ile 

Kent merkezlerindeki bu 20 milyon yurtta şı n ya-
ş ad ığı , 19 milyon 800 bin yurtta şı n yaş ad ığı  kent mer-
kezlerindeki oy dağı l ı m ı n ı  da ilgi çekici bulabilece ğ ini-
zi umuyorum. Sizlere vermek isterim. Çünkü kent 
merkezleri bir anlamda Türkiye'nin gelece ğ ini ifade 
etmekte, toplumun modenleş meye dönük süreçleri-
nin yoğ unluk ve ağı rl ı k kazand ığı  yerleş me bölgeleri, 
bir anlamda ülkenin belli bir zaman arac ı l ığı yla 5 y ı l, 6 
y ı l, 10 y ı l geride kalan k ı s ı mlar ı n ı n da etkisi alt ı na gire-
ceğ i çerçeveyi, ortam ı , süreçleri taşı makta, yans ı t-
makta. Bu bak ı mdan kent merkezleriyle ilgili değ er-
lendirmeler ülkenin geleceğ ine dönük projeksiyonlar-
da belli bir zaman aral ığı yla önemli ipuçlar ı  veriyor. 
SHP'nin bu 20 milyona yak ı n, 19.8 milyonluk kesimin-
deki oy oran ı  % 35.7'dir. ANAP ı n oy oran ı  % 22.6'd ı r. 
Doğ ru Yolun oy oran ı  % 20.4'tür. Refah Partisinin 
9.7'dir.DSP'nin % 7.9'dur, MÇP'nin % 2.7'dir, IDP'nin 

0,05'tir, yüzde yar ı md ı r, bağı ms ı zlar ı n % 0,04'tür. 
Gene istatistiki baz ı  gözlemleri dikkatinize sunmak is-
tiyorum. il  Genel Meclisi oylar ı  itibariyle SHP 34 ilde bi-
rinci parti konumundad ı r. Doğ ru Yol 25 ilde birinci parti 
konumundad ı r. ANAP 7 ilde birinci parti konumunda-
d ı r. Refah Partisi de 1 ilde en büyük parti konumunda-
d ı r. Bu uygulanacak seçim kanununa göre var olan 
desteğ in parlamentoya nas ı l bir ağı rl ı k taşı yabileceğ i 
ile ilgili spekülasyonlara belki mesnet te şkil edebile-
cek baz ı  verileri bize sağ lamaktad ı r. Oranlarla ilgili 
aç ı klamalar durumu belki tam de ğ erlendirmeye yar-
d ı mc ı  olmuyor, çünkü bu seçimlerde, 1989 yerel se-
çimlerinde hepimizin bildi ğ i gibi sand ığ a gitmek zo-
runlu değ ildi. iktidar partisinin bir ihmalinin sonucu 
olarak gerekli yasa de ğ iş ikliğ i yap ı lamam ış t ı  ve ka-
nunda oy kullanmayan yurtta ş lar ı n cezaland ı r ı lmas ı  
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imkan ı  getirilmemi ş ti ve bunun sonucu olarak da oy 
kullanmamak serbestti. Bu durum 1989 yerel seçim-
lerinde kullan ı lan oylar ı n 1987 yerel seçimlerinde kul-
lan ı lan oylar ı n alt ı na inmesine neden olmu ş tur. Çok 
yüksek bir kat ı lma oran ı  gerçekleş miş tir. % 85 civa-
r ı nda bir kat ı lma düzeyi vard ı r. Ama ona rağ men %. 
90' ı n üzerindeki genel seçim rakamlar ı n ı n alt ı nda bir 
oy kullanma olmu ş tur. Bu durumun partilere yans ı ma-
s ı  da ilgi çekici bir tablo do ğ urmuş tur. Baz ı  partilerin 
ald ı klar ı  oy say ı lar ı  azal ı rken, baz ı lar ı n ı nki artm ış t ı r. 
Bu konuda doğ rudan rakamlar ı  veriyem yüzde oran-
lar ı n ı  vermeden. Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti 
1987'de 5.931.000 oy alm ış t ı . Bu seçimlerde, son se-
çimlerde 6.347.000'e oylar ı  ç ı kt ı . 416.000'lik bir oy ar-
t ışı  söz konusu. 416.458. Do ğ ru Yol 4.587.000 oy al-
m ış t ı  87'de, 5.559.000'e ç ı kt ı  bu seçimlerde oylar ı . 
972.000'lik bir oy art ışı  söz konusudur. ANAP' ı n 
8.704.000 oylar ı , 4.809.000'e indi. 3.894.000 ANAP 
oy kaybetti. DSP'nin 2.044.000 oyu vard ı  geçen genel 
seçimlerde. 1.996.000'e indi bu seçimlerde. Yani 
DSP 48.571 oy kaybetti. Refah Partisi 1.717.000 olan 
oylar ı n ı  2.164.000'e ç ı kartt ı , 447.000 oy ald ı . MÇP de 
701.000 olan oylar ı n ı  914.000'e ç ı kard ı . 213.000 oy 
ald ı . Bu ortaya ç ı kan tablonun say ı sal çerçevesini bi-
ze veriyor. Bu çerçevede aç ı kça görülmektedir ki ikti-
dar ı ntemel desteğ ini, taban ı n ı  kaybettiğ i art ı k tart ışı l-
ma götürmezhaldedir, üçüncü siyasi parti konumuna 
gelmiş tir halk desteğ i aç ı s ı ndan. Belediye baş kanl ığı  
aç ı s ı ndan da san ı yorum be ş inci siyasal parti duru-
mundad ı r. 1,5 y ı lda böylesine büyük bir seçim yenilgi-
sine uğ rayan bir iktidar ı n önümüzdeki 3,5 y ı ll ı k süreyi 
tamamlamas ı  mümkün değ ildir. Türkiye'de bir erken 
seçim art ı k kaç ı n ı lmaz hale gelmi ş tir. Bunun kaç ı n ı l-
mazl ığı n ı  san ı yorum herkes kabul etme durumunda-
d ı r. Bir süre önce Say ı n Cumhurba ş kan ı  bu konuda 
giri ş imlerini baş latm ış t ı r. Bu giri ş imlerin Türkiye'de si-
yasal yaş am ı  bir gerilime sokmadan, do ğ al iş leyiş iyle 
bir erken seçime ta şı maya dönük olduğ u değ erlendir-
mesi yayg ı n biçimde yap ı lmaktad ı r. Dünkü tart ış ma-
larda iktidar sözcüleri ve Say ı n Başbakan da bir erken 
seçimi ilkesinde reddetme durumunda gözükeme-
miş tir. Bunu do ğ al karşı lad ığı  izlenimini vermeye ça-
l ış m ış t ı r. Ş u anda zannediyorum üzerinde durulan ko-
nu erken seçimin ilkede gerçekle ş tirilip gerçekle ş tiril-
meyeceğ i konusuyla ilgilidir. Zamanlama aç ı s ı ndan 
ş unu görmezlikten gelmek mümkün değ ildir: Bu par-
lamentonun önünde Cumhurbsa ş kan ı  seçimi vard ı r. 
Bu büyük bir olayd ı r. Bir parlamentonun en önemli i ş -
levlerinden birisidir. Her parlamento dönemine nasip 

olamayn bir i ş levdir ki 7 y ı lda bir yap ı l ı r, parlamentola-
r ı n doğ al süresi de 5 y ı ld ı r. Böylesine önemli bir i ş levi 
hangi parlamento yapacakt ı r? Bu parlamentonun de-
min konuş tuğ umuz tabloyu art ı k ortaya koymuş , taba-
n ı  desteğ i beş te bir düzeyine inmi ş  bir parlamentonun 
en önemli iş levlerden bir düzeyine inmi ş  bir parlamen-
tonun en önemli i ş levlerden birisini yerine getirmesi 
kabul edilebilir bir olay değ ildir. Kas ı m 1989'da Cum-
hurbaş kan ı  seçimini bu parlamentonun gerçekle ş tir-
mesini dü ş ünmek art ı k mümkün olmaktan, kabul edi-
lebilir olmaktan ç ı km ış t ı r. Bu konuda çe ş itli aray ış lar 
ortaya at ı lmakta, bilindiğ i gibi Cumhurbaşkan ı  seçim 
yöntemini de ğ iş tirmekten, erken seçimin zamanlan-
mas ı n ı  ve Cumhurbaş kan ı n ı  yeni bir parlamentonun 
seçmesini sağ lamaya kadar uzanan çe ş itli öneriler or-
taya at ı lmaktad ı r. Ş u ya da, bu o konuda kesin bir şey 
söylemek ş u aş amada böyle bir toplant ı da belki müm-
kün değ ildir. Ama bir şey kesindir. Bu parlamentonun 
kendi çoğ unluğ una dayanarak uygun gördüğ ü birisini 
Cumhurbaş kan ı  olarak seçip, Türkiye'de 7 y ı l ona 
Cumhurbaş kanl ığı  yapt ı rmas ı  kesinlikle art ı k müm-
kün olmaktan ç ı km ış t ı r. Eğ er siyaset bilimi diye bir şey 
varsa, eğ er hukuk diye bir şey varsa, eğ er yaş anan 
bunca deneyler bo ş una gitmemi şse, bir ülkede bir 
parlamentonun erken seçime gitmesi ihtiyac ı  gereğ i 
herhangi bir biçimde ortaya ç ı kabilecek ise bunun bu-
günün ötesinde ne zaman, nas ı l, hangi şartlarda orta-
ya ç ı kabileceğ ini düş ünmek gerçekten art ı k mümkün 
değ ildir. Eğ er erken seçim diye bir olay herhangi bir 
yerde, herhangi bir zamanda uygulanacak ise i ş te 
onun yeri, zaman ı  önümüzdedir. Ş imdi ve mutlaka 
Cumhurbaş kan ı  seçiminden önce Türkiye böyle bir 
seçimi yapma gerçekle ş tirme durumundad ı r. 

Parlamentonun erken seçime gitmesi gerekti ğ ini 
kabul edeceksiniz, zamanlamas ı n ı  tart ış acaks ı n ı z. 
Bu y ı l ı n ı n bahar ı nda ya da sonbahar ı nda olsun diye-
ceksiniz. Böyle diyerek bu parlamentonun art ı k değ iş -
mesi gerekti ğ ini kabul etmiş  olacaks ı n ı z. Bu parla-
mentonun en doğ al iş levlerini, yas ı  ç ı karma, bütçe ç ı -
karma, karar alma gibi en do ğ al iş levlerini bile 1990 y ı -
l ı ndan sonra yapamayaca ğı n ı  kabul edeceksiniz, 
ama en önemli, en tarihsel i ş levini ş imdi bu parlamen-
toya bu sonbaharda yapt ı racaks ı n ı z. Bu kesinlikle 
mümkün değ ildir. Eğ er bu parlamento 1990 y ı l ı nda er-
ken seçime götürülmesi gereken, kanun yapma i ş levi 
aç ı s ı ndan bile takviye edilmesi gereken bir parlamen-
to ise 1989 Kas ı m ı nda bu parlamentonun Cumhur-
baş kan ı  seçmesini kabul etmek mümkün de ğ ildir. Ya 
ortada hiçbir şey yoktur, 92'ye kadar gideriz dersiniz ki 
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bunu diyecek bir Allah ı n kulu kalmam ış t ı r Türkiye'de. 
Bu duruma dü ş müş  bir parlamentonun kendisini yeni-
lemesi gerekitğ i Ou parlamentoyu en çok destekleyen 
insanlar ı n bile kabul etmek zorunda kald ı ktan bir aç ı k 
gerçek durumundad ı r. Bunu kabul edeceksiniz, erken 
seçim kaç ı n ı lmazd ı r diyeceksiniz, ama zaman ı  biz 
seçeriz diyeceksiniz. Ve zaman ı  öyle seçeceksiniz ki 
Cumhurbaş kan ı  seçimi bu parlamento taraf ı ndan ya-
p ı lacak, Cumhurbaş kan ı  seçiminden sonra 6 ay son-
ra bu parlamento kanun yapamaz art ı k, değ iş tirelim 
diyeceksiniz. Bu mümkün değ ildir. Bu parlamentonun 
en k ı sa zamanda, bir an önce de ğ iş itirilmesi kaç ı n ı l-
maz hale gelmi ş tir. Çünkü bu parlamentonun art ı k gi-
diciliğ i, bir seçime mahküm oldu ğ u ortaya ç ı km ış t ı r. 
Seçime mahküm bir parlamentoyla kar şı  karşı yay ı z. 
bunu herkes biliyor, parlamentonun içindekiler biliyor, 
iktidar biliyor, Başbakan biliyor, bütün siyasi gözlem-
ciler biliyor, işadamlar ı  biliyor, yat ı r ı mc ı lar biliyor, dün-
yan ı n bütün ülkeleri biliyor ve biz iktidardaki siyasal 
patinin iş ine gelecek zamana kadar bu belirsizli ğ i, bu 
bilinmezliğ i, etkisiz siyasal tabloyu ta şı may ı  uygun 
göreceğ iz. Bunu da kesinlikle kabul etmek mümkün 
değ ildir. Eğ er bu parlamento gidiciyse, bu damgay ı  
yemiş  ise, bu bir gerçek olarak ortaya ç ı km ış  ise bu-
nun bir an önce bitirilmesinde ülkenin say ı lamaycak 
yarar ı  vard ı r. Bu belirsizlik dönemini, bu geçicilik dö-
nemini en k ı sa zamanda Türkiye tamamlamal ı d ı r. 
Dünya Türkiye'deki yönetime art ı k gidici gözüyle ba-
k ıyor. Türkiye'nin gerçek muhat ı b ı n ı  ar ı yor. Ciddi me-
seleyi görü ş mek isteyen herkesin anlay ışı  budur. 
Ekonomi böyle bir bekleyi ş  içine girdi ya da girme du-
rumundad ı r ya da girecektir. Bu belirsizli ğ i çok uzun 
süre taşı man ı n hiçbir yarar ı , anlam ı  olmad ığı n ı  dü ş ü-
nüyorum. O nedenle bir an önce o da, mutlaka Cum-
hurbaş kan ı  seçiminden önce Türkiye parlamentosu-
nun yenilemeli, kendisine yeni bir iktidar bulabilmeli, 
ortaya koyabilmelidir. Bu tablo niçin ortaya ç ı km ı t ı r? 
Bu kadar büyük bir oy kayb ı  niçin gerçekleş miş tir? 
Çok neden var tabii. Alternatifsizlik tart ış mas ı yla irti-
batlamaya çal ışı yorum. Belli bir politika izlenmi ş tir, 
belli bir ekonomi anlay ışı  iktidardad ı r ve bu ekonomi 
anlay ışı  halk taraf ı ndan çok aç ı k bir şekilde reddedil-
miş tir. Iş te bu ret yepyeni bir ufku önümüze açm ış t ı r. 
Izlenen ekonomi politikas ı n ı n siyasi fizibilitesinin ol-
mad ığı , siyasal yaş am gücünün bulunmad ığı  ortaya 
ç ı km ış t ı r. Türkiye siyasal yaş am gücü olan, siyasi fizi-
bilitesi olan ve gerçek amaçlar ı na hizmet edebilecek 
politikay ı  tarif etme, ortaya koyma durumundad ı r. 
Böyle bir politikan ı n tarif edilemezli ğ i anlay ışı na daya- 

l ı  hiçbir iddiay ı  geçerli kabul etmek mümkün de ğ ildir. 
Yani Türkiye bu politikaya mahküm, alternatifi yok bu 
politikan ı n, bu politan ı n da siyasal geçerlili ğ i yok. E ne 
olacak? Türkiye siyasal geçerlili ğ i olan bir politika or-
taya koyamaz duruma, yönetilemez duruma m ı  düş -
müş  olacak? Böyle bir şeyi kabul etmek demokrasiye, 
siyasetin sonsuzluğ una, insan ı n yarat ı c ı l ığı na inan-
mamak demektir. Kesinlikle teorik olarak ba ş ka her 
türlü ç ı k ış  yolu da, aç ış  yolu da vard ı r. Izlenen politika-
larla ilgili ayr ı nt ı l ı  değ erlendirme yapmak istemiyo-
rum. Bu konuda hedefler, iddialar ve me ş rulaş t ı rma 
yöntemleri büyük değ iş iklik geçirmiş tir geride b ı rakt ı -
ğı m ı z dönemde. Ama bir ş ey kesindir. izlenen politika 
kendi amaçlar ı nada hizmet etme imkan ı n ı  bulama-
m ış t ı r. Içinde bulundu ğ umuz dönemde Türkiye'de 
kalk ı nma ve özellikle s ı naileşme, ülkenin gündeminde 
ciddi şekilde düş müş tü ve iş in özü, temeli de san ı yo-
rum bu nokta ile ilgilidir. Kalk ı nmaktan vazgeçen, s ı -
naileşmekten vazgeçen bir politikan ı n orta dönemde 
siyasal geçerlilik.taşı ma ş ans ı n ı n bulunmad ığı  bir kez 
yaş anarak Türkiye'de somut olarak görülmü ş tür. Tür-
kiye'de ekonomik politikas ı n ı  istikrara göre ayarlama-
ya dönük anlay ışı n da kendi üretti ğ i sonuçlarla ayakta 
kalamayacağı  gene gözükmüş tür. Istikrar terminoloji-
siyle izlenen politikay ı  aç ı klamak, izah etmek de ke-
sinlikle mümkün değ ildir. Ülke 7-8 y ı ld ı r belli bir ekono-
mi politikas ı n ı n sistemli uygulanmas ı  sonucunda bu 
noktaya gelmi ş tir. Siyasal planda tablo aç ı kça ortaya 
ç ı km ış t ı r. Sosyal planda rakamlar Türkiye'nin kalk ı n-
ma, gelir dağı l ı m ı , refah gibi ölçütler ışığı nda ne du-
rumda bulundu ğ unu ortaya koymaktad ı r. Önümüzde-
ki dönem bu tabloya dayal ı  olarak ortaya ç ı kacakt ı r. 
Yasal olarak da, ekonomik olarak da sosyal olarak da. 
Görebildiğ im şudur: Bu tablonun seçeneğ i sosyal de-
mokrat politikalard ı r. Bu tablonun alternatifi sosyal de-
mokrasidir. Her anlamda, dar ekonomi, maliye politi-
kalar ı ndan, sosyal güvenlik politikalar ı na kadar, çal ış -
ma yaş am ı yla ilgili düzenlemelere kadar, demokratik-
leş meyle ilgili çeş itli tart ış malara kadar uzanacak olan 
bütün konular ı n sosyal demokrat politikalar çerçevesi 
içinde sistemleş tirilerek bir sonuca ba ğ lanabileceğ ini 
düş ünüyorum ve ya ş ad ığı m ı z olayar ı n bunu ortaya 
koyduğ una güveniyorum. Rakamlar ı n, siyasi seçim 
sonuçlar ı n ı n analizi de bizi bu noktaya zaten ta şı mak-
tad ı r, getirmektedir. Önümüzdeki dönemde Türkiye 
kalk ı nma iddias ı n ı  yeniden canland ı rma, harekete ge-
çirme durumundad ı r. 

Ekonomik yaş am ı  s ı naileş me politikas ı na dayal ı  
olarak, kalk ı nma politikas ı n ı  s ı naileş me politikas ı na 
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dayal ı  olarak götürme, yürütme durumundad ı r. Kal-
k ı nmay ı  ve s ı naileş meyi sağ lam kaynaklardan finan-
se etme zorunlulu ğ u art ı k aç ı kça ortaya ç ı kmaya baş -
lam ış t ı r. Vergi politikalar ı  borçlanma politikalar ı n ı n 
yerini alma durumundad ı r. Tasarrufu art ı rmaya dö-
nük etkin kurumlaş malar ı n, düzenlemelerin gündeme 
gelmesi kaç ı n ı lmaz hale gelmiş tir. Borçlanma uygula-
malar ı yla vergi almadan ya da ekonomik yaşam ı n te-
mel zorunluklar ı n ı  bertaraf ederek ülkeyi yönetmenin 
mümkün olmad ığı  çok ac ı  bir bedel ödenerek ortaya 
ç ı km ış t ı r. Bu gözlemleri esas alan bir yeni maliye poli-
tikas ı n ı n, vergi politikas ı n ı n ve sorumlu, tutarl ı , ciddi 
bir para politikas ı n ı n Türkiye'nin gündeminde yer ald ı -
ğı  art ış  tart ış ma götürmez bir gerçektir. Enflasyonun 
mutlaka denetim alt ı na al ı nmas ı  zorunludur ve bu 
mümkündür, bu zorunludur, bunu denetim alt ı na al-
madan hiçbir baş ka mali politika arac ı n ı n Türkiye'yi 
olumlu bir geliş meye götürme şans ı  yoktur. Kar şı laş -
t ığı m ı z sorunlar ı n çoğ unun temelinde bu vard ı r. O ne-
denle önümüzdeki bir yeniden in ş a döneminin ilk poli-
tika hedefi enflasyonu denetim alt ı na almak olarak 
gözükmektedir. Türkiye'de gelir da ğı l ı m ı  kabul edile-
mez ölçülerde bozulmu ş tur. Ve yaş anan s ı k ı nt ı lar ı n, 
sanc ı lar ı n temelinde büyük ölçüde bu yatmaktad ı r. 
Türkiye'de toplu sözle ş me ve grev hakk ı  Anayasada, 
yasalarda vard ı . Sendikal sistem i ş lemektedir. Ama 
gariptir, Türkiye'de ya ş ad ığı m ı z 7-8 y ı lda gelir dağı l ı -
m ı  işçiler baş ta olmak üzere çal ış an kesimlerin aleyhi-
ne çok köklü bir şekilde değ iş tirilebilmi ş tir. iş çilerin re-
el ücret kayb ı  % 50 düzeylerinde ortaya ç ı km ış t ı r. Bu 
kadar büyük bir ücret kayb ı n ı n Anayasas ı nda, yasa-
lar ı nda toplu sözle ş me ve grev hakk ı  yaz ı l ı  bulunan, 
sözümona toplu sözle ş me düzeninin i ş lediğ i bir or-
tamda gerçekleş tirilmiş  olmas ı  bu kurumlar ı n ciddiye-
tiyle ilgili hakl ı  olarak ku şkular ı n doğ mas ı na neden ol-
maktad ı r. Bu kuş kular ı  bertaraf eden, gerçekten sa ğ -
l ı kl ı  ve etkin bir biçimde toplusözle ş me mekanizmas ı -
n ı n iş lemesine imkan veren bir düzenlemeyle Türki-
ye'de makul bir sürede gelir da ğı l ı m ı n ı  geride b ı rakt ı -
ğı m ı z 7-8 y ı lda, çal ış an kesimler aleyhine ç ı kan gelir 
dağı l ı m ı n ı  dengeleyecek, düzeltecek bir olu ş umu 
baş latma ihtiyac ı  vard ı r. Bu, Türkiye'nin iç dengeleri-
nin, gelir dağı l ı m ı  dengelerinin yeniden dü ş ünülmeli-
sini bir temel zorunluluk olarak önümüze getirmekte-
dir. Bu nedenlerle sosyal demokrat bir müdahaleye 
ihtiyaç var, sosyal demokrat bir yeni yakla şı m ı  Türki-
ye çağı r ı yor diyorum. Bu gelir dağ l ı m ı yla ilgili olarak 
ortaya ç ı kan tabloyu sadece bir sosyal adalet sorunu 
gibi alg ı lamakda zannediyorum olay ı  noksan görmek 

anlam ı na geliyor. Uzun y ı llar Türkiye'de enflasoyonun 
temel nedeni olarak yüksek i ş çi ücretlerinin gösterild-
ğ ini hat ı rl ı yoruz. Geride b ı rakt ığı m ı z dönemde iş çi üc-
retleri reel olarak yar ı ya indirildi ama enflasyon <>/0 
30'lar düzeyinden 2,5 kat ı na yine o dönemde ç ı kt ı , % 
87'ye kadar. dün Ba şbakan ı n aç ı klamas ı ndan öğ reni-
yoruz. % 87'lik bir rakam ı  bugüne kadar kimse telaffuz 
etmemiş ti. % 87, 1988 y ı l ı  sonu itibariyle enflasyonun 
ç ı kt ığı n ı  iddia ediyor. % 87'ye enflasyon ç ı k ı yor, iş çi 
ücretleri yar ı n ı n alt ı na inmi ş . Art ı k Türkiye'de i şçi üc-
retlerine enflasyonun kayna ğı da yatan temel olay ola-
rak gösterme hakk ı , imkan ı  yaş ad ığı m ı z bunca de-
neyden sonra ortadan kalkm ış t ı r. Gene sanayileş me-
nin finansman ı nda işçi ücretlerinin dü ş üklü ğ ünü bir 
dayanak noktas ı  olarak kullanma mant ığı  da geçerlili-
ğ ini yitirmi ş tir. Iş çi ücretleri çok köklü bir biçimde dü ş -
mü ş , ama sanayileş me de en olumsuz dönemini, en 
yavaş lad ığı , duraganlaş t ığı  dönemi gene ayn ı  günler-
de, ayn ı  koş ullar alt ı nda yaşam ış t ı r. Yani i şçi ücretle-
rinde çal ış an kesimlerin büyük gelir kay ı plar ı  Türki-
ye'de ne s ı naileş meyi finanse etmi ş tir, ne de ekono-
mik istikrar ı  güvence alt ı na almaya yetmi ş tir. Kökenle-
rini, kaynaklar ı n ı  baş ka yerde aramaya ihtiyaç var. 
Hatta belki tam tersini dü ş ünmek, toplu sözleş me dü-
zeninin etkin iş lediğ i, iş çi ücretlerinin anlaml ı  bir biçim-
de giderek yükseldi ğ i, sanayide, yönetimde, i şveren 
üzerinde anlaml ı , ciddi bask ı lar yaratt ığı  bir ortam ı n 
belki kaynaklar ı n sorumlu, etkin, ak ı ll ı , prodüktif kulla-
n ı lmas ı na yard ı mc ı  olacak sağ l ı kl ı  bir ortam ı n oluş -
mas ı na da omuz verdiğ i, böylece yükselen iş çi ücret-
leriyle h ı zlanan s ı naileş menin birbirine koş ut gidebile-
ceğ ini de düş ünmek mümkündür. 

Geçmiş te de yaş ad ığı m ı z zaten bu olmu ş tur. H ı z-
l ı  s ı naileş me dönemlerinde bu geli ş me kendisini gös-
termiş tir. işçi ücretlerinin yükselme dönemlerinde ge-
ne enflasyonunda denetim alt ı na al ı nd ığı n ı  hepimiz 
çok iyi biliyoruz. Bunu çok temel bir olay olarak söylü-
yorum. Türkiye'nin bu iç dengeyi belirleyen en önemli 
konular ı ndan birisi olarak bunun mutlaka ve ciddiyetle 
en k ı sa zamanda restore edilmesi, reforme edilmesi, 
yeni bir dengeye kavu ş turulmas ı  mutlak bir zorunluluk 
haline gelmi ş tir. Kimsenin de bundan korkmas ı na ge-
rek yoktur. Bu kaç ı n ı lmazd ı r, olacakt ı r. Dünyan ı n her 
yerinde olmaktad ı r, bizde de olacakt ı r. Birleş ik Ameri-
ka'da i şçilerin milli gelir içindeki oy oran ı  her y ı l giderek 
azal ı yor mu? Türkiye'de azal ı yor. Ne kapitalist siste-
min mant ığı na s ığı yor, ne sosyal demokrat bir anlay ı -
şı n içinde böyle bir uygulamaya cevaz var, yer var. Bir 
an önce bu konuyu ele almak, toparlamak ihtiyac ı  var. 

48 

pe
cy

a



iktisat 
	  dergisi 

Ayr ı ca toplumda geride b ı raktığı m ı z dönemde insan-
lar ı n çok büyük ölçüde yaln ı zlaş t ığı , topluma yabanc ı -
laş t ığı , kendi kaderine terk edildi ğ i, yeni getirilen eko-
nomi anlay ışı n ı n ve onun alt ı na yatan temel felsefenin 
doğ al sonucu olarak insanlar ı n bir anlamda metalaş t ı -
ğı , kendi benliğ ini, kimliğ ini, kiş il'ğ ini yitirmeye baş lad ı -
ğı  bir dönemin içinden geçiyoruz. insanlar art ı k serve-
ti kadar önem taşı r olarak değ erlendiriliyor. Insani in-
san olarak değ il, değ erleriyle, kimli ğ iyle, yetenekleriy-
le, birikimiyle, yarat ı c ı  gücüyle değ il, insanlar ı  serve-
tiyle ölçen bir anlay ış  meş ru, doğ al bir anlay ış  olarak 
ekonomimize egemen k ı l ı nm ış  olmaya baş lan ı yor. 
Bunu temelinden, kökünden reddetme ihtiyac ı  vard ı r. 
Türkiye tekrar insanileş tirilmi ş  bir siyasal sisteme, bir 
toplumsal sisteme, insan ı n önem taşı d ığı  bir yap ı laş -
maya doğ ru mutlaka döndürülmelidir, gidi ş  buna göre 
yeniden ayarlanmal ı d ı r. Sağ l ı k sorunu bu anlay ışı n 
bir uzant ı s ı  olarak ortaya ç ı k ı yor. insanlar cebinde pa-
ras ı  yoksa tedavi göremiyorlar. Bu gerçekten ola ğ a-
nüstü bir olayd ı r. insanlar sağ l ı k hizmetini talep et-
mekten utan ı yor, çekiniyorlar paral ı  olmad ığı  için. 
Kendilerine destek olacak insanlar ı n paralar ı  olmad ı -
ğı  için. Bu büyük bir toplumsal ay ı pt ı r. Bu ay ı b ı  kesin-
likle ortadan kald ı rmak laz ı md ı r. Türkiye'de her ihti-
yaç duyan insan ı n muhtaç olduğ u sağ l ı k tedavisini 
toplumdan karşı l ı ks ı z bekleme hakk ı n ı  kabul eden bir 
anlay ışı  Türkiye'de tekrar egemen k ı lmak laz ı md ı r. 
Herkes muhtaç oldu ğ u sağ l ı k tedavisini cebinde para-
s ı  olsa da, olmasa da görebilmelidir. Devlet bunu 
mümkün k ı lacak bir düzenlemeyi mutlaka gerçekle ş -
tirmelidir. Bu paral ı  sağ l ı k düzenlemesine ilkesinde 
karşı  değ ildir. Paral ı  sağ l ı k düzenlemesi de böyle bir 
modelin içinde yer alabilir. Önemli de bir yer alabilir, 
geliş tirilebilir de, ama muhtaç olan herkes kim olursa 
olsun, paras ı  olsa da, olmasa da muhtaç oldu ğ u sağ -
l ı k tedavisine lay ı k olabilmelidir, onu bulabilmelidir. 
Devlet bunu sağ lamal ı d ı r. Bu da üstelik Fak-Fuk-Fon 
gibi bir cemaat kültürünün insanlar ı n onurunu yerle bir 
eden anlay ışı na dayal ı  olarak gerçekleş tirilmemelidir. 
Etkin bir çözüm değ ildir, ay ı p bir çözümdür, yanl ış  bir 
çözümdür. Herkes hakki olalark tedavi isteyebilmeli-
dir. Bunu mümkün k ı lacak bir düzenleme yap ı lmal ı -
d ı r. Türkiye'nin imkanlar ı , olanaklar ı , koş ullar ı  böyle 
bir düzenlemeyi mümkün k ı lacak noktadad ı r. Önemli 
olan bunun Ciddiyetini, önemini kavramakt ı r. Gereğ ini 
yapma tercihini, siyasi iradesini ortaya koyabilmektir. 
Bunun ortaya konmas ı  halinde bunun çözülebileceğ i-
ne inan ı yorum. ikinci önemli bir konu olarak önümüz-
deki dönemle ilgili e ğ itim konusuna dikkatinizi çek- 

mek istiyorum. Türkiye'de çok ihmal edilmi ş  bir konu. 
Demin anlatt ığı m insan ı n metallaş mas ı n ı n, insan ı n 
kendi birikimini, yeteneğ ini göz önünde bsulundurma-
yan bir anlay ışı n eline teslim edili ş inin sonucu olarak 
eğ itim konusu da Türkiye'nin gündeminden dü ş meye 
baş lam ış t ı r. Halbuki insanlar ı n toplumun en büyük 
zenginliğ i olduğ u tart ış ma kabul edilmez bir gerçek, 
yani yeralt ı  servetinden, hidrolik enerji potansiyelin-
den daha az önemli oldu ğ unu düş ünmüyorum. insan-
lar ı m ı z ı  eğ itemiyoruz, yeterince eğ itemiyoruz, iyi ş e-
kilde eğ itemiyoruz ve en verimli şekilde insanlar ı m ı z-
dan yararlanman ı n yolunu bulam ı yoruz. Bunun ge-
rektirdiğ i organizasyonu da ortaya koyabilmi ş  değ iliz. 
Bir sade örnek olarak söylüyorum. Ankara'da bir Fen 
Lisesi var. Türkiye'nin en yetenekli ortaokul mezunlar ı  
aras ı ndan tüm coğ rafyada güzel bir s ı navla en baş ar ı -
l ı  çocuklar seçiliyor ve oraya, Fen Lisesine, al ı n ı yor. 
Çok iyi bir lise, çok iyi de insan yeti ş iyor orda. Ama bu 
Fen Lisesinden ç ı kan çocuklar ı m ı z toplumda o y ı l mo-
da olan elektrik mühendisli ğ iyse tümü elektrik mühen-
disliğ ine, eğ er t ı psa tümü T ı p'a, bir baş ka mühendislik 
dal ı ysa o mühendislik dal ı na girme hakk ı n ı  peş in ola-
rak elde etmi ş  duruma geliyorlar. Yani dü ş ünüyorum, 
niçin Türkiye'de bir Fen Lisesi kurduk? En yetenekli 
çocuklar ı m ı z ı  al ı p niçin Ankara'ya getirdik, niçin özel 
öğ retmenlerle, laboratuarlarla bunlar ı  yetiş tiriyoruz? 
Yetiş tirdikten sonra onlardan ne bekliyoruz? E ğ er o 
s ı rada, o y ı l üniversitede giriş  s ı navlar ı nda moda falan 
fakülteyse çok iyi yeti ş tiğ i için o öğ renciler oraya girme 
hakk ı na sahip oluyorlar ve hepsi hemen hemen oraya 
giriyor. Girdikten sonrada orada da mutlu olam ıyorlar. 
En iyi doktor da olam ı yorlar. Çünkü bir insan ı n en iyi 
doktor olabilmesi için matematik, fizik, kimya, fen bilgi-
lerinin en yukar ı  düzeyde olmas ı  ve bunlar ı n en iyi ye-
tiş tirilmesi yetmiyor. Hatta bu bazen engel oluyor, bu-
nal ı ma düş üyor. Doktorlu ğ un kendine göre gerekleri 
var. En iyi doktor yapam ı yorsunuz, en iyi çocuklar ı n ı z ı  
da göz göre göre harc ı yorusunuz. 

Tabi? bu küçük bir örnek. Yani sadece bir lisenin 
birkaç yüz öğ rencilik çerçevesi ama bir felsefe, bir an-
lay ış  yat ı yor. Yeteneğ imize, insan ı m ı za, gencimize 
bak ış  aç ı m ı zla ilgili küçük, sade bir örnek. Bu konuyu 
çok ciddi ele almak laz ı m. Dünyada büyük s ı çramay ı  
gerçekleş tirmiş  olan ülkelerin tümüde, Almanya'da, 
Ingiltere'de, Japonya'da, hatta Güney Kore'de ilk siç-
raman ı n eğ itiminde yap ı ld ığı n ı  hepimiz çok iyi biliyo-
ruz. Çok büyük bir eğ itim s ı çramas ı n ı  plânmayan ve 
gerçekleş tirmeyen bir ülkenin hiç bir alanda, s ı naileş -
me, kalk ı nma alan ı nda, dünya çap ı nda bir iddiay ı  or- 
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taya koymas ı  kesinlikle mümkün de ğ ildir. ikinci s ı n ı f, 
üçüncü s ı n ı f eğ itimlerden, ikincisi s ı n ı f, üçüncüsü s ı -
n ı f s ı naileş meler, ikinci s ı n ı f, üçüncü s ı n ı f ekoriomiler 
ç ı k ı yor, ürüyor. Bu konuyu ciddiyetle ele almam ı z 
lâz ı m. En az ı ndan Cumhuriyet kurulu ş  dönemlerinde 
bu konuya gösterilen ilgiyi, ş imdi yeni bir s ı çray ış a 
mecbur olduğ umuz ve böyle bir s ı çray ışı n da altyap ı -
s ı n ı n olu ş maya baş lad ığı n ı  gördüğ ümüz şu dönemde 
yepyeni bir anlay ış la, iddial ı  projelerle, ac ı mas ı zca 
yaş ama geçirmemiz lâz ı m. E ğ itim konusu ve onun 
uzant ı s ı  olarak teknoloji konusu, teknoloji transferi, 
üretimi, teknolojiyle beraber ya ş ama yöntemlerinin 
geli ş tirilmesi, gene ayn ı  önemi, ayn ı  ağı rl ığı  taşı yor. 
Önümüzdeki dönemde böylece alternatifin art ı k zihin-
lerde değ il, yaş am ı n içinde olu ş tuğ u, seçim sonuçla-
r ı nda somutlaş t ığı  ve önümüzdeki ilk genel seçimler-
de iş  başı na geleceğ i aç ı kça görülen bu dönemde al-
ternatifin Türkiye'yi s ı naileş tirmeye ve kalk ı nd ı rmaya 
dönük, insan ı na yeni bir anlay ış la eğ ilen sağ l ığı yla, 
eğ itimiyle yeni bir duyarl ı kla, yene bir şefkatle, yeni bir 
sorumlulukla eğ ilmeye kendini mecbur sayan bir an-
lay ışı  iktidara geçirerek Türkiye'de çal ış an kesimler 
aras ı ndaki ekonomik dengenin, gelir da ğı l ı m ı  denge-
sinin köklü bir biçimde de ğ iş mesini öngören bir anla-
y ış la yaş ama geçirilebileceğ ine inan ı yorum. Çok za-
man ı n ı z ı  ald ığı m ı n fark ı nday ı m. Uzatt ığı m için de 
özür diliyorum. Bundan sonraki yöntem hakk ı nda faz-
la bilgim yok ama soru cevap olana ğı  olursa memnu-
niyetle emrinize amade oldu ğ umu ifade etmek istiyo-
rum. Teşekkür ederim. 

YÜKSEL ÜLKEN - Efendim, çok teşekkür ede-
riz Sayın Baykara. Ş imdi müsaade ederseniz, pa-
nallstleri çağı rmadan önce bir 10 dakikal ık bir ara 
verelim. Ondan sonra devam edelim. Tekrar te-
şekkür ederim. 

* * * 

YÜKSEL ÜLKEN - Panel bölümüne geçiyo-
ruz. Sayın panalistler 20 ila 30 dakika aras ında 
görüş lerini iütfedecekler. Efendim, evvela Say ın 
Ertüzün. Buyurun Efendim. 

TEVF İ K ERTÜZÜN - Say ı n Baş kan, değ erli mi-
safirler, sevgili genç iktisatl ı lar, bas ı n ı m ı z ı n değ erli 
temsilcilire, değ erli han ı mefendiler, beyefendiler. 
Sözlerime baş larken hepinizi sevgi ve sayg ı yla hem 
ş ahsum ad ı na, hem de mensubu bulundu ğ um Doğ ru 
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Yol Partisi ad ı na selâml ı yorum. Değ erli misafirler, bu 
arada bizleri bu toplant ı ya davet etme nezaketini gös-
teren İ ktisat Fakültesi Mezunlar Cemiyetine ve onun 
Say ı n Baş kan ı na ş ükranlar ı m ı  arz etmek istiyorum. 
On dördüncüsünü idrak etti ğ imiz iktisat Haftas ı nda 
sizlere bu fakültenin hem mezunu, hem de uzun y ı llar 
öğ retim üyeleğ ini yapm ış  olan birisi olarak gurur duy-
duğ umu ve şeref duydu ğ umu da ifade etmek istiyo-
rum. Değerli misafirler, bu panelin konusu Türkiye için 
alternatifler. Bir müddet önce baş ka bir platformda, 
birkaç ay önce Bolu'da bu konuyu yine müzakere et-
miş tik. Ama bugün biraz değ iş ik bir müzakere içinde 
bulunuyoruz. Zira iktidar partisi kanad ı  bu platformda 
yok. iktidar partisi olmay ı nca tart ış malar bir ölçüde di-
yalogdan ç ı k ı p monoloğ a dönüş üyor. Ümit ederim ki 
biz bu diyaloğ u dinleyicilerle öğ leden sonra tekrar bu-
lu ş tuğ umuzda kurar ı z. Asl ı nda Anavatan Partisi böyle 
zeminleri çok severdi. Bu zeminleri çok iyi kullan ı rd ı . 
Hatta kendisi organize ederdi, ettirirdi yerli ve yabanc ı  
kuruluş lara, Forumlar, iş  konseyleri, iş adamlar ı yla, ik-
tisatç ı larla çok değ iş ik zeminlerde daima birlikte bu-
lunmu ş lard ı r. Ama bu defa yoklar. Acaba diyorum ki, 
şöyle düş ünüyorum, biz seçimlerden önce demi ş tik ki 
vatandaş a, bunlar seçimlerden önce sokağ a ç ı kam ı -
yorlar, seçimlerden sonra bunlar ı  evlerinden ç ı kamaz 
hale getirin, acaba öyle mi oldu hadise? Yani Anava-
tan Partisi, iktidar partisi mensuplar ı  evlerinden ç ı ka-
maz hale mi geldiler diye dü ş ünüyorum. Ama o hale 
gelinse dahi, böyle zeminlerde mutlaka iktidar ı n tem-
sili gerekir. Bu oturumu tarihi bir günde yap ı yoruz ba-
na göre. Dün bilindi ğ i gibi Mecliste güven oyu müza-
kereleri yap ı ld ı . Bu güven oyu müzakerelerinden son-
ra ben burada sizlere yapacağı m konuş may ı  değ iş tir-
mek durumunda kald ı m. Zira siyasetçi vatanda şı n 
karşı s ı na daima taze ç ı kmak zorundad ı r, daima hadi-
selerin önünden ko ş mak zorundad ı r. Eğ er hadiselerin 
arkas ı nda kal ı rsa, o zaman siyasetçi tarihçi haline ge-
lir. Ama bugün ikinci defa, bir defa dün ak şam değ iş tir-
dim konu ş mam ı , bugün ikinci defa değ iş tirmek duru-
munday ı m sizlere hitap ederken. Çünkü zaman çok 
dar. bana aşağı  yukar ı  sizlere 1 saat kadar hitap ede-
ceğ im söylenmi ş ti. Ama ş imdi 1/2 saat içinde_düş ün-
celerimi ifade etmek durumunday ı m. Bu itibarla çok 
temel gördü ğ üm, çok esas noktalar, esas kabul etti-
ğ im, sayd ığı m noktalar üzerinde görü ş lerimi toparla-
mak istiyorum. 

Say ı n Baş kan, değ erli misafirler, ülke bir seçim 
geçirdi. Her seçim, seçime kat ı lan siyasi partilerin mil 
let desteğ ini, arkalar ı ndaki oy desteğ ini göstermesi 
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bak ı m ı ndan birer imtihand ı r. iktidar partisi için de her 
seçim bir güven oylamas ı d ı r. Kald ı  ki muhalefet parti-
lire ve biz Doğ ru Yol Partisi olarak seçimden önce bu 
seçimleri bir referanduma çevirdi ğ imizi ifade ettik. De-
di ki: Bu sand ı k ayn ı  zamanda referandum sand ığı d ı r. 
Eğ er bu f ı rsat ı  iyi kullanamazsan ı z bir daha önünüze 
3,5 y ı l sand ı k gelmeyecektir ve ben vatanda şa hesap 
vermek zorunda değ ilim diyen Baş bakandan hesap 
sorun dedik. 26 Mart millette iktidar aras ı nda bir he-
saplaş ma günüdür dedik. Tezlerimizi böyle ortaya 
koyduk. iktidar partisi de bunu böyle alg ı lad ı . O da de-
di ki evet. Ben gerekli desteğ i bulamazsam ve özellik-
le büyük ş ehirleri kaybedersem iktidar ı  b ı rak ı r ı m, çe-
kip giderim. Ve bir ş ay daha söyledik. iktidar partisi ve 
Say ı n Özal Çankaya hesab ı  yapmaktad ı r. Bu seçim-
ler sonras ı nda hedef Çankaya'd ı r. Ey vatandaş , Çan-
kaya yolunu t ı ka. Mesajlar ı m ı zdan biri de buydu. Ş im-
di vatandaş  ortaya ç ı kan sonuçlara bakt ığı m ı z za-
man, bu seçimleri bir mahalli seçim olarak de ğ il, bir 
genel seçim olarak değ erlendirmiş  ve oyunu o istika-
mette kullanm ış t ı r ve eline geçen bu f ı rsat ı  da fevkalâ-
de iyi kullanm ış t ı r. Zira ANAP' ı  üçüncü parti yapm ış -
t ı r. Ş imdi Türk siyasi hayat ı ndaki mevcut çarp ı lma çok 
daha derinleş miş tir. Zaten 1983 seçimleriyle Türk si-
yaset yelpazesi çarp ı kt ı . Bu çarp ı kl ı k, bu çarp ı lma iş te 
iyiden iyiye derinleş miş tir. Dikkat ederseniz dünkü 
müzakerelerde Say ı n Özal ve Anavatan Partisi söz-
cüsü % 21.75'i hiç telaffuz etmedi. Sanki hiç öyle bir 
şey olmam ış , Türkiye'de seçim olmam ış , bir kamuoyu 
anketi yap ı lm ış  adeta, anket yap ı lm ış  ve bu anket so-
nucunda vatanda ş lar bir ikazda bulunmu ş lar. 21.75 
ortada yok ve böylece Say ı n Özal asl ı nda dünkü ko-
nuş mas ı yla çaresizli ğ ini sergilemi ş tir. Eğ er vatandaş , 
şunu sormak lâz ı md ı r ki eğ er vatandaş , seçmen, Türk 
seçmeni seçimleri bir mahalli seçim olarak alg ı lam ış  
olsayd ı  herhalde bu kadar belediye ba şkan ı  aras ı n-
dan iyi olanlar ı , yeterli olanlar ı , hizmetinden memnun 
olanlar ı  ay ı rt etme kabiliyetine sahipti. Bunlara yeni-
den yetki verecekti. ANAP' ı n kaybetti ğ i iller içinde hiç 
mi baş ar ı l ı  belediye baş kan ı  yoktur? Ş üphesiz ki iş le-
rinde çok baş ar ı l ı  olanlar vard ı r. O halde hiç uzun boy-
lu tart ış maya meydan vermeden aç ı k olarak seçim 
sonuçlar ı n ı n halk ı n genel tercihlerini, siyasi partiler 
hakk ı ndaki genel tercihlerini yans ı tt ığ  ı  n ı  rahatl ı kla 
söyleyebiliriz. 26 Mart'a kadar Anavatan Partisinin 
ekonomik ve sosyal politikalar ı  zaten iflas etmi ş ti. 
ş imdi ise Anavatan Partisi tükenmi ş tir. Bugün Türki-
ye'nin temel meselesi, 7 Mart 1989 tarihi itibariyle Tür-
kiye'nin temel meselesi siyasi mesele olmu ş tur, siyasi 

- mesele haline gelmi ş tir, rejim meselesidir, Türikye'de 
rejimin iş letilme meselesidir. E ğ er rejim iş lerse çare 
bulunacakt ı r. Hadise bitmi ş tir, muamelesi kalm ış t ı r. 
Muamelesinin nas ı l olacağı  da rejimin iş lemesine 
bağ l ı d ı r. Ve iktidara dü şen görev de rejimi i ş letmektir. 
iktidar eğ er rejimin önünü t ı karsa çok büyük bir tarihi 
yan ı lg ı  içine dü ş müş  olur. Bir başka ifadesiyle 1983'te 
Türkiye'nin içine sürüklendi ğ i güdümlü siyaset tablo-
su 26 Mart'ta değ iş miş tir. Ş öyle ifade edebiliriz: 12 Ey-
lül 1980'den sonra, özellikle 83 partileri kurulurken, 
Türk siyasetin' değ iş tirme modeli tutmam ış t ı r. Türk si-
yaseti bir değ iş me değ il, 1983 arifesinde ve sonras ı n-
da bir değ işme değ il, bir değ iş tirme süreci içine sürük-
lenmiş tir. Bunun tepeden inmecilikle herhangi bir fark ı  
yoktur. 1983 seçimlerine keyfi vetolorla 3 parti sokul-
mam ış , 3 parti aras ı nda seçim yap ı lm ış  ve o günkü 
tablo ortaya ç ı km ış t ı r ve o tablo 1983'ten sonra, o tab-
lonun alt yap ı s ı  1983'ten sonra da devam etmi ş tir. Ara 
rejim zorlamalar ı  Türkiye'de 26 Mart gününe kadar 
devam etmiş tir. iş te vatandaş  Anavatan Partisinin bü-
tün devlet imkânlarlyla, bir devlet partisi gibi ve bütün 
vaatlerine ve hatta ş antajlarina rağ men bu değ iş tirme 
modelini reddetmi ş tir. Hadise budur. Ş imdi Say ı n 
Özal diyor ki tablo 1980 öncesine döndü. E vatanda ş  
öyle istemiş , öyle getirmiş . Yani vatanda ş  size % 45 oy 
verdiğ i zaman iş te tablo değ iş ti bu iyidir diyorsunuz, si-
ze oy vermediğ i zaman yien oraya döndü ve dolay ıs ı y-
la vatandaş  yanl ış  yapt ı , yan ı lg ı  içine girdi imalannda 
bulunuyorsunuz. bunun vatanda şı n oyuna sayg ı  ile 

yoktur. Vatandaşı n oyuna sayg ı l ıy ı z demek yeterli 
değ ildir. Sayg ı n ı n gereğ ini yapmak gerekir. 

Sayg ıdeğ er misafirler, ş imdi dün ben Meclis mü-
zakerelerini ben televizyondan izledim, asl ı nda tele-
vizyondan izlemek çok daha zevkli oluyor, onu söyle-
yeyim. Yani Mecliste bulundu ğ unuz zaman sinirlendi-
ğ iniz belki birçok hadiseye evinizde otururken gülüp 
geçiyorsunuz. Ş imdi baz ı  ş eyler söyledi Say ı n Özal. 
Onlara k ı saca değ inmek istiyorum. Çünkü Türkiye'nin 
gündeminde bu vard ı r. iktisatç ı  ile siyasetçinin çok 
benzer yanlar ı  var. ikisinde de bir kere rasyonalite 
hakim. İ kisinde de öncelikler hâkim. Zaten öncelikler 
rasyonalitenin sonucu. Ş imdi Say ı n Özal diyor ki: Ben 
diyor burda, çok daha ciddi meselelerin konu ş alacağı -
n ı  beklerdim. Halbuki hiç böyle olmad ı . Burada iş te se-
çim sonuçlar ı n ı n bir yerde polemiğ i yap ı ld ı  demek isti-
yor. Ş imdi tart ış man ı n zemini ayr ı . Biz y ı llardan beri 
bu ülke tart ış s ı n diyoruz. Tart ış ma kavga etmek de ğ il-
dir diyoruz. Tart ış mak çok sesliliğ in, demokrasinin ge-
reğ idir diyoruz. Vatanda şı n doğ rular ı  öğ renmesi için 
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doğ ru haber almas ı  için, aç ı k rejimin i ş lemesi için Tür-
kiye'de tart ış ma ortam ı n ı n olu ş mas ı  gerekir diyoruz. 
Ama siz kapatm ışı n ı z, dün kalk ı p diyorsunuz ki burda 
önemli meseleleleri tart ış acakt ı k. Bunun yeri buras ı  
değ il ki. 6 senedir kapatm ış s ı n ı z televizyonu. televiz-
yonda aç ı k oturumlar bu y ı l yap ı ld ı  3-5 tane yap ı ld ı l. 
Tekrar ara verdi. in ş allah bundan sonra devam eder. 
Onda da zamanlar fevkalade mandut, 10 dakika ko-
nu ş uyorsunuz' 6 y ı ldan beri liderler aras ı nda tart ış ma 
yap ı lm ı yor, politikac ı lar aras ı nda tart ış ma yap ı lm ı yor 
ve bir Say ı n Özal ç ı k ı p efendim o bir saatin böyle 
önemli meselelere hasredilmesini, önemli meselele-
rin konu ş ulmas ı n ı  istiyor. E bunun zemini oras ı  değ il. 
Zemini, konu ş acağı m ı z ş eyin zeminini bulman ı z 
laz ı m. E ğ er zemin bulamazsan ı z söyledikleriniz ha-
vada kal ı r. Hep Say ı n Demirel der ki benim alt ı ma bir 
kaya bulun, bir taş  bulun da onun üstüne ç ı kay ı m, or-
dan konu ş ay ı m. Çünkü kalabal ığı n ortas ı nda konu-
ş ursan ı z gürültüye gider. Bir ta şı n üstüne ç ı kman ı z 
laz ı m. Bugün o en yüksek ta ş  da televizyondur. Tele-
vizyonu aç ı n. Evet, baz ı  kö ş e yazarlar ı n' da okuyo-
rum. Deniliyor ki i ş te, muhalefet hep ele ş tiriyor, ama 
öneri getirmiyor, getirsinler önerileri de konu ş al ı m. 
Sayg ı değ er misafirler, bugüne kadar bir 87 seçimle-
rinden bu yana 16 ay geçti. Bu 16 ay ı n zannediyorum 
7-8 ay ı nda Meclis çal ış t ı . Her sal ı  günü Meclis araş t ı r-
mas ı  önergeleri tart ışı l ı r Mecliste. Bunlar ı n hepsi red-
dedilir. Zemin oras ı . Oraya getiriyoruz. Hatta bunlar ı n 
bir k ı sm ı  Anavatan Partisinin iddialar ı d ı r. Biz onlar ı n 
iddialar ı n ı  alm ışı z, eğ er bu iddialar ı n ı z ı n sahibiyseniz 
gelin bu Meclis araş t ı rmas ı  önergelerine olumlu oy 
verin, burada tart ış al ı m demiş iz. Ama kaçm ış lar. Biri-
si ç ı k ı yor ortaya bir laf at ı yor. Enflasyona DÇM yol aç-
tı . Öyle mi? Peki. Bir önerge veriyoruz. Enflasyona ne-
ler yol açt ı ? DÇM mi yol açt ı ? Rolü nedir? Gelin tart ı -
ş al ı m. Müzakere ediyoruz. Efendim lüzum yoktur di-
yorlar. E hani bu iddian ı n sahibiydiniz. Arkas ı ndan ha-
yali ihracat. Hayali ihracat ı  hükümetde kabul ediyor. 
Araş t ı rma önergesi veriyoruz. Gelin, i ş te platform bu. 
Milleti buras ı  temsil ediyor. Hayali ihracat ı  tart ış al ı m. 
Siz de kabul ediyorsunuz hayali ihracat ı n varl ığı n ı . 
Araş t ı rma önergesi reddedildi. Bugüne kadar bir tane 
kabul edildi. Çevre meselesi. E Türkiye'nin demek ki 
en önemli meselesi çevre. Önemsiz demiyorum. Ama 
ş imdi demek ki parlamento devre d ışı  Türkiye'de. Ş u-
nu söylemek istiyorum. Parlamentonun çal ış mad ığı  
bir ülkede rejimi yaş atamazs ı n ı z. 

Parlamentonun görevlerini hükümet alm ış , ülke-
yi kararnamelerle yönetiyor, parlamentonun en  

önemli görevi denetim görevi. Kanun yapman ı n ya-
n ı nda denitim görevi. Denetim fonksiyonu yapam ı yor 
parlamento. 290 milletvikiliyle ço ğ unlu ğ u gelmi ş . O 
zaman hiç Meclisi falan aç ı klamaya ve tart ış maya da 
lüzumumuz yok. Anavatan Parsiti grubunda mesele-
ler konuş ulur, müzakere edilir ve oradan kanunla ş t ı n-
lir. Say ı n Demirel bir figüran olmay ı z derken hakl ı yd ı , 
hakl ı d ı r. Geçmiş te belki bir % 36.5 vard ı , arkas ı nda 
36.5. Tabii çarp ı kl ı k oradan geliyor. % 36.5. % 65 san-
dalye. Ş imdi % 36.5 inmi ş , % 21.7'ye, 75'le % 65 san-
dalye. Bunu ne salt mant ı kla, ne hukukla, ne de de-
mokrasi prensipleri ve gelenekleriyle bağ daş t ı ramaz-
s ı n ı z. Ve içinize de sindiremezsiniz. Bir yanda arka-
n ı zda % 21.75 halk desteğ i olacak, öbür tarafta san-
dalyelerin 65'ine sahip olacaks ı n ı z. Böyle çarp ı kl ı k 
Türk demokrasisi için büyük ay ı pt ı r. Bu ay ı b ı  telafi et-
mek de öncelikle iktidar ı n görevidir. iktidar bugün çok 
ciddi bir sorumluluk alt ı ndad ı r. Bu çarp ı kl ığı  mutlaka 
ve mutlaka en k ı sa zamanda düzeltmek zorundad ı r. 
Yoksa Türkiye'de vatanda şı  demokrasiye ı s ı  nd ı rama-
y ı z, demokrasiye inand ı ramay ı z. Demokrasinin fazi-
letleri lafta kal ı r. Demokrasi, diyoruz ki, hem en iyi yö-
netim biçimidir hem de en iyi hayat tarz ı d ı r. Neye da-
yal ı  hayat tarz ı d ı r? Hürriyetlere ve e ş itliğ e dayal ı  ha-
yat tarz ı d ı r. Hürriyetler temanat alt ı ndad ı r, temel hak 
ve hürriyetler, yaşama hürriyeti, insanca ya ş ama hür-
riyeti, din, vicdan, ibadet hürriyeti, eğ itimde f ı rsat eş it-
liğ i, doğ rtı  haber alma hürriyeti. Bütün bu hürriyetleri 
rejim bize sağ l ı yor. rejimin teminat ı  alt ı nda ve neye 
dayal ı  olarak? E ş itliğ e dayal ı  olarak. Nerede e ş itlik? 
Kanun önünde eş itilk. Ama siz demokrasiyi bu çarp ı k 
haliyle devam ettirirseniz, sürdürmeye gayret giderse-
niz, kimse demokrasinin en iyi idare tarz ı , yönetim tar-
z ı  olduğ una, ne de en iyi hayat tarz ı  olduğ una inan ı r. 
Sonra bu ülkede i ş te a şı r ı  ak ı mlara yol açars ı n ı z. O 
zaman kar şı n ı za demokrasinin alternatifi olan ak ı mlar 
ç ı kar. Bugün alternatif ş udur: Tabii zaman çok dar ol-
duğ u için kusura bakmay ı n, biraz konular birbirine giri-
yor. Alternatif. Bugünkü konumuz siyasi ve sosyal 
alanda alternatif. Siyasi alanda alternatif, demokrasiyi 
bütün kurum ve kurallar ı yla iş letmektir. Yasaks ı z Tür-
kiye slogan ı  ile ortaya ç ı km ış t ı r. Doğ ru Yol Partisi, ar-
kadan ANAP's ı z Türkiye'yi ortaya atm ış t ı r ve ş imdiki 
slogan ı  da hür ve demokrat Türkiye'dir. Demokrasi 
bütün kurumlar ı yla, parlamentosuyla, siyasi partile-
riyle, hir bas ı n ı yla, hür sendikas ı yla, hür üniversitesiy-
le, hür yarg ı s ı yla iş letilmek zorundad ı r. Eğ er bu ku-
rumlar i ş lemiyorsa, kurumlar ve kurallar i ş lemiyorsa 
demokrasi göstermelik demokrasi olur. Yani bizim ikti- 
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sattaki göstermelik tüketim benzeri, ona benziyor. Ve 
demokrasiyi tabii hayata geçiremeyiz. Say ı n Özal de-
di ki: Burda fukaral ı k edebiyat ı  yap ı ld ı , dedi, fukaral ı k 
edebiyatı  yapm ış  muhalefet partileri. Ş imdi Türki-
ye'de öyle bir gelir dağı l ı m ı  tablosu var ki değ erli misa-
firler. Bu tablo kar şı s ı nda insan hayretlere düş üyor ve 
tablodaki değ iş me süratine bak ı n ı z. Tar ı m ı n 1980'de 
milli gelirden ald ığı  pay `Yo 24, inmi ş  % 15 e; maaş  ve 
ücretlerin milli gelirden ald ığı  pay 1980'de % 27 inmi ş , 
% 14'e, % 14'e; buna mukabil di ğ er gelirler, faiz, rant 
ve kâr, % 50'den % 70'lerin üstüne t ı rmanm ış . Ş imdi 
bu tablo ve 8 y ı lda böyle bir sonuç ne yapm ış , hangi 
sonuçlar ı  getirmiş ? Türkiye'yi ikiye ay ı rm ış  bir kere. 5 
ila 10 milyon aras ı nda bir nüfus Türk standartlar ı nda 
yaşı yor. Geri kalan 45 milybn civar ı nda müfus nere-
deyse Hint fakiri gibi ya şı yor. Evet. 80 bin lira hâlâ as-
gari ücret. Ortalama ücret de 200 bin lira civar ı nda. Bu 
tablo ne yapm ış  Türkiye'yi? Türk ekonomisini, faiz ve 
r:-,rit ekonomisine dönü ş türmü. Bir ekonomi ki faiz ve 
rant ekonomisine dönü ş türmü ş tür, bütün üretim ka-
nallar ı  kapanm ış t ı r demektir. O ekonominin üretkenli-
ğ i bitmi ş tir demektir. O ekonomide verimlilikten, etkin-
likten, etkinlik hesaplar ı ndan bahsetmek mümkün de-
ğ ildir ve Türk ekonomisi o hale gelmi ş  ki faizle yaş a-
mak bir hayat tarz ı  haline gelmi ş . Minik bir yaka: Dün-
ya'da baş ka örneğ i yok. Faizle yaş amak hayat biçimi 
olmu ş  ve bu tablo ne yapm ış ? Tar ı m kesimi ki Türki-
ye'de insanlar ı n halen % 55'i tar ı mda yaşı yor, tar ı m 
sektöründen geçimini temin ediyor, nüfusun % 55'i. 
Tar ı mda fert başı na geliri 350 dolar ı  düş ürmü ş . 350 
dolar bugün yoksulluk s ı n ı r ı  say ı lan 500 dolar ı n fev-
kalade gerisinde. Buna mukabil ne olmu ş ? Say ı n 
Özal ne diyor? Türkiye, diyor, IMF Türkiye'yi sanayi ih-
racatç ı s ı  ülkeler aras ı na ald ı , diyor. Ş u kand ı rmaca. 
Yani Say ı n Özal 80'den beri, 83'ten beri özellikle, de-
vaml ı  olarak milleti kand ı rmakla meşgul. Bir ülkenin 
sanayi ülkesi olmas ı yla sanayi ihraçatc ı s ı  ülke olmak 
çok farkl ı  şeyler. Sanayi ülkesi olmadan sanayi ihra-
catç ı s ı  ülke olabilirsiniz ve bunun çok örneğ i var. Me-
sela o grupta, sanayi ihracatç ı s ı  ülkeler grubunda bir 
Hindistan var. Fert ba şı na gelir 200 dolar. Çin var, fert 
başı na geliri 400 dolar. Türkiye'de tam tersine sanayi 
gerilemi ş tir, sanayi unutulmu ş tur, sanayi ihmal edil-
miş tir. Türkiye'de hizmet sektörü a ğı rl ı kl ı  bir ekonomi 
oluş mu ş tur. Hizmet sektörü, ticaret, bankac ı l ı k, ulaş -
t ı rma, haberleş me, konut, turizm, bunlar sürükleyici 
sektör olamazlar. Bunlar destek sektörlerdir. Sürükle-
yici sektör sanayi ve tar ı md ı r. türkiye sanayileş mesini 
ve tar ı m ı n ı  güçlendirmeden güçlü ülke olamaz, sana- 

yileş miş  ülke olamaz, refah ı n ı  yükseltemez, ortalama 
hayat standard ı n ı  yükseltemez ve sosyal politikalar ı  
da uygulayamaz. Sosyal politikalar ı  uygulamak her 
şeyden önce Türkiye'nin güçlü ülke olmas ı na bağ l ı . 

Türkiye'de bölgeler aras ı , bölgeler aras ı  gelir 
farkl ı l ığı  çok daha geniş lemiş . Yap ı lan araş t ı rmalar 
var. Sadece milli gelirden ald ığı  pay itibariyle Marma-
ra Bölgesinin pay ı  artm ış , diğ er bütün bölgelerin milli 
gelirden ald ığı  pay 1980'den 88'e gerilemi ş  ve bu ikti-
dar mesela 1984 y ı l ı nda Doğ u için birçok tedbir ald ığı -
n ı  ileri sürdü, sürmü ş . Teş vik tedbiri ald ı m demi ş , do-
ğ uya özel sektör gidecek demi ş . Yani o kadar çok yan-
l ış  yapm ış  ki tabii bu yanl ış l ı klar ülkeyi bu noktaya ge-
tirmi ş . Bir ülkede fakirlik çemberini özel sektörün k ı r-
mas ı  mümkün değ ildir. Fakirlik çemberini ancak dev-
let k ı rabilir ve Doğ uda sanayi gerilemiş tir. Ben bu seçi-
minden öncesinde Doğ uya da gittim gördüm. Daha 
önce yap ı lm ış  olan fabrikalar var, baz ı  tesisler var. Bir 
k ı sm ı  kapanm ış , sökülmüş . Ş imdi Say ı n Özal, özellik-
le şay ı n Demirel'i muhalefetteyken ve iktidardayken 
farkl ı  konuş makla itham etti. Halbuki söyledi ğ i şey 
farkl ı . 226 meselesi. Biliyorsunuz 226. 226 rakam ı  
önemli tabii.Salt ço ğ unluğ u gösteriyor. Ama bir de 
onun arkas ı ndaki oy desteğ i var. Yani ikinci MC hükü-
metinin arkas ı nda bile % 52 oy desteğ i var. E siz 290 
arkas ı nda % 75, yani birbiriyle mukayese edilemeye-
cek hadiseler. Yani birbiriyle benzemeyen hadiseleri 
mukayese etmek pozitif mant ığ a ayk ı r ı  bir hadise. Bir-
birine benzer olmayan şeyleri mukayese edemezsin. 
Mukayese etmek için benzer olmas ı  lâz ı m. Asl ı nda 
Say ı n Özal muhalefet olmad ı  henüz, muhalefet olun-
ca ne söyleyecek bilemiyoruz daha henüz. Tabii mu-
halefet olmak ba ş l ı başı na bir hadisedir ve muhalefet 
olmak güçtür, muhalefette ideal olmak güçtür. Yani bir 
partinin as ı l varl ığı , as ı l kimliğ i, as ı l yeri muhalefettey-
ken ortaya ç ı kar. Say ı n Özal' ı n muhalefetteyken ne 
söyleyeceğ ini bilmiyoruz ama, iktidara gelirken ne 
söylediklerini çok iyi biliyoruz. Say ı n Özal' ı n iktidara 
gelirken söyledikleriyle iktidara geldikten sonra söyle-
dikleri birbirine her alanda % 100 terstir. 

Değ erli misafirler, say ı n hocam, birazda proviz-
yon yapmama izin veriniz, ben bu konuda bir kitap 
yazd ı m biliyorsunuz. Özal ne dedi, ne oldu? Oturdum, 
üşenmeden bunu yazd ı m. Özal' ı n 1978 ile 1988 ara-
s ı nda geçirdi ğ i deformasyonu göstermek için yazd ı m 
bunu. Asl ı nda ülke transformasyona de ğ il, Say ı n Özal 
çok ciddi bir deformasyona uğ ram ış t ı r. Zaman olma-
d ığı  için tabii hiç örnek vermeyece ğ im. Ancak bir iki 
şey söyleyeyim izin verirseniz. Mesela 1978'lerde, 
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77'lerde Say ı n Özal faize tamamen kar şı d ı r, kâr-zarar 
ortakl ığı na dayanan, rant sistemine dayanan faizsiz 
bankac ı l ığı , islam bankac ı l ığı n' savunur. iktidara gel-
dikten sonra da serbest faiz serbest piyasan ı n temel 
direğ idir der. Mesela iktidara gelmeden önce der ki: 
Enflasyon içinde kalk ı nmak mümkün değ ildir. Dünya-
da bunu başarabilmiş  tek bir ülke, tek bir devlet, tek bir 
millet yoktur. Bunlar hep seçimler öncesi yay ı nlad ı k-
lar ı  broş ürlerde var. Hükümet programlar ı nda da var. 
Ama seçimden sonra, yani iktidara geldikten sonra i ş -
te bu enflasyon kalk ı nman ı n bedelidir. Sanayile ş me 
hakk ı nda; 19801i y ı llarda Özal ağı r sanayiden yana-
d ı r. Ağı r sanayi. Çünkü o zaman MSP çizgisindedir. 
iktidara geldikten sonra 85'li y ı llardan sonra sanayi-
leş mede büyük hata yapt ı k demi ş tir. O y ı llar sanayie 
önem verdik, halbuki aslolan ticarettir demi ş tir. Enf-
lasyon hakk ı nda söylediklerini hepimiz biliyoruz. Di-
yor ki Say ı n Özal: Bir iki tanesi çok çarp ı c ı . Enflasyonu 
azaltmadan fakirin durumunu düzelteceğ ini iddia 
edenler fevkalade sahtekarlard ı r. 1983. Enflasyonu 
azaltmadan, ş imdi enflasyon azalmam ış  Say ı n Özal. 
Biz kendisine zaman zaman bunlar ı  Meclis kürsüsün-
den de soruyoruz. Enflasyon azalmam ış  ama, sen id-
dia ediyorsun ki, dün de iddia ettin, sadece 88'de reel 
gerileme olmuş , 88'e kadar hep dar gelirlilerin refah 
düzeyi yükselmi ş , reel gelirleri artm ış , nas ı l oluyor? 
Hem burada diyorsun ki enflasyonu azaltmadan faki-
rin, fukaran ı n durumunu düzelteceğ ini iddia edenler 
en büyük sahtekarlard ı r, hem de enflasyonun % 
80'lere geldi ğ ini, mutfaktaki enflasyonun % 100'leri 
aş tığı  bir ülkede reel gelirlerin artt ığı n ı  söylüyorsu-
nuz. Hangi hesab ı  yaparsan ı z yap ı n, hangi endeksi 
al ı rsan ı z al ı n reel gelirler, geni ş  kesimlerin reel gelirle-
ri % 60 civar ı nda kaybolmam ış t ı r ve diyorsunuz ki, 
zam çok kötüdür, sak ı n ola ki zam yaparak bu ülkeyi 
kalk ı nd ı racak olanlara, kalk ı nd ı racağı n ı  iddia edenle-
re inanmay ı n ve ondan sonra da biz icap eden zamm ı  
yap ıyoruz ve bu zamlar ı  da halk ı n iyiliğ i için yap ı yoruz 
diyorsunuz. Ş imdi bunlar Say ı n Özal' ı n iktidara gel-
meden önce ve iktidardayken söyledi ğ i, ayn ı  konular 
hakk ı nda söylediğ i farkl ı l ı klar. Arada 180 derece, yani 
bu kadar fark olmaz. Zaten ANAP' ı n yap ı s ı  da bu. Ya-
ni bir siyasi parti içinde farkl ı  görüş ler olabilir ama 180 
derece. Bir kitle partisinde mutlaka farkl ı  görüş ler ol-
maz. iş te Özal' ı n yap ı s ı nda bu vard ı r. Farkl ı l ı klar ı  çok 
rahat millete anlatabilmektedir ve bundan en küçük 
bir rahats ı zl ı k duymamaktad ı r. 

Say ı n Baş kan, değ erli misafirler zaman doldu, 
fazla zaman ı n ı z ı  almak istemiyorum. Tabii çok söyle- 

necek şey vard ı . Bu alternatifler konusu üzerinde bir 
iki cümle bir şeyler söyleyip bitirmek istiyorum. Türki-
ye'de alternatif meselesi çok yanl ış  anlat ı lm ış t ı r, yan-
l ış  aktar ı lm ış t ı r. Niye alternatif ar ı yoruz? Yani Türki-
ye'de tar ı m ı n ve sanayiin durduğ u, halk ı n fakirleş tiğ i, 
enflasyonun inan ı lmaz boyutlara vard ığı  bir modeli mi 
alternatif ar ı yoruz? Yani bi vazgeçilmez bir model ola-
rak millete takdim edilmi ş tir. Bu Türkiye'de uygulanan 
modellerin en kötüsüdür. Bir kere onu tespit etmek 
laz ı m. Hangi modeli uygularsan ı z uygulay ı n ı z bundan 
daha iyi netice al ı rs ı n ı z. Çünkü bu modelin alt ı nda, 
Türkiye gerçeğ ini bilmemek yatmaktad ı r. Türkiye ger-
çeğ i tan ı nmadan, bilinmeden, Türkiye'nin meseleleri 
iyi teş his edilmeden çare bulunamaz. Türkiye'nin bir 
numaral ı  meselesini biz hep söyledik. Enflasyondur 
dedik. Ama meseleye ordan ba ş lanmam ış t ı r. Türki-
ye'nin bir numaral ı  meselesi hep döviz olarak görül-
müş tür. Ş imdi Türkiye'de 1,5 milyar dolar döviz fazlas ı  
var deniyor. Bu inand ı r ı c ı  m ı ? Yani 50 milyar dolar d ış  
borcu olan, bu sene borçlar ı n ı  ödemek için 4 milyar 
dolar kaynak arayan bir ülkenin 1.5 milyar dolar fazlas ı  
olsa, ki bu fazla ka ğı t üzerindedir, ne i şe yarar? Siz 
dünyan ı n en borçlu ülkesi haline gelmi ş siniz. Tabii o 
mesele de ayr ı  bir mesele. Hayali ihracat meselesi. 
Turizm gelirleri ve trak'tan al ı namayan dövizler. Yani 
o kağı t üzerindeki bir tablodur. Türkiye'ye döviz ak ı m ı -
n ı , fiili döviz ak ı m ı n' göstermez. O itibarla Do ğ ru Yol 
Partisinin siyasal ve sosyal politikalardaki alternatifi 
yani alternatif demeyelim de kendi modeli, kendi prog-
ram ı n ı n esas ı  ş udur: Biraz Önce ifade ettim. Siyasi 
aç ıdan hür ve demokrat Türkiye'yi korkusuz ülke hali-
ne getirmek. Sosyal aç ıdan ise, insan ı  esas alan, mo-
delin omurgas ı n ı  insana dayatan, insan ı  kalk ı nman ı n 
hem amac ı  ve hem de arac ı  olan bir sosyal hedeftir ve 
netice olarak Do ğ ru Yol Partisi iktidara geldi ğ inde 
Türk vatandaşı na, seçmenine, Türk milletine hürriyeti, 
emniyeti ve medeniyeti birliklet taahhüt etmektedir. 
Hepinize sayg ı lar sunar ı m. 

YÜKSEL ÜLKEN - Teşekkür ederim efendim. 
Sağ  olun Sayın Ertüzün. Sayın Selvi buyurun 
efendim. 

CEVDET SELVI - Say ı n Baş kan, sayg ı değ er ko-
nuklar, bas ı n ı m ı z ı n mümtaz temsilcileri, ilk önce hepi-
nizi sayg ı yla selamlarken, iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti Baş kan ı n' ve yöneticilerini sayg ı yla tekrar 
selamlar, kendilerine te şekkür ederim. Sadece bu sa-
londa san ı yorum bu iktisat Haftas ı na beş inci kat ı l ı - 
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şı m. Onun için de son derece mutluyum. Bu toplant ı  
ülkenin içinde, memleketin içinde bulundu ğ u çok yeni 
geliş meler için de haz ı rland ığı  için de son derece 
memnun oldum. i ş çi hareketi, grev haz ı rl ı klar ı . Belki 
toplum, insanlar, halk ı m ı z pek çok şeyleri aç ı k seçik 
direktif biçiminde veremiyor, söyleyemiyor ama olay-
lar ı  çok iyi hissediyor ve günü geldi ğ inde biraz sab ı rla 
da olsa yerine getiriyor. Böyle bir de ğ iş iklik diğ er taraf-
tan da çal ış ma hayat ı nda, endüstriyel ili şkilerde ala-
bildiğ ine endişe verici. Bir parça sorumluluk duyanla-
r ı n ciddiyetle yaklaş mas ı  gereken bir noktada sizlere 
k ı saca görüş  ve düş üncelerimi istiyorum ve tabii ki bu-
rada özellikle konu kapsam ı nda kalma ihtiyac ı n ı  da 
hissettim. Öyle de gerekti ğ i kanaatindeyim. Rejim so-
runlar ı , Anayasa, işçi-iş veren ili ş kileri, eğ itim, sağ l ı k, 
çevre, nüfus ve konut. Bunlar ı  yar ı m saatte anlatmak 
takdir ederseniz mümkün de ğ il. O alternatif konusu 
çok konuş ulduğ unda derhal bize alternatifi soran ikti-
ckar ı n, ANAP iktidar ı n ı n acaba program ı  neydi, alter-
natifleri neydi die özel olarak ara ş t ı r ı p, onun progra-
m ı n ı  ald ı m. Sosyal politikalarla ilgili program ı n ı  ş öyle 
hemen okuyunca, bize acaba bu ölçüler içersinde na-
s ı l alternatif sorabiliyor diye de merak ettim. Hemen 
bir iki tanesini okuyarak, di ğ er konuş malar ı m ı  mazur 
göstermek için belki bunlar, şöyle sizlere değerlendir-
mek istiyorum. "Sosyal dengenin iyileş tirilmesi, grup-
lar aras ı ndaki gelir dağı l ı m ı  farkl ı l ı klar ı n ı n pratik ölçü-
ler içinde azalt ı lmas ı , fakirli ğ in kald ı r ı larak, refah ı n 
yayg ı nlaş t ı r ı lmas ı  iktisadi geli ş me politikam ı z ı n esa-
s ı n ı  teş kil eder. "iktisadi politikas ı  bu. Ikinci bir önemli 
sosyal politikas ı ndan da bir sat ı r, alternatiflerini gös-
teren sat ı r daha okuyay ı m: "Refah ı n yayg ı nlaş mas ı , 
sosyal politikam ı z ı n temel unsurlar ı n ı  meydana geti-
rir. "Bunlar ufak paragraflard ı r. iş te alternatif, sonra ik-
tidar ı n bu konularla ilgili program ı  budur. Kendi alter-
natifleri de bu ölçüde gitmi ş tir. Bu ve benzeri konular ı  
burdan uzunca bir süre konu ş ma ihtiyac ı n ı  hissettiğ i-
mizde daha zorluk çeker, birtak ı m varsay ı mlardan 
hareket etmek zorunda kal ı rd ı k. Ama yaş anan ş u son 
10 y ı l art ı k pek çok örnek vermeye, zorianmaya, birta-
k ı m dert anlatmaya gerek b ı rakmayacak şekle geldi. 
Onun için k ı saca olaylara haf ı zalar ı  tazelemek için 
değ indikten sonra, ne yap ı lmal ı d ı r, neden yap ı lmal ı -
d ı r, çok olumlu söylenenler ne getirdi bize, ona gel-
mek istiyorum. Hepimizin yaşad ığı  gibi 1980 baş lar ı n-
da Türkiye 70 sente muhtaç kalm ış t ı , uçurumun kena-
r ı na gelmiş ti, Turgut Özal' ı n Mecliste kürsüde söyledi-
ğ i gibi. Ne zaman döviz bunal ı m ı , döviz s ı k ı nt ı s ı  ol-
mu ş sa ihtilaller olurdu ve Türkiye'de de 24 Ocak ka- 

rarlar ı  gibi yeni bir önlem paketi haz ı rland ı  ve ondan 
sonra da 12 Eylül olay ı  geldi. Yani y ı llardan beri uygu-
lanan bir politika t ı kanm ış t ı  ve ondan sonra yenisi gel-
di ve haz ı rlanan politikan ı n da Türkiye Cumhuriyetin-
de nadir görülen en radikal bir biçimde uzunca süre 
uygulanmas ı n ı  sağ lad ı . Hep beraber yaş ad ı k. San ı -
yorum Dokuzuncu iktisatç ı lar Haftas ı nda ve burda 
Say ı n Turgut Özal yeni gelmiş ti iktidara, 1,5-2 saat ka-
dar konuş up o bize göre çağ  d ışı , o gün alternatif dedi-
ğ i yepyeni birtak ı m formüllerini uzun uzun anlatm ış t ı . 
O zaman yine konu ş mac ı  olarak bu politikayla 270 y ı l 
sonra normal, vasat geçimini sağ layan bir insan ı n re-
faha erebileceğ ini söylemi ş tik ve dünyada iktisatç ı lar, 
ekonomik otoriteleri bir ülkede yeni bir politika uygu-
land ığı  zaman 2 y ı lda ne olacağı n ı  kendisi gösterir de-
miş  olmaları na rağ men, al ı nan diğ er önlemlerle de bu-
gün 10 y ı la yak ı n çok mükemmel bir parlamento, rahat 
bir parlamento çal ış ma imkan ı n ı  dikkate al ı rsak 6 y ı l-
d ı r geldiğ imiz nokta bugünkü durumdur. Anayasa, re-
jim sorunu. Bu konular ı  konu ş urken çok rahat konu ş -
ma ihtiyac ı n ı  hissediyorum. anayasa tart ış maya aç ı l-
d ığı  zaman enine, boyuna ve gece gündüz bütün top-
lant ı larda anlatmaya çal ış t ı k mahzurlar ı n ı . 61 Anaya-
sas ı  boldu, üstümüzden dökülüyordu, olmazd ı  böyle-
sine denmesine rağ men bilindiğ i gibi o bask ı lar ı n al-
t ı nda yeni bir Anayasa haz ı rland ı . Biz onun çok dar 
geldiğ ini, gelebilece ğ ini, k ı sa sürede anlam ifade et-
meyeceğ ini, uygulanmas ı  mümkün olmayan kuralla-
r ı n yarar değ il, zarar getireceğ ini, hatta bir tak ı m tepki-
lere, daha doğ rusu anarş iye bile yol açabileceğ ini, uy-
gulanabilir, çağ daş , demokrasi diyorsak gerçekten 
tüm ilkelerini benimseyen bir şekilde haz ı rlanmas ı n ı  
söyledik. Fakat kefiller oldu, kefil ç ı kt ı lar. Ne zaman 
Türkiye'de bir bunal ı m olsa hemen özgürlüklere ge[i-
nir. Asl ı nda ters. Ne zaman özgürlükler s ı n ı rland ı r ı l-
m ış sa, demokrasi kuş a çevrilmişse o kadar k ı sa süre-
de bunal ı m ı n olduğ unu yaşatarak da gördük. Örne ğ in 
1961 Anayasas ı , 82 anayasina göre belirli ölçüde ve 
bir hayli ileri özgürlükler, demokratik haklar getirmi ş ti, 
17 sene dayand ı . O bunal ı mdan sonra derhal özgür-
lükler kald ı r ı ld ı , kefil olundu ama mürekkebi kuruma-
dan deldirmem demesine rağ men birtak ı m yetkililerin 
kalbura döndüğ ünü hep beraber gördük. O halde ola-
ya burada bakmam ı z gerekiyor. Türkiye gerçekten 
Avrupa Toplulu ğ una girecekse, gerçekten bu ülke 
çağdaş  uygarl ı k düzeyine özgürlük içerisinde, ba ğı m-
s ı z bir biçimde onurlu bir toplum olarak girmek istiyor-
sa, onu kesin karar verip, laflyla e ğ lenip olay ı  sapt ı rma 
yerine sineye taş  bas ı p o hedefe ulaş mak için gerekle- 
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rin yap ı lmas ı  laz ı m. 
O halde Türkiye'de hergün tart ışı lan demokrasi 

var m ı d ı r, insan haklar ı  nedir, ne noktadadir, i ş kence 
hangi boyuta ulaş m ış t ı r, al ı n teriyle geçinenlerin te-
mel haklar ı n ı  dahi arayamad ığı  bask ı  alt ı nda, devlet 
politikas ı  olarak depolitizasyonu marifet say ı p, insan-
lar ı  toplum yönetiminden kendi ülkesindeki bugünü ve 
yar ı n ı  için görü ş  ve dü ş üncelerinden uzakla ş t ı racak 
bir anlay ışı n geçerli olmad ığı n ı  ve bunun yerine Ana-
yasan ı n, sineye basarak herkesin kat ı lacağı , çağ daş  
tüm kurum ve kurallay ı yla iş leyecek Anayas ı n ı n, öz-
gürlükleri bünyesinde toplayan Anayasan ı n hazar-
lanmas ı nda yatmaktad ı r. O halde 1982 Anayasas ı n ı n 
derhal ele al ı narak çağ daş  bir ş ekle getirilmesi laz ı m-
d ı r. Bizin Anayasam ı z bir tepki Anayasas ı d ı r. Objektif 
olarak değ erlendirilip, çağ a uygun, temel hak ve öz-
gürlüklere uygun bir şekilde yap ı lmam ış , kas ı tl ı  olarak 
iş lediğ i de her geçen gün güçle ş en bir hale gelmi ş tir. 
Anayasa tekni ğ i bak ı m ı ndan da sak ı ncal ı d ı r, pek 
doğ ru değ ildir. Çünkü bir yasada, hatta yönetmelikte 
bile, tüzükte bile yer al ı p almayacağı  tart ışı lan konular 
Anayasaya özel olarak getirilmi ş tir. Kendileri bu sefer, 
kendi Anayasalar ı n ı  çi ğ nemek için gayret göstermek-
tedir. Bu Anayasa haz ı rl ığı , Anayasa değ iş ikliğ i mut-
lak yap ı  ld ı ktan sonra di ğer konulara gelmek gerekli-
dir. Burada iç ve d ış , işçi ve iş veren ili ş kileri son dere-
ce önem taşı yan bir noktaya gelmiş tir. Baş ta da söyle-
diğ imiz gibi 12 Eylül'e neden gösterilen s ı k ı nt ı lar ala-
bildiğ ine yoğ unlaş maş , bunun suçlusu demokratik 
kuruluş lar, sendikalar, meslek örgütleri görülmü ş , ar-
t ı k suçlu tespit edilmi ş , yani demokrasi suçlu görül-
mü ş , s ı n ı rlar al ı nm ış t ı r. Pembe tablolar 
Tüm çal ış anlar, emeğ iyle geçinenler art ı k ses ç ı kara-
maz hale gelmi ş , ekonomi 2-3 y ı lda kö şeyi dönecek 
denmiş , fakat beklenen hiçbir sonuç al ı namam ış . Işçi-
ler alabildiğ ine, çal ış anlar, memurlar sessiz sedas ı z 
beklemi ş ler, ama kendileri özveride bulunmu ş , za-
man zaman susmu ş , susturulmu ş . Karşı l ığı nda bir 
şey beklemi ş lerdir. Ne d ış  borçta azalma, ne iç borçta 
azalma, ne iş  sahas ı n ı n aç ı lmas ı , ne de di ğ er o olay-
larda bir geli ş me görülmemi ş tir. Bunlar ı  susturmak 
için endüstriyel ili ş kiler onar ı lmas ı  güç olan yaralarla 
donat ı lmaya devam edilmi ş tir. Bugün 600 bin civar ı n-
da işçinin sözleş mesi uyuş mazl ığ a gitmektedir, grev 
haz ı rl ığı ndad ı r. Büyük ölçüde dirençler yap ı lmakta-
d ı r. Çeş itli biçimlerde direni ş ler yap ı lmaktad ı r ve bu 
sefer çok ciddidir, inar ı yorum gitmek zorundad ı r, bir-
tak ı m sendikac ı lar ı n da önlemleri mümkün değ ildir. 
Açl ı kla, y ı llarca sab ı rla beklemenin bugün do ğ al so- 

nucudur. Asl ı da neden direniş  yap ı lmas ı  laz ı m. Doğ al 
grev haklar ı n ı  kullanmas ı  laz ı m. iş çiler, iş çi s ı n ı f ı  üre-
tim araçlar ı n ı n dü ş man ı  değ ildir, üretime kar şı  değ il-
dir, kaliteye karşı  değ ildir. Ama bugün olumsuz yönde 
etkilemektedir. Alabildi ğ ine üretim dü ş müş tür. Petrol 
üretimi dü ş mü ş tür, maden üretimi dü ş müş tür, kalite 
düş müş tür. Ama hiçbir iktidar, hükümet yetkilisi so-
rumluluk duyup sormamaktad ı r. Niye üretimi dü ş ürü-
yorsun, niye ülke ekonomisini olumsuz yönde etkili-
yorsun? diye sorma ihtiyac ı n ı  duymamaktad ı r, sorma 
cesaretini göstermemektedir. Çünkü hata kendisin-
dedir. Buna yakla şı m ı  ş öyledir. E ğ er siz greve ç ı kar-
san ı z, fabrikay ı  kapat ı r ı m, satar ı m, ithal ederim gibi 
daha da tahrik edici davran ış lar göstermektedir. Çö-
zümü bu de ğ ildir. Ona dertlerini dinleyebilecek bir 
yaklaşı mla, sorunlar ı n ı  çözme, ihtiyaçlar ı n ı  karşı lama 
noktas ı na gelmesi laz ı md ı r. Bu ülke ekonomisini de 
olumsuz yönde etkilemektedir ve bu konuda da hiç 
ciddi bir yakla şı m yoktur. Bunun alt ı nda yatan, bu 
grevlerin, bu direni ş lerin nedenleri ekonomik değ ildir. 
Kesinlikle ekonomik değ ildir. Bana göre ideolojiktir. ik-
tidar, Özal, doğ rudan çal ış anlar ı  sessiz, sedas ı z hatta 
ağ z ı  var dili yok, köle gibi çal ış an insanlar ı  gibi gör-
mektedir. Neden bu kadar sert suçlamada bulunuyo-
rum? Kolay, aç ı kt ı r. 80'den bu yana çal ış anlar milli ge-
lirden % 50 daha az pay al ı r hale gelmiş tir. Toplu söz-
leş me masalar ı nda, o idari konular, genel konular ı n 
d ışı nda olaya bir de makro aç ı dan bak ı l ı r. Eğ er işçi üc-
retleri çok yüksekse elbette verilmez. Ama i ş çi ücret-
leri asgari ücretin doly ı ndad ı r, yeni yeni ad ı m atmak-
tad ı r. Geçersiz asgari ücret de bugün anlam ifade et-
meyen asgari ücret de ölçü olamaz. Demek ki i şçiler 
reel ücretlerinde 80'dan bu yana % 56.7 geri gitmi ş tir. 
Ücretleri asgari ücret dolay ı ndad ı r, enflasyonsa söy-
lenenin her seferinde 3 kat ı na ç ı km ış t ı r. Bugüne ka-
dar yap ı lan sözleş melerde de Say ı n Başbakan ı n y ı l-
başı nda söylediğ i, y ı lbaş lar ı nda söyledi ğ i enflasyon 
üç aşağı  beş  yukar ı  baz al ı nm ış t ı r. Bütün bunlar ı n ya-
n ı  s ı ra üretim maliyeti içerisinde i ş çilik pay ı  da % 20- 
24'lerden % 7 civar ı na dü ş mü ş tür. Hiçbir hakl ı l ı k pay ı  
yoktur ve bu nedenle de bu direni ş ler grev ve salg ı n 
haline gelip gidecektir. Buna mutlak çözüm gerek-
mektedir. Bütün bu bask ı lara rağ men, yeni yakla şı m, 
olumlu bir yakla şı m göstermek yerine i ş çi s ı n ı f ı  ve 
sendikalar ı  iktidar ı n tutum ve davran ışı ndan her ge-
çen gün umut kesmi ş tir, her geçen gün endi ş eli ol-
muş tur. Bir taraftan bu açl ı k, bir taraftan sendikalar ı n 
yetersiz, etkisiz hale getirilmesi, i şçi sağ l ığı  aç ı s ı n-
danda alabildi ğ ine olumsuzluklar getirmi ş , ş u son 1 
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ay ı n bilançosu Iskenderun'da 11 iş çi ölmüş , Eski şehir 
Ş eker Fabrikas ı nda 8 kiş i patlamadan yanm ış , 2'si öl-
müş , hemen k ı sa süre önce Samsun'da bir patlama-
da 6 ki ş i ölmü ş . 

Bunlar sözde ekonomik yönden i ş çiye para ver-
memek, daha karl ı  iş  yapabileceğ iz derken daha da 
zararl ı  olmu ş , Gübre Fabrikas ı , Samsun'daki, aylarca 
çal ış amayacakt ı r. Bir taraftan sorunlara çözüm bul-
mak yerine, olay ı  daha da olumsuzlu ğ a götürmü ş , iş i 
müteahhide vermeye ba ş lam ış , müteahhit sokaktan 
i şçi bulup getirip, acemi i şçiyle, kalifikasyonu dü ş ük 
i şçiyle iş  kazalar ı n ı  çoğ alt ı p, üretimde de olumsuz et-
kilenme ortaya gelmi ş tir. Diğ er taraftan i şçi simsarl ığı  
söz konusu olmu ş tur. Pendik, Haliç Tersanelerinde, 
Camialt ı  Tersanelerinde, Iskenderun Demir Çelik, 
Ereğ li'de yeni paravan ş irketler kurulmu ş tur. Bir kay-
nakç ı ya 19850 lira devlet kasas ı ndan o ş irkete yedi-
mekte, o ş irket de kaynakç ı ya 850 lira para vermekte. 
1300 lira ş irkete vermekte, temizlik i ş çisi için 650 lira 
saat ücreti vermektedir. Böylesine olumsuzluk devam 
edip gitmi ş tir. Bütün bunlar yetmiyormu ş  gibi, yine 
çağ  d ışı  ve öyle san ı yorum ki belirli sürede utanç bel-
gesi olarak önümüze ç ı kacak 233 ve 308 say ı l ı  kanun 
hükmündeki kararnameyle sözleş meli personel geti-
rilmi ş tir ve bunlar hiçbir haklardan, temel hak ve öz-
gürlüklerden yararlanamayacak, hiçbir istekte bulun-
mayacak, köle gibi kullan ı lacakt ı r. ilk aş amada cazip 
gibi görünülmesine rağ men, dün, ewelki gün, bir aya 
kadar iyice bu olumsuzluklar ç ı km ış , Etibankla ve di-
ğ er iş yerlerinde bunlar art ı k iş ten at ı l ı r noktaya gel-
miş , kaderiyle baş baş a b ı rak ı lm ış t ı r. Bütün bunlar i ş -
çileri, çal ış anlar ı  tahrik eden duruma gelmi ş , vergi 
adaletsizliğ i zaten alabildiğ ine yüksekken, dolayl ı  ver-
giler, zorunlu tasarruf sözü ç ı km ış , uygulamas ı  baş la-
m ış , karn ı n ı  doyuramayan çal ış anlardan, memurdan, 
işçiden bir de zorunlu tasarruf diye dolayl ı  vergi saya-
bileceğ imiz o ç ı km ış . Konut yapt ı rma fonu denmi ş , 
onlar ç ı km ış . Verginin üstüne de bunlar ı  alm ış . Güve-
nilecek hiçbir şey kalmam ış , umut bağ lanacak hiçbir 
şey kalmam ış . Bunun için art ı k iş çiler, çal ış anlar sos-
yal ve ekonomik olaylar ı n çözümü bak ı m ı ndan mutlak 
bir yol aramaktad ı r. Bunun çözümü de lafla, bask ı yla 
değ il, demokrasinin tüm kurallar ı yla iş letilmesinden 
geçmektedir. Toplu iş  sözleş melerinin serbestçe ya-
p ı labileceğ i yasalarda, Anayasadan ba ş layarak ya-
salarda değ iş iklik yap ı lma zorunluğ u vard ı r. Grev ya-
sağı  mutlak kald ı r ı lmal ı d ı r. Ş u anda 500000 i ş çinin 
çeş itli iş  kollar ı nda grev yasa ğı  içinde oldu ğ u ve dire-
niş lere başvurduğ u aç ı kca görülmektedir. Yüksek 

Hakem Kurulu mutlak kald ı r ı lmal ı d ı r, hak grevi getiril-
melidir. Bunlar nas ı l yap ı lacakt ı r? Anayasa de ğ iş ikli-
ğ inde, zaten gösterdik, çal ış ma yasalar ı n ı n, çal ış ma 
hayat ı yla ilgili maddelerinin değ iş ikliğ i haz ı rd ı r. Ulus-
lararas ı  Çal ış ma Teş kilat ı n ı n sözleş meleri, Avrupa 
Topluluğ una entegre olabilecek ölçüleri dikkate al ı na-
rak, bu değ iş iklikler getirilmelidir. Di ğ er 1475, 2821, 
2822, 506 say ı l ı  yasalarda da mutlak de ğ iş iklik yap ı l 
mal ı d ı r. Daha doğ rusu demokrasinin tüm gerekleri, 
kurallar ı  yerine getirilmeli, insanlar özgürce örgütlen 
melidir, sendikalaş mal ı d ı r. Memurlar sendikala ş mal ı -
d ı r. Mademki Avrupa Toplulu ğ una gireceğ iz, ordaki 
ko ş ullar da bize gelmelidir. Zira 12 Avrupa Toplulu-
ğ undan en son giren Ispanya, Portekiz ve Yunanis-
tan'da memurlar bile örgütlenme, sendikala ş ma hak- 
kira sahiptir. Bizde de bunlar olmal ı d ı r. Kamusen diye 
işçi ve sendikalar ı yla sorumlu olan, sorumluluk üre-
timden, yönetimden, kaliteden sorumlu olanlar ı  uzak-
laş t ı r ı p, olay ı  hiç kavramayan ve yetkisi ki ş ileri sendi-
kalar ı n karşı s ı na getirmek, çal ış ma bar ışı n ı  da bozan 
en önemli unsurlardan biridir. Asl ı nda karşı  karşı ya 
gelse o 2 y ı l içerisindeki gördü ğ ü olaylar ı  tart ış arak, bi-
lerek, bu diyalog sayesinde de üretimi at ı racak bir 
yöntem, yol olabilir. Yüksek Hakem Kurulu Anayasa 
müesesesi olmaktan mutlaka kald ı r ı lacakt ı r. Yöneti-
me kat ı lma ise son derece önemli, olumlu katk ı s ı  var-
d ı r. 12 Eylül olay ı ndan sonra tüm kurulu ş lar hakl ı , hak-
s ı z tarumar edilirken, 440 say ı l ı  Yasa gereğ ince yöne-
time kat ı lmay ı  da s ı n ı rl ı  da olsa ortadan kald ı  rm ış t ı r. 
Ancak al ı nan raporlar ı n hepsi olumlu mütalâalar ver-
miş tir. Ama sözümüz yerine gelsin diye kald ı r ı lm ış t ı r. 
Yönetime kat ı lma mutlak ve mutlak sağ lanmal ı d ı r ve 
iş  barışı n ı , üretimi art ı racak en önemli konulardan biri-
dir. Yönetime kat ı lma deyince sadece kamu iktisadi 
teşekküllerinde değ il, Ziraat Bankas ı nda, Halk Banka-
s ı nda hangi meslek grubuna, hangi kesime hizmet 
ediyorsa orada bulunanlar da bu bankalar ı n yöneti-
minde söz sahibi olmal ı d ı r. Esnaf dernekleri. Çok bü-
yük ş eyler değ ildir yönetime kat ı lmak. Mutlak Ziraat 
Bankas ı n ı n veya Halk Bankas ı n ı n Yönetim Kurulunda 
emekli generaller bulunacak diye bir kaide olmamal ı -
d ı r. Ondan yararlanan, onu denetleyebilecek, onun 
içinde yaşayan esnaf ı , çiftçisi ve demokratik kurulu ş -
lar ı  kanal ı yla bunlar kat ı lmal ı d ı r. Bütün bunlar ı n yan ı  
s ı ra, bunlar ı  niye tek tek sayd ı m, serbest pazarl ı k, ser-
best örgütlenme, serbest grev. Bunlar ı n ülke ekonimi-
sine zarar ı  yok, sosyal yaş amam ı za da bilhassa fay-
das ı  var. 12 Eylül öncesi, 19631en 1979'a kadar en et-
kin sendikal haklar ı n olduğ u, grevlerin yap ı ld ığı  dö- 
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nemde özel sektöre bakt ığı m ı zda çok ciddi geli ş meler 
olmuş tur. Demek ki sendikala ş ma ve toplu sözleş me 
düzeni, hatta grevli toplu sözle ş me düzeni olumsuz 
yönde etkilememi ş tir. Isim bile sayabilirim. 63'te bir 
fabrikas ı  olan herhangi bir sermaye sahibinin, bütün 
bu serbestlik içinde 79'da 16 tane fabrikas ı  olmu ş tur. 
Holdingleş mi ş tir, Türkiye'nin çe ş itli yerlerinde. De-
mek ki sendikalaş ma, sendikal haklar ı  verme, grev 
hakk ı n ı  verme ülke ekonomisini, yat ı r ı mlar ı , sanayi-
leş meyi olumsuz yönde etkilemedi ğ ini de beraber 
görmü ş üzdür. Korkulacak bir durum yoktur. 

i ş te ne yap ı lmal ı d ı r olay ı na gelince i ş çi-iş veren 
ilişkileri, bunlardan mutlaka kurtar ı lmas ı  için Anayasa 
değ iş ikliğ inden baş layarak diğ er yasalarda da rahat-
ça hareket edebilecekleri bir noktaya gelinmelidir. Bü-
tün bunlar ı n yan ı  s ı ra bir iki konuyu da, Sosyal De-
mokrat Halkç ı  Parti'nin program ı nda bunlar vard ı r, 
inanarak bunlar ı  yapacakt ı r, yönetime kat ı lmay ı  ve di-
ğ er özgürlükleri, örgütlenme hakk ı n ı , sendikal haklar ı  
verirken de oy almak efendim güzel şeyler söylemek 
için değ il, Türkiye'nin kurtulu ş unu, istikrar ı n, ekono-
mik, sosyal, siyasal istikrar ı n ancak bu ş ekilde müm-
kün olabileceğ ini, çağ daş  uygarl ı k düzeyine, bu anla-
y ış la ulaşı labileceğ ine inand ığı  için söylemektedir. 
Baş ka türlü bugün istikrar var. I ş te iş ler iyi gidiyor de-
mek mümkün değ ildir. Bunu biz değ il, yabanc ı lar bile 
bizden iyi bilmektedir. O nedenle bunlar son derece 
kolayd ı r, Sosyal Demokrat Halkç ı  Partinin tüm konu-
larda en ince noktas ı na kadar alternatifleri haz ı rd ı r, 
vard ı r, uygulama alan ı nda mutlak ve mutlak göstere-
cektir. Ben şuna kat ı lm ı yorum. Partilerin kimliğ i, varl ı -
ğı  şekli esas muhalefette belli olur dendi. Esas iktidar-
da belli olur. Muhalefette çok iyi tan ı mak mümkün de-
ğ ildir. Dilin kemi ğ i yoktur, sorumluluk yoktur. Her türlü 
rahat rahat söyleyebilirsiniz ama iktidara geldi ğ iniz 
zaman, sizin kimliğ iniz, sizin görü ş ünüz, düş ünceniz, 
anlay ışı n ı z belli olur, o imkan k ı sa süre sonra san ı yo-
rum bize say ı n halk ı m ı z taraf ı ndan verilecek, biz de o 
zaman kan ı tlayacağı z dü ş üncesindeyim. Ikinci, tabii 
bugüne kadar Zeynep, Turgut Özal, papatya gibi 
'Maria olay gidiyordu. Ama vatanda şı m ı z bunlar ı  din-
liyor, alk ış l ı yordu da, onun alt ı nda bir şeyler ar ı yordu. 
Bir şeylerin fark ı ndayd ı . Baş ta onu söyledim, hissedi-
yordu. Bugüne kadar gelen uygulamalar ı  ve ayn ı  uy-
gulamalar ı n bir devam ı n ı  alternatif diye görmesi 
mümkün değ ildir. bunun fark ı ndad ı r. O nedenle geliş -
meler mutlak bu ülkede demokratik bir anlay ış la, ba-
ğı ms ı z bir anlay ış la bu olumsuzluklardan kurtulacak 
yönde geliş mektedir. Yine sağ l ı k konusuna gelince  

devlet, hükümet bugün vatanda şı  ne zaman, nerde 
aramaktad ı r? Vergi alaca ğı  zaman aramaktad ı r, as-
kere götüreceğ i zaman aramaktad ı r, bir bölümünü 
kredi vereceğ i zaman aramaktad ı r, ceza vereceğ i za-
man aramaktad ı r ve 5 y ı ldan 5 y ı la işgal ettiğ i o önemli 
iletiş im arac ı  televizyonla yönlendirdiğ i biçimde kendi 
ç ı kar ı na oy vermesi için seçimlerde aramaktad ı r. Has-
tal ığı nda yoksa, eğ itiminde yoksa, i ş sizlik sorununda 
yoksa, senin bunal ı m ı nda yoksa bu elbette dü ş ündü-
rücüdür. Ça ğı m ı z ı n devlet anlay ışı nda böyle olma-
mak gereklidir. Sosyal hukuk devletinin anlam ı  da bu 
değ ildir, sosyal demokrasinin gerekleri zaten bu de ğ il-
dir, onun için orday ı z. O halde, bu ülkede tüm değ er 
yarg ı lar ı  değ iş tirilirl<en, her olayda, hele hele çok dik-
katimi çeken televizyonda vallahi de billahi de yapa-
mam deyip, insanlar ı  karamsarl ığ a itmek yerine, der-
leyip, toplay ı p umut göstermek, çözüm yollar ı  anlat-
mak, bu ülkeyi yönetenlerin, yönetme noktas ı na ge-
lenlerin en büyük sorumluluklar ı ndan birisidir. Neden 
sağ l ı k hizmetini devlet veremesin? Elbet paras ı  olan 
gider istedi ğ i gibi istedi ğ i yerde de muayene olur. Bu-
na engel yok. Ama asgari düzeyde, tüm olanaklar ı n ı  
kullanarak halk ı n sağ l ığı na devletin, hükümetin mut-
lak ve mutlak el atmas ı  gerekmektedir. Bu da müm-
kündür. olmaz diye bir şey yoktur. Kurtulu ş  Savaşı n-
dan sonra edebiyat tarihimize geçmi ş , verem, ince 
hastal ı k diye geçmi ş  tüberküloz tüm dünyay ı , geri kal-
m ış  ülkeleri kas ı p kavururken Türkiye'yi de kas ı p ka-
vuruyordu. Ama devlet politikas ı  olarak ele al ı nm ış t ı r. 
Son 10-15 y ı la kadar dünyan ı n en az görünen tüber-
küloz noktas ı na gelmiş ti, devlet istatistikleri gösteri-
yor. O zaman çok mu zengindi? O zaman bugünkü 
araçlar, gereçler, imkanlar var m ı yd ı ? Yoktu. Devlet 
politikas ı  olarak ele al ı nca halka bütünle şerek bera-
bercQ bu noktaya getirildi. S ı tma ayn ı  noktadad ı r. At 
s ı rt ı nda, kat ı r s ı rt ı nda Türkiye'de insanlar k ı r ı l ı yordu. 
O ekonomik imkans ı zl ı klar, o teknolojik imkans ı zl ı klar 
içersinde bir ç ı rp ı da ç ı karda. Bu bir anlay ış  meselesi-
dir. Bu bir ilke meselesidir. Yani bugünkü iktidar, pa-
ram olsa yapar ı m demiyor, kesinlikle reddediyor. Tür-
kiye'nin bunu kald ı rmas ı , Türkiye'de ça ğı m ı zda sos-
yal hukuk devletinde böyle bir anlay ışı  kabul etmek 
mümkün değ il. ilk önce bunu yapmay ı  kabul etmek 
gereklidir. ilke olarak benimsemek, inanmak, kendin 
inanmak gereklidir ve mümkündür. Çok ac ı  olaylarla 
karşı lanmaktad ı r. 17 ayl ı k çocuğ unu alamayan, bun-
lan hep abartma san ı yoruz ama yaşı yoruz her gün, bir 
tek evimde ş u, bir tek tarlamda su, affedersiniz kat ı  r ı m 
var, getereceğ im, hastanenin önüne bağ layacağı m, 
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çocuğ umu alacağı m gideceğ im diye ağ l ı yor, yapma-
c ı k değ il. Hangi devlet anlay ışı , hangi sorumluluk, 
hangi çağı  uygun birbak ış t ı r? Yani sağ l ığı na tüm ola-
naklar ı  seferber ederek, insanlar ı n sağ l ığı na bakmak 
mümkündür. Bu tabii sadece yeni doğ an çocuklara 
belirli ülkelerde süt verilir, simge olarak söylenir. Bu oy 
versin diye değ ildir. O ülkede insanlar sa ğ l ı kl ı  yetiş -
sin, o insanlar sağ l ı kl ı  yetiş sin, sağ l ı kl ı  bir toplumu 
olu ş tursun diye ileriye yönelik dü ş ünme ve devletin, 
hükümetin sorumluluk alan ı na girdi ğ i için onu yapma 
mecburiyetini hissetmektedir. O sadece sosyal yön-
den değ il, ekonomik yönden de herkesin bildi ğ i gibi 
yarar ı  vard ı r. Sağ l ı kl ı  yetişen çocuklar, gençler, nesil 
sağ l ı kl ı  toplum olu ş tururken, hastahane, ilaç, doktor, 
ameliyat masraflar ı  da azalacakt ı r, ekonomik yönden 
de elbet sorumluluk yerine gelirken çok büyük külfet 
açmayacakt ı r, uzun vadelidir. Eğ itim konusuna gelin-
ce içler ac ı s ı d ı r. 

Eğ itime mutlak ve mutlak hükümet, devlet, di ğ er 
konular ne kadar önemliyse en az onlar ı n iki misli 
önem vermek zorundad ı r. Çünkü çocuklar sadece 
annenin, baban ı n çocuğ u, genci de ğ ildir. Bu toplu-
mun geleceğ idir. O gençleri kültürlü, yetenekli, e ğ itim-
li bir şekilde yetiş tirmek devletin sorumlul ğ undad ı r ki, 
Türkiye değ il ama, dünya çağ  atl ıyor. O çağı n atland ı -
ğı , bilimin, teknolojinin geli şmelerine ulaş abilmek için, 
gerçekten çağ daş  uygarl ı k düzeyine ulaşabilmek için 
o çocuklar ı , gençleri okutmak, sosyal, siyasal, kültü-
rel, teknolojik yönden son derece kaliteli bir hale getir-
mek, ülkenin geleceğ ini teminat alt ı na almakt ı r. Yok-
sa paras ı  olan okusun, paras ı  olmayan okumas ı n an-
lay ışı  bu ülkeye konan, geleceğ ini tehlike alt ı na alan 
bir olayd ı r. Elbette sosyal demokrat anlay ışı n, ilkele-
rin esas ı nda bu vard ı r. Yine de niyettir, inanmakt ı r ve 
'mümkündür. Onun için bunlar birer anlay ış  meselesi-
dir. Bugüne kadar gördüklerimizi ise tekrarlamaya ge-
rek yoktur. Alternatif mutlak ve mutlak çeli ş kiler ülkesi 
haline gelen ülkemizde zaman zaman kafalarda baz ı  
şeyler söyler ama, sosyolojik bir vak ı ad ı r. Ayn ı  şeyin 
alternatifi ayn ı  şey olamaz. Bu kavranmaktad ı r, bu 
araş t ı r ı lmaktad ı r halk ı m ı z taraf ı ndan. Bu çözüm bu-
lunma zorunlu ğ u da vard ı r. Hemen ş u cümlemle bitir-
mek istiyorum. Bir ülkeyi yönetmek, bir devlet yöneti-
mi ciddiyet gerektiren bir i ş tir. Sorumluluk gerektiren 
bir iş tir ve yönetici olan insanlar belirli ilkeleri ülke ya-
rar ı na olan ilkeleri gerçekleş tirmek için, yozlaş t ı rma-
mak için özveride bulunmaya da haz ı r olmal ı d ı r. Biz 
bunu görmedik. Özellikle son 6 y ı lda görmemiz müm-
kün olmad ı . Belirli insanlar, gruplar, siyasi partiler be- 

lirli yerde çok güçlü olabilirler, çok etkili olabilirler ama 
onlar ı n gücü, temel hak ve özgürlükleri, yani demok-
rasiyi dejenere etmeye kullan ı lmamal ı d ı r. Ne kadar 
güçlü olursa olsun, demokrasiyi koruyacak kimsedir. 
Türkiye'de ne olmu ş tur? Akş amdan sabaha yasalar 
ç ı kar ı lm ış t ı r ve büyük lâflarla ç ı kar ı lm ış t ı r. En iyisi diye 
ç ı kar ı lm ış t ı r, hemen bir tanesini söyleyim , 3395 say ı l ı  
Yasa. Süper emeklilik. Ne olmu ş tur? Arkas ı nda on 
binlerce aileyi peri ş an etmiş tir. Haks ı zl ığı  büyüktür. 
Yine kanun hükmündeki kararnameler. Bunlar gayri 
ciddi, her uygulamalar ı n arkas ı nda binlerce hiç'gere ğ i 
olmayan ekonomik, sosyal, siyasal yarar ı  bile olma-
yan yeni problemler ç ı karm ış t ı r. Eğ er sistemli, sağ l ı kl ı  
hale getirilirse bu ülke 100 y ı l 100 milyon insan ı  insan 
gibi yaşayacak bir noktaya getirilebilir. Bu sistemi biz 
kurmak zorunday ı z, bu ülkede kalacaksak, beraber 
kurmak zorunday ı z. Gerçekleri ortaya koymak zorun-
day ı z. Aksi halde dert yanmak yetmiyor. Bizim politi-
kalar ı m ı z, inançlar ı m ı z bu doğ rultudad ı r. Öyle san ı yo-
rum yine k ı sa bir süre sonra bunu uygulamalar ı m ızla 
kan ı tlayacağı z, onun için çok düzgün konu ş mad ı m. 
Söylemek yerine, yapt ığı m ı z zaman görülsün, süpriz 
olsun diye. Teşekkür ederim. 

YÜKSEL ÜLKEN - Teşekkür ederim Sayın Sel-
vi, sağolun efendim. 
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Kültür Hazinesi! 
Türkiye... 

Doğ u ile bat ı  aras ı nda bir kültür köprüsü... 
Tarih öncesini, 

İ lk, orta, yeni ve yak ı n çağ lar ı  ya ş am ış  topraklar... 
Geli şen, çağda ş  bir kültür, 

Eş i bulunmaz bir tarih hazinesi, 
Titizlikle korunmas ı  gereken bir kültür miras ı ... 

VakıfBank 
Bankac ı l ı k hizmetlerinde oldu ğ u gibi, 

kültür ve tarih hazinemizin korunmas ı  için de 
üzerine dü ş en görevi yerine getirmektedir. 

Bilerek ve Yaparak.... 

VakıfBank 
Türkiye Vak ı flar Bankas ı  
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7 Nisan 1989 ( Öğ leden Sonra) 

Sosyal ve Siyasal Politikalar: 

Genel Tartış ma ve Eleş tiriler 

Oturum Ba şkan ı  : Nusret EKIN 
Panel : Önder AKER 

Necati DOĞRU 
Tuğrul KUTADGOBİLİK 
Taha PARLA 
Burhan ŞENATALAR 

NUSRET EKiN - Herkes biraz yorgun oluyor, 
ama o kadar müstesna panellstlerimiz var kl, zan-
nediyorum ayn ı  sabahki tempoyu ve başı ndan 
beri devam eden tempoyu sürdüreceğ iz. Bu öğ le-
den sonraki panelimizin temel konusu: siyasi ve 
sosyal politikalar. Siyasete bir ş ey söylemlyo-
rum, benim uzmanlık dalım ın dışı nda, Rufailer 
karışı r, karmakarışı k bir konu. Ama sosyal politi-
ka deyince çok basit bir tasnif yaparak panelln s ı-
nırlarını  da belirlemek istiyorum. Biliyorsunuz 
sosyal politikalar deyince, temelde devletin yü-
rüttüğü makro seviyedeki sosyal politikalar ı  kas-
tediyoruz. Hemen kaba saba akla gelen konu; 
sağ lık, eğ itim, sosyal altyap ı  politikaları  yanında 
istihdam, gelir dağı lımı , ücret ve gelirler politika-
ları, servet ve mülkiyet dağı lımı  politikaları  vesai-
re gibi sosyal altyap ı  politikalan akla geliyor. 

Bunların içinde bir tanesi de, çal ış ma hayatının 
demokratik düzeni dediğ imiz bir sosyal politika-
dır. Ş imdi bu mantık içinde kalarak, sosyal politi-
kaların çok ayrıntılı  ve teknik bilgiler Isteyen en-
düstri ilişkileri sahasını  biraz daha diğer siyasal 
politikalardan ayırarak, daha ziyade geneiden 
baş layıp, özele doğ ru inen bir model uygulayarak 
ilk önce sözü basınımızın çok ünlü, şahsen benim 
de çok beğendiğ im, benim beğenmem önemli mi 
bilmiyorum, ama çok beğendiğ im ünlü gazeteci 
Necati Doğ ruya vermek istiyorum. Buyurun Sa-
yın Doğ ru. 

NECATI DOĞ RU - Teş ekkür ederim Say ı n Baş -
kan. Bu yapacağı m k ı sa konuş mada teveccühünüze 
lay ı k olmaya çal ış acağı m. Sosyal politikalarla ilgili 
olarak benden sonra konu ş acak olan değ erli bilim 
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adam ı  arkadaş lar ı m ı z ve sanayi kesimini temsil eden 
bir arkadaşı m ı z, teknik ve derinlemesine bilgiler geti-
receklerdir. Ben sabahki yap ı lan konu ş malara bir 
gönderme yap ı p, bir bellekleri tazelemek isterim. Sa-
bahki konu ş malara dönmek istediğ imiz zamanda, ak-
l ı m ı za bir Meksika f ı kras ı  geliyor. Bir ekonomist Mek-
sika'ya gitmi ş . Meksika'da siyasal ve sosyal politikala-
r ı n hangi yönde gitmekte oldu ğ unu araş t ı racakm ış . 
Sosyal ve siyasal politikalar ı n hangi yönde gitti ğ ini 
araş t ı rmadan önce fiziki politikalara bir bakal ı m neler 
oluyor diye soru sormaya ba ş lam ış  ve Meksika'da 
petrolü kim i ş letiyor diye sormu ş . Onlar da demi ş ler ki, 
Amerikan petrol ş irketleri i ş letiyor. Peki, Meksika'da 
makine sanayii kimin elindedir demi ş . Onlar da, Al-
manlar ı n elindedir demi ş . Meksika'da bankalar kimin 
elindedir deyi sormu ş . Meksika'da bankalar Almanlar-
la Frans ı zlar ı n elindedir demi ş ler. Meksika'da tar ı m-
sal sanayi kimin elindedir? Ispanyollarla Frans ı zlar ı n 
elindedir diye cevap vermi ş ler. Peki Meksikal ı lar ne 
yapar? diye sormuş  ekonomist. Onlar da sadece Viva 
Meksika diye bağı r ı rlar, diye cevap vermi ş ler ve tabii 
Meksika bugün 100 milyar dolara ula ş an borcu ve 
Amerikan s ı n ı r ı ndan s ı zmaya çal ış an iş sizleriyle bili-
yorsunuz en çok konu ş ulan ülkelerden birisi oluyor. 
Ş imdi sabahki konu ş malarda say ı n konuş mac ı lar ta-
bii 26 Mart seçimlerinin vermi ş  olduğ u o çoşkulu, ken-
di aç ı lar ı ndan çoş kulu sonuca bakarak, hep Viva 
Meksika der gibi "Viva Patilerimiz" dediler ve sosyal 
politikalar ı n gerektirdi ğ i altermatifler neler olmal ı d ı r 
ve neler olacakt ı r, gündemlerinde neler vard ı r? onu 
söylemek istemediler. Belki de bir politik strateji olana, 
bir taktik olarak bunu söylemek istemediler. Çünkü 
daha önümüzde politikan ı n hangi mecrada seyrede-
ceğ ine dair kristalize olmu ş , en az ı ndan resmi anlam-
da kristalize olmu ş  bir yol, bir tarz yoktur. Ş imdi tabii 
sabahki oturumda bir de seçim sonuçlar ı n ı n y ı lg ı nl ığı -
n ı n verdi ğ i eziklikle iktidar partisi sözcülerinin de bur-
da yer almamas ı , belki bu değ erli toplant ı n ı n bir yan ı -
n ı n eksik b ı rakt ı r. Acaba, ben dü ş ündüm, ANAP söz-
cüleri gelseydi ve burda sosyal politikalar ı n ı  anlatmak 
isteselerdi ne diyeceklerdi? Bin onlara göz atmak 
laz ı m ve belleklerimizi tazelemek için de 83'lere do ğ ru 
gitmek gerekiyor. 83'lerde ANAP siyasi iktidar ı n ı n 
sözcüsü burda olsayd ı , en önemli sosyal politikalar-
dan birisi olarak belki de enflasyonu söyleyecekti. 
Enflasyonu aş ağı  çekme karar ı yla gelmi ş ti biliyorsu-
nuz. Ikinci sosyal politika, konut sorununu çözmek 
üzerine dü ğ ümleniyordu ve siyasi iktidar partisi ger-
çekten üzerinde araş t ı rma yapmaya değ er, irdeleme- 

ye değ er bir konut projesiyle Türkiye'nin gündemine 
geldi. 1983'lerde bugünkü iktidar partisinin sözcüleri-
nin konuş tuklar ı na göz attt ığı m ı z zaman alt ı n ı  çizdik-
leri en önemli sosyal politikalardan birisi olarak gelir 
dağı l ı m ı  adaletsizli ğ inin giderilmesi konusunda dur-
duklar ı n ı , üzerinde durduklar ı n ı  görmekteyiz. Yine ay-
n ı  yollarda eğ itim ve sağ l ı kta adaleti sağ lamak, gerice 
yörelere doğ ru yat ı r ı m ı  kayd ı rmak ve eş itsiz geli ş me 
kanununun o kaderici yap ı s ı n ı  k ı r ı p, Türkiye'nin bütün 
topraklar ı n ı , bütün bölgelerine sanayii yaymak, belki 
çok harcayandan daha fazla vergi, lüks tüketenden 
daha büyük harçlar alarak orda da bir sosyal dengeyi 
sağ lamak, herkesin çocuğ una ingilizce ya da yabanc ı  
dilde eğ itim yapan bir okul sunabilmek gibi bir seri, o 
dönemin toplumun beklentilerini de kucaklayan bir se-
ri sosyal politikalar ı  uygulayacaklar ı n ı  vazettiler ve he-
pimiz belleklerimizi tazeleyelim ki, ucundan kenar ı n-
danda olsa bunlar ı  uygulamaya koydular. Fakat 26 
Mart 1989'a geldi ğ imiz zaman, sand ığı n da bize gös-
termiş  olduğ u tabloya da bakt ığı m ı z zaman, bu politi-
kalar ı n toplum taraf ı ndan sevimli bulunmad ığı , yeterli 
bulunmad ığı , mutlu edici bulunmad ığı n ı  görmekteyiz. 
Ş imdi sormak gerekir. Sabahki konu ş mac ı lar bunu 
aç ı kca belli ettiler ki, bu tablodan toplum memnun de-
ğ ildir ve zaten sand ı ktan ç ı kan sonuç da bunu görter-
mektedir. Peki neden baş ar ı lamad ı ? Bugünkü siyasi 
iktidar, bence önemli gördü ğ üm bu sosyal politikalar ı  
neden baş aramad ı ? Bunun çok çeş itli nedenleri var. 
Fakat en önemli nedenlerinden bir tanesi belki de te-
peden planlama ve insan ı  içine almayan, insan ı  içine 
katmayan bir anlay ış la yola ç ı k ı lmas ı  tabloyu bu nok-
taya getirdi. Nitekim sabahki konu ş mac ı lardan Say ı n 
Deniz Baykalda konuş mas ı n ı n bir yerinde, 1983'te 
baş lat ı lan yukardan planlanma, yukardan yapmada 
ı srar etme tavr ı , 6 y ı l sonra iktidar oylar ı n ı n % 21'lere 
inmesini getirdi derken, san ı r ı m bu tepeden planlama-
y ı  ve insan ı  içine almayan, insan ı  ön plana almayan bir 
yaklaşı m ı  kastediyordu. Diğer konu ş mac ı lardan Sa-
y ı n Tevfik Ertüzünde, konu ş mas ı n ı n bir yerinde, ikti-
dar partisinin neden daha az oy al ı r duruma geldi ğ ini 
ve ülkenin problemlerinin neden bu kadar artt ığı n ı  tah-
lil ederken de ş u cümleyi kulland ı : 1983'te Türk siya-
setini değ iş tirme modeli tutmam ış t ı r, yani 1983 y ı l ı nda 
tepeden, insan ı  ön plana almayan ve toplumun her ke-
simini bu i ş in içine katmayan bir anlay ış  getirildi ğ i için, 
bu stratejide, bu felsefede yüründü ğ ü için bu model 
tutmam ış t ı r şeklinde bir tespitte bulundu ki kat ı lma-
mak mümkün de ğ il. Diğ er konuş mac ı lardan Say ı n 
Cevdet Selvide ş u cümleyi kulland ı . Gerçekten bu da 
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bu tezi destekliyor. Bunal ı m geldiğ i için özgürlükler s ı -
n ı rlanm ı yor, özgürlükler s ı n ı rland ığı  için bunal ı m geli-
yor. Siz toplumu kendi problemlerini çözecek olan 
modellere aktif olarak katamazsan ı z, yani dolay ı s ı yla 
onun özgürlüklerini veremezseniz, onun konu ş mas ı -
n ı  ve problemleri çözmekteki araçlar ı  üretmesine yar-
d ı mc ı  olmazsan ı z bunal ı m o zaman geliyor. ş imdi ba-
k ı n ı z bu, bu tepeden inme ve insan ı  içine katmayan 
yaklaşı m mesela son 9 y ı lda bütün toplumun her sos-
yal s ı n ı f ı n ı n ve katman ı n ı n büyük bir özveriyle destek-
lediğ i, ihracat politikas ı nda da kdndini gösterdi. 

ihracat 2 milyar dolardan 10 milyar s ı n ı rlar ı na 
doğ ru geldi. Hepimiz bundan büyük mutluluk ve 
övünç duyar olduk. Problemlerimizi çözmeye ba ş la-
yan ciddi ad ı mlardan birini at ı yor gibi görmeye baş la-
d ı k. Fakat ihracat ı n bu kadar yükselmesinde, kulan ı -
lan teşviklerden, trilyonlarca liral ı k teş viklerden ne ka-
dar ı n ı n bu ihracat ı n patlamas ı na katk ı da bulunan in- 

rı lara bir hesab ı , bir araş t ı r ı lmas ı  yap ı lma-
s ı  gerekir. Ş unu demek istiyorum. ihracat te ş viklerin-
den, fabrikada çal ış an iş çinin, serada domates topla-
yan bahç ı van ı n, tarlada çapa yapan köylünün, over-
lok makinesinde makine diken tekstilci gelinlik k ı z ı n 
cebine çok fazla para girmedi ğ i için, bu ihracat patla-
mas ı n ı n yaratt ığı  büyük maddi değ er bir sosyal politi-
kaya ulaşı p, toplumu o kesimde de mutlu edememi ş -
tir. Yani çok baş ar ı l ı  bir ad ı md ı r. Fakat bunun sosyal 
yans ı malar ı  olmam ış t ı r. Konut politikas ı  da son 6 y ı l 
içerisinde çok önemli bir sosyal politika arac ı  olarak 
gelmiş tir ülkemizin gündemine. Öyle ki bu konut politi-
kas ı , bu toplu konut politikas ı  Anavatan Partisini parti-
leş tirmede en önemli ö ğ elerden birisi haline, gelmi ş tir. 
Sosyologlar ve ekonomistler bunu böyle irdeliyorlar. 
Fakat ona rağ men bugün kentlerimizde yap ı lmakta 
olan kooperatiflerden tutun ve o kooperatiflerin yarat-
m ış  olduğ u plans ı z kentleş meden ve kentlerin beton-
laş mas ı ndan doğ an problemlerden ötürü bu sosyal 
politika problem üreten bir duruma gelmi ş tir. Bunun 
nedenleri de insanlarla kat ı l ı m ı  sağ layamad ığı  için. 
Mesela kentlerdeki altyap ı  projeleri de çok önemli 
sosyal politikalardan biridir bence. Fakat bu da beledi-
ye baş kanlar ı n ı n ben yapar ı m, en iyisini ben bilirim, 
sizden iyi dü ş ünürüm tav ı rlar ı yla kucaklaş tığı  için ve o 
kentin insanlar ı , dernekleri, sendikalar ı , demokratik 
kuruluş lar ı  ve kitle örgütlerinin dü ş ünceleri al ı nmadan 
böyle bir tavra girildi ğ i için bu çok önemli harcamalar ı  
da gerektiren ve sosyal bir politikay ı  içinde bar ı nd ı ran 
bu geliş me de, iş te seçim sonuçlar ı n ı n gösterdiğ i gibi 
toplumu mutlu etmeyen bir mecraya do ğ ru gitmi ş tir. 

Ücretler meselesini biraz sonra arkada ş lar ı m ı z anla-
tacaklard ı r. 

Temel yasaklar kald ı r ı lmam ış t ı r. niçin bu noktaya 
gelinmiş tir? Çünkü, insan ı  ön plana alan bir anlay ış tan 
haraket edilmediğ i için kan ı mca. Tar ı m kesiminde kö-
ye giren ürünlerin pahal ı laş mas ı , buna karşı l ı k köylü-
nün kente satmakta oldu ğ u ürünlerin ayn ı  oranda yük-
selmemesinin alt ı nda da yine bu karşı l ı kl ı  olarak ileti-
ş imi sağ layamama sorunu yaratmaktad ı r. iş te gerice 
yörelere sanayii götürme iyi niyetlerine ve giri ş imleri-
ne karşı  gidememiş tir. Çünkü, yüksek faiz sisteminin 
yaratt ığı  büyük maliyet, büyük yük alt ı na sanayici gir-
memiş tir. Girmedğ i için de iyi niyet olmas ı na rağ men 
gerice yörelere sanayi gidememi ş tir. En son mesela 
özelleş tirmede dahi bu y ı llar ı n birikimi ve emeğ i olarak 
ortaya ç ı kan fabrikalar ı n hangi ölçüler içerisinde özel-
leş tirilebileceğ i topluma net bir şekilde anlat ı lmak is-
tenmemiş tir. Bütün bunlar ı  üst üste koyarsak, tepe-
den inmeci bir modelin çizgisinde gitmek ve insan ı  ön 
plana alan çözümler üretmeden yola ç ı kmak, ne ka-
dar çok sosyal politikaya uygun haraket ediyorum der-
seniz dahi sonuçta baş ar ı s ı zl ığ a götürüyor politikay ı . 
Ben zannediyorum ki bundan sonraki konu ş mac ı lar 
bu çerçevede alternatiflerin hangi yönlerde olaca ğı n ı  
size sunmaya çal ış acaklard ı r ve bundan sonraki dö-
nemde Türkiye'nin gerek siyasi partilerinin, gerek üni-
versitelerinin, gerek bas ı n ı n en çok üzerinde duracağı  
konular, bu insan ı  ön plana alan çözümler nelerdir ve 
bizim insan ı m ı z ne yapabilir şeklinde olacakt ı r. Efen-
dim teş ekkür ederim. 

NUSRET EKIN - Sayın Doğruya çok teşekkür 
ederiz. Efendim, ş imdi sıra Sayın Parla`da. Sayın 
Parla Boğaziçi Üniversitesi eski öğretim üyelerin-
den. Halen yayıncılık yapıyor. Ünlü bir yazar ımız. 
Buyurun Sayın Parla. 

TAHA PARLA - Efendim, teşekkür ederim. izin 
verirseniz ben ş öyle bir s ı ra izlemek istiyorum. Önce 
kabul ettikleri takdirde say ı n parti temsilcilerine birkaç 
soru sormak istiyorum. Lütfedip cevaplarlarsa partile-
rinin siyasi politikalar konusunda neler dü ş ündüklerini 
sabahki oturuma nazaran biraz daha iyi anlayabilece-
ğ imi umuyorum. Ondan sonra sabahki konu ş malar 
hakk ı nda edindiğ im birkaç izlenimi çok k ı saca söyle-
dikten sonra, oturumun konusu daha baş tan bizlere 
alternatif politikalar ki benim ilgilendi ğ im burda alter-
natif siyasal politilar k ı sm ı . Onunla ilgili bir öneri getir-
mek istiyorum. Çok zaman ı n ı z ı  almayacağı m. Sor- 

63 

pe
cy

a



iktisat 
dergisi 

mak istediğ im birkaç soru şunlard ı r: Tabii bunlar rast-
gele seçilmiş  sorular değ il. Fakat çok dikkatli bir soru 
listesi de değ il. Önemli olduğ unu dü ş ündüğ üm, siyasi 
rejimle ilgili olarak önem taşı d ığı n ı  dü ş ündü ğ üm ko-
nular. 1. 1982 Anayasas ı n ı n temel hak ve özgürlükleri 
k ı s ı tlayan hangi maddelerini değ iş tirmeyi dü ş ünüyor-
sunuz parti olarak? Hiç de ğ ilse öncelikle hangilerini 
değ iş tirmeyi dü ş ünüyorsunuz? Çünkü sabahtan beri 
insan etraf ı na düzenlenen, yahut insan ı  öne alan poli-
tikalardan bahsediliyor. Temel hak ve özgürlükleri ki 
siyasal hak ve özgürlükler de buna dahildir. Bununla 
ilgili rejimdeki eksiklikleri nas ı l tedavi etmeyi dü ş ünü-
yorsunuz. 

2. Olağ anüstü yetkili Cumhurba ş kan ı n ı n yetkile-
rini azaltmay ı  dü ş ünüyor musunuz? Dü ş ünüyorsa-
n ı z, hiç değ ilse öncelikle hangilerini azaltmay ı  dü ş ü-
nüyorsunuz? Burada çok temel bir soru daha var. 
Özellikle Cumhurba ş kan ı n ı n kendiliğ inden Silahl ı  
Kuvvetlere silah kulland ı rma yetkisi gibi son derece 
tehlikeli bir yetki. Buna karar verdikten sonra Meclisle-
rin olaydan sonra dahi onay ı n ı  almas ı na dahi gerek 
görmeyen bir Anayasayla kar şı  karşı yay ı z. Bu konu-
da ne düş ünüyorsunuz? 

3. Devlet yap ı s ı n ı  demokratikle ş tirmek üzere Ge-
nel Kurmay Baş kanl ığı n ı n ve Milli Güvenlik Kurulunun 
konumu ve yetkilerinde de ğ iş iklik amaçl ı yor musu-
nuz? 

4. Cumhurbaş kan ı n ı n tek başı na yaptığı  iş lemle-
rin, Yüksek 'Askeri Ş Ora kararlar ı n ı n ve olağ anüstü s ı -
k ıyönetim ve savaş  ve seferberlik hallerinde Cumhur-
baş kan ı n ı n baş kanl ığı nda toplanacak Bakanlar Ku-
rulunun Milli Güvenlik Konseyinin de olurunu ald ı ktan 
sonra kanun hükmünde kararname ç ı karma yetkisi 
hakk ı nda ne dü ş ünüyorsunuz? Ve bunun dahi yarg ı  
denetimi d ışı nda olmas ı  hakk ı nda ne dü ş ünüyorsu-
nuz? 

5. 1982 Anayas ı nda son derece bozulan yarg ı  ve 
yürütme ili ş kileri konusundaki dü ş ünceleriniz nedir? 
Somut sorum ş udur: Özellikle tüm yüksek yarg ı  or-
ganlar ı n ı n ya doğ rudan Cumhurba ş kan ı nca, kalan ı -
n ı n da zaten onun atad ığı  Hakimler ve Savc ı lar Yük-
sek Kurulunca seçilmesi konusunda bir değ iş iklik dü-
ş ünüyor musunuz? Ba ğı ms ı z olmayan ve yarg ı  gü-
vencesi olmayan bir siyasal rejim içinde hukuk devle-
tinin özlenen demokratik durumu ne derece gerçek-
le ş mesine imkân vereceğ i konusunda kayg ı lar ı n ı z 
nedir? Bu konuda somut Anayasa değ i ş ikliikleriniz 
nedir? 

Bu sorular ı  ş unun için getirmek istiyorum. Bana 
göre ekonomik sorunlar son derece önemli. Fakat 
Türkiye'nin siyasi sorunlar ı  ve rejim sorunlar ı  da son 
derece önemli. Hiç değ ilse eş  düzeyde. Birinci plana 
almad ığı m ı z takdirde dahi rejim sorunlar ı n ı . Merak et-
tiğ im ş udur. Sabahki oturumda alternatif sosyal ve si-
yasal politikalar getirmelerini bekledi ğ im siyasi parti 
temsilcileri, sosyal ve ekonomik alanda ş u veya bu so-
mutluk derecesinde baz ı  öneriler getirdiler. Siyasal 
politikalar konusunda alternatif getirmediler. Sadece 
ANAP değ ildir, SHP'dir veya DYP'dir dediler. Alterna-
tif siyasal politikalar ı  nedir? Biraz daha somut olarak 
görmek zorunday ı z. Ve bu partilerin talip olduklar ı  ikti-
dar ve hizmet yar ışı na hangi siyasal rejim içinde de-
vam etmek istediklerini ben merak ediyorum. iki ba-
k ı mdan merak ediyorum. Birincisi: Tasarlad ı klar ı  sos-
yal, ekonomik ve siyasal politikalar bu rejim içinde 
mümkün müdür, değ il midir, bunu ne kadar tartmakta-
d ı rlar. ikincisi: Bizatihi rejimin demokratikle ş tirilmesi 
gibi bir siyasal hizmet amaçlar ı n ı n tam ne oldu ğ unu 
görmek istiyorum. 

izin verirseniz çok k ı sa birkaç izlenimimi söyleye-
ceğ im. Sabahki oturumda ben önce yanl ış  oturuma 
geldiğ imi dü ş ündüm. Çünkü konu sosyal ve siyasal 
politikalar ve ikincisinin alt ı nda da Anayasa ve rejim 
sorunlar ı  diye bildirilmi ş ti. Fakat sosyal ve ekonomik 
politikalardan bahsedildi. Fakat siyasete gelince hita-
bet zengindi, fakat siyaset eksikti. Ş u anlamda eksikti. 
Baz ı lar ı m ı z belki bir içerik analizi yapm ış lard ı r. Kulla-
n ı lan terimler ne s ı kl ı kta kullan ı ld ı  ve zaman olarak ne 
süre ayr ı ld ı  ve ben kendime göre şöyle bir tespit yap-
t ı m. Politikalar setinden bahsedildi. Bunu dar anlamda 
siyasalar diye de alabiliriz. Çok somutla ş mad ı . insan-
lar, kadro ve partiden bahsedildi. Uygulamadan, hare-
ketten, hatta ikinci bir a şamada süprizden, iktidara ge-
lindi ğ inde süprizden bahsedildi. Seçimden, oydan 
bahsedildi. Seçim analizi yap ı ld ı . istatistikleri verildi. 
iktidardan çok bahsedildi. Alternatiften somut politika-
lar, genel de olsa somut politikalar şeklinde de ğ il, al-
ternatif halihaz ı r parti değ il, bizim partilerimiz ş eklinde 
bahsedildi. Bir miktar da kendi partilerinin erdemlerin-
den ve iktidara geldikleri zaman neler yapaca ğı ndan 
bahsedildi. Fakat bu da siyasettir. Siyasetin parças ı -
d ı r ama siyaset bundan ibaret değ ildir. Bu dar siyaset-
tir. Daha geni ş  bir siyaset anlay ışı n ı  ben göremedim. 
Ilkelerden, programlardan, özellikle demokratikle ş me 
yönünde, rejim de ğ iş ikliklerinden bahsedilmedi. Ana-
yasa değ iş kilğ i ile ilgili sorular ı  da bunun için sordum. 
Biraz daha aç ı klam ış  olabilece ğ imi umuyorum. He- 
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men iş aret ediyim. SHP Genel Sekreterinin ünlü bir 
ikilisi vard ı . Demokratikleş me ve s ı naileş me. Bugün 
s ı naileş meden de bahsedildi, fakat demokratikle ş -
meden bahsedilmedi. Belki sizin de dikkatinizi çek-
miş tir. Benzerlikle DYP temsilcisi hürriyetçi demokra-
siden bahsetti, fakat bundan ne anlad ığı n ı , ne kastet-
tiğ ini ve bu yolda neler yapacaklar ı n ı  ki bunun yolu 
esas itibariyle Anayasa de ğ iş ikliğ inden geçecektir, 
hiç bahsetmedi. Ikinci SHP temsilcisi, bu konuya en 
çok vakit ay ı ran kiş i oldu. Ama o da eğer kabul ederse 
tespitimi baş ka konulara, sosyal ve ekonomik konula-
ra zaman olarak daha fazla zaman ay ı rd ı . Anayasa 
değ iş ikliğ i gereklidir dedi. Fakat nerelerde neyin ge-
rekli oludğ unu söylemedi. Bence en az ı ndan ayn ı  za-
man ı  ay ı rabilseydi, ben daha çok partinin eğ ilimlerini 
öğ renebilecektim. Bu arada benim endi şe ettiğ im bir 
şey var. Sabah parti temsilcilerinin büyük bir ço ş ku 
içinde ve belli bir analitiklik içinde ortaya koyduklar ı  bir 
tarihi vesile ile kar şı  karşı ya Türkiyede, partiler de. Bu 
vesilenin iyi kullan ı lmas ı  laz ı m diye dü ş ünüyorum. Bu 
vesile de ş udur. Erken bir seçim hakikaten i ş aret ettik-
leri gibi gereklidir. Sağ l ı kl ı  olan budurama bu sağ lan ı r 
sağ lanmaz, iktidar partisi bu tarihi görevi kabul eder, 
reddeder , onu bilemeyiz. Ama buna zorlanmal ı d ı r. 
Eğ er böyle olursa kompozisyonun ne şekilde ortaya 
ç ı karsa ç ı ks ı n o Meclis Anayasa değ iş ikliğ i yapmak 
üzere halktan vekalet alm ış  bir Meclis olacakt ı r ve bu 
anlamda olağ an yasama yoluyla Anayasa değ iş ikliğ i 
yapacak bir kurucu meclis s ı fat ı n ı  da taşı yabilecektir. 
Ayn ı  zamanda Cumhurbaş kan ı  seçimini de yapar. 
Benim önerim budur. Çok te şekkür ederim. 

NUSRET EKIN - Efendim Sayın Parla'ya çok 
teşekkür ederiz. Sabah ve öğ leden sonra konu-
şan politikacıların herhalde Iş leri çok zorlaşmaya 
baş ladı  gibi gözüküyor. Bir hayli sualler var. Tabii 
bu suallerin bir kısm ını  ayrıntılı  bir şekilde cevap-
landırmak için ciltler dolusu konuşmak lazım. 
Efendim, ş imdi sıra Sayın Şenatalar'da. Burhan 
Şenatalar ünlü bir hocam ız. Siyasal Bilgiler Fa-
kültesi, Istanbul Üniversitesi hocalarından. Zan-
nödiyorum o da bazı  sosyal politika sorunlann-
dan bahsedecek. Buyurun Sayın Ş enatalar. 

BURHAN Ş ENATALAR - Çok teşekkür ederim 
Say ı n Başkan. Değ erli dinleyiciler, ben de san ı yorum 
hiç olmazsa giriş te. Taha Parla'n ı n b ı raktığı  noktadan 
biraz devam edece ğ im. Ş imdi panelimiz siyasal ve 
sosyal politikalar ba ş l ığı n' ta şı yor ve belki tesadüf,  

belki çok bilinçli bir şekilde saptanm ış , düş ünülmüş  bir 
isim. Ş u noktaya dikkat çekerek baş lamak istiyorum. 
Gerçekten de sosyal sorunlar ı n çözümünde siyasal 
rejimle ayr ı lmaz iliş kiler var, ayr ı lmaz karşı l ı kl ı  etkile-
ş imler var. Türkiye'de gerçekten de siyasal rejim ko-
nular ı nda fazla kaç ı narak konuş uyoruz. Bunlar biraz 
pürüzlü konular galiba. Tek tek insanlar ı n başı n ı  der-
de sokabiliyor ve partilerin ba şı n ı  derde sokabiliyor. 
Yani hesab ı n ı  zor vereceğ iniz birtak ı m polemiklerin 
içine sürüklenebiliyorsunuz. Dolay ı s ı yla Türkiye'nin 
12 Eylülle birlikte kabul etmek zorunda kald ığı  rejim 
konusunda yeter derecede ele ş tirel davran ı lmad ığı  
kan ı s ı nday ı m ben de. Davran ı lmad ığı  içindir de ş öyle 
bir tablo ortaya ç ı k ı yor. Partilerimiz değ iş ik dereceler-
de yukar ı dan popülist ve patemalist yakla şı mlarla hal-
ka vaatlerde bulunuyorlar. Yani biz sizin ş u ş u ş u so-
runlar ı n ı z ı  çözeceğ iz, en iyi de biz çözece ğ iz, fakat 
ana politikalar, ana modeller biraz anlat ı ld ı ktan sonra, 
siyasetle ili ş kisi kopmaya baş l ı yor, yani bir anlamda 
siz bize bir vekalet verin, bunlar ı  biz hallederiz, gerisini 
merak etmeyin. Ş imdi maalesef siyaset benim naçiz 
kanatim ve sosyal ili ş kiler böyle ilerlemiyor. Bunu emi-
nim politikac ı  dostlar ı m ı z ı n hepsi biliyorlar ve belki 
kendilerine göre hakl ı  nedenleri de var. Bizde tabii ola-
ya baş ka bir yönden bakt ığı m ı z için biz de kendi gö-
rüş lerimizi dile getirmekte herhalde hakl ı y ı z. Ş imdi si-
yasal sorunlarla sosyal sorunlar aras ı nda çok ciddi bir 
etkileş im var, çok ciddi bir ili ş ki var dedim. Ş öyle ör-
nekleyelim: Bilinen şeyler belki, sosyal güç dengeleri, 
bir toplumda belli bir anda sosyal güç dengeleri siya-
sal rejiminizi belirler. Yani Türkiye'de 12 Eylül'den 
sonra kurulan siyasal rejimin arkas ı nda Türkiye'deki 
sosyal dengeler yatar. Yani Türkiye'de sermaye biriki-
mi 1970'lerin sonunda bir krize girmi ş tir, bu siyasal dü-
zeye de yans ı m ış t ı r, ideolojik düzeye de yans ı m ış t ı r. 
Yani bir belirsizlik, ne yapacağı n ı  bilememe, ş aş k ı n-
l ı k, bu toplum nereye gidiyor endi şesi, kayg ı s ı  hakim 
olmuş tur. Ve bu aşamada sosyal kategori olarak söy-
lenecek olursak, sermaye s ı n ı f ı  Türkiye siyasetine 
ağı rl ığı n ı  koymuş tur. Sosyal kategori olarak. Ş imdi 
sabahtan beri bilmiyorum bulunamad ı m maalesef sa-
bahtan beri kullan ı lmayan bir müstehcen kelimeyi kul-
lanacağı m ben. Sosyal s ı n ı f. Sosyal s ı n ı f ve tabakalar 
aras ı nda cereyan eden bir hadisedir siyaset. Sadece 
partiler aras ı nda cereyan etmez. Partiler değ iş ik dere-
celerde kendilerine değ i ş ik s ı n ı f ve tabakalardan des-
tek bulmaya çal ışı rlar. Ş imdi sosyal güç dengeniz si-
yasal rejiminizi belirliyor, ekonomik politikalar ı n ız ı  be-
lirliyor. Bizim 80'den sonra gördü ğ ümüz olay sadece 
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zavall ı  Turgut Özal' ı n yaratt ığı  bir şey değ ildir. Türki-
ye'de TÜSIAD da, bütün sanayiciler de, büyük tüccür-
lar da 24 Ocak politikas ı n ı  alk ış lad ı klar ı  zaman, o ka-
dar aritmetik biliyorlard ı  herhalde değ il mi? Bunun so-
nunda sermaye s ı n ı f ı n ı n kazançl ı  ç ı kacağı n ı , çal ış an 
kesimlerin de kaybedece ğ ini bilmemek mümkün de-
ğ il. Sokaktaki vatandaş  bilmiyor olabilir ama büyük 
sermayedarlar ı m ı z ı n bildiğ inden eminim, baz ı  siya-
setçilerimiz de çok iyi biliyorlard ı , bizler de çoğ umuz 
biliyorduk, yani o gidi ş in nas ı l bir gidiş  olduğ u çok bel-
liydi. 83'ten 87'ye geldi ğ imiz zaman 4 y ı ll ı k bir süre 
içinde Ekonomik Panorama dergisinden hat ı rlad ığı m ı  
söylüyorum, Türkiye'nin 2 büyük holdinginden birinin 
reel kar ı  % 250 artm ış t ı  4 y ı lda, diğ erinin reel kar ı  % 
178 artm ış t ı  4 y ı lda. Ş imdi bunun anlam ı  asl ı nda 12 
Eylül'den sonra getirilmi ş  olan siyasal rejim neye hiz-
met ediyor? Onu göstermesidir. 12 Eylül'den sonra bir 
dönem askeri idare olarak uygulanan, sonra ANAP 
eliyle sivil görüntülü olarak uygulanan politikalar kime 
hizmet ediyor, onun aç ı klamas ı d ı r. Ş imdi biz prob-
lemlerimize çözüm ar ı yorsak, birincisi lütfen sadece 
siyasal parti düzeyinde dü ş ünmeyelim. Siyasal parti-
lerin arkas ı ndaki sosyal destekler, sosyal kesimler iti-
bariyle dü ş ünmeye çal ış al ı m. Bir siyasal rejim sosyal 
güç dengesini ne kadar az yans ı t ı yorsa, belirli sosyal 
s ı n ı f ve tabakalar ı  ne kadar az temsil ettiriyorsa, buna-
l ı ma düş meye o kadar mahkürndur. Onun içindir ki İ n-
giltere'de de ücretler dü şer, grevler olur. Italya'da da 
ücretler düşer, grevler olur, ama Türkiye'deki gibi bir 
bunal ı m olmaz. Hiç değ ilse yak ı n bir gelecekte de ola-
cağı na dair bir i ş aret görmüyoruz. Ve Türkiye'de bi-
zim parlamentoya yans ı yan bir temsille ilgili çeli ş ki-
den bahsetmemiz sürekli olarak k ı s ı r bir tahlildir, yani 
dönüp dola şı p neyi söylüyoruz? Efendim % 36.3'le % 
65 olmaz. Efendim, % 21.75'le % 65 olmaz. Bu sade-
ce parlamento düzeyinde bir aritmetik çeli ş kidir. Onun 
daha da temelinde bir sosyolojik çeli ş ki var Türkiye si-
yasetinde. Türkiye'de bugün Avrupa'da gördü ğ ünüz 
siyasal partilerin kurulmas ı  yasakt ı r. Avrupa'da gör-
dü ğ ünüz siyasal partilerin kurulmas ı n ı n yasak olma-
s ı n ı  savunuyorsan ı z, lütfen ben demokrasiye inan ı yo-
rum demeyin veya gidin bir Avrupal ı  H ı ristiyan De-
mokratla konu ş un. Deyin ki ben demokrat ı m, ama 
Türkiye'de kurulmas ı na karşı y ı m her türlü siyasal gö-
rü ş ün partinisin. H ı ristiyan Demokrat bile güler. Gidin 
beğ enmediğ iniz Yunanistan'daki Muhafazakar bele-
diye baş kanlar ı na söyleyin. Olmaz, kabul edilmez. 
Bunlar art ı k modas ı  geçmiş  meselelerdir. Ayn ı  şekil-
de sendikalar ı m ı z üzerinde 82 Anayasas ı  baş ta ol- 

mak üzere bütün yasalarla getirilmi ş  olan s ı n ı rlamala-
r ı n bir tek anlam ı  vard ı r. Türkiye'de iş çi s ı n ı f ı n' siyase-
te aktif bir ş ekilde sokmamak. Ş imdi çok rica ederim 
eğer Türkiye'de 83 seçimlerinde veya 87 seçimlerinde 
% 36'yla 65 al ı nmam ış  olsayd ı  da % 40'la 65, % % 
45'le 65 al ı nm ış  olsayd ı , bu sosyolojik çeli ş kiyi çöz-
müş  olacak m ı yd ı n ı z? Hiç bir şekilde olmayacakt ı n ı z. 
Ve buradan bakmak zorunday ı z diye düş ünüyorum 
ben naçizane. 

Sorunlar ı m ı z ı n temelinde bir sosyolojik çeli ş ki 
var, bir t ı kan ı kl ı k var. Ş imdi Türkiye ile ilgili sosyal so-
runlar dedi ğ imiz zaman, çok çe ş itli sorunlar. Bunlara 
art ı k değ inmeye bile gerek yok. Eğ itim alan ı nda değ i-
ş ik problemlerimiz var, sağ l ı k alan ı nda değ iş ik prob-
lemlerimiz var, ücretlerle ilgili de ğ iş ik problemlerimiz 
var. Bir küçük parantez mesela, ücretlerle ilgili ben 
merak ettiğ im, üniversite personelinin gelirlerine bak-
t ı m. Tek tek belli tipler ald ı m. Profesör, doçent, me-
mur, hademe vesaire, asiktan. Hepsine bak ı yorum. 
85 Ocağı ndan baş lad ı m. Bugün herkes sadece profe-
sör kategorisi hariç, herkes 85 Oca ğı nda ald ığı n ı n al-
t ı nda gelir al ı yor reel olarak. Bu hesab ı  sadece Devlet 
istatistik Enstitüsü tüketici fiyatlar ı  indeksine göre 
yapt ı m. ITO indeksine göre yapsam daha da büyük 
kay ı pta gözüküyorlar. Ş imdi demek ki sizin yüksek ö ğ -
retim politikan ı zda bir kere reel geliri düş ürme var. Öğ -
retim üyesi olarak bendeniz bir derne ğ e üye olmak is-
tesim, Rektörden izin almak zorunday ı m, çoğ unuz bi-
liyorsunuz. Benim Üniversitemde ö ğ rencilerin rahat-
l ı kla üye olabilecekleri ve içinde faaliyet gösterebile-
cekleri bir dernekleş me olanaklar ı  yok. Buna benzer 
1402 lie en fazla t ı rpanlanm ış  olan okullardan bir tane-
si Ankara Siyasal Bilgiler, en çok t ı rpanlanan iktisatç ı -
lar. Bizim Istanbul'daki Fakültemizden biliyoruz, çok 
değ erli hocalar ı m ı z, meslektaş lar ı m ı z. 1402'lerle ilgi-
li, 1402'liklerle ilgili meselenizi neden çözmek istemi-
yorsunuz? Ş imdi 1402'liklerle ilgili mesela gönül ister 
ki bütün partiler birlikte davrans ı n ve lafza bakarsan ı z 
herkes de sözde dönmelerini istiyor, yani ş ahsen ben 
ş üpheye düş meye baş lad ı m, herkes dönmelerini isti-
yor da bir tek kendileri mi istemiyor acaba? Üniversite-
lere sorarsan ı z istiyorlar, bütün partiler de istiyorlar, 
bir ewelki Milli E ğ itim Bakan ı  Hasan Celal Güzel de is-
tedi ğ ini beyan etti, kulaklar ı mla duydum, ama neden-
se bir şekilde bu formül uygulanm ı yor. 141, 142'nin 
kalkmas ı , 1402'likler meselesinin halledilme ş i, 
Yök'ün kald ı r ı lmas ı  vesaire. Bunlar eğ itim sorunun 
çok ciddi bölümleri. Devam edelim Anayasada yine, 
bana çok ağı r gözüken bir şey. Din eğ itimi zorunlulu- 
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ğ u. Ş imdi eminim bu salonda baz ı  kiş iler dahi bu söy-
leyeceklerime tepki duyabilir. Benim naçiz kanatim, 
benim temel hakk ı md ı r çocuğ uma din eğ itimi verip, 
vermemek. Bunu devlet zorunlu k ı lamaz. Imam Hatip 
Okullar ı , meslek liseleri olarak kurulmu ş tu, bugün 
İ mam Hatip Okullar ı nda yetiş tirdiğ iniz çocuklar ı  T ı p'a, 
Biyoloji'ye, Mühendisli ğ e sokuyorsunuz. Bunun bir 
mant ığı n ı  aç ı klayacak bir ki ş i bu salonda bana aç ı kla-
s ı n lütfen. Bunun bir mant ığı  olmas ı  laz ı m. Bir mant ığı  
var m ı  acaba? Imam Hatip Lisesine göndereceksiniz 
çocu ğ unuzu, sonra Cerrahpa ş a T ı p'a göndereceksi-
niz. Meslek Lisesi olarak kurulmu ş  olan bu okullar ı n 
bir ş ekilde ele al ı nmas ı  laz ı m. Yani siyasetçiler haliyle 
oyu dü ş ünüyorlar, çok normal dü ş ünmeleri ama, bu 
problemlere hiç olmazsa baz ı  siyasetçilerin değ inme-
sini umuyoruz. Bunlar Türkiye'de, sonra insanlar Be-
yaz ı t meydan ı nda türban için yürüyü ş  yapt ığı  zaman 
kimsenin k ı zmaya hakk ı  yok. Ben ş ahsen hiç k ı zm ı -
yorum. 82 döneminde uygulanan politika, dinle ilgili 
olarak bunun tohumlar ı n ı  atm ış t ı r. Tohumlar ı n ı  atm ış -
t ı r, ş imdi de elimden ç ı kt ı , canavar büyüyor diye kar şı -
s ı na geçiyor. Olmaz bu. Ay ı pt ı r bence. Yani o kesim-
lere karşı  ay ı pt ı r bence. Türkiye'nin sosyal sorunlar ı y-
la ilgili, ş u ücretlerle ilgili bir iki örnek daha vermek isti-
yorum. Çok genel istatistikler veriliyor, biliyorsunuz 
deniyor ki: Son 8 y ı lda, 9 y ı lda yar ı  yar ıya düş tü ücret-
ler. Ben zaman zaman itiraf edeyim. Tereddüt ediyor-
dum, ya acaba o kadar olabilir mi? Eksik mi hesapla-
n ı yor acaba? 2 sendikadan rica ettim. Lütfen dedim, 
her şey dahil, sosyal haklar, yard ı mlar dahil net ücret-
leri ç ı kart ı r m ı s ı n ı z 80'den bugüne kadar? Kendi elim-
le hesaplamak istiyorum. Bir tanesi Demiryolu Sendi-
kas ı  Istanbul'dan ald ığı m. 1980'den 1988'e kadar 2 
kategori i şçi ald ı m. 1 tanesi yeni, 1 y ı l hizmetli bir i ş çi 
9'uncu derece, reel ücreti 1980'de 100, 1988'de 
50.46. Her y ı l dü ş müş , 96, 93, 89, 71, 61, 50, 46. Ayn ı  
demiryolu i şçisi, 1'inci derece, 20çy ı l hizmeti var. 
1980'e 100 diyorum, 1988'de % 44'e dü ş müş , reel üc-
ret % 44'e dü ş üyor sosyal yard ı m dahil. Harp-i ş  Sen-
dikas ı ndan ald ı m. 80'den önce 79 Mart' ı ndan baş lat ı -
yorum; 88 Mart' ı na kadar getiriyorum. 88 Mart' ı na ka-
dar getirdiğ imde kaça dü ş üyor biliyor musunuz reel 
ücret? Inanmayacaks ı n ı z. % 24'e dü ş üyor. % 50'lik 
kayb ı  sadece 2 y ı lda yaş am ış lar. 1987 Mart' ı nda söz-
leş me yapm ış lar. Eylül'de % 15 zam alm ış lar. Mart 
88'de % 25 zam alm ış lar. O aradaki enflasyon 
Mart'tan Mart'a % 179, % 180 ve bu ikisini hesaba kat-
t ığı m zaman sadece 2 y ı l içinde 100'den 51,5'a dü ş -
müş  reel ücret. Ş imdi bu problemler varken, ben tek- 

rar baş lad ığı m noktaya döneceğ im. Türkiye'de bizim 
ihtiyaç duyduğ umuz öyle bir iki tane, üç tane dört tane 
küçük değ iş iklik paketi değ il. Biz 9 y ı ld ı r uygulanan bir 
tür modelle bir yere geldik. Bu model sosyal olarak çok 
ağı r maliyetler yaratt ı . Siyasal olarak fevkalade s ı k ı -
şı k, kapal ı  bir rejim yaratt ı . Dün dinlerken yine kulakla-
r ı ma inanamad ı m. Say ı n Özal diyor ki: Biz Türkiye'de 
demokrasinin bütün müeseselerini kurduk diyor. Ş im-
di demokrasinin bütün müesseseleri kurulanlarsa o 
zaman biz çok yanl ış  biliyormuş uz. Türkiye'de çok 
kullan ı lan bir şeydir bu. Demokrasiyi tüm kurum ve ku-
rallar ı yla iş leticeğ iz. 

Say ı n DYP temsilcisine ben soruyorum. Memur 
sendikac ı l ığı na taraftar m ı s ı n ı z, karşı  m ı s ı n ı z? Me-
mur sendikac ı l ığı na karşı y ı m diyorsan ı z, Say ı n Demi-
rel söylüyordu Istanbul'da bir toplant ı da. Ben 1,5-2 y ı l 
evvel kendi ağ z ı ndan duydum. Hala ayn ı  görüş temi 
biliyorum bilmiyorum süphesiz. Memur sendikac ığ l ıı -
na karşı yam diyorsan ı z, tüm kurum ve kurallar ı yla i ş -
lemez demokrasi. Amerika'da bugün 492 bin ö ğ ret-
menin olduğ u Öğ retmen Sendikas ı  var. Çelik iş çileri 
sendikas ı n ı n üyesi de 2000 daha az. Bak ı n, çelik iş çi-
lerinden demek ki daha kalabal ı k, daha büyük bir sen-
dika öğ retmen sendikas ı . ingiltere'yi, Isveç'i falan hiç 
saym ı yorum. Oralarda bunlar zaten çok eskiden beri 
hayatı n normal parçalar ı  oldu. Ş imdi memur sendika-
c ı l ığı na karşı y ı m. 141, 142 olabilir ama zamanla. Ş im-
di zamanla dendi ğ i zaman o olmaz demektir. Siyaset-
te öyle. Olacak in ş alah denirse, belki demek. Ş imdi 
141, 142 olmaz, memur sendikac ı l ığı  olmaz, sendika-
lar üzerinde Anayasan ı n getirdi ğ i bask ı lar olmaz, din 
ve vicdan hürriyetini s ı n ı rlayan zorunlu din dersinin 
kald ı r ı lmas ı na taraftar değ ilsiniz. O zaman tüm kurum 
ve kurallarda anlaş am ı yoruz demektir. Benim naçiz 
kanaatim ş u: Tüm kurum ve kurallar o kadar uzun boy-
lu tart ış ma gerektiren bir şey değ il. Bat ı  Avrupa de-
mokrasisi. Bat ı  Avrupa demokrasisi, Ingiltere'deki, İ s-
veç'teki, Italya'daki, Fransa'daki, Türkiye için lüks mü-
dür, değ il midir? Ama 20 senede demiyorum. 92'ye 
kadar. 92 madem Avrupa Toplulu ğ u ile ilgili kritik bir 
tarih. Biz gireceğ iz demiyoruz. Bizi daha 2000 y ı llar ı -
na kadar kesin almayacaklar ı ndan eminim de, 92'yi 
dü ş ünelim. Ş öyle güzel bir mutabakat olmaz m ı y ı d? 
ANAP'l ı lar, DYP'liler, SHP'liler, di ğ er partiler hatta. 
Desinler ki biz Avrupa ayar ı ndaki bir demokrasiyi 
1992'ye kadar kurmak için ortak harekete haz ı r ı z. Bir 
sürü meselemiz çok daha kolay gerçekleş ir. Müsaade 
edin o zaman i şçiler de, memurlar da, di ğ er kesimler 
de örgütleriyle siyasete a ğı rl ığı n ı  koyarlarsa, teknik 
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çözümler daha kolay bulunur. Teknik çözümler zaten 
yeni keş fedilecek şeyler değ il, Amerika'y ı  yeniden 
keş fetmeye gerek yok. Ben yan ı nda birkaç şey dü-
ş ünmü ş tüm. Ş imdi girmeyeceğ im. Gelir dağı l ı m ı n ı  ne 
yaparsan ı z daha kolay düwzelir, ne yaparsan ı z daha 
zor düzelir? Bunlar çok da bilinmeyen şeyler değ il. 
Amerika'y ı  keş fetmeyeceğ iz ama, arkas ı nda siyasal 
güç var m ı , yok mu? Mesele odur. Ş imdi Türkiye'de 
özellikle sol kesimde çok ciddi bir tedirginlik var. Ey-
vah 80 öncesi gibi olur mu? 80 Öncesi olan hadisenin 
bence çok kritik bir örne ğ i vard ı . Kuyumculara defter 
tutun dedi. Hükümet tutturmad ı . Kuyumcular Kapal ı  
Çarşı n ı n caddesinden 50'şer santim gaspettiler, onu 
da geri götüremedi. Kuyumculara söz geçiremeyecek 
bir hükümet olacaksa ad ı  ne olursa olsun fazla mesa-
fe alamaz. Kime söz geçirip, kime geçiremeyeceğ inizi 
de arkan ı zdaki kitle belirler. Arkan ı zdaki kitle örgütle-
nebiliyorsa, siyasete ağı rl ığı n ı  koyabiliyorsa söz ge-
çirmek mümkün. Aksi takdirde ben istedi ğ im vaatte 
bulunabilirim. iyi niyetle ve samimiyetle bulunabilirim. 
Sosyolojik duvarlara çarpmaya mahküm olurum. Tek-
rar edeceğ im bir tek nokta var. Sonra bitiriyorum. Bat ı  
Avrupa demokrasisi standartlar ı n ı  lütfen kabul ede-
lim. Bat ı  Avrupa ayar ı nda bir ülkedir Türkiye. Ekono-
mik olarak değ ildir ama, politik olarak o ayardad ı r. 
Çok samimi söylüyorum ben. Bak ı n Türkiye'nin bu-
gün Dünya Bankas ı nda en ağı rl ı kl ı  temsil edilen bir ül-
ke olduğ unu belki biliyorsunuz, yani ülke temsil edili-
yor derken belki iyi ifade etmedim. Dünya Bankas ı nda 
Türkiye'den giden uzmanlar ı n oran ı  bir sürü ülkeden 
giden uzmanlardan çok fazla. Bir sürü uluslararas ı  ku-
ruluş ta Türk arkadaş lar ı m ı z, meslektaş lar ı m ı z var. 
Türkiye'nin halk ı n ı n siyasi ferasetini lütfen küçümse-
meyelim veya ingiltere'dekinin, italya'dakinin çok ide-
alize etmeyelim. Amerika'daki seçmene göre Türk 
seçmeni bence belki daha bile iyidir. Sadece bat ı  
standartlar ı na bir şekilde yaklaş mak istiyoruz diye bir 
şey benimseyelim. Bunu baz ı  alanlarda yap ı yoruz, 
sadece böyle meslektaş lar ı n çal ış malar ı  falan değ il, 
futbolde de yapmaya baş lad ı k öyle değ il mi? Bir ş ekil-
de bunu kim baş ard ı ? Belki Avrupa'dan gelen futbol-
cular vesaire vesaire. Ben de doğ rusu Mustafa Deniz-
li'nin hayranlar ı ndan biriyim. Mustafa Denizli'nin yak-
laşı m ı . Yani biz bunu yapar ı z arkadaş  tavr ı . Ş imdi 
Mustafa Denizli ile ilgili küçük bir şeyle bitireyim. Tur-
gut Özal Mustafa Denizli ile kar şı  karşı ya geldiğ i za-
man ne dedi? Baz ı lar ı n ı z fark etmi ş sinizdir. Sen fut-
bolun Özal' ı s ı n dedi. Ş imdi sen futbolun Özal' ı s ı n de-
mek, yani megalomani art ı k dehşet boyutlara varm ış . 

Sen futbolun Özal' ı s ı n ne demek? Bence tam tersine. 
Katiyen futbolun Özal' ı  değ il Mustafa Denizli. Bence 
çok daha ciddi, çok daha disiplinli, çok daha program-
l ı , planl ı  ve ilkeleri de çok daha sağ lam olan bir insan. 
Ben dilerim ki, Turgut Özal' ı n kendisi siyasetin Musta-
fa Denizli'si olabilsin. Son cümlem ş u: Harigi partidern 
olursa olsun, Türk siyasetinde bizim Mustafa Denizli-
lere ihtiyac ı m ız var. Bu arkadaş lar ı n elini s ı kar ı m ben. 
Teş ekkür ederim. 

NUSRET EKiN - Efendim, Sayın Şenatalar'a 
çok teşekkür ederiz. Ş imdi biraz daha özel bir sa-
haya geliyoruz. Bu da endüstri ilişkileri sahas ı. 
Biliyorsunuz, endüstri ilişkileri sahası  Türk toplu-
munun en problematik (hep problem konuşuyo-
ruz zaten), en problematik, en ciddi sahas ı . Tabii 
modern toplumda sosyal mesele olacakt ır, çağ -
daş  bir toplum sürekli sorun yaratan bir toplum-
dur. Bunu doğal karşı lamak lazım. Ama mühim 
olan, sürekli sorun çözecek mekanlzmalarla so-
run biriktirmemektir. Bizim endüstri ilişkileri sa-
hasında tespit ettiğ imiz en önemli problem, Tür-
kiye sorun biriktiriyor, bıkmadan usanmadan, 20 
sene, 30 sene ayn ı  sorunları  tanışı yoruz. Bu ba-
kımdan gönlümüz, sorunlar ın çıkmas ında bir 
ş ikayetimiz yok, sorunlar çağdaş  dünyada çözü-
lür, mühim olan sorun biriktirmeyecek mekaniz-
malar yaratmaktır. Ş imdi nispeten daha teknik 
konulan içeren bu sahada ilk sözü Sayın Önder 
Aker'e vermek istiyorum. Önder Aker bu sahanın 
ünlü uzmanlarından bir arkadaşı mızdır, meslek-
taşı madır. Kendisi Türk-Iş 'in genel başkan danış -
manıdır. Ş imdi daha ziyade sendika kanad ının 
endüstri ilişkileri sahasındaki problemlerini bize 
yansı tacak. Buyurun. 

ÖNDER AKER - Teşekkür ederim. Türiye için al-
ternatifler aray ışı  içinde sosyal ve siyasal politikalar ı n 
ele al ı nd ığı , irdelendi ğ i bu toplant ı da Türk-i ş  ad ı na 
görüş lerimi özetle sunmaya çal ış acağı m. Önce yine 
Türk-iş  ad ı na iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyetine 
böyle bir imkan ı  vermiş  olmalar ı ndan dolay ı  teş ekkür-
lerimi sunmak istiyorum. Gerek Say ı n Parla'n ı n gerek . 

 Sayı n Şenatalar' ı n ve nihayet say ı n hocam ı z ı n çizdiğ i 
bir genel tablo var. Gerçekte özeli bu genelin d ışı nda 
düş ünebilmek, irdeleyebilmek de mümkün de ğ il. Bu 
bak ı mdan ben ana hatlanyla önce bir durum muhake-
mesi yap ı lmas ı  gerektiğ ine inan ı yorum. Hangi nokta-
dan hangi noktalara geldik? Nedenleri belki ço ğ umuz- 
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ca biliniyor ama, tümüyle endüstri ili ş kilerini, çal ış an 
kesimleri kapsayan sorunlar nas ı l oluş tu? Durup du-
rurken mi oldu? Birtak ı m olaylardan yanl ış  sonuçlar 
m ı  ç ı kar ı ld ı ? Haf ı zalar ı m ı z ı  tazelemek bak ı m ı ndan ve 
özellikle bir geliş menin nas ı l engellenmi ş  olduğ unu 
ortaya koymak bak ı m ı ndan ş öyle bir baş lang ı ç yap-
man ı n doğ ru olacağı n ı  düş ündüm. Haliyle 1961 Ana-
yasas ı na kadar geri gitme ihtiyac ı  var. O çok yerilen, 
çeş itli parti temsilcileri dahil, çe ş itli siyasal partiler da-
hil, sürekli olarak Türkiye'deki olumsuzluklar ı n baş l ı -
ca sebebi olarak gösterilen 1961 Anayasas ı  işçi s ı n ı f ı  
için, Türk sendikac ı l ığı  için, çoğ u temel hak ve Özgür-
lügün, hatta Türk toplumu için temel hak ve özgürlük-
lerinin, insan haklar ı n ı n son derece önemli bir güven-
cesi, bir kaynağı  idi. Temel hak ve özgürlükleri sa ğ lam 
güvencelere kavu ş turmas ı  yan ı nda, iş çilerin temel 
hak ve özgürlüklerini de, kesin bir şekilde çal ış anlar ı n 
temel hak ve özgürlüklerini de kesin bir biçimde tan ı -
m ış t ı . Bunun da ötesinde sosyal devleti kurmay ı  

maçlam ış t ı . Yani iktisaden güçsüz durumda olan 
halk kitlelerinin sorunlar ı n ı  çözmekle ödevli devleti 
kurmuş , sadece onunla yetinmemi ş , devlete özerk ve 
ekonomik anlamda müdahale imkanlar ı , kamu yara-
r ı ndan hareketle düzünleme imkanlar ı  ve cihazland ı r-
may ı  da beraberinde getirmi ş ti. Planlama çal ış malar ı  
gibi. Hemen 961 Anayas ı n ı n kabulünden sonraki sos-
yal hayat ı m ı z ı  şöyle sat ı r baş lar ıyla bir izleyelim. 1963 
y ı l ı nda, 1961 Anayas ı n ı n 46 ve 47'inci maddelerinde 
tan ı nan sendikalaş ma, toplu pazarl ı k ve grev haklar ı  
274 ve 275 say ı l ı  yasalarla hayata geçirildi. Tüm çal ı -
ş anlar bak ı m ı ndan hayata geçirildi. En az ı ndan Ana-
yasa o güvenceyi sağ lad ı . Bir y ı l sonra 440 say ı l ı  ka-
nun ç ı kar ı ld ı . 440 say ı l ı  kanuna ilk bir bak ış ta iktisadi 
devlet teş ekküllerinin reorganizasyonu ile ilgili görüle-
bilir. Ama sosyal politika alan ı nda, o günler için, hatta 
bugün için çok çağ daş  olan bir ad ı m at ı l ı yordu. Kendi 
içindeki yetersizlikleri ne olursa olsun, i şçiye çal ış tığı  
işyerlerinin yönetiminde, belli ölçülerde denetiminde 
söz sahibi olmas ı  imkan ı  tan ı nm ış  oluyordu. Ayn ı  y ı l 
Devlet Personel Sendikalar ı  Yasas ı  ç ı kar ı ld ı . Devlet 
Personel Sendikalar ı  Yasas ı 'n ı n ç ı kar ı lmas ı yla, y ı l-
lard ı r, yani o tarihten bu yana acaba sendikala ş mal ı  
m ı , sendikalaş mamal ı  m ı  sorusunu tart ış tığı m ı z, de-
min de siyasi parti temsilcilerine somut olarak sorulan 
sorular ı n cevab ı  veriliyordu. Ve 64-71 y ı llar ı  aras ı nda 
Türkiye'de kapsam içi memurlar ı n % 50'si, tüm me-
murlar ı n % 30'u kendi örgütlerini, yani ekonomik hak 
ve ç ı karlar ı n ı  koruyup geli ş tirmekle ödevli, görevli ör-
gütlerini kurma hakk ı na sahip oluyorlard ı . 1965 y ı l ı n- 

da sigorta düzenlemesinde 506 say ı l ı  kanunla sosyal 
güvenlik alan ı nda reform kabul edilebilecek bir ad ı m 
at ı l ı yordu. Yine ayn ı  y ı l 657 say ı l ı  Devlet Memurlar ı  
Kanunu ile kamu kurumlar ı nda ortak dan ış ma kurulla-
r ı  kurulmas ı  esas ı  getiriliyordu. I ş ledi, iş letilmedi ayr ı  
konu. Fakat toplu pazarl ı k hakk ı n ı  tan ı mad ığı n ı z, ama 
örgütlenme hakk ı n ı  tan ı d ığı n ı z devlet memurlar ı  na 
sorunlar ı n ı  idare ile konu ş abilme, tart ış abilme, belli 
sonuçlara ulaş abilme imkan ı  tan ı n ı yordu. 1 y ı l sonra 
y ı llar ı n saçma bedeni, fikri emek arz ı na dayal ı  işçilik 
niteliğ ini tayinde unsur olarak kabul edilen kriter terk 
ediliyor, hizmet akdi esas ı  benimsenmek suretiyle çok 
say ı da çal ış an, düne kadar iş  yasas ı  güvencesi d ışı n-
da tutulan insan, I ş  Yasas ı n ı n güvencelerine kavu ş tu-
rulmuş  oluyordu. 1961 Anayas ı n ı n getirdiğ i bu özgür-
lük düzeni içinde gördü ğ ünüz gibi 7-8 y ı ll ı k bir süre 
zarf ı nda Türkiye'de sosyal politika alan ı nda ve en-
düstri ilişkilerinde doğ rudan veya dolayl ı  ilgilendirebi-
lecek bir alanda olağ anüstü bir geli ş im ortaya ç ı kt ı . 
1970'te askeri müdahale oldu. Askeri müdahale ile 
birlikte bu gidiş  durduruldu. Nas ı l durduruldu? Yine 
Anayasaya musallat olundu. Önce memurlar ı n hiç bir 
daha gerçekle ş tirilmeyecek bir biçimde sendikalar ı  
kapat ı ld ı , mal varl ığı na el konuldu ve tüm bu konular-
da, belki çok etkin bir rol oynamas ı  beklenen iş çi kesi-
mi gerekli etkinli ğ i maalesef o tarihte gösteremedi, ge-
leceğ i göremedi ve göz göre göre insan hakk ı  olarak 
kabul edilen örgütlenme hakk ı  çok say ı da çal ış an ı n 
elinden bir tasarrufla al ı nm ış , bir tarafa at ı lm ış  oldu. 
Biz buralardan 1982 düzenine geldik. 1982 düzeni 
çok ilginç bir düzen. Ş u anlamda ilginç bir düzen. 1961 
Anayas ı  insan haklar ı na dayal ı  devleti değ il, insan 
haklar ı na dayal ı  devleti kurmuş tu. 1982 düzeni insan 
haklar ı na dayal ı  devleti değ il, insan haklar ı na sayg ı l ı  
devleti kurdu ğ u iddias ıyla ortaya ç ıkt ı . Diğ er bir deyiş -
le insan haklar ı n ı  devletin, yani kiş inin salt insan olma-
s ı  sebebiyle dokunulmaz, devredilmez, vazgeçilmez 
haklar ı n ı  adeta kendi düzenleme alanlar ı n ı n d ışı nda 
bir yabanc ı  alan gibi görüp, ona sayg ı  duymakla ken-
disini sözde yükümlü kabul etti ve temel bir de ğ iş iklik, 
temel bir tercih yap ı ld ı  ve bu tercih pek tabii kendisine 
has ı m olarak gerisindeki ekonomik sebepleri (Say ı n 
Ş enatalar vurgulayarak aç ı klad ı lar) hedef olarak i ş çi 
s ı n ı f ı n!, çal ış an kesimleri seçti. Bu seçim Türkiye'yi 
nereye getirdi, daha doğ rusu bunu seçenler, bu yolu 
seçenler temelde hangi hedefleri ön plana ald ı lar? Sa-
n ı r ı m bunun, burada bir miktar daha somut ve daha 
ayr ı nt ı  kabul edilebilecek noktalara gideceğ im, ama 
bunun tümü bir arada mütalaa edilmediğ i sürece, bir- 
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çok sorunun nas ı l çözüleceğ ini bulabilme, nas ı l alter-
natifler geliş tirebilece ğ ini de tespit edebilme imkan ı  
da yok maalesef. 

Bize göre 3 temel hedef öngörüldü, 80 ile ba ş la-
yan yeni düzende, i şçiler, çal ış anlar bak ı m ı ndan. Ön-
celikle bunlar ı n sendikas ı zlaş t ı r ı lmas ı  amaçland ı . Ör-
gütlenmelerinin engellenmesi amaçland ı . Ikinci temel 
hedef:Sendikalar ı  tüm toplumsal olu ş umlardan tecrit 
etme hedefi idi, baş ar ı yla uyguland ı  ve nihayet üçün-
cü ekonomik ağı rl ı kl ı  hedef grevli serbest toplu pazar-
l ı k hakk ı n ı  kağı t üzerinde b ı rakma hedefi idi. Bu da ba-
ş ar ı yla uyguland ı . Çal ış anlar ı  sendikas ı zlaş t ı rma he-
definde sadece yasal düzenlemelerden hareket edil-
medi. Psikolojik etkileme, psikolojik davran ış  yöntem-
leri de seçildi. Yasal düzenlemelerden bir iki örnek ve-
reyim. Yasalara göre sendika üyele ğ ini iş verene bil-
dirme zorunlulu ğ umuz düne kadar yoktu, ş imdi var. 
Bu yoldan i ş verenlerin sendikala ş an i ş çi üzerinde 
bask ı  kurmas ı , s ı rf bu sebeple i ş inden etmesi, tehdit 
alt ı na almas ı  amac ı  güdüldü. Toplu i ş  sözleş meleri iş -
çi için çok yaşamsal bir ağı rl ı k taşı yan bir konu. Toplu 
iş  sözleş mesinden kim yararlanacak, hangi şartlarla 
yararlanacak sorusu da tabii çok önemli. E ğ er siz top-
lu iş  sözleş mesinden önünüze gelen herkesi rahatça, 
serbestçe toplu iş  sözle ş me hakk ı ndan yararlanma 
hakk ı  ad ı na b ı rak ı rsan ı z, bu imkan ı  sağ lars ı n ı z insan-
lar acaba neden sendikal ı  olurlar, neden sendikal ı  ol-
ma yolunu seçerler? Bu dü ş ünüldüğ ü içindir ki fev-
kalade kolaylaş t ı r ı ld ı . Dayan ış ma aidat ı  ödemek su-
retiyle (dayan ış ma aidat ı na aç ı kl ı k getiriyorum: Yani 
birisi 100 ödüyor, öbürü onun üçte ikisini ödüyor, üye 
olmas ı  gerekmiyor) bu kap ı  ard ı na kadar aç ı ld ı . he-
men yasadan bir örnek vereyim. Toplu i ş  sözleş mesi-
nin imzas ı  s ı ras ı nda taraf işçi sendikas ı na üye değ ilsi-
niz, üyeler tam aidat öderken, siz üçte iki öder, yarar-
lanabilirsiniz. Sonradan i şyerine girmediniz, yine üye 
olmad ı n ı z. Toplu sözleş me var, o sözleş menin yap ı l-
mas ı nda onun külfetine katklananlar aidat ı n taman ı n ı  
öderken, siz yine üçte iki ödeyerek sözle ş meden ya-
rarlanabilirsiniz. imza tarihinde sendikan ı n üyesisi-
niz. Ayr ı lmaya karar verdiniz. Yine 2/3 aidat ödemek 
suretiyle toplu i ş  sözleş mesinden yararlanabilirsiniz. 
Çok teknik görülen ama gayet ustaca tasarlanm ış  bir 
düzenleme ile i şçilere adeta denildi ki, senin için so-
nuç itibariyle sendika ne yapacak? Bir şeyler sağ laya-
cak, sen neden militan gibi hareket edeceksin. Bekle, 
istersen ayr ı l, sendikalaş ma, öde 2/3'ü, hem daha az 
öde ve her şeyden yararlanabil. Bunun kap ı s ı  aç ı ld ı . 
Baş ka araçlara da başvuruldu. Bu bahis çok önemli  

tabii. Sözleş meli personel uygulamas ı . Insanlar ı n 
önüne para at ı ld ı . Tüm güvenceleri elinden al ı nd ı . 
Ş imdi diyeceksiniz ki yahut denebilir ki, insanlar bir se-
çim yap ı yor, s ı rf i ş  kendi kiş isel tercihine kalsa mesele 
yok. Bu dahi eleş tirilebilir. Belki diyebilirsiniz ki bilinç-
lendirmemi ş sinizdir, böyle bir sonuç ortaya ç ı kabilir. 
Ama öyle yap ı lmad ı . Bask ı  yap ı ld ı . Ya sözleş meli per-
sonel olmay ı  kabul edeceksin veya seni i ş inden ata-
cağı z denildi. Ve insanlar her türlü güvenceden yok-
sun bir şekilde say ı n hocam ı n belirttiğ i gibi çok mahi-
rane yepyeni bir sorun yarat ı larak, yaklaşı k 200000 
yeni insan ı  kapsayan bir sorun yarat ı larak, ama yine 
temelde sendikas ı zlaş t ı rma amaçland ı . Zira ilgili ka-
nun gücündeki kararnamede bü tür sözle şmelerin hiç-
bir ş ekilde toplu iş  sozleş melerinden yararland ı r ı lma-
yacaklar ı  kural ı  sevk edildi. Sözleş meden yararlan-
mayacak insan ı n sendika üyesi olmayacağı , olma yo-
lunu seçmeyeceğ i varsay ı  Idi. Devlet memurlar ı n ı n 
durumu malüm. onla da yetinilmedi. Bak ı ld ı . Acaba 
hangi kategorileri, hizmet akdiyle çal ış mas ı na rağ -
men, iş çi satatüsünde çal ışı yor olmas ı na rağ men, 
acaba hangi kategorileri mahrum edebiliriz bu hak-
tan? Dünyan ı n hemen hiçbir demokratik ülkesinde 
görülmez bir şekilde, öğ retmenler istisna edildi. Son 
değ iş iklikle, memnuniyetle ifade ediyoruz, biz bu değ i-
ş ikliklerden memnun oluyoruz. Bu din ve ibadet i ş inde 
çal ış anlar ı n sendikalaş ma hakk ı  verildi. Anlad ığı m 
kadar ı yla imam görevi yapan arkada ş lar bundan bö-
yel sendika üyesi olabilecekler. Onun ötesinde ö ğ ren-
ciler baş ta yasaklanm ış t ı , bu hakk ı  verme durumuna 
geçtiler. Fakat sonuç itibariyle sadece tabii Sendikalar 
Yasas ı  ile de değ il, özel koruma görevlileri yasas ı yla. 
Ilkönce kamu kurumlar ı nda baş layan, Milli Güvenlik 
Konseyi döneminde, Özal döneminde tüm sair kuru-
luş lar ı  da kapsayan bir kapsamda, bugün say ı n ı n yak-
laşı k 20-25 bin olduğ u (20-25 bin rakam ı n ı  küçümse-
meyin, Türk-i ş  üyesi örgütler içinde en az 10 tanesinin 
üye say ı s ı  20-25 binden azd ı r) 25 bin çal ış an ı n, hiz-
met akdiyle çal , ş 3nin sendikalaş ma hakk ı  al ı nd ı , in-
san olarak sayg ı  da gösterilmediğ i için anarş iye, terö-
re, sabotaja, yang ı na karşı  o kurumu koyuyacak ki ş i-
ler hiç eğ itilmeden bellerine birer tabanca tak ı ld ı  ve 
denildi ki siz koruma görevlisisiniz, s ı rf bu sebeple 
sendika üyesi olamazs ı n ı z, Özendirildi. Psikolojik 
yöntemleri hep yaş ad ı k. 2364 say ı l ı  bir kanun ç ı kar ı l-
m ış t ı , biliyorsunuz, Yüksek Hakem Kurulu, yeni Sen-
dikalar Yasas ı  ç ı kana kadar toplu i ş  sözleş melerini 
yeniledi. Yenilerken ne yapt ı ? 1963'ten 1980 tarihine 
kadar pazarl ı k suretiyle iş  güvencesi sağ layacak ne 
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kadar kazanan var ise bütün bunlar grev tehdidi alt ı n-
da kazan ı lm ış t ı r diyerek, bunlar ı n hepsini att ı . Disiplin 
Kurulu mu kurmu ş sunuz, bakt ı lar nas ı l terkip? Efen-
dim iş te 2 iş çi, 2 iş veren, 3 i şveren, 2 işçi. Diğ er ortak 
kurullarda bütün dengeleri bu şekilde bozmak suretiy-
le, toplu iş  sözleş meleri tan ı namaz hale getirildi ve do-
layl ı  yoldan iş çiye denildi ki, senin kaderin i ş verinin iki 
dudağı  aras ı ndad ı r, akl ı n ı  başı na topla. Bu konuyu 
daha geni ş  bir şekilde irdelemek mümkün, fakat bunu 
b ı rak ı p hemen ikincisine geçiyorum. Hocam tabii uya-
r ı yor. Serbest bölgelere gelecektim. Bu arada tabii ç ı -
rakl ı k müessesinde yap ı lan olağ anüstü diyebilece-
ğ im bir değ iş iklikle san ı r ı m art ı k 22 yaşı na kadar in-
sanlar ç ı rak olarak bir yandan sömürülürken, çünkü 
kendisine ödenen ücret asgari ücretin belli bir oran ı n-
dan ibarettir, di ğ er yandan sendikalaş ma kap ı s ı n ı  ka-
pat ı lcl ı . 

Gelelim daha önemli konuya. Nedir? Sendikalar ı  
toplumsal olu ş umlardan tecrit etme hedefi. Sadece 
sendikalar ı  değ il tüm dernekleri. Vesayet yakla şı m ı  
içinde bakan, kiş inin haklar ı n ı n siyasal iktidar ı n keyfi 
tutumuyla devlet taraf ı ndan tehdit edilmesine karşı  
duyarl ı  değ il, Devleti ki ş iye karşı  koruyacağı  endiş esi 
içinde haz ı rlanan Anayasa ve buna muvazi yasalarla. 
Bir baş ka hedef nedir? Hatta herkes, Say ı n Cumhur-
baş kani da zaman zaman de ğ inmiş ti. O bak ı mdan 
hat ı rlatacağı m. iş te efendim diyor, Kanarya Sevenler 
Cemiyeti de siyasetten bahsetrneli mi? Böyle bir te-
kel. O bahsetmemeli, bu bahsetmemeli falan. Belli ke-
simler ancak siyaset içinde olmal ı , onun d ışı ndakiler 
olmamal ı , bu iş te demokrasinin herhalde bir iş leyiş  bi-
çimi, bir anlay ış  biçimi. Bu çerçevede çok geni ş  bir 
operasyonla tüm sendikal kurulu ş lar ı  getirilen genel 
siyaset yasağı yla toplumsal olu ş umlar ı n d ışı na itme 
düzenlemeleri gerçekleş tirildi ve son derece a ğı r mü-
eyyidelere bağ land ı . Ş imdi bu etkileş imi kuramad ığı -
n ı z zaman, yani ekonomiyi etkileyecek siyasi karar 
mekanizmalar ı nda söz sahibi olamad ığı n ı z zaman, 
ona katk ı da bulunamad ığı n ı z zaman ortaya ç ı kacak 
tablo bellidir. i ş te bu tabloyu dü ş ündüler ve bunu orta-
ya koydular. Asl ı nda tabii bunun gerisinde de ne yat ı -
yor? Kat ı l ı mc ı  demokrasiyi nas ı l ortadan kald ı rabili-
rim? Oya indirgenmi ş  bir demokrasi modelini nas ı l 
yerleş tirebilirim? Kat ı l ı mc ı l ı ktan kaç ı l ı yor, korkuluyor 
ve hiçbir siyasi parti SHP d ışı nda, hiçbir siyasi parti bu 
tarihe kadar ANAP' ı  zaten saym ı yorum, hiçbir siyasi 
parti bu konuda, aç ı k bir tav ı r ortaya maalesef koymu-
yor. Kat ı l ı mc ı  demokrasiden yana m ı d ı rlar, yoksa de-
ğ il midirler? Ayn ı  şey lokavt konusunda da var. Lo- 

kavtla grevi eş it mi kabul ediyorlar? Bu konuda SHP 
aç ı k. Lokavtla grevi eş it mi kabul ediyorlar, yoksa eş it 
kabul etmiyorlar m ı ? Eğ er eş it kabul etmiyorlarsa 
Anayasada müesseseleş tirilen lokavt ı  ç ı karmaya ha-
z ı rlar m ı , değ iller mi? Asl ı nda iş çi s ı n ı f ı , sendikalar bu 
sorulara cevap bekliyor. Geliyorum üçüncü noktaya: 
Nedir o? Grevli serbest toplu pazarl ı k hakk ı n ı  kağı t 
üzerinde b ı rakma hedefi. Ş imdi bunda toplu sözleşme 
prosedürünün, üretilen yeni sözle ş me biçimlerinin 
üzerinde durmayaca ğı m, epey tart ış may ı  gerektiren 
bir konu. Grev hakk ı  üzerinde duracağı m, ş u sebeple: 
Çünkü toplu pazarl ı k hakk ı n ı n iyi niyetle ve özellikle 
çal ış ma bar ışı n ı  sağ layacak bir biçimde kullan ı labil-
mesi için grev güvencesi ş art ı  var. Bu grev güvencesi 
olmad ığı  takdirde, pazarl ı k gücümüz zaten yok. Bu 
noktadan hareketle bak ı n ı z neler yapt ı lar? Bir defa 
tüm uluslararas ı  hukuk kurallar ı na yak ı r ı  suretle, yani 
işçi hak ve özgürlüklerini güvenceye ba ğ layan ulusla-
raras ı  hukuk kurallar ı n ı  çiğ neyerek, süreklili ğ inde zo-
runluluk olan iş ler kavram ı n ı  hemen her iş  kolunu kap-
sar biçimde geniş lettiler ve oralara grev yasa ğı  getirdi-
ler. Bankac ı l ı kta öyle, sigortada öyle, petrolde, kömür-
de. Hak grevi yapma imkan ı n ı  ortadan kald ı rd ı lar. Çok 
kullan ı lm ış  bir imkân değ ildi ama, her zaman kullan ı -
labilecek bir imkân olmas ı  bak ı m ı ndan bir tedip vas ı -
tas ı yd ı , terbiye vas ı tas ı yd ı . Yapt ığı n ı z sözleş menin 
güvencesi yok. i şveren ihlal etti ğ i takdirde, imzay ı  at ı p 
ihlâl ettiğ i takdirde grevle alt ı na imza attığı  sözleş meyi 
uygulama zorlamas ı n ı  yapam ı yorsunuz. Nereye gidi-
yorsunuz? Mahkemeye gidiyorsunuz. Evet. Yorum 
davas ı , eda davas ı . Ama Türikye daha bir DISK dava-
s ı n ı  10 senede çözemedi, kim bilir daha kaç sene de-
vam edecek? Ş imdi tabii bu da bir ba ş ka olay. özetle-
mek durumunda oldu ğ um için pek giremiyorum içine. 
Hükümete grev yasaklar ı  yan ı nda, grevleri erteleme 
yetkisi tan ı d ı n ı z. Erteleme sözcü ğ ü aldat ı c ı  bir söz-
cük. insan san ı yor ki bir grev uygulanacakken, ertele-
necek, ondan sonra o süre sonunda tekrar grev yap ı -
lacak. Hay ı r. Grevi erteledi ğ iniz anda, belli bir süre için 
anlaş ma olmam ış  ise ihtilâf ı  Yüksek Hakem Kurulu 
çözecek. Yani mecburi tahkim. Peki kim bu Yüksek 
Hakem Kurulu? 8 ki ş ide 2 tane i şçi demiş siniz. Diğ er-
leri işveren, hükümet beraberliğ i. Grev yasağı  olan iş -
kollar ı nda ihtilaf ç ı karsa Yüksek Hakem, grev ertele-
nirse ki teorik olarak her grevi milli güvenli ğ i, milli sağ -
l ığı  tehdit ettiğ i gerekçesiyle erteleyebilir. Say ı n Ecevit 
çok güzel söyledi çelik greviyle ilgili olarak. Herhalde, 
dedi, K ı br ı s'ta K ı br ısl ı  Rum kad ı nlar ı n s ı n ı r ı m ı za yürü-
mesinden dolay ı  milli güvenli ğ i tehdit 'alt ı nda olduğ u 
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dü şüncesindeki hükümet, Çelik-i ş 'in grevini erteledi. 
Ş imdi orda o, bir uluslararas ı  ölçü var. Siz salt siyasal 
amaçla değ il, ama hükümetin ekonomik politikas ı n-
dan memnun değ ilseniz, bunu protesto etmek için ge-
nel olarak i ş i b ı rakma hakk ı na sahipsiniz. Uluslarara-
s ı  sözleş melerle teminat alt ı na al ı nm ış  bir hak, bizde 
ise tamamen budanm ış , eskiden de öyleydi gerçi 
ama, tamamen budanm ış  ve çok ağı r yapt ı r ı mlara 
bağ lanm ış  bir durum. Yani genel grev yapamazs ı n ı z. 
Genel grev tehdidinde dahi bulunamazs ı n ı z. Her se-
ferinde sorgulan ı rs ı n ı z. Grevi 60 gün içinde yapmak 
mecburiyetindesiniz, yani i ş veren ihtilaf ç ı kt ığı  anda, 
60 gün zarf ı nda nas ı l bir sonuçla karşı laş abileceğ ini 
peş inen bilecek, grev s ı ras ı nda her türlü üretti ğ i mal ı  
ç ı karabilecek, storkal ı r ı n satabilecek, ha bir tek gü-
vence var grev s ı ras ı nda, yeni i ş çi alamayacak, zaten 
vard ı . Böyle bir tabloda grev hakk ı  tam manas ı yla as-
l ı nda kağı t üstünde olan, içi bo ş alt ı lm ış  bir hak duru-
munda. Hemen bağ l ı yorum. Peki ne olacak? Görü-
nen o ki bu tablo böyle gitmeyecek. Neden böyle git-
meyecek? Çünkü bir dengesizlik yarat ı ld ı . Bu denge-
sizliğ i sadece askerler yaratmad ı . Bu dengesizli ğ in 
temel sebebi genel olarak herkes taraf ı ndan kabul 
edilebilirlik noktas ı d ı r, uluslararas ı  normlara bakmak 
meselesidir. Türkiye'nin taahhütlerine, Bat ı  demokra-
silerindeki uygulamalara bakmak meselesidir, e ğer 
onu hedef al ı yorsak. 

iş te Türk-iş 'in zaten genelde yaklaşı m ı  ve istekle-
ri bu doğ rultudad ı r. Ne demektir? Uluslararas ı  Çal ış -
ma Örgütü var, ILO. Uluslararas ı  Çal ış ma Örgütünün 
temel iş çi hak ve özgürlükleri konusunda belli normla-
r ı  var. 1963-1980 döneminde genel olarak bu normla-
ra uygun bir düzenleme ya şand ı . 82 sonras ı nda böy-
le bir düzenleme yap ı lmamas ı  için hiçbir sebep yok-
tur. Asl ı nda yap ı lmas ı  için çok sebep vard ı r, Say ı n Şe-
natalar aç ı klad ı . iş te bu düzenle 20 y ı ll ı k iş çinin reel 
geliri % 24'lere inebilmi şse, bunun devam etmeyece ğ i 
aç ı kt ı r ve bunun belirtileri bugün sokaklarda görün-
meye baş lanm ış t ı r. Biz 19701iy ı llarda neden fabrika-
lar iş gal edildi, neden efendim 16-17 Haziran olaylar ı  
oldu sorunu hiçbir zaman dikkatli tahlil etmedik. Çok 
korkar ı m ş imdiki geli ş meleri de, hem hükümet eden-
ler, hem siyasi partilerimiz, hem de sosyal politikac ı la-
r ı m ı z pek iyi tahlil etmiyorlar. Ediyorlarsa da ürünlerini 
göremiyoruz. Bu patlama noktas ı na gelmeden ak ı lc ı  
bir biçimde çözülebilmelidir ve Türk-I ş  her zaman ifa-
de ettiğ i gibi, bütün bu forumlarda insan haklar ı  teme-
line dayal ı  olmak koş uluyla bunlar ı  tart ış maya, görü ş -
meye haz ı rd ı r. Çok teşekkür ederim. 

NUSRET EK İ N - Efendim, Sayın Aker ciltler 
dolusu, karmakarışı k bir konuyu fevkalöde özet-
ledi. Teşekkür ederiz. Ş imdi bir başka ünlü ko-
nuşmacıya sıra geldi. Türkiye'nin önde gelen, 
belki en önde olan kuruluşu olan Koç Holding'in 
endüstri ilişkileri koordinatörü, alaydan yetişme 
değ il, mektepli bir uzman. Bu sahada, endüstri 
ilişkileri sahasında yurt dışı nda da uzmanlık ka-
zanmış  bir arkadaşı mız. Sayın Tuğ rul Kutadgobi-
Ilk. Buyurun Sayın Kutadgobilik. 

TUĞ RUL KUTADGOBIL İ K - Teşekkür ederim 
Say ı n Baş kan ı m. Say ı n Milletvekilleri, Say ı n Hocala-
r ı m. Sevk, idare mesleğ ini bugün olmasa bile mezun 
olduğ umuz yar ı ndan baş layarak beraberce paylaş a-
cağı m ı z meslektaş lar ı m. Ben sizleri sabahtan beri, bu 
Türkiye'nin içinde kalm ış  dar boyuttan biraz d ış ar ı  ç ı -
karmaya, biraz daha geni ş  aç ı dan olay ı  size bakt ı rma-
ya çal ış acağı m. Bugünden, bu nisan ay ı ndan tam 41 
ay sonra, Eylül 1992'de Avrupa Tek senedi yürürlü ğ e 
girecek ve Avrupa'y ı  meydana getiren 12 ülke kendi 
s ı n ı rlar ı n ı , kendi aralar ı ndaki s ı n ı rlar ı  indirecekler, fa-
kat buna mukabil, kendilerini d ış tan ay ı ran s ı n ı rlar ı  da 
fevkalade yükseletecekler. Yeni bir dünya do ğ uyor. 
Ülkeler yeni asra yeni birle ş imlerle girme karar ı n ı  ald ı -
lar. Ortak Pazar ı n bu 1992 Avrupa Tek Senedi'nden 
sonra Amerika Birle ş ik Devletleri de boş  durmad ı , o da 
önce Kanada'yla, bilahare Latin Amerika'y ı  da içine 
alacak biçimde geli ş tirilecek bir Amerikan pazar ı n ı  
meydana ç ı kard ı . Uzakdoğ uda Japonya, Kore ve 
Çin'in içinde bulundu ğ u sar ı  benizliler dünyay ı  zaten 
avuçlar ı na alan bir ekonomik politikaya 20 y ı l evvel 
baş lay ı p, bugüne kadar, hepinizin evine, müzik dola-
b ı na, telefonuna, teleksine kadar sokan Japonlar da 
bu birleş imlerde bo ş  durmayacaklar. Ş imdi Türkiye 
için alternatifler konusunu, ben gerek bu masada bu-
lunan panalistler gibi, gerek sabahleyin konuş mu ş  
olan siyasiler gibi bu dar çerçeve içinde almayaca ğı m. 
Dünya boyutunda bakmaya çal ış acağı m. Ben sanayi-
ciyim. Türkiye'nin en büyük sanayi kurulu ş lar ı ndan bi-
rinin temsilcisiyim, ama müsaade ederseniz burdaki 
konu ş malar ı m ı  benim ş ahsi fikirlerim olarak al ı n ı z. 
Avrupa 320 milyon nüfuslu 12 ülkeyi bir araya getire-
rek, 41 ay sonra bu söyledi ğ im iş leri yaptığı  zaman ba-
k ı n neler olacak? Italya'dan kalkm ış  bir TIR bugün in-
giltereye gidebilmek için, her s ı n ı rda 20 ila 40 tane dö-
küman ve ortalama 20 saat bekleme mecburiyeti ile 
taşı d ığı  mal ne olursa olsun, ister peynir, ister ş arap, 
ister gözlük, °A) 45 nihayette fiyat zamm ı  olan, fiyat art ı - 
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şı  taşı yan bir nakliye iş ini bir anda s ı f ı ra indirecek. Bir 
tek kağı t olacak ellerinde. Ş u kağı da sahip olan bir 
mal, yani 12 AT ülkesinin herhangi bir mal ı  veya ma-
mulü hiçbir s ı n ı nda durmaks ı z ı n, transit h ız ı yla bütün 
s ı n ı rlardan geçecek ve kendi mal ı n ı  hizmetini pazar-
lamak durumunda olduğ u o yere an ı nda götürecek ve 
43/0 45 o malda nihai tasarruf olacak. Biz Türkler, biz 
Türkler yokuz. Benim TIR'lanm, sizin yükledi ğ iniz 
mallar, kap ı larda 20' şer saat ve 20 ila 40 tane dokü-
man ı  imzalaycaklar Neler imzalayacaklar? Ş u anda 
yap ı yorlar. Ithal rejimlerinin getirtti ğ i değ iş ik kağı tlar, 
s ı hhat sertifakalar ı , nakliye standartlar ı  sertifikalar ı , 
istatistik formaliteleri, bürokrasi kontrolleri, trafik ve-
sair kontroleri, mühürler, imzalar, tasdikler vesaire. 
TIR ş oförlerine sorun. Yanlar ı nda karton karton Türk 
sigaras ı  ve Türk rak ı s ı  getiriyorlar. Niye derseniz, iç-
mek için değ il. Gümrükteki o gavurcuklara birer kar-
ton verip, bu 20 saati 10 saati 10 saate indirebilmek 
için. Biz bunlarla u ğ raşı yoruz. I ş te bu Türk sanayii bi-
raz ewel arkadaş lar ı m ı n da kritik ede ede söyledikleri 
bir hususun üzerine ç ı kt ı . Bugün Türkiye % 80 sanayi 
mamullerini ihraç eder hale geldi. Bütün bu zorluklara, 
bütün bu imkans ı zl ı klara, bütün bu handikaplara rağ -
men bugün lafayette'e giderseniz, Türk tekstili mal ı n ı  
al ı yorsunuz % 80. Ş ayet Mark and Spencer'a gider-
seniz çok daha dikkatli olun, çünkü bütün yatak çar-
şaflar ı n ı n tamam ı  Türkiye'den. Ama Türk markas ı  yok 
üzerinde. Ş ayet Avrupa'da kristal al ı rsan ız bilin ki Pa-
ş abahçe mal ıd ı r. Haberiniz olsun. Alt ı na çevirip bak ı n 
bardaklar ı n, çünkü Paş abahçe çok ufak yaz ı yor art ı k, 
öyle uzaktan bakarsan ı z göremezsiniz. Kristal ald ı m 
diye getirir, mahcup olursunuz. Bak ı n Türkiye nereler-
den nereye geldi. Bugün benim ş irketlerimden birinin 
ürettiğ i beyaz ev aletleri Irlanda'da ba ş ka markalarla 
sat ı l ıyor. Almanya'ya satt ığı m ı z her mal için, her buz-
dolab ı nda 15 dolar mark-up, yani isim hakk ı  ödüyo-
ruz. irlanda'ya Gibson markas ı yla sat ı yoruz, Suudi 
Arabistan'a General Electric markas ı yla sat ı yoruz. 
Hepsi bunlar ı n para. Kim üretiyor? % 100 türk i şçisi, % 
100 Türk Mühendisi, % 100 Türk kafas ı , Türk teknolo-
jisi. Ş imdi niçin bunlar ı  anlatmaya çal ışı yorum? Biraz 
önce çizilen yeni .  Türkiye alternatifindeki zorluklar ı , 
baş ta akademisyenler, sonra kendi partilerini söyle-
yen siyasiler, sonra da tabii derdi çok büyük olan Türk-
iş  temsilcisi sevgili karde ş im Önder Aker ve onun sev-
gili baş kan ı  yüreğ inde hissediyor. Hakl ı . Çar ı k onlar ı n 
ayağı n ı  s ı k ı yor. % 100 kendilerine hak veriyorum. 
Ama meseleye gelin ş u büyük boyutta bakal ı m. Ben 
siyasi bir insan de ğ ilim, konu ş mam ı n hiç bir yerinde 

şayet dilim sürçer de bir siyasi lisana benzer bir şey 
söylersem beni affedin, çünkü kast ı m bu değ il. 
1985'te ihracat ı m ı z ı n % 40' ı  AT'ye gitmi ş , ithalat ı m ı -
z ı n % 34'ü AT'nin 12 ülkesinden olmu ş . 86'da % 43 ih-
racat ı  AT'ye yapm ışı z, % 41 ithalat ı  AT'den alm ışı z. 
87'de % 48 ihracat ı m ı z ı  AT'ye yapm ışı z, % 40 ithalat ı -
m ız ı  buraya yapm ışı z. 88'de ise, geçen seneki rakam-
lar ı  Devlet Planlama'dan ald ı m. Rakamlar daha bir 
yerde neş redilmedi ama, benim kalkülasyonumda ha-
ta varsa hata bana ait. 4% 44 ihracat, % 41 ithalat yap-
m ışı z. Bu rakamlar, doğ ru olduğ unu, olup olmad ığı n ı  
da say ı n profesörlerin tetkikine b ı rak ı yorum. Ş ayet 
böyleyse, yani Türkiye ihracat ı n ı n yar ı s ı n ı n ı  son 5 se-
nedir AT'ye yapmaktaysa, ithalat ı n ı n % 40' ı n ı  da bura-
lardan Türkiye'ye getirmekteyse, bizim alternatif ara-
y ışı m ı z bitmiş tir. Olay hükmünü icra etmek üzeredir. 
Bugün Türkiye Avrupa entegrasyonu içinde, ister be-
ğ enin, ister beğ enmeyin, Türkiye bu entegrasyonun 
içindedir. Ekonomik entegrasyon ba ş lam ış t ı r, bitmek 
üzeredir. Siyasi entegrasyon konusundaki aç ı lan pa-
ranteze ben de kat ı l ıyorum. Bugün Avrupal ı  olmak de-
mek, yanl ı z onlar ı n ekonomisiyle boy ölçü ş mek değ il-
dir. 

Ş enatalar yerden gö ğe kadar hakl ı . Söylüyor bu-
nu aç ı kça bize. Evet. Yani günün birinde bana da o su-
alleri sorarlarsa cevab ı n ı  da benim de vermekliğ imi is-
teyecektir benden. Hakl ı . Evet, bir bütünü istiyorsak, 
bir bütünün içinde yer almak istiyorsak, bunun temel 
kaidelerine uymaya mecburuz. Futbol ba ş ka türlü oy-
nanmaz Avrupa klüpler ş ampiyonas ı na giderseniz. 
Burda taç olmas ı n, burda auta gitmesin diyemeyiz. 
Burda da profesörlerin ikaz ı na kat ı l ı yorum. Ş imdi 5.4 
tarihli Washington'da IMF Dünya Bankas ı n ı n bülteni. 
Bülteni görmedim ama, TRT televizyonunun yalanc ı -
s ı y ı m. Bülten Türkiye'yi 12 ülkeden biri olarak sanayi 
ürünleri ihracatç ı s ı  ülkeler listesine ald ı . Kriteryum ş u: 
Say ı n milletvekili sabahleyin dedi ki: Sanayi ihracatç ı -
s ı  olman ı z yetmez, sanayi ülkesi, evet sanayi ülkesi 
değ il Türkiye'miz. Ama kriteryumlann ı  söylüyorum. 
Kriteryum: Bir ülke sanayi mamullerini % 50 ve daha 
fazla oranda genel ihracat ı n içinde yer ald ı r ı r ise, o ül-
ke bu listeye girer. Liste IMF'nin listesi, Dünya Banka-
s ı . Ş imdi affedersiniz, gençler size söylüyorum bunu. 
Biz Türkler fevkalade çekingen insanlar ı z, utangac ı z-
d ı r. Kaç numara ald ı n? 10 numara ald ı m. Söyleye-
mezsiniz birbirinize, ben iktisattan 10 ald ı m geçtim, b ı -
rak ı n başkas ı  söylesin dersiniz. Çok güzel bir k ı z, dün-
ya güzeli. Yok efendim, güzel değ ilimdir. Yahu varsa 
bir şeyiniz söyleyin. Ş imdi biz yeni bir devreye giriyo- 
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ruz. Dünya birleş ti. Dünya yepyeni bir dünya oldu. 
Ben ş ayet bu ihracat ı  yap ı yorsam, bu ihracat da ha-
yalim mi yoksa, bunu söylememden rahats ı z olma-
y ı n. Yap ı yoruz biz bunu çünkü. Bu Türk sanayii bütün 
bu imkâns ı tl ı klarla 15 senede buraya geldi. 15 sene 
evvel yüzmesini dahi bilmiyordu, de ğ il Avrupa'ya ç ı k-
may ı . Kay ı k dahi yoktu alt ı m ı zda. Ellerimizle, tarnak-
lar ı m ı zla bu pazarlar ı  gittik, bulduk. Arap pazar ı ndan 
baş lad ı k, bugün AT'ye % 48 mal sat ı yoruz. Bunu gör-
mezlikten gelmeyin. Ş imdi alternatife burdan gelmek 
istiyorum. Türkiye bu 3800 çeş it mal ı n ı  ihraç ettiğ i 120 
ülkenin 2200'ünü sanayi mamulü te ş kil etmiş , ortada 
bu rakamlar gidin, bak ı n. S ı nai mamul ihracat ı m ı z ı n 
°A) 50'si çok ileri sanayi ülkelerine oldu. Amerika Birle-
ş ik Devletleri dahil. Sanayi mamulünü sanayi ülkeleri-
ne satt ı k. Ş imdi bunlar ı  bir tarafa b ı rakarak ş uraya 
gelmek istiyorum. Avrupa art ı k bir bütünlük içinde yer 
al ı yor. Türkiye Avrupa'n ı n içinde kültür entegrasyonu-
muz bak ı m ı ndan, benim babam zaman ı nda.Alman-
ya'da okudu ğ u için söylemiyorum bunu, sizin bald ı z ı -
n ı z Fransa'da tahsil görüp, Türk kültürüyle Frans ı z 
kültürünü birle ş tirdi ğ i için söylemiyorum. Yaln ı z 
ILO'ya gidip de Avrupa standartlar ı n ı , dünya standart-
lar ı n ı  Türkiye'ye methetti ğ i için Önder Aker'e söylemi-
yorum. Söylediğ im bir bütünlüktür. Biz Türkler art ı k bir 
Iran olamay ı z. Bu güzel k ı zlar ı  peçe alt ı na sokamaz-
s ı n ız. Ne yaparsan ı z yap ı n sokamazs ı n ı z. Olay burda 
art ı k. Onun için ben bu inançtay ı m. Bak ı n daha ileri gi-
diyorum. Bugün Türkiye yerini belli etmi ş tir. Alternatif 
çizilmiş tir. Sanayicisiyle, i ş çisiyle, profesörüyle bir bü-
tün uyanman ı n, kalk ı nman ı n mecburiyeti içindeyiz. 
Ben geçen sene Avrupa'ya gidi ş imde kar ı mla ve ço-
cuğ umla, bir yabanc ı  aile ile tan ış t ı m. Gayet güzel ka-
r ı m Almanca konu ş uyor, k ı z ı m Ingilizce konu ş uyor, 
ben kendileriyle konuş abiliyorum birkaç şeyde. Bizim 
Türk oldu ğ umuzu öğ renir öğ renmez alâkalar ı  değ iş ti, 
baş lar ı n ı  döndüler gittiler aile. Kar ı m dedi ki bir ş ey mi 
yapt ı n, yahu ne oldu yani? Yo hay ı r Türk olduğ umuz 
için, bak ı n. Ben hiçbir zaman a ş ağı l ı k duygusu duy-
mad ı m Türk oldu ğ umdan dolay ı  ve duymayacağı m. 
Ve yar ı n Avrupa'ya girdi ğ im zaman da bu güçle benim 
de, sizin de, hepimizin bunu paylaş acağı n ı z' istiyo-
rum. Ş imdi f ı rsat geldi elimize. 12 öyle ülke öyle bir 
araya geldi, kilitlendi ki, ş imdi bunlar ı n yapacağı , bu 
320 milyon nüfusun yapacağı  baz ı  iş ler var. Yapama-
yacağı  baz ı  iş ler var. I ş te yapamayacağı  iş leri yap-
mak imkân ı  biz Türklere nasip oldu ve bunu becerme-
miz lâz ı m. Ş imdi biz bir kaos içindeyiz. Ş imdi tabii Sa-
y ı n Profesör Taha Bey de ayn ı  şeyi söyledi. Türki- 

ye'nin rejim problemleri varken, siyasi problemleri var-
ken ekonomik problemler eş it ve ayn ı  derecede olsa 
dahi s ı ra gelmez. Yerden göğ e kadar hakl ı . Ama unut-
may ı n, biz hâlâ az geli ş miş  ülkenin problemlerini ta şı -
yoruz. Ne demektir bu? Az geli ş miş  ülkelerde, yukar ı -
da baş  ağ r ı rsa eller sallanmaya baş lar. Iş te Türkiye si-
yasi istikrarsizl ıkla karşı laş tığı  anda bütün müessese-
lerinde lâçkalanma olacak aşağı da. Korkumuz budur. 
Ş imdi bir erken seçim mi yap ı ls ı n, yoksa 92? Hay ı r. Ne 
yap ı lacaksa bir an evvel yap ı ls ı n. Kim yapacaksa yap-
s ı n. Bu iş  bitsin. Buna tahammülümüz yok. Önümüz-
deki 10 seneyi kaybedersek, çocuklar biz gidiyoruz, 
biz art ı k bundan sonra emeklili ğ imize kadar çal ışı r ı z, 
5-6 senemiz var. Ama sizler için konu ş uyorum. Sizler 
çok rahats ız olursunuz bu Türkiye'nin bu önümüzdeki 
10 seneyi kaybetmesinden. O bak ı mdan sözlerim 
ş imdi siyasilere değ il, doğ rudan doğ ruya gençlere. 
Ş imdi Avrupa. Bak ı n Avrupa'da neler oluyor? Sendi-
kac ı l ı k olay ı . Geçen hafta okudum. VW, meş hur Vols-
wagen'i yapan fabrika Freiburg'daki 45000 ki ş inin ça-
l ış t ığı  fabrikas ı n ı  kapatma karar ı  ald ı . Iş çi sendikalar ı -
n ı n temsilcilerini ça ğı rd ı lar. Yan ı mda da makale var 
gösteririm. Burda fabrika kapan ı yor, fakat hiçbirinizin 
iş  akdini feshetmiyoruz, 15 May ı s bilmem ne günü 
öbür fabrikada i şbaşı  yapacaks ı n ı z. Nerde öbür fabri-
ka? Barcelona, Ispanya. I ş te bak ı n bu Avrupal ı n ı n ba-
şı na ilk defa geliyor Meş hur VW dükkan ı n ı  kapat ı yor, 
burda 45000 ki ş iye diyor ki, seni i ş ten ç ı kard ı m. Ne 
yapt ı n? Bir zahmet edip Barcelona, Ispanya'ya kadar 
geliver, pazartesi orda i ş  başı  yapars ı n. E bitti. Iş ten 
ç ı km ış  demektir. Avrupal ı n ı n buna tahammülü yok-
tur. 

Ş imdi bugün zannetmeyin ki 1980-1992 Avrupa 
Tek Senedi yürürlü ğ e girince Avrupa'da da i ş ler t ı k ı -
r ı nda yürüyecektir. Onlar ı n da dertleri. Daha ileriye gi-
deyim. Herhangi bir talabe AT ülkesinden, sizlerden 
değ il, her hangi bir talabe, bir Yunanl ı  talabe Atina üni-
versitesinden ç ı kacak, sertifikas ı n ı  alacak, ertesi gün 
Cambridge'e gidecek. Say ı n Profesör, ben geldim be-
ni i şe al, mektebe al diyecek. Maden i şçisi Porte-
kiz'den ç ı kacak, Almanya'da Krupp'un kap ı s ı nda, be-
ni işe almaya mecbursun diyecek mecburdur. AT 300 
tane kaideyle idare edilecek 1992 Eylülünde. Bunun 
69 tanesi yay ı nland ı . Bu 69 taneyi ben Türkçeye ter-
cüme ettirip, öncelikle bütün sanayi i ş letmecilerin ve 
bundan sonra gelecek bütün kaideleri de ö ğ retmeye 
mecburum. Çünkü buna göre ihracat yapacaklar, bu-
na göre çal ış acaklar, buna göre standart tutacaklar, 
buna göre çevre sorunlar ı yla u ğ raş acaklar. Ş imdi bü- 

74 

pe
cy

a



iktisat 
dergisi 

tün benim kafamda, bir teknisyen olarak, bir dü ş ünür 
olarak, bir Türkiye sever olarak, Avrupa 92 senedini 
nerde yakalar ı z, nerden bu trene bir tek ad ı m atabiliriz 
derken bugün fevkalade karamsar bir tablo ile kar şı la-
şı yorum. Hakikaten dedikleri do ğ ru. Rejim sorunlar ı  
var. Profesörler yerden gö ğ e kadar hakl ı lar. Çünkü 
1402'nin bilmem nesinden öbür profesörler d ış arda 
kald ı lar. Yani olmuyor ş imdi, boğ azlar ı ndan geçmiyor 
onlar ı n. Hak veriyorum ama biz bu i ş leri çözdük, biz 
bu iş lerin ilerisindeyiz. Ş imdi bak ı n neler oluyor? E ğ i-
timde entegrasyon. Avrupa bugün bütün üniversitele-
rinde ayn ı  ders okutma karar ı  ald ı . Nerde TOrk üniver-
siteleri? Hani YÖK? Üniversiteler aras ı  muadelet, ser-
best nakil, kabul mecburiyeti, e ş it krediler vesaire ve-
saire. Daha ileri gideyim. Ş imdi İ ngilizleri de dü ş ündü-
rüyor. Ingiliz dostum söylüyor. Yunanl ı  avukat ingilte-
re'ye gidecek, kap ı y ı  çalacak, o İ ngiliz asilini dü ş ü-
nün, Yunanl ı  pos b ı y ı k!' Stavropulos. Ben geldim tem-
yiz mahkemesine diyecek. İ ngiliz diyor ki, nas ı l kabul 
edeceğ iz adam ı , diyor. Ş imdi bak ı n daha s ı ra size gel-
medi çocuklar. Dünya bunlar ı  konu ş uyor. Ş imdi bun-
lar ı  konu ş urken, e Türkiye'nin söyledim biraz evvel, 
ihracat ı , ithalat ı , kültürü, entegrasyonu. Ne alaca ğı z? 
Demokrasi al. Senatolar diyor ki, Avrupay ı  al. E eyval-
lah Avrupa'y ı  alay ı m. Ama bende giremedim ki daha 
burdan içeri. Ş imdi 92'de al ı rlar m ı , almazlar m ı ? Can-
lar ı  isterse al ı rlar. Biz gittik oraya, bitti i ş . Bugün art ı k 
kimse mani olamaz Türkün geli ş mesine. Ondan son-
ra ne olacak? Kaç defa girdim ç ı kt ı m. Ne yolu farkl ı , ne 
bilmem nesi farkl ı . Ş imdi Avrupa'n ı n problemleri var. 
Niçin Alman fabrikas ı  kendi fabrikas ı n ı  Freiburg'da 
kapatt ı  da Barcelona'ya gidiyor? Basit. Bir 20 dolar sa-
at maliyetine karşı l ı k 3,5 dolar saat maliyeti var da on-
dan. Orda da IG-Metall var, i ş te Türk- İş 'in de gayet ke-
yifle üye oldu ğ u. Ne olacak ş imdi? Hiç g ı klar ı  ç ı kmad ı . 
Gidiyorlar ş imdi Ispanya'ya. Giden gider, gitmeyen 
oturup bira satarlar. Olay bu. Ş imdi olay görüyorsu-
nuz Türkiye'de de ğ il. Ş imdi İ talya'da 14 dolar, Bat ı  Al-
manya'da 20 dolar, Türkiye'de 2 dolar. Bugün Türki-
ye'de 2 dolar. Ş imdi bir şeye gelmek istiyorum. Gene 
Ş enatalar'a söyleyece ğ im bu sözümü. Şenatalar dedi 
ki: gittim, tetkik ettim sendikalar ı  ve 1980'de 100 olan 
demir yolu i ş çileri 0.50 olmu ş lar. Tabi? yanl ış  yeri tet-
kik ettiniz. Bugün Türkiye'deki olay ı  teş his edin. Ş u 
gün dün okudunuz, Türk- İş  deklarasyonda bulundu. 
Türkiye'de genel greve gidiyorlar. Nerede? Onlar ı  da 
söyleyeyim. Ş eker fabrikalar ı  25000 ki ş i, Çaykur 
38000 ki ş i, Karayollar ı  60000 kiş i, Köy Hizmetleri 
110000 ki ş i, Yap ı  İş leri 40000, Deniz Kara, Hava 

120000 vesaire vesaire. 600000 ki ş i. Ne oluyor? Gre-
ve gidiyor. Niye? Siz biliyor musunuz sebebini? Ş eker 
Fabrikalar ı  ya da Karayollar ı ndaki 60000 kiş inin ihtila-
f ı n'? Türk toplumu Karayollar ı ndan istifade eden in-
sanlar. Bu Belediye i ş çileri değ il. Belediye i şçileri bili-
yorsunuz yavaş  gidince direksiyonda, o ğ lum h ı zla git 
yol aç ı k hadi h ı zl ı  git bakal ı m dedikle'ri zaman. Abi bak 
bordrom buydu diyordu geçen hafta, 10 gün evvel. 
Dalan bağ lad ı  gitti, zavall ı  ömrü yetmedi. Ş imdi özel 
sektör, kamu sektörünün ay ı r ı m ı na s ı ra geldi. Bütün 
konuş mac ı lar bu ay ı r ı m ı  yapmad ı lar. Müsaade eder-
seniz ben yapay ı m. İyi yapt ığı m ı z ş eyi söylemek mec-
buriyetinde hissediyorum kendimi. Bugün özel sektör-
de say ı n profesörün verdi ğ i rakamlar ı n d ışı nda baz ı  
rakamlar söyleyece ğ im size. Metal i ş  kolunda çal ış an 
120000 ki ş inin 1989 y ı l ı  ortalama brüt maliyeti 
7.950.000 lirayla 9.650.000 lira aras ı ndad ı r y ı ll ı k. Bu 4 
ay sonra, yani 1 Eylül 1989'de MESS'te bütün rakam-
lar yay ı nland ı , gidip bakabilirsiniz. 12 milyonla 14 mil-
yon aras ı nda. Türk Liras ı . Tabii bir doçent bu paray ı  
al ı yor mu, bir profesör bu paray ı  al ı yor mu, dekan bu 
paray ı  al ı yor mu? Bunu bilmiyorum. Bu onlar ı n iş i. Bu-
nu giderler, kimle konu ş acaklar, ama özel sektörü so-
ruyorsan ı z, özel sektörde rakamlar bu. Geçen hafta, 
sabahleyin Talat Bey burdayd ı , ş imdi yok. 12000 ki ş i-
nin çal ış t ığı  cam iş  kolunda sözle ş me imzaland ı  Say ı n 
Selvi. Sözleş me 4.736.800 TL olan adam ba şı  maliye-
ti, birinci y ı l 17.188.000 liraya, ikinci y ı l 27.512.000 
TL'e getirdi. Bunlar Türk i ş çileridir. Bunlar ehlivukufluk 
derecesi ileri olan sanayiin, yani bütün o Avrupa'ya sa-
t ı lan kristal bardaklar ı  yapan, o buzdolab ı n ı  yapan in-
sanlar ı n ücretleridir. Demek istiyorum ki sevgili arka-
daş lar ı m, Türkiye'de kanunlar ş öyle oldu, yok baz ı  
maddelerdeki düzenlemelr 82 Anayas ı nda iş çi hakla-
r ı n ı  geriye... Hay ı r, böyle şey yok. Bugün sanayi i ş let-
mecisi Avrupa'yla kalite ve kantite bak ı m ı ndan yar ış -
mak noktas ı nda olan biz sanayicilerin tek dayand ığ  ı  
çal ış an kardeş  işçilerimizdir. Ş ayet i şçilerimiz kaliteyi 
ve prodüktiviteyi tutmazlarsa hiç bir şey yapamay ı z. 
Siz zannediyor musunuz ki, biz bu i şçilerin, yemesini, 
içmesini, giyinmesini, ku ş anmas ı n ı , mesut olmas ı n ı , 
insan gibi yaş amas ı n ı  dü ş ünmeyeceğ iz. 200000 do-
lar verip bir makine al ı p geliyorum Avrupa'dan. 
200000 dolar verip bir makine getirdi ğ im insan ı  asgari 
ücretle çal ış t ı racağı m' m ı  bekliyorsunuz benim? Bu 
kada enayi mi Türk sanayici? 

Ş imdi onun için lütfen sabahki size çizilen tablola-
r ı , ş öyle gençlik zekan ı zla aralay ı n ı z. Sorunuz. Ner-
den bahsediyorsunuz? Devlet Demir Yollar ı . E Devlet 
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Demir Yollar ı  devlet. Ş imdi geliyorum devlete. Ho-
cam, bu çok mühim. Bunu bitireyim. Çünkü Önderle 
burda anlaşı yoruz. Efendim, devlet bir hata daha yap-
t ı . Çok hata yapt ı  ama bir tane de ben söyleyeyim. 
Devlet Türkiye'de yakla şı k olarak % 50 Özel sektör, %. 
50 kamudur. 55 ama % 50 diyelim. Devlet kendi pi-
yasas ı nda bulunan teş kilâtlar ı n ı , serbest piyasa eko-
nomisine göre, yani ayn ı  finansman kaidesine, ayn ı  
pazar kaidesine, ayn ı  ihracat kaidesine, ayn ı  elektrik 
paras ı na, ayn ı  su paras ı na eş it ş ekilde temsil ettirme-
sine rağ men sendikal organizasyonlar bak ı m ı ndan 
tuttu Kamu-Sen diye onlar ı n da anlayamad ığı , bizim 
de anlayamad ığı m ı z, Önder de hakl ı  olarak sorup, 
duruyor, nedir bu? Ku ş  mudur, deve midir? Hay ı r. Bu 
Özal' ı n yapt ığı  en büyük hatalardan bir tanesi. Sizlere 
söylüyorum. Say ı n Selvi. Say ı n milletvekilim. Yar ı n 
bunlar ı  hat ı rlatacağı m çünkü. Yani yar ı n siz de iktida-
ra geldiğ iniz zaman in ş allah, bunlar ı , bu hatalar ı  yap-
may ı n diye söylüyorum. Bu özel sektörle beraber ayn ı  
piyasay ı  paylaş an i ş letmeleri tuttular baş ka bir yere 
koydular, onlar ı n da kaidesini siyasiler vermeye ba ş -
lad ı . SEKA'da grev oldu. Aylarca millet peri ş an oldu. 
SEKA'n ı n genel müdürü, ismini bile belleyemedim, 
daha yok murahhas azas ı  belleyemedim, yönetim ku-
rulu baş kan ı  belleyemedim. Ama Say ı n Kahveci, Sa-
y ı n Kâz ı m Oksay toplu sözle ş menin taraf ı  gibi, kim 
devlet nam ı na masaya oturdu, pazarl ı k etti ve o da bit-
medi? "Seydişehir'de grev yaparlarsa ben de fabrika-
y ı  kapat ı r ı m." Yok ş imdi, olmaz. Topu oynayacaksa-
n ı z futbol kaidelerine göre, basketbol oynayacaksa-
n ız, basketbol kaidelerine göre oynan ı r. Ş imdi bir fab-
rika grev yapt ı  diye ben 25 senedir endüstri idarecisi-
yim. Bir günde bir sendikaya biz bu fabrikay ı  kapat ı r ı z 
diyemedim, denmez. Çünkü desem de onlar inan-
mazlar, bilirler ki ben bu fabrikalar ı  kapatmak için kur-
mad ı m. Ama devlet bunu dedi. Ş imdi hata burda. Bu 
büyük hatan ı n kim gelirse gelsin, bi koalisyon mu olur, 
inş allah olmaz ama, ne olursa olsun yeni seçimden 
sonar, bu hatay ı  bir kere düzeltmek lâz ı m. Ş imdi sa-
nayi ülkesi olmad ı k ama, baz ı  yap ı  değ iş ikliklerini ya-
şad ı k. bugün dahili pazarlarda tüm yabanc ı  mallar sa-
t ı l ı yor. Gidin Doğ ubank I ş han ı na, her mal dünyada 
üretilen, elektronik konusundaki her mal, her model, 
her renk, hepsi var. Onun yan ı nda öbür dükkânda da 
bizim üretti ğ imiz mallar sat ı lmak mecburiyetinde. 
Türk toplumu enayi değ il. Onun mal ı  daha kaliteliyse 
ve daha ucuzsa gider onu al ı r, benim mal ı m ı  almaz. O 
bak ı mdan, kalite bak ı m ı ndan, kantite bak ı m ı ndan, fi-
yat bak ı m ı ndan bunlara uymak mecburiyetindeyiz ve 

uyduk. Uydu ki bu kurdu ğ umuz sanayi ş irketleri rekor-
lar k ı rarak % 100 dediler. Evet % 100 kârlar ederek, 
yat ı r ı mlar yaparak geldik buraya ve gidece ğ iz de bu-
nun üzerine. Bundan korkmayacağı z. 2. Sanayi geli ş -
mesi baş lam ış t ı r Türkiye'de. Bugün üçüncü derece 
robot kullanmaya baş lad ı k. Ben demiyorum, Iskende-
run Demir Çelik 3000 ki ş iyle çal ış mas ı  lâz ı mken 
15000 kiş iyle çal ışı yor. Gayet tabii bu söyledi ğ im üc-
retleri haybeye, bedavaya dağı tm ı yoruz. Üretime gö-
re, prodüktiviteye göre bunlar ı  veriyoruz ve verdi ğ imiz 
için de iftihar ediyoruz. Yürüyen bant sistemi, yürüyen 
band ı n süratlendirilmesi, üretim maliyeti sistemi . 
Oturdu. Iş te hepiniz okuyorsunuz bunu. Yoksa Avru-
pa piyasas ı nda rezil oluruz. Yüzümüze gözümüze bu-
laş t ı r ı r ı z Avrupa'y ı , dünyay ı . O bak ı mdan bunlar ı  ya-
p ı yoruz. Iş  değ erlendirmesine dayal ı  ücret sistemini 5 
y ı ld ı r uyguluyoruz. 5 y ı ldan beri Türkiye'deki metal, 
tekstil, kimya i ş  kollar ı nda iş  değ erlenmesi sistemi 
oturdu, uygulan ı yor. Işçilerin yönetime kat ı lmas ı  ko-
nusunda size bir şeyler söyleyeyim. 3 y ı ldan beri, 
1985'ten beri kalite çemberleri uygulamas ı  yap ı yoruz. 
300 küsur kalite çember noktam ı z var. Hiç bir sendika-
c ı , hiç bir baş kan, hiç bir temsilci ne Türk-I ş 'ten ne 
Mürk-Iş 'ten bir gün de merak edip, yahu bu i şçiler de, 
sizler de kalite çember uyarlamas ı  yap ı yormuşsunuz, 
ne menem şeydir bu, bir gelin bana gösterin demedi-
ler, demediler ama, biz i şçimize sahip ç ı kt ı k. Işçi bizim 
iş çi, Işçi Türk sanayiinin işçisidir. Bu bak ı mdan bu ay ı -
r ı m ı  değ iş ik bir felsefe gibi görmeyin. Mecburuz Türk 
işçisinin mesut olmas ı n ı  temin etmeye. Ş imdi özel 
sektörle kamunun, devletin aras ı ndaki çeli ş kiyi barda 
belki vurgulamak mecburiyetindeyim. Ama Türk sevk 
idaresi bugün özel sektörde söylüyorum, kendi boyu-
tunu geçmiş tir. Bugün sevgili Önder beni affet. Bugün 
baz ı  sendikac ı lar ı m ı z ı , işçilerim 2 senede bir toplu 
sözleş meden toplu sözleş meye görüyorlar. Allah a ş -
k ı na biriniz etüt edin, Iskenderun Demir Çelik'e gidin, 
15000 kiş i grevde. Sendika ba ş kan ı yla, ikinci baş ka-
n ı n ismini sorun. % 50'si biliyorsa ben size istedi ğ iniz 
her türlü mükellef yemeğ i ı smarlamaya haz ı r ı m. Bilmi-
yor. Işçi sendikadan koptu. Liderler yukarda ko ş an, 
dertleri var, problemleri var, çar ı k ayaklar ı n ı  s ı k ı yor, 
baz ı  maddelerden ş ikâyetçiler ama, Türk sendikac ı l ı -
ğı  Türk işçi hareketinin gerisinde kald ı . Bugün i şçi sen-
dika liderini geçmi ş tir. Istisnalar hariçtir. Istisnalar ı  bir 
tarafa koyuyorum. Hakikaten Türkiye'de çok mükem-
mel sendikalar vard ı r, organizasyonlar ı  tamamd ı r, 
etütleri tamamd ı r, benim bilânçomun ayn ı s ı  onlar ı n el-
lerindedir.-onlardan bir tanesi Cevdet Selvi. Ş imdi 20 
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oy daha alsayd ı  Türk-Iş 'in başkan ı  olacakt ı . Olamad ı , 
siyasi u. Ş imdi o bak ı mdan baz ı  istisnalar ı  bir tarafa 
koyarsak, olay ı  genelde tespit etmek istiyorum. Sen-
dikalar zay ı flamaktad ı r, dünyada ve Türkiye'de sendi-
kalar zay ı flamaktad ı r. Gençler, ben söylüyorum bu-
nu. Amerika'da % 16'ya, Avrupa'da % 30'a indi. Ame-
rika Birleş ik Devletlerinde 1980'den sonra otomotiv 
endüstrisi dahil hiçbir i şyerinde sendikalaş ma olmad ı  
art ı k. Önder yan ı l ı yor. I ş te Imam Hatip Okulu müez-
zinler sendikal ı  oldu diye seviniyor. Yok can ı m, bitti bu 
iş ler. Geçti dünya buralar ı n ı . Bugün teknoloji öyle bir 
yere geldi ki imamlar da sendikal ı  olsa, talebeler de, 
bitti bu i ş ler. Efendim, i ş  değ erlendirmesi sistemi 
2/3yi 40 defa katlad ı  geldi, gitti. 

Ş imdi otural ı m, bunlar ı  konu şal ı m. Ş imdi bunlar, 
konuş acağı m ı z iş ler var, yapacağı m ı z iş ler var. Ama 
onlar ı n genelden söylediğ i her şeyi başı m ı  eğerek ka-
bul edeceğ imi benden beklemeyin. Bitiriyorum. Ş imdi 
Türkiye, ister 1992'de, ister 1996'da, ister 2006'da 
neyse, istemezlerse hiç almas ı nlar AT'ye girse de gir-
mese de art ı k belirli bir entegrasyonun, belirli bir genel 
çizginin, genel dağ  ı l ı m ı n içinde yer alm ış t ı r. Türkiye 
bundan geriye dönemez. Sanayisiyle dönemez, tar ı -
mlyla dönemez, ticaretiyle dönemez, ticaretiyle döne-
mez. Bugün Türkiye tar ı mda patlama yapmaya haz ı r-
lan ı yor. Yeni siyasiler bu GAP projesini ihmal etme-
sinler. Etmesinler ki bugün 18 milyon ton olan bu ğday 
ve husabat üretimimiz birdenbire sulamayla 36 bin to-
na, 37 bin tona ç ı kabilsin. 1 ton buğday 1 milyar dolar-
d ı r. 1 milyar dolar da bizim petrole verdi ğ imiz paran ı n 
beş te biridir. 5 milyar dolar harc ı yoruz. Ş u konular ı  bi-
tirirlerse Türkiye'ye nefes ald ı r ı rlar. Kim nefes ald ı r ı r-
lar? Size nefes ald ı r ı rlar çocuklar. O bak ı mdan benim 
olaya bu siyasi boyuttan ba şka bir boyut verme mec-
buriyetim var. 1992'de AT kendi tek senetierini yapt ı k-
tan ve bu işe girdikten sonra, hangi tarihte olursa ol-
sun bize de baz ı  şeyleri empoze edecektir. Ispanyol 
profesör bana bir gece, gece saat 12'yle sabahleyin 8 
aras ı nda 45000 sayfal ı k memonandumun alt ı na imza 
atmak mecburiyetinde kald ığı n ı  ve Allah aş k ı na siz 
ATye girmeden evvel ş u benim okumadan imzalad ı -
ğı m memorandumu b ı rak ı n itiraz ı , okuyun da öyle im-
za at ı n dedi. Tabi onlar 45000'e, biz Allah bilir AT'ye gi-
rinceye kadar bu 145000 sayfa olur bizim imzalayaca-
ğı m ı z şeyler. Ama bir gün imzalatacaklar size bunu. 
Kimse o gün siyasi, hangi partiyse, hangi liderse, on-
lar ı n çevre sorunundan, köpek mamalar ı n ı n standar-
d ı na kadar her şeyin alt ı n ı  size imzalatacaklar. Onun 
için diyorum ki ey iktisatç ı lar, talebeler, öğ renciler,  

kardeş lerim, bunlar ı  öğ renin, bunlar hocalar ı n ana ko-
nular ı d ı r, size bunlar ı  verdikleri zaman, aman AT ba-
na ne olacak demeyin. Yar ı n buralardan geçecektir. 
Bunlar ı  siz, benim yerimde, onun yerinde oturup siz 
imzalamaya mecbur kalacaks ı n ı z günün birinde. Bu 
imzalamaya mecbur kalacağı n ı z şeyleri bugünden 
tetkik edin. Görüyorsunuz ki olay ı n boyutunu açmaya, 
sizi devaml ı  bir dünya boyutu içinde Türkiye'nin yeni 
alacağı  şekle, yeni alacağı  alternatife getermeye çal ı -
şı yorum. Ş imdi son olarak bir şey söylemek istiyorum 
müsaade ederseniz. Türk-Iş 'in geçen sene gene bu 
panelde başkan yard ı mc ı s ı  ile yan yana oturdum. 
Başkan Yard ı mc ı s ı na dedim ki: Geçen sene haziran-
da ILO'ya gidecektik. Gitmeden evvel Türkiye'de otu-
rulam, ş u dertleri beraberce konu ş al ı m, müş tereken 
çözeceğ imiz şeyler varsa, mü ş tereken çözelim. Ora-
ya gidip de Yunanl ı  Dasis'le, Iskandinav Klasis'in oyu-
nuna gelmeyelim. Ş urdan anlaşarak gidelim dedim. 
Ha ma dediler bana. Bir şey olmad ı . Ş imdi Önder Aker 
kardeş ime yalvar ı yorum. Baş kan ı na lütfen benim ağ -
z ı mdan bu mesaj ı  göndersin. 8 Haziran'da Profesör 
Ekin devlet nam ı na gidiyor, ben I şveren Sendikalar ı  
Aplikasyon Komitesi olarak gidiyorum, Önder karde-
ş im de geçen sene ordayd ı . Gene san ıyorum o temsil 
edecek. Biz gene Türkiye'nin 3'leri, i şçi, iş veren 
ILO'nun masalar ı na gidip oturacağı z. Geçen sene 
darg ı n kardeş leri oynad ı k orda. Onlar uzakta, biz bur-
da, profesörler ve Imren Aykut han ı mefendi ortada. 
Böyle bir türlü temaslar gayet klasik. Bir şey yapama-
dik ve rezil olmam ıza 5 saniye kala son anda direkten 
topu kurtard ı k, Türkiye kara listeye girmeden döndük 
geldik. Ama bitmedi, bitmeyecek. Ondan sonraki sene 
de bitmeyecek. Ş imdi demek istiyorum ki, şayet bu ka-
p ı lardan bu !Mar baş kas ı na giderse lütfen- gitsin ve 
vars ı n. Türkiye'nin dertleri vard ı r. Türkiye'nin dertleri 
işçi sendikalar ı  ile işverenler aras ı nda, yani çal ış anla 
çal ış t ı ran aras ı ndaki dertlerdir. Bunlar ayn ı  gemiye bi-
nen insanlard ı r ve çözelme imkânlar ı  vard ı r, ama ko-
nuş mazsak, anlaşmazsak, anlatarnazsak birbirimize, 
birbirimizi anlayamazsak çözemeyiz. Bu söyledi ğ im 
kamu işveren sendikalar ı  için de geçerlidir. Kamu i ş -
veren sendikalar ı n ı n problemleribi, bugün T1SK'e 
Türk-Iş  getirmedi, siyasi boyuta getirdi. Devlet söyle-
diğ i için söylüyorum. ldelojik boyuta götürdü dedi Cev-
det Selvi bey sabahleyin. Hepiniz duydunuz. O söyle-
di. Ben sbyleseydim polemik yap ıyor derdiniz. O söy-
ledi. Evet, aynen kat ı l ı yorum cümlenize. Iş te budur. 
Ama grev grev değ ildir. Bugün yap ı lan iş  toplu sözleş -
me değ ildir. Endüstri münasebetleri problemi de ğ ildir. 
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Onun için meseleyi gelin, endüstri meselesi konu ş u-
yorsak, endüstri meseleleri içinde çözümleyelim. Si-
yasi rejimi konu ş uyorsak, siyasi rejimde. Ama çorba 
yapmayal ı m, elmayla armudu, patatesle dometesi 
birbirine kar ış t ı rmayal ı m. Bu kar ış t ı rma Türkiye'ye 
selâmet getirmeyecek korkusunu ta şı yorum. Burdaki 
çağ r ı m ı  tekrarl ı yorum. Avrupa Toplulu ğ u, yani AT ko-
nusunda 3 siyasi partinin bir ortak komisyon kurmas ı -
n ı  öneriyorum. Türkiye'de, sevgili arkada ş lar, o başı n-
da hoca olan siyasi parti hariç, hepsi bir tek konu üze-
rinde konsensüse geldiler. Bu Türkiye'nin AT'ye ortak 
olmas ı  konusundur. ilk defa, ilk defa bütün siyasi par-
tiler bu konuda birle ş tiler. Bu birleş en siyasi partilere 
diyorum ki, bu birle ş meniz lâfta kalmas ı n. Önce bir ko-
misyon mu kurars ı n ı z, bir iyi niyet temsilciler heyeti mi 
kurars ı n ı z, AT'yi ilgilendiren konular ı  bir Türkiye me-
selesi olarak ele alal ı m. 

Bu meseleyi, bu çözümden sonra siyasi görü ş  
farkl ı l ı klar ı n ı z ı  muhfuz tutmak üzere ay ı rma becerisini 
göstereceğ inizi san ı yorum. Bu mesele gerek AT ko-
nusunda, gerekse endüstri boyutlar ı n ı n, yani Türki-
ye'nin sosyal ap ı  alternatiflerinin aray ışı nda da geçer-
lidir. O bak ı mdan bu i ş i temsil eden 3 taraf, yani i ş çisi, 
hükümeti ve i ş vereni. Bunlar endüstri münasebetleri-
nin 3 temel aktörüdür.Bunlardan birinin lehine bu i ş in 
yap ı lmas ı , uzun vadede hepsinin aleyhine, çalkant ı  
bir kere bozuldu ğ u anda herkesin aleyhine olur. Bu 
bak ı mdan ikinci çağ r ı m ı  da bu endüstri münasebetle-
rini ve sosyal politikalar ı  ilgilendiren konular ı , gelir ve 
ücretler dağı l ı m ı  dahil, mü ş tereken oturup, konu ş up, 
anlaş abilirsek de anlaş may ı  teklif ve vadediyorum. 
Çok te ş ekkür ediyorum. 

NUSRET EK İ N - Efendim, renkli, fevkalade 
güzel konuşması  için Sayın Kutadgobiliğe teş ek-
kür ediyorum. 
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8 Nisan 1989 (Sabah) 

Dış  Politikalar 

Sunu ş  : Süleyman DEMİREL 
Oturum Ba şkanı  : Erdoğan ALKİ N 

Panel : Erol AĞAGİL 
Mehmet DÜLGER 

Süleyman DEM İ REL - Say ı n misafirler, bas ı n ı -
m ı z ı n değ erli mensuplar ı  hepinizi sayg ı  ile selaml ı yo-
rum. Beni burada konu ş maya davet eden Istanbul 
Üniversitesi İ ktisat Fakültesi mezunlar cemiyeti üye-
lerine teşekkürlerimi sunuyorum. Prof. Alkin'in ifade 
buyurudğ u şekilde bir takdim yapacağı m. Yaln ı z bunu 
mümkünoldu ğ u kadar k ı sa tutmaya çal ış acağı m. Ba-
na ayr ı lan sürenin bir k ı sm ı n ı  da sorular ı n ı za, sorula-
r ı n ı z ı  cevapland ı rmak için kullanaca ğı m. Böylece zi-
hinlerinizde ne olduğ unu bilmeden yapacağı m konuş -
may ı  yap ı p buradan gitmi ş  olm ı yacağı m. Zihinleriniz-
deki baz ı  sorular ı  cevaplamak buraya kadar te ş rif etti-
ğ inize göre benim için görev haline gelmi ş tir. Ancak 
burda böyle yapabilirim. 

Alternatif politilalar aran ı yor, alternatif politikalar 
niye aran ı yor? Alternatif politikalar niçin aran ı yor? Ta-
bii' ki alternatif politikalar aramas ı na bir diyece ğ imiz 
yoktur. Sadece alternatif politikalar aranmas ı  konu- 

sunda isabetli yaklaşı mlar yapabilmek aç ı s ı ndan bu 
soruyu getiriyorum. 

Asl ı nda siyasi rejim alternatif politikalar ı  üretecek 
birtak ı m mekanizmalar ı  içinde taşı m ı yor mu? Ta şı sa 
bile böyle seçkin bir toplulu ğ un ülkenin ekonomik poli-
tikalar ı  ile ilgili tart ış mas ı  bir zemine getirmesi ve dü-
ş üncelerini söylemesi veya baz ı  düşüncelerin sbylen-
mesini sağ lamas ı  gayet doğ ald ı r. 

Alternatif politikalar gayet tabidir ki aranmaya 
baş lanm ış sa ihtiyaç vard ı r. Ihtiyaç.olmasa da aranabi-
lir. Her zaman aranabilir. en iyiyi bulmak ancak aran-
makla mümkündür. Aranmad ığı  takdirde iyiyi de bula-
may ız, en iyiyi de bulamay ı z. Ne kadar iyi desek iyinin 
iyisi vard ı r. Iyinin iyisini aramak geliş menin şart ı d ı r. Bir 
ülkede suskunlak varsa arama güçleş ir. Ülke konu ş an 
bir ülke ise, her zeminde sorunlar ı n ı  konuşan bir" ül-
keyle bundan sevinç duymak laz ı md ı r. Bu fikri yarat ı -
c ı l ığı  meydana getirir ve ülkedeki vatanda ş lar ı n ülke 
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sorunlar ı na gösterdiğ i alaka ise bu sorunlar ı n çözüm 
terini kolaylaş t ı r ı r, hem de yeni yeni çözümlere zen-
ginlikler getirir. Bizim ş ikâyetimiz konu ş ulmamas ı n-
dandlr. Konu şulmas ı ndan ş ikâyetçi olamay ı z. Konu-
ş ula konuş ula, nas ı l ki su aka aka mecn:161 ■1; bt:Wrsg 
bir ülke de sorunlar ı n ı  konuşa konuşa bir gün doğ rula 
r ı n ı , daha sonraki gün ondan daha do ğ rular ı n ı , daha 
sonraki gün en doğ rusunu bulur. Ekonomik politikala-
r ı n alternatifleridir benim anlad ığı m, aranan odur. 
Aranan ekonomik politikalar ı n alternatifleridir. Ülkede 
Uygulanan politikalar ı  bir kenara b ı rak ı p nazara planda 
tamamen teori esas ı na göre birtak ı m politikalar ı  da 
aramak mümkündür. Ama buras ı , bu zemin bir miktar 
ne kadar çok akademik olsa bizatihi üniversite kürsü-
sünden farkl ı . Bu tart ış malar Üniversite zemininde ya-
p ı lm ı yor. Bunlar ı n ister istemez, aktüel konularla ilgisi 
olacakt ı r. Kimseyi incitmek veya kimseyi ş u veya bu 
biçimde rahats ı z etmek söz konusu de ğ ildir. Ama bir-
tak ı m kimseler rahats ı z olacak diye de ülke sorunlar ı  
konuş ulmayacak m ı ? Bu çekingenlikten Türkiye'nin 
kurtulmuş  olmas ı n ı  ve ad ı m ad ı m çeş itli zeminlerde 
ülke sorunlar ı n ı n konuş uimaya baş lanm ış  olmas ı n ı  
çok önemsiyorum. Geçen sene de geldim bu zeminde 
konuş tum. Bu zemin konu ş an bir zemindir. Ben konu-
ş ulabilme olay ı n ı  bu zeminle ilgili olarak söylemiyo-
rum. Çeş itli zeminlerinde ülkenin mümkün mertebe 
konuş ursak acaba birtak ı m rahats ı zl ı klar ı  m ı  meyda-
na getiririz gibi çekingenlikler ortadan kalkt ı kça doğ -
rular ı  bulmam ı z kolaylaş acakt ı r. Ben ülke sorunlar ı -
n ı n konuş ula konuş ula vatandaşı n doğ rular ı  öğ rene-
bileceğ ine de kaniim. Ülkemizde vatandaş , büyük 
topluluklar henüz doğ rular ı  tam anlayabilmiyor. Içinde 
yaş ad ığı  hayattan ş ikâyetçidir. Bunun nedenlerini do-
ğ al olarak bilmiyor, çünkü vatanda şı n haber alma 
hakk ı , vatandaşı n öğ renme hakk ı , eski tabiriyle hakk-
ı  vukuf, vukuf peyda etme hakk ı  olaylar ı  bilme hakk ı , 
ülke içinde olup bitenleri bilme hakk ı , bunlar ı n neden-
lerini bilme hakk ı  lay ı k ı yla i ş lemediğ i için vatandaş  
doğ rular ı  bilmiyor. Bu benim iddiam. Vatandaş  doğ ru-
lar ı  kendi kendine ç ı karamaz. Vatanda şı n önüne de-
ğ iş ik düş ünceleri koyarsan ı z bunalr ı n içinden neyin 
doğ ru oldu ğ unu vatanda şı n büyük çoğ unluğ u seç-
mekte kusur etmez. Bu vatanda şı n ay ı rma gücüdür. 
Hadiseleri, iyiyi kötüden ay ı rma gücüdür. Yine eski ta-
biriyle tefrik, ya temyiz, yani ay ı rabilme, seçebilme 
gücü, bir toplumun ay ı rabilme ve seçebilme gücü var-
sa hiç endi şe etmemek laz ı md ı r. Hür ve serbest top-
lumlar ı n ancak ay ı rabilme ve seçebilme gücü vard ı r. 
Toplumumuzu ne kadar susturursan ı z, o kadar ay ı ra- 

bilme ve seçebilme gücünden uzakla ş t ı r ı rs ı n ı z. Bu 
genel mülahazalar ı m her şey için doğ rudur. Ekonomik 
meseleler için de do ğ rudur, sosyal meseleler için de 
doğ rudur, siyasi meseleler için de do ğ rudur.. Evet, 
Türkiye geçen seneye nazaran meselelerini daha çok 
konuş aioiiii durumdad ı r. iki sene önceye nazaran da-
ha da çok konu ş abilir durumdad ı r. 86'ya nazaran ise 
daha da çok konu şabiiir Ben huzurunuza 
ş ikâyet getirmiyorum. Sadece konu ş an Türkiye'nin 
onun vatandaş lar ı  için ne kadar büyük bir nimet oldu-
ğ unu söylemek istiyorum. Bu nimetten kararlanman ı n 
ancak ülkenin insanlar ı na yeni faydalar getirece ğ ini 
söylemek istiyorum. Ekonomik politikalarda alternatif 
aray ışı , bana göre alternatif aray ışı , niçin alternatif ar ı -
yoruz? Doğ ruyu bulmak için, yani ekonomik politika 
bir çok alternatifler var, bunlar ı n içerisinden doğ ruyu 
seçelim. Aray ış  bunun için. Aray ış  bir fikir jimnastiğ i 
veya düş üncemizi zenginle ş tirmek veya ne kadarbilgi 
sahibi oludğ umuzu belirtmek için yap ı lm ı yor. Aray ış m 
bir pratik sebebi var. Bugün uygulanmakta olan politi-
kalara bir alternatif aran ı yor. Yoksa birtak ı m nazara 
senaryolar yap ı l ı p da bu senaryolar ı n alternatifleri ne 
olabilir diye bir düş ünce yok. Zatenbu çe ş it toplant ı la-
r ı n halk ı  alâkadar eden k ı sm ı  da odur. Halk ı n günlük 
hayat ı n ı  alâkadar eden sorumlu ilim müesseseleri, bu 
ülkenin ilim adamlar ı , bu ülkenin düşünürleri gayet ta-
biT ışı k tutmak bana göre mecburiyetindedirler. I şı k tut-
mak görevindedirleri bile az buluyorum, mecburiye-
tindedirler. Neme lâz ı m diyemezler. Herkes neme la-
z ı m dese onlar ı n neme laz ı m demesi laz ı md ı r. Ünkü 
bu ülkenin seçkin ilim adamlar ı  ve ekonomistleri, bi-
limcileri, bu ülke için vard ı r. Bu ülkenin insan ı lar ı n için-
den yetiş miş lerdir. Onlar ı n ilimlerin bilgileri evrensel 
plânlar önce bu ülkenin insanlar ı na laz ı md ı r. Öyleyse 
bu zeminin, bizim ilim adamlar ı m ı zla yine bir siyasi 
parti zemini say ı lmayacak, daha çok objektiviteye ya-
k ı n ama değ iş ik düş ünceliri ki hür realizm gereğ idir. 
Değ iş ik düş ünceleri bu zemine getirmek ba ş ka türlü 
değ iş ik düşünceleri karşı laş t ı rmadan doğ ru neticeleri 
ç ı karmak mümkün değ ildir. Değ iş ik düş ünceleri bu 
zemine getirerek san ı yorum ki gidiş ata ışı k tutmak gi-
bi bir görevi de bu toplant ı lar yapmaktad ı r. 

Ekonomik politikalarla alternatif niçin aran ı r? Da-
ha iyiyi bulmak için diyelim. iyide bana göre iyinin bir 
ş ablonu olmas ı  laz ı md ı r. Çünkü iyi kötü bunlar sürjek-
tif şeyler. Kiş iden kiş iye göre değ işen şeylerdir. Birisi-
nin iyi dediğ ine birisi kötü diyebilir ama ilim de, fen de 
iyi veya kötü meseleleri ş ah ı slara göre bu kadar çok 
değ iş mez. Nüans farklar ı  olabilecektir. Ama muhak- 
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kak bunun bir şablonu olmas ı  laz ı md ı r. Ekonomik po-
litikalarla siyasi rejimi birbirinden ay ı rmak fevkalade 
zordur. Hatta bir yerde siyasi rejimin ekonomik politi-
kalar ı  yönlendirir. Hiç olmazsa ana hatlar ı n ı  çizer. Bir 
yerde de ekonomik politikalar siyasi rejime ki ş ilik ka-
zand ı r ı r. Bunlar birbirine çok girip şeylerdir. Ama de-
ğ iş meyen birşey var, değ iş meyen ş udur: Gerek siyasi 
rejimin gerek ekonomik politikalar ı n hepsinin hedefi 
odağı nda insan olacak. Oda ğı nda insan yoksa ko-
nu ş malar bo ş unad ı r. Binaenaleyh ekonomik politika-
lar ı n odağı nda insan olacak. 

Ne demek istiyorsun? Oda ğı nda insan olacakla 
ş unu demek istiyorum. Ki ş inin insan olarak birinci 
hakk ı  yaş amakt ı r. Yaş ama hakk ı  yetmez, insan gibi 
yaş amal ı d ı r. Iş te insan gibi yaş ama hakk ı n ı  kaale al-
mad ığ  ı m ı z zaman o faliyetin odağı nda insan yoktur. 
Insan gibi yaş ama hakk ı n ı  hedef alan politikalar ar ı yo-
ruz. Kiş iye insan gibi yaş ama hakk ı n ı  hedef alan politi-
kalar ar ı yoruz. Kiş iye insan gibi yaş ama hakk ı  getiren 
politikalar ar ı yoruz. Bana sorarsan ı z ilminde, fennin 
de, siyasetin de, hükümetin de hedefi ki ş iye insan gibi 
yaş ama hakk ı n ı  sağ layacak imkanlar sağ lamakt ı r. 
Araçlar ı  vas ı talar ı  sağ lamakt ı r. 

insan gibi yaş amak nas ı l olacakt ı r? Nerden baş -
lar? Ve nas ı l gider? insan gibi yaş aman ı n ana görevi, 
birinci ş art ı  yoksulluk korkusundan ki ş inin kurtulmu ş  
olmas ı d ı r, belki buda siyasi rejimle alakas ı n ı  kuray ı m 
evvela her türlü korkudan kurtulmu ş  olmas ı  laz ı md ı r. 
Ama her türlü korkunun bu platformun i ş i olmad ığı n ı  
bilerek onun detay ı na girmeyeceğ im, her türlü korku-
nun içerisinde bir yoksulluk korkusu var. Yoksulluk 
korkusundan kurtulmu ş  olmas ı  laz ı md ı r. Yoksulluk 
korkusu bana göre yoksulluk korkusunun ortadan kal-
d ı r ı lmas ı  ekonomik politikalar ı n hedefidir. Ekonomik 
politikalar ı n kendisi ona göre tanzim edilmi ş  program-
lar onlar ı n icraat ı  eğ er bir ülkede yoksulluk korkusunu 
ortadan kald ı rm ı yor yayg ı n hale getiriyorsa ya o politi-
kalar yanl ış t ı r. Ya onlar ı n tatbikat ı  yanl ış t ı r. Yoksulluk 
korkusunu yayg ı n hale getiren politikalar ı n veya onla-
r ı n tatbikat ı n ı n doğ ruluğ unu kimse savunamaz. Bina-
aleyh yapt ığı n ı z iş in yanl ış  m ı , doğ ru mu olduğ unu an-
lamak için tabiki ekonomistler, ilim adamlar ı  rakamla-
ra bakacaklar. Siyasetçe biraz daha farkl ı  bakacak. 
Siyasetçi hem rakamlara bakacak hem ho ş nutlu ğ a 
bakacak, halk ı n hoş nutluğ una bakacak devletin göre-
vi odur. idarenin görevi odur, siyasetin görevi odur. 
Halk ı m ı z ne kadar noş nuttur. Ve siz tablolalar bak ı p 
da bu tablolardan halk ı n hoş nut olmas ı  laz ı m ama 
halk hoş nut değ il, halk hoş nut değ ilse efendim bu halk  

da makbule geçmek mümkün değ il. Halk ı n hoş nut-
suzluğ unu halk ı n kusuru haline getiremezsiniz. Kusu-
ru kendinizde aray ı n banaaleyh eğ er böyle birş ey ya-
p ı yorsan ı z asl ı nda rakamlar yanl ış  değ ildir. Rakamla-
r ı  yorumlay ış  tarz ı n ı z eğ er bik ülkede % 75 enflasyon, 
% 100 enflasyonu halk ı n refah ı na hizmet ediyor gibi 
göstermeye kalk ı yorsan ı z yapt ığı n ı z iş  yaln ış t ı r. Kim 
olursan ı z olun yanl ış t ı r, ilim adam ı  iseniz yanl ış t ı r, si-
yasetçi iseniz yanl ış t ı r, okuryazar değ ilseniz bile yal-
n ış t ı r. Binaaleyh o yanl ış a saplanmamak laz ı md ı r. 

Değ erli misafirler bu çok önemli bir olayd ı r. Yok-
suluk korkusundan kurtulmak hakk ı , zorbal ı k korku-
sundan kurtulmak hakk ı  kadar önemli bir olayd ı r. Çağ -
da asl ı nda yoksulluk olay ı  bir zulümdür. Zulmün mut-
laka kamç ı  ile olmas ı  ş art değ il. Kamç ı l ı  zulümler ya-
p ı ld ığı  devreler yine vard ı r. Ülkeler de vard ı r, zaman-
larda vard ı r ama hiç kamç ı  falan olmadan da bir ülke-
nin ahalisini milyonlar ı  ço ğ u kere bunlar sessiz mil-
yonlard ı r. Sessiz milyonlar ı  çok rahatça fukaral ığı n 
pençesine terkedebilirsiniz. Bunun mertebesi sefale-
te varmasa bile zulümdür. Binaaleyh i ş te burada va-
tandaşı n refah hakk ı  vatanda şı n refah hakk ı  baş l ı yor. 
Yoksulluktan kurtulma korkusunun kar şı t ı  refah hak-
k ı d ı r. Öyleyse devletin siyasi say ı labilecek görevleri-
nin d ışı nda ve ona en yak ı nlar ı ndan birtanesi vatan-
daşı n refah hakk ı d ı r. Refah hakk ı  Türkiye Cumhuriye-
ti'nin bugünkü 82 Anayasas ı n ı n 5. maddesinde yaz ı l-
m ış t ı r. Diyor ki devletin amac ı  ve görevleri, halk ı n refa-
h ı n ı  t ı kayan yollar ı  açmak, yollar t ı kal ı ysa onlar ı  aç-
mak halk ı n manevi maddi kalk ı nmas ı n ı  sağ layacak 
imkanlar ı  sağ lamak, ş artlar ı  meydana getirmek bu fu-
karal ı k fonunu icad edip de herkesin cebine para koy-
mak değ ildir. Herkese namusu ile çal ış aabileceğ i al ı n-
terinin karşı l ğı n ı  alabileceğ i bir ortam yaratmak ve 
herkesin o ülkede daha çok çal ış mak daha çok kazan-
mak daha iyi yaş amak hevesine kavu ş turmas ı n ı  sağ -
lamakt ı r. Eğ er bir ülkenin insanlar ı  daha iyi çal ış mak, 
daha çok çal ış ma, daha iyi kazanma, daha iyi yaşama 
hevesinden mahrumsa o ülkenin insanlar ı n, at ı l bira-
k ı rs ı n ı z. Bu bir ortam meselesidir. Bu ortam ı  meydana 
getireceksiniz. Yani devletten beklenen budur. He-
men bununla geliyor istihdam hakk ı , çal ış abilme her-
kesin hakk ı d ı r ve çal ış abilme imkanlar ı n ı  meydana 
getirmede hepimize dü şen görevler vard ı r. Binaaleyh 
takip edilen ekonomik politikalar vatanda şa refah hak-
k ı  yan ı nda çal ış abilme hakk ı  getirecektir. Bunun ya-
n ı nda bir üçüncü fevkalade hak sağ l ı k hakk ı d ı r. Va-
tandaş  hakim bulabilecektir, ilaç bulabilecektir. Yaln ı z 
bulabilmek kafi değ il buna gücü yetecektir. Yani bu- 
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nun karşı l ığı n ı  verebilecektir veya biri söyleyecektir 
bunu. Yani hastane kap ı s ı na düşen vatandaş  paran 
yoksa ?il denmesine maruz kalmayacakt ı r. Devlet bu-
dur, devlet bunun için vard ı r. Çünkü hastane kap ı s ı na 
düşen vatandaşı n baş ka zaman devlete ihtiac ı  olma-
yabilir. Devlete ihtiyac ı  olduğ u anda birşeye ihtiyac ı  
olduğ u anda elini uzatacağı  yer devlettir. Onda haysi-
yetsizlik olmaz. Haysiyet k ı r ı c ı  birşey de olmaz. Kendi 
devletidir. Kendi devletine elini uzatabilmelidir ve va-
tandaşı n dördüncü hakk ı  da eğ itim hakk ı d ı r. Vatan-
daş  eğ itim görecektir. F ı rsat eş itliğ idir. Eğ itimde f ı rsat 
eş itliğ i bu ülkenin insanlar ı n ı n tümüne söylediklerim 
yaln ı z bu ülke için değ il bütün ülkeler için caridir. Bu ül-
kenin insanlar ı n ı n tümüne eğ itim olanaklar ı  aç ı k ola-
cakt ı r. E ğ itim yollar ı  aç ı k olacakt ı r. Evet yine burada 
paran yoksa okul kap ı s ı ndan dön olmayacakt ı r. Def-
ter, kalem, kitap paras ı  bulamaz duruma Türk vatan-
daşı n ı n çocuklar ı  getirilmeyecektir. Ana baba acaba 
bu çocu ğ un üstünü başı n ı  nas ı l yapar ı z gibi kayg ı lara 
dü ş meyecektir. O çocuk o okula gidebilecektir. On-
dan sonraki bir okula daha gidecektir. Bu haklar ı n ya-
n ı nda üç tane daha temel hak varki bunlar rejimi ka-
rakterize eder. Kiş inin mukavele hakk ı  kiş i istediğ i iş i 
tutabilmelidir Kontrat hakk ı , sözleş me hakk ı  kiş i iste-
diğ i iş i tutabilmelidir ve istedi ğ i iş ten elde etti ğ i nema-
ya sahip olabilmelidir. Elde etti ğ ine gayet tabiki vergi-
ye mahatabsa vergisini ödedikten sonraki k ısm ı ndan 
bahsediyorum. Vergisini ödedikten sonra kalan k ı sm ı  
kendi hakk ı  olmal ı d ı r. Bu mülkiyet hakk ı d ı r. Mülkiyet 
hakk ı n ı n birikiminden bir hak daha do ğ ar o da miras 
hakk ı d ı r. Yani mülkiyet hakk ı n ı  istediğ ine b ı rak ı b ı lme-
lidir, edindi ğ i kendi kazanc ı ndan olan serveti veya 
mülkü hangi şekilde olursa olsun varl ığı n ı  istedi ğ ine 
b ı rakabilmelidir. Bunlar olmuyorsa bunlar yap ı lam ı -
yorsa asl ı nda kiş inin didinip ç ı rp ı n ı p daha çok kazan-
mak daha çok üretmek, daha çok ülkesine yararl ı  ol-
mak gibi birtak ı m gayretlerin içerisinde olmas ı n ı  
mümkün k ı lmak tasavvur olunamaz. Yani bir güven 
ortam ı nda kiş inin şevkle ülkeye katk ı da bulunabile-
mesi ancak böyle mümkün olur. Buradan geliyoruz ül-
kenin en büyük kaynağı n ı  böylece harekete geçirebi-
lirsiniz. Bir ülkenin en büyük kayna ğı  insan kaynağı -
d ı r. E ğ er bu insan kayna ğı  elini sakağı na koymu ş  
günlük hayat ı n ezilmiş  tasa rejimlerinde oldu ğ u gibi 
kayg ı lar içerisinde k ı vran ı yorsa bu toplumun yarat ı c ı -
l ı k gücü olmaz. 

Iş te buradan refah toplumuna geliyoruz. Bir aziz 
hak daha var oda güvenlik hakk ıd ı r. Yani kiş i sadece 
bugün akşama kadar olan hayat ı ndan hayat ı  temin d- 

t ı nda olmayacak yar ı n da temin alt ı ndad ı r. Yar ı nda 
yetmez yar ı ndan sonrada teminat alt ı nda olacakt ı r. 
Bu da yetmez öyleyse güvenlik hakk ı  dediğ imiz kiş inin 
ihtiyarlad ığı  zaman ben ne yapacağı m veya herhangi 
bir şekilde sakat kal ı rsam, fiziki gücümü kaybedersem 
ne yapacağı m. Bu tasalardan uzak olmas ı  laz ı md ı r ki, 
bu güvenliktir ve bunun ad ı  asl ı ndan sosyal güvenlik-
tir. 

Ne derseniz deyin ş imdi bunlar ı  böyle s ı ralad ı k-
tan sonra iyi de bu ş ablon Türkiye'de acaba nas ı l yani 
ben bunlar ı  kendi düşüncelerimi anlatmak için söyle-
dim. Bunlara daha ilaveler yapalabilir. Bu şablon kafi 
değ ildir denilebilir. Fakat bu şablonun içindeki unsur-
lardan herhangi bir tanesinin lüzumsuz veya herhangi 
bir tanesinin fuzuli oldu ğ unu söyleyebilecek kimse ol-
duğ unu sanm ı yorum. Bunlar asgarilerdir ve i ş te bun-
lar ı  hür rejimin içerisinde hepsini beraber aramak ge-
rekecektir. 

iş te burada baş l ı yor; siyasi rejimle ekonomik poli-
tikalar ı n veya ekonomik rejimin ahengi birbirine uy-
gunluğ u baş l ı yor. Siyasi rejim, bu neticeleri sa ğ lam ı -
yorsa asl ı n o siyasi rejim i ş lemiyor demektir, t ı kan ı kt ı r. 
Binaaleyh siyasi rejimin t ı kan ı kl ığı n ı  ortadan kald ı ra-
cak başka yollar aranacakt ı r. Gayet tabiki ama ben 
bunlar ı n üstünde durmuyorum. Türkiye'nin bugünkü 
durumuna bakt ığı m ı z zaman ne görüyoruz. Türki-
ye'nin bugünkü durumunda pahal ı l ığı n yoksulluğ un 
alt ı nda ezilmi ş  milyonlar görüyoruz. A ş ağı  yukar ı  on 
sene devam eden enflasyon Türkiye'de orta s ı n ı f ı  or-
tadan kald ı rm ış t ı r. Bundan 5-6 sene evvel gayrisafi 
milli has ı ladan % 50'ye yak ı n pay alan köylüler, i şçiler, 
memurlar, emekli dul ve yetimler, ş oförler ve küçük 
sanatkarlar veya esnaflar bu ş imdi % 30'a inmi ş tir. Bi-
naaleyh bu ülkenin milyonlar ı  hem pahal ı l ığı n alt ı nda 
ezilmiş tir, hem de yoksulluk s ı n ı f ı na getirilmi ş tir. 

Burada bir yoksulluk s ı n ı f ı  tabiri getirmek istiyo-
rum. Hepinizin bildi ğ i bir tabirdir. Yaln ı z fevkalade bir 
değ erli bir tabirdir. Yoksulluk s ı n ı r ı  yani asgari geçim 
meselesinden fala değ iş ik bir ş ey. 

Kiş i eğ er günlük ihtiyaçlar ı n ı  karşı layacak kadar 
gelire sahip değ ilse o yoksulluk s ı n ı r ı n ı n alt ı ndad ı r. 
Günlük zaruri ihtiyaçlar ı n ı  karşı layacak kadar, hat ı n ı  
idame ettirecek şekilde günlük zaruri ihtiyaçlar ı n ı  kar-
şı layacak kadar bir gelire sahip olmal ı d ı r ki eğ er bu-
nun alt ı nda milyonlar olan bir ülke varsa. O ülke s ı k ı n-
t ı lar içinde k ı vranmaktad ı r. Bunun alt ı nda hiç kimse 
kalmamal ı d ı r. Bunun üstünde olmal ı d ı r, herkes nere-
ye kadar olmal ı , herkes kabiliyeti nispetinde gidebildi-
ğ i kadar gitmeli ama herkes bunun üstünde olmal ı d ı r. 
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Üzüntüyle söyleyeyim ki bu s ı n ı r çeş itli hesaplarla 
Türkiye'de 230 bin liradan baş lar, ş u günkü şartlar içe-
risinde 250 bin liradan baş lar, 200 bin liradan baş lar. 
Nereden baş lat ı rsan ı z baş lat ı n ama 200 bin liradan 
aş ağı  değ ildir. 200 bin lira bir ş ey için söyleyelim bunu 
yani meseleyi abartmam ış  olmak için söyleyelim. 200 
bin lira yoksulluk s ı n ı r ı  olan bir ülkede ayl ı k gelir bak ı -
m ı ndan söylüyorum; bak ı n ı z bu ülkenin memurlar ı  
kaç para al ı yor. Memurlar ı n % 82'si 200 bin liran ı n al-
t ı nda maaş  al ı yor. i ş çiler kaç para al ı yor? i şçilerinin 
%90' ı  150 bin liran ı n ücret al ı yor. Eline o kadar geçi-
yor. Bu ülkenin köylüleri. Çal ış an nüfusun aş ağı  yuka-
r ı  19 milyon kadar çal ış maya muktedir insan ı  var. Tür-
kiye'de bunun 16 milyon kadar ı  çal ışı yor veya bu ra-
kamlar değ iş tikte olabiliyor. Biraz sonra ba ş ka birş ey 
vereceğ im çal ış an nüfusun %58'i geçimini tar ı mdan 
ç ı kar ı yor. Her zeminde söylesim bile tekrar etmi ş  say-
mam kendimi çal ış an nüfusun % 58'i tar ı mda bulunan 
bir ülkeyi zengin saymak mümkün de ğ ildir. Sanayileş -
miş  saymak hele hiç mümkün değ ildir ve 1200 dolar 
gelir seviyesinde say ı lan bir Türkiye'de 1988 rakam ı  
olarak bu % 58'in geliri vasati 317 dolard ı r. Bu seviye 
Pakistan seviyesinin alt ı ndad ı r. Hiç kimse bunlardan 
dolay ı  bir prestij meselesi yapmas ı n. Kendisine, bu 
rakamlar orta yerde. Basit hesaplar bunlar, binaaleyh 
317 dolar milli gelire bu kadar köylümüz mahküm. Bu 
da yoksullluk s ı n ı r ı n ı n alt ı ndad ı r. Emekli dul ve yetimi-
nin hali bunlardan parlak değ il, onlarda yoksulluk s ı n ı -
r ı n ı n alt ı nda. Sessiz milyonlar, çal ış an milyanlar ı n 
yoksulluk s ı n ı r ı n ı n alt ı nda bulunduğ u Y% 80-90'n ı n 
s ı n ı r alt ı nda bulunduğ u bir Türkiye'de uygulanan eko-
nomik politikalar ı n doğ ruluğ undan bahsederseniz o 
politikalar ı n odağı nda insan var diyebilirmisiniz? Laf ı  
getirmek istedi ğ im buydu. O politikalar ı n odağı ndan 
insan yok isterseniz ağ z ı n ı zla kuş  tutun her gün 24 sa-
at ş u televizyona ç ı k ı n tranformasyondan bahsedin, 
ş undan bahsedin, bundan bahsedin. 

Değ erli misafirler bir ülkeyi dü ş ününüzki enflas-
yon % 75'e bunun makulu ne? Makulü % 1 bile savu-
nulamaz. Hadi bu çok ileri, eee bakal ı m baş kalar ı nda 
ne bak ı yorsunuz. Çağı  yakalad ı k hatta geçtik filan de-
diğ imiz ülkelere bak ı yoruz o ülkelerde enflasyon <>/0 
1,5-2 biride geçmeyenler var. (s ı f ı r) olanlar var. 

% 1,5-2 bugünkü ortamda oturmu ş  eee bizimkisi 
%75 bunu kimse savunamaz. Aç ı k söylüyorum ben 
mühendisim ve 40 seneye yak ı n bu ülkenin kalk ı nma 
sorunlar ı n ı n içindeyim. Bu ülke bana trilyonlar verdi, 
sarfettim. 40 senedir de bu trilyonlar ı n hesab ı n ı  sorar-
larsa veririm diyorum. Gayet meydanlarda. Gerine  

gerine geziyorum, kim sorarsa veririm diyorum. 
% 75 enflasyonun Türkiye'nin kalk ı nmas ı n ı n neti-

cesi olduğ unu savunabilmek kadar yanl ış  birş ey ta-
savvur edemiyorum. Yani huzurunuzda daha ileri 
cümleler, kelimeler söylemekten tereddüt ediyorum. 
Onlar ı  meydanlarda söyledi ğ im için burada sadece 
kendi kendimi frenliyorum, fren patlatmamaya gayret 
ediyorum. Ş imdi % 75 enflasyon, % 3,4 1988'de kal-
k ı nma h ı z ı  Türkiye'de % 3,4, % 75 enflasyona sebep 
olursa % 7'ye ç ı karsan ı z bu kalk ı nma h ı z ı n ı  enflasyon 
% 150 olur. Basit mant ı k evet biz bu ülkeyi idare ettik. 
65'den 71'e kadar olan Türkiye % 5 enflasyon % 7 kal-
k ı nma h ı z ı . 

Bunlar arş ive girmi ş  devletin rakamlar ı  içerisinde 
demekki enflasyon kalk ı nma h ı z ı n ı n bir parametresi 
değ il evet creeping enflasyon diye bir gerçek. Enflas-
yonun sebebi kalk ı nma sayarsan ı z kalk ı nman ı n da 
sessiz milyonlar ı  al ı n teri ile el emeğ i ile geçinen mil-
yonlar ı  ezdiğ ini kimse inkar etmeyeceğ ine göre biz o 
kalk ı nmay ı  yine odağı nda insan bulunan bir kalk ı nma 
olarak yapm ı yorsunuz "Efendim i ş te yol yap ı verdik, 
üstünden geçin" adam ı n yola ç ı kacak takat ı  yokki. 
Ben yola falan karşı  değ ilim, ben yap ı c ı y ı m ne kadar 
para verirseniz bana kafam yapmaya i ş ler. Ama yapt ı -
ğı m iş  acaba o adama ama o adam dedi ğ im sade bü-
yük şehirlerdeki adama de ğ il. 

Bu ülkenin arka caddeleri de var. Bu şehirlerin ar-
ka caddeleri arka sokaklar ı  var. Üzüntü ile söyleyeyim 
ki; bu ülkenin büyük şehirlerinin fevkalade Avrupai he-
pimizin öğ ündüğ ü semtlerin hemen arkas ı ndaki yerle-
ş im yerlerinde de orta zaman hayat ı  yaş an ı yor. ülke-
min bir kö şesi ile di ğ er köşesini karşı laş t ı rmaya gerek 
yok. Istanbul'da bu var, gidin Kas ı mpaşa'n ı n mahalle-
lerine, gidin Ş iş li'nin arkas ı ndaki mahallelere veya 
Ümraniye'nin arkas ı ndaki mahallelere veya gidin ş ur-
dan Üsküdar'dan dolaşı n. Pendiğ e inip acaba buras ı  
Istanbul mu? diye birbirinize sorars ı n ı z. Adana'n ı n 
mahallerini dola şı n ayn ı  şeyi sorars ı n ı z. Izmir'in arka 
semtlerini dolaşı n ayn ı  şeyleri sorars ı n ı z. Acaba biz 
izmirdemiyiz? diye. Hiç kimse yanl ış  anlamas ı n ben 
refaha dostum benim dü ş üncemde refaha dosttur. 
Ben refah ar ı yorum. 

Yaln ı z refahla sefaleti bir arada yaş atamazs ı - 
n ı z. 

Refah ı n bir tek gayesi vard ı r, sefaleti ortadan kal-
d ı rma. Yoksa refah ı n gayesi sefalefie yan yana ya ş a-
mak değ ildir. iktisadi politikalar m ı  ar ı yoruz. iktisadi 
politikalar ı n şablonu refaha hizmet ediyor mu? Bu po-
litikalar herkesin refah ı na hizmet yaln ı z muayyen bir 
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grubun refah ı na hizmet etmesi yetmez. Yine söylüyo-
rum, zenginden alal ı m fukaraya verelim kimseyi do-
yurmaz. Herkesi zengin yapal ı m, Zenginleş tirelim, ül-
keyi zenginle ş tirmenin yollar ı n ı  arayal ı m. 

Peki Demirel bunlar ı  söyleyin de çarede söyle ba-
kal ı m. Ama bu tasviri yapmazsam çare mukbule geç-
mez ki. Eğ er bu tasvir ediliyorsa çareyi de söyleyece-
ğ im. Her 100 ki ş iden yirmisinin i ş siz olduğ u bir ülke 
Türkiye 15'lerde 16'larda gezmeyelim. Zaten 15- 
16'da çok zaten ya 100 ki ş iden 20 kiş isi iş siz yani i ş -
sizlikte birincisiniz. Fiat art ışı nda birincisiniz, yoksul-
lukta birincisiniz. Gelir da ğı l ı m ı  facia facia ve size söy-
leyeyim Türkiye'yi iki sene zarf ı nda 5 defa gezdim. 
Bütün Türkiye'yi 25 defa gezdim, geçen 40 sene zar-
f ı nda. En son gezdim geliyorum, fukakaral ı ktan utan-
d ığı m yerler oldu. Aç ı kl ı kla söylüyorum, ben fukaral ı k 
edebiyat ı n ı n adam ı  değ ilim. Ama gördü ğ ümü sakla-
yacak halim yok. Niçin var ı z benim fonksiyonum. Ben 
şayet siyasetçiyim, kalk ı nmac ı y ı m, mühendisim ve si-
ze gelip konuş urken buradaki değ erli ilim adamlar ı m ı -
za ve ülke meseleleri ile ülsüyeti olan de ğ erli misafir-
lere bu güzüde toplulu ğ a konu ş urken benim size söy-
leyeceğ im ş eyler fikri dürüstlü ğ ün icab ı  olarak ger-
çeklerdir. Gerçekleri söylüyorum. Ülkemin bir kö şesi 
ile öbür köşesinin mesafesi o kadar çok aç ı lm ış t ı r ki, 
gayet aç ı kl ı kla söylüyorum Kars göç halindedir. Ve 
200'lük can 200'e sat ı l ı k haldedir. Aç ı k göç halindedir. 
Türkiye'nin 20 vilayetten fazlas ı  göç veriyor. Türkiye 
neredeyse 12 vilayete hücum ediyor. Bugün Türki-
ye'nin 12 vilayetinde nüfusun % 48'i ya şı yor. Daha iyi 
şartlar ı n ı  arayacak adam. Daha doğ rusu hayat şartla-
r ı n ı  arayacak. Bu demokratik hareketlili ğ in içerisinde 
sosyal dengeyi bulamazs ı n ı z. Hatta siyasi istikrar ı  bi-
le bulamazs ı n ı z. Öyleyse efendim siyaset makrodur, 
iktisat mikrodur evek makro-mikro hikayesi birbirini 
küçülten şeyler değ il bunlar ama siyaset bu i ş in ş em-
siyesidir. Fakat bir yerde eğ er ekonomi iyi götürülmez 
ve ekonominin sosyal münasebetleri iyi kurulmazsa 
yani büyüyen geli ş en ekonomi, büyüme geli ş me ne-
malar ı n ı  sosyal meseleleri ortadan kald ı rmaya vere-
mezse o takdirde siyaset mikro olur. Ekonomi makro 
olur. Yani o kadar çok problemler ç ı karki, siyaseti 
ayakta tutamazs ı n ı z. Bu istikraras ı zl ı kt ı r. Iş te ekono-
mik istikrars ı zl ı k siyasi istikrars ı zl ığı  eninde sonunda 
getirir. T.C. Anayasas ı 'n ı n 166. maddesi istikrar diyor. 
Bu ülkede eğ er % 75 enflasyon varsa bir ülkede kredi 
faizi % 150 ise bir ülkede % 22 i şsizlik varsa bir ülkenin 
baz ı  bölgeleri ile di ğ er bölgeleri aras ı nda çok büyük 
farkl ı l ı k olmuş sa baz ı  bölgeleri göçe mecbur olmu şsa  

o ülkede istikrardan bahsedemezsinizki. Ne ekono-
mik ne de siyasi istikrara ikisi de olmaz. Öyleyse ne ya-
pal ı m? Yapacağı m ı z iş  bence alternatifimiz çok değ il. 
Yani bunumu bunumu bunumu yapal ı m diyecek du-
rumda değ iliz. Bir tane yol var. Ev yan ı yor, evin içinde-
siniz ne yapacaks ı n ı z? Kap ı  m ı  buldunuz pencere mi 
buldunuz. F ı rlay ı p kaçacaks ı n ı z ordadan. Ve bu enf-
lasyondan kaçacaks ı n ı z. Yanan ev enflasyon. Baş ka 
şey söyleyece ğ imi zannetmeyin. O yan ı yor enflasyon 
ülkeyi yak ı p y ı k ı yor. Bundan kaç ı p kurtulacaks ı n ı z. 
Enflasyondan kurtulal ı m m ı  kurtulmayal ı m m ı  diye bir 
alternatif yok. Türkiye'nin alternatif politikalar ı n ı  ar ı yo-
ruz. Bir tek yol var. Enflasyonu kontrol alt ı na al ı n ı z. Al ı -
r ı m ama büyük projeleri durdururum. Niye durdurur-
sunuz. Büyük projeleri o gene ayr ı  mesele de olurum 
ama büyük projeleri de durdururum. Hay ı r Büyük pro-
jeleri durdurma. Burda büyük hikaye geliyor. Alternati-
finiz nedir? Alternatifiniz bu ülkenin kaynaklar ı n ı  iyi 
hesaplay ı n ı z. Bu kaynaklar ı  yerine yöneltiniz. Yani 
önceliklerini iyi veriniz. Iki şey burada i ş in içine giriyor. 
Önem ve öncelik. Önem her önüne gelen önünüze bir 
proje getirip benimki daha önemli diye bununki önem-
liymi ş  diye ona para verirsiniz. Öncelikse bütün o pro-
jelere bir de kendiniz bakars ı n ı z. Bunu ş undan evvel 
yapmam ı z laz ı m dersiniz. 

Çok hayati bir öneri daha tar ı mda çal ış anlar ı n ye-
dide biridir. Binaaleyh dünyan ı n hiçbir yerinde % 58 
tar ı m çal ış anlanyla refah olmaz dedim. Ortak pazara 
gireceğ iz, üye olacağı z, ortak pazar ülkelerinde bu % 
10'dur tar ı m iş inde çal ış anlar. Belki Ispanya, Portekiz, 
Italya ve Yunanistan biraz bunu yukar ı ya kald ı r ı r ama 
°k 15'i geçmez, netice itibariyle. Bunu a ş ağı ya indire-
ceksiniz. Nas ı l indireceğ iz aş ağı ya? Sanayileşerek, 
Sanayileş meyi yaln ı zca 19831e % 64 var. 83'ten 88'e 
birşey yapmam ışı n ı z. % 26 artm ış . O da kalemleri de-
ğ i ş tirmi ş iz. Zira bir miktar nohudu mercime ğ i parlak 
poş ete koymu ş uz. Birtak ı m kalemler değ iş tirmiş iz. 
Önemli olan hadise bilhassa iktisatla ilgili erbab ı na 
söylüyorum: Gayrisafi milli has ı la içerisinde sanayii ne 
kadar art ı rd ı n ı z. Bak ı n sabit değ erlerle milli has ı la ile 
ne yapm ışı n ı z. Oldu ğ unuz yerde duruyorsunuz. Evet 
Türkiye'nin sanayile ş tirilmesini durdurmak bana göre 
cinayettir. Türkiye'ye yap ı labilecek en büyük kötülük-
tür. Buyrun elektrik tesisleri çal ış maz hale gelmi ş tir. 
Elektri ğ in % 65'ini sanayi kullanmaktad ı r. Sanayi de 
olmasa her sene bu nüfus art ı yor. Nereden iş  verecek-
siniz bu çocuklara? K ı rsal alandaki nüfus zaten parça-
lanan topraklarda s ı k ı nt ı lar içerisinde bir hayat kavga-
s ı nda nerden vereceksiniz eeee bir şeyler söyleyin. 
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Ülke nüfusunun % 50'si zaten sosyal güvenlikten 
mahrum yaş land ığı  zaman nereden vereceksiniz. Bir-
şeyler söyleyin. Ülke nüfusumuz % 50'si sosyal gü-
venlikten mahrum yaş land ığı  zaman sosyal güvenlik-
ten mahrum. Bugün hastane kap ı s ı nda hiçbir güvenli-
ğ i yok. % 50'sinin 317 dolarla bu adam ne yapacak? 
Gelin zenginleş menin bir tek yölu var. Önünüzde ba-
na göre bir tek alternatif var. istikrar içerisinde büyü-
yen ve nemalar ı n ı  gayet ak ı ll ı ca sosyal meseleleri or-
tadan kald ı rmaya ve büyümeye devam ettirmeye yö-
nelmiş , bir ekonomik politika. Asl ı nda bu mümkün ol-
mayan bir pland ı r. Zorlamay ı n ve hür teş ebbüsün pi-
yasa ekonomisinin bütün imkanlanndan yararlan ı n. 
Bu hür teşebbüse mani değ il. Çünkü merkezi plan da-
hilindedir. 166 fona da ğı lm ış  bütçe olmaz. Bir (onda 
para var, faiz al ı yor öbür devlet, öbür tarafta devletin 
masraf yapt ı rm ış  para ödeyemiyor. Faizle para ara-
maya gidiyor, onu ödeyebilmek için öbür taraftaki fon-
dan faiz al ı yor. Bunlar olmaz. Binaaleyh gelelim do ğ ru 
dürüst bir bütçe yapal ı m. Doğ ru dürüst ülkenin önce-
liklerini verelim. Ismi üzerinde ekonomi bu niçin yap ı -
yorsunuz? Ne getirir ne götürür. Acaba bundan daha 
iyisi varm ı ? Bu alternatifleri orda münaka ş a edeceksi-
niz. O iş in detay ı d ı r. Ama ana prensiplere gelince is-
tikrar içerisinde' büyüyen, istikrar içerisinde kalk ı nan, 
istikrar içerisinde ileri giden bir Türkiye meselelerini 
eğ er siyasi rejimde bir kesinti olmazsa, makul bir süre 
içerisinde çözüme yüz tutmu ş  görecektir. Buna olan 
şevkimizi kaybetmiyelim. Ülke bizim ülkemizdir. Be-
nim burda tasvir etti ğ im tablolar bile bizim şevkimizi 
kaybetmemize mani olmamal ı d ı r. Peki ne yapal ı m da 
bu kadar ağı rl ığı n alt ı nda şevkimizi nas ı l muhafaza 
edelim dersiniz. Yanl ış  hesap Bağ dat'tan döner, Bağ -
dat'tan dönmezse milletten döner. Hepinize sevgiler, 
sayg ı lar sunuyorum. 

ERDOĞ AN ALK İ N - Efendim, dış ardaki misa-
firlerimiz lütfen yerlerini al ırlarsa, panelimize 
baş layacağı z. Vaktimiz darahyor. Efendim iki de-
ğerli panelistimiz var. Panelde Sayın Mehmet 
Dülger ve Sayın Erol Ağagil. Süremiz kısı tlı  ama 
yine de panelistlerden 20'şer dakikada konuşma-
lannı  toparlamalannı  rica edeceğ iz. Efendim, sı -
ram ız şöyle olacak: Önce Sayın Ağagil konuşa-
caklar. Daha sonra da Say ın Dülger konuşacak-
lar. Buyurun efendim Sayın Ağagil. 

EROL AĞ AGiL - Teş ekkür ederim Say ı n Baş -
kan. İ stanbul Üniversitesi iktisat Fakültesi Mezunlar ı  

Cemiyetinin on dördüncü İktisatç ı lar Haftas ı nda tertip 
etmiş  olduğ u panelin bu üçüncü gününde, beni böyle 
bir panele kat ı lmak üzere davet etmelerinden dolay ı  
evvela Cemiyetin Say ı n Baş kan ve Yöneticilerine hu-
zurlar ı n ı zda teşekkür ediyorum. Say ı n izleyeciler, Ba-
s ı n ve TRT'nin sayg ı  değ er mensuplar ı , "D ış  Politika-
da Alternatifler konulu panel kapsam ı  içinde görü ş le-
rimi Sosyal Demokrat Halkç ı  Partinin program ı  doğ -
rultusunda olabildiğ ince güncel konular ı  dile getirerek 
değ erlendirmeğ e çal ış acağı m. 

Bir ülkenin iç politikas ı n ı  d ış  politikas ı ndan soyut-
lamak ve bunlar ı  ayr ı  ayr ı  iki olgu imi ş  gibi değ erlendir-
mek takdir buyurursunuz ki mümkün de ğ ildir. içte top-
lumsal bar ışı  sağ lanm ış , adaletli bir gelir da ğı l ı m ı na 
kavuş mu ş , demokratik kurum ve kurallar ı yla yaş ama 
geçirilmi ş  ve toplumun tüm fertlerinin asgari mü ş te-
reklerde bulu ş tuğ u, millet kavram ı n ı n oluş abildiğ i top-
lumlar ve o toplumlar ı  yönetenler, mutlaka ki d ış  politi-
kalarda muhataplar ı na karşı  çok daha güçlü, ço daha 
toplumu arkas ı na alm ış , pazarl ı k olanaklar ı  daha ge-
niş  yönetimler olurlar. Gene iç politikan ı n d ış  politika-
ya yans ı yan bir boyutu da aynen iç politikada oldu ğ u 
gibi d ış  politikan ı n da siyasi, sosyal, ekonomik ve as-
keri boyutlar ı  vard ı r, savunma boyutlar ı  vard ı r. Bunlar 
da birbiriyle son derece ili ş kili konulard ı r. Dolay ı s ı yla 
konular ı  aç ı klarken, özellikle alternatif d ış  politikalar 
konusuna değ inirken zaman zaman ola ki siyasi ve 
savunmaya yönelik konular ı n içersine küçük anekdot-
lar halinde toplumsal ve ekonomik boyutlar da girebi-
lecektir. Demokratik parlamenter düzeni ya ş am ı n ı n 
vazgeçilmez bir ko ş ulu kabul eden Türkiye Cumhuri-
yeti 1923 tarihinden bu yana bu rejimi sürdüregelmi ş -
tir ve bundan böyle de Türkiye Cumhuriyeti devleti, bu 
şekilde bir ana temel politika üzerine kurulacak ve de-
vam edecektir. Bundan hiçbirimizin en ufak bir ku ş ku-
su yoktur. Konu böyle olunca, özellikle İ kinci Dünya 
Harbinden sonra kurulan iki pakt aras ı ndan biz Bat ı  
âlemiyle entegrasyonu kendimize ş iar edinmi ş  bir ulu-
su. Çok fazla da seçeneğ iniz yok bu koşullar alt ı nda. 
Birinci seçeneğ iniz, Avrupa ile bütünle ş mek, Avrupa 
ile entegrasyon içerisine girmek ve bir Avrupa ülkesi 
olmak. Uzun süreden beri uygulanan çe ş itli politikalar 
neticesinde ve zaman zaman askeri rejimlerin demok-
rasiye vurduğ u sekteler sonunda, ilk yap ı lan aç ı klama 
hep bir zamanlar CENTO da vard ı , NATO'ya ve CEN-
TO'ya ve uluslararas ı ndaki anlaş malara bağ l ı y ı z. Bu 
zorunluluğ u nedense her seferinden sonra duyar ı z. 
Dünyadada bat ı  âlemiyle entegre edilmi ş  ve bat ı  âle-
mi içerisinde baş ka hiçbir ülke yoktur ki, kuruldu ğ un- 
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dan beri bu uluslararas ı  ittifaklar böyle bir anla şma zo-
runluluğ u duysun. Birinci seçenek Avrupa dedik. Gidi-
yorsunuz Avrupa'ya. Avrupa ho ş  geldiniz diyor. Be-
nim de bir çok kereler gitti ğ im gibi. Sizinle futbol maç ı  
yapmaya geldik diyorsunuz. Iyi de karde ş im diyor, 
sen ne penalt ı y ı , ne ofsayt ı , ne taç ı , ne korseri kabul 
ediyorsun. Sen bizim ligimizde oynayam ı zs ı n. insan 
Haklar ı  Evrensel Beyannamesi var, Lahey Adalet Di-
van ı  anlaş mas ı  var ve demokrasinin asgari ko ş ullar ı  
var. Hür sendikac ı l ı k gibi, hür bas ı n gibi, hür üniversite 
gibi ve sen bunlar ı  kabul etmediğ in sürece benimle ne 
siyasi, ne ekonomik, ne askeri entegrasyon içerisine 
giremezsin. Yoksa gel. Benim Avrupa Toplulu ğ um 
var, ekonomik, Avrupa Parlamentom, Avrupa Konse-
yim var, siyasi ve 1948'den beri kurulmu ş , ama son 
zamanlarda aktivite edinmeye baş lanm ış  Bat ı  Avrupa 
Birliğ i denen askeri entegrasyonum var. Ama bütün 
bunlar ı n koş ullar ı  ewela senin asgari mü ş tereklerde, 
bu topluluğ un üyesi olmaya, senin de altlar ı na ulusla-
raras ı  anlaş malarda imza koydu ğ un birtak ı m kurallar 
var. Bunlara uymad ığı n müddetçe Arap ligine git kar-
deş im Arap ligine, diyorlar. Baz ı lar ı n ı n çok içtenlikle 
arzu ettiğ i şekilde Arap ligine gitmeye çal ı yoruz. Gidi-
yoruz. O da diyorki, benim islam Kalk ı nma Bankam 
var, her ne kadar askeri entegrasyonum yoksa da si-
yasi entegrasyonum da var. Ama 500 seneden fazla 
Osmanl ı  imparatorluğ u devrinde siz bütün islam ülke-
lerinin lideri durumunda, halifeli ğ i de üzerinize alarak 
bizi yönetmi ş siniz, idare etmi ş siniz. B ı rak ı n ş u laiklik 
falan denen ilkeleri gelin Islam görü ş lerinin alt ı nda bi-
zim liderimiz olun, biz size ekonomik ko ş ullar ı m ı z ı  da 
açar ı z, biz size kredi de veririz, para da veririz. Belki 
az ı lar ı n ı n içte veya politikalar ı  gereğ i arzu etmelerine 
rağ men demin Say ı n Demirel'in de söyledi ğ i gibi Türk 
toplumunu böyle bir ortama itmeye kimsenin gücü 
yetmeyeceğ i ve yetemeyece ğ i için baz ı  k ı s ı mlar ı n ı  
tatbik etmeye gözlerden kaç ı rarak çal ışı yoruz. iş te El 
Baraka, Finans Faysal diyoruz. Cumhurba ş kan ı m ı z 
islam Birliğ inin bilmem Ekonomik Konseyinin baş ka-
n ı d ı r diyoruz falan, ufak tefek böyle i ş ler yap ı yoruz 
ama giremiyoruz oraya da. Giremeyiz zaten. Kimse 
de bizi o ko ş ullar içine itemez. Dönüyoruz Bat ı  de-
mokrasi aleminin lideri ve babas ı  durumunda olan ve 
son seçenek olan Amerika Birleş ik Devletlerine. Ame-
rika Birleş ik Devletleri diyor ki: Tabii karde ş im, bende 
IMF var, Dünya Bankas ı  var ve ben bat ı  ittifak ı n ı n as-
keri entegrasyonu olan Nato'nun da hem finansal, 
hem de doktrinel lideri durumunday ı m. Gel. Yani 
adam sizi asl ı nda davet etmiyor, demin anlatt ığı m ko- 

ş ullarla siz demokratik olmay ı  tam uygulayamad ığı n ı z 
içen Avrupa'yla entegre olahl ı yorsunuz, öbürüne gi-
demiyorsunuz, istese dahi baz ı lar ı  ve dönüyorsunuz 
Amerika'ya gidiyorsunuz. Amerika'n ı n da tabii diğ erle-
rininki gibi olanaklar ı  var, ama o olanaklar gibi onun da 
koş ullar ı  var. Birisi demokratik kurum ve kurallar ı  as-
gari ölçülerde, asgari mü ş tereklerle uygulamay ı  isti-
yor. ikincisi laiklikten vazgeçin diyor, üçüncünün kura-
l ı , bizden fazla demokratik bir şeyler istemiyor. Ne isti-
yor? Kendisinin dünya global politikas ı  çerçevesinde 
Ortadoğ u bölgesinden baz ı  ç ı karlar ı na bekçilik etmek 
ve onlar ı n yapabileceğ i şeylere zaman zaman daya-
nak olmak, destek olmak. Kar şı l ışğı nda da koş ullar ı  
var. Koş ullar büyük çoğ unlukla ekonomik ve askeri. 
Tabii seçeneksiz kald ığı n ı z zaman, borç verenle borç 
alan aras ı nda her zaman koş ullar ı  borç veren tayin 
eder, kurallar ı  o koyar. Bir mağ azaya bir mal almaya 
gittiğ iniz zaman taksitle, eski tabiriyle veresiye, efen-
dim ben bunu 2 sene taksitle öderim, % 3 faizle öde-
rim, ayda ş u kadar öderim, ödeyemedi ğ im zaman er-
telersin, borcumu ödeyememi şsem senden bir mal 
daha al ı r ı m, başkas ı na satar ı m, onla sana yine taksite 
bağ lar ı m falan demeye kalkt ığı n ı z zamanr adam size 
bunu vermez. Kurallar ı  o koyar. Sizin de seçene ğ iniz 
kalmam ış sa uyars ı n ı z. buna dünyada uyan ülkeler 
var. Hepsinin de sonuçlar ı  ortada. 

Asl ı nda bat ı  alemiyle entegrasyona girmeye çal ı -
ş an Türkiye gibi uluslara Bat ı  alemi çok kibar bir isim 
takm ış . Geliş mekte olan ülkeler. Bu tabii çok kibarca, 
politikçe söylenmi ş  bir laf. Bu asl ı nda fukara ülkeler 
demektir. Bunun tabiri platformda böyledir. Demokra-
sisi fukara, sosyal haklar ı  fukara, ekonomisi fukara, 
hatta milli gücü, savunma gücü fukara ülkeler. Ameri-
ka Birleş ik Devletleri 952'den bu yana içinde Türki-
ye'nin de bulundu ğ u Nato ittifak ı n ı n savunma pres-
pektifi içerisinde bütçesinin % 32'sini kar şı lar. Bundan 
3 sene evvel San Fransisco'da yap ı lan bir Kuzey At-
lantik Asamblesi toplant ı s ı nda zaman ı n Amerika Bir-
leş ik Devletleri D ış iş leri Bakan ı , bir SDI diye laf att ı  or-
taya, proje. Biz 10 tane parlamentoda temsil edilen si-
yasi partinin milletvekiliydik. Bizim, mensubu oldu ğ um 
siyasi partinin di ğer 2 milletvekili de dahil olmak üzere 
9'u bu SDI projesinin lehinde el kad ı rd ı lar. Avrupa üye-
lerinin büyük çoğ unluğ u aleyhte oy kald ı rm ış t ı m. Be-
nim üzerine hem arkada ş lar ı m ve hem de Amerikal ı  
senatör ve parlamenterler hücum ettiler arkadan. Ha-
ni nas ı l böyle yapars ı n? Türkiye'nin milli politikas ı . iş te 
burdan ş una gelmeye çal ış acağı m. Nedir milli politi-
ka? Milli politika toplumu arkas ı na alan, toplumda tar- 
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t ışı larak olu ş turulan, üniversitelerde, derneklerde, 
cemiyetlerde, ilgili bütün organlarda tart ışı la, tart ışı la 
oluşan asgari mü ş terekler manzumesidir. B ı rak ı n ı z 
siz bunu, bugün Türkiye'de, ben bugün büyük mutlu-
luk duyuyorum, parlamentoda biz d ış  politikay ı  tart ış -
ma olanağı ndan mahrumuz. Bu hükümet geldiğ inden 
beri hele ve inceledim tutanaklar ı , askeri idarenin hü-
küm sürdüğ ü Konsey ve Dan ış ma Meclisi zaman ı nda 
dahi, çok daha geni ş  tarzda parlamento d ış  politika-
n ı n içersindeymiş . Diş  politika ş imdi bir Panadora ku-
tusu. Ancak y ı lda bir kere bütçe müzakereleri s ı ras ı n-
da siyasi gruplara verilen 1° saatlik süre veya büyük 
çoğ unluğ u kamu oyu önüne bas ı n vas ı tas ı yla yans ı -
mayan Bütçe Komisyonu veya çok az say ı daki, 1, 2'yi 
geçmez y ı lda, D ış iş leri Bakanl ığı n ı  da ilgilendiren ka-
nun tasar ı lar ı  veya teklifleri konusunda D ış iş leri Ko-
misyonunda görü ş ülen konulara kal ı r.Onun için bu 
kadar güzide bir toplulu ğ un bulunduğ u bir ortamda 
böyle bir konuyu tart ış ma f ı rsat ı  verdiğ i için ben bir ke-
re daha Dernek yöneticilerine teş ekkür ediyorum. Ne 
olacakt ı r, ne olmaktad ı r? SDI projesi, feza y ı ld ı zlar ı  
savaşı  diye Türkçe literatüre geçen proje neticesinde 
Amerika Birleş ik Devletleri Nato'dan vazgeçmi ş tir. 
Bunu alt ı n ı  çizerek söylüyorum. Nato, Amerika Birle-
ş ik Devletleri için art ı k, kendisinin uzaktan perdeleme 
ve engelleme savunma pakt ı na yönelik faaliyetlerinin 
hiçbir k ı ymet ifade etmedi ğ i arenaya dönmeye baş la-
m ış t ı r. Tabii bir tez vard ı r veya bir doktrin vard ı r. Bir si-
lah ı n antitezi yap ı lmadan, o sillah hiçbir zaman, o sila-
h ı  imal eden ülke taraf ı ndan dünyüyü sunulmaz. 
Amerika Birle ş ik Devletleri asl ı nda 1972'lerden beri 
SDI projesini geliş tiriyor idi, ama 1986 y ı l ı nda karşı  
savunma silah ı n ı  da bulduğ u için SDI projesini ç ı kart-
t ı . Bugün Sovyetler Birli ğ i'nin yumuş ama politikas ı n-
daki en büyük etkenlerden bir tanesi bu SDI profesidir. 
Çünkü art ı k Amerika Birleş ik Devletleri, bütün dünya-
y ı  lazer ışı nlar ı  vas ı tas ı yla elektromanyetik enerji ya-
y ı nlayan her cismi bulunduğ u yerden hareket nokta-
s ı ndan itibaren yakalama kabiliyetine sahip bir atmos-
ferik silah gücüne kavu ş muş tur. Sovyetler Birliğ i bu-
nun bilincindedir, kendisiyle bu konuda gerek teknolo-
jik, gerek endüstriyel bak ı mdan mücadele edemeye-
ceğ ini görmü ş tür. Peki ne olacakt ı r? Avrupa'ya gidi-
yorsunuz, ko ş ullar ı n ı z bu, diğ er âleme gidiyorsunuz 
o, Amerika Birleş ik Devletleri hem Nato'nun lideri du-
rumunda, hem de demokratik parlamenter düzeni yü-
rüten ülkelerin ba şı  durumunda göründü ğ ü için veya 
iki pakttan birisinin lideri durumunda göründü ğ ü için 
gidiyorsunuz. Sizin en büyük güvenceniz bugüne ka- 

dar Türkiye olarak, Amerika Birle ş ik Devletlerinden 
Nato idi. Bu olanak da kalkt ı  elden. Iş te o aç ı dan ben 
art ı k, Türkiye'nin jeopolitik ve co ğ rafi konumunun 
Amerika Birle ş ik Devletleri gözü ile Türkiye'de her-
hangi bir şekilde art ı k k ı ymeti olmad ığı n ı , ama karşı l ı -
ğı nda Türkiye'nin bir hedef olma, hassas bir hedef ol-
ma olgusunun çok daha artt ığı  görüş  ve kanaatinde-
yim. Avrupa bu konuyu 4 sene evvel farketmi ş tir. Bat ı  
Avrupa Birliğ i'ni 1946'da kurmu ş  olmas ı na rağ men 84 
y ı l ı nda, 85 y ı l ı nda aktive etmi ş tir. Eden Fransa'd ı r. 
Fransa NATO'nun askeri entegrasyonunda olmayan 
3 ülkeden bir tanesi ve bunu deklare eden Fransa 
Devlet Baş kan ı  de Gaulle ilk cümlesine şöyle baş l ı yor. 
Baş kenti Avrupa'da olan ülkelerin bir savunma pakt ı  
olacakt ı r. Nato içersinde d ış lanan bu doktrin gere ğ i 
tek ülke Türkiye. Yani Türkiye'nin ba ş kentini Anka-
ra'dan Istanbul'a m ı  alacağı z? Bat ı  Avrupa Birliğ ine gi-
rebilmek için ve 4 senelik mücadelenin sonunda, Tür-
kiye halen gözlemci statüsünde ancak daha bundan 3 
ay evvel kabul edilmi ş tir. Nedir bu durum kar şı s ı nda 
Türkiye'nin elinde kalan seçenekler? Kanaatimce Tür-
kiye ekonomik ili ş kilerini büyük bir devletin, bir pakt 
içersindeki lider bulunan bir devletin global dünya poli-
tikas ı  üzerine oturtarak ne siyasi, ne askeri, ne ekono-
mik, ne sosyal konular ı n ı  herhangi bir şekilde eş it iliş -
kilere dayanan bir ikili anlaş ma manzumesine çevire-
mez. 

Avrupa Topluluğ una girmenin bir diğ er nedeni de 
budur. Türkiye kendisini demokratik parlamenter sis-
temin içersinde yaşatmaya mecbur bir ülke ve bir ulus 
olarak, kendisini yönetenler taraf ı ndan Avrupa ile en-
tegre edecek, ederken de hem siyasi, hem ekonomik, 
hem sosyal, hem de askeri yönlerden, daha do ğ rusu 
savunma pakt ı  yönünden edecek. Bat ı  Avrupa Birli ğ i 
içersinde bugün Portekiz ve ispanya yeni yeni birta-
k ı m koş ullar içersine girmeye ba ş lam ış t ı r. Yunanistan 
ve Türkiye'nin hala müracaat ı  vardı r. Baz ı  iddialar var, 
deniyor ki diğ er Bat ı  Avrupa Birliğ i ülkelerinin tümü 
Hristiyand ı r, Katolik, veya Protestan vesaire. Türkiye 
tek Müslüman ülkedir, giremez veya girmesi halinde 
ulusal benliğ ini, ulusal niteli ğ ini yitirir ve bir devletler 
manzumesinden daha çok bir birle ş ik devletler, Avru-
pa Birleş ik Devletleri statüsüne girece ğ i için zamanla 
kendi millet olma nosyonunu yitirir. Ben bu kanaati ta-
şı m ı yorum. Burda as ı l alt ı  çizilmesi gereken ö ğ e laik-
liktir. Bat ı  Avrupa Birli ğ ine üye ve Avrupa Toplulu ğ una 
üye bütün Avrupal ı  ülkeler laik ülkelerdir. Bu laikli ğ in 
anlam ı n ı  hepinizin benden iyi bildi ğ imizi ve zaman ı n 
da k ı s ı tl ı l ığı n ı  göz önüne alarak açm ı yorum. Ama as- 
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!olan öge laikliktir. Kald ı  ki bugün Amerika Birle ş ik 
Devletleri kendi içersinde 53 eyaletten sonra Kanada 
ile bir entegrasyon içerisine girmi ş tir. Kanada ile as-
keri entegrasyon içerisine girmi ş tir, Kanada ile siyasal 
entegrasyon içerisine girmi ş tir. Tabii birtak ı m onur k ı -
r ı c ı  davran ış lar olabilir, bunlara çok dikkat etmek kay-
d ı yla. Bunun da baş  koş ulu: eş it üye olabilmek ve 
olaylar ı n oluş umundan sonra, o oluş um içerisine en-
tegre olabilmeye de ğ il, olaylar olu ş madan evvel, olay-
lar ı n oluş umundan önce ona katk ı da bulunabilmek ve 
kendi ko ş ullar ı n ı  oraya kabul ettirebilmek için ta baş -
tan üye olabilmektir. Onun için bugün Türk d ış  politi-
kas ı nda Bat ı  Avrupa Birli ğ ine girmeye çal ış man ı n 
Türkiye'nin yanl ı zl ığ a itilmekten kurtar ı lacağı  ve biraz 
evvel yine baz ı  endişelerimi belirtti ğ im gibi, birtak ı m 
baş ka idelojilerin Türkiye'de daha çok ye ş ermesine 
f ı rsat vermemek için bir supap olaca ğı  görüş ünü taşı -
yorum. Ş imdi çok k ı sa olarak, Türkiye'nin bir ba ş ka 
devam ettirmesi gereken d ış  iliş kiye değ inmek istiyo-
rum. Türkiye Nato'nun Amerika'ya ra ğ men ne olursa 
olsun devam ı na çal ış mal ı d ı r. Gerçi Bat ı  Avrupa Birli-
ğ i, Nato'ya göre ittifak içersinde bir ittifak gibidir görü-
ş ünde olanlar vard ı r ama, bu görü ş te olanlar da ayn ı  
zamanda da bu Bat ı  Avrupa Birli ğ inin içine girmeye 
büyük gayret sarf etmekte, hatta onu yönlendirici ol-
maya da gayret etmektedirler. Çünkü Amerika art ı k 
diyor ki: Kendi ba şı n ı z ı n çaresine bak ı n, ben bütçe-
min art ı k % 32'sini vermem, size belki % 7, % 8 katk ı da 
bulunurum, geri kalan ı n ı  Avrupal ı lar siz yap ı n. Iş te bu 
koş ullar alt ı nda kurulacak bir Bat ı  Avrupa Birli ğ i yeri-
ne, mevcut Nato'nun çok daha rasyonel bir şekilde ça-
lış an, ama zaten Amerika Birle ş ik Devletlerinden son-
ra Nato'nun en büyük yükünü çeken Türkiye'ye ilave 
bir yük getiremeyece ğ i de Nato ittifak üyeleri taraf ı n-
dan bugün 40 seneden fazla bir süredir bilindi ğ i için 
yeni kurulacak bir Bat ı  Avrupa Birli ğ inden önce Na-
to'da bunun yeri kabul edilmesi çok daha kolay olaca-
ğı  için, Nato'nun kuvvetlendirilerek devam edilmesini, 
Türkiye'nin büyük bir güçlülükle, kararl ı l ı kla devam et-
mesi gerektiğ i kanaatindeyim. Asl ı nda Nato da baş -
lang ı çta bir askeri entegrasyon olarak kurulmu ş tur 
ama Nato giderek bir ekonomik savaş  arenas ı  haline 
dönmü ş tür. Bir çanak vard ı r. Bu çana ğ a herkes para 
koyar ve ama herkes bu çanaktan verdi ğ inin çok daha 
fazlas ı na almaya çal ışı r Nato'dan. Projeleriyle, yat ı -

mlanyla ve teknolojisiyle, üretkenli ğ iyle. 
Ş imdi bunu söyleyince, önümüzdeki baz ı  zafiyet-

leri de dile getirmekte yarar var. Türk-Amerikan ili ş ki-
lerine çok global olarak de ğ indim. Ama Türkiye'deki 

Amerikan üslerinin Türkiye'ye, Amerika Birle ş ik Dev-
letleri'nin Nato'ya bak ış  aç ı s ı  değ iş tiğ ine göre ve ana 
stratejisi değ iş tiğ ine göre, bundan böyle bugüne ka-
dar oldu ğ undan çok daha fazla dikkatle, ne getirdi ğ i, 
ne götürdüğ ü aç ı s ı ndan bakmak gerekir. İ spanya, 
Amerika Birleş ik Devletleriyle yapt ığı  son ikili anlaş -
mas ı nda Nato üslerinin ve bilhassa 24'er uçaktan mü-
teşekkil Phântom füzelerinin sökülmesine karar verdi. 
Bu sökülen füzeler ordan al ı nd ı , Diyarbak ı r'a getirildi. 
Türkiye Büyük Millet Meclisinde çe ş itli kereler, gün-
dem d ışı  konuş mayla veya muhtelif vesilelerle dile ge-
tirdik. Bir türlü hükümet bunu getirmedi. Buradaki fark 
ş udur: Daha evvelki F-10 füzelerinden kurulu filolar 
16' ş ar uçaktan müteşekkildi, 32 uçakt ı . Ş imdi 24'er 
uçaktan 48 uçağ a, yine 2 filo olarak ç ı kt ı  ama say ı s ı  
48'e ç ı kt ığı  için Sovyetler Birli ğ i silahs ı zlanma görü ş -
melerinde diyor ki: Hay ı r, Incirlik silah indirimi konusu-
na girilmelidir, sokulmal ıd ı r çünkü, siz oray ı  2 filodan 3 
filoya ç ı kartt ı n ı z. Ad ı  2 filo ama 32'den 48'e ç ı kartt ı n ı z. 
I ş te bu küçük örneğ i ş unun için verdim. Bu Türkiye'yi 
Amerika Birleş ik Devletleriyle ikili anla ş malarda getir-
diğ inden, oran ı n çok daha fazla bir hedef haline Sov-
yetler Birli ğ inden ve taraf ı ndan gelmesinden dolay ı  
daha çok şey götürmektedir ilk bak ış ta. Ama d ış  politi-
kay ı , iç politika kadar rahat irdelemek iki aç ı dan sak ı n-
cal ı d ı r. Bir tanesi olay ı  bütün boyutlar ı yla bilmezsiniz. 
Bir olaya, karara neden olan 100 faktör varsa, bunun 
belki ben 10 tanesini bilirim ve bu konu şmam ı  o 10 fak-
törün ışığı na göre yap ı yorumdur. Bir baş kas ı  20 faktö-
rü biliyordur ama onun 100'ünü de bilen belki o konu-
da, o karar ı n doğ ruluğ unu ortaya ç ı kartabiliyordur. Bu 
bak ı mdan temkinli olmak laz ı m. ikincisi d ış  politikada 
kararlar çok uzun sürede de ğ iş ir ve söylenen her laf 
ülkeye uzun sürede fatura getirir. Buna ait de çok kü-
çük bir örnek anlatay ı m. 1976 y ı l ı nda Yunanistan Lim-
ni adas ı n ı  bir elektronik ayg ı tla Izmir'deki Nato kararg-
ah ı na bağ lamak için müracaat etti 73 y ı l ı nda. Efendim 
ne var bunda dendi, gayet küçük bir proje ve Brüksel 
ile izmir karargah ı  aras ı nda Güneydoğ u Avrupa Müt-
tefik Komutanl ığı  karargah ı  aras ı nda bir link istasyo-
nu, radyolink istasyonu. Tabii Türk D ış i ş leri Bakanl ığı  
ilgililerle de görü ş mek suretiyle bu projeye rezerv koy-
du. Orda karşı m ı za Türkiye olarak ç ı kar ı lan cevap 
ş uydu: 1936 y ı l ı nda zaman ı n D ış iş leri Bakan ı  rahmetli 
Tevfik Rüş tü Aras, can ı m yani ne olur Yunanistan yani 
12 adalar ı  silahland ı rsa ne ç ı kar? dedi. Aradangeçmi ş  
45 y ı l, neden kar şı  ç ı k ı yorsunuz? Sizin zaman ı n D ı -
ş iş leri Bakan ı n ı z bunu söyledi: Dolay ı s ı yla söylenen 
her !at ı n uluslararas ı  arenada k ı sa veya uzun vadede 
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mutlaka faturas ı  ödenir. Ne oldu olay? 73 y ı l ı nda bu 
kald ı , 74'te kald ı , 75'te kald ı , neticede bugüne kadar 
kald ı . Hukuken belki değ il, ama fiilen Limni silahland ı . 
Her çeş it silahla silahland ı  ve art ı k bugün Türkiye'nin 
Eskişehir'den değ il , Etimesğ urtan kalkan uçaklar ı n ı n 
motorlar ı  yerinde çal ış tığı  zaman, Yunanistan an ı nda 
tespit yapabiliyor. Ş imdi Rodos geldi. Ayn ı  konu Ro-
dos için ayn ı  proje olarak verildi. ve  art ı k Güneydoğ u 
Avrupa Müttefik Kuwetleri Komutanl ığı  Karargah ı  Iz-
mir'de de değ il. Dış  Iş leri Bakanl ığı  rezerv koydu. Ta-
bii bu rezervler ondan sonra karşı l ı kl ı  konuyor altyap ı  
projelerinde. Siz de para alam ı yorsunuz, o da para 
alam ı yor. Ama Say ı n D ış iş leri Bakan ı m ı z Mesut Y ı l-
maz Türkiye'ye geldi yurt d ışı ndan. Esenboğa Havaa-
lan ı nda bir beyanat verdi. Efendim dedi. Ne olur dedi. 
Rodos adas ı nda bir tane, dedi, elektronik radyolink is-
tasyonu kuruyorlarm ış . Bundan ne çıkar, dedi. 36 y ı -
l ı nda söylenen laf kar şı m ı za 73'lü y ı llardan beri ç ık-
maktad ı r. Dış  politikalar ayak üstü. Galatasaray maç ı -
n ı  seyretmek için Kohl'den randevu isteyip, gidip kap ı -
s ı nda bekleyip dönecek kadar Türk politikas ı n ı  şahsi-
yetsiz hale sokacak basit olaylara indirgenemez. In-
dirgenirse nesiller sonras ı ndan bunun faturas ı  ç ı kar. 
Demokratik parlamenter düzende, ba ş kanl ı k düzeni-
nin haricinde bizim sistemimizle çal ış an bütün de-
mokratik ülkelerde, hiç birisinde hiç kimse bir örnek 
gösteremez ki başbakan eş i devletin resmi protokol 
görevlisi olarak çeş itli d ış  seyahatler yaps ı n ve bu d ış  
seyahatleri yaparken de, yan ı nda yüzlerce say ıda in-
san ı , kendi dostunu, arkadaşı n ı  götürsün devletin 
uçağı yla ve o uçak gelirken k ı z ı n ı n butiklerine eşya 
getirmek için havaalanlar ı  ndan kalkamas ı n, pilot zor-
lans ı n. Bunlar ı n elinde belgelerimiz var. Bunlar gayri 
ciddi d ış  politikard ı r. Tabii 10 Kas ı m günü Iran Büyü-
kelçiliğ i bayrağı n ı  yar ı ya indirmez ama Sosyal De-
mokrat Halkç ı  Partinin milletvekilleri götürüp Iran Bü-
yükelçiliğ inin önüne siyah çelenk koydu diye Meclis 
Kürsüsünden Başbakan olarak ç ı k ı p, bizleri k ı narsa-
n ız, eğ er Iran D ış iş leri Bakan ı  Türkiye'ye gelir, An ı tka-
bir'i ziyaret etmez, ama Konya'da tertip edilen özel bir 
ayine kat ı lmak için oraya giderse ve ordan döner dön-
mez de Türkiye Cumhuriyeti Cumhurbaş kan ı  kendisi-
ni devlet töreniyle Çankaya Kö şküne kabul ederse ar-
kas ı ndan bunlar gelir. Bir ülkenin baz ı  ç ı karlar için ve-
ya o anda yönetiminde bulunan insanlar ı n politik gele-
ceklerini biraz daha uzatabilmek için o toplumun, o 
milletin haysiyet ve ş erefinden en ufak bir ödün ver-
meye hakk ı  olmamas ı  gerekir. Bunlar küçük küçük 
olaylard ı r, ama bir gün gelir büyük ve o büyüdü ğü süre 

içerisinde de art ı k olaylan engelleyemezsiniz. Ben ko-
nuyu çok daha derin anlatmak isteyece ğ im esaslar 
olarak söyleyecektim. Değ inmediğ im Türkiye-Yuna-
nistan ilişkileri var. Bak ı n ı z çok k ı sa olarak izin verir-
seniz Say ı n Başkan, ona da değ inmek istiyorum. Biz 
Nato'nun Yunanistan ile güya e ş it koşullarda üyesiyiz. 
Yunanistan bugün Sovyetler Birli ğ iyle ve Bulgaristan-
la yapt ığı  anlaşma gereğ i Akdeniz'de bulunan ve Na-
to'nun 6'nc ı  filosuna ve Akdeniz'deki Nato kuvvetleri-
ne karşı  bulunan Sovyet filosunun bak ı m ve onanm ı n ı  

, üstlenmi ş tir. Para mukabilinde limanlar ı n ı  bak ı m için 
Sovyet filolar ı na açm ış tı r. 

Bana tehdit Kuzey'den değ il, Doğ u'dan& demek 
suretiyle kendisine Bulgaristan'dan ve Varşova Pakt ı  
ülkelerinden değ il, Türkiye'den tehdit geldiğ ini söyle-
miş , ilan etmiş  ve Nato'ya rağ men, Nato planlar ı na 
karşı n konuçland ı rmalar ı n ı  ve milli planlar ı n ı  Türki-
ye'ye yönelik olarak kurmu ş tur. Hiç bir şekilde ne 
Amerika Birleş ik Devletleri, ne bir bat ı l ı  ülke ç ık ıp ken-
disine, sen ne yap ı yorsun kardeş im demiyor. Ama 
Türkiye'ye can ı m, siz efendi milletsiniz, siz büyük mil-
letsiniz, siz 500 sene bu adamlar ı  idare etmişsiniz, iş te 
siz çok alicenap bir ulusun çocuklar ı s ı n ı z, yani Ro-
dos'a da ş uraya bir şey kuruversin can ı m, seslenme-
yin bunlar ufak tefek şeyler. Yunanistan' ı n Türkiye'ye 
karşı  politikas ı  mehter gibi. Iki ileri, ortam ı  müsait bul-
mad ığı  zaman bir geri, ama daima ileri. Türkiye ise na-
ne ruhunun arkas ı na s ığı nm ış , o günden bugüne ver-
diğ imiz ödünlerin de ne oldu ğ unu bilmiyoruz. Baz ı  
varsay ı mlara göre, isterdim ki burda ke şke iktidar par-
tisinin de temsilcisi bulunsayd ı . Kuzey K ı br ı s Türk 
Cumhuriyetinde Rauf Denkta ş 'tan vazgeçm i ş tir 
ANAP hükümeti. Bülent Ecevit'i Kuzey K ı br ı s Türk 
Cumhuriyeti Cumhurbaş kan ı  olmak vaadiyle bu se-
çimlerde kendi lehine çal ış t ı km ış t ı r. Bu iddialar vard ı r. 
Tartış mak isterdim. Bu koş ullar alt ı nda Kuzey K ı br ıs 
Türk Cumhuriyeti'ni Türk devleti ba ğı ms ı z bir devlet 
olarak kabul ediyor mu? Filistin Kurtulu ş  Örgütünün, 
Filistin Kurtulu ş  Örgütü'nün bir sürgûnde hükümet 
kurmas ı n ı  ilk kabul eden ülkelerden biri olduk. Çok 
doğ ru bir karard ı . Ama kuruluş unun 6'ncı  y ı l dönümü-
nü geçenlerde kutlad ığı m ız Kuzey K ı br ı s Türk Cum-
huriyetinin dünyada hiçbir devlet taraf ı ndan kabul 
edilmesi için ANAP iktidar ı n ı n ı  bir teşebbüsü olma-
m ış tı r. Burda bir ikilem vard ı r. Kuzey K ı brı s Türk Cum-
huriyeti yaln ı z ve yaln ı z Türkiye Cumhuriyeti taraf ı n-
dan kabul edilmi ş tir devlet olarak. Acaba devlet olarak 
kabul ettik mi? Ettikse onun diğ er arenalarda kabul 
edilmesi için bizim ba şkalar ı na uygulad ığı m ı z gibi ne- 
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den baz ı  kozlar ı m ı z ı  kullanm ı yoruz? Yoksa Türki-
ye'de Kûzey K ı br ı s Türk Cumhuriyeti'ni sadece ba ş ka 
nedenlerle öyle bir görüntü içine mi sokmak durumun-
da kalmaktad ı r? Ben çok k ı sa olarak baş l ı klar halinde 
bugünkü d ış  politika çerçevesinde önerilerimi arz 
ederek sözlerimi bitirece ğ im Say ı n Baş kan. D ış  politi-
kada, ülke için al ı nacak her türlü karar ve davran ış lar 
tek makamdan, yani D ış iş leri Bakanl ığı ndan yap ı lma-
l ı d ı r. Bugün Türkiye'nin yurt d ışı nda hemen hemen 
her bakanl ığı n ı n ve kamu iktisadi kurulu ş unun temsil-
ciliğ i vard ı r ama bunlar ı n büyük çoğ unluğ u D ış iş leri 
Bakanl ığı na dahi bağ l ı  olmaks ı z ı n ayr ı  ayr ı  koş ullar-
da, bazan da birbirini tamamen 180 derece ters şekil-
de etkileyen giriş imlerde bulunabilmektedirler. Bir bü-
yük devletle ikili anla ş ma yerine, çok uluslu ve kar şı -
l ı kl ı  eş itlik ilkelerine dayal ı  d ış  iliş kilerin her zaman ter-
cih edilmesi gerekir. Hiçbir neden ve mazeret ülkenin 
bölünmezliğ inden ve hâkimiyetin kay ı ts ı z ş arts ı z mil-
letin olduğ u ilkesinden, hiçbir hükümete ödün verdir-
memelidir. Bat ı  Avrupa ile her konuda e ş it koş ullara 
sahip bir partnerlik yolunun tam bir demokratik sistemi 
olu ş turmaktan geçece ğ i gerçeğ i asla unutulmamal ı -
d ı r. Türkiye'deki ABD üslerinin ülkeye ne getirip, ne 
götürdü ğ ü bugün art ı k iyice kamuoyunda ve parla-
mentoda tart ış mal ı  ve Türkiye'yi muhataplar ı  karşı -
s ı nda hak etmediğ i bir hedef görünümünden mutlaka 
kurtanlmal ı d ı r. Iran'daki davran ış lar ı n benzerlerini 
sergileyen Yunanistan'a kar şı  da bir tavr ı n gene Türk 
milletini arkas ı na alacağı  şeklinde uygun her arenada 
ş iddetli bir şekilde konu ş ulmas ı , tart ışı lmas ı , al ı nacak 
kararlar ı n da gündeme getirilmesinde hiçbir ödün ve-
rilmeden uygulamaya geçilmelidir. Türkiye'ye bugün-
kü dünya konjonktüründe ek nükleer ve hatta konvan-
siyonel hükümlülük getirecek her teklifin, her ne se-
beple olursa olsun, mutlaka karşı s ı na ç ı k ı lmal ı d ı r. 
Nato'nun önemine inanarak güçlendirilmesine ve de-
vam ı na gayret edilmeli, ancak ittifak içindeki üyeler 
aras ı nda sorumluluk, yararl ı l ı k hudutlar ı n ı n yeniden 
belirlenmesi için uygun giri ş imlerin peş i b ı rak ı lmama-
l ı d ı r. D ış  politikada, parlamento ve bilim kurulu ş lar ı  
mutlaka ve her keresinde konunun içinde bulundurul-
mal ı d ı r. Bat ı  Avrupa Birli ğ inin içinde ve gene mutlaka 
tam eş it üyelik statüsünde bulunulmas ı  için bir giriş im-
den kaç ı lmamal ı d ı r. Uluslararas ı  olaylar ı n oluş umu-
nu takiben bize etkileri ve önlemleri tarz ı ndaki bir poli-
tika yerine olaylar ı n önünden giden, olaylar ı n oluş u-
muna yön veren bir d ış  politika izlenmelidir. Yurt d ışı  
temsilciliklerinin tümü büyükelçiliklere ba ğ lanmal ı d ı r. 
Baş kalar ı  istiyor, koş ullar zorluyor diye değ il, kendili- 

ğ imizden ve d ış  etkenlere muhatap olmadan demok-
ratik kurum ve kurallar ı  derhal ve tüm boyutlar ı yla ya-
ş ama geçirmek ana ilkemiz olmal ı d ı r. Ucuz i ş çi cen-
neti, kolay uysal i şçi cenneti imaj ı  ile d ış  yat ı r ı m terci-
hinden, teşvikinden vazgeçilmelidir. Buna serbest 
bölgeler de dahildir. Savunma sanayii denetleme fonu 
ile ilgili kanun yeniden ele al ı nmal ı  ve ülkemizin yarar-
lar ı na uygun biçimde revize edilmelidir. D ış  politikan ı n 
ana prespektifleri, hedefleri belirlenip, ekonomik ili ş ki-
ler buna göre harekete geçirilmelidir. Yoksa ekonomik 
bağ lant ı lar ve çaresizlikler, ç ı kars ı zl ı klar gibi bahane-
ler d ış  politikay ı  belirlemeye, şekillendirmeye, yönlen-
dirmeye neden olmamal ı d ı r. Ben ş imdilik bu kadarla 
yetiniyorum. Teşekkür ediyorum. 

ERDOĞ AN ALKİ N - Teşekkürler Sayın Ağagll. 
Sayın Dülger, buyurun efendim. 

MEHMET DÜLGER - Teş ekkür ederim Say ı n 
Baş kan. Konu ş mama baş lamadan evvel iktisat Fa-
kültesi Mezunlar ı  Cemiyetini bu vesileyle, böyle bir 
güzide toplulu ğ un karşı s ı nda hayli de güç bir görev 
vermiş  olmas ı ndan dolay ı  ama yine koş uma f ı rsat ı  ta-
n ı m ış  olmas ı ndan dolay ı  teş ekkürlerimi arz ederek 
baş lamak istiyorum ve güzide toplulu ğ u hem ş ahs ı m, 
hem partim ad ı na sayg ı yla selaml ı yorum. Konumuz 
uluslararas ı  politikalarda alternatif aray ışı  hadisesi. 
Ş unu önce söylemek istiyorum ki, alternatif bak ı m ı n-
dan uluslararas ı  politikalar: 1. mahiyeti icab ı ; 2. Türki-
ye'deki uygulama icab ı  pek o kadar sand ığı m ı z ölçü-
de bize alternatifler verecek bir geni ş  yelpaze arz et-
miyor. Tabii bu yine birtak ı m alternatifleri dü ş ünmeye 
mani değ il. Yaln ı z orda fevkalade dikkatli olmak laz ı m. 
Ben burada ş ahsen ve partim bak ı m ı ndan mümkün 
olduğ u kadar ş uurlu olarak ş unu söylemek istiyorum. 
Rahmetli Inönü'nün bir sözünü hat ı rlatmak istiyorum. 
Diyor ki: Iktidarda olmadan d ış  politika yapmak müm-
kün değ il. Tabii bizim burada söyleyeceklerimizin ha-
kikaten bir ölçüde sadece spekülatif alanda kalmas ı -
n ı n gerçek oldu ğ unu ortaya koyuyor. Siz ne yapmak 
istiyorsunuz o zaman, muhalefette olunca bir ş ey söy-
lemeyecek misiniz? Söyleyeceğ iz tabii. Bizim getire-
ceğ imiz boyutlar umumiyetle dü ş üncelerde ve yorum-
larda birtak ı m nüanslar ı  getirmek olacak. Tenkit yo-
luyla destek, ters gelebilir ama, zira s ı k ı  ve yüksek 
dozlu bir tenkit D ış iş leri Bakanl ığı m ı z ı  fazla tavizden 
korur, bir; bir de anlaş ma imkan ı n ı  çoğ alt ı r, müzakere-
yi kesmez, tamam siz doğ ru söylüyorsunuz ama ba-
k ı n burada da bu söyleniyor, burada bir şey bulal ı m 
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ş eklinde bir davran ış a rahatl ı kla sevk edebilir Harici-
ye'yi. Türk d ış  politikas ı  ş imdeyi kadar di ğ er alanlar-
daki politikalar ı m ı za nispetle hayli geleneksel bir 
manzara arz ediyor. Onun hedeflerini çok k ı sa söyle-
yebilirim. Asl ı nda partilerin genel aç ı dan değ erlendi-
rildiğ inde burada büyük bir fark ı  yok, nüanslar ı n d ışı n-
da tabii. Türk d ış  politikas ı n ı n ana hedeflerini Türki-
ye'nin güvenliğ ini sağ lamak, Türkiye'nin iktisadi kal-
k ı nma gayretlerine diplomasinin sağ lad ığı  ekonomik, 
ticari, teknik i şbirliğ i imkânlarin ı  ilave edebilmek, ülke 
etraf ı nda bir dostluk çemberi meydana getirebilmek, 
çeş itli uluslararas ı  zeminlerde ülkenin meselelerine 
yard ı mc ı  olacak dostluklar meydana getirmek ve bu 
dostluklar ı  geliş tirmek, bir de Türk kültür varl ığı n ı n bü-
yük Türk toplumu için ya ş at ı lmas ı n ı  sağ lamak olarak 
özetleyebilirim. Asl ı nda bu hayli geniş  bir çerçevedir. 
Kafi derecede de bir hareket imkan ı  verir. Doğ ru Yol 
Partisi kendi program ı nda, seçim beyannamelerinde 
bu konular ı  daha inceltmek suretiyle ama genel ola-
rak bu çerçeve içinde kalmak suretiyle d ış  politikas ı -
n ı n tarifini yapm ış t ı r. Türk d ış  politikas ı n ı n önemli 
özeliklerinden bir tanesi de mültilateral, çok yönlü, çok 
tarafl ı  bir politika takip etme arzusudur. Bu hayli yeni-
dir bizim politik tatbikat ı m ı zda. Tabii herkesle dostluk 
kurma politikas ı n ı  dikkatle götürmezsek, itibars ı z bir 
hale gelmemiz, güvenilmez bir hale gelmemiz söz ko-
nusu olabilir. Çok yönlü politikay ı  bir mavi boncuk poli-
tikas ı  telâkki etmek mümkün değ ildir. Ahde vefa, sö-
züne vefa göstermek çok yönlü politikan ı n hâkim un-
surlar ı ndan birisidir. Itibar da, ande vefa da ancak 
sağ lam esaslara oturtulmu ş  bir politika ile olacak, bu 
sağ lam esaslarda kar şı l ı kl ı  menfaatlerdir. Kar şı l ı kl ı  
menfaatierin bulunmad ığı  yerde, taraflardan bir tane-
si sadece al ı c ı  olursa veya sadece verici olursa, özel-
likle sadece verici olma halinde bu doszluklardan bi-
raz ş üphe duymak lâz ı m. Bunun sonunda siyasi nü-
fuz alt ı nda kalma, siyasi vesayet alt ı nda kalma birçok 
tehlikeli sonuçlar ı  olabilir. Dolay ı s ı yla gerçekçi bir d ış  
politika karşı l ı kl ı  menfaat, karşı l ı kl ı  itimat ve ande vefa 
prensiplerine dayanacakt ı r. Türk d ış  politikas ı n ı n 
önemli meselelerinden bir tanesi de çok dikkat etti ğ i-
miz, hükümetlerimizin hangi parti olursa olsun fev-
kalâde dikkat etti ğ i yönlerinden bir tanesi de, büyük 
devletleri ülkemizin etraf ı nda veya ülkemizle ilgili ola-
rak çat ışı r hale getirmemeye azami dikkat sarf etmek 
olmu ş tur. Bunda da hayli ba şar ı l ı  olunduğ unu söyle-
mem icap eder. Kore misali, Vietnam misali, Almanya 
misali hakikaten Türk d ış  politikas ı na yön verenlerin 
gözünde olmu ş tur. 

D ış  politikan ı n en önemli konusu, hâlâ en önemli 
konusu güvenlik meselesidir. Tük d ış  politikas ı na ikti-
dar da, muhalefet de, Türk milleti de, bu politikan ı n ev-
velâ memleketin güvenli ğ ini sağ lay ı p, sağ lamad ığı  
aç ı s ı ndan bakar. Türkiye'nin bir güvenlik meselesi var 
m ı d ı r? Tabii. Bu mesele nereden geliyor? Ş u nokta 
çok önemli. Türkiye güvenliğ ini acaba tek başı na sağ -
layabilecek bir ülke midir? Büyük devletlere kom ş u ol-
man ı n doğ urduğ u birtak ı m zorluklar ı  da burada ifade 
etmek isterim. Türkiye kendi güvenli ğ ini kendi sağ la-
yacak. ilave güvenliğ ini birtak ı m müdafaa sistemlerin-
den bekleyecektir. Bu çok önemli bir prensip. Fevkalâ-
de önemli bir prensip. Türkiye Nato'ya girmekle, kendi 
kuvvetine ilâveten ek güvenlik sa ğ lam ış t ı r. Kendisini 
savunma azmi olmayan bir memleketi, kimse savun-
maz. Bu çok önemli. Savunma, başkalar ı na ihale edi-
lecek de bir konu değ il. Kendi kendisini savunmaktaki 
kararl ı l ı k, müş terek güvenlik sistemi içerisinde de o 
memleketin itibar ı n ı  art ı r ı r. Ülkeyi de güvenilir bir dost, 
güvenilir bir müttefik haline getirir. Türkiye bu vas ı fla-
r ı yla her zaman girdiğ i ittifaklar içersinde, bazen zara-
r ı na da olabilecek yükümlülükleri s ı rt ı na alarak bu va-
s ı flar ı n ı  muhafaza etmi ş tir. Türkiye'nin güvenli ğ inin 
sağ lanmas ı nda en önemli hadise, ülkenin ba şı  derde 
girdiğ i zaman, başkas ı  gelinceye kadar yahut ba şkas ı  
gelmediğ i takdirde kendi kendisini savunabilmek için 
silahlanmas ı n ı n yeterli olmas ı d ı r. Bence bu siyasi ola-
rak, Türkiye'nin belki 200 seneyi aş k ındar tam hepimi-
zi memnun edecek bir sonuca da kavu ş turdu ğ unu 
tahmin etmediğ im çok önemli bir konusudur. Tabii bu 
herş eyden önce bir hükümet meselesidir. Siyasi bir 
sorumluluk konusudur. Zira hükümet ülkenin savun-
mas ı ndan Meclise kar şı  sorumludur. Say ı n Ağ agil'in 
de isabetle belirttiğ i gibi, bu konular Türkiye Büyük Mil-
let Meclisinde aç ı k aç ı k konuş ulmaz. Sebeplerine gir-
mek istemiyorum. Tehdit değ erlendirmesi, cayd ı nc ı l ı -
ğı n yeterli seviyeye getirilmesi ve bir savunma strateji-
sinin haz ı rlanmas ı  gibi meseleler asl ı nda üstün dere-
cede siyasi meselelerdir. Bu konular Türkiye'de siyasi 
sorumluluk mevkiinde bulunmayanlar taraf ı ndan ha-
z ı rlan ı r. Meclislere de dü şen sadece bu i ş  için lâz ı m 
gelen kaynaklar ı n tahsisini onaylamaktan ibarettir. 
Türkiye'nin silahlanmas ı  konusunda tabii d ış  politika-
m ı za önemli görevler dü ş üyor. Türk d ış  politikas ı n ı n, 
Türkiye'nin güvenliğ ine yönelmiş  gayretleri hangi saf-
hadad ı r? Hangi hizmetin içerisindedir? Bunu sormak 
bir vazife. Bu meselelerin Meclislerde konu ş ulmas ı  
hadisesi, gerçekten rejimleri birbirinden ay ı racak 
önemdedir. Önümde geçen aral ı k ay ı nda Amerikan 
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Baş kan ı  Ronald Reagan' ı n Moskova Üniversitesinde 
yapt ığı  bir koş uma var. Diyor ki, 1987 Ağ ustosunda, 
Sovyet-Amerikan konferans ı  üzerine bir televizyonda 
konuş ma yapt ı m New Yorkta diyor, orada ş öyle bir 
ümidi ifade ettim, ümit ettim ki, kendi askeri meselele-
rimizde çok daha büyük manada bir glasnost olacak-
t ı r. Nas ı l? Bir kere geçerli bir askeir bütçeyi neş retrne-
niz suretiyle. Silahl ı  Kuwetlerinizin hangi kompozis-
yonlarda olduğ unun herkes taraf ı ndan bilinmesi sure-
tiyle ve askeri politikan ız ı n daha geni ş  bir tart ış maya 
aç ı lmas ı n ı  temin etmek suretiyle. Bunlar ı  biz Bat ı da 
yap ı yoruz ve çok büyük bir fark oldu ğ unu söylemek is-
terim diyor. Türkiye'de güvenlik bak ı m ı ndan önemli. 
Bu sadece güvenliğ e dair değ il ama, d ış  politika bak ı -
m ı nda da, d ış  politikada al ı nacak kararlar ı n ve karar 
mekanizmas ı n ı n mutlak surette siyasi sorumluluk te-
meline oturtulmas ı  bir zarurettir. Bugün bu i ş  öyle ol-
muyor. Yap ı lan iki cins tekliflerin telif edilmesiyle ula-
şı lan bir sonuçtur. 2 cins teklif var. Bu tekliflerden bir 
tanesi, D ış iş leri Bakanl ığı nda, D ış iş leri Bakanl ığı nda-
ki bürokrat iyi haz ı rlanm ış  dosyas ı ndan birtak ı m alter-
natifler ç ı kartarak hükümetin Önüne getiriyor. Kim bu 
bürokrat? Bugün protokolde, yar ı n konsolosluk daire-
sinde, öbür gün Sudan'da, daha sonra Çok Tarafl ı  Iliş -
kiler Dairesinde. Bilgisi genel, ihtisasla ş mas ı  az, ay-
r ı nt ı l ı  politika getirmesi ihtimali az. Dolay ı s ıyla hep sa-
vunmada, hep geçi ş tirmede, hep silik. Öbür kolu ise 
diğ er bir teknik daire olan Genel Kurmay taraf ı ndan 
haz ı rlanm ış  teklifler. Onlar da tabii kendi önceliklerini 
dikkate al ı yorlar ve siyasi sorumluluk süreci içerisinde 
bunu haz ı rlam ı yorlar. Genel Kurmay ı n hele güvenlik-
le ilgili politikalarda, d ış  politikada tart ış mas ı z ağı rl ığı  
aç ı kt ı r. Bu tabii bize baz ı  s ı k ı nt ı lar da getiriyor. Biz da-
ha ileri bir ölçü içerisinde, siyasidir bu söylemek istedi-
ğ im hususlar. Bir kere Genel Kurmay ı n mutlak surette 
Milli Savunma Bakanl ığı 'na bağ lanmas ı na, Milli Sa-
vunma Bakan ı n ı n siyasi meş uliyet sahibi bakan ola-
rak bugün, ş u anda, içinde bulunduğ u durumdan de-
ğ iş ik bir durum içinde bulunmas ı n ı  isteriz. Anayasa-
m ızda, 61 Anayasas ı nda olduğ u gibi 82 Anayasas ı n-
da da yeri belirtilmemiş , biraz da tart ış mal ı  b ı rak ı lm ış  
2 tane konu vard ı r. Bunlardan bir tanesi de ordumuz-
dur. Kararlar ı n al ı nmas ı na, kararlar ı  alan bak ı mdan 
bakt ığı m ı z zaman, kararlar ı n al ı nmas ı nda netice ola-
rak da 2 tane ayr ı  önemli hususu ifade etmek istiyo-
rum. Bunlar çok çok önemli hususlard ı r. 

Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyetinin bizden bir 
alternatif isterken di ş  politikalar bak ı m ı ndan sunaca-
ğı m 4 alternatiften 2 tanesini bu suretle belirtmi ş  ola- 

cağı m. Onlar ı  da size formüle edece ğ im. Bu karar 
al ı nmas ı  süreci 2 ş eyde oluyor. Bir tanesi normal, reji-
min normal olarak iş lediğ i zamanlarda, bir de ara re-
jimlerde geçi ş  dönemlerinde. Nedense, umumiyetle 
farkl ı  süreçlerde al ı n ı yor bu kararlar ve en hayati, bizi 
sonras ı  için fevkalade angaje eden kararlar da umu-
miyetle ara rejimlerde ve geçi ş  dönemlerinde al ı nan 
kararlar oluyor. Bu rejimlerin önemli kararlar ı  
1980'den sonra mesela Amerikan Türkiye aras ı nda 
Savunma Iş birliğ i Anlaş mas ı n ı n imzalanmas ı  hadise-
si. 80 öncesinde, biliyorsunuz, hayli tart ış mal ı  bir ko-
nuydu. Tart ış mal ı  meseleleri vard ı . Bunlar üzerinde 
bir mutabakata var ı ld ı  ve hemen imzaland ı . Çok 
önemli bir hadise olarak geçen ak ş am da getirildi. Ro-
gers planlyla Yunanistan' ı n Türkiye taraf ı ndan hiçbir 
karşı l ı k ş art ı  konmadan, tekrar Yunanistan' ı n Na-
to'nun askeri kanad ı na dönmesi hadisesidir. Aral ı k 81 
de U-2 casus uçu ş lar ı n ı n ve Awacs'lar ı n Türkiye'nin 
üzerinde uçurulmas ı na dair bir şeyler var. Birtak ı m 
hava üslerinin ı slah ı  ve modernleş tirilmesi meseleleri 
var Ekim 82'de al ı nm ış . Kas ı m 82'de tekrar Türkiye'de 
yeni bir anlaşma yap ı larak hava üslerinde askeri mal-
zeme y ığı nağı  yap ı lacağı na dair Amerikan Büyükelçi-
liğ inin bir aç ı klamas ı  var. Bu da hükümet mutabaka-
t ı yla yap ı lm ış t ı r. Kas ı m 82'de Brüksel'de yeni bir an-
laş mayla çevik kuvvetin Türkiye'de görev yapmas ı  gi-
bi, ilanihaye bunlar ı  s ı ralay ı p söylemek istiyorum. 
Normal zamandaki politika tespiti de münaka şas ı  ge-
rekecek bir hükümet tasarrufu niteli ğ indedir ve icrai bir 
görevdir. Statüsü bu sorumluluk içerisinde bulunma-
yan kurul ve kurulu ş lar ı n da getirecekleri teklifler sa-
dece ve sadece i ş tiş ari aç ı dand ı r. Dolay ı s ı yla ben bi-
rinci alternatifimi burada söylemek istiyorum. Mutlaka 
ele al ı nmas ı  laz ı m. Türkiye'nin demokratikle ş me sü-
reci içerisinde d ış  politika ve güvenlik konular ı  mutla-
ka siyasi zeminlerin canl ı  tart ış ma konusu haline geti-
rilmelidir. Bu konular konu şulurken mutlaka siyasi mu-
tabakat, siyasi konsensüs sağ lanmal ı d ı r. Bunun ya-
n ı nda, milletimiz bilgi sahibi ve kat ı l ı mc ı  hale getiril-
melidir. Ikinci önemli husus, d ış  politika değ erlendirilir-
ken bak ı lmas ı  icap eden hususlardan bir tanesi, şüp-
hesiz dünya konjonktürüdür. Dünya konjonktürü bu-
gün bir yumu ş ama istikametindedir, ama bunu da dik-
katle karşı lamak icap ediyor. Biz buna müspet istikrar-
s ı zl ı k konjonktürü diyoruz. Gerçekten Do ğ u-Bat ı  mü-
nasebetlerinde çok Önemli global değ iş iklikler olmuş -
tur. Sovyetler d ış  politikalar ı na yeni bir dinamizm ge-
tirmiş lerdir. Uluslararas ı  arenaya yeni teklifler getiri-
yorlar. Pek çok bak ı mdan d ış  politikalar ı n da böyle 
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gözden geçirilmesi zarureti ortaya konuyor. Mathias 
Rusrun uçağı yla K ız ı l Meydana iniş i Gorbaçov'a yaş l ı  
mareşallerinin opsiyonlar ı  n ı n geçersizliğ  ini ispat et-
me f ı rsat ı n ı  tan ı m ış t ı r. Gorbaçov sadece silahlanma 
bar ışı na son vermek istemiyor, silah azaltmas ı na da 
teşebbüs ediyor. Bölgesel buhranlar kar şı s ı nda daha 
aç ı k bir tutumu benimsiyor ve tehdit kullanmas ı  taraf-
tar ı  değ il. Biraz ileride çok ana hatlanyla bu Nato me-
selesine bakarken orada izaha çal ış acağı m. Teklif et-
tiğ i silah indirimleriyle hala gücünü hakl ı  olarak koru-
maktad ı r. Bu ne dereceye kadar tehdidin ortadan 
kalkt ığı  sorusunu da meş ru olarak sorduruyor. Sov-
yetlerin kabul etmeye çal ış t ığı  sistem içerisinde bir iki-
lem var. Acaba bu iş  Gorbaçov'le mi s ı n ı rl ı , yoksa Gor-
baçov'un gelir gelmez yapt ığı  iş lerden bir tanesi, en 
büyük iş lerden bir tanesi bence öbür asra sarkan bir 
meselesi. Varş ova Pakt ı  Anlaş mas ı n ı  25 y ı l uzatma-
s ıd ı r. 2005 y ı l ı na kadar Varşova Pakt ı  geçerlidir. Gor-
baçov'la m ı  s ı n ı rl ı  acaba bu iş ? Sovyetler bunu bir ya-
pr, bir bünye haline getirecekler mi? Bat ı n ı n buna ce-
•ab ı  anlay ış l ı , Gorbaçov'a aç ı k kredi veren bir anlay ış  

içerisinde, fakat bu kredi de s ı n ı rl ı  değ il. Bunun yan ı n-
da Amerika'yla Bat ı  Avrupa ve Japonya aras ı ndaki 
kuvvet dengesi yeniden ortaya geliyor. Dünyan ı n bu 
en sanayileşmiş , en müreffeh 3 bölgesi. Amerika, Bat ı  
Avrupa ve Japonya'da siyasi ve askeri güvenli ğ in ori-
jinal bir konteksti var. Amerika'da bir soru var. Diyorlar 
ki, dünyan ı n en borçlu ülkesi olan Amerika, kendisine 
en fazla borç veren iki alacakl ı s ı n ı n, Avrupa'n ı n ve Ja-
ponya'n ı n, savunma bütçesinin gittikçe yükselen 
masraflar ı n ı  vermeye devam edecek mi? 

Ittifak stratejisi üzerinde Avrupa ve Amerika ara-
s ı nda önemli bir tart ış ma ortaya koyuyor. Asl ı nda k ı sa 
menzilli ve uzun menzilli k ı talar aras ı  nükleer füzelerin 
Avrupa topraklar ı ndan ç ı kar ı lmas ı yla ortada entere-
san bir durum ç ı kacak ortaya. Biri merkezi Avru-
pa'n ı n, biri de Akdeniz bölgesinin durumu, bizi ilgilen-
dirmesi aç ı s ı ndan. Merkezi Avrupa ile Akdeniz ara-
s ı nda da durum itibariyle büyük bir uçurum var. Çünkü 
Merkezi Avrupa'da Amerikan konvansiyonel kuwet-
'erinin büyük yoğ unluğ u bir garanti teşkil ediyor. Buna 
mukabil Akdeniz bu aç ı dan adeta boş , üstelik Akde-
niz'de Sovyet donanmas ı  seyretmekte. Nato'nun Ak-
deniz ve Ortadoğ u aç ı s ı ndan fevkalade hassas oldu-
ğ u meseleleri var ve Akdeniz'in ele al ı nmas ı  konusun-
da muayyen yaklaşı mlar var. Onlar ı n içerisine çok 
fazla girmek istemiyorum. Bu müsbet istikrars ı zl ı k 
ad ı n ı  verdiğ imiz durumdan Türkiye'nin de mutlak su-
rette faydalanmas ı , bu müsbet istikrars ı zl ığı n müsbet  

manas ı  da en az ı ndan istikrars ı zl ığı n da istikrara dön-
mesine mutlaka katk ı s ı  olmas ı  laz ı m. Ama hükümeti-
mize bak ı yoruz, ben 1989 noktas ı ndan hareket ediyo-
rum, 1989'un Türkiye siyasi gündeminde, iki konu var 
idi başı nda Ş u anda bir tanesi bitmi ş  durumda mahalli 
seçimler dolay ı s ıyla ama çok önemli. Çünkü hem ikti-
dar ı n durumunu ortaya koydu, hem bundan sonraki 
Türkiye'nin yönlenmesinin hangi istikamette olmas ı  
icap ettiğ ini net bir şekilde meydana getirdi. ikinci konu 
da, Cumhurbaşkanl ığı  seçimi. Cumhurbaşkanl ığı  se-
çiminin bu şartlar alt ı nda nas ı l yap ı labileceğ ini hala 
bilmiyoruz, önümüzdeki günler gösterecek. Ama hü-
kümet ve hükümet baş kan ı  esas itibariyle sadece bu-
nunla meşgul. Türkiye ş u anda bir yerlerde haz ı rla-
nan, bir mutfakta haz ı rlanan yemeğ e d ış  politika bak ı -
m ı ndan maalesef çok fazla eğ ilemeyecek. Birtak ı m 
emrivakiler karşı s ı nda kalmas ı  ihtimali ve bunlar ı  ka-
bul etmesi ihtimali yüksek ve zaten siyasi cihazIanma-
s ı  da bunu tamamen öğ renip, düzeltip, Türkiye'nin 
müdahalesine katk ı da sağ layacak halde değ il. Türki-
ye'nin bu müspet istikrars ı zl ığı  istismar edememe ris-
ki var ki Türkiye için çok yaz ı k, çok önemli ve çok haya-
ti kararlarda Türkiye'nin katk ı s ı n ı n bulunmamas ı n ı  
üzüntüyle karşı lamamak mümkün değ il. Alternatif po-
litika içerisinde eğ ilmek istedi ğ im ikinci konu mutlaka 
bu müspet istikrars ı zl ı k konusunun iyice irdelenmesi, 
iyice ortaya konmas ı , gine bir siyasi konsensüs esprisi 
içerisinde, siyasi mutabakat esprisi içerisinde mutlaka 
bu siyasi istikrars ı zl ı ktan Türkiye'nin menfaatlerine 
uygun bir şekilde faydalan ı lmas ı . Hat ı rlatma bab ı nda 
ş unu söylemek isterim. Çok yeni bir dokümandan al-
d ığı m üzere, silah dengesini Nato içersinde söylemek 
istiyorum. Mesela baş l ı ca savaş  tanklar ı  diyor silah 
dengesinde. Nato'nun elinde 16424, Var şova Pak-
t ı 'n ı n elinde 51500 var. Ama Gorbaçov'un teklifinde 
bunun, bu tanklar ı n 39500'e indirilmesi dü ş ünülüyor, 
ama 16424 karşı s ı nda yine ezici bir hakimiyeti var. 
Rakamla söylüyorum ki biraz daha net olarak, ama 
mesela Nota'nun elinde 18240 tanksavar s ı n ı f ı na gi-
ren silahlar varken, Varşova Pakt ı 'n ı n elinde bu 
44200. Bunu indirme konusunda hiç bir şey söylemi-
yor Gorbaçov. Hava savunma sistemleri için ayn ı  şey. 
Füze atan araçlar bak ı m ı ndan da ayn ı  şey. Personel 
bak ı m ı ndan bir indirme söylüyor ama konvansiyonel 
aç ı dan Varşova Pakt ı  hala üstün bir şekilde kal ı yor. 
Türkiye Nato'dan netice ilibariyle bir yarar sa ğ lam ış t ı r. 
Bunu kabul etmek laz ı m. Genel değerlendirmedir bu. 
Türkiye Nato'ya kendi arzusuyla girmi ş tir, silah ihti-
yaçlar ı n ı  karşı lam ış t ı r, birtak ı m altyap ı  yat ı r ı mlar ı  
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yapm ış t ı r. Ordusunun, Nato ordular ı  seviyesinde tu-
tulmas ı  gayesine hizmet edilmeye çal ışı lm ış t ı r ama, 
bu galiba en uzak, galiba de ğ il mutlaka en uzak hedef-
lerden bir tanesidir ama bunlar ı n global olarak Türki-
ye'nin menfaatine olduğ unu söylemek laz ı m. Nato bir 
dayan ış ma unsuru olarak devam ediyor, aras ı ndaki 
ihtilaflan tabii, ihtilaflar ı n devam ı  var. May ı s sonunda 
bu en yüksek seviyede Nato toplant ı s ı  yap ı ld ığı nda 
aş ağı  yukar ı  çok önemli konular ele al ı nacak. Na-
to'nun gündeminde çok entresan 3 tane konu var ele 
al ı nacak. Bir tanesi, silahs ı zlanmaya ili ş kin yaklaşı -
m ı n kavram olarak belirlenmesi ve bunun bir siyasi 
mesuliyet olarak Nato içersindeki en yüksek seviye-
de, hükümet baş kanlar ı  seviyesinde benimsenmesi, 
k ı sa menzilli nükleer silah modernizasyonu, buna 
bağ l ı  bir konu. Ikincisi, nükleer modernizasyonda ek 
yükümlülük, bu Türkiye'yi fevkalade alakadar ediyor, 
Türkiye'ye savunmas ı na yüksek katk ı s ı na rağ men, 
Türkiye gerçekten burada bir ek yükümlülük teklifiyle 
karşı  karşı ya ve bunu ş u anda kabul etmiyoruz. Bir ta-
nesi de Nato içerisinde genel manada yük payla şı m ı  
hadisesidir. Yük payla şı m ı  hadisesinde değ erlendir-
meler çok değ iş ik. Bu da o zirve toplant ı s ı n ı n o kadar 
rahat geçmeyeceğ inin iş aretlerinden bir tanesi. Türki-
ye bu önemli durumdan, bu yumu ş ama durumundan 
istifade etmek suretiyle ve bu kavram meselesinin 
yüksek seviyede konu ş ulmas ı  hasebiyle güvenlik po-
litikas ı n ı  yeniden bir gözden geçirme mecburiyetinde-
dir. Türkiye yeniden bir tehdit de ğ erlendirmesi ve bu 
tehdit karşı s ı nda cayd ı r ı c ı l ığı  nas ı l sağ lamak duru-
munda olduğ unu ortaya koymak mecburiyetindedir. 
Çünkü bu i ş  için ortaya koyacağı  kaynaklar ı , silahlan-
maya, savunmaya ay ı racağı  kaynaklar ı  daha çok re-
faha yöneltmek Türkiye'nin menfaati icab ı d ı r. Ama 
bunu yaparken, ordusunu da modernleş tirmek, cay-
d ı rı c ı  halde tutmak en önemli önceliklerinden bir tane-
sidir. Bu da üçüncü alternatif bak ı m ı ndan, üçüncü al-
ternatif teklif olarak görünen meseledir. Dördüncü 
mesele biraz daha genel olarak kal ı yor, mümkün ol-
duğ u kadar tabii bu arada d ış  politikam ı z ı n ilgi alanla-
rı n ı  da çok genel hatlar ı yla hat ı rlatm ış  oluyorum. Tür-
kiye'nin d ış  politikas ı nda karşı l ı kl ı  menfaatler denge-
sinin tesisinde çok daha dinamik bir üslup benimse-
mek mecburiyetindedir Türkiye. Bütün bunlar, siyasi 
mahiyette olan bu davran ış lar ve bu yaklaşı mlar esas 
itibariyle birinci alternatif teklifimizde yer alan konuda-
d ı r. Türkiye'nin d ış  konular ı n ı n lay ı k ı yla tart ışı lmas ı -
n ı n, Mecliste tart ışı lmas ı n ı n sağ lanmas ı d ı r. 

Karşı l ı kl ı  menfaatler meselesinde, hemen bizim 

ikinci konumuz ve Türk d ış  politikas ı n ı n ikinci büyük 
prensibi ortaya geliyor. Ülke kalk ı nmas ı nda acaba 
dipldmasi neler veriyo? Kalk ı nma ve büyük ekonomik 
meseleler hemen tabii akl ı m ı za Avrupa Ekonomik 
Topluluğ u'nu, Avrupa Toplulu ğ unu yan yana getiriyor. 
Gerçekten Türkiye planl ı  dönemde plan ı n finansma-
n ı n! Türkiye Konsorsiyumu taraf ı ndan karşı lanmas ı  
vesilesiyle uzun seneler denkle ş tiremedi ğ imiz d ış  
ödemeler dengesinin aç ığı n ı  diplomasi vesilesiyle 
sağ lad ığı  kaynaklar yoluyla düzeltmi ş tir. Avrupa Eko-
nomik Topluluğ u bu arada çok önemli bir yer i şgal edi-
yor. Burada size Avrupa Toplulu ğ u üzerinde, hakika-
ten bu güzide topluluk Türkiye'nin bugünkü tart ış ma-
lar ı  içerisinde, Avrupa hakk ı nda hayli fikrimiz var da, 
Avrupa toplulu ğ u için meş ru birkaç noktay ı  belirtmek 
icap ediyor gibi geliyor. Bunlar ı  bilmekte gerçekten 
Türkiye'nin ihtiyac ı  var. Mitterrand çok entresan bir 
konuş ma yapt ı . Orada çok güzel bir ş ey söylüyor. 
Fransa vatan ı m ı zd ı r, Avrupa geleceğ imizdir diyor. 
Acaba Türiye vatan ı m ı zd ı r, Avrupa da gelece ğ imizdir 
diyebilecek bir siyasi vadeyi ortaya koyabiliyor mu-
yuz? Hoş , Türkiye'de bu henüz daha kafi derecede 
olu ş mam ış  telakki edilebilir. Mitterrand' ı n görüş üne 
göre, bu siyasi irade henüz Avrupa'n ı n içersinde dahi 
tam olarak te şekkül etmemi ş tir. 12'lerin te ş kil ettiğ i 
Avrupa bir tesadüf Avrupa's ı nd ı r diyor Mitterrand. Sa-
vaş tan, savaşı n ve güç iliş kilerinin rastlant ı s ı ndan do-
ğ an bir birliktir. Mesela niye Bat ı  Almanya da Avustur-
ya değ il? Içersinde niye yok? Niye Danimarka var da 
Isveç yok? Niye Yunanistan var da Polonya yok? Ama 
bu tesadüf Avrupa's ı  bir düzmece Avrupa de ğ il. Ta-
mamlanmam ış  bir Avrupa. Biçimsiz de bir Avrupa de-
ğ il. 12 ler beraberce ya şamak üzere yan yana gelmi ş -
ler. 

Bugün topluluğ un öneminde gerçek manada yeni 
alanlar var. Bunlar ı n baş l ı cas ı n ı , sosyal Avrupa, çal ış -
ma şartlar ı n ı  ve istihdam ş artlar ı n ı  düzeltecek bir Av-
rupa, bir haberleş me Avrupa's ı , bir ulaş t ı rma Avrli-
pa's ı , bir çevre Avrupa's ı , bir zirai Avrupa, bir endüstri-
yel Avrupa, bir teknolojik Avrupa, bir sa ğ l ı k Avrupa's ı  
(AIDS ve Kanser kar şı s ı nda) bir Erasmus projesi içeri-
sinde üniversiteyi ve gençliğ i kucaklayan bir Avrupa, 
dil öğ retimi ve nihayet tabii güvenlik Avrupa's ı n ı  getiri-
yor. Avrupa savunmas ı , silahs ı zlanma, nükleer ve 
konvansiyonel silahlar meselesi, strateji ve silah sa-
nayii konular ı  Avrupa'n ı n önünde bugün hala, yani bü-
yük bir siyasi iradenin tek istikamet halinde henüz be-
lirtmeye ve ortaya koyamad ığı  bir durum halinde. Do-
ğ u Blokunda enteresan geli ş meler var. Türkiye bu 
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alanda bak ı lacak olursa Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleriyle ve Sovyet Rusya'yla olan ili ş kilerini de bir 
gözden geçirme durumunda. Pek çok yak ı nlaş ma 
imkanlar ı  var. Bunlardan bir tanesi tabii glasnost poli-
tikas ı . içe dönme vesilesiyle, tekrar kayna ğı n ı  içe 
ay ı rma dolay ı s ı yla Rusya'n ı n biraz daha aç ı k, biraz 
daha müsamahkar görünümü, tehdidi azaltm ış  bir gö-
rünümü var. Türkiye, Sovyet Rusya için. Türkiye için 
Sovyet Rusya güzel bir pazar yap ı s ı  arz ediyor kalite 
bak ı m ı ndan, ucuzluk bak ı m ı ndan ve uluş tarman ı n 
yak ı nl ığı , kolay ulaş t ı rma bak ı m ı ndan. 88 y ı l ı nda d ış  
ticarette, bizim ticaretimizin en fazla artt ığı  ülke Sov-
yet Rusya; % 90 nispetinde artm ış . işçi gidiş leri, ora-
daki birtak ı m şeyler, burada birtak ı m potansiyel oldu-
ğ unu gösteriyor. Afganistan ma ğ lubiyeti de Türkiye ile 
olan münasebetleri baş tan gözden geçirme vesilesi 
de olabilir, çünkü gerçekten eğer Doğ u'dan gelecek 
bir tehdit gibiyse, Türkiye'nin do ğ usu yap ı s ı  itibariyle 

k çok Afganistan'a benziyor, da ğ l ığı  da var. Gayri 
Safi milli has ı lam ı z Afganistan'la mukayese edilir gibi 
değ il, çok yüksek, bir de Nato deste ğ i. Dolay ı s ı yla 
acaba bu konuda böyle bir devaml ı  tehdit unsuru ha-
linde bulunmak Sovyet Rusya'n ı n menfaatine midir 
diye düş ünebilir. Orada hiç olmazsa bak ı labilecek bir 
alan gibi gözükülüyor. K ı br ı s ve Yunanistan meselesi 
gerçekten Türkiye'nin, bu dü ş üncemi ş ahsi olarak arz 
ediyorum, partim içersinde konu ş ulmuş  bir şey değ il, 
Türkiye'nin bir küçük K ı br ı s adas ı na yahut Yunanis-
tan'la herkesin tabii kom ş ular ı yla münasebetleri var 
ama, her zaman ş ahsen küçücük meselelerle me şgul 
olup, sanki d ış arda çok muazzam, çok büyük, global 
bütün dünyay ı  ilgilendiren meseleler varken, burda 
birkaç ufak meselelerle art ı k en öncelikli meseleler 
halinde uğ raş mas ı n ı  Türkiye'nin her.zaman yaz ı k bul-
muş umdur. Ama Yunanistan burda da çok güzel ifade 
edildiğ i üzere gerçekten Avrupa'n ı n şı mar ı k çocuğ u 
olmaktaki vasf ı n ı  muhafaza ediyor. Üzerimizde tarihi 
niyetleri hala devam ediyor. Yunanistan, Bulgaristan, 
bat ı  komş ular ı m ı z özellikle bizim için hala problem ol-
maya devam ediyor ve biz bunlar kar şı s ı nda gerçek-
ten, birtak ı m ş ovlar ı n ötesinde çok da ciddi bir şeyler 
yapt ığı m ı z kanaatinde değ ilim. Yunanistan gerçek-
ten masaya oturulmas ı  zor, konuş ulmas ı  zor, müna-
sebet tesisi zor bir ülke olarak görülmekle beraber, bu 
zorluğ u tabii arkas ı ndaki destekten al ıyor. önemli iş -
lerden bir tanesi bizim ittifaklar içerisinde ve gerek 
ekonomik topluluklar içerisinde, gerek ittifaklar içeri-
sinde Türkiye-Yunanistan meselelerini Türkiye-Top-
luluk, Türkiye-ittifak meselerinden iyi ay ı rt etmelerini  

sağ layacak bir diplomatik yaklaşı m içerisinde bulun-
mam ı z laz ı m. Ben, efendim, sabr ı  istismer etmeyeyim 
daha fazla. Zaten kafi derecede geç kald ı k. Ortadoğ u, 
Iran, büyük devletlerle münasebetler gibi çok önemli 
konular da var. Sayg ı lar sunuyorum. Teş ekkür ediyo 
Mm. 

ERDOĞ AN ALKİ N - Teşekkürler Sayın Dülger. 
Efendim, her iki paneliste de teşekkür ederiz. Çok 
ilginç, çok değerli bilgiler verdiler. Tekrar pane-
listiere ve sizlere teşekkür ederek bu oturumu ka-
patıyorum efendim. 
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8 Nisan 1989 ( Öğ leden Sonra) 

Dış  Politikalar: 

Genel Tartış ma ve Ele ş tiriler 

Oturum Ba şkanı  : Halit SOYDAN 

Panel : Haluk GERGER 

Ali KOÇMAN 

İ lter TURAN 

HAL İT SOYDAN - Sayın konuklar, Türk basını-
nın değerli temsilcileri Ondördüncü iktisatç ı lar 
Haftasının son oturumuna hoş  geldiniz. Son otu-
rumla ilgili size kısa bilgileri sunmadan önce bu 
başarılı  düzenleme nedeniyle izin verirseniz, Is-
tanbul Üniversitesi iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti'ni, değ erli Başkanları  şahsında bir kez 
daha kutlamak istiyoruz. Öğ leden sonraki son 
oturumumuzda, bidayette, ba ş langıçta 5 değerli 
konuşmacının Türkiye için Alternatifler konu-
sunda dış  politikalar üzerinde görüş lerini belirt-
meleri düşünülmüş  idi, ancak biraz önce Sayın 
Kırca'n ın rahats ızlığı nı  öğ rendik. Hepimiz adına 
kendisine geçmiş  olsun diyoruz ve ş ifalar diliyo-
ruz. Bir spazm geçirdiğ ini öğ rendik, ancak çok 
önemli olmadığı  tarzında gelen bilgiler tesellimiz 
oldu. Keza çok değ erli gazeteci arkadaşı m ız Sa-
yın Sönmez'in de bu oturumda aram ızda oiama- 

yacağı nı, Ankara'ya gittiğ ini öğ rendik. O nedenle 
mazeretini huzurunuzda ifade ediyorum ve bu 
oturumda sizlere görüş lerini belirtecek olan Tür-
kiye için daha ziyade dış  politika konularında gö-
rüş lerini sunacak olan son derecede değerli 2 
akademisyen ve Sayın Koçman bu bölümde 
20'şer dakika olarak görüş lerini ifade edecekler. 
Bu ş ekilde kendileriyle bir program üzerinde gö-
rüş  alış  veriş inde bulunduk. 

Ben bir kez daha Istanbul Üniversitesi İktisat 
Fakültesi Mezunları  Cemiyeti'ni bir kez daha kut-
luyorum ve Ilk sözü Say ın Turan'a veriyorum 
efendim. 

İ LTER TURAN - Teşekkür ederim Say ı n Başkan. 
Iktisat Fakültesi Mezunlar Cemiyetinin karde ş  bir fa-
külte telâkki ederek İ stanbul Üniversitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakültesinden beni de program ı na davet etmesi 
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karşı s ı nda özel bir memnuniyet duydu ğ umu vurgula-
mak istiyorum. 20 y ı l kadar ben de Iktisat Fakültesi 
bayrağı n ı  şerefle mümkün oldu ğ u kadar taşı d ı m. Fa-
kat uzmanl ı k alanlar ı m ı za daha yak ı n bir kurulu ş un 
geli ş mesi sonucunda, hicret ettim, fakat bağ lar ı m ı z 
güçlüdür, bu imkân dolay ı siyle de özel teş ekkür duy-
gular ı m ı  kendilerine aktarmak istiyorum. Efendim biz 
Cumartesi günü, güzel bir Istanbul günü, bahar ı n ilk 
günlerinden bir tanesi, buna ra ğ men böyle canl ı  ve 
öğ le yemeğ inden sonra böyle canl ı  bir dinleyici kitlesi-
ni bulmak gerçekten sevindirici. D ış  politikam ı z üze-
rinde baz ı  görü ş lerimi sizlere ifade etmek istiyorum. 
Genellikle Türkiye'de d ış  politika alternatifleri -üzerin-
de konu ş ulurken, Türkiye'nin sanki bir Do ğ u, bir Orta-
doğ u, bir de Bat ı  alternatifi varm ış  gibi dü ş ünceler ser-
dediliyor. Benim ş ahsi kanaatim, Türkiye'nin böyle al-
ternatiflere sahip olmad ığı  yönündedir. Ortado ğ u al-
ternatifi diye bir alternatiften zaman zaman söz edil-
mektedir. İş te Bat ı 'ya k ı zarsak Ortado ğ u'ya yöneliriz 
denmektedir. Böyle bir görü ş ün alt ı nda, sanki siyasi 
anlamda bir Ortado ğ u varm ış  gibi, asl ı nda doğ ru ol-
mayan bir varsay ı m yatmaktad ı r. Ortadoğ u coğ rafi bir 
kavram olarak mevcuttur. Ad ı n ı  bile Bat ı ya göre Do-
ğ unun ortas ı nda olduğ undan alm ış t ı r, yoksa ki ş inin 
bulundu ğ u yere Ortadoğ u diye bir isim takmas ı  dü ş ü-
nülemez ve Ortado ğ u dediğ imiz bölgede birbirinden 
farkl ı  rejimler, birbirinden farkl ı  insanlar, birbirinden 
farkl ı  iktisadi yap ı lar, pek de bar ış  içinde olmayan bir 
yöntemle hareket etmekte, dolay ı s ı yla henüz siyasal 
bir kimlik olarak ortaya ç ı kmam ış  bir bölgenin Türk d ış  
politikas ı nda bir alternatif olarak dü ş ünülmesi pek 
inand ı r ı c ı  gözükmüyor. Günümüzde sona ermi ş  ol-
makla birlikte, uzun süre dünyay ı  en çok meşgul eden 
savaş  Irak- İ ran sava şı  idi. Bir Arap-Israil meselesi 
vard ı r. Fakat Israil'e kar şı  ne yol izleneceğ i konusun-
da ortak bir anlay ış  söz konusu değ ildir. Bas ı n ı m ı z ı n 
baz ı  kesimlerine bakacak olursak, Türkiye'nin bir Is-
lam Ortak Pazar alternatifi dahi vard ı r. Yaln ı z böyle bir 
Ortak Pazar ı n nerede oldu ğ unu bilen varsa, bize söy-
lesin, gidip müracaat edelim. Yoktur. Dolay ı s ı yla, bir 
kere bir Ortadoğ u alternatifi olmad ığı n ı  vurgulayarak 
sözlerime baş lamak istiyorum. Türkiye'nin Ortado ğ u 
ülkeleriyle tek tek ili ş kileri vard ı r ve Türkiye yak ı n za-
mana kadar bu tek tek ili ş kilerde iktisadi temaslar ı  ön 
planda tutmu ş tur ve bul ülkeler aras ı ndaki geçimsiz-
liklere kar ış mamay ı  ş iar edinmi ş tir. Eğ er bu geçimsiz-
liklere kar ış maya kalkacak olursak, kaynaklar ı m ı z ı  tü-
ketiriz, fakat büyük devletlerin bile çözemedi ğ i geçim-
sizlikleri herhalde Türkiye'nin iyi niyetli arabuluculuk 

çabalar ı  ve bir miktar kaynak tahsisiyle çözebilece ğ ini 
zannetmek fazlas ı yla iyimserlik olacakt ı r. Türkiye'nin 
bir Ortado ğ u alternatifi yoktur. Evet, Bat ı  içerisinde de 
iki alternatif varl ığı ndan söz edildi. Bir Avrupa ve bir 
Amerika alternatifi. Bu alternatiflerin mevcut oldu ğ unu 
söylemeden önce Avrupa ve Amerika'n ı n ayn ı  şeyler 
olmad ığı n ı , yani Türkiye'nin bu iki, bir ülke ve bir ülke-
ler grubuyla kurdu ğ u iliş kilerin birbirinden farkl ı  nitelik-
te oldu ğ unu hat ı rlamakta yarar vard ı r. Türkiye'nin 
Amerika ile ili ş kileri daha önceki dönemlerde bir mik-
tar iktisadi yard ı m üzerine de in ş a edilmiş  olmakla bir-
likte, esas itibariyle güvenlik üzerine in ş a edilmi ş tir. 
Avrupa'yla olan ili ş kiler ise kültür, güvenlik ve ticaretin 
bir kar ışı m ı d ı r. Bunlar birbirini tamamlay ı c ı  nitelikte-
dir, birbiriyle rakip ve birbirine alternatif te ş kil edecek 
tercihler değ illerdir. Nitekim d ış  ticaret istatistiklerimi-
zin incelenmesi, ticaretimizin istikrarl ı  bir şekilde Bat ı  
Avrupa'yla seyretti ğ ini, Amerika ile ini ş  ç ı k ış lar göste-
riğ ini, Ortado ğ u ile büyük zikzaklar çizdi ğ ini bize gös-
teriyor. Bugün Avrupa'n ı n kendisinin henüz Amerikan 
desteğ i olmadan savunmas ı n ı  gerçekleş tiremeyece-
ğ i üzerinde bütün uzmanlar ortak bir anlay ış a sahiptir-
ler. Uzun dönemde belki bunun de ğ iş eceğ i ileri sürü-
lebilir. Bugün için Avrupa ülkesi olarak bu savunma ,ıt 
sistemine dahildir, Amerika'n ı n da katk ı lar ı yla gerçek-
leş tirilmektedir. Amerika'n ı n bu savunmaya geçmi ş e 
k ıyasla daha az eğ ilimli olduğ u belki doğ rudur. Henüz 
yaln ı z Amerika Avrupa'y ı  nükleer silahlar ı n ı  çekerek, 
kuvvetlerini tamamen k ı tadan çekerek tamamen ter-
ketme durumunda de ğ ildir. Art ı k Amerika'n ı n Avrupa 
savunmas ı na hiç ilgi duymad ıı  şeklinde varsay ı mlara 
dayanan aceleci davran ış lar sadece Amerika'n ı n 
Avurupa'dan çekilmesini te ş vik edici sonuçlar doğ u-
rur. Burada ş unu da ifade etmek istiyorum. Biz ülkeler 
aras ı ndaki iliş kileri değ erlendirirken, bunun sadece 
k ı sa vadeli ve somut ç ı karlar temelinde oldu ğ unu dü-
ş ünmemiz gerekir. Ülkeler aras ı ndaki iliş kiler, ülkele-
rin birbirine kar şı  ç ı kar ı n ı n ne olduğ unun dahi belirlen-
mesinde bize yard ı mc ı  olmaktad ı r. Bundan 2 y ı l önce, 
bir meslek toplant ı s ı nda, Türkiye'de büyükelçilik yap-
m ış  bir Amerikal ı ya rastlad ı m. Kat ı ld ığı m toplant ı  
Amerikan Siyasal Bilimler Derne ğ inin toplant ı s ı yd ı . 
Eski Büyükelçi de bir kitap yazm ış  Türkiye'deki tecrü-
besinden yararlanarak. Bu kitab ı n takdimi ve sat ışı yla 
ilgili olarak mesleki toplant ı ya kat ı lm ış  bulunuyordum. 
Eskiden olan tan ışı kl ığı m ı z çerçevesinde görü ş tük ve 
oldukça ilginç biz gözlemde bulundu. 

Zannediyorum aktarmam ne demek istedi ğ imi an-
, latacak. Dedi ki: Bak ı n dedi, biz dedi, Türkiye ve Nato 
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ile bir camiay ı z, birbirimize bak ış  aç ı m ı z salt ufak te-
fek savunma hesaplar ı ndan geçmiyor ve dolay ı s ı yla 
birdenbire ani de ğ i ş iklikler yap ı lmas ı  bu politikada 
sbz konusu değ ildir. öyle camian ı n olmad ığı  yerlerde 
ise çok çabuk değ i ş iklikler yap ı labiliyor. Bak ı n biz bir 
gün Çin Halk Cumhuriyetini tan ı d ı k, ertesi gün Tay-
van'daki Çin'i tan ı maz olduk, böyle bir ülkeyle görü ş -
mez olduk. Salt camia d ışı  k ı sa vadeli ç ı karlar ı  üzeri-
ne kurulmuş  olan bir ili ş kide bunu yapmak mümkün-
dür. Ama Nato gibi bir kültür camias ı , bir iktisat camia-
s ı  ve ayn ı  zamanda ve belki de en önde bir savunma 
camias ı  olan bir kurulu ş ta ani ve ş iddetli bir değ iş iklik 
yap ı lmas ı  söz konusu değ ildir. Bilakis ç ı karlar ı n ne ol-
duğ u bu kültür de ğ erleri ve iktisadi de ğ erlerinin ışığı  
alt ı nda belirlenmektedir. Evet Türkiye 19'uncu yüzy ı l-
dan itibaren daima genel çizgisiyle bat ı l ı laş mac ı  ve 
Bat ı  ile birlikte hareket edici bir çizgi izlemi ş tir. Zaman 
zaman Bat ı n ı n sald ı r ı lar ı na ve kendi sahip oldu ğ u im-
paratorlu ğ u parçalamaya yönelik eylemlerine ra ğ -
men, Türkiye bu çizgiyi izlemi ş tir ve bugün Ortadoğ u-
da uzun vadede güçlü bir devlet olaca ğı na kesin gö-
züyle bak ı lan tek ülkede Türkiye'dir. Di ğ er bir deyim-
le, Türkiye'nin izledi ğ i çizgi yanl ış  olmam ış t ı r. Laik, 
demokrat, sanayileş meye dönük, bir dünya devletli ğ i-
ne aday, k ı smen de öyle olan zaten tek ülke bölgemiz-
de biz bulunmaktay ı z ve ş unu da ifade edeyim, Orta-
doğ u ülkelerinin belki Türk önderliğ ine arzu duydukla-
r ı  gibi bir düş ünce ifade edildi. Benim gözlemim ve de-
ğ erlendirmen bunun tam aksi yöndedir. Yani Türkiye 
Ortado ğ u'da bir söz sahibi olabilecek konumda ise, 
Ortado ğ u'nun bir parças ı  olmad ığı  için böyle bir du-
rumdad ı r. Ortado ğ u'nun bir parças ı  olduğ u anda, s ı -
radan Ortado ğ u devletlerinden fark ı  olmayan bir ko-
numa geçmiş  olacakt ı r. Kald ı  ki, bu sabah galiba ifade 
edilmek istendi. Benim görebildi ğ im kadar, herhangi 
bir Ortado ğ u Arap ülkesi, Türkiye'nin liderli ğ ine haz ı r 
değ ildir, tam tersine Türkiye'nin ba ş ka ülkelerin liderli-
ğ ini kabul etmesini arzulamaktad ı r. Efendim buradan 
güncel konulara k ı saca geçmek istiyorum. Ş imdi Tür-
kiye'nin savunma çevresinde önemli de ğ iş iklikler 
meydana geliyor, sabah da ifade edildi. Gerçekten or-
ta menzilli nükleer silahlar ı n s ı n ı rland ı r ı lmas ı , hata 
yani sabit olanlar ı n ı n k ı ta Avrupa's ı ndan sökülmesiy-
le ilgili olan anlaş ma, bloklar aras ı  olan iliş kilerin yeni 
bir zemine oturmaya baş lad ığı n ı  gösteriyor. Fakat 
bloklar aras ı  iliş kinin temellerinin değ iş tiğ ini bize gös-
termiyor. Yani benim görebildi ğ im kadar k ı tadan nük-
leer füzelerin, orta menzillilerin kald ı r ı lmas ı , sadece 
bunlara teknolojik olarak art ı k ihtiyaç duyulmas ı yla il- 

gilidir, veya büyük ölçüde onunla ilgilidir. Bilinebilece-
ğ i gibi, denizdeki orta menzilli silahlar yasak d ışı  kal-
maktad ı r. Cruise füzeleri yasak d ışı  kalmaktad ı r. Do-
lay ı s ı yla iliş kide önemli bir de ğ iş iklik yoktur. Kald ı  ki 
taktik silahlar ı n yenilenmesi ad ı  alt ı nda daha uzun 
menzilli, fakat taktik düzeyde oldu ğ u kabul edilen silah 
kapasitesi art ı r ı lmak istendiğ i için de, bu anlaş ma iki 
blok aras ı ndaki kaza ihtimalini azaltmakla birlikte, 
nükleer silahlar ı n terk edilme durumunu henüz ortaya 
ç ı karm ış  değ ildir. Sabah ifade edildi. Bu y ı ld ı z savaş -
lar ı , ya da SDI diye and ığı m ı z teknolojik çaba uzun va-
dede belki önemli sonuçlar verecektir. 

Bat ı  Avrupa Birli ğ i sabah yine üzerinde durulan 
bir kurum idi. Bat ı  Avrupa Birli ğ i henüz savunma çev-
relerinde fazla sayg ı  uyand ı rmayan, faaliyetlerine çe-
ş itli niyetler zerk edilen, fakat henüz bunu çok yak ı n-
dan da biliyorum, kendisinin henüz ne yapmas ı  gerek-
tiğ ine de karar verememi ş  bir savunma kurulu ş udur. 
Türkiye buraya girmek için ba ş vurmu ş tur, sözlerimin 
yanl ış  anlaşı lmamas ı  için ş unu ifade ediyim: Bat ı  Av-
rupa Birli ğ i'ne giri ş  davetle olmaktad ı r, yani girmek 
için baş vuram ı yorsunuz, fakat girme arzusu izhar 
edebiliyorsunuz. Bunu duyurabiliyorsunuz ve Türki-
ye'nin bu duyurusu incelenmektedir. Türkiye'nin AV-
rupa Topluluğ u'na girmesi d ışı nda Bat ı  Avrupa Birli-
ğ i'ne girme ihtimali mevcuttur. Fakat yine çok yak ı n 
zamanda bu kurulu ş la ilgili baz ı  kimselerle Yap ı lan gö-
rüş melerde, buna yoğ un bir arzu duyulmad ığı  anlaşı l-
maktad ı r. Avrupa Toplulu ğ u ile olan ili ş kilerimizden 
söz edildi. Biliyorsunuz, bu ne Türk toplumunun ne Av-
rupa toplumunun üzerinde kararl ı l ığı n ı  oluş turduğ u bir 
sorun. Yani biz başvurduk. Fakat baş vurumuz d ışı nda 
Türkiye'de kamu oyunu harekete getirici ya da Avrupa 
Topluluğ una girmemizi h ı zland ı r ı c ı  tedbirler büyük bir 
müstaceliyetle al ı nmamaktad ı r. Avrupal ı lar ı n kendi 
meselelerine eğ ildi ğ i hepimizce bilinmektedir ve Türk 
üyeliğ ine karşı  bir öncelik tan ı mad ı klar ı  da çeş itli be-
yanlardan anlaşı l ı yor. Türkiye ilk bu ihtimallerden 
bahsetmeye baş lad ığı  zaman ve Ankara anla ş mas ı n ı  
1963 y ı l ı nda imzalad ığı  zaman, 7 sene sonra da kat-
ma protokolü imzalad ığı  zaman Türkiye'nin Avrupa 
Toplulu ğ una üyeli ğ inin bir zaman meselesi oldu ğ u, 
Türkiye iktisadiyat ı n ı n geli ş mesi sonucunda, Türki-
ye'nin Avrupa Toplulu ğ una kat ı lmas ı n ı n doğ al olacağı  
yönünde bir kanaat hakimdi. Bugün bunun yerini Tür-
kiye'nin Avrupa Toplulu ğ una belkide geremeyeceğ i, 
kültürünün çok farkl ı  oldu ğ u gibi dü ş ünceler alm ış  bu-
lunmaktad ı r. Bana öyle geliyor ki e ğ er 1960 veya 59 
y ı l ı yla, 1989 y ı l ı n ı  karş alaş t ı racak olursak, herhalde 
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Türkiye'nin bugünkü iktisadi durumu beğ enmesek de 
Avrupa Toplulu ğ u aç ı s ı ndan Türkiye'nin girmesine 
daha yak ı n bir durumda olmak gerekir. Dolay ı s ı yla 
benim değ erlendirmem şu: Avrupa ekonomilerinin 
1950 .1i ve 60'l ı  y ı llardaki performans ı n ı  bugün göster-
memeleri, buna karşı l ı k Türkiye'nin demografik bir di-
namizm göstermesi Türkiye'nin Avrupa'yla olan ili ş ki-
sini yeniden değ erlendirilmesine yol açm ış t ı r. Arada 
kültür farklar ı  vard ı r, zaten Avrupa Toplulu ğ u üyeleri-
nin hepsi ortak, birbirinin t ı pat ı p ayn ı  kültürlere sahip 
değ illerdir. Fakat bir dönemde, belki daha iktisadi du-
rumun daha iyi oldu ğ u dönemlerde, kültür zenginli ğ i 
diye nitelendirilebilecek bir fark bugün, üyeli ğ e engel 
bir kültür farkl ı laş mas ı  olarak değ erlendirilmektedir. 
Ş ahsi kanaatim bu değ erlendirmenin yine iktisadi de-
ğ iş me sonunda değ işebileceğ idir. 19551en sonra Av-
rupa'da önemli i ş gücü eksiklikleri ortaya ç ı kacakt ı r. 
Ve Avrupa i şgücü eksikliklerini gine tahmin ediyorum, 
civar ı ndaki ve işgücü fazlas ı  veren ülkelerden kar şı la-
maya çal ış acakt ı r ve benim kendi de ğ erlendirmem 
çerçeve içerisinde de Türkiye'yi görmeleri de ğ iş ecek 
ve biz kültür farkl ı laş mas ı  kategorisinden belki de ye-
niden kültür zenginle ş mesine katk ı da bulunacak bir 
kategoriye intikal edece ğ iz. Efendim, d ış  politikan ı n 
yap ı m ı  üzerinde sabahleyin duruldu. D ış  politikan ı n 
demokratikleş tirilmesi üzerinde duruldu. Fakat ayn ı  
zamanda, d ış  politikada Dlş iş leri Bakanl ığı n ı n önder-
lik görevinin rolü üzerinde de duruldu. ikisi de son de-
rece hakl ı . Yani d ış  politikan ı n dar anlamda yürütül-
mesi aç ı s ı ndan, çeş itli bakanl ı klar aras ı nda, çeş itli di-
ğ er devlet kurulu ş lar ı  aras ı nda d ış  politikan ı n uygu-
lanmas ı n ı n dağı t ı lmas ı  pek isabetli gözükmemekte-
dir. Sonra D ış iş leri Bakanl ığı m ız gerçekten seçkin bir 
kurumdur. Son derecede profesyonel olmas ı  dolay ı -
s ı yla da siyasi müdahalelere kadrosu aç ıs ı ndan en az 
aç ı k kurumlardan bir tanesidir. Bu profesyonelli ğ in 
korunmas ı  ve daha geni ş  bir şekilde D ış iş leri Bakanl ı -
ğı na, d ış  politikayla ilgili görevlerin verilmesi uygun 
gözükmektedir. Zaten ş öyle bir kan ı t da var bak ı n, bu-
gün d ış  politika yap ı m ı yla ilgili diğer devlet kurulu ş lar ı -
na bakt ığı n ı z zaman, ödünç hariciyecilerle genellikle 
yürütülmektedir. Devlet Plânlama'daki Avrupa Toplu-
luğ u Dairesi, Bas ı n Yay ı n, Turizm Bakanl ığı  Müste-
ş arl ığı  gibi görevlerde, dil bilen, d ış  dünyay ı  bilen ela-
man arand ığı  zaman, sonunda mutlaka Hariciye'den 
ödünç eleman al ı nmas ı  yoluna gidilmektedir. Hatta ve 
hatta diğ er konulardaki mü ş avirlikler içinde, eğ er Sa-
y ı n Baş bakan ı n konuttaki mü ş avirlerinin kim olduğ u-
na bakacak olursan ı z, hariciyecilerin önde geldi ğ ini 

görüyorsunuz. Son derece iyi eleman yeti ş tiren ve iyi 
elemanlara sahip bir Bakanl ı kla karşı  karşı yay ı z. Do-
lay ıs ı yla bu Bakanl ığı n imkanlar ı n ı n geniş letilmesi ve 
d ış  politikan ı n uygulama sorumlulu ğ unun, uygulama 
kelimesi üzerinde özellikle duruyorum, bu Bakanl ı kta 
kalmas ı  önemli gözükmektedir. D ış  politika yap ı m ı  ise 
mutlaka, çok katk ı l ı  ve çok demokratik bir ş ekilde yü-
rütülmek gerekmektedir. Ş imdi biz d ış a karşı  birlik ve 
beraberliğ e çok düşkün bir toplumuz. Bundan kastedi-
len ülkeye ihanet etmemek ise hep beraberiz, ama d ış  
politika konusunda herkesin ayn ı  bir ş eyi dü ş ünmesi 
kastediliyor ise, bu herhalde son derece s ı hhatsizdir. 
D ış  politikada da, di ğ er siyasi alanlar ı nda olduğ u gibi 
farkl ı laş man ı n olmas ı  son derece do ğ ald ı r. Hatta bu 
farkl ı laş may ı  bir zaaf de ğ il, bir güç unsuru olarak de-
ğ erlendirmek gerekir. Neden bir güç unsuru? Türki-
ye'deki d ış  politika uygulamalar ı na bakt ığı n ı z zaman, 
d ış  dünyaya verilen en büyük tavizlerin, ülkede de-
mokratik süreçlerin uygulamadan kald ı r ı ld ığı  dönem-
lerde yap ı ld ığı  dikkati çekiyor. Çünkü seçimle i ş  başı -
na gelen iktidarlar, d ış  dünya ile olan ili ş kilerinde, iç 
dünyalar ı nda kabul edilebilir çözümleri ancak d ış  
alanlarda kabul edebileceklerini ifade edebilmektedir-
ler. Kamu oylar ı n ı n kabul edemeyeceğ ini kestirdikleri 
çözümleri, akla yak ı n olsa bile kabul etmemekte dire-
nebilmektedirler. 

Bunu unutmamak laz ı m. Yani d ış  politikada ki ço-
ğ ulculuk, çok seslilik politika yap ı m ı  süreci içerisinde 
bir kaynakt ı r, bir ülkeye güç verir, bir ülkeyi kesinlikle 
zaafa u ğ ratmaz. Kald ı  ki sadece uygulamaya dönük 
unsurlar ı n, böyle iki unsuru sabahleyin Say ı n Dülger 
ifade ettiler, d ış  iş leri ve güvenlik ve silahl ı  kuvvetler 
ş eklinde, asl ı nda tabii bu kuruluş lar, uygulamaya dö-
nük kararlarla ilgilenirler. Uzun vadeli ve kapsaml ı  po-
litika değ iş melerini yapamazlar. Çünkü gündelik politi-
kayla fazla ilgili olduklar ı ndan. Ve dolay ı s ı yla toplu-
mun diğ er kesimlerinin, toplumdaki di ğ er kurulu ş lar ı n 
da bu siyasa yap ı m ı  sürecine çeş itli yönden katk ı lar ı  
bulunmak gerikir. Burada Türkiye'de çok önemli bir 
eksikliğ e de i ş aret etmek istiyorum. Mademki siyasi 
yetkililerimiz var. Onlar de ğ erlendirsinler. Türkiye'nin 
iliş kide bulundu ğ u ülkelerin herhangi biriyle ilgili Türki-
ye'de D ış  iş leri d ışı nda bir uzmanl ı k birikimi yoktur. 
Yani bugün bizim hayat ı m ız ı  çok yak ı ndan ilgilendirdi-
ğ ini beyan etti ğ imiz Amerika Birleş ik Devletleri'nin iç 
politikas ı n ı  yak ı ndan tan ı yan ve bu konuda dü şünce 
serdedebilecek, bu durumda kendi dan ış manl ığı na 
buşvurabilecek ben hiçbir kimseyi tan ı mamaktay ı m. 
Yani kastetti ğ im de ş u: Dan ış acağı n ı z kiş i, Amerika 

101 

pe
cy

a



iktisat 
dergisi 

Kongresindeki bütün komisyonlar ı n başkanlar ı n ı , 
üyelerini, bunlar ı n bölgelerini, özelliklerini bilen, hatta 
bütçesi için belki ayr ı  bir uzman bütçe yap ı m ı  için, sa-
vunmas ı  için belki ayr ı  bir uzman gerekiyor. Bunlar ı n 
hiçbiri yoktur. Ortado ğ u'ya aç ı l ı yoruz. Keza bu konu-
da yeni yeni baz ı  istatistiklerin bulunabilece ğ i mer-
kezler olu ş uyor. Bunun d ışı nda bir uzmanl ı k birikimi 
yoktur. Bu tür bir uzmanl ı k birikiminin mutlaka geli ş ti-
rilmesi ve Hariciye ve Ordu d ışı nda bir uzman kadro-
nun da olu ş turulmas ı  gerekir. Maalesef bir üniversite 
mensubu olarak ş unu söyleyeyim. Bunu yapacak ku-
rum Üniversite de ğ ildir. Ş u andaki yap ı s ı yla Üniversi-
te böyle i ş ler yapamaz, kendi i ş ini dahi yapt ığı  konu-
sunda, benim değ erlendirmem değ il, baş kalar ı  tered-
dütler izhar ediyorlar. Tabii ben mensup oldu ğ um için 
değ erlendirme hakk ı na da yasalar muvacehesinde 
sahip değ ilim. Yasay ı  bilenler bunu da okumuş lard ı r. 
Fakat baş kalar ı n ı n söylediğ ine inanmak gerekirse, 
zaten kendi iş ini yapamayan bir kurumun, tutup ba ş ka 
iş lere kalk ış mas ı  isabetli gözükmemektedir. Bununla 
birlikte önümüzde birkaç model var. Akademik ku-
rumlara bağ l ı  uzmanl ı k birikimini öngören modeller 
var. Kanatimce bu bizde uygun gözükmüyor. Bunun 
d ışı nda bir model geli ş tirmek laz ı m. Bu daha çok 
özerk, vak ı f türü yap ı larla m ı  olur, yoksa Fransa'da ya-
p ı ld ığı  gibi, i ş te Ulusal Bilimsel Araş t ı rmalar Merkezi 
ve bunun etraf ı nda geliş en uzmanl ı k şeklinde mi olur, 
bunu bilemeyeceğ im. Fakat Türkiye'de bir uzmanl ı k 
birikiminin, özellikle yo ğ un iliş kide bulundu ğ u ülkeler 
aç ı s ı ndan mutlaka geli ş tirilmesi gerekti ğ ini dü ş ünü-
yorum. Son olarak yine bu d ış  politikan ı n demokratik 
yürütülmesi çerçevesinde, bir noktaya daha i ş aret 
ederek sözlerimi tamamlamak istiyorum. Efendim, 
M ı s ı r'da Nas ı r' ı n gücünün en yüksek oldu ğ u bir dö-
nemde, Nas ı r, dünyan ı n neresinde bir uluslararas ı  
toplant ı  olursa, oraya bir temsilci gönderirmi ş . Kendi-
sinin yasaklad ığı  Komünist Partisi varm ış , Komin-
tern'e onun temsilcilerini gönderirmi ş . Baş ka bir top-
lant ı  olunca diyelim ki bir islamc ı lar ı n toplant ı s ı  olsun, 
oraya kendi yasaklad ığı  islamc ı lar ı n temsilcisini gön-
derirmi ş . ifade etmeye çal ış tığı m ş u: Yani bu ço ğ ulcu-
luğ u, toplumda mevcut olan ço ğ ulculuğ u biz d ış  politi-
kam ı z için önemli bir kaynak olarak görmeliyiz. Yani, 
ortalamadan sapan görü ş leri dahi, d ış  politikan ı n ge-
nel anlamda uygulanmas ı nda bir kaynak olarak de-
ğ erlendirmeliyiz. Mesela hükümetimiz, Uluslararas ı  
Af Örgütüne pek ho şgörüyle bakm ı yor. Bununla birlik-
te bir dönemde, böyle bir örgütün ba ş kan yard ı mc ı s ı -
n ı n Türk olmas ı  zannediyorum, bu kurulu ş la ileti ş imi  

ve Türkiye hakk ı nda bu kurulu ş un güttüğ ü ve her za-
man doğ ru olmad ığı  zaten kan ı tlanm ış  olan baz ı  gö-
rüş lerin değ i ş tirilmesinde önemli katk ı da bulunmu ş -
tur. Bu bak ı mdan d ış  politikan ı n uygulanmas ı nda bir 
standardizasyon, yap ı m ı nda büyük bir çe ş itlenmeye 
gidilmesi en büyük temennimdir. Te şekkür ederim 

HAL İT SOYDAN - İlter Turan hocam ıza teşek-
kür ediyoruz. Dış  politika konusunda daha ziyade 
statüko ağı rlıklı  olarak görüş lerini ifade ettiler 
dersem, bilmiyorum yanl ış  bir değerlendirme 
yapmış  olur muyum? Ancak kendileri de isabetle 
ulusal güvenliğ i ilgilendiren konular dışı ndaki 
boyutlarında, dış  politikada da çok sesliliğ in öne-
mi üzerinde durdular. Ş imdi san ıyorum ki, bu bo-
yutlarda yeni şeyler de söylemesini beklediğ imiz 
değ erli Haluk Gerger? dış  politika konusunda 
dinliyoruz efendim. 

HALUK GERGER - Teş ekkür ederim efendim. 
Evet, biraz de ğ iş ik şeyler söyleyeceğ imi san ı yorum. 
Asl ı nda ben buraya gelirken, ş imdi konu Türkiye D ış  
Politikas ı nda Alternatifler oldu ğ una göre, Say ı n ko-
nu ş mac ı lar ı n, sabah oturumunda da, ş imdi de alter-
natifler üzerinde duracaklar ı n ı  beklemiyordum ama, 
konu itibariyle san ı yordum. Üç konu ş mac ı  da ş imdiye 
kadar, zaten pek fazla seçenek yok diye ba ş lad ı lar. 
Ondan sonra ama d ış  politikan ı n yürütülmesinde ku ş -
kusuz önerileri oldu, çoğ una kat ı ld ığı m öneriler oldu. 
Ama henüz alternatifler ortaya ç ı kmad ı , ve aç ı k bir bi-
çimde de Türkiye'nin seçenekleri olmad ığı  ifade edil-
di. Ş imdi bu görü ş lere kat ı lmad ığı m ı  belirterek hemen 
baş lay ı m. Bir iki alternatif de söylemeğ e çal ış acağı m. 
Fakat Say ı n Süleyman Demirel'in söyledikleriyle ba ş -
lamak istiyorum. San ı yorum çok önemliydi. Öteki ko-
nuş mac ı lar da bir ölçüde değ indiler. Siyasi rejim dedi, 
içinde alternatif politikalar ta şı m ı yor mu? E ğ er taşı m ı -
yorsa o siyasi rejim bozuktur dedi. Suskunluk varsa 
dedi, alternatifler aranamaz, aranamayan alternatifler 
de zaten bulunamaz dedi ve bizim ş ikayetimiz konu-
ş amamakt ı d dedi. Hepsine gerçekten içtenlikle kat ı l ı -
yorum. D ış  politika için bu çok daha önemli. Fakat bur-
da tabii demokrasinin önemi ortaya ç ı k ı yor. Say ı n Dül-
ger de değ indi. Kendisiyle mutab ı k ı m, bu demokrasi-
nin d ış  politikada alternatifler olu ş mas ı ndaki önemi. 
Fakat tart ış man ı n ne olduğ unu biraz aç ı klamak gere-
kir. Tart ış mak, sadece d ış  politika konular ı n ı n örneğ in 
Parlamentoda konu ş ulmas ı  değ il, tart ış ma, özgürce 
tartış mak. Türkiye'de benim bildi ğ im kadar ı yla d ış  po- 
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litikada ikinci Dünya Sava şı ndan bu yana seçenek 
getirenler esas olarak sosyalistler ve bir ölçüde de din 
kesimidir. Türkiye'de 161, 163, 162 ve 142'yi kald ı r-
mad ığ  ı n ı z sürece gerçek anlamda d ış  politika özgür-
ce tart ış mas ı  mümkün olmaz. Mümkün olmay ı nca da, 
Türkiye seçeneksizlikler ülkesi olur, seçeneksiz bir ül-
ke olur. Seçeneksiz ülke demek, çaresiz ülke demek-
tir. Kaç ı n ı lmaz olarak ba ğı ml ı  ülke demektir. Demok-
rasi konusuna geleceğ im. Ş imdi Türk d ış  politikas ı -
n ı n, yani resmi ideolojinin belirlemi ş  olduğ u, var olan 
bugünkü d ış  politikan ı n kaynaklar ı n ı  san ı yorum, Na-
to'yu ve hiç ku ş kusuz Amerika Birle ş ik Devletleri'ni 
dü ş ünmeden ortaya ç ı karmak mümkün değ il. Na-
to'nun özel belirleyici konumu, Türkiye'de Türk d ış  po-
litikas ı n ı n öteki parametrelerinde zaten kendili ğ inden 
ortaya ç ı km ış t ı r. Ş imdi Türkiye Nato'ya girdi ğ i zaman, 
Nato üyeli ğ i aç ı k, seçik bir koş ula bağ lanm ış t ı r. Bu ko-
ş ul bugün de sürmektedir ve hep sürmü ş tür. Tarihsel 
bilgileri aktarmamam gerek yok. Türkiye'nin Nato'ya 
başvurusu, Nato taraf ı ndan kabul edilmemi ş tir redde-
dilmiş tir, istenmemi ş tir ve Türkiye'ye Ortado ğ u Ko-
mutanl ığı  çerçevesinde görev verilmek istenmi ş tir. 
Sonunda o zaman ı n d ış iş leri Bakan ı n ı n ş imdi bir sö-
zünü söylece ğ im, Köprülü'nün: Biz bat ı  ç ı karlar ı n ı n 
Nato'da, Ortado ğ uda bekçiliğ ini yapar ı z, buna talibiz 
ama, bizim bunu yapabilmemiz için, daha rahat, daha 
meş ru bir biçimde yapabilmemiz için Nato'ya üye ol-
mam ı z laz ı m. Üye olal ı m, üye oldu ğ umuz kulübün 
Bat ı n ı n ç ı karlar ı n ı  biz savunal ı m Ortadoğ uda. Bir ikin-
cisi, Nato üyeli ğ inin Türkiye'ye getirdi ğ i. Türkiye'yi 
Nato'nun nükleer doktrinine entegre etmesidir, yani 
nükleer entegrasyondur. Üçüncüsü siyasal rejimle il-
gilidir. Demek ki Nato üyeli ğ ini, Türk d ış  politikas ı n ı , 
nükleer silahlar, Ortado ğ uda özel görev, isterseniz 
bekçilik deyin, dünkü televizyon ko ş umas ı nda bir 
emekli genaral bekçiliklaf ı n ı  kulland ığı  için onu öyle 
söylüyorum, bekçilik, Ortado ğ uda bekçilik, üçüncü 
olarak da Türk iç siyasal rejimin belirli bir biçimde be-
lirlenmesi. Bu özel görevler dolay ı s ı yla, buna iki ş ey 
eklemek gerekir bir türev olarak. Türk d ış  politikas ı  
yard ı ma bağ l ı  bir politikaya dönü ş müş tür. Yani Türk 
d ış  politikas ı n ı n temel hedefi, askeri ve ekonomik yar-
d ı m almak olmu ş tur. Ötekiler bunun hep sonras ı nda, 
gerisinde kalan i ş levler olmuş tur ve bu yard ı m alabil-
mek de esas olarak Türkiye'nin jeopolitik, co ğ rafi ko-
numuna bağ l ı  tutulmu ş tur. Bunun sonucunda Türk 
d ış  politikas ı  kaç ı n ı lmaz olarak, do ğ as ı  gereğ i, dina-
mik olmas ı  gereken bir sürecin, yani d ış  politikan ı n, 
çünkü nihayet d ış  politika sürekli değ işen bir dünyaya 

sürekli uyum gösterme çabas ı ndan baş ka bir ş ey de-
ğ il, çok basit olarak tan ı mlarsak. Dolay ı s ı yla özü, do-
ğ as ı  gereğ i dinamik olmas ı  gereken bir süreç, Türki-
ye'de de ğ iş mez, sürekli, kal ı c ı  bir olaya bağ lanm ış t ı r; 
coğ rafya değ işemeyince, d ış  politikan ı n o dinamik sü-
reciyle bağ l ı  bulunduğ u statik unsur aras ı ndaki çeli ş -
kiler, Türk d ış  politikas ı nda sürekli kendini göstermi ş -
tir. Nato'ya üye olmak özel görev getirmi ş tir, özel gö-
revler yard ı m ı  gerekli k ı lm ış t ı r, yard ı m ı  alman ı n yolu 
da sabit bir noktaya Türk d ış  politikas ı n ı n bağ lanmas ı  
olmuş tur, yani coğ rafyaya. Bu ise Türk d ış  politikas ı na 
atalet getirmi ş tir. Çünkü değ iş meyen bir şeye statik bir 
ş eye bağ l ı  olan bir süreç kaç ı n ı lmaz olarak at ı l kal ı r, 
atalet içinde olur. Ikincisi ve çok önemlisi, Türk d ış  po-
litikas ı n ı  gerginlik politikas ı na mahküm etmiş tir, çünkü 
birtak ı m özel yükümlülükler alm ış  üzerine. Bunlar ı  na-
s ı l yerine getirecek? Yard ı m alarak yerine getirecek. 
Nas ı l yard ı m alacak? Stratejik önemi artt ığı  ölçüde 
yard ı m alabilecek, azald ığı  ölçüde gerekli yard ı mlar ı  
alamayacak ama özel misyonlar ı nda bir değ i ş iklik ol-
mayacak. Hep petrolün bekçili ğ ini yapacak ama, da-
ha az yard ı m alacak. Nas ı l daha çok yard ı m alabilir 
Türkiye? Türkiye ancak stratejik konumu önem ka-
zand ığı  zaman daha çok yard ı m alabilir. Stratejik ko-
num nas ı l önem kazan ı r? Stratejik konum ancak ger 
ginlik ortalar ı nda, çatış ma ortamlar ı nda, soğ uk savaş  
ortamlar ı nda önem kazan ı r. Yumuş ama dönemlerin-
de, silahs ı zlanma dönemlerinde stratejik önem azal ı r, 
kaç ı n ı lmaz olarak azal ı r. Tesadüf değ ildir dolay ı s ı yla, 
yumuş ama sürecine en geç baş layan ülkenin Türkiye 
olmas ı . Ikinci soğ uk savaşı  baş latan, örneğ in Afganis-
tan işgali olay ı na stratejik önemleri artacak ve dolay ı -
s ıyla yard ı m alacak diye dört elle sar ı lan ilk iki ülkenin 
Pakistan'la Türkiye olmas ı , bunlar tabii tesadüf de-
ğ il. 

Ş imdi tabii dolay ı s ı yla, bugün burada yumu ş ama-
dan yana olmal ı y ı z, yumuşama Türk d ış  politikas ı  için 
iyidir dendi ğ i zaman, ister istemez Türk d ış  politikas ı -
n ı n ana parametresini de sorgulam ış  oluyorsunuz. O 
zaman stratejik Önem konusunu Türkiye'de yeniden 
değ erlendirmek gerekir. Buna ba ğ l ı  kald ığı  sürece 
Türk d ış  politikas ı  objektif olarak, öznel olarak isteye-
bilir Türkiye hükümetleri, Türkiye'yi yönetenler, ama 
nesnel olarak Türkiye'nin yumu şamadan yana olmas ı  
mümkün değ ildir. Gerginlik politikalar ı , soğ uk savaş c ı  
politikalar ç ı kar ı ndad ı r çünkü Türkiye'nin, e ğ er bu ş e-
kilde siz çerçeveyi çizerseniz. Ş imdi Nato'da özel gö-
revleri söyledim, onlara gelece ğ im tekrar, son olarak 
demokrasi konusunda bir şey söylemek istiyorum. Or- 
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tadoğ u'da Türkiye'yi verilen özel görevler, Nato ad ı -
na, Bat ı  ad ı na, bat ı  ç ı karlar ı  ad ı na ve nükleer enteg-
raSyon içine al ı nm ış  olmas ı  ülkemizin, Bat ı  dünyas ı n-
da Türkiye'nin siyasal rejimine de d ış  politas ı n ı n bir 
unsuru olarak bak ı lmas ı na neden olmuş tur. Türki-
ye'de Bat ı n ı n ç ı kar ı , stratejik ç ı karlar ı  daima Türki-
ye'de demokrasi ile çeli ş mi ş tir. Dolay ı s ı yla da Bat ı , 
baş ta Amerika Birle ş ik Devletleri olmak üzere, Türki-
ye'de otoriter rejimleri desteklemi ş terdir. 12 Eylül'den 
sonra Türkiye'nin bir ba şbakan ı  hapisteyken, Ameri-
kan Savunma Bakan ı  Weinberger Türkiye'ye gelmi ş -
tir. Bu önemli bir mesajd ı r Türkiye'ye. O ba ş bakan ı n 
kim olmas ı  önemli değ il. Benim gözümde Weinber-
ger' ı n iyi ettiniz, hapsettiniz diye geldi ğ i baş bakan Bü-
lent Ecevit değ ildi sadece, o gün bence Türkiye'nin 
bütün baş bakanlar ı  hap ı steydi, Say ı n Süleyman De-
mirel olmak üzere. Sivil ba ş bakanlar ı , yani bizim seç-
tiğ imiz baş bakanlar ı m ı z diye söylemek istiyorum, ha-
pisteydiler ve Amerika Birle ş ik Devletleri Savunma 
Bakan ı  bunu desteklemek üzere Türkiye'ye gönderdi 
ve New York Times bunu yazd ı . Dedi ki: Türkiye'nin 
özel stratejik konumu ve misyonlar ı , Weinberger' ı n 
seyahati üzerine yazd ı  bunu. Özel konumu ve strate-
jik misyonlar ı , bizim bu ülkedeki demokrasiye esnek 
bakmam ı z ı  gerektirmektedir ve hakl ı d ı r da, gerçekten 
de öyledir, çünkü Bat ı n ı n Türkiye'ye biçti ğ i roller, de-
mokratik bir Türkiye'de asla kabul edilmez, mümkün 
değ ildir. Hat ı rlars ı n ı z, 12 Eylül döneminde Arthur Mil-
ler ve Harold Pinter Türkiye'ye geldiler. Ankara'da 
Amerikan Büyükelçili ğ inde bir yemek yediler, ertesi 
gün ben ikisiyle de bulu ş tum. Sonra ikisi de yazd ı  bu-
nu. Hem Ingiltere'de, hem Amerika'da yaz ı ld ı  bu. 
Amerikan müste ş ar ı n ı n söyledi ğ i ş udur: Siz nedir bu 
uğ raşı yorsunuz, onlar Türkiye'deki insan haklar ı  me-
selesiyle ilgili olarak gelmi ş lerdi. Sovyetlerin s ı n ı r ı n-
daki bu adamlara, aynen tabirle söylüyorum, bu 
adamlara ikinci s ı n ı f bir demokrasi fazla bile. Demek 
ki siyasal rejimi belirleyici bir rol alm ış t ı r Amerika ve 
Nato Türkiye'de. Birinci alternatifimi hemen söyleyim 
ve bunu s ı y ı n parti üyelerine söylüyorum. Bu konuda 
hiçbir parti ay ı r ı m ı  yapm ı yorum, hatta bu konuda 
Doğ ru Yol Partisini kendime daha yak ı n görüyorum, 
ama gerçekten ş unu söylemek laz ı m. Türkiye'nin 
Amerika Birle ş ik Devletleri ve Nato'yla ili ş kilerinin bir 
tek k ı stas ı n ı  lütfen koyal ı m. Demokrasiye ve insan 
haklar ı na bu ülkede ne kadar sayg ı  gösteriyorlarsa, 
iliş kilerimiz o kadar geli şsin. Aksi takdirde, bunun as ı l 
kötü sonuçlar ı n ı  siyasi partiler kendileri görüyorlar. 
Say ı n Demirel çok gördü bunu. Adalet Partisi de gör- 

dü, CHP de gördü, bundan sonra bütün sivil siyasal 
kurulu ş larda göreceklerdir eğ er biz bu k ı stas ı  koya-
mazsak. Özel ili ş kiler ancak demokrasi ve insan hak-
lar ı na olan sayg ı lar ı yla, ş imdi bugünlerde Washing-
ton'da biliyorsunuz senaryolar üretiliyor, burada siyasi 
parti temsilcilerine bir ça ğ r ı  da bulunmak istiyorum, 
Lütfen Amerika'y ı  Türk iç siyasal geliş melerinden d ış -
laman ı n yollar ı n ı  bulun, aksi takdirde hepimiz siviller 
olarak kendi kuyumuzu kazm ış  oluyoruz. sizin söyle-
diğ iniz gibi sonunda i ş lerin Genel Kurmay ve D ış iş leri 
Bakanl ığı nca yürütülmesi d ışı nda bir seçenek kal-
maz. Demokrasi olmad ığı  zaman 3 temel sorun daha 
ç ı k ı yor ve asl ı nda bana göre Türkiye'de d ış  politika-
dan söz etmek bunun için de olanaks ı z. D ış  politikay ı  
ş öyle çok basit size bir tan ı m yapal ı m nedir d ış  politika 
dersek, d ış  politika, politika nedir zaten, politika ç ı kar-
lar ı n maksimizasyonu için, yani ç ı karlar ı n en fazlaya 
getirilmesi için çe ş itli seçenekler aras ı nda en az zarar 
verip, ç ı kara en fazla hizmet edenin seçilmesi demek-
tir. Bu kadar basit. Demek ki politika olabilmesi için iki 
tane şey gerekiyor, teorik olarak gerekiyor. Ç ı kar ola-
cak, seçenek olacak. Ş ayet sizin seçeneğ iniz yoksa, 
zaten politika yok demektir. Seçeneksiz ise Türkiye, ki 
olabilir, tart ış abiliriz, ama seçeneksizse demek ki Tür-
kiye'de, Türk d ış  politikas ı ndan bahsetmek mümkün 
değ il, politikadan bahsetmek mümkün değ il. D ış  politi-
kas ı zl ı k vard ı r. D ış  politikas ı zl ığı  yaş ar ı z seçenek yok 
ise. Teorik olarak seçenek yok demek, bizim d ış  politi-
kam ı z olamaz demektir. Ikincisi ç ı kar olmas ı  laz ı m. 
D ış  politikada ç ı karlar olmas ı  laz ı m. D ış  politikada bu 
neye tekabül eder? Ulusal ç ı kar ı  olmas ı  laz ı m, d ış  po-
litika olabilmesi için seçenekler ve çünkü referans 
noktam ı z ulusal ç ı kar olmas ı  laz ı m, o ulusal ç ı kar için 
seçenekler aras ı ndan en iyisini seçmemiz gerekir. Ar-
kadaş lar, ulusal ç ı kar ancak, toplumdaki s ı n ı flar ı n, 
katmanlar ı n, gruplar ı n gereksinmelerinden ortaya ç ı -
kan çeş itli s ı n ı fsal, grupsal ç ı karlar ı n dengelenmesi 
rejimi olan demokraside mümkündür. Bunlar ı n bir 
senteziyle ancak demokraside ulusal ç ı kar ortaya ç ı -
kar, ç ı kar ı labilir. E ğ er demokrasi olmazsa, sivil ve as-
ker bürokrasi art ı  d ış  odaklar art ı  o d ış  odaklar ı n Türki-
ye içindeki küçük bir az ı nl ığı n gereksinmelerinden 
kaynaklanan bir ç ı kar olur. Bu ulusal ç ı kar olmaz. Si-
zin o zaman ulusal savunman ız do olmaz, kozmopolit 
kavunma olur ve Türkiye'de demokrasi olmad ığı  za-
man, ki Ikinci Dünya Sava şı  tarihimizin uzunca bir dö-
nemidir, özellikle de askeri rejimlerde ve özellikle de 
12 Eylül'de Türkiye'nin ulusal savunmas ı  ya da ulusal 
ç ı karlara dayal ı  bir d ış  politikas ı  kesinlikle söz konusu 
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almam ış t ı r. D ış  politikas ı zl ı k ve kozmopilit bir savun-
ma anlay ışı  egemen olmu ş tur. 

Başkalar ı n ı n ç ı karlarlar ı n ı  biz Ortadoğ u'da ş urda 
burda, ülkenin gelece ğ ini de tehlikeye atarak, Say ı n 
Dülger verdi birtak ı m anlaş malar ı , ülkenin geleceğ ini 
de tehlikeye atarak yürütmü şüzdür. Demokrasi olma-
d ığı  sürece demek ki, Türkiye'de gerçekten seçenek 
de olmaz, d ış  politika da olmaz. Ş imdi altematiflerime 
geçeyim, san ı yorum çok fazla uzatt ı m, özür dilerim. 
Alternatiflerle söylemeye çal ış ay ı m. Nükleer silahlar 
konusunda SHP'de, DYP'de, hükümet de diyorlar ki 
biz nükleer modernizasyona karşı y ı z. Peki neden ya-
nas ı n ı z? Ş imdi nükleer modernizasyon ş u demek. 
Daha iyi silahlar gelsin. Peki nükleer modernizasyona 
karşı  olmak. Yo kötü silahlar bizde kals ı n demek anla-
m ı na geliyor. Türkiye'de 1985 y ı l ı n ı n ya sonudur, ya 
86'n ı n başı d ı r, ş imdi tam tarihini veremiyorum, çünkü 
bunlar Türkiye'de s ı rd ı r, ben de yabanc ı  belgelere da-
yanarak konu ş uyorum, onlar da tam veremiyorlar 
ama ya 85 sonu, ya 86 başı na kadar 50'lerden bu ya-
na, yani 35 y ı l demode füzeler vard ı . Bu füzelerin 
ateş lenebilmeleri için 48 saat gerekliydi, 48 saatte an-
cak ş arj edilebiliyordu. Menzilleri 100 kilometre falan 
civar ı ndayd ı  ve kötü havalarda, mesela hava rüzgarl ı  
falan olursa, hedeften sapma pay ı  aşağı  yukar ı  2 kilo-
metreydi. Yani bir örnek vereyim. 48 saatte şarj ede-
mezsiniz, zaten onu kar şı  taraf çoktan yok eder ama 
varsayal ı m ki böyle bir olana ğı m ı z oldu, düş man Eski-
şehir'e 2 km yakla ş t ı , durduram ı yorsunuz konvansi-
yonel silahlarla ve Nato doktrini uyar ı nca nükleer silah 
kullancaks ı n ı z. Düş man'da Eski şehir'e 2 km. (Eski ş e-
hirliler kusura bakmas ı n, her şehir için mümkündür 
bu) yaklaş t ı , siz de diyelim ki 170-100 km. ötedesiniz 
ve bu füzeleri ate ş lediniz, o s ı rada hava da i ş te biraz 
bulutlu filan ve rüzgarl ı . Dü ş man birliklikleri yerine, 
mesela Eskişehir'i ortadan kald ı rabilirsiniz. Eski şe-
hir'i savunmu ş  olursunuz, çünkü onlar ı  kurtarm ış  olur-
sunuz, onlar ı  yaşamdan gayet rahat kurtarm ış  olursu-
nuz. 1986 y ı l ı na kadar bu silahlar, en son Türkiye'den 
kalkm ış t ı r, çünkü Türk hükümeti istememi ş tir kald ı r ı l-
mas ı n ı . Sonunda modernizasyonun gereğ idir diye 
zorla kald ı rt ı lm ış t ı r. Jüpiterleri hat ı rlay ı n lütfen. Jüpi-
tenlerin kald ı r ı lmas ı , Küba bunal ı m ı nda Türikye'yi bili-
yorsunuz ilk hedef yapt ı , binlerce kilometre ötede olan 
bir olay için. Kenneddy emir vermi ş tir. Dean Rusk Se-
lim Sarperle görü ş mü ş tü, bunlar ı n belgeleri hep ya-
y ı nland ı  ve Selim Sarper kald ı r ı lmas ı n ı  istiyor diye 
Selim Sarper reddetmi ş tir, Türk kamu oyu üzerinde 
son derece aksi tesir yapar demi ş tir, yani Türk milleti  

füzesiz yaşayamaz demi ş tir, biz rahats ı z oluruz de-
miş tir. Zaten Pentagon da pek istemedi ğ i için üzerin-
de durulmam ış t ı r. Ikinci kez sormuş tur Kennedy. Kal-
d ı r ı lmad ığı n ı  öğ renince özel bağ lay ı c ı l ığı  olan Baş -
kanl ı k emri yay ı nlatm ış t ı r, yine almam ış t ı r ve sonunda 
Kennedy bunlar ı  emrinin yerine getirilmedi ğ ini, Hruş -
çev'un Küba bunal ı m ı ndaki mektubu gelince öğ ren-
miş tir. Siz Küba'dan kald ı r ı n, biz de Türkiye'den kald ı -
ral ı m deyince biz kald ı ramad ı k demiş tir. Ş imdi eğ er 
siz nükleer silâhlara karşı ysan ı z, Türkiye için iyi değ il-
se nükleer silahlar, bunun bir tane yolu vard ı r. Eskiler, 
kötüler kals ı n, yeniler gelmesin değ il. Türkiye'yi, de-
mekki birinci alternatif, nükleer silahlardan ar ı nd ı rmak 
gerekir ve üstelik bu Nato üyeli ğ iyle de bağ daş maz 
değ ildir, nokleer silah olmayan topra ğı nda baş ka Nato 
üyeleri var. Nato üyeli ğ inin ş art ı  değ ildir nükleer silâ-
hlar. Türkiye'deki nükleer silahlar, ulusal ç ı karlar ı m ı za 
ayk ı r ı d ı r, bunlarla zaten savunmada yap ı lmaz, intihar 
edilebilir ancak. Dolay ı s ı yla Türkiye'deki eski yeni bü-
tün nükleer silahlar ç ı kmal ı d ı r. Ikinci nokta, art ı k bun-
lar ı  özet geçiyorum, belki ilerde tart ış ma olursa tekrar 
ayr ı nt ı s ı na ineriz. Türkiye'nin Nato taraf ı ndan kendisi-
ne verilmi ş  özel Ortadoğ u misyonlar ı  ortadan kald ı r ı l-
mal ı d ı r. Türkiye, Nato sorumluluk alan ı  d ışı ndaki Kör-
fez bölgesinin, Ortadoğ u petrollerinin, Nato'nun bek-
çisi olmamal ı d ı r. Bunun için de, bu ana bağı , yani Nato 
üyeliğ iyle Ortado ğ u bağ lant ı s ı n ı  yapan, temel olan 
Amerikan üsleri, incirlik dahil tamam ı  Türkiye'den kal-
d ı r ı lmal ı d ı r. Kald ı r ı ld ığı  zaman bu Nato üyeli ğ iyle çe-
liş mez. Aksine Türkiye'yi gerçek anlamda Nato üyesi 
yapar. Çünkü böylece Türkiye, Nato sorumluluk alan ı  
d ışı nda, Nato'nun i ş levlerini yapmam ış  olur ki, bu za-
ten Nato antlaş mas ı na bağ lanmak demektir. Dolay ı -
s ı yla Türkiye'deki bütün Amerikan üsleri, Nato üsleri 
bu Ortadoğ u bağ lant ı s ı n ı  kurduklar ı  için tamam ı  kald ı -
r ı lmal ı d ı r. Ş ayet Türkiye'nin, Amerika'n ı n ve Nato'nun 
Türk siyasal rejiminde antidemokratik belirleyicili ğ i 
özel tedbirlerle, partilerin bu konuda mutabakat ı yla 
mümkün olam ıyor ise, o zaman gayet aç ı k bir üçüncü 
şeyi söylüyorum. Türkiye kendi esenli ğ i, iç politikas ı -
n ı n esenliğ i ve demokrasiden kaynaklan ı p, ulusal ç ı -
karlara dayal ı  bir d ış  politikas ı  için Nato'nun askeri ka-
nad ı ndan ayr ı lmal ı d ı r. Çünkü bu askeri ba ğ lant ı larsa 
Türk iç politikas ı ndaki istikrar ı  bozan, bu antidemokra-
tik geliş meleri güçlendiren, o zaman mecburuz biz bu 
askeri bağ lant ı y ı  koparmaya. Bunun yolu da gerekirse 
demokrasi için ve demokrasiden kaynaklanacak ulu-
sal ç ı kara dayal ı  d ış  politikam ı z için, o zaman askeri 
kanattan da ç ı k ı labilir. Bu bir alternatif olarak dü ş ünü- 
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lebilir. Asl ı nda içim o kadar dolu ki, ama çok konu ş -
tum. Te ş ekkür ederim beni dinledi ğ iniz için. 

HAL İT SOYDAN - Efendim, Sayın Gerger'e te-
ş ekkürler ediyoruz. Politika konusunda değ iş ik 
bir yorumla görüş lerini ortaya koydu. Bu iki etki-
leyici konuşmadan sonra, belki birbirine tam kar-
şı  olmasa da birbirini tamamlayan iki görüşme-
den, konuşmadan, sunuş tan sonra ş imdi belki de 
Türkiye'de yaşayan en güzel konuşmacı lardan 
birisi, Sayın Koçman'a sıra geliyor ve inan ıyorum 
ki iki hocam ızın, iki değ iş ik görüşü arasında il-
ginç bir sentez mutlaka ortaya koyacaklard ır, Sa-
yın Koçman. 

AL İ  KOÇMAN - Say ı n Baş kan, belirli bir ş öhretim 
olduğ unu biliyorum da, oran ı  biraz çok yüksek tuttu-
nuz gibi geldi bana. Çok teşekkür ederim. Say ı n Ger-
ger'in ifadesiyle dördüncü statükocu konu ş may ı  yap-
madan önce müsaade ederlerse ana hatlar ı  itibariyle 
konuş malar ı na değ inmek istiyorum. Çünkü çok yak ı n 
bir tarihte, Nato'ya baş vurmak durumunda kalacak bir 
Gorbaçov ve Sovyetler Birli ğ i d ış  politikas ı n ı n yan ı n-
da bizim politikan ı n giderek hakikaten demode hale 
geleceğ i ve Gorbaçov müracaat etti ğ inde de siz art ı k 
fazlas ı n ı z, hadi Nato'dan ç ı k ı n gidin dedirtmernek için 
kendimize belki de haysiyetli bir ş ekilde Nato'dan da-
ha erken ç ı kman ı n çok ak ı ll ı  bir karar olacağı  kanaa-
tindeyim. O aç ı dan görü ş ünüze kat ı l ı yorum. Yoksa 
Nato'nun, kald ı  ki siz benim daha sa ğı mdas ı n ı z, sa-
vunma şeyinden çekilelim, siyasi şeyinde kalal ı m gibi 
bir mâna ç ı kt ı , ben ona da kar şı y ı m. Yani Ruslar geldi 
diye kovulacağı m ı za, küçük dü ş meden biz müracaat 
edip, her zaman dü ş kün oldu ğ umuz haysiyetli d ış  po-
litika muvacehesinde, bir an evvel toparlansak belki 
iyi olur. Biz de mevcut sizin anlatt ığı n ı z, geriye tepen 
silahlar ı  da geriye isteyeceklerini, borçlar ı n ı z ı  ödeyin 
diyeceklerini hiç ama hiç zannetmiyorum. Tabii müsa-
mahan ı za s ığı narak ş aka yap ı yorum. Türkiye'nin d ış  
politikas ı ndaki değ i ş iklik konu ş ulurken veya alterna-
tifler konu ş ulurken, artk Nato'nun siyasi kanad ı nda m ı  
kalal ı m, savunma kanad ı ndan m ı  ç ı kal ı m veya Ameri-
ka Birleş ik Devletleri'nin, Türkiye'nin iç siyasetine mü-
dahale oran ı n ı , Nato'ya katk ı lar ı m ı zla paralel hale ge-
tirilim görü ş melerini üzülerek ifade edeyim, ben biraz 
demode buluyorum. Demode buluyorum çünkü, bun-
lar seneler itibariyle bizden biraz daha güçlü, siyasi 
bak ı mdan, sanayileş me bak ı m ı ndan bizden güçlü 
devletler taraf ı ndan vaktizaman ı nda yap ı lm ış  olan  

jestlerdi. Bilhassa hat ı rlars ı n ı z, sağ c ı  bir politikac ı  ol-
mas ı na rağ men de Gaulle Fransa'da, Amerika Birle-
ş ik Devletleri'ne rağ men hem alt ı n para konusunda, 
hem de Nato'nun askeri kanad ı ndan çekilme konu-
sunda gerçekten, Avrupa entelijansiyas ı n ı  çok tatmin 
eden jestler yapm ış  idi, ama o y ı llarda Türkiye'nin bu 
jestleri değ il yapmak, dü ş ünmesinin bile mümkün ol-
mad ığı  ortamlar ya şı yorduk. Türk d ış  politikas ı na, 
dünyadaki d ış  politika konseptlerinden ay ı rarak de-
ğ erlendirmek mümkün değ il. Zaten biz görüyoruz, de-
ğ erlendiriyoruz, tepki şeklinde yeni politikalar üretiyo-
ruz. Yoksa do ğ rudan politikalar üretip, onlar ı  uygula-
maya geçen bir yap ı da değ iliz. Bu, bu dönem içinde, 
bundan önceki dönemler içinde böyle. Daha ziyade 
tepki gösteren bir toplumuz. Tepki gösterecek bir du-
rum olmad ığı  zamanlarda da statükoyu aynen muha-
faza edebilmek için, iktidarda kim olursa olsun, bir po-
litika izleyen ülkeyiz. Dünyada d ış  politikada, ikinci 
Dünya Harbinden sonra 1950'lerde süratle de ğ işen 
konsept, ekonomik a ğı rl ı kl ı  d ış  politika uygulamak, d ış  
politikay ı  ekonomik, d ış  ekonomik ili ş kilerin emrine 
vermek hadisesidir. Bat ı  liderliğ inin, diplomaside İ ngil-
tere'den Washington'un eline geçmesinden sonra, 
Avrupa, Amerika'ya nazaran bunu daha büyük ba ş a-
r ı yla uygulam ış t ı r. Ve 1952'lerde Türkiye Nato'ya gir-
diğ inde dünyada mevcut olan d ış  politika ağı rl ı kl ı  d ış  
politika, Eisenhower doktrini, Marshall plan ı n ı n ve 
Marshall yard ı m ı n ı n yerini alan Eisenhower doktrini-
dir. Yani Amerika'n ı n müttefiklerine gönlünden geçen 
miktarda, o ülkenin liderleriyle ili ş kilerinin iyi olmas ı yla 
orant ı l ı  yard ı mlar yapabilmesi hadisesidir. Bunun 
üzerinde ne senato'nun ne Kongre'nin herhangi bir 
bugünkü gücü yoktur. Devletten devlete değ il, asl ı nda 
liderlerden liderlere şeklinde bir Amerikan yard ı m ı  dö-
nemi vard ı r ve Amerika, Türikye'nin Nato'ya giri ş ini İ n-
giltere'nin bütün itirazlar ı na rağ men 1952 senesinde 
kabul etmi ş tir. 1951'de reddedilmi ş , 1952 senesinde 
Amerika'n ı n ı srarlar ı yla Lizbon'daki bakanlar toplant ı -
s ı nda kabul edilmiş tir. Yaln ı z orda sadece zaman ı n 
D ış iş leri Bakan ı  Fuat Köprülü'nün sözlerini ifade et-
mek kafi değ il. Bir hatay ı  daha nakletmek gerekir. 
1950 y ı l ı nda 14 May ı s'ta seçimlerden sonra Celal Ba-
yar Cumhurbaş kan ı  oluyor ve Say ı n Ismet Inönü'ye 
bir ziyarette bulunuyor kö ş kte ve konu d ış  politikadan 
aç ı ld ığı  zamanda, Say ı n Paş am Nato'ya niçin girme-
diniz? deyince Ismet Paş a sinirleniyor, ald ı lar da biz 
mi girmedik? diyor. Bu birçok kitapta, birçok hat ı ratta 
mevcuttur. İ smet Paş a'n ı n 1946'lardan sonra, ikinci 
Dünya Harbinden ç ı k ış tan sonraki kesin politikas ı  Bat ı  
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ile ak ı ll ı  bir entegrasyondur. Yaln ı z o zamanki kon-
septler ve o zamanki devlet yönetiminde mevcut olan 
zihniyet % 90 siyasi bir entegrasyon oldu ğ u için ve 
ekonomik olaylar Türkiye'de belki bugünlerdeki kadar 
henüz dü ş ünülür hale gelmedi ğ i için, onun ekonomik 
reperküsyonlar ı ndan çok siyasal ve askeri sonuçlar ı  
Türkiye aç ı s ı ndan menfaat olarak dü ş ünülmü ş tür, 
çok da iyi edilmi ş tir benim görüş üme göre. Çünkü Ata-
türk'ün resmi d ış  politikas ı nda Bat ı  ile ak ı ll ı  entegras-
yon vard ı r. Atatürk'ün d ış  politikas ı  Cumhuriyetin ku-
rulmas ı ndan sonra, Bat ı  ile ak ı ll ı  entegrasyonu gerek-
tirmektedir. E ğ er Atatürk, ya şı  bak ı m ı ndan daha uzun 
süre yaş ayan bir lider olsayd ı , belki Nato'nun kurcu 
üyeleri aras ı nda girmek için de çaba gösterebilirdi. 
Ş urda ş unu söylemiş , burda bu söylemi ş  gibi birtak ı m 
misaller vermek pekala mümkündür ama, Atatürk'ün 
Cumhuriyetin kurulu ş undan sonra, ak ı ll ı  bir bat ı  ittifa-
k ı  içerisinde, o zaman mevcut olmayan bir Bat ı  ittifak ı  
içerisinde bulunmak arzusunda oldu ğ u kesindir. 

Sovyetler Birli ğ iyle ili ş kilerini herhangi bir kesinti-
ye uğ ratmadan ve herhangi bir dü ş manl ığ a çevirme-
den. Tabii d ış  politikada ekonominin a ğı rl ı kl ı  olmas ı  
hadisesi Türkiye'ye çok geç gelmi ş tir. 1980'ler civa-
r ı nda gelmiş tir. Türkiye'deki iç sermayenin, d ış  ser-
mayeyle olan ili ş kileri ve Türkiye'deki iç sermayenin 
kendisini kâfi derecede güçlü hisseder hale gelmesi 
ile paralel bir şekilde, Türkiye'nin d ış  politikas ı nda 
ekonomik ağı rl ı k gündeme gelmi ş tir. Hasbelkader o 
zamanlar sahip olduğ um bir sosyal görev nedeniyle 
1983 y ı l ı n ı n Ş ubat ay ı nda Washington'da, Amerikan 
Ticaret Odalar ı  Merkezinde baş kanlarla yapm ış  oldu-
ğ um temasta, benim çabam Türk-Amerikan i ş  konse-
yinin bir an önce kurulmas ı n ı n aray ışı  içinde olmakt ı . 

Türkiye ile bir i ş  konseyi kurma ihtiyac ı  akl ı na gel-
memiş  Amerikal ı lar ı n. Bu arada 91 tane askeri gizli, 
aç ı k anlaş ma yapm ış lar ama, bir i ş  konseyi kurma-
m ış lar, Ürdün'le kurmu ş lar, Sudan'la kurmu ş lar, 
Bangladeş 'le, Pakistan'la kurmu ş lar çünkü bizden ta-
lep gelmemi ş , Türkiye'de i ş te ş imdi Amerika Birle ş ik 
Devletleri, Sovyetler Birli ğ i, Japonya, Almanya dahil 
19 tane iş  konseyi, i ş adamlar ı  taraf ı ndan taraf olarak 
kurulmu ş  19 tane iş  konseyi faaldir. Fevkalade sonuç 
al ı c ı , iş bitirici çal ış malar yap ı lmaktad ı r. Devletin hiçbir 
müdahalesi yoktur ve sadece i ş  iliş kilerini değ il, en 
önemlisi bilgi bak ı m ı ndan sekreteryay ı  da, özel sektör 
kendi yönetebilecek bir hale gelmi ş tir ve d ış  politika 
ili ş kilerinde fevkalade önemli roller oynanmaktad ı r. 
1952 senesine gidelim, hatta 60'lara, 70'lere gidelim. 

Türkiye'nin Nato'ya üye olmas ı  ve sonra bat ı  ittifak ı  
içerisinde ve sadece Amerikan yard ı m ı  olarak Eisen-
hower yard ı m ı ndan yararland ığı  y ı llar dikkate al ı nd ı -
ğı n ı zda, istatistiklere bakt ığı n ı z zaman, Türkiye ile 
Irak aras ı nda d ış  ticaret yok, yazm ı yor, yok, çünkü s ı -
f ı r. Yani 3 milyon, 2 milyon, 1 milyon yok, yani rakam 
yok orda. Türkiye ile Yugoslavya aras ı nda, Türkiye ile 
Arnavutluk aras ı nda, Türkiye ile Libya aras ı nda, Tür-
kiye ile Suriye, M ı s ı r aras ı nda ekonomik ili ş kiler, Suu-
di Arabistan' ı  falan b ı rak ı n ad ı  geçmi ş or, rakamsal 
şey yok. Bat ı  Almanya ile var, Amerika Birle ş ik Devlet-
leri ile var, ingiltere ile bir miktar var ve Rusya ile çok az 
bir miktar var takas sistemine dayanan. Türkiye'nin 
d ış  politikas ı ndaki geliş me ve aç ı lma, Türkiye'nin d ış  
ekonomik ili ş kileriyle paralel olarak büyütülebildi ğ i 
takdirde, hiçbir komplekse kap ı lmadan, d ış  politikay ı  
iş  adamlar ı n ı n emrine mi vereceğ iz gibi hiçbir k ı ymet 
ifade etmeyen sözlerin pe ş inden gitmeden birlikte yü-
rütmek gerekmektedir. Ba ş ka çaresi yoktur bunun ve 
Türkiye'nin demin de ifade edildi, bence en seviyeli 
bakanl ığı  elamanlar ı  bak ı m ı ndan, en seviyeli bakanl ı -
ğı  olan Türkiye'nin D ış i ş leri Bakanl ığı  mensuplar ı n ı n, 
hatta eski ekole mensup, emeklili ğ i yaklaş m ış  büyü-
kelçilerimizin dahi bu yeni modelde yer almada ve yeni 
modelde görev yapmada olağ anüstü başar ı l ı  olabilme 
vas ı flar ı n ı  şahsen hayranl ı kla karşı lad ığı m ı  ve bir te-
şekkür borcu hatta oldu ğ umuzu ifade etmek isterim. 
D ış  iş leri Bakanl ığı  konusu ekonomi olan bir çok ba-
kanl ı klara nazaran d ış  ekonomik iliş kilerde yürütülen 
politikalara yard ı mc ı  olmak bak ı m ı ndan büyük baş ar ı  
göstermi ş lerdir. Dünyada de ğ işen d ış  politika kon-
septlerinin başı nda, ekonomik ili ş kilerin ve ekonomik 
menfaatlerin, siyasi grupla ş malar ı  ve hatta siyasi 
kamplar ı  aşan bir noktaya gelmiş  olmas ı d ı r. Ellerinde-
ki birkaç Amerikan esirini 1970'lerde Küba'n ı n ilaç mu-
kabili, yiyecek mukabili değ iş tirdiğ ini dü ş ünecek olur-
san ı z, bugün gelinmi ş  oldu ğ u noktada Bat ı  alemine 
zannediyorum 250 milyar dolar civar ı ndad ı r sosyalist 
blokun ekonomik borcu. Daha henüz silah almaya 
baş lamad ı lar ama alacaklar ı na dair i ş aretler de var. 
Bu daha da artacak demektir. O takdirde d ış  ekonomik 
iliş kilerin, d ış  politikay ı  adamak ı ll ı  sarsmaya, değ er öl-
çülerini de ğ i ş tirmeye baş latt ığı n ı  n aç ı k örneğ idir. 
Brejnev doktrini Ikinci Dünya Harbinden sonra devam 
eden klasik statükocu Sovyet politikalar ı n ı n, bürokra-
siye ve silahl ı  kuvvetlerinin üst kademelerine, Sovyet-
ler Birliğ inde dayanan son demode bir gösterisi idi. 
Sovyetler Birliğ i kap ı lar ı n ı , Sovyetler Birliğ i pencerele-
rini açmaktad ı r. D ış  dünyadaki radyo ve televizyonla- 
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r ı n ilk defa Ermenistan'da olan ve tahminen 60 bin-70 
bin ki ş inin öldüğ ü deprem münasebetiyle Sovyetler 
Birliğ i'nin girilmesine müsaade edilmi ş tir. Daha önce 
Ermenistan'da olan 2 depremin, deprem art ı k bir siya-
si neden yüzünden sallanm ı yor, hareket-i arz oluyor, 
efendim yasaklanm ış t ı r, haber olarak ç ı kmas ı na mü-
saade edilmemi ş tir. Sovyetler Birliğ indeki rejimin ka-
mu oyu yoktu. Sovyetler Birli ğ indeki rejimde kamu 
oyu olu ş maktad ı r ve enteresand ı r, en son Time mec-
muas ı nda okudum, Brejnev'in yapt ığı  son konu ş ma-
n ı n long-play'i dünyada ya ş am ış  en ünlü canavar ı n 
sesi diye sat ı l ı yormuş  kap ış  kap ış . Moskova'da sat ış  
rekorlar ı  k ı r ı yor, bir yanda Madonna, bir yanda Brej-
nev. Yani bu de ğ i ş ikliğ i nas ı l, nas ı l hazmedecektir 
Sovyetler Birliğ i ve bu değ iş ikli ğ i Bat ı  ile birlikte nas ı l 
paylaş acakt ı r ve ortaya ç ı kan tabloda, Nato'nun, Na-
to'dan ayr ı lman ı n, Varş ova Pakt ı n ı n nimetleri değ il, 
hatta bizim meş hur 141, 142 ve 163 nas ı l havada uçu-
ş acakt ı r? Bunu nas ı l, nas ı l bu değ er ölçülerindeki de-
ğ iş ikliğ i dünya ve biz içimize sindirip, yeni kurulan bir 
dünyada yerimizi alacağı z? Bir şey daha ifade etmek 
istiyorum. Zaman zaman kar şı l ı kl ı  ifadeler kullan ı l ı r 
ve onlardan bir tanesi idi, zannediyorum Say ı n Ece-
vit'in teessüfle ifade edeyim, maalesef 12 Eylül'den 
sonraki nezarette bulundu ğ u dönemde, zaman ı n 
Amerikan Milli Savunma Bakan ı  Weinberger'in Türki-
ye'ye gelip, Türk hükümetine isabetli oldu dedi ğ ini ifa-
de ettiniz. Gelmesi o anlama gelir, mesaj ı  o anlama. 
Öyle bir mesaj verdi demediniz. Öyle bir doküman 
yok. Amerika Birle ş ik Devletleri menfaatleri gerektir-
diğ inde, yani en yaramaz çocuk olan müttefiklerinden 
biri olan Türkiye ile menfaatleri gerektirdi ğ inde, baş -
bakanlar ı , hükümetleri desteklemi ş  olabilir. Nitekim 
Say ı n Ecevit'i, Say ı n Ecevit'in iktidara gelmesini 1977 
sonunda, 1978-1979 hükümetini kurmas ı nda hara-
retle desteklemi ş tir ve bunu aç ı k platformlarda, aç ı k-
ça söylemiş lerdir, siyasi destek olmu ş lard ı r. Ş urdan 
da bellidir. 1977 senesinin son 5-6 ay ı nda kurulan bir 
koalisyon hükümeti vard ı r. Mecliste gensoru ile dü ş -
mü ş  olan bir koalisyon hükümetidir, o koalisyon hükü-
metinin d ış  kredi aray ış lar ı  ve IMF iliş kilerinin, o hükü-
metin gitmesi ve Ecevit hükümetinin gelmesi için sa-
bote edildiğ i iddialar ı  da bize sağ  cenah taraf ı ndan za-
man zaman çok ciddi olarak söylenmi ş tir ve Say ı n De-
mirel'in yapm ış  olduğ u bir gazete söyle ş isinde de bu-
na ufak tefek baz ı  at ı flar vard ı r. 500 milyon dolar yar-
d ı m, her şey halloluyor, imza al ı yor ama gözle görül-
mez eller diyor Say ı n Demirel, son dakikada bunu yü-
rürlü ğ e koymuyordu. 

Bu hükümet belli ki gidecekti. Ayn ı  yard ı mlar son-
ra geldi diyor. Bu gibi misaller bulmak mümkündür. 
Ama hiç bir zaman, hiç bir zaman, hiçbir Türk Hükü-
metinin, askeri dönemler dahil, ş unu da ifade etmek 
mecburiyetindeyim, militarizmi, militarizm idarenin 
içinde savunmak en kolay ş eydir. Militarizm siviller ta-
raf ı ndan, militarizm idare olmad ığı  dönemlerde savu-
nulamaz, mümkün değ ildir, ama bir şeyi, ordu hepimi-
zin ordusudur, söylemek mecburiyetindeyiz. Ordu 
müdahalelerinde Türkiye'de sivlilerin yönetim şekille-
rinin veya kargaş alar ı n veya konsensüs yaratmama-
lar ı n ı n davetiye ç ı kartt ığı  da muhakkak bir gerçektir. 
Ortamlar haz ı rlanm ış t ı r maalesef, kim üzerine al ı rsa 
als ı n. Kim üzerine al ı rsa als ı n, yoksa bir Paraguay'da 
olduğ u gibi, bir Uruguay'da olud ğ u gibi, bir Haiti'de ol-
duğ u gibi, ordu hiçbir zaman sen, ben kavgas ı yla bir-
birini takip eden profesyonel darbelerle Cumhuriyet 
döneminde iktidar olmam ış t ı r. iktidar olmaya niyeti 
oludğ u kanaatinde de değ ilim. Bunu söylemekten de 
militaristmi ş im yok efendim sermaye ş undan yana, 
bundan yana. Zerre kadar şey değ il. Aç ı kça ifade edi-
yorum. Demokrasiyi ve özgürlü ğ ü ne kadar savunma 
mecburiyetinde isek, askeri müdahalelerin oldu ğ u 
noktalarda, siviller olarak, her kesimden siviller olarak 
t ı kan ı kl ığı n aç ı lmas ı nda ve rejimin iş lemesinde üzeri-
mize düşen görevin yap ı lmad ığı  hususunda da vurgu-
lamak gerekir ve eğ er çok rahatl ı kla geriye teslim et-
meselerdi, zaten ş imdi bunlar ı  konu ş ur olmazd ı k. Za-
ten bunlar ı  konuş ur durumda hiçbir ş ekilde olmazd ı k, 
mümkün değ ildi. Eski ş ehir'i geriye tepecek silahlar-
dan siz bahsedemezdiniz, mümkün de ğ ildi. Bahse-
derdiniz, beyannameler filan böyle gizli elden. Burda 
böyle alalen herkese söyleyemezdiniz, bas ı n burda, 
teypler aç ı k, mümkün değ ildir. 

HALUK GERGER - Yani bunu orduya m ı  borçlu-
yuz? 

ALİ  KOÇMAN - Hay ı r, hay ı r onu iddia etmiyorum 
da, sizin getirmi ş  oldu ğ unuz noktayla kesinlikle muta-
b ı k olmad ığı m' ifade etmek istiyorum. Profesyonel ne-
denlerden, profesyonel nedenlerle ordu militarist yö-
netimler kurmam ış t ı r Türkiye'de. Nedenleri gayet iyi 
incelenmelidir. Hiç ba ş ka şeyi yoktur. Herkes üzerine 
düşen suçu yüklenmek mecburiyetindedir. Ş imdi de-
mokrasi çal ışı yor, ş imdi yavaş  yavaş  demokrasi çal ış -
maya baş lad ı . Herkes söz verdi, herkes söz verdi tek 
tek. Sizin maddeler, 141, 142, 163'ü iktidara gelirsek 
kald ı racağı z. Başbakan da söyledi. 
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Demokrasi ve sivil yönetimler, demokrasiyi kur-
makta, yerleş tirmekte ve ebediyen muhafaza etmek-
te gösterecekleri başar ı  oran ı nda Türkiye'de demok-
rasi vazgeçilmez ve kal ı c ı  olacakt ı r. 

Tart ış mal ı  bir durum yok. Tamam. Baş bakan söy-
ledi ğ ine göre halen iktidarda, SHP iktidar namzedi. 
Doğ ru Yol söz vermedik diyor ama onu tart ış abiliriz di-
yor. Zannediyorum bir dahaki seminerde alternatifleri 
aç ı kl ı kla ve rahatl ı kla söyleyebilecek bir ortama, yani 
söylediğ iniz maddeler olmasa daha iyi söylersiniz di-
ye ben ifade ediyorum. In ş allah öyle bir ortamda yeni-
den bulu ş mak imkan ı n ı  buluruz. Türkiye'nin d ış  politi-
kas ı nda değ iş en çok büyük dengeler, dünyada de ğ i-
ş en çok büyük dengeler içersinde ki ş iliğ ini muhafaza 
edebilecek bir yap ı da kalmas ı  hangi parti iktidarda 
olursa olsun, siyasi d ış  ili ş kiler kadar, ekonomik d ış  
iliş kilere de bağ l ı d ı r. Körfez ülkelerinde bekçilik etme-
miz konusu, resmi d ış  politikam ı z ı n haysiyetine do-
kunmayacak boyutta olur ise, etmemiz gerekiyorsa 
ve bu bize ekonomik menfaatler aç ı s ı ndan bir yarar 
sağ l ı yor ise bu yap ı labilir. Sabahleyin burdayd ı , ş imdi 
burda m ı  bilmiyorum ama, 1974'te kurulan ilk Ecevit-
MSP koalisyonunda Say ı n Necmettin Erbakan' ı n 
Baş bakan Yard ı mc ı s ı  s ı fat ı yla Suudi Arabistan'a yap-
t ığı  bir resmi ziyaret vard ı r. O resmi ziyarette İ smail 
Hakk ı  Birler, devlet Bakan ı  da bulunmuş lard ı r ve ora-
daki müzakerelere ait Cumhuriyet gazetesinde inti şar 
etmi ş  olan yaz ı lar vard ı r, koleksiyonlar ı nda mutlaka 
vard ı r, ç ı kart ı rsan ı z tetkik buyurursunuz. Ekonomik 
iliş kilerin önemi nedeniyle Cumhuriyet hükümetleri-
nin gerektiğ inde ne kadar ileri gidebilece ğ i, o müzake-
relerde çok güzel ortaya konmu ş tur. Hükümetin Baş -
bakan Yard ı m ı c ı s ı  ve di ğ er parti mensubu Devlet Ba-
kan ı n ı n huzurlar ı nda. Bu itibarla Cumhuriyet hükü-
metlerinin haysiyetli olup olmad ığı , böyle bir şey za-
ten tart ışı lamaz. Hiçbir Cumhuriyet hükümetinin bi-
linçli ve kararl ı  olarak, ülkenin ve Cumhuriyetin haysi-
yetinden fedakarl ı k edeceğ i bir giri ş im içerisinde ko-
nusu, olabilece ğ i konusu ne geçmi ş te, ne gelecekte 
kesinlikle tart ışı lamaz. Hiçbir Ba ş bakan ı n, hiçbir D ı -
ş iş leri Bakan ı 'n ı n, hiçbir Milli Savunma Bakan ı n ı n, bu 
görevlerde bulunmu ş  olan kimselerin, Türkiye'nin 
menfaatleriyle bilinçli olarak, bilinçli ve kararl ı  olarak 
birtak ı m hatalar yapt ı klar ı , bile bile ülke ç ı karlar ı n ı  
başka ç ı karlara tercih ettikleri hiç bir şekilde ifade edi-
lemez. Bunun kanun maddeleri falan la da bir ili ş kisi 
olduğ u kanaatinde de ğ ilim. Bu ş ahsi kanaatimdir ve 
bu kanaatin Cumhuriyet hükümeti vatanda ş lar ı  taar-
f ı ndan da kapsaml ı  şekilde benimsenmesi kanaatin- 

deyim ama, ş u anlaş mada ş u hata yap ı lm ış , bu anlaş -
mada bu hata yap ı lm ış . Yap ı lm ış  olabilir, bir şey demi-
yorum. Ama bunlar bilinçli yap ı lm ış t ı r, bilhassa yap ı l-
m ış t ı r. Türkiye'nin menfaatlerinden ba ş ka menfaatle-
re hay ı r, katiyen böyle şey kabul edilemez. Çünkü pek 
çok karşı l ı kl ı  misali bir ping-pong politikas ı  içerisinde 
teati etmek mecburiyetinde kal ı r ı z. Haf ı zalar vard ı r, 
gazete koleksiyonlar ı  vard ı r, siyasi hayatta pek çok 
şey bulmak mümkündür, bu noktada tak ı l ı  kalmamak 
laz ı md ı r. Bu nedenle mevcut Cumhuriyet hükümetinin 
ve müstakbel Cumhuriyet hükümetilerinin d ış  politika-
lar ı nda hiçbir neden olmaks ı z ı n ülke menfaatlerinin 
gerektirdi ğ i şekilde yerlerini tayin etmede o günün, o 
çağı n gerektirdi ğ i bütün uyan ı kl ı k içerisinde olmalar ı  
ş artt ı r. Yoksa AET konusunda zannediyorum,AET'ye 
kat ı lma konusunda Do ğ ru Yol kesin kararl ı d ı r, SHP 
kesin kararl ı d ı r, Anavatan AET'ye kat ı lm ış t ı r, müracat 
etmi ş tir. Beklenmeyen bir kat ı lma ad ı m ı  atm ış t ı r. Sa-
y ı n Erbakan hocan ı n fevkalade ilgi çekici bir televiz-
yon konu ş mas ı  oldu. Mahalli seçimler münasebetiyle 
zaten bir konu ş madan ibaret kald ı  o konu ş ma ama 
bence taraftarlar ı  aç ı s ı ndan % 3-5 puan o konu ş may-
la artm ış t ı r. Yani kendi kamp ı na adam toplama konu-
sunda baş ar ı l ı  olmuş tur. D ış  politikaya en fazla yer ve-
ren lider konu ş mas ı  o idi. AET'ye kat ı lmak, siyonizm-
le, Amerika ile i ş birilğ i yapmakt ı r, bu gaflete dü ş me-
yin, yapmay ı n diye gayet güzel bir d ış politika, kendi 
mant ığı  istikametinde gayet güzel bir konu ş mayd ı . Di-
ğ er liderler d ış  politika üzerinde mesela fazla durma-
m ış lard ı r. Ama d ış  politikada, diğ er liderlerin görü ş leri 
aras ı nda çok büyük farkl ı l ı klar oldu ğ u kanaatinde de 
değ ilim. Bu zaten her ş eye rağ men, her ş eye rağ men 
bir Cumhuriyet geleneğ i olan mevcut bir hadisedir. 
Çok yak ı n tarihten bir misal verece ğ im. Çünkü televiz-
yonda haberlerde izledik. Ba ş bakan grubunu bir ara-
da tutman ı n telaşı  içerisinde iç politikaya gömülmü ş -
ken, zannediyorum bu haftaki grup toplant ı s ı nda, 
SHP baş kan ı  Say ı n İ nönü, İ ran'daki olaylar ı  kendi 
grubunda k ı nad ı  ve d ış  politika meselelerini iç politika-
ya kar ışı p da unuttu ğ umuzu zannetmeyin, hükümet 
bir an için tereddüt etse bile, biz buna müsaade etme-
yiz gibi, asl ı nda hükümeti de içine alan birkonu ş ma 
yapt ı . Ama d ış  politikada alternatif aray ış lar ı n ı n darl ı -
ğı , d ış  politika alternatif aray ış lar ı n ı n sona ermesini 
gerektirmez. 

Nitekim Say ı n Gerger, çok aç ı k, çok dostça alter-
natiflerini söyledi ki, alternatifleri aç ı k ifade edeyim be-
nim beklediklerimden çok daha mülâyim alternatifler-
di. Ben daha radikal alternatifler söyleyebilece ğ inizi 
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tahmin ediyordum. Ama dünyadaki de ğ iş iklikler zan-
nediyorum bizi de etkiliyor. Dün Londra'da konu ş an 
Sovyetler Birliğ i Komünist Partisi Genel Sekreterinin, 
biz art ı k halk ı m ı z ı n daha fazla tüketim yapmas ı , biz 
art ı k halk ı m ı z ı n daha iyi şartlar içerisinde ya şamas ı n-
dan yanay ı z. Biz silahlardan yana de ğ iliz, bir kavga-
dan yana değ iliz, biz de sizler gibi kendimizi art ı k Av-
rupal ı  addediyoruz ve ekonomik ili ş kiler ve halk ı m ı z ı n 
ekonomik menfaatleri ve hayat standard ı  n ı n yüksel-
mesi bizim için art ı k soğ uk harbin kesinlikle bitmi ş  ol-
duğ unun bir i şaretidir. Ben size bunun teminat ı n' veri-
yorum diyor ki bu 4-5 ay önce Birle ş miş  Milletler'de 
New York'ta yapm ış  olduğ u çok radikal, çok tarihi ko-
nuş ma zincirinin bir ikinci halkas ı d ı r. Üçüncü halka-
s ı nda Nato'ya m ı  girer, AET'ye mi girer, onu samimi 
olarak bilmiyorum. Kendisi de belki o kadar ileri git-
mez. O bir şaka olarak kal ı r ama, Rusya'daki bu değ i-
ş iklik, en az ı ndan ş unu söyleyim, Sovyetler Birli ğ inin 
1970'ler, 1965'ler, 1970'ler Yugoslavya's ı ndaki eko-
nomik modeli tüketim bak ı m ı ndan, en az ı ndan Sov-
yetler Birli ğ inin bat ı  kesimlerinin büyük şehirlerinde 
yakalad ığı  takdirde, yani 1965'ler, 1970'ler Yugoslav-
ya ekonomik modelinin içerisindeki kadar tüketimin 
tad ı n ı  alan bir Sovyet halk ı n ı n, bugün Moskova'da ya-
p ı lan seçimlerde hiçbir tecrübesi olmad ığı  halde gös-
termiş  olduğ u çoş kuyu, yar ı n tüketim maddelerinden 
vazgeçmek mecburiyetinde yeniden b ı rakt ığı n ı zda, 
ellerinde hiç silah olmadan, ama ileti ş im bak ı m ı ndan 
birbirlerinden hiç de haberleri olmadan 1956'da Bu-
dapeş te'deki Bar ış  Meydan ı nda yürüyü ş ü yapan Ma-
carlar gibi yürüyebilece ğ ini pekala görebilirsiniz, te-
menni etmiyorum. Sovyetler Birli ğ i de, Sovyet halklar ı  
da, en az Bat ı daki toplumlar ve halklar kadar iyi hayat 
ş artlar ı na, iyi tüketmeye, iyi yaş amaya, özgürlü ğ e, 
müziğ e ve bütün haklara lay ı k halklard ı r. O itibarla bu-
lunduklar ı  rejim içerisinde böyle bir aray ış a girmiş  ol-
malar ı n ı  sayg ı  ile karşı lamak laz ı md ı r ve bu geliş me-
nin neticede, dünyadaki bar ış , dünyadaki umut ve 
dünyadaki ekonomik silahs ı zlanmay ı  b ı rak ı p, ekono-
mik güçlenmeye ve neticede odak noktas ı  olarak in-
san ı n refah ı na ve maddi manevi özgürlü ğ üne yönelik 
bir çaba haline dönü ş mesini temenni ediyorum ve te-
şekkür ediyorum Say ı n Baş kan. 

HAL İT SOYDAN - Daha ziyade ekonomik ağı r-
lıklı  yorumunu Sayı n Koçman'dan dinledik. 
Renkli lâtifelerie derinlik kazandığı nı  zannediyo-
rum ki söylemek doğ ru olur. 
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CEVHER JANT 
özel ala şı ml ı  alüminyumdan 

üretilir 

mal< 
jantlar' 
gibi. 

HAF İ F•DAYANIKLI•GÜVENL İ  
Bugün dünya uçak sanayiinde kullan ı lan bütün jantlar 
özel ala şı ml ı  alüminyumdan üretilir. 
Dünyan ı n bütün tan ı nm ış  otomobillerinin jantlar ı  gibi.. 
T ı pk ı  CEVHER JANT gibi.. 

Çünkü CEVHER ÖZEL ALA Ş IMLI ALÜM İ NYUM JANT 
hafif, dayan ı kl ı  ve güvenilir jantt ı r. 
Ekonomi sağ lar. Kilometreler boyu ı s ı  tutmay ı p, 
lastikleri ve balatalar ı  a şı nd ı rmaz. 
Balans problemi yaratmaz. 
Uluslararas ı  yüksek kalite standartlar ı na sahiptir. 

Bugün CEVHER JANT; 
TOFAŞ , RENAULT, OTOSAN gibi 
Türkiye'nin bütün otomobil fabrikalar ı n ı n 
Doğ an, Ford 2000, R 9 Broadway, R 11 Flash gibi 
seçkin otomobillerine orijinal ekipman olarak güvenle tak ı lan, 
Türkiye karayollannda ba ş ar ı  ile hizmet gören jantt ı r. 

İş te CEVHER ÖZEL ALAŞ IMLI ALÜM İ NYUM JANT' ı n 
kalite ve sağ laml ı k göstergeleri: 

• CEVHER JANT Amerikan Mühendisler Birli ğ i standartlar ı na uygundur. 

Belgelidir 

CEVHER 
Özel Alas ımh Alüminyum Jant 
CEVHER JANT VE MOTOR Tİ CARET A.Ş . 
Halit Ziya Bul. No.74/13 35210 IZMIR Tel: 9(51) 19 90 00 (4 hat) 
Fax: 9(51) 19 14 97 Tlx: 53 078 cese tr. 
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İzmir'i Belki de 
En Güzel Gören Pencere... 

T arihi zenginlikleri... doğ al güzellikleri ve Türkiye ekonomisindeki önemli yeri ile Izmir Ege'nin merkezidir. 
mem 
Belki de İ zmir'i en güzel gören pencereye sahip Egebank, ş üphesiz Türkiye'nin 60 y ı ll ı k geçmi ş ine aç ı lan 

pencereye de sahiptir. 

Nesilden nesile artarak süren dinamizmi ve d ış  ticarette uzman yap ı s ı  ile Egebank geleceğ i iyi gören bankad ı r. 

EGEBANK 
"Nesilden Nesile Bankac ılık" 

pe
cy

a


