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İ nceleme 

Yeni Soğ uk Savaş  

Haluk GERGER 

Dr. Haluk Gerger AÜ SBF'de ders verdi. 
Kitaplar ı  aras ı nda «Mayinl ı  Tarla»da D ış  Politika 

(1983) ile Nükleer Tehlike: Nükleer Silahlar ve 
Nükleer Savaş  (2. B, 1884) var. 

Yumuş ama sürecinin doruk noktas ı n ı  
ifade eden Avrupa Güvenlik ve İş birli ğ i Kon-
ferans ı 'n ı n Helsinki'de toplan ı p nihai sene-
din imzalanmas ı ndan sadece 10 y ı l sonra ye-
ni bir soğ uk sava ş  döneminin çözümlemesini 
yapmak zorunda kalmak, Do ğ u - Bat ı  iliş ki-
lerindeki çat ış mac ı  ögelerin ne denli kal ı c ı  
olduğ unu göstermesi bak:m ı ndan ilginç ve 
o ölçüde de karamsarl ı k yarat ı c ı . Bu karam-
sarl ığı  artt ı ran bir ba ş ka etmen ise, yeni 
soğ uk sava şı n eskisine göre, çe ş itli neden-
lerden doaly ı , çok daha tehlikeli olmas ı . Ye-
ni soğ uk sava şı n temel tehlikesiyse, yaln ı zca 
sava ş  riskini artt ı rmas ı  değ il; ayn ı  ş ey eski 
soğ uk sava ş  için de geçerliydi. Ş imdi as ı l 
tehlike, yeni so ğ uk sava ş an s ı cak sava ş a dö-
nüş me olas ı l ığı n ı n fazlal ığı , böyle bir sava-
şı n da, kaç ı n ı lmaz olarak, nükleer felaketi 
beraberinde getirece ğ i ve bunun da insan 
türünün ortadan kalkmas ı  olaca ğı ... 

İ kinci Dünya Sava şı  sonras ı nda ortaya 
ç ı kan so ğ uk sava şı n temelinde ideolojik 
uyu ş mazl ı k yatmalstayd ı . Yeni soğ uk sava şı n 
temelindeki ideolojik olguysa, d ış ar ı dan ba-
k ı ld ığı nda daha belirsiz ve karma şı k. Herş ey-

den önce, yeni so ğ uk sava ş  saf ve aç ı k bir 

ideolojik sava şı m olma yerine, daha çok, bir 
Sovyet - Amerikan kar şı tl ığı  biçimine bürün-

mü ş  görünümünde. Özellikle ABD'de, Sov-

yetler Birli ğ i'nin uygar dünyan ı n tüm insan-

l ı k değ erlerini yads ıyan, bilerek bir nükleer 

sava ş  ç ı kartma pe ş inde, terörist bir devlet 
olarak, neredeyse insan olma özelliklerinden 

yoksun, dünya egemenli ğ i peş inde, ac ı mas ı z 

bir klik taraf ı ndan yönetildi ğ i yolundaki sü-

rekli ideolojik propoganda, iki büyük güç 
aras ı ndaki tüm normal ili ş kileri engelleyecek 

boyutlara ula ş maktad ı r. Sovyetler Birli ğ i'nin 

ortadan kesinlikle kald ı r ı lmas ı  gereken bir 

tehlikeli hedef olarak gösterilmesi ve Bat ı  
dünyas ı na bu imaj ı n empoze edilmesi uzla ş -

ma olanaklar ı n ı  giderek t ı kama e ğ ilimi gös-

termektedir. Böylece de, 1960'lardan buyana 

oluş maya ba ş layan ve birinci so ğ uk sava şı  
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sona erdiren ideolojik uzla ş ma, yani farkl ı  nomik aç ı dan pek parlak olmayan bir kon-
sistemlerin birarada, hatta i ş birli ğ i içinde ya- jonktür içinde ya ş anmaktad ı r. Bat ı 'daki eko-
ş ayabilecekleri dü ş üncesi art ı k normal Doğ u - nomik bunal ı m, enflasyon, durgunluk ve i ş -
Bat ı  iliş kileri için yeterli olamamaktad ır. sizliğ in birlikte ortaya ç ı kmas ı , monetarist 

Ayr ı ca, yeni koş ullardaki ideolojik saf- politikalar ı n klasik 'refah devleti' kavram ı n ı  
!a ş man ı n karma şas ı  da yeni soğ uk sava şı  sarsmas ı  gibi olgularla olu ş urken, Doğ u'da 
iki büyük devletin ölümcül bir mücadelesi da geli ş me h ı z ı  eski düzeyini tutturamamak-
biçiminde ortaya ç ı karmaktad ı r. CIA'n ı n K ı z ı l ta, daha özel olarak Sovyetler Birli ğ i'nde de 
Khmerler'e yard ı m ı , Cinin Bat ı yla saf tut- tar ı mda, i ş  veriminde darboğ azlar görülmek-
mas ı  gibi olgular, yeni so ğ uk sava şı  ideolo- tedir. 1974 petrol bunal ı m ı ndan sonra bütün 
İ lk aç ı dan daha da belirsizle ş tirmekte ve dünyadaki yap ı sal deprem de birçok yerde 
salt bir Sovyet - Amerikan devletleraras ı  hala sürmekte, Afrika'daki açl ı k, Üçüncü 
mücadelesi görünümüne sokmaktad ı r. Dünya ülkelerinin ödemeler dengesi sorunla- 

İ lk soğ uk sava ş , esas olarak, İ kinci r ı  ve borç durumlar ı , uluslararas ı  kredi s ı k ı n-
Dünya Sava şı  sonras ı  Avrupa siyasal coğ- t ıs ı , yayg ı n bir bunal ı m ı  tamamlamaktad ı r. 
rafyas ı  üzerinde odaklanm ış t ı . Bir ba ş ka de- 	istikrars ı zl ığı  artt ı ran tüm bu faktörlerin 
yiş le, ideolojik mücadele, uluslararas ı  poli- 	yan ı s ı ra, yeni soğ uk sava şı n içinde oluş tu- 
tika düzleminde Avrupa k ı tas ı  üzerindeki ğ u teknolojik çevre durumu çok daha vahim 
bir güç sava şı m ı  biçiminde ortaya ç ı kmak- yapmaktad ı r. 1940'lar ı n son yar ı s ı nda ABD' 
tayd ı . O dönem Avrupas ı n ı n karma ş as ı  ve nin elinde üç be ş  nükleer bomba, ancak 
istikrars ı zl ığı  hangi boyutlarda olursa olsun, 30-40 kadar da eski bombard ı man uça ğı  var-
orada yerle ş ik bir sistemin, oturmu ş  bir kül- d ı . Nükleer bombalar ilkel, büyük, a ğı r ve 
türel birikimin ve yüksek siyasal bilincin var- etkileri aç ı s ı ndan güvenilmezdi. Hidrojen 
l ığı , Doğ u-Bat ı  mücadelesinin s ı n ı rlar ı n ı  çizi- bombas ı  henüz ortada yoktu. Sovyetler Bir-
yor, çat ış man ı n boyutlar ı n ı n belli bir çizginin li ğ i ilk atom bombas ı  denemesini ancak 
ötesine geçmesini engelliyordu. Avrupa'daki 1949'da yapabilmi ş ti. Henüz ABD'ye bunla-
kararl ı l ı k ve dengenin iyice oturmas ı ndan r ı  gönderme olanaklar ı  yoktu. İ ki taraf ı n 
sonra ortaya ç ı kan yeni soğ uk sava ş sa, daha uçaklar ı  da k ı talararas ı  menzile sahip değ il-
çok, Üçüncü Dünyan ı n karma şı k, oturma- di, isabet yetenekleri çok s ı n ı rl ı yd ı . Balistik 
m ış , kaypak zemini üzerinde yürütülen bir füzeler dü ş sel projeler olmaktan öteye gide-
mücadele olmakta, bu da çat ış ma boyutla- memi ş ti. 
r ı n ı  son derece belirsizle ş tirmekte, bölgesel 	Oysa ş imdi, yeni soğuk sava ş  dönemin- 
devletler aras ı  çat ış malarla içiçe geçen Sov- de, yeryüzünde 50,000 nükleer silah bulun- 
yet - Amerikan sava şı m ı  istikrars ı z bir or- maktad ı r. Sadece bir a ğı r bombard ı man uça- 
tamda sürmektedir. 	 ğı , insanl ı k tarihindeki tüm sava ş larda kulla- 

İ lk soğ uk sava şı n alabildiğ ine k ı z ış t ığı  n ı lan ate ş  gücünden fazlas ı n ı  ta şı maktad ı r. 
y ı llar tüm dünyada ekonomik geli ş menin iv- Tek bir nükleer denizalt ı  en az 160 büyük 
me kazand ığı  y ı llard ı . Bat ı 'da, bir yandan B. kenti yeryüzünden silebilecek kapasiteye sa-
Avrupa sava ş  çöküntüsünü atlat ı p, «Ekono- hiptir. Ba ş ta Sovyet ve Amerikan halk ı  olmak 
mik mucizesini gerçekle ş tirirken, öte yan- üzere tüm insanl ı k nükleer ba ş l ı k ta şı yan ba-
dan ABD «Sava ş  zenginli ğ i»nin görkemini listik füzeler kar şı s ı nda savunmas ız ve çare-
ya ş amaya ba ş l ı yordu. Doğ u'da ise, çok yük- sizdir. Bir nükleer bomba binlerce kilometre 
sek kalk ı nma h ı zlar ı  ve sanayile ş me siste- öteden hedefin 3-5 metre yak ı n ı na dü ş ebi-
min olağ anüstü ba ş ar ı s ı  olarak ortaya ç ı k- lecek biçimde at ı labilmekte, tek bir er tam- 
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f ı ndan dahi kolayl ı kla kullan ılabilecek min-
yatür nükleer silahlar Doğ u ve Bat ı  ordula-
r ı nda bulunmaktad ı r. ABD'nin son 'y ı ld ı z sa-
vaş lar ı ' projesiyle de, giderek, uzay ı n da bir 
sava ş  alan ı na dönü ş ece ğ i anla ş dmaktad ı r. 

'Nükleer k ış ' örne ğ inde oldu ğ u gibi, ar-
t ı k insan türünün sonunu getirece ğ i bilimsel 
bulgularla kesin olarak kan ı tlanm ış  olan nük-
leer sava ş  tehlikesi, sadece nükleer silahlar ı n 
artan nitelik ve nicelikleriyle de s ı n ı rl ı  değ il-
dir. Özellikle ABD'deki stratejik dü ş üncedeki 
son geli ş meler, bir zamanlar 'dü ş ünülmesi da-
hi imkans ı z' kabul edilen nükleer sava şı n ola-
bilirli ğ i yönünde değ iş mektedir. Stratejik dü-
ş ünce, giderek, «galibi olamayacak nükleer 
sava ş »tan «kazan ı labilir nükleer sava ş » kav-
ram ı na yönelmektedir. S ı n ı rl ı  nükleer sava ş , 
y ı ld ı z sava ş lar ı , birinci vuru ş  yetene ğ i gibi  

kavramlar aç ı ktan tart ışı lm ı ya, hatta say ı"- 
nulmaya ba şlanm ış t ı r. İ lk soğ uk sava şı n cay-
d ı r ı c ı l ı k kavram ı  ş imdi yerini tek yanl ı  strate-
jik üstünlük ve zafer dü ş lerine terketmekte-
dir. 

Görünen odur ki, yeni soğ uk sava ş  sa-

dece ba ğ r ı nda s ı cak sava ş  tohumlar ı n ı  daha 
fazla ta şı makla kalmamakta, ayn ı  zamanda, 
nükleer felaketi de kaç ı n ı lmaz sonucu olarak 
beraberinde ta şı maktad ı r. Bu aç ı dan, çok 
daha tehlikeli, çok daha riskli, çok daha ya-
ş amsal olmaktad ı r. Ne yaz ı k ki, birinci so-
ğ uk sava şı n sonras ı ndaki k ısa süreli yumu-

şama, ikinci so ğ uk sava şı n karanl ı k tüneli-
nin ucunda görünmemektedir. Ş ayet ikinci 

soğ uk sava ş  21. yüzy ı la kalamayacaksa, kor-
kar ı m bu 21. yüzy ı l ı n hiç ya ş anmam ış  olma-

s ı n ı n bir sonucu olabilecektir. 
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İ nceleme 

D ış  Politika Analizi: 

Soğ uk Sava ş  Örnekleri 

Prof. Dr. Önder ARI 

Dr. Ar ı , 10 iktisat Fakültesi Uluslararas ı  
İ li ş kiler Bölümünde profesör ve Türkiye ve 

Komş uları  (1977) ile Türkiye ve A.B.D. ili ş kileri 
(1978) adl ı  kitaplar ı n yazar ı d ı r. 

Bu yaz ı mda «D ış  Politika Kararlar ı n ı n 
al ı nmas ı » aç ı s . ndan ba ş l ı ca üç devletin ulus-
lararas ı  aksiyonlar ı  üzerinde duraca ğı m. 
ABD, SSCB ve Türkiye'nin soğ uk sava ş a hiz-
met eden örnek olaylar çerçevesinde geçerli 
olan D ış  Politika yakla şı mlar ı n ı  özetleyece-
ğ im. Bu yakla şı mlara paralel her üç aktörün 
diş  politika davran ışı n ı n hangi uluslararas ı  
hukuk kurallar ı na uyduğ unu ya da hangi çer-
çeveye oturtulmak istendi ğ ini tart ış mak is-
tiyorum. 

Birinci bölümde bir yandan uluslararas ı  
iliş kiler bilim dal ı nda kullan ılan d ış  politika 
analizinin sa ğ l ı kl ı  yap ı lmas ı na yarayan önem-
li yakla şı mlar aç ı klan ı rken di ğ er yandan so-
ğ uk sava ş  tan ı m ı  tart ışı lacakt ı r. 

İ kinci bölümde dönemsel olarak so ğ uk 
sava ş  örnekleri üzerinde durulacakt ı r. Bu 
arada devletlerin uluslararas ı  aksiyonlara 
iliş kin görüş  farklar ı  incelenecektir. 

Üçüncü sonuç bölümünde ise ulusla-
raras ı  politikan ı n üç etkin aktörü taraf ı ndan 
«Barış a nas ı l ve hangi çerçevede hizmet edil-
diğ i ile hangi s ı kl;kta bu amaçtan sap ı ld ığı » 
incelenecektir. 

Giriş  

Dünyam ız iyimserler ve kötümserlerin 
dünyas ı . Arada s ı k ış m ış  kalm ış  bir dizi in-
san gruplar ı  da idealistten ş üpheciye kadar 
yelpazeyi renklendiriyor. Etkin hale gelip top-
lumlar ı n kararlar ı n ı  doğ rudan ve k ı sa dö-
nemde de ğ iş tiremezlerse de kafalarda soru 
yaratt ı klar ı  ve sistemleri oldu ğ u gibi kabul 
etmemeyi ö ğ rettikleri de bir gerçek. İş te Gü-
ney Afrika Birli ğ indeki ezilen siyah ı rk ı n ken-
dini yönetme için yapt ığı  fedakarl ı klar. Pi-
nochet fa ş izmini ve insanl ı k d ışı  iş kence ve 
hukuk devletine yak ış mayan uygulamalar ı  
reddeden tüm Güney Amerika insanlar ı , bir 

baş ka çarp ı c ı  eylemler örne ğ i. Bölgemizde-
ki tüm ba ğı ms ı zl ı k sava ş lar ı  insanlar ı n ken- 
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di kararlar ı n ı  kendileri alabilmeleri için ya-
p ı lan onurlu mücadeleler. Haks ı zl ığ a, sö-
mürüye göz yuman ve kuvvetlinin yan ı nda 
yer almay ı  adet haline getirmi ş  onursuz 
iyimserlere birer ikaz bu eylemler. Tesadü-
fen bu f ı rsatç ı  kitlenin organize olup farkl ı  ül-
kelerde ayn ı  zaman dilimi içinde iktidar ı  el-
lerine geçirip evrensel kapitalist reçeteyi ül-
ke yararlar ı na dikkat etmeksizin gerek iç ge-
rek d ış  politika alanlar ı nda uygulamalar ı  
kendi iyimserlik ideolojilerine çok uygun-
dur. Ancak insan ı  düş ündüren, farkl ı  nite-
likteki toplumlar ı n tutucu, eskiye önem ve-
ren, tarihin sayfalar ı nda kendi sava ş  zafer-
leriyle co ş an ve toplumlar ı n ı  sözde milliyet-
çiliğ e doğ ru koş turan, bir yandan da evren-
sel örgüt ve kartellere imkan haz ı rlayan eko-
nomik koş ullar ı  —milli ç ı karlar ı n ı  unuturca-
s ı na— h ı zla ülkelerine getiren kimselere ne-
den dur diyecek alternatif modelleri geli ş -
tiremedi ğ i. 'Geçmi ş ten örnek al ı p neden yi-
ne geçmi ş te yaş ayarak topluma geçmi ş in 
h ı rpalanm ış  siyasal elbiseleri giydirilsin? 

Dünyam ı z sürekli bir propaganda müca-
delesi içinde. Her alanda ve her ulusun kendi 
ç ı karlar ı  doğ rultusunda çok yönlü i ş letti ğ i 
propaganda mücadeleleri baz ı lar ı  için avan-
tajlar sa ğ larken di ğ erleri için prestij kay ı p-
lar ı na ve uluslararas ı  iliş kilerinde zararlara 
yol açmaktad ı r. Bu mücadeleler toplum psi-
kolojisini etkileyerek onlar için karar veren 
temsilcilerini, devlet yönetimindeki kadro-
lar ı  endi ş eye itmekte ve h ı zla yanl ış  hare-
ketler yapmaya yönelterek uluslararas ı  fo-
rumlarda prestij kay ı plar ı na neden olmakta-
d ı r. Burada esas rakibi tedirgin etmek, ili ş -
kilerde bulunulan ortamda kendisini sürekli 
savunma yapmaya zorlayan 'hata' pay ı  yük-
sek bir aktör durumunda b ı rakmakt ı r. Ulusu 
ad ı na hükümetleri ya da destek gruplar ı  ara-
c ı l ığı yla yürütülen bu dostluk d ışı  yöntem 
uluslararas ı  bilim dal ı nda «so ğ uk sava ş » de-
yimiyle ifade olunmaktad ı r. Baz ı lar ı nca dost-
lu ğ a ters dü şen bir yöntem diye nitelenir- 

ken, di ğ erlerine göre 'uluslararas ı  ortam ı n 

ola ğ an bir yöntemi', al ışı lagelmi ş  ideolojik 
rekabetin 'gerçekçi bir oyunu'dur. 

En klasik ideolojik rekabet Bat ı  Avrupa 
ve Atlantik ötesi ba ş  aktör taraf ı ndan geliş -
tirilmi ş  model ile Do ğ u Avrupa'da İ kinci Dün-
ya Sava şı  sonras ı nda olu ş an sosyalist ülke-
lerin geli ş tirdi ğ i ve dünyaya yaymaya kararl ı  
olduklar ı  örneklenmi ş  modeli savunanlar 
aras ı nda yürütülmektedir. Her iki modelin si-
yasal - askeri - ekonomik yanlar ı  iş letilerek 
yeni taraftarlar kazan ı lmas ı na çal ışı l ı r. Bu 
çabay ı  en belirgin yürütenler ekip ba şı  ş öh-
retini ve gücünü kazanm ış  ABD ve SSCB dir. 
Uluslararas ı  ortamda bir siyah - beyaz / iyi -
kötü / bizim grup - sizin grup / demokratik 
de ğ erlere insan ı  odak yaparak hizmet eden-
ler - bat ı n ı n tan ı mlad ığı  kapitalist modele 
hücum edenler aras ı ndaki k ı ran k ı rana mü-
cadeledir bu. 

Gerçekten uygulamaya gözatt ığı m ı zda 
stratejiyi devlet kurumlar ı  çizer, hükümetler 
uygular ve 'koş ullara göre sertle ş tirir ya da 
yumu ş at ı r. Rekabet süreklidir. Yar ış  gerek 
uluslararas ı nda gerekse bölgesel örgütler 
aras ı nda ortakla ş a yürütülür. Bu yar ış  çoğ un-
lukla modelelri tan ı tma — benimsetme — sa-
vunma biçiminde propagandaya dayanan si-
yasal ve ayn ı  derecede askeri potansiyelin 
artt ı r ı lmas ı  biçiminde karşı l ı kl ı  tehdit - blöf -
'deh ş et dengesi biçiminde t ı rmanmaktad ı r. 
Ekonomik araçlar ise destek olmak üzere sü-
rekli kullan ı l ı r. Ekonomik yard ı mlar diploma-
sinin emrindedir, ço ğ unlukla siyasal kararla-
r ı n sonucu devreye sokulmaktad ı r. Farkl ı  var-
say!mlardan hareket ederek de ğ iş ik model-
leri savunanlar birbirlerine ters dü ş en ideo-
lojik boyutlara paralel aralar ı ndaki 'so ğ uk 

sava şı ' h ı zland ı rmakta ya da frenlemektedir-
ler. Bu yöntem çoğ unlukla yürütmenin elin-
de bir tehdit silah ı  haline gelmektedir. En 
küçük aktörden en güçlüsüne kadar oldukça 
bencil ve uluslararas ı  ortam ı  da tehdit eder 
biçimde kullan ı lmaktad ı r. Soğ uk sava ş  bü- 
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yükler aras ı nda ba ş lam ış , günümüzde her 
düzeyde devlet eliyle dünya bar ışı n ı  her ge-
çen gün daha artan oranlarda negatif yön-
de etkilemektedir. Dünyan ı n hangi bölgesine 
bakarsan ı z kritik durumda olan siyasal askeri 
nitelikli olaylarla kar şı la şı rs ı n ı z. İş te Ortado-
ğ u - i ş te Afrika'n ı n farkl ı  bölgeleri. İş te As-
ya'daki mücadeleler ve i ş te kanl ı  Latin Ame-
rika. Sanki Akdeniz çevresi bar ış  gölü örne ğ i 
mi? Buyrun Yunanistan' ı n adalar ı  silahlan-
d ı rma faaliyetleri ve Ege kom ş usuna kar şı  
yürüttü ğ ü siyasal ve askeri politikalar. Bal-
kanlarda küçük ve .s ı nai geliş me örne ğ i Bul-
garistan taraf ı ndan yürütülen ı rkç ı  politika. 
Ya düne kadar terorizme hizmet eden, eko-
nomik ç ı kara dayanan illegal te ş vikleri ve 
uygulamada kom ş ular ı na ters dü ş en, 'soğ uk 
sava ş ' niteli ğ i ta şı yan d ış  politika uygula-
malar ı , tarafs ı z hukuk devleti anlay ışı na ve 
Helsinki Nihai Senedine ters dü ş en haks ı z 
davran ış lar ı , nas ı l bağ da ş t ı r ı labilir 'iyi kom-
ş uluk' ilkeleriyle? Uluslararas ı  günümüz uy-
gulamalar ı ndan hareketle, 'so ğ uk sava ş ' 
1950'lerin büyük aktörlerince yürütülen pro-
paganda mücadelesiydi demek yerinde mi? 
Yoksa geri gelmi ş  ya da sürekli bu ortamda 
mevcut olan bir realite ile mi kar şı  kar şı ya-
y ı z? Devleti yönetenler farkl ı  nedenlerle, de-
ğ i ş ik dozlarda ve özellikle kendi iç politik 
ekonomik koş ullar ı n ı  kendi halklar ı na unut-
turma sevdas ı na kap ı ld ığı  dönemlerde bu 
yönteme daha s ı kça ba şvuruyorlar. 

Devletlerin d ış  politika faaliyetleri dü-
zenlenirken ba ş l ı ca dört yakla şı m ı n etkisinde 
kal ı n ı r. Bunlar s ı ras ı yla 

1. Stratejik yakla şı m 
2. Bürokratik yakla şı m 
3. Demokratik yakla şı m 
4. Ekonomik yakla şı m, 

Stratejik yakla şı m, ulusal ve uluslararas ı  
güvenlik sorunlar ı n ı  en önemli ve hayati fa-
aliyet olarak değ erlendirir. Bu yakla şı m ı  be-

nimseyenlere göre, ulusun ve devletin varl ı - 

ğı  ancak «dünyada istikrar yarat ı larak» ko-

runabilir. Dolay ı s ı yla ulusal çapta ve dün-

yada istikrar ı  tehlikeye dü ş ürecek olaylar ı  
önlemek esast ı r. D ış  politika ilkönce bu ön-

lemleri sa ğ layan bir faaliyetler dizisidir. Sap-

tanmas ı  devletin planlad ığı  biçimde ve s ı n ı r-
lar içinde olur. Ulus - devlet için statükonun 
korunmas ı  yolunda iç ve d ış  politikada al ı -
nan her önlem me ş ru say ı l ı r. K ı saca, d ış  
politikan ı n ba ş l ı ca amac ı  uluslararas ı  or-
tamda «bar ışı n» sağ lanmas ı d ı r. Bu ise istik-
rar ı n korunmas ı yla gerçekle ş tirilir. 

Bu muhafazakâr görü ş , çoğ unlukla dev-
let kademelerinde görev yapan yetkililerce 
savunulur. Ulusal ve uluslararas ı  toplumda 
statükonun de ğ iş mesine kar şı  olanlar ı n ço-
ğ unlu ğ u bu görü ş ü benimser. Bu fikri ak ı -
m ı  destekleyenler «güç politikas ı » kavram ı -
na büyük önem verirler. Ara ş t ı rma merkez-
leri ve stratejik incelemeler enstitülerinde 
«strateji alternatifleri geli ş tiren» farkl ı  «si-
mulasyon modelleri» üzerinde çal ış an ve de-
ğ i ş ik koş ullar için devlet politikas ı  önerile-
rini haz ı rlayan muhafazakâr uzmanlar, büyük 
güçlerin çe ş itli «d ış  'politika» modellerini bu 
teorik çerçeveden yararlanarak haz ı rlarlar. 
Çoğ unlukla devlet yetkililerinin görü ş lerine 
paralel ve ideolojik ö ğ eler içeren bir d ış  po-

litika anlay ışı  bu modellerin olu ş umunda bü-
yük çapta yer al ı r. Uluslararas ı  ortamdaki 
gerginlikler bir güvenlik sorunu biçiminde in-
celenir ve önlemler ba ş ta askeri aç ı dan, da-
ha sonra ideolojik ve siyasal bak ı mdan de-

ğ erlendirilir. Ona göre önlemler al ı nmas ı  sa-

l ı k verilir. Hemen daima milli güvenlik kural-

lar ı  d ış i ş leri bakanl ı klar ı  uzmanlar ı  üzerinde 

bu yolda etkili olurlar. Bu dü ş ünce tarz ı , 
«Jeopolitik» ad ı yla da an ı l ı r. 

Örneğ in bir bölümüyle resmi ABD D ış  
Politikas ı , «stratejik yakla şı m ı n» yoğ un bi-

çimde kullan ı ld ığı , geleneksel ve uluslararas ı  
olaylar ı  «jeopolitik» aç ı dan de ğ erlendiren bir 
karar alma sürecidir. Bu süreç, karar veren, 
«kurumsal sorumlulu ğ u üstlenmi ş » yetkilerin 

8 

pe
cy

a



ve devletin resmi ideolojisinin do ğ rultusun-
da siyasal bir tercihin ortaya konmas ı d ı r. 

Her ne kadar 1961 den bu yana resmen 
«parti politikas ı » icab ı  «Bar ış  içinde bir ara-
da ya ş ama» ilkesi doğ rultusunda esneklik 
kazanm ış sa da, SSCB de uygulamada, sivil 
devlet görevlileri askerlerin «jeopolitik» gö-
rü ş lerinin büyük çapta etkisinde kalmakta-
d ı rlar. (*) 

Bürokratik yakla şı m «D ış  Politika ka-
rarlar ı n ı » kurumsal - fonksiyonel ve i ş leyen 
bir süreç olarak inceler. D ış  politika karar-
lar ı n ı n, a) uygulanabilmesi, b) ulus - dev-
letin k ı sa ve uzun dönemli amaçlar ı na h ı zla 
hizmet edecek, c) gerçekçi nitelik ta şı ma-
s ı  beklenir. 

D ış  politika süreci, istenilen bilgiler ve 
veriler bilgisayarlara yüklenip, amaçlar do ğ -
rultusunda programlan ı nca, «kurumsal alter-
natifler» en optimumdan daha az optimum 
önerilere kadar önümüze liste halinde gele-
cek bir dizi objektif karar ve tercihler liste-
sidir. Her tercihin belirli avantajlar ı  ve dere-
celi riskleri vard ı r. Bürokratlar, ulus - devlet 
resmi ideolojisi ve hükümetlerin programlar ı  
doğ rultusunda en iyiyi tercih ederler. 

Bu yakla şı m ı n uygulanmas ı  esnas ı nda 
d ış  politika kararlar ı nda yetkili k ı l ı nm ış  ku-
rumlar aras ı nda sürekli bir mücadele vard ı r. 
Örneğ in ABD de ba ş kan ile bir yandan ya- 

(*) İş te bu nedenlerle ve bu geli ş me Sonucudur ki, 
barış  içinde birlikte ya ş ama ilkesi, Sovyet Ko-
münist Partisinin XXI nci Kongresinde 31 Ekim 
1961 günü kabul edilen yeni programa girdi. 
Bu programda, «bar ış  içinde birlikte ya ş ama  II-
kesinin: 1) uyu ş mazl ı klar ı n çözümü Için sava-
şa ba şvurmamak, uyuş mazl ı klar ı  görüş melerle 
çözümlemek, 2) Devletler aras ı nda hak eş itli ğ i, 
karşı l ı kl ı  anlay ış  ve güven, kar şı l ı kl ı  ç ı karlara 
sayg ı , 3) iç i ş lere kar ış mama, her halk ı n ülke-
sini ilgilendiren bütün sorunlar ı  kendisinin çöz-
mesi hakk ın ı n tan ı nmas ı , 4) bütün ülkelerin ege-
menli ğ ine ve ülke bütünlü ğ üne tam sayg ı , 5) 
tam bir eş itlik ve karşı l ı kl ı  yararlar temeli üze-
rinde, ekonomik ve kültürel i ş birli ğ inin geliş tiril-
mesi» esaslar ı n ı  kapsad ığı  belirtilmektedir. 

sama meclisleri düzeyinde di ğ er yandan as-
keri örgüt Pentagon ve haber alma örgütü 
CIA aras ı nda mücadele yürütülür. Ayn ı  dere-
cede yoğ un bir di ğ er rekabet İ çiş leri, D ış iş -
leri, Maliye ve Savunma bakanl ı klar ı  ara-
s ı nda geçerlidir. Yasama meclislerindeki 
özel ihtisas komisyonlar ı n ı n rekabeti de bu 
mücadeleye ,kat ıld ığı nda d ış  politika karar-
lar ı  daha da renklenecektir. 

«Demokratik yakla şı m», devlet politika-
s ı na kamuoyunun katk ı lar ı n, aktarma olana-
ğı  yaratan, rekabetçi ve ele ş tirilere olabildi-
ğ ince aç ı k bir yöntemin uygulanmas ı na el-
veriş lidir. Vatanda ş lar gerek ki ş isel gerekse 
daha etkili biçimde topluca «ç ı kar gruplar ı » 
arac ı l[ ğ lyla örgütlenmi ş  biçimde kendi istek 
ve önerilerini d ış  politika kararlar ı na aktar-
ma ş ans ı n ı  kullan ı rlar. Bu süreç, iç politika-
da bireylerin ve gruplar ı n kendi dü ş ünce 
değ erlendirmeleri doğ rultusunda doğ ru gör-
düklerini ulus-devletin «d ış  politika» süreci-
ne katma isteklerinin aç ı klanmas ı d ı r. ABD'de 
en yoğ un biçimde i ş letildiğ ini gördüğ ümüz 
bu model, tam anlam ıyla iç politika reka-
betçi ortam ı n ı  d ış  politika kararlar ı  alan ı na 
doğ ru uzatmakta, onunla iç içe bir hale ge-
tirmektedir. Böylece «D ış  Politika» alan ı n-
da da organize gruplar ı n sanki bir toplu pa-
zarl ı k yaparcas ı na ülke yöneticilerine etki 
yapmakta olduklar ı , dolay ıs ı yla «kamuoyu» 
tercihini aç ı klayarak, yönlendirme görevini 
yerine getirmekte ı srarl ı  olduklar ı  gözlen-
mektedir. Bu, bat ı n ı n övündü ğ ü özgürlükçü 
modeli çerçevesinde halk ı n kendini temsil 
edenlere toplum iradesini saptamada kolay-
l ı k sa ğ layan ve sürekli uygulanan bir yöntem-
dir. Al ı nan kararlar ı n her safhas ı nda ilgi gös-
teren gruplar kurumsal yetkililere ikazda ser-
besttiler. Di ş  politika bu sürecin bir alt ola-

n ı d ı r. Esasen iç politika ve d ış  politika bir-

birinin devam ı d ı r. Bu yakla şı m her geçen 

gün vatanda ş lar ve bilim adamlar ı  aras ı nda 

taraftar kazanmaktad ı r. Türkiye'de de zaman 
zaman örnekleri görülmü ş tür. Örneğ in 1956/ 
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1957 y ı llar ı nda K ı br ı s ve Türk - Yunan ili ş ki-
leri konusunda, 1960/1970 aras ı nda her türlü 
d ış  politika konular ı nda görüldü ğ ü gibi. Bu 
dönemlerde demokratik yakla şı m ı n savunu-
cular ı  gerçekten bir kamuoyu olu ş turarak, 
«bürokratik yakla şı m ı » daha çok benimsen-
imiş  görünen devlet yetkililerini d ış  politika 
alan ı nda s ı n ı rlam ış  ve kararlar ı nda yönlen-
dirme ba ş ar ı s ı n ı  göstermi ş lerdir. Örne ğ in 
Türk - Amerikan askeri anlaş malar ı  konu-
sunda oldu ğ u gibi. Böylece bu dönemlerde 
«Gizli diplomasi» yerini «Aç ı k diplomasiye» 
b ı rakm ış t ı r. Bas ı n daha yayg ı n ve ayr ı nt ı l ı  bir 
biçimde d ış  politika konular ı na geni ş  yer ver-
miş tir. Böylece d ış  politika kararlar ı nda da-
ha bilgili bir kamu oyu yarat ı lm ış t ı r. Toplu-
mun her kesimi, örgütleri arac ı l ığı yla karar-
lar hakk ı nda fikir yürüterek özgürlükçü de-
mokratik yaş am ı n gereğ i olan kat ı lmay ı  ger-
çekle ş tirmiş tir. 

Di ğ er yakla şı mlar ı n yan ı nda gerçek yön-
leriyle uluslararas ı  ortam ı  yans ı tan tek yakla-
şı m ı n ekonomik yakla şı m olduğ unu aç ı klayan 
görü ş , belki de hakl ı  bir ayd ı nlatma anlam ı -
na gelmektedir. 1979 petrol krizinden bu ya-
na petrol ihraç eden ülkeler uygulad ı klar ı  d ış  
politikalanyla madenlerin ve ba ş ta petrolün 
uluslararas ı  iliş kileri en fazla etkileyen «anah-
tar mal» oldu ğ unu kan ı tlamad ı lar m ı ? Son be ş  
y ı ll ı k ABD d ış  politika uygulamalar ı , «dolar» ı n 
ülkelerin d ış  ili ş kilerini yönlendiren en önem-
li etken oldu ğ unu göstermiyor mu? ABD d ış  
politikas ı  dendiğ inde, ilk akla gelen bu etke-
nin «d ış  yat ı r ı mlar ı » olmuyor mu? 

Bir ülkenin ba ş ar ı s ı  ne ihraç etti ğ i, han-
gi d ış  yat ı r ı mlar ı ndan ve ticaretten ne mik-
tarda Amerikan dolar ı  sağ lad ığı  ile ölçülmü-
yor mu? O zaman acaba ülkelerin d ış  ili ş ki-
lerini en etkin yönlendiren yakla şı m «Ekono-
mik yakla şı m» de ğ il mi? Bu yolda örnek en 
baş ar ı l ı  d ış  politikay ı  uygulayan ABD, Japon-
ya ve AET de ğ il mi? Dolay ı s ı yla «esas olan 
Ekonomik yakla şı md ı r» tezi güç kazanm ı yor 
mu? Böylece ülkenin d ış  politikas ı nda di ğ er  

yakla şı mlar ancak ekonomik yakla şı m ba ş a-
r ı l ı  uyguland ığı nda bir anlam ta şı r, yarg ıs ı na 
varmak gerçekçilik oluyor. 

Soğ uk Sava şı n Dönemleri 

Günümüze dek soğ uk sava şı  be ş  döne-
me ay ı rmak mümkündür. 

A. Birinci dönem 1945-1949 y ı llard ı r. Al-
manya'n ı n ve Japonya'n ı n kay ı ts ı z ve ş arts ı z 
teslim olmalar ı , Rusya s ı n ı rlar ı n ı n çevresinde 
bir kuvvet boş lu ğ u meydana getirmi ş tir. Bu 
boş luğ un nas ı l doldurulaca ğı n ı , bat ı l ı lar kes-
tirememi ş tir. Yalta konferans ı , bu bak ı mdan 
baş ar ı s ı zl ı kla sonuçlanm ış t ı r. Harpte kader 
birli ğ i yapan ülkeler, birbirlerinden ku ş kulan-
m ış lar ve iyi niyetten yoksun davran ış lara 
sapm ış lard ı r. Rusya ile bat ı l ı lar ı n durumlara 
karşı t aç ı lardan bakmalar ı  ve uluslararas ı  
düzen rkavram ı nda birbirlerine ters dü ş me-
leri, anla ş mazl ı klar ve gerginlikler do ğ urmu ş -
tur. Stalin 1946 Ş ubat ı nda «dünya ekonomi-
sinin aktüel geli ş me koş ullar ı  alt ı nda bar ış ç ı  
bir uluslararas ı  düzen kurulam ı yaca ğı na» 
dair geni ş  yank ı lar uyand ı ran bir söylev ver-
mi ş tir. Churchill, bu söyleve kar şı , 5 Mart 
1946 da Westminster College'de bir konu ş ma 
yapm ış  ve Avrupa'da komünist partilerin da-
yand ı klar ı  gerçek oy say ı s ı yla klyaslanama-
yacak bir iktidar gücünü kullan ı r duruma ge-
çirilmelerini k ı nam ış t ı r. Ruslar Churchill'in 
Üçüncü Dünya Sava şı n ı  tahrik etti ğ ini ileri 
sürmü ş lerdir. Churchill'in Westminster Col-
lege'de so ğ uk sava ş  ilan etmi ş  oldu ğ unu ya-
zan yorumcularla kar şı la şı lm ış t ı r. 

a) 1945-1949 y ı llar ı nda, so ğ uk savaş  
cephesinde önemli olaylar cereyan etmi ş tir. 
Ha Chi Minh, Vietnam Demokratik Halk Cum-
huriyetini kurmu ş tur. Amerika'n ı n Çin Hin-
dinde Frans ı zlara karşı  ç ı kmas ıyla ba ş layan 
gerilla hareketi, daha sonra Washington hü-
kümetini endi ş eye sevkedecek derecede bü-
yümüş tür. Kore'nin kuzeyinde komünist ve 
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güneyinde demokratik görünü ş lü iki karşı t 
rejim kurulmuş tur. 

b) Güneydoğ u'da komünizm h ızla ya-
y ı lm ış  ve Filipinler'e bir aral ı k s ı çram ış t ı r. 

c) İ ran sorunu gerginlikleri artt ı rm ış t ı r. 
d) Yunanistan, komünizmi yaymaya ve 

yenmeye çal ış an kuvvetler aras ı nda bir iç 
kavgaya sahne olmu ş tur. 

e) Almanya'daki dörtlü i ş gal sistemin-
de galipler ahenkli bir i ş birliğ i yapamam ış lar-
d ı r. 

f) Doğ u Almanya'da komünist partisi 
faaliyete geçmi ş tir. Amerika, özellikle Avru-
pa'da iktisadi mücadele tedbirleriyle komü-
nizmi durdurmaya çal ış m ış t ı r. 

g) Ruslar Berlin'i abluka alt ı na alm ış  
ve kara ula şı m yollar ı n ı  bir süre kapam ış -
lard ı r. 

h) 1949 nisan ı nda NATO kurulmu ş tur. 
i) Rusya, ayn ı  y ı l ı n Eylülünde atom 

bombas ı n ı  yapm ış t ı r. 
j) Mao, Çin'deki iç sava şı  kazanm ış -

t ı r. 
B. İ kinci dönem, 	1950-1953 y ı llard ı r. 

Bu dönemin ba ş lang ı c ı ndaki büyük olay 
Kore sava şı d ı r. Soğ uk sava ş , Kore'de silah-
l ı  sava ş a dönü ş mü ş tür. Bat ı  ülkelerinde ide-
olojik eğ ilimler kat ı laş m ış  ve komünizmle 
mücadele etkinlik kazanm ış t ı r. 

C. Üçüncü dönem, Stalin'in ölümünden 
1962 y ı l ı na kadard ı r. Bu dönemde coexisten-
ce' ı n bir realite oldu ğ u art ı k kabul edilmiş -
tir. Propaganda sava şı  yoğ unluk kazanm ış  
ve Amerika ile Rusya aras ı ndaki silahlanma 
yar ışı  h ı zlann ş t ı r. 

a) Almanya ve Japonya mucize sözcü-
ğ ü ile ifade edilen bir kalk ı nman ı n hamlesini 
gerçekle ş tirmi ş lerdir. 

b) Frans ı zlar, 1954 de Dien Bien Phu 
düş tükten sonra Hindi Çiniden çekilmi ş lerdir. 

c) Dulles, bir ittifaklar örgütü kurma-
ğa ve bipoler sistemin s ı n ı rlar ı  d ışı nda da 
komünizmin yay ı lmas ı n ı  durdurma ğ a çal ış -
m ış t ı r. 

d) Varvoş a pakt ı  sistemi kurulmu ş tur. 
e) 1956 da Süvey ş  olay ı  meydana gel-

miş tir. 
f) Macaristan'da milliyetçilerin ve hür-

riyetçilerin ayaklanmas ı n ı  Rus ordusu kanl ı  
bir müdahale ile bast ı rm ış t ı r. 

g) Küba'da Fidel Castro yönetimi ele al-
m ış  ve nükleer füze üsleri konusu bir an için 
dünya bar ışı n ı  tehlikeye dü ş ürebilecek bir 
kriz kayna ğı  olmuş tur. 

D. Dördüncü dönem, 1962 den 1973 e 
kadard ı r. Amerika, Kuzey ve Güney Vietnam 
aras ı ndaki sava ş ta büyük insan ve malzeme 
fedakarl ığı na mecbur kalm ış t ı r. 

a) 1968 den itibaren, Amerika'n ı n ulus-
lararas ı  politika sahrresinde gerginlikleri ha-
fifletici gayretleri göze çarpm ış t ı r. Çinle dip-
lomatik iliş kiler kurulmu ş tur. 

b) Henry Kissinger, Vietnam sava şı n-
dan Amerika'y ı  s ı y ı rmay ı  ve M ı s ı r'la iyi ili ş ki-
ler kurmay ı  ba ş arm ış t ı r. 

c) Silahs ı zlanma konusunda da, s ı n ı rl ı  
bir anla ş ma imzalanm ış t ı r. 

d) Doğ u - Bat ı  gerginli ğ i gevş erken, 
Yunanistan k ıta sahanl ığı  ve K ı br ı s sorun-
lar ı nda krize götürecek olan politikas ı n ı  inat 
ve ı srarla yürütmü ş tür. 

E. Beş inci dönem: 1974-1985 
a) Petrol krizi sonuçlar ı  Türkiye gibi 

özellikle geli ş mekte olan enerji dar bo ğ az ı na 
s ı k ış m ış  ülkeleri negatif yönde etkilerni ş tir. 

D ış  ülkelere ve Dünya Bankas ı  gibi evrensel 
mali örgütlere borç yükü büyümü ş , d ış  ti-
caret aç ığı  büyük boyutlara ula ş m ış t ı r. 

b) Yunanistan' ı n K ı br ı s politikas ı , olay-

lar ı  dönülmez bir gerginlik noktas ı na getir-

miş tir. 1974 te Rum taraf ı ndan darbe te ş eb-
büsü ve Enosis denemesi, Türkiye'nin Zürih/ 
Londra Antla ş mas ı ndan doğan garantörlük 
vecibesini yerine getirmesine yol açm ış t ı r. 
Yunan ili ş kileri Ege denizinde olanca riskiy-
le bir so ğ uk savaş  niteli ğ i kazanm ış t ı r. Buna 
bir de «Türk az ı nl ı klar» konusunda Bulgaris-

tanda ili ş kiler eklenebilir. 
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c) 1975-1985 döneminde nükleer ara ş -
t ı rmalar ı n yayg ı nla ş mas ı  ve bu güce sahip 
ülke say ı s ı nda art ış  «nükleer tehdit çembe-
rini» geni ş letmi ş tir. İ srail, Irak ve Pakistan 
gibi yeni nükleer müte ş ebbis güçler Ortada-
ğ unun gelece ğ ini riske etmeye ba ş lam ış t ı r. 

d) Afrika, Latin Amerika ve Uzakdo ğ u 
ülkelerindeki askeri hükümetlerin, say ı ca de-
mokratik sivil yönetimlerden daha yayg ı n bir 
yönetim modeli haline gelmesi «Bat ı  demok-
ratik .modeli»nin eksik yanlar ı n ı n tart ışı lma-
s ı na ve «ulusal modellerin» olu ş turulmas ı na 
yol açm ış t ı r. 

e) Terorizm evrensel boyutlar ı n ı  h ı zla 
geli ş tirmiş  ve özellikle silah ticareti illegal 
aç ı dan da «milliyetçi gruplar ı n» kolayl ı kla 
hizmetine girmi ş tir. 

f) Iran İ slam Cumhuriyeti, İ slami ilke-
lere göre dünyaya yeni bir model yayma ma-
ceras ı na giriş miş  ve Carter yönetimine güç 
günler ya ş atm ış t ı r. Tahran ABD büyükelçi-
liğ inde esir al ı nan Amerikal ı lar günlerce em-
peryalizm literatürünün i ş lenmesine yol aç-
m ış t ı r. 

Iran / ABD so ğ uk sava şı , 1980 seçimle-
rinde Cumhuriyetçilere güç kazand ı rm ış  ve 
Reagan'a görülmemi ş  bir oy kaymas ı yla, ik-
tidar yolunu açm ış t ı r. 

g) Son y ı llar ı n 	önemli bir de ğ iş ikliğ i 
de toplumlar ı n siyasal tercihlerinde görül-
mü ş tür. Bu yolda AET'de en belirgin örnek-
ler, Bat ı  Almanya'da Kohl iktidar ı  ve İ ngil-
terede'ki muhafazakar yönetimin iktidara 
gelmesidir. Atlantik ötesinde ABD'de de güç- 

lü . Amerika, askeri bak ı mdan en üstün tek-
nolojiye sahip ülkedir, tezini geli ş tiren Rea-
gan olmu ş tur. ,Bu tezi bir yandan ideolojik 
aç ı dan özellikle Güney Amerika'da «Komü-
nizme karşı », 1950 lerdekine benzer bir bi-
çimde yürütmekte, di ğ er yandan da Bat ı  Av-
rupa ve dünyada ekonomik yard ı m ve eko-
nomik yakla şı m ı n ı  geçerli k ı larak gerçekle ş -
tirmektedir. 

Sonuç 

2000 y ı l ı na çeyrek kala ça ğı m ı z ı n çar-
p ı c ı  özellikleri uluslararas ı  iliş kileri etkiliyor. 
Teknolojideki geli ş meler, haberle ş medeki 
yayg ı nl ı k, aç ı kl ı k ve h ı z, biokimya ve t ı pta 
ara ş t ı rma sonuçlar ı  ya ş amla ilgili ümidimizi 
artt ı r ıyor. Acaba daha hakça düzen, den-
geli beslenme ve kaynaklar ı n ülkeler ve halk-
lar ı  aras ı nda eş itçi da ğı l ı m ı  ça ğı n ba şı nda 
ideal noktaya ula ş t ı r ı labilecek mi? Bu soruya 
kolay ı na evet denilemiyor. Niyet var ama, 
gerçek bulgular pek olumlu tahminlere yol 
açm ı yor. Açl ı k, nüfus art ışı  sorunu, üstün-
lük mücadeleleri, terorizm, narkotik trafi ğ i, 
kimyasal ve nükleer sava ş  tehlikesi yine in-
sanl ığı n gündemini tehdit edici düzeyde. 

Bütün bu kötümser tabloya uzayda ge-
liş tiren istasyonlar ı n bugün insanlar ı  yok et-

mek için kullan ı labilece ğ i düş üncesini de 
ekleyince insan ı n «iyimserler» cephesine ka-

t . Imas ı  ancak ütopist ya da vurdumduymaz 
olmas ı yla mümkün. 
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İ nceleme 

Çin'deki Geli ş melerin 

I şığı nda ÇHC-ABD ve 

ÇHC-SSCB ili ş kileri: 

Yeni Bir «Dengenin 

Dengeleyicisi» 

Faruk SÖNMEZOĞ LU 

Dr. Faruk Sönmezoğ lu, İ Ü iktisat Fakültesi 
Uluslararas ı  İ liş kiler Bölümü eski öğ retim üyesidir. 

Gün geçmiyor ki ajanslarda, bas ı nda 
yer alan haberlerde Cin Halk Cumhuriye-
ti'nde yeni bir geli ş meden söz edilmesin. Ye-
niliklerin büyük bir bölümü ekonomik konu-
larla ilgili. Özellikle 1980 y ı l ı  baş lar ı ndan iti-
baren tar ı msal alanda yer alan baz ı  değ iş ik-
liklerin sonuçlar ı , hala ülkedeki bir çok yay ı n 
organ ı nda ele al ı nan konular ı n ba şı nda geli-
yor. Bu alandaki yenilik, kamusal çiftliklerin 
yan ı nda köylü ailelerine de giriş im imkan ı  
tan ı yan uygulama ile ilgili. Bu yeni uygula-
man ı n verim art ışı  yolu ile ülkedeki tar ı msal 
üretim miktar ı nda belirli bir art ış  sağ lad ığı  
genellikle kabul ediliyor. Sanayi alan ı nda 
«serbest piyasa»n ı n varl ığı  art ı k, eskiden ol-
duğ u gibi «kurtulunamayan bir illet, bir ka-
l ı nt ı » de ğ il. Aksine, birinci) derecede önemli 
baz ı  tüketim ve g ı da maddelerinin sat ışı n ı n 
merkezi bir biçimde örgütlenmesine kar şı l ı k, 
ikinci derecede önemli say ı lan baz ı  tüketim 
ve g ı da maddelerinin sat ışı  bu türden «ser-
best pazarlar»da gerçekle ş mekte. Bu du-
rumda «serbest pazarlar» ı n ülke ekonomi-
sindeki yeri meş rula ş m ış  durumda. Bu «ke-
simler aras ı  mücadele»de kimin büyüyüp ki-
min küçüleceğ ini ise zaman gösterecek. 

Bat ı 'dan «doğ rudan ithal» edilmesi söz-
konusu olanlar ı  ise za ş l ı ca iki grupta top-
lamak mümkün: teknoloji ve hayat tarz ı . 
çin Halk Cumhuriyeti'nin bugünkü yönetici-
lerinin, ülke ekonomisinde, özellikle de s ı -
nai alandaki sorunlar ı n a şı lmas ı nda, elde 
olan imkanlar ı n daha iyi örgütlenmesinden 
çok, Bat ı 'dan sa ğ lanacak teknoloji transfe-
rine umut ba ğ lad ı klar ı  hissedilmekte. Bunun-
la beraber, Bat ı 'dan sa ğ lanacak geni ş  çapl ı  
bir teknoloji transferinin ülke ekonomisinde 
çeş itli sorunlar doğ uraca ğı  da baz ı  uzman-
larca belirtilmekte. Kald ı  ki ABD'nin de CNC' 
ne geni ş  çapl ı  bir teknoloji transferi için pek 
de acele etmiyece ğ i, bunun için Cinlilerden 
baz ı  tavizler isteyece ğ i de dü ş ünülebilir. 

Bat ı 'dan yap ı lan ithalat ı n belki de en 
ilginç yan ı  «hayat tarz ı » ile ilgili olan ı . ikin- 
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ci Dünya sava şı  sonras ı nda kap ı lar ı n ı  önce 
Bat ı , sonra da Do ğ u blokuna kapatan. Çin 
Halk Cumhuriyeti, özellikle «Kültür Devri-
mi» y ı llar ı nda tamamen içine kapal ı  bir top-
lum olmu ş tu. Bugünlerde ise ülkede «Bat ı  
hayat tarz ı » ile «kontrollü bir tan ış ma» dö-
nemi ya ş an ı yor. Coca Cola'n ı n ülkeye giri ş i 
ile sembolize edilebilecek olan bu geli ş me-
ler Çinlilere blucin giydirecek gibi gözük-
mekte. Fakat yine de, ço ğ u sansasyonel ni-
telikli bu türden haberleri yorumlarken ihti-
yatl ı  davranmakta yarar vard ı r. Genellikle 
çok iyi tan ı mad ığı m ı z Çin toplumunda bu 
türden tekil olaylar ı n genel düzeyde ne an-
lama geldi ğ i henüz pek bir berrakl ı k kazan-
mam ış t ı r. Öte yandan bu türden geli ş meleri 
yorumlamak aç ı s ı ndan, ülkede son y ı llarda 
görülen siyasal de ğ iş ikliklerin önemi büyük-
tür. 

1976: Mao Öldü, Mücadele K ı z ış t ı  

Mao Zedung Çin Halk Cumhuriyeti'ni, 
kurulduğ u 1949 y ı l ı ndan ba ş layarak ölümü-
ne kadar tart ış mas ı z bir lider olarak yönet-
ti. Bu yönetim boyunca, Çin Komünist Par-
tisi içinde kabaca radikaller ve dimlilar ola-
rak yap ı labilecek bir ikili ayr ı m, bir grupla ş -
ma hemen hemen her dönemde varl ığı n ı  ko-
rumu ş tu. Mao'nun bu gruplardan birisi ile 
özde ş leş tirilmesi mümkün olmamakla bera-
ber birinci gruba daha yak ı nl ı k duydu ğ u söy-
lenebilirdi. Mao'nun ülkedeki uygulamalar ı  
da genellikle bu kan ı y ı  destekler niteliktey-
di. 

1971 y ı l ı ndan ba ş layarak siyasal alan-
da sivil bürokratlar ı n nisbi a ğı rl ığı  giderek 
artmaya ba ş lad ı . «Kültür Devrimi» s ı ras ı n-
da boy hedefi olan bu grup, askeri bürokrasi 
içindeki benzerleri ile de dayan ış ma içinde 
olarak durumunu güçlendiriyordu. Grubun 
önde gelenlerinden Çu En Lay 1975 y ı l ı  ba ş -

lar ı nda «Tar ı m, Sanayi, Ulusal Savunma ve 

Bilim / Teknoloji» alanlar ı nda bir modern-
leş me program ı  önermiş ti. Taraftarlar ı nca 
«Dörtlü Modernle ş me» olarak bilinen bu öne-
rileri destekleyenlerden birisi de, «Kültür 
Devrimi» s ı ras ı nda gözden dü ş mesine ra ğ -
men sonradan itibar ı  iade edilen Teng Siao 
Ping idi. 

Bunlar ı n karşı s ı nda Mao'nun eş i ve Po-
litbüro üyesi Çiyang Çing'in ad ı  ile an ı lan 
radikaller yer almaktayd ı . Sonradan «Dörtlü 
Çete» olarak adland ı r ı lacak olan bu grubun 
üyelerinden Wang Hung Wen Parti Ba ş kan 
Yard ı mc ı s ı  ve Politbüro üyesi, Chang Çun 
Çiao Politbüro Daimi Komite üyesi ve Yao 
Wen Yuan da Politbüro üyesiydiler. i ş çiler, 
köylüler ve ordu içerisinde faaliyet göste-
ren bu grubun özellikle Ş anghay'daki i ş çi 
çevrelerinde büyük deste ğ i vard ı . Faaliyet-
lerinin büyük bir bölümü, 1970'ler öncesin-
deki «Kültür Devrimi»ni yeniden canland ı r-
maya yönelik gibi gözüküyordu. Mao'nun da 
onay ı  ile gerçekle ş tirilen ele ş tiri kampanya-
lar ı nda temel hedef bürokratlar, ki ş i olarak 
da Çu En Lay idi. 

Öte yandan, daha Mao'nun sa ğ l ığı nda 
bir üçüncü grup da denebilecek olan «orta 
yolcular» belirmeye ba ş lam ış t ı . Politbüro 

üyesi H ısı a Kuo Feng, Wang Tung Sing gru-
bun önde gelen üyeleri aras ı nda yer al ıyor-

lar, ayr ı ca baz ı  genç ku ş ak temsilcileri de 

bu eğ ilimi destekliyorlard ı . Bu grubun üye-
lerinin pek çoğ u «Kültür Devrimi» s ı ras ı nda 

Mao'nun yan ı nda yer alm ış lard ı . Dolay ıs ı yle 

onun ölümünden sonra da e ş inin liderli ğ in-

deki radikallere yard ı mc ı  olabilecekleri dü ş ü-

nülüyordu. Fakat geli ş meler farkl ı  oldu. As-

l ı nda bu «orta yolcular» ı n büyük çoğ unlu ğ u 

genellikle yönetim ayg ı t ı  içinde yer alm ış , 

çeş itli idari ve askeri görevlerde bulunmu ş  
kiş ilerdi. Dolay ı s ı yle sürekli olarak kurum-
!a ş m ış  baz ı  yap ı lara ve bu yap ı lar ı n içerisin-

de yer alanlara sald ı ran Çiyang Çing ekibiy-

le ayn ı  safta olmalar ı  ancak ba şkan ı n sa ğ l ı -
ğı nda, onun otoritesi alt ı nda söz konusu ola- 
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bilmiş ti. Onun ard ı ndan bu iki grup aras ı n-
daki iliş kilerin kopaca ğı  yava ş  yava ş  belli ol-
du. 

1976 y ı l ı  ba ş lar ı nda Ba ş bakan Çu En Lay 
ölünce yerine ba ş bakan yard ı mc ı s ı  Teng 
Siao Ping'in geçece ğ i san ı l ı rken bu gerçek-
le ş medi. Aksine Teng Siao Ping Nisan ay ı n-
da tasfiye edildi. Mao'nun inisiyatifi ile geli-
ş en bu olaylar sonras ı nda Çu En Lay' ı n ye-
rine, o günlere kadar ad ı  pek duyulmam ış  
olan bir «orta yolcu» Hua Kuo Feng atand ı . 
Bu durumda Çiyang Çing liderli ğ indeki radi-
kaller ba ş  hedefleri Teng Siao Ping'i safd ışı  
ederek bir ba ş ar ı  kazanm ış  görünüyorlard ı . 
Bununla beraber Teng d ışı ndaki di ğ er ilim-
['lar konumlar ı n ı  korumu ş lard ı . Mücadele 
Mao'dan sonra ba ş layacakt ı . Ve nihayet 9 
Eylül 1976'da Mao öldü. 

18 Eylülde, yakla şı k 1 milyon ki ş inin ha-
z ı r bulundu ğ u cenaze töreninde herkes Ba ş -
kan Birinci Yard ı mc ı s ı  Wang Hung Wen'in 
bir konu ş ma yapmas ı n ı  beklerken kürsüye 
Hua Kuo Feng ç ı kt ı . Orta yolcular radikal-
lere a ğı r basmaya ba ş lam ış lard ı . Ay ı n son-
lar ı nda bu gruplar aras ı ndaki çat ış ma iyice 
ş iddetlendi. Çiyang Çing'in liderli ğ indeki ra-
dikal grup, Teng Siao Ping'in ş ahs ı nda parti 
içindeki ı l ı ml ı lara karşı  kampanyas ı n ı  sürdü-
rüyor, ı l ı ml ı lar da daha çok birlik ça ğı r ı s ı  ya-
p ı yor, giderek bozulan ekonomik durumu dü-
zeltmek için çaba harcanmas ı  gere ğ i üzerin-
de duruyorlard ı . İş te bu s ı ralarda Teng Siao 
Ping'in liderli ğ indeki ı l ı ml ı lar ile Hua Kuo 
Feng'in liderli ğ indeki orta yolcular aras ı nda-
ki yak ı nla ş ma giderek belirginle ş ti. Nihayet 
7 Ekim 1976 tarihinde Hua Kuo Feng'in, 
Mao'nun ölümü ile boş alan ba ş kanl ı k maka-
m ı na atand ığı  ilan edildi. Bir bak ı ma parti 
içi bir darbeydi bu. Çünkü 1973 y ı l ı nda Mao 
taraf ı ndan Ba ş kan Birinci Yard ı mc ı l ığı na ge-
tirilen Wang Hung Wen muhtemelen bu gö-
rev için dü ş ünülmü ş tü. Fakat radikaller için 
çok geçti art ı k. 

Ayn ı  gün ba ş ta Çiyang Çing olmak 

üzere «Dörtlü Çete» tutuklan ı yordu. 8u 
konuda 21 Ekim günü Yeni Çin Haber 
Ajans ı  taraf ı ndan yap ı lan aç ı klamada, ik-
tidar ı  ele geçirmeye yönelik bir darbe giri-
ş iminde bulunan «Dörtlü Çete»nin tutuklan-
d ığı  resmen aç ı klan ı yordu. Bu grubun üye-
leri, Baş kan Hua Kuo Feng ve di ğ er baz ı  
liderlere kar şı  suikast haz ı rl ığı  içinde bulun-
makla da suçlan ı yorlard ı . 

Politbüro'nun 7 Ekim karar ı n ı  takip eden 
günlerde Hua Kuo Feng baz ı  düzenlemeler 
ile konumunu iyice güçlendirdi. Örne ğ in or-
du yay ı n organ ı  K ı z ı l Ordu Günlü ğ ü'nde yeni 
baş kana tam destek veren yaz ı lar ç ı k ı yordu. 
Öte yandan ı l ı ml ı lar ve orta yolcular koalis-
yonu Mao ile olan ba ğ lar ı n ı , en az ı ndan gö-
rüntüsel olarak ve bir süre için koruyordu. 
Bu biraz da bir me ş ruiyet arac ı  olarak kul-
lan ı l ı yordu. Örne ğ in Halk ı n Günlüğ ünde Ç ı -
kan bir yaz ı da, Mao'nun sa ğ ken Parti Mer-
kez Komitesi Ba ş kan Birinci Yard ı mc ı l ığı na 
Hua Kuo Feng'i getirmeye karar verdi ğ i, fa-
kat bu dü ş üncesini gerçekle ş tirmeye f ı rsat 
bulamadan öldü ğ ü söylenmekteydi. 

Tasfiye sadece «Dörtlü Çete» ile de s ı -
n ı rl ı  kalmad ı . Ordu ve bürokrasi içinde de 
sürdü aral ı ks ı z. Özellikle radikallerin kitle 
taban ı n ı n bulundu ğ u Ş anghay bölgesi bas-
k ı lar ı n yoğ unla ş t ığı  alan oldu. Yukar ı daki 
iktidar mücadelesi, radikallerin ortadan kalk-
mas ı yla sona ermedi. Bir süre sonra da Hua 
Kuo Feng ile Teng Siao Ping çeki ş mesi or-
taya ç ı kt ı . Neticede Parti Merkezi Komitesi' 
nin 1981 y ı l ı  Haziran ı 'nda yapt ığı  toplant ı da 
Parti Genel Sekreteri Hu Yaobang, Hua Kuo 
Feng'in yerini ald ı . Bu arada Hua Kuo Feng, 
yürütmekte oldu ğ u Merkez Komitesi Askeri 
Komisyon Ba ş kanl ığı 'n ı  da kaybediyor, yerine 
Teng Siao Ping atan ı yordu. Böylece ı l ı ml ı lar 
yönetime tamamen hakim oluyorlard ı . 1982 
y ı l ı ndan ba ş layarak yeni yönetim devlet ve 
parti ayg ı t ı nda bir dizi de ğ i ş ikliğ i uygulama-
ya koydu. Bu, yeni yönetimin kurumla ş mas ı  
anlam ı n ı  ta şı yordu. 
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Dış  Politika 

1949'da CHC kurulduktan sonra ba ş ta 
ABD olmak üzere birçok Batı  ülkesi yeni 
yönetimi tan ı mam ış lar, Formosa adas ı na s ı -
ğı nm ış  olan Can Kay Sek'in burada olu ş tur-
du ğ u yönetimi «Çin'in me ş ru temsilcisi» ola-
rak görmü ş lerdi. Öte yandan önce Kore, ar-
d ı ndan da Vietnam sava şı  ABD ile CHC'ni 
karşı  karşı ya getirmi ş ti. Stalin sonras ı  dö-
nemde Sovyet d ış  politikas ı nda görülen nis-
bi yumu ş ama, ÇHC'ni ABD'nin gözünde 
«Ruslardan da tehlikeli» bir odak durumuna 
sokmu ş tu. CHC için de ABD, «emperyalizmin 
kalesi, uzla şı lmas ı  mümkün olmayan bir dü ş -
man» idi. 

İ lk ba ş larda SSCB-ÇHC aras ı nda çok 
s ı cak olmamakla beraber olumlu ili ş kiler söz 
konusuydu. 1949 öncesindeki iç sava ş  döne-
minde Stalin oldukça esnek bir politika ı zle-
miş , Mao'nun liderli ğ indeki komünistler aç:( 
bir ş ekilde mücadeleyi kazan ı ncaya kadar 
da bu tutumunu sürdürmü ş tü. Her ş eye ra ğ -
men 1950 y ı l ı nda iki ülke aras ı nda bir Dostluk 
ve İş birliğ i Antla ş mas ı  imzalanm ış , 1952-1957 
y ı llar ı  aras ı nda uygulamaya konan ÇHC'nin 
ilk kalk ı nma plan ı , teknik ve mali açidan 
SSCB taraf ı ndan desteklenmi ş ti. Kru ş çev'in 
iktidara gelmesinin ard ı ndan 1956 y ı l ı nda top-
lanan SBKP XX. Kongresi sonras ı nda iki ül-
ke aras ı ndaki ili ş kiler giderek bozulmaya 
ba ş lad ı . ÇKP, Kru ş çev'in Stalin ele ş tirisi 
kampanyas ı n ı  hem ideolojik, hem de prag-
matik nedenlerle pek desteklemiyordu. Ka-
pitalizm ile «bar ış  içinde bir arada ya şama-
nin mümkün olmad ığı n ı  savunan ÇKP, «sos-
yalistlerin bar ış ç ı  yollarla da iktidar olabile-
cekleri» tezini ise bir revizyonizm, bir sapma 
olarak de ğ erlendirmekteydi. Öte yandan 
Stalin'in ş ahs ı nda tek ki ş i yönetiminin ele ş -
tirisinde de fazla ileri gidilmi ş ti. Ne de olsa 
ÇHC'nde de tart ış mas ı z tek bir lider söz 
konusuydu. Asl ı nda iki ülke yönetimleri ara-
s ı ndaki anla ş mazl ı kta ideolojik çat ış ma  

önemli bir yer tutmakla birlikte sosyo-ekono-
mik, sosyal-psikolojik baz ı  ba ş ka faktörler de 
önemli bir rol oynam ış lard ı . Belki de en te-

mel anla ş mazl ı k reel politika alan ı ndayd ı . 

ABD ile ula şı lan nükleer denge çerçevesin-
ae esas itibariyle statükodan yana olan bir 
SSCB yönetimine kar şı l ı k, dünyada kendile-
rine daha iyi bir konum sa ğ lamaya çal ış an 
Çinli yöneticiler esas itibariyle bu statüko-
nun değ iş tirilmesinden yanayd ı lar. Bu durum 

en aç ı k bir ş ekilde nükleer silahlar ı n s ı n ı rlan-

d ı r ı lmas ı  çal ış malar ı nda ortaya ç ı kmaktayd ı . 

Nükleer silahlar üzerindeki mevcut tekelle-
rine dayal ı  bir s ı n ı rland ı rmay ı  savunan ABD 

ve SSCB'ye kar şı  ÇHC (Fransa ile birlikte), 

bu türden bir anla ş may ı  imzalamalar ı  için 

tüm nükler silahlar ı n ortadan kald ı r ı lmas ı  ge-

rekti ğ ini, ya da kendilerinin de ABD ve SSCB 
düzeyinde nükleer silah stokuna sahip olduk-
lar ı nda böyle bir bir anla ş may ı  kabul ede-
bileceklerini aç ı kl ı yordu. 

1960'lar ı n sonlar ı na doğ ru ÇHC-SSCB 

iliş kileri iyice bozulmaya ba ş lad ı . ÇHC gide-
rek SSCB'yi «ABD'den de daha tehlikeli» bir 

dü ş man olarak görmeye ba ş lad ı . Sonradan 

«anti-hegemonyac ı  tutum» olarak resmile ş en 

bu görü ş  ÇHC'ni Bat ı l ı lar ile «imzalanmam ış  
bir ittifak»a itmekteydi. Özellikle üçüncü dün-
ya ülkelerine ili ş kin olarak ortaya ç ı kan çe-

ş itli sorunlarla ilgili safla ş malarda ÇHC ar-

t ı k, SSCB'den çok Bat ı l ı  ülkeler ile yak ı n ko-

numlarda bulunmaktayd ı . Öte yandan, bu du-

rumun fark ı nda olan ABD de ÇHC'ne kar şı  
olan kat ı  tutumunu yumu ş atm ış , bu ülkenin 

BM'de y ı llard ı r kendi engellemesi dolay ı s ı yla 

alamad ığı  yerini almas ı n ı  onaylarm ş t ı . Bunun 

ard ı ndan ABD Ba ş kan ı  Richard Nixon' ı n Pe-

kin'i ziyaret ederek Mao ile görü ş mesi uzun 

süre «ony ı l ı n olay ı » olarak de ğ erlendirilmi ş ti. 

Nihayet Mao'nun ölümü ve ard ı ndan «Dörtlü 

Çete»nin tasfiyesi, bu ülkedeki radikalizmin 

sona erdi ğ ini, iç politikada da bir ş eylerin de-

ğ iş meye ba ş lad ığı n ı  gösteriyordu. Bu geli ş -

meler belirli baz ı  gecikmelerle de olsa ülke- 
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nin d ış  politikas ı n ı  etkileyecekti. Bu arada, 
ABD'de 1981 y ı l ı nda iş ba şı na gelen Reagan 
yönetimi ile ÇHC aras ı ndaki ili ş kiler tahmin-
lerin aksine pek de olumlu geli ş medi ilk ba ş -
larda. 1982 y ı l ı nda ABD Kongresi Reagan yö-
netiminin Taiwan adas ı ndaki Milliyetçi Çin'e 
silah sat ı m ı n ı  onaylad ı . Bu olay bir süre ABD 
ile CHC aras ı ndaki ili ş kileri önemli ölçüde et-
kiledi. 1949 y ı l ı ndan beri ÇHC için Taiwan 
adeta bir «iç sorun» niteli ğ indeydi. Herhangi 
bir ülkenin ÇHC ile ili ş kilerinde bu sorun 
bir «barometre» görevi görmekteydi. Nitekim 
bu karar üzerine ÇHC'nin ABD'deki Büyük-
elçisi ülkesine dönme tehdidinde bulunmu ş , 
fakat çok az bir ş eyler yapabilmi ş ti. Çünkü 
Reagan en az ı ndan seçilmeden önce Tai-
wan'a oldukça yak ı nl ı k duyan bir ba ş kan-
d ı  ve de Kongre'deki Taiwan lobisi oldukça 
etkiliydi. Kald ı  ki Reagan yönetimindeki ABD 
ile ÇHC aras ı ndaki sorunlar bu kadarla da 
bitmiyordu. Japonya ABD'nin bask ı s ı  alt ı n-
da yava ş  yava ş  yeniden silahlanmaya yöne-
lirken ABD'nin Kore, Filipinler ve Tayland'da-
ki askeri varl ığı  da gün geçtikçe art ıyordu. 
Ayr ı ca iki ülke aras ı ndaki ticari ili ş kiler geliş -
mekle beraber ABD, ÇHC'nin istedi ğ i geliş -
miş  teknolojileri bu ülkeye aktarmakta pek 
acele etmiyor, baz ı  tavizler almaya çal ışı yor-
du. 

Sorunun Sovyet cephesinde de baz ı  
değ iş iklikler gözlenmekteydi. Bu ülke de çe-
ş itli nedenlerden dolay ı  «eski dost» ile ili ş -
kilerini düzeltmeyi arzulamaktayd ı . ÇHC'nin 
'kendilerini birinci! hedef ilan etti ğ i y ı llarda 
Sovyetler, ABD ve Bat ı  ile detant politikas ı na 
önem vermi ş ler, birincisinden sonra Il. SALT 
Antlaş malar ı n ı n ortaya ç ı kmas ı  için gayret 
göstermi ş lerdi. Kendilerine Do ğ u'dan gelen 
bask ı y ı  etkisiz hale getirebilmek için Bat ı , 
özellikle de Avrupa ile olan ili ş kilerini iyile ş -
tirmeye çal ış an blr tutum içindeydiler. Fa-
kat 1979 y ı l ı nda ortaya ç ı kan baz ı  olaylar 
geli şmelerin farkl ı  bir yöne kaymas ı  sonucu-
nu doğ urdu. Polonya'da ba ş gösteren kar ışı k- 

l ı klar ve de daha önemlisi Sovyetler Birli ğ i' 
nin Afganistan' ı  iş gal etmesi, ABD-SSCB ili ş -
kilerini gerginleş tirdi. Daha Jimmy Carter 
döneminde SALT ll'yi onaylamayan ABD, 
Sovyetlere tahil ambargosu uygulamaya 
baş lad ı . ABD'nin Sovyetlere yönelik bu sert 
tutumu 1981 y ı l ı nda Ronald Reagan' ı n Baş kan 
seçilmesiyle doru ğ a ula ş t ı . Yeni Ba ş kan 
«ABD'yi eski gücüne ula ş t ı rma» ad ı  alt ı nda 
silahlanmaya h ı z vererek Sovyetler'e kar şı  çe-
ş itli zorlama önlemleri uygulamaya ba ş -
lad ı . Sovyetler bu defa da Bat ı 'dan yo-
ğ un bask ı  hissediyorlard ı  üzerlerinde. Dola-
y ı s ı yle doğ uya aç ı lmay ı  denemelerinde yad ı r-
ganacak birş ey yoktu. Kald ı  ki Pekin'de de bir 
çok şey de ğ i ş mi ş ti. Mao ölmü ş , Maocular 
tasfiye edilmi ş lerdi. Çin Halk Cumhuriyeti' 
nin «anti-hegemonyac ı  tutum»dan, 1960'larda 
izlemekte oldu ğ u «üçüncü dünyac ı  tutum»a 
döndü ğ ü yolunda belirgin baz ı  geli ş meler 
sözkonusuydu. Bu durumu de ğ erlendiren 
Brejnev, 24 Mart 1982 tarihinde Ta ş kent'te 
yapt ığı  bir konu ş mada ülkesinin «her an ve 
önceden koş ul öne sürmeksizin Cin-Sovyet 
s ı n ı r anla ş mazl ığı n ı  çözmeye yönelik görü ş -
melere ba ş lamaya haz ı r» oldu ğ unu bildiri-
yordu. ÇHC uzun bir süredir, iki ülke ara-
s ı ndaki yakla şı k 8000 km'lik s ı n ı rda konuş -
land ı r ı lm ış  olan orta menzilli Sovyet füzele-
rinin bölgeden kald ı r ı lmas ı n ı  ve s ı n ı rda bu-
lunan yakla şı k 1,5 milyon civar ı ndaki üstün 
donamml ı  Sovyet askerinin say ı s ı nda azalt-
ma yap ı lmas ı n ı  istiyordu. 

Brejnev'in bu mesaj ı  en üst düzeydeki 
cevab ı n ı  Çin Komünist Partisi'nin Genel Sek-
reteri Hu Yaobang XII. Kongreye sundu ğ u 
raporda verdi. Mao dönemi ile ilgili hemen 
herş eyin ele ş tirildi ğ i raporda Sovyetler'den 
normal bir üslüpla söz ediliyor, uzun y ı llar-
d ı r ilk defa bir ÇKP Kongresinde bu ülkeye 
yönelik sald ı r ı lar yer alm ı yordu. Yaobang 
bununla da yetinmeyerek iki ülke aras ı nda-
ki eski dostluk dönemine göndermede bulu-
narak «Çin-Sovyet ili ş kilerinin normalle ş me 
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Sonuç yolunda ilerlemesi için Kremlin'i ülkemiz 
üzerindeki tehditleri kald ı rmaya yönelik ön- 
lemleri almaya davet ederim» diyordu. Brej- 	Uluslararas ı  politika kanular ı na kafa yo- 
nev'in ölümü bu geliş meleri yava ş latmad ı . 	ranlar genellikle, 	ülkelerin 	davran ış lar ı n ı  
1982 y ıl ı  Kas ı m ı 'nda bu vesile ile biraraya yönlendiren ve genel özellikleri s ı ralanabilen 

gelen Huang Hua ile Andrei Gromiko diyala- baz ı  sistemik özelliklerin varl ığı n ı  kabul eder-
ğ u sürdürmeyi kararla ş t ı rd ı lar. 1983 y ı l ı nda ler. Günümüz uluslararas ı  sisteminde de, as-
iki ülke temsilcileri aras ı nda Moskova'da keri - stratejik aç ı dan nükleer gücün öne-
yap ı lacak görü ş meler konusunda Çin bas ı - mi dikkate al ı nd ığı nda, hâlâ genel anlamda 
n ı nda da olumlu yorumlar ç ı kmaya ba ş lad ı . «gevş ek iki kutuplu» bir yap ı n ı n varl ığı ndan 

Bununla beraber tüm bu geli ş meler bir söz edilmektedir. ÇHC de son y ı llara kadar, 
yak ı nla ş madan çok bir ili ş kilerdeki bir nor- sistemin bu genel 'niteli ğ ine tabi bir politika 
malle ş meyi gösteriyordu. Yoksa iki ülke ara- izlemi ş ti. Önceleri ABD'ne kar şı  SSCB ile 
s ı ndaki tüm sorunlar halledilmi ş  değ ildi. S ı- yak ı n iliş kiler içerisinde olmu ş , bir süre içine 
n ı rdaki askeri güçlerde indirim sorunu • he- 'kapanm ış , nihayet 1970'lerden itibaren de 
nüz duruyordu. Bat ı 'da ba şı  s ı k ış m ış  olan SSCB'ye kar şı  Bat ı  ile yak ı n iliş kiler içeri-

Sovyetler'in böyle bir indirime yana ş malar ı  sine girmi ş ti. Oysa son dönemde ortaya ç ı -
beklenebilirdi asl ı nda. Fakat iki ülke aras ı n- kan «Bat ı  ile yak ı n iliş kiler geli ş tirilirken 
daki görü ş  ayr ı l ı klar ı n ı n en belirgin oldu ğ u SSCB ile iliş kilerin 'normalle ş tirilmesi çaba-

iki sorun, Afganistan ve Kampuçya sorunlar ı  lar ı » bu büyük gücün yeni bir denge anla-

pek kolay halledilir gibi gözükmemekteydi. y ışı na yöneldi ğ ini göstermektedir. Buna gö-

CNC, Pakistan' ı n en yak ı n müttefiki olarak re ÇHC her iki süper güç ile de iyi ili ş kiler 
Afganistan'daki Sovyet askerlerinin bu ülke- içerisinde olacak, özgül olaylarda ülke ç ı -
den bir an önce ç ı kmas ı  'konusunda israrl ı  karlar ı  dolay ı s ı yle bazan ş u bozan bu taraf-

gözüküyordu. Sovyetlerin Pakistan' ı n güven- ta yer alacak, böylece istedi ğ i sonucu elde 
li ğ ini etkileyecek bir konuma gelmeleri etmeye çal ış acakt ı r. Bu durum bize, İ ngilte-

ÇHC'ni oldukça rahats ı z etmekteydi. Öte re'nin XIX. yüzy ı l Avrupas ı ndaki konumunu 

yandan SSCB'nin Güneydoğ u Asya'daki tek hat ı rlatmaktad ı r. O dönemlerin Avrupas ı nda 

müttefiki Vietnam, bu bölgede ÇHC'ne yak ı n- Büyük 'Britanya, k ı tada ortaya ç ı kan kutup-

l ığı  ile bilinen Kampuçya'daki Pol Pot yöne- la ş malarda doğ rudan yer almam ış , ancak 

timi iktidardan uzakla ş t ı rarak ülkedeki de- kendi ç ı karlar ı  doğ rultusunda ve de genel-

netimi ele geçirmi ş ti. Bu geli ş me belki de likle terazinin hafif kefesine a ğı rl ığı n ı  koya-

ÇHC ile SSCB aras ı ndaki anla ş mazl ı klar ı n rak sistemdeki «dengenin dengeleyicisi» 

en önemli olan ı yd ı . Çin Halk Cumhuriyeti (holder of balance) rolünü oynam ış t ı r. Ve de 

doğ rudan Vietnam' ı n üzerine yürüyerek göz- bu konumu sayesinde hep kazanan taraf 

da ğı  vermeye çal ış m ış , Kampuçya'daki Viet- içerisinde yer alm ış t ı r. İş te burada «te ş bih-

nam taraftar ı  yönetime kar şı  sava ş an ge- te hata olabilr» diyerek durmakta yarar var-

rillalar ı  sonuna kadar destekliyece ğ ini ve d ı r. Gerçekten de «modern dengenin denge-

konuya verdi ğ i önemi göstermi ş ti. Sözün k ı - leyicisi» ÇHC için bu yolla sava ş larda hep 

sas ı , son y ı llarda iki ülke aras ı ndaki iliş ki- galipler saf ı nda yer almak pek mümkün ol-

lerde görülen normalle ş me eğ ilimi bile henüz mayacakt ı r. Zira günümüzde böyle bir sa-

ciddi engellerle kar şı  karşı yayd ı. ya şı n sonucu aç ı s ı ndan galip ve ma ğ lup 

kavramlar ı  durumu aç ı klamakta yetersiz ka- 

lacaklar, bir ba ş ka deyi ş le «bu yolda galip- 

ler ma ğ lup say ı lacaklar»d ı r. 
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İ nceleme 

En Yeni Kapitalizm ya da 

1980ileri Anlamak 

Ergun TÜRKCAN 

Gazi Üniversitesi iktisadi ve idari Bilimler 
Fakültesi eski öğ retim üyesi Dr. Ergun Türkcan, 

son olarak B ı rak ı n ız Yaps ı nlar B ı rak ı n ız 
Geçsinler: Türkiye Ekonomisi 1980-1985 (1985) 

baş l ı kl ı  derlemeye katk ı da bulundu. 

İ nsanlar ı n Dünyan ı n Güne ş  Sistemi için-
deki yerini matematik do ğ rulukla saptamala-
r ı  binlerce y ı ll ı k bir entellektüel çaban ı n, es-
ki kurum ve dü ş üncelerle çat ış man ı n getir-
di ğ i ac ı l ı  kavgalar ı n sonunda ortaya ç ı kt ı . 
Ancak, üç yüz y ı l önce Arz ı n hareket yasa-
lar ı n ı  bulabilen insanl ığı n, kendi toplumsal 
yasalar ı n ı  ayn ı  matematik kesinlikle henüz 
ortaya koyamam ış  olmas ı  insan topluluklar ı -
n ı n çok h ı zl ı  değ i ş en yap ı s ı ndan kaynaklan-
maktad ı r. Bu yap ı  çok değ i ş kenli ve çok bo-
yutlu bir olgudur. 

Kapitalizm de, günümüzde büyük insan 
topluluklar ı n, kapsayan bir üretim ve hayat 
biçimi olarak son derece çe ş itli, değ iş ken, 
insanl ığı n en karma şı k ve gizemli halidir. Ta-
rih içinde kronolojik olarak, Dünya co ğ rafya-
s ı nda mekansal olarak Feodalizm, Kapitalizm 
ve Sosyalizm aras ı ndaki nitelik de ğ i ş tirme s ı -
n ı rlar ı n ı  saptamak çok güçtür; belki böyle 
kesin s ı n ı rlar bile yoktur. 

İ nsanlar Kapitalizmin, genelinde ekono-
mik faaliyetin yasalar ı n ı  anlamak için yüz-
y ı llard ı r büyük çabalar sarfetmektedirler. 
Adam Smith, Ricardo, Karl Marx, Schumpe-
ter, Dobb, Keynes, Braudel ve daha niceleri 
bu olguyu anlamak ve anlatmak için ömür-
lerini harcad ı lar; kapitalist sürecin ya da sü-
reçlerin ortak çizgileri, temel nitelikleri or-
taya ç ı kt ı , yasalar ı n bir k ı sm ı  formüle edildi. 

Ancak de ğ iş en kapitalizmi en son duru-
munda tan ı mlamak, arakesitte resmini çek-
mek hâlâ güç bir i ş .. Kapitalizmin son du-
rumuyla birlikte, bu a ş amaya gelememi ş  sos-
yal yap ı lar ı n ve bu yap ı lardan koparak daha 
ileri bir tarih a ş amas ı na gelmi ş  toplumlar ı n 
bir arada etkile ş im halindeki resmini çeke-
bilmek, yani bugünkü dünyay ı  bir bütün ola-
rak anlay ı p yorumlayabilmek ise, do ğ all ı kla, 
bir kaç kat daha güç bir i ş tir. 

Bu yaz ıda, bu çok güç i ş i ba ş armak gi-
bi bir iddia yerine, yap ı lmas ı  gerekli bir i ş e 
bir yerinden ba ş lamak niyeti egemen olmu ş -
tur. Son on y ı lda, daha doğ rusu 1970'den gü- 
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nümüze Dünya sahnesinde neler de ğ iş miş -
tir? Baz ı  a ğı rl ı klar, coğ rafyada mekânsal ola-
rak kaym ış , ekonomilerin birbirleriyle olan es-
ki ba ğı nt ı larm ı n büyük k ı sm ı  koparak yeni 
bağ lar, ili ş kiler ortaya ç ı km ış t ı r. Eski kurum-
lar yeni i ş levlerle donat ı lm ış , sadece eko-
nomik tablo de ğ il siyasi tablo da yeni renk-
lerle tan ı nmas ı  güç hale gelmi ş tir. 

Dünyam ızda yeni, niteli ğ i farkl ı , kayda 
değ en kaç olgu, kaç boyut var? Binlerce olay, 
milyonlarca istatistik veri aras ı ndan hangile-
rini seçebiliriz? Hangileri yeni bir kurgunun 
(senaryo) elemanlar ı  olabilir? Ya da ayr ı  
bir senaryo yazabilecek ölçekte yeni ve de-
ğ iş ik eleman mevcut mu? 

Bu çal ış mada üzerinde dü ş ündü ğ üm ol-
gu, ş imdiye kadar bilinen, ana çizgileri ve 
temel dinamikleri bak ı m ı ndan genellikle ka-
bul görmü ş , klasik Dünya modelidir. Model-
de soyutlamaya gidildikçe tart ış ma noktalar ı  
daha aza inmekte, dünya yüzeyine yay ı ld ı k-
ça, «daha ince özellikleri»ne inildikçe tar-
t ış malar artmaktad ı r. Genel, klasik kapita-
list Dünya modelinin günümüzde ne kadar 
değ iş ti ğ ini ara ş t ı rmada kalk ış t ığı n ı zda yine 
teoriye dayanman ı z gerek: Teorisiz bilim ve 
ara ş t ı rma olmaz. Teori, tamamen niteli ğ i 
değ iş en bir kapitalizmin art ı k kapitalist bir 
üretim biçimi olam ı yaca ğı n ı  söylüyor. Ne ka-
dar nitelik de ğ i ş tirmesi yeni bir biçim olu ş -
turacakt ı r? Kapitalizmin baz ı  niteliklerini 
değ i ş tirerek yine kapitalizm olarak i ş levini 
sürdürmesi mümkün rnü? 

Bu mümkünse, bir çok nicel de ğ iş me 
aras ı nda nitelik de ğ iş mesini saptamak güç 
bir iş  olacakt ı r. Biz, kapitalizmin temel yap ı  
ve i ş levini değ iş tirmeden, son y ı llarda baz ı  
'nitelik farkl ı l ı klar ı  kazand ığı n ı , ş eklini (mor-
folo ı isini) değ i ş tirirken uzuvlar ı ndan baz ı lar ı -
n ı n nicelin ötesinde de ğ iş ti ğ ini hipotez olarak 
ald ı k. Tabii, bu varsay ı mlar ı n seçimi ve 
olu ş umunda genel gözlem büyük bir rol oy-
nam ış t ı r. 

G İ RİŞ  

Gözlem, doğ al ve sosyal bilimlerin en 
önemli bilgi kayna ğı , yüzy ı llard ı r ba ş  vurulan, 

en çok kullan ı lan ama fazla önemsenmeyip 
biraz bilim-d ışı  say ı lan araç.. S ı n ı rlar ı  bi-
linmeyen, objeleri tam olarak tan ı mlanama-

m ış , di ğ er disiplinlerle ili ş kileri-etkile ş imleri 
çok değ iş ken ve bu nedenle yeni disiplinlere 
gebe, do ğ urgan alanlarda, gözlem ba ş l ı ca 
yöntem haline gelmektedir. Daha fazla uzat-
mağ a ne gerek var; bilimlerin anas ı  gözlem 

değ il midir? 

Bir anlamda para dünyas ı  da kâinat ı  an-
d ı rm ı yor mu? S ı n ı rlar ı  ve birimleri iyice be-
lirlenmemi ş , baz ı  makro büyüklükler, galaksi-
ler Wel ara ş t ı r ı c ı lar taraf ı ndan görülmemi ş , 
kayda bile geçmemi ş , giderek geni ş leyen bir 
fenomen. Büyüme, daralma, yeni sistemlerin 
doğ mas ı , eskilerin infilâk ederek da ğı lmas ı  
hakk ı nda sadece hipotezler kurulabiliyor. Bu 
ş ekliyle yoğ un matematik kullanan kozmoloii 
ile para iktisadi aras ı nda bir fark var m ı ? 

Para birimleri hakk ı nda hangi Merkez 
Bankas ı n ı n tan ı m ı  ötekine t ı pat ı p uyabilir? 
Para arz ı  dedi ğ imiz makro büyüklükler kesin 
olmaktan çok uzakt ı r. D ış ar ı da yarat ı lan ABD 
dolar ı n ı n kesin miktar ı n ı  ne FED ne de BIS(*) 
tam olarak verebilir. Asl ı nda herkes bir tah-
min yap ı yor çünkü merkezi kayda geçen bir 
ölçme yok. Oysa, dünyadaki enflasyonun ya 
da daralman ı n, dolar ı n sürekli de ğ er de ğ i ş -
tirmesinin ba ş l ı ca nedenlerinden biri, dünya-
daki dolarlar ı n ve buna benzer dolara ba ğ l ı  
senet ve de ğ erlerin miktar ı d ı r. 

Daha önemlisi, ulusal ve uluslararas ı  pa-

ralar, temel i ş levlerinden biri olan «de ğ er öl-
çüsü birimi olma» niteli ğ ini giderek yitiriyor. 

(*) FED, Federal Reserve System, ABD Merkez Ban-
kas ı  Sistemi: BIS, Bank for International Sette-
ments, Basel'deki Uluslararas ı  ödemeler Banka-

s ı , Merkez Bankalar ı  aras ı ndaki sistemin odak 

noktas ı . 
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Belki al ış t ığı m ı z için tuhaf gelmiyor. Ancak, 
bir mühendis ya da fizikçi olarak her gün de-
ğ iş en metreler ve kilolarla hesaplar yapt ı -
ğı n ı z ı , ba ş kalar ı n ı n da yine her gün de ğ i ş en 
bu birimlerle bu hesaplar ı  uygulad ığı n ı  dü-
ş ünün. Ku ş kusuz saçma oldu ğ unu dü ş üne-
ceksiniz. Reel Dünyada bu gibi «Alis Hari-
kalar Diyar ı nda» sahneleri cereyan etmez, 
etmemesi gerekir. Fakat, para ve ekonomi 
dünyasi da reel bir dünyad ı r ve bu gün, bu 
dünya, Alis Harikalar Diyar ı n ı  ya ş amak-
tad ı r; hem de gözümüzün önünde. Onun için 
enflasyonu durdurma, para arz ı n ı  kontrol et-
me amaçl ı  IMF'in istikrar politikalar ı  bu dün-
yada, aynan ı n aksi gibi ters ve umulmad ı k 
görüntüler yaratmaktad ı r. O zaman, her ş e-
yin aynan ı n içindeki hayaller gibi kayboldu ğ u 
bir anda, gözleme yeniden ba ş lamak, belki 
sadece dayanacak bir zemin aramak gereke-
cektir. Bu zemin de siyasettir. 

Siyaset iradidir; uluslar ı n ya ş ama ve ege-
men olma iradelerinin tezahürüdür. Siyaset 
ki ş ilerde, partilerde, küçük veya büyük say ı -
da siyaset yapan gruplarda somutla şı r. Poli-
tikada hep güçler, kar şı t güçler vard ı r; siyaset 
sahnesi tamamen doludur, bo ş luk kabul et-
mez, iktidar gücünü ba ş kas ı yla paylaş mak is-
temez. ( İ ktidar tecezzi etmez.) İ ktida ı n kar-
şı t güçlerle her an çeki ş mesi bir payla şı m 
değ il bir,  korunma olgusudur. Iktidar kar şı t 
güçleri hep hesaba katar, kar şı t güçlerin de 
amac ı  iktidar olmakt ı r. 

Bu dinamik, yerel ve ulusal düzeyden 
uluslararas ı  düzeye kadar geçerli ğ ini korur. 
Güçlerin birbirlerinin amaçlar ı n ı , araçlar ı n ı  
ve gerçek kuvvetlerini ke ş fetmeleri büyük 
önem kazan ı r. Kimse sadece iktidar olmak 
için mücadele etmez, bir ş eyler yapmak için 
iktidara gelir, uzun ve k ı sa dönemli amaç-
lar ı  vard ı r. Bu amaç ve araçlar iktidar mode-
lini olu ş turur. Bu modeli «yakalayabilmek», 
tan ı mlayabilmek siyaset alan ı ndaki herkes 
için büyük önem kazan ı r. Eğ er bu model bir 
dünya modeli, bütün ülkeleri, bölgeleri kap- 

sayan global bir modelse, olay ı n stratejik bir 
önemi vard ı r. 

Bu aç ı klama Ba ş kan Reagan' ı  sahnemize 
getiriyor. Y ı llarca, beyaz perdenin kovboy 
rollerinde görülen Mr. Reagan, bu kez ger-
çek bir tarihi ş ahsiyet oluyor, büyük bir 
önem kazan ı yor, çünkü yak ı n tarihin ve ge-
lece ğ in biçimlenmesinde kritik bir rol oyna-
maktad ı r. ABD'nin global siyaseti, amaç ve 
araçlar ı yla yeni siyaset modeli Ba ş kan Re-
agan' ı n ş ahs ı nda somutla ş maktad ı r. O ta-
rihi güçlerin, Kapitalizmin ya ş ama ve geni ş -
leme iradesinin bir bile ş kesini oluş turmak-
tad ı r. Burada 'Ba ş kan ı n tarihi rolü kendi ki-
ş ili ğ ini a ş ar, derin bir anlam ve a ğı rl ı k kaza-
n ı r. 

İş te, tarihin bu kesitinde Dünyay ı  anla-
mak, geleneksel siyasi - iktisadi güçlerin en 
etkllisinin siyasi modelini ortaya ç ı karma ğ a 
ba ğ l ı d ı r. Bir modelin olduğ u gibi, düş ünüldü-
ğ ü gibi uygulanmasula imkân yoktur; kars ı t 
güçler, modelin içsel tutars ı zl ı klar", hesabe-
dilmeyen de ğ iş kenler, belki de modeli esas 
amac ı ndan çok ötelere atacakt ı r. Ama ne 
olursa olsun, böyle etkili bir siyasi iradenin 
siyasi modelinin tarihin yaz ı lmas ı nda bir 
faktör oldu ğ u, hesaba kat ı lmas ı  gerekti ğ i 
ortadad ı r. Tarih tesadüflere b ı rak ı lamaz ve 
zaten tesadüflerden ibaret de de ğ ildir. 

Bu model nedir? Bütün elemanlar ı yla 
Ba ş kan ı n beyninde aç ı k seçik duruyor mu? 
Yoksa bu model pek az kimsenin 'kurdu ğ u bir 
süper - senaryo olarak gizli bir devlet ar-
ş ivinde saklan ı yor ve Ba ş kan bunun ba ş  uy-
gulay ı c ı s ı  olarak bilmesi gerekti ğ i kadar bil-
gi ve aç ı klama ile mi donat ı l ıyor? Belki hiç 
biri de ğ il. Ba ş kan, Washington bürokrasisi, 
sermaye çevresi, sanayici, Amerikan «Yeni 
Sa ğ » ı n ı n entellektüel kadrosu, Pentagon ay-
n ı  matrikste bir bütüne ula ş an stratejik cüm-
lelerini, söyleyi ş  farklar ı n ı  ortadan 'kald ı r ı p, 
bir arada ifade etselerdi belki böyle bir 
model yaz ı labilirdi. Oysa, böyle bir ifade bi-
çimi yok. Bunu biz bulma ğ a, yazma ğ a mec- 
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buruz. bunu da, en yetkili, ABD politikas ı n ı n 
ş ahs ı nda somutla ş t ığı  Ba ş kan Regan' ı n a ğ -
zindan, o söylüyormu ş ças ı na yapmam ı z da-
ha uygun olur diye dü ş ünüyorum. 

Çünkü, Ba ş kan Reagan ya ş ayan ve belki 
de gelmi ş  geçmi ş  politikac ı lar içinde en aç ı k 
sözlülerden biri olarak kaydedilecek. Ş akas ı  
ile ciddisi arada biribirine kar ış sa bile. Sos-
yalist sisteme nefreti, yeni demokrasi anla-
y ışı , kendi saf ı ndaki diktatörlere tolerans ı , 
serbest ticarete ve kapal ı  siyasi rejimlere 
hayranl ığı , tek boyutlu puriten kovboy ahlaki 
ile eğ er böyle bir modeli bilseydi sanki a ş a-
ğı daki diskurda oldu ğ u gibi aç ı klayabilece ğ i 
kan ı s ı nday ı m. Kovboyun, basit bir insan ola-
rak bilinci ile bilinç alt ı  aras ı ndaki mesafe pek 
az olmal ı . Gerçek arzular ı n ı  kolayl ı kla sakla-
yamaz, saklama ğ a gerek görmez. E ğ er ş aka 
olarak Sovyetleri bombalay ı p, beş  dakika 
içinde ortadan kald ı rma emri veriyorsa ger-
çek dü ş üncesi de bu yöndedir, ku ş ku duyul-
mamal ı . 

İş te böyle bir Ba ş kan ı n a ğ z ı ndan, bazan 
kaba ifadelerle de olsa, en basit ve yal ı n bi-
çimde bu modeli ortaya koyma ğ a çal ış t ı m. 
Ba ş kan ı n siyasi - iktisadi modeli, bu anla-
t ı mda, iç içe girmi ş  ama bir bütünlük içinde 
gösterilmi ş tir. Ba ş kan Reagan' ı n 'diskur'unu, 
o yorulunca benim 'diskur'um izliyor. Böyle-
ce iki çeş it «basit anlat ı m» yolu denemi ş  
oluyorum. Zaman yitirmek istemeyen okuyu-
cular, iktisad ı n s ı k ı c ı  rakam ve tablolar ı n-

dan, sonu gelmez argümanlar ı ndan ho ş - 
lanmayanlar, i ş i tad ı nda b ı rak ı p, 	buradan 
ileri gitmeyebilirler. 	Ama bu yaz ı n ı n geri- 
sindeki 'ciddi' argümanlar ı , teknik verileri, 
olaylar ı  ve eş has ı  merak edenler de olabilir. 
Bunun için yazar ı n daha önce yay ı nlanm ış  
denemelerinden baz ı lar ı  tarih s ı ras ı yle oku-

nabilir. (*) 

(•) «Ekonomi Politi ğ in Bir Arac ı  Olarak Bilim Politi-

kas ı », Ekonomik Yakla şı m, Sonbahar 1981, Cilt 
2, Say ı  5 içinde s. 34-78. 
— «Dünya Krizi mi, Petrol Krizi mi?», Türkiye 

Bu Giriş 'i bitirirken bir hususun daha 
göz önünde tutulmas ı n ı  okuyucudan rica et-
me durumunday ı m. «Beyaz Saray Diskurlar ı », 

ABD Ba ş kanl ı k seçiminden önce Ekim — Ka-
s ı m 1984 tarihinde yaz ı lm ış t ı r. Bu nedenle 

baz ı  olaylar ve yorumlar, esasta de ğ ilse bile 

ayr ı nt ıda farkl ı  bir yöneli ş  çizgisinde olabi-

lir. Bu bir siya -si - iktisadi denemedir. Her 
deneme gibi, geli ş meye, zenginle ş meğ e ve 

test edilme ğ e muhtaçt ı r. Bunu daha uzun bir 

zamanda, daha geni ş  bir çerçeve içinde, ör-

neğ in bir kitap biçiminde, ayr ı nt ı lar ı  ve 'tek-

nikalite'si ile birlikte yeniden yay ı nlamay ı  
dü ş ünece ğ im. O zaman, 'orijinal' bir dü ş ünce 

yap ı s ı  olu ş turup olu ş turamad ığı m ortaya ç ı -
kacakt ı r. 

BEYAZ SARAY D İ SKURLARI 

SAHNE : Beyaz Saray Oval Office. TA-
RiH : Kas ı m 1984'ün.son Pazar'', ak ş am üs-
tü. Seçimi kazanan Ba ş kan Reagan, Bat ı  Av-
rupa Ülkelerinin ve Japonya'n ı n Ba ş bakan-
larlyla çok 'gizli' bir görü ş me yap ıyor. Bu 
görü ş mede, parantezler aras ı na gizlenmi ş  
tek yabanc ı  benim. Kimsenin rahats ı z etme-

mesi ve konu ş ulanlar ı  dinlememesi için so-
ğ uk büfe halinde bir masa donat ı lm ış , yan ı n-

da bir içki arabasi, kaynayan kahve ayg ı t', 
meyve sular ı  «self servise» haz ı r duruyor. 

Liderler sayg ı l ı  fakat rahat bir ş ekilde kol-

tuklara yay ı lm ış lar. Ba ş kan her zamanki gibi 

şı k; koyu nefti bir tak m ı  k ı rm ız ı  lacivert çiz-

gili bir kravatla tamamlam ış . 
Tekrar tebrikler, nezaket cümleleri, ara-

ya s ı k ış t ı r ı lm ış  esprilerle yüklü bir ı s ı nma. 

Ba ş kan Reagan bir ara hafif öksürerek, kol- 

ve Dünya'da Ya şanan Ekonomik Bunal ı m, Yurt 

Yay ı nevi, 1984 içinde s. 57-82. 
— «Pax Americana ve Amerikan Dolar ı », Yal-

ç ı n Küçük, Nereye Gidiyoruz? Tekin Yay ı -
nevi, 1985 içinde 6. Bölüm. 

— «Teknolojinin Jeopolitiğ i», iktisat 	Dergisi, 

May ı s 1985, say ı  246. 
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tu ğ unda dikle ş iyor. Ciddi bir an, önemli bir 
aç ı klama atmosferi. BA Ş KAN REAGAN : Ge-
çen dört y ı l benim ABD Ba ş kanl ığı ndaki staj 
y ı llar ı m oldu. Buna ra ğ men bir çok ş eyi ba-
ş ard ı m ve ba ş latt ı m. Ülkeyi Bay Carter'dan 
devrald ığı mda durum ümitsiz de ğ ilse bile ol-
dukça kötü say ı l ı rd ı . Savunmam ız çok zay ı f-
t ı , savunma harcamalar ı m ı z en dü ş ük düzey-
deydi. Ordu ve yönetim Vietnam ş okunu üs-
tünden atamam ış t ı ; doğ rudan müdahale im-
kânlar ı m ı z hemen hemen kalmam ış t ı . Bu ne-
denle, Dostumuz Ş ah ı n devrilmesine göz yum-
duk. Mollalar bizi küçük dü ş ürmek ve belki 
müdahaleye zorlamak için Tahran'daki adam-
lar ı m ı z ı n rehin ald ı lar. Olay ı  çok kötü yön-
lendirdik. Hele kurtarma operasyonu fiyas-
kosu tuz biber ekti, gülünç duruma dü ş tük. 
Etiyopya ve Angola'daki Sovyet avantajlar ı  
bu dönemde artt ı . Nikaragua'daki dostumuz 
Somoza'n ı n 1979 da iktidar ı  kaybedip, San-
dinista'n ı n gelmesi Amerika k ı tas ı nda, Küba 
Devriminden sonraki en büyük tehlikeyi olu ş -
turdu, Mit, bunun önlenmesine, mümkünse 
ortadan kald ı r ı lmas ı na çal ışı yorum. Bu muz 
cumhuriyeti, bir gazetecinin vurulu ş unun ek-
ranlarda görülmesi yüzünden elden ç ı kar ı la-
cak yer miydi? Selefimin atâletinden ve ş a ş -
k ı nl ığı ndan yararland ı lar. 

Ekonomik durum da kötüydü, hepimiz 
yaşad ı k: OPEC son ve büyük fiyat art ışı n ı  
1978-79 da gerçekle ş tirdi. Ama sonu da ken-
diliğ inden geldi. T ı pk ı , herkesi teptikten son-
ra bir de obüs mermisi tepen k ı t'a kat ı r ı  gibi 
ölümünü haz ı rlad ı . Zaten bu bizim sistem 
olarak bekledi ğ imiz bir ş eydi, yeri gelirse bu 
«grand strateji»den söz ederim ancak o gün-
lerde bunu kimselere anlatamazd ı k hatta 
sizlere bile, belki bu gün de bunlar ı  burada 
aç ı klamam doğ ru olmaz. Üstelik kendi kamu 
oyum da, Dünya egemenli ğ i, yeni bir Dünya 
kurma plan ı n ı  anlayacak, bunun için fedakar-
l ı k edecek bir «mood»da görünmüyordu. Bi-
lirsiniz, her do ğ ruyu, her zaman, herkese an-
latmak devlet adaml ığı  say ı lmaz; bazen ya- 

p ı labilir. Churchill, İ kinci Sava ş ta böyle bir 
ş ey yapt ı , kan ter ve gözya şı  vadetti diye, 
ABD Ba ş kan ı , Amerikan halk ı na, müttefikle-
rine, «on y ı l diş inizi s ı k ı n» demek durumunda 
değ ildi. Ayr ı ca Churchill'in de kimseye söy-
lemedi ğ i, mezarma götürdü ğ ü s ı rlar ı n say ıs ı -
n ı  kim biliyor? 

Her neyse, geçmi ş i eleş tirecek vaktimiz 
yok. Belki Ba ş kan Carter da, ş artlar ı  ve kiş i-
li ğ i elverseydi, benim gibi dü ş ünür ve uygula-
ma ğ a çal ışı rd ı . Asl ı nda, Nixon'dan beri, 

her Ba ş kan, belli bir master plan ı n, kendi za-

man ı na dü ş en parçalar ı n ı  uygulamada çal ışı -
yor. Ben zaman ı  h ı zland ı rmağ a çal ışı yorum: 
Benden önce gecikmi ş  iş lerle, benden son-
raki mütereddit bir Ba ş kan ı n dural ı yabilece ğ i 
i ş leri, programlar ı , gündeme getirip, uygula-

mağ a çal ışı yorum. Baz ı lar ı  beni bu aceleci-

li ğ imden, kararl ı l ığı mdan ötürü ele ş tiriyor. 

Bunlara ald ı rm ı yorum. Ben bir «misyon» ada-

m ı y ı m, tarihi görevimi yapt ığı ma inan ı yorum. 

B ı rak ı n içerideki ve d ış ar ı daki has ı mlar ı m ı , 

siz Ba ş bakanlar, Bakanlar ı n ı z ve kamu oyu-

nuz da beni her f ı rsatta i ğ nelemeğ e, bir çok 

kez yolumdan çevirme ğ e kalkt ı n ı z. Ş ikâyet 

için söylemiyorum. Belki kendi ülkeleriniz, 

seçmenleriniz aç ı s ı ndan hakl ı yd ı n ı z. Ama ben 

çok daha önemli bir ş eyi, ya ş ad ığı m ı z sis-

temi korumada, canland ı rma ğ a çal ışı yor-

dum. ,Beğ enseniz de be ğ enmeseniz de sis-

temin Ba ş komutan ı  benim. Doğ al olarak ye-

rim ve s ı fat ı m böyle. Her ş eyin üstünde sis-

tem yani kapitalizm gelir... 
Bu noktada durdu, önündeki .Bourbon 

barda ğı ndan bir yudum ald ı . Sonra gülerek, 

«biz Amerikal ı lar, pek tevazu gösteremeyiz, 
ne de olsa sizin gibi 'rafine' bir kültürden 
gelmiyoruz. Gücümüzü, zenginli ğ imizi gös-

termekten çekinmeyiz, ho ş lan ı r ı z. Mütevazi 

değ il, gerçekçi olmay ı  yeğ leriz» dedi. «Hoş , 

gücü olan yine kendi çap ı nda bir şeyler ya-
p ı p, küçük sistemini kurtarma ğa çal ışı yor. 

Ben de o zaman müdahale etmiyorum.» 
Bayan Thatcher, Falkland harekat ı n! 
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hahriadi, hafifçe pembele ş en yüzünü gülüm-
seyerek önüne indirdi, parma ğı  ile cin-tonik 
barda ğı n ı n etraf ı nda bir daire çizme ğ e ba ş -
lad ı . Gerçekten gösteri ş li ve güzel bir ka-
d ı nd ı . Düzgün, mütehakkim profili, bak ı ml ı  
sar ı  saçlar ı yla çevrilmi ş ti. Reagan «i ş te, 
gerçek Kraliçe bu» diye içinden geçirdi. Bir 
an eski bir sinema aktris' ile evlenmi ş  olma-
n ı n buruklu ğ unu ya ş ad ı . Bu kad ı n ı n da vü-
cudu kendi ya şı ndaki bir çok «eski y ı ld ı z»- 
dan daha muntazamd ı . 

Evet, diye devam etti Ba ş kan Reagan, 
gözlerini Alman Ba ş bakan ı na dikerek, «sizle-
re, geçti ğ imiz dört y ı l ı n hareket mant ığı n ı  an-
latmadan, gelecek dört y ı ll ı k dönemin plan-
lar ı n ı  ve amaçlar ı n ı  aç ı klamam kolay olmaz. 
Ben ba ş kan oldu ğ um zaman durumu nas ı l gö-
rüyordum. Önce ordan ba ş lamam gerek. 

Bir kez kapitalizmin gelece ğ ini tehlikede 
görüyordum. İ lk ve önemli tespitim bu oldu. 
Yüzeyde görünen askeri - teknolojik denge-
nin nisbi olarak sars ı lmas ı . Gerçi bu alanda 
üstünlü ğ ümüzü hiç bir zaman b ı rakmad ı k. 
Ancak, yarat ı c ı l ı k - verimlilik ve üreticili ğ in 
kayna ğı  olan ara ş t ı rma - geli ş tirme faaliyet-
lerimiz, gayri safi yat ı r ı m miktar ı m ız, en 
önemlisi giri ş imci - at ı l ı mc ı  ruh halimizde bir 
duraklama seziyordum. Askeri - s ı nai kom-
pleksimizdeki durgunluk vahim bir geli ş mey-

di. 
Bat ı  Dünyam ı z bir ya ş am sava şı  veriyor. 

Bu diplomatik ve ekonomik alanda, bozan 
iki taraf ı n mensuplar ı yla (surrogate) s ı cak 

çat ış malar halinde süregeliyor. Ama, her an 
topyekün bir s ı cak çat ış maya dönü ş ebilir. 
Hatta en iyisi bu çat ış may ı , en elveri ş li za-
man ve pozisyonda bizim ba ş lat ı p bitirme-
mizdir. «Evil Empire»dan (Sovyetleri kaste-
diyor) ba ş ka türlü kurtulu ş  yolu görünmü-
yor. Yine de askeri bak ı mdan (ayn ı  ş ey olan 

teknoloji bak ı m ı ndan) üstünlü ğ ümüzü, gözle 
görünür - tart ış mas ı z bir düzeye getirmemizin 
de, s ı cak bir sava ş  galibiyetine yak ı n koş ul-

lar ve sonuçlar do ğ urabilece ğ ini düş ünüyo- 

rum. bu yakla şı m ı n doğ al sonucu askeri 
alanda büyük bir teknolojik s ı çrama yapmak-

t ı . Örne ğ in Y ı ld ı zlar sava şı  ad:n ı  takt ı klar ı  
uzayda sava ş  imkanlar ı n ı n ara ş t ı r ı lmas ı , MX 

füze sistemi gibi. 
Tabii bu plan ı n uygulanmas ı  için para ge-

rekli. Sadece benim param de ğ il sizlerin de 
paras ı  gerekli. Bu gibi büyük projeleri eski-
den ben finanse ederdim ş imdi siz de finan-
se edeceksiniz. Oysa ne görüyorum? Savun-
ma bütçelerinizi reel olarak art ı rm ı yorsunuz. 
Hükümetler düzeyinde pek sorun olmuyor 
ama Parlamentolar ı n ı z, kamu oyunuz sürekli 
savunma harcamalar ı na karşı  ç ı kmakta, Hü-
kümetleriniz de, asl ı nda istemedikleri bir har-
cama kalemini art ı rmamak için sebeb bul-
maktad ı r. B ı rak ı n kendi paran ı z ı  harcamay ı , 
benim füzelerimin topraklar ı n ı za yerle ş tiril-
mesi bile mesele oluyor. Nedir o Greenham 
Common'daki, Almanya'daki nümayi ş ler? Si-
zi CND (*) Hareketi mi, Ye ş iller mi yönetiyor? 

Eğ er siz do ğ rudan beni finanse etmez-
seniz, yani askere yaz ı lmazsan ı z ben de bir 
tür bedelli askerlik uygular, sizden paras ı n ı  
al ı r ı m. Bu paray ı  almak için yollar ı m var. 

(Ba ş bakanlarda belli bir rahats ı zl ı k k ı p ı r-
danmas ı  oldu. Dikkatlerini ABD Ba ş kan ı  üze-
rinde yoğ unla ş t ı rd ı lar.) 

Bunun mekanizmas ı  dolard ı r, hepimizin 
ortak paras ı  dolar. Dolar ı n değ erini yüksek 
tutmak için büyük bütçe aç ığı  ve yüksek faiz 
politikasi uyguluyorum. Volcker (Federal Re-
zerv'in Ba ş kan ı ) içte ve hatta d ış ta dolar ı n 

arz ı n ı  iyi kontrol ediyor. Tekrar, Sava ş tan 
sonraki k ıt dolar günlerine dönmü ş  gibiyiz. 
Böylece, bir aç ı kla iki ku ş  vuruyorum: Dolar 
yükseliyor, ben de büyük bütçe ile tarihin en 
büyük askeri harcamas ı n ı  finanse ediyorum. 
Biraderimin durdurdu ğ u büyük askeri proje-
leri (MX Füze sistemi, B-1 Bombard ı man uça-

ğı  vb.) yeniden ba ş latt ı m ve bir hayal ürünü 

CND, Campaign for Nuclear Disarmament, In-
giltere'deki anti - nükleer hareket. 
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an ı lan Y ı ld ızlar sava şı  (*) konseptlerini ge-
liş tirme ğ e ba ş lad ı m. Genelinde, ara ş t ı rma ve 
geli ş tirmeye dayal ı  ileri teknoloji faaliyetle-
rimiz yoğ unla şı yor. Ekonominin ileri teknoloji 
bölümü h ı zla ı s ı n ı rken, di ğ er kesimler de de-
rece derece nasibini al ı yor. Yani toplad ığı m ı  
ekonomiye zerkediyorum, böylece di ğ er fak-
törlerin yard ı m ıyla da son y ı llar ı n en büyük 
geli ş me h ı zlar ı na ula ş t ı m. 

Tabii, geli ş meyi siz finanse ediyorsunuz, 
bir bak ı ma ve bundan siz de yararlan ı yorsu-
nuz. Kapitalist Dünyada stratejik i ş  bölümü 
de buna denir. Ben bütçe aç ığı  verir ve eko-
nomiyi ıs ı t ı rken, en yüksek kC ı rlar ı  ve en emin 
yat ı r ı m alanlar ı n ı  ABD'de gören Dünya ser-
mayesi, benim hazine tahvillerimi almak, her 
türlü yat ı r ı m ı  yapmak için buraya ve dolara 
koş uyor. Bütçe aç ığı  vermesem de dolar 
yükselir, sa ğ l ı kl ı  bütçe, sa ğ l ı kl ı  ekonomi di-
ye yat ı r ı m cazibesi daha da artar. Ama ş im-
diki halde aç ı k bütçe daha iyi bir alterna-
tif. Hem harcamalar ı m ı  art ı r ı yorum hem de 
Dünya sermayesini, ABD Hükümeti olarak 
kullanabilece ğ im biçimde ülkeye çekiyorum. 
Sava ş tan sonraki roller tersine döndü. ABD 
net sermaye ihracatç ı s ı  iken net sermaye it-
haline ba ş lad ı . Amerika, dünyan ı n her tara-
f ı na yat ı r ı m, yard ı m ve borç olarak dolar 
tohumlar ı  ekmi ş ti. Ş imdi meyvelerini topla-
yacak: Eurodolar, petrodolar, büyük ş irket-
lerin yani çok uluslular ı n karlar], yeniden 
yat ı r ı ma dönüş mek için Dünyan ı n herhangi 
bir ülkesi yerine do ğ duklar ı  ülkeyi tercih et-
me ğ e ba ş lad ı lar. D ış  Dünyada üreyen dolar-
lar, art ı k h ı zl ı  ve yeterli dolar üretmeyen 
ABD'ye giri ş  yapacak. Bu dolarlar ı n men ş ei 
çok çeş itli. Paralar ı na emin bir yer arayan 
OPEC ülkeleri sahiplerinin fazIalar ı ... Yani 
bunlara yönetici, hükümdar filan dersek bi-
raz ay ı p olmaz m ı ? Gerçi ellerinde Kissinger 
pek para b ı rakmad ı , geri kalan ı n ı  da Irak' ı  
desteklemek için tüketiyorlar.. Ba ş kan bu- 

(•) ingüizcesi, Strateglc Defence Initiative (SDI).  

nu söylerken duvardaki haritada Örta Do ğ u' 
nun yerini gözleriyle arad ı , alayc ı  bir yüz ifa-
desi tak ı nd ı .. Teknolojik ve ekonomik ilerle-
mesini büyük bir hayranl ı kla izledi ğ im Ja-
ponya'n ı n sermayesi.. Japon Ba ş bakan ı  ger-
çek bir « ş arkl ı » olarak bu iltifattan pek 
utand ı , gözlerini çay fincan ı n ı n arkas ı na 
saklama ğ a çal ış arak, içinden «biraz da k ı s-
kançl ı kla izledi ğ iniz Japonya» diye geçirdi.. 
Hatta Üçüncü Dünya Ülkelerinde üretilebi-
len dolarlar, servetler, hepsi bize ak ı yor. Pa-
ralar ı n siyasi iltica için Isviçre'ye gitti ğ i gün-
ler geride kal ı yor. Siyasi mülteci gibi, siyasi 
iltica için yat ı r ı lan para da fazla üretken de-
ğ ildir, kendini muhafazaya çal ışı r ve vatan ı -
na dönece ğ i günü bekler. Oysa ABD'de h ı zla 
büyür, geli ş ir ve Amerikal ı  olur. Paran ı n ak ı l-
l ı s ı  budur. Günümüzde paran ı n kendisi bile 
ak ı llan ı yor. 

Siz her ş eyinizi dolara ve ABD ekono-
misine yat ı rarak uzak görü ş lü bir yat ı r ı mc ı -
n ı n yapabilece ğ i en doğ ru i ş i yaparken dola-
r ı n yükselmesinin getirdi ğ i bir ba ş ka yan olay 
da i ş inize çok yar ı yor: Yüksek dolar uluslara-
ras ı  piyasalarda paralar ı n ı z ı n de ğ erinin dü ş -
mesine neden oldu ğ u için fiyatlar ı n ı z ABD 
fiyatlar ı na göre geriliyor ve ABD'ye satabil-
di ğ iniz kadar mal sat ı yorsunuz. ABD Modern 
tarihin en büyük ticaret ve cari aç ı klar ı n ı  
veriyor. Bu durum uzun zamand ı r istedi ğ iniz 
bir ş eydi. Eskiden dolar ı n yüksek, kendi para-
lar ı n ı z ı n ihracat ı  kolayla ş t ı rmak için dü ş ük 
tutulmas ı n ı  isterdiniz. 

Ş imdi olay değ i ş ti. Pahal ı  dolar ve yük-
sek faiz hadlerinin büyüme h ı z ı n ı z ı  etkiledi 
ğ ini, iş sizlik oranlar ı n ı n yükseldi ğ ini ileri sü-
rüp ş ikayette bulunuyorsunuz. K ı sa dönemde 
hakl ı s ı n ı z. Özellikle Avrupal ı  dostlar ı ma söy-
lüyorum. Pahal ı  para ve yüksek faize da-
yan ı kl ı  sektörler geli ş tirin, mevcut üretim ya-
p ı lar ı n ı z ı  bu ş artlara adapte edin. Amerika 
ve Japonya örne ğ i onünüzde. B ı rak ı n bizi, 
baz ı  yeni sanayileş en Üçüncü Dünya üyeleri 
bile bu ş artlara adapte olmakta ba şar ı  gös- 
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terdi. Tabii bunun bir sosyal maliyeti var. 
Ama unutmay ı n ki, Dünya ve hele bizim Dün-
yam ı z, Kapitalizm bir «cang ıld ı r»; doğ al se-
çim yasalar ı  geçerlidir. ihtiyar, zay ı f ve hasta 
sektörler, uyumsuz türler gibi ekonominin 
içinde kaybolur gider. Benim yat ı r ı mc ı lar ı m 
da sendikalar ı m da bunu anlad ı lar. Anlama-
y ı p da ne yapacaklar, o ayr ı  mesele. Ama 
gerçe ğ i kabul ettiler, kapanan bir sektörün 
işsizler' yeni alanlara kayma ğa ba ş lad ı . 
(Mrs. Thatcher, hüzünle kendi kömür maden-
cilerinin grevini dü ş ündü. Eski ocaklar ı  ka-
patmamakta direnen bu adamlarla nas ı l bir 
yap ı sal değ iş im geçirecekti. Hele bu k ış  kö-
mürsüz bir İ ngiltere ile...) 

Kendi sektörlerimi, i ş gücümü korumak 
için korumac ı l ığ a gitmemekte direndim. Se-
nato ve Kongre'ye ra ğ men direnmekte devam 
ediyorum. Ufak tefek tedbirlerle, Japonya gi-
bi anlay ış lr ortaklar ı m ı n kendi ihracatlar ı n ı  
gönüllü k ı s ı tlamalar ı yla durumu idare edi-
yorum. Çünkü, Dünyay ı  yeniden düzenleme-
nin ac ı lar ı n ı  yayarken, en az ı ndan bir ş ey de 
vermek durumunday ı m. Bu da benim pazar-
lama d ış ar ı dan mal girmesine göz yum-
mamd ı r. 1930'larda, Krizi büyüten ve tüm eko-
nomileri y ı k ı lrna noktas ı na getiren ABD'nin 
korumac ı  politikas ı  olmuş tu. Bu hatay ı  bir 
daha tekrarlamam. 

Serbest ticaret her zaman bana yar ı -
yor. Ithalat ı  art ı rmam, içerdeki yerli üretici-
lerimi de terbiye ediyor, fiyatlar ı  yükseltme-
lerini önlüyor. Yüksek faiz hadlerine ra ğ men 

fiyatlar ı  kontrol edebiliyorum. Mühim olan 
korumac ı l ığ a kaçmadan, büyümeyi ve 
efektif talebi sürdürebilmek, hem de enflas-
yonu dü ş ürmek. Gümrükleri kapat ı p, i ş siz-

li ğ i art ı rmak, i şsizlere sübvansiyonu hayali 

bir bütçeden kar şı layarak enflasyonu azd ı r-
mak benim sendikalar ı m ı n iş ine gelmiyor: 

Reel ücretleri fazla dü şürmeden, iş sizli ğ i 
mutedil bir ölçüde tutmam ş imdilik onlara 

yetiyor. Bütçe aç ığı m ı , iç ve d ış  reel kaynak-

larla finanse edebildi ğ im, sürece enflasyon  

da dü ş üyor. Enflasyon azalm ış , belli bir iş  
sahas ı  da aç ı lm ış ken sendikalar ı m bana ni-

ye dert ç ı kars ı n? Para kazanabilenler, güçlü 

dolarlar ı yla dünyan ı n en iyi mallar ı n ı  kiş isel 

refahlar ı na kat ı yorlar. Yüksek dolar ve aç ı k 

kap ı  politikas ı  nedeniyle siz ortaklar ı m ı n bü-

yük ihracat art ış lar ı  kadar olmasa bile en 

zay ı f durumda olan Üçüncü Dünya ülkeleri 
bile bu «bonanza»dan yararlan ıyorlar. Ac ı -
lar ı  az ı c ı k diniyor, ümitleri biraz art ı yor. 

Ancak, teselli bir tarafa, dolar ı n yüksel-

mesi ve yüksek faiz hadleri nedeniyle D ış  
Alemde, özellikle az geli ş mi ş  ve geli ş en ül-

kelerde enflasyon ve reel gelir kayb ı  çok 

yüksek gerçekle ş ti. D ış  ticaret hadleri h ı zla 

bu ülkelerin aleyhlerine geli ş iyor. (Dünyan ı n 

yeni bir düzene sokulmas ı n ı n bedeli..) Bir 

ülkenin reel gelirinin azalmas ı n ı  gösteren en 

önemli ölçütlerden biri, biliyorsunuz, d ış  
ticaret haddidir. D ış  ticaret hadlerinin Üçün-
cü Dünya ülkelerinin aleyhine geli ş me me-

kanizmas ı  ş öyle çal ışı yor: Ülkelerin milli 

paralar ı  içteki ve d ış taki enflasyon nedeniyle 
dövize, daha spesifik söylenirse dolara kar şı  
h ı zla de ğ er kaybediyor. Câri aç ı klar ı  zaten 

çok büyük, dolay ısiyle dolara bağ l ı  borçlar ı  
çok yüksek; dolar ve faiz yükseldikçe d ış  
borç yükleri daha çok art ı yor. Bunu ödemek 

için daha fazla dolar kazanmalar ı  gerekir. 

Oysa, aralar ı nda rekabet çok. Bütün ekono-

mi politikalar ı n ı  ihracata göre ayarlamalar ı  
gerekiyor. 

Bu nedenledir ki, IMF, bir seri «ihracata-

yönelik proforma iktisat politikas ı n ı » bu ül-

kelerde uygulamaya koymakla görevlendi-

rilmi ş  bulunuyor. Bir tür Yeni Merkantilizm 

uygulamas ı  kapsam ı nda dolar denen k ı y-

metli madeni (precious metal) elde etmek 
için ülkelerim (Ba ş kan ülkelerim diyordu, 
eyaletlerinden söz eder gibi) her türlü yola 

baş  vuruyorlar. Ba ş l ı ca yollar ı  da, sürekli 

olarak paralar ı n ı n de ğ erlerini dü ş ürmek ve 

böylece rekabetçilik yapmak. Buna uzman-

lar ı m effektif kurlar politikas ı  diyorlar. Yat ı - 
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r ı rn yap ı p, daha verimli ve büyük ölçekli, ucuz 
mal üretemedikleri; yeni mallar, üretim süreç-
leri getiremedikleri için, bilinen «eski» mal-
lar ı n ı  daha ucuza satmaktan ba ş ka çareleri 
kalm ı yor. Ve korkar ı m bu da artarak sürüp 
gidecek, ta ki yeni düzene al. şı ncaya ka-
dar.. 

Uygulanan bu politikalar, 	1970'lerden 
beri gerçekle ş tirilmesine çal ış t ığı m ız dünya-
y ı  ekonomik ve siyasi bak ı mdan yeniden dü-
zenleme politikalar ı yla tutarl ı  ve onun de-
vam ı : Dünyan ı n geli ş mesi ve çal ış mas ı , be-
nim onlara verdi ğ im alanlarda, benim kural-
lar ı mla, istedi ğ im ölçek ve niteliklerde ola-
cak. Herkes bildi ğ i gibi sanayile ş ip, büyüye-
miyecek. (Alman Ba ş bakan ı , bir jimnazyum 
öğ rencisi iken Führeri olan bir adam ı n, Dün-
yay ı  yeniden düzenleme planlar ı n ı  hat ı rlad ı . 
O bu i ş i kan ve ate ş le gerçekle ş tirmeğ e ça-
l ışı yordu.) 

Art ı k yat ı r ı m imkönlar ı  ulusal olmaktan 
ç ı k ı p, uluslararas ı  hale gelmi ş tir. Benden 
(IMF -- Dünya Bankas ı  — Ex-lm Bank ve 
genelinde dünya banka sistemini kastediyor-
du) vize almayan projeye para verdirmem. 
Bu ülkelerin reel gelirleri (tasarruflar ı ) dü ş -
tü ğ ü için, kendi kaynaklar ı  ile büyük bir pro-
jeyi gerçekle ş tiremezler. (Kur politikalar ı yla 
sürekli fakirle ş menin güzel sonuçlar ı ndan bi-
riydi bu. Bu noktada, iç tasarruflar ı n ı  art ı ra-
cak, ihracat yerine yat ı r ı m öngören politika-
lardan Reagan' ı n hoşnutsuzluk nedeni kolay-
l ı kla anla şı labiliyordu.) Kimin neyi ne kadar 
üreteceğ ini d ış  ticaret tayin edecek. D ış  
ticaretin büyük k ı sm ı n ı  ben ve ortaklar ı m 
yani sizler belirlemekteyiz. E ğ er, bunu biz 
belirliyorsak, yeniden yap ı salla ş ma dedi ğ i-
miz, ülkelerin ekonomilerini ihracata göre dü-
zenlemeleri ba ş l ığı  alt ı nda global plan ı m ı z ı -
(asl ı nda nezaketen «plan ı m ı z ı » diyordu, doğ -
rusu plan ı m,' idi) uygulayabilece ğ iz. 

Dünya'ya aç ı lan, doğ al olarak, bana aç ı -
l ı yor demektir. On y ı ld ı r uygulama ğ a çal ış t ı -
ğı m plan ı n esas ı  bu: Bana daha çok ba ğ l ı  

bir dünya ekonomisi ve siyaset mekanizma-
s ı . Ba ş arabilirsem, dünyay ı  finans (dolar) 
ve ticaret yoluyla daha iyi denetleyebilece-
ğ im. Direkt denetimden daha ucuz ve risksiz. 
Art ı k, arada A ğ al ı k yap ı p «fakirlere» yard ı m 
etmeme gerek yok. Sizlere rica minnet «sa-
vunma harcamalar ı n ı z ı  art ı r ı n» dememe de 
gerek yok... Ba ş bakanlardaki memnuniyet-
sizlik belirgin hale geldi. Ba ş kan giderek ar-
tan dozda hakaretlere ba ş lam ış t ı . Yine de 

hiç biri kalkmak ve ç ı kmak cesaretini gös-
termedi... Bir feodal lord gibi.. hay ı r, hay ı r 
k ı zg ı n bir yönetim kurulu ba ş kan ı  gibi se-

sini yükseltmi ş ti.. Dünyay ı  bir çiftlik gibi 

değ il, gerçek bir kapitalist i ş letme usulüyle 

idare edece ğ m. Hibe, yard ı m, sübvansiyon 

yok. Karşı  tarafa gitmesin diye adam vur-
mak da yok, daha fazla para vermek de yok. 

Bunun için de Dünyan ı n siyasi modelini kök-

ten de ğ iş tiriyorum.. Balyoz gibi bir cümle, 

sanki toplant ı n ı n da sonunu i ş aret ediyordu. 

Ba ş bakanlar birer iki ş er ayr ı ld ı lar, Ba ş kan 

da yorulmu ş tu. Siyasi modelini anlatacak 

gücü bulmam ış t ı . Bunu da biz aç ı klama ğ a ça-

l ış al ı m. 

REAGAN'IN S İ YAS İ  MODELI 

Reagan' ı n Dünyas ı  kesinlikle bir Pasifik 

Dünyas ı d ı r. Pasifik Bölgesi 1960'lardan son-

ra iki k ı y ı s ı ndan a ğı rl ı k kazanma ğ a ba ş lad ı : 

Bat ı 's ı nda Japonya ba ş ta olmak üzere Gü-
ney Kore, Hong-Kong, Tayvan vb. ülkeler ve 

Doğ u'sunda ABD içinde ekonomik a ğı rl ı k-

lar ı  değ i ş tiren bir Kaliforniya ve Pasifik sa-

hili olgusu. 
Ş imdi insanl ığı n yar ı s ı ndan fazlas ı 	bu 

k ı y ı lardaki ülkelerde ya şı yor. Pasifi ğ in a ğı r-

l ığı , Çin'in 1970'lerde sisteme tedricen so-

kulmas ı yla tamamen artt ı . İ kinci Dünya Sa-

va şı ndan sonra ABD - Avrupa parçalar ı ndan 

olu ş an Atlantik kapitalizmi, yerini, ilk a ş a-

mada ABD - Japonya'dan olu ş an bir proto- 

27 

pe
cy

a



tipten hareket ederek, daha az say ı da fakat 
ekonomik bak ı mdan güçlü, siyasi aç ı dan da-
ha itaatli bir toplulu ğ a b ı rakt ı . Bu yeni mo-
dele Pasifik Kapitalizmi diyebiliriz. Pasifik 
Kapitalizmi siyasi ve ekonomik nitelikleri 
oldukça farkl ı  bir yap ı  olu ş turmaktad ı r. Bu 
modele Atlantik kapitalizminin bir varyasyo-
nu olarak doğ mu ş  Latin ekonomisini de, Pa-
sifikle ş ti ğ i ve yeni modele uydu ğ u ölçüde, 
katmak durumunday ı z. (Çin, Nixon zaman ı n-
da da facto tan ı nd ı , Nixon da Kaliforniya va-
lisiydi; Reagan ise 1970'lerin Kaliforniya Va-
lisi (*).) 

Atlantik kapitalizminde ABD ve Avrupa 
aras ı nda bir tür e ş itlik ve belki ABD için 
İ kinci Sava ş tan sonra ortaya ç ı km ış  bir «pri-
mus inter pares» durumu mevcuttur. Hatta, 
Avrupa, özellikle İ ngiltere Modern kapitaliz-
min ilk kurucusu olarak ayr ı ca tarihi bir üs-
tünlük taslamaktan geri kalm ıyor, Fransa 
De Gaulle yönetiminde, teknolojik bir dire-
niş  ve eş itlik iddias ı  peş inde Avrupa Birli ğ i 
amac ı n ı  saklam ı yor, ayr ı  bir kapitalist blok 
kurma çabalar ı  gösteriyordu. 

Ancak, De Gaulle Fransas ı  bu amac ı  
gerçekle ş tiremedi. Bir kez Avrupa'daki ka-
pitalist öncülük, daha kaba bir dünya emper-
yalizmi, iki kez yenilmi ş ti. Sadece siyah ve 
sar ı  insan ı n de ğ il beyaz insan ı n da yeniden 
kölele ş tirilmesi esas ı na dayal ı  bir imparator-
luk kurma çabas ı yla iki defa giri ş imde bulun-
duktan sonra kesin bir yenilgi ve yeniden 
bölünme kar şı s ı nda küçülmü ş  ve ezilmi ş  bir 
Almanya'n ı n, finans ve teknolojik bak ı maan 
ABD'ye ba ğ l ı  kalmas ı , teslimiyetçiliğ i ve KI-

sa dönem ç ı karlar ı  Fransa'n ı n yaln ı z kalma-
s ı na neden oldu. Almanya ve hatta İ ngiltere 
olmadan Atlanti ğ in Doğ u k ı y ı s ı nda ABD'yi 
dengeleyecek bir ekonomik - siyasi birlik 
kurmak imkan ı  yoktu. 

(*) Il. Sava ş tan sonra ABD'ye üç büyük Ba şkan 
geldi: Truman, Atlantik kapitalizmini kurdu, Nixon, 

Çin'i açt ı ; Reagan Pasifik Kapitalizmini sistem-
leş tiriyor. 

De Ğ aulie'cülük 1968 de Amerikanc ıt ı k 
ve Mao-goş ist karmas ı  bir güruha kar şı  
verdi ğ i sokak mücadeleleriyle yenildi ve ar-
d ı llar ı  sembolik de Gaulle'cülüklerini tedricen 
azaltarak Fransa'y ı  i ş çi Partisi İ ngilitere'si 
gibi Atlantikleş tirdiler. Sonra, solcu Mitte-
rrand gelerek, Reagan' ı n ekonomik ve siyasi 
modelini uygulamaya ba ş layacak, Avrupa'y ı , 
Avrupa Solunu ve Komünizmini, Atlantik k ı -
tas ı  gibi Atlantik sular ı na gömme sürecine 
«katk ı »da bulunacakt ı r. 

REAGAN'S ANIMAL FARM 

(YA DA YEN İ  DEMOKRAS İ ) 

Avrupa'n ı n tarihi, siyasi ve kültürel ge-
lene ğ i, ba ş ka bir deyi ş le sosyolojisi disip-
linli, bir lider etraf ı nda itaatli bir «demokrasi 
toplulu ğ u» olu ş turma ğ a engel te ş kil etmek-
tedir. Hatta, Avrupal ı , böyle düzenli bir top-
lumlar toplulu ğ unun demokrasi olabilece-
ğ inden bile ku ş kuludur. ABD yetkililerinin ve 
dü ş ünürlerinin Avrupal ı lara, s ı k s ı k, ba ş kala-
r ı n ı n da farkl ı  demokrasi anlay ış  ve uygula-
malar ı  olabileceğ ini, illa kendilerine benze-
yen bir demokrasi davas ı  gütmemelerini ha-
t ı rlatmalar ı  boş una değ ildir. Amerika, eski de-
mokrasi anlay ışı n ı n ve klasik kapitalist dü-
zenin, yeni ça ğ a ve teknolojik geli ş melere 
uymad ığı n ı  dü ş ünmektedir. Bir anlamda ken-
di yap ı s ı n ı  da bu yeni kapitalist ça ğ a uydur-
ma çabas ı ndad ı r. I ş çi mücadelesi ve entel-
lektüel yap ı s ı  Avrupa çizgisinde güçlü ve 
temelli bir yap ı  olu ş turmad ığı  için Amerika' 
da «Yeni Sa ğ » bir eylem program ı n ı  uygula-
makta, daha serbest ve ba ş ar ı l ı d ı r. Avrupa' 
n ı n Yeni Sağ ' ı  ise programlar ı n ı  (siyasi ve 
iktisadi) uygulamakta güçlüklerle kar şı la şı -
yor. Örne ğ in İ ngiltere kömür madenlerin' 
reorganize ederken büyük bir sendika diren-
ciyle kar şı la şı yor. Yeni silah sistemleri için 
hem siyasi muhalefet, hem de ayd ı nlar ı n ve 

halk ı n icab ı nda fiili mukavemet' ortaya ç ı- 
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k ı yor. Ayn ı  durumlar, Avrupan ı n çeş itli ül-
kelerinde tekrarlan ı yor. Almanya'da, tekno-
lojik bir gericilikle, romantik solun kurmas ı  
Yeş iller sadece sosyal bir muhalefet olu ş -
turmakla kalm ı yor, siyasi bir ba şar ı  gösterip 
Bundestag'a girebiliyorlar. Bir Sibirya Boru 
Hatt ı  olay ı nda, Avrupa Hükümetleri ABD 
ile iş birli ğ ine yana ş may ı p «ulusal egemenlik» 
tart ış mas ı na girebiliyorlar. Bat ı  Almanya bü-
tün uysall ığı na ra ğ men Doğ u ile iliş kilerinde 
romantik milliyetçi ve geleneksel Avrupal ı  gi-
bi davranabiliyor ve bunu kendi sa ğ  partisi 
bile gösterebiliyor. Bütün bunlar ABD için 
Avrupa'n ı n Kaybedilmi ş  Toprak oldu ğ u, sa-
dece turistik amaçl ı  bir NATO bölgesi ola-
rak kald ığı  kanaatini güçlendiriyor. NATO, 
35. y ı l ı nda Eski Dünya'n ı n en eskimiş  ittifak ı  
haline dönü ş mektedir. Yeni stratejik denge-
lerde Sibirya - Orta Asya ve Tüm Pasifik 
Bölgesi daha büyük önem kazan ı yor. Yeni 
ultra modern savunma sistemleri «Bat ı »n ı n 
savunmas ı n ı  Avrupa'da bir kaç boğ az ve pla-
toda değ il uzay ı n derinliklerinde gerçekle ş -
tirebilecek bir kapsamdad ı r. Sovyetlerin Nor-
mandiya'da ya da Po Ovas ı nda olmalar ı , sa-
dece Sovyetlerin dertlerini art ı ran, Amerikal ı  
turistlerin seyahat alanlar ı n ı  daraltan bir ge-
li ş me olarak dü ş ünülebilir. ABD gibi Sovyet-
ler de Avrupa'y ı  bir Ortaça ğ  ve Birinci En-
düstri Devrimi Müzesi ve iyi bir sanat kolek-
siyonu olarak alg ı lamaya ba ş lam ış  olabilir-
ler. O zaman Avrupa her iki taraf için kay-
bedilmi ş  bir k ı ta olarak, 21. yüzy ı lda bir 
«aç ı k ş ehir», Antarktika gibi «aç ı k bir k ı ta» 
haline dönü ş türülebilir. Hiç bir süper gücün, 
kültürel ve ara ş t ı rma (bilimsel) amaçlar d ı -
şı nda kullanam ı yaca ğı , askeri amaçlarla gi-
remiyece ğ i serbest bir bölge... K ı tadaki mil-
letler de Huxley'in Yeni Dünya's ı ndaki Ama-
zon Bölgesi vah ş ileri olarak kendi halinde b ı -
rak ı lm ış  bir eski kültürler örne ğ i... 

Çünkü, Avrupa teknolojik yar ışı  kaybet-
miş  ya da kaybetmek üzeredir. Fransa ve İ n-
giltere'nin 1960'larda Teknolojik Bo ş luğ u  

kapatma çabalar ı  ba ş ar ı ya ula ş amad ı . İ yi bir 

i ş birliğ i yapamay ı p, proje baz ı nda baz ı  talih-
siz tercihler yerine (Concorde, CERN vb.) 
mikro prosesörler ve ileri elektronik sektö-
rüne, Japonya gibi, girmi ş  olsalard ı , iyi bir 
kulvarda yar ışı  götürme ş anslar ı  olabilecek-
ti. Oysa yanl ış  kulvarlar, yanl ış  hedeflerle, 
kötü bir taktik uygulayarak yar ış ta çok geri 
kald ı lar. Teknolojik yar ış  19. yüzy ı ldakinin 
aksine, bir yerde yeniden yakalanmas ı  müm-
kün olmayan bir h ı z ve nitelik kazanm ış t ı r. 
Avrupa yar ışı  kaybetti.. 

Teknolojik yar ışı  kaybeden ekonomik 
yar ışı  da kaybetmektedir. Verimlilik artma-
makta, yeni ürün ve üretim süreçleri ortaya 
ç ı kmamaktad ı r. Teknolojik merkezler (cent-
res of excellence) dünyan ı n ehr bölgesinden 
iyi ara ş t ı r ı c ı  ve patentleri kendine çekiyor. 
Bu teknolojik cazibeden kurtulmak mümkün 
de de ğ ildir. Ş imdiye kadar az geli ş miş lerin 
etkisinde kald ığı  bu beyin göçünden Avrupa 
21. yüzy ı lda çok ş ey kaybedecektir. Ta ki 
fazla bir beyin kalmay ı ncaya dek... 

Avrupa, kendi iç dinamikleri ve ABD'nin 
normlar ı na uymamakta gösterdi ğ i ı srar ne-
denleriyle kendini yeni geli ş en kapitalist güç 
merkezinin d ışı na itmiş  olmaktad ı r. ABD Stra-
tejik planc ı lar ı  ya ilerisini görerek ya da ken-
di sistemlerini bir yerde kurmak için Pasifik' 
de iki laboratuvar seçtiler: Japonya ve Gü-
ney Kore.. 

Japonya ve Güney Kore, ABD'n ı n Atlan-
tik kapitalizrnini kurdu ğ u y ıllarda, y ı k ı nt ı lar 
içinde bir sava ş  bölgesiydi. Japonya'y ı  ve 
eski sömürgesi Kore'yi sil ba ş tan, yepyeni 
bir ş ekilde kurmak için hemen her ş art uy-
gundu. Anayasas ı ndan, üniversitesine de ğ in 
yeniden belli bir plana göre kurulmalan 
mümkündü. Çünkü bütün siyasi ve iktisadi 
kuruluş lar ı  y ı k ı lm ış  ya da felç halir ı deydi. 

ABD bütün kurumlar ı  ve yap ı lar ı  da orta-

dan kald ı rmad ı . Kendi dü ş ündüğ ü ya da ile-
ride modelini kuraca ğı  «disiplinli kapita-
lizm»in baz ı  unsurlar ı  ve prototip kurumlar ı  
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Japonya'da mevcuttu. Bu yap ı lar ı , uzun za-
mand ı r elinde tuttu ğ u Kore'ye de ta şı m ış , 
Kore de Japon toplum modeline bir ş ekilde 
benzemiş ti. 

Sava ş , kapitalizmin en büyük 	engeli 
olan Feodal yap ı lar ı  tamamen ortadan kald ı r-
m ış t ı r. Fakat Japonya'n ı n yar ı  - feodal i ş çi 
gelene ğ i, fabrikalara bir aile gibi ba ğ lanmak 
biçimindeki i ş çi sosyolojisi, dokunulmadan, 
teşvik bile görerek, sistemle ş tirildi. Ucuz ve 
disiplinli ücretli emek, fazla i ş  saati, grevsiz 
ve özetle sendikas ı z modern bir kapitalizm 
ortaya ç ı kt ı . Az tüketen, h ı zl ı  sermaye biri-
kimi yapan ve ABD firmalar ı n ı n finans ve 
teknolojik kontrolunda bir sanayile ş me süre-
ci en h ı zl ı  biçimde ya ş and ı . Japonya, Liberal 
Partinin istikrarl ı  yönetiminde 1950'lerde ko-
nulmu ş  modelden sapmadan ilerledi. Sapma-
ya karşı , ABD'nin i ş galden ve yeni Anaya-
sadan ald ığı  d ış  düzenleme yetkilerini kul-
lanmas ı na gerek kalmad ı . Di ğ erlerinde ise, 
askerler bir düzenleme arac ı  oldular: Sis-
temin orijinalinde askerler sadece kriz ve 
sapma anlar ı nda rol oynayacak bir kontrol 
mekanizmas ı  iken, bunun daimi bir rejim ha-
line gelmesi daha «feasible» göründü. 

Syghman Rhee'nin Il. Sava ş tan sonra ve 
Kore sava şı  ertesi kurdu ğ u koku ş muş  rejimi, 
ABD kendi kontrolundaki orduya bir darbe 
ile devretti. 1960 y ı l ı  Pasifik sisteminde önem-
li bir yenilik düzenlemesi oldu. (Ayn ı  y ı l Tür-
kiye'de de bir darbe yap ı ld ı , fakat bu ülke 
Atlantik kapitalizmine ba ğ l ı  çevrede görün-
dü ğ ü için k ı sa süre sonra, ordu, gerekli dü-
zeltmeyi («rota ayar ı »n ı ) yapt ı ktan sonra 
geri çekildi.) Çünkü, burada sistem ABD'nin 
yeni modelinden çok Avrupa'n ı n geleneksel 
modeline göre uyarlanm ış t ı . 1971 düzenleme-
si de, bir anlamda ayn ı  çerçeveye sad ı k ka-
l ı narak yap ı lan bir düzenlemedir. 1980 Tür-
kiye'si ise Pasifik modelinin, Atlantik Böl-
gesindeki ilk denemesi niteli ğ indedir. Tay-
van, zorunlu olarak br askeri rejimdi, çünkü 
yenilmi ş  bir ordunun i ş gal etti ğ i bir adada  

iktisadi bir ünite haline gelmesinden ibaret-
tir. 

«Sürekli asker» modelinin yayg ı nla ş ma-
s ı , 1964 Endonezya darbesidir; askerler tüm 
komünist partisini ve di ğ er muhalefeti kald ı -
ı-arak (likidasyon) sürekli hale geldiler. HalC ı  
bir Syghman Rhee modelindeki Filipinler'in 
Marcos'unun da k ısa zamanda askerlerle ye-
nileneceğ ini söylemek kehanet olmaz. 

Modelin esas ı , geli ş en yeni demokrasi-
lerde, ekonomik ve siyasi milliyetçilik, sen-
dikalizm ve sol ak ı mlar ı n, geleneksel demok-
rasi usulleriyle birle ş mesinin ortaya ç ı kar-
dığı  çok boyutlu istikrars ı zl ı ktan armm ış  bir 
toplum ve bu toplumlardan olu ş an bir büyük 
piyasa (ekonomisi) yaratabilmektir. 

Ekonomik milliyetçilik bir anlamda, si-
yasi ba ğı ms ı zl ığı n (siyasi bir milliyetçili ğ in 
temel amac ı ) bir gere ğ i olarak, temel - ken-
dine yeter bir sanayile ş meyi, ithal ikâmesini 
öngörür. Bu a ğı r sanayi baz ı nda, modern 
sektörlerin genelini kapsama ğ a çal ış an bir 
program uygulamas ı n ı  gerektirir. Çokluk, 
kadro eksikli ğ inden, tecrübesizlikten, d ış  
eı lemin finans ve teknik distorsyonlar ı ndan 
ötürü tar ı m sektörünü ihmal eden, sanayile-
ş irken g ı da aç ığı n ı , h ı zl ı  ş ehirle ş menin eks-

tra sorunlar ı n ı  ve hatta bir ölçüde teknolojik 

i ş sizli ğ i getiren bu süreç siyasi buhranlarla 
noktalanabiliyor. Hatta bu sonuç genel bir 
eğ ilim haline dönü ş üyor. Bu sosyo - ekono-
mik buhranlar askeri müdahalelerle (gelenek-

sel demokratik ,mekanizmalar ı n ask ı ya al ı n-

mas ı ) önlendikten sonra, kural olarak yeni-
den geleneksel mekanizmalara dönülmek-
teydi. Fakat bu sürecin devam etmesi büyük 
bir rahats ı zl ı k ve istikrars ı zl ı k unsuruydu. 

Ş imdi burada Avrupa demokrasisi, Pa-

sifik ya da ş imdiye kadar bilineniyle Güney 

Doğ u Asya Modeli (biz bunun daha kapsam-
l ı  bir sisteme dönü ş tü ğ ünü ş imdi iddia edi-

yoruz) ve Latin Modeli aras ı ndaki baz ı  temel 

nitelik farklar ı n ı  ortaya koymal ı y ı z. Avrupa 

demokrasisinde (sinonimi Atlantik kapitaliz- 

30 

pe
cy

a



mi ya da geleneksel kapitalizm) amaç de-
mokrasi, yöntemi, haklar, seçimle iktidar ta-
yini, ferdin ifade ve çal ış ma özgürlü ğ ünü 
korumakt ı r. Bu amaçlar için baz ı  ekono-
mik amaçlar feda edilebilir. Bat ı  Avrupa ül-
keleri, i ş sizlik veya siyasi iktidars ı zl ı k du-
rumlar ı nda bile bu özgürlükleri ve demokra-
si usullerini terk etmezler. (En az ı ndan günü-
müze kadar. Mussolini, Hitler ve benzerle-
rini kendi tarih çizgilerinde bir «anomali» 
olarak dü ş ünürler.) Çok k ı sa süreli askeri 
müdahaleler bile söz konusu olamaz. Bu sis-
teme benzeme ğ e çal ış an, bunu model alan 
ülkelerde, nihai Avrupa modeline geçinceye 
kadar baz ı  geçici askeri müdahalelere cevaz 
verilmekte fakat en k ı sa zamanda tekrar ge-
leneksel usule dönülmesi istenmektedir. (Oy-
sa, ABD, bu kadar acele edilmeden ya da 
demokrasiyi ba şka türlü tan ı mlayan bir re-
jimden yana olmakla, son zamanlarda, Avru-
pa'dan teorik bazda ayr ı lm ış  bulunmaktad ı r.) 
Aslolan, kapitaliz ıTı in temel tan ı m ı  için gere-
ken nitelik, piyasa mekanizmas ı  - özel ser-
maye egemenli ğ idir. Bunun için dost dikta-
törlüklerle sosyalist rejimleri ay ı ran yeni s ı -
n ı flamalar getirilmi ş tir. 

Latin Amerika'da askeri rejimler esast ı r, 
biri gider öteki gelir (ya da gelirdi); baz ı  ül- 
kelerde, geçici olarak demokrasi (alta 
Europea) uygulamalar ı na geçilmekteydi. Fa- 
kat bu rejimler de temelinde istikrars ı zd ı r. 
Diktatörler gidip gelirken sol bir diktatörlük 
ortaya ç ı kabilir (Küba ve Nikaragua). Oysa, 
önemli olan istikrar içinde, piyasa mekaniz- 
mas ı n ı  koruyabilmek, ABD'nin ticaret ve fi- 
nans yoluyla yönlendirdi ğ i bir sistemin sad ı k 
üyesi olmay ı  kabul edebilmektir. Latinler 
nüfus patlamas ı na u ğ ramam ış ken, Dünya 
finans sistemine 400 milyar dolar borç tak- 
mam ış ken (1970'den önce) ABD ş irketleri 
ekonomiyi idare eder, siyasi platformda da 
cuntac ı l ı k oynanabilirdi. Çünkü, bütün cun- 
talar birbirine benzer, kurallara riayet ederdi. 

Görüldü ki, hem bu sistem (yani cunta- 

c ı l ı k) hem de arada baz ı  ülkelerin (örne ğ in 

Ş ili) geleneksel biçimde sürekli oynad ığı  Av-
rupa usulü demokrasi, bazen istenmiyen 
Marksist sonuçlar do ğ urmaktad ı r (Allende' 

nin geli ş i). Dünya dengesinin büyük hassa-
siyet kazand ığı  bir tarih kesitinde ABD'r ı in 

risk almas ı  olanaks ı zd ı . Böylece Latin siste-
minin de, Pasifik kapitalizmine tedricen ka-
t ı lmas ı  kararla ş t ı r ı ld ı . Ş iirde Pinochet Dar-
besi, geleneksel Latin cuntas ı  niteli ğ inde de-

ğ il, Güney Kore - Endonezya modeline sü-
rekli bir dönü ş üm noktas ı  oldu. 

Ülkeler ve rejimler baz ı nda olay ı  ayr ı nt ı -
lar ı na indirmek istemiyorum. «Pasifik Kapi-
talizmi» henüz olu ş um halinde; bütün uzuv-
lar ı yla belki 21. yüzy ı lda kendini gösterecek-
tir. Bu yaz ı da, günden güne belirginle ş en 

bir siyasi - iktisadi geli ş menin ana trendle-

rini daha olu ş um halindeyken saptamaya ça-

l ış t ı k. Kendine ve topluma sayg ı l ı  herkesin, 
1980'leri ve daha da ötelerini anlamak için 
bu en yeni Kapitalizm üzerinde durup, dü ş ün-

mesi gerekir san ı yorum... 
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İ nceleme 

Y ı ld ı z Savaş lar ı  

Tolga YARMAN 

Dr. Yarman' ı n «Ekonomi-Ekololl ya da 
Kaynaklarla Cevrenin Ak ı lc ı  Yönetim ve 

Kullan ı m ı » konulu yaz ı s ı  iktisat Dergisi'nin 245. 
(Nisan 1985) say ı s ı nda yoy ı mlanm ış t ı . 

Son aylarda bilim alan ı nda yayg ı nla şan 
bir kan ı  olarak, dünyam ı z, galaktik yörüngesi 
itibar ı yla 30 milyon y ı l dolay ı ndaki sürelerle, 
meteor ak ı nlar ı na maruz kald ığı  bir konum-
dan geçmekte, bu arada üstüne ya ğ an gök-
ta ş lar ı  biyolojik hayat ı  dumumı  u ğ ratmakta-
dir. Böylesi bir ku şku ilk kez Princeton Üni-
versitesi jeologlar' Alf red Fischer ve Michael 
Arthur taraf ı ndan ortaya at ı lm ış , bundan son-
raki ara ş t ı rmalar ise söz konusu ku ş kuyu doğ -
rulayan belirtileri ortaya ç ı kartm ış  bulunmak-
tad ı r. 

30 milyon y ı l dolay ı ndaki peryodlarla 
dünyan ı n ba şı na düşen ta ş lar üçbinbeşyüz 
kadar canl ı  türünü, gerek denizde, gerekse 
de karada silip biçiyor görünmektedir. Dina-
zorlar neslinin bu nedenle tükendi ğ ine dair 
kan ı , art ı k iyice benimsenmi ş tir. Meteorlar 
dünyaya çarp ı nca, dünyan ı n çevresini ve at-
mosferi; sadmeyle, yeryüzünden kalkan toz 
bulutu kaplamakta, dünya çevresinde böyle-
likle olu ş an z ı rh, güneş  ışı nlar ı n ı n dünyaya 
gelmesini engellemekte, hayatiyetimiz de-
mek olan güne ş  enerjisiyle irtibat kesilince 
de, yaş am, dünyam ı zda pörsüyüp yokolmaya 
koyulmakta... 

Saatte 200 bin kilometrelik bir h ı zla, ve 
çok değ il, 10 kilometrelik bir çap ta şı yan bir 
meteorun dünya ile sadmesi, dünyam ı zda 
bulunan bütün nükleer ba ş l ı kl ı  füzelerin sa ğ -
layaca ğı na denk bir sars ı nt ı ya yolaçabilecek, 
bunun sonuçlar ı  ise yeryüzünün çehresini 
da ğı tabilecek gibi görünmektedir. 

Hemen eklemeli, dünyam ı z ı n atmosferi 
ufak-tefek meteor ak ı mlar ı na kar şı  bir kal-
kan görevi görmektedir. Buraya, serseri bir 
seyr-ü seferle giren gökta ş lar ı  sürtünerek 
yanmakta, ve çoğ unlukla da yok olabilmek-
tedirler. Bununla beraber ufak-tefek de olsa, 
dünyam ı z ı n ba şı na dü ş en meteorlara ili ş kin 
öyküler, yak ı n tarihimizin ilginç sayfalar ı n-
dad ı r. 
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Mal ve vesaik mukabili kabul kredileri 
Kabul kredili akreditifler 

Gayri nakdi ithalat akreditifleri kredileri 
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Swap iş lemleri 
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Nükleer k ı s. 

Nükleer bir sava şı n sonuçlar ı yla dina-
zorlar ı n ölümüne yolaçan ve dünyam ı z' 30 
milyon y ı lda bir ziyaret ettiklerini sand ığı -
= meteorlar ı n olu ş turduklar ı  etki aras ı nda 
paralellik kuran bilim adamlar ı , gün günden 
daha fazla ço ğ almaktad ı r. 

Nitekim bir nükleer sava ş  ç ı karsa sü-
perlerin ş arjörlerinde bulunan tüm nükleer 
ba ş l ı kl ı  füzeler kar şı l ı kl ı  boş alt ı lacak... Sad-
me etkisiyle kalkan toz bulutu, dünyan ı n 
çevresini, t ı pk ı  dinazorlar ı  öldüren karabulut 
gibi, ksk ı vrak etki alt ı na alacak, nükleer sa-
va ş tan sa ğ  ç ı kabilenler, i ş kence!' bir ölüme 
mahkum olacaklard ı r. 

Gerek ABD'de gerek Sovyetler Birli-
ğ i'nde, ya da kar ış m ış sa Çin Halk Cumhuriye-
ti'nde, gerekse de Avrupa'da, kar şı  bir taraf ı n 
nükleer ba ş l ı kl ı  füzelerinin hedef ald ığı  nok-
talardan yeterince uzaktaki ve nisbeten gay-
ri meskun yörelerdeki insanlar, ve tabii öte-
ki canl ı lar, nükleer bir sava ş tan, nükleer top-
lar ı n patlad ığı  noktalara uzakl ı klar ı  ne ka-
dar fazlaysa, o nisbette daha az etkilenmek 
ve sa ğ  ç ı kabilmek imkan ı na sahip olabile-
ceklerdir. 

Topyekün bir nükleer sava ş ta, kar şı  ta-
raf ı n, tüm ş arjörlerini boş altmas ı  durumun-
da, bu taraf insanlar ı n ı n yüzde altm ış  kadar ı  
mutlak ölecek, yahut ölmekten beter ola-
cak... Yüzde yirmi kadar ı  a ğı r olmayabilecek 
bir etkilenmeyle tehlikeyi yaln ı zca o wral ı k 
savuş turmu ş  olacak, geri kalanlar ise yine 
yaln ı zca o s ı ral ı k, nükleer etkiden nasiplerini 
pek almaks ı z ı n kurtulmu ş  olabileceklerdir. 

Nükleer etkiyle dünyay ı  çepeçevre sara-
cak ölümcül bulutun açaca ğı  döneme gerek 
Bat ı 'da, gerekse Do ğ u'da «nükleer k ış » denil-
mektedir. Nükleer k ışı n ne kadar sürüp, bu-
nu izleyecek «ilk bahar ı n» ne zaman do ğ a-
ca ğı  da bilinememektedir. Böylesi muhtemel 
bir yazg ıya terkolunacaklar içerisinde en ta-
lihsiz say ı labilecek bir kesim, bombalar ı n  

patlad ığı n ı  bile alg ılayamayacak kadar on-
lardan uzakta bulunan insanlar olacakt ı r. 
Bunlar ı n içerisinde ş imdilik Afrika, Güney 
Amerika, Avustralya, Grönland, bir çok gü-
zelim Atlantik ve Pasifik adas ı  ile kutup 
bölgelerinde ya ş ayan insanlar, bulunabile-
cektir. Bu insanlar, o ak ş am güne ş in bat-
t ığı n ı  görecekler, ama bir daha onun do ğ u-
ş una, muhtemelen hiç tan ı k olamadan ka-
ranl ı klar içerisinde ölüme bo ğ ulacaklard ı r. 

Kabusun ayr ı nt ı s ı n ı  tahmin etmek çok 
güç, hatta bugünkü bilimsel ayg ı tlar itibar ı y-
la imkans ı zd ı r. Ama kaba hatlar ı yla nelerin 
olabilece ğ ine dair çal ış malar çe ş itli bilim 
kurulu ş lar ı nda, hatta askeri merkezlerde ya-
p ı lmaktad ı r. Böyle bir durumda ne olaca ğı na 
dair öngörüler iki temel olay ı  çal ış ma baz ı  
olarak gözetmektedir. 

Bunlardan birincisi radyasyon etkisidir. 
Nükleer bir sava ş  uzantrs ı nda ortaya ç ı ka-
cak ve k ı saca «ak ı l almaz» nitelemesiyle an-
makla yetinece ğ imiz radyasyon, yani ölüm-
cül ışı nlara kaynakl ı k eden zerreler, meteo-
roloiik koş ullarla dünyan ı n hemen her taraf ı -
na bir iki haftal ı k sürelerle yay ı labilecekler, 
ve sava ş tan haberi olmayacak kadar uzakta 
olanlar ı  dahi ölümcül ışı n yağ muruna tutabile-
ceklerdir. Bu konuda bizim sinemalar ı m ı zda 
da gösterilen bir-iki film belki an ı msanabile-
cektir. 

Sözünü etti ğ imiz ikinci olay (demin de 
değ inilen) nükleer k ış  olay ı d ı r. Topyekün bir 
nükleer sava ş  sürecinde do ğ u ve bat ı  blok-
lar] karşı l ı kl ı  olarak üzerlerine, e ğ er tüm 
nükleer ş arjörlerini boş alt ı rsa ordlardaki in-
sanlar ı n, ço ğ unlu ğ u hemen telef olacaklar-
d ı r. Bombalar ı n patlad ığı  yerlere bir-ikiyüz 
kilometre mesafede bulunanlar yava ş  yava ş  
k ı r ı lmaya ba ş layacaklar, iyice uzakta, k ı rsal 
yörelerde oturanlarla ba ş ka k ı talarda bulu-
nanlar ise yava ş  yava ş , bir yandan radyas-
yon, bir yandan da dünyay ı  saracak ölüm-
cül bulutun ve so ğ u ğ un etkisiyle karanl ı kla-
ra gömülmeye gireceklerdir. 
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Felaketin niteli ğ ini tahminle, niceli ğ ini 
kestirmek aras ı nda önemli sayabilece ğ imiz 
bir fark vard ı r. Tam öyle mi olur, yoksa böyle 
mi olur bu konuda bir kehanette bulunmak 
takdir edilir ki, kolay de ğ ildir. Bununla bera-
ber anlat ı lanlar; nükleer bir sava ş  sonras ı  
senaryolar üzerinde çal ış an uzmanlar ı n çiz-
dikleri tablonun kesitleridir. 

Kovboy Filmlerindeki Gibi... 

Hepimiz hayli a ş inay ı zd ı r, kovboy filmle-
rinde iyi adam, yahut kötü adam tabanca-
s ı n ı  kafas ı  k ı z ı p çekti mi, silah ı ndaki alt ı  
mermiyi birden kar şı s ı ndakinin üstüne bo-
ş alt ı verir. « Ş arjör», «yüklük» demek; yani ta-
banca cephanesinin yüklü bulundu ğ u yer. 
Alt ı  patlar ı n ş arjöründe be ş  mermi var, Sov-
yetler Birli ğ i ile ABD'nin, ya da ba ş ka ülke-
lerin nükleer şarjörleri derken, onlar ı n nük-
leer silah depolar ı nda sakl ı , ve tabir caizse 
«nükleer mermileri» kasdettik. 

Gerek ABD, gerekse SSCB'nin onarbin 
tane nükleer ba ş l ı kl ı  füzesi bulundu ğ u tah-
min edilmekte. Söz konusu füzelerden iki-
yüzünün herhangi bir taraf ı  topyekün imha 
için yeterli oldu ğ u düş ünülürse, mevcut nük-
leer tehlikenin boyutlar ı n ı n ne kadar kor-
kunç oldu ğ u anla şı labilir. 

Bir nükleer senaryoya göre, nükleer bir 
sava ş ta herhangi bir taraf silolar ı ndaki tüm 
nükleer ba ş l ı kl ı  füzeleri uç bir tav ı r olarak 
karşı  taraf ı n üzerine boca edebilecektir. İş -
te bu nedenle nükleer ş arjörlerin tümden bo-
ş alt ı lmas ı  gibi bir deyimi, biraz da al ış k ı n 
oldu ğ umuz kovboy filmlerinin çizdi ğ i resim-
lerden es ı nlenerek kullanabilmekteyiz. 

Nükleer bir sava şı n gerçekten de, kov-
boy filmlerini and ı ran bir yan ı  oldu ğ u söyle-
nebilir. Çünkü hangi teknik ve bilgisel düzeye 
gelmi ş  olursa olsun insanoğ lunun hemcins-
leriyle kap ış mas ı , galiba hep ayn ı  duygula-
r ı n dürtüsüyle oluyor. Nükleer bir ça ğ da bile 
k ı zd ı k m ı , yaz ı k ki kovboy filminde tabanca  

çekmekten farks ı zcas ı na, nükleer tabanca-
m ı za, as ı labilecek gibi görünüyoruz. San ı r ı z 
ilginçtir, yontma ta ş  devrinde iki dü ş man, 
birbirlerine hangi oyunlarla hangi pusular ı  
kurmakta iseler, nükleer ça ğ da da, nerdeyse 
t ı pat,p ayn ı  oyunlarla ayn ı  pusular ı  kuru-
yorlar! 

Kovboy filminde iyi adam zor durumda, 
tabancas ı nda tek kursunu kalm ış , kayan ı n 
dibinde s ı k ış m ış , tehlikeyi nas ı l savu ş tura-
ca ğı n ı  düş ünüyor. Kötü adam ı n tabancas ı  
dolu. Kötü adam avantajl ı  durumunda kur-
ban ı n ı  saf d ışı  b ı rakaca ğı  an ı  kolluyor. Kah-
raman ı m ı z bu s ı rada bir sopa ediniyor, ş ap-
kas ı n ı  sopan ı n ucuna tak ı yor, ş apkay ı  kaya-
n ı n üstünden dü ş man ı na usulca gösteriyor. 
Bunun üzerine kötü adam bekledi ğ i an ı n gel-
di ğ inden ku ş kusuz tüm ş arjörünü ş apkaya 
boş alt ıyor ve cephanesiz kal ı yor. Kahrama-
n ı m ı z bunun üzerine korundu ğ u yerden ç ı k ı p 
kötüyü tek bir kurş unla ve rahat rahat yere 
seriyor. Ne alakas ı  var, denilecektir! 

Karşı l ı kl ı  imha Dengesi ve Lazer Toplar ı  

Nükleer bir sava ş  s ı ras ı nda çok yeni 
geliş tirilen bir kavrama göre, söz geli ş i 
SSCB'den yola ç ı kacak, nükleer ba ş l ı kl ı  fü-
zeleri an ı nda görüp bunlara kar şı  tahrip 
ate ş i açacak «uzay konumlu lazer toplar ı » 
bulunacakt ı r. 

Diyelim ki bir cinnet halinde, ya da bi-
linçli olarak taraflardan biri, öteki taraf üze-
rine nükleer ş arjörünü boş altmaya giri ş ti. 
Böyle bir durumda karşı  taraf hemen ner-
deyse topyekün imha olacakt ı r. Bununla be-
raber o taraf ı n elinin alt ı nda hala daha sa-
va şı  baş latan taraf ı  topyekün imhaya götü-
recek nükleer ba ş l ı kl ı  füzelerle bunlar ı  hare-
kete geçirecek komuta sistemi haz ı r ve sa ğ -
lam olarak bulunuyor olacakt ı r. Yani imha 
olan taraf öç almak bab ı nda karşı  taraf ı  im-
ha edebilecektir. Dünyam ı z da tabii büyük bir 
ölçekte, öylelikle berhava olacakt ı r. Ba ş ka 
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bir deyi ş le, süperler i ş te böylesi bir denge 
üzerinde bulunmakta ve bunlardan biri, kar-
şı  taraf ı  imha etse dahi, onun da kendini ha-
la daha imha edebilece ğ i bilincinin cayd ı -
r ı c ı l ığı yla nükleer ş arjörler' bo ş altacak dü ğ -
melerden uzakta durmaktad ı rlar. 

Bu dengenin ad ı na «karşı l ı kl ı  imha emni-
yeti» denilmektedir. 

Churchill'in bir sözünü anmal ı y ı z: «Gü-
venlik terörün kanl ı  canl ı  gürbüz çocu ğ udur, 
var olmak ise yok olman ı n ikiz karde ş i». K ı -
saca, taraflar i ş te bu tür dengeyle kendile-
rini yeterince güven içerisinde bulmamakta, 
bir yandan silahs ı zlanma görü ş melerini sür-
dürürlerken, bir yandan da kar şı  taraf ı n hü-
cumunu etkisiz k ı lacak önlemler üzerinde 
kafa yormaktad ı rlar. 

Uzak konumlu lazer toplama gelelim... 
Böylesine geli ş kin bir t ı rmanmada dahi, ha-
la daha kovboy filmierindeki, hatta muhte-
melen yontma ta ş  devrindeki ve daha önce-
lerdeki oyunlarla hünerlerin, geçerliliklerini 
sürdürdü ğ ü izlenmektedir. 

Diyelim ki SSCB'nin muhtemel bir nük-
leer sald ı r ı s ı n ı  an ı nda haber alacak ve bun-
lar ı  hemen an ı nda, daha yuvalar ı ndan ç ı k-
maktalarken imha edebilecek lazer toplar ı n ı , 
dünyam ı z ı n çevresine uydular ı n s ı rt ı nda ola-
rak yerle ş tirdik. İş te bir kovboy filmi senar-
yosu bu noktada gündeme geliyor. 

Yoğ un teknik ve bilimsel beyin jimnas-
ti ğ i sahneye ç ı k ı yor, ve deniliyor ki, «ya dü ş -
man ilkin d ış ar ı ya içi boş  yani nükleer ba ş -
l ı ks ı z füzeler salar da, lazer toplar ı m cep-
hanesini yiyip yutar, ondan sonra da bo ş  
bulaca ğı  sahaya rahat rahat, as ı l nükleer 
ba ş l ı kl ı  füzeleriyle ç ı karsa, ne olur». Yani, 
sald ı r ı y ı  ba ş latan taraf böyle bir durumda, 
gökteki lazer toplama kovboy filminde so-
pa ucuna tak ı lan ş apka gibi gösterilecek, 
onlar ı n etkinli ğ i de bu suretle saf di ş i bira-
k ı labilecek. Bu noktada tabii silahlanma t ı r-
manmas ı  gitgide daha çok ş iddetlenmekte-
dir. Ama kovboy-vari oyun, hüner otlatma- 

ca, her neyse, töv ı rlar ı n her birinin özünde 
galiba aynen kalmaktad ı r. 

Burada bir tasar ı dan söz edilmekte ol-
du ğ una dikkat ediliyordur. Söz konusu ta-
sar ı  ba ş kan Reagan' ı n 1983 Mart ı 'ndaki bir 
talimat ı yla gündeme girmi ş tir. ABD'de, sa-
n ı r ı z SSCB'de de lazer toplar ı  ve «nükleer 
sald ı r ı  sayar sistemler» üzerinde çok geni ş  
çapl ı  ara ş t ı rmalar sürdürülmektedir. ABD'de 
bu alanda ş imdiye kadar be ş  milyar dolar ı  
bulan bir harcama yap ı lm ış t ı r. Bundan son-
raki be ş  y ı lda yap ı lacak harcaman ı n yirmi 
milyar dolar ı  tutaca ğı  aç ı klanmaktad ı r. Bu 
arada onbe ş  milyar dolar ı n, Türkiyemiz büt-
çesi mertebesinde oldu ğ u an ı msanabilir. 

Nükleer Sald ı rı savar Sistemine 
Sahip Ülkenin Savaş  Sonras ı  
Kazanc ı  Acaba Ne Olur? 

Hal-i haz ı rdaki dünya dengesinin, ne ka-
dar tüyler ürpertici olursa olsun, kar şı l ı kl ı  
terörle bunun yaratt ığı  cayd ı r ı c ı l ı k üzerine 
oturdu ğ unu belirtmi ş tik. Buradaki terör ya da 
korku, kar şı  taraf ı  imha eden taraf ı n hala 
daha maruz kalabilece ğ i karşı  bir «intikam 
sald ı r ı s ı yla» topyekün imha olmaktan do ğ an 

korkusunu i ş aret ediyor. 
Nükleer sald ı r ı  sayar sistemini kuran 

taraf, kar şı  taraf ı n nükleer bir sald ı r ı s ı  sü-
recinde ölenlerin öcünü almak de ğ il, yaş a-
yanlar!~ hayatlar ı n ı  kurtarmak imkan ı na 

sahip olmay ı  amaçl ı yor. Esasen Ba şkan Re-

agan' ı n, ilgili talimat ı  verirken, ortaya ge-
tirdi ğ i ana tema olmakta bu. Bununla bera-
ber olayda çok ilginç denklemler bulunabili-
yor. Reagan' ı n aç ı klamas ı na karşı  SSCB'nin 
tutumu, mesela çok ilginç. SSCB, söz konu-

su yakla şı m ı yla Reagan' ı n gerçekte savun-

may ı  değ il, sald ı r ı y ı  esas amaç olarak gö-
zetti ğ ini ilan ediyor. SSCB'ye göre, nükleer 

sald ı r ı  sayar sisteme sahip olursa ABD, nük-

leer bir sava şı  ba ş latma, demin and ığı m ı z 

korkusunu art ı k ya ş amayacak; imha olan 
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karşı  taraf ı n öc alma muhtemel sald ı r ı s ı n ı , 
nükleer sald ı r ı  sayar sistemiyle tasfiye ede-
rek, nükleer bir sava şı n sald ı rgan ı  ve galibi 
olarak kalabilecektir. 

Reagan' ı n, ya da çevresindekilerin böy-
lesi bir senaryoyu ak ı llar ı na getirip getirme-
diklerini bilemeyiz ama, SSCB iddialar ı n ı n, 
olay ı n doğ as ı  içerisinde, izlensin ya da izlen-
mesin, gizli bir denklem olarak yer ald ığı  
yads ı namaz. 

Bildi ğ imiz kadar ı yla Sovyetler'in nük-
leer sald ı r ı  sayar sistemler üzerine çal ış ma-
lar ı  ta 1960'lar'da ba ş lam ış t ı r. Bat ı 'daki yay-
g ı n kanaat, SSCB'nin bu konuda bilhassa la-
zer toplar ı  alan ı nda bir hayli mesafe katet-
mi ş  oldu ğ u yolunda bulunuyor. Hatta Sov-
yetler daha 1960'lar ı n içerisindeyken, bir ka-
naate göre, Moskova'y ı  nükleer sald ı r ı  sayar 
bir kalkan alt ı na alm ış  bulunmaktalar. Kal-
kan deyince tabii, Moskova üzerine çekilen 
demir bir örtüyü kasdetmedi ğ imiz anla şı l ı -
yordur. Burada söz konusu olan Moskova 
çevresinde, oraya müteveccihen gelmekte 
olacak nükleer ba ş l ı kl ı  füzeleri imha etme 
kabiliyetinde bulunan füze inlerinin bulundu-
ğ udur. 

Ba ş ka bir deyi ş le, Sovyetler nükleer sal-
d ı r ı  sayar kavram ı  üzerinde, epey zamand ı r 
durmaktad ı rlar. Ve ilginçtir, SSCB'nin, Re-
agan' ı n aç ı klamas ı  üzerine ortaya koydu ğ u 
rahats ı zl ığı , Amerikal ı lar daha 1960'lar için-
de bulunmaktayken Moskova'n ı n nükleer 
sald ı r ı  sayar bir z ı rh alt ı na al ı nmak istenme-
siyle birlikte ya ş amaya koyulmu ş lard ı r. Çün-
kü SSCB'nin, ş imdi ABD'ye yöneltti ğ i suç-
laman ı n içerdi ğ i avantaj, o kez öylelikle Sov-
yetler'in uhdesinde olarak olu ş uyor bulun-
maktayd ı . Ve müzakere üzerine müzakere, 
Amerikal ı lar, anlat ı lan felsefe do ğ rultusunda 
Sovyetler'in nükleer sald ı r ı  sayar sistemle-
rini Moskova üzerine inhisar ettirtebilmi ş -
ler, aksi bir davran ışı n silahlanma t ı rman ı -
şı n ı  h ı zland ı raca ğı  görü ş ünü ba ş ta Gromi-
ko, Sovyetler Birli ğ i yetkililerine, o s ı radaki 

ABD Savunma Bakan ı  MacNamara'n ı n us-
tal ığı yla anlatabilmi ş lerdir. Bu tart ış ma dola-
y ı s ı yla yeni de de ğ ildir. 

Nükleer Sald ı r ı savar Sistemi 
Edinme Çabas ı , Acaba Silahlanma 
Yarışı na Yeni Bir Boyut 
Getiriyor, Diyebilir miyiz? 

San ı r ı z öyle. Böyle bir boyutun anla şı lan 
iki yönü bulunmakta. Ba ş ta Ba şkan Reagan 
olmak üzere Amerikan hükümeti çevreleri 
nükleer sald ı r ı  sayar sistemin geli ş tirilmesiy-
le, ABD, bunun da uzant ı s ı nda dünya güven-
liğ inin artaca ğı  hatta nükleer ba ş l ı kl ı  füzeler-
le, ba ğı l karşı l ı kl ı  imha güvenli ğ i dengesinin 
tarihe kar ış aca ğı  görü ş ünü öngörmekteler. 

Böyle ise, nükleer bir sald ı r ı  mutlu bir 

geli ş meyle, tarihe kar ış acakt ı r denilemez mi? 
Evet ama, burada anlatmaya çal ış t ığı -

m ı z, ABD hükümet çevrelerinin, nükleer sal-
d ı r ı  sayar sistemi savunmalar ı na iliş kin gö-
rü ş leridir. Birazdan de ğ inece ğ iz, ABD'de böy-
lesi bir yakla şı ma karşı  çok ciddi ölçeklere 
varan tepkiler de olu ş maktad ı r. 

Ba ş kan Reagan 1983 Mart' ı ndaki nükleer 
sald ı r ı  sayar sistemlerin kurulmas ı na ili ş kin 
verdi ğ i talimat ı  aç ı klarken, tarihten ilginç bir 
örnek al ıyordu. 1300'lerde Avrupa'da, bil-
hassa Fransa'da z ı rhl ı  süvariler güç kazan ı -
yor. Yaln ı z ş övalye de ğ il, at da z ı rhlan ı yor. 

Böylelikle, biniciyle at ı  yara almaz ve çok 
etkin vurucu bir kuvvet olu ş turuyor. İ ngiliz-

ler, Frans ı z z ı rhl ı  süvarileriyle bir türlü ba ş e-

demiyorlarm ış . Ta ki, bir İ ngiliz'in akl ı na bu 

süvarileri azman bir yay ve ok tertibat ı  ile 

imha etme fikri gelinceye kadar... 
1326'da İ ngilizler'le Frans ı zlar Paris ya-

k ı nlar ı ndaki Crecy'de kap ışı yorlar. İ ngilizler 

sözü edilen cinsten bir kaç metre çapl ı  ko-

caman yaylar ı  çat ış man ı n yeralaca ğı  alan ı n 

kritik noktalar ı na yerle ş tirmi ş ler. Sopa gibi 

oklar, f ı rlat ı lmaya haz ı r. Sava ş  ba ş l ı yor. İ n-

gilizler ke ş fettikleri yay ve ok tertibat ı yla 
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Frans ı z süvarilerinin z ı rhlar ı n ı  delip delip, on-
lar ı  telef ediyorlar. Sonuçta Ingilizler ikiyüz 
kay ı p veriyorlar. Frans ı zlar ise onbe ş  bin, 
bundan sonra da z ı rhl ı  süvari tarihe kar ışı -
yor. Avrupal ı  sakinler, bilhassa kalelerinin 
duvarlar ı n ı n ard ı nda, güvenli bir ş ekilde ya-
şamaya geçebiliyorlar. Öylelikle olu ş an den-
geyi ancak topun icad ı  bozabiliyor. 

Nükleer sald ı rganl ı k da i ş te, z ı rhl ı  süva-
riler gibi tarihe kar ış acakt ı r, diyor, Ba şkan 
Reagan. 

Bu görü ş ü mant ı k yap ı s ı  itibar ı yla ele ş -
tirebiliriz. Nedir ki, nükleer sald ı r ı  sayar sis-
temin Reagan' ı n ileriye sürdü ğ ü mant ı k ba-
z ı nda olsun, ya da olmas ı n dünya bar ışı  için 
bir güvence olu ş turup olu ş turmayaca ğı na 
inanmak ba ş ka birş eydir. 

Zirh, azman yay ı ; azman yay topu do-
ğ urdu ğ una göre, nükleer sald ı r ı  sayar sistem 
de kar şı  ve daha etkin bir sistemi yaratabi-
lecektir. 

Silahlanma Yar ışı  

Az önce and ığı m ı z ABD bilim çevreleri-
nin önemli bir kesiminde hakim görü ş  de bu. 
Konu dolay ı nda ister istemez silahlanma ya-
r ışı n ı n tarihiyle, bunun özellikleri ça ğ r ışı yor. 
Nitekim atom bombas ı n ı n Sovyetler Birli ğ i 
taraf ı ndan da ke ş fedilip dünyan ı n, daha 
1949'lar içinde bulunmaktayken iki süper ara-
s ı ndaki bir denge tablosunu yans ı tmas ı ndan 
sonra ABD; rakibinden bir ad ı m daha öne 
ç ı kmak üzere, ba ş ta Oppenheimer olmak 
üzere, atom bombas ı n ı  yapanlar ı n ş iddetli 
muhalefetlerine kar şı n, hidrojen bombas ı n ı n 
yap ı m ı n ı  kararla ş t ı rm ış , ve bu bombay ı  üç 
y ı l gibi çok k ı sa bir zamanda gerçekle ş tir-
miş tir. O arada belirtelim, hidrojen bombas ı  
ayn ı  a ğı rl ı ktaki atom bombas ı ndan bin kat 
daha güçlüdür. 

Sovyetler aleyhine bozulan denge Sov-
yetler'i de bu bombay ı  yapmaya itmi ş ; Sov-
yetler, hidrojen bombas ı n ı  ABD'den tam iki  

y ı l sonra yeti ş tirebilmi ş lerdir. Bundan sonra 
silahlanma t ı rman ışı n ı n; hangi dev ad ı mlarla 
ilerledi ğ i, sonuçta da bloklar ı  yönetenleri da-
hi zürriyetlerinin devam ı  aç ı s ı ndan, hangi ka-
buslara getirip silahs ı zlanma görü ş melerine 
itti ğ i bilinmektedir. 

Önce k ı sa menzilli nükleer füzeler ge-
li ş tirilmiş tir. Bunlar bin kilometre kadar me-
safeden dü ş man ı  dövme yetene ğ ine sahip 
bulunuyorlard ı . Füze tekni ğ i ilerledikçe, ka-
deme kademe, k ı talar aras ı  balistik füzeler 

a ş amas ı na kadar gelindi. Denizalt ı lardan, ke-
za sürekli devriye gezen uçaklardan at ı la-

cak füzeler geli ş tirildi. Bunlara kar şı  her iki 

taraf da, yerde konumlanm ış  füze sayar sis-
temleri geli ş tirdi. Bu noktada belki an ı msat-

mal ı y ı z, bir kez daha gördü ğ ümüz gibi nük-

leer sald ı r ı  sayar sistem kavramsal olarak 

pek yeni say ı lmayacakt ı r. Taraflar, nükleer 

füze savarlar ı  geli ş tirince bu kez çok ilginç 

bir geli ş me meydana geldi. Ad ı na k ısaca 

«saçma» diyebilece ğ imiz bir sistemden söz 

etmek isteriz. İ sterseniz «saçma-serpme» 
sistemi de diyebiliriz, bu sistemin ad ı na. Dü ş -

man füze sayar sistemleri haz ı r bulundurdu-

ğ una göre, siz ister istemez bir yandan her-
hangi bir topyekün sald ı r ı  öncesi, ya da s ı -
ras ı nda öncelikle bu sistemleri imhaya yö-
neliyorsunuz. Bir yandan da, onlar ı  imha ey-

lemini e ğ er ı skal ı yorsan ı z, o vakit onlar ı , et-

kisiz k ı labilmek için « ş a şı rt ı c ı » bir eylem ön-

görüyorsunuz. Öyle bir balistik füze yap ı yor-

sunuz ki, dü ş man semalar ı na girmesiyle be-

raber oradaki nükleer ba ş l ı klar saç ı l ı p serpi-

liveriyor; dü ş man füze savarlar ı  bunlardan 

ancak bir ikisini kovalayabiliyor, vurabiliyor. 

Ötekileri ise, i ş lerini rahat rahat bitirmeye 

koyulabiliyorlar. 
Hal-i haz ı rdaki en geli ş kin balistik füze-

ler, on adet nükleer ba ş l ı k ta şı yor. Bu du-

rumda tabii dü ş man da bo ş  durmuyor, nük-
leer ba ş l ı k kaça saç ı l ı rsa serpilsin, ba ş l ı klar ı n 
tümünü birden imha edebilecek tertibatlar 

dü ş ünüyor. 
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Günümüz a ş amas ı na kadarki silahlan-
ma yar ışı n', kabaca gözden geçirdik. Tabii, 
füze atar denizalt ı larla devriye uçaklar ı n ı n 
yerlerinin belli edilmesine ve bunlar ı n avlan-
mas ı na, baz ı  ayg ı tlar ı n, karşı  taraf ı ndan ya-
kalan ı p, onun, kendi unsurlar ı na zarar ver-
meden imha edilmesine dönük çal ış malar 
cabas ı ... 

Lazer Toplar ı , Taraflar ı n 
Güvenliğ inin ve Dünya Bar ışı n ı n 
Sağ lanmas ı  Aç ı s ı ndan Acaba 
Yeterli Olacak m ı ? 

Keş ke olabilse. Ama deminden beri an-
latt ığı m ı z ve ad ı na k ı saca aksiyon - reaksi-
yon diyebilece ğ imiz ilke çerçevesinde mey-
dana gelen t ı rmanma tüm insanl ığı n mutlu-
lu ğ una ve kazas ı z belas ı z devam ı na dönük 
olarak tutaca ğı m ı z dileğ in, olsa olsa safiya-
ne bir çerçeveye k ı s ı l ı p kalaca ğı n ı  ça ğ r ış -
t ı rmaktad ı r. Nükleer sald ı r ı  sayar sistemden 
murat, her ne kadar kar şı  taraf ı n, ola ki cin-
netini, keza insanl ığı n tükeni ş ine yönelen 
bir tehdidi, bilgece saymak olarak ortaya ge-
tirilmek isteniyor ise de, yine de böylesi bir 
yakla şı mdan «sald ı r ı », buna da ba ğ l ı  yeni bir 
t ı rmanmaya gebe kal ı nmakl ığ a dönük bir an-
lam ç ı kartanlar ı n görü ş lerine dikkat sarfet-
mek gerekecektir. 

Nitekim Ba ş kan Reagan' ı n sözlerine 
karşı  SSCB'nin verdi ğ i cevab ı  az önce nak-
letmiş tik. Kald ı  ki Sovyetler Birli ğ i bu alan-
daki çal ış malara, muhtemelen ABD'dekiler-
den de önce ba ş lam ış t ı r. Fazla olarak silah-
lanma yar ışı n ı n ba şı  diyebilece ğ imiz 1950' 
lerin ilk y ı llar ı nda, nas ı l ki Sovyetler ABD'nin 
atom bombas ı yla hidrojen bombas ı n ı  ger-
çekleş tirmelerine kal şı  ayn ı  ba ş ar ı larla ce-
vap vermekte sab ı rs. ı zlanm ış larsa, bugün de 
lazer toplar ı , ya da benzer silahlar ı n gerçek-
leş tirilmesi konusunda dünya - ahret dü ş -
manlar ı ndan geri duramayacaklard ı r. Ayn ı  

ş ey tabii ki ters bir durum zuhurunda ABD 
için de varittir. 

Bir varsay ı m olarak, diyelim ki Sovyet-
ler, lazer toplafl, ya da benzer silahlar ı , bu 
sefer söz konusu alandaki bir Amerikan ba-
ş ar ı s ı na hemen yeti ş ebilecek kadar h ı zl ı  ger-
çekle ş tiremeyeceklerdir. Yaln ız o zaman ya-
pacaklar ı , daha çok nükleer ba ş l ı kl ı  füze imal 
ederek ABD nükleer sald ı r ı  sayar sistemini 
delme noktas ı na gelmeye çal ış maktan ibaret 
olacakt ı r. Ve bu noktada, ilginçtir ki Rea-
gan' ı n örneğ indeki z ı rhl ı  süvariler bu kez 
ABD nükleer sald ı r ı  sayar sistemi olmakta-
d ı r. Yani siz z ı rhland ı kça karşı  taraf rekabe-
te, ya da d üş manl ığ a paydos dememi ş se, öy-
le ya da böyle z ı rh ı n ı z ı  delmek için elinden 
geleni ard ı na koymayacakt ı r. 

Tarih örne ğ imize dönersek nitekim z ı rhl ı  
süvariler tarihe kar ış m ış t ı r ama, yerlerine 
çok deha etkili bir silah olan top gelmi ş tir. 
Paralel bir geli ş me ABD'de Sovyetler Birli ğ i 
saflar ı nda san ı landan çok daha geli ş kin bir 
nükleer sald ı r ı  sayar sistem çal ış mas ı n ı n bu-
lundu ğ u yolundaki endi ş eden kaynaklanan 
geliş me olmaktad ı r. Gerçekten de Pentagon, 
Sovyetler Birli ğ i'nde böylesi bir a ş ama ş im-
diden kaydedilmi ş  olsun ya da olmas ı n, bu 
kez orada meydana getirilecek geli ş kin bir 
nükleer sald ı r ı  sayar sistemin vücut bulma-
s ı  halinde bunun nas ı l delinebileceğ ine dair 
fikirleri, yer yer de tela ş la dü ş ünmeye ko-
yulmu ş tur bile. 

Nükleer sald ı r ı  sayar sistemin silahlan-
ma yar ışı na yeni bir boyut getirdi ğ i vurgu-

lanm ış t ı  ya... O boyutun bir yönü dünya 
barışı n ı n öylelikle güvence alt ı na al ı nabile-

ceğ ine dair say ise; öteki bir yönü de korku-
lur ki hiç beklenmeyebilece ğ i halde, söz ko-
nusu giri ş imin gerçekte, bundan önceki silah-
lanma t ı rman ışı  a ş amalar ı ndan hiç de farkl ı  
bir nitelik ta şı mamas ı  ve olsa olsa kar şı l ı kl ı  
imha güvenli ğ i üstüne oturan süperler den-
gesini, bugünkünden de daha hassas bir 
noktaya getirece ğ i öngörüsü olmaktad ı r. 
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O Halde Bundan Sonra 
Neler Olabilir? 

Silahs ı zlanma görü ş meleri 1972'den be-
ri sürüyor. O arada ilginç bulunabilecektir, 
1972-73 Stratejik Silahlar ı n S ı n ı rlanmas ı  An-
laş malar ı , o zaman nisbeten ilkel bir düzey-
de olsa dahi, nükleer sald ı r ı  sayar sistem 
kuvvetinin her iki taraf aç ı s ı ndan da s ı n ı r-
lanmas ı  hükmünü getiriyor. Dolay ı s ı yla, böy-
lesi bir kavram ı n daha o zaman, ba şı boş  b ı -
rak ı lmas ı  halinde, silahlanma yar ı s ı n ı  t ı r-
mand ı raca ğı , taraflarca, z ı mnen kabul edi-
liyor. Sorumuzun cevab ı  bütün dünyal ı larla 
onlar ı n can verece ğ i, gelecekteki 	bütün 
dünyal ı lar ı 	ilgilendirmektedir. Akl ı n yolu, 
ivedilikle silahs ı zlanmay ı  gösteriyor, ama bil-
diğ imiz gibi olaylar ı n gidiş at ı na hükmeden, 
her zaman akl ı n yolu olmuyor. 

Yaz ı m ı zla ilgisi olmamakla beraber, edi-
nilmek istenilen nükleer santrallerin halk 
aras ı nda nükleer silahlarla (art ı k az da olsa) 
özde ş lenmesi meselesine de ğ inmek isteriz: 

Nükleer santrallerle, nükleer silahlar 
aras ı nda paralellik kurmak, biraz da mizahi 
bir anlat ı mla evimizde yanan soban ı n boru-
suyla, roketatar aras ı nda, malzeme ayn ı l ığı  
yüzünden paralellik kurmaya benziyor. 

Yani nükleer santralla, nükleer silah ta-
mamen alakas ı zd ı r. 

Nükleer Silahlarla Yap ı laca ğı n ı  
Varsayabileceğ imiz Bir Çat ış ma 
Acaba Ne Kadar Sürer? 

Nükleer ba ş l ı kl ı  füzeler doğ udan bat ı ya, 
ya da bat ı dan doğ uya doğ ru ate ş lenince ön-
ce atmosfer üstüne kadar yükseliyorlar, son- 

ra yer çekiminin etkisiyle k ı talar aras ı  hedef-
lerine doğ ru alçal ı p atmosfere giriyorlar, he-
deflerini vuruyorlar. 

Yükseli ş  ve alçal ış  istemlerinin her biri 
yakla şı k olarak sekizer dakika sürece ğ ine 
göre, füzelerin ma ğ aralar ı ndan ç ı k ı p okyanus 
a şı r ı  karşı  tarafa vas ı l olmalar ı  yirmi dakika-
l ı k bir iş . Tabii, Avrupa'dan Sovyetler Birli-
ğ i'ne, yahut Küba'dan Amerika'ya ya da dev-
riye denizalt ı larla uçaklardan dü ş mana at ı -
lacak füzeler daha da k ı sa bir zamanda he-
defe ula ş abilecektri. K ı saca nükleer bir sa-
va ş , siz yaz ı m ı z ı  okumaya ba ş lamadan ç ı k-

sayd ı , dünya çoktan berhava olmu ş tu!.. 

Böylesi Bir Savaş  Yanl ış l ı kla, 
Kazaen Ç ı kabilir mi? 

Bütün insanl ı k diler, ya da dilemelidir ki 
böylesi bir sava ş , ne kazaen ne de sahiden 
ç ı kar. Yaz ı k ki belirtilmek gerekir, yaln ı z 
dünya sessiz sakinlerinin de ğ il, ayn ı  zaman-
da karar mercilerinin kabuslar ı , ister Was-
hington'da olsun, isterse de Kremlin'de, nük-
leer bir sava şı n yanl ış l ı kla ç ı kabilece ğ i ola-
s ı l ığı d ı r. Bu konuda yap ı lm ış  filmler vard ı r. 
Bunlardan birinde Sovyet füzeleri yanl ış l ı kla 
ateş leniyor, ABD durumu haber al ı yor, ABD 
Ba ş kan ı  karşı  sald ı r ı  emrini verdi verecek. 
Kremlin'den bir telefon geliyor. «Say ı n Ba ş -
kan», diyor Sovyet lideri, «füzelerimiz yan-
l ış l ı kla üzerinize geliyor, Allah sizi ve insan-
l ığı  korusun». Baş kan' ı n çevresindekiler bu-
nun sald ı rgan Sovyetler'in bir oyunu oldu ğ u-
nu, ona telkin etmeye çal ışı yorlar ve Ba ş -
kan' ı n kar şı  sald ı r ı  emrini vermesi gerekti ğ i-

ni savunuyorlar. Ba ş kan dan ış manlar ı na de-

ğ il, Sovyet liderine inan ı yor, yokolmay ı  kabul 
ediyor ama dünya nüfusunun kar şı  bloktaki 

yar ı s ı yla insanl ığı  imhaya k ı yam ı yor. 
İş te böyle... 
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Dizi 

Geleneksel iktisat 

Cephesinde Neler 

Oluyor? (VII): 

Aç ı klar Neye Yol Açar? 

Dizinin bu yedinci bölümünü («What Deficits 
Do») The Economist'in 3.11.1984 tarihli say ı s ı ndan 

Nail Satl ı gan çevirdi. 

Ekonominin basit modellerinde önemli bir 
boş luk vard ı r. Bu modeller, hükümetin bütçe 
aç ı klar ı n ı n, özel kesimce tutulan yeni mali 
varl ı klar yaratt ığı n ı  göz ard ı  ederler. 

Hükümet politikas ı n ı n ekonomide oyna-
d ığı  rol, daha önceki dosyalarda irdelen-
miş ti. Bunlarda politika yap ı c ı lar ı n ı n, devlet 
bütçesine ne oldu ğ una ald ı rmadan kamu 
harcamalar ı n ı  art ı rmakta ya da vergileri dü-
sürmekte serbest olduklar ı  varsay ı l ı yordu. 
Maliye bakanlar ı n ı n i ş i bu denli basit de ğ ildir. 

Kamu harcamalar ı n ı n artt ığı  bir durumu 
ele alal ı m. Hükümet daha önce geliri ile gi-
derini —bütçesini dengeleyerek— birbirine 
uydurmu ş sa, harcamalardaki art ış  bütçe 
aç ığı  yarat ı r. Bu aç ığı n ya para arz ı n ı  art ı ra-
rak («para basmak») ya da devlet tahvili sa-
tarak (ödünç almak) finanse edilmesi gere-
kir. 

Hükümetin, aç ığı n ı  finanse etmek zo-
runda olmas ı , daha önceki dosyalarda ge-
li ş tirilen modelin arz cephesini do ğ rudan 

doğ ruya etkilemez. Buna kar şı l ık aç ığı n göz 
önünde tutulmas ı , modelin talep cephesini 

önemli değ iş ikliklere u ğ rat ı r. Son zamanlar-
daki teoriler, bunun nas ı l oldu ğ unu göster-
mek için IS-LM çerçevesini geni ş letmi ş ler-

dir. 
Ş ekil l'de ekonominin talep cephesi, 

ba ş lang ı çta dengededir; faiz hadleri R ı , ta-
lep edilen ç ı kt ı  ise Y1  düzeyindedir. Bu 

noktada bütçe aç ığı n ı n s ı f ı r oldu ğ unu var-

sayal ı m. Ş imdi hükümet kamu harcamalar ı n ı  
art ı racak olursa, IS e ğ risi IS İ 'den IS2'ye ka-

yar, talep edilen ç ı kt ı  ise Y2'ye yükselir. Ama 

kamu harcamalar ı n ı n artmas ı  demek, hükü-

metin bütçe aç ığı  vermesi demektir. Hükü-

metin bu aç ığı  para yaratarak finanse etmesi 

durumunda LM e ğ risi LM I'den LM2'ye kaya-

rak talebi daha da art ı r ı r. 
Bütçe aç ığı  sürdü ğ ü ve hükümet bu büt-

çe aç ığı n ı  para basarak finanse etmeyi ye ğ -

ledi ğ i sürece, LM e ğ risi sa ğ a doğ ru kayma- 
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ya devam eder. Ne var ki bu süreci giderek 
yava ş latan ve ekonomiyi yeni bir dengeye 
oturtan iki etken vard ı r. 

• Talepteki art ış , fiyatlar ı  yükseltir, pa-
ra arz ı n ı n reel değ erini dü ş ürür, böylelik-
le de LM eğ risinin sa ğ a kay ışı n ı  frenler. Bu 
dizinin dördüncü dosyas ı nda —derne ş ik ta-
lep eğ risinin derne ş ik arz e ğ risinin yukar ı -
s ı na doğ ru kayd ığı — bu enflasyoncu süre-
ci ayr ı nt ı lar ı yla anlatm ış t ık. 	Keynes'ci bir 
derneş ik arz e ğ risi söz konusu oldu ğ unda, 
talep art ışı n ı n, hem ç ı kt ı y ı  hem de fiyatlar ı  
yükselttiğ ini hat ı rlayal ı m. Klasik örnekte ise 
sadece fiyatlar yükseliyordu. 

• Ek talep ek ç ı kt ı  yarat ı rsa, ç ı kt ı da-
ki bu art ış , vergi haı s ı lat ı n ı  art ı rarak bütçe 
aç ığı n ı  azalt ı r. 	LM eğ risi kayd ı kça, bütçe 
aç ığı  daral ı r; en sonunda, fiyatlar yükselme-
se bile, ekonomi, bütçe aç ığı n ı n s ı f ı ra dü ş ü-
rüldü ğ ü yeni bir ç ı kt ı  düzeyine ula şı r. Bun-
dan böyle para arz ı n ı n artmas ı  gerekmez; 
ekonomi dengesine yeniden kavu ş muş tur. 

Bir yoruma göre basit IS-LM modeli, hü-
kümetin, para basarak de ğ il, tahvil satarak 
aç ığı n ı  kapad ığı n ı  örtük olarak varsaymakta-
d ı r. İş te bundan dolay ı  IS eğ risi sağ a kayd ı -
ğı nda faiz hadleri yükselir —ki ş ileri daha 
çok tahvil tutmaya özendiren, faiz hadleri-
nin yükselmesidir. Ne var ki öykü böyle bite-
mez, çünkü ki ş iler tahvil sat ı n al ı yorlarsa 
servetlerinl art ı r ı yorlar demektir. Mali varl ı k-
lar stoku büyümektedir; dolay ı s ı yla ekono-
minin dengede bulunmas ı  olanaks ı zd ı r. 

Devlet tahvilleri stokundaki bu büyüme 
nas ı l bir etki doğ urur? Özel kesim kendisi-
ni daha zengin hissederse, mala daha çok 
harcama yapabilir. Bu nedenle tehville fi-
nanse edilen bir bütçe aç ığı , IS eğ risini ba-
sit modelde önerilenden daha sa ğ a kayd ı -
rarak talepte daha büyük bir art ış a yol açar. 

Maliye politikas ı ndan kaynaklanan ek 
bir canl ı l ığı n söz konusu oldu ğ unun, tahvil fi- 

nansman ı n ı n ki ş ileri zenginle ş tirdi ğ i gerek-
çesiyle ileri sürülmesi, ilk bak ış ta çift say-
ma gibi görünebilir. Ki ş iler, kamu harcama-
lar ı n ı n karşı l ığı n ı  ödesin diye paralar ı n ı  hü-
kümete ödünç vermi ş lerdir. Ayn ı  paray ı  bir 
de kendileri nas ı l harcayabilirler ki? 

Hükümetin gelirinin de, mal ve hizmet-
lere kar şı  talebinin de olmad ığı  (uluslararas ı  
ticaretin hala bulunmad ığı ) bir ekonomiyi 
gözümüzde canland ı ral ı m; özel kesimin geli-
ri 100 000 TL olsun. Özel kesim, bunun 70 000 
TL'sini kendi ç ı kt ı s ı na harc ı yor, 30 000 
TL'sini de tasarruf ediyor —yani yat ı r ı m 
mallar ı na harc ı yor— olsun. Ard ı ndan hükü-
met 10 000 TL harcamaya karar versin ve 
bu harcamay ı  finanse etmek için özel kesim-
den ödünç als ı n. 

Devlet harcamas ı  dosdoğ ru özel kesimi 
besleyerek bu kesimin gelirini 110 000 TL'ye 
ç ı kar ı r. Özel kesimin, gelirinin tasarrufa ay ı r-
d ığı  bölümü oransal olarak muhtemelen ayn ı  
kal ı r — 33 000 TL; bunun da 10 000 TL'si ye-
ni devlet tahvillerine harcan ı r. Kalan ı , 23 000 
TL, yat ı r ı m mallar ı na harcan ı r. Bu büyüklük, 
eskisinden küçüktür; çünkü hükümet, tahvil-
!erini halk ı n gözünde çekici k ı lmak için fa-
iz hadlerini yükseltmek zorunda kalm ış , 

özel yat ı r ı mlarda bir miktar azalmaya yol aç-

m ış t ı r. 
Bir sonraki dönemde devlet harcamala-

r ı n ı n s ı f ı ra indi ğ ini düş ünelim. Bu durumda 
tüketime ne olur? Servet etkileri teorisine 
göre, özel kesimin elinde ş imdi 10 000 TL'lik 
devlet tahvili biçiminde bir miktar mali var-
l ı k bulundu ğ u için tüketim artar. Tüketiciler 
kendilerini daha zengin hissettiklerinden, 
bundan böyle gelirlerinin, diyelim ki, % 71' 
ini tüketime, yaln ı zca % 29'unu da yat ı r ı m 

mallar ı na harcayacaklard ı r. Tüketim e ğ sini-

mindeki bu art ış , onlar ı n IS eğ risini sa ğ a 

kayd ı r ı r. 
Tahville finanse edilen bir aç ığı n özel 

kesimi zenginleş tirdi ğ i teorisi, aritmetik ola-

rak sa ğ lam olabllir. Ama Ş ikago Üniversi- 
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tesinden Profesör Robert Barro, teorinin ik-
tisadi aç ı dan yanl ış  oldu ğ unu öne sürmek-
tedir. Barro, ilk kez on dokuzuncu yüzy ı l İ n-
giliz iktisatç ı s ı  David Ricardo taraf ı ndan or-
taya at ı lan bir dü ş üncenin canland ı r ı lmas ı -
na öncülük etmi ş , bu yüzden kendisinin fi-
kirlerine «yeni Ricardo'cu» yaftas ı  yap ış t ı -
r ı lm ış t ı r. 

Yeni klasik iktisat yakla şı m ı na büyük 
ölçüde uygun dü ş en Barro say ı  ş öyledir. 
Hükümet, harcamalar ı n ı  finanse etmek için 
tahvil satt ığı nda, ki ş iler, hükümetin, ald ığı  
ödür ı cün faizlerini kar şı lamak (en sonunda 
da ödüncü geri ödemek) zorunda kalaca ğı n ı  
kavrarlar. Devlet gelirlerin tek güvenilir kay-
na ğı  vergiler oldu ğ undan, ek borç, zaman ı  
gelince daha yüksek vergi demektir. Özel 
kesim, tahvil al ı mlar ı na servet art ışı  değ il, 
vergi art ışı n ı n habercisi gözüyle bakar. Ki-
ş iler, o güne haz ı rlanmak için, devlet harca-
malar ı  ne kadar artm ış sa, tüketimlerini de o 
kadar azalt ı p tasarruflar ı n ı  art ı r ı rlar. 

Sonuç olarak tüketimde bir servet etki-
si olmad ığı  gibi al ışı lm ış  çarpan süreci ara-
c ı l ığı yla talepte de bir geni ş leme olmaz. 
Tahvil sat ış lanyla finanse edilen bir kamu 
harcamalar ı  art ışı n ı n etkisi, hükümetin, 
vergileri hemen art ı rarak ve bütçesini den-
geli tutarak ek harcamalar ı n ı  finanse etme-
siyle tam ı  tam ı na ayn ı d ı r. 

Aç ı k para basarak finanse edilirse ne 
olur? Profesör Barro'ya göre benzer bir mu-
hakeme geçerlidir. Sokaktaki rasyonel adam, 
para basman ı n zamanla enflasyonu art ı ra-
ca ğı n ı  kavrar. Bu ise, onun tuttu ğ u paran ı n 
reel de ğ erini dü ş ürecektir. Bu nedenle reel 
nakit ankeslerini korumak için daha çok 
tasarruf etmeye karar verir; böylece tüketi-
mi, tersi oldu ğ unda bulunaca ğı  düzeyin der-
hal alt ı na dü ş er. 

Profesör Barro'nun katk ı s ı na dek bu 
yeni Ricardo'cu görü ş lerin kar şı s ı na ç ı kar ı -
lan say belliydi: Konulmayan bir vergiden 
sonraki en iyi ş eyin ertelenmi ş  bir vergi ol- 

duğ u öne sürülmekteydi. Bugünün tüketici-
leri, bütçe aç ığı n ı n gelecek ku ş aklar ı n öde-
yeceğ i vergileri yükseltece ğ ini bilirlerse, 
kendi tasarruflar ı n ı  niçin art ı rs ı nlar? Dola-
y ı s ıyla bütçe aç ı klar ı , k ı sa dönemde çarpan 
etkileri yaratabilir ve Keynes'ci talep yöne-
timi etkili olabilir. 

Öyle değ il, der Profesör Barro. Hane 
halklar ı  sonraki ku ş aklar ı  dü ş ünüyorlarsa, 
zaman ufuklar ı  fiilen sonsuzdur. Bütçe aç ı -
ğı nda bugünkü bir art ış  yüzünden çocuklar ı -
n ı n gelecekte daha yüksek vergilerle yüz yü-
ze gelece ğ ini bilen ana babalar, çocuklar ı -
na daha büyük bir miras b ı rakmak için, ta-
sarruf etmekte daha da aceleci davran ı rlar. 

Bu teori, yeni klasik iktisada ili ş kin 
tart ış man ı n büyük bölümü gibi, iktisatç ı lar ı  
ikiye ay ı rm ış  görünüyor: Teorinin besbelli 
doğ ru olduğ unu düş ünenler ile üzerinde ko-
nu ş maya değ meyecek kadar ak ı l almaz bu-
lanlar. Ele ş tiricilerden biri, Yale Üniversite-
sinden Profesör James Tobin, söz konusu 
dü ş ünceyi birkaç itiraz ı n ı  kaleme alacak de-
recede ciddiye almay ı  becerebilmi ş tir. 

İş te bunlar ı n en önemlilerinden ikisi. 

10 Kimi hane halklar ı  çocuksuz oldu ğ u 
gibi bütün ana babalar da, çocuklar ı n ı n bü-
yüdükleri ve kendi gelirlerini kazanacaklar ı  
zamanki vergi faturalar ı n ı n ne olaca ğı yla il-
gilenmezler. Bu gibiler, vergiler dü ş ürülmü ş  
ve hükümet bunun yerine borçlanmaya bel 
bağ lam ış sa, gelecek ku ş aklar ı n s ı rt ı ndan bu-
gün daha çok harcarlar. 

• İ nsanlar, sonsuza dek ya ş asalard ı  bi 
!e, muhtemelen harcamalar ı n ı  zaman için 
de öne almak isterlerdi. Ya ş am düzeyleri, ik-
tisadi büyümeyle birlikte yükselmektedir; 
çocuklar ı n çoğ unun hali vakti, ana babala-
r ı n ı nkinden iyidir. Bugünün tüketicileri. ba ş ka 
türlü yap ı lmas ı  zor olacak bir ş eyin, gelecek 
kuş aklardan hediye kabul etmenin bir yolu 
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olarak bütçe aç ı klar ı n ı  hoş  kar şı layabilirier. 
Durum böyleyse, daha büyük bir bütçe aç ı -
ğı , tasarruf art ışı n ı  k ış k ı rtmaz ve toplam 
harcamalarda meydana getirdi ğ i canlanma 
ödünlenmez. 

Aç ı klar ı n servet yarat ı p yaratmad ığı na 
ili ş kin tart ış ma h ı z ı ndan bir ş ey kaybetme-
miş tir. Gene de bir an için varsayal ı m ki (a) 
tahville finanse edilen bütçe aç ığı  özel kesim 
servetini art ı r ı r ve (b) servet art ışı  IS e ğ ri-
sini sa ğ a kayd ı r ı r. Ş ekil 2'de ba ş lang ı çtaki 
mali canlanma= IS e ğ risini IS İ 'den IS3'ye 
kayd ı r ışı , ard ı ndan servet etkisinin i ş e kar ı -
şı p eğ riyi IS3'e ya da daha öteye iti ş i gös-
terilmektedir. 

Parayla finanse edilen bir aç ı ktan kay-
naklanan talep art ışı n ı n önce yava ş lama-
s ı n ı , sonra da durmas ı n ı  sa ğ layan etkenler, 
tahville finansman durumunda da ayn ı  so-
nucu doğ ururlar: 

• Talep art ışı  ekonominin bütününde ta-
lep fazlas ı  demektir; bu ise, fiyatlar üze-
rinde yukar ı  doğ ru bir bask ı  yarat ı r. Yükse-
len fiyatlar, para arz ı n ı n reel de ğ erini dü ş ü-
rüp LM e ğ risini sola ikayd ı r ı r. Böylece IS e ğ -
risinin sa ğ a kay ışı n ı n gelir üzerindeki etkisi, 
LM eğ risinin sola kay ışı yla hiç de ğ ilse k ı s-
men ödünlenmi ş  olur. Yükselen fiyatlar, tah-
vil finansman ı n ı n yaratt ığı  servetin reel de-
ğ erini azaltarak IS eğ risinin kay ışı n ı  doğ ru-
dan doğ ruya da yava ş lat ı r (kutuya bak ı n ı z). 

• Ç ı kt ı  art ışı  vergi has ı lat ı n ı n artmas ı  
demek oldu ğ undan, IS e ğ risi sa ğ a kayd ı kça 
bütçe aç ığı  küçülür. Böylece fiyatlarda bir 
art ış  olmadan da ekonomi, en sonunda aç ı -
ğı n silindi ğ i, ekonomideki mali varl ı k stokla-
r ı n ı n art ık de ğ iş mediğ i bir ç ı kt ı  düzeyinde 
durulur. Ş ekil 2, IS e ğ risinin önce Y ı 'den Y2'  
deki bir k ı sa dönem dengesine nas ı l kayd ı -
ğı n ı , sonra da yükselen ç ı kt ı  düzeyinin büt-

çe aç ığı n ı  s ıf ı ra indirmeye yetecek kadar 

vergi art ışı  sa ğ lad ığı n ı n varsay ı ld ığı  Y3 uzun 

dönem dengesine do ğ ru nas ı l yava ş ça iler-

ledi ğ ini göstermektedir. 
Buraya kadar modelin istikrar ı  su götür-

mez. Kamu harcamalar ı nda tahville finanse 

edilen bir art ışı n etkisi, basit teoride anlat ı -
!andan daha büyüktür; ama ekonomi, za-
man ı  gelince gene de dengeye ula şı r. 

Peki, LM eğ risinde servet etkileri varsa 
ne olur? Geleneksel para talebi teorileri, 
al ış veri ş lerin finanse edilmesi icin duyulan 
para ihtiyac ı n ı  vurgularlar; bu teoriler, bir 
servet tutma arac ı  olarak paran ı n oynad ığı  
role fazla a ğ :rl ı k vermezler. Oysa en yeni 
teoriler, paran ı n, özel özgülükleri bulunsa 
da, ötekiler gibi bir mali varl ı k olduğ unun 
alt ı n ı  çizerler. Ş u halde ki ş iler, servetlerini 
art ı rd ı kça, dengeli bir varl ı k portföyü tut-
mak için para taleplerini de art ı r ı yorlar de-
mektir. 

Bu «portföy dengesi» yakla şı m ı  doğ -
ruysa, servet etkisi, LM e ğ risini zaman için-
de sola •kayd ı racakt ı r. Ş ekil 3, bu durumun, 
iktisadi modellerin kendi kendisini düzeltici 
olduklar ı  san ı lan özelliklerini nas ı l olup da 
bozabilece ğ ini göstermektedir. Ek devlet 
tahvillerinden ötürü meydana gelen servet 
art ışı  nedeniyle bütçe aç ığı n ı n LM eğ risini 

sola kayd ı r ışı , IS eğ risini sa ğ a kayd ı rışı na 

a ğı r bas ı yorsa, talep edilen ç ı kt ı , Y2'deki k ı -
sa dönem dengesinden Y3'teki yeni bir konu-

ma dü ş er. 
Bu daha dü ş ük ç ı kt ı  düzeyinde bütçe 

aç ığı , vergi has ı lat ı ndaki daralma yüzünden 
Videkinden büyüktür. IS ve LM eğ rilerinin 

yeniden koymas ı , ç ı kt ı n ı n daha da daralma-

s ı , aç ığı n büyümesi gerekir — ve bu böyle 
sürer gider. Bu ayarlanma kal ı b ı , bütçe aç ı -
ğı nda sürekli bir büyümeye yol açar; ekono-
mi, mali varl ı klar stokunun sabit oldu ğ u bir 

dengeden gitgide uzakla şı r. 

IS eğ risindeki servet etkilerine gelince, 

fiyatlar ı n de ğ i ş mesi bu süreci frenleyebilir 

ya da tersine çevirebilir. Ç ı kt ı  azald ı kça fi- 
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yatlar a ş a ğı  itilir. Bu durum, para arz ı n ı n re-
el de ğ erini art ı r ı r, ş ekil 3'teki LM eğ risini de 
tekrar sa ğ a kayd ı rmaya çal ışı r. Bununla 
birlikte bu güçlerin net etkisinin, ç ı kt ı m 
durmadan h ı zlanarak azalmas ı  biçiminde 
kendini duyurmas ı n ı  önleyen bir güvence il-
ke olarak yoktur. 

Ekonomiler, pratikte böylesine felaketli 

bir istikrars ı zl ı k göstermezler. Ama önemli 
olan, istikrar ı n teoriden türetilemeyece ğ inin 
bilinmesidir. Model de, dengenin yeniden 
kurulmas ı  çabas ı nda oynak fiyatlar ı n can 
al ı c ı  bir rol oynad ığı na ışı k tutmaktad ı r. Ç ı k-
t ı n ı n azalmas ı  fiyatlar ı n a ş a ğı  itilmesini sa ğ -
lamaya yetmezse, ekonominin istikrars ı z ol-
mas ı  olas ı l ığı  daha da artar. 

Ş ekil 1 
	

Ş ekil 2 
	

Ş ekil 3 

Ölçüler 
Son y ı llarda kamuoyunda iktisat siyaseti üzerine yap ı lan tart ış -

man ı n büyük bölümünün merkezi, bütçe aç ı klar ı n ı n boyutlar ı  oldu: 
Ba ş kan Reagan' ı n maliye politikas ı n ı  ele ş tirenlere bak ı l ı rsa fazla 
büyük, Mrs. Thatcher' ı  eleş tirenlere bak ı l ı rsa fazla küçüktür bütçe 
aç ı klar ı . Peki ama, «büyük» ve «küçük» ne demeye gelir? iktisatç ı -
lar, aç ığ a ilişkin güncel rakamlar ı  iki yoldan uyarlamaya çal ışı rlar. 
4> Çevrimsel uyarlama. iktisadi dalgalanma süresince hükümetin 
politikalar ı n ı  değ iş tirmediğ i bir ekonomiyi göz önüne getirelim. Pra-
tikte bu, gerilemeler s ı ras ı nda büyük, boom'lar s ı ras ı nda ise küçük 
bir aç ı k (belki de bir fazla) anlam ı na gelir. iktisadi yava ş lama dö-
neminde i ş sizli ğ in art ışı , i ş sizlere kar şı  daha cömert olunmas ı  yo-
lunda herhangi bir karar verilmi ş  olmasa da, kamu kesiminin top-
lumsal amaçl ı  harcamalar ı n ı  art ı racakt ı r. Vergiler azalaca ğı ndan, 
k ı s ı lma gelirleri de otomatik olarak dü ş ürecektir. Buna kar şı l ı k eko-
nomi h ı zl ı  geniş leme dönemindeyken, devlet harcamalar ı  azal ı r, 
gelirleri ise artar. 

Ş u halde aç ı ktaki değ iş meler iki kaynaktan ileri geliyor olmal ı -
d ı r: Birinci olarak, çevrimsel aç ı k diye bilinen, ekonominin iktisadi 
dalgalanma içindeki konumundan kaynaklanan otomatik de ğ iş me- 
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ler; ikinci olarak, hükümet politikas ı n ı n yol açt ığı  değ i ş meler —
yap ı sal aç ı k. Bu iki bileş imin hesaplanmas ı  rasgele olabilir. Al ışı l-

m ış  yöntem, büyük bir modelin, ekonominin tam istihdamdaki duru-
munun benzetiminde kullan ı lmas ı d ı r. Tam istihdam aç ığı  ile güncel 
aç ı k aras ı ndaki fark, çevrimsel ö ğ enin ölçüsü olur. Tam istihdam 
aç ığı n ı n kend ı sindeki de ğ iş meler, yap ı sal aç ı ktaki de ğ i ş melerle e ş -
değ erlidir. 

İş in zor yönü, bu kestirimlerin, hangi modeli seçti ğ inize geni ş  
ölçüde ba ğ l ı  olmas ı d ı r. Bu dosyalarda geli ş tirilmi ş  türden çalakalem 
modeller, iktisadi faaliyetin belirli vergi ve has ı lat programlar ı n ı  na-

s ı l etkiledi ğ ini göstermedikleri için onulmaz bir yeters ı zlik içinde-

dir. Gel gelelim ayr ı nt ı l ı  modeller de, ekonominin i ş leyi ş  tarz ı  ko-

nusunda birbirleriyle uyu ş amazlar. Daha temelli olarak, çevrimsel 
olan ile yap ı sal olan ı n ayr ı lmas ı n ı n gerçekten bir yarar ı  var m ı d ı r? 

Finanse edilmesi gereken, aç ığı n bütünü olup her iki bile ş en, faiz 

hadlerini yukar ı  doğ ru bask ı  alt ı nda tutar. Yap ı sal aç ı k suçun ne 

ölçüde politikan ı n değ iş mesine at ı labilece ğ ini gösterse de, çevrim-
sel aç ığı n iktisadi aç ı dan önemsiz oldu ğ u söylenemez. 

Enflasyon ayarlamas ı . Enflasyonun göz önünde tutulmas ı , aç ı -
ğı n bir bölümü üzerinde yo ğ unla şı lmas ı  için bir gerekçe sa ğ lar. Hü-

kümetler, yaln ız mal ve hizmet sat ı n almak için para harcamazlar. 
Kamu borcunun faizini de ödemek zorundad ı rlar. Bu faiz ise, reel 
bir getiri haddi ile tahvil sahiplerinin enflasyon kar şı s ı ndaki zara-

r ı n ı  karşı layan bir miktara ayr ı labilir. Izlenmesi ve denetlenmesi ge-
reken as ı l aç ığı n, nominal aç ı k eksi borç faizi içindeki enflasyon 
bileş eni oldu ğ unu söyleyen birçok iktisatç ı  vard ı r. Bunlara göre as ı l 

önemli olan, ödenmemi ş  borcun reel de ğ erindeki degi ş medir. En-
tiasyonun etkisinden ar ı nd ı r ı lm ış  aç ığı n (nominal aç ı k eksi faiz öde-
meleri içindeki enflasyon bile ş eni) tam da buna eş it oldu ğ u cebirle 

gösterilebilir. Hükümetler enflasyonun etkisinden ar ı nd ı r ı lm ış  aç ığı  

s ı f ı ra e ş itlerlerse, ödenmemi ş  borcun reel de ğ eri sabit tutulmu ş  
olur. Doğ al olarak nominal aç ı k, her y ı l enflasyon bile ş enine —ka-
baca, enflasyon haddinin ödenmemi ş  borç de ğ eriyle çarp ı m ı— eş it 

olur. 
Demek oluyor ki enflasyonlu bir ekonomide nominal bütçenin 

dengelenmesi, ilk bak ış ta san ı landan daha k ı s ı tlay ı c ı  bir politikad ı r. 
Örneğ in hükümetler ald ı klar ı  ödüncün faiz halleri üstündeki bask ı -
s ı ndan kayg ı  duyuyorlarsa, söz konusu bask ı n ı n gerçek göstergesi 

borcun reel de ğ eridir. Enflasyon yüksek ıken, nominal tutar ı  sabit 

olan devlet tahvillerinin reel de ğ eri azal ı r. Dolay ı s ı yla yüksek enf-
lasyon, yeni tahvillere kar şı  (nominal) talebi art ı rabilir; hükümetler 
de, faiz hadlerini yukar ı  itmeksizin daha çok borç alabilirler. 
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Yank ı lar 

Sorgulanmas ı  Gereken 

Bir Diskur: 

Doğ ay ı  Koruyal ı m m ı / 
Sömürelim mi? 

Ufuk URAS 

Ufuk Uras, ki İ ktisat Fakültesi Uluslararas ı  
ili ş kiler Bölümünde ara ş t ı rma görevlisidir. 

İ ktisat Dergisi'nin 245. say ı s ı nda yay ı nlanan Ömer 
Kükner'in «Çevre kirlili ğ ine çözüm: Nükleer santrallar» 
adl ı  yaz ı s ı  çevre kirlili ğ ine kar şı  bilinen çözüm 

yinelemesine ra ğ men ilgi çekti. Yaz ı  kendi bü-
tünlü ğ ü içinde tutarl ı  olup sonuç itibariyle de nükleer 
santrallar ı n yararlar ı n ı n s ı raland ığı  bir methiyeye dönü-
ş üyor. Benim üzerinde durmak istedi ğ im, yaz ı n ın iç do-
kusundan ziyade çok tipik bir örne ğ i oluş turmas ı  ne-
deniyle, konuya yakla şı m biçimi üzerinde olacak. 

Yazar ın nükleer santrallara muhalif olan kesimler 
için ileri sürdüğ ü, nükleer silahlanma ile nükleer ener-
jinin barış ç ı  kullan ı m ı n ı n kar ış t ı r ı ld ığı  gibi safdil say-
larla, bu kesimlerin toplumsal muhalefeti yanl ış  bir bi-
çimde harekete geçirerek sapt ı rd ığı  ve teknoloji dü ş -
manl ığı  yap ı ld ığı  ş eklindeki kendinden menkul «do ğ -
rucu» ve «fesatç ı  / komplocu» önermelerini de bir ka-
lemde atl ı yoruz. 

San ı r ı m sorun öncelikle «muhalefet»den ne anla-
d ığı m ı z ile ba ş l ı yor. Gündemimizde olan sorunlar ı n ikp 
tisadi geli ş meyle çözüleceğ i, dolay ı s ı yla geliş meyi 
sa ğ layan ba ş l ı ca araç olan teknolojiye kar şı  ç ı kma-
n ı n geli ş meyi önleyece ğ i sav ı ndan yola ç ı karak, mu-
halifli ğ i teknolojiden yana olmak olarak anlayan bu 
anlay ışı n, teknolojiye kar şı  ç ı kanlara yönelik ele ş ti-
rellik / müdahale biçiminde geli şen, s ı n ı rl ı  muhalif 
söylemine kat ı lmam ı z söz konusu de ğ il. Aksi takdirde 
Türkiye'nin teknolojiden yana olan kesimlerini gözü- , 

 müzün önüne getirdiğ imizde, bu ülkede «muhalif»den 
geçilmedi ğ inde karar k ı lmak gerekecek. 

Soruna ilk elde insan (toplum) / do ğ a iliş kisi ba ğ -
lam ı nda bakt ığı m ı zda, çevrenin insana (topluma) nedeni 
ve nas ı l sorun oldu ğ unu da sormam ı z gerekiyor. Den-
geler neden bozuluyor / zorlan ı yor? iktisat' ı n tan ı m ı na 
bile giren «insan ı n doğaya egemenli ğ i» anlay ışı n ı n ar-
ka plan ı  nelerle yüklü? Bu arka plan sorgulanmadan 
acaba muhaliflik söz konusu olabilir mi? 

«Doğ al dengeler»in esas itibariyle sanayi devri-
miyle bozulduğ unu biliyoruz. Bu bozulmay ı  da «çevre 
kirlenmesi» olarak tan ı ml ıyoruz. Ya ş am ı n üretimi ve 
yeniden üretiminde do ğa / insan aras ı ndaki biyo-
lojik al ış veri ş in önemi herhalde aç ı k. Doğ a gibi, sa-
n ı ld ığı n ı n aksine yaln ı zca «verici alanlar» ihtiva et-
meyen, ama ya ş am ı n yeniden üretilmesinde, «al ı c ı  or-
tam» özelli ğ inin de tayin edici önem ta şı d ığı  iletiş im 
kanallar ı n ı n, sentetik art ı klarla nas ı l ortadan kald ı -
r ı ld ığı n ı  da hepimiz biliyoruz. 

Baz ı  insanlar, eğ er yeni bir ya şam tarz ı n ı n öz-
lemini duyuyorlarsa, bu herhalde ancak insan ı n ya-
ş am çevresi ile ilgili herş eyin sorgulanmas ı  ile müm-
kün. Üretim iliş kileri alan ı ndaki «sömürü mekaniz-
mas ı », ba ş ka «sömürü mekanizmalar ı n ı » gerektiriyor. 
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(Doğ a söz konusu oldu ğ unda herhalde 'talan' demek 
daha do ğ ru.) Bu mekanizmalar ı n birini veri al ı p di ğ e-
rine muhaliflik mümkün değ il (vice versa). 

Konumuz olan nükleer santrallar ı n gizlilik s ın ı r-
lar ı  içerisinde gerçekleş en ve sürdürülen, yüksek ma- , 

 Hyetler nedeniyle devlet sektörü tarafı ndan gerçek-
ieş tirilen —belki de paternalist muhaliflerimizi bu he-
yecanland ı r ı yor—, tam da bu nedenden dolay ı  top-
lumsal denetimin son derece s ı n ı rl ı  oldu ğ u alanlar ol-
duğ u da biliniyor. Üstelik santrallar ı n nükleer art ı k 
şı zmalar ı na karşı  güvenli ğ i de henüz kan ı tlanm ış  de-
ğ il. Aşı r ı  radyasyon yüklenmesinden do ğ an iş çi ölüm-
!erini günlük yay ı n organlar ı ndan izledik. 

Fakat yukar ı da da değ indiğ imiz gibi esas sorun 
burada yatm ıyor. Konunun teknik bir yan ı  olduğ u 
aç ı k. Fakat bu sorunun yaln ı zca «teknik» bir sorun 
haline indirgenerek ele al ı nabileceğ i anlam ı na da 

-gelmiyor. Konuya benimsenen ş u ya da bu kalk ı nma 
K stratejisinin «teknik» bir boyutu biçiminde bak ı l ı yor-

sa yine bir diyeceğ imiz yok. Fakat bunun için muhalif 
air söyleme de gerek yok. 

Ekonomik i ş leyiş in mant ığı na dokunmadan, daha 
da ötesi ekonomik büyüme mitiyle hesapla ş madan su-
nulan «ak ı lc ı » yakla şı mlar ı n Ipuçlar ı n ı  bulmak için 
'ayd ı nlanma' dönemine dek inmemiz gerekiyor. «Do-
ğ aya hakim olmak» yüzy ı llar boyu süren temel bir fel-
sefi say oldu. Bunu ba ş ard ığı  oranda da kendini güçlü 
gördü insan. Ama zamanla vah ş i tabiat da kalmad ı . 

Çok geçmeden, yarat ı lan bu çevrenin yarar de ğ il zarar 
getirdi ğ i anla şı ld ı . Ba ş lang ı çta tehlikelerden korun-
mak için ehlileş tirilen do ğ a, ehlileş tikçe tehlikele ş ti. 

Ve ş imdi art ı k herkes kendini do ğ ay ı  korumakla yü-

kümlü saymaya ba ş lad ı . Nesli tükenen hayvanlar ko-
-undu, milli parklar aç ı ld ı . Saks ı lara indirgenen do ğa 

evimize girdi. 

Yürürlükte olan «do ğ ay ı  koruma» ideolojisinin do--- 
 &yı  y ı kma ideolojisiyle felsefi arka plandaki beraber-

li ğ ini görmek zor de ğ il. Doğ ay ı  talan eden, denetleyen 
yakla şı m ayn ı  doğ rultuda ilerleyerek do ğ ay ı  koruma 

i'ikrine vard ı . Ama «hakimiyet» anlay ışı nda herhangi 

bir değ i ş iklik olmad ı . Yaln ı zca hakimiyet biçimi fark-

l ı la ş t ı . «Nükleer santrallar olsun ama [radyasyon art ığı  

olmas ı n. Deterjan fabrikalar ı  olsun ama denizi kirlet-

mesin. Herkesin arabas ı  olsun fakat trafikte akl ı m ı z ı  % 

kaç ı rmayal ı m. Sular aks ı n ama istedi ğ imiz tarafa» de-

dik. 

Bugün ya ş ant ı n ı z ı , üretti ğ imiz bu çevre olmaks ı -
z ı n sürdüremiyeceğ imiz, geri dönülmez bir noktada-

y ı z. Dolay ı s ı yla doğ ay ı  koruma ideolojisi, görüyoruz 

ki tehlikeli değ il. Tela şa gerek yok. 

Ş uras ı  aç ı k ki, «Ayd ı nlanmac ı » gelenek sorgulan-

rnadan ciddi bir muhalif [söylem geli ş tirilemiyor. Tek. 

nolojiden yana olanlar / çevreciler aras ı ndaki pole 

mik ortak bir zemin üzerinde sürdürülmekte. Bu gele-

nekten kopu ş un ipuçlar ı  da ba ş ka bir yaz ı m ı z ı n ko-

nusu olacak. 
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Gündeminizde, 
Politika, işçi sorunlar ı , çevre, silahs ızlanma, barış , 
insan haklar ı , toplum, insanlar, ekonomi, 
kültür ve sanat varsa, 

YeniGündem de vard ır... 

İ leti ş im Yay ı nlar ı  Klodfarer Caddesi Ileti ş im Han 
Cağ aloğ lu Tel: 520 14 53/54/55 

EKLER'de 
Demokrasiler'de 
Siyasi partiler, bürokrasi, 
özgürlükler, yarg ı , ceza 

15 GÜNLÜK S İ YAS İ  DERGI 
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İ ktisat Bankas ı  Genel Müdürlük 
Telefon. 172 7000 Teleks: 26021 ikbn tr 

iktisat Bankas ı  Merkez Ş ube 
Telefon: 172 7000 Teleks: 26021 ikbn tr, 26497 ikb tr 

Iktisat Bankas ı  Bahçekap ı  Ş ubesi 
Telefon 522 4809 Teleks: 23604 ikte tr 

Iktisat Bankas ı  Karaköy Ş ubesi 
Telefon: 145 7090 Telek. 30272 ergu tr 

Iktisat Bankas ı  Mecidiyeköy Ş ubesi 
Telefon, 167 0939 Teleks: 31094 ibdn tr 

Iktisat Bankas ı  Kad ıköy Ş ubesi 
Telefon 338 9838 Teleks: 29014 iktk tr 

Iktisat Bankas ı  Bak ı rköy Ş ubesi 
Telefon: 572 6032 Telek. 31181 ikby tr 

Iktisat Bankas ı  Ankara Ş ubesi 
Telefon: 33 30 71 Telek. 46909 ikts tr 

Iktisat Bankas ı  Izmir Ş ubesi 
Telefon: 25 66 85 Teleks, 52653 ikba tr 

Iktisat Bankas ı  Bursa Ş ubesi 
Telefon: 26 330 Teleks: 32145 ikbu tr 

Iktisat Bankas ı  Adana Ş ubesi 
Telefon: 13 763 Telek. 62 139 ikad tr 

Iktisat Bankas ı  Mersin Ş ubesi 
Telefon: 17 914, Teleks: 67258 ikme tr 

Iktisat Bankas ı  Gaziantep Ş ubesi 
Telefon: 24 718, Teleks: 69118 ikga tr 

Iktisat Bankas ı  Denizli Ş ubesi 
Telefon: '3 010, Teleks: 59545 ikta tr 

IKTISATV 
BARKASI 

İ ktisafta 
cevap  
alma 
süresi: 

at 
iktisat Bankas ı  tekliflerinize 

24 saatte cevap veriyor. 
Iktisat Bankas ı  ş ubelerine ba ş vurun, 
ihtiyac ı n ı z ı  bildirin. Teklifinizi Mü ş teri Temsilcinizle 
birlikte haz ı rlay ı n. Cevab ı n ı  24 saat içinde al ı n. 

ihtiyac ı n ız ister Kredi, isterse Akreditif olsun, 
ister Teminat Mektubu isterse Transfer olsun, İ ktisat'ta bir gün içinde 
sonuç al ı rs ı n ı z. İ ktisatç ı lar talebinizi "iktisatç ı  süratiyle" de ğ erlendirir, çözerler. 

İ ktisat'ta zaman ı n ız değ erlidir. 
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