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OKURLARIMIZA 

Bu sayımızla birlikte iktisat Dergisi yay ın yönetmenliğ ini Sayın Nail Satlı -
gan' ın yerine Iktisat Fakültesi Uluslararas ı  İlişkiler Bölümü ara ş tırma görevlisi 
Ufuk Uras üstlenmektedir. 1984 y ılından beri dergimize yepyeni bir kimlik kazand ı -
rarak, yay ın faaliyetinin sürmesini sa ğ layan, camiam ız ın değerli dostu Nail Sath-
gan'a bundan sonraki çahşmalar ında da ba şarılar dileriz. 

Oluş turulan yayın kurulu çerçevesinde yap ılacak çeviri ve ara ş tırma çali şmala-
rma değerli okurlarımızm katk ısın ı  bekliyoruz. Önümüzdeki say ın ın ba ş lığı : "Laiklik 
ve İ slami Yükseli ş "_ 

Sevgilerle... 
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Değ erli okurlar ı m ız yeni üniversite modeli ya da 
üniversite reformu temas ı n ı  iş lediğ imiz bu say ı m ız-
da, konuyu değ iş ik boyutlardan değ erlendirmek 
amac ıyla söyfeş iye yer verdik. Söyle ş imize bu 
konuda bir yasa tasla ğı  üzerine çal ış an, ayn ı  
zamanda da İ stanbul'da kurulmu ş  bulunan Üniver-
site Öğ retim Üyeleri Derneğ i mensuplar ı  olan 
say ı n hocalar ı m ız Prof. Dr. Ço ş kun Özdemir, Prof. 
Dr. Burhan Ş enatalar, Prof. Dr. Ülkü Azrak, Prof. 
Dr. Ayhan Alk ış  ve Öğ retim Görevlisi Atilla Ergür 
kat ı ld ı lar. Ayr ı ca taslak ç,al ış mas ı  d ışı nda bulunan, 
say ı n hocam ız Prof. Dr. Nuri Karacan da söyle ş imi-
zin diğ er bir konuğ u oldular. Söyle ş iyi İ .F.M.C. ad ı -
na Çiğdem Ş ahin gerçekle ş tirdi. 

iktisat Dergisi - Söyleş imize YÖK'ün geli ş iyle 
s ı k s ı k gündeme gelen ve tart ış ma konusu olan 
özerklik kavrarn ıyla baş lamak istiyorum. 1961 Ana-
yasas ı nda üniversitelere ait hükümde "üniversiteler 
özerkliğ e sahip kamu tüzel ki ş ileridir" deniyordu. 
Bu hüküm 1982 Anayasas ı nda "Bilimsel özerkli ğ e 
sahip üniversiteler devlet taraf ı ndan kanunla kuru-
lur" ş eklinde değ iş miş  ve üniversitelerimiz idari 
özerkliklerini kaybetmi ş lerdir. 130. madde gözö-
nünde bulundurulursa asl ı nda üniversitelerinnizin 
bilimsel özerklikleri de tart ış mal ıd ı r. Üniversitelerin 
olmazsa olmaz ko ş ulu olan özerklik kavram ı  sizce 
bilimsel, idari, mali ş eklinde birbirlerinden ayr ılabi-
lir mi yoksa özerk üniversite dendi ğ inde bunlar ı n 
hepsi bir ba ş l ı k alt ı nda m ı  düş ünülmelidir? 

Bilimsel özerklik dediğ imiz zaman esas 
amaç bilimsel özgürlüktür, idari özerklik 

ise onun garantisini olu ş turacağı nı  - 
umduğ umuz bir yönetim biç'imidir. 

Prof. Dr. Burhan Benatalar ( İ 0 Siyasal Bilgiler 
Fakültesi Ö ğ retim Üyesi) - San ıyorum 82 Anayasa-
s ı n ı n değ iş ik bir ifade kullanmas ı n ı n gerekçesi ş u-
na dayan ıyor. Kurmak istedikleri sistem Cumhur-
baş kan ı n ı  esas yetkili k ı lan, üniversiteleri tek tek 
serbest b ı rakmay ı  düş ünmeyen bir sistem. YÖK'ü 
üniversitelerin üzerine bir kurum olarak getirmeyi 
öngören bir sistem. Dolay ı s ıyla 82 Anayasas ı  idari 
özerklik var deseydi kendi içinde çeli ş kiye düş erdi. 
Dü ş ündükleri, amaçlad ı klar ı  üniversiteleri merkezi 
devlet otoritesinin kontrolüne sokmay ı  öngören bir 
sistemdi. Bir anlamda da 80 öncesine bir tepki ola-
rak dü ş ünülmüş  bir yap ı  getiriyordu. 

özerklik ayniabilir rni aynlamaz m ı  konusuna 
gelince ben bu konuyu şöyle değ erlendiriyorum. "i-
dari ve Bilimsel" bunlar ı  mutlaka birarada ele al-
mak lâz ı m. Mali ise biraz farkl ı  bir tart ış ma konusu, 
zaten mali Özerklik Türkiye'de terim olarak hep ge-
çer de, gerçek içeri ğ inin ne olduğ una değ inilmez. 
Kilit mesele bana göre idari ve bilimsel aras ı ndaki 
iliş kide. Kan ı mca, bilimsel özerklik asl ı nda tek ba şı - 

	söyle ş i 
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na çok anlaml ı  bir kavram değ il, anlaml ı  olan kav-
ram idari özerklik. Kullan ı lmas ı  gereken diğ er kav-
ram ı n ise bilimsel özgürlük, yani üniversiter kurum-
lar ı n ve üniversite mensuplar ı n ı n, istedikleri konula-
r ı  inceleyebilme, istedikleri ş eyi yazabilme, basabil-
me, aç ı klayabilme, öğ retebilme özgürlükleri, bu 
da ancak ve ancak idari özerklik sayesinde müm-
kün olabilir. Dolay ı s ı yla idari ve bilimsel özerklik de-
diğ imiz zaman esas amaç bilimsel özgürlüktür, ida-
ri özerklik ise onun garantisini olu ş turaca ğı n ı  um-
du'ğ umuz bir yönetim biçimidir. Mali özerklik ise 
daha önce de değ indiğ im gibi biraz daha farkl ı  bir 
çerçeveye oturuyor, bu aç ı dan onun tart ış mas ı na 
ş u anda girmek istemiyorum. Sonuç olarak ben 
olay ı n özünü idari özerklikte görüyorum. Bu arada 
ş una da de ğ inmekte fayda var, idari özerklik deyin-
ce, üniversitelerin kimden özerk olmas ı  gerekiyor, 
isterseniz onu da biraz aç ı kl ıyal ı m. Birincisi bir ke-
re devlet otoritesinden ve üst devlet organlar ı n-
dan. 82 Anayasas ı ndaki bilimsel özerklik ifadesi za-
ten bu yüzden kendi içinde çeli ş kili bir ifade olu ş tu-
ruyor. 

Yani bilimsel özerklik dedi ğ imiz zaman bununla 
kastedilen ş ey idari özerklik ise bir anlam ı  var, de-
ğ ilse zaten bir anlam ı  yok. Dolay ı s ı yla 82 Anayasa-
s ı nda bilimsel özerklik teriminin kullan ı lmas ı  asl ı n-
da anlams ız, çünkü sistemin tamam ı  idari özerkli ğ i 
getirmiş  değ il. idari özerkli ğ i getirmemesinin ana 
nedeni de zaten bilimsel özgürlü ğ ü vermek isteme-
mesi. Bilimsel özgürlüğ ü vermek istememesinin 
nedeni ise malüm, 80 öncesi olaylardan sorumlu 
tutulan kurumlardan biri de üniversiteler, o kuru-
mun içindeki gençler ve ö ğ retim kadrolar ı . Ş imdi 
82 Anayasas ı  özerkliğ i öngörmü ş  değ il, benimse-
miş  değ il, dolay ı s ıyla bilimsel özerklik teriminin kul-
lan ı lmas ı  da anlams ızla şı yor. 

iktisat Dergisi - Say ı n Ş enatalar, Türkiye'de 
çok tart ışı lan, YÖK üyeleri taraf ı ndan da gündeme 
getirilen şöyle bir iddia var, Diyorlar ki dünyan ı n 
baş ka üniversitelerine bakt ığı m ızda bu üniversite-
lerde de tam anlam ıyla bir idari özerklik söz konu-
su değ il, baz ı s ı n ı n rektörünü kraliçe at ı yor baz ı s ı -
n ı n rektörünü Milli E ğ itim Bakan ı n ı n onaylamas ı  ge-
rekiyor ama bu durum bilimsel özerkliklerinde bir 
sak ı nca yaratm ı yor. Siz bu konuda ne diyeceksi-
niz? 

Türkiye'deki üniversitelerin ihtiyaç 
duyduğ u ş ey, Batı 'da seçimle gelmiyor 
demekki seçimle gelmeleri ş art degil 

ş eklinde bası t bir kopyac ı  mantık değ il, 
mekanik mantık değ il önemli olan 

üniversiteler orda yüzde yüz olmasa bile 
çok büyük ölçüde bilimsel özgürlük 

yaşı yabiliyor, böyle bir özgürlük içinde 
bilimsel faaliyet gösterebiliyor Türkiye'de 
bunu ne saglıyabilir sorusunun yan ı tıdı r. 

Prof. Dr. Burhan Ş enatalar - Bu tart ış may ı  Sk 

n ıyorum ş u ş ekilde yapmak yararl ı  olabilir. Demoi 
ratik kurun- ı lan ve demokratik gelenekleri çok ye 
leş miş  olan baz ı  bat ı  ülkelerinde söyledikleri doğ r 
olabilir. Yani gerçekten de bir rektörü kraliçe at 
yor veya onayl ı yor olabilir. Milli Eğ itim Baka 
onayl ı yor olabilir ve Rektör seçimle gelmiyor olab 
lir, fakat oradaki durum Türkiye'den çok farkl ı  old ı  
Ou için bu atama durumu bilimsel özgürlü ğ ün ku 
lan ı labilmesinin önünde çok ciddi bir engel te ş k 
etmeyebilir. 

Hollanda ve İ ngiltere örneğ inde olduğ u gib 
Hollanda'da kraliçe vard ı r, İ ngiltere'de kraliçe va ı  
d ı r ama Türkiye'deki seçilmi ş  bir Cumhurba ş kan 
na göre çok daha demokratik davranabilirler. Tü ı  
kiye'nin seçimle getirdi ğ i Cumhurbaş kan ı , kurun. 
lar, kurallar, gelenekler demokrasiden çok dah 
uzak oldu ğ u için, zay ıf olduğ u için ordaki kraliçE 
nin yapam ıyacağı  şeyleri yapabilir. Nitekim yap 
yor da... Dolay ı s ıyla Türkiye'deki üniversitelerin iht 
yaç duyduğ u şey, Bat ı 'da seçimle gelmiyor dE 
mekki seçimle gelmeleri şart değ il şeklinde bas 
bir kopyac ı  mant ı k değ il, mekanik mant ı k de 
önemli olan üniversiteler orda yüzde yüz olmas 
bile çok büyük ölçüde bilimsel özgürlük ya şı yabil 
yor, böyle bir özgürlük içinde bilimsel faaliyet gö: 
terebiliyor Türkiye'de bunu ne sa ğ l ıyabilir sorus ı  
nun yan ıt ıd ı r. 

Ben yan ıt ı n idari özerklik oldu ğ unu düş ünüyc 
rum. Yani idari özerkli ğ i bilimsel özgürlüğ ün ge ı  
çekleş ebilmesi için, üniversitelerin gerçekten ken( 
amaçlar ı na, iş levlerine, misyonlar ı na uygun çal ı ; 
malar ı  en verimli biçimde yapabilmeleri için olma2 
sa olmaz koş ul olarak görüyorum. Çünkü bizd 
rektörün seçilmesi, dekan ı n seçilmesi, yöneticilE 
rin seçilmesi ve yönetimlerin tek tek ki ş ilerde tcT 
lanmak yerine kurullara yay ı lmas ı  gibi özelliklE 
gerçekten önemlidir. Bunun sebebi daha önce d 
belirtti ğim gibi bat ı  ülkeleri ve bizim geleneklerim 
zin, kurumlar ı m ız ı n farkl ı  olmas ıd ı r. Onlar ı n ünive ı  
sitelerinde rektör seçimle gelmezse bile ba ş ka ka 
t ı lma yöntemleri sistemi oldukça kat ı l ı mc ı  bir S İ S 

tem haline dönü ş türebiliyor. Örneğ in bu gibi siE 
temler öğ rencinin kat ı l ı m ı  aç ı s ı ndan daha kat ı l ı m( 
bir model olu ş turmakta ve bilimsel faaliyet özgürle 
ğ ü bunlarda birtakim toplumsal, tarihsel ko ş ulla 
sayesinde dengelenmektedir. 

iktisat Dergisi - Sonuçta ş öyle toparl ı yabilir m ı  
yiz say ı n Ş enatalar, idari özerklik ve Bilims( 
Özerklik asl ı nda birbirini tamaml ıyan iki kavramd 
fakat bu her ülke için ayn ı  önemi ta şı mayabilir, ya 
ni her ikisinin bir arada uygulanmas ı n ı n önemi da 
ha demokratik bat ı  ülkelerinde Türkiye kadar zar ı , 
ri olmayabilir. 

Prof. Dr. Burhan Ş enatalar - Fakat Türkiye'd 
bilimsel özgürlü ğ ün garantisinin sa ğ lanmas ı  içi 
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Jan ve bilimsel özerklik bütünlü ğ ünün sağ lanmas ı  
artt ı r. Evet, hatta bilimsel özerklik dendi ğ i zaman 
yr ı  bir kavram gibi dü ş ünmememiz lâz ı m, idari 
zerklikle bilimsel özerklik birbirine girmi ş  kavram-
Ird ı r. Yani idari özerklik olmadan bilimsel özerklik 
ılmaz, idari özerkli ğ in olmas ı n ı n gerekçesi de bi-
msel örgürlü ğ ü getirebilmesidir. E ğ er rektör seçi-
ni, dekan seçimi vs. gibi bizim özerkli ğ in önemli 
ıarçalan olarak gördü ğ ümüz mekanizmalar yoksa 
)ir ülkede, nitekim baz ı  bat ı  ülkelerinde olmad ığı n ı  
öyledik, bu Türkiye'de yarataca ğı  kadar büyük sa-
ı ncalar yaratmad ığı  için sorun olu ş turnnamakta-
l ı r. Türkiye için ciddi sorun olu ş turmaktad ı r çünkü 
lavran ış  tarz ı ndan tutun, al ış kanl ı klardan, gelenek-
3rden tutun, üniversite ve üniversite d ışı ndaki ku-
um ve kurallardan tutun bütün çevre ko ş ullar ı  Tür- 

olumsuzdur ve bunun için Türkiye'de idari 
izerklik zorunluluktur. Hatta ş unu da belirtmekte 
(arar var sadece devlet kurumlar ı na karşı  değ il 
oplumun çe ş itli egemen güçlerine kar şı  da, yani 
oplumdaki birtak ı m büyük sermaye ve di ğ er ç ı kar 
lruplann ı n üniversiteye bask ı  yapmas ı na kar şı  da 
dari özerklik bir garantidir. 

iktisat Dergisi - Türkiye'de üniversitenin özerk-
iğ ini kaybetmesiyle üzerine birtak ı m çevrelerin, 
5zellikle üniversite çevrelerinin, üniversitelerimizin 
3eleceğ i ile kayg ı lar ı  artm ış t ı r. Bu çevrelerin 
Jir bölümünü de siz temsil ediyorsunuz, gerek is-
.anbul'daki Üniversite Ö ğ retim üyeleri Derne ğ i ola-
.ak gerekse haz ı rlad ığı n ız yasa tasar ı s ı  ile bu konu-
Ja derne ğ in baş kan ı  olarak Say ı n Çoş kun Özde-
-nir'in görü ş lerini almak istiyorum. Say ı n Özdemir 
DU grup nelere tepki olarak ve nas ı l oluş tu, çal ış -
-nalann ı za nerden ba ş lad ı n ı z? 

Üniversite YÖK düzeni ile idari özerkliğ' ini 
ve onun doğal bir sonucu olarak bilimsel 

özerkliğ in! yitirdi ve üniversite öğ retim 
üyesi yönetimden dış landı, üniversite 
öğ  retim üyesinin üniversite ve yüksek 

öğ retim konusunda herhangi bir görü ve 
düş ünce ve eleş tiri belirtmesi olana 1 

ortadan kalktı . 

Prof. Dr. Çoş kun Özdemir ( İ . Ü. T ı p Fakültesi 
Öğ'retim Üyesi) - Grup nelere tepki olarak ve nas ı l 
olu ş tu, ş öyle denilebilir, ilk giri ş imde bulunan ben 
olmuş tum. Üniversitenin hayli k ı demli bir öğ retim 
üyesi olarak hem YÖK öncesini hem YÖK sürecini 
biliyorum, yaşad ı m. Kiş isel olarak YÖK düzeninin 
üniversitelerimize, Yüksek Ö ğ retimimize kaybettir-
diğ i ş eylerin kayg ı s ı n ı  yaşad ı m ve zamanla bu ko-
nuda yaln ız olmad ığı m ı  anlad ı m. Benimle ayn ı  kay-
g ıy ı  taşı yan bir sürü insan vard ı . Üniversitelerimiz 
yaln ız özerklikten yoksun kalm ı yorlard ı  bir çok yön-
den büyük kay ı plara uğ ruyorlard ı  ayn ı  zamanda, 
birçok insan bunun kayg ı s ı n ı  yaşad ı k, ya şı yoruz... 

iktisat Dergisi - Bu ,kay ı plara bir ad koyabilir 
misiniz hocam? 

Prof. Dr. Co ş kun Özdemir - Burhan Ş enatalar 
çok güzel bir ş ekilde değ indi, üniversite YOK düze-
ni ile idari özerkliğ ini ve onun doğ al bir sonucu ola-
rak bilimsel özerkli ğ ini yitirdi ve üniversite öğ retim 
üyesi yönetimden d ış land ı , üniversite ö ğ retim üye-
sinin üniversite ve yüksek ö ğ retim konusunda her-
hangi bir görü ş  ve dü ş ünce ve ele ş tiri belirtmesi 
olana ğı  ortadan kalkt ı . üniversite öğ retim üyeleri 
aras ı ndaki bağ lar ve ileti ş im de büyük bir zaafa u ğ -
rad ı . Bunun yan ı s ı ra üniversite bir çe ş it disiplin alt ı -
na konulmak istendi, üniversitede güvenlik soru ş -
turmalar ı  yap ıld ı . Üniversite ö ğ retim üyesinin bir 
derneğ e üye olmas ı  bile yasakland ı , bir çeş it vesa-
yet alt ı na al ı n ı r gibi rektörlüğ ün iznine bağ land ı . 
Böylesine saymakla tükenmez birtak ı m olumsuz-
luklar egemen oldu üniversiteye ve üniversite bu-
nunla pek çok ş ey yitirdi, çal ış ma heyecan ı n ı  yitir-
di, çal ış ma çoş kusunu yitirdi, yarat ı c ı l ığı n ı , üreticili-
ğ ini yitirdi. Bunun yan ı s ı ra pekalâ biliyoruz 1402 ile 
üniversite büyük kay ı plara u ğ rad ı  ve üniversite 
1402 kay ı planna kar şı  doğ ru dürüst tepki göstere-
medi. Universite bir suskunlu ğ a mahkum edildi. 
Susturuldu. Yani depolitizasyon politikas ı  Türki-
ye'de üniversiteler de dahil bütünüyle egemen ol-
du, başar ı yla uyguland ı . Üniversitenin bu suskunlu-
ğ una kar şı  bizim gibi üniversitelerin içinden bir sü-
rü insan ı n YÖK düzenine kar şı  tepki sesleri yüksel-
di ama bu hiç bir zaman yeterli olmad ı , yeterli yo-
ğ unlukta olmad ı , örgütlü, sistemli bir ş ekilde olma-
d ı , olamad ı . Bu eksikliğ in fark ı nda olarak bunda 
birkaç y ı l önce bir grup arkada ş  bir araya gelerek 
üniversitenin içinde bulundu ğ u durumu ve koş ulla-
r ı  gözden geçirmek istedik. 

iktisat Dergisi - Bu Öğ retim Üyeleri Derne ğ i 
kurulmadan önce miydi? 

Prof. Dr. Co ş kun Özdemir - Evet, önce, daha 
önce, san ı r ı m 3, 4 y ı l önce yine ben ve Ayla Gür-
soy böyle bir giriş imde bulunmuş tuk ve bir grup ar-
kada şı  davet etmi ş tik. Bu toplant ı lar birkaç ay sür-
dü ama bir sonuç alamad ı k, örgütlenemedik. So-
nuçta o giri ş imden bir sonuç al ı namad ı . 

Ş öyle bir an ı lar ı m ız ı  tazelersek YÖK'le ilgili ba-
s ı nda birçok ş eyler yay ı nlanmakta idi. Bu arada 
'bende YOK'le ilgili bir yaz ı  yazd ı m. YÖK'ü ele ş ti-
ren, YÖK düzenini suçlayan bir yaz ı  yazd ı m. Ona 
beklentilerimin ötesinde tepkiler geldi. 

iktisat Dergisi - Tarih hakk ı nda bilgi verebilir 
misiniz hocam? 

Prof. Dr. Co ş kun Özdemir - San ı r ı m Yaklaşı k 
2 y ı l önce 88 Kas ı m ay ı yd ı . Bu olumlu tepkiler beni 
umutland ı rd ı  ve bir grup arkada şı  bir toplant ı ya da-
vet etmek istedim. Yak ı ndan tan ıd ığı m, bildiğ im, 
ayn ı  görü ş leri payla ş t ığı m ıza inand ığı m, üniversite-
lerimizin geleceğ i konusunda ayn ı  ş ekilde kayg ı lan-
d ı klar ı n ı  yak ı ndan bildi ğ im arkada ş lar ı  bir toplant ı -
ya davet ettim ve 20-25 ki ş ilik bir grup arkada ş  bir 
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araya geldik. Toplant ılar böyle ba ş lad ı  ve daha 
sonra üniversite ö ğ retim Üyeleri Derne ğ i ad ı  alt ı n-
da örgütlendik. 

iktisat Dergisi - Say ı n Özdemir bu derne ğ i bir 
bak ı ma gerçekle ş tirmek istedi ğ iniz tasar ı  için bir 
çat ı  olarak dü ş ünebilir miyiz, yani bu dernek bir an-
lamda yapmak istediklerinizi gerçekle ş tirmede bir 
araya gelmenizi, örgütlenmenizi sa ğ l ı yacakt ı ? 

çal ış t ı k ve dernek kurulmas ı n ı  sağ lad ı k bir tar&te 
da üniversite yasas ı n ı  konu alan bir çal ış ma yar 
ma ihtiyac ı n ı  duyduk. içimizden bu tür dilekler ge 
di, ve ş u noktada birle ş tik, madem biz YÖK'ü b( 
ğ enmiyorduk o halde kendi üniversite modelimi 
olu ş turmallyd ı k, nas ı l bir üniversite istiyorsak öyl 
bir üniversiteyi doğ uracak bir yasa tasar ı s ı  oluş tu 
mallyd ı k. Bunun için bir komisyon kuruldu ve i ş 1 
o komisyon bir y ı la yak ı n bir süredir çal ış malar ı ' 
sürdürüyor. Komisyon bu yasa tasla ğı  üzerind ı  
Üniversite yasas ı  taslağı  üzerinde uzun uzun çal ı ; 
t ı , büyük bir özveriyle çal ış t ı  ve haz ı rl ı klar ı n ı  bu tc 
pululu ğ a getirdi (Dernek Üyelerine) ve madd 
madde bunlar yine saatler süren toplant ı larda tart 
şı ld ı . 

iktisat Dergisi - Yasan ı n temsil yetkisi var n 
ya da ne ş ekilde olacakt ı r bu soruyu da say ı n Ülk 
Azrak'a soral ı m? 

Prof. Dr. Ülkü Azrak ( İ . Ü. Siyasal Bilgiler Fe' 
kültesi Ö ğ retim Üyesi) - Temsil yetkisi tabii derne 
olarak söz konusu olacak. Derne ğ in mensupla 
kimlerse onlar ı  çözümünü öngördü ğ ümüz ş ekild 
hem mesleki menfaatlerinde hem de üniversiteler 
ili ş kin genel sorunlarda temsil edece ğ iz. Hatta tC 
zükte öngörüldü ğ ü üzere yine üyelerimizin ba; 
haks ız, hukuk d ışı  muameleler karşı s ı nda kalma; 
gibi durumlarda onlar ı  hukuki yollardan da savun 
may ı  öngörüyoruz. Bu bak ı mdan zannediyorum I 
temsil bu çerçeve içerisinde söz konusu olacakt ı ' 
Sizin d ışı n ızda diğ er gruplar hangileridir, bunlar!, 
herhangi bir koordinasyon sa ğ land ı  m ı? 

Evet, bu konuda san ı r ı m yine Çoş kun bey da 
ha detayl ı  bilgi verebilir çünkü kendileri bizzat 
gruplarla birtak ı m toplant ı larda bulundular. 

Çoş kun Özdemir - Koordinasyonumuz ş u ş e 
kilde oldu. Ankara'da bizden önce kurulmu ş  ola ı  
bir Öğ retim Üyeleri Derneğ i var. Önceleri Tahir Ha 
tipoğ lu baş kan ı yd ı  ş imdi Yakup Kepenek. Bu der 
nekle iliş kilerimiz oldu. Bizi bundan birkaç ay önc ı  
yap ı lan kurultaylar ı na davet ettiler. Biz de haz ı rlad ı  
ğı m ız yasayla sorular ı  cevapland ı rd ı k. Orad ı  
bir iş birliğ i dileğ i gündeme geldi. Ancak bugün( 
kadar belli ba ş l ı  bir ortak çal ış mam ız olmad ı . 

iktisat Dergisi - Peki neden Ankara'daki derne 
ğ in bir ş ubesi olarak değ il de ba ğı ms ız bir dernel 
olarak kurulmay ı  tercih ettiniz? 

Madem biz YOK'ü beğ enmiyorduk o 
halde kendi üniversite modelimizi 
oluş turmallydık, nas ı l bir üniversite 

istiyorsak öyle bir üniversiteyi doğ uracak 
bir yasa tasans ı  oluş turmallydık. 

Prof. Dr. Co ş kun Özdemir - Evet çok doğ ru. 
Bunun için de bir kez daha belirtmek isterim Se-
beplerimiz çoktu. Bulundu ğ umuz, yaşad ığı m ız, gö-
rev yapt ığı m ı z üniversitelerin durumunu hiç be ğ en-
miyorduk, iç aç ı c ı  bulmuyorduk, umut k ı r ı c ı  bulu-
yorduk bu nedenle bizde kendi çabalar ı m ız ı  ortaya 
koymak istiyorduk. Üniversitelerimizin içinde bu-
lunduğ u durumdan kurtulmalann ı  istiyorduk. O hal-
de ne yapabilirdik bu soruyla ba ş lad ı k i ş e ve en k ı -
sa zamanda örgütlenmeye karar verdik. Bu konu-
da hiç kimsenin tereddütü yoktu, hepimiz görü ş  
birliğ indeydik. Çünkü sadece 20 - 30 ö ğ retim üye-
sinin arada bir, bir araya gelmesiyle bu i ş in yürümi-
yeceğ'ini biliyorduk, daha s ı k toplanmal ı , bak ış  aç ı -
m ız ı  etkili bir biçimde yans ıtmallyd ı k. Bütün bunla-
r ı n gerçekle ş mesi içinde mutlaka dernek kurmal ı y-
d ı k. Bu amaçla önce bütün ö ğ retim üyelerine bir 
çağ r ı  mektubu gönderdik. Burada görü ş lerimizi, 
kayg ı lar ı m ı z ı  dile getirdik, neleri amaçlad ığı m ı z ı  an-
latt ı k, kayg ı lar ı m ı z ı  dile getirdik, neleri amaçlad ığı -
m ı z ı  anlatt ı k, örgütlenme gere ğ imizi ileri sürdük, 
biz dernekle ş mek istiyoruz, siz bu konuda ne dü-
ş ünüyorsunuz, bu görü ş lerimize kat ı l ı yor musu-
nuz, kat ı l ı yorsan ız bu derne ğ i kurdu ğ umuz zaman 
üye olur musunuz gibi sorular yönelttik. Bunlara 
beklediğ imiz, umduğ umuz ölçüde yan ıt ald ı k, diye-
bilirim. Gönül daha fazla olmas ı n ı  isterdi ama bili-
nen nedenlerden dolay ı  bunun mümkün olmad ığı -
n ı  biliyoruz. Biraz önce de belirtti ğ im gibi susturul-
mu ş  bir toplum, susturulmu ş  bir üniversite, ürkütül-
mü ş  bir kurum. 

Yine de ald ığı m ı z yan ıtlar birkaç yüzü buluyor 
bu da umut vericidir. Sonuçta dernekle ş mek için 
ilk ad ı mlar ı  att ı k ve derneğ imizi kurduk. Kurulu ş u-
nu bas ı nda da aç ı klad ı k. Bunun üzerine derne ğ e 
olan ilgi artt ı , ş imdi üye say ı m ız her geçen gün art ı -
yor, memnunuz. Ama en son ş unu öğ rendim üye 
olmak isteyenler için rektörlükten tüzük isteniyor-
mu ş , bu tür engeller hep ç ı k ıyor, ç ı kacakt ı r da 
ama üyelerimizi ve daha sonra üye olacaklar ı  bu 
y ı ld ı rm ıyacakt ı r san ı r ı m. 

Son olarak ş unlar ı  söyleyip bitirmek istiyorum. 
Biz bu çal ış nnalar ı m ızda bir yandan örgütlenmeye 

Bundan sonra değ iş ik kentlerdeki 
üniversitelerin öğ retim uyeleri de birtak ım 

örgütlenmelore gidecekler, kendi 
Oğ retim Uyeleri Demeklerini 

oluş turacaklar ve sonuçta bütün bu 
kentlerden ç ıkan derneklerin bir federatif 
yap ıda birleşmeleri söz konusu olacak. 

Prof. Dr. Burhan Ş enatalar - Bu konuda ber 
bir aç ı klamada bulunmak isterim. Ankara'da b ı  
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hsettiğ imiz Öğ retim Üyeleri Derne ğ i d ışı nda bir 
ODTÜ'nün kurdu ğ u baş ka bir dernek var. bu 

ha yak ı n zamanda kurulmu ş  bir dernek ve san ı -
rum ayr ı  bir dernek olarak kurulmas ı n ı n ana ge-
kçesi ODTÜ'nün biraz farkl ı  bir yap ı s ı , farkl ı  bir 

eçmi ş i olmas ı  ve dolay ı s ıyla farkl ı  sorunlar ı  bulun-
as ı . Bu gerekçeyle ordaki arkada ş lar kendi arala-
nda ayr ı  bir dernek kurmay ı  daha yararl ı  görmüş -
r. Biz neden ayr ı  bir dernek kurmak istedik bunu 

öyle aç ı klay ı m. Bugünkü mevzuata göre Anka-
'daki derneğ i bağ l ı  bir ş ube açabilirdik; Fakat biz 

urada ayr ı  bir dernek kurmay ı  ş u aç ıdan yararl ı  
ördük. F30 sonras ı  12 Eylül atmosferi halâ biraz et-
isini sürdürüyor. Derne ğ e üye olmay ı  düş ünebile-
ek insanlar yöneticileri kim, kurucular ı  kim gör-
ek istiyorlar, tan ı mak istiyorlar, tart ış mak istiyor-
r. Dolay ı s ıyla biz İ stanbul'da de ğ iş ik üniversiteler-
e görev yapan arkada ş lar ı n kurucu olarak yer al-
alar ı n ı  tercih ettik. 

Yani art ı s ı yla eksisiyle İ stanburda bilinen insan-
r olsun istedik. Dernek, gidip konu ş mak isteyen-
r için, görü ş  almak istiyenler için daha kolay ba ğ -
nt ı  kurabilecekleri bir yerde ve yap ıda olsun iste-
ik. 

Ankara'daki arkada ş larla da ba ş tan bunu ko-
ı u ş tuk, biz böyle dü ş ünüyoruz siz ne dersiniz, her-
ı angi bir ş ekilde sak ı nca görmeniz söz konusu 
rı u diye. Onlar bize tamemen kat ı ld ı lar, konuya 
fakla şı rn ı m ız, bak ış  aglar ı m ız oldukça paralel bun-
Jan sonrada bu şekilde süreceğ ine' inan ı yorum. 
ı'aln ız ş unu da belirtmek isterim yapt ığı m ız her ça-
ış may ı  birlikte yürütme gibi bir zorunlulu ğ umuz 
iok, ayr ı  ayr ı  çal ış aca ğı z ama her konuda birbirimi-
ze destek olaca ğı z. 

San ı yorum bundan sonra de ğ iş ik kentlerdeki 
Jniversitelerin öğ retim üyeleri de birtak ı m örgütlen-
rnelere gidecekler, kendi Ö ğ retim Üyeleri Dernekle-
rini olu ş turacaklar ve sonuçta bütün bu kentlerden 
ç ı kan derneklerin bir federatif yap ı da birle ş meleri 
söz konusu olacak. 

Nitekim İ zmir'deki arkada ş lar ı m ız ı n böyle bir gi-
ri ş imleri var, ayn ı  ş ekilde Antalya'daki arkada ş lar ı -
m ız ı n da çok az say ıda olmalar ı na kar şı n bu tür ça-
balar ı  mevcut. Bunlar ı n her biri kendi ba ş lar ı na 
kendi derneklerini olu ş turacaklar. 

Derneğ imizin tüzüğ üne göre bizim İ stanbul d ı -
şı nda ba ş ka kentlerde ş ube açmam ı z diye birş ey 
mümkün değ il çünkü tüzü ğ ümüzde böyle birş eye 
yer vermi ş  olsayd ı k İ ç İş leri Bakanl ığı 'ndan onay al-
mam ız gerekecekti, zaman gerekecekti, gecike-
cektik. Biraz da pürüz yaratabilir diye dü ş ündük. 
Hem pürüzleri ortadan kald ı rmak hem de zaman 
kazanmak aç ı s ı ndan sadece valilikten onay almak-
la faaliyete gecebilecek şekilde bir tüzük haz ı rla-
d ı k. San ı yorum diğ er illerdeki arkada ş lar da ayn ı  
yolu seçeceklerdir. 

iktisat Dergisi - Zaman ı m ı z ı n k ı s ıtl ı  olmas ı  aç ı -
s ı ndan ben konuyu hemen haz ı rlad ığı n ız Taslağ a 
getirmek istiyorum. K ı saca Tasla ğı n ı zdan bahse-
der misiniz? Kriterler nelerdir, ilkeler nelerdir? Tas-
lağı n YÖK'ten farkl ı  olarak getirece ğ i yenilikler ne-
ler olacakt ı r? 

Size bilimsel özerklik veriyoruz daha ne 
istiyorsunuz diyorlar, ashnda idari 

özerklik olmay ınca bilimsel özerklik de 
olmaz, bunlar birbirinden ayr ı lmaz 

kavramlar, biz bunun için özellikle bu 
ikisinin birlikteliğ i üzerinde durduk. Çok 

önemli bir ilke olarak bunlan 
bütünleş tirme çabas ına girdik. 

Prof. Dr. Ülkü Azrak - Ben çok özet olarak 
söyliyeyim de diğ er arkada ş lar ı n söyliyecekleri ş ey-
ler varsa tamamlas ı nlar. Haz ı rlamaya çal ış t ığı m ız 
taslakta en önemli ilke tabii özerklik. Biz özerkli ğ i 
ş imdiye kadar alg ı land ığı  ş ekilde sadece bilimsel 
özerklik olarak de ğ il Türkiye için ta şığı d ı  önem ba-
k ı m ı ndan idari özerklik olarak ele ald ı k. Çünkü 
YÖK düzeninde idari özerklik yok, size bilimsel 
özerklik veriyoruz daha ne istiyorsunuz diyorlar, 
asl ı nda idari özerklik olmay ı nca bilimsel özerklik 
de olmaz, bunlar birbirinden ayr ı lmaz kavramlar, 
biz bunun için özellikle bu ikisinin birlikteli ğ i üzerin-
de durduk. Çok önemli bir ilke olarak bunlar ı  bü-
tünleş tirme çabas ı na girdik. İ kincisi üniversitelerin 
hepsini bir araya toplay ı p bir merkezi sisteme ba ğ -
lama eğ ilimini k ı rmaya çal ış t ı k. Üniversitelerin ken-
di özerkliklerini, geliş miş lik düzeylerine göre az 
çok kendi iç düzenlerini kendilerinin sa ğ lamalar ı  
imkânlar ı n ı  ortaya koymaya çal ış t ı k. Çünkü ş imdiki 
düzen bilindiğ i gibi Askeri Akademi düzeni. üniver-
siteleri bu Askeri Akademi düzeninden uzakla ş t ı r ı p 
birer disiplin konusu olmaktan ç ı kar ı p bilimsel ve 
idari bak ı mdan kendi kendini yöneten birimler ola-
rak oluş turmaya çal ış t ı k. Fakültelerin ki ş iliklerini, 
hukuki varl ı klar ı n ı  yok eden YÖK düzeninde oldu-
ğ u gibi düzenlenmesi yerine, onlara üniversiteler 
gibi özerklik verme yoluna gittik. Eski düzende ol-
duğ u gibi tüzel kiş ilik ve özerklik verdik. Bu ş u an-
lama geliyor, her üniversitenin fakülteleri kendileri-
nin üniversite yönetimi taraf ı ndan bir haks ız mua-
mele karşı s ı nda b ı rak ı lmas ı  durumunda üniversite 
aleyhine dava açabilecekler. Eskiden oldu ğ u gibi. 

iktisat Dergisi - Bu eski dedi ğ iniz, 1946'larda 
denenmi ş  s ı k s ı k gündeme getirilen sistem san ı -
r ı m, sizce bu yeterince kat ı l ı mc ı  bir sistem miydi? 

Prof. Dr. Ülkü Azrak - 1946'daki sistem kat ı l ı m-
c ı  bir kanun say ı lmazd ı . Zaten o zaman kat ı l ı m gi-
bi bir sorun yoktu. Bu sorun 1960'lardan sonra or-
taya ç ı kt ı . Öğ rencilerin de ö ğ retim üyeleri gibi üni-
versitelerin birer önemli elemanlar ı  olduklar ı  kabul 
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edildi ve çe ş itli düzenlemelere gidildi. Ama hepsi 
yetersiz, biz bu kat ı l ı m ı  tasla ğı m ızda biraz daha i ş li-
yebilecek ve geni ş  kapsam ta şı yacak bir biçimde 
öngarmeye çal ış t ı k. Bunun yan ı nda seçim esas ı -
n ı n bütün üniversite ve fakülte organlar ı  için vazge-
çilmez bir esas oldu ğ unu öngördük ve organ se-
çimlerinde öğ retim üyelerinin iradelerinin demokra-
tik bir biçimde olu şabilmesi için gerekli olan ko ş ul-
lar ı  en rasyonel biçimde düzenlemeye çaba harca-
d ı k. Ayr ı ca organlarda farkl ı  yap ı lar ve hatta organ 
say ı s ı nda da fonksiyonlar ı  ile birbirinden farkl ı la-
şan bir yap ı  olu ş turduk. 

Üniversitelerin geliş imlerini, daha 
doğ  rusu 1980'den sonra ortaya ç ıkmış  ve 

tabiri caizse suni teneffüsle ya ş ayan 
üniversitelerin geliş melerini sa ğ layacak 
bazı  önlemler öngörüldü. Bu onlemler 
YÖK düzeninde olduğ u gibi zoraki ve 

hiçte iş lemiyen rotasyon usulü ile değ il, 
karşı lıklı  iradelere dayalı  çözümler 

bulunmasın ı  sağ lıyacak bir s ıstem yoluyla 
gerçekleş tirilmeye çalışı ldı . 

Tasar ıda ayr ı ca demin de de ğ inilen kat ı l ı m ı  sağ -
l ıyabilmek için karma kurullar öngörüldü. Bu kar-
ma kurullar ı  esas itibariyle tavsiye kararlar ı  almakla 
beraber, bu tavsiye kararlar ı n ı n üniversite yöneti-
minde eğ er kabul görmiyecekse niçin görmedi ğ i-
nin de gerekçesiyle o tavsiyede bulunan organa 
bildirilmesi esas ı  esas ı  üzerinde durduk. Bunun d ı -
şı nda üniversitelerin geli ş imlerini, daha doğ rusu 
1980'den sonra ortaya ç ı km ış  ve tabiri caizse suni 
teneffüsle ya şayan üniversitelerin geli ş melerini sağ -
layacak baz ı  önlemler öngörüldü. Bu önlemler 
YÖK düzeninde oldu ğ u gibi zoraki ve hiçte i ş lemi-
yen rotasyon usulü ile de ğ il, kar şı l ı kl ı  iradelere da-
yal ı  çözümler bulunmas ı n ı  sağ l ıyacak bir sistem 
yoluyla gerçekle ş tirilmeye çal ışı ld ı . Bunun için üni-
versiteler aras ı  kurulun içinden ç ı kacak hatta üni-
versiteler aras ı  kuruldan da ba ğı ms ız bir disiplinler 
aras ı  kurul dü ş ünüldü. Birbirinin ayn ı  olan disiplin-
lerde ve azgeli ş miş  olan üniversitelere yard ı mda 
bulunmak üzere ve hatta belkide kar şı l ı kl ı  yer de-
ğ i ş tirme esas ı n ı n da gerçekle ş tirilebilmesi amac ı y-
la bir tak ı m önlemler alma yetkisi öngörüldü. 

Ama bu biraz önce de belirtti ğ im gibi empoze 
edilen, dayat ı lan bir sistem olarak de ğ il serbest ira-
deye dayal ı  bir sistem olarak öngörüldü. Çözümler 
aranacak, kararlar al ı nacak, kar şı l ı kl ı  anlaş ma sure-
tiyle zaman içerisinde bu üniversitelerin geli ş mi ş  
üniversiteler düzeyine getirilmesi sa ğ lanacakt ı . Öğ -
retim üyelerinin statülerinde de bugünden farkl ı  
olarak baz ı  yeni esaslar öngörüldü. Bu esaslar es-
kiden denenmiş  olan, 1950 ve daha önceki düzen-
lemelerde denenmi ş  ve az çokta iyi sonuç vermi ş  

olan çözümleri büyük ölçüde benimsemek sureti ■ 
le yap ı ld ı . Yani öğ retim üyeliğ ine yükseltilme, öğ r< 
tim üyeliğ i statüsünün içerisinde de yükseltilme 
atanma prosedürieri burada eskinin faydal ı  çözürı  
lerin de benimsemek suretiyle çözüme ba ğ land ı . 

iktisat Dergisi - Ben önemli oldu ğ una inand 
ğı m kat ı l ı m konusuna yeniden dönmek istiyorun 
Asistan ve öğ rencilerin yeni üniversite projesind 
konumlar ı  ne olacak, bu konum nas ı l belirlendi b 
konuda sizden görü ş  alal ı m say ı n Ayhan Alkış . 

Prof. Dr. Ayhan Alk ış  (Y ıld ız Üniversitesi, 
hendislik Fakültesi Öğ retim Üyesi) - söz hakk ı  bE 
na gelmi ş ken öncelikle benden önce konu şan al 
kadaş lar ı m ı n sözlerine bir iki ekleme yapmak ist 
yorum. rektör, dekan, bölüm ba şkan ı  gibi yönetic 
lerin seçimine bağ l ı  olarak getirdi ğ imiz bir geri çE 
ğı rma yöntemi de tasar ı m ız ı n ayr ı cal ığı n ı  oluş tur ı. 
yor. Yani bu sayede bunlar ı n kendilerini seçen k ı , 
rumlarca geri ça ğ r ı labilmesi söz konusu oluyor. 

Kat ı l ı m konusuna gelince bu konuda ilke olara 
Üniversite Ö ğ retim Üyeleri d ışı nda kalan, öğ retir 
görevlisi, asistan ve ö ğ rencilerin kat ı l ı m ı  konusur 
da sürekli bir kat ı l ı m öngörülmliyor. Onlar ı n sade 
ce belirli konularda kat ı l ı m ı  öngörülüyor. Bu kat ı  
l ı m daha çok yönetsel organlarda fakülte düzeyin 
de, fakülte kurulunda, fakülte akademik kurulund, 
ve daha alt düzeyde aynnt ıy ı  içermedi ğ i için bu 
nun daha sonra üniversitelerce düzenlenecek fa 
kültenin alt birimlerinde olsa da çok do ğ al yans ı  
malar ı n ı  görmek münkün olacakt ı r. 

Ancak bunun yan ı s ı ra öğ rencilerin nicelikle ı  
aç ı s ı ndan yönetsel organlara yani karar organlar ı  
na sürekli kat ı l ı m ı  söz konusu olmasa da ve bu sa 
dece temsili nitelikte tutulmu ş  olsa da yine de da 
ha önce di ğ er hocalar ı m ız ı n belirttiğ i üzere bunla 
r ı n üniversite düzeyinde üniversite karma kurulu 
Fakülte düzeyinde fakülte karma Kurullar ı na çoğ ul 
cu kat ı l ı mlar ı  düş ünüldü. Bu kat ı l ı m az ı ms ı nmaya 
cak ölçülerde, ö ğ retim üyeleri için °A) 40, ö ğ renci 
ler için % 40, ara ş t ı rma görevlileri için % 20 oran ı n 
da olacakt ı r. Ne varki bu organlar daha önce d ı  
belirtildiğ i gibi dan ış ma niteliğ inde organlar ve ka 
rar alan yetkileri yoktur. Yine de bunlar ı n temsilcile 
rinin olu ş turdu ğ u kararlar ı n daha iyi savunabilmes 
aç ı s ı ndan bu yolla fakülte kurullar ı na yans ıt ı lmas 
ve dolayl ı  yoldan da olsa fakülte kurullar ı na katil 
mas ı  söz konusu olacakt ı r. Sonuçta şöyle bağ l ıya 
biliriz sorunuzu taslak ö ğ rencilerin ve asistanlanr 
sadece baz ı  dan ış ma organ ı  niteli ğ indeki organlar 
da kat ı l ı m ı n ı  öngörüyor. 

iktisat Dergisi - Bu konum sizler taraf ı ndan m 
saptand 

Prof. Dr. Ayhan Alk ış  - Bu konum toplant ılar ı . 
m ıza kat ı lan arkada ş lar ı m ız ı n görü ş leri doğ rultu. 
sunda- bunlar ı n aras ı nda zaman zaman asistan ar 
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kada ş lar ı m ız da vard ı  -ama çoğ unlukla buraya ge-
len öğ retim üyesi arkada ş lar ı n görü ş leri doğ rultu-
sunda saptand ı . Yaln ı z ş unu belirtmek isterim, bu 
taslak hiçbir zaman kesinle ş mi ş  bir şey değ il, biz-
ler aras ı nda tart ışı ld ı ktan ve son ş eklini ald ı ktan 
sonra kamuoyunda ve daha geni ş  kitleler kar şı s ı n-
da da tart ışı lacak ve ancak ondan sonra kabul gö-
rebilecektir. bunlar ı n aras ı nda ara ş t ı rma görevlisi 
arkada ş lar ve öğ rencilerin de olaca ğı  pek tabidir. 

iktisat Dergisi - üniversitelerin YÖK öncesi ve 
YÖK sonras ı  Prestij &Kumlar' konusunda görü ş  al-
mak istiyorum. YOK öncesi durum neydi YÖK son-
ras ı  Üniversitelerimizin prestij kayb ı  ne oldu? 

   

YÖK öncesi duruma dönebilmeyi özleyen 
büyük bir kitle oluş muş tur üniversite 

çevresinde, 

Atilla Ergür - Bak ı n ben buna kendi dal ı mdan 
yola ç ı karak yan ıt vermek istiyorum. Ben bir sanat 
kurumunda görev yapmaktay ı m. YÖk öncesi biz-
deki iş leyiş  çok demokratik çok sa ğ l ı kl ı  tabi ki dö-
nemin sağ l ı ks ızl ığı n ı  içinde ta şı yarak ama yine de 
oldukça sa ğ l ı kl ı  bir yap ıyd ı . Yönetsel aç ıdan fazla 
bir sorun yoktu. Birtak ı m mali sorunlar söz konu-
suydu. Bunun yan ı s ı ra Türkiye'nin toplumsal yap ı -
s ı n ı n getirdiğ i genel sorunlar ı n yans ı mas ı n ı  ya şı yor-
du kurumumuz, her kurum gibi. Zaten bundan s ıy-
r ı lmas ı  da söz konusu de ğ ildi. Fakat ben yine de 
kendi kurumum ad ı na bunu rahatl ı kla söyliyebiliyo-
rum, YÖK'le birlikte sanat kurumlar ı  büyük kay ı pla-
ra u ğ ram ış , çok ciddi boyutlarda yara alm ış lard ı r. 
Ve bugün öylesine ters bir i ş leyiş in içine itilmi ş ler-
dir ki, eskiye dönebilmeyi art ı k başar ı  sayacak du-
ruma gelmi ş izdir. Yani YÖK öncesi duruma döne-
bilmeyi özleyen büyük bir kitle olu ş muş tur ühiversi-
te çevresinde, ilk amaç budur ancak ondan sonra 
daha ilerisi için neler yap ı labileceğ i dü ş ünülmeli-
dir... 

iktisat Dergisi - Son olarak haz ı rlanan taslak 
çal ış malar ı  d ışı nda bulunan, aram ı za konuk olarak 
kat ı lan say ı n Nuri Karacan'a söz vermek istiyo-
rum, say ı n Karacan siz 1402 ile üniversitemizin kay-
betti ğ i ve bugün yeniden ç ı kan bir kararla üniversi-
temize kazand ı r ı lan, YÖK'ü, YÖK öncesini YÖK 
sonras ı n ı  çok iyi bilen bir bilim adam ı s ı n ız. Bu aç ı -
dan YÖK öncesi ve sonras ı  üniversitelerimizin 
prestij durumunu nas ıl değ erlendiriyorsunuz, bir 
de sizden görü ş  alal ı m ne dersiniz? 

Nuri Karacan - Teş ekkür ederim, Ben konuyu 
hem toparlamak hem de daha düzenli bir s ı ra izle-
mek aç ı s ı ndan ş u baş l ı klar alt ı nda ele alaca ğı m: 

- YÖK öncesi üniversitelerin sorunlan nelerdi? 

- YÖK'ün ba ş l ı ca yetersizlikleri nerden kaynak-
lanmaktayd ı , YÖK'ün ba ş l ı ca yetersizlikleri nelerdi, 
YÖK'ün hiç faydal ı  yönü yok muydu? 

- Son olarakda YÖK yönetimi üniversitelerimi-
zin prestijini nas ı l etkiledi. YÖK öncesi üniversitele-
rin sorunlar ı  nelerdi? 

Önce YÖK öncesi üniversitelerin sorunlar ı  neler-
di bunu aç ı klayal ı m isterseniz. Bu dönemi 1) ö ğ re-
tim üyeleri ve öğ rencinin örgütlenmesinin müm-
kün olduğ u 1980 öncesi, 2) bunun mümkün olma-
d ığı  1980- 1982 olmak üzere iki k ı s ı mda incelemek 
doğ ru olur. İ kinci dönemde, üniversite sorunlar ı n ı n 
çözümü yolunda sadece bireysel çabalar olmu ş -
tur. 1980 öncesi dönemin ba ş l ı ca özellikleri ve so-
runlar ı n ı  ise şöyle s ı ral ıyabiliriz: a) 1980 öncesinde 
yurt çap ı nda yayg ı n biçimde örgütlenmi ş  iki öğ re-
tim üyeleri derne ğ i vard ı ; 1) TUMÖD (Tüm öğ re- 

Türk üniversiteleri 1980'den sonra prestij 
kayb ına uğ ramış tır. Bunun en güzel 

göstergesi Türk üniversite mezunlann ı n 
eskiden olduğu gibi uluslararas ı  alanda 

artık eş değ erlik ş ans ına sahip 
olmamas ıdır. 

Prof. Dr. Ülkü Azrak - Bu konuda ben çok 
özet birş ey söylemek istiyorum Do ğ ramac ı n ı n iddi-
alar ı n ı n tam aksi Türk üniversiteleri 1980'den sonra 
prestij kayb ı na uğ ram ış t ı r. Bunun en güzel göster-
gesi Türk üniversite mezunlar ı n ı n eskiden oldu ğ u 
gibi uluslararas ı  alanda art ı k eşdeğ erlik şans ı na sa-
hip olmamas ıd ı r. Türk öğ rencisi üniversite diploma-
s ı n ı  al ı p yurt d ışı na ç ı kt ığı nda orda yüksek lisans 
için hemen kabul görüp e ğ itimini yapam ı yor, yani 
Türk diplomalar ı  baş ta Almanya olmak üzere bir-
çok ülkede kabul görmüyor. Ancak bir iki y ı ll ı k bir 
ek e'ğ itimden sonra bu mümkün olabiliyor. özellik-
le ben kendi fakültem konusunda bu ac ı  gerçeğ e 
tan ı k oldum ve birçok ö ğ rencimden bu yak ı nmay ı  
duydum. 

Atilla Ergür (Marmara Üniversitesi, Güzel Sa-
natlar Akademisi Ö ğ retim Üyesi) - Bence üniversi-
te özüyle, kiş ileriyle, öğ retim görevlileriyle yap ı  ola-
rak bir prestij kayb ı na u ğ ramam ış t ı r da i ş leyiş i bak ı -
m ı ndan getirilen birtak ı m sistemler onun yap ı s ı nda 
baz ı  sakatl ı klara yol açm ış t ı r. Konuyu bu aç ıdan 
ele ald ığı m ızda önerdi ğ imiz sistem, önerdiğ imiz ya-
sa tasar ı s ı  üniversitelerin eski demokratik yap ı s ı na 
kavuş mas ı , seçme ve seçilmeye dayal ı  bir sistem 
içerisinde yönetilmesi ve yeniden kat ı l ı mc ı  bir at-
mosfere sahip olmas ı  aç ı s ı ndan çok önemli bir 
ad ı m olacakt ı r. Bu da tabii istenilenin yani bu güne 
kadar kaybettiklerimizin kazan ı lmas ı  olarak yorum-
lanabilir. 

iktisat Dergisi - Sizce sadece kaybettiklerimi-
zin kazan ı lmas ı  yeterli nni, çünkü YÖK öncesi du-
rum göz önüne al ınd ığı nda sadece kaybettiklerimi-
zi geri getirmek çok az, daha fazlas ı  olmal ı  öyle de-
ğ il mi? 
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tim Üyeleri Derne ğ i) TÜMAS (Tüm Asistanlar Der-
neğ i). b) Demokrat ö ğ retim üyelerine yayg ı n sald ı -
r ılar: Doç. Dr. Orhan Yavuz, Doç. Dr. Bedrettin Cö-
mert, Doç. Dr. Necdet Bulut, Prof. Dr. Bedri Kara-
fakioğ lu, Prof. Dr. Cavit Orhan Tütengil, Prof. Dr. 
Ümit Doğ anay üç y ı ll ı k bir süre içinde öldürüldü-
ler. Öldürülen öğ retim üyelerinin dördü TÜMÖD 
üyesiydi. c) Üniversite özerkli ğ i, tam gün çal ış ma, 
yönetime kat ı l ı m, rotasyon: tutucu çevreler üniver-
site özerkliğ ini kald ı rmak, yar ı m gün çal ış may ı  sür-
dürmek ve yönetime kat ı l ı m ı  daha da denetlemek 
isterken, TÜMÖD ve TÜMAS bu e ğ ilimlerin tam ter-
sini savundular. 1982'de ç ı kan Yükseköğ retim ka-
nunu, bu iki derne ğ i mağ lup ilan etti. Rotasyon ko-
nusunda baz ı  tereddütler vard ı . 1983'de ba ş l ıyan 
uygulama tereddütü olanlar ı  hakl ı  ç ı kard ı . d) İ mti-
yazl ı  üniversiteler, imtiyazlann ı n sürmesi için imti-
yazs ız üniversitelerden ve bu üniversitelerin men-
suplar ı ndan yard ı m istemekteydi. Ş imdi imtiyazs ız 
olan bu üniversiteler eski imtiyazlanna kavu ş mak 
için çaba vermektedir. e) idari özerklik bulunmas ı -
na rağ men, yükseltmelerde şöhreti olan ki ş ilerin 
evrak ı n ı n Milli Eğ itim Bakanl ığı nda bir-birbuçuk y ı l 
bekletilrnesi olağ and ı . f) Bu dönemin belli ba ş l ı  üni-
versiteleri kendilerine ba ğ l ı  bir taş ra üniversitesi ku-
rulmas ı n ı  istiyorlard ı . Böylece öğ retim üyeleri ya-
k ı ndaki bir ilde kurulan üniversiteye 15 günde bir 
giderek rotasyondan kurtulmu ş  olacaklar, hem de 
ek ders ücreti, yolluk derken bütçeyi biraz düzelte-
ceklerdi. g) Döviz yetersizli ğ i üniversitenin ders 
arac ı , makina, teçhizat ithal etmesini. güçle ş tiriyor, 
hata olanaks ı z hale getiriyordu. h) ö ğ rencilerin ya-
şama standard ı  dü ş ük, sağ l ı k durumlar ı  kötü, bü-
yük kente uyumlar ı  zay ıft ı . 

İ kinci olarak değ inmek istediğ im konu baş lan-
g ı çta da belirtti ğ im üzere YOK'ün ba ş l ı ca yetersiz-
likleri ve bu yetersizliklerin kayna ğı  konusunda ola-
cak. YOK'ün yetersizli ğ i zannediyorum ş urdan kay-
naklan ı yor: YOK bugün üniversitelerin özerk oldu-
ğ unu söylüyor, fakat üniversitelerin organlar ı  yu-
kardan atama yoluyla belirleniyor. Oysa üniversite-
lerin TRT gibi kurulu ş lar ı n iş levine uygun olarak 
özerk olmalar ı , bunun için de organlar ı n seçim yo-
luyla iş  ba şı na gelmeleri gerekir. 

Eskiden olduğ u gibi seçim sistemi kabul edil. 
seydi, öğ retim üyesi ve öğ rencilerin gereksinmele-
rini yönetime iletmesi çok daha kolay olacakt ı . B ı  
gereksinmelerin sa ğ lanmas ı  olanağı  çok daha bü-
yük olacakt ı . Oysa bugünkü atama biçimi günlül 
politikan ı n üniversiteyi etkilemesini kolayla ş t ı rmak. 
tad ı r. 

YÖK sisteminin ba ş l ıca yetersizlikleri a şı rı  bil 
merkezi yönetim bunun sonucu olarak üniversitE 
mensuplann ı n çok büyük bir k ısm ı n ı n yönetime ka. 
t ı l ı mdan d ış lanmas ı , merkezi yönetimin subjekti 
karar-lar vermesi, üniversitelerin günlük tamimlerIE 
yönetilmesi, ne olursa olsun s ı nrf geçmeyi kolayla ş . 
t ı rma (ucuz mezuniyet) e ğ ilimi, YOK'ün bir ilkes 
olmamas ı , yerini sağ lama bağ lamak için her türk 
dirence boyun e ğ mesidir. 

YÖK' ün faydal ı  hiçbir taraf ı  yok muydu? 

Tabii ki YÖK'ün de birtak ı m faydal ı  yönleri yol 
değ il. Örneğ in yeni ara ş t ı rma görevlilerinin dokto. 
ra yapmak üzere uzun süreli olarak yurt d ışı m-
gönderilmesi san ıyorum ki YÖK'ün en faydal ı  icat 
lar ı ndan biri olmu ş tur. Bu sistem geli ş tikçe al ı na 
cak sonuç da o kadar olumlu olacakt ı r. Vize siste 
mi de hiç ku ş ku yok ki öğ rencinin sürekli çal ış ma 
s ı n ı  desteklemesi bak ı m ı ndan yararl ıd ı r. Fakat s ı n ı  
f ı n 500 - 600 öğ renciden olu ş tuğ u durumlarda, vi 
zeler kopya çekmeyi, ucuz ba şar ıy ı  kolaylaş t ı rmak 
ta, yaz ı l ı  ka ğı tlar ı n okunmas ı  öğ retim üyesi ve ara ş  
t ı rma görevlilerinin ara ş t ı rmaya ay ı rabilecekleri za 
mani s ı n ı rlamaktad ı r. 

 

üniversitelerin bilimsel prestij' 8-10 y ıl 
gibi kısa sayı labilegek dönemlerde pek 
değiş miyor. Ama YOK yönetiminde Türk 
üniversitelerinin gü9, bazen onur k ırıcı  

koş ullarda çalış tıgı  biliniyor. Bu da 
yabancı  bilim adamları  ıçin Türk 

üniversitelerin' eskisine oranla daha az 
cazip hale getiriyor. 

YÖK yönetimi üniversitelerinin prestijini nas ı l et 
kiledi. Bu dönemde bilimsel aç ıdan Türk üniversite 
lerinin uluslararas ı  prestijinin artt ığı  ya da azald ığ  
söylenemez. Üniversitelerin bilimsel prestiji 8- 10 y ı  
gibi k ı sa say ı labilecek dönemlerde pek de ğ iş mi 
yor. Ama YÖK yönetiminde Türk üniversitelerinir 
güç, bazen onur k ı r ı c ı  koş ullarda çal ış t ığı  biliniyor 
Bu da yabanc ı  bilim adamlar ı  için Türk üniversitele 
rini eskisine oranla daha az cazip hale getiriyor. Ni 
tekim, özellikle üniversitelerden gerekçesiz toplt 
çlk ış lar ı n söz konusu oldu ğ u 1982 - 83 y ıllar ı nch 
yabanc ı  ülkelerde YÖK yönetimi aleyhinde 
kampanyalar ı  yürütüldü ve Türkiye'ye davet ediler 
baz ı  bilim adamlar ı  bu koş ullarda Türk üniversitele 
rinde çal ış amayacaklann ı  bildirdiler. Üniversiteler 
den toplu ç ı karmalar ve onu izleyen istifalar hi ı  
ku ş kum yok ki üniversitelerimizin bilimsel kapasite 

YÖK sisteminin başhca yetersizlikleri a şı n 
bir merkezi yönetim bunun sonucu olarak 

üniversite mensuplarının çok büyük bir 
kısmın ın yönetime katıhmdan dış lanması, 

merkezi yönetimin subjektif kararlar 
vermesi, üniversitelerin günlük tamimlerle 

yönetilmesi, ne olursa olsun s ınıf 
geçmeyi kolaylaş tırma (ucuz mezuniyet) 

eğ  ifimi, YOK'ün bir ilkesi olmamas ı, yerini 
sağ lama bağ lamak için her türlü dirence 

boyun egmesidir. 
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sini düş ürmü ş tür ve akademik mesle ğ e girmeyi dü-
şünen gençleri ve genç bilim adamlar ı n ı  düş ünme-
ye sevketmi ş tir. Geliri pek de yüksek olmayan bu 
mesleğ in bu kadar büyük bir kovulma ve öldürül-
me riskine sahip olmas ı  gerçekten bir talihsizliktir. 

iktisat Dergisi - Teş ekkür ederiz, efendim. 
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Akkredi Akbank' ı n. 

Hem çok hesapl ı , 

hem Akbank' ın 600'ü 

aş k ı n ş tı besinde... Yayg ı n. 

Hem de uygun faizle... 

Siz de fı r ın, mobilya, tüm ev e şyas ı , 

tatil, sa ğ l ı k, otomobil. ya da konut... 

Ihtiyac ı n ı z olan her alanda 50 milyon 

liraya kadar A k k r e di al ın. 

Çok uygun ko ş ullarla al ı n, 

dü ş ük faizden yararlan ı n. 

Üstelik Akkredi iyi, 

elinize toplu para geçerse 

vadesinden önce ödeyebilirsiniz. 

'AKBANK 
"Güveninizin Eseri" 
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inceleme 

Üniversite, eğ itim sürecinin en son a şamas ı n ı  
oluş turan özerk bir kurum olarak, hem çevre ile ili ş -
kisi aç ı s ı ndan, hem de kendi içeri ğ i aç ı s ı ndan ince-
leme konusu olu ş turabilir. E ğ itim sürecinin en son 
halkas ı n ı  oluş turmas ı , Üniversite'yi meslek okulu 
düzeyine indirgeme riskini de beraberinde getirir.. 
Gerek toplum, gerek üniversite üyeleri (ö ğ'renci ve 
öğ retim üyeleri birarada) taraf ı ndan, a şı r ı  düzeyde 
somuta indirgenmi ş  bir dü ş ünce sonucunda, Uni-
versite bir yüksek meslek lisesine dönü ş türülebilir. 
Bu hali ile Universite, sadece ve do ğ rudan piyasa-
ya yönelik, teorik esaslardan yoksun, basit uygula-
mac ı  insan yeti ş tiren bir kurum niteli ğ i kazan ı r. 

içeri ğ i, kaba hatlarla, böylece tan ı mlanabilen 
Üniversite, çevre ile de ş u görüntülerle tamamlana-
bilir. Üniversitelerde teorik derslerden çok, ancak 
bir yüksek okulda olmas ı  gereken pratik dersler 
ağ' ı rl ı k kazan ı r. Üniversiter e ğ itim bir kitle eğ itimine 
dönüş türülür, böylece suland ı r ı l ı r. Yüksek okul ol-
mas ı  gereken kurumlar da üniversitelere dönü ş tü-
rülerek, ülkenin bilimsel kapasitesinin çok üstün-
de, ş ekilsel üniversiteler olu ş turularak, üniversite-
nin sesi boğ ulur. "Üniversite sanayi i ş birliğ i", ya da 
"Üniversiteler fildi ş i kulelerinde olmamal ı d ı r" gibi 
kavramlar geli ş tirilerek ve bunu mali araçlarla da 
destekleyerek, Üniversite "amaç" olmaktan ç ı kart ı -
l ı r, "araç" haline indirgenir. 

Tart ış mam ız ı n bu noktas ı nda eğ itim ile neyin 
amaçland ığı n ı n odak noktas ı na getirilmesi kaç ı n ı l-
maz olur. E ğ itimin amac ı , bir aç ıdan, düş ünme ye-
teneğ i kazanm ış , olaylar ı  analiz edip, özgün sonuç-
lara gidebilen, yarat ı c ı  ve ba ğı ms ız insan yeti ş tir-
mektir, ş eklinde tan ı mlanabilir. Di ğ er bir aç ıdan 
ise, eğitimin amac ı , belirli bilgilerle yüklenmi ş , 
emir - kumanda zinciri,içinde yerini almaya haz ı r, 
otomat yeti ş tirmektir. Klâsik ay ı r ı m ile, birincisine 
"birlikte eğ itim olu ş turmak", ikincisine ise, "ö ğ ret-
mek" (bu sözcüğ e biraz haks ı zl ı k ettiğ imizin fark ı n-
da olarak!) denebilir. Bu kaba ay ı r ı mda, asl ı nda 
hiçbir eğ itim kurunnunda olmamas ı  gereken ikinci 
özellik, üniversite kavram ı  ile de hiç bağ daş maz. 

Oniversite'nin bilimsel özerkli ğ i, i ş te bu kaba 
ay ı r ı mda, onu birinci bölüme yerle ş tirmektedir. 
Çünkü, bilimsel dü ş ünce sistemi, bir kal ı ba gir-
mez, tüm insanl ığı n mutlulu ğ u d ışı nda bir amaç he-
deflemez. Bilimsel özerklik, dikey hiyerar ş i yerine, 
yatay örgüt yap ı s ı , d ış  denetim yerine, özdenetim, 
değiş mez idoller yerine, ileriye yönelik serbest dü-
ş ünce geli ş tirme yap ı lar ı n ı  gerektirir. Amac ı  böyle-
ce belirlenen Üniversite ise, biribiri üzerine eklem-
lenmiş  iki yörüngede ciddi sorunlarla kar şı  karşı ya 
gelir. 

"ÜNİVERSİ  1E" OLGUSU 
'VE KURUMU 

Prof. Dr. İZZE I 	I IN ÖNDER 
İKTİ SAT FAKÜLTESI ÖĞRETIM ÜYESI 
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İ ç yörüngede, topluma hakim çevrelerce olu ş tu-
rulan, dar görü ş ler ile kar şı  karşı ya gelinir. K ı sa va-
deli şahsi ç ı karlar ı , bu tür dar görü ş lerin sürdürül-
mesine ba ğ l ı  olan çevreler, kaç ı n ı lmaz olarak, üni-
versite ile çat ış maya girer. Uygulanan ekonomik 
ve sosyal politikalar, sa ğ l ı k politikalan vb. gibi top-
lumsal önlemler Üniversite taraf ı ndan ele ş tirilebilir. 
Bu ele ş tiriler, üniversite'nin ana hedefi olan insa-
n ı n topyekCı n mutlulu ğ u doğ rultusunda olmakta-
d ı r. Üniversite, bir karar organ ı  değ ildir, ancak top-
lumda fikir üreten bir organd ı r. Üniversite, bu tür fi-
kirleri yayd ığı  zaman, olu ş mu ş  hakim politikalar ı  
ele ş tirebilir. Toplumda olu ş muş  politikalarda ç ı kar ı  
olan çevrelerin, böyle ele ş tirel ortam ı  istemeyece-
ğ i aç ı kt ı r. 

Oniversite'nin çat ış ma içine girebileceğ i d ış  yö-
rüngede ise, geli ş mi ş  ülkelerin geli ş mekte olan ül-
keler üzerinde kurmaya çal ış t ığı  hakimiyet yer al ı r. 
Gerek ekonomik gerek siyasal politikalarda, kalk ı n-
makta olan ülkeler, önemli boyutta, kalk ı nm ış  ülke-
lerin etkisi alt ı ndad ı r. Kalk ı nmakta olan ülkeler halk-
lar ı n ı n bunun fark ı nda olmas ı  hakim ülkelerin ç ı kar-
lar ı na ters dü ş ebilir. Bu ba ğ lamda önemli olan nok-
ta, kalk ı nm ış  ülke ç ı karlar ı n ı n, kalk ı nmakta olan ül-
kelerde baz ı  dar çevrelerin ç ı karlar ı  ile çak ış abile-
ceğ idir. Böyle bir çak ış ma, iç politikalar ı  ciddi bo-
yutta etkilebilir. 

Demokrasi, sadece belirli aral ı klarla yap ı lan o■ 
lama demek de ğ ildir. Böyle bir oylaman ı n sağ l ı l, 
olabilmesi, halk ı n doğ ru olarak bilgilendirilmesi, bi 
gilerin anla şı l ı r düzeyde tart ışı l ı p yorumlanmas ı n 
bağ l ı  bulunmaktad ı r. Ayr ı ca, toplumsal karadan 
çe ş itli örgütlenme yöntemleri ile aktif kat ı lı m gel 
çekle ş tirilmelidir. Tüm bu noktalarda Oniversit< 
son derecede önemli ve etkili bir kurum niteli ğ i tE 

şı maktad ı r. 

Böyle bir tan ı mlama ile içeri ğ i belirlenmiş  ola 
Üniversite, faaliyet ve uygulamalar ı n ı  da bu doğ ru 
tuda belirlemek zorundad ı r. Kli ş e bilgileri depola 
mak yerine, geçici ve ara ş t ı r ı c ı  eğ itim sistemi, ka 
hiyerarş ik emir - kumanda zinciri içinde yukar ıda 
akan emirler yerine, e ş itci ve kat ı l ı mc ı  tart ış ma a ğı r 
l ı kl ı  sistem, d ış  denetime dayal ı , bağı ml ı  kafa v 
davran ış  stilleri olu ş turmaya yönelik sistem, ()nivel 
site kavram ı n ı  somut uygulama örnekleridir. Özün 
de kat ı l ı mc ı l ığ' ı  esas alan böyle bir sistem, güdüle ı  
sistemlerden çok daha zordur. Zira, bu sistem için 
de her birey mutlak bir sorumluluk bilinci içindi 
davranmak durumundad ı r. Demokrat olmak gib 
"Üniversiter Birey" olmak da çok zor bir i ş tir. Bü 
yük bir çaba, özveri ve birikim ister. Üniversite zor 
dur! 
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inceleme 

KÖRFEZ KRİZİ  
VE DÜŞÜNDÜRDÜKLER İ  (x) 

Prof. Dr. Toktam ış  Ateş  
İ .Ü. iktisat Fakültesi Ö ğretim Üyesi 

(*) Bu yaz ı  İÜ iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti Lokalinde 
verilen konferans ı n özetidir. 

Irak' ı n Kuveyt'i işgal etmesiyle ba ş layan ve BM 
Güvenlik Konseyi ba şta olmak üzere, uluslararas ı  
geniş  bir destek sa ğ layan ABD'nin, Ortado ğ u'ya 
yerleşmesiyle sürmekte olan geli ş meler, genel 
olarak "Körfez Krizi" diye isimlendirilmektedir. Ve 
bu krizin baş  sorumlusu Saddam Hüseyin gibi 
görünmekle birlikte, sorun böylesine basit de ğ ildir. 
Acaba Saddam Hüseyin'i böyle bir i şgale 
zorlayan, ya da en az ı ndan özendiren "tarihsel" ve 
"güncel" geliş meler nelerdir? Bunlar ı  bilmeden 
Körfez 'Krizini değ erlendirmek mümkün müdür? 
Bu krizden kimlerin, ne kadar kazançlar ı ; kimlerin 
ne kadar zararlan olmu ştur? Türkiye'nin bu 
bak ı mdan konumu nedir, neler yitirmi ş tir? Bu yaz ı  
çerçevesinde bu sorular ı  yan ıtlamaya çal ışacağı z. 

Kuveyt tüm tarihi boyunca Irak' ı n bir parças ı  
olarak varolmu ş tur. Ancak 1. Dünya Sava şı n ı  
izleyen dönemde, Irak' ı  denetimi alt ı na alm ış  
bulunan İ ngiltere, Irak'a ba ğı ms ızl ığı n ı  verirken, 
Kuveyt'i ay ı rm ış  ve ancak 1960'lar ı n başı nda, 
bağı ms ızl ı k vererek; yörenin güçlü kabilesinin, El 
Sabah ailesinin denetimine b ı rakm ış t ı r. Irak ise, 
daha kuruldu ğ u günden itibaren Kuveyt'in 
ayr ı lmas ı n ı  tan ı mam ış , ve Kuveyt'in El Sabah 
ailesinin denetiminde ba ğı ms ızl ığı n ı  hiçbir biçimde 
içine sindirememi ştir. Daha 1930'lardan 
baş layarak, Ba ğdat'ta say ı s ız gösteri 
düzenlenmi ş , fakat Ingiltere'nin gücü kar şı s ı nda 
çaresiz kal ı nm ış t ır. Bu koş ullar alt ı nda, Irak' ı n 
güçlendiğ i an Kuveyt'i yeniden topraklar ı na 
katmas ı  son derece doğ al bir geliş imdi. Kald ı  ki, 
iş in baş ka boyutlar ı  da vard ı r. 

Kuveyt, İ ngiltere'nin belirlediğ i coğ rafi ve 
toplumsal - siyasal koş ullar içinde, garip bir devlet 
idi. Nüfusunun çoğ unlu 'ğ unu yabanc ı lar 
oluş turmaktayd ı . Ancak çok büyük bir petrol geliri 
ile, göreli bir denge olu ş turrnu ş tu. Kuveyt'in El 
Sabah ailesinin "mal ı" say ı lmas ı  hiç ku ş kusuz 
"çağ d ışı " bir yakla şı md ı . Fakat Kuveyt yönetimi, 
baş ta Filistinliler olmak üzere, dünya üzerindeki 
demokratik güçlere belirli ölçüde destek olmaktan 
da geri durmamaktayd ılar. Ancak hiç ku ş kusuz, 
20. Yüzy ı l ı n bu en son dönemlerinde bir devletin 
bir ailenin mal ı  olmas ı n ı  "yasal" ve "me ş ru" 
sayman ı n mant ı kl ı  bir yan ı  yoktur. 

Irak ba ğı ms ızl ığı n ı  kazand ı ktan sonra, uzun 
süren bir istikrars ızl ı k yaşad ı . Hatta 2. Dünya 
Sava şı  s ı ras ı nda Alman yanl ıs ı  bir yönetim bile 
(çok k ı sa süreli) ya şad ı . Sava ş tan sonra Ha ş imi 
Hanedan ı  bir türlü dengeyi sa ğ layamay ı nca 
devrildi. Ancak Irak' ı n istikrarl ı  bir yönetime 
ulaş mas ı , ancak Saddam Hüseyinle birlikte 
baş lad ı . 

Bu istikrars ız dönemde Irak pek kimselerden 
yard ı m 	görmedi. 	Önemli 	ölçüde 	petrol 
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ç ı karmas ı na karşı n, bunu pazarlama olanaklar ı  
çok k ı s ı tl ı yd ı . Türkiye ve Suudi Arabistan 
üzerinden geçerı  iki boru hatt ı  ile bu pazarlamay ı  
mümkün k ı lmaya çabal ı yordu. Basra Körfezi 
k ıy ı s ı ndaki çok dar sahil ş eridinden ihracat 
yapmas ı  mümkün değ ildi. Bölgede bunu mümkün 
k ı lacak birkaç küçük ada ise, Kuveyt topraklar ı  
aras ı nda say ı lmaktayd ı . Gene ayn ı  dönemde 
kuzeyinde Kürtlere. Basra Körfezinde ise İ ran'a 
büyük ödünler vermi ş ti. 

Irak İ ran'a sava ş  açarken, k ı sa bir süre içinde 
başar ı  umuyordu. Zaten böyle bir umudu olmasa 
bile, savaş  açmas ı  kaç ı n ı lmazd ı . Zira, Irak'ta 
büyük bir Ş ii nüfus ya şamakta oldu ğ u gibi, Ş iilerin 
baz ı  kutsal yerleri Irak topraklar ı  içindeydi ve İ ran 
bu yaralar ı  sürekli olarak ka şı maktayd ı . Ancak 
Irak, Iran kar şı s ı nda arad ığı  kolay zaferi bulamad ı . 
Zira bu sald ı r ı  "Acem ulusçulu ğ unu" canland ı rm ış  
ve daha önce biribirini yemekte olan gruplar ı  
birleş tirmiş ti. Buna ba ş ta Kuveyt olmak üzere, tüm 
Arap dünyas ı n ı n desteğ ini sağ lamay ı  başarm ış t ı . 

Savaş  y ı llarca sürdü ve sonunda ate ş kes 
imzaland ığı  zaman Irak' ı n elinde teknik ve 
deniyimli, fakat yorgun bir ordu ile, milyarlarca 
dolarl ı k bir d ış  borç kalm ış t ı . Ancak bu borcu 
ödemek niyetinde değ ildi. Zira "Araplar ve Körfez" 
için sava ş t ığı n ı  ve eğ er Iran durdurulamasayd ı , 
tüm körfezi i ş gal etmek niyetinde oldu ğ unu ileri 
sürüyordu ki; bu iddia pek de yanl ış  değ ildi. Fakat 
Kuveyt verdi ğ i borcu geri istiyordu. 

Irakla Kuveyt aras ı ndaki tek sorun borç 
sorunu da değ ildi. Irak Kuveyt'in kendi topraklar ı  
alt ı ndaki petrol rezervlerinden petrol çekti ğ ini ileri 
sürerek, bunu da pazarl ı k masas ı na getiriyordu. 
Ve nihayet, Basra Körfezindeki adalar ı n kullan ı m ı  
sorunu da her zamanki gibi gündemdeydi. 

Iralda Kuveyt aras ı ndaki görü ş meler sürerken, 
dünya kamuoyu bu meseleye fazla bir ilgi 
göstermemi şti. Ayn ı  ilgisizlik görü ş melerin 
kesilmesinin duyulmas ı ndan sonra da devam etti. 
Hâtta 30 Temmuz'da Washington'dan yap ı lan bir 
aç ı klamada, "Kuveyt'in ABD'nin askeri koruma 
kalkan! alt ı nda olmad ığı " bile aç ı kland ı . Ancak 
bundan iki gün sonra, yani 2 Ağ ustos'da Irak 
Kuveyt'e girince, k ız ı lca k ıyamet koptu. 

Irak' ı n Kuveyt'e girmesini izleyen dönemde, 
beklenmeyecek kadar h ızl ı  davranan BM Güvenlik 
Konseyi, olaya ş iddetle karşı  ç ı karak; belki de 
baş ta Suudi Arabistan olmak üzere, di ğ er körfez 
ülkelerini muhtemel bir Irak sald ı r ı s ı ndan korudu. 
buna "belki" diyoruz, zira Irak' ı n böyle bir niyeti 
olmamas ı  da mümkündü. 

Irak' ı n bu işgali, Arap dünyas ı ndaki "ilerici" ve 
"cumhuriyetçi" güçleri sevinç gösterilerine iterken; 
Bat ı  ve ABD destekli monarş iler korkuya kap ı ld ı lar. 
BM'in "abluka karar ı " belki Güvenlik Konseyinin 
kimi üyeleri taraf ı ndan veto edilecekti. Ama 

Saddam' ı n büyük bir hatas ı , rehinelerin gölgesine 
s ığı nmak istemesi, veto yanl ı s ı  devletleri bile 
ambargo karar ı na uymaya zorlad ı . Saddam' ı n 
uyand ı rd ığı  bu izlenimi silmek için etraf ı na 
çocuklar ı  vb. alarak yapt ığı  "mü şfik adam" 
senaryolar ı  da başar ı l ı  olmad ı . 

Bu arada ABD, "muhtemel" bir Irak 
sald ı r ı s ı ndan korumak amac ıyla Suudi Arabistan'a 
askeri y ığı nak yapmaya baş lamış t ı . Bu arada 
değ iş ik uluslar ı n gemilerinden olu şan bir donanma 
ve Körfez'i denetlemeye ba ş lad ı . 

Bu geliş meler petrol fiatlar ı n ı n başdöndürücü 
bir biçimde artmas ı na neden oldu. Bu durum 
elbette Japonya ve Avrupa ülkelerinin zaranna idi. 
Böylece ABD hem bu müttefiklerini kö ş eye 
s ı k ış t ı rm ış , hem de bölgeye y ığı nak yapmak için 
arad ığı  f ı rsat ı  bulmuş  oldu. Hem de masraflar ı n ı  
Suudilere ödeterek. Art ı k İ srail rahat uyuyabilirdi. 

Türkiye Irak'tan gelen petrol boru hatt ı n ı  
hemen kapatarak, "kraldan çok kralc ı " tavr ı n ı  
sergiledi. Ve ilginç bir biçimde; yasal olarak 
yetkisiz cumhurba ş kan ı n ı n ağ z ı nda, fazla ildri 
giden vaadlerde bulunmaya ba ş lad ı . Gene bu 
arada hükümetin biraz gecikmeli de olsa 
TBMM'den ald ığ' ı  yetkiler, gerçekten endi ş e verici 
oldu. 

Bu arada petrole üstüste yap ılan zamlarla 
bütçe ag ğı n ı n bir k ı sm ı  kapat ı ld ı . Ancak bu 
zamlar ı n diğ er mal ve hizmetlere yans ıt ı lmas ıyia, 
dar gelirli tüketici büyük zorluklarla kar şı  karşı ya 
kald ı . Ancak Türkiye'nin Körfez Krizinden zararlar ı  
çok daha fazla oldu. 

Bu zararlar ı  ekonomik ve siyasal olarak iki grup 
içinde s ı ralamak mümkündür. Ekonomik olarak 
Türkiye petrol boru hatt ı ndan ald ığı  yüzde, Irak ve 
Kuveyt'e yapt ığı  ihracattaki zararlar ı , gene ayn ı  
ülkelerdeki mütahhitlik hizmetlerinden do'ğ'an 
zararlar, bu ülkelere yap ı lan transit ta şı mac ı l ı ktan 
elde olunan gelir ve nihayet turizm sekrötündeki 
olumsuz geli ş melerin zararlar ı n ı  çekti ve 1991'de 
daha yoğ un bir biçimde çekecektir. 

Ancak Türkiye'nin siyasal ve moral zarar ı  çok 
daha fazla oldu. Önerilen önlemlere herkesten 
önce ba ş layarak, "emperyalizmin güdümündeki 
ülke" imaj ı n ı  Araplara yeniden an ı msatt ı k. Oysaki 
son y ı llar ı n politikalanyla bu izlenim önemli ölçüde 
silinmiş ti. İ kinci olarak; sürekli değ i ş en politikalarla 
"güvenilir ülke" imaj ı n ı  (her ne kadar kimileri aksini 
savunsa bile) ortadan kald ı rd ı k. Oysaki Türkiye ve 
Irak ortak bir kaderi payla ş mak zorunda olan iki 
kom ş uydu. Saddamlar gelip geçerler. Ama Irak 
güneyimizde varolmaya devam edecektir. Ve Irak 
halk ı n ı  rencide edecek her türlü politikan ı n 
faturas ı , birgün gelir bize ödetilir. Bu politikalar ı  
saptayanlar tarihin çöplü ğ üne alt ı lm ış  bile olsalar, 
baz ı  şeyler kolay unutulmaz. Körfez krizinin 
Türkiye'ye en büyük zarar ı  bu olmuş tur. 
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	irı celeme 

SENARYO I: 
BARIŞ  IÇINDE ORTADOĞ U 
IRAK - KUVEYT ANLAŞ MAZLIĞ I VE ETKILERI 
1. Petrol, bat ı l ı  ülkelere ve dünyan ı n diğ er taraf-

lar ı na Körfezin aç ı k tutulmas ı  sonucu düzenli bir 
şekilde ihraç edilebiliyor. E3u düzenlilik ba ş l ıca 
ABD - İ ngiltere ve Fransa'n ı n Hind Okyanusu - 
Iran Körfezi uluslararas ı  sular ı nda filo bulundurma-
lar ı  ile sağ lanabilmektedir. Görevli kolluk kuwetleri 
niteliğ indeki gemiler, ayn ı  zamanda Irak üzerine 
konan deniz ambargosunu fiilen BM karar ı  çerçe-
vesinde uygulamaktad ı r. Çat ış ma ç ı kmamas ı na 
özen gösterilmektedir. 

2. Petrol fiyatlar ı  2 Ağ ustos - 20 Ekim 1990 tarih-
leri aras ı nda 18 dolardan 41 dolara kadar ç ı km ış t ı r. 
Yükselen fiyatlardan özellikle a şağı daki ülkeler 
yararlanm ış t ı r. 

A. Körfez Ülkeleri - Suudi Arabistan, Katar, Bir-
leş ik Arap Emirlikleri, ürdün, Abu Dhabi, Bahreyn, 
Iran 

B. Diğ er Bölgelerdeki OPEC Üyesi ve Diğ er Pet-
rol Üreticisi Devletler 

Meksika, Venezüella, Nijerya, SSCB büyük çap-
ta üretim yapan ve ihracatc ı  durumundaki ülkeler, 
hatta Norveç, İ ngiltere, ABD; ve petrol üretim - rafi-
neri - sat ış  - pazarlama ağı nda etkili çokuluslu ş ir-
ketler ve bağ l ı  olduklar ı  Hollanda - Belçika - İ talya 
vs. gibi devletler. 

3. Yükselen petrol fiyatlar ı  üretici ve yararl ı  
sonuçlar ı n yan ı s ı ra gerek beklenmedik gelir (ek 
gelir) sa ğ layan ülkelerde, gerekse yükselen fiyatla-
r ı n bedelini daha fazla dolar ödeyerek kar şı layan 
"100 civar ı nda geliş mekte olan petrole ba ğı ml ı " 
ülkelerde enflasyonu artt ı rm ış t ı r. Maliyetlerde bek-
lenmedik düzeyde art ış lara da yol açm ış t ı r. Petrole 
dayal ı  sektör ve mallarda a şı r ı  fiyat dalgalanmalar ı -
na ve spekülasyona zemin haz ı rlam ış t ı r. 

3. Güvenlik için yeni askeri yat ı r ı m ihtiyac ı n ı  
acil bir hale getirmi ş tir. Gerek ulusal düzeyde her 
devletin bütçe kalemleri aras ı nda "askeri haz ı rl ı k 
için ayr ı lacak fonlar ı n " yükseltilmesine, gereke 
teknolojik aç ıdan en modern ve ülkeyi tam anla-
m ıyla korumaya yönelik yeterli düzeyde "askeri 
organizasyona" ihtiyac ı  güncelle ş tirrniştir. Bütün 
bu zaruri ulusal güvenlik haz ı rl ı klar ı , geliş miş  tekno-
lojileri satan ve en modern askeri araç ve gereçleri 
üreten ekonomilere, firmalara ve bulunduklar ı  (ya 
da bağ l ı  bulunduklan) merkezlere yeni sat ış  sağ la-
ma ve haland ı ran etkisi yapm ış t ı r. Sonuç; moderni-
ze edilecek ordular, modern silah - araç - gereçle-
rin öğ retilmesine ve personelin eğ itilmesine hizmet 
edecek yeni programlar ı n geliş miş  ülkelerin 
uzmanlar ı  taraf ı ndan geli ş mekte olan Ortadoğ u 
ülkelerine bedeli karşı l ığı , ya da bu ülkelerin ba ğı m- 

KÖRFEZ KRIZININ ETKILERI 
VE TÜRKIYE 

Prof. Dr. ÖNDER ARI 

İSTANBUL üNİVERSİTESİ  
ULUSLARARASI İ LIŞKILER 

ARAŞTIRMA MERKEZI MüDüRü 
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Il olma pahas ı na öğ retilmesi ve transferi, ek gelir 
ve istihkam sağ layacakt ı r. 

4. Ortadoğ u'da kollektif Güvenlik Sistemine 
duyulan ihtiyac ı  net bir ş ekilde ortaya ç ı karm ış t ı r. 
Art ı k iran Körfezi'nde, Hint Okyanusu'nda ve 
genelde bu bölgenin stratejik noktalar ı nda sürekli 
ortakla şa bir örgüte, ve kollektif güvenli ğ i garanti 
alt ı na alacak bir askeri mekanizmaya, ve icab ı nda 
belki de NATO gibi esnek bir güce ihtiyac ı n vurgu-
lanmas ı na yolaçm ış t ı r. Ş imdi, herzamankinden faz-
la bölgedeki ulusal güvenli ğ ini yedeklemek isteyen 
ülkeler, bölge d ışı ndan gelecek ya da sürekli böl-
gede görev yapabilecek güçlü bir deste ğ e sempa-
ti ile bakmaktad ı r. Nitekim bunlar ı n ba şı nda ABD 
askeri kuwetlerini ülkesine davet eden Suudi Ara-
bistan gelmektedir. Mali ve modern askeri araç - 
gereç ve teçhizat aç ı s ı ndan çok, geniş  olanaklara 
1970'lerden beri sahip olan Suudi Arabistan Krall ı -
ğı = dahi böyle bir ihtiyac ı  dile getirmesi, diğ er 
küçük ve orta büyüklükteki devletlerin onu izleye-
ceğ i izlenimini yaratmaktad ı r. Bölgedeki tüm ülke-
lerin bütçelerinde böyle bir kollektif güvenlik örgü-
tünün giderlerine de ayr ı ca fon tahsis etmeleri 
doğ al say ı lmal ıd ı r. 

5. Ulusal büyüme oranlar ı nda bütün ülkeler iti-
barlanyla bir yava ş lama sözkonusu olacakt ı r. Enf-
lasyon bütün çabalara ra ğ men h ızlanacakt ı r. 

6. Askeri araç - gereç - malzeme - yeni sistem-
ler - haberle ş me a ğı yeni uçak ve uçak sayar sis-
temleri - Awacs ve daha ileri donan ı ml ı  füze vuru-
cu sistemlerin haberci uydu uçak radar - fiyatlar ı  
en düzenli artt ı r ı lan vazgeçilmez modern askeri ihti-
yaçlard ı r. 

Bu durum ek ekonomik yük olu ş turmaktad ı r. 
örneğ in, Ortadoğ u ülkeleri bu ek ekonomik yükü 
bütçelerine katma durumundad ı r. Ancak, bu vaz-
geçilmez mali yük, Petrol zenaini bu ülkeler için 
n ısbi bir gider art ışı  anlam ı na gelmektedir. Çok 
büyük dezavantaj olmayabilir. Oysa, geli ş mekte 
olan ülkeler için askeri ihtiyaç dolay ı s ıyla ortaya 
ç ı kacak ek ekonomik yük, örne ğ in, Türkiye gibi 
eğ itim - öğ retim, sağ l ı k gibi sosyal fonlar ı  y ı llard ı r 
askeri giderlerin gerisinde kalan ülkeler için büyük 
dezavantaj olacakt ı r. Geliş mekte olan ülkeler kör-
fez krizinin etkisiyle yükselen maliyetler ve askeri 
ihtiyaçlar ı  için ödenen döviz giderleri dolay ı s ıyla 
büyük zararlarla kar şı  karşı yad ı r. Örneğ in, Türkiye, 
Irak'tan gelen petrol borular ı ndan sağ lanan gelir-
den ve komş u ülkeye yap ı lan düzenli ihracat ı n 
kesilmesi dolay ı s ı yla büyük zarara u ğ ramaktad ı r. 
Her nekadar 20 - 25 ekim tarihleri aras ı nda petrol 
fiyatlar ı  varil ba şı na 30 dolar ı n alt ı na dü ş mü şse de 
hiçbir zaman i ş gal öncesi 18 dolar düzeyine daha 
uzun bir süre inmeyecektir. K ısacas ı  ş u anda pet-
rol sat ı n alan ülkeler varil fiyat ı  30 dolar kabul edilir-
se, 12 dolarl ı k bir fazla Döviz tahsis etmek zorun-
dad ı r. ABD, Suudi Arabistan'da yapt ığı  askeri y ığı -
nağı  200 bin asker civar ı nda tutarken, 100 bin  

daha gönderme karar ı  al ı nca petrol varil fiyat ı  Z., 
dolara ç ı km ış t ı r. K ı sacas ı  petrol, ambargo süresir 
ce ithalatç ı  ülkelere sürekli ek ekonomik yük geti 
mekte ve ekonomilerini çökertmektedir. 

7. Petrol satan ülkeler kârl ı  durumdad ı r: Petrol 
ilaveten ileri sanayi ve askeri araç - gereç - malz( 
me satan ülkeler kadar ı n ı  daha da h ızla artt ı rmaktE 
d ı r. Bu ülkelerde bile (örne ğ in, ABD, İ ngilten 
Almanya) Enflasyon iki rakaml ı  hale gelmeye v 
yükselmeye baş lam ış t ı r. Menkul sermaye piyasalE 
r ı  dalgalanmakta ve ekonornileri istikrar ı n ı  kaybe 
mektedir. Bu çerçevede ambargonun etkili olm 
süresi baş ta üç ay olarak belirtilirken ş imdi Bus 
ve Thatcher gibi liderler ve bat ı l ı  iktisatglar gerçe 
ambargo etkisinin ancak alt ı  ay sonunda belli O İ E 
ca ğı n ı  aç ı klamaktad ı rlar. ancak dünyadaki ülkelE 
rin hepsinde dereceli olarak büyüme h ızlar ı nd 
yavaş lama olaca ğı  yüksek bir ihtimal olarak görü 
mektedir. 

SENARYO II: 
SAVAŞ  İ ÇINDE ORTADOĞ U 
1. Savaşan Ortadoğ u ülkelerinde üretim tehlikE 

ye girer. ABD ve bat ı l ı  ülkeler, petrolün - birgü 
dahi olsa ileri sanayi ülkelere ula ş t ı r ı lmas ı n ı  tehlikE 
ye sokmak istemezler. Sava ş  ç ı kt ığı  takdirde ABC 
bunu küçük - s ı n ı rl ı  bir askeri hava ve kara harekE 
t ı  olarak çok k ı sa sürede sonuçland ı racak biçirr 
de, kesin galip ç ı kacağı  bir operasyon biçimind 
bitirmek isteyecektir. 

B. Oysa Irak bu operasyonu ba şar ıs ız klima 
için her türlü önlemi ald ığı n ı  aç ı klam ış t ı r. Üsler 
yabanc ı lar ı n yerleş tirilmesi bile bu plan ı n bir güver 
lik parças ıd ı r. Irak oparasyonlar ı  tam bir savaş  ilE 
n ı  say ı p, zaten kaybetti ğ i petrol gelirini ihraç edE 
mediğ i kuveyt petrolü rafinerileri dahil olmak ÜZE 
re, tüm rafinelerini i ş lernez hale getirme giri ş imir 
de bulunacakt ı r. Irak, ABD'nin her türlü aske 
müdahalesini en k ı sa zamanda genel - yayg ı n b 
savaş  haline dönü ş türecektir. Kom ş u ülkelere yay ı l 
mas ı n ı  sağ layacakt ı r. Saddam tüm demeçIerind 
böyle bir sava ş  olay ı n ı  tüm Ortadoğ u ülkelerini 
kraliyet rejimlerini kolayca sarsabilece ğ ine inanm ı  
bir lider izlenimi vermektedir. Ayr ıca Arap köken 
insanlar ı n yaşad ığı  ( İ srail dahil) bütün ülkelerd 
kendisini, destekleyecek gönüllü mücadeleci gr ı r 
lar ı n olduğ unu iddia etmekte ve zaman zama 
onlar ı  ulusal yönetimlerine ba ş  kald ı rmaya davE 
etmektedir. 

C. Böyle bir karga şa ortam ı  tüm Ortadoğ  
anlaş mazl ı klar ı na ilaveten Filistinlilerin ulus olm 
yolundaki yerel mücadelesini kanl ı  hale dönü ş türe 
bilir. Lübnan'da sava şı n h ızlanmas ı na, terörist tür 
gruplar ı n ba ş ta Ortadoğ u olmak üzere, bölge d ı ; 
ülkeler de dahi kanl ı  terör olaylar ı n ı  h ızland ı rmalar ı  
na yol açacak zemini haz ı rlayacakt ı r. 

D. Bir yandan İ srail - Arap Sava şı  ihtimal dahili 
ne girerken, di ğ er yandan Türkiye gibi Irak ve Sur ı  
ye'ye s ı n ı r komş usu ülkeler en riskli sava ş  alanlar ı  
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na bitiş ik "Potansiyel askeri harekat bölgeleri" hali-
ne dönü ş türülecektir. 

E. Bu arada NATO içinde etkisi ve askeri gücü 
yüksek olan ABD, örgütün bir denge mekanizmas ı  
DImas ı n ı  ve katk ı s ı n ı  talep edecek, ayr ıca tüm 
5rgüt üyelerine sorumluluklar ı n ı , askeri ve mali 
yük-ümlülüklerini yerine getirme ça ğ r ı s ı nda buluna-
:-;akt ı r. 

2. Barış  içinde bir Ortadoğ u'da yabanc ı  (bölge 
ilşı  ülkelerin) filo ve kollektif güvenlik amac ı yla 
askeri güç bulundurmas ı  Sovyetler ve C.H.C. dahil 
DImak üzere tüm devletler taraf ı ndan hemen 
hemen meş ru kabul edilmiş tir. Ortadoğ u'da sava ş  
ç ı kt ığı nda iş e bu kollektif güvenlik güvenlik kuwet-
lerinin kullan ı lmas ı n ı n da meş ru olaca ğı  teklif ve 
kabul edilecektir. Sava şa yol açan nedenleri orta-
dan kald ı r ı ncaya kadar mütecaviz Irak ve onun 
destekleyen sava ş ç ı  gruplar ı n yenilgisi sağ lan ı nca-
ya kadar tüm insanl ığı  endişeye sokacak bu süreç 
devam edecektir. Ozellikle Ortado ğ u ülkeleri ve 
bitiş ik bölgelerdeki ülkelerde insanlar, sava ş  eko-
nomisinin mali ve psikolojik koş ullar ı n ı  yaşama 
zorunda kalacaklard ı r. 

3. Bütün bu savaş  süresince körfez, k ı sa ya da 
uzun dönemli olarak bir ölü deniz haline gelebilir. 
Petrol ve mallar ı n ulaş t ı r ı lmas ı  için kullan ı lan gemi 
taşı mac ı l ığı  duracakt ı r. Zira askeri deniz ve hava 
filolar ı  faaliyette oldu ğ u sürece ta şı mac ı l ı k hiçbir 
riske giremez. 

4. Körfezde gemiler bat ı r ı labilir. Körfez, 1956 
y ı l ı ndaki Süveyş  kanal ı na benzer ş ekilde aylarca 
kapal ı  kalabilir. Böyle bir olay, bat ı n ı n, ABD'nin, 
Japonya ve SSCB'nin katlanamayaca ğı  derecede 
büyük bir risk'dir. Dolay ı s ıyla Irak' ı n cevap vereme-
yeceğ i çapta büyük ve ani, tam organize askeri 
harekat yap ı labilicekse bir müdahale söz konusu 
olabilir. 

5. Askeri müdahale yap ı l ı rsa, bu çok yönlü 
harekat kontrol edilemez hâle gelebilir. Kuwetlerin 
eşgüdümü çok zor olabilir. 

özellikle - a) Düzenli ordular 
b) Destek komandolar 
c) Terörist gruplar 
d) Otonom etnik gruplar 

Böyle bir koordinasyon sürecinde engelleyici 
ana öğ elerdir. sava ş  baş lat ı labilir anlar kolay dur-
durulamaz niteliktedir. 

6. Dünya ekonomisi, evrensel bir sava ş  ekono-
misi yaşayacakt ı r. Evrensel ekonomik negatif etki-
eri, yayg ı n bir biçimde savaşa taraf olmayan ulu-
sal ekonomileri de büyük çapta sava ş  ekonomisi-
ne benzer, "yoklar ve kutsanm ış  ekonomiler" hali-
ne dönüş türebilir. D ış  Ticaret sektörü pratik olarak 
duracakt ı r. Petrole ba ğı ml ı  ülkeler, en fazla zararla 
karşı  karşı ya kalan devletler olacakt ı r. Sava ş  eko-
nomik olarak kazananlara da büyük bedele mal 
olacakt ı r. 

ULUSLARARAS İ  İ LİŞ K İ LERDE 
B İ R ANLAŞ MAZLİ K ORNEĞİ  
IRAN KÖRFEZI KRIZI, 
IRAK ASKER İ  KUVVETLERININ 
KUVEYT Ş EYHLI Ğİ N İ  I Ş GALI VE İ LHAKI 

Ağ ustos 2, 1990 tarihinde Irak, güneybat ı s ı nda-
ki sahil kom şusunun topraklar ı na askeri kuwetleri-
ni sokmuş tur. Kuveyt askeri kuwetlerinin hemen 
hiç direnmesi olmam ış t ı r. Esasen 60.000 ki ş ilik 
Kuveyt ordusunun, asker mevcudu 1 milyonu 
bulan modern donan ı ml ı , mekanize Irak ordusuna 
pek fazla dayanaca ğı  beklenemezdi. Ancak ulus-
!aş mış  bir toplumun "ulusal güvenliğ i koruma göre-
vini üslenmi ş " ordusunun dü ş mana kar şı  topraklar ı -
n ı  savunmas ı  beklenir. Oysa demokrasilerin geçer-
li olmad ığı , halk ı n ulusal bilince eri ş mediğ i ve nüfu-
sunun yerli olmayan ki ş ilerinin çoğ unlukta olduğ u 
bir toplumun, "gerçek anlamda" ulusal bir ordusu-
nun da olamayaca ğı  görülmüş tür. Kuveyt, i şgal 
öncesinde bir ş eyhlik yönetimine sahipti ve ulusal 
güvenliğ ini yeterince garanti alt ı na alan ne ciddi 
bir askeri organizasyona, ne de ulusal siyasal bir 
birliğ e kavu ş muş  bir toplumdu. Bunun sonucu 
nüfusunun Kuveytli olanlar ı « ve maalesef toprak-
lar ı  savunmakla görevli askeri kuwet mensuplar ı -
n ı n, herhangi bir ba'ğ' ı ms ız ve demokratik ülkenin 
bireyleri gibi "ulusu için ve bir kar ış  topra ğı  uğ ru-
na" düş mana göğ üs germeye haz ı r olmad ı klânn ı  
göstermiş  ve ülke topraklar ı n ı  iş gal kuwetlerine 
b ı rakmış lard ı r. 

Bu olaydan takriben üç ay öncesinden itibaren 
Irak, komş usu Kuveyt Ş eyhliğ i nezdinde aralar ı nda-
ki ihtilaf noktalar ı n' çok aç ı k ortaya koymu ş  ve bu 
konularla ilgili çareleri s ı ralam ış t ı . İş  en sonunda 
iş birliğ i ve tazminat hakk ı nda müzakerelere ba ş la-
ma evresine gelmi ş ti. Nitekim gündemi önerilmi ş  
böyle bir iş birliğ i toplant ı s ı  "Iran Körfezi Krizi" ya da 
"Kuveyt i ş gali" olay ı ndan takriben bir hafta önceki 
bir tarih için planlanm ış t ı . Muhtelif kalemlerden olu-
şan farkl ı  gerekçelere ba ğ l ı  Kuveyt borcu, ya da 
Irak devletinin talep etti ğ i tazminat toplam ı  4.00 mil-
yar Amerikan dolar ı  civar ı ndayd ı . Coğ rafi olarak 
Irak, körfeze sadece 18 kilometrelik bir sahil bencil 
ile aglabiliyordu. Oysa Kuveyt topraklar ı na girdik-
ten sonra bu sahil arazisi üzerinde hak talep edebi-
leceğ ini doğ al görmektedir. Irak daha bir y ı l ewel 
ç ı kt ığ"' sekiz y ı ll ı k Iran sava şı n ı n sonunda Bender 
Abbas iskelesi civar ı nda da kendi körfez topraklar ı -
n ı  geni ş letememi ş tir. Oysa sava şa girdiğ i ilk gün-
lerde esas hedeflerinden biri İ ran' ı n sahip olduğ u 
bu önemli körfeze ç ı k ış  noktas ı n ı  ele geçirmek ve 
kesin galibiyet sağ lamakt ı . Oysa, Irak, Kuveyt'i 
iş gal ettikten sonra da son kar şı laş t ığı  uluslararas ı  
tepkiyi azaltmak ve muhtemelen ambargoyu k ı rabi-
lecek kom ş usu olarak değ erlendirerek, kendi yan ı -
na çekebilirim ümidiyle Iran'dan ald ığı  topraklar ı  
geri vermi ş  ve iyi diplomatik ili ş kilere h ız vermi ş tir. 
Irak lideri Saddam Hüseyin ve yönetimine tek d ış  
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dünya, penceresi "Körfez"deki iskelesinin kar şı s ı n-
da eskiden Kuveyt Ş eyhliğ ine ait olan Bubiyan ve 
Varbah Adalar ı  bulunmaktad ı r. Bu adalar Irak Dev-
letinin iskelesinden yüklenen tanker ve gemilere ilk 
kontrol sürecinin ba ş lat ı labileceğ i yerdir. Diğ er 
yandan İ ran' ı n körfez içi ve d ışı  geçmiş teki sald ı r-
gan tutumlar ı n ı  önleyebilmek amac ıyla, uzun bir 
süreden beri ABD filosunun8 etkili gemilerinin ayn ı  
körfezde nöbetle uluslararas ı  petrol nakliyat ı n ı  
nas ıl asayiş  içinde düzenli k ı ld ı klar ı n ı  bütün körfez 
ülkeleri iziemi ş tir. Körfezde ayr ı ca destek filo ola-
rak İ ngiltere ve Fransa gemi bulundurmu ş tur. Son 
Kuveyt krizi dolay ı s ıyla da ayn ı  ülkeler bu sefer BM 
Ambargo Karar ı n ı  fiilen uygulayan ve gemi kontrol-
lerini yapan Körfez Kolluk Filosu rolünü gönüllü 
olarak oynamaya devam etmektedir. Özetle Irak, 
karaya kitlenmi ş  ve Kuveyt işgali sonras ı nda petrol 
d ış  ticareti engeilenmi ş , ve bar ış  zaman ı nda da tek 
kontrollü körfez ç ı k ışı  olan s ı k ı  bir ambargoya al ı n-
m ış  ve mevcudunu ne zaman tüketece ğ i sab ı rla 
beklenen, kö ş eye s ı k ış t ı r ı lm ış  askeri yönden İ srail - 
M ı s ı r - Türkiye d ışı nda bölgenin en kuwetli devleti-
dir. Son al ı nan BM Hava Ambargosu ile de d ış tan 
gelebilecek en zaruri ihtiyaçlar ı  dahi k ı s ıtlanm ış t ı r. 
Gerçekten bu uzun ambargo bekleyi ş i üç aya 
giderken yava ş  yavaş  bir sinir sava şı na dönü ş mek-
tedir. Irak yine de lideri arac ı l ığı yla sinirli mesajlar 
vermemektedir. Üslerle ilgili ak ı ll ı ca fakat Uluslara-
ras ı  Hukuk kurallar ı na insani yönden pek uymayan 
önlemler alm ış t ı r. Ancak muhtemelen bu önlemler-
dir ki bugüne kadar ABD'nin İ srail'in Entebbe ben-
zeri bir veya birkaç askeri bask ı n operasyonlar ı n ı  
geciktirmiştir. Böyle bir dizi bask ı n ı n riskleri çok 
büyüktür. 

Bat ı l ı  liderlerin bölgeye yapt ı klar ı  ziyaretler gös-
termi ş tir ki hâlen diplomatik aç ı dan yap ı labilecek 
çok temas vard ı r. Ancak hâlen ambargo karar ı na 
kat ı lm ış  devletlerden hiçbiri Irak Lideri Saddam 
Hüseyin'i kendi e ş idi olarak görmemektedir. BM 
karar ı nda gerekçe olarak ortaya konmu ş  olan 
önşarttan fedakârl ı k etmeye haz ı r değ ildir. BM 
örgütünün temel amaçlar ı na ters dü ş mü ş  bir eyle-
mi gerçekle ş tirmi ş  bir devletin taleplerini hiçbir üye 
devlet gözönüne almak istememektedir. Bu da 
çok rasyonel bir davran ış t ı r. Zira Pacta Sund Ser-
yanda "Ahde Vefa" kural ı  uluslararas ı  hukukun en 
temel ilkeleri içindedir. Nitekim BM Ana Sözle ş me-
si tüm üyelerin bu kurala ters dü ş ecek bir davran ı -
şı  ikinci maddesinin ikinci bendinde yasaklanm ış -
t ı r. İ kinci maddenin birinci bendi ise üye devletle-
rin egemenlik haklar ı n ı n korunmas ı n ı , dördüncü 
bendi bütün üye devletlerin 'Toprak Bütünlüü-
nün" korunmas ı n ı  ilke olarak benimsemi ş tir: Uye 
devletlerin toprak bütünlü ğ ünü zedeleyecek veya 
ortadan kald ı racak her türlü güç kullanmas ı n ı  
BM'in temel ilkelerine ters dü şen bir eylem olarak 
nitelemi ş tir. Irak aç ı k bir ş ekilde BM Ana Sözleş me-
si'nin ikinci maddesine ters dü şen bir askeri faali- 

yet göstermi ş  ve bundan vazgeçmeyeceğ ini tekrar 
lam ış t ı r. Bu hareket uluslararas ı  hukuka kaba kuv 
vetle kendi anlad ığı  biçimde Irak Devletinin ayk ı t 
davran ışı  olarak tescil edilmi ş tir. Irak bu noktada" 
da ileri getmi ş  ve Kuveyt topraklar ı n ı  kendi ulusa 
topraklar ı na katt ığı n ı  (ilhak etti ğ ini) aç ı klam ış t ı r 
Doğ ru, geçmi ş te İ srail de sava ş  sonucu olaral 
kendi s ı n ı rlar ı n ı n garanti alt ı na al ı nmas ı  amac ıyla 
Bat ı  Ş eria'y ı , Sina çölünün M ı s ı r bölgesindeki baz 
bölümlerini ve Lübnan'n ı n güney bölümlerini 
Golan Tepeleri'ni i ş gal etmi ş tir. Ancak bar ış  sağ  
lanmas ı  yolunda baz ı  tavizler al ı narak İ srail taraf ı n 
dan baz ı  bölümleri geri verilmi ş tir. Bu uzun bil 
süre alm ış t ı r. Oysa Bat ı  Ş eria ve İ srail'in güneyin 
de baz ı  toprak parçalar ı  eski s ı n ı r ı n ı n d ışı nda yen 
yerle ş im alanlar ı  haline getirilmi ş tir. Irak buna ben-
zer bir tutum ve niyet içindedir. Böyle bir tutun' 
uluslararas ı  barış  tehlikeye dü ş ürecek ili ş kilere yo 
açabileceğ i olas ı l ğı  dolay ı s ıyla BM'in birinci mad-
desi çerçevesinde uzun süredir görülmemi ş  biçim-
de ABD den ÇHC'ne ve Sovyetler Birli ğ ine kada ı  
tam ittifakla ambargo karar ı n ı n al ı nmas ı na yo 
açan neden olmu ş tur. 

i ş galden sonra Kuveyt topraklar ı ndaki durum ı  
şöyle bir analiz tutabiliriz. i ş gal öncesinde Kuveyt 
topraklar ı nda 750.000 Kuveytli ve 1.5 milyon yaban-
c ı  yaşamaktayd ı . Bu yabanc ı lar aras ı ndan en h ızla 
yerleş me eğ ilimi gösteren muhtemelen en kolay 
Irak etkisinde kalabilecek nüfus Filistinliler olabilir. 
İş gal öncesindeki nüfusunun 100.000'ni a ş t ığı  tah-
min edilmektedir. İ srail taraf ı ndan esasen kendi 
yurtlar ı ndan ç ı kar ı lm ış  ve Lübnan'daki kamplar ı  
Israil Devletinin zoruyla terketmi ş  olan 400.00C 
Filistinli aras ı ndan bu ilhak edilmiş  Kuveyt toprakla-
r ı na göç etme potansiyeline sahip insanlar olabilir. 
Bat ı  Ş eria ve İ srail devletinin i şgal etti ğ i topraklar 
üzerinde yaşayan 1.5 milyon Yahudi olmayan nüfu-
sun mücadelesine do ğ rudan katk ı s ı  olabilecek ve 
ideal bağ l ı l ığı  olan yurtsuz Filistinliler en dinamik 
nüfusu te ş kil etmektedir. Nitekim Irak devletinin 
Kuveyt topraklar ı n ı  kendi eyaleti haline getirdikten 
sonra koydu ğ u ilk kural, burada ya şayanlar ı n der-
hal Irak yurtta ş l ığı  için müracaat etmesi olmu ş tur. 
K ı saca h ı zl ı  bir asimilasyon politikas ı  (bu bölgede 
yaşamaya devam etmek isteyen Arap nüfusun Irak 
vatanda şı  olmas ı ) uygulanmaktad ı r. Bu ise ilerde 
yap ı labilecek bir plebisit uygulamas ı nda kat ı lma 
lehinde oy kullanabilecek Irakl ı  nüfusu çogaltmak-
tad ı r. Kuveytli esasen kendi ülkesinde az ı nl ı k duru-
muna dü ş mü ş tür. Her ne kadar sürgünde kendi 
gölge yönetimini ayakta tutmaya çal ış an eski 
Kuveyt Ş eyhi El Sabah, kendi tebas ı na ilerde kuru-
lacak Kuveyt devletinde "Demokrasi" vaadediyorsa 
da, kendi toplumunun birlik içinde eskiden oldu ğ u 
gibi en yüksek milli gelir pay ı na sahip ve kendisine 
sad ı k kalabilecek bir insanlar toplulu ğ u bulabilece-
ğ i çok ş üphelidir. Ancak nükompozisyonunun bu 
bölgede yeni sorunlara yol açaca ğı  beklenmelidir. 
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Bu sorun özellikle Filistinlilerin uluslaşma ve ulusal 
bir toprak parças ı na sahip olmalar ı na ve bu yolda-
ki her türlü mücadelenin en fazla etkisi büyük bir 
olası l ı kla bölgenin en büyük ve fütursuz askeri İ sra: 
il devletini Filistinlilerin statüsü ve onlara verilecek 
toprak konusunda bar ış ç ı  bir tavize ve rasyonel bir 
dizi karara zorlayacakt ı r. I ş gal öncesindeki Kuveyt-
li nüfusun üçte birinin yurt d ışı nda olduğ u, daha 
sonra da takriben 160.000 ki ş inin ülkeyi terketti ğ i 
bilindiğ ine göre son tahminlere göre, Irakl ı  vatan-
daş l ık belgesi almaya zorlanan Kuveytli r ı üfus 
400.000 civar ı ndad ı r. Kuveytli ve Filistinliler d ışı nda 
Asyal ı  nüfus Koreli, Pakistanl ı , Hindli, Bengaldeş li, 
SriLankal ı , Taylandl ı  bulunmaktayd ı . Asya ülkelerin-
den gelmi ş .pu nüfus sürekli ülke d ışı na baş l ıca iki 
yoldan a) Urdün yolulya b) Türkiye Habur kap ıs ı  
yoluyla ç ı kmaktad ı r. 

İş gal alt ı ndaki Kuveyt topraklar ında üçüncü 
büyük nüfusu M ı s ı rl ı lar, Suriyeliler ve diğ er Arap 
ülkelerinden gelmi ş  insanlar oluş turmaktad ı r. 

Irak, coğ rafi olarak Basra eyaletini yeni ad ıyla 
Saddamiyat Al Mitlaa olarak kendi topraklar ı n ı n bir 
uzant ı s ı  haline getirmi ş tir. Eski Kuveyt, Kenti Kathi-
ma ad ıyla Irak' ı n 19. cu eyaleti haline getirilmi ş tir. 
Bu eyaletin valili ğ ine Saddam'a yak ı nl ığı  ile bilinen 
Saddam Hüseyin'in ye ğ eni getirilmi ş t ı r. Kendisi 
Irak Mahalli yönetimler Bakan ı  olup askeri komu-
tanlar taraf ı ndan desteklenmektedir. Ali Hasan al 
Majid, Irak Devleti'nin Bonnla yapt ığı  iddia edilen 
kimy2vi ve nükleer silah malzemelerinin sat ışı yla 
ilgili iliş kileri ile tan ı nan eski Irak Büyükelçisi Cabir 
al- Ghani al-Douri taraf ı ndan da desteklenmekte-
dir. Kuveyt kenti askeri bölgelere bölünmü ş , sokak 
adlar ı  değ iş tirilmiş tir. Her bölgeye takriben 15.000 
kiş i düşecek şekilde askeri kuwetler kollu görevini 
yürütmektedir. Halen Kuveyt topraklar ı nda takri-
ben 450.000 Irak askeri bulunmaktad ı r. Baas parti-
si İ stihbarat elemanlar ı  buna ilaveten bölgede faali-
yet göstermektedir. Irak kuwetlerine ek olarak 
4.000 civar ı nda Filistinli mücadeleci grup eleman' 
Irak kuwetlerini destekler nitelikte çal ış t ı nlmakta-
din Bu yönde bir iş birliğ i haberi takriben 4 farkl ı  
Filistin (Halk Kurtulu ş  Ordusu) Sava ş ç ı  grubu tara-
f ı ndan aç ı klanan bir ay önce bilgilere göre "E ğ er 
Irak'a kar şı  bir tecavüz hareketine giri ş ilse, Avrupa 
ve Amerikan kentlerinden Japonya'ya kadar ayn ı  
anda terörist faaliyetlere ba ş lanaca ğı n ı  Abu Nidal, 
Naif Havetme, Ahmet Cibril, Jorc Haba ş  ilan etmi ş -
lerdi. Filistin Ulusal Meclis Baş kan ı  da Irak Mecli-
sinde yapt ığı  konuş mada Irak' ı  desteklediklerini 
özellikle Araplara kar şı  ve bat ıya duyurma ihtiyac ı -
n ı  duyurmuş tur. Konu yava ş  yavaş  "Filistin Soru-
nu"nu ön plana ç ı karm ış t ı r. 

Kuveyt topraklar ı nda çok zay ıf bir direni ş  cep-
hesi olu şturma eğ ilimi olduğ u iddia edilmektedir. 
Ş inıdilik mahalleler düzeyinde olu ş turulmuş  sivil 
Kuveytliler ihtiyaç maddelerinin da ğı t ı lmas ı  hizmeti-
n! yürütmektedirler. Buna kar şı l ı k Irak ordusu  

sürekli evlerin aranmas ı , fotokopi makinelerinin, 
daktilolann, al ıc ı  - verici aletlerin toplanmas ı  ve kul-
lan ı lmas ı n ı n yasakland ığı  ve yabanc ılan evlerinde 
bar ı nd ı rman ı n. ölüm cezas ı na yol açaca ğı  halka 
duyurulmaktad ı r. Gece soka.ğa ç ı kma yasağı  sür-
dürülmektedir. S ı k ı  yönetim vard ı r. 

Ekonomik hayat çok k ı s ıtlamalara tabidir. Ban-
kalar teorik olarak aç ı k olmas ı na rağ men günde 
kiş i ba şı na 8 dinardan ayl ı k 225 - 250 dinara kadar 
çekme hakk ı  tan ı nm ış t ı r. Elektrik ve su gibi mede-
ni ihtiyaçlara cevap verecek hizmetler normal yürü-
tülmektedir. Kuveyt topraklar ı ndaki 5 genel ve 8 
ihtisas hastanesi eksik personelle de olsa hizmete 
devam etmektedir. Ortopedi Hastanesi Irak Ordu-
su taraf ı ndan devral ı nm ış t ı r. Bölgede takriben 
50.000 otonun kaybolduğ u rapor edilmiş tir. Mer-
kez Bankas ı ndan 500 Milyon dolarl ı k alt ı n ve k ıy-
metli evrak ve banknotlar ı n al ı nd ığı  bilinmektedir. 
Askeri araçlar ı n sürekli dola şı m ı  sonucu yollar ı n ve 
baz ı  köprülerin bozuldu ğ u ve y ı k ı ld ığı  belirtilmekte-
dir. Bugüne kadar petrol tesislerinin herhangi bir 
zarara uğ ramad ığı  bildirilmiş tir. Kuveyt'ten de pet-
rol ihrac ı  yap ı lamad ığı ndan petrol geliri kayb ı  ayl ı k 
1.5 milyar dolard ı r. Bilindiğ i gibi Kuveyt'in en geliş -
miş  üç rafinerisi günde toplam 800.000 varil ham 
petrolü rafine hâle getirebilecek kapasiteye sahip-
ti. Bu miktar günlük takriben 10 milyar dolarl ı k bir 
degere eş ittir. Son zamanlarda bu rafinerilerdeki 
petrolün Ahmedi liman ı na borUlarla ak ıt ı lmas ı  için 
borular dö şenerek bir da ğı t ı m ağı  kurulmu ş tur. 
İ cab etti ğ inde yükleme, savaş  halinde denizin kirle-
tilmesi için bir tehdit unsuru haline getirilebilecek 
bir yeni boru hatt ı  böylece mevcut da ğı t ı m ş ebeke-
sine bağ lanrn ış t ır. 

Ş üphesiz Kuveyt devletinin ve insan ı n ı n kaybet-
tiğ i toprak varl ı klann tutar ı  çoktan Irak devleti tara-
f ı ndan işgalden önce talep edilen tazminat toplam ı -
n ı n çok üzerindedir. 

Çözüm halen liderlerin aralar ı nda yapacaklar ı  
diplomatik görü ş melerde, teknik düzeydeki ulusal 
heyetlerin gözlem ve sorunlarla ilgili haz ırlayacakla-
n raporlarla dile getirilecek ödün, tazminat, pazar-
l ı k önlem paketlerinde yatmaktad ır. Arabuluculuk 
sürecinin iş letilmesi yararl ı  olacakt ı r. Konuyla ilgili 
taraflar ı n görevli temsilcileri, ayn ı  ayn ı  yuvarlak 
masan ın etraf ı nda müzakerelere girene kadar, 
Güney Kore'nin 1950'lerde "Komunist istilas ı n ı  dur-
duraca ğı z" diye ba ş latt ığı  bölgesel çat ış ma Türki-
ye'nin de askeriyle uluslararas ı  bar ış  kuwetlerine 
fiilen kat ı ld ığı  ve tam destek verdi ğ i bir savaş  sonu-
cunda, çok say ıda üye devletin gönderdi ğ i askerle-
rin can ı na ve bir o kadar da ulusal mali külfete yol 
açm ış , ancak sonunda yine sava şa baş lan ı ld ığı  
yerde, 38. paralel de noktalanm ış t ı . Umar ı m ayn ı  
tecrübe 40 y ı l sonra Irak'ta tekrarlanmas ı n. 
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Dünya pazarlar ı ... Uluslararas ı  i ş  ili ş kileri... 

Değ iş ik diller, ölçüler, uygulamalar... Farkl ı  teamüller, farkl ı  düzenlemeler... 

Uluslararas ı  i ş  ili ş kilerinizde, 
dünya pazarlar ı n ı n karma şı k sorunlar ı n ı  çözümlemede, 

ileri bir teknolojiyi, deneyimli, uzman bir ekibi, 
Esbank' ı  yan ı n ı za al ı n. 

ESBANK 
"Tedbirli ve Kararl ı " 
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inceleme 

KÖRFEZ KRIZI 
EMPERYALİZM 
VE ARTIDEĞER 

Prof. Dr. MEHMET ALTAN 
İ .Ü. Iktisat Fakültesi Öğretim Üyesi 

2 Ağ ustos Irak' ı n Kuveyt'i işgal etmesi bir dizi 
kavram ı n tart ışı lmas ı na vesile oldu. 

I şgal Birleş miş  Milletler Teş kilat ı  üyesi tüm ülke-
ler taraf ı ndan k ı nand ı . Bu ilk kez oluyordu. Bunun-
la da kal ı nmad ı , Irak'a kar şı  yapt ı r ı m uygulanmaya 
baş land ı . 

Ayr ı ca Birleş miş  Milletler Teş kilat' Güvenlik Kon-
seyi'nin beş  daimi üyesinin Irak krizinden ayn ı  cep-
hede birleş rneleri de dikkat çekici bir geli ş me say ı l-
d ı . 

Amerika Birle ş ik Devletleri'nin, Sovyetler Birli-
ğ i'nin ve Çin'in ilk kez "çeli şki" ortaya koymadan 
yan yana saf tutmalar ı  gerçekten de çok dikkat 
çekiciydi. 

Halbuki Sovyetler Birli ğ i ile Çin'in varl ı klar ı n ı  
anlamd ı ran Marksist dü ş ünce kuram ı ndaki "çeli ş -
me ilkesi", bu iki ülkenin Amerika Birle ş ik Devletleri 
ile y ı ld ız ı n ı n bar ış mas ı n ı  önlemiş ti. 

Marksist dü ş ünce maddenin varl ığı na inan ı r. 
Maddenin özünü atomlar olu ş turur. Nötronun, Pro-
tonla durmaks ız ı n çeliş mesi ise atomun dünyay ı  
sürekli değ i ş tiren dinamizmini yarat ı r. 

Maddenin içindeki nötron ve proton z ıtl ığı , mad-
denin kendi kendiyle çeli ş mesine yol açar. Varl ı kla-
r' da sürekli "kendileri olma iste ğ i" ile "baş ka bir 
şeye dönüş me" eğ ilimi doğ urur. 

Maddenin özündeki bu çeli ş me, dünyay ı  ilerle-
tir, değ iş tirir. 

Marksist dü ş ünceye inananlar, y ıllar boyu dün-
yay ı  değ iş tirecek olan 'temel çeli ş ki"nin ne olduğ u-
nu tart ış t ı lar. 

Sovyetler Birliğ i, bu çeliş kinin proleterya ile bur-
juvazi aras ı nda oldu'ğ unu öne sürüyordu. Sovyetle-
re göre dünyan ı n temel çeli ş kisi sosyal s ı n ıflar ara-
s ı ndayd ı . 

Mao Çe Tung'a göre ise ya şam ı n temel çeli ş ki-
si "Emperyalist ülkeler" ile "geri kalm ış lar" aras ı nda 
aranmallyd ı . Buradan üçüncü dünya teorileri türe-
di. Bunlar "neo- Emperyalizm" teorilerini de etkile-
di. 

Gerek Sovyet, Gerek Çin görü ş ünün değ iş mez 
"karşı t ı " ise Amerika idi. 

i ş te ş imdi bu üç ülke Irak'a kar şı  saf tutuyor, 
aralar ı ndaki çeli ş kiyi bir yana koyarak, temel çeli ş -
kinin dünya ile Irak aras ı nda olduğ unu öne sürü-
yorlard ı . 

YOKSA EMPERYAL İ ZM M İ  DEĞİŞ T İ ? 
Bu şa şı rt ı c ı  değ iş ime karşı n, Orta - Doğ u'daki 

müslüman halklar, Araplar ve Filistinliler ve baz ı  
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diğ er azgeli ş mi ş  dünya ülke vatanta ş lar ı  Irak krizin-
de "Amerikan Emperyalizmini" suçlay ı p, hedefledi-
ler. 

Amerikan Emperyalizminin Irak' ı  mahvetmek 
istedi ğ ini belirterek Irak' ı n Küveyt'i i ş gal etmesinin 
"bahane" edildi ğ ini savunuyorlar. 

Hiç bir ülkenin "resmi" görü ş ü yukardaki yorum-
lar ı  payla ş masa da, gene de iddialar "Emperya-
lizm" kavram ı na bir göz atmay ı  gerektiriyor. 

Çünkü dünya bu kadar h ızl ı  değ iş irken, Emper-
yalizm kavram ı n ı n da değ iş miş  olma ihtimali çok 
fazla. 

Emperyalizmin "ekonomik karakteristikleri" ilk 
kez aç ı k bir biçimde Lenin taraf ı ndan sergilendi. 

Lenin klasik tarifesinde emperyalizmin nitelikleri-
ni be ş  noktada toplad ı : 

1 - Üretim ve kapitalin belirli ellerde toplan ı p 
yoğ unla şarak tekellerin do ğ mas ı . 

2 - Banka sermayesi ile sanayi sermayesinin 
birle ş ip kayna ş mas ı . Finans kapitalin ve FinanS Oli-
garş isinin ortaya ç ı kmas ı . 

3 - Mal ihrac ı  yerine kapital ihrac ı  önem kazan-
mas ı . 

4 - Ekonomik bak ı mdan dünyay ı  kendi aralar ı n-
da bölü ş en kapitalist tekel birlikleri belirmesi. 

5 - En büyük kapitalist devletler aras ı nda top-
rak üle ş im sürecinin tamamlanmas ı  

Emperyalizm' in de, kapitalizm gibi "temel yasa-
s ı " art ı  - değ er'dir. 

"emekle sermaye aras ı ndaki ana çeli ş ki, Emper-
yalizm aşamas ı ndaki Kapitalizmin de ana çeli ş kisi-
dir." 

O halde, Emperyalizmin niteliklerini bu günün 
şartlar ı nda yeniden gözden geçirmek için k ı saca 
"art ı değ er" kuram ı na da göz atmal ı y ız. 

ART1 DEĞ ER NE HALDE? 
Kapital'i 1852 ile 1864 y ı llar ı  aras ı nda oluş turdu. 

34 ya şı ndan 46 ya şı na kadar ki ya şam ı n ı , bu ese-
rin ara ş t ı rmalar ı n ı  yapt ığı  British Museum Kütüpha-
nesine gömdü. Marks "art ı değ er kavram ı n ı " Katipal 
adl ı  eserinde ortaya koydu. Bu kavram ı  David 
Ricardo'nun de ğ er kuram ı ndan yola ç ı karak geli ş -
tirdi. 

Marks' ı n kuram ı na göre "bir mal ı n değ erini belir-
leyen, onda billurla şan insan emeğ idir." 

"Kapitalist düzende i ş çiye, onun mallara katt ığı  
de ğ erden daha az ı  ödenir. Bu ancak onu geçindi-
recek düzeyde bir miktard ı r. Onun için de ödenen, 
iş çinin toplam eme ğ inin çok küçük bir bölümünün 
karşı l ığı d ı r. Örneğ in sekiz saatlik bir çal ış ma süre-
sinde, i ş çinin kendisini yeniden üretmesi için dört 
saatlik bir çal ış man ı n yetece ğ i varsay ı lsa, geri 
kalan çal ış ma "art ı emek", üretilen de ğ er ise "art ıde-
ğ er"dir. Marks, kapitalistin kar etmek amac ı yla bu  

art ıdeğ ere el koyarak emekçiyi sömürdü ğ ünü önE 
sürer." 

Marks' ı n "art ıdeğ er", Lenin'inde "Emperyalizm' 
kuramlar ı n ı n bu çok k ı sa ve kaba anlat ı mdan son-
ra, yeniden günümüze dönelim. Lenin'in kurdu ğ l 
Sovyetler Birliğ ine gözlerimizi çevirelim. Yüryüzün-
deki değ iş imleri, ve yukardaki kuramlar ı  Sovyet-
ler'deki geliş me ışığı nda tart ış al ı m. 

Galiba zaman ı m ızdaki farkl ı l ı klar ı  iki temel nok-
ta da topl ı yabiliriz: 

1 - Ekonomi bilimindeki niteliksel de ğ iş me 
2 - Art ıdeğ er'i oluş turan sermayenin organik 

yap ı s ı ndaki yenileş me. 
Sovyetler Birliğ inin resmen "serbest piyasa" 

modelini tercih etmesi ile, "ekonomi bilimi" de "in-
san iradesinin" etki alan ı ndan uzakla şı yor. 

"K ıt kaynaklar ı n en verimli nas ıl kullan ı laca ğı  
sorusunun" cevab ı , her yerde , farkl ı  sistemlerde 
de "ayn ı  biçimde" cevaplanlyor. Kaynaklar ı  "arz ve 
talebe" göre belirlemenin "insan iradesine" göre 
belirlemeden çok daha etkin olaca ğı  kabul edile-
rek tart ış ma d ışı na ç ı kar ı l ı yor. 

Böylece iktisat bilimi ideolojilerden ar ı nlyor. 
Ekonominin de, fizik ve kimya gibi, yasalar ı  

olduğ u, bu yasalar ı n insanlar taraf ı ndan değ iş tirile-
miyeceğ i, ancak bu yasalarla uyum içinde olan 
ekonomik kararlar ı n yarar sa ğ l ıyaca ğı  iyice vurgu-
lan ıyor. 

Onun için de, Sovyetler Birli ğ i Komünist Parti 
Lideri Gorbaçov ş öyle diyor: 

"Bugün hangi çe ş it olursa olsun, kapal ı  toplu-
mun korunmas ı  imkans ı zd ı r. Bu durum, evrensel 
güvenliğ in temel bir ö ğ esi olarak, uluslararas ı  iş bir-
liğ inin sorunlar ı na yönelik yakla şı mlar ı n radikal 
biçimde gözden geçirilmesini gündeme getiriyor. 
Dünya ekonomisi tek bir organizma olmaktad ı r. 
Sosyal sistemi ya da ekonomik statüsü ne olursa 
olsun hiç bir ş ey bunun d ışı nda geli ş mez." 

Gorbaçov'un "dünya ekonomisinin tek bir orga-
nizma" olduğ unu söyleten itici gücün ne oldu ğ unu 
anlamak için, Marks' ı n art ıdeğ er kavram ı na döne-
lim. 

Marks art ı değ er kavram ı n ı  betimlerken, serma-
yenin organik yap ı s ı n ı  inceler. Değ iş ken sermaye 
ile sabit sermaye oranlar ı n ı  ele al ı r. 

Errı eğ i olu ş turan de ğ i ş ken sermayenin, üretime 
katk ı s ı  olmadan, sabit sermayenin büyüyemiyece-
ğ ini ispata yönelir. 

De'ğ iş ken sermayenin yani kolgücünün üretim 
aşamas ı na kat ı lmas ı  ile sermaye büyür. Çünkü ser-
maye "emeğ i" sömürür. 

Ancak bugün, "sermayenin organik bile ş imin-
de" büyük farkl ı l ı klar var. 

Sabit sermayenin, de ğ i ş ken sermayeye ba ğı ml ı -
l ığı  gittikçe azal ı yor. Emek en yüce de ğ er olmak- 
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tan ç ı k ıyor. Yeryüzünü kol gücünden ziyade tekno-
loji değ i ş tirmeye ba ş lad ı . 

Nitekim, geli ş mi ş  ülkelerdeki "de'ğ i ş ken serma-
ye" yerini alan "robot gücü" bunu do ğ ruluyor. 

Bu geliş me "sömürü" kavram ı n ı  da devrime 
uğ rat ıyor. Kol gücünün sömürüsü azald ı kça, dün-
ya bütünleş iyor, tek bir organizmaya dönüyor. 

Böylece Marksist temel geli ş me yasas ı n ı n ışı -
ğı ndaki analizler de eskisi gibi kalm ı yor. 

Amerika, Sovyetler ve Çin birarada, kolkola 
girerek Irak'a saf tutuyorlar. 

Ekonominin rü ş tünü ispata meyl etmesi, art ıde-
ğ erin yap ı s ı ndaki farkl ı l ı k, Emperyalizmi de farkl ı  
k ı l ıyor. 

Emperyalizm de yap ı sal bir değ i ş im geçiriyor. 

BUGÜNKÜ DÜNYA 
Art ı k, emperyalizmin en ilkel düzeyde sömürdü-

ğ ü geri kalm ış  ülkelere ihtiyac ı  yok. Nitekim , o 
yüzden de bugünkü gelinen olumlu a şama, en 
çok Afrika'y ı  ürkütüyor. Tüm Afrika liderleri eski 
soğ uk savaş  dönemlerinin h ızl ı  esti ğ i iklimi ar ıyor. 

Emperyalizm elini aya ğı n ı  Afrika'dan çekmesiy-
le, bu k ıta art ı k "sömürülmüyor" bile. 

Emperyalist ülkeler yüksek teknolojiyle ürettikle-
ri mallar ı  satabilecekleri di ğ er Kapitalist ve geli ş -
miş  ülkelere ihtiyaçlar ı  var. Bu nedenle de, geli ş -
mekte olan ülkelerin biran önce kapitalist evreye 
geçmesini istiyorlar. 

Bu amaçla emperyalizm teknoloji ve kapitalizm 
ihraç ediyor. 

Kapitalist Sermaye Birikim modelinin de ğ iş me-
si, emperyalizmin taleplerini de etkiliyor. Uluslara-
ras ı  sermaye "asker devletler" de ğ il, 'tüccar devlet-
ler" istiyor. 

Yüksek teknoloji ürünlerini böylelikle rahat "mal 
ve hizmet dola şı m ı na" sokaca ğı n ı  hesapl ıyor. 

Onun için de, yeryüzündeki "global ve yerel 
anlaş mazl ı klan" çözmeye dönük duruyor. 

Dünyadaki huzur ve güvenin sağ lanmas ı  ile 
arzulad ığı  "mal ve hizmet" dola şı min ın çok daha 
rahat yap ı lacağı n ı  san ıyor. 

Bu pasifik yakla şı m, kaynaklar ı n ı  bugüne kadar 
verimli kullanamayan Sosyalist ülkelerin de muta-
bakat ı n' almay ı  kolaylaş t ı nyor. Çünkü o ülkelerin 
bugünkü ilk amac ı  geliş meyi h ızland ı rmak. 

Kamplar aras ı ndaki bu ittifak, dünyay ı  hala eski 
soğ uk savaş  dönemlerindeki tav ı rlarla alg ı lamaya 
yönelen Saddam gibi liderleri ayazda b ı rak ıyor. 

Ne Sermaye, ne Kapitalizm, ne Sömürü, ne de 
emperyalizm oldu'ğ u gibi kalm ıyor. 

Her şey gibi ve her ş eyle birlikte bu kavramlar 
da değ iş iyor. 

Yeter ki, de ğ iş meyen tek şeyin "değ iş mek" 
olduğ unu unutmayan bir zihinsel teyakkuzla olayla-
ra yakla şı ls ı n. 
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inceleme 

A) ORTADOĞ U 
1. TANIMI 
Ortadoğ u Bölgesi coğ rafi bak ı mdan tam olarak 

herkesin üzerinde birle ş tiğ i bir tan ı m ı  yoktur. 
Bugün Ortadoğ u denilince geniş  anlamda bat ıda 
Fas'tan doğ uda Afganistan'a, kuzeyde Türkiye'- 
den güneyde Sulidi Arabistan'a kadar olan bölge 
anla şı lmaktad ı r. Dar anlamda ise bat ıda Akdeniz'- 
den doğ uda Basra Körfezi kuzeyde Türkiye'den 
güneyde SuOdi Arabistan'a kadar olan co ğ rafi ala-
n ı  kapsar. 

2. TARIHI GELI Ş IMI 
19. yy' ı n sonunda Ortado ğ u denilince Osmanl ı  

imparoturluğ unun bu bölgedeki topraklar ı  anla şı l ı -
yordu. Bu bölge Yavuz Sultan Selim devrinde 
1516 Mercidab ı k ve 1517 Ridaniye sava ş lar ıyla 
Osmanl ı  imparatorlu ğ u kat ı lm ış t ı .) Osmanl ı  impara-
torluğ u bölgede toprak kaybettikçe Ortado ğ u Böl-
gesi coğ rafi s ı n ı rlar ı  daral ı yordu. 

a) İ ki Dünya Sava şı  Aras ı ndaki Durum 
1. Dünya Sava şı  s ı ras ı nda Osmanl ı  imparatorlu-

ğ u çeş itli nedenlerle itilaf devletleri yan ı nda savaş a 
girince 3'Iü ittifak devletleri aralar ı nda yapt ı klar ı  giz-
li anlaş malarla Osmanl ı  elinde kalan son topraklar ı  
da payla ş m ış lard ı r. Savaş tan sonra Ortadoğ u duru-
munu ortaya ç ı karacak en önemli gizli anla ş ma 
1915'de İ ngiltere ve Fransa aras ı nda yap ı lan 
Sykes-Picot anla ş mas ı d ı r. Bu anlaş maya göre 
Ortadoğ u, İ ngiltere ve Fransa aras ı nda 2 nüfuz böl-
gesine ayr ı llyordu. Ş am, Halep, Humus, Hama 
Adana, Kilikya ve Harput'u içine alan bölge Fran-
s ız yönetimine Basra, Ba ğ dat, Mezopotamya, 
Akka ve Hayfa limanlar ı  da İ ngiliz yönetimine verile-
cekti. Ayr ı ca daha önce Hüseyin - Mac Mahon 
anlaş mas ı yla da Bat ı l ı lar ı n himayesinde ba ğı ms ız 
bir Arap devleti kurulmas ı  ve Filistin uluslararas ı  
bir yönetime b ı rak ı lmas ı  kararlaş t ı r ı lm ış t ı . 

Osmanl ı  Devleti I. Dünya Sava şı nda yenilip, 30 
Ekim 1918'de Mondros Mütarekesi imzalay ı nca 
İ ngiltere ve Fransa sava ş  s ı ras ı nda yapt ı klar ı  gizli 
anlaş malar uyar ı nca bölgeyi fiilen i ş gal ettiler ve 
savaş  sonras ı  Paris Bar ış  görüş melerine bu öneri-
lerle geldiler. Sevr Anla ş mas ı yla da bu fiili durumu 
Osmanl ı lara kabul ettirerek hukukile ş tirdiler. Fakat 
Mustafa Kemal ve Yeni Türk Devleti 'Türk unsurlar-
dan olu şan halk ı n yaşad ığı  bölgelerin Türkiye s ı n ı r-
ları na dahil olmas ı " prensibini içeren Misak- ı  Milli 
çerçevesinde kurtulu ş  sava şı n ı  kazand ı ktan sonra 
Musul hariç Adana, Urfa, Antep ve Mara ş , Türkiye 
topraklar ı na yeniden katt ı lar ve Lozan Antla ş mas ı , 
bunu dü ş manlanna kabul ettirdiler. Fakat ço ğ unlu-
ğ u Arap unsurlardan olu şan Ortadoğ u diğ er bölge-
leri (Bugünkü Irak, Suriye, Ürdün, Lübnan ve Filis- 

II. DÜNYA SAVAŞ I SONRASI 
TÜRKIYE - ORTADOĞU 

ILIŞ KILERI. 

C. Uğur Özgöker 
iktisat Fakültesi Uluslararas ı  ilişkiler Bölümü 

Araş t ırma Görevlisi 
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tin topraklar ı ) İ ngiliz ve Frans ız yönetimine b ı rak ı l-
d ı . Türk ve Arap unsurlar ı n dengede olduğ u ve 
Ermeni, Süryani Rum gibi az ı nl ı klann'da ya şad ığı  
Hatay Sanca ğı 'na ise özel statü verildi. Ortado-
ğ u'nun bu fiili ve hukuki durumu 2. Dünya Sava-
şı 'n ı n ilk y ı llar ı na kadar sürdü. Fakat 1940 y ı l ı nda 
Almanlar Frans ı zlar' a ğı r bir yenilgiye u ğ ratarak bu 
ülkeyi iş gal ettiler. Bunun üzerine Almanlar ı n da 
yoğ un çabalar ı  sonucu Alman i ş galindeki Fran-
sa'ya bağ l ı  Lübnan ve Suriye'de, De Gaulle liderli-
ğ inde İ ngiltere'de sürgün bulunan Frans ız hüküme-
tine karşı  ba ğı ms ızl ı k için için ayaklanmalar baş -
gösterdi. Almanya'n ı n propaganda ve tehdit bom-
bard ı man ı  sonucu bu huzursuzluklar İ ngiliz iş galin-
deki Irak'a da s ı çrad ı . Bölgede bulunan petrol 
sava şı  sonucunu da etkileyebilecek stratejik bir 
hammadde olduğ u için İ ngiltere derhal duruma 
müdahale etti. Almanlar ı n bölgeye giri ş ini engelle-
mek için Alman taraftar ı  olan Iran Ş ah ı n ı n Ülkesini 
ABD ve Rusya'y ı  beraber i şgal etti. Böylece Türkiy-
ş e sava ş ta tarafs ı z olduğ u için ve Alman ordular ı -
n ı n Kafkaslar'dan Ortado ğ u'ya sarkma yolu üzerin-
de bulunan Iran'da müttefik kuwetleri i ş gali alt ı n-
da olduğ u için Almanya, İ ngiliz ve Frans ızlara kar-
şı  ayaklanan Araplara yard ı m yollayamad ı . Bunun 
üzerine de müttefik kuwetleri kolayca bölgedeki 
ayaklanmalar ı  bast ı rd ı lar. Ama bu durum bölgede-
ki milliyetçilik duygular ı n ı n artmas ı na engel olama-
d ı . 

2. Dünya Sava şı ndan hemen sonrada bölge 
"müttefiklerin sava ş ta galip gelmesine ra ğ men" 
ba ğı ms ızl ığı na kavu ş mu ş tur. 

Bunun nedenleri: 

1. Araplar ı n bat ı l ı lara güvensizli ğ i; 1. Dünya 
Sava şı  s ı ras ı nda İ ngilizler Araplarla yapt ı klar ı  gizli 
görü ş melerde Araplar ı n Türkleri sava ş ta arkadan 
vurmas ı  halinde sava ş tan sonra kendilerine ba ğı m-
s ızl ı k tan ı ma sözü vermi ş lerdi. Sava ş ta, Araplar ı n 
Türkleri arkadan vurmalar ı na karşı l ı k Ingilizler söz-
lerini tutmayarak buralar ı  iş gal ettiler. Bu durum 
Araplarda bat ı l ı lara karşı  bir güvensizlik ve tepki 
yaratt ı . 

2. Daha önce yukarda da aç ı kland ığı  üzere böl-
gede Arap Milliyetçili ğ inin uyanmas ı , 

3. Dinlerine, gelenek ve göreneklerine çok ba ğ -
l ı  olan Müslüman Araplar ı n H ı ristiyan Avrupal ı lann 
egemenliğ i alt ı nda olmalar ı n ı  kabul edememeleri, 

4. İ kinci Dünya Sava şı 'nda kaynaklar ı n ı n büyük 
k;sm ı n ı  harcayan ve kaybeden İ ngiltere ve Fran-
sa'n ı n bölgeyi ellerinde tutabilecek ekonomik, siya-
sal ve askeri güçlerinin kalmamas ı , 

5. Sava ş tan sonra ortam: Rus tehdit ve tecavüz-
lerinin Doğ u Avrupa'dan sonra Bat ı  Avrupa'ya da 
yönelmesi İ ngiliz ve Frans ı zlar ı n özgüvenliklerini 
tehlikede görerek bütün güçlerini Avrupa'da 
yoğ unlaş t ı rmalan; 

Böylece yukarda say ılan nedenlerden ötü ı  
bugünkü (dar anlamda) Ortado ğ u Bölgesi'ni 
turan Suriye, Lübnan, Irak ve Ürdün 1943 ile 19 
y ı llar ı  aras ı nda teker teker ba ğı ms ızl ı klar ı na kavu: 
tular. Araplardan ba ş ka Yahudilerin de yaşad ı  
Filistin topraklar ı ndan ise ingiltere 1948'de tam ■ 
men çekildi. Fakat 2 dü ş man kavim ve dinin ya ş ' 
d ığı  Filistin topraklanna o günden sonra bir dal-
barış  gelmedi ve bu problem hala devam etmekt ı  
dir. 

B) 1945 SONRASI GLOBAL OLARAK 
ORTADOĞ U BÖLGES İ 'YLE 
TüRK İ YE'N İ N İ LİŞ KILER İ  

1. ORTADOĞ U SAVUNMA PAKTI PROJESI 
2. Dünya Savaşı  sonras ı nda bölgenin Sovy 

nüfuzundan uzak tutulmas ı  amac ıyla Ingiltere tan 
f ı ndan ortaya at ı lm ış t ı r. Ortadoğ u üzerinde o taril 
te en fazla nüfuza sahip olan İ ngiltere Türkiye' 
NATO'ya almay ı p kendi güdümünde olacak t 
Ortadoğ u ittifak ı n ı n kilit noktas ı  yapmak istiyord ı  
Fakat 22 May ı s 1950'de A.B.D, Fransa ve İ ngilte ı  
üçlü bir deklarasyon yay ı nlayarak, Ortado ğ u ülk ı  
lerinden kendilerine silah temini talebi gelirse bur 
ancak meş ru müdafa ve bölge savunmas ı  iç 
zorunlu olduğ u durumlarda dikkate alacaklar ı  
aç ı klad ı lar. Arap Devletler bu deklarasyonu kend 
lerine karşı  al ı nm ış  bir tedbir olarak gördüler. E 
kararla İ srail'i ortadan kald ı rmak imkanlar ı n ı n ell ı  
rinden al ı nmak istendi ğ i düş ündüler. Bu düş ünc 
Arap devletlerinin bat ı  destekli ve Rusya'ya kar 
oluş turulmak istenen bir Ortado ğ u Savunma Palo 
fikrini reddedi ş lerinin ana sebebi olmu ş tur. Böy 
bir Savunma Pakt ı 'n ı n kurulu ş unun imkans ız old ı  
ğ unun anla şı lmas ı  üzerine İ ngilitere Türkiye' 
NATO'ya almama fikrinden vazgeçmek zorunc 
kalm ış t ı r. 

2. BAĞ DAT PAKTI - CENTO 
ABD 2. Dünya Sava şı  sonras ı  ortaya ç ı ke 

komünizm tehlikesini önlemek ve boğ mak iç 
S.Rusya ve peyklerini çevreleme (containmen 
politikas ı  izlemeye ba ş lam ış t ı r. Önce Bat ı  Avrur 
Birliğ i, arkas ı ndan NATO, S.Rusya ve demirperc 
gerisindeki ülkeleri Bat ıdan ku şatm ış t ı , Balkan Pal 
t ı  ise, Güney ve Güney - Bat ıdan bu ku şatmay ı  sü 
dürüyordu, SEATO ise Do ğ udan kuşatman ı n zinc 
rini oluş turuyordu. Fakat Do ğ uyla Bat ıy ı  Güne, 
den birle ş tirecek olan zincirin Güney halkas ı  eksil 
ti. 

İş te bu halka Ba ğdat Pakt ı  oldu. S. Rusya'n 
güneyinde yer alan ve üç yüzy ı ld ı r Rusya'da 
bütün rejim ve iktidarlar ı n emeli olan s ı cak denizl ı  
re inme yolu üzerinde yer alan Türkiye, İ ran, Paki: 
tan ve Irak, İ ngiltere'nin kat ı l ı m ı yla bir dizi anla: 
mayla Ba ğ dat Pakt ı 'm 1954'de oluş turdular. AB 
ise pakta gözlemci üye olarak kat ı ld ı . 
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1958 y ı l ı nda Irak'ta General Abdülkerim Kas ı m 
:ral Faysal ve Ba ş bakan Nuri Sait Pa şa'y ı  kanl ı  bir 
larbeyle devirdi ve bir süre sonra da Irak Ba ğdat 
'akt ı 'ndan çekildi. Irak' ı n Bağdat Pakt ı 'ndan çekil-
nesi üzerine pakt ı n ad ı  CENTO (The Central Tre-
ıty Organization = Merkezi Antla ş ma Teş kilat ı ) 
ılarak değ iş tirilmiş  ve merkezi Ba ğdat'tan Anka-
a'ya ta şı nm ış t ı r. Teş kilat ı  kuran antla ş ma 1955 
ı l ı nda Bağdat'ta Bağdat Pakt ı ' n ı  kuran metnin 
ıyn ı s ıd ı r ve Teş kilat ı n üyeleri Irak hariç Bağdat 
>akt ı 'n ı n üyeleridir. 1971'deki Pakistan Hindistan 
ava şı ndan sonra Pakistan' ı n CENTO'ya olan 
jüveni azalm ış t ı r. 1979'da Humeyni'nin İ ran'da 
ş ba şı na gelmesinden sonra Pakistan ve İ ran CEN-
"O'dan çekilmi ş ler geri kalan di ğ er iki ülke Türkiye 
re İ ngiltere ise art ı k Teş kilat ı n fonksiyonunu kay-
ıettiğ i gerekçesiyle CENTO'yu feshetmi ş lerdir. 

3. RCD - CDP - ECO 

RCD Regional Cooperation For Development 
= Kalk ı nma İ çin Bölgesel İş birliğ i Teş kilat ı) 1964 
f ı l ı nda İ stanbul zirvesiyle CENTO'nun İ ngiltere 
i ışı ndaki üyeleriyle kurulmu ş tur. Genel Sekreterli ğ i 
Tahran'dad ı r. RCD çerçevesinde Türkiye - İ ran - 
2akistan aras ı nda iktisadi, ticari, sanayi ve sosyal, 
<ültürel alanlarda i ş birliğ i amaçlanm ış t ı . 

Sanayi faaliyetleri olarak Do ğ u Pakistan'da (bu-
3ünkü Banglade ş ) tar ı m ilaçlar ı  fabrikas ı , Pakis-
:an'da banknot, çivit ve rulman fabrikas ı , İ ran ve 
Türkiye'de alüminyum tesislerinde i ş birliğ i gibi pro-
eler gerçekle ş tirilmiştir. Ticari faaliyetler olarak 
,ran' ı n Pakistan'a piyasa fiyat ı n ı n alt ı nda petrol sat-
mas ı , Türkiye'nin Pakistan'a antibiotik hammadde-
si satmas ı , Türkiye'nin İ ran ve Pakistan'a civa, 
boraks satmas ı  gibi projeler üzerinde çal ışı lm ış  
Istanbul'da ortak bir denizcilik ş irketi kurulmu ş tur. 

Sosyal ve kültürel alanlarda çe ş itli branş larda, 
RCD spor turnuvalar ı  yap ı lmış , sanat faaliyetlerinin 
karşı l ı kl ı  teatisi gerçekle ş miş , Tahran'da bir RCD 
bankac ı l ı k ve sigortac ı l ı k enstitüsü kurulmu ş  ve 3 
ülkenin yüksek öğ retim öğ rencilerinin kar şı l ı kl ı  ola-
rak diğ er üye ülkeler yüksek ö ğ retim kurumlar ı nda 
burslu olarak okumalar ı  sağ lanm ış t ı r. 

RCD özellikle sanayi ve ticaret alan ı nda öngörü-
len projelerin ço ğ unu gerçekle ş tirememi ş tir. Böyle-
ce ba ş ta düş ünülen bölgesel kalk ı nme için i ş birliğ i 
amac ı  yürürlü ğe girememi ş tir. CENTO' nun 
79'da feshedilmesinden sonra, Iran ve Pakistan'- 
dan gelen talepler üzerine RCD 1980'de faaliyetleri-
ni dondurmuş tur. 

1983'de bu kez İ ran' ı n talebi üzerine RCD'nin 
faaliyete geçirilmesi çal ış malar ı na baş lanm ış  ve 
ECO (iktisadi İş birliğ i Örgütü) ad ıyla yeniden 
örgütlenmi ş se de bugüne kadar henüz somut bir 
geliş me gösterememi ş tir. 

Bu arada RCD ülkelerinin askeri konularda i ş bir-
liğ ini sağ lamak üzere CDP adl ı  bir kuruluş  oluş tu-
rulmuş tur. Bu kurulu ş  çerçevesinde 3 ülke Milli 
Savunma Bakanl ı klar ı  düzeyinde çal ış malar yap ı l-
m ış , özellikle harp sanayinin üye ülkelerde kurul-
mas ı  ve ortak savunma ve güvenlik konular ı nda 
iş birliğ ine gidilmiş tir. CDP çerçevesinde 3 ülkenin 
ortak olarak Türkiye'de helikopter üretme projesi 
tasarlanm ış sa da uygulanamam ış t ı r. 

C) SON KÖRFEZ KR İ Zİ NDEK İ  
GELİŞ MELER I Ş IĞ INDA TÜRKIYE'N İ N 
ORTADOĞ U'DAKİ  DURUMU 

2 Ağ ustos 1990 günü Irak' ı n Kuveyt'i işgal 
etmesi ve 3 Ekim 1990 günü İ ki Almanya'n ı n birleş -
mesi Türkiye'nin Ortadoğ u'daki ve NATO içindeki 
önemini son derece artt ı rm ış t ı r. 

önce NATO'daki durumu ele alal ı m. Bilindiğ i 
gibi NATO'nun stratejik merkezi iki Almanya'n ı n 
birleş mesinden önce Federal Almanya'yd ı . ABD'- 
nin Bat ı  Avrupa'daki en büyük ordusu Federal 
Almanya'da S. Rusya'n ı n en büyük ordusu Rusya 
d ışı nda Demokratik Almanya'dayd ı . Böylece 
Soğ uk sava şı n baş lang ıc ı  olan 1950'lerden beri 
soğ uk sava şı n simgesi Almanya'n ı n ve Berlin'in 
bölünüşü idi. Bu y ıl içinde iki Almanya'n ı n birleş -
mesi, Bat ı  Almanya'dan A.B.D., Do ğ u Almanya'- 
dan da Rus kuvvetlerinin anla ş malar çerçevesinde 
çekilmesiyle, NATO'nun stratejik merkezi yer 
değ iş tirerek Rusya'yla tek kara s ı n ı r ı na sahip olan 
Türkiye'ye kaym ış t ı r. 

2 Ağ ustos günü Irak' ı n, zengin petrol rezervleri-
ne sahip ve Bat ı  yanl ıs ı  yönetimi olan Kuveyt'i 
işgal etmesi, dünya petrol rezervlerinin be ş te biri-
ne sahip ve gene Bat ı  yanl ıs ı  idareyle yönetilen 
Suudi Arabistan' ı  tehdit etmesi, NATO'da baz ı  stra-
teji değ iş iklikleri yap ı lmas ı  yönünde görüş lerin orta-
ya ç ı kmas ı na neden olmu ş tur. NATO bir savunma 
teş kilat ı  olarak, NATO ülkelerinin herhangi birine 
yap ılacak tehdidi bütün üyelere kar şı  yap ı lmış  say-
maktad ı r. Fakat NATO ülkeleri d ışı nda askeri kuv-
vet kullanamamaktad ı r. Körfez kriziyle birlikte dün-
ya barışı n ı  tehlikeye dü şüren NATO ülkeleri d ışı n-
daki askeri hareketlere kar şı  da NATO'nun askeri 
güç kullanabilmesi için, doktrin de ğ iş ikliğ i yap ı lma-
s ı  gerekliliğ i öne sürülmektedir. Bu görü ş  özellikle 
Dünya petrol rezervlerinin cY060' ı na sahip Ortacro ğ u 
bölgesi için ortaya at ı lmaktad ı r. 

NATO'daki bu iki strateji de ğ iş ikliğ i de doğ ru-
dan Türkiye'yi ilgilendirmektedir. Ortado ğ u bölge-
sindeki tek NATO üyesi devletin Türkiye olmas ı , 
NATO'nun strateji merkezinin Almanya'dan Türki-
ye'ye kayd ı r ı linas ı  ve NATO askeri güçlerinin 
NATO üyesi ülkeler s ı n ı rlar ı n ı n d ışı nda da kullan ı la-
bilmesi Ortadoğ u'da ABD ve NATO kaynakl ı  bir 
müdahalenin Türkiye eksenli olaca ğı n ı  ve Türki- 
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ye' nin 70 sene öncesine kadar hakimi oldu ğ u Orta-
doğ u Bölgesi'nde yeniden hakim konuma gelebile-
ceğ ini göstermektedir. 

Ayr ı ca bugün, Misak - ı  Milli'de yer al ı p da Tür-
kiye Cumhuriyeti s ı n ı rlar ı na dahil olmayan tek top-
rak parças ı n ı n, çoğ unluk nüfusunu Türklerin olu ş -
turdu ğ u Musul ve Kerkük oldu ğ unu ve bu yörele-
rin Mondros Mütarekesi'nin imzalanmas ı ndan son-
ra uluslararas ı  hukuka ayk ı r ı  ş ekilde İ ngilizlerce 
i ş gal edildiğ ini unutmamal ı y ı z. Saddam' ı n bat ı n ı n 
ç ı karlar ı na ayk ı r ı  olarak Ortado ğ u bölgesinde yay ı l-
maya ve hakimiyet kurmaya çal ış mas ı , Bat ı  yanl ı s ı  
krall ı klar ı  tehdit etmesi, ba ş ta ABD olmak üzere 
bat ı y ı  son derece rahats ı z etmektedir. Bu duru-
mun sürmesi, bat ı n ı n Saddam' ı  iktisadi ve dolay ı -
s ıyla askeri bak ı mdan zay ıflatmak için, zengin pet-
rol yataklar ı n ı n bulundu ğ u bölgelerde baz ı  coğ rafi 
değ i ş iklikler yap ı lmas ı  gereklili ğ ini duymalar ı na yol 
açm ış t ı r. 

Dolay ı s ı yla körfez krizinden sonra Türkiye'nin 
bölgedeki öneminin çok artt ığı n ı  ve bundan olum-
lu ş ekilde yararlanaca ğı n ı  söyleyebiliriz. 
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KÖRFEZ'DE KR İZ İ ÇIN 
VARSAYIMLAR, SAVLAR, 

AYKIRI DÜ Ş ÜNCELER 

GÖKHAN KOÇER 
Türkiye Stratejik Ara ş t ırmalar ve Eğ itim Merkezi 

1. "Ulus - Devlet": Dünyan ı n en geli ş miş  silahla-
r ı yla donanabilme olana ğı na sahip ve belli ölçüde 
de donanm ış  Kuveyt ordusu, i ş galci Irak kuvvetleri-
ne kar şı , 1/5 oran ı nda bir gücü bulunsa da, neden 
yaln ızca yedi saat direnebildi? (Daha do ğ rusu, 
Irak iş gali yedi saatte tamamlad ı .) 100.000 dolay ı n-
daki Irak askerine Kuveyt, 20.300 mevcutlu ordu-
suyla kar şı  koydu. ilginçtir, bu süreçteki yaral ı  ve 
ölü kay ı p konusunda bugüne kadar bir aç ı klama 
yap ı lmam ış t ı r. Bu da, gerçekte hiçbir direni ş in ol-
mad ığı  dü ş üncesini do ğ uruyor ki, doğ ald ı r, olağ an-
d ı r: Kuveytli bir Arap asker için, Kuveyt'in - bir 
Arap ş eyhli'ğ i olan - Sabah ailesi ya da ba ş ka bir 
Arap, Saddam Hüseyin - ve arap milliyetçisi BAAS 
Parti'si - taraf ı ndan yönetilmesinin hiçbir ay ı rd ı  yok-
tur. Yurtseverli ğ in göstergesi salt ölmek de ğ ildir, 
ancak bu anlamda ölmek yurtta ş l ı k bilincini gerekti-
dr. Bu da ulus olma bilincinin bir alt duygusu ve 
ayn ı  anda sonucudur. Hemen hiçbir Arap devletin-
de ise, böyle bir bilinç söz konusu de ğ ildir. Bu bi-
lince ulaş may ı  d ış lamada, "ümmet" kavram ı n ı n 
önemli bir pay ı  olduğ u da dü ş ünülürse, bir süredir 
Türkiye'de yo ğ unlaş t ı r ı lan uç (köktenci) İ slamc ı  ha-
reketin hangi güçler taraf ı ndan desteklendi ği anla-
şı labilir. Nitekim Türkiye, Nüfusunun neredeyse bü-
tünü Müslüman olup da ümmetçilik anlay ışı na kar-
şı  tek ülkedir (iran bile, ş ri ve FarsT kimliğ ine kar şı n 
bu anlay ışı  temellendirmeye çal ış maktad ı r). 

2. Irak' ı n Paradoksu : Kuveyt'in, Irak taraf ı ndan 
iş gal ve ilhak edilmesinin uluslararas ı  hukuka, bar ı -
şa, Birle ş miş  Milletler Anayasas ı 'na v.b.'ne ayk ı r ı  
olduğ u kuş kusuz doğ rudur. Ancak bir paradoksun 
varl ığı  da söz konusu : Irak (Saddam Hüseyin ve / 
veya BAAS Parti'si / yönetimi) Arap milliyetçili ğ i 
üzerine temellenen bir "güç politikas ı " izlemekte-
dir. Amaç da bir "güç" olmakt ı r. Bu gücün alan ı  ise 
öncelikle Ortadoğ u'dur. Saddam Hüseyin, kendisi-
ne yak ış t ı r ı lan biçimde ruhsal sa ğ l ığı  bozuk bir ki ş i 
olabilir; fakat politikas ı  salt bir d ış  politika uygula-
mas ı d ı r: S ı n ıflama ister sald ı rgan, empeyalist, ister 
- y ı llard ı r hiçbir Arap devletinin uygulamad ığı  bi-
çimde - prestij politikas ı  olarak yap ı ls ı n, sonuçta 
Irak' ı n eylemi bir "ç ı kt ı "d ı r. Tehlikelidir, zararl ıd ı r, 
bar ışı  bozmaktad ı r. Ancak, dünya, krizi art niyeti 
olmaks ı z ı n çözmek istiyorsa, önce bu çözümleme-
den hareket etmelidir. Nitekim Irak' ı  bugünkü vuru-
cu gücüne ula ş t ı ran da çe ş itli dünya ülkeleridir. 

3. Yukar ıdaki paradoksal do ğ rultuda olmak üze-
re: Kuveyt'in i şgalinin ilk an ı ndan baş layarak, kimi 
bas ı n yay ı n organlar ı nda, kimi insanlar Irak' ı n dav-
ran ışı na gerekçe ar ıyor, ussall ı ktan ne kadar uzak 
olduğ unu tart ışı yorlar. Irak' ı n mant ığı  ile çeliş en so-
rulara yan ıtlar aramak, en az 12 Eylül'ün onuncu 
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y ı ldönümü nedeniyle baz ı  gazete ve dergilerde Ke-
nan Evren ile yap ı lan röportajlarda sorulan sorular 
kadar anlams ızd ı r. Bir askeri darbenin liderine, 
Anayasa oylamas ı nda neden ba ş ka Cumhurba ş ka-
n ı  aday ı  olmas ı na izin verilmedi ya da siyasal parti-
leri niçin kapatt ı n ız v.b. sorular sorman ı n fazlaca 
tutar bir mant ığı  olmasa gerek, en az ı ndan soru-
nun muhatab ı  yanl ış t ı r. 

4. Bütün Ortado ğ u bölgesinde Araplar egemen 
bugün. İ srail bir an için gözard ı  edilirse, bölgedeki 
Müslüman Arap ülkelerinin hepsi ça ğdaş  dünyaya 
hiçbir katk ı s ı  bulunmayan ülkeler. Petrol dolay ı s ıy-
la olağ anüstü zenginle ş miş  bu ülkeler (özellikle 
Körfez'dekiler), sosyal ve kültürel göstergeleri dün-
ya ortalamas ı ndan oldukça dü ş ük durumda bulu-
nuyorlar. İ nsanl ı k tarihinin çok de ğ iş ik ve çok bo-
yutlu bir kimlik kazanmas ı na neden olan petrol gi-
bi bir kayna ğı n, bu ülkelerin elinde bulunmas ı na, - 
bir an için diğ er etkenler d ış lanarak 1973 - 74 'ler-
deki gibi çok etkili bir silah durumuna geçmesine, 

kalk ı nm ış  Bat ı l ı  ülkelerin tahammül adama-
mesi fazlaca geçersiz bir neden olmasa gerek. 

5. Türkiye'nin Tavr ı : Körfez Krizinde izledi ğ i tu-
tum ile Türkiye, geleneksel d ış  politikas ı ndan ayr ı l-
mayaca ğı n ı  bir kez daha göstermi ş tir. Türkiye'nin 
geleneksel politikas ı  son elli y ı ld ı r öncelikle B.M. 
platformunda, sonra da Bat ı 'n ı n yan ı nda yer al-
mak olmu ş tur. Bu anlamda yer ald ığı  saf tart ışı labi-
lir, ancak buradan bir sapma olmad ığı  aç ı kt ı r. Fa-
kat Türk d ış  politikas ı n ı n temel niteliklerinden biri 
olan "milli"lik kavram ı  aç ı s ı ndan bir durum söz ko-
nusudur: Bir d ış  politika tavr ı , Türkiye'de ilk kez 
böylesine tart ış maya aç ı k duruma gelmi ş , parla-
mento ilk kez böylesine çok farkl ı  düş ünceleri ta şı -
m ış t ı r. Bu geliş me, milli d ış  politika karakterinden 
kopma ile sonuçlanmasa bile, d ış  politikadaki tu-
tum, davran ış  ve uyglumalann da parlamentoda 
çok boyutlu olarak tart ışı lmas ı  al ış kanl ığı n ı  baş lata-
bilecektir. 

6. Ehven-i ş er? : T.B.M.M.'de ve Türk kamuo-
yunda "kriz" sürecinde çok tart ışı lan bir konu oldu 
: D ış  politikay ı  kim yönetiyor? İ lk Meclis'ten ba ş la-
yarak Türk d ış  politikas ı , oturmu ş  bir düzenle yöne-
tilmekte, yürütülmektedir. Burada bu mekanizmay ı  
ve süreci irdelemenin gere ğ i, herhalde yok. Savu-
nulmak istenen ş udur: Türkiye'nin sisteminde hiç-
bir zaman - karizmatik ki ş i dönemleri; Milli Müca-
delede Mustafa Kemal, II. dünya Sava şı nda İ smet. 

İ nönü hariç Cumhurba ş kan ı  d ış  politika mekaniz-
ma ve sürecinde yer almam ış t ı r. Bu nedenle bu-
günkü Cumhurbaş kan ı n yaklaşı m ı  yad ı rganmakta-
d ı r. Buna, iç siyasal konjonktürün varolan tepkisi 
de eklenmektedir. Ancak, so ğ ukkanl ı  olarak dü ş ü-
nülürse, Cumhurba ş kan ı n ı n "de facto" yakla şı m ı  
herhalde olumlu olmu ş tur. Güncel bazda ve siya-
sal bir yakla şı mla; var olan hükümetin daha iyisini 
yapamayaca ğı  aç ı kt ı r. 

7. Yeniden Düzenleme: Yukar ıdaki s.ptama ile 
bağ lant ı l ı  olarak bir yeniden düzenlemenin gereklili-
ği sözkonusudur. insanoğ lu art ı k kendisinin bu du-
ruma getirdi ğ i dünyan ı n h ız ı na ulaşamamaktad ı r. 
Her alanda oldu ğ u gibi d ış  politikada da olaylar öy-
lesine h ızl ı  geliş mektedir ki, bu bir ş eyi zorunlu k ı l-
maktad ı r: etkiye an ı nda tepki vermek ya da "gir-
di"yi en k ı sa sürede "ç ı kt ı "ya dönü ştürmek. öyle 
anlar olmaktad ı r ki, yetkilerin yasamadan yürütme-
ye devri, zaman oç ı s ı ndan kaç ı n ılmazd ı r. Bu an-
lamda, yetkilerin yürütme organ ı nda toplanmas ı , 
ulusal süreçte bir dengesizlik yaratt ığı ndan, parla-
menter demokratik rejimlerde bir sorun olarak orta-
ya ç ı kmaktad ı r. Türkiye aç ı s ı ndan da anayasal bir 
düzenleme - her konuda oldu ğ u üzere kaç ı n ı lmaz-
d ı r. İ ki önemli nokta: Bu mekanizma ve yap ıda D ı -
ş iş leri Bakanl ığı 'n ı n (ki 'Türk Hariciyesi"nin köklü 
bir devlet örgütü olarak yönetimde yeri çok önemli-
dir) uzman bir kurum niteli ğ iyle öncelikle kollanma-
s ı; ikinci olarak da, Cumhurba ş kan ı 'n ı n sistemde 
yer almas ı na ödün vermez bir tav ı rla yakla şı lmama- 
S I. 

8. F ı rsatç ı l ı k Değ il Ak ı lc ı l ı k : Körfez'deki krizin 
bir an için s ıcak çat ış maya dönü ş tüğ ü düş ünülebi-
lir. Bu, Türkiye'nin engelleyemece ğ i ya da kontro-
lunden ç ı km ış  bir süreçte geli ş ebilir. Ancak, harita-
lann değ i ş ebileceğ i bir aşamaya gelindiğ inde Tür-
kiye'nin hala ç ı plak olarak "yurtta bar ış , dünyada 
bar ış " ilkesinde yönünü belirlemeye çal ış mas ı  fazla-
ca anlaml ı  olmasa gerektir. Ulusal ç ı karlar ne sal-
d ı rgan olmay ı  çağ rış t ı rmal ı , ne de sald ı rı  durumu 
olmaks ız ı n hiçbir eyleme giriş memeyi. Türkiye, ge-
rektiğ i ve s ı ras ı  geldiğ i an uluslararas ı  platformda 
yerini almal ıd ı r. Bunun ötesinde, üçüncü ülkeler ta-
rihsel haklar savunusunda bulunurken, Türkiye'nin 
antla ş malar ı  argüman ı nda göstermesi, bar ış ç ı l ge-
leneğ ine uygun olsa da, dünya konjonktüründe 
fazlaca i ş lerli'ğ i olmayan bir yaklaşı ma sahiplen-
mekten ba ş ka bir görüntü vermemektedir. 
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Üç ay ı n ı  dolduran KUVEYT'in IRAK taraf ı ndan 
KÖRFEZ BUNALIMI ÜZER İNE işgali ile baş layan Körfez Bunal ı m ı  olas ı  tüm senar-

yolann gündeme getirilmesine kar şı n süprizlere 
gebe niteliğ ini korumaya devam etmektedir. 

TALAT TURHAN Vietnam batakl ığı ndan a ğı r bir yenilgiyle ç ı kan 
ABD, Arabistan çöllerinde kum f ı rt ı nas ı na yakalan-
madan sorunu çözmek istemektedir. 

Bunal ı m "Dünya Enerji Politikas ı " ile yak ı ndan 
ilgili görünmektedir IRAK ve KUVEYT'ten ç ı kan pet-
rolün devre d ışı  kalmas ı  bir yandan Dünya'daki 
tüm ekonomik dengeleri alt üst ederken petrol 
fiyatlar ı  t ı rman ış a geçmi ş tir. Böyle bir atmosfer için-
de IRAK'a karşı  BM'Ierce kararlar büyük bir ço ğ un-
lukla al ı nm ış t ı r. Kuş kusuz BM'Ierin IRAK'a kar şı  
ald ığı  yapt ı r ı m kararlar ı  ve BM üye devletlerinin 
buna uymalar ı  BM'Ierce beninnsenen kurallar aç ı -
s ı ndan tart ışı lamaz. Ancak olaylar ı n kronolojik geli-
ş imine göz att ığı m ızda ABD aç ı s ı ndan " İ ST İ M 
ARKADAN GELSIN", anlay ışı n ı n varl ığı n ı  da yads ı -
yamay ız. Bunal ı m ı n baş lamas ı yla birlikte ABD ola-
ya müdahale etmi ş  daha sonra eylemine uyarl ı  
BM'Ier kararlar ı  al ı nm ış t ı r. ABD ve SSCB'nin bunal ı -
ma karşı  ortak cephede yer almalar ı  baz ı  yorumcu-
larca BM'Ierin bugüne kadar görülmemi ş  başans ıy-
m ış  gibi sunulmaya çal ışı lm ış  ve bu konu dünya 
kamuoyunca da onaylanm ış t ı r. Tüm bu oluş umla-
ra karşı n olayda her iki taraf ı n da uzun ve yak ı n 
verimli ortak ç ı karlann ı n varl ığı  olgusunu da göz 
ard ı  etmememiz gerekir. 

" İ ST İ  M ARKADAN GELS İ  N" mant ığı yla hareket 
eden ve bu tavr ı na BM kararlanyla yasal destek 
sağ lamay ı  beceren ABD'nin "Dünya Jandarmal ı -
Orna soyunmas ı n ı n onun emperyalist tutumuna 
uygun olduğ u söylenilebilir. 

ideolojilerin etkilerinin zaman içinde de ğ iş ebildi-
ğ i yaşan ı larak öğ renilmiş  bir gerçektir. Ancak, 
emperyalizm var oldu ğ u sürece sömürenlerle 
sörnürülenler aras ı ndaki çeli ş kilerin varl ığı  da ayn ı  
ölçüde doğ rudur. Bu, yads ı nmas ı  olanaks ız ger-
çek kar şı s ı nda emperyalist ülkelerle ilkesel ve 
eylemsel birliktelik içine giren "MAZLUM ULUS-
LAR" ve onlar ı n liderleri, bu tuza ğ a düş memekle 
ancak ülkelerine hizmet edebilirler. 

Hat ı rdan ç ı karmamam ız gereken, " İ ngiliz 
emperyalizmi ş erdir, ABD emperyalizmi ehveni ş er-
dir. Fakat unutulmamal ıd ı r ki ehveniş er ş erlerin en 
büyüğ üdür" ve "Bizi mahvetmek isteyen emperya-
lizme ve kapitalizme" kar şı  ç ı kan anlay ış  ULUSAL 
KURTULUŞ  SAVAŞ I'm ız ı n/ş iarlan aras ı nda bulun- 

İstihbarat örgütleri ve terör konulan ba ş l ı ca ilgi alan ı  olan 	 mas ıd ı r. Her ne kadar 70'li y ı llardan bu yana "IKIN- Talat Turhan' ın Bomba Davas ı  I, II ve Doruk Operasyonu adl ı  
kitapları  var. 	 C İ  KURTULUŞ  SAVAŞ I"ndan söz edenlerin sesleri 

k ı s ı lmağ a çal ışı lm ış sa da emperyalizme kar şı  ç ı k ı l- 
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madan ne ulusçu, ne enternasyonalist, ne de dinci 
olunur... 

Kan ı m ı zca Kuveyt'in i ş gali ABD'ye bekledi ğ i bir 
f ı rsat vermi ş tir. ABD Körfez Bunal ı m ı n' kullan ı p 
dünya petrol ve ham madde kaynaklar ı n ı  tümüyle 
kontrol edebilecek bir konumda Dünya Liderli ğ ine 
soyunmaktad ı r. Eğ er bu hedefine ula şabilirse 
"MAZLUM ULUSLAR" ı n bağı ms ı zl ığı , ulusall ığı  ve 
onuru paspas gibi çi ğ nenecek, ekonomileri emper-
yalizmin değ irmenine su ta şı ma konumunda ya şa-
t ı lacakt ı r. 

BRZEZINSKI : "Öncelik petroldedir. SUUD İ  
ARAB İ STAN' ı  koruyarak ABD petrol fiyat ı n ı  dü ş ür-
meyi başarmak zorundad ı r. Bat ı 'n ı n gerçek ç ı kar ı  
budur"(1) derken ROBERT SAMUELSON : "ikinci 
Dünya Sava şı ndan sonra görev, komünizmi dur-
durmakt ı . Bugün ise sanayile ş miş  dünyan ı n ba ğı m-
l ı  olduğ u enerji kaynaklar ı n ı n ç ı k ışı n ı  garanti alt ı na 
almakt ı r" (2) ş eklinde emperyalistlerin niyetleri aç ı k-
lanmaktad ı r. 

Körfez bunal ı m ı na kat ı lmaya hevesli görünen 
ülkeler, emperyalistlerin ç ı karlanyla kendilerinkileri 
aras ı ndaki çak ış ma ve çat ış ma iliş kisini hesaba kat-
ma zorundad ı rlar. 

Bat ı n ı n kontrolunda bulunan bas ı n, yay ı n 
organlar ı , ajanslar, di ğ er haber ve istihbarat kay-
naklar ı  emperyalistlerin ç ı karlanyla "MAZLUM 
ULUSLAR" ı n kini koş ut göstermek için yo ğ un bir 
çaba içine girmi ş lerdir. ABD(3) ve İ SRA İ L'in sald ı r-
ganl ığı na karşı  suskunluğ unu koruyan bu çevreler, 
SADDAM' ı  canavar gibi göstermekte ve onu s ı k 
s ı k H İ TLER'le özde ş leş tirmektedir. 

Amac ı n ABD'nin mutlak liderli ğ i olduğ u görülü-
yor, ş öyle ki: 

- "Soğ uk sava şı n bitiş inden sonraki ilk büyük 
bunal ı m, uluslaras ı  denge, serke ş  bir ülke taraf ı n-
dan. tehdit edildi ğ inde, Amerikan ı n liderli ğ inden 
baş ka bir seçenek olmad ığı n ı  gösterdi"(4) 

- "Ben Birleş ik Devletler'in ilerde de bir süper 
güç olmak istedi ğ ini  dü ş ünüyorum(5) 

- "Washington krize bal ı klama dalarken sanki 
soğ uk sava ş  sonras ı nda da dünya lideri oldu ğ unu 
gösterme f ı rsat ı n ı n ç ı kt ığı ndan memnun olmu ş  bir 
hali vard ı r" (6) 

ABD'nin dünya lideri olmas ı nda Türkiye'nin 
ç ı kar ı  var m ı d ı r? 

Öncelikle bu ana soru ulusal ç ı karlar ı m ız doğ -
rultusunda yan ıtlanmal ı , sonra di ğ erlerine çözüm 
aranmal ıd ı r. Ku ş kusuz 1950'lerden buyana gözü 
kapal ı  ABD'ye bağı ml ı l ığı  ilke edinen iktidarlarla, 
12'li dönemlerin iktidarlar ı ndan ulusal ç ı karlara 
uygun çözümler beklemek gibi kendimizi bir haya-
le kapt ı racak de ğ iliz. Ancak gözü kapal ı  ABD'nin 
dümen suyunda olanlara demokratik yöntemlerin 
tümünü zorlayarak kar şı  ç ı kma en hayati sorun  

olma niteliğ iyle sürekli gündemde tutulmal ı  Türki-
ye'nin sava şa sokulma tertipleri önlenmelidir. 

ABD ve CIA ilgililerinin aç ı klamalar ı na bak ı ld ı -
ğ inda Irak' ı n Kuveyt'i işgal edeceğ i olaydan önce 
ABD yetkililerine bildirilmiştirm. Bunun yan ı nda 
günümüzdeki teknoloji uydular arac ı l ığı  ile Irak' ı n 
haz ı rl ığı n ı  saptamay ı  olanakl ı  k ı lmaktad ı r. Bunun 
d ışı nda IRAK yönetiminin Kuveyt hakk ı ndaki emel-
leri ta 1960'11 y ı llardan bu yana aç ı kl ığ a ç ı kt ığı  gibi 
"Kuveyt'in yan ı  s ı ra BAE'ni de ihanetle suçlayan 
Saddam Hüseyin 1978'de "Sava şı  prenslerin yatak 
odalar ı na kadar sokaca ğı z"mdiyerek niyetini aç ı kla-
m ış t ı r. 

Daha da önemlisi baş ta ABD olmak üzere tüm 
silah satan ülkelere y ı llarca pazar olu ş turan Irak' ı n 
askeri gücünün yarataca ğı  tehlikenin öngörülmedi-
ğ i varsay ı lamaz. 

ABD, SSCB'nin kendi sorunlar ıyla uğ raş t ığı  bir 
dönemde Ortadoğ u petrolleri üzerindeki egemenli-
ğ i kesinleş tirmek için bir nedene mi gereksinimi 
oldu ğ u, Kuveyt'in i ş galine bu nedenle mi göz 
yumulduğ u, olay ı n tüm dünyay ı  olumsuz yönde 
etkilemesini hesaba katarak BM'Ieri amaçlar ı na 
alet etti ğ i dü ş ünülebilir. 

Eğ er böyle ise, uluslar ve devletler dünya tarihi-
nin en büyük şantaj ı  ile karşı  karşı ya bulunuyorlar 
demektir... 

CIA'n ı n K İ RL İ  I Ş LER BÖLOMO'ndeki anlay ışı  
BEYAZ SARAY'a ta şı yan Watergate ve lrangate 
skandallar ı na sebep olan Ba ş kanlar ı n entrikalan 
bütün dünya kamu oyuna yans ı m ış t ı r. Eski CIA 
patronu olan Bush'un BEYAZ SARAY'da KARA 
I Ş LER çevirmeyeceğ ini kim garanti edebilir? 

Sorunlar ı n bu boyutta alg ılanmas ı  gereken bir 
dünya'da Türk D ış  politikas ı n ı n dizginleri becerik-
siz ve basiretsiz bir iktidar taraf ı ndan sorumsuz bir 
kiş inin yönetimine terkedilmi ş tir. Telefon görü ş me-
leri ve kapal ı  kap ı lar ard ı nda tüm iktidar yetkilileri 
d ış lan ı larak yürütülen politikan ı n Türkiye'nin ba şı -
na ne' belâlar açaca ğı  belli değ ildir. 

Bu aşamada iktidar ı n arkas ı nda kamuoyu des-
teğ i bulunmamas ı , etkin güçler ve muhalefet parti-
lerinin savaşa karşı  olmalar ı  güvence olarak görün-
mekte ise de olas ı  süprizlerle Türkiye s ı cak sava şa 
sürüklenebilir. 

Bat ı  Özal'a destek vermekte ve tüm isteklerini 
bu destekten yararlanarak somutla ş t ı rmaktad ı r. 
Türk halk ı  daha ş imdiden zamlar ı n a ğı rl ığı  alt ı nda 
ezilirken, iktidar pervas ızl ı k ve vurdum duymazl ı k 
içinde gaflet uykusuna yatm ış  bulunmaktad ı r. 

Bat ı 'n ı n abart ı l ı  bir ÖZAL imaj ı na gereksinimi 
olduğ u anla şı lmaktad ı r. Örneğ in: 

- "Bir petrol ambargosunun ba şar ıya ulaş mas ı  
Türkiye Cumhurba ş kan ı  Özal' ı n deste ğ ine bağ l ı "(9) 

- "Atatürk'ten beri gelmi ş  geçmiş  en büyük dev- 
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let adam ı  olduğ una çok ki ş inin inand ığı  Turgut 
Özal Bizans ustal ığı yla ülkesinin ç ı kariar ı n ı  koruma-
s ı n ı  biliyor") 

- 'Türkler yoksuldur ve Irak boru hatt ı ndan gelir 
sağ l ıyorlard ı . Bu nedenle Cumhurba ş kan ı  Özal, 
hatt ı  kapatarak takdir edilecek bir cesaret örne ğ i 
gösterdi. Türkler aras ı nda daha da yay ı lan İ slami 
ak ım düş ünülecek olursa karar ı  daha da cesur 
bulunur" 

- 'Türkiye'nin soğ ukkanl ı  ve kararl ı  bir ş ekilde 
boru hatt ı n ı  ve s ı n ı r ı  kapatmas ı , herkesten çok tek 
bir kiş iye yarad ı : Cumhurbaş kan ı  Turgut Özal'a (12) 

- Frankfurter Allegerneine Zeitung gazetesinde: 
Cumhurba şkan ı  Turgut Özal' ı n son on y ı l ı n yetiş tir-
diğ i "tek siyasi kabiliyet" oldu ğ u, belirtildikten son-
ra "Cami say ı s ı  giderek artarken islam ı n yayg ı nla-
şan nüfuzu, Saddam Hüseyin'e kar şı  Bat ı  ile birle-
ş en hükümetin i ş ini ş üphesiz, kolaylaş t ı rm ıyor" 
denilmektedir (13) 

- Cumhurba ş kan ı  Özal, Bat ı 'ya yaranmaya çal ı -
şı yor. Özal' ı n amac ı , Ortadoğ u'da kurulacak yeni 
düzenden kârl ı  ç ı kmak"(") 

Görüldüğ ü gibi Bat ı  Özal miti yaratmak için 
yoğ un bir propaganda kampanyas ı  sürdürmü ş , 
ku ş kusuz sonuçlar ı ndan da yararlanm ış t ı r. Ve de 
yararlanmaya devam etme ğ i ummaktad ı r. 

Oysa Almanya'da yay ı mlanan etkin bir dergi-
de:") 

'Turgut Özal' ı n ald ığı  kararlar ı n milletin temayül-
lerine muhalif olduğ u belirtilmiş  Özal' ı n, "Kraldan 
çok kralc ı " olduğ una dikkat çekilmi ş tir. 

Özal' ı n d ış  politika çizgisini Saddam Hüseyin'in 
devrileceğ i, Ortado ğ u haritas ı n ı n değ i ş eceğ i fikri 
üzerine oturttu ğ u kaydedilen yaz ıda "Ozal' ı n kapal ı  
kap ı lar ard ı nda Körfez Krizinin çözümünü arad ığı " 
görüş üne yer verdi. 

Dergide Özal' ı n bu rizikolu politikas ı n ı n pek 
anlay ış la karşı lanmad ığı  belirtilirken Körfez bölgesi-
ne asker ve malzeme gönderilmesine Türklerin 
dörtte üçünün kar şı  ç ı kt ığ' ı  kaydedilmiş tir." 

Bat ı l ı  kaynaklar ı  yorumuna göre Türkiye İ slam 
alemine ve ülke içinde yükselen islama kar şı n yeğ -
lemesini Bat ıdan yana yapt ığ"' vurgulanmaktad ı r. 
Eğ er bu gözlem doğ ru ise, ANAP'ta günümüzde 
ortaya ç ı kan kanatlar aras ı  sürtü ş me çat ış maya 
dönüş ebilir ve böyle bir bunal ı mda ANAP' ı  tarikat 
şeyhleri bile kurtaramaz. Ç ı kabilecek bir sava şı n 
Müslüman H ı ristiyan çat ış mas ı na dönme olas ı l ı 'ğı  
gündemindeki yerini korumaktad ı r. Nitekim bu 
konuda İ slam aleminden sesler yükselmektedir. 

İ ran dini lideri Ayetullah Ali Hamaney yapt ığı  
konu ş mada") Müslüman milletlerin ABD' nin bölge-
de kalmas ı na izin vermeyece ğ ini ve "ABD siyaseti-
ne, planlar ı na ve sald ı r ı lar ı na kar şı  gelmek Allah 
yolunda cihatt ı r ve bu yolda ölenler ş ehittir" ş eklin- 

de görü ş ünü aç ı klam ış t ı r. İ ran' ı n üst düzey dini 
liderlerinden Ayetullah Ali Me ş kini ise:(") "Körfezde 
bir sava ş  ç ı karsa İ ran' ı n ABD'ye karşı  savaşacağı -
n ı " aç ı klam ış t ı r. Bu arada (18) Amman'da FKÖ ve 
Arap ülkelerinden gelen delegelerin kat ı ld ığı  ARAP 
HALK GÜÇLERI KONFERANSI'nda temsilciler 
"Amerikan tehditlerine kar şı  ulusal mücadelesinde 
Irak' ı  destekleyeceklerini" belirtmi ş lerdir 

Bunun gibi Cezayir dini liderlerinden Mahfuz 
Nahnal ") "Sorunlar ı m ız ı  yaln ızca kan çözebilir ve 
İ slam düş manlar ı na karşı  koyabiliriz" derken Tunus 
dini liderlerinden Ra ş it Ganuş me : "Biz uluslararas ı  
entrikalarla gizli planlarla kar şı  kar şı yay ız, etraf ı m ı -
z ı  yabanc ı  donanmalar çevirmi ş  ve içimizde hain-
ler var. E ğ er Allah yolunda gidersek, bütün bu güç-
lerin bir örümcek a ğı  gibi y ı rt ı ld ı 'ğı n ı  da görebilirz" 
diye konu ş nnuş tur. 

ANAP iktidar ı  güçlü bir ikilemin kancas ı  içinde 
İ slami liderlerin yorumlar ı na göre "ihanet cephesi", 
içinde yer alm ış  görünüyor. 

Gerçekte izlenen ki ş isel a ğı rl ı kl ı  d ış  politika 
buram buram Amerikan hayranl ığı  ve teslimiyetçili-
ğ inin izlerini ta şı yordu. 

Ambargo uygulamas ı n ı n çok k ı sa sürede 
IRAK' İ  pes ettirece ğ i düş üncesini olaylar do ğ rula-
mam ış t ı r. S ı cak bir sava ş  durumunda ABD'nin kar-
şı s ı na ç ı kacak gücü TAHTA KURUSU G İ B İ  EZ İ P 
.GEÇECEG İ  görü ş ünün de abart ı l ı  olduğ unu 
zaman gösterecektir. 

Bülent Ecevit(2°) ve Necmettin Erbakan (21) 
IRAK'a ili ş kin gözlemlerinde ambargonun etkisini 
kan ıtlayacak belirtilere tan ı k olmadı klar ı n ı  aç ı kla-
m ış lard ı r. 

İ ngiltere'de yay ı nlanan etkin bir dergide (22) 
"Irak' ı n ambargoyu delebilece ğ i ve halk ı n ı  6 veya 8 
ay daha besleyebilece ğ i" aç ı klanm ış t ı r. 

Kald ı  ki IRAK' ı n Kuveyt'in i ş galinden yakla şı k 
bir ay sonra (1 Ekim 1990) karne sistemine geçmi ş  
olmas ı  ve en temel ihtiyaç maddesi olan eti karne 
d ışı  b ı rakmas ı  bu konuda haz ı rl ı kl ı  olduğ unu kesin-
likle göstermektedir. 

Körfez Bunal ı m ı 'n ı n uzamas ı ndan ABD ve 
SSCB'nin ortak ç ı karlar ı  bulunmakta ve OPEC 
ülkeleri dolarlar ı na dolar katmaktad ı rlar. Oysa Tür-
kiye gibi ülkelerde durumun farkl ı  olduğ u peş  peşe 
gelen zamlarla daha bugünden ya şan ı larak görül-
mektedir. 

Bir varsay ı m uğ runa elinizdeki kozlar ı  ABD'ye 
teslim edeceksiniz, sonrada zararlar ı n kar şı lanaca-
ğı n ı  hayal edeceksiniz. Bu politikay ı  anlamak müm-
kün değ ildir. 

Olas ı  bir s ı cak sava ş  durumunda SADDAM' ı n 
üç kozu bulundu ğ u aç ı klanm ış t ı r(23) 

1. Suudi Arabistan'daki petrol bölgelerinin 
füzeyle vurulmas ı yla Bat ı  ekonomilerinin tahribi 
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2. İ srail'e füzeierle sald ı r ı . Ayr ıca Suriye ve 
M ı s ı r' ı nda vurulmas ı  

3. Avrupa, ABD ve Japonya'da biyolojik silah-
larla terörist sald ı r ı lar. 

Bunlar ı n yan ı nda IRAK' ı n güçlü ve deneyimli 
ordusu, üstün z ı rhl ı  ve kimyasal silah gücü yan ı n-
da, nükleer teknolojisinin çok ileri bir a şamada 
olduğ u da bilinmektedir (24 - 

ABD havadan ve denizden bask ı n tE4rz ı nda bir 
sald ı r ıyla Irak' ı n hava kuwetleri, z ı rhl ı  gücü, kimye-
vi ve nükleer teSislerini hava meydanlar ı  ve ula şı m 
sistemini ilk a şamada yok edece ğ ini planlamakta 
ancak bask ı na karşı n Irak' ı n elinde kalacak güçle 
SADDAM' ı n verece ğ i karşı l ı ktan da çekinmektedir. 
Bu amaçla yap ı lan y ığı nak tamamlanmak üzeredir. 
Kuş kusuz iklim koş ullar ı n ı n da savaşa uygun olma-
s ı  düş ünülmektedir. Böyle bir harekatta Türkiye'- 
nin üslerinden ve kara gücünden yararlanmak için 
planlar yap ı lm ış  olduğ u anlaşı l ı yor ( 5-27). 

International Herald Tribune'de Thomas L. Fri-
edman imzas ıyla yay ı nlanan bir yaz ıda (28). 

'Türkiye ile ABD'nin hem askeri hem de istihba-
rat alan ı ndaki iş birliğ ini son Körfez Krizi nedeniyle 
önemli ölçüde geni ş lettikleri ve körfezde olas ı  bir 
sava ş  durumunda Türkiye'nin ABD sava ş  ve bom-
bard ı man uçaklar ı na bu ülkedeki üsleri kulland ı r-
mak için NATO görevi görünümü alt ı nda izin ver-
meyi kapsayaca ğı n ı " ima etmiş tir. 

Bunun gibi ABD'nin eski Genelkurmay Ba ş kan-
lar ı ndan Amiral Thomas Mourer: "ABD'nin körfez'- 
deki askeri y ığı na ğı ndaki temel hedefin, dengeyi 
kara ordusunda 2'ye 1 oran ı nda Amerika lehine 
bozacak bir askeri güce ula ş mak olduğ u" nu söyle-
mektedir. Yani Irak kara ordusunun iki misli kara 
ordusu .... Bat ı n ı n bu rakam ı  bulmas ı n ı n tek yolu 
T. Slh. Kierinin kullan ı lmas ı ndan geçmektedir. Bu 
nedenle Özal 'a övgüler dizilmektedir. 

Baz ı  ABD stratejistlerinden(3°) James Schlesin-
,ger (ABD eski savunma Bakanlar ı ndan), Zkigniew 
Brzezinski (Carter' ı n ulusal güvenlik dan ış man ı ), 
Barry Rubin (Yak ı n Doğ u enstitüsünden) zaman ı n 
Amerikan ı n lehine iş lediğ i konusunda olmalar ı na 
karşı n, Richard Perle (ABD eski Savunma Bakan 
Yrd.) Irak' ı n nükleer ve kimyasal yetene ğ inin tahri-
bini istemektedir. Güvercinlerle şahinler ne dü ş ü-
nürlerse dü ş ünsün Türkiye'nin d ış  politikadaki ilke-
sizliğ i bugünden ekonomisini sarm ış  bulunuyor. 
Bu gidiş e son verilmelidir... 

Tek güvencemiz olas ı  bir savaşa kar şı  Türk ve 
Dünya kamuoyundan yükselen seslerdir... İ nsanl ı k 
belki ilkeler ad ı na sava şa sürüklenebilir ama ba ş ka-
lar ı n ı n ç ı karlar ı  adina asla... {31-33) 

22.10.1990 Kuzguncuk  
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(26) "L'expres - ABD Kas ı mda sald ı racak - Aktaran 
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inceleme 

ÖZELLEŞTIRME VE 
IKTISAT TEORISI* 

Daron Acemoğ lu 

Yazar, London School of Economics'de Matematiksel iktisat ve 
Ekonometri konusunda master ögçrenimi görüyor. Daha önce 
P.J. Lambert ile Bulletin of Economic Research'iin Oktober 1989 
sayı sı nda yayı nlanmış  "Equi-proportionate Growth of İ ncome 
and Fiscal Drag" baş l ı gı nda bir Makalesi var. 

Kamu i ş letmelerinin özelle ş tirilmesi, birçok ülke-
de, 1980'lerin önde gelen iktisat politikalanndan-
d ı r. Örneğ in, 1979'da İ ngiltere'de i ş başı na gelen 
Mrs. Thatcher hükümeti özelle ş tirmeyi en önemli 
silahlar ı ndan biri olarak gördü ve 1980'dan bu 
yana tüm devlet i ş letmelerinin üçte birini özelle ş tir-
di. Türkiye'de de ANAP hükümeti K İ T'lerin özelleş -
tirilmesini ön plana ç ıkard ı . Diğ er ülkelerde olduğ u 
gibi Türkiye'de de bu konudaki tart ış ma sonuçlan-
m ış  'değ il ve salt iktisadi analiz ışığı nda böyle bir 
tart ış man ı n sonuçlanmas ı n ı  da bekleyemeyiz. 
Ancak, bu sat ı rlar ı n yazar ı  özelleş tirmenin sonuçla-
r ı n ı n, iktisat teorisi çerçevesinde de ğ erlendirilmesi-
nin çok ayd ı nlat ı c ı  olaca ğı  kan ı s ı ndad ı r. Bu yaz ı  
önce iktisat teorisinin bize özelle ş tirme konusunda 
neler aç ı klad ığı , dünyadaki geliş meler ışığı nda 
basite indirgeyerek incelenecek, daha sonra bunla-
r ı  kullanarak Türkiye aç ı s ı ndan geçerli ç ı karsama-
lar, doğ al olarak, ülkemizin özel ko ş ullar ı n ı  göz 
önünde tutarak, yap ılmaya çal ışı lacakt ı r. 

Özelleş tirmenin amaçlar ı  aras ı nda önde gelen-
leri şöyle s ı ralayabiliriz: 

(1) Mikro verimliliğ i artt ı rmak. 

(2) Devlet bütçesini iyile ş tirmek. 

(3) Yönetim ve koordinasyon problemlerini 
çözümlemek. 

(4) Sendikalar ı n, eğ er K İ T'lerde çok güçlenmi ş -
lerse, güçlerini azaltmak. 

(5) Popüler kapitalizmi halka kabul ettirip, giri-
ş imci ruhunu yerle ş tirmek. 

(6) iktidar partisinin gücünü artt ı rmak. 

bunlardan (3), (5) ve (6) y ı  iktisadi k ıstaslarla 
değ il, baz ı  politik yarg ılaria değ erlendirmemiz gere-
keceğ inden bunlar ı  yaz ı m ız ın d ışı nda tutaca ğı z. 
Ayr ıca (4) de benzer bir argümanla d ış lanabilir, 
ama daha önemlisi Türkiye'de sendikalar hiçbir 
sektörde güçlü, olmad ığı  için bu argürnan ülkemiz 
aç ı s ı ndan önemli bir faktör de ğ ildir. (2)'ye döndü-
ğ ümüzde ise şu gözlemde bulunabiliriz: E ğ er söz-
konusu hükümet kârl ı l ığ a eş it bir faiz oran ı nda 
borçlanabiliyorsa, gelecekte beklenen kârl ı l ı kda bir 
değ iş me yoksa, özelle ş tirme uzun dönemde dev-
let bütçesinde bir iyileşmeye yol açamaz. Bu sav ı  
şöyle aç ı klayabilbiriz; öncelikle al ıc ılann iskonto 
oran ı  hükümetin borç için ödeyece ğ i faiz oran ı na 
eş it olmal ıd ı r, aksi takdirde iki tarafdan biri için son-
suz kâr getirecek arbitraj i ş lemleri mümkün olur. 

Böylece al ı c ı lar ı n hisse senetleri için ödemeye 
raz ı  olacağı  maksimum miktar; sözkonusu i ş letme-
nin gelecekde elde edecekleri kârlar ı n bugüne 
iskonto edilmiş  değ erini geçmeyecektir. E ğ er al ıc ı-
lar rasyonel beklentilere sahiplerse, aksi ancak 
geiecekde kârl ı l ığı n artmas ı  ile mümkün olur. Gele- 
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cek kârlar ise iki ş ekilde artabilir. Ancak bunlar ı  
aç ı klamadan önce iktisatta kullan ı lan verimlilik kav-
ramlann ı  tan ı mlamakta yarar var. 

1) Teknik verimlilik (Technical efficiency) 
2) Maliyet verimlili ğ i (Cost efficiency) 
Ş imdi gelecek kârlar ı n artmas ı na dönersek, 

sözünü etti ğimiz iki yol ş unlard ı r: 
a) Teknik ve / veya maliyet verimlili ğ iin (ya da 

Leibenstein' ı n terimini kullan ı rsak X - verimlili ğ inin) 
artmas ı . 

b) Üretimin, karlar ı  maksimum k ı lacak veya art ı -
racak düzeyde belirlenmesi. Ancak ço ğ u KIT'in 
doğ al tekel durumunda oldu ğ u dü ş ünülürse bu 
da ğı l ı msal verimliliğ in azalmas ı  anlam ı na geliyor. 
Üçüncü bir yol ise dinamik verirnlili ğ in artmas ı  ola-
bilir, fakat analizimizi karma şı klaş t ı rmamak için 
bunu X-verimlii ğ inin içine dahil ediyoruz. 

Bu tart ış madan elde etti ğ imiz. sonuca göre büt-
çenin iyele ş mesini belirleyebilir ana faktör verimli-
liktir. Ancak özelle ş tirme uzun dönemde bütçeyi 
iyile ş tirmese bile hükümetler taraf ı ndan k ı sa 
dönemde gelir artt ı rmak için ku ı llan ı labilece ğ ini de 
gözard ı  etmemek gerekir. 

Bunun için ilkin özelle ş tirmenin X- verimlili ğ ini 
nas ı l etkileyece ğ ini incelememiz gerekir. 

Genel kan ı , K İ T'lerde verimlili ğ in dü ş ük oldu ğ u 
yolundad ı r. Ancak inceledi ğ imiz zaman tüm argü-
madam X-verimliliğ i hakk ı nda olduğ unu görürüz. 
Bunu aç ı klamak için bu tür argümanlar ı n en ayr ı nt ı -
l ı s ı  ve bilimseli olan "nnülkiyet haklar ı " ("property 
rights") teorisini özetliyelim. 

1) X - verimlilik üretim kapasitesi k ıvam düzey-
de kullan ı ld ığı  zaman gerçekle ş ir. 

Bu teoriye göre yöneticilerin amac ı  kendi fayda-
lar ı n ı  maksimum k ı lmakt ı r ve bu yöndeki çabalar ı  
hisse sahiplerince kontrol edilerek, s ı n ı rland ı r ı l ı r. 
Tipik olarak, KIT'lerde hisse sahipleri, ki bunlar 
tüm halidir, yönetici kararlar ı n ı  etkinliğ i artt ı racak 
ş ekilde s ı n ı rlama arzulan güçlü olmad ığı  gibi, 
çoğ u zaman bu haklar ı n ı  uygulama olana ğı na da 
sahip değildirler, çünkü: 

a. Birey için maliyet faydadan daha fazla olmak-
tad ı r zira bireyin etkinli ğ i artt ı rma çabas ı  diğ er his-
se sahipleri lehine bir d ış sall ı k yaratt ığı  için kendisi 
bunun tam kar şı l ğı n ı  alamaz. (Bedavac ı l ı k, free-ri-
der problemi). 

b. Bu problemi a ş sak bile, hisse sahiplerinin 
isteklerini duyuracaklar ı  kanallar mevcut değ ildir. 

Baş ka bir etken de, K İ T'lerin amaçlar ı n ı n muğ -
lak olmas ı ndan ötürü yöneticilerin, tek amac ı  kâr ı  
maksimize etmek olan bir ş irketin yöneticilerine 
göre karar alma yetkilerini geni ş leterek, bu yetkiyi 
kendi ç ı karlar ı  doğ rultusunda kullanabilmeleridir. 
Bu koş ullarda, yöneticiler bu gev şek s ı n ı rlar saye-
sinde ekonomik art ığı  maksimize etmek yerine ba ş - 

ka amaçlar pe ş inde koş up X - verimsizli ğ ine 
sebep olacaklard ı r. özellikle gereğ inden fazla ser-
vis personeli kullanarak ve teknik verimlili ğ i sağ la-
mak için gerekli olan kontrol, izleme ve düzenle-
me etkinliklerini - ki bunlar yöneticiler için doğ al 
olarak eksi fayda ta şı r - gerekli düzeyde yürütme-
yerek ve yat ı r ı m konusunda doğ ru sinyallere göre 
hareket etmiyerek X - verimlili ğ ini azaltacaklard ı r3. 

Ayr ıca, &In karar alma sürecine verimlilikle 
ilgisi olmayan amaçlar do ğ rultusunda bakanlar, 
hükümet ve di ğ er yetkili ki ş iler müdahale edebilir 
ve bunun sonucu büyük ölçüde X- verimsizli ğ i 
ortaya ç ı kar. 

Fakat, tüm bunlardan K İ T'lerin daha az verimli 
olduğ u sonucunu ç ı karamay ız, çünkü iktisadi anla-
m ıyla verimlilik Pareto Optimumu kavram ıyla bağ -
lant ı l ı d ı r ve böylece da ğı l ı msal verimliliğ i de kap-
sar. Oysa, ço ğ u doğ al tekel konumunda olan K İ T'- 
ler kâr maksimizasyonu amac ı n ı  gündemez. özel 
sektör kontrolünde, Kârlar ı n ı  art ı r ı rken sebep ola-
caklar ı  d ığı l ı msal verimlilik kayb ı , X-verimlilik kazan-
c ı n. aş abilir. Ş ekil 1 bu durumu aç ı kl ı yor. Bu örnek-
te üretimin azalmas ı ndan meydana gelen tüketici 
rant ı  kayb ı , teknik ve maliyet verimlili ğ i art ışı n ı  geç-
mektedir. Gerçek hayatta, K İ T'ler'in üretilen mikta-
r ı  fiyat eş ittir marjinal maliyet noktas ı nda bende-
mekdikleri do ğ rudur ve bizim örne ğimizin tersine, 
özelle ş tirme dinamik iyile ş melere de yol açabilir. 
Fakat, vurgulanmak istenen nokta, özgül durumla-
ra bakmadan, özelle ş tirme verimliliğ i artt ı r ı r m ı  art-
t ı rmaz m ı  gibi bir soruya yan ıt veremiyece ğ imizdir. 

EGF >ABCG EGF = Da ğ l ı msal verimlilik kayb ı  

ABCG = x- verimlilik kazanc ı  

Baz ı  ara ş t ı rmalar ı n sonuçlar ı na geçmeden, çok 
önemli bir noktay ı  vurgulamak da yarar var. Yukar ı -
da özetlenen "mülkiyet haklar ı " argüman ı  herkes 
taraf ı ndan kabul edilmiyor, örneğ in, Kay ve 
Thompson X - verimliliğ inin de en önemli belirleyi-
cisinin kimin hisse sahibi oldu ğ u değ il, piyasa reka-
bet koş ullar ı  olduğ unu savunuyorlar4. Gerçekten 
de bu tez hem sa ğ lam temellere dayal ı , hem de 
biraz daha çok ampirik deste ğ e sahip. Ancak, Tür- 
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kiye'deki özelle ş tirme hareketi piyasa rekabetini 
artt ı rma (liberalisation, deregulation) hamleleriyle 
ba ğı nt ı l ı  olmad ığı  için bu konuya fazla de ğ inme-
yip, yaz ı n ı n sonunda temas edeceğiz. 

Ş imdi, ampirik verilere dönerken, kar şı m ıza 
ç ı kacak zorluklar ı  şöyle s ı ralayabiliriz: 

1. Yukar ı da da belirtildi ğ i gibi kâr 
doğ al tekel niteli ğ ine sahip ve önemli d ış  yarar sağ -
layan K İ T'ler için iyi bir ba şar ı  göstergesi de ğ il ve 
bu durumda -etkinlik k ı stas ı  olarak kârt ı l ığı  almak 
sağ l ı kl ı  olmaz. Ayr ı ca K İ T'lerin talep e ğ rileri de iyi 
bilinmediğ inden tüketici rant ı n ı  k ı stas olarak kulla-
namayaca ğı m ız için ancak maliyet kar şı laş t ı rmalar ı  
yapabiliriz. 

2. Maliyet kar şı laş t ı rmalar ı  yapmak da, üretken-
lik özellikle servis sektöründe zor ölçülebilece ğ in-
den, her zaman mümkün de ğ ildir. 

3. Maliyet kar şı laş t ı rmalar ı  sağ l ı kl ı  da olmayabi-
lir, çünkü çoğ'u zaman, özellikle tüketicilere hizmet 
veren sektörlerde, K İ T'ler art ı  hizmetler de sunabili-
yorlar. 

Ampirik çal ış malara döndü ğ ümüzde çoğ unun 
bu faktörleri, özellikle (3)'ü iyi belirliyemediklerini 
görüyoruz. Örne ğ in İ ngiltere'de, Pryke taraf ı ndan 
yap ı lan inceleme özel sektörün genelde daha 
verimli olduğ u sonucuna vanyor(5). Ama British 
Caledonion Hava Yollar ı n ı n devletin i ş letti ğ i British 
Airways'den daha verimli oldu ğ unu belirtirken, Bri-
tish Airways'in çok yo ğ un bir ş ekilde düzenlenen 
hatlarda uçtu ğ unu hesaba katm ı yor. Ba ş ka endüs-
triler için Avdit Commission'un 1984'deki raporu 
da ayn ı  sonuçlara var ı yor. Yine Avusturalya'da 
özel hava yollar ı , devlet hava yollar ı ndan daha 
verimli bulunurken, özel hava yollar ı n ı n devletin 
yürüttüğ ü k ı sa mesafeli uçu ş lar ı  çok masrafl ı  diye 
kabul etmedikleri unutuluyor. Amerika'da ise elekti-
rik endüstrisinde devlet sektörü % 20 daha verimli 
iken, su endüstrisinde tam tersi söz konusu(6). 
Yine İ ngiltere'de özelle ş tirilen kurulu ş larda ş u ana 
kadar kaydedilmiş  bir verimlilik art ışı  iktisadi bas ı -
na yans ı mış  değ il. Yani, özet olarak özelle ş tirme 
maliyet verimlili ğ inde büyük bir iyile ş me sağ lamd ı -
ğ' ı  gibi, buna d ığı l ı msal verimlilikte meydana gelen 
azalmay ı  da eklediğ imiz takdirde özelle ş tirmeyi 
genel olarak desteklemek güç. Ancak bundan 
ç ı kar ı lmas ı  gereken sonuç özelle ş tirmenin gerek-
siz ya da zararl ı  olduğ u değ il, her özelleş tirme ola-
y ı n ı  ayr ı  olarak olarak de ğ erlendirmenin gereklili ğ i-
dir. Ancak, Vaka analizi negatif sonuç yerse bile 
özelleş tirmeyi zorlayan ba ş ka amaçlar olabilece ğ i-
ni gözden uzak tutmamak gerekir. Örne ğ in, Mrs. 
Thatcher'in özelle ş tirmelerinin ana amac ı  iktisadi 
değ il politikti; yukarda belirtilen amaçlardan (3), 
(4), (5) ve (6). Ayr ı ca Mrs. Thatcher' ı n bunu bir 
borçlanma politikas ı  olarak da kulland ığı n ı  belirte-
biliriz. 

Peki ya Türkiye? 

Ülkemizde,yukarda sözünü etti ğ imiz yaka anali-
zinde kullan ı lacak veriler pek bulunmuyor. Bu 
nedenle, bu durum da özelle ş tirme için bir politika 
belirlemek gerekebilir. Tabii ki, yine de, özel veriler 
bulunduğ u zaman bunlar ı  analizimize katmam ızda 
büyük yarar vard ı r. 

Türkiye'de uygulanacak politikay ı  belirlemek 
için sorma= gereken temel soru ş u : 

Türkiye ko ş ullar ı  da yukar ı da çizdiğ imiz teorik 
tablonun hangi bölümleri geçersizdir? 

a. Yukar ıda, sözkonusu hükümetin piyasa faL 
oran ı ndan dilediğ i kadar borç alabilece ğ i varsay ı l 
m ış t ı . Oysa ki, bu Türkiye için gerçerli de ğ il; o hal 
de özelle ş tirme Türkiye'de di ğ er ülkelerden dall 
yararl ı  olabilir. 

b. Türkiye'de bürokrasi, bat ı l ı  ülkelerde oldu 
ğ undan çok daha güçlü bir konumda. Ayr ı ca hükü 
metlerin muhalefet taraf ı ndan s ı k ı  bir şekilde kon 
trol edilemedi ği de gerçek. Böylece hem bürokrasi 
nin kontrol edilemezli ğ inden, hem de politik müda 
halelerden doğ an verimsizliklerin Türkiye'de dah ı  
önemli olmas ı  doğ ald ı r. Yani, özelle ş tirme Türkiy ı  
bak ı m ı ndan yararl ı  görünüyor. Sonuç olarak 
genelde Türkiye'de özelle ş tirmeler Bat ı 'daki örnek 
lerinden daha gerekliye benziyor. Yine de herhan 
gi bir özelle ş tirme konusunda bir sonuca yarma 
dan, e'ğ er mümkünse, vaka analizine ba şvurma 
m ız gerekiyor. 

Fakat hepsi bu de ğ il, Türkiye'de özelle ş tirm 
yararl ı  olsa dahi - ki bu da tam anlam ı yla kesi 
değ il, yine özel proje analizlerinin verece ğ i sonuç 
lara ba ğ l ı  - ş u anki özelle ş tirme uygulamas ı  içi 
ayn ı  ş eyi söyleyemeyece'ğ iz. Bunun nedeni öze 
leş tirnnenin yabanc ı laş t ı rma ş eklini almas ı  değ i 
Bu yarg ı y ı  ş öyle savunabiliriz. Özünde yabanc ı lw, 
t ı rma, ülkeye di ğ er ş ekillerde giren yabanc ı  sermE 
ye ile ayn ı  özelliğ e sahiptir ve belki de etlileri olurr 
lu olur, çünkü KIT'lerin ço ğ unun geniş  yat ı r ı mlar 
gereksinim duymas ı ndan sat ı m ı  takip eden ilk o 
y ı l içinde yurt d ışı na fazla bir kâr transferi olarm 
mas ı , aksine yat ı r ı m için fon giriş i olmas ı  beklen( 
bilir. Bundan ba ş ka, ekonomik aç ıdan stratej 
endüstriler argüman ı  da büyük bir anlam t ışı m ıyo 
Eğ er bu terimle Petkim gibi di ğ er endüstrileri 
leyen bir i ş letme düş ünülüyorsa o zaman bu, ÖZE 
leş tirmeden sonra olas ı  tekel fiyatlar ı ndan kaynal 
lanan ve da ğı l ı msal verimlilik düş ü ş ü ile ilgili 
kayg ı ; olumsuz etkiyi yaka analizimizin içine katak 
liriz. Ayr ı ca bu yabanc ı laş t ı rmaya değ il, özelleş ti 
meye kar şı  bir nokta. E ğ er, diğ er taraftan, stratej 
endüstriler ülke savunmas ı  için stratejiktir deniliy, 
ise, o zaman bu argüman çok az say ıda iş letme), 
uygulanabilir ve bu ancak Türkiye yak ı n zam 
içinde bir sava şa girebilecek durumda ise öne 
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ta şı yabilir. Oysa ki günümüzde süren uluslararas ı  
entegrasyon ve uzla ş ma ak ı mlar ı  içinde böyle bir 
ş ey olas ı  görünmüyor. 

Son bir nokta ise, K İ T'lerin özelle ş tirilmesinden 
yana olmak devlet yat ı r ı mlar ı na karşı  olmak anlam ı-
na gelmiyor. Türkiye'nin ko ş ullar ı  nedeniyle devlet 
birçok alana yat ı r ı m yapmak zorunda (örne ğ in alt-
yap ı  ve Doğ u Bölgesi) ama, e ğ er bunlar ı  iyi iş lete-
miyorsa özelle ş tirme doğ ru bir politika olabilir. 

Gelelim bizim ş u anki özelleş tirmelere kar şı  
olan ele ş tirilerimize: 

1) iktisat Dergisinin son 298. say ı s ı ndaki panel-
de de belirtildi ğ i gibi tüm iş lemler büyük bir gizlilik 
ve acele içinde gerçekle ş tiriliyor,7. Özellikle bu 
acele içinde küçük i ş letmelerden önce büyüklerin 
ve en kârl ı lar ı n blok halinde sat ı lmas ı - büyük bir 
hata olabilir. Zaman içinde, sermaye piyasas ı  da 
geliştikçe, blok sat ış dan daha çekici alternatifler 
de ortaya ç ı kacakt ı r. 

2) Verilen izlenim iflas etmi ş  bir ailenin evdeki 
mobilyalar ı  satmas ı  gibidir. Bu durumda zorunlu 
olarak, mobilyalar ucuza sat ı l ı r. Sat ış lar yabanc ı la-
ra oldu ğ u için, ucuza yap ı lan sat ış lar hem daha az 
sermaye giri ş ine hem de daha yüksek kâr transferi 
oranlar ı na neden olacakt ı r. Örneğ in, USAŞ  olay ı  
bu tür korkular ı  daha da somutlaş t ı rmaktad ı r Özel-
likle hükümetin en kârl ı  iş letmeleri aceleyle satma-
ya çal ış mas ı  bu "mobilya teorisi" ne destek vermek-
te ve kay ı plar ı n gerçekten büyük boyutlara ula şabi-
leceğ ine işaret etmektedir. 

3) Daha önce de bellirtti ğ imiz gibi ş u ana dek 
izelleş tirmeyi de ğ erlendirmek için kulland ığı m ız 
'mülkiyet haklar ı " teorisi her konuda yeterli de ğ il. 
iyasa rekabetinin verimlilik üzerinde büyük bir 

ytkisi olmas ı  olas ı ; ANAP hükümeti ise en büyük 
<âr potansiyeline sahip, dolay ı s ı yla tekel durumun-
ia olan K İ T'lerin özelle ş tirilmesine öncelik veriyor. 
4yr ı ca hükümetin görünen amac ı  gelir elde etmek 
5Iduğ u için ne piyasa rekabetini artt ı rı c ı, ne de 
5zelleş tirmeden sonra fiyat düzenlemesi türünden 
5nlemler almaya niyetli görünüyor çünkü bu tür 
inlemler kâr beklentilerini, dolay ı s ı yla özelleş tirilen 
ş letmeler için ödenecek mebla ğı  düş ürecektir. 

Piyasada rekabetin artmamas ı  fazla bir X - 
ıerimliliğ i art ışı  olmayaca ğı , fiyat düzenlemesinin 
ı lmamas ı  ise da ğı l ı msal verimliliğ in düşeceğ i anla-
n ı na gelir. Tabiiki doğ al tekeller için piyasa rekabe-
ini artt ı rmak mümkün değ il, Fakat bunlar için fiyat 
iüzenlemesi çok önemli. Bu tür nedenlerden dola-
', örneğ in, Petkim'in özelleş tirilmesinin bir X - 
,erimliliğ inde büyük bir art ış  sağ lamayaca ğı  gibi 
ığı r fiyatlar kontrol edilmezse 'önemli da ğı l ı msal 

kay ı planna yol açaca ğı  saunulabilir. 

4 ) Belki de en önemlisi bir bat ı  hükümeti için 
izelleş tirmeden elde edilen gelirlerin yerine borç- 

lanmak mümkündür; böylece özelle ş tirmeyi basit 
bir borçlanma olay ı  olarak değ erlendirebiliriz. 
ANAP hükümeti de gelirlerini artt ı rmak için öncelik-
le borçlanmaya ba şvurmaktad ı r. Ama, ANAP bat ı l ı  
hükümetlere k ıyasla çok daha ciddi bir fon s ı k ı nt ıs ı  
içindedir ve e ğ er özelle ş tirmeye başvurmaz ise 
harcamalar ı n ı  k ısmak zorunda kalabilir. Ayr ı ca 
seçim öncesi bütçe aç ığı n ı  azaitarak enflasyonu % 
80'in alt ı nda tutma zorunluluğ u k ı s ıtl ı  borçlanma 
olanaklar ıyla birlikte değ erlendirildi ğ inde, özelle ş tir-
meye başvurulmad ığı  durumda, harcamalar ı n k ı s ı -
lacağı  kan ı s ı  güçlenmektedir. Bu durumda sormak 
gerekir: Bu gelirler niçin kullan ılacak? Bütçe aç ığı -
n ı  düş ürmeye mi? Alt yap ı  yat ı r ı mlar ı na m ı? Yeni 
üretken yat ı r ı mlara m ı ? Yoksa, yine mi çarçur edi-
lecekler? Korkar ı m, ANAP hükümetinin vergi topla-
mama, devlet eliyle ş irket ve ki ş i zengin etme, 
okul ve hastahane yerine cami ve hapishane kur-
ma politikalar ı  sürdükçe, bu gelirin büyük bir bölü-
münün çarçur edilmeyece ğ ine inanmak zordur. 
Böylece gelirleri artt ı racak özelleştirmeye israf ı  
azaltmak için kar şı  ç ı kmak, kan ı m ızca, özelleş tir-
meye kar şı  olmay ı  destekleyebilecek, ba ş l ı başı na 
bir nedendir. 

Özetliyecek olursak, bu yaz ıda vurgulanmak 
istenen noktalar ş unlard ı r: Öncelikle özelle ş tirmeyi 
değ erlendirirken temel k ı stas mikro verimlilik olma-
l ıd ı r. Diğ er amaçlar ya politiktir ya da mikro verimli-
lik kavram ı yla bağ lant ı l ıd ı r. Amac ı  kamu gelirlerini 
artt ı rmak ise, bu ya X-verimlili ğ ini artt ı rarak ya da 
da ğı l ı msal verimliliğ i azaltarak mümkün olacakt ı r. 
bu durumda özelle ş tirmeyi salt devlet gelirleri üze-
rindeki etkisiyle de ğ erlendirmemiz münkün de ğ il-
dir. Bizce en önemli sonuç her özelle ş tirme önerisi-
nin bir vaka analizi ile de ğ erlendirilmesinin gereklili-
ğ idir. Bu yaz ı n ı n özelleş tirme konusundaki genel 
tavr ı  ise ş öyledir: Diğ er ülkelerdeki özelle ş tirmeler 
ekonomiye önemli yarar sa ğ lamam ış t ır ancak, 
ülkemizin özel ko ş ullar ı  nedeniyle daha yararl ı  ola-
bilir. Buna kar şı n, ANAP hükümetinin özelleş tirme 
politikalar ı  hiç de desteklenebilir gibi görünmüyor. 

NOTLAR 

1) X- verimsizli ğ i üretim fonksyonunun tam bilinme-
mesinden, i ş çilerin verimliliğ inin kontrol edilememesin-
den (yahut bu kontrol i ş leminin masrafl ı  olmas ı ndan), 
yöneticilerin düzenleme i ş levini yerine getirmemesinden 
ve/veya kendi faydalar ı n ı  maksimize etmelerinden kay-
naklanabilir. 

2) R. Millward "Public Ownersh ı p, the Theory of Pro-
perty Rights and the Public Corporation in the UK"Sal-
ford Papers in Economics 78-1 bu teorinin özetini veri-
yor. Bu terori Jensen ve Meckling'in "Agency Theory' 
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ya da "Managerial Theories of the Firm" yakla şı m ı  ile 
bağ lant ı l ı  sayı labileceğ i gibi H.A. Simon'un "satisficing" 
modellerine de uygundur. 

3) Bu nokta yine "satisficing" türü bir argümanla des-
teklenebilece ğ i gibi çaba ve kâr (yada verimlilik) aras ı n-
daki negatif iliş kiden doğ an bir eğ ri boyunca fayda 
maksimize eden yöneticelerin seçimi olarak da görülebi-
lir. Tabii ki yönetici gurubunun tek bir fayda fonksiyonu 
olmad ığı  için problem asl ı nda daha karma şı kt ı r ve Con-
dorcet Paradoksu ya da Arrow'un imkans ızl ı k teoremi 
türü zorkluklara yol açabilir. 

4) JA. Kay ve G.J. Thompson "Privatisation: a 
Policy in Search of a Rationale", Economic Journal, 
March 1986; VEYAJ.A. Kay ve Z.A. Silbertson "The 

New Industrial Policy - Privatisation and Competition", 
Midland Bank Review, Spring 1984. 

5) R. Pryke "Comparative Performance of Public 
and Private Companies" Fiscal Studies, 1984. 

6) örneğ in, R. Rees Public Enihrprise Economics, 
Second Edition 1984. G. Jarrow "Privatisation in thoery 
and Practice", Economic Policy, April 1986 veya R. Mill-
ward ve D. Parker "Public and Private Enterprise', R. 
Millward et. al. (eds), Public Sector Econom ıcs 

7) iktisat Dergisi, Say ı  298, "Özelleştirme ve Pet-
kim". 

* Bu yaz ıyı  okuyup, yap ı c ı  eleş tirilerini bildiren Prof. 
Dr. Sevim Görgün'e te ş ekkürlerimi sunar ı m. 
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inceleme 

1. Giriş : 
Türkiye ekonomisinin 1987 - 1989 dönemindeki 

önemli makroekonomik göstergeleri Tablo 1. de 
gösterilmi ş tir. 
Tablo 1. Makroekonomik Göstergeler 

	

1987 	1988 	1989(*) 

GSMH 	 6.1 	3.4 	1.1 
(büyüme h ız ı ) 
Cari i ş lemler 
Dengesi (milyon $) 	-982 	1503 	646 

D ış  Ticaret 	 -3229 	-1800 	-3149 
Dengesi (milyon $) 

Yat ı r ı mlar (1988 sabit 	25.4 	24.2 	22.8 
fiy., GSMH yüzdesi) 

Döviz Reservleri 	3.7 	5.0 	6.9 
(milyar $) (**) 

Kaynak : DPT Y ı ll ı k Programlar ı , TÜS İAD (1990) 

Notlar (*) 1989 verileri geçicidir ve ilk 10 - 11 ayl ı k dönemi 

kapsamaktad ı r. 

(**) Merkez Bankas ı  ve Ticari Banka reservleri toplam ı . 

Görüldü ğ ü gibi bir yandan yat ı r ı mlar azal ı p 
büyüme h ız ı  düşerken, diğ er yandan ekonomi cari 
iş lemler fazlas ı  verip döviz bikimi sağ lamaktad ı r. 
öte yandan, bilindiğ i gibi T.L. 1989 y ı l ı nda 1980 
y ı l ı ndan beri ilk olarak önemli ölçüde değ er kazan-
m ış t ı r. Reserv art ış lar ı  ve T.L.'nin "güçlü" para olu-
şu olumlu bir gelişme olarak görülmekle birlikte bu 
durumun kal ı c ı l ığı  ile ilgili kuş kular da belirtilmekte-
dir./1/ 

Bu yaz ı n ı n amac ı  değ inilen gelişmelerin analitik 
bir değ erlendirmesini yapmakt ı r. Bu amaçla izle-
yen bölümde "iki-aç ı k" modellerinin eldeki duruma 
uygun bir uya ılamas ı  yap ılacak ve geli ş meler 
değ erlendirilecektir. K ısa bir sonuç bölümü ile kon-
vertibilite tart ış malar ı na da değ ineceğ iz. 

2. Yat ınmlarca Belirlenen Bir "Aç ı k" Modeli 
İ ki - aç ı k modelleri geliş mekte olan ekonomiler-

de iç tasarruf yetersizli ğ i ve d ış  tasarruflar ı n iç 
tasarruflarla bire -bir ikame edilemeyece ğ i olgular ı-
n ı n bir çerçeve içinde ele al ı nmas ıyla oluşur. Bir 
ekonomide toplam yurtiçi tasarruflar toplam yat ı -
rı mlar ı  aş sa bile, yat ı r ı mlar ı n ithal girdi ba ğı ml ı l ığı  
nedeniyle, ekonominin d ış  tasarruf gereksinimi olu-
şabilir. Bir ba ş ka deyi ş le, belirli bir d ış  aç ı k ya da 
d ış  finansman düzeyinde, yap ılabilecek maksi-
mum yat ı r ı m düzeyi ya da ula şı labilecek maksi-
mum büyüme h ız ı  iki nedenden dolay ı  mümkün 
olmayabilir. Birincisi, yat ı r ı mlar ı  karşı layacak itha-
lat mümkün olsa bile iç tasarruflar yetersiz olabilir. 
İ kincisi, iç tasarruflar yeterli olsa bile ithalat yeter- 

TÜRKIYE'DE 
MAKROEKONOMIK 

GELIŞMELER 

Y.Doç. Dr. Naz ım Kadri Ekinci 
Ortadoğu Teknik Üniversitesi iktisat Bölümü. 
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siz 'kalabilir. Dolay ı s ıyla, belli bir d ış  finansman 
düzeyinde yap ı labilecek maksimum yat ı r ı m düzeyi-
ni iki aç ı ktan, yani iç tasarruf ve ithalat kapasitesin-
den, en küçük olan ı  belirleyecektir. Örne ğ in, ithal 
k ı s ıt ı  nedeniyle yat ı r ı m yapamama durumundaki 
bir ekonomide iç tasarruflan artt ı r ı c ı  politikalar, 
ancak tipik bir Keynesgil mekanizma olan, gelir 
dü ş ü ş lerine yol açabilir. Bu geleneksel iki aç ı k yak-
la şı m ı nda nedense ı lik d ış  finansman olanaklar ı n-
dan yap ı labilir maksimum yat ı r ı m düzeyine doğ ru-
dur. 

İ lk bölümde görüldü'ğ ü gibi, son iki y ı ll ı k kon-
jonktürde Türkiye ekonomisi cari i ş lemler fazlas ı  
vermekte, dolay ı s ıyla da yat ı r ı mlar üzerinde bir d ış  
finansman k ı s ıt ı  söz konusu olmamaktad ı r. Öte 
yandan yat ı r ı mlar belirli bir azalma e ğ ilimindedir. 
Bilindiğ i gibi, kamu kesiminin özellikle imalat sana-
yinde yat ı r ı m yapmama eğ ilimindedir. Öte yandan 
son y ı llarda geli ş mekte olan ülkelerle ilgili iktisat 
yaz ı n ı nda kamu ve özel kesim yat ı r ı mlar ı  aras ı nda 
bir tamamlay ı c ı l ı k olduğ u, dolay ı s ıyla da kamu yat ı -
r ı mlar ı ndaki bir art ışı n (azal ışı n) özel yat ı r ı mlarda 
art ış a (azal ış a) yol açaca ğı  sav ı  vurguian ı r olmu ş -
tur (bu sav " Crowding-in" sav ı  olarak an ı lmakta-
d ı r). Doğ al olarak bu tamamlay ı c ı l ı k belli s ı n ı rlar 
içerisinde olmakta ve kamu ile özel kesimler mev-
cut fonlar için rekabet eder duruma geldiklerinde, 
kamu yat ı r ı mlar ı nda bir art ış  ancak özel yat ı r ı mlar-
da bire -bir azal ış la mümkün olabilecektir ("crow-
ding-out"). Sözkonusu "crowding-in" say ı  geçerli 
olduğ u ölçüde 1980 sonras ı nda özel kesimin ima-
lat sanayinde yat ı r ı m yapmama eğ ilimi de anla şı l ı r 
olmaktad ı r. 

Nedeni ne olursa olsun, bizim tart ış mam ız aç ı -
s ı ndan önemli olan yat ı r ı mlar ı n bir d ış  finansman 
k ı s ı t ı na bağ l ı  olmadan dü ş ük olmas ıd ı r. Bu neden-
le iki - aç ı k modelini nedensellik yat ı r ı mlardan d ış  
aç ığ a doğ ru olacak şekilde yeniden kurmak mev-
cut konjonktürü kavrama aç ıs ı ndan daha anlaml ı  
olacakt ı r. 

Baş lang ı ç noktam ız aşağı daki temel özde ş liktir: 

Y = Cp + I + Cg + (X - M) (1) 

Burada, Y = GSY İ H; Cp ve Cg, s ı ras ı yla, özel 
ve kamu tüketimi I = toplam yat ı r ı m; X ve M, s ı ra-
s ıyla, toplam mal ve hizmet ihracat ı  ve ithalat ıd ı r. 
Ayr ıca, WR = işçi gelirleri ve Fl = d ış  borç faiz 
ödemeleri olmak üzere 

J = WR - Fl 	 (2) 

tan ı m ı n ı  yaparsak; 

F'=X-M+J 	 (3) 
cari iş lemler dengesini elde ederiz (cari i ş lem-

ler dengesine giren di ğ er kalemler analizi basitle ş -
tirmek amac ı yla yok varsay ı lm ış t ı r). öte yandan 
Yd ve T özel ve kamu harcanabilir gelirlerini gös- 

termek üzere, Y + J = GSMH = Yd + T e ş itliğ ini 
kullanarak (1) ili ş kisini 

(Yd - Cp) + (T - Cg) - (X - M + J) --- I 	(4) 

ya da Sp + (T - Cg) + F = I 	 (5) 
olarak yazabiliriz. Burada Sp özel kesim tasar-

ruflann ı , F ise d ış  tasarruflar ı  göstermektedir (F = 
- F'). Değ iş kenlerin potansiyel G Ş Y İ H düzeyindeki 
de'd'erierini * ekiyle göster ı rsek (5) denkleminden 

FS = I - Sp * - (T* - Cg) 	 (6) 

elde ederiz. FS belirli bir yat ı r ı m düzeyini ger-
çekle ş tirmek için gerekli olan d ış  tasarruf miktar ı n ı  
göstermektedir. /2/ E ğ er toplam yurtiçi tasarruflar 
(Sp* + (T* - Cg)) veri olan yat ı r ı m düzeyinden 
büyükse ekonomi cari i ş lemler fazlas ı  (F < O) vere-
cektir. Sp* ve T* de ğ iş mez sabitler olarak alg ı lan-
mamal ıd ı r. Türkiye ekonomisinin 1980 sonras ı  mak-
roekonomik intibaklar ı nda gelir da ğı l ı m ı n ı n içsel 
intibak ı n ı n önemli olduğ u son yap ılan ara ş t ı rmala-
r ı n bulgular ı  aras ı ndad ı r. /3/ Gelir da ğı l ı m ı n ı n 
tasarruf e ğ ilimi yüksek kesimler - örne ğ in kamu - 
lehin bozulmas ı  her gelir düzeyinde tasarruflan 
artt ı racakt ı r. Bu tür bir geli ş me I - F düzleminde 
FS eğ risinin a şağı ya kaymas ı  olarak gösterilir ve 
veri yat ı r ı m düzeyinin gerektirdi ğ i d ış  tasarruf mik-
tar ı nda azalma demektir. Gerçekle ş en GSY İ H (Y) 
potansiyel GSY İ H (Y*rden dü ş ükse FS eğ risi I F 
düzleminde yukar ı  kayacakt ı r. 

Yat ı r ı mlar ı n ithal ba ğı ml ı i ığı n ı  aşağı daki basit ili ş -
kiyle formelle ş tirebiliriz: 

Mk = ml 	 (7) 
Burada Mk yat ı r ı m mallar ı  ithalat ı n ı ; m, O < m 

< 1 olmak üzere, bir birim yat ı r ı m ı n ithal girdi 
gereksinimini göstermektedir. Mo = diğ er ithalat 
olmak üzere, M = Mo + Mk e ş itliğ ini kullanarak 
(3) denkleminden 

FE = ml - (X - Mo + J) 	 (8) 
elde ederiz. FE, belirli bir yat ı r ı m düzeyinin 

gerektirdiğ i itha'l girdiler için gereken d ış  finans-
man miktar ı n ı  göstermektedir. X, Mo, ve J'nin 
değ erleri de sabit de ğ ildir. Döviz kuru ve ihracat 
teşvikleri X'i, faiz politikalar ı  J'yi, faizler artt ığı nda 
WR'nin artmas ı  bekleneceğ inden, ithalat liberasyo-
nu da Mo' ı  art ı racakt ı r. X ve J'yi artt ı ran (azaltan) 
politikalar I - F düzleminde FE eğ risi aşa ğı ya (yu-
kar ıya) kayd ı ncakt ı r. Mo' ı  artt ı ran politikalar ise FE 
eğ risini yukar ıya kayd ı racakt ı r. 

FS ve FE eğ rileri Ş ekil 1'de gösterilmi ş tir. Ş ekil-
de Sp* - (T* Cg) > X - Mo + J varsay ı ld ığı ndan 
ve m < 1 oldu ğ undan iki eğ ri I yat ı r ı m düzeyinde 
kesiş eceklerdir. Modelin nas ıl çal ış t ığı n ı  görmek 
için yat ı r ı mlar ı n l' düzeyinde oldu ğ unu varsayal ı m. 
Bu durumda hem ithal girdilerin finansman ı , hem 
de iç tasarruf yetersizli ğ i için d ış  finansman gerekli-
dir. Eğer uluslararas ı  finans piyasalar ı nda miktar 
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k ı s ıtlan yoksa ve F1 kadar d ış  finansman sağ lam-
biliyorsa I yat ı r ı m düzeyi gerçekle şebilir. Türkiye'- 
nin 1975 - 1977 dönemi bu biçimde alg ı lanabilir. 
Bilindiğ i gibi Türkiye bu y ıllarda yüksek oranl ı  yat ı -
r ı m hamlelerini, büyük bölümü k ısa vadeli olmak 
üzere yoğ un bir borçlanma ile gerçekle ş tirmiş tir. 

I" gibi bir yat ı r ı m düzeyinde ise Fa kadar bir d ış  
finansman gereklidir. Görüldü ğ ü gibi I" yat ı rı m 
düzeyinde sadece Fc kadar iç tasarruf aç ığı  olma-
s ı na rağ men, yat ı r ı mlar ı n ithal bağı ml ı  olmas ı  I" 
yat ı r ı m düzeyinin yaP ı labilir olmas ı  için Fa kadar 
d ış  finansman gerektirir. Böyle bir konjonktürde 
ihracat artt ı r ıc ı  politikalar FE eğ risini aşağı ya kayd ı -
rarak (C noktas ı na), I " yat ı r ı m düzeyinin Fc kadar 
d ış  finansmanla yap ı lmas ı n ı  olanakl ı  k ı lar. Diğ er bir 
politika ise kamu tüketim harcamalar ı n ı  artt ı rmak 
ya da özel kesim harcanabilir gelirleri üzerindeki 
bask ı y ı  azaltarak (tar ı m kesimine yap ılan subvansi-
yonlar ı  artt ırmak veya ücretlerde art ış  sağ lamak 
yoluyla), FS eğ risini yukar ıya (A noktas ı na) kayd ı r-
makt ı r. Bu durumda I" yat ı r ı m düzeyi daha çok d ış  
kaynak kullanarak mümkün olacakt ı r. Görüldüğ ü 
gibi ayn ı  yat ı nrrı  düzeyi değ iş ik politika önlemleri-
ne bağ l ı  olarak, farkl ı  d ış  kaynak kullan ı mlar ı  ve 
buna bağ l ı  olarak da de ğ iş ik gelir da ğı l ı m ı  ve ürün 
bileş imleri ile uyumlu olabilmektedir. ihracat artt ı r ı -
c ı  politikalar uyguland ığı nda toplam üretimin ihra-
cata giden bölümü daha çok olaca ğı  için, iç piya-
sada talep k ı s ı lmas ı  gerekecek ve bunun gere ğ i 
olan gelir da ğı l ı m ı  deseni ortaya ç ı kacakt ı r. Öte 
yandan ihracat artt ı r ılmay ı p, iç talep körüklendi ğ in-
de, gelir dağı l ı m! harcama e ğ ilimi yüksek kesimler 
lehine düzelecek, ancak bu da daha çok d ış  tasar-
ruf kullanarak mümkün olabjlecektir. 

Son olarak la gibi bir yat ı r ı m düzeyi ele alal ı m. 
la  düzeyinde iç tasarruf fazlas ı  vard ı r. Ancak eko-
nomi gene de d ış  finansman gereksinimi duymak-
tad ı r. Bu durum iç ve d ış  tasarruflann ikame edile-
mez oluşunun, yani iki - aç ı k modellerinin temel 
noktas ı n ı n, en aç ı k görüldüğ ü durumdur. Eğ er iç 
tasarruf fazlas ı  ihracat yoluyla massedilemez ve 
gerekli döviz ak ışı  yarat ılmazsa, gelir dü şecek (FS 
yukar ı  kayacak) ve ekonomi la yat ı r ı m ı n ı  daha 
düş ük gelir düzeyinde ve d ış  tasarruf kullanarak 
gerçekleş tirebilecektir. Bunu önlemek için iç tüke-
tim artt ı r ılarak FS gene yukar ıya kayd ı r ı labilir. İ ki 
durum aras ı ndaki fark ayn ı  d ış  tasarruf miktar ı nda 
iki ayr ı  gelir düzeyinin tutturulmas ıd ı r (iç tüketim 
artt ı nl ı rsa gelir Y* düzeyinde kalabilecektir). la kon-
jonktüründe en anlaml ı  politika ihracat artt ı r ı c ı  poli-
tikalard ı r (FE eğ risi D noktas ı na kayacak). ihracat 
art ış lar ı  iç tasarruf fazlas ı n ı  massederek, la yat ı r ı m 
düzeyinin cari i ş lemler fazlas ı  verecek gerçekle ş -
mesini mümkün k ı lacakt ı r. 

Ş ekil 2.'de, lo yat ı r ı m düzeyinde S noktas ı nda 
dengede olan ekonomi, Tablo 1.'de özetlenen  

durumun model çerçevesinde gösterilmesidir. Yat ı -
r ı mlar k ı s ı lm ış , ihracat te şvikleri ve yüksek faizler 
FE eğ risini; gelir dağı l ı m ı  etkileri de FS eğ risini aşa-
ğı ya kayd ı rarak ekonominin cari i ş lemler fazlas ı  
vermesi sağ lanm ış t ı r. 1989 y ı l ı ndaki durumu gös-
termek için şekilde FS ve FE eğ rileri eklenmiş tir. 
FS - FS kaymas ı n ı  1989 y ı l ı nda sağ lanan ücret ve 
tar ı msal fiyat art ış lann ı n etkileri olarak yorumlayabi-
liriz. FE FE kaymas ı  ise ithalat liberasyonunu, Mo 
art ışı  etkileri olarak yorumlan ı rsa ekonomi lo yat ı -
rı m düş ük yat ı r ı m düzeyinde daha az miktarda d ış  
fazla vererek dengeye gelmi ş tir diyebiliriz. Görüldü-
ğ ü gibi iki eğ rinin yatay eksenin alt ı nda kesiş tikleri 
konjonktürlerde ithalat liberasyonu mümkün 
olmaktad ı r. 

Bu konjonktürde ihracat art ış lar ı  iki ş ekilde 
finanse edilebilir. İ lk olarak yat ı r ı mlar daha da k ıs ı -
l ı r ve ekonomi S gibi bir noktaya gelir; ikinci ola-
rak, iç piyasada daha çok daralma yarat ı larak (FS 
aşa ğı  kayacak) ayn ı  yat ı r ı m düzeyinde S" duru-
munda dengeye gelinecektir. Her iki durum da 
yap ı labilir olmaktan uzakt ı r. K ı saca, içinde bulun-
duğ umuz konjonktürde ihracat art ışı  pek arzu edi-
lir bir durum gibi gözükmemektedir. Böyle bak ı l ı n-
ca 1989 y ı l ı nda T.L.'nin değ er kazanmas ı na bekle-
nenden çok daha az tepki gelmesi anla şı l ı r olmak-
tad ı r. 

Elbetteki ihracat ı n azalmas ı  da kabul edilebilir 
bir durum değ ildir ve 1989 y ı l ı nda ihracat te şvikleri 
sürmü ş tür. Sonuçta ihracat bir önceki y ı la oranla 
belirgin bir azalma göstermemi ş tir. İ ç piyasalarda 
daha fazla s ı k ı nt ı  yaratmamak için potansiyel d ış  
fazlan ı n bir bölümü de ithalat liberasyonuyla eritil-
miş tir. 

3. Sonuç 
Yukar ıda özetlenen-konjonktürün temel nedeni 

yat ı rı m azalmas ıd ı r. Yat ı rı rnlar azalt ı lmış , iç tasarruf 
fazlas ı  ihracat yoluyla massedilmi ş  ve böylece 
gelir azalmalan da engellenmi ş tir. D ış  fazla veril-
miş  ve az ı msanmayacak döviz reserv birikimi sa ğ -
lanm ış t ı r. Ancak ula şı lan durumda fazla bir manev-
ra imkan ı  kalmam ış t ı r. Uzun dönemli ç ı kış  yolu 
yat ı r ı mlar ı n artmas ıd ı r. Ancak yukar ıdaki tart ış ma-
lardan görüldü ğ ü gibi S noktas ı ndan ba ş layarak 
yat ı rı mlar ı  artt ı rmak iç tasarruf ve ihracat potansiye-
li aç ı s ı ndan cüzi miktarlarda olanakl ıd ı r. Ayr ıca iç 
piyasalarda gelir da ğı l ı m ı n ı n artan oranlarda mak-
roiktisadi intibak yükünü üstlenmesi ve, gelir kayb ı -
na uğ rayan kesimlerin giderek artan tepkileri de 
hesaba kat ı l ı rsa, mümkün değ ildir. Bu şartlarda 
yeniden d ış  borçlanma ile beslenen bir büyüme 
sürecine girmek, bu arada ihracat hamlesini sekte-
ye uğ ratmadan, her zaman bilinen bir yoldur. 

Mevcut anlay ış  bu son olana ğı  değ iş ik bir bağ -
lamda kullanma pe ş indedir: yabanc ı  sermaye. 
Yabanc ı  sermaye giriş leri de bir borçlanma yolu- 
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dur, ancak kar şı l ığı  doğ rudan yat ı r ı m olarak ger-
çekle ş en ve dolay ı s ıyla da ileride kendi olanaklar ıy-
la borç servisini yapabilece ğ i umulan bir borçlan-
ma yoludur. K ı saca, kamu kesimi 19701i y ıllarda 
olduğ u gibi d ış  borçlanma yoluyla sanayile şmeye 
öncülük etme yolundan kaç ı nmaktad ı r ki, bu da 
belli ölçülerde anla şı l ı r bir durumdur. 

Kan ı m ızca, konvertibilite tart ış malar ı  bu bağ lam-
da ele al ı nmal ıd ı r. Konvertibiliteye geçi ş  yabanc ı  
sermaye ak ışı n ı  en üst düzeyde özendirmeye 
yönelik bir giri ş imdir. Konvertibiliteye geçi ş in 
yabanc ı  sermaye giri ş lerini ne ölçüde h ızland ı raca-
ğı n ı , Türkiye'nin çok ihtiyaç duydu ğ u yat ı r ı m ham-
lesine ne ölçüde katk ıda bulunaca ğı n ı  biz burada 
tart ış acak durumda de ğ iliz. Sadece tart ış malar ı n 
bu yöne kayd ı r ı lmas ı  gerektiğ ine işaret etmekle 
yetiniyoruz. 

Son olarak giri ş  bölümünde değ inilen soruna 
iliş kin k ı sa bir değ erlendirme yapaca ğı z. T.L.'nin 
1989 y ı l ı nda yabanc ı  paralara kar şı  değ er kazan-
mas ı  T.L. 'nin "güçlü" para oldu ğ u ve bu durumun 
da konvertibiliteye geçi ş  için uygun bir ortam oluş -
turduğ u söylenmektedir. Ancak bir paran ı n üç fiya-
t ı  vard ı r: döviz kuru; paran ı n mallar cinsinden fiya-
t ı , yani fiyatlar genel düzeyinin tersi; ve nihayet 
faiz oranlar ı . Bilindiğ i gibi 1989 y ı l ı nda enflasyon 
oran ı  % 60'lar ı n üzerinde seyretmi ş  ve mevduat 
faiz oranlar ı  tedricen azalt ı lm ış t ı r. K ı saca, paran ı n 
diğ er iki fiyat ı  dü şerken döviz cinsinden fiyat ı  art-
maktad ı r. Bu durum kal ı c ı  olamaz. Uzun dönem 
dengede her üç fiyat ı n belirli bir uyum içinde olma-
s ı  gerekir. Burada en çok arzu edilen enflasyonun 
azalarak sözkonusu dönem dengenin dü ş ük enf-
lasyon, yabanc ı  paralar kar şı s ı nda a şı rı  değ er kay-
betmeyen T.L. ve daha makul düzeylere çekilen 
faiz oranlar ı  (özellikle kredi faizleri ile mevduat faiz-
leri aras ı ndaki fark ı n azalmas ı ) biçiminde gerçek-
leş mesidir. Bir ölçüde konvetibilitenin devaml ı l ığı  
da böyle bir konfigürasyona ba ğ l ıd ı r. Ancak, aksi-
ne bir geli ş me yak ı n gelecekte olu şabilecek olas ı  
bir istikrars ızl ığı n temel nedeni olabilecektir. 

NOTLAR: 
1. Bu konuda bu derginin Ocak, 1990 (Say ı : 301 - 

302), say ı s ı ndaki Mali Kesim tart ış malar ı na bak ı labilir. 
2. Geleneksel iki - aç ı k yaklaşı m ı  (6) iliş kisini 
IS = F + Sp* + (T* - Cg) (6) 
olarak yazacakt ı r. IS veri olan bir d ış  finansman 

düzeyinde yap ı labilecek maksimum yat ı r ı m miktar ı n ı , iç 
tasarruf aç ı s ı ndan, göstermektedir. Benzer ş ekilde (8) 
ili ş kiside 

IE = (1/m) (F + (X - Mo + J)) (8') 
olarak ifade edilecek ve yap ı labilecek maksimum 

yat ı r ı m miktar ı n ı , ithal girdi k ı s ıt ı  aç ıs ı ndan, gösterecek- 

tir. Yap ı labilecek maksimum yat ı r ı m miktar ı  IS ve IE'den 
küçük olan ı  taraf ı ndan belirlenecektir. 

3. Bu konuda Celasun ve Rodrik (1989) çal ış mas ı-
na bak ı labilir. 

Kaynaklar: 
BACHA, A. L. (1989) 'A Three - Gap Model of Fore-

ign Transfers and GDP Growth Rate in Developing 
Countries", Mimoe. 

CELASUN, M. ve D. RODR İ K (1989) -Debt, Adjust-
ment and Growth: Turke?; j. SACHS VE S. COLL İ NS 
(der.), Developing Country Debt and Economic Perfor-
mance, Ciit 3, Bölüm 4; The Chicago University Press, 
Chicago and London; içinde. 

TÜS İAD (1990) 1990 Y ı l ı na Girerken Türk Ekonomi- 
si 

Ş ekil : 1 

Ş ekil : 2 
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inceleme 

AVRUPADA 
PARASAL BIRLIĞ IN 

SAĞ LANMASI YOLUNDA 
DÜNKÜ VE BUGÜNKÜ 

DURUM 

Beril Dedeoğ lu 
İ .Ü. Iktisat Fakültesi Araş tırma Görevlisi 

Avrupa'da ekonomik, sosyal ve siyasal geli ş me-
nin sağ lanabilmesi için 1945 y ı l ı ndan beri sürege-
len çal ış malar, 1958 y ı l ı nda AET ve EURATOM'un 
oluş turulmas ıyla kurumsal bir nitelik alm ış t ı r. 1968 
y ı l ı ndaki "Füzyon Andla ş mas ı " ile, daha önce kurul-
muş  olan Avrupa Kömür ve Çelik Birli ğ i, AET ve 
EURATOM'un idari ve karar organlar ı  birleş tirilerek 
günümüzdeki Avrupa Toplulu ğ u ortaya ç ı kmış t ı r. 
1958 y ı l ı ndan beri süregelen olaylar göstermekte-
dir ki üye ülkeler aras ı nda hem ekonomik hem de 
siyasal entegrasyonun sa ğ lanmas ı  konusunda kar-
şı la şı lan bir dizi sorun, Topluluk'un nihai amac ı na 
ulaşmas ı n ı  zorlaş t ı rmaktad ı r. Üye ülkelerin ulusal 
yetkilerini Topluluk'a devredebilmeleri ve bundan 
bir zarar görmemeleri için aralar ı ndaki önce ekono-
mik, daha sonra sosyal, hukuksal ve siyasal farkl ı -
l ı klann. en aza indirilmesi gerekmektedir. Oniki üye 
devletin ulusal planda uygulad ı klar ı  ekonomi ve 
para politikalar ı na Topluluk ç ı karlar ı n ı  gözönüne 
alarak ortak bir yön vermeleri, entegrasyonun ilk 
basarna ğı n ı  oluş turmaktad ı r. öyle ise; herş eyden 
önce Avrupa Toplulu ğ u içinde parasal birli ğ in ger-
çekle ştirilmesi, entegrasyonun sa ğ lanmas ı na yöne-
lik geliş meler önündeki sorunlar ı n daha kolayl ı kla 
çözümlenmesine hizmet edebilir. Ancak unutma-
mak gerekir ki, parasal birli ğ in sağ lanmas ı  1958'ler-
den beri konu edilmi ş se de henüz sağ lanamam ış -
t ı r. 

En geniş  tan ı m ı  ile parasal birlik ise, birli ğ e 
dahil ülkeler aras ı ndaki döviz kurlar ı nda birliğ in 
sağ lanmas ı  ve birlik içinde sermaye hareketlerine 
konan tüm s ı n ı rlar ı n kald ı r ı lmas ı  anlam ı na gelmek-
tedir.(1) Herhangi bir üye ülke paras ı n ı n hakimiyeti 
sözkonusu değ ildir. Bu nedenle parasal birlik için 
tek bir paraya ve Topluluk Merkez Bankas ı 'na 
gerek duyulmaktad ı r. Sözkonusu gereklilik, 
1958'de AET'yi kuran Andla ş madan itibaren ele 
al ı nm ış , bir dizi tart ış malar yap ı lmas ı na yol açm ış , 
karar ve yasalara konu olmu ş tur. Sonuçta parasal 
birliğ in gerçekle ş tirilmesi için 1992 y ı l ı  gösterilmiş -
tir. Ancak aşağı da kronolojik olarak incelenecek 
olan geli ş meler göstermektedir ki parasal birli ğ in 
1992 y ı l ı nda kadar da gerçekle ş mesi zordur. Çün-
kü 1960'larda, 70'lerde tart ış malara konu olan 
sorunlar 1980'lerin sonunda hala geçerlili ğ ini koru-
maktad ı r. 

Topluluk için parasal birlik ve ortak para politi-
kas ı n ı n ilk kayna ğı n ı , 1958 tarihli Roma Andlaş ma-
s ı nda bulmaktay ız. (2) Andlaşmada üye ülkelerin 
ekonomi politikalann ı n uyumlaş t ı r ılmas ı , kambiyo 
serbestisinin sağ lanmas ı , Avrupa Yat ı r ı m Banka-
s ı 'n ı n kurulmuş  ve Para Komitesi'nin kurulu ş  öneri-
lerinin kabul edilmesi konu edilmi ş tir. Ancak Roma 
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Andlaş mas ı , parasal birli ğ in ne zaman, nas ı l sağ la-
naca ğı  konusunda yetersiz kalan bir kaynak duru-
mundad ı r. (3) üye ülkeler temel olarak kendi parala-
r ı n ı n egemenliklerini korumay ı  amaçlam ış  ve buna 
bağ l ı  olarak Roma Andla ş mas ı 'n ı n herhangi bir 
değ iş imden korunmas ı n ı  istemi ş lerdir. Sözkonusu 
Andlaş ma'da parasal birli ğ e iliş kin 2., 104, ve 109. 
maddeler en somut maddeler en somut maddeler 
olarak görülmekte birlikte, hem yetersizlikleri hem 
de değ iş en koş ullar nedeniyle ortak para ve para-
sal birlik sorunu, 1960'lar ı n ortas ı ndan itibaren 
sürekli gündemde tutulmu ş tur. 1963 y ı l ı nda haz ı rla-
nan Topluluk Komisyonu Faaliyet Program ı , para-
sal birli ğ in sağ lanmas ı na ili ş kin baz ı  maddeler içer-
mekte ancak ulusal egemenlik anla şı y ı ndan uzakla-
şamamaktad ı r. Komisyon Faaliyet Program ı 'n ı n 
127 - 138. maddeleri Topluluk para politikas ı n ı  ele 
al ı r. (4) Buna göre Topluluk'da tek merkezli bir eko-
nomi olu ş turulmakta ancak üye ülkeler iki büyük 
paraya ve de alt ı n rezervine ba ğ l ı  mali sisteme tabi 
olmaktad ı r. Görüldü ğ ü gibi parasal birlik, berabe-
rinde hem teknik hem de siyasal sorunlar getirmek-
tedir. Güçlü paraya sahip olan ve olmayan üye 
devletlerin çeli ş kileri, 24 temmuz 1963 tarihli Kon-
sey'e sunulan Komisyon önerisinde de gözlenmek-
tedir. Sözkonusu öneriye göre (5) üye ülkeler aras ı  
parasal i ş birliğ i konu edilmekle birlikte üye ülkele-
rin mali politikalar ı , entegrasyonun di ğ er alanlarda-
ki ilerlemelerden ba ğı ms ız ele al ı n ı r. Ekonomik 
s ı n ı rlar ı n üye ülkeler aras ı nda kald ı r ı lmas ı  ile zaten 
diğ er ortak politikalar ı n kendiliğ inden geli şeceğ inin 
savunulmas ı , parasal birli ğ in sağlanmas ı n ı n erte-
lenmesine ve önce entegrasyon sonra parasal bir-
lik / önce parasal birlik sonra entegrasyon tart ış -
malar ı n ı n baş lamas ı na yol açm ış t ı r. Tüm çeli ş kileri-
ne rağ men, Komisyon önerisi, Konsey taraf ı ndan 
aynen kabul edilmi ş tirm. 

Avrupa Konseyi, 1964 y ı l ı nda da, Avrupa'da 
parasal birli ğ in sağ lanmas ı na ili ş kin kararlar alm ış -
t ı r. I - 8 May ı s 1964 Kararlar ı , ortak para biriminin 
yarat ı lmas ı  ve ulusal politakalar ı n basit koordinas-
yonunu konu almakla yetinmi ş , bir de üstelik ulu-
sal politakalar ı n basit koordinasyonunun gerçek-
leş me olas ı l ığı  daha yüksek oldu ğ undan, bu konu-
ya daha fazla a ğı rl ı k vermi ş tir. Ortak para, bir dilek 
olarak kalm ış , koordinasyon ise - parasal alanda 
para Komitesi nezdinde dan ış ma ve iş birliğ i olarak 
belirlenmi ş tir. 1964 Kararlar ı n ı n en önemli madde-
si, üye ülkelerin önceden dan ış ma ve inceleme 
yap ı lmaks ız ı n bireysel olarak para paritelerinde 
değ iş iklik yapamayacaklar ı n ı  belirten maddedir. 
Ancak bir dan ış ma mant ığı  yarat ı lmas ı ndan öteye 
gidemeyen 1964 Kararlar ı , Roma Andlaş mas ı 'nda 
olduğ u gibi, Avrupa Toplulu ğ u'nun gerçek bir 
ortak para politikas ı  olu ş turmas ı nda yetersiz kal-
m ış t ı r. Kuruldu ğ u dönemden itibaren parasal birli- 

ğ e iliş kin olarak haz ı rlanan rapor, öneri ve kararla-
r ı n prati ğ e dönü ş mesi için y ı llarca beklenmiş  ve 
daha da beklenecek gibi gözükmektedir. örne ğ in 
daha 1966'da Dichgans' ı n Avrupa Parlamento-
su'na sunulan raporunda (x), Avrupa Para Birli ğ i'- 
nin öncelikle kurulmas ı  önerilmi ş tirm. Bundan iki 
y ıl sonra Komisyon üyesi Groeben, yine ayn ı  öneri-
leri kapsayan bir rapor haz ı rlam ış , rezervler düze-
yinde harminizasyon öncelik tan ı m ış , alt ı n ı n gele-
cekteki rolü üzerine dikkatleri çekerek, önlemler 
haz ı rlam ış t ı rm. 

1958 - 68 y ı llar ı  aras ı nda Avrupa'da entegrasyo-
nun sağ lanmas ı  yolunda yukar ıda belirtildiğ i tür-
den kapsay ı c ı  çal ış malar yap ı lm ış sa, görüldüğ ü 
gibi sonuçlar ı  al ı namam ış t ı r. Bu on y ı l içinde bir 
gümrük birliğ i gerçekleş tirilmi ş  olmakla birlikte, 
ortak gümrük tarifesi 1968'de yürürlü ğ e konmuş  
ve tarifenin dü ş ürülmesi daha sonraki y ı llara b ı rak ı l-
m ış t ı r(9). O tarihlerde üretim faktörlerinin serbest 
dola şı m ı  sağ lanm ış ken sermaye bunun d ışı nda 
b ı rak ı lm ış  ve bir sermaye piyasas ı  oluş turulama-
m ış t ı r. Ayr ı ca ekonomik bütünle ş me için gerekli 
hukuksal değ i ş iklikler bile tamamlanamam ış t ı r. 
1968'lerdeki bu geli ş melerden sonra, Topluluk 
para politikals ı nda yenilik yap ı lmas ı  amac ı yla Bar-
re Plan ı  olarak bilinen 12 Ş ubat 1969 tarihli Kon-
sey'e verilen Komisyon önerisi haz ı rlanm ış t ı r. Fran-
sa Cumhurba ş kan ı  George Pompidou, ilk kez 1 - 
2 Aral ı k 1969 tarihinde La Haye'de toplanan Toplu-
luk Devlet Ba ş kanlar ı  Toplant ı s ı nda Avrupa Para 
Birliğ i'nin kurulmas ı  için çağı nda bulunmu ş  ve 
bunun üzerine Raymond Barre'a bu konuda bir 
rapor haz ı rlama görevi verilmi ş tir. Raporda, ABD 
Dolar ı n ı n gücünü azaltmak amac ıyla resmi parite-
ler etraf ı ndaki dalgalanma marj ı n ı  kald ı rarak tek bir 
para birimine geçi ş  önerilmiş  ve d ış  ödeme zorluk-
lar ı  olan ülkeler için otomatik bir kredi sistemi savu-
nulmuş tur. Rapora göre parasal birlik 1976 - 80 y ı l-
lar ı nda gerçekle şecektir. Yine Rapora göre üye 
ülke politikalar ı n ı n orta vadede uyumu esas al ı n-
m ış , yap ı lacak yard ı m ölçüleri de k ısa vadeli mali 
duruma göre düzenlenmi ştir. Sözkonusu plan, 
ancak parasal sorunlar ı n çözümü ile ekonomik 
bütünleş me sağ lanaca ğı n ı  savunan Fransa ve Bel-
çika'n ı n görü ş ünü yans ıtmaktad ı r. Almanya ve Hol-
landa ise, önce ekonomik entegrasyonun daha 
sonra parasal birliğ in sağ lanmas ı  görüş ünü ta şı -
maktaydi. Bu türden tart ış malar ve haz ı r olmayan 
diğ er koş ullar nedeniyle haz ı rlanan raporun sade-
ce k ı sa vadeli politikalann harmonizasyonu öneri-
si, 17 Temmuz 1969 tarihli Konsey Karan'na konu 
olabilmiş tir (1°) otuz sayfal ı k Konsey Karar ı 'na göre 
k ı sa vadeli parasal i ş birliğ i, Para Komitesi ve Kon-
sey kararlar ı  nezdinde gerçekle ş tirilecektir(xx). 

Hukuksal olarak somut sonuçlar yaratmamakla 
birlikte, Topluluk'da parasal birli ğ in sağ lanmas ı na 

48 

pe
cy

a



liş kin olumlu denebilecek bu dönem, ayn ı  y ı l Fran-
;a'da yap ı lan devalüasyonla ve Bat ı  Alman Mark ı -
ıı n değ erinin artt ı r ı lmas ı yla son buldu. Para politi-
;alarmda k ısa vadede bile gerçekle ş tirilemeyen 
ıyum ve paralar aras ı nda ba ş gösteren bu denge 
ı ozukluklar ı , entegrasyonun her alan ı n ı  özellikle 
ie tar ı m politikalar ı n ı  olumsuz yönde etkilemi ş tir. 
I964'de belirlenen politikalar ı n yetersizli ğ i 19701e-
e kadar moneterist / ekonomist tart ış mlar ı na ve 
I968'de ya şanan krize yol açm ış t ı . Kriz ise, para-
ıal birliğ in ve ortak para saptanmas ı n ı n gerekliliğ i-
Ii bir kez daha ortaya koymu ş tu: Sabit Oran ve 
i ı n ı rs ız Konvertibiliteye gerek vard ı . 

Sözkonusu gereklilik, Ocak 1970'de toplanan 
3akanlar Konseyi'nin bir çal ış ma grubu oluş tura-
ak başı na Lüksemburg Ba ş bakan ı  ve Maliye Baka-
ıı  Pierre Werner'i getirmesi sonucunu haz ı rlad ı . 
Verner, parasal birli ğ in sağ lanmas ı  için rapor 
ıaz ı rlamakla görevlendirildi. Barre Plan ı ndan da 
,ararlanarak 8 Ekim 1970'de haz ı rlanan Rapor, 
:konomist görü ş  ile moneterist görü ş leri uzla ş t ı r ı r 
ı itelikteydi. (11) Barre Raporu'nda parasal birli ğ in 
ıağ lanmas ı na iliş kin olarak gösterilen 1980 y ı l ı , 
Verner Raporunda da, a şamal ı  geliş me çerçeve-
;inde, sabit tutulmU ş tu. Werner'in haz ı rlad ığı  öneri-
zr, ş u biçimde özetlenebilir: 

- Üretim faktörlerinin serbest dola şı m ı n ı  bölge-
Dr aras ı nda dengesizlik yaratmadan gerçekle ş tir-
nek ve bu amaçla ekonomik at ı l ı mlar ı  Topluluk 
lüzeyinde düzenlemek, 

- Geliş tirilecek ortak para politikalar ı  ile uluslara-
as ı  para alan ı nda Topluluk'un bir bütün olarak 
lavranmas ı n ı  sağ lamak. Bunun için de; 

- Tek paran ı n 
-Avrupa sermaye piyasas ı n ı n 
- Para birimleri aras ı ndaki dalgalanma marj ı n ı n 

laralt ı lmas ı n ı n 
- Tam konvertibilitenin 
- Avrupa Merkez Bankas ı 'n ı n 
- Ve üye ülkeler aras ı nda k ısa ve orta vadede 

ıarasal denetlemenin 

gerçekle ş tirilmesi. 

Werner Raporu'nun büyük bir k ı sm ı , 9 Ş ubat 
971 tarihinde Konsey taraf ı ndan onaylanm ış t ı r. 

Bu geli ş melerin ard ı ndan 1972 y ı l ı nda Topluluk 
ıyesi ülkeler, parasal bütünlü ğ e ve ortak para biri-
nine ulaş man ı n ilk ad ı mlar ı ndan birini daha atarak 
wrupa Para Y ı lan ı 'n ı  - Tüneldeki Y ı lan' ı  olu ş tur-
nuş lard ı r. (12) 1973 y ı l ı nda ABD Dolar ı  karşı s ı ndaki 
lalgalanma s ı n ı r ı n ı n kald ı r ılmas ı  ile, tünel i ş lemez 
lale gelmiş  ve sistem 1979'da son bulmu ş tur. 
957 - 1977 y ı llar ı  aras ı ndaki 20 y ı l içinde, Avrupa 
>ara Birli ğ inin gerçekleş mesi aç ı s ı ndan somut bir 
ıaşar ıdan sözedilememi ş tir. Tindemans' ı n 1975'de 
laz ı rlad ığı  ve geli ş miş  Topluluk üye ülkelerinin lehi- 

ne bir mekanizmay ı  öneren raporuna ra ğ men bu 
geli ş miş  ülkeler bile aralar ı nda uzlaşamam ış lard ı . 
Hem üyeler aras ı ndaki geliş miş lik farklar ı , hem de 
1972'lerdeki para ve petrol krizleri, entegrasyonu 
yavaş lat ı c ı  etkiler yaratm ış t ı r. Bununla birlikte 1978 
y ı l ı nda Giscard D'Estaing ve Helmut Schmit, Avru-
pa'da entegrasyonun sa ğ lanmas ı  için ön şart ı n 
parasal birlik olduğ u konusunda uzla ş maktayd ı lar 
ve Avrupa para Sistemi'nin (EMS) öncelikle kurul-
mas ı n ı  istemekteydiler. Yapt ı klar ı  çağ r ı  sonucunda 
Avrupa Konseyi 1978'de Kopenhag, Bremen ve 
Brüksel'de toplant ı lar yapm ış  ve Bremen'de haz ı r-
lanan Rapor kabul edilerek Avrupa Para Sistemi'- 
nin ana hatlar ı  saptanm ış t ı r. (13) Buna göre döviz 
kuru i ş birliğ i ve ECU esas al ı nm ış  ve Avrupa Para 
Sistemi 13 Mart 1979'da kabul edilmi ş tir. 1970 - 
1980 aras ı ndaki bu geli ş meler, üye devletler aç ı s ı n-
dan asl ı nda uzun vadede köklü bir yetki taransferi-
nin Topluluk'a kaymas ı n ı  gerektirmektedir. Bu da 
ancak Avrupa'n ı n federal tipte örgütlenmesi ile 
sağ lanabilir. Ulusal yetkilerin Topluluk'a transferi, 
sadece 1965,1969 ya da 1971'de de ğ il, 1980 son-
ras ı nda da bir dizi krizin ya şanmas ı na yol açm ış t ı r. 

Avrupa'da entegrasyonun sa ğ lanmas ı  yolunda-
ki engellerin kald ı r ı lmas ı , yukar ıda belirtilen türden 
krizlerin önüne geçilmesi için haz ı rlanan Tek Senet 
ise, daha önceki mevzuat ı n eksik yönlerini kapat-
ma amac ı n ı  sürdürmektedir. Tek Senet'in haz ı rlan-
mas ı , 1980'lerden sonraki çal ış malar ı n bir ürünü 
olarak değ erlendirilebilir. 14 Ş ubat 19£34 tarihli Spi-
nelli Raporu (14), ortak para birimini önermekle bir-
likte Ooo() bunun hangi kanallar yoluyla ve nas ı l 
olacağı na bir aç ı kl ı k getirememi ş ti. Ancak Avrupa 
.Para Biriminin hem rezerv hem de ödeme birimi 
olarak kullan ı m ı n ı n geni ş letilmesi önerilmi ş ti. Söz-
konusu raporun diğ er maddelerinde ulusal gücü 
artt ı r ı c ı  önerilerin bulunmas ı  nedeniyle de, Avrupa 
Konseyi 1984 Fontainbleu toplant ı s ı nda görevlendi-
rilen Dooge, yeni bir rapor haz ı rlam ış t ı r. Bu rapor, 
"Beyaz Kitap" ad ı  alt ı nda yay ı nlanm ış  ve Tek 
Senet'in ortaya ç ı kmas ı n ı  sağ lam ış t ı r. 17 - 28 
Ş ubat 1986 tarihlerinde kaleme al ı nan ve I Ocak 
1987 tarihinde yürürlü ğ e giren Tek Senet kapsa-
m ı nda 20. madde, Avrupa'da parasal birli ğ in sağ -
lanmas ı na ili ş kindir. (15) Buna göre ortak para politi-
kalar ı n ı n saptanmas ı  ve Avrupa Merkez Bankas ı '- 
n ı n oluş turulmas ı  1992 y ı l ı na b ı rak ı lm ış t ı r. 

1972 y ı l ı nda Topluluk üyesi ülkeler, yukar ı da da 
belirtildiğ i gibi, 1980 y ı l ı na kadar aralar ı nda parasal 
birliğ in kurulaca ğı n ı  ilan etmi ş lerdir. Ancak Toplu-
luk bu amac ı na henüz ula şamam ış t ı r. İ ngiltere, 
Topluluk para politikalar ı n ı n uzunca bir dönem 
d ışı nda b ı rak ı lm ış , Frans ız Frank' ı  Bat ı  Alman Mar-
k ı  önünde ezilmekten kurtulamam ış t ı r. Eylül 
1990'da, iki Almanya'n ı n birleş mesi sonucunda 
uzun vadede ortaya ç ı kabilecek Mark egemenli ğ i- 
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ne kar şı  denge sağlamak üzere İ ngiltere de sistem 
içine dahil edilmiş tir. Ancak, sözkonusu parasal 
birliğ in, 1960'lardan beri çal ışı lmas ı na rağ men, ne 
zaman ve nas ı l kurulaca ğı  belirsizlik göstermekte- 

Komitesi ise sadece bir fikir dan ış ma / önerid( 
bulunma iş levini görmektedir. 

dir. 

Avrupa'da ortak para sisteminin ve böylece 
parasal birliğ in sağ lanmas ı , uluslararas ı  sistemin 
i ş leyi ş ine, Dolar - Mark - Yen ili ş kilerine bağ l ıd ı r. 
1979 y ı l ı nda EMS'nin oluş turulmas ına rağ men 
henüz bir ortak paradan ve Avrupa Merkez Banka-
s ı 'ndan sözedilememektedir. Bunun en temel 
nedeni, uluslararas ı  sistemin yan ı s ı ra, üye devlet-
ler aras ı  siyasal ve ekonomik farkl ı l ı klar ı n bulunma-
s ıd ı r. Örneğ in, İ spanya ve Portekiz'in paralar ı , üye 
devlet ortak para birimi hesaplamalar ı n ı n henüz 
d ışı nda yer almaktad ı r. <16) Ayr ıca sisteme dahil 
ülkelerin ekonomileri-de, olmas ı  gereken standart-
lardan sapmalar göstermektedir. Örne ğ in 1979 
y ı l ı nda Fransa'n ı h tutarl ı  enflasyonunun % 2, 5 
olmas ı  gerekirken % 8,7, İ ngiltere'nin 2,1 olmas ı  
gerekirken 96 12,5 olmu ş tur. (17) 

Bugün bir para birli ğ inden çok, bölge fiyat ve 
döviz kuru istikrar ı  amaçlanm ış  gibi gözükmekte-
dir. Üye ülkeler aras ı nda "müdahale" mekanizmala-
r ı ndan, ECU'nün hasaplanma biçiminde ve üye 
ülke para politikalar ı nda tutarl ı l ı k sağ layacak 
düzenleme eksikliklerinden kaynaklanan bir dizi 
görüş  ayr ı l ı ktan bulunmaktad ı r. Ş öyle ki: 

- Üye ülke kambiyo politikds ı ndaki serbestisini 
ve para arz ı  üzerindeki denetimini kaybedecektir. 

- Zengin ve fakir üye ülkeler aras ı nda uyum 
sağ lanmas ı  için, zengin ülke aleyhine geli şecek bir 
fon aktar ı m ı  ortaya ç ı kacakt ı r. 

- Bir üye ülkedeki enflasyon oran ı , saptanacak 
ortak enflasyon oran ı ndan yüksek ise, o ülkede 
iş sizlik artacak, bu da Topluluk'un di ğ er dengeleri-
ni olumsuz etkileyecektir. 

Sohmen'e göre (18) zaten ulusal paralar dola-
şı mdan kalkmad ığı  sürece, parasal birlikten sözet-
mek olanaks ı zd ı r. Ortak para biriminin saptanmas ı  
ve yayg ı nlaş t ı r ı lmas ı  da bir dizi sorun ta şı maktad ı r. 
Örneğ in, ECU'nün hesaplanmas ı nda kullan ı lan "sa-
bit tutar" toplam ı nda, her üye devletin a ğı rl ığı  ayn ı  
değ ildir. Sabit tutar, her üyenin a ğı rl ı k katsayas ı na 
göre belirlenir ve en fazla a ğı rl ığ a sahip ülkeler, 
Bat ı  Almanya, Fransa ve İ nglitere'dir. (19) Buna ra ğ -
men bu ülkelerin bile kendi hukuksal statüleri zor-
lanmaktad ı r. Bugün sadece bir hesap birimi olarak 
kullan ı lan ECU'nün tan ı m ı  bile, halen baz ı  uluslara-
ras ı  parasal kurulu ş lar taraf ı ndan kabul edilmemek-
tedir. Öte yandan Avrupa Merkez Bankas ı  oluş tu-
rulmas ı  konusunda da ulusal Merkez bankalar ı , 
serbest iradelerinden hemen vazgeçme e ğ ilimi 
göstermemektedirler. Bugün tek yetkili kurum ola-
rak tan ı mlanan AET Merkez Bankalar ı  Guvernörler 
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BAŞLICA EKONOMIK 
GÖSIERGELER 

Binnaz Gökçek 

GAYR İ SAF İ  M İ LL İ  HASILA 

Alt ı  ayl ı k verilere dayan ı larak yap ı lan birinci tah-
mine göre, GSMH cari fiyatlarla 291.973 milya ı  
TL'ye, sabit fiyatlarla 347.727 milyon TL'ye ula şa. 
cakt ı r. D İ E'nün y ı l ı n ikinci yar ı s ı ndaki beklentiler 
de gözönüne alarak yapt ığı  bu aç ı klamaya göre 
1990 y ı l ı  büyüme h ız ı  cari fiyatlarla 71,1, sabit fiyat. 
larla yüzde 10,0 olarak gerçekle şecek bu verilerE 
göre, y ı ll ı k enflasyon da yüzde 55,5 olacakt ı r 
"1990 Yı l ı  Program ı "nda enflasyon oran ı  yüzdE 
54,0 olarak tahmin edilmi ş , büyüme h ız ı  ise sabi 
fiyatlarla yüzde 5,7 olarak öngörülmü ş tür. 

1990 y ı l ı  birinci tahminine göre, iktisadi Faaliye 
Kollar ı n ı n büyüme h ız ı  ve GSMH içindeki paylar 
aşağı da gösterilmi ş tir. 

SAB İ T F İYATLARLA 
BÜYÜME GSMH 

HIZI 	İ ÇINDE 
PAYI 

9 
CAR İ  FİYATLARLA 
BÜYÜME GSMH 

HIZI 	İ ÇINDE 
PAYI 

TARIM 11,53 17,84 87,33 16,56 
SANAY İ  11,65 29,47 74,69 33,06 
H İ ZMETLER 7,85 49,02 67,00 46,79 
İTHALAT VERGI, 33,71 3,37 62,57 2,73 

GSY İ H (Al ı c ı  
Fiyatlar ı yla) 10,33 99,70 72,53 99,14 
DIŞ  ALEM NET 
FAKTÖR GEL İ R. -41,10 0,30 -12,04 0,86 
GSMH (Al ı c ı  
Fiyatlar ı yla) 10,04 100,00 71,11 100,00 

KONSOL İ DE BÜTÇE 
(M İ LYAR TL 

OCAK - AĞ USTOS 

1990 	1989 	FARK (%) 
GEL İ RLER 32.144 18.515 73,61 

GIDERLER 38.505 21.026 83,13 
BÜTÇE DENGES İ  -6.361 -2.511 -153,33 

Maliye ve Gümrük Bakanl ığı  verilerine gör 
1990/ 1989 y ı llar ı  Ocak Ağ ustos kar şı laş t ı rmas ı n 
göre Konsolide Bütçe Gelirleri yüzde 73,6 oran ı r 
da 13.629 milyar TL artarak 32.144 milyar TL'yE 
giderler ise yüzde 83,1 oran ı nda 17.479 milyar T 
artarak 38.505 milyar TL'ye ula ş m ış t ı r. Bu dönerr 
de giderlerdeki art ış  h ız ı n ı n, gelirlerdeki art ış  h ız ı r 
dan fazla olmas ı  nedeniyle bütçe aç ığı  yüzd 
153,3 oran ı nda büyümü ş  ve 6. 361 milyar TL ok 
rak gerçekleş miş tir. 
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PARASAL GEL İŞ MELER 
(MiLYAR TL) 

FARK 

24.08.990 29.12.989 % 

FARK 

25.08.989 30.12988 (%) 

EMISYON HACMI 13.531 8.365 61,76 7.507 4.482 67,46 

REZERV PARA 23.176 16.436 41,01 13.680 9.237 48.10 

M.B. KREDILERI 7.473 6.699 11,55 5.947 5.142 15.66 

PARA ARZ. 

M1 26.472 20.358 30,03 14.984 11.244 33,26 

M2 62.522 49.153 27,20 37.241 27.196 36,94 

M2Y 77.138 60.516 27,47 46.151 34.338 34,40 

M3A 65.436 50.930 28,48 39.022 28.999 34,56 

M3 66.746 51.833 28,'77 39.928 29.800 33,99 

ENFLASYON 

F İ YAT ENDEKSLER İ  
Toptan Eş ya 

910 

OC,AK ŞUBAT MART NISAN MAY1S HAZiRAN TEMMUZ AĞUS. 
AYLAR 

TOPTAN EŞ YA 
	1%9 -i-- 1990 

F İ YAT ENDEKSLER İ  
(Tüketici) 

6 

4 

2 

o 
OCAK ŞUBAT MART NİSAN MAYIS HAZIRAN TEMMUZ A.ıUS. 

AYLAR 
TÜKET İ C İ  

-1989 -1-1 990 

Devlet istatistik Enstitüsü verilerine göre, 
Ağ ustos ay ı nda toptan eşya ve tüketici fiyatlar ı nda 
yüzde 2,5 oran ı nda art ış  gerçekleş mi ş tir. Toptan 
eşya fiyatlar ı nda, 1989 y ı l ı nda sekiz ayl ı k fiyat art ışı  
yüzde 43,6 iken 1990 y ı l ı nda yüzde 26,8'e, y ı ll ı k 
fiyat art ışı  yüzde 73,6 iken, yüzde 45,9'a dü ş müş -
tür. Tüketici fiyatlar ı nda da bu oranlar s ı ras ıyla 
37,2'den yüzde 29,3 e ve yüzde 65,6'dan yüzde 
54,8'e inmi ştir. Ağ ustos ay ı  fiyat endekslerinin 
dü ş ük ç ı kmas ı nda, Körfez krizinden kaynaklanan 
zamlar ı n ı n bu aya tam olarak yans ı mamas ı n ı n etki-
si olmuş tur. D İ E'nun aç ı klamas ı na göre, Ağ ustos 
ay ı nda kamu sektöründe yüzde 4,7, özel sektörde 
ise yüzde 1,7 oran ı nda fiyat art ışı  gerçekle ş miş tir. 

Toptan eşya fiyatlar ı , Ağ ustos ay ında tar ı m 
sektöründe binde 7, madencilik sektöründe yüzde 
2,6, imalat sanayinde yüzde 3,2 ve enerjide yüzde 
2,4 oran ı nda artm ış t ı r. 1990/1989 y ı llar ı  Ağ ustos 
aylar ı  karşı laş t ı rmas ı na göre, bu oranlar s ı ras ı yla 
yüzde 68,5, yüzde 36,8, yüzde 38,4 ve yüzde 64,9 
olarak gerçekle ş miş tir. 

Merkez Bankas ı  verilerine göre, yakla şı k sekiz 
ayl ı k dönemde Dola şı mdaki Para 7.016 milyar 
TL'den 12.360 milyar TL'ye, Vadesiz Tasarruf Mev-
duat ı  5.511. milyar TL'den 6.491 milyar TL'ye yük-
selmiş , Vadesiz Ticari Mevduat ise 7.807 milyar 
TL'den 7.605 milyar TL'ye, TCMB'deki mevduat da 
24 milyar TL'den 16 milyar TL'ye dü ş müş  ve böyle-
ce bunlar ı n toplam ı nda oluşan dar tan ı ml ı  para 
arz ı  (M1), yüzde 30,0 oran ı nda büyüyerek 20.358 
milyar TL'den 26.472 milyar TL'ye ula ş m ış t ı r. Vade-- 
li Ticari ve Tasarruf Mevduat ı  ile mevduat sertifika-
s ı n ı  da kapsayan geni ş  tan ı ml ı  para arz ı  (M2) ise 
yüzde 27,2 oran ı nda artarak 49.153 milyar TL'den 
62.522 milyar TL'ye yükselmi ş tir. "M2"ye Yurtiçi 
Kaynakl ı  DTH'n ı n ilavesi ile olu ş turulan "M2Y" yüz-
de 27,5 oran ında artarak 60.516 milyar TL'den 
77.138 milyar TL'ye, "M2" ye Resmi Mevduat ı n ila-
vesi ile olu ş turlan "M3A" yüzde 28,5 oran ı nda arta-
rak 50.930 milyar TUden 65.436 milyar TL'ye ve 
buna TCMB'deki Dig'er Mevduat ı n ilavesi ile oluş tu-
rulan "M3" yüzde 28,8 oran ı nda artarak 51.833 mil-
yar TL'den 66.746 milyar TL'ye ula ş m ış t ı r. 

BANKALAR 
(m İ LYAR TL) 

FARK 

24.08.990 29.12.989 (%) 

FARK 

25.08.989 30.12.988 (%) 

Toplam Mevduat 53.060 43.889 20,90 32286 25.352 27,35 

Kamu Mev. Ban. 29.223 22971 27,22 16.484 12.517 31,69 

Özel Mev. Ban. 23.090 20.159 14,54 15.305 12.358 23,85 

Yabanc ı  Mev. B. 747 759 -1,58 497 477 4,19 

Kredi Hacmi 50.938 38.143 33,54 29.769 24.340 22,30 

Tüm Banka Krd. 46.326 34.256 35,23 26.305 21.176 24,22 

-Kamu Mev. B. 21.092 17.342 21,62 12.171 11.133 9,32 

-Özel Mev. B. 18.952 12.002 57,91 9.896 6.891 43,61 

-Yabanc ı  Mev. B. 1.591 1.060 50,09 775 527 47,06 

Kalk. Ve Yat.B. 4.691 3.852 21,78 3.463 2.625 31,92 

M.B.Dorudan Krd. 4.612 3.887 18,65 3.464 3.164 9,48 

Geçici verilere göre, 24.08.1990 tarihi itibariyle, 
toplam mevduat içinde Kamu Mevduat Bankalar ı- 
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M İ LYON USD 

OCAK Ş UBAT MART N İ SAN MAYIS HAZ İ RAN TEMMUZ 

	

Ni IHRACAT 1989 
	

W3 IHRACAT 1990 
	 İ THALAT 1989 
	

İ THALAT 1990 

n ı n pay ı  yüzde 55,1, Özel Mevduat Bankalar ı n ı n 
pay ı  yüzde 43,5, yabanc ı  mevduat bankalann ı n 
pay ı  ise yüzde 1,4'tür. Mudi gruplar ı na göre ise, 
toplam mevduat ı n 40.203 milyar TI'sini Tasarruf, 
9.943 milyar TL'sini ticari, 2.914 milyar TL'sini res-
mi mevduat olu ş turmaktad ı r. Yakla şı k sekiz ayl ı k 
dönemde yüzde 34 / 66 olan vadesiz / vadeli kom-
pozisyonu, vadeli mevduat ı n lehine geliş erek yüz-
de 32 / 68 olmu ş tur. 

29.12.1989 - 24.08.1990 tarihleri aras ı nda 
Kamu, özel ve yabanc ı  mevduat bankalar ı  topla-
m ı ndan oluşan mevduat bankalar ı  kredileri, yüzde 
36,9 oran ı nda artarak 30.404 milyar TL'den 41.635 
milyar TL'ye ula ş m ış , Kalk ı nma ve Yat ı r ı m Bankala-
r ı  kredileri yüzde 21,8 oran ı nda artarak 3.852 mil-
yar TL'den 4.691 milyar TL'ye ula ş m ış  ve tüm ban-

^ka kredileri 46.326 milyar TL olmu ş tur. 

ÖDEMELER DENGESI 

(%) 
CAR İ  İŞ LEMLEFI DENGES İ  
- DIŞ  TICARET DENGES İ  
ihracat (FOB) 

ithalat (FOB) 

(M İ LYON USD) 

OCAK - HAZ İ RAN 

1990 	1989 	FARK 

-1.448 	340 	-425,88 

-3.874 	-1.482 	-161,40 

5. 761 	5.476 	4,82 

-9.635 	-6.978 	-38,08 

GÖRÜNMEYENLER DENGES İ  820 392 109,18 

Görünmeyen Gelirler 3.815 3.016 26,49 

Görünmeyen Giderler -2.995 -2.624 -14,14 

-KARŞ ILIKSIZ TRANSFER 1.606 1.430 12,31 

Özel Gelirler 1.469 1.248 17,71 

Özel Giderler -14 -17 17,65 

Resmi Transfer 151 199 -24,12 

1988 y ı l ı nda 1.596 milyon dolar, 1989 y ı l ı nda da 
966 milyon dolar fazla veren cari i ş lemler dengesi 
1990 y ı l ı nin ilk yar ı s ı nda 1.448 milyon Dolar aç ı k 
vermiş tir. ödemeler dengesi kapsam ı ndaki d ış  tica-
ret aç ığı  ise ilk alt ı  ayda geçen y ıla göre yüzde 
161,4 oran ı nda artarak 3.874 milyon dolara yüksel-
miş tir. Merkez Bankas ı  verilerine göre, revize edil-
miş  olan Turizm gelirleri alt ı  ayda yüzde 46,9 ora-
n ı nda artarak 934 milyon dolardan 1.372 milyon 
dolara yükselmiş , Turizm giderleri ise yüzde 1,2 
oran ı nda azalarak 255 milyon dolardan 252 milyon 
dolara inmiş tir. Bu dönemde i ş çi dövizleri de yüz-
de 17,6 oran ı nda artarak 1.186 milyon dolardan 
1.395 milyon dolara yükselmiş tir. 

1990 y ı l ı n ı n ilk alt ı  ayl ı k döneminde 3.455 mil-
yon dolarl ı k borç ödemesi gerçekleş miş tir. Bu öde-
Menin 1.994 milyon dolar ı n ı  anapara, 1.413 milyon 
dolar ı n! faiz, 48 milyon dolar ı n ı  da İ MF'ye yap ı lan 
ödemeler oluş turmuş tur. 

DI Ş  EKONOM İ K İ LIŞ KILER 

IHRACAT - İ THALAT 

1990 y ı l ı n ı n ilk yedi ay ı nda, ihracat 6.505 milyon 
dolar, ithalat ise 11.129 milyon dolar düzeyinde 
gerçekle ş miş , ihracat ı n ithalat ı  karşı lama oran ı  yüz-
de 58,5, d ış  tiracet aç ığı  ise 4.624 milyon dolar 
olmuş tur. 1989 y ı l ı n ı n ayn ı  döneminde ihracat 
6.126 milyon dolar, ithalat 8.392 milyon dolar, ihra-
cat ı n ithalat ı  karşı lama oran ı  yüzde 73,0, aç ı k ise 
2.266 milyon dolard ı r. 

6.605 milyon dolar olan Ocak - Temmuz döne-
mi ihracat ı n ı n 937 milyon dolar ı n ı  tar ı m ve hayvan-
c ı l ı k, 183 milyon dolar ı n ı  madencilik, 5.385 milyon 
dolar ı n! da' sanayi ürünleri olu ş turmaktad ı r. Bu 
dönemde gerçekle ş en 11.129 milyon dolarl ı k itha-
lat ı n, 2.833 milyon dolar ı  yat ı r ı m, 1.251 milyon dola-
r ı  tüketim, 7.045 milyon dolar ı  da hammadde itha-
lat ıd ı r. ihracat ve ithalatta ülkelerin paylar ı  s ı ras ı y-
la, OECD ülkelerinde yüzde 64,3 ve 66,2, islam 
ülkelerinde yüzde 22,5 ve 16,7, Sosyalist ülkelerde 
yüzde 8 ,9 ve 8,0, di ğ er ülkelerde yüzde 4,3 ve 9,1 
olarak gerçekle ş miş tir. pe
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	yerel bas ından örnekler 

SINOP BELEDIYESI 
"BELDEMİZ" GAZETESI 

SÜMERBANK'A AĞ IT... 

SEMRA ARMAY 
Sinop Belediyesi Ba şkan Vekili 

Genç, yoksul ama alabildiğ ine onurlu ve umut-
lu Türkiye Cumhuriyeti'nin 10. y ı l ı nda (11 Temmuz 
1933) Atatürk'ün büyük çabalar ıyla, olanaks ı zl ı klar 
içinde tamam ı  hazineden sa ğ lanan 20 milyon lira 
anapara ile kurulan Sümerbank da gidiyor... T ı pk ı  
Atatürk'ün diğ er kal ıtlar ı  gibi: Türk Dil Kurumu gibi, 
Türk Tarih Kurumu gibi, ö ğ retim Birliğ i Yasas ı , 
zedelenen laiklik ilkesi gibi... 

Adlar ı n ı  eski Anadolu uygarl ı klanndan alan 
Sümerbank ve Etibank, devletçilik ilkesinin ışığı n-
da, planl ı  kalk ı nmay ı  benimseyen ülkemizin ilk ve 
bilinçli atakland ı r. 

Cumhuriyetin 10. y ı l ı n ı  kutlama törenleri yap ı l ı r 
bu 1933 y ı l ı nda Hipodrom'da. Atatürk; o de ğ iş ik 
vurgulu, tiz ama yüre ğ inin ta içinden kopup gelen 
etkili sesiyle hayk ı nr: 

"Yurttaş lanm! 
Az zamanda çok ve büyük i ş ler yapt ı k. Bu iş le-

rin en büyüğ ü, temeli Türk kahramanl ığı  ve yüksek 
Türk kültürü olan Türkiye Cumhuriyetidir..." 

insanlar ı m ız ne denli bir sevgi, nas ıl bir heye-
canla dinlerler o ulu Onder'i ... Ço ğ unun gözü yaş -
l ı , kimi tüm nefesini tutmu ş , kimi çoş kuyla kendin-
den geçmi ş , kimi daha iyi görebilsin diye çocuklar ı -
n ı  omuzlar ı na alm ış , gözleri ışı l ışı l... 

Ve Marş lar söylenir Onuncu y ılda-titrek, siyah 
beyaz filmlerde gördü ğ ümüz, hep bir ağı zdan, bir 
yürekten ve ç ığ l ı k ç ığ l ığ a: 

"Demir ağ larla ördük Ana yurdu dört ba ş tan" 

Tabii o zaman demiryollar ı n ın komünizm anla-
m ı na geldiğ ini bize öğ retecek, bilgin devlet büyük-
lerimiz yoktu henüz. Varolan büyüklerimiz, devlet 
adamlar ı m ız ve öğ retmenlerimiz ise yerli mal ı  kul-
lanmay ı , tuturdu olmay ı  öğ ütlerlerdi (yani ne 
kadar da transformasyonsuz insanlarm ış !...) 

Sanayimizin itici gücü, motoru ve insan yeti ş ti-
ren okulu ad ı  verilecek Sümerbank, i ş te o destans ı  
ulusal atmosfer içinde kurulmu ş ; askerimize, dar 
gelirlimize, geniş  halk yığı nlanm ıza ayakkab ı , giy-
si, kağı t üretmi ş tir, çimento fabrikas ı , kimya, porse-
len, deri ve g ıda ürünleri dallar ında öncülük yapan 
Sümerbankla ili ş kisi hiç olmam ış  kimseler var 
m ıd ı r dersiniz Ülkemizde? 

Günümüzde ise 41 müessese, fabrika ve ba ğ l ı  
ortakl ı k, 4.67 sat ış  mağ azas ı  var ve 44 banka ş ube-
siyle dev bir üretim gücü olarak; ülkemizde üreti; 
len ayakkab ı n ı n % 11'ini, pamuk ipliğ i ve dokuma-
s ı n ı n % 17'sini, yün ipliğ i ve dokum'as ı n ı n % 15'ini, 
viskon ve selefan' ın % 100'ünü üreten Sümer-
bank'ta 50 bine yak ı n insan ı m ız çali ş maktad ı r. 

Isparta, Bünyan ve Hereke hal ı s ı , Y ı ld ız Porse-
len, Merinos kumaş , ve Beykoz ayakkab ıs ı  üreten; 
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Amerika'ya konfeksiyon, Ingiltere'ye kuma ş  satan; 
geçen y ı lki cirosu 559 milyar, bu y ı lki hedefi 980 
milyar olan ve 60. doğ um y ı l ı na haz ı rlanan bu dev 
kurum, ba ğı ra ba ğı ra sat ı l ı yor. Hem de televizyon 
reklamlar ı  ile ve de - ne demekse- "e ş raf. dostlara" 
çağ r ı lar yap ı laraktan. 

En ac ı s ı  da. Orta ğı n, hatta ilk ça ğ lar ı n kölecilik 
anlay ışı  ile içerisinde çal ış anlarla birlikte haraç 
mezat. Nas ı l utanmaz insanlar olduk ki biz, binler-
ce memur ve emekçinin yüzüne baka baka, hiç 
s ı k ı lmadan: "Sizleri özlük haklar ı n ız sakl ı  olarak (ne-
rede, nas ı l sakl ı ym ış  acep?) mağ azalar ı m ı zla birlik-
te sat ıyoruz, hiç üzülmeyiniz say ı n serflerimiz!" 
diyebiliyoruz. Pes art ı k, insanlar da özelle ş tirilebili-
yormu ş  demek... 

Ama as ı l korkumuz özelleş tirilmekten de değ  
özalla ş t ı nlmaktand ı r. Çünkü birincisinin, örneğ i 
bir iktidar de ğ iş imi ile "tedavisi mümkün" dür, h ı  
değ ilse. Ama ikincisi toplumda giderek yayg ı nlaş t 
ğı n ı  üzülerek duyumsad ığı m ız çarp ı k ve ac ı mas 
bir dünya görü ş üdür. Bilinen değ erler dizgesi yer 
ne köş e dönme'yi, ezip geçme'yi koymakt ı r. Huk ı  
ğ u hiç saymay ı  benimsemektir, insani boyutu ye 
saymakt ı r. Tehlikeli ve "tedavisi gayri mümkün 
olan da iş te budur. 

Bu nedenle Sevda Tepesi'nden PETK İ M' 
değ in sat ı lan tüm ulusal kaynaklar ı m ız içindir, am 
en önce en yak ı n ı m ızda en içimizde olan SÜMEF 
BANK' ı m ızad ı r a ğı t ı m ız... 

Çünkü biz SOMERBANK' ı  çok, pek çok seviyc 
ruz. 

pe
cy

a



inceleme 

TURAN DURSUN'UN 
ARDINDAN... 

YAVUZ G. YILDIZ 
İ .Ü. iktisat Fakültesi Doktora Öğrencisi. 

Ad ı nlanma, Tanr ı , Us, doğ a ve insan kavramlar ı -
n ı n yeni bireş imine ula ş mas ıyla ortaya ç ı kt ı . Etkile-
ri sanat, felsefe v! 'siyaset alanlar ı nda devrimci 
gelişmelere yol açt ı . Bu yeni olgular ve usu i ş ler kli-
ma ve yüceltme kar şı s ı nda gerici a% ı mlar uzun 
süre direndilerse de, de ğ işen düş ünde ortam ı na 
duyars ız kalamad ı lar. 

yeni oluşan modern bilim, dine dayal ı  baş tan 
savma yan ıtlara kar şı  ç ı k ıyordu. Siyasal ç ı karlar ı  
ve toplumsal iktidar kayg ılar ı  ağı r basan dini çevre-
ler yeni görü ş lere aç ı k değ ildi. Kurulu düzen dini 
ve kendini savunmak için çeş itli giriş imlerde bulun-
du. Engizisyon mahkemelerinin yan ı  s ı ra sivil mah-
kemelerde de dinsel yargalamalara giri ş erek ölüm 
cezalar ı  verdi. Ads ız birçok ayd ı nlanma savaş ç ı s ı  
insanl ı k d ışı  uygulamalrla zindanlarda sokaklarda 
katledildi. 

Ortaça ğı n karanl ı k zindanlar ı nda yeşeren ayd ı n-
lanma hareketi, tüm bask ı lara ra ğ men silinemedi. 
Bu bask ılar ve y ı ld ı rma hareketleri ülkemizde de, 
belirli çevrelerce planl ı  ş ekilde uygulanmaktad ı r. 
Cumhuriyetimizin kurulu ş  y ı llar ı nda Kubilay' ı n kat-
lediliş iyle baş layan bu zincir, Muammer Aksoy ve 
Turan Dursun'un katledili ş iyle en uç noktas ı na var-
m ış t ı r. Ayd ı nlanmaya s ı k ılan kurşun; "insan ı n, ken-
di yüzünden içine girdiğ i sığ l ı ktan kurtulup usunu 
kullanmas ı na karşı d ı r". Sürekli olarak insan ın Cen-
net'teki mutluluk özlemine ve Cehennem ac ı lar ı na 
karşı  duyduğ u korkuya sesienilmiş tir. İ nsana özgü 
bu eğ ilim zamanla genelle ş ti. Yaşam ı m ız ı n dina-
mik gücünü ac ı  ve hazla birleş tirmediğ imiz ve 
insan olman ı n erdemine ula ş t ığı m ız an, karanl ığı  
karanl ığ a mahkum edeceğ iz. 

T. Dursun dü ş üncesi, kiş iliğ i ve yaşam ıyla insa-
n ı n yüceliğ ine inanm ış t ı . "Ayd ı nlarıan dini" yanl ızca 
yorumlamam ış , düş üncelerini uygulamay ı  yaşam ı  
pahas ı na seçmiş ti. Dursun'da Tanr ı  sevgisi, insan 
sevgisine dönüş müştü. İ nsan ın yüceliğ i yan ı nda 
kurulu düzende hiçli ğ ini Dursun, şöyle dile getiri-
yor: 

"Çağ : Milattan yüzy ıllarca önce. Konu : "Köpek 
haklar ı  ve güvencesi". Konu önemle ele al ı n ıyor. 
Çerçevesi çizillyor. Gerekleri belirleniyor. Hürmüz 
( Tanr ı) ad ı na, kutsal kitap AVESTA'da aç ı klan ı -
yor."Emekçi köpekler'in haklar ı n ı n gereğ ine uyma-
yanlara verilecek cezalar duyuruluyor. "Insan 
emekçilerin haklar ı n ın gereklerine uymayanlar için 
bugün düşünülmeyecek ağı rl ı ktaki cezalar. 

Çağ  : Milattan hemen hempn iki bin y ıl sonra. 
Konu : " İ nsan emekçileri ve ha*lan". Bu haklar tart ı -
şı l ıyor. Kimi yerde kimi öl9üde tan ı n ıyor, kimi yer-
deyse b ı rak ı l ı p geçiliyor." Insan haklar ı  kabul" edi-
lip dünyan ı n bir yan ı na duyurulmuş  olsa bile. 
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ilginç olur diye bir küçük karşı laş t ı rma yapmak 
istedim. Amac ı m ne "köpekleri "insanla ş t ı rmak, 
ne de insanlar ı  köpekle ş tirmek. Ne böyle bir say ı m 
var, ne de buna gücüm yeter". (*) 

Dursun, karanl ığ a kapat ı lmayacak bir kap ı  açt ı . 
Karanl ığ a vuran ışı k Dursun'un ki ş iliğ inde ayd ı nlan-
man ı n müjdesi oldu. 

Devral ı nan ayd ı nlanma me şalesinin sönmediğ i-
ni senin şahs ı nda görmek ülkemizin ayd ı nl ı k gele-
ceği için en büyük mutluluk-tur. Sana elveda demi-
yoruz. Ho ş çakal.... 

5.10.1990 

(*) YÜZYIL, Eylül 1990, Say ı :9, s: 60 
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üniversite panosu 

BASIN AÇIKLAMASI 
18.10.1990 

Say ı n Turg4t Özal'dan sonra NATO Genel Sek-
reteri M. Wörner'e İ stanbul Üniversitesi'nce fahri 
doktora verilmesi, bu ünvan ı n kimleıre hangi gerek-
çelerle verildi ği konusunda yeni sorular uyand ı r-
m ış t ı r. 

Üniversite kamuoyu 1990 - 1991 ders y ı l ı  ba şı n-
da her üniversitenin aç ı l ışı nda bir bakan ı n konuş -
mas ı n ı  yad ı rgam ış  ve hem göreve geli ş  biçimi, 
hem de siyasal davran ış lar ı  hayli tart ış mal ı  olan 
Say ı n T. Özal'a fahri doktora verilmesini tepkiyle 
karşı lam ış t ı r. 

Rektörlerin yeniden atanmalar ı nda tek söz sahi-
bi mevkiinde bulunan bir ki ş iye fahri doktora veril-
mesi çok düş ündürücüdür. 1980 sonras ı nda veri-
len fahri doktoralann ço ğ unda ya siyasi kimli ğ in 
ya da ekonomik gücün rol oynad ığı  anla şı lmakta: 
d ı r. Böyle bir tablo hem üniversitelerin sayg ı nl ığı n ı  
zedelemekte, hem de fahri doktora kavram ı na göl-
ge dü ş ürmektedir. 

Üniversite yönetimlerinin bundan böyle bu 
konuda daha titiz ve daha duyarl ı  davranmalar ı  
gerektiğ i kan ı s ı nday ı z. 

Üniversite Öğ retim Üyeleri Derneğ i ( İ stanbul) 
Yönetim Kurulu 
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	 VINCIMAit 
o 

V İ NÇMAK 
Hidrolik Vinç ve Makina Sanayi A.Ş . 
Ümraniye, Tepeüstü Alemda ğ  Cad. 68 
Tel: 364 93 86 - 364 17 54 Üsküdar / ISTANBUL 

• 

1— KOMPLE FABRIKA TAŞ IR 
Tecrübeli makina montaj ekibi ile, makinalar yerlerinden sökülür, vinçli kamyonlarla naldedilir, 

yerine yerle ş tirilir, çalışı r vaziyette teslim edilir. 

2- KOMPLE TESIS NAKLEDER 
Taş  ocağı , beton santralları , çelik binalar, asfalt tesisleri vs. Nakledilir çal ışı r halde teslim edilir. 

3- VINÇ KIRALAR 
Çeş itli tip ve tonajlarda Vinçli kamyonlar, Vinçli TIR ve teleskopik vinçler kiraya verilir. 

• 

4- VINÇ IMAL EDER. 
Hiyap t ıpi ve teleskopik mobil vinç imal eder. pe
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üniversite panosu 

LIMA B İLD İRGESİ  (*) 

;*)Dünya üniversiteler servisi'nin Türkiye'deki tek üyesi olan 
Bilar'dan temin etti ğ imiz "Lima Bildirgesi"ne, üniversite 
özerldiği tart ısmas ında önemli bir referans kayna ğı  olmas ı  
nedeniyle, dergimizde yer vermeyi uygun gördük. 

Baş lang ı ç 

İ nsan Haklar ı  Evrensel Beyannamesinin 40. y ı l-
dönümünde 6 - 10 Eylül tarihleri aras ı nda Lima'da 
toplanan DÜNYA ÜN İ VERS İ TELER SERV İ S İ  
(WUS) altm ış sekizinci Genel Kurulu, 

İ nsan haklar ı  alan ı nda, baş ta İ nsan Haklar ı  
Evrensel Beyannamesi, Uluslararas ı  Ekonomik, 
Sosyal ve Kültürel Haklar Andla ş mas ı , Uluslararas ı  
Temel pe Politik Haklar Andla ş mas ı  ve Eğ itimde 
Ayr ı mc ı l ığ a Karşı  UNESCO Andlaş mas ı  olmak üze-
re Birle ş miş  Milletler'in pe diğ er evrensel ve bölge-
sel örgütlerin oluş turduklar ı  geniş  kapsaml ı  ulusla-
raras ı  standartlar ı  gözeterek, 

Üniversite ve akademik kurulu ş lar ı n, insanlar ı n 
ekonomik, sosyal, kültürel, temel ve politik haklar ı -
n ı n yaşama geçirilmesini takip etmekle yükümlü 
olduklar ı na inanarak, 

Tüm diğ er insan haklar ı ndan yararlan ı lmas ı nda 
ve insanca kiş ilerin ve bireylerin yeti ş mesinde eğ i-
tim hakk ı n ı n önemini vurgulayarak, 

Eğ itim hakk ı nda yaln ızca, akademik özgürlü-
ğ ün var oldu ğ u ve yüksek öğ retim kurumlar ı n ı n 
özerk olduklar ı  bir ortamda tam anlam ıyla yararla-
n ı labileceğ ini göz önüne alarak, 

Akademik çevrenin do ğ as ı  gereğ i politik ve eko-
nomik bask ılar karşı s ı ndaki savunmasal ığı n ı  ak ı lda 
tutarak, 

Ve eğ itime iliş kin ş u ilkeleri kabul ederek, 

a) Her insan eğ itim hakk ı na sahiptir. 

b) Eğ itim insan kiş iliğ inin ve onurunun tam geli-
ş imini sağ lamaya yöneliktir ve insan haklar ı na, 
temel özgürlüklere ve bar ış a duyulan sayg ı yı  pekiş -
tirir. Eğ itim tüm insanlar ı n özgür ve e ş itlikçi bir top-
lumun kurulmas ı na etkin biçimde kat ılmalar ı n ı  sağ -
lar ve tüm uluslar, tüm dini ve etnik gruplar ile tüm 
ı rklar aras ı nda anlay ışı , hoşgörüyü ve dostlu ğ u 
geliş tirir. Eğ itim kad ı nlarla erkekler aras ı nda karşı -
l ı kl ı  anlay ışı , sayg ıy ı  ve e ş itliğ i geliş tirir. Eğ itim, top-
lumsal eş itlik, bar ış , tüm uluslar ın eş it geliş imi ve 
çevrenin korunmas ı  gibi çağdaş  toplumlar ı n ana 
hedeflerinin kavranmas ı nda ve bunlara ula şı lmas ı n-
da bir araçt ı r. 

c) Her devlet, her tür ı rk, renk, cinsiyet, dil, din, 
politik ya da baş ka görüş , milliyet veya toplumsal 
köken, ekonomik durum ya da ba ş ka bir statüye 
iliş kin olarak herhangi bir ayr ı mc ı l ı k yapmadan eğ i-
tim hakk ı n ı  güvence alt ı na almal ıd ı r. Her devlet, 
ulusal gelirinin uygun bir miktar ı n ı  eğ itim hakk ı n-
dan tam anlam ıyla yararlan ı labilmesini sağ lamak 
amac ıyla ay ı rmal ıd ı r. 
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d) Eğ itim olumlu bir toplumsal de ğ iş imin arac ı -
d ı r. Dolay ı s ıyla, eğ itim her ülkenin toplumsal, eko-
nomik, politik ve kültürel durumundan kopuk Olma-
mal ı , bütün hak ve özgürlüklerin tam olarak edinil-
mesine yönelik bir biçimde statükonun değ iş tiril-
mesine katk ıda bulunmal ı  ve daimi biçimde de ğ er-
lendirilmeye aç ı k tutulmal ıd ı r. 

Bu bildirgeyi kamuoyuna aç ı klar. 
Tan ı mlar 
1. Bu bildirgede kullan ı ld ığı  biçimiyle 
a) "Akademik özgürlük", akademik bir çevre 

üyelerinin tek tek ya da toplu halde bilgiyi ara ş t ı r-
ma, inceleme, tart ış ma, belgeleme, üretme, yarat-
ma, öğ retme, anlatma veya yazma yoluyla edinme-
lerinde, geli ş tirmelerinde ve iletmelerindeki özgür-
lükleri anlam ı na gelir; 

b) "Akademik Çevre", bir yüksek ö ğ retim kuru-
munda öğ retim, ara ş t ı rma, inceleme yapan ve çal ı -
şan herkesi kapsar; 

c) "Özerklik", yüksek öğ retim kurumlar ı n ı n iç 
iş leyiş lerine, mali iş lerine ve yöntimlerine ili ş kin 
kararlar almada ve e ğ itim, ara ş t ı rma, d ış a yönelik 
çal ış malar ve diğ er ilgili faaliyetlerde kendi politika-
lar ın ı  oluş turmada devlet ve toplumun tüm di ğ er 
güçleri kar şı s ı ndaki bağı ms ızl ı klar ı  anlam ı na gelir; 

d) "Yüksek öğ retim kurumlar ı" üniversitelerden, 
orta öğ retim sonras ı  eğ itim veren diğ er kurulu ş lar-
dan ve bunlarla ilgili ara ş t ı rma ve kültür merkezle-
rinden olu ş ur. 

2. Yukar ıdaki tan ı mlar, akademik özgürlü ğ ün 
ve özekliğ in bu Bildirgede getirilen k ı s ıtlamalara 
tabi olmad ı klar ı  anlam ı na gelmez. 

3. Akademik özgürlük, üniversitelerin ve di ğ er 
yüksek öğ retim kurumlar ı n ı n üstlendikleri e ğ itim, 
ara ş t ı rma, yönetim ve hizmet i ş levleri için vazgeçil-
mez bir ön koş uldur. Akademik çevrenin tüm üye-
leri herhangi bir ayr ı m yap ılmaks ız ı n ve devletten 
ya da herhangi bir ba ş ka kaynaktan gelebilecek 
müdahale veya bask ı  endiş esini ta şı madan i ş levle-
rini yerine getirme hakk ı na sahiptir. 

4. Devletler akademik çevrenin tüm üyeleri için 
İ nsan Haklar ı  Konusunda Birleş miş  Milletler Anlaş -
malar ı nda tan ı nan temel, politik, ekonomik, sosyal 
ve kültürel haklar ı  sağ lamak ve bunlara sayg ı  gös-
termekle yükümlüdür. Akademik çevrenin her üye-
si, başta düş ünce, vicdan, din, ifade, toplanma ve 
örgütlenme özgürlükleri olmak üzere ki ş inin özgür-
lüğ ü ve dokunulmazl ığı  ile seyahat özgürlüğ ünden 
yararlan ı r. 

5. Akademik çevreye girme olana ğı  toplumun 
tüm üyeleri için hiç bir engellenme olmaks ız ı n eş it 
olacakt ı r. herkes, yetenekleri temelinde, hiç bir 
ayr ı m y ı pmaks ız ı n öğ renci, öğ retmen, ara ş t ı rmac ı , 
iş çi ya da yönetici olarak akademik çevre içinde 
yer alma hakk ı na sahiptir. Akademik çevrenin f ı r-
sat eş itliğ ine sahip olmam ış  üyeleri için eş itliğ in  

sağ lanmas ı n ı  fiilen h ızland ı rmaya yönelik geçic 
önlemler, fı rsat ve muamele e ş itliğ i sağ lama amaç 
lar ına ula şı ld ığı nda sona erdirilmek ko ş uluyk 
ayr ı mc ı  giriş imler olarak de ğ erlendirilmez. Tür] 
devletler ve yüksek öğ retim kurumlar ı  öğ retim üye 
leri ve ara ş t ı rmac ılar için istikrarl ı  ve güvenceli bi 
istihdam sistemini temin ederler. Akademik çevre 
nin hiç bir üyesi, akademik çevrenin demokratil 
yollarla seçilmiş  bir organ ı  önünde adil bir savun 
ma yap ı lmadan görevinden al ı namaz. 

6. Akademik çevrenin ara ş t ı rma iş levi ile ilgil 
tüm üyeleri, bilimsel araş t ı rman ı n evrensel ilke vE 
yöntemlerine tabi olarak, herhangi bir müdahaleyE 
maruz kalmaks ız ı n araş t ı rma çal ış malar ı n ı  sürdür 
me hakk ı na sahiptir. Bu kiş iler ayn ı  zamanda ara ş . 
t ı rmalar ı n ı n sonuçlar ı n ı  baş kalar ı na özgürce iletmE 
ve sansürsüz yay ı nlama hakk ı na da sahiptir. 

7. Akademik çevrenin ö ğ retimle ilgili tüm üyele. 
ri, öğ retimin kabul edilmi ş  ilkelerine, standartlannE 
ve yöntemlerine tabi olarak, herhangi bir müdaha. 
leye maruz kalmaks ız ı n öğ retme hakk ı na sahiptir. 

8. Akademik çevrenin tüm üyeleri, dünyan ı r 
herhangi bir yerindeki meslekda ş lar ı  ile tema; 
halinde olma özgürlüğ ü kadar eğ itim kapasitelerin 
geliş tirme özgürlüğ ünden de yararlan ı rlar. 

9. Tüm yüksek öğ retim öğ rencileri mevcut müf. 
redat içinden istedi ğ i branşı  seçme hakk ı  ve eden. 
diğ i bilgi ve deyimin resmi olarak tan ı nmas ı  hakk 
da dahil olmak üzere, öğ renim özgürlü ğ ünder 
yararlan ı rlar. Yüksek öğ retim kurumlar ı  beklentileri. 
ni  karşı lamay ı  amaçlamal ıd ı r. Devletler, e ğ itimlerin 
sürdürebilmek için yard ı ma ihtiyac ı  olan öğ rencile-
re gerekli kaynaklar ı  sağ lamal ıd ı r. 

10. Tüm yüksek öğ retim kurumlar ı  öğ rencilerin 
kurumun idari organlar ı nda yer almalar ı n ı  temir 
ederler. Tüm devletler ve yüksek ö ğ retim kurumla-
r ı  öğ rencilerin herhangi bir ulusal ya da uluslarara-
s ı  sorunla ilgili görüş lerini tek tek ya da toplu hal-
de ifade etme haklar ı na sayg ı  gösterirler. 

11. Devletler, tüm orta ö ğ retim mezunlar ı  veyE 
yüksek öğ retim düzeyinde ö ğ renimlerini sürdürebi-
leceklerini ispat edebilecek di ğ er kiş iler için ücret-
siz bir yüksek öğ retim sistemi tasarlamak, düzeni& 
mek ve yaşama geçirmek için tüm gerekli önlemle. 
ri almal ıd ı rlar. 

12. Akademik çevrenin tüm üyeleri, ç ı karlar ı n 
korumak amac ıyla sendikalar kurma ya da sendi. 
kalara kat ı lma hakk ı  da dahil olmak üzere, ba şkala. 
r ı yia birlikte örgütlenme özgürlü ğ ü hakk ı na sahip-
tir. Akademik çevrenin tüm kesimlerinin sendikala-
r ı , kendi alanlar ı na tekabül eden mesleki standart. 
lar ı n oluş turulmas ı na kat ılmal ıd ı rlar. 

13. Yukar ıda s ı ralanan haklar ı n kullan ı lmas 
baz ı  özel görev ve sorumluluklar ı  da birlikte getiri ı  
ve ba ş kalar ı n ı n haklar ın ı n korunmas ı  için gerekl 
olan baz ı  k ı s ıtlamalara tabi tutulabilir. ö ğ retim VE 
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Araş t ı rmalar mesleki standartlara tümüyle uyularak 
ürdürülmeli ve toplumun karşı  karşı ya bulunduğ u 
:ağdaş  sorunlara yan ıt verir nitelikte olmal ıd ı r. 

Yüksek Öğ renim Kurumlar ı n ı n Özerkliğ i 

14. Tüm yüksek öğ retim kurumlar ı , kiş ilerin eko-
ı omik, sosyal, kültürel, temel ve politik haklar ı n ı n 
jerçekle ş mesini gözetir ve bilim ve teknolojinin bu 
ı aklan zedeleyecek biçimde kötüye kullan ı lmas ı n ı  
inlemek için çaba gösterir. 

15. Tüm yüksek öğ retim kurumlar ı  ilgilerini top-
umun kar şı  kar şı ya bulunduğ u çağdaş  sorunlara 
röneltirler. Bu amaçla, bu kurumlar ı n müfredatlan 
re faaliyetleri bir bütün olarak toplumun ihtiyaçlar ı -
la yan ıt verir. Yüksek öğ retim kurumlar ı , kendi top-
umlar ı nda politik bask ılar ı  ve insan haklar ı  ihlalleri-
ı i k ı namal ıd ı rlar. 

16. Tüm yüksek öğ retim kurumlar ı  diğ er benze- 
i kurumlar ve kendi akademik çevreleri içindeki 
ı ireylerle, bask ıya maruz kald ı klar ı  zaman dayan ış -
na içinde olmal ı d ı rlar. Bu dayan ış ma maddi ya da 
nanevi olabilir ve bask ı  kurbanlar ı na s ığı nma, iş  
ıa da eğ itim olanaklar ı  sağ lamay ı  içermelidir. 

17. Tüm yüksek öğ' retim kurumlar ı , bilimsel ve 
eknolojik bağı mIll ığı  önlemek ve bilginin edinilme- 

si ve kullan ı lmas ı nda dünyadaki tüm akademik 
çevrelerin e ş it konuma sahip olmalar ı n ı  sağ lamak 
için çaba göstermelidirler. Bu kurumlar bölgesel, 
politik ya da benzeri di ğ er engelleri a şan uluslara-
ras ı  bir akademik iş birliğ ini teşvik etmelidirler. 

18. Akademik özgfirlükten gerekti ğ i gibi yarar-
lanmak ve yukar ıdaki maddelerde sözü geçen 
yükümlülüklere uymak, yüksek ö ğ retim kurumlar ı -
n ı n üst düzeyde özerkli ğ e sahip olmas ı na gerekti-
dr. Devletler, yüksek ö ğ retim kurumlann ı n özerkli-
ğ ine müdahale etmemekle ve toplumdaki di ğ er 
güçlerin müdahalelerin' de önlemekle yükümlüdür-
ler. 

19. Yüksek öğ retim kurumlar ı n ı n özerkliğ i, ilgili 
akademik çevrenin tüm üyelerinin aktif kat ı l ı m ı n ı  
içeren demokratik bir öz - yönetimle gerçekle ş ir. 
Akademik çevrenin tüm üyeleri, herhangi bir ay ı -
r ı m yap ı lmaks ız ı n akademik ve idari i ş lerin yürütül-
mesinde yer alma hakk ı na ve olanağı na sahiptir-
ler. Yüksek öğ retim kurumlar ı n ı n tüm yönetim 
organlar ı  özgürce seçilir ve akademik çevrenin 
değ iş ik kesimlerinden temsilcileri içerir. özerklik, 
eğ itim, araş t ı rma, d ış a yönelik çal ış malar, kaynak-
lar ı n kullan ı m ı  ve diğ er ilgili faaliyetlerle ilgili politi-
kalar ı n belirlenmesine ve yürütülmesine ili ş kin 
kararlar ı  kapsamal ıd ı r. 
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rakıfBank'ta ş imdi 
r  kredi kart ı  
seçenek var... 

ğ da ş  kolayl ı klardan 
an ı n! 

ve dünyan ı n 163 ülkesinde, 
>nu a ş k ı n i şyerinde para yerine 
tüm al ış veri ş lerde 
.bilecegin.iz 7 kredi kart ı  

ihtiyaçlara uygun Visalar, 
Card/Eurocardlar... 
-kiye'de ilk defa, yurtd ışı nda 
özel ş irket kart ı  

ssCard Vak ı fBank'ta. 

4938 4114 1028 43k,F: 
,.00/00 

/ak ı fBank' ı n çok özel 
darla sundu ğ u 7 kredi kart ı ! 

yan ı n en büyük seyahat klubü 
fe uluslararas ı  oto kiralama servisi 
Rapid Action'a doğal üyelik... 

:ellerde ve oto kiralamada %40'a 
izel indirim. 

:d ışı nda .!50.000 ABD Dolar ı  
da uluslararas ı  seyahat sigortas ı , 
-ı de y ı ll ı k 10 milyon TL tutar ı nda 
sigortas ı . 

:içinde Vak ı fBank ş ubelerinden, 
l ı z olmasa bile limitiniz dahilinde 

TL nakit para çekebilme olana ğı . 
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ak ı n Vak ı fBank ş ubesine gelin. 
edi kart ı ndan diledi ğ inizi seçin... 
diğ inizi ya ş ay ı n! 

VakıfBank 
TürkiyeVak ı flarBankas ı  
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İzmir'i Belki de 
En Güzel Gören Pencere... 

~I 
T arihi zenginlikleri... do ğ al güzellikleri ve Türkiye ekonomisindeki önemli yeri ile izmir Ege'nin merkezidir. 

111~ 
Belki de İ zmir'i en güzel gören pencereye sahip Egepank, ş üphesiz Türkiye'nin 60 y ı ll ı k geçmi ş ine aç ı lan 

pencereye de sahiptir. 

Nesilden nesile artarak süren dinamizmi ve d ış  ticarette uzman yap ı s ı  ile Egebank geleceğ i iyi gören bankad ı r. 

EGEBANK 
"Nesilden Nesile Bankac ılık" 
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