
iktisat 
dergisi AYL İ K DERG İ  

DEĞ IŞ EN DÜNYA 
ve 

YENİ  SAĞ  

Bülent Açma • Manuel Castells • Nedim Dikmen • 
Kamuran Gürün • Alpaslan I şı kh *Dursun Kırbaş  

• Joan Phillips • Ersan Ş an • İhsan Tarcan 

*Turan Yay • Yavuz Gökalp Y ı ldız 

İFMC 
İ Ü İ KT İ SAT FAKÜLTES İ  MEZUNLA1RI CEMİ YET İ  

YA YIN ORGANIDIR 

pe
cy

a



EKONOMININ GÜNDEMINDE "TÜTÜNBANK" VAR, 

Bank a c ı l ı  kla  yak ı ndan ilgili bütün 

sektörlerde, h ı zla büyüyen, geli ş en ve 

yenilenen Tütünbank' ı n, böylesine sağ l ı kl ı  

bir at ı l ı m! k ı sa sürede nas ı l gerçekle ş tirdiğ i 

konu ş uluyor... 

TÜTÜNBANWIN GÜNDEMINDE S İ Z" VARSINIZ... 

T ütünbank  ' ta ise, i ş adamlar ı m ı za ve 

tasarruf sahiplerimize daha iyi hizmet 

sunman ı n yollar ı  ara ş t ı r ı llyor. Mevduatlara 

en yüksek faiz nas ı l verilebilir, krediler çok 

daha i ş levsel hale nas ı l getirilebilir, i ş lemler 

nas ı l kısalt ı labilir, çağ da ş  bankac ı lığ a yara ş an 

ve e ş i olmayan ne tür hizmetler 

geli ş tirilebilir, bütün bunlar ayr ı nt ı lar ı yla 

tart ışı l ı yor ve uygulamaya konuluyor... 	 e 

• ,9c 

tütünbank 
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deneme 

YENI SAĞ IN IDEOLOJISI: 
PRAGMATİ ZM* 

Son on y ı l ı n temel felsefesi 

Dursun KIRBA Ş  

(*) Pragmatizm ile ilgili dipnotlar Dr. Harry K. 
Wells'in "Emperyalizm Felsefesi Pragmatizm" Sorun 
Yay. 1986 isimli eserinden al ı nm ış tır. 

Veysel ıingören'e 

G İ R İŞ : 

TRT haber bülteninde "ya ş l ı lar günü" dolay ı s ı y-
la verilen bir haberde "ülkedeki ya ş l ı lar ı n ancak 
°/02'sinin devlet taraf ı ndan korunan yerlerde bar ı n-
d ı r ı ld ığı " bildiriliyordu. Bu haberin arkas ı ndan "aile-
den sorumlu" devlet bakan ı  ş u demeci verdi. "Bi-
zim halk ı m ı z ya ş hlanna sahip ç ı kan bir halkt ı r," Yu-
kardaki bilgi kar şı s ı nda var ı lan sonuç, devletin 
ya ş l ı lar ı n korunmasi ile ciddi bir organizasyo-
na gitmesi gereklili ğ idir. "Aileden sorumlu" bir dev-
let bakan ı  bu rakamiar kar şı s ı nda ciddi olarak dü-
ş ünmek ve bu konuda önlemler almak durumunda 
olmal ı d ı r. Bu ve benzeri birçok olay kar şı s ı nda 
pragmatizmin ne kadar gündemde oldu ğ unu, ko-
nunun bu ba ğ lamda bir kere daha tart ışı lmas ı  ge-
rekti ğ ini dü ş ünerek, pragmatizmin felsefesi, yönte-
mi ve toplumsal etkilerini tart ış maya çal ış t ı k. 

PRAGMAT İ K FELSEFE 

Bat ı  kapitalizminin, emperyalizm (1898) öncesi 
döneminde 1860'11 y ı llarda geli ş tirilen pragmatik 
felsefe, bizim ülkemizde 19801i y ı llarda yo ğ un bir 
ş ekilde hayat ı n değ i ş ik alanlar ı nda kendisini his-
settirir oldu. İş  bitiricilik", "kö ş e dönme"cilik ş ek-
linde ifade edilebilen bu felsefe, bugün resmi dev-
let politikas ı  biçimini alm ış t ı r, 1983'lerde yeniden 
partile ş me döneminde sa ğ  ve soldaki partilerden 
bu felsefeyi benimseyen "dört e ğ ilim" lirle ş ti. Bir-
leş en bu güçlerin, kamuoyunun gözüne kalemi so-
karak söyledi ğ i ş ey "i ş  bitiricilik" ad ı na pragma-
tizmden ba ş ka bir şey değ ildi, 

a) Pragmatizm nedir? Maksim Gorki pragma-
tik dü ş ünme biçimini ele ş tirirken "Temel sorun, 
yöntem de ğ il sonuçtur" diyerek pragmatizmin te-
mel ilkesini ortaya koyuyordu. Bu felsefede ama-
ca ulaş mak için her yol "mubah"t ı . Esas olan 
amaçt ı r, amaca ula ş.mak için "ba ş ar ı " her türlü ey-
lemin biricik dlçüsüdür. "Emperyalizm Felsefesi 
Pragmatizm"in yazar ı  Dr. Harry K. Wells'e göre 
"Pragmatizm 'Big Stick' (Gözda ğı  verme) felsefesi-
dir. O, kurams ı z prati ğ in, yönü olmayan eylemin, 
Amerikan patronlar ı n ı n pek sevdikleri 'ba ş ar ı  ka-
dar hiç bir ş ey yararl ı  değ ildir'in felsefesidir". 

Pragmatizm ile diyalektik materyalizm tam kar-
s ı n ı rlar, Diyalektik materyalist felsefede nesnel 
gerçekli ğ e duyumlar vas ı tasi ile ula şı ld ığı  savunu-
lurken, pragmatist felsefede her türlü nesnel bilgi 
ve gerçekli ğ in duyumlar yoluyla ö ğ renilmesi red-
dedilmektedir. Bu felsefede "ba ş ar ı " gerçeğ in ken-
disi olarak sunulmaktad ı r. Yani herhangi.bir görü-
ş ün ya da ilkenin geçerlili ğ inin biricik ölçütü, veri-
len amaçlarda ba ş ar ı l ı  olmakt ı r ve "gerçek"te bu- 
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dur. Bu felsefenin öncülerinden Peirce, var olma 
ile yararl ı  olma ili ş kisini ş öyle tan ı ml ı yor; "Var ol-
mak, pratikte yararlr amaçlara yonelmektir; ya da 
var olmak, yararl ı  olmakt ı r. Eğ er bir nesne yararl ı  
değ iise. o var de ğ ildir". 

Pragmatizmin ortaya ç ı kt ığı  1860-1878 y ı llar ı , 
kapitalizmde hizi ı  ekonomik geli ş melerle, yoğ un 
politik çalkant ı lar ı n yaş and ığı  dönemdir. i ş te bu y ı l-
larda Cambridge'in Harmard kökenli ayd ı nlar ı ndan 
Peirce, Holmes, Fiske ve James'in öncülü ğ ünü et-
tiğ i, daha sonra kendini "metafizik kulübü" olarak 
adland ı racak olan "Cambridge serninerlerr ba ş la-
d ı . Daha sonra pragmatist felsefe olarak adland ı r ı -
lacak ve J.S.Mill'in "yararl ı l ı k ilkesi"nden de yarar-
lanacak olan bu felsefi ekim böyle doğ du. Bu kulü-
bün bir çok üyesi, bu felsefenin geli ş mesine katk ı -
da bulundular. 

b) Pragmatizm'de yöntem sorunu: "Metafizik 
kulübü"nün üyelerinden Wright "zorunlulu ğ un ol-
mad ığı " kuram ı n ı  ileri sürdü. Wright'a göre "gerçek 
bir yazg ı  yada gerçek bir zorunluluk, evrenin hiç 
bir yerinde kendini göstermemektedir. Yaln ı zca 
olaylar aras ı nda bir kurall ı l ı k vard ı r". Nesnel zorun-
luluğ un reddedilmesi, kurams ı zl ı k ve ilkesizli ğ i de 
beraberinde getirmi ş tir. Bu felsefenin diyalektik 
materyalist görü ş e tam karşı t kuram ı  budur. Nes-
nel zorunlulu ğ un yerine Kant "pragmatik inanç"' 
yöntemini önermi ş tir. Kant'a göre insanlar eylem-
lerini bilgi temeline göre değ ilde "inanç" temeline 
göre yapmal ı d ı rlar. Pragmatist felsefenin kurucula-
r ı ndan Peirce'n ı n ileri'Sürdü ğ ü "hakikat kuram ı "na 
göre "inanç hakikattir, hakikat ise inançt ı r". Yine 
Peirce'in anlad ığı  "hakikat inand ığ i ş ey"dir. Bu 
yüzden "inanc ı n sabitle ş tirilmesi" için ileri sürülen 
diğ er iki yöntemden biri "otorite yöntemi"dir ki, Pe-
irce otoritenin "devlet gücü ve bask ı s ı  arac ı l ığ ryla 
inanc ı n politik olarak sabitle ş tirilmesrni istemekte-
dir. Ötekisi ise "bilimsel yöntem"dir. Bu yöntemle 
daha önce savunulan görü ş ler peki ş tirilmek isten-
mektedir. Peirce'nin bilimsel yöntem dedi ğ i ş ey, 
baz ı  inanç cümlelerinin gerçekten "do ğ ru" ya da 
"yanl ış " denebilece ğ ini dile getkmektir. 

Ülkemiz politik arenas ı nda "bir koy on al" ş ek-
linde ifade edilen "bahsi mü ş terekli yakla ş rm tar-
z ı , Oliver H. Holmes taraf ı ndan "bahse girme fel-
sefesi" olarak pragmatizmin hizmetine sokulmu ş -
tur. Dr. Wells, Holmes'in felsefesini ş öyle anlat ı -
yor; "Hormes kendi felsefesine 'bahse girme' fel-
sefesi demektedir. Bununla Holmes, Wright'tan 
öğ rendiğ i gibi evrende hiçbir zorunlulu ğ un olmad ı -
ğı n ı , bu yüzden güvenilir hiç bir bilgi ve nesnel ha-
kikat ı n varolmad ığı n ı ; insan ı n ilerde ş unun ya da 
bunun olacağı  üzerine bahse tutu ş abileceğ ini kas-
tetmektedir". Holmes "bahse tutu ş an, bilmediğ i 
ş ey hakk ı nda bahse girebilen ki ş idir" diyor. 

c) Pragmatist yöntemin ilkeleri: Feisefi prag-
matizm hem bir yöntem, hem de bir kuramd ı r. Bu 
yöntemin dört temei özelli ğ i vard ı r. Birincisi amp-
rizm'dir. Amprizmi, diyalektik materyalizm de kul- 

lan ı r. Bilginin kayna ğı nda amprizm vard ı r. Faka 
rasyonalizmle beraber, eylemle pratik birle ş tirilirsE 
bilimsel bir yöntem olur. Aksi halde tek ba şı m 
amprizm bilgiyi inkar eder. ikincisi ve en önemlis 
bireycilik'tir. Her ya ş ant ı  özel ve tektir. Özel VE 
tek olmak, bireycili ğ in kaç ı n ı lmaz sonuçlar ı d ı r 
Pragmatik yöntem, her bireyi soyutlanm ış , atomi 
ze bir varl ı k gibi ele almaktad ı r. Bunun sonucu İ SE 
"gemisini kurtaran kaptan"d ı r. Ya kurtaramayan 
lar, onlar da "inançlar ı n ı  kuvvetli tutsunlar. üçün 
cü yöntem spontanite (kendili ğ indencilik), dördün 
cü yöntem oportünizm (f ı rsatç ı l ı k) dir. 

d) Sonuç: Pragmatist felsefe özneicidir. 
inançlara yönelir. Uydurmac ı d ı r. Bu felsefeye görE 
evreni bilmek imkans ı z ise, gerçeğ in ve bilginir 
yerine inanç öne ç ı k ı yorsa, amaca yararl ı  olabiler 
uydurmalar ı n düzenlenmesi gerekir. Ba ş ar ı  "her 
ş ey"dir. Baş armak için her yöntem geçerlidir. Yin< 
bu felsefenin temeli atomize bireycili ğ e dayan ı r. 

Bilgiyi bilimsel bir yöntemde oldu ğ u gibi poziti 
ve negatif yanlar ı  ile değ il de, kendi "baş ar ı "s ı  içir 
yararlanabilece ğ i tarzda kullanir. Bu anlamda bi 
limsel metodolojiyi reddeder. 

ÜLKEMIZDEKI GELIŞ MELERE 

GENEL B İ R BAKIŞ  
A) 1923-1980 ARASI nURUM: 

a) 1923-1950: Merkezi bürokratik Osmanl ı  dev 
letinin y ı k ı nt ı lar ı  üzerinde in ş a edilen gene T.0 
devletinde, bireylerde yeni bir ruh ve heyecan ya 
ş anm ış t ı r. Herş eyi bilmek, ö ğ renmek, "çağ daş  me 
deniyerler seviyesine eri ş ebilrnek için ülkenin he 
taraf ı nda "ideolojik" planda eski-yeni kavgas ı  ha 
yat ı n bütün alanlar ı nda kendini hissettirmi ş tir. Ikti 
dar "yenryi savunanlar ı n elinde oldu ğ undan "eski 
muhalefette kalm ış t ı r. Ulusal kurt ıilu ş çu, demok 
rat, sosyalist vd.lerinin önderli ğ indeki yenile ş m ı  
i,.eketinin önünde ekonomik, siyasi bir progran 
yoktu. Ba ğı ms ı zl ı k kavram ı  bile farkl ı  yorumlan ı  
yordu. İ zmir iktisat Kongresi "bat ı " yönünde bir yc 
çizmiş ti, ama; kapitalist sisteme ait bilgi birikim 
icieolojik birikim yoktu. Devlet ile kapitalizm aras ı n 
daki ili ş ki net bir ş ekilde ortaya konamam ış t ı . I ş t ı  
bu dönemde imdada eski "solcular yeti ş ti. Kadri 
dergisi etraf ı nda toplanan bu "ayd ı n" bürokratla ı  
"Kemalist ideoloji" yaratmaya çal ış t ı lar. Ekonomi 
model olarak da "sosyalist devletçilik"ten "kapita 
list özel mülkiyet"e kadar çe ş itli motifleri kulland ı  
lar. Sonunda "devlet kapitalizmi" türünde bir var 
yant ortaya ç ı kard ı lar. Ustyap ı daki Bat ı  motifler 
altyap ı daki feodal unsurlarla çat ış t ı . Ama bütü 
bunlara rağ men Cumhuriyet'in ilk on y ı l ı nda "o 
y ı lda yeni ba ş tan yeni bir ruh" yarat ı lm ış t ı r. I ş te b 
döneme geri dönüp bakti ğı m ı zda birey-toplum ik 
leminde her düzenlemenin, "her ş eyin toplum için 
oldu ğ unu söyleyebiliriz. Hatta toplum için bireyi 
geliş mesi bask ı  alt ı na al ı nm ış t ı r. Iç çekiş melerir 
politik sürtü ş melerin de bask ı land ığı  bu dönerr 

4 

pe
cy

a



d ış  dünyada da alt/üst olu ş lar ı n yaş and ığı  döneme 
tekabül eder. Bütün dünya milletlerinde sava ş  ille-
tinin etkileri büyüktü, birey ya ş ama mücadelesi 
veriyordu. Ne pahas ı na olursa olsun yaş amak öne 
geçmi ş tir. Bireyin varolu ş u ile ilgili existansiyalist 
ak ı mlar bu dönemde güçlenmeye ba ş lad ı . Feisefi 
anlamda savaş  karşı t ı  ş eklinde kendini ifade eden 
bu ak ı mlar uluslararas ı  alanda "sava ş s ı z bir dün-
ya" için kollar ı  sivad ı lar. Özellikle sava ş a girmeyen 
ülkemizde, sava ş  günlük hayat ı n her alaninda 
kendini hissettirmi ş tir. Ekmek karnes ı . vergilerin 
artt ı r ı lmas ı  ve benzer uygulamaial, 
k ı s ı tlanmas ı , bireyin "yaş ama" özlemlia a ıit ırm ış t ı r. 
iş te bireysel k ı p ı rdanmalarda bu dönernde kendini 
göstermi ş tir. Politik örgütienmeler, bireyin güzel 
sanatlar, edebiyat ve di ğ er alanlardaki ç ı k ış lar ı  bu 
döneme rastlar. Bu geli ş meler sosyalist ülkelerde 
farkl ı  ş ekilde yaş anm ış t ı r. Sosyalist ekonomi ve si-
yasetin yaratt ığı  ilk heyecan yerini "sosyalist va-
tan" ı n savunmas ı na b ı rakm ış t ı r. Dünyada kapita-
list sistemin önderli ğ i, Almanya ve Japonya'n ı n ye-
nilmesi ile ABD'nin eline geçmi ş tir. ABD, şösyalist 
sisteme karşı  ekonomik, siyasi ideolojik ablukay ı  
"demir perde"ye dönü ş türmü ş tür. Demirperde an-
lay ışı  "potansiyel. dü ş man"a karşı  askeri, politik, 
ekonomik pakt ş eklindeki örgütlenmeleri de bera-
berinde getirmi ş tir. Bu dönemde bireyin özgur ı ük 
mücadeleleri ile toplurnun dem )kratik hak ve öz-
gürlük mücadeleleri birbiriyle örtü ş ür. ABD'de Mc. 
Chartizm'in t ı rman ışı  ülkemizde de etkisini göste-
rir. Bireysel özgürlükler kis ı tlanmaya ba ş lam ış t ı r. 
Her olay ı n ard ı nda "komünizm" parma ğı  aranmak-
tad ı n Yine de tek partili sistemden plüralist de-
mokrasiye geçi ş  bu döneme rastlar. 

b)1950-1960 : Ülkemizde ilk serbest seçimlerin 
yap ı ld ığı , tek parti döneminin yerini çok partili dö-
ı eme b ı rakt ığı  bu süreçte; toplumda daha fazla 
5zgüriük istemiyle, kitlelerin ortak heyecan ı yla De-
nokrat parti (DP) iktidar olmu ş tur. iktidar olma sü-
•ecinde "sessiz ve derinden" muhalefet eden "es- 

ideoloji sahipleri ile tek parti dönemine muhale-
et eden demokratlar, sosyalistler, tüm muhalefet 
jruplan DP'yi destekledi. DP iktidar ı , hem gerçek 
lemokrasi isteyenlerle, sadece kendileri için de-
nokrasi isteyen "eski" ideolojiyi savunanlar ı n or-
ak hareketi sonucu olu ş muş tur. Herkes iktidara 
;eliş i, sevinçle karşı lam ış t ı r. Bir y ı l bile geçmeden 
ı u harekat ı n "demokrasi yanl ı lan" kendilerini i ş -
encehanelerde, cezaevlerinde bulmu ş lard ı r. DP, 
lat ı daki paktlarda yer alabilmek ve ABD'nin gözü-
e girebilmek için gözünü k ı rpmadan binlerce mil 
zaki ı ktaki bir ülkeye, Kore'ye asker göndermi ş tir. 
Ilkede ABD güdümünde bir demokrasi, yani "gü-
ümlü demokrasi" olu ş turulmaya çal ışı lm ış t ı r. 
,merikan fı pi sendikac ı l ığı n bir örneğ i olan TÜRK- 

bu dönemde tepeden inmeci bir yöntemle ku-
ı lmu ş tur. Toplumdaki sivil örgütlenmeler, iktida-
n bir ayağı  biçiminde dü ş ünülerek örgüt modelle- 
önerilmi ş tir. Oysa sivil örgütler toplumlar ı n sesi, 

pluğ udur. İ nsanlar ı n dü ş üncelerini ifade edebil- 

dikieri bu alanlar DP iktidar ı  taraf ı ndan baş tan gü-
dükle ş tirilrni ş tir. ABD Marshall yard ı mlar ı  ile bütün 
geri kalmi ş  ülkelerde oldu ğ u gibi ülkemizde de 
kendine bağı ml ı  bir ekonomi ve politika olu ş tur-
mak istiyordu. Bu dönemde Sosyalist Blok'ta da 
önemli geli ş meler olmaktayd ı . Stalin dönemi yerini 
Kruş çev-Brejnev doktrini olarak adland ı nlabilecek 
bir döneme birakm ış t ı r. Doğ u Avrupa ülkelerinde 
k ı p ı rdanmalar olmaktad ı r. Macaristan'daki hare-
ketler SSCB tanklan ile bast ı r ı lmi ş t ı r. ABD'de ise 
Mc Chartizm dolu dizgin sald ı r ı ya geçmiş tir. Ro-
senberglerin Rus casusu olup olmad ığı  kamuoyu-
nu meş gul etmektedir. Rosenbergler Ölmeli mi? 
ölmemeli mi? ABD kamuoyu bunlarla me şgul olur-
ken, Türkiye'de de demokratik hak ve özgürlükler 
ad ı m ad ı rn kis ı tianmaktad ı r. Muhalefet partilerine 
sald ı r ı lar düzenlenmektedir. 6-7 Eylül provakasyo-
nu ile Stl'ÇSUZ insaniar cezaevlerine doldurulmu ş , 
az ı nl ı klar ı n mal ve can güvenli ğ i tehlike içine so-
kulmu ş tur. Baz ı lar ı  zorunlu göçe itilmi ş tir. Devlet 
geliş mekte olan d ış a bağ imil kapitalizmin alt yap ı -
s ı n ı  tamamlamaya h ı z vermi ş tir. Bu amaçla yap ı -
lan asfalt yollar genellikle k ı rsal kesimlerde büyük 
bir sempati ile kar ş ilanm ış tir. Vatan cephesi tere-
neleri ile halk ı  cephelere bölme anlay ışı  birçok ay-
d ı n, demokrat ki ş inin tepkisini çekmi ş tir. Ozellikle 
üniversite gençli ğ i huzursuzdur. Bu huzursuzlu ğ a 
tek parti döneminin egemen bürokratian da katil-
m ış t ı r. Zira 1950 sonras ı  on y ı lda, kapitalist s ı n ı f 
karş is ı nda bürokrasi geri ad ı m atm ış t ı r. "Her ma-
hallede bir milyoner yaratma" metodu ile burjuva-
ziyi bir s ı n ı f olarak örgütiemeye çal ış an siyasal ikti-
dar, asker-sivil bürokrasinin h ış m ı na uğ rad ı . 27 
May ı s 1960'a böyle gelindi. 

c) 1960-1970 : Bu dönem, hem dünyada hem 
de Türkiye'de önemli olaylar ı n yaş and ığı  y ı llard ı r. 
Türkiye'de yönetime gelen asker-sivil bürokrasi 
dünyadaki geli ş melere paralel olarak bir tak ı m dü-
zenlemelere gitti. Bat ı  demokrasilerindeki baz ı  de-
mokratik hak ve özgürlükler 1961 Anayasas ı  ile 
"anayasal güvence" alt ı na al ı nd ı . Legal platformda 
sol partilerin kurulmas ı na izin verildi. Ayn ı  y ı llarda 
Avrupa gençli ğ inin savaş a karşı  bar ış , özgürlük ve 
daha iyi yaş ama istekleri genel bir esinti halinde 
ülkemizde de etkisini göstermeye ba ş lad ı . Birey-
sel ç ı k ış lar, toplumsal eylemlere dönü ş meye baş -
lad ı . 27 May ı s darbesini yapanlar ı  da aş an siyasal 
talepler, farkl ı  örgütlenmelerle kendini gösterdi. 
DISK, T İ P, FKF ve Dev-Genç örgütlenmeleri böy-
le bir süreçte olu ş tu. Bu örgütlenmeler toplumun 
çeş itli kesimlerinde derinlemesine, kendine taraf-
tar bulmaya ba ş lay ı nca, siyasal iktidar ı  elinde bu-
lunduran çevreleri rahats ı z etmeye baş lad ı . T1P'in 
TBMM'de grup kurmas ı  bu döneme rastlar. Ba ş -
lang ı çta Bati'daki gençlik hareketlerinden etkile-
nen ülkemizdeki gençlik hareketleri, k ı sa sürede 
"anti-emperyalist" bir yap ı ya dönü ş tü. Çeş itli top-
lum kesimlerindeki hareketlilikle birlikte ekonomik 
ve siyasi krizin derinle ş mesi yeni "müdahale" ile 
12 Mart 1971'de demokratik hak ve özgürlükler 
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ask ı ya al ı nd ı . Dünyada ki önemli olaylardan biri 
de, ABD'hin "arka bahçe"sinde, Küba'da sosyalist-
lerin iktidar olmas ı yd ı . ABD ile SSCB aras ı nda 
"soğ uk savaş " ı n t ı rmanmas ı na neden olan bu 
olay, III. Dünya sava şı  tart ış malar ı na neden oldu. 
Güçler dengesi gereğ i, ABD'nin Vietnam ç ı kmaz ı -
na bulaş mas ı n ı n da etkisi ile olay yat ış t ı . Yine ayn ı  
dönemde özgürlük hareketleri bütün Avrupa'y ı  
sarrn ış t ı . Bundan sosyalist ülkelerde etkilendiler. 
Çekoslovakya'daki hareketler (1968) bir "Prag ba-
har ı "n ı n kana bulanmas ı  ile sonuçland ı . 

d) 1970-1980 : Bu dönemde dünyan ı n en 
önemli siyasi olay ı  ABD'nin Vietnam'da ald ığı  ye-
nilgidir. Bir ba ş ka önemli olay da dönemin sonuna 
doğ ru SSCB'nin "devrim ihraç etme" politikas ı  so-
nucu bulaş t ığı  "Afganistan ç ı kmaz ı "d ı r. ABD Orta-
doğ u'da ipleri elinden kaç ı r ı rken, SSCB a ğı rl ığı n ı  
hissettirmi ş tir. ABD'nin jandarmal ığı n ı  üstlenen 
İ ran'da ise iktidar sallanmaktayd ı . Böyle bir kon-
jonktürel yap ı da, uluslararas ı  burjuvazi Türki-
ye'deki özgürlük hareketleri ile yak ı ndan ilgilendi. 
Bask ı  rejimi, insanlar ı m ı z ı n özgürlük isteklerini art-
t ı rd ı . Üç y ı l bile geçmeden toplumun bütün kesim-
lerinde özgürlük ate ş i bir ç ığ  gibi büyümeye ba ş la-
d ı . i ş te bu ate ş , CHP potas ı nda kontrole al ı nd ı . 
K ı br ı s'a müdahaie toplumsal heyecan ı  1-2 y ı l baş -
ka bir alana kanalize etmi ş  olmakla beraber, 
1977'lere do ğ ru toplumun bütün kesimlerinde bir 
hareketlilik ya ş anmaya baş lad ı . Özellikle D İ SK'in 
önderli ğ ini yapt ığı  i ş çi hareketieri 15-16 Haziran 
oraylar ı ndan sonra, egemen s ı n ı flan tedirgin etme-
ye baş lam ış t ı . Bu koş ullarda 1977 1 May ı s' ı na ge-
lindi. Tarihin e ş i az bulunacak vah ş etlerinden biri 
planlanm ış t ı . Yüzbinlerce savunmas ı z insan ı n 
üzerine kur ş unlar ya ğ d ı r ı ld ı . Oniarca insan hayat ı -
n ı  kaybetti. Yine bu günlerde mahallede, sokakta, 
okulda insanlar öldürülüyor, cinayetierin sorumlu-
lar ı  bulunam ı yordu. Toplumun çeş itli kesimleri de 
bu sald ı r ı lara tepkilerini kitlesel eylemierle göster-
meye baş iay ı nca, iktidar çevreleri bu gidi ş ten ra-
hats ı z olmaya ba ş lad ı . Buna dur demek gerekti ğ i 
dü ş ünces ı nde olanlar yeni bir darbe haz ı rl ığı na gi-
riş tiler. Darbe için ortam haz ı rd ı . Örgütlenme ta-
mamlanm ış t ı . 12 Eylül 1980'e böyle gelindi. 

B) 1980 SONRAS1 GENEL DURUM 
a) 1980 sonras ı nin siyasal boyutu: Bu dönemi 

24 Ocak kararlar ı  ile ba ş latmak doğ ru olacakt ı r. 
Her ne kadar askeri darbe yedi ay sonra yap ı lm ış  
olsa da, özgürlük ve demokrasinin rafa kald ı r ı lma 
talebinin gündeme alind ığı  tarih 24 Ocak 1980'dir 
24 Ocak kararlar ı n ı n "miman" olmakla övünen zat-
ı  muhterem ne istedi ğ ini çok iyi biliyordu. Darbe 
olunca da ekonominin basma getirilmesi tesadüfi 
b ı r olay de ğ ildi. 

Hepimizin bildi ğ i gibi bütün demokratik hak ve 
özgürlüklerin ask ı ya alindi ğı , partilerin ve demok-
ratik örgütlerin, sendikalar ı n kapatild ığ i bu dönem-
de tepeden tirnağ a organize toplumsal bir "depoli-
tizasyon" hareketi ba ş lat ı lmi ş t ı r. Depolitizasyon  

toplumun tüm kesimlerinde özellikle i ş çiler, öğ ren-
ciler, üniversite ö ğ retim üyeleri üzerinde sistemli 
bir ş ekilde uygulanm ış t ı r. I ş çi sendikalar ı n ı n bir 
k ı sm ı , D iSK kapat ı lm ış t ı n Kalan sendikalar ı n yetki-
leri yeni düzenleme ile k ı s ı tlanm ış t ı r. i ş çi sendika-
lar ı na, derneklere siyaset yapma yasaklanm ış t ı r. 
TISK, TOS İ AD gibi i ş veren kurulu ş lar ı na ise siya-
set serbest olmaya devam etmi ş tir. Çe ş itli meslek 
gruplar ı n ı n odalar ı  da "depolitizasyon"dan nasibini 
al ı rken, Ticaret ve sanayi odalar ı  ile Türkiye oda-
lar birli ğ i gibi i ş veren kurulu ş lar ı  daha fazla siyaset 
yapar duruma gelmi ş tir. 1980-83 aras ı  askeri yö-
netim amans ı z bir sald ı r ı ya geçmi ş tir. Bireysel ve 
toplumsal özgürlükler alabildi ğ ine k ı s ı tlanm ış t ı r. 
Dü ş ünceye zincir vurulmu ş tur. S ı k ı yönetim mah-
kemeleri binlerce insan ı  cezaevlerine doldurmu ş -
tur. Hukuk, yasa, her ş ey be ş  ki ş inin dudaklar ı  ara-
s ı nda kalm ış t ı r. Devletin ba şı  durumunda olanlar, 
henüz soru ş turma a ş amas ı nda olan davalar ile 

olarak miting alanlar ı nda kendi dü ş üncelerini. 
cezalar verilmi ş çesine kitlelere aç ı kl ı yorlard ı . BL 
gidi ş in uzun sürmeyece ğ ini farkeden "darbeciler 
daha sonrada toplumsal düzenlemelerini sürdüre. 
bilmek için "parlementer sistem"e geçmeyi olanla. 
d ı lar. Bunun için bir sol bir sa ğ  bir de merkez part 
kurdurarak bu i ş i götürebileceklerini dü ş ünüyorlar 
d ı . Siyasetin çok kötü bir ş ey oldu ğ unu kitlelere 
empoze ederek siyaset yapan bu "siyasiler top 
lumsal örgütlenmelere "öcü" gibi bak ı yorlard ı . He 
örgüt kelimesinin alt ı nda "potansiyel suç" arayar 
bu dü ş ünce yap ı s ı ndaki ki ş iler, insanlar ı n en doğ a 
haklar ı  olan örgütlenme hakk ı n ı  ortadan kald ı nyor 
lard ı . Bütün bunlar ı n ötesinde depolitizasyonur 
sistemli uygulan ışı  sonucu, toplumsal "idealler" y; 
ertelenmi ş tir, ya da terkedilmi ş tir. Amaçs ı z, ideal 
siz bir birey yarat ı lm ış t ı r. Böyle bir bireye sunula ı  
ise "her koyun kendi baca ğ indan as ı l ı r", "gemir 
kurtarmaya bak"tan ba ş ka bir ş ey değ ildir. Bunu ı  
içinde toplumsal de ğ er yarg ı lar ı  altüst edildi. Yer 
değ erler sistemi getirildi. Buna bir sonraki bölüm 
de değ ineceğ iz. " İş bitiricilik" ad ı na iktidar ola ı  
pragmatist felsefenin önderleri, önce kendileri "kö 
ş e"yi döndüler. Sonra kendileri ile i ş birli ğ i yapanla 
ra, k ı zlar ı na, oğ ullar ı na, damatlar ı na, karde ş ierin ı  
"kö ş e"yi döndürttüler. Bunlar olurken de toplum, 
baz ı  "kurbanlar vermekten de geri kalmad ı la ı  
"Rü şvetle yakalanan bakan" hikayeleri bu senal 
yonunun devam ı ndan baş ka bir ş ey değ ildi. Bu K 
senaryolar ı n iki faydas ı  oluyordu. Birincisi ister 
meyen ki ş i hemen harcanabiliyordu. Ikincisi kitle 
lerin gözünde "bakan ı n' bile adalet önüne ç ı ka ı  
maktan çekinmeyen" adam imaj ı  ile rü ş vetle mC 
cadele "propagandas ı " yap ı l ı yordu. Oysa rü ş vet il 
defa herkesin a ğ z ı nda bu kadar konu ş ulur durt 
ma geldi ve "yasalla ş t ı ". 

Öte yandan i ş  dünyas ı , i ş adamlar ı -hükürnr 
iliş kileri o zamana kadar belirli bir üslupta gide 
ken, birden tava* de ğ iş ikliğ i ile "kimin eli kimin c( 
binde" olduğ u bilinemez oldu. Devlet olanaklar ı  s 
yasi amaçlarla sonuna kadar kullan ı ld ı . Hatta "o 
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du evleri" parti toplant ı lar ı n ı n yap ı ld ığı  yerler haline 
getirildi. Sonunda her türlü "hayvan ı n sadakati" 
üzerine yap ı lan politik tart ış malar kamuoyunun 
gündeminden dü ş memeye baş lad ı . Her türlü dü-
ş ünce ve örgütlenme özgürlü ğ ü rafa kald ı r ı larak 
depolitizasyona devam edildi. Bu depolitizasyon-
daki pilot çal ış ma görevi ise YÖK'e verildi. iktidar 
çevrelerine muhalefet eden ki ş iler ya entrikalarla 
bertaraf edildi, ya da bakanl ı k, önemli holding ve 
banka yönetim kurulu üyelikleri ile "ikna" edildiler. 
1980 sonras ı  d ış  dünyada önemli de ğ i ş meler ol-
du. Sosyalist blok çözüldü. Sosyalist ülkelerde bi-
reysel özgürlük talepleri kitleselle ş ti. Sosyalist 
paktlar çat ı rdad ı . Bar ış  sözcüğ ü çok kullan ı l ı r oldu. 
ABD ve SSCB kendi aralar ı nda uzlaş t ı . Bunda 
SSCB'nin iç kavgalar ı  da etken oldu. Dünyada 
"imparatorlu ğ u"nu ilan eden ABD önce yan ı  ba şı n-
daki Panama'y ı  "hiza"ya getirdi, arkas ı ndan daha 
önceki y ı llarda etkisinin azald ığı  Ortadoğ u'da ipleri 
eline geçirdi. Iran' ı n kayb ı ndan doğ an Jandarmal ı k 
görevini de Türkiye ile gidermeye çal ış t ı . Yine bir-
çok Avrupa ülkesinde bireylerin ve toplumlar ı n öz-
gürlük talepleri artt ı . Do ğ u Almanya denilen ülke 
tarih oldu. Romanya altüst oldu. Çavu ş esku iktida-
r ı  yerle bir edilirken, Bat ı  kaynakl ı  "bilgilerle dün-
ya "ikna" edildi. Diğ er Doğ u Bloku ülkelerinde de 
çat ı rt ı  devam etti. Dünyadaki bu geli ş meler, prag-
matist felsefenin savunucular ı  taraf ı ndan alk ış lan-
d ı . Diyalektik materyalizmin ve Marksizmin çökü ş ü 
üzerine söylevler verildi. Kendi "hakl ı l ı klar ı n ı n bir 
defa daha doğ rulanmas ı n ı n "gururu"nu yaş ad ı lar. 
Pragmatizm dolu dizgin yükseliyordu ve "ba ş a-
r ı "dan baş lar ı  dönmeye ba ş lam ış t ı . 

b) 1980 sonras ı  ve Pragmatizm: Son on y ı ll ı k 
dönemde yar ı n ı na güven duymayan, tedirgin, nev-
rotik tipler, ya ş amak, yar ı na da yeti ş ebilmek için 
"iş  bitiricilik" felsefesinin gereklerini yerine getir-
meye ba ş lad ı lar. Baz ı lar ı , iktidar çevreleri ie "pa-
patyal ı k vb. tarzda yöntemlerle ili ş kiler kurarak 
"hayali ihracat" yapt ı lar. Baz ı lar ı  da "bankerlik" ya-
parak halk ı n elindeki paralar ı  toplad ı lar. Bunlar ı n 
hiçbirini yapamayanlar da "bahs-i mü ş terek"lerle 
milli piyango, alt ı l ı  ganyan, loto-toto oynamaya de-
vam ederek "milyarderlik" hayalleri kurdular. ülke-
nin gündemi bilinçli ş ekilde pragmatist felsefeye 
uygun olarak belirlendi. Gündemi kendi istekleri 
ve ç ı karlar ı  doğ rultusunda bekleyenler hedefledik-
leri noktaya yava ş  yavaş  ulaş t ı lar. 

İş te bu sosyo-ekonomik ve psikolojik ortamda 
geli ş meye f ı rsat bulan felsefe de pragmatizm ol-
du. Pragmatik felsefenin temel diçütünün "ba şar ı " 
oldu ğ unu söylemiş tik. iktidar ve iktidar ı  elinde bu-
lunduranlar, yönetime geldiklerinden beri sistemli 
bir tarzda "başanlann ı  öve öve bitirememektedir-
ler. Hatta bu "ba ş ar ı lar ı n ı n ABD ve diğ er Avrupa 
ülkelerinde nas ı l takdir edildiğ ini balland ı ra ballan-
d ı ra anlatmaktad ı rlar. Dü ş üncede direnme ve oto-
rite yöntemi halerb mevcut siyasal iktidar taraf ı n-
dan kullan ı lmakt»i'. "Ba şar ı  herşey demek" de- 

mistik. özal' ı n seçim öncesi TV konu ş malarinda 
beni desteklemezseniz "Çekilir giderim" tehditleri 
hala belleklerimizdedir. Sonunda ne oldu? Halk is-
tedi ğ i deste ğ i vermedi. Bir tak ı m seçim oyunlar ı  ile 
meclis ço ğ unlu ğ u ele geçirildi. Yine "ba ş ar ı "ya gi-
den her yol kullan ı ld ı . Pragmatizmin bütün gerek-
leri yerine getirildi. Bir ba ş ka pragmatist kuram da 
Holmes'in ileri sürdü ğ ü "bahse girme" kuram ı  en 
üst düzey yetkilimiz taraf ı ndan Kuveyt'in i şgali s ı -
ras ı nda aç ı k bir dille ifade edilmi ş tir. "Bir koyup yir-
mi alma" ş eklinde kamuoyunca bilinen bu "bahs-i 
mü ş terek" olay ı  insanlar aras ı nda ş aş k ı nl ı k yarat-
m ış t ı r. "Kaç ı r ı lan f ı rsatiar"dan yana yak ı la dert ya-
nanlar, insan hayat ı n ı  hiçe sayma dü ş üncelerini 
dahada ileri götürerek, sava şı n erdemlerinden 
bahsetmeye baş lam ış lar. "Hiç olmazsa askerleri-
miz silahlann ı  ve kendilerini denemi ş  olurlard ı " di-
yerek insan hayat ı na verdikleri önemi bir daha 
gözler önüne sermi ş lerdir. Yine "ba şar ı " kriteri te-
mel al ı nan, binlerce insan ı n mali çöküntüsü ile so-
nuçlanan "Kastelli" olay ı  pragmatist felsefenin en 
çarp ı c ı  örneklerinden biri olarak sunulabilir. Kas-
tellinin elde etti ğ i "ticari ba ş an"dan baş lar ı  dönen 
üniversite akademisyenleri, kendi bilgilerinden 
ş üphelenerek bu büyük "ba ş ar ı "ya tap ı nmaya ba ş -
lam ış t ı r. Ve "Kastelli"den "ders alma" ihtiyac ı n ı  his-
sederek O'nu üniversiteye davet ederek "ders" 
verdittirmi ş lerdir. 

Pragmatist felsefenin ilk ortaya ç ı kt ığı  1860 y ı l-
lar ı  ile bugün aras ı nda büyük bir kitle ileti ş imi yö-
nünden fark var. Medya gücünü kendi ç ı karlar ı  
için pervas ı zca kullananlar 1991 y ı l ı n ı n ilk üç ay ı n-
da TV'de görünme rekorunun da sahibi olmu ş lar-
d ı r. iktidar gücünün tüm olanaklar ı  sonuna kadar 
kullan ı larak pragmatist felsefenin temel ögelerin-
den biri olan "amaç"a ula şı lmaya çal ışı lmaktad ı r. 
Pragmatizmin "bilimsel yönteminnin inanc ı  sabit-
leş tirmekten ba ş ka bir amac ı  olmad ığı n ı  söylemi ş -
tik. Bu söyledi ğ imizi baz ı  örneklerle aç ı klamaya 
çal ış al ı m. Pragmatizm bilimsel verileri kullan ı r. Po-
zitif ve negatif verileri ele al ı r, bunlardan faydala-
nabilece ğ i pozitif verileri de ğ erlendirerek, pozitif 
sonuçlara ula şı r. Örneğ in enflasyonla rakam-
lar y ı l ı n 12 ay ı nda ilgili kurulu ş lar taraf ı ndan aç ı kla-
n ı r. Enflasyomin yüksek oldu ğ u aylar kitlelere res-
mi a ğı zlardan duyurulmazken, enflasyonun seyri-
nin dü ş ük oldu ğ u aylar en yetkili ki ş ilerin demeçle-
rinin konusu olur. Sonunda kitlelere "enflasyonla 
mücadelede ba ş ar ı l ı " olunduğ u mesaj ı  verilir. Bir 
baş ka örnek; 71 vilayetin ve ilçelerin pek ço ğ unda 
belediye seçimini kaybeden iktidar, küçük yerle-
ş im yerlerinde daha fazla say ı da seçimi kazanm ış -
t ı r. Seçim sonuçlar ı n ı  aç ı klarken "yerle ş im yerle-
ri"nin çoğ unda, rakamlar da vererek seçimleri ka-
zand ı klar ı n ı  ilan edebilmi ş lerdir. Körfez Sava şı  ön-
cesi ABD ve müttefiklerinin 1-2 günde" sava şı  ka-
zanacağı n ı  iddia edenler, sava ş  uzay ı nca çark.et-
meye baş lam ış lar, sava ş  sona erince, özel TV 
programlar ı  yapt ı rtarak, politikalannin ne kadar 
"baş ar ı l ı " oldu ğ unu ve savaşı n tam da tahmin et- 
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tikleri gibi sonuçland ığı n ı  söyleyerek bunu "böbür-
lenme" konusu yaprn ış lard ı r. D ış  ülkelerde kendi-
sine gösterilen "itibar ı :İ , uygulanan politikan ı n ba-
ş ar ı s ı na bağ lanmas ı  ve bunun iç politikada da bir 
baş ar ı  olarak sunulmas ı ; Pierce, Holmes, Wright 
ve James'in ileri sürdü ğ ü pragmatik felsefe kuram-
lar ı  ile bile izah edilemez. 

Yine bir ba ş ka örnek verecek olursak; Enflas-
yonla ilgili devlet bakan ı  "enflasyon dü ş mezse ben 
istifa ederim" dedi. Sonunda ş ike istifa dilekçeleri 
ile insanlar ı  kand ı rd ı klann ı  zanneden bu pragma-
tist baylar, Türkiye'nin kalk ı nma h ı z ı  ile ilgili yalan-
lanna yenilerini eklemektedirler. DPT'nin verdi ğ i 
rakamlarla oynanarak, sunulan "müreffeh Türkiye" 
tablolar ı , yine ayn ı  felsefenin amaca ula ş mak için 
"her yöntemin me ş ru" olduğ u tezinden ileri gel-
mektedir. Bütün bu olanlar kar şı s ı nda atomize ol-
mu ş  birey rü şvet yiyeni de, kö ş eyi döneni de alk ış -
lar duruma gelmi ş tir. Ahlak, namus, adalet, fazilet 
gibi kavramlar içi bo ş  birer sözcük haline gelmi ş -
tir. Bütün bu de ğ er sistemini belirleyen para, feti ş -
leş miş tir. Sistem içinde, ne kadar paran varsa, o 
kadar değ erin olmu ş tur. Amaca ula ş abilmek için 
"hayali ihracat"tan, "borsa bankerliğ inne kadar her  

yol aç ı kt ı r. Bireyler tüketim toplumunun birer unsu-
ru haline getirilmi ş tir. Narsistik bireycilik felsefesi-
nin de ğ er yarg ı lar ı  ve değ erler sistemi ile pragma-
tik felsefe bu ba ğ lamda çaki ş m ış t ı r. 

SONUÇ: 

Son on y ı lda yeni sa ğı n ideolojisi pragmatizm 
olmu ş tur. Bu yeni sa ğ , medya'n ı n dev gücünüde 
arkas ı na alarak kitleleri etkilemeye devam ediyor. 
Pragmatizm'in; uydurmac ı l ı k, inanc ı n sabitleş tiril-
mesi, otorite ve direnme yöntemleride kullan ı la-
rak, toplumda olu ş abilecek ve olu ş makta olan "si-
vil toplum" mekanizmalar ı  tahrip edilmektedir. "Ba-
ş ar ı " feti ş izmi ile kitlelerin beyni y ı kanmaktad ı r. 
Sistemli "depolitizasyon" uygulanarak bireyler yal-
n ı zlaş t ı r ı lmaktad ı r. Yaln ı zlaş t ı r ı larak yabanc ı laş t ı n-
lan birey kendi gücünü bile kullanamaz hale geti-
rilmektedir. Sürü haline getirilmi ş , örgütlenme ve 
birlikte hareket etme yetilerini kaybetmi ş  birey ise 
"özgür" bir birey de ğ ildir. Art ı k klasik sa ğı n "statü-
kocu" anlay ışı  yerini yeni sa ğı n pragmatik felsefe-
sine b ı rakm ış t ı r. Bireysel ve toplumsal özgürlükleri 
elde etmek ve koruman ı n yolu ise yeni sağı n prag-
matik felsefesini kitleler önünde te ş hir etmekle 
mümkün olacakt ı r. 
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deneme 

Margaret Thatcher' ı n baş ar ı s ı n ı n s ı rr ı  nedir? İ n-
giliz solu geçen 10 y ı l ı n ı  muhafazakarlar ı n siyasi 
yeterlili ğ ine bir tan ı m bulmak için harcad ı . Taraf-
tarlar ı n ı n da söyledi ğ i gibi, Thatcher' ı n gerçekten 
ender bulunan bir ki ş ilik oldu ğ u sonucundan kaç-
mak mümkün değ ildir. Y ı llar geçtikçe, İ ngiliz siya-
setini yeni bir ş ekle sokan en büyük faktörlerin 
Thatcher'in kendi tavr ı  ve ideolojisi oldu ğ u daha 
geni ş  çevrelerce kabul edildi. 

1979'dan sonra "Thatcher tarih yap ı c ı s ı " 
(Thatcher as history maker) konusu bir grup sol 
yazar ve akademisyen taraf ı ndan ele al ı nd ı  ve en-
tellektüel bir çekicilik verildi. Bu grup Thatche-
rizm'in analizini, kapitalist kurallar ı n önceki metod-
iar ı ndan son derece farkl ı  olarak; az bulunur, ideo-
lojik ve olağ anüstü bir olay durumuna getirdiler. 
Ş öyle veya böyle "Thatcherizm'' tezi solun siyasi 
malzemesinin bir parças ı  haline geldi ve önemli 
bas ı n ve yay ı n organlar ı nda büyük etki yaratt ı . 

Çok daha yak ı n zamanlarda, ayn ı  radikal ya-
zarlar "Yeni Sağ " ı n baş ar ı s ı n ı n kapitalist toplumla-
r ı n yap ı s ı nda derin değ i ş iklikleri yans ı tt ığı n ı  iddia 
ederek, Thatcherizm teorisine bir temel bulma 
aray ışı na girdiler. Bu yazarlar, "Post-Fordizm" ile 
tarif edilen bir üretim ve israf devrinin geli ş ini tart ı -
şı yorlar. Bu kavram eski çal ış an s ı n ı f kimliğ ini 
aşı nd ı r ı yor ve insanlar seçimleri do ğ rultusunda ça-
l ış t ı klar ı  i ş  kollar ı nda çeş itli hayat ş ekilleri sürerek 
kendilerini müstakil görüyorlar. Toplumun bu de ğ i-
ş imi, Thatcherizm teorisyenlerinin sonradan öne-
mini kavrad ı klar ı  "Yeni Sağ "a politikay ı  değ iş tir-
mek için ş artlar yaratt ığı n ı  göstermektedir. 

Post-Fordizm analizi, hemen temel Thatche-
rizm teziyle sol a ğı rl ı kl ı  bir dünya görü ş ü yaratmak 
için birle ş ti. 

Bu aç ı klamalardaki dikkat çekici nokta ise ya-
zarlar ı n Thatcher' ı n baş ar ı s ı n ı  iş çi hareketlerinin 
ve sol kanad ı n kontrolü faktörierine ba ğ lamalar ı ; 
ama bu Thatcherite ideolojisinin korku veren kuv-
veti veya toplumun kendi geli ş mesi de olabilir. So-
nuç ş u ki, muhalefet "Yeni Sa ğ " ı n yükseli ş ine kar-
şı  koyacak kuvveti henüz toplayamam ış t ı r. Sol ka-
nat dü ş ünürierinin incelemekte gönülsüz gözük-
tükleri bir yol da, son i ş çi muhalefetinin Thatcheri-
te'nin itibar ı n ı  geli ş tirmek ve desteklemek için yap-
t ı klar ı d ı r. Bir y ı ldan fazla i ş çi Partisinde çal ış anlar 
için yurda rahats ı zca yakla ş an Yeni Sağ ' ı n yüksel-
mesi bu tür meselelerin ortaya ç ı k ışı na sebep 
olu ş turur. 

Eğ er işçilerin rolünü incelersek, son 10 y ı ldaki 
geliş melerin kay ı p halkas ı n ı  ke ş fedebilir ve Thatc-
herizm tezine alternatif bir aç ı klama yapabiliriz. 
Birkaç ay evvel Thatcher May ı s 1979'da i ş çi hükü-
meti krizdeyken iktidara geldi ğ i zaman, sol kanat 

THATCHER'IN SIRRI NE? 
KAYIP HALKA 

Joan PHILLIPS 
çev. Emir YÜKSEL 

Living Marxism'in Arahk 1988 tarihli 
2 No'lu say ı s ından çevrilmi ş tir. 
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teorisyenleri henüz muhafazakarlar ı n ilerleyi ş inin 
fikirlerinin ola ğ anüstü bir dava oldu ğ u üzerinde 
tart ışı yorlard ı . Thatcherizm kavram ı  ilk defa bir 
sosyoioji profesörü olan Stuart Hall taraf ı ndan, 
"otoriter halkç ı l ı k" ı n bir çe ş idi olarak tarif edildi. 
("Sa ğı n büyük hareketi" Marxism Today, Ocak 
1979) Buna çok az bir zaman sonra "Marxism To-
day"in editörü Martin Jacques taraf ı ndan, yeni bir 
çeş it global- sa ğ c ı l ı k tarifi eklendi. Muhafazakarla-
r ı n 1983'deki ikinci seçim zaferinden sonra, Thatc-
her' ı n s ı rr ı  hakk ı ndaki müzakeler i ş çilerin bozgunu-
na bir aç ı klama bulmak isteyenler taraf ı ndan kop-
ya edildi. 

Son 10 y ı lda yap ı lan müzakerelere göre Thatc-
herizm tezi epeyce tutars ı zd ı r. Bu farkl ı  insanlara 
farkl ı  ş eyler anlam ı na gelir. Ş imdi Thatcherizm te-
zinin geli ş tiğ i ş u son 10 y ı l içinde onun bir özetini 
yapal ı m. 

Thatcherizm teorisyenlerini biraraya getiren 
1983 tarihli bir kitapta Jacques ve Hali Thatcheriz-
mi orjinal ve resmi elemanlar ı  birbirine ba ğ layan 
özel bir politik güç olarak tarif ediyorlar. Serbest 
pazar liberalizmi ile organik vatanseverli ğ in muha-
fazakarl ığ in ı  birle ş tirmeyi baş arm ış t ı r. (S. Hali ve 
M. Jacques, (eds), "Thatcherizm Siyaseti" 1983, 
s.10) Ekonomide Thatcherizm, pazar ı n ve ş ahsi 
te ş ebbüsün faziletlerini; devlet müdahalesi ve bü-
rokrasinin kötülü ğ ünü vurgular. Siyasette ise; va-
tanseverlik, kanun, nizam ve aile temalar ı  gibi 
halkç ı  davalara dayanm i ş tir. 

(HALK İ LE) 

Thatcherizmin sol kanat teorisyenleri onun son 
derece geni ş  bir politik çekicili ğ e sahip oldu ğ unu 
iddia ediyorlar. Teorisyenlere göre, pazar ı n müte-
caviz inanc ı  ve muhalif tarafgirli ğ e kar şı  itiraz seçi-
minin garip birle ş imi, Yeni Sa ğ ' ı  çal ış an s ı n ı f içinde 
"halka ait köprüba şı " kurmaya zorlad ı . Hali: «Bir 
teorik idolojinin, halkç ı  bir deyime dönü ş ümü çok 
büyük bir siyasi ba ş anyd ı » dedi. (The Politics of 
Thatcherism, s. 28) Hall'a göre; Thatcher' ı n ser-
best toplum anlay ışı n ı  gündelik hayattaki deyimle-
re dönü ş türmedeki kabiliyeti, bu ideolojinin i ş çi ha-
reketinin en merkezi noktas ı nda büyük bir tesir ya-
ratmas ı  gibidir. ("Whistling in the void", New Soci-
alist, May ı s-Haziran, 1983) 

Solun yeni dü ş ünürleri, ı srarla Thatcherizmin 
garipli ğ ini ve stratejisinin radikalli ğ ini vurgulamak-
tad ı r. Hall, Thatcherizm üzerine olan ilk makale-
sinde; "Ş ahit oldu ğ umuz, ender bir kapitalist dev-
let ş ekline karşı  bir harekettir." Acaba muhafaza-
kar siyasetindeki bu ola ğ anüstü hareketi sağ layan 
ne? 

Hall ve Jacques, Thatcherizmin yükseli ş ini "ha-
kim s ı n ı f içinde hakimiyet kavgas ı " olarak niteliyor, 
t ı pk ı  Yeni Sağ ' ı n i şçi Partisine ve ı l ı ml ı  muhafaza-
karlara yapt ığı  gibi. Thatcher' ı n Muhafazakar Parti 
liderliğ ine geldiğ i y ı l olan 1975'i Ingiliz siyasetinde 
buhran olarak kabul ettiler. Yeni Sa ğ ' ı n itibar ı  bir  

kere peki ş tikten sonra, görevi sadece hükümete 
ait gücü kazanmak de ğ il, siyasi yap ı y ı  yeniden ş e-
killendirmekti. 

Böylece Hall, Thatcherizmi; her cephede yap ı -
lan ideolojik müzakereler' kazanarak ve eski fikir-
ler ile s ı n ı f özelliklerini yok ederek "bir siyasi haki-
miyet formu" geli ş tirmek için yap ı lan te ş ebbüs ola-
rak tarif ediyor. Bu sava şı n son amac ı , İ ngiliz hal-
k ı n ı n kalbi ve dü ş ünceleri için bütün s ı n ı flar ı  kap-
sayan "yeni bir sosyal blok" in ş a etmekti. Yeni 
Sağ , bu blo ğ u meydana getirmek için halka bir 
"hayat felsefesi" sundu. Hall, tercih deneyimleri 
yapan ferdi tüketicilerin yeni kamu mülkiyeti ve 
özel mülkiyet demokrasisinin güçlü imajlar ı  için 
Thatcher yanl ı lar ı n ı n geni ş  bir destek sağ lad ığı na 
inan ı yor. 

ZAMANI KAVRAMAK 

Thatcherizm teorisyenlerine göre, Yeni Sa ğ  
tart ış man ı n kavramlar ı n ı  öyle temelden de ğ i ş tirdi 
ki, sol buna ya uymak ya da ölmek zorundad ı r. 
Muhafazakarlar ı n sahas ı nda, Thatcherizmin ihmal 
edilmi ş  ideolojik boyutunda ve solun "geri kazan ı l-
m ış " vatanseverlik ve bireycilik gibi temalar ı ndan 
hareket etmeliyiz. Thatcherizm nitelik bak ı m ı ndan 
di ğ er siyasi e ğ ilimlerden daha kötü oldu ğ undan 
beri, Thatcher' ı n muhalifleri ile kiliseden Muhafa-
zakarlar ı n muhaliflerine kadar herkesi seferber et-
meliyiz. 

Sol kanat dü ş ünürleri, geçti ğ imiz y ı llarda sa ğ  
kanat dü ş üncesi geli ş imi analizinin, yaş ad ığı m ı z 
devirde yeni ve özel olan ı  tesbit etmek için kurul-
duğ unu iddia ediyorlar. O zaman Thatcherizmi za-
man ı n ve uzay ı n tamamen d ışı nda tart ış mal ı lar. 

1979'dan beri yakla şı mlar ı , Muhafazakar Parti 
siyasetindeki değ iş iklikleri, ekonomik sistemin de-
ğ i ş en ihtiyaçlar ı ndan ve bunun için yap ı lan siya-
setten ay ı rd ı . Sağ ' ı n ideolojisindeki s ı n ı rl ı  toplan-
malar, kapitalizmin 70'li ve 80'li y ı llardaki talepleri 
onlar ı  Thatcher' ı n fikirlerinden vazgeçmeye do ğ ru 
,itti. 

Sonuç olarak bu fikirler hemen hemen mistik 
bir nitelik ta şı y ı p, toplumdan ayr ı larak zamans ı z 
bir kuvvet kazand ı . As ı l problem prensipte Thatc-
herizmle birlikte olan fikirlerin yeni olmamas ı . Yeni 
olan ı n ne oldu ğ u, onlar ı n modern İ ngiliz siyasetin-
deki başar ı s ı d ı r. Thatcherite olgusunun muhake-
mesini yapmak için, sadece Muhafazakar Parti si-
yasetinin konular ı n ı  incelememiz -yetmez. Bizim, 
son on y ı lda fikirleri geni ş  çerçeveli çizen, muhale-
fete karşı  çok etkili ve kurumlar için çok çekici ger-
çek dünyadaki siyasi ve ekonomik durumu anla-
maya ihtiyac ı m ı z var. 

Hali, diğ er radikal akademilerle "otoriter halkç ı -
l ı k" kavram ı  üzerine yapt ığı  müzakerelerde, kendi-
sinin sadece ideoloji ile ilgili oldu ğ unu söyleyip ça-
l ış mas ı nda siyaseti ekonomiden ay ı rman ı n hakl ı l ı -
ğı n ı  vurguluyor: 
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«Doğ rudan doğ ruya siyasi hakimiyet ş ekilleri-
nin sorunlar ı na hitap ediyor. Böyle yaparak, bilinçli 
ve dü ş ünerek siyasi ideolojik boyutu ön plana ç ı -
kar ı yor. Fakat Thatcherizm'in çok yönlü tarihi bir 
olgu ve tek boyutlu analizle aç ı kland ığı n ı n kabul 
edilmesi çok gülünç olurdu.» ('Authoritarian popu-
lism: A Reply to Jessop et al', New Left Review 
151, 1985) 

Hall, ideolojiyi bağı ms ı zca analiz etmenin uy-
gun oldu ğ unda ı srar edip, bunun Thatcherizm 
analizinin tamamlanmas ı nda ve di ğ er boyutlar ı n 
kendi k ı smi otoriter halkç ı l ı k kavram ı n ı n yan ı nda 
yer almas ı n ı n gereklili ğ ine inan ı yor. Fakat Mark-
sistlere göre, bir teoriyi ba ğı ms ı z boyutlanna böl-
mek ve ayr ı  ayr ı  incelemek, daha sonra onlar ı  
kapsaml ı  bir anlay ış  haline getirmek imkans ı zd ı r. 
Bir problemin herhangi bir yönü ancak tam bir 
sosyal bağ  kurularak anla şı labilir. Hall'un yakla şı -
m ı n ı n sonuçlar ı  onun Thatcherizm üzerine olan 
çal ış mas ı nda görülebilir. Olaya di ğ erlerinden ayr ı  
bir ş ekilde bakarak, ara ş t ı rman ı n iç özelliklerini 
zorlamay ı  b ı rak ı p olay ı  ş ekillendiren d ış  etkilere 
döndü. 

SONRAK İ  DÜŞ ÜNCELER 

Geçti ğ imiz aylarda, Hali ve beraberindeki dü-
ş ünürler Yeni Sağ ' ı n ideolojisinin tarafs ı z köklerini, 
Post-Fordist devrin tarifi ile beraber analiz edip 
olu ş turduklar ı n ı  iddia ettiler. Thatcherizmi, toplum-
dan ayr ı  olmas ı ndan dolay ı  ideolojilerin toplam ı  
olarak tarif ediyorlar. Ş imdi on senedir, kendi orji-
nal fikirleri alt ı nda, ekonomik ve sosyal e ğ ilimler 
hakk ı nda yapt ı klar ı  gözlemleri birle ş tirmeye çal ışı -
yorlar. Bu, sonraki dü ş ünce Thatcherizm tezinin 
tek tarafl ı i ığı n ı  değ iş tiremez. Gerçek ş u ki, onlar 
bir on y ı l ı n en verimli bölümünü burjuvazinin geli-
ş en analizi için kapitalizmin geli ş en ihtiyaçlar ı na 
müracaat ederek harcad ı lar, ve halâ bu analizin 
geçerli oldu ğ unda ı srar ediyorlar. Post Fordizm te-
zini, Thatcherizm için geç kalm ış  bir mazeret gibi 
kullanmaya çal ış malar ı , birbirine bağ l ı l ığı ndan çok 
gizli ve geni ş  kapsaml ı  bir analiz oldu ğ unu göste-
rir. 

Dü ş ünürler dikkatlerini d ış  dünyaya çevirdikleri 
zaman bile toplumun yüzeyinde olup bitenlerin iz-
lenimleri, ticari düzendeki yeni e ğ ilimler ve baz ı  in-
sanlar ı n değ iş en hayat tarzlar ı  taraf ı ndan istila edi-
liyorlar. Bu durum analizi yüzeysel çarelere tutsak 
ediyor ve do ğ al olarak analiz sabit kalam ı yor. Ör-
nek olarak, kapitalist dinamizmin ferdi israfa daya-
nan temeline tüketici kredilerindeki patlama yü-
zünden getirilen ani tedbirler ve kapitalist dünya-
daki baş ka bir gerilemenin yakla ş mas ı  post-
Fordist devirdeki son olaylard ı . 

Thatcherizm tezi, e ğ er onu daha geni ş  rab ı tal ı  
kabul edersek nas ı l ayakta kal ı r? Thatcher' ı n fikir-
lerinin ender olmad ığı  yak ı nda ortaya ç ı kar. Siya-
setinin tuhafl ığı ndan çok etkileyicili ğ i onu ortaya 
ç ı karacak. 

Yeni sol Thatcherizmin neo-liberal ekonomik 
siyasetini, pazar ı  önemsemesi ve devlet müdaha-
lesinin kötülü ğ ünü; garip bir gidi ş  ve tutarl ı  bir fel-
sefe gibi tarif ediyor. Muhafazakar Parti stratejisi 
henüz Ingiliz kapitalizminin problemlerine sabit ve 
entellektüel bir icraattan çok, pratik ve çok güç ce-
vaplar bulabiliyor. 

Baz ı  zamanlarda Thatcher' ı n Muhafazakarlar ı  
deflasyon, rasyonalizasyon, özelle ş tirme ve refah 
devletindeki baz ı  frenleme politikalar ı n ı  takip etti-
ler. Fakat bu politikalar ı  onlar ke ş fetmediler. 
Thatcher ekonomisinin birçok özellikleri, ya 20'li 
y ı llarda Britanya'da ya da (daha ş iddetle) General 
Pinochet yönetimi alt ı ndaki çağ daş  Ş ili'de uygula-
nan çe ş itieridir. Sa ğ  kanat ele ş tirmenleri bile 
Thatcherizmin garip bir ekonomik deneyim oldu-
ğ unu iddia etmediler. Financial Times yazarlar ı n-
dan Peter Riddell, Muhafazakarlar ı n uygulad ığı  
ekonomik politikan ı n öncülü ğ ünün son i ş çi hükü-
meti taraf ı ndan yap ı ld ığı n ı  belirtiyor: "Bir Thatcher 
deneyi varsa, bu Denis Heaiey taraf ı ndan baş lat ı l-
d ı ." (The Thatcher Goverment, 1983) 

Esasen Thatcher' ı n ekonomik siyaseti kapita-
list dünyan ı n problemlerine içgüdüsel cevaplar bu-
luyor. Geçen iki y ı lda yaş anan k ı sa iyile ş me yerini 
ba ş lang ı c ı  15 sene öncesine dayanan uzun dö-
nem gerileme hareketine b ı rakt ı . Böylece onlar az 
veya çok bütün Bat ı  Avrupa hükümetlerince kopya 
edildiler. Samuel Brittan, Thatcher' ı n eski bakan ı  
Leon'un karde ş i ve ba ş ka bir Financial Times ya-
zar ı  1985'de bu e ğ ilime dikkat çektiler: «Bat ı  Avru-
pa hükümetleri ister Almanya'daki gibi Muhafaza-
kar, ister Fransa'daki gibi sosyalist olsunlar Thatc-
her' ı n ekonomik siyasetini ülkelerinde kulland ı lar.» 
İ ngiltere'de ekonomik çökü ş ün ileri bir basama ğı  
Thatcher hükümetini krizleri önlemek için sürati 
ayarlay ı c ı  duruma sokabilirdi. Fakat gerileme, bü-
tün Bat ı 'da ve İ ngiltere'nin uluslararas ı  rakipleri 
aras ı nda benzeri politikay ı  uygulayanlar ı  da yaka-
lar. 

Baş ka bir fikir de Thatcher ekonomisinin tesirli 
olmad ığı d ı r. Thatcherizm tezinin ikinci deste ğ i 
olan, Yeni Sağ ' ı n yegane halkç ı  grup oldu ğ u dü-
ş üncesine ne oldu? Gerçekten Thatcher s ı n ı f bö-
lünmesine üstün gelecek cazip duygular elde et-
meye ve onlar ı  harekete geçirmeye çal ış t ı . Bu çe-
ş it Muhafazakar Parti halkç ı l ığı  partinin kendisi ka-
dar eskidir. Ulusal Muhafazakar Birlik ve Me ş ruti-
yetçi Kurumlar, çal ış an s ı n ı flar içinde ilk defa 
1867'de oylamaya kat ı lacaklar için partiye güncel 
ve hareketli bir destek sa ğ lamak amac ı yla kurul-
dular. 

Muhafazakarlar uzun süre İ ngiliz toplumunun 
arka s ı n ı flar ı n ı n desteğ ini sağ lamak amac ı yla mu-
halif fikirleri savundular. Örnek olarak, Muhafaza-
karlar 20. yüzy ı l ı n baş lar ı nda Ingiltere'nin milli gu-
ruru olan Imparatorluk rolüne müracaat ettiler. 
Muhafazakarlar, kararlar ı n ı n namuslu bir İ ngilizin 
fakir Avrupal ı lar taraf ı ndan kirletilmemesi oldu ğ u- 
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nu söyleyip İ ngiliz hayat ı n ı n değ i ş mez koruyucula-
r ı  olarak kendilerini gösterdiler. (R. Mc Kenzie and 
A Silver, Angels in Marble: Working Class Con-
servatives in Urban England, 1968, pp.59-60) 
1905'de bir tart ış mada geçen bu büyük yalanc ı  
dü ş manl ığı , Thatcher' ı n Ingiliz ulusunun kara göç-
menler taraf ı ndan batağ a sapland ığı  demogojisine 
çok uymaktad ı r. 

Sol kanat dü ş ünürleri, Thatcher' ı n küçük burju-
vazi inançlar ı n ı  ve pazar ekonomisi paketinin tu-
hafl ığı n ı , felsefi mübalağ a ettiler. "Popü-
ler kapitalizm" için yapt ı klar ı  mücadelenin çekicili-
ğ ini hesap etmelerinden son derece etkilenrni ş ler-
di. Baz ı  deliller halk ı n sola göre Muhafazakarl ı k 
ideolojisinden daha az etkilendi ğ ini göstermi ş tir. 

Genel vaziyetteki önemli de ğ iş meler fikrinin 
Thatcherizm idealleri ile gerçekte çok az ba ğ lant ı -
s ı  vard ı r. 1987'de " İ ngiliz Sosyal Durumu" adh ra-
poru ele alabilirsiniz. Bu raporda, Thatcher.m. 3. 
genel seçim zaferinin anahtar ı n ı n Thatcherl ı fann 
geneldeki değ erleri de ğ il de, "1985-1986 y ı llarMcla 
seçim bölgelerinde ya ş anan ekonomik durumdaki 
keskin ilerlemelerdir" deniyor. (R Jowell, S Wit-
herspoon and L Brook (eds), British Social Attitu-
des: The 1987 Report) Birçok insan h ı zl ı  bir eko-
nomik iyile ş meye dayanarak muhafazakarlara 
pratik destek sa ğ lam ış t ı r. Fakat bu insanlar2Thatc-
her' ı n ideolojik prensipleri hakk ı nda ikna edileme-
mi ş lerdir. Ara ş t ı rmac ı lar "Thatcher' ı n siyasi inkilab ı  
yan ı nda, onunla ayn ı  derecede, genei vaziyetteki 
bir inkilap da uzak de ğ ildir" demi ş lerdir. 

Geçen ay yay ı nlanan 1988 incelemesinde, az 
da olsa "giri ş imci kültürün" halk ı n fikirlerine gömül-
mü ş  oldu ğ unun delilleri bulunuyordu. Birçok sa-
vunmac ı , daha az devlet harcamas ı , sağ l ı k kuru-
lu ş lar ı n ı n özelle ş tirilmesi, hisse senedi sahiplerinin 
haklar ı  ve müte ş ebbislerin menfaatlerinin semere-
sini almas ı  gibi fikirleri ho ş  karşı lamamaktad ı r: 

"Halk ı n sadece az ı nl ığı  bu fikirleri benimsedi, 
diğ er k ı s ı m son sekiz y ı ld ı r yap ı lan nasihatlerden 
ve ele ş tirmenlerin ço ğ unun Thatcher' ı n çok büyük 
liderlik özelliklerini kabul etmesine ra ğ men yine de 
b ı kt ı . Herhalde 1983'ten beri ... Ingiliz halk ı  "giri-
ş imci kültürün" gayelerinden gittikçe daha çok so-
ğ ur hale geldi. Durumun hareketi ço ğ ald ı kça, 
"Thatcher inkilab ı "n ı n temel doktrini daha az sem-
patik hale gelmeye ba ş lad ı ." (jowell et al, British 
Social Attitudes: The 1988 Report) 

Daha birçok benzer delil var, Thatcher' ı n ka-
zand ığı  her seçimde Muhafazakar Parti oylar ı  az 
da olsa dü ş üyor. Fakat, Hali bunu kabul etmeye-
rek geçen y ı lki seçimden beri Thatcher esrar ı n ı  
canland ı rmakta direniyor: "Thatcherizm geni ş  ke-
simleri elinde tutmaya devam ediyor çünkü, nüfu-
sun büyük bir bölümünde (i ş çi Partisi seçmenieri-
ni de ihtiva eden) THatcherizmin politik ve ideolo-
jik kökleri hala durmaktad ı r. (Thatcher's Lessons, 
Marxism Today, Mart 1988) Tabii ki Muhafazakar- 

lar hala iktidardad ı r. Fakat hala "Thatcherizmin 
politik ve ideolojik kökleri için" bir çabalama kan ı t ı  
var ve biz muhakkak ki aç ı klama için ba ş ka bir ye-
re (muhalefetin baş ans ı zl ığı na) bakmal ı y ı z. 

Thatcher'M . mücadelesi sava ş  sonras ı  İ ngiliz 
.hükürr ı tlerinir ı. Ictı. rallar ı ndan radikal bir ayr ı l ışı  he-
deflamiş tir. unun sebepleri, Muhafazakar Parti-
Rip yönetici.Sin ı f ı n ı n de ğ i ş mesi ve İ ngiliz seçmen-
lerinin de ğ i ş en hayat tarzlar ı ndan çok İ ngiliz kapi-
talizminin de ğ i ş en ihtiyaçlar ı nda yatmaktad ı r. 

NASIL BiR KRIZ? 

• Ba ş tan beri Hali ve Jacques, Thatcherizmin 
"hakimiyet için sava ş ", "hakim blok" ve "krize çö-
züm"den ç ı kt ığı n ı  tart ış t ı lar: «O, bir hakimiyetin ta-
n ı nm ış  çaş itlerinin, kanunlar ı n eski ş ekillerinin ön-
ceki ideolojik tav ı rlar ı n, tutulmas ı  gittikçe zorla ş an 
bağ laş malar ı n kriziydi.» (Thatcherizm: "Breaking 
qüt of the impasse". Marxism Today, Ekim 1979) 
Muhafazakar Partide, 60'lardan beri Yeni Sa ğ ' ı n 
ş ekil almas ı n ı  sağ layan bir çe ş it kriz hüküm sürü-
yordu. Povellizm, Keith Joseph, Rhodes Bayson 
ve Ulusal Cephe'nin görünü ş te Thatcherizmden 
beklentileri vard ı . 

Muhafazakar Parti'deki de ğ i ş im tahminleri çok 
özneldi. Bir sava ş  vard ı , fakat içten içe sürmüyor-
du. Toplumun d ış  geli ş mesinin cevaplar ı  için de ğ il 
de; öncelikle İ ngiltere'nin ekonomik çökü ş ü ve iyi 
organize edilmi ş  bir çal ış an s ı n ı f ı  ilgilendiren prob-
lemler için sava şı l ı yordu. Bu Muhafazakar Partinin 
de ğ i ş en gerçeklere göre.yapt ığ i ilk ayarlama de ğ il-
di. 

Uyma yetene ğ i, İ ng'iliz yasa koyucu s ı n ı f ı n ı n en 
önemli özelliklerinden blri olmu ş tur. 1900'lerin ba-
şı nda Muhafazakar Parti' kuvvetini iki yeni proble-
me cevap bulmak için yo ğ unlaş t ı rd ı . Bunlar, 
önemli bir siyasi güç olarak çal ış an s ı n ı f ı n kurtal ı -
mas ı  ve imparatorlu ğ un uluslararas ı  rakipleri olan 
Almanya ve ABD gibi devletlerle kar şı la şı lan prob-
lemlerdi. Muhafazakar Partinin 19201i y ı llar ı n ba-
şı nda eski bir aristokrat klüp havas ı ndan modern 
bir kapitalist makine haline dönmesi, de ğ iş en sos-
yal durum kar şı s ı nda İ ngiliz siyasi s ı n ı f ı n ı n esnekli-
ğ inin bir kan ı t ı d ı r. 

Muhafazakarlar daima isimlerini temsil eden li-
derler ortaya ç ı kard ı lar. Parti içinde, serbest te-
ş ebbüs taraftarlar ı  ile daha çok devlet müdahale-
sini destekleyenler, "tek grup" Muhafazakarlar ola-
rak biriikte bulundular. Her iki taraf da sistemin ge-
reklerine uygun politikalan ile biriikte kapitalist s ı -
n ı f taraf ı ndan ihtiyaç duyuldu ğ unda çağ r ı ld ı .. 

50'li y ı llarda ve 60'lar ı n baş inda, savaş  sonras ı  
kar ışı kl ığı  süresince Muhafazakarlar Harold "halk ı -
m ı z hiç bu kadar iyi olmam ış t ı " Macmillan gibi ço-
ğ unluk politikac ı lar taraf ı ndan yönetildiler. Manza-
ra, yasa koyucu s ı n ı f ı n, ekonomi nisbeten iyiye gi-
derken, büyük miktarlarda ulusalla ş t ı rma ve sendi-
kalarla beraber çalış may ı  istediğ ini yansit ı yordu. 
70'11 ve 80'li y ı llar ı n sonunda Margaret "ba ş ka al- 
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ternatif yok" Thatcher devri vard ı . Ekonomik kriz 
ve sosyal mücadele Muhafazakarlar ı n kuvvetinin 
değ i ş mesini doğ urdu. Kanundan ço ğ unluk yüzleş -
mesine dönü ş üm İ ngiltere'nin çökü ş ünü durdura-
cak ani tedbirleri kanun koyucu s ı n ı f ı n bir an önce 
almas ı  ihtiyac ı n ı  gösterdi. Thatcher' ı n at ı lgan ve 
aceleci tavr ı  bugün İ ngiliz kapitalizminin ihtiyac ı na 
en uygunudur. Bu onun ş ahsi yardim ı d ı r. 

İ LKÖNCE HEATH 

Thatcher' ı n yerini anlaman ı n anahtan, yak ı n ta-
rihte kendi hükümeti ile 70'li y ı llar ı n ba şı nda siyasi 
çoğ unlu ğ u ortadan kald ı ran selefi Edward Heath 
hükümetini kar şı laş t ı rmakta yatar. Heath, borçlar ı -
n ı  ödemeyen endüstrilere devlet yard ı m ı n ı  kesme-
yi amaçlad ı ; üç bölümlü 4 maa ş lar ı n ı  derece dere-
ce indirmeye ba ş lad ı ; devlet harcamalar ı n ı  k ı sma-
ya çal ış t ı ; kazançl ı  bir siyaset empoze etti ve sen-
dikalar ı n güçlerini ezmeye çali ş t ı . Baş ar ı s ı z oldu 
ve utanç içinde bir U dönü ş ü yapmaya zorland ı . 
Heath'in son bozgunu 1974'de ve 10 y ı l sonra 
Thatcher' ı n üzerlerinde bir zafer kazanaca ğı  Milli 
Maden i ş çileri Birli ğ i'nin elinden oldu. 

Solun yeni teorisyenleri, Heath' ı n yüzleş ilmiş  
deneyimleri ile uzla ş makta ve kendi mücadeleleri 
olan Thatcherizmin tamamen yeni bir geli ş me ol-
du ğ u hakk ı nda problemleri vard ı r. Bir kere daha 
öznel aç ı klamalara dönmeye zorland ı lar. Böylece 
Jacques, Heath'in "Thatcher öncesi pozisyondan 
geni ş  bir birle ş me yanl ı s ı  yakla şı ma" döndü ğ ünü 
gözlemiş  fakat bu tam dönü ş  için herhangi bir 
aç ı klama öne sürememi ş tir. Bu neredeyse Muha-
fazakar parti liderinin bir sabah kalk ı p, fikrini de-
ğ iş tirmesi gibi bir ş eydir. 

Baş ka bir dü ş ünür Andew Gamble, Heath hü-
kürnetinin "sosyal demokratik ço ğ unluk hudutlar ı  
içinde çal ış mak için yapt ığı  son atak olarak görüle-
bilir" oldu ğ unu iddia etmiş tir. Bu zaman ı nda solun 
Heath hükümetini yarg ı lad ığı  ş ekilde çok uzaktan 
gelen bir hayk ı n ş  gibidir. Heat iktidara geldikten 
bir sene sonra, Robin Blackburn onu samimi say ı -
lacak sözlerle tarif etmi ş : 

" İ ngiliz kapitalizmine eski mevkiini iade etmek 
için bir strateji dü ş ünülmü ş , böylece İ ngiliz burju-
vazi siyasetinin çekingenliöini atmaya karar ver-
mi ş  (eski dostlar ve eski gelenekler hakk ı ndaki 
duygusall ığı n ı ) ayr ı ca İ ngiliz çal ış an s ı n ı f ı m çekin-
genliğ ini kullanm ış t ı r (parlamentarizmini ve ekono-
misini)..." 

"Her ne kadar Heath hükümetinin ekonomik si-
yaseti, İ ngiliz emperyalizminin çökü ş ü üzerinde si-
hirli etkiler yapmayacaksa da, büyük bir ihtimalle 
onlar, ilgisiz yard ı m birleş meleri, bürokratik ittifak-
lar ve bütün sava ş  sonras ı  i şçi ve muhafazakar 
parti hükümetleri taraf ı ndan kullan ı lan nasihatler-
den daha büyük mant ı ks ı zl ı klar ı  ortadan kald ı rma-
ya çal ışı yorlar." (The Heat government: A new co-
urse for British capitalism, New Left Review 70, 
Kas ı m/Aral ı k, 1971) 

Blackburn, temel elemanlar ı  olmas ı na rağ men 
"Heathisrn" gibi bir teori kurmad ı . Heath'in önemi, 
yeni bir süpürge gibi, sava ş  sonras ı  duygusal si-
yasi kanun metodlar ı n ı  "mant ı ks ı z" devlet müda-
halesi ekonomisini silmesidir. 

Bu, Thatcherizm tezinin ender bir olay ı n yeni 
bir analizi oldu ğ unu iddia edenler için biraz s ı k ı c ı - 
dir. Onlar sadece ya Heath'i bir sosyal demokrata 
çevirmek için tarihi yeniden yazabilirter, ya da iki 
Muhafazakar liderin ş ahsi tabiatlann ı  "Vurgulayabi- 

Heat'in yapmaya çal ış t ığı  ş eyleri Thatcher' ı n 
derhal yapt ığ + gerçe ği, bütün Thatcherizm tezi 
hakk ı ndaki ş üpheleri ortaya ç ı kar ı r. Soru ş u: He- 
ath'in ba ş ar ı s ı z olduğ u yerde, Thatcher neden ba- 
ş ar ı l ı  idi? Cevap Muhafazakar partikedik gizli ha- 
reketlerde değ il, her iki liderin de kulland ığı  politik 
ve siyasi havan ı n kar şı laş t ı r ı lmas ı n ı n alt ı nda yatar. 

ÇOK FAZLA, ÇOK YAK İ NDA 

Heat'in serbest pazar ve sendika muhalifi "inki-
lab ı " çok zamans ı zd ı , 1970'de seçildi ğ i zaman hü-
kümeti, İ ngiliz kapitalizminin uzun zaman eski 
tarzda gidemeyece ğ ini anlam ış t ı . Çoğ unluk hak-
k ı nda ç ı kar ı lan kanunlar ı n, ingilterenin baş aş a'ğı  
giden ekonomik çökü ş ü ile aya ğı  kayd ı r ı l ı yordu. 
Heath, devlet harcamalar ı n ı  k ı sacak, endüstriyi 
düzeltecek ve sendikalar ı  yumu ş atacak sert bir 
hükümete ihtiyaç oldu ğ unu gördü. Maalesef 70'li 
y ı llar ı n ba şı nda bu projeyi dü ş ünmek tamamla-
maktan çok daha kolayd ı . 

Heath'in bu planl ı  hamlesine en büyük engel 
çal ış an s ı n ı ft ı . I ş çiler genellikle iyi organize olmu ş , 
kavgac ı  ve inançl ı  insanlard ı . Çal ış an s ı n ı f elde 
edilmedikçe Heath'in teklifleri ölüme mahkümdu. 
Öyle olduklar ı n ı , Heath'in ücretleri dü ş ürmek ve 
sendikalar üzerinde kanuni kontroller kurmak için 
yapt ığı  giri ş imleri endüstriyel hareket dalgas ı  gibi 
yok ederek isbat ettiler. Kapitalist s ı n ı f bile He-
ath'in Rolls Royce gibi devlet deste ğ indeki rezil U 
dönü ş üne yard ı m eden.iş lerden biriydi. 1974'de i ş  
toplumu Ingiliz Endüstri Konfederasyonunda ge-
nel seçimlerde İş çi Partisinin desteklendi ğ inin 
aç ı klanmas ı  Heath'i şok etti. 

The CBI' ı n ş eflerinin inanc ı  i ş çi Partisinin en iyi 
olabileceğ inin ispat edildi ğ i idi. 1974-1979 aras ı n-
daki i şçi hükümetleri Heat ve Thatcher aras ı nda 
esasl ı  bir bağ  kurdular. Harold Wilson ve sonra 
James Callaghan' ı n yönetimi alt ı ndaki i ş çi partisi 
çal ış an s ı n ı fa modern kapitalist ekonominin ac ı  
gerçeklerini ö ğ rettiler. Heath yönetimi alt ı ndaki 
partinin sendika liderleri ile olan s ı k ı  bağı  tolerans 
göstermeyen kanunlardan kurtulmas ı na imkan 
sağ lad ı . i ş çi partisi ücret kontrollerini zorlad ı , dev-
let harcamalann ı  kamç ı lad ı  ve toplu iş sizliğ in art-
mas ı na seyircilik ettiler. Çal ış an s ı n ı f bütün bu sal-
d ı r ı lara "ho ş nutsuzluk k ışı " ile kar şı  koyunca i ş çi 
Partisi sendika muhalifi bir kampanya ba ş latt ı . Fa-
kat bu Thatcher' ı n i ş çi hareketindeki ş iddetli ata ğı -
na zemin haz ı rlad ı . 
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IŞ ÇI PART İ S İ N İ N KATK İ S İ  
i ş çi Partisinin aradaki iktidar ı  olmasayd ı , Thatc-

herizm anlams ı z olurdu. i ş çi Partisi İ ngiliz toplu-
mundaki güç dengesini i ş  verenlerin lehine çevir-
memi ş ti. Bu Thatcher' ı n Heath'den neden daha 
baş ar ı l ı  oldu ğ unun küçük bir sebebi idi. i şçi Parti-
sinin ekonomik siyaseti milyonlara çetin hayat 
ş artlar! haz ı rlad ı . Onlar da Thatcher' ı n daha evvel 
kulland ığı ; sert bir kapitalist yönetimden ba ş ka al-
ternatif yok; mesaj ı nr yay ı yorlard ı . Bu gibi ç ı k ış lar-
da iş çi Partisinin hareket noktas ı  olan sendika 
kuvveti, aile ahlaki, cinayetler, e ğ itim seviyeleri; 
Thatcher' ı n muhalif fikirler etraf ı nda kendi keskin 
halkç ı  kampanyas ı n ı  ba ş latmas ı  için uygun ortam ı  
olu ş turdu. I ş çi Partisinin ba ş ans ı zl ığı , ekonomide 
ve toplumda eski kollektivist devlet müdahalesi 
metodlar ı n ı n tükendiğ i gerçeğ inin reklam ı n ı  yapt ı . 
Sahne Thatcher için düzenlenmi ş ti. 

Thatcher Hükümeti i ş çilerden devrald ığı  bu du-
rumu sonuna kadar kulland ı . Sendikalar ı  ve üçlü 
yap ı lar ı  devlet i ş lerinin konu ş uldu ğ u TUC'da topla-
d ı . i ş çi s ı n ı f ı yla doğ rudan ve zorlu bir ili ş ki kurdu. 
Ülkeyi düzenlemeyi daha fazla geciktirmemeleri 
gerekti ğ ini anlayan kapitalist s ı n ı f Heath'e verme-
diğ i yard ı m ı  Thatcher'a verdi. Böylece kurumlar ı n 
tav ı rlar ı nda değ i ş iklikler ortaya ç ı kt ı . E ğ er siyasi 
ortam geçen i ş çi Partisince haz ı rlanmarm'ş  olsa-
y ı d, bu yeni tav ı rlar ı  desteklemek mümkün olma-
yacakt ı . 

Thatcher' ı n as ı l baş ar ı s ı  yeni fikirler üretmek 
değ il, daha önce tabu say ı lan siyasetleri uygula-
yabilmesidir. Bu birazda muhaliflerinin zay ı fl ığı na 
da dayan ı yordu. i şçilerin yapt ı klar ı  Thatcher'll y ı llar 
için ortam haz ı rlad ı  ve eski alternatifleri itibardan 
dü ş ürdü. i ş çi Partisinin etkili muhalefeti Thatc-
her' ı n bozulmaz görüntüsüne kuvvet verdi. 
1983'de Neil Kinnock'un liderli ğ e gelmesinden be-
ri i ş çiler Thatcher' ı n konular ı na yapt ı klar ı  eleş tiri-
ler, Thatcher' ı n tamamen hakl ı  oldu ğ unu tasdik et-
ti. Bu, solun uzlaş may ı  çok zor bulup tan ı mamay ı  
tercih etmesinin sebebidir. 

Thatcherizm tezinin çarp ı c ı  bir özelli ğ i i ş çilerin 
yard ı m ı n ı n ihmal edilmi ş  olmas ı n ı n Thatched ı lar ı n 
itibar ı na tercih edilmi ş  olmas ı d ı r. Thatcher' ı n haki-
miyetine, i ş çilerin s ı radan halka uygulad ığı  progra-
m ı n yersizli ğ inde bir aç ı klama aramaktansa, 
Thatcherizm teorisyenleri Muhafazakar siyasetin 
iş çi s ı n ı f ı  üzerinde toplu bir çekicili ğ i oldu ğ unu ileri 
sürdüler. Bu analiz i ş çi Partisi liderlerine çekici 
geldi çünkü analiz, Muhafazakar hakimiyetin se-
beplerini i ş çi Partisinin kontrolüne dayanarak aç ı k-
l ı yordu. Labourizm'in feci etkilerine hesap vermek-
ten kaçan bir teorinin i ş çi s ı n ı f ı na ne gibi bir yarar ı  
olabilirdi ki? 

REHAVET 
Dü ş ünürler i ş çilerin seçim bozgunlar ı n ı  kendi 

siyasi programlar ı n ı n başans ı zl ığı ndan çok Thatc-
herizmin bir sonucu olarak görüyorlar. Belki de bu  

70.1i y ı llar ı n ba şı nda bu program ı  ifade eden sol 
kanat akademisyenlerine bir ş eyler yapt ı rabilir. 
E ğ er i ş çi Partisi siyasetinde i ş çi s ı n ı f ı  deneyimini 
araş t ı racak olurlarsa, 70'lerdeki sert hükümeti; 
80'lerdeki dü ş üncesiz muhalefeti ve ThatcheriZm 
taraf ı ndan uyutulandan daha çok Labourizm tara-
f ı ndan reddedilen daha çok insanla kar şı la ş acak-
lar. Thatcherizm'de en fazla al ışı lmam ış  güçler ve 
toplumdaki al ışı lmam ış  de ğ i ş iklikler ke ş fedecekler. 
Labourizm'in ise delilik oldu ğ unu kabul edecekler. 

Üçüncü seçim bözgunundan sonra Thatcheriz-
min fikir okulu i ş çi Partisinin çökü ş ünün dönü ş üm-
lü oldu ğ unu kavrad ı .Teorisyenleri bir kere dahai ş -
çicilik siyasetini aç ı klama aray ışı na girdiler. i ş çi 
Partisinin çökü ş ünün, kollektif bir varl ı k olan i ş çi 
s ı n ı f ı n ı n kaybolu ş unu yans ı tt ığı na değ il, Post-
Fordizm analizinin içinde bulunan bir fikre karar 
verdiler. Fakat çal ış an s ı n ı f kaybolmam ış t ı . Yapt ı k-
lar ı  değ i ş ik i ş lerden, sürdürdükleri hayattan nefret 
ediyorlar. Nüfusun büyüklü ğ ü i ş verenler taraf ı n-
dan genel i ş letme deneyimini bölü ş üyordu. De ğ i-
ş en mümkün olan politik anlay ış lar ı  ve burada ke-
sin olan faktör i ş çicili ğ in ba ş ans ı zl ığı . Örnek olarak 
bugün insanlar kendi problemlerine kendilerinin 
cevap bulmaya çal ış malar ı nda görülen isteklili ğl 
halka ait kapitalizmin cazibesinden çok° resmi i ş çi 
hareketinin kollektif fikirlere inanmamas ı na borçlu-
dur. Thatcherizm kavram ı n ı n teorisyenleri, ingilte-
re'de olu ş an yeni siyasi güç dengesini aç ı kl ı yor. 
Buna göre a şı r ı  muhafazakar sa ğı n yetene ğ i yeni 
bir ça ğı n anahtar ı  olacak. Sonuç olarak, Muhafa-
zakarlar ı n baş ar ı s ı , halk ı n desteğ ini arayan her 
hareket için ba ş lang ı ç noktas ı  te ş kil edecek. Bun-
dan dolay ı  Thatcherizmle birle ş en uygun temala-
ra ihtiyaç var. Bundan ba ş ka, e ğ er Thatcherizm 
İ ngiliz toplumunu değ i ş tirirse bunu yeni bir aray ış  
içine giren ve ilerici hareketler takip edecek. 

Dü ş ünürler, Thatcherizmin nadir özelli ğini ideo-
lojik tesirine ba ğ lay ı p, ş u konuyu tart ış t ı lar: "Eger 
onu değ i ş tirmek istiyorsak ayn ı  sahada örgütlen-
mek zorunday ı z." (Hall and Jacques, The Politics 
of Thatcherism, p.39) Hall'un itiraz ı na rağ men bu 
Thatcherizmi oldu ğ u gibi kabul etmek de ğ ildir. 
Pratikte tart ış malar ı , sola daha üstün bir siyasi ha-
va yaratmak içindir. Örnek olarak, Güney Atlantik 
sava şı ndan k ı sa bir süre sonra, Ingiliz vatansever-
liğ inin muhalif karakteri Arjantine kar şı  ş ovenist 
gösteriler yapt ı . Profesör Eric Hobsbawm sola ya-
rarlanmas ı  için seslendi: "vatanseverli ğ in siyasi 
potansiyeli" ve "milli ç ı karlar ve milli birlik hakk ı n-
da daha ciddi ve daha yarat ı c ı  dü ş ünmelisiniz." 
(Falklands fallout, Marxism Today, Ocak 1983) 
T ı pk ı  bugünkü gibi Thatcherizm teorisyenleri kapi-
talist pazar ı n hür potansiyelini ke ş fedenler aras ı n-
da önde geliyorlard ı . Baş ka bir alternatif bulman ı n 
imkans ı z oldu ğ unu dü ş ünecek kadar, Thatcherite 
ideolojisinin gücüyle uyutulmu ş  gözüküyordu. Bu-
nun yerine kapitalist yararlar ı  ve zulümler ile daha 
iyi birle ş ebilecek siyasi fikirlere daha modern ş ekil 
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verme aray ışı na girdiler. 

Yeni Sol'a göre, Thatcherizm yeni bir sosyal 
blokun bağ lar ı n ı  kurma yolunda. Bu blok toplum-
daki çeş itli sosyal kuvvetleri kaps ı yor ve s ı n ı f s ı n ı r-
lar ı n ı  yok ediyor. Biz bu hareketi bozguna çevire-
cek geni ş  bir seferberlik istiyoruz. Hali solun kendi 
varolan temelinin arkas ı nda hareket etmesini isti-
yor: "her hususta toplumla kendini, anahtar ç ı k ış -
lardaki stratejik ço ğ unluklar ı  ikna etmek için, ge-
nelle ş tir." (Faith, hope or clarity, Marxism Today, 
Ocak 1985) Hali bunun i ş çi s ı n ı f ı n' terketmek anla-
m ı na gelmedi ğ inde direniyor ve yaln ı z s ı n ı f politi-
kas ı n ı n yeni bir ş ekil alaca ğı n ı  söylüyor. Asl ı nda 
bu onlar ı n deyimiyle ı l ı ml ı  güçlerle müttefik ara-
mak demek oluyor. 

i ş çi partisinin üçüncü ba ş ar ı l ı  genel seçim boz-
gunundan beri, daha da çok hale gelen dü ş ünür-
ler taraf ı ndan müttefikler aranmaya ba ş land ı . Bu 
ş ene Jacques iş lerini geleceğ e göre düzenledi: 
"Baş ar ı  ş ans ı  için muhalif hareket sadece merkezi 
değ il kenarlar ı  da, daha iyi bir deyimle Heseltine 
gibilerini de içimize almaya çal ış mal ı y ı z" (News 
and Views, Haziran 1988) 

Kampanyam ı z ı  eski savunma bakan ı  Michael 
Heseltine'a kendimizi sevdirmek için kurmal ı y ı z. O 
Falklands Kalesini in ş a etmiş , birlikleri Molesworth  

bar ış  kamp ı na sava ş a yollam ış  ve Thatcher kabi-
nesine maden i ş çilerinin grevi s ı ras ı nda yard ı mc ı -
l ı k etmi ş ti. Bunlardan ba ş ka Thatcherizm tezinin 
muhalif neticelerini ortaya ç ı karm ış t ı . 

Thatcher' ı n yönetti ğ i sald ı r ı  ne bir ulusun ne de 
bir partinin en az ı ndan bir politikac ı n ı n özelli ğ i de-
ğ ildir. Bu kapitalist sistemdeki krizin bir sonucu-
dur. Thatcher beynelmilel bir e ğ ilimin özel bir par-
ças ı n ı n ifadesidir. Bu Reaganizm, Mitterrandizm, 
Kohlizm veya Gonzalezizm hakk ı nda konu ş mak 
gibi birş ey olurdu. Thatcherite siyasetindeki bizim 
kimli ğ imiz, kapitalist kanunun bugün olmas ı  gere-
ken ş ekil demek, İ ngiliz kapitalizmini yönetmeye 
çal ış an her politikac ı , Kinnock ya da Heseltine, 
benzer bir yol izlemeye zorlanacak demektir. Bi-
zim yüzyüze geldiğ imiz problem özel bir parti de-
ğ il, sistemin kendisidir. Marxismin temel özelli ğ i 
toplumda meydan okuma gücünü içinde ta şı yan 
i ş çi s ı n ı f ı d ı r. Bu tart ış may ı  gelecek say ı larda geli ş -
tireceğ iz. 

Thatcher y ı llar ı nda birçok ş eyin değ i ş tiğ ini ka-
bul etmek gerçekten gereklidir. Living Marxism'in 
Ocak bask ı s ı  baz ı  önemli değ i ş melere büyük yer 
ay ı rm ış tir. Burada görebilece ğ imiz bir geli ş me de 
Muhafazakarlar için düzenlenen ş eylerde i ş çi Par-
tisinin ke ş fedilen rolüdür. Bu Thatherizm teorisini 
ortaya koyanlar ı n uzlaş amad ığı  kay ı p halkad ı r. 
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L İ SSA s ı va alt ı  anahtar L İ SSA s ı va alt ı  komütatör 	L İ SSA s ı va alt ı  toprakl ı  priz 

.,,etsan Pazarlama tüm 
klünyan ı n tercih etti ğ i 
13ir markay ı  sizlere 
teklif ediyor. • 

Üstün Alman Teknolojisi ile ü--. 
retilen Busch Jaeger anah-
tar prizler ş imdi çok özel fiyat-
larla Türkiye'de. 

Art ı k eskiyi sökün, 
Busch Jaeger'i tak ı n. 
Eviniz degi ş sin... 

Hepsi 3 parçal ı : 
Ana aksam buatin içine yerlestirildikten sonra kapak ve çerçe 
ve klipsler sayesinde kolayca monte edilir. Artik eyinizi bayar 
ken anahtar prizleride boyamayacaksiniz. 

konfor, ekonom emniye 

LX s ı va alt ı  toprakl ı  pr ı z LX s ı va alt ı  komütatör LX s ı va alt ı  anahtar 

Di ğ er 
mod el lerimi z 
ve ithal 
serilerimiz 
için bo lge 
müd ürlüklerim izi 
ve 
bayi terimi z i 
aray ı n ı z... 
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inceleme 

DEĞ IŞ EN DÜNYA VE GÜÇ 

Yavuz Gökalp YILDIZ, 
1.0. iktisat Fakültesi 

Uluslararas ı  İ li ş kiler Bölümü 
Ara ş t ırma Görevlisi 

1980.1erin sonunda ba ş layan ve daha on y ı llar 
sürecek değ i ş imler, yeni bir uluslararas ı  sistemin 
baş lang ı c ı d ı r. Bu de ğ i ş imler, ulusal ve uluslararas ı  
politikalar ı n değ i ş imini ve "yeni politikalar ı n" belir-
lenmesini gerektirmektedir. Do ğ u ülkelerinde değ i-
ş imler sürerken Kuveyt krizi ile ba ş layan s ı cak sa-
vaş  bu geli ş meleri çok boyutlu duruma getirdi. 
Uluslararas ı  örgütlerin ve uluslararas ı  sermayenin 
ulusal/uluslararas ı  politikalar üzerindeki etkilerinin 
ve i ş levlerinin gözden geçirilmesi bir zorunluluk ol-
du. Uluslararas ı  alanda meydana gelen değ iş im-
lerde ulusal ya da uluslararas ı  sorun ayr ı m ı  yapar-
ken neyin neyi etkiledi ğ ini çok iyi ay ı rt etmek gere-
kir. Günümüz uluslararas ı  ili ş kilerinde bu ayr ı m gi-
derek güçlenmektedir. Bu konuda temel güçlük, 
uluslararas ı  ili ş kileri ulusal politikalar ile kar şı laş t ı r-
d ığı m ı zda ortaya ç ı kar. Uluslararas ı  ekonomik ili ş -
kiler, ekonomik olrnayan ili ş kilerle birbirlerini kar şı -
l ı kl ı  olarak etkileyebilmektedir. Görünü ş te "siyasal" 
ya da "kültürel" nitelikte olan bir ili ş kinin as ı l nede-
ni "ekonomik" olabilmektedir. 

Uluslararas ı  ili ş kilerden do ğ an hareketleri ince-
lerken, öncelikle bu hareketlerin devletlerin -ya da 
hükümetlerin- kararlar ı na etki derecesini ve dev-
letlerin -ya da hükümetlerin- bu hareketleri ne, de-
rece kontrol edebildi ğ ini araş t ı rmak gerekir. Ulus-
lararas ı  alanda beliren her otorite, kendini ortaya 
ç ı karan güç kaynaklar ı  ile yak ı ndan ilgilidir. Bu du-
rum ayn ı  zamanda sebep-sonuç ili ş kisini de olu ş -
turmaktad ı r. 

Doğ u-Bat ı  aras ı nda baş layan yeni süreç, mev-
cut uluslararas ı  ekonomik sistemi değ iş tirmedi. 
Sistem, az say ı da sanayile ş mi ş  ülkelerin karar ve 
denetimi alt ı nda iş lemektedir. Uluslararas ı  serma-
yenin etkisi do ğ rultusunda biçimlenmektedir. Eko-
nomik güvenli ğ in sağ lanamad ığı  bir dünyada sü-
rekli bir bar ış  sürecinin sağ lanmas ı  da güçtür. Bu 
olumsuzlu ğ a kar şı , uluslararas ı  ekonomik ve siya-
sal güç yap ı s ı n ı n ülkeler aras ı nda daha dengeli bir 
ş ekilde dağı ld ığı , ç ı karlar ı n karşı l ı kl ı  korundu ğ u, 
zengin ve yoksul ülkeler aras ı nda adil ili ş kilere da-
yal ı  yeni bir sistemin yarat ı lmas ı  uzun zamandan 
beri dü ş ünülmektedir. Bu dü ş ünce, Birle ş mi ş  Mil-
letler (UNCTAD) bünyesinde G-77'ler grubu ile 
Bağ lant ı s ı z Ülkeler grubu taraf ı ndan çeş itli toplan-
t ı larda dile getirilmi ş tir. Ayr ı ca ulusal ve uluslarara-
s ı  düzeyde bir çok kurulu ş  da bu alanda çal ış ma-
lar yapm ış lard ı r (1). Böyle bir sistemin kurulmas ı -
n ı n nas ı l bir toplumsal örgütlenme seçene ğ i ge-
rektirdi ğ i güncelie ş mi ş tir. Kurulmas ı  dü ş ünülen 
sistemde devlet mi i ş  dünyas ı na hizmet edecek, 
yoksa ikisinin d ışı nda baş ka bir seçenek mi gere-
kecektir? Sorun bu çerçevede "ekonomik kuram 
yeterlimidir"den, "ekonomik ko ş ullar ı n siyasal so-
nuçlara etki yap ı p yapmayaca ğı " ş ekline dönü ş - 
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mektedir. 

Gözlemcilerin çoğ u ortaya ç ı kan uluslararas ı  
ortama en uygun olarak "çok kutupiu sistemi" ön-
görmektedirler. Baz ı  araş t ı rmac ı lar ise, uluslarara-
s ı  sistem ve ittifak örgütlerinde meydana gelen de-
ğ iş ikliklerin global politikalarda "dengenin yeni bir 
kaynağı " olabileceğ ini ileri sürülmektedirler. Bu 
değ erlendirmelerin eksikli ğ i Körfez krizi ile belir-
ginleş ti. Savaş , uluslararas ı  güç dengesinin belir-
leyici ögelerini ortaya ç ı kard ı . Çok say ı da ülke 
ABD liderli ğ inde biraraya geldi. Bu harekat ı n ya-
sall ığı n ı  ise B.M. Güvenlik Konseyi kararlar ı  sağ la-
d ı . Sovyetler, ABD ile uyum içinde olabildi ğ i süre-
ce etkili olabildi. Uluslararas ı  sistem aç ı s ı ndan bu-
nun anlam ı , "çok kutuplu" olarak tan ı mlanan dün-
yada ABD'nin herhangi bir amaç do ğ rultusunda 
birçok ülkeyi biraraya getirebilecek "tek kutuplu" 
güç olarak ortaya ç ı kmas ı d ı r. Bu nedenle ABD'nin 
gücünün kayna ğı  nedir sorusu önem ta şı maktad ı r. 

Günümüzde uluslararas ı  ili ş kilerde "güç" ögesi-
ni neyin belirlediğ i önemlidir. XIX. yüzy ı l ı n sonlar ı -
na do ğ ru yap ı lan birçok ara ş t ı rmada, askeri ve 
ekonomik g-ücün belirlenmesi, metal ve mineralle-
rin kimler taraf ı ndan denetlendi ğ ine bağ land ı . XX. 
yüzy ı l ı n sonuna do ğ ru hammadde ve a ğı r sanayi-
nin daha az kritik gösterge olaca ğı  ileri sürülmek-
tedir (2). Uluslararas ı  politikada geleneksel yakla-
şı mlar ise, ABD'nin süper güç olma özelli ğ ini koru-
yacağı n ı  öngörmektedirler. ileriye dönük böyle bir 
öngörüyü yaln ı zca geleneksel güç kaynaklar ı  be-
lirlemez. Denetimde tutulan kaynaklar ı n yan ı  s ı ra 
değ i ş en davran ış lar ve bilgi egemenli ğini de göz 
önünde tutmak gerekir. 

DEĞİŞ EN DÜNYA 

Günümüzde devletler, uluslararas ı  ili ş kilerdeki 
değiş imin etkisi ve bask ı s ı  alt ı ndad ı rlar. Bu etkile-
ş im toplumlar ı  derinden etkilemektedir. Uluslarara-
s ı  ekonomik ili ş kiler belirleyici duruma gelirken, 
kendi kendine yeterli bir ekonominin yarat ı lmas ı  
oldukça güçtür. ileti ş im ve ulaşı m teknolojisinin 
geliş mesi, dünyay ı  bir ekonomik bütün haline ge-
tirmektedir. "Yerli-yabanc ı  sermaye" ayr ı m ı  önemi-
ni kaybederken, sermaye evrensel bir nitelik ka-
zanm ış t ı r. Ulusal ekonomiler uluslara şı n sermaye-
nin bask ı s ı  alt ı ndad ı rlar. Bu ili ş kilerde ortaya ç ı kan 
sorunlar da nicelden çok nitel bir özellik ta şı mak-
tad ı r. 

Bu değ iş iklikler bütünüyle yeni de ğ ildir. 
1970'lerin ba şı nda, büyük ş irketler ve farkl ı  boyut-
ta politik gruplar uluslararas ı  s ı n ı rlar ı  zorlayan ak-
törler olarak ortaya ç ı kt ı lar. 1979'da Sovyetler'in 
Afganistan' ı  i ş gali ve İ ran'daki ABD elçiliğ inin ba-
s ı lmas ı , geleneksel askeri kuvvet kullanma politi-
kas ı  ile uluslararas ı  güç dengesinin yeniden yap ı -
lanmas ı n ı  gündeme getirdi. 1980 ABD ba ş kanl ı k 
seçimleri stratejisi bu politikaya uygun olarak belir-
lendi. ABD, silahlanma harcamalar ı n ı  art ı rd ı  ve si-
lahlar ı n s ı n ı rland ı r ı lmas ı  ya da kontrolu giri ş imleri 

yavaş lad ı , hatta durdu (3). Nükleer tehdit ve silah-
lanma yar ışı , dünya kamuoyunda korku ve endi ş e-
leri yükseltti. Askeri kuvvet kullanmaya yönelik 
müdahale politikalar ı  yeniden düzenlendi. Askeri 
ittifaklar ı n stratejileri de bu politikalara uygun ola-
rak yeniden belirlendi (4). 1986 sonras ı nda ABD 
ile SSCB aras ı ndaki ili ş kilerde "yumu ş ama" baş la-
d ı . Ticari ve mali konularda ili ş kiler artt ı . Diğ er 
yandan 80'li y ı llarda d ış  ticaret aç ı klar ı  ve uluslara-
ras ı  borçlar, hükümetler üzerinde bask ı  unsuru ol-
du. Bir anlamda 1970'ler ile 1980'Ier aras ı ndaki 
karşı tl ı k, uluslararas ı  sistemin iki temel gücünü 
temsil eden ABD ve SSCB aras ı nda bir anlaş ma-
n ı n yeniden olu ş turulmas ı na temel olu ş turdu. 

Bu değ i ş imleri "gerçekçi" ve "liberal" uluslara-
ras ı  politik yakla şı mlar aç ı s ı ndan incelersek; ger-
çekçi yakla şı m güç ögesini, özellikle uluslararas ı  
sistemde askeri kuvvet kullanmaya dayal ı  politika-
lara dayand ı rmaktad ı r. Bu yakla şı m uluslararas ı  
ili ş kilerde -değ i ş mez gibi görünse de- egemen ta-
raf olurken, liberalist uluslararas ı  politika yakla şı m ı  
ikinci düzeyde kald ı . Değ i ş imler bu alanda yakla-
şı mlar üzerinde de etkisini gösterdi. Liberal yakla-
şı m, değ i ş ken güç kaynaklar ı , sosyal ili ş kiler, kar-
şı l ı kl ı  ekonomik bağı ml ı l ı k ve hükümetlerin ekono-
mik ve siyasal kararlar ı  üzerinde uluslararas ı  ör-
gütlerin etkisi ile daha ilgili olmaya ba ş lad ı . Ger-
çekte bu iki yakla şı m, uluslararas ı  ili ş kilerde birbir-
lerinin tamamlay ı c ı s ı d ı rlar. Gerçekçi yakla şı m, ga-
ranti edilme aç ı s ı ndan ulusal ç ı kar ı  ele al ı rken, li-
beral yakla şı m da, kar şı l ı kl ı  bağı ml ı l ığı n, uluslara-
ras ı  kurumlar ı n ve düzenlemelerin ulusal ç ı karlar ı  
etkileme derecesine önem vermektedir. Devletle-
rin ulusal ç ı karlar ı n ı  neye göre ve nas ı l belirledikle-
ri, ulusal ç ı karlar ı n nas ı l değ i ş tiğ i gerçekçi yakla-
şı mda güçsüz bir nokta olarak kalm ış t ı r. Liberal 
yakla şı m bu eksikli ğ i tamamlamaya çal ış maktad ı r. 
Gerçekçi yakla şı ma göre, uluslararas ı  sorunlar ı n 
çözümüne ili ş kin politikalar ı n hükümetler üstü bir 
düzeyde oluş turulmas ı  gereklidir. Böyle bir durum-
da gücün hangi amaç için kullan ı lacağı  önemli ol-
maktad ı r. Hükümetler üstü politikalar ı n olu ş turul-
mas ı  ekolojik sorunlar ı n çözümünde geçerli olabi-
lir, fakat devletler üstü politikalar ı n global alanda 
yapt ı r ı mlara bağ l ı  olarak uygulanmas ı  oldukça güç 
görünmektedir. 

Askeri güç dengesine dayal ı  geleneksel ger-
çekçi yakla şı m, uluslararas ı  alanda meydana ge-
len değ iş imlerin çözümlenmesinde yetersiz kal-
maktad ı r. Bu eksikli ğ in liberal yakla şı m ı n öngörü-
leri ile tamamlanaca ğı  iddia edilmektedir. Günü-
müzde uluslararas ı  politikan ı n aktörü olarak "hü-
kümet d ışı  aktörlerin" önemi artmaktad ı r. Bu çer-
çevede uluslararas ı  sisteme ili ş kin değ erlendirme-
lerde temel sorun, devlet ya da devlet d ışı  aktörle-
rin önemli olup olmad ığı  değ il, bunlarla birlikte da-
ha karma şı k potansiyel ç ı kar birliklerine sahip 
uluslara şı r ı  güçlerin ekonomik ve siyasal kararlar ı  
nas ı l etkilediğ i olmu ş tur. 
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YEN İ  GÜVENL İ K ANLAYİŞİ  

Uluslararas ı  sistem değ iş irken, do ğ al olarak 
uluslararas ı  politikadaki aktörler ve onlar ı n amaç-
ar ı  da değ iş mektedir. Geleneksel uluslararas ı  po-
itika yakla şı m ı nda devletler, askeri güvenli ğ e ön-
elik verirler. Halbuki günümüzde devletler güven-

iğ in yeni boyutlar ı n ı  hesaba katmak zorundad ı rlar. 
Güvenlik olgusu genelde olumsuz bir temele da-
yan ı r. Devlet, devaml ı l ığı n ı  sürdürmesine kar şı  ge-
ecek tehdit kar şı s ı nda "güvenlik" olgusuna önem 
verir. Günümüzde ulusal devletin varl ığı na yönelik 
askeri tehditler ve d ış  müdahaleler oldukça s ı n ı rl ı -
d ı r. Uluslar devaml ı l ı ktan çok güvenli ğ i hissetmek 
isterler. Ulusal politikalar ı n ı n çoğ u grup otonomisi, 
siyasal statüler ve ekonomik refah ı n sağ lanmas ı  
amac ı na yönelik olarak planlanmaktad ı r. Bunun 
yan ı  s ı ra teknoloji ve bilgi üstünlü ğ üne dayal ı  güç, 
devletlerin güvenlik politikalar ı n ı  etkilemektedir. Si-
lahlanman ı n nükleer boyutu ve ekonominin evren-
selliğ i de ulu ş -devletlerin devaml ı l ı klar ı  üzerinde 
etkiye sahiptir. 

Geleneksel görü ş te askeri kuvvet, güç araçlar ı -
na egemendir. Bu geleneksel politika önemini ko-
rurken, ileti ş im, örgütlenme ve kurumlaş ma daha 
önemli duruma gelmi ş tir. Özellikle ekonomik ba-
ğı ml ı l ı k gücün önemli bir arac ı  olmu ş tur. Baz ı  siya-
sal söylemlerin aksine kar şı l ı kl ı  bağı ml ı l ı k uluslara-
ras ı  uyumu ifade etmez ve tek tarafl ı  bağı ml ı l ığı  
içerir. Kar şı l ı kl ı  bir iliş kide daha az ba ğı ml ı l ı k ve 
daha savunmas ı z bir siyasal yap ı , tek yanl ı  bağı m-
l ı l ığı n yaratt ığı  tehditler sonucu ortaya ç ı kar. Gü-
venliğ e ve ekonomiye ili ş kin sorunlar aras ı nda 
bağ lar ı n kurulmas ı nda dengeli bir ili ş kiden söz 
edemeyiz. Devletler uluslararas ı  iliş kilerde, bu 
araçlar ı n herbirinden daha az ya da daha çok ya-
rarlanmakta, bu gibi ba ğ lar ı n ilerletilmesinde veya 
engellenmesinde uluslararas ı  kurumlar ı  kullan-
maktad ı rlar. 

Devletlerin d ış  politika amaçlar ı  aras ı nda iliş ki 
kuran araçlar, güç ili ş kilerindeki de ğ iş imin de 
araçlar ı d ı r. Geleneksel görü ş  askeri kuvveti ve gü-
venlik hedefini, stratejik güç dengesine ba ğ lar. As-
keri tehdit kar şı s ı nda devletler, di ğ er devletlerin 
nispi güçlerini s ı n ı rlayan bir denge stratejisi izler-
ler. Göreli askeri güç, birinin kazanmas ı  diğ erinin 
kaybetmesini gerektirir. Bu durum, ülkeleraras ı  
eş itsizli ğ i daha da art ı nr. Halbuki günümüzdeki so-
runlar ı n çözümü, ortak kazanca dayal ı  ögelerin 
varl ığı n ı  gerektirmektedir. Bu kazançlar ancak i ş -
birliğ i sayesinde elde edilir. Bu nedenle gelenek-
sel gerçekçi yakla şı m, modas ı  geçmiş  bir strateji 
değ ildir fakat devletlerin stratejilerini planlamadaki 
yöntemlerin geli ş mesi, denge ili ş kisine s ı n ı rlama-
lar getirmektedir. 

Uluslararas ı  politikalar ı n geleneksel yorumu, 
"uluslararas ı  sisteme" iliş kin olmaktad ı r. Bugün 
uluslararas ı  sistemdeki değ iş imler "gücün" da ğı l ı -
m ı na yönelik iken uluslararas ı  ortamda "hakim 
güç" olarak ABD ortaya ç ı kmaktaçl ı r. Bu gücü,  

devlet d ışı  faktörlerin yaratt ığı  sonuçlar etkjlemek-
tedir. Uluslara şı r ı  sermaye hareketleri hesaba ka-
t ı lmadan günümüz uluslararas ı  iliş kilerinin anlaşı l-
mas ı  güçtür. 

ULUSLARARAS İ  İ L İŞ K İ LERDE 

YEN İ  EG İ L İ MLER 

XX. yüzy ı l ı n sonuna doğ ru uluslararas ı  iliş kile-
rin anla şı labilmesi için, uluslararas ı  politikada 
meydana gelen de ğ i ş imin doğ as ı n ı n anla şı lmas ı  
gerekir. Bu de ğ i ş imlere dört eğ ilim yol açm ış t ı r. 

Birinci e ğ ilim, karşı l ı kl ı  ekonomik ba ğı ml ı l ığı n 
artmas ı d ı r. Ula şı m ve ileti ş im teknolojisindeki ge-
liş meler devrimci bir etki yaratt ı . Ulaşı m ve ileti ş im 
maliyetlerindeki azalma, global piyasalara yol 
açarken, uluslara şı n ş irketlerin (transnational cor-
porations) geli ş imini h ı zland ı rd ı . Buna bağ l ı  olarak 
ekonomik hareketlilik de ğ iş ime uğ rad ı . Hiçbir ülke 
tek ba şı na, kapal ı , kendi kendine yeterli bir ekono-
mi kurmay ı  baş aramad ı . Kapitalizmin dünya eko-
nomisini etkileyebilmesi ve evrensel piyasa hede-
fi, ekonomik aç ı dan kapal ı  ve dünya ekonomisinin 
d ışı nda kalan her ülkeyi d ış a aç ı lmaya zorlad ı . Ma-
li piyasalardaki değ iş imler global ve etken sonuç-
lar do ğ urdu. Uluslararas ı  para dola şı m ı n ı n h ı z ı , 
ulusal para otoritelerinin kapasitelerini ve ulusal 
para arzlar ı n ı  etkiledi. Hükümetlerin ekonomik ve 
siyasal kararlannda, uluslararas ı  ekonomik ili ş kile-
rin etkisi artt ı . 

İ kinci eğ ilim, modernle ş me, ş ehirleş me süreci 
ile azgeli ş miş  ülkelerde ileti ş im olanaklar ı n ı n art ışı -
n ı n yaratt ığı  etkiler. Bu etkiler sonucu güç, hükü-
metlerden hükümet d ışı  aktörlere yay ı ld ı . Bunun 
bir sonucu olarak, XX. yüzy ı l ı n sonuna doğ ru as-
keri kuvvet kullanmaya yönelik politikalar ı n uygu-
lanmas ı  zorlaş t ı . 

Üçüncü eğ ilim, gücün yay ı lmas ı  ile güçsüz 
devletlerin güçlenmesidir. Silah teknolojisinin yay-
g ı nl ığı , azgeli ş mi ş  ülkelerin askeri kapasitelerini 
art ı rd ı . Bölgesel çat ış malar bu ülkeleri silahlanma-
ya iterken silah teknolojilerini geli ş tirmeye ydneltti. 
Azgeliş miş  ülkelerin sahip olduklar ı  askeri kapasi-
te global güç elde etmelerine olanak sa ğ lamaz-
ken, büyük güçlerin bölgesel çat ış malara yönelik 
giri ş imlerinin potansiyel maliyetini art ı rd ı . Diğ er 
yandan bu ülkeler, sahip olduklar ı  askeri kapasife-
leri sayesinde bölgesel güçlerini art ı rarak birer 
bölgesel güç merkezi haline geldiler. 

Dördüncü e ğ ilim, büyük güçlerin çevrelerini 
kontrol edebilme yeteneklerinin azalmas ı d ı r. Bu 
durum, uluslararas ı  iliş kilerde meydana gelen de-
ğ iş imin doğ al bir sonucudur. Uluslararas ı  sorunla-
r ı n çoğ almasi, basitçe devletlerin birbirleriyle çat ış -
mas ı n ı n sonucu de ğ ildir. Ulusal ya da uluslararas ı  
birçok sorunun çözümü, devletler aras ı nda i ş birliğ i 
ve kollektif hareketi gerektirmektedir. Sorunlar ı n 
çözümünde çok tarafl ı  örgütlerin kullan ı lmas ı  ve 
ileti ş im olanaklar ı n ı n art ı r ı lmas ı  daha uygundur. 
Fakat ülkeler aras ı ndaki farkl ı  düzeydeki ekono- 
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mik ve siyasal bask ı lar global düzeyde sorunlar ı n 
çözümünü engellemektedir. Ekonomik önlemler 
ve askeri kuvvet kullanma, baz ı  sorunlar ı n çözü-
münde rol oynasa da, uzun dönemde bekleneni 
vermemektedir. 

ULUSLARARAS İ  POL İT İ KADA 
DE ĞİŞİ M İ N ETK İ LER İ  
Uluslararas ı  politikada değ iş imin etkilerinden 

birisi, çe ş itli sorunlar kar şı s ı nda ülkelerinde siya-
sal tercihlerinin farkl ı  olarak yans ı d ığı  yeni güç 
kaynaklar ı n ı n ortaya ç ı kmas ı d ı r. Geleneksel jeopo-
litik stratejiler ile askeri kuvvet kullan ı m ı na ili ş kin 
politikalar pek fazla de ğ i ş medi. ABD, uluslara şı r ı  
sermayenin askeri güvenli ğ inin garantörüdür ve 
bu amaca hizmet etmektedir. Bu garantörlük, çe-
ş itli dönemlerde farkl ı  amaçlar için kurulan ittifak-
lar aras ı nda karma şı k bir güç kayna ğı  yaratmakta-
d ı r. Di ğ er bir etki de, geli ş miş  ülkeler aras ı nda gü-
ce dayal ı  politikalar ı n daha az zorlay ı c ı  olmas ı d ı r. 
Sömürge sava ş lar ı  döneminde, ekonomik tehditler 
içeren zorlay ı c ı  politikalar ı n maliyeti nispeten dü-
ş üktü ve ekonomiler birbirlerine daha az ba ğı ml ı y-
d ı . Bugünkü ili ş kiler alt ı nda geli ş mi ş  ülkelerin bir-
birlerine kar şı  kuvvet kullanma yerine askeri, eko-
nomik ve siyasal ittifaklara yöneldiklerini görmek-
teyiz. Ekonomilerin birbirlerine benze ş mesi ve si-
yasal iktidarlar ı n dayand ı klar ı  güç merkezlerinin 
çoğ unlukla ayn ı  olmas ı , nihai hedefi de benzer k ı l-
maktad ı r. Uluslaraşı r ı  sermaye, ulusal s ı n ı rlar ı  y ı -
karak hükümet politikalar ı nda benze ş me yarat-
maktad ı r. Ekonomilerin uluslararas ı  yönetimi, ulu-
sal hükümetleri kararlar ı  uygulay ı c ı  bir konuma ge-
tirmi ş tir. 

Günümüzde devletleraras ı  ili ş kilerde kar şı l ı kl ı  
bağı ml ı ' ığı  n gerçekle ş mesinin maliyeti de artm i ş tir. 
Karşı l ı kl ı  iliş kilerde bozulma tehdidi yüksek mali-
yetli sonuçlara yol açmaktad ı r. Kar şı l ı kl ı  bağı ml ı l ı k-
ta ç ı kar, uluslararas ı  ekonomiyi yönlendiren güç 
odaklar ı  için söz konusu olabilmektedir. Ulusal dü-
zeyde bunun yans ı mas ı  çok s ı n ı rl ı d ı r. Bu ise ulusal 
hükümetin, uluslararas ı  ili ş kilerden doğ an bu ha-
reketleri denetleme ve kontrol edebilme yetene ğ i-
nin azald ığı n ı  göstermektedir. Bu durum azgeli ş -
miş  ülkeler için oldu ğ u kadar geli ş miş  ülkeler için 
de ayn ı d ı r. 

ABD, ulusrararas ı  ili ş kilerde di ğ er ülkelerden 
daha fazla sürekli bir güce sahip olmu ş tur. Ulusla-
raras ı  ekonomiyi yönlendiren -IMF, GATT vb.- ku-
rumlar, liberal serbest piyasa ilkelerini somutla ş t ı r-
ma eğ ilimindedirler. Bu e ğ ilim, ABD'nin sosyo-
ekonomik yap ı s ı  ve ideolojisi ile büyük ölçüde 
benzeş mektedir. ABD, dünya kapitalizmi için ge-
rekli olan siyasal yap ı n ı n kurumlaş mas ı  baş ar ı s ı na 
sahiptir. Bu ba ş ar ı ya ABD'nin siyasal ve sosyo-
ekonomik yap ı s ı  üzerindeki etkinliğ i neden olmu ş -
tur. Örne ğ in ABD 1970'lerde, uluslara şı n ş irketler 
için Birle ş mi ş  Milletler Uluslara şı r ı  Ş irketler Komis-
yonu (U.N. Centre on Transnational Corporations)  

taraf ı ndan getirilen s ı n ı rlay ı c ı  yasalara kar şı  diren-
mi ş  (5) ve daha esnek olan OECD liberal yasas ı n ı  
desteklemi ş tir (6). Böylece ABD, OECD ülkeleri 
üzerinde ekonomilerin liberalle ş mesi için yönlendi-
rici etkiye sahip olmu ş tur. 

Uluslararas ı  ili ş kilerde ABD'nin gücü, ulusiara-
ş in sermayeye dayanmaktad ı r. En büyük uluslara-
şı r ı  ş irketlerin yüzde 40'1 ABD'den yonetilmektedir 
ve merkezleri bu ülkededir (7). Washington'un 
uluslaraşı n ş irketler ile hedef birlikteli ğ i vard ı r. Bu 
birlikteli ğ i bir ölçüde ABD'nin siyasal ve sosyo-
ekonomik yap ı s ı  sağlamaktad ı r. Washington, bü-
yük ş irketlerin ABD'den yönetilmesinden dolay ı  da 
uluslararas ı  alanda yeni bir otorite kazanmaktad ı r. 

ABD kültürü, ş irketlerin global hedefleri ile iç 
içedir. Bu kültür, geni ş  bir alana yay ı lan üretim ve 
ileti ş im ili ş kilerinde somutla ş maktad ı r. ileti ş im ka-
nallar ı , bu kanallar ı  denetleyenlerin istemleri do ğ -
rultusunda kar şı  tarafa mesajlar göndererek onla-
r ı n tercihlerini etkilemeyi amaçlar. ABD, birçok ül-
kede bu kültürü yayg ı nlaş t ı rmaya çal ışı rken, Ame-
rikan dili de uluslararas ı  etkinliklerin, meslek grup-
lar ı n ı n ve global ekonominin dili haline gelmekte-
dir. Amerikan üniversiteleri ö ğ renim, bilgi, meslek 
egemenli ğ inin yan ı  s ı ra finansman ve kütüphane 
kaynaklann ı  da denetimde tutmaktad ı r. ABD'nin 
bilgi üstünlü ğ ü karşı s ı nda endüstriyel üretimdeki 
kay ı plar ı  önemsiz kalmaktad ı r. Uluslara şı r ı  serma-
ye ve bilgi üstünlü ğ ünün bileş imi karşı s ı nda azge-
li ş mi ş  ülkelerin yapabilecekleri s ı n ı rl ı  olmaktad ı r. 
Yürürlükteki uluslararas ı  düzen beraberinde ya ş a-
yabileceğ i ortam ı  haz ı rlayan kültürü de yayg ı nlaş -
t ı rmay ı  amaçlamaktad ı r. 

SONUÇ 

Demokrasi ve insan haklar ı , uluslararas ı  ili ş ki-
lerde her geçen gün daha da etkinlik kazanmakta-
d ı r. Devletlerin bu alandaki politikalar ı , onlar ı n 
uluslararas ı  alanda prestijlerini belirleyen önemli 
etken olmaktad ı r. Demokrasi ve insan haklar ı  poli-
tikalar ı n ı n uygulanabilirli ğ i ekonomik geli ş me dü-
zeyi ile ilgilidir. D ış  ödemesinin, fakir ülkelerde in-
san sağ l ığı , insan refah ı  için yat ı r ı m yapmay ı  ola-
naks ı z k ı ld ığı , demokratikle ş me sürecini zorla ş t ı r-
d ığı  gerçektir. Ayr ı ca IMF ve Dünya Bankas ı  gibi 
uluslararas ı  örgütlerinde yönlendirmesi ile gerçek 
ücretlerde indirime gidilmekte, d ış  borçlar ı  öde-
mek için hükümetler iç borçlanmaya ba ş vurmakta, 
bu da daha sonraki bir aş amada yeniden d ış  borç-
lanmaya sebep olmaktad ı r. Diğ er yandan ülkele ı  
kendi ç ı karlar ı na uydu ğ u sürece, bu haklar ı n çi ğ -
nenmesine göz yummakta, çifte standart uygula. 
yabilmektedMer. Birinin kazanmas ı n ı n di ğ erinir 
kaybetmesine ba ğ l ı  ekonomik ç ı karlar zinciri, in. 
san hak ve özgürlüklerinin feda edilebilece ğ i uy. 
gulamalara neden olmaktad ı r. Bu haklar çoğ u za. 
man soyut bir anlamdan otaya gidememektedir. 

Borç veren uluslarüstü çevrelerin hükümetle' 
üzerindeki etkisi artmaktad ı r. Uluslara şı r ı  ş irketler 
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hükümetlerin ekonomik ve siyasal kararlar ı n ı  etki-
leyebilmektedirfer. Bu ba ğlamda karşı l ı kl ı  ba ğı ml ı -
l ı k olgusu, ezilen uluslar ı n daha da ba ğı ml ı  olmas ı -
na neden olmaktad ı r. Ba ğı ml ı  ülkelerin uluslarara-
s ı  alanda etkin ve geleneksel güç kaynaklar ı na sa-
hip olabilecekleri uzak bir olas ı l ı kt ı r. Sermayenin 
belirli merkezlerde toplanmas ı  ve yönetilmesi, güç 
dengesini olumsuz yönde etkilemektedir. Üretim 
ve pazarlaman ı n uluslara şı r ı  sermayenin etkinli-
ğ inde bulunmas ı , ülkeler ve uluslar aras ı nda gelir 
dengesizliğ ini giderek art ı rmaktad ı r. Bu olumsuz 
geliş meler, Üçüncü Dünya'dan ba ş ka daha fakir 
ve güçsüz bir Dördüncü Dünya toplulu ğ unun orta-
ya ç ı kmas ı na neden olmaktad ı r. 

Ulus-devlet, çe ş itli milliyetlerin ve kültürlerin 
yer ald ığı  yeni bir toplumsal örgütlenme seçene ğ i 
haline gelmektedir. Di ğ er yandan ulusal ve ulusla-
raras ı  etkinlik, gelecekte "bilgi zenginli ğ i" ile ölçü-
lecektir. Böyle bir gelecek bilgi toplumunu gerek-
tirmektedir. Totaliter ve bask ı c ı  yönetimlerin sonu 
demek olan bu geliş me, kendi hak ve özgürlükleri-
ne duyarl ı  bir toplum yap ı s ı n ı  öngörmektedir. Böy-
lece ülkeler ve toplumlararas ı  iliş kilerde "e ş itlik" il-
kesine dayal ı  bir uluslararas ı  sistem yarat ı labilir. 

DiPNOTLAR 

(1) Bunlara örnek olarak; Birle ş miş  Milletler'e ba ğ l ı  
UNCTAD, ECOSOC, ILO gibi alt örgütler, IMF, OECD, 
AT, Uluslararas ı  Ticaret Odalar ı  Birliğ i, Uluslararas ı  Hür 
iş çi Sendikalar ı  Konfederasyonu, Avrupa Sendikalar 

Konfederasyonu gibi i şçi ve i ş veren' temsil eden örgüt-
ler ve kurulu ş lar ı n yan ı  s ı ra ulusal düzeyde birçok ara ş -
t ı rma enstitüsü, çe ş itli ulusal Kartel bürolar ı  vb. 

(2) Bu konuda; 
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Changing Wold", Dialogue, 3, 1990 

(3) ABD federal bütçesinden silahlanmaya ayr ı lan 
paylar; 1980 y ı l ı nda %15,2; 1985 y ı l ı nda °İ.11,1; 1989 
y ı l ı nda °/04,5; 1990 y ı l ı nda yakla şı k olarak %2,4 

Kaynak: U.S. Office of Management and I3udget, 
Budget of the US Goverment (annual), 1991 

(4) Buna örnek olarak; ABD bu amaçla H ı zl ı  Intikal 
Kuvvetrni (ya da Ortado ğ u Çevik Kuvveti) olu ş turdu. 
ABD, Körfez petrollerine bir sald ı r ı  halinde hemen böl-
geye sevkedilmek üzere 1979 Nisan' ı nda 300 bin kiş ilik 
bir kuvvet olu ş turdu. 

(5) Research on Transnational Corporations, Preli-
minary Report of Secretariat U.N. Economic and Social 
Council, Commission on Transnational Corporations , 
Second Session, Lima, 1-12 March 1976 ltem Ud of the 
provisional agenda (N.Y., 28 January 1976) E/C. 10/12 

(6) Decleration by the Goverments of OECD Mem-
ber Countries and Decisions of the OECD Council on 
GUNLINES FOR MULTINATIONAL ENTERPRISES-
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inceleme 

AVRUPA'DA INSAN HAKLARININ 
KORUNMASINDA DIKKATI ÇEKEN 

BAZI HUKUKI MESELELER 
VE TÜRKIYE 

Ersan Ş AN 
I.Ü. 

Siyasal Bilgiler Fakültesi 
Ceza Hukuku 

Araş tırma Görevlisi 

3.9.1953 tarihinde yürürlü ğ e giren Avrupa Insan 
Haklar ı  ve Ana Hürriyetlerini Korumaya Dair Söz-
le ş me ile, insan hak ve hürriyetlerinin korunmas ı  in-
san Haklar ı  Komisyonu, İ nsan Haklar ı  Mahkemesi 
ve Bakanlar Komitesi taraf ı ndan sağ lanmaktad ı r. 
Komisyon ve Mahkeme, sadece insan haklar ı na ve 
temel hürriyetlere güvence sa ğ lamak için kurul-
mu ş tur. Bakanlar Komitesi ise, Avrupa Konseyi'nin 
genel karar organ ı d ı r. Bu komite ad ı  geçen görevin-
den baş ka insan haklar ı n ı n korunmas ı  doğ rultusun-
da da bağı ms ı z faaliyet göstermektedir. 

Yaz ı m ı zda, Avrupa İ nsan Haklar ı  Sözle ş me-
gnin 25. maddesinde düzenlenen bireysel ba ş vu-
ru yolu, uluslararas ı  hukuk bak ı m ı ndan önemli bir 
yenilik ve geli ş me olmas ı  ve Türkiye Cumhuriyeti 
taraf ı ndan kabul edilmesi sebebiyle üzerinde du-
rulacak konu olacakt ı r. Çünkü uluslararas ı  nitelikte 
olan A İ HS'de, buradd yer alan insan hak ve hürri-
yetlerine kar şı  üye devletlerin ayk ı r ı  davranmalar ı  
halinde müeyyidelerin uygulanabilece ğini ve dava 
olarak görülebileceğ ini öngören aç ı k hükümler bu-
lunmaktad ı r. Her ne kadar buradaki müeyyidelerin 
devletler üzerinde uygulanmas ı n ı  sağlayacak bir 
cebri icra organ ı  bulunmamaktaysa da üye devlet-
lerin Avrupa Konseyi'nden ve di ğ er üye devletler-
den görecekleri tepkileri bir zorlay ı c ı  kuvvet olarak 
dikkate almaktad ı r. 

A İ HS'ne ayk ı r ı  hareket edildi ğ ine ili ş kin baş vu-
rular bir dilekçe ile Avrupa Insan Haklar ı  Komisyo-
nu'na yap ı l ı r. Bu ba ş vuruyu bir devlet yapabilece ğ i 
gibi, ki ş i de ilgili devletin bireysel ba şvuru hakk ı n ı  
tan ı m ış  olmas ı  ş art ı na bağ l ı  olarak kullanabilecek-
tir. Yap ı lan baş vurular Sözle ş me'nin 26. ve 27. 
maddelerine göre kabul edilebilir oldu ğ unun Ko-
misyon taraf ı ndan tespit edilmesi neticesinde in-
celenebilecektir. Buradaki ön inceleme, yap ı lan 
başvurunun esas ı na girmeden usul aç ı s ı ndan ger-
çekle ş tirilebilecek bir i ş lem olarak anla şı lmal ı d ı r. 

A İ HS'in 26. maddesine göre bir ba ş vurunun 
kabul edilmesinde aranan en önemli ş artlardan bi-
risi, başvuruyu yapan ki ş inin, hakk ı n ı  ihlal ettiğ ini 
ileri sürdü ğ ü devletin iç hukuk yollar ı n ı n tamam ı n ı  
tüketmi ş  oldu ğ unu kan ı tlamas ı  ve tükettiğ i hukuki 
yollardan sonraki 6 ay içerisinde Komisyon'a bi-
reysel ba ş vuruyu yapmas ı d ı r. Aksi takdirde Söz-
leş me'nin 27/3. maddesine göre, Komisyon 26. 
madde gereğ ince geçersiz sayd ığı  her dilekçeyi 
reddedecektir. Burada dikkati çeken husus ise, tü-
ketilecek hukuki yollar bak ı m ı ndan sadece yarg ı  
merciilerine de ğ il, tüm devlet makamlar ı na yap ı la-
bilecek baş vurular ı n dahil edilmesi ve her devletin 
iç hukuk yollar ı n ı n farkl ı  ş ekilde olmas ı d ı r. Konuyu 
daha geniş  inceleyecek olursak, A İ HS'nin 25. ve 
26. maddelerine göre, Sözleş me'ye taraf ve birey-
sel başvuru hakk ı n ı  tan ı m ış  olan bir devletin A İ HS 
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ile tan ı nan haklardan herhangi birisini Sözle ş -
me'ye ayk ı r ı  olarak çi ğ nemesi, yarg ı sal bir faaliyet 
neticesinde olabilece ğ i gibi, yasama ve yürütme 
faaliyetlenyle de mümkün olabilecektir. Yani, bu 
devletin Sözle ş me'de yer alan hakk ı  herhangi bir 
faaliyeti ile ihlale u ğ ratmas ı , bireysel ba şvuru yolu-
nun aç ı lmas ı n ı  sağ layacakt ı r. Eğ er bu yasama ve-
ya yürütme faaliyeti ile yarg ı  makamlann ı n kararla-
r ı , Sözle ş me'de yer alan bir hakk ı  zarara u ğ ratm ış  
ve kanun yollar ı  kapal ı  bulunmaktaysa, bu faaliyet 
ve kararlar ı n kiş i taraf ı ndan öğ renilmesinden son-
raki 6 ayl ı k baş vuru müddetinde Avrupa İ nsan 
Haklar ı  Komisyonu'na müracaat edilebilecektir. 

AiHS'ye taraf olan devletler arasinda iç hukukta 
tüketilecek kanun yollar ı  bak ı m ı ndan bir benze ş me 
bulunmamaktad ı r. Çünkü her devlet ki ş ilerin bir 
hukuki sorun karşı s ı nda baş vurabilece ğ i kanun 
yollar ı n ı  kendi içi hukuk meselesi olarak çözmü ş -
tür. Sözle ş me'ye taraf devletler, ki ş ilerin bir hukuki 
sorunu Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyonu'na hangi 
kanun yollar ı n ı  tükettikten sonra götürebilece ğ i ko-
nusundaki yetkiyi ve ülkesindeki kanun yollar ı n ı n 
tayinini kendisinde tutmu ş tur. A İ HS, kiş inin tükete-
ceğ i iç hukuk yollar ı n ı n hangisinden sonra Avrupa 
İ nsan Haklar ı  Komisyonu'na müracaat edebilece ğ i 
konusunda üye devletleri ba ğ lay ı c ı  nitelikte birli ğ i 
sağ layan bir düzenleme getirmemi ş tir. Başvuru-
nun, ulusal düzeyde tüketilebilecek en son maka-
m ı n verdiğ i karar ı n ilgiliye tebli ğ ini izleyen 6 ay için-
de yap ı lmas ı  ş art ı  ve bu sürenin ba ş lang ı c ı  konu-
sunda üye devletler aras ı ndaki birliğ in sağ lanma-
mas ı , AIHS'de düzenlenen temel hak ve hürriyetle-
rinin ihlale u ğ rad ığı n ı  iddia eden ki ş iler aç ı s ı ndan 
eş itsizlik do ğ uracakt ı r. Oysa, Komisyon'a yap ı la-
cak süre bak ı m ı ndan s ı n ı rl ı  bireysel baş vurunun 
baş lang ı ç tarihi bak ı m ı ndan bir kural belirlenmesi 
ve buna uyulup uyulmad ığı n ı n da yine bu organ ta-
raf ı ndan tespit edilmesi bireysel hakk ı n ı  kullanmak 
isteyen ki ş iler bak ı m ı ndan eş itliğ i sağ layacakt ı r. 

Türk Hukuku'nda bir davan ı n görülmesi ve 
kontrol edilmesi ile olarak ola ğ an ve olağ a-
nüstü kanun yollar ı  mevcuttur. A İ HS'nin 26. mad-
desinde yer alan "Devletler Hukuku'nun genel ola-
rak kabul edilen ilkelerine göre..." hükmüyle, bu 
konuda iç hukukta ba şvurulacak kanun yollar ı  için 
bir birlik kurmaya çal ışı lm ış sa da, neticede Türkiye 
Cumhuriyeti aç ı s ı ndan iç hukukunda mevcut olan 
kanun yollar ı n ı n tamam ı  tüketilmeden Avrupa İ n-
san Haklar ı  Komisyonu'na müracaat hakk ı n ı n bu-
lunmamas ı  gerekir. Çünkü an ı lan maddenin deva-
m ı nda "...ancak o devlet içindeki var olan tüm hu-
kuki yollara başvurulduktan sonra..." ifadesine yer 
verilmi ş  ve bu konuda Türkiye Cumhuriyeti aç ı s ı n-
dan özellikle "tashihi karar" gibi olağ anüstü ve de-
ğ iş ik bir kanun yolunun an ı lan Sözleş me'de belirti-
len hukuki yollardan say ı l ı p say ı lmayacağı  proble-
mi halledilmi ş tir. Böylece A İ HS'nin Yüksek Akid 
taraf ı  olan Türkiye Cumhuriyeti'nin aleyhinde Av-
rupa İ nsan Haklar ı  Komisyonu'na bireysel ba ş vuru  

yapabilmek için Türk Hukuku'nda gerek ola ğ an, 
gerekse olağ anüstü kanun yollar ı  olarak mevcut 
olan tüm kanun yollar ı na baş vurulmas ı  ş artt ı r. Ak-
si taktirde Türk Hukuku'ndaki ola ğ an kanun yollar ı  
tüketildikten sonra ve ola ğ anüstü kanun yollar ı n-
dan olan "tashihi karar" yolu tüketilmese bile an ı -
lan müracaat ı n yap ı labilece'ğ ini kabul etmek 
A İ HS'nin 26. maddesine ayk ı r ı  olaca ğı  gibi, Türki-
ye Cumhuriyeti'nin iç hukukuna haks ı z bir tecavüz 
niteliğ ini ta şı yacakt ı r. Böylece ki ş iler, Türkiye 
Cumhuriyeti aç ı s ı ndan Türk Hukuku'nun bireylere 
tan ı d ığı  olağ an ve ola ğ anüstü kanun yollar ı n ı n tü-
ketilmesinden sonra ve Türkiye Cumhuriyeti Dev-
leti'nden al ı nan nihai karar ı n tebli ğ inden itibaren 6 
ayl ı k- kesin süre içinde Avrupa İ nsan Haklar ı  Ko-
misyonu'na ba ş vurabilecektir. 

Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyonu'na yap ı lan 
başvurular ı n incelenmek üzere kabul edilmesinde 
aranan di ğ er önemli bir ş art ise, A İ HS'in 27/1 b 
maddesine göre, "müracaat, Komisyon'ca daha 
önceden incelenmi ş  ya da uluslararas ı  diğ er bir 
soru ş turma veya uzla ş t ı rma merciine arzedilmi ş  
bir dilekçenin özü itibariyle ayn ı  ise ve yeni olaylar 
içermiyorsa; "Komisyon, yap ı lan baş vurunun bu 
aç ı dan kabul edilemez nitelikte oldu ğ una karar ve-
recek ve onu reddedecektir. Ba ş vurunun kabul 
edilebilirli ğ i için aranan bu ş art ı , ayn ı  veya çok 
benzer bir konuda daha önceden Komisyon'a ve-
ya bir di ğ er uluslararas ı  kurulu ş a baş vurulmam ış  
olmas ı  gerekti ğ i ş eklinde anlamak ve yorumla-
mak, Komisyon'a yap ı lacak ba ş vurulara ili ş kin ihti-
laflar ı n konu olarak birbirlerine benzemeleri ve fa-
kat farkl ı  nedenlerle, farkl ı  taraflar aras ı nda olu ş -
malar ı  halinde sorun do ğ uracakt ı r. 

Örneğ in; "özel hayat ı n giz!iliğ i ve korunmas ı  
hakk ı " konusunda Sözle ş me'ye taraf devletler ile ki-
ş iler aras ı nda birçok ihtilaflar ı n ç ı kmas ı  mümkün-
dür. Burada, ayn ı  konuda Komisyon'a ba ş vuru ya-
p ı lmas ı  halinde yeni ba şvurular ı n kabul edilemeye-
ceğ i esas ı n ı  benimsemek hukukun genel prensiple-
ri ile ba ğ daş mayacakt ı r. Kanaatimize göre, Komis-
yon'a yap ı lan bir baş vuruyu bu ş art yönünden ince-
lerken sadece ayn ı  konuda yap ı l ı p yap ı lmad ığı n ı  
değ il, özellikle ayn ı  üye devletle ilgili olup olmad ığı -
n ı , ayn ı  veya çok benzer bir sebepten kaynaklan ı p 
kaynaklanmad ığı n ı  ve davan ı n taraflar ı n ı n ayn ı  olup 
olmad ığı n ı n da aç ı kça belirienmesi gerekir. Çünkü 
Sözleş me'nin 27/1,b maddesine göre, ba şvurunun 
özü itibariyle daha önceden yap ı lm ış  bir müracaat ı n 
ayn ı s ı  olmas ı  ve ihlal edilen hak ile ilgili de ğ iş ik 
olaylar ı  içermemesi halinde esas yönünden bu ba ş -
vuruyu incelemeye almak mümkün olmayacakt ı r. 
Bu durum ise, AiHS'de yer alan hak ve hürriyetlerin 
ihlal edildi ğ ini iddia eden ki ş ilerin Komisyon'a ba ş -
vurabilme haklar ı n ı  önemli ölçüde k ı s ı tlayacakt ı r. 
Bu nedenle Sözle ş me hükmünde yer alan "...özü 
itibariyle ayn ı  ise ve yeni olaylar içermiyorsa" ifade-
sini, başvuran taraflar ı , baş vuru konusunu ve sebe-
bini kapsayacak ş ekilde kabul etmek gerekir. 
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A İ HS'in 64/1. maddesi "...her Yüksek Akid dev-
let Sözle ş me'nin belli bir hükmü hakk ı nda, o za-
man kendi ülkesinde yürürlükte olan bir kanunun 
bu hükme uygun bulunmamas ı  nedeniyle Ihtirazi 
kay ı t (çekince)' koyabilir. İş te madde genel türden 
çekincelerin konulmas ı na izin vermez" hükmünü 
düzenlemi ş tir. Böylece Sözle ş me'ye taraf bir dev-
let burada yer alan belli bir hükmün kendi ülkesin-
de uygulanan bir kanuna ayk ı r ı  olmas ı  nedeniyle, 
bu kanundan do ğ an ihtilaflar hakk ı nda çekince 
koydu ğ u A İ HS hükmünün uygulanmas ı n ı  engelle-
yebilecektir. Örne ğ in; Yüksek Akid bir devlet Söz-
leş me'nin 25. maddesinde kabul edilen bireysel 
baş vuru hakk ı na ili ş kin hükmün kendi ülkesinde 
uygulanan bir kanuna uygun bulunmamas ı  halinde 
bu kanundan doğ an ihtilaflara bu hükmün tesir et-
memesini sağ layacağı  söylenebilir. Belirtmeliyiz ki, 
bu devlet öncelikle ülkesinde uygulanan kanun ile 
çekince koyduğ u belirli bir Sözle ş me hükmü ara-
s ı ndaki çeli ş kiyi somut olarak ortaya koymak zo-
rundad ı r. Bundan baş ka devletin ülkesinde uygula-
nan kanunun bireysel ba ş vuru hakk ı n ı n onun tara-
f ı ndan tan ı nmas ı na kadar yürürlü ğ e girmi ş  olmas ı  
gerekir. Yüksek "Akid bir devlet Süzle ş me'nin bellli 
bir hükmü hakk ı nda, bu hüküm ile ülkesinde uygu-
lanan kanun aras ı ndaki somut çeli ş kiyi ispatlama 
yoluna giderek bireysel ba ş vuru hakk ı  tan ı nd ı ktan 
sonra yürürlü ğ e giren veya girecek olan bir kanun 
ile ilgili olarak çekince koyamayacakt ı r. Ayr ı ca 
Yüksek Akid bir devletin Söz!e ş me'nin 64_ madde-
sini gerekçe göstererek genel nitelikte olan ve so-
mut bir duruma i ş aret etmeyen çekinceler getirme-
si hali yine Sözle ş me'nin 64/1. maddesinin son 
cümlesi ile bertaraf edilmi ş tir. Esas ı nda Sözleş -
me'ye taraf bir devletin ülkesinde uygulanan bir 
kanun hükmünün sözle ş mede yer alan bir hükme 
uygun olmamas ı  ve bunun neticesinde bu kanun 
için çekince koyabilece ğ inin kabul edilebilmesi in-
san hak ve hürriyetleri ile bağ daş amaz. Örneğ in 
Yüksek Akid, bir devletin ülkesinde uygulanan bir 
konunun an ı lan Sözle ş me'de düzenlenen insan 
hak ve hürriyetlerine ayk ı r ı  olmas ı  nedeniyle birey-
sel baş vuru hakk ı n ı n bu kanundan do ğ an ihtilaflar 
için uygulanamayaca ğı na ili ş kin bir çekince koy-
mas ı  mümkün olmaktad ı r, Burada devletin ülkesin-
de yer alan kanuna uygun dü ş meyen AIHS'in 25. 
maddesi ile getirilen bireysel ba ş vuru hakk ı  değ il, 
diğ er maddelerde düzenlenen hak ve hürriyetler 
veya müesseselerdir. Çünkü A İ HS'in 25. maddesi 
yeni bir insan hak ve hürriyetlerinin ihlal edilmesi 
halinde Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyonu'na ba ş -
vurabilme hakk ı n ı  tan ı m ış t ı r. Dolay ı s ı yla yürürlükte 
olan bu kanun hakk ı nda s ı rf insan Haklar ı  Kornis-
yonu'na bireysel ba şvuruyu engellemek için 25. 
madde hakk ı nda çekince koymak Sözle ş me'nin 
64. maddesine ayk ı r ı  olmakla birlikte, devletler ta-
raf ı ndan bu ş ekilde çekincelerin getirilmesi Sözle ş -
me'nin ula ş mak istediği amaç olan insan hak ve 
hürriyetlerinin sağ lanmas ı  ve korunmas ı  amac ı  ile 
de bağ daş t ı rmak imkans ı z olacakt ı r. 

Türkiye Cumhuriyeti, A İ HS'ye taraf bir devlet 
olarak 22.1.1987 tarih ve 87/11439 say ı l ı  Bakanlar 
Kurulu Karar ı  ile Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyo-
nu'na bireysel ba ş vuru hakk ı n ı  kullanmay ı  ki ş ilere 
tan ı m ış t ı r. Bununla beraber Türkiye Cumhuriyeti 
bireysel baş vuru hakk ı n ı  tan ı maya yönelik yukar ı -
daki i ş leminde Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyo-
nu'nun dilekçe alma ve inceleme yetkisini çe ş itli 
hususlara ve a ş ağı da aç ı klayaca ğı m ı z gibi daha 
yerinde bir ifade ile çekincelere ba ğ l ı  tutmu ş tur. 
Bunlardan en önemlisi ise "Bu beyan, bildirim tari-
hinden sonra meydana gelen olaylara ve bu olay-
lara dayal ı  hükümlere dair iddialar ı  kapsar" cümle-
si olu ş turmu ş tur. Böylece Türkiye Cumhuriyeti, 
Sözle ş me'nin 64. maddesinde belirlenen çekince 
ş ekline uygun olmayan ve 25/2. madde hükmün-
de düzenlenen, bireysel ba ş vuru hakk ı n ı  kabul 
eden, Yüksek Akid bir taraf bu hakk ı n etkin olarak 
kullan ı lmas ı na hiçbir suretle enael olamaz, esas ı -
na ters dü ş en bir çekinceyi benimsemi ş tir. Bu ge-
nel nitelikteki çekincenin AIHS'ye uygun oldu ğ unu 
kabul etmek hem Sözle ş me'nin 25. ve 64. madde 
hükümlerine, hem de insan hak ve hürriyetlerine 
göre mümkün olmayacakt ı r. 

Türkiye Cumhuriyeti'nin koymu ş  oldu ğ u an ı lan 
Sözle ş me'ye ayk ı r ı  genel nitelikteki bu çekincenin 
aç ı k oldu ğ unu söylemek imkan ı  olmad ığı  gibi çe-
ş itli haks ı z ve keyfi uygulamalara da yol açaca ğı n ı  
söylemekte yarar görüyoruz. Türkiye Cumhuriye-
ti'nin genel nitelikteki bu çekincesine göre olay ı n 
ve karar ı n bireysel ba ş vuru hakk ı n ı n tan ı nmas ı n-
dan sonraki zamanlarda gerçekle ş mesi aranrnak-
tad ı n Eğ er olay bu ba ş vurunun kabul edilmesin-
den önce meydana gelmi ş se bireysel ba ş vuru 
hakk ı  kullan ı lamayacakt ı r. örne ğ in; Türkiye Cum-
huriyeti'nin bireysel ba ş vuru hakk ı n ı  tan ı mas ı ndan 
önce bir olay meydana gelirse ve bu olay bir san ı k 
hakk ı nda bir kamu davas ı n ı n aç ı lmas ı na neden 
olursa ve bu s ı rada Türkiye Cumhuriyeti bireysel 
baş vuru hakk ı n ı  kullanmay ı  kabul ederse ve kamu 
davas ı na ili ş kin duru ş malar devam ederken, san ı k 
veya müdafii (Avukat), bu dava nedeniyle A İ HS'de 
mevcut bir hak ve hürriyetin ihlal edildi ğ ini tespit 
edecek olursa durum ne olacakt ı r? Örneğ imizi bi-
raz daha somutla ş t ı nrsak; Türkiye Cumhuriyeti'nin 
bireysel ba ş vuru hakk ı n ı  kabul etmesinden önce 
meydana gelen bir suç nedeniyle Ceza Muhake-
meleri Usul Kanununun 104. maddesi gere ğ ince 
tutuklama yap ı lm ış , fakat tutuklama yap ı ld ı ktan 
sonra Türkiye Cumhuriyeti bireysel ba şvuru hakk ı  
tan ı m ış  ve bu tan ı madan sonra san ığı n CMUK'ya 
dayanarak Mahkeme'ye yapt ığı  itiraz sonucu tu-
tuklaman ı n haks ı z yap ı ld ığı na ve kald ı r ı lmas ı  ge-
rekti ğ ine karar verilmesi halinde, A İ HS'in 5. mad-
desine ayk ı r ı  hareket edilmi ş  olacakt ı r. Burada tu-
tuklamay ı  gerektiren olay bireysel ba ş vuru hakk ı -
n ı n kabul edilmesinden önce meydana gelmi ş tir 
ş eklinde bir gerekçe ile Avrupa insan Haklar ı  Ko-
misyonu'na ba ş vuruyu engellemek Türkiye Cum-
huriyeti'nin koydu ğ u genel nitelikteki çekinceye 
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uygun dü ş meyecektir. Çünkü tutuklaman ı n sebe-
bini te ş kil eden olay ı n bireysel ba şvuru hakk ı n ı n 
tan ı nmas ı ndan önce meydana gelmesi ve san ığı n 
tutuklanmas ı , ancak bireysel ba ş vuru hakk ı n ı n ta-
n ı nmas ı ndan sonra tutuklaman ı n haks ı z yap ı ld ığı -
na mahkeme taraf ı ndan karar verilmesi halinde, 
bu karar ı n verildi ği anda A İ HS'deki hak ve hürri-
yetlere ayk ı r ı l ı k ortaya çikacakt ı r. Zira, tutuklama-
n ı n haks ı z yap ı ld ığı na karar verilmesi bir mahke-
me karar ı  ile tespit edilmekte ve Sözle ş me'ye ay-
k ı r ı l ı k bireysel ba şvuru hakk ı n ı n tan ı nmasindan 
sonra olu ş maktad ı r. 

Avrupa insan Haklar ı  Komisyonu, Türkiye 
Cumhuriyeti'nin Sözle ş me'ye ayk ı r ı  olarak ortaya 
koydu ğ u çekinceyi kabul etmi ş  ise burada yer 
alan "olay" kelimesini hiç de ğ ilse A İ HS'ye ayk ı nl ığı  
ortaya koyan karar ı n verildiğ i tarih olarak bireysel 
baş vuru hakk ı n ı n tan ı nmas ı ndan önce veya sonra 
mahkeme taraf ı ndan haks ı z tutuklama yap ı ld ığı  
karar ı  verilecek olursa, bu kararlara kar şı  diğ er 
ş artlar ı n gerçekle ş mesi halinde bireysel ba ş vuru 
yolu kullan ı larak Avrupa İ nsan Haklan Komisyo-
nu'na müracaat etmek imkan ı  doğ abilecektir. 

Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyonu, kendisine in-
tikal etmi ş  olan olay ı n incelenebilir oldu ğ una karar 
verdikten sonra i ş in esas ı na girerek AiHS'nin 28/b 
maddesine göre taraflar aras ı nda uzla ş ma sağ la-
maya çal ış acakt ı r. Avrupa İ nsan Haklar ı  Komisyo-
nu, taraflar aras ı nda uzlaş ma yolu uyannca bir ra-
por düzenleyecek ve bu raporu Sözle ş me'nin 31/ 
2. maddesinde belirtilen Bakanlar Komitesi'ne su-
nulduğ u tarihten itibaren 3 ayl ı k bir süre içinde, 
sorun Sözle ş me'nin 48. maddesinde gösterilen 
ş ekil ve ş artlara uygun olarak Avrupa insan Hak-
lar ı  Mahkemesi'ne götürülecektir. A İ HS'in 48. 
maddesi sorunun Avrupa insan Haklar ı  Mahkeme-
si'ne götürülebilmesini ş u ş ekil ve ş artlara ba ğ l ı  
tutmu ş tur: "Eğ er ilgili taraf veya taraflar ı n Divan' ı n 
mecburi kaza hakk ı n ı  tan ı m ış  olmalar ı  ve bu olma-
d ığı  taktirde kar şı  taraf ve taraflar ı n r ı za ve muva-
fakati ş art ı yle Divan'a: 

a) Komisyon taraf ı ndan; 

b) Zarara u ğ rayan ki ş inin uyru ğ u oldu ğ u Yük-
sek Akid taraf ı ndan; 

c) Kornisyon'a ba ş vurmu ş  olan Yüksek Akid ta-
raf ı ndan; 

d) Kendisinden ş ikayet edilen Yüksek Akid ta-
raf ı ndan; 

müracaat olunabilir. 

Avrupa insan Haklar ı  Komisyonu'nun hakk ı nda 
rapor düzenleyerek Bakanlar Komitesi'ne sundu-
ğ u mesele, A İ HS'nln 48. maddesi gere ğ ince Avru-
pa insan Haklar ı  Mahkemesi'ne arzedilmeyecek 
olursa, Bakanlar Komitesi an ı lan Sözle ş me'nin ih-
lal edilip edilmediğ i hakk ı nda, A İ HS'nin 31/1. mad-
desine göre bağ lay ı c ı  bir karar verecektir. Bunun 
neticesinde davan ı n Avrupa insan Haklar ı  Mahke- 

mesi'ne götürülmesi veya götürülmeyerek Bakan-
lar Komitesi'ne b ı rak ı lmas ı  hallerinde önemli bir 
sorun ortaya ç ı kabilecektir. Ş öyle ki; Avrupa İ nsan 
Haklar ı  Mahkemesi ve Bakanlar Komitesi, Avrupa 
Konseyi'nin farkl ı  iki organ ı  olarak önlerine gelen 
davalar hakk ı nda bağ lay ı c ı  kararlar vermeleri söz 
konusu olacakt ı r. Örne ğ in "özel hayat ı n gizlili ğ i ve 
korunmas ı  hakk ı " ile ilgili bir davan ı n A İ HS'nin 48. 
maddesinde gösterilen taraflarca Avrupa İ nsan 
Haklar ı  Mahkemesi'ne götürülmeyerek Bakanlar 
Komitesi'ne b ı rak ı lmas ı  ve fakat ayn ı  konudaki 
baş ka bir olayda bu defa davan ı n Avrupa insan 
Haklar ı  Mahkemesi'ne götürülmesi ve her iki hal-
de de an ı lan organlar ı n ayn ı  konudaki değ iş ik 
olaylar hakk ı nda farkl ı  bağlay ı c ı  kararlar vermesi 
her zaman mümkün olabilecektir. Bakanlar Komi-
tesi ve Avrupa İ nsan Haklar ı  Mahkemesi'nin ayn ı  
konuyu içeren de ğ i ş ik olaylarda birbirleriyle çeli-
ş en farkl ı  kararlar vermesi halinde, bu kararlar 
aras ı ndaki uyu ş mazl ığı n nas ı l halledilece ğ i hususu 
A İ HS ve ilgili ek protokollerinde çözüme ba ğ lan-
mam ış t ı r. Kanaatimizce, gerek Bakanlar Komitesi 
ve gerekse Avrupa İ nsan Haklar ı  Mahkemesi'nin 
kararlar ı n ı  inceleyen ve kararlar aras ı nda doğ abi-
lecek ihtilaf ı  halleden bir üst merciin bulunmamas ı  
nedeniyle, ayn ı  konuda verilecek muhtelif kararlar 
aras ı ndaki çeli ş kilerin do ğ mamas ı  için her iki orga-
n ı n davalar ı  dikkat ve titizlik göstererek inceleme-
leri gerekecektir. Bununla beraber Bakanlar Komi-
tesi, asli görevini bir mahkeme olarak yerine geti-
ren ve bu konuda uzman kurulu ş  olan Avrupa İ n-
san Haklar ı  Mahkemesi'nin kararlar ı na -yarg ı  ka-
rarlar olmas ı  sebebiyle- uygun dü ş ecek kararlar 
vermesi de Milletleraras ı  Hukuk aç ı s ı ndan gerek-
mektedir. Çünkü Avrupa insan Haklar ı  Mahkeme-
si'nin kararlar ı  bağı ms ı z ve teminatl ı  hakimler tara-
f ı ndan sadece hukuk normlar ı n ı n uygulanmas ı  ne-
ticesinde verilen hukuki kararlardan olu ş maktad ı r. 

Ortaya koydu ğ umuz Avrupa'da korunan insan 
Haklar ı 'ndaki baz ı  hukuki meseleler ve bunlar ı n 
karşı s ı nda Türkiye'nin hukuki durumu neticesinde 
ortaya ç ı kan gerçek ş udur; dünyada h ı zla geli ş en 
İ nsan Hak ve Hürriyetleri konusunda AiHS'deki İ n-
san Hak ve Hürnyetlerini korumaya çal ış an kurum-
lar ı n, Yüksek Akid devletleri daha fazla nas ı l koru-
yabilirim fikrinden vazgeçerek, ülkelerinde yap ı lan 
haks ı z uygulamalar kar şı s ı nda ki ş ilerin uluslararas ı  
alanda sahip olduklar ı  müracaat yollar ı n ı  kolaylaş -
t ı rmaya ve etkin hale getirmeye çal ış malar ı  gerek-
mektedir. Keza Türkiye Cumhuriyeti de gerek 
A İ HS'de yer alan insan hak ve hürriyetlerinin ülke-
sinde sağ lanmas ı  ve korunmas ı  konusunda ve ge-
rekse ki ş ilerin buradaki hak ve hürriyetlerinin Türki-
ye Cumhuriyeti taraf ı ndan ihlal edildi ğini iddia ede-
rek Komisyon'a ba ş vurabilme haklar ı n ı  kolayl ı kla 
kullanabilmeleri hususunda çe ş itli düzenlemeler 
yapmas ı  gerekmektedir. Bu düzenlemeler, Türkiye 
Cumhuriyeti'nin insan hak ve hürriyetlerinin korun-
mas ı  konusundaki kararl ı  tutumunu ortaya koyan 
önemli uygulamalar ı  olu ş turacakt ı r. 
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inceleme 

GAP BÖLGESINDE 

SANAYILEŞ ME STRATEJISI 

Dr. BülentAÇMA 

GIRIŞ  
Ülkemizin ve Güneydo ğ u Anadolu Bölgesinin 

gündeminde, sulama ve enerji a ğı rl ı kl ı  yat ı r ı mlar ı y-
la, uzunca bir döneme damgas ı n ı  vuracak ve 
1988 y ı l ı  fiyatlar ı yla (1988,2005) 20.703 Milyar 
TL.l ı k kamu yat ı r ı m ı n ı  gerektiren, Güneydo ğ u Ana-
dolu Projesi (GAP), gerek ülke gerekse bölge aç ı -
s ı ndan büyük de ğ i ş imlere neden olabilecektir. 

Geçmi ş ten günümüze, tar ı m ağı rl ı kl ı  bir yap ı  
sergileyen Güneydo ğ u Anadolu Bölgesi, her alan-
da geri kalm ış lik k ı s ı rdöngüsünden kurtulamam ış ; 
zengin kaynaklar ı n ı , kalk ı nma için harekete geçi-
rememi ş tir. 

Bölge'nin tüm alanlarda önemlice bir gerili ğ e 
sahip bulunmas ı , jeo-politik konumu, de ğ erlendiril-
memi ş  zengin kaynaklar ı  ve GAP Projesi gibi su-
lama ve enerji a ğı rl ı kl ı  yat ı r ı mlara muhatap olmas ı , 
sanayile ş meyi, Bölge için vazgeçilemez bir ekono-
mik, sosyal ve siyasal hedef haline getirmektedir. 
Zira, geli ş mi ş  yöreler kar şı s ı nda nisbi geriliğ i ka-
patabilmenin yegane ko ş ulu, Bölge'nin bir an ön-
ce sanayile ş mesi; tar ı m toplumundan sanayi top-
lumuna dönü ş ebilmesidir. 

k 

Bununla birlikte, 20001i y ı llarda GAPla birlikte 
artaca ğı  varsay ı lan tar ı msal ürünlerin ve buna da-
yal ı  tar ı msal sanayilerin kurulmas ı , ancak, geli ş en 
yeni teknolojileri (Bölgenin bünyesine adapte ede-
rek) burada uygulamakla; ülkemizin tar ı m ürünlerin-
deki karşı laş t ı rmal ı  üstünlü ğ ü korunabilecek ve is-
tikrarl ı  bir biçimde d ış  pazarlara hitap edebilecektir. 

Bu çerçeve içerisinde çali ş mam ı z ı n ilk k ı sm ı n ı , 
Bölge'de geli ş mesi olas ı  ürün deseni ve tar ı msal 
üretime, ikinci k ı sm ı n ı  ise Bölge için önerilecek o-
lan S ı nai Kalk ı nma Stratejisine ay ı rd ı k. 

BÖLGE'DE GELIŞ MESI OLASI ÜRÜN 
DESENI VE TARIMSAL ÜRETIM 

Bölge topraklar ı nda, sulamayla birlikte gerek ü-
rün yoğ unlu ğ unda ve gerekse tar ı msal üretimde 
değ i ş imler (art ış lar) olaca ğı  muhakkakd ı r. Bu ko-
nuda bugün birçok projeksiyona (DSI, TOKB, 
DPT vd.) rastlanmakla birlikte, gelecekte yeti ş tiri-
lecek ürünleri ve miktarlar ı n ı  sağ l ı kl ı  ş ekilde tah-
min etmek epeyce zordur. Zira, projenin tüm fiziki 
tesislerinin bitirilmesi için öngörülen 15-20 y ı l ile e-
konomik ko ş ullar ve uygulanacak politikalar ı  tah-
min edebilmek oldukça güçtür. 

Nitekim ekonomik olarak bir ba ş ar ı s ı zl ı k olma-
makla birlikte, Çukurova'da da önerilen bitki-ürün 
deseni gerçekle ş ememi ş tir. Çukurova'n ı n büyük 
sulama projelerinden, A ş ağı  Seyhan Sulama Pro-
jesi alan ı nda, pamuk üretimi tah ı llarla birlikte bek-
lentileri de aş m ış , buna kar şı l ı k yem bitkileri, seb-
zecilik ve di ğ er sanayi bitkilerinde beklenen geli ş -
me olmam ış t ı r. Bu durumu Tablo 1'de görmemiz 
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TABLO 1 

AŞ AĞ I SEYHAN SULAMASI ÜRÜN DESEN İ  HEDEF VE GERÇEKLE Ş ME (%) 

HEDEF 	1983 	 1984 

Kaynak: Fatma DOĞ RUEL, Büyük Ölçekli Sulama Projelerinin Potansiyelleri ve Sorunlar ı : GAP Örneğ i, 
iktisat Dergisi, Aral ı k 1989-Ocak 1990, Say ı : 301-302, s. 50. 

ÜRÜNLER 
ANA üRüNLER 
-Pamuk 
-Tah ı llar 
-Çeltik 
-Yembitkisivediğ ertarlabitkisi 
-Bostan 
-Sebze 
-Turunçgilv.d. 
-Diğ erSangyiBitkileri 
İ KINCIÜRUNLER 
Toplam(ürünYoğ unluğ u) 

	

35 	 45 	 64 

	

13 	 41 	 24 
5 

	

20 	 1 	 1 

	

1 	 5 	 3 

	

15 	 1 	 1 

	

8 	 7 	 7 
3 

	

4 	 8 	 5 

	

104 	 108 	 105 

mümkündür. 
Tablolarda görüleceğ i üzere, beklenen geli ş -

meleri sa ğ layabilmek, Aş ağı  Seyhan sulamas ı nda 
pek mümkün olmam ış t ı r. Zira, hedefienenin ger- 

sulama sonras ı  ürün yo ğ unlu ğ u, aş a'ğı da TABLO 
2'de sergilenmi ş tir. 

Tar ı mda uygulanacak bu yeni ürün deseni ve 
sektörün % 40'l ı k büyüme h ı z ı  hesapland ığı nda, 

ÜRÜN TORü 

TABLO: 2 

BÖLGE CIRÜN DESEN İ  VE ÜRÜN YOĞ UNLUĞ U (%) 
MEVCUT ÜrlüN 	SULAMA SONRASI 
YOĞ UNLUĞ U 	ÜRÜN YOĞ UNLUĞ U 

Tah ı lveBaklagiller 72.3 41.0 
Pamuk 2.8 25.0 
SanayiBitkileriveSebzeler 6.0 48.0 
ÇokY ı ll ı kBitkiler 9.4 20.0 
Nadas 9.5 
TOPLAM 100.0 134.0 
Kaynak: DPT GAP Birimi, çe ş itli dökümanlar ı . 

çekle ş mesi; ürün fiyatlar ı  ile s ı k ı  iliş ki içindedir. Bu-
nunla birlikte, hayvanc ı l ı kta beklenen geli ş meyi 
gösterememi ş tir. Zira, hayvanc ı l ı k proje alan ı nda 
önerilmi ş , ancak teş vik edilmemi ş tir. 

Gerçekle ş en ürün deseninin, öngörülenden bu 
denli farkl ı  olmas ı n ı n ana nedeni olarak, ekonomik 
koş ullardan; pamuk ve hububat için fiyat ve pazar 
yaş ant ı s ı n ı  göstermek mümkündür. 

Gerçekten, GAP alan ı nda öngörülenden ürün 
deseni ve dolay ı s ı yla üretim hedeflerine ula ş mak 
isteniiirse, de ğ i ş en ekonomi ve pazar yap ı s ı na gö-
re ürün deseni hedeflerini yeniden gözden geçir-
mek, uygun tar ı msal fiyat ve pazarlama politikala-
r ı n ı  geli ş tirmek, pazarlama için gerekli tesisleri ve 
modelleri haz ı rlamak kaç ı n ı lmaz bir zorunluluk ha-
line gelmektedir (TEKINEL, s. 5). Bununda ötesin-
de, olas ı  ürün deseni hedeflerine dayanarak yap ı l-
maya çal ışı lan sanayinin türü, üretim miktar ı , istih-
dam, iç ve d ış  talep gibi hedefleri tayin etmek e-
peyce güç olmaktad ı r. 

GAP Bölgesinde mevciı t ürün yoğ unluğ u ve  

2005 y ı l ı nda ulaşı lmas ı  beklenen tar ı msal üretim 
düzeyi TABLO 3'de sergilenmi ş tir. 

TABLO 3: BÖLGEDE TARIMSAL ÜRET İ M 

üRÜN 1986 (Ton) 2005 (Ton) 
Buğ day 1.882.000 3.270.000 
Arpa 1.071.800 1.624.600 
Pamuk 177.100 477.800 
Sebze 1.119.100 2.205.900 
Ayçiçeğ i 6.00 91.100 
Soya Fasülyesi 158.000 
Susam 18.700 70.300 
Et 78.500 163.100 
Süt 409.400 1.718.300 
Yumurta 9.200 34.000 
KAYNAK: DPT GAP Birimi, çeş itli dökümanlar ı . 

Her iki tablodan da görülece ğ i üzere, gerek ü-
rün yoğ unlu ğ unda gerekse tar ı msal üretimde, s ı - 
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nai bitkilerine do ğ ru büyük bir art ış  olacağı  olas ı  
görünmektedir. Bunun da, Bölge'de tanm ve tar ı -
ma dayal ı  sanayilerin olu ş mas ı nda ve uyar ı lmas ı n-
da büyük önem ta şı yacağı  muhakkakd ı r. 

A. TÜKETIM- IÇ VE DI Ş  TALEP 
1974 y ı l ı nda yap ı lan Ulusal Beslenme Sağ l ı k ve 

G ı da Tüketimi ara ş t ı rmas ı nda, Doğ u ve Güneydo-
ğ u Anadolu Bölgeleri birlikte ele al ı nm ış t ı r. Bölge'de 
köy ve ş ehirlerde tüketim seviyesi oldukça farkl ı d ı r. 

Bölge'de fertlerin beslenmede ald ı klar ı  ortalama 
2678 kalori, ülke ortalamas ı  olan 2864 kaloriden 
dü ş üktür. Dü ş ük beslenme olarak nitelendirilen ki ş i 
başı na 2000 kalorinin alt ı na dü şen hanehalk ı  oran ı  
ülke genelinde °A, 17.4 oldu ğ u halde, Doğ u ve Gü-
neydoğ u Anadolu Bölgesinde % 22.2'dir. 

Bölge'de hayvansal protein tüketimi de dü ş ük-
tür. Bölge'de ailelerin °A, 26.6's ı  çok dü ş ük, °A) 
16.9'u dü ş ük düzeyde protein tüketim düzeyinde-
dirler. Bölge, et, tavuk, yumurta ve di ğ er g ı da 
maddeleri tüketiminde, ülke ortalamalann ı n alt ı n-
dad ı r (Güne ş  a/5. 537) 

A.1. BÖLGE ÜRÜNLERININ 
YURT İ Ç İ  TALEBI 
Bölge ürünlerine kar şı  duyulan yurtiçi talebin, 

ülke ve Bölge nüfusunun artan miktarlar ı  ile, nüfus 
bileş imindeki ve gelir seviyesindeki de ğ i ş melere 
ve kentleş me h ı z ı na bağ l ı  olarak değ iş eceğ i kabul 
edilmektedir. 

Son beş  y ı lda, Bölge'de nüfus y ı lda ortalama bin-
de 49.2 artm ış t ı r. Ş anl ı urfa ilinde bu oran, binde 
76.8'e, Harran Ovas ı nda ise bu oran, binde 83 gibi 
daha yüksek seviyelere ula ş m ış t ı r. Nüfus art ış  h ı z ı n ı n 
yüksekli ğ i, ayn ı  gelir düzeyi devam etse bile, tar ı m ü-
rünleri ve g ı da maddeleri talebinde y ı lda % 5-8 ora-
n ı nda, art ış lar meydana gelece ğ ini göstermektedir. 

Tüketicilerin g ı da maddeleri için yapt ı klar ı  har-
camalar ı n onlar ı n gelir düzeyleri ile yak ı n ili ş kisi ol-
duğ u aş ikârd ı r. Bölge, 1973-74 y ı l ı nda k ı rsal ke-
simde ortalama ki ş i ba şı na dü ş en gelir bak ı m ı n-
dan 11.465 TL. ile ülkemizin dokuz bölgesi aras ı n-
da 8. durumdad ı r. 

K ı rsal ve kentsel kesimde harcamalar ı n en bü-
yük bölümü g ı da maddeleri için yap ı lmaktad ı r. 
Bölge kentsel kesimde harcamalar ı n %47.89'u g ı -
da maddeleri için yap ı l ı rken, k ı rsal kesimde bu 
oran c/o 68.21'e yükselmektedir. Bölge k ı rsal ve 
kentsel kesimde, g ı da maddeleri için yap ı lan har-
camalar, ülke ortalamas ı ndan °/04-5 daha fazlad ı r. 

G ı da, giyim, konut gibi ba ş l ı ca harcama grupla-
r ı n ı n analizine göre Bölge'de gelir esneklikleri, ge-
rek kentsel ve gerekse k ı rsal kesimde, ülke gene-
line göre daha yüksektir. Bölge'de kentsel alanda 
elde mevcut il verileride daha yüksek elastikiyet 
vermektedir. Bu durum, kentsel alanda, Bölge ve 
Harran Ovas ı  sakinlerinin gelir art ış lar ı n ı n, ülkeye 
göre harcamalarda daha yüksek art ış lar yaratabi-
leceğ ini göstermektedir. K ı rsal alanda da ayn ı  

yönlü eğ ilim vard ı r. Yap ı lan analizler, gelirlerin ilk 
artan dilimlerinde kentlerde, g ı da, konut, sa ğ l ı k, u-
laş t ı rma ve kültür harcamalar ı n ı n; köylerde ise, g ı -
da harcamalar ı n ı n daha fazla yükselece ğ ini gös-
termektedir. 

Bölge ve Harran Ovas ı  kentsel ve k ı rsal alan i-
çin g ı da maddelerinin bulunan gelir elastikiyetleri 
(Türkiye kentsel kesim için 1,00, Bölge kentsel ke-
sim için 1,11 (1978-79); Türkiye k ı rsal kesim için 
0,97, Bölge k ı rsal kesim için ise 1,11) çe ş itli araş -
t ı rmalarda Türkiye için bulunan oldukça büyük ka-
bul edilen değ erlerden genellikle daha yüksektir. 
Bu durum Bölge'de gelir art ışı na kar şı  g ı da mad-
deleri talebinin ülke geneline göre daha duyarl ı  ol-
du ğ unu aç ı klamaktad ı r. 

Bölge'de bir taraftan nüfus art ışı , di ğ er taraftan 
tar ı m ı n geli ş mesi ile gelirdeki yükselmeler sonucu 
dü ş ük olan tar ı m ürünleri talebinin önemli ölçüde 
artaca ğı  beklenmektedir. 

Ülkenin di ğ er bölgelerinin, gerek nüfus art ışı , 
ş ehirle ş me, gerek gelir yükselmesi ve gerekse ge-
lir elastikiyetinin duyarl ı l ığı  nedenleriyle tüm yurtiçi 
talebinin yüksek oranda (y ı lda °A, 7-9) artaca ğı  
beklenmektedir (GÜNE Ş , b/s. 491-493). 

A.2. BÖLGE ÜRÜNLERININ 
YURTDIŞ I TALEBI 
Coğ rafi, ekonomik, tarihi ve sosyo-kültürel konu-

mu ve yap ı lar ı  gereğ i Ortadoğ u ülkelerini, ülkemizin 
doğ al bir pazar ı  olarak nitelemek mümkündür. Bu-
nunla birlikte, ülkemiz Ortado ğ u Pazarlar ı n ı n bu po-
tansiyeline 1980 y ı l ı na kadar seyirci kalm ış t ı r. 

Ortado ğ u Bölgesinin g ı da ve tar ı m ürünleri it-
halat ı , 1973'den 1980'e 2 milyar dolardan 14.5 
milyar dolara yükselirken; Türkiye'nin bu bölgeye 
ihracat ı  ayn ı  dönemde 70 milyon dolardan ancak 
340 milyon dolara yükselebilmi ş tir. Bu art ış a kar-
şı n Türkiye'nin bölgenin g ı da pazarlar ı ndaki pay ı  
°A, 3.5'tan, % 2.3'e gerilemi ş tir. 

1981 y ı l ı nda, Türkiye genel ihracat at ı l ı m ı na pa-
ralel olarak Ortado ğ u Pazarlar ı na özel bir önem 
vermi ş  ve bu y ı lda ihracat 840 milyon dolara ç ı km ış -
t ı r. Bu art ış a paralel olarak Türkiye'nin bölge g ı da 
pazarlar ı ndaki pay ı  da iki kat artarak, °A, 2.3'ten, 
4.6'ya ç ı km ış t ı r. 1982 y ı l ı nda 1 milyar dolar ı  biraz a-
şan Türkiye'nin bölgeye g ı da ve tar ı m ürünleri ihra-
cat ı  takip eden iki y ı l boyunca da ayn ı  düzeyde kal-
m ış t ı r. 1985 y ı l ı nda ise, Ortadoğ u g ı da pazarlar ı nda-
ki gerilemeye paralel olarak, Türkiye'nin ihracat ı  da 
780 milyon dolara dü ş mü ş tür ( Ş AHINÖZ, s. 46). 

Güneydo ğ u Anadolu Bölgesine kom ş u bulu-
nan Ortado ğ u ülkelerinin Türkiye'den en çok sat ı n 
ald ı klar ı  tar ı msal ürünler, hububat (d ış sat ı m mikta-
r ı n ı n °A, 92,51), baklagiller (% 35.83), ya ğ l ı  tohum-
lar (% 37.50), meyveler (% 38.33), sebzeler (°/0 
92.03), canl ı  hayvanlar ve hayvansal ürünler 
(°/096.89ydir. 

Türkiye'de ve Güneydo ğ u Anadolu Bölgesinde 
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yeti ş tirilen tar ı m ürünlerine kar şı  duyulan d ış  talep, 
genellikle bir art ış  içinde bulunmaktad ı r. Özellikle Or-
tadoğ u ve Kuzey Afrika ülkeleri t970`li y ı llar ı n ortala-
r ı ndan itibaren g ı da maddelerinin d ış al ı m' y ı lda orta-
lama °/015'lik bir h ı zla büyük ölçüde artt ı rm ış lard ı r. 

Dünyada geli ş miş  ülkeler dahil, 1972'de ki ş i 
ba şı na g ı da maddeleri d ış al ı m ı  5 dolar iken, bu ül-
kelerde 17 dolarl ı k d ış al ı m yap ı lm ış t ı r. 

Yak ı n ve Ortado ğ u ülkeleri bütünü ile tar ı ma 
dayanan bir ekonomik yap ı ya sahip olmakla bera-
ber, bunlar ı n tar ı msal ürün ve g ı da maddeleri aç ı k-
lar ı  büyümektedir. Bu ülkeler ba ğ l ı  olduklar ı  İ slam 
Konferans ı  Organizasyonu içinde ticareti geli ş tir-
mektedirler (GUNE Ş , a/545-546). Bununla bera-
ber, OPEC üyesi İ slam Ülkeleri, büyük petrol re-
zervlerine sahiptirler. 

British Petroleum Ş irketinin yapt ığı  bir araş t ı r-
maya göre, OPEC ülkelerinde toplam 676 milyar 
varil petrol rezervi bulundu ğ u saptanm ış t ı r. Bu ise, 
dünyadaki toplam petrol rezervlerinin 3/4'üne te-
kabül etmektedir. İ ran, Irak, Abu Dabi ve Kuveyt'in 
petrol rezervlerinin en az 100 y ı l, Suudi Arabis-
tan' ı n petrol rezervinin de en az zorlanmadan 85 
y ı l ihtiyaçlara cevap verebilece ğ i tahmin edilmek-
tedir (IRBEÇ, s. 37). 

Bununla birlikte, Ortado ğ u ülkelerinin temel g ı -
da maddeleri üretimi, talebi kar şı lamaktan çok u-
zak bulunmakta ve y ı llar itibariyle üretim ile talep 
aras ı ndaki aç ı k artmaktad ı r. 

Yap ı lan baz ı  araş t ı rmalara göre g ı da ürünleri ü-
retimi y ı lda ortalama % 2 oran ı nda artarken, g ı da 
maddeleri talebi % 5 oran ı nda artmaktad ı r. Diğ er 
bir ifadeyle, talep üretiminin iki buçuk misli art-
maktad ı r. 

G ı da ürünlerinde talep a şğı n ı n uzun vadeli ola-
rak, ileride de artaca ğı  tahmin edilmektedir. Örne-
ğ in (1980-84) döneminde ortalama y ı ll ı k talep aç ı -
ğı  hububatta 25 milyon ton civar ı nda iken, 1990 y ı -
l ı nda 31 milyon ve 2000 y ı l ı nda ise 50 milyon tona 
ç ı kacağı  tahmin edilmektedir. 

Uluslararas ı  G ı da Tar ı m Te ş kilat ı  (1A0)da Orta-
doğ u ülkelerinin temel g ı da maddeleri talep aç ığı -
n ı n gelecekte daha da artacağı n ı  tahmin etmekte-
dir (Ç U HACl/s.45). 

Bölge'den halen, Ortado ğ u ülkelerine tar ı m ve 
tar ı ma dayal ı  i ş lenmi ş  ürünlerin ihracat ı  yap ı lmak-
tad ı r. Bölge illerinden Gaziantep, Ortado ğ u ülkele-
ri a ğı rl ı kl ı  olmak üzere, 40'1 a ş k ı n ülkeye 120 çe ş it 
mal ihraç etmekte olup, Güneydo ğ u Anadolu Böl-
gesi ihracat ı n ı n tamam ı na yak ı n k ı sm ı n ı  gerçekle ş -
tirmektedir (AÇMA, s. 68). 

BÖLGENIN SINA İ  KALKINMA STRATEJISI 
Halen uygulanmakta olan Güneydo ğ u Anadolu 

Projesi (GAP), boyutlar ı  ve sonuçlar ı  itibariyle ülke-
mizin bir bölgesine hapsedilmeyecek nitelikte oldu-
ğ u gibi, bu yöre ile di ğ er yöreler, bu arada özellikle 
bat ı  bölgeleri ile ekonomik ve sosyal ili ş kilerin yeni- 

den belirlenmesinde önemli rol oynamaya aday gö-
rülmektedir. Zira, bu proje, bir yandan yeralt ı  ve ye-
rüstü su kaynaklar ı n ı  eskiye oranla çok daha bol ve 
etkin olarak devreye sokarak, di ğ er yandan da e-
lektrik üretimini ülke çap ı nda art ı rarak yeni ekono-
mik yap ı lanmaya önemli bir zemin olu ş turmaktad ı r. 
Söz konusu yeni yap ı lanmada hem tar ı m ı n ı slah e-
dilip geli ş tirilmesi hem de sanayinin olu ş turulup, 
yayg ı nla ş t ı r ı lmas ı  gündeme gelmektedir. 

Güneydo ğ u Anadolu Bölgesinde s ı nai kalk ı n-
ma stratejisi saptan ı rken, bunu bölge'nin temel ve 
tar ı msal kalk ı nma stratejisinden ayr ı  dü ş ünmek 
mümkün değ ildir. Özellikle, Bölge'de tar ı msal kal-
k ı nma yap ı lmadan s ı nai kalk ı nman ı n gerçekle ş me-
si olanaks ı zd ı r. 

Bölge'de tar ı msal kalk ı nman ı n gerçekle ş tirile-
bilmesi için, toprak mülkiyetindeki dengesizli ğ in, 
etkin bir toprak reformuyla giderilmesi; tar ı msal 
girdilerin uygun bir bile ş imi içinde tar ı msal meka-
nizasyonun geli ş tirilmesi; tar ı msal yay ı m, araş t ı r-
ma ve enformasyon hizmetlerinin geli ş melere gö-
re uyarlanmas ı ; mali sistemin tar ı msal kalk ı nmaya 
uygun hale getirilmsi; pazarlama politikalar ı n ı n çe-
ş itli faaliyet kollar ı ndaki üretim ve pazarlama çal ış -
malar ı yla bütünle ş tirilmesi gerekmektedir. 

Bölge'deki tar ı msal yap ı da gerçekle ş ecek değ i-
ş imler ve tar ı msal ürün art ışı  ku ş kusuz, buradaki 
sanayi yap ı s ı n ı n geli ş imini itici yönde olacakt ı r. Ta-
r ı msal ürün art ışı  sonucunda olu ş acak art ı  değ erin 
kullan ı lma alanlar ı , organizasyonu ve sanayi sek-
törüne aktar ı m biçimleri, olu ş acak sanayinin bü-
yüklü ğ ü, türü ve ölçe ğ i üzerinde önemli bir belirle-
yici olacakt ı r. 

Genel hatlanyla, Güneydo ğ u Anadolu Bölge-
sinde s ı nai kalk ı nma stratejisini ş öylece özetlemek 
mümkündür (DPT, s. 4): 

- Mevcut yerel hammaddeleri kullanan ve ihra-
cata yönelik sanayileri tesbit etmek ve tedricen 
geli ş tirilmelerini çe ş itli tedbirlerle özendirmek; 

- Üretim ve yönetim teknolojilerini, sermaye te-
minini, giri ş imcili ğ in geli ş tirilmesini ve d ış  pazarla-
ra aç ı lmaya sağlamak için stratejik önemdeki en-
düstrileri örnek olarak de ğ erlendirmek; 

- Bölgenin s ı nai geli ş mesinin daha ak ı lc ı  bir ş e-
kilde planlanabilmesi için; Bölge'de sulama sonra-
s ı  olu ş acak tar ı msal ürün paterninin di ğ er bölge-
lerde yeti ş tirilen ürünlere rakip olmayacak ş ekilde 
belirlenmesi, 

- Bölge'de s ı nai kalk ı nmaya destek sağ layabi-
lecek, ilgili kamu kurumlar ı n ı n fonksiyonlar ı n ı n iyi-
leş tirilmesi, 

- Bölgede sanayile ş me sürecine, en önemli 
faktör olarak be ş eri sermaye üzerinde dikkatle du-
rulmal ı  ve bu alanda gerekli reform ve iyile ş tirme-
lere süratle h ı z kazand ı r ı lmal ı d ı r. 

Güneydo ğ u Anadolu Bölgesinde, sanayile ş me-
nin ilk önemli ad ı m ı  stratejik önemdeki sanayilerin 
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baş ar ı l ı  bir ş ekilde geli ş mesi olacakt ı r. Bu daha 
sonraki sanayile ş me için, sermaye, giri ş imcilik, 
teknik ve idarecilik becerisi aç ı lar ı ndan bir temel 
rrı eydana getirecektir. Tüketim mal ı  ve in ş aat mal-
zemesi üreten sanayilerin geli ş me eğ ilimiyle birle-
ş en bu temel, ileri ve geri ba ğ lant ı lar ve benzer e-
konomik faaliyetler yoluyla, ba ş ka iş letmelerin or-
taya ç ı kmas ı na yol açacakt ı r. 

Bu ilk geli ş me sonucunda temin edilen gelir ar-
t ışı , Bölge'nin daha da sanayile ş mesi için gereken 
şartlar ı  haz ı rlayacakt ı r. Stratejik önemdeki sanayi 
iş letmeleri, denenmi ş  üretim ve idare teknolojile-
rinden oldu ğ u kadar geni ş leyen pazarlardan da 
faydalanan yeni kurulu ş larla artacakt ı r. Kentleş -
meyle birlikte, tüketim mal ı  ve in ş aat malzemesi ü-
retiminin daha da artmas ı  beklenmektedir. 

Bölge'nin sosyo-ekonomik geli ş miş liğ i ve gelir 
seviyesi artt ı kça, baş ka sektörlerin artan talebini kar-
şı lamak üzere yeni sanayi i ş letmeleri ortaya ç ı kacak-
t ı r. Bölge tar ı m ı  geliş tikçe gübre sanayi kurulacak, 
bunu tar ı msal alet ve ekipman üretimi izleyecektir. 

Bölge'de tar ı m ve tar ı ma dayal ı  sanayilerin ku-
rulmas ı  ve geli ş mesi, ancak k ı sa ve orta vade he-
defleri olmal ı d ı r. Gerçi tar ı m ve tar ı ma dayal ı  sana-
yilerin önerilmesi, GAP' ı n tar ı msal hedeflerinin bü-
yüklü ğ ü nedeniyle doğ al say ı labilir. Ama, bilindi ğ i 
gibi, tar ı m ve tanma dayal ı  sanayilerin önerilmesi, 
GAP' ı n tar ı msal hedeflerinin büyüklü ğ ü nedeniyle 
doğ al say ı labilir. Ama, bilindi ği gibi, tar ı m ve tar ı -
ma dayal ı  sanayiler, emek-yo ğ un ve nisbeten geri 
teknolojileri kullanmaktad ı r. Bölge'de emek-yo ğ un 
yat ı r ı mlar ı n tercihi, k ı sa ve orta vade içi uygun ol-
makla birlikte, uzun vadeli ç ı karlar aç ı s ı ndan doğ -
ru olmayabilir. Di ğ er taraftan, teknoloji seçimi da-
ha çok bölgeye yat ı r ı m yapacak sermayenin kara-
r ı na bağ l ı  olacak, kârl ı  olan teknolojiyi seçecektir. 
Burada te ş viklerle bu seçim yönlendirilebilir. An-
cak bu yönlendirmede de tek amac ı n istihdam ar-
t ışı  olamayacağı , uzun dönemli sanayile ş me ve 
bölgenin kalk ı nma hedeflerinin de belirleyici olma-
s ı n ı n gerektiğ i aç ı kt ı r (DOĞ RUEL, s. 51). 

SONUÇ 
Yaln ı z ekonomik de ğ il, sosyo-kültürel de ğ iş im-

lerinde dinami ğ i olarak kabul edilen Sanayile ş me, 
Güneydoğ u Anadolu Bölgesinin kalk ı nmas ı nda en 
önemli hedeflerinden birisidir. Bölge'de sanayile ş -
me hareketi yaln ı z iktisadi değ il, toplumsal, kültü-
rel ve siyasal de ğ er yarg ı lar ı n ı  değ iş tirip ileri götü-

-recek, sosyal kalk ı nmay ı  da güvence alt ı na alabi-
lecek potansiyele sahip olacakt ı r. 

Güneydoğ u Anadolu Bölgesinde, GAP Proje-
siyle birlikte, tar ı msal kalk ı nma yap ı lmadan s ı nai 
kalk ı nman ı n gerçekle ş ebileceğ ini dü ş ünmek 

. mümkün değ ildir. 
Bölge'de s ı nai kalk ı nma stratejisi belirlenirken, 

bunu Bölge'nin temel ve tar ı msal kalk ı nma strateji-
sinden ayr ı ksamak olanakl ı  değ ildir. Bunlar bir bü-
tün halinde, etki-tepki mekanizmas ı yla iş leyecek;  

sonuçta Bölge'nin istenilen s ı nai yo ğ unlu ğ a eri ş -
mesini sağ layacaklard ir. 

Dünya tar ı m pazarlannda rekabetin son h ı zla 
devam etti ğ i ve AT'ye üyeli ğ in gündemde oldu ğ u 
ş u günlerde GAP alan ı nda kurulacak/geli ş ecek 
sanayilerin, teknolojik yap ı s ı n ı n; kapasite ve kulla-
n ı lan teknoloji itibariyle, uluslararas ı  rekabet koş ul-
lar ı na uyum yönünden ta şı d ığı  önem büyüktür. 

Ülkemizde bir yandan h ı zla artan nüfus, yükse-
lecek gelir, düzelecek sa ğ l ı k ve beslenme ko ş ulla-
r ı  ile yurtiçi talebin; di ğ er yandan Ortado ğ u ülkele-
rinin beliren talepleri ile d ış  talebin yükselmesi, 
toplam talebi büyük ölçüde art ı raca ğı  muhakkak-
d ı r. Yükselen toplam talebin üretim art ış lar ı  ile kar-
şı lanamamas ı  halinde önemli bir arz ve talep soru-
nu ortaya ç ı kacakt ı r. Zira, 1983 y ı l ı ndan bu yana, 
tar ı m ve tar ı ma dayal ı  ürünler d ış  ticaretinde den-
ge Türkiye aleyhine bozulmakta ve ülke, tar ı m it-
halatç ı s ı  haline gelmetedir. 

Bölge'de üretimi geli ş tirme çabalar ı  ile paralel 
olarak pazarlama için gerekli tüm tesislerin ve hiz-
metlerin olu ş turulmas ı  da oldukça önem kazan-
maktad ı r. 

Bunun gerçekle ş ebilmesi için, ihracat ı  söz ko-
nusu olan mallara kar şı  iç talebin doymu ş  olmas ı , 
yani tar ı mda kendi kendine yeterlili ğ in tesis edil-
mesi gerekmektedir. Ayr ı ca, Bölge'nin potansiyel 
bir pazar ı  olan Ortado ğ u ülkelerine ihracat ı n ger-
çekleş tirilebilmesi; Bölge'de olu ş turulacak/ 
geli ş tirilecek maddi ve personel donan ı m ile örgüt-
sel ve finansal alana yönelik kuramsal altyap ı n ı n 
olu ş turulmas ı na bağ l ı  olacakt ı r. 
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BILIM, IDEOLOJI VE KENT SORUNU 
Lefebvre gibi,Castells de varolan kentle ş me te-

orilerinin ideolojik •blarak ele ş tirisini geliş tirir. Le-
febvre'den farkl ı  olarak, kapitalist s ı n ı f iliş kisini a-
ç ı klarken bu teorilerin i ş levlerinin tan ı nmas ı  iddia-
s ı na dayanmaz, ama bireylerin gerçek dünya ile 
olan ya ş ayan ili ş kileri arac ı l ığı yla ideolojik iliş kileri 
aş makta varolan teorilerin ba ş ar ı s ı zl ığı  nedeniyle 
'teorik ideolojiler'in bu i ş levsel yönünü aç ı klar. 

Diğ er bir deyi ş le, varolan teoriler (ve Castells, 
Lefebvre'nin çal ış mas ı n ı  da bu kategoriye dahil e-
der) kapitalist toplumun ideolojik kal ı planyla bağ la-
r ı n ı  koparmaktan çok yaln ı zca gerçe ğ inin bilimsel 
bir analizi için temel olu ş turmakta baş ar ı s ı z kal-
maktad ı rlar. Walther'in ileri sürdü ğ ü gibi, "Cas-
tells'de kent sosyolojisi olgusu ve onun toplumsal 
talebe boyun e ğ en ayr ı lm ış  alanlar ı  ideolojik ola-
rak reddetmek için hemen hemen yeterli kriterdir. 
Castells'in kent sosyolojisinde ideoloji ele ş tirisi an-
laşı lmaz bir düzeyde kal ı r, esas olarak epistomo-
lojik bir eleş tiridir" (1978 s:5). Castells'in varolan 
teorileri ideolojik olarak ele ş tirisi, ideolojik söy-
lemlerle bir tutulmas ı  mümkün olan bilimsel bir a-
naliz tarz ı  olduğ u iddias ı n ı  öngörür. 

Baş lang ı çta ş una iş aret edilmelidir; çal ış mas ı -
n ı n geliş imi süresince, Castells ba ş lang ı çtaki epis-
temolojik pozisyonunu oldukça dikkatli bir ş ekilde 
düzeltir. Burada biz esas olarak onun erken dö-
nem eseri ile ilgilence ğ iz, Castells burada kent 
sosyolojisinin ideolojik olduğ u ele ş tirisini geliş tir-
miş tir. Epistemolojisinde yapt ığı  daha sonraki dü-
zeltmeler, yakla şı m ı n ı  empirik araş t ı rmada uygula-
ma çabalar ı  sonucunda olmuş tur ve bu deneyin 
Castells'in erken dönemdeki bilim kavramla ş t ı rma-
s ı n ı  ve ideolojiyle ili ş kisini yeniden dü ş ünmesine 
yol açm ış t ı r. Görece ğ imiz gibi bu yeniden kavram-
laş t ı rma bu tür bir ayr ı m ı  südürme çabas ı n ı  zay ı f-
latm ış t ı r; bu ş ekilde O'nun yapt ığı  alternatif teorile-
rin daha önceki ele ş terisini soru haline getirmi ş tir. 
Bununla beraber Castells, kökeni itibariyle bu e-
leş tiriye dayanan epistemolojinin kendisi taraf ı n-
dan reddedilmesine ra ğ men bu gibi teorilere ideo-
lojik olarak bakmaya devam etmi ş tir. 

Kente ili ş kin toplumsal teorilerin orijinal ele ş tiri-
si Louis Althusserin Marksist felsefesinin kent so-
rununa görece ele ş tirel olmayan uygulamas ı na 
dayanm ış t ı r. Althusser'in arguman ı n ı n özel önemi 
bilimin varolan ideolojik söylemlerin d ışı nda bir "e-
pistemolojik kopuş " ile ilerlemesidir -diğ er deyiş le, 
bilim ideolojik kavramlar ı n bilimsel kavramlara teo-
rik bir dönü ş ümünü içerir bu, Castells'i , varolan 
teorilerin yöneltildi ğ i gerçek sorunun tan ı nd ığı  ve 
keş fedildiğ i bir çerçeve geli ş tirmeye götürürür. Alt-
husserin ortaya koydu ğ u gibi, "Bir bilimin teorik 
pratiğ i daima, tamamen kendi tarih öncesi ideolo-
jik teorik prati ğ inden ayr ı l ı r: Bu ayr ı l ı k 'niteliksel o- 
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larak' teorik ve tarihsel devams ı zl ı k ş eklini al ı r ki 
ben buna Bachelard' ı  izleyerek "epistemolojik ko-
pu ş " ad ı n ı  veriyorum. " (1969,s. 167-8) . Althus-
ser'e göre bilimsel prati ğ in, bilim öncesi ideolojik 
teorilerin a şı lmas ı yla geldi ğ i süreç, Marx' ı n kendi 
eserinde üstü kapal ı  olarak vard ı r, ama sadece 
1857 Grundrisse'nin Giri ş i'nde aç ı k hale gelmi ş tir. 
Althusser'in argüman;, Marx' ı n maddeci diyalektik 
yöntemini geli ş tirirken toplumsal formasyonlar ı  bi-
limini kurarak ideolojiden kopmay ı  baş armas ı d ı r, 
ama hiçbir zaman yönteminin teorisini yazmaya 
zaman bulamam ış t ı r. Bu görevi Althusser üzerine 
alm ış  ve Teorik Prati ğ in Teorisi olarak isimlendir-
mi ş tir. 

Althusser'in esas olarak 1857 Giri ş 'ini okuma-
s ı ndan ç ı kard ığı  bu iddia, teori üretiminin toplum-
daki meta üretimiyle ayn ı  ş ekilde oldu ğ unu ileri 
sürmesiyle ba ş lar- ş unu içerir: belirli bir verili ham-
maddenin belirli bir insan eme ğ i taraf ı ndan belirli 
(üretim) araçlar ı (n ı ) kullanarak belirli bir ürüne dö-
nüş mesi " (Althusser,1969,s : 166) Bu ş u anlama 
gelir: Bilimsel pratik dönü ş meye baş layan dü ş ün-
cenin belirli hammadeleri ile ba ş lar. Bu hammad-
deler, kendileri ideolojik ya da daha önceki bilim-
sel prati ğ in ürünleri olan varolan genelkavramlar-
d ı r. Althusser, bu ş ekilde Marx' ı n Grundrisse'deki 
biliminin soyutlamalarla ba ş lad ığı ,somut gerçekli-
ğ in kendisinden baş lamad ığı  iddias ı n ı  onaylar. "Bi-
lim hiçbir zaman özü saf sezgisel (immediacy ) ve 
tekillik (sigularity ) duyum (Sensations ) ya da bi-
reysel (individual ) olan varolan üzerine çal ışı r. Bi-
lim daima varolan kavramlarla çal ış maz.... Bilim 
daima "genel bir tak ı m ş eyler üzerine çal ışı r.... Bi-
lim daima varolan kavramlaria çal ışı r.... Tamamen 
nesnel 'verili', yani saf ve mutlak 'olgular' ile çal ış -
maz. (1969, s: 183-4). Bu nedenle Althusser, de-
neyim yoluyla bilinen gerçekli ğ i reddeder; bilgi 
kavramsaid ı r, deneysel değ ildir. Bilim bundan do-
lay ı  soyut kavramlardan yola ç ı kar (Althusser'in 
'Genellemeler l' olarak adland ı rd ığı  ). 

Bu genel kavramlar teorik üretim araçlar ı n ı n 
(Genellemeler Il) uygulanmas ı  yoluyla dönü ş ürler. 
Ayn ı  toplumdaki belirli araçlar ı n belirli hammadde-
lere uygulanmas ı n ı  içerdiğ i gibi, teorik üretimin te-
orik araçlar ı n ı n bilim öncesi kavramlara uygulan-
mas ı n ı  içerir. Önemli olan nokta, Althusser için, bu 
sürecin, kendi dü ş üncelerinin teorisini olu ş turan 
ki ş iye empoze edilmesini gerektirmemesidir, çün-
kü teoriyi olu ş turan yaln ı zca teorik araçlar ı  uygula-
yan bir ajand ı r, ayn ı  çal ış t ığı  üretim arac ı n ı n ajan ı  
olan i ş çi gibi. Althusser, idealizme kar şı  olduğ u gi-
bi (bilginin bireysel insan bilincinin bir ürünü oldu-
ğ u görü ş ü) empirisizme de karşı d ı r (bilginin somut 
gerçekli ğ in bilinç üzerine yans ı mas ı  olduğ u görü-
ş ü). Bilim ne verili bir gerçekli ğ in doğ rudan analizi-
dir, ne de gerçeklik üzerine öznel kurgular ı n em-
poze edilmesidir. "Somut nesnelerden saf öz yo-
luyla ç ı kar ı lan soyutlama eylemi ideolojik bir mit-
tir". (1968,s: 1979) 

Bunun anlam ı , bilimsel prati ğ in ürünü (Genelle-
me III. bilgi) aç ı klad ığı r" iddia etti ğ i gerçeklikle 
herhangi bir do ğ rudan eklemlenmeden çok, varo-
lan kavramlar ı n teorik dönü ş ümünün sonucudur. 
Althusser için, iki 'gerçeklik' vard ı r; dü ş üncenin d ı -
şı nda ve teorik pratik taraf ı ndan etkilenmeksizin 
varl ığı n ı  sürdüren gerçeklik ve teorik prati ğ in ürü-
nü olarak varolan gerçeklik. " İ ki farkl ı  somut: de-
mektedir" dü ş üncede somut -bilgi ve somut ger-
çeklik-bilginin nesnesi somut bilgiyi üreten süreç, 
tümüyle teorik pratik içinde yer al ı r." (1969,s.186) . 

Bu noktada aç ı k olan soru, eğ er varsa, somut 
gerçeklik ile dü ş üncede somut aras ı ndaki ili ş ki ile 
ilgilidir. Althusser, böyle bir sorunun temeli olan 
öncülü reddeder, çünkü bu soru yaln ı zca eğ er bi-
len özneyi bilgi nesnesinden ay ı rdeden bir episte-
molojiyi kabul edersek anlaml ı d ı r. Althusser'in e-
pistemolojisi bu düalismi reddeder. Çünkü bilen 
özne nosyonunu reddetmektedir, gördü ğ ümüz gi-
bi teori olu ş turan ki ş i yaln ı zca bilimsel prati ğ in i-
çinde gerçekle ş en teorik dönü ş ümün bir ajan ı d ı r. 
Bu pratiğ in kendisi gerçektir ve ideolojinin bilgiye 
gerçek dönü ş ümünü içerir: 

Son kertede, soyutlamaya kar şı  tav ı r alan ele ş tiri, 
teoriye, bilime ve somuta gerçe ğ in kendisi olarak at ı fta 
bulunurlar. Bilimsel prati ğ in gerçekli ğ inin onun soyutla-
malar ı n ı n geçerlili ğ ini inkar etmesinden dolay ı  ideolojik 
bir ele ş tiri olarak kal ı r (Althusser, 1969,s: 187) 

Diğ er bir deyi ş le , Althusser bilimsel bilgiyi teo-
rik prati ğ in ürünü olarak tan ı mlar, çünkü bilimsel 
bilgi saf deneyimin ürünü olamaz, ve böyle bilgi-
nin geçerlili ğ inin reddinin bilimin kendisinin geçer-
lili ğ inin reddi anlam ı na geldiğ ini ve bu ş ekilde ide-
olojiye girdi ğ ini ileri sürer. Ileride görece ğ imiz gi-
bi, bu tümüyle, neden maddeci diyalekti ğ in bilim-
sel prati ğ e tek do ğ ru rehber oldu ğ u hak ı ndaki 
y ı  ı spatlam ış  varsayan probleme katk ı s ı z çözüm-
dür -yani, neden Althusser'in bilimsel ara ş t ı rman ı n 
epistemolojik kanunlar ı n! - yapmas ı n ı  kabul etme-
miz gerekti ğ idir. 

Bu k ı sa aç ı klamalardan sonra, Althusser ideo-
loji sorununa döner, epistemolojisi onu, ideolojinin 
dü ş ünceler yoluyla gerçekli ğ in çarp ı t ı lmaS ı n ı  içe-
ren geleneksel iddiay ı  redde zorlar, çünkü bunu 
kabul etmek, bilginin insani öznelerin bilincinin ü-
rünü oldu ğ unu (idealizm) kabul etmektir ya da 
gerçekli ğ in bir ş ekilde bizim dü ş üncelerimize yan-
s ı mas ı n ı  (empirisizm) kabul etmektir. Ideoloji so-
mut gerçekli ğ i bilimin onu temsil etti ğ inden daha 
fazla çarp ı tamaz. İ deoloji, bu nedenle, gerçekli ğin 
ideal temsil edili ş i de ğ ildir, ama daha çok bireyle-
rin günlük ya ş amlar ı nda gerçeklikle ili ş ki kurma 
yoludur: "Onlar ı n varolu ş unun gerçek ko ş ullar ı  
gerçek dünyalar ı  değ ildir, ideolojide 'insanlar ken-
dilerini temsil ederler', ama hepsinin üstünde, on-
lar ı n orada temsil edildi ğ i varolu ş  ko ş ullar ı  ile olan 
ili ş kileridir." (Althusser, 1971.s: 154) Çünkü birey-
lerin girdi ğ i gerçek ili ş kilerin kendileri do ğ rudan 
do ğ ruya bilinemez, bireyler kendi dünyalar ı n ı  ha- 
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yali bir iliş ki arac ı l ığ iyla kurarlar. Bu ş ekilde, ayn ı  
bilimsel prati ğ in (dü ş üncede somut ) somut ger-
çeklikten ayr ı  olmas ı  gibi, ideolojik pratiğ in ürünü 
de (.yaş anan hayali ili ş ki') somut gerçeklikten ayr ı -
d ı r. 

Bu iddiada ileri sürülen bir ba ş ka nokta da ş u-
dur; özel ideolojiler tarih boyunca de ğ iş ebildiğ i 
halde, ideoloji genelde daima varolur. Komünist 
air toplumda bile ideoloji esas olarak kal ı r; bu, bi-
-eylerin ya ş ad ı klar ı  günlük yaş am vas ı tas ı yla olur, 
;:ünkü gerçekli ğ in kendisi asla görünmez. Ideoloji, 
pundan dolaye toplumsal örgütlenmenin içsel bir 
füzüdür: Althusser'in terimleriyle, ideoloji toplum-
;al bütünün bir 'kerte'sidir. Ş unu da vurgulamak 
)erekir, bilim gibi, ideoloji de bir pratiktir çünkü çlü-
gincelere de ğ il gerçeklik üzerine at ı fta bulunur, 
ama tam da bizim gerçekli ğ i yaş acl ığ" ı m ı z ş ekilde. 
3aş ka bir deyi ş le, ideoloji ideal de ğ il, maddidir. 
'Insanlar ideolojilerini kartezyan anlamda 'görmü ş  
ya da 'görmemi ş ' olarak 'ya ş arlar' -e ğ er ona bak-
nazsa- nedeni ikiyüzad ı m ileridedir: tümüyle bi-
inçiiliğ in bir biçimi değ il ama kendi " dünyalan' n ı n 
ı esnesi olarak kendisinde kendi 'dünyalar ı ' olarak 
. (Althusser, 1969,s. 233). 

Ideolojinin en önemli iş levi, ve Allthusserin id-
Has ı n ı  devam ettiren ki ş i, özneler olarak somut bi-
eyleraras ı  iliş kiler olarak adland ı rd ığı  ile ilgilenir. 
3ununla Althusser, eylemde bulunan irisani özne-
er olarak kendimizi ve di ğ erlerini tanimam ı z ı n 
ierçek dünya ile olan ya ş ayan hayali ili ş kiler ile 
ı lduğ unu anlatmak ister. Gündelik hayatta, di ğ er 
ı sanlara yönelik eylemde bulunur ve di ğ er insan-
ar da bize yönelik eylemde bulunurlar. Sanki öz-
ı eler gibi; yani ideolojik pratikler yoluyla özneler 

oluş uruz. Kendi dü ş üncelerini kendi tek bi-
nc ı nde yaratan ve bu dü ş ünceleri d ış  dünyaya 
mpoze eden insani özne nosyonu bu nedenle, 
aln ı zca bu pratik arac ı l ığı yla öznelerde olu ş turu-
in ideolojik prati ğ in bir ürünüdür: "Ozneler olarak 
omut bireyleri ' olu ş turan' tüm ideoloji, (onu ta-
ı mlayan ) bir i ş leve sahiptir... Tüm aç ı kl ı k gibi... 
enin ve benim özneler oldu ğ umuz aç ı kl ığı  -ve bu 
içbir soruna yol açmaz- ideolojik bir etkidir, basit 
Jeolojik etkidir". (Althusser 1971,s. 160-1). 

Eğ er insani öznellik kavram ı  (ilgili olduğ u insa-
i bilinçlilik, insan özü vb. kavramlar ı  ile ) dünya 
a yaş anan hayali ili ş kinin, ideolojik prati ğ in bir ü-
'müdür ve bilimsel pratik ideolojiyi a ş an bir bilgiyi 
retirse özne kategorisi ile bir k ı r ı lmay ı  içermelidir. 
t.ı nkü teori, insani özne ideolojik kavram ı n! al ı -
oydu ğ u kadar, 'hayali ' ili ş kilere kar şı t olarak, 
erçe ğ in bilimsel bilgisini geliş tirmekten uzak ka-
ıcakt ı r. Böyle bir teori, ağ açlar için (böyle ili ş kiler 
ı raf ı ndan olu ş turulan 'insani özneler ') orman ı  
ı esnel toplumsal iliş kiler bütünü ) görmekte ba-
ans ı z olacakt ı r. Böyle bir teori, hayali ili ş kilerin 
as ı l oluş turuldu ğ u sorununu aş makta ba ş ar ı s ı z o-
:cağ ! ve bundan dolay ı  ideolojiyi yan ı zca ayr ı nt ı l ı  
içimde yeniden üretmeye yöneltmek anlaminda,  

'kapal ı ' olacakt ı r. Bilim, yaln ı zca ideolojiden koptu-
ğ unda ve ondan ba ğı ms ı z hale geldi ğ inde, ideolo-
jinin ne oldu ğ unu anlamak mmkündür: 

ideoloji içinde olanlar kendilerini ideolojinin d ışı nda 
tan ı mlad ı klanna inan ı rlar: ideolojinin etkilerinden biri, i-
deoloji yoluyla ideolojinin ideolojik niteli ğ inin pratik yad-
s ı mas ı d ı r: ideoloji asla 'ben ideolojiyim' demez. ldeoloji-
nin d ışı nda, yani bilimsel bilgi alan ı nda olmak ş unu sby-
leyebilmektir: Ben ideolojinin içindeyim (d ış sal durum ) 
ya da (genel durum): Ben ideoiojinin içindeydim. (Alt-
husser 1971). 

Ş imdi hümanizmin ideoloji olarak Althus-
ser'yan ele ş tirisini anlamak mümkündür. Bu hü-
manist teorilerin baz ı  bak ı miardan yanl ış  olduğ u 
değ ildir. (yani 'insan ı ' teorik safhan ı n merkezine 
koymak ve ona bilinçlilik ve etkinlik atfetmek); 
ama bu teoriler, ideolojik pratik yoluyla olu ş turul-
muş  kategorileri analizin sorgulanmam ış  ve temel 
kategorileri olarak al ı rlar ve bu ş ekilde onlar ı  aç ı k-
lama imkanina engel olurlar: "Ben hümanizm kav-
ram ı n ı n ideolojik bir kavram oldu ğ unu söylerken 
(bilimsel de ğ il); hümanizmin gerçekten varolan bir 
dizi iliş kiyi bilmenin araçlarin ı  sağ lamad ığı n ı  söy-
lemek istiyorum". (Althusser, 1969,s. 223) Cas-
tells, bu argüman ı  Lefebvre'e kar şı  olarak kullan ı r. 

Castells, Lefebvre'in analizine kar şı  bir dizi e-
leş tiri getirmi ş tir, ço ğ u, endüstriyel kapitalizmin 
klasik döneminin ötesine giden kent toplumu kav-
ram ı n ı  y ı kmak amacindadir; Bununla beraber e-
leş tirisinin ana hamlesi teorik de ğ il, epistemolojik-
tir, çünkü Castells, uzam ı n (space ) insani öznele-
rin (kapitalistler, politikac ı lar, vs) bilinçli eylemleri 
ile üretildi ğ i varsay ı m ı na kar şı  tav ı r al ı r. Onun ileri 
sürdü ğ ü analiz : 

Toplumun tümü gibi, uzam, insan ı n ı n niteliğ i olan ve 
onun isteklerinin kendili ğ inden ifadesinin yaratma öz-
gürlüğ ünün daimi olan orijinal eseridir. Yaln ı zca Lefeby-
re'ci hünamizmin bu mutlakl ığı n ı  (felsefe ya da din ko-
nusu) kabul ederken analiz bu yönde gitmelidir. Daima 
metafiziksel temele -dayal ı  olacakt ı r. " (castens. 
1977,s.92) 

Lefebvre'in analizi bu nedenle yaln ı zca teorik 
bir ideolojidir çünkü geni ş lettiğ i ideolojik (ya da 
'metafizikser ) kategorilerde temellenir. Bunun so-
nucu toplumsal hayalIn belirleyici konular ı n ı  tan ı -
maktaki ba ş ans ı zl ığ i ile bilimle herhangi bir k ı r ı l-
may ı  engeller. Radikal görüntüsüne ra ğ men, bu 
nedenle, etkin olarak bilimsel ele ş tiriye yard ı m et-
mekten çok onu engeller : "Bu yeni kent ideolojisi 
bu ş ekilde..teorik prati ğ in kavramakta güçlükle 
karşı laş t ığı  temel fenomeni maskelerken büyük 
hedeflere hizmet edebilir" (Castells, 1977a, s: 94). 

Castells ayn ı  argüman ı ,daha az radikal birey-
sel öznelerin eylemleriyle ilgili olarak kent sürecini 
benzer ş ekilde aç ı klamaya çal ış an kentle ş me teo-
rilerine kar şı  geli ş tirir. Bireylerin ya da gruplar ı n 
yerel düzeyde politikalar ı  belirlemek için ilgilendik-
leri en büyük gücü izlemekle ilgilenen (esas ola-
rak Amerikan ) kamugücü (community poWer ) 
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teratürü aç ı k bir örnektir. Çünkü Castells için, güç 
bireysel katk ı larla ya da bireysel ili ş kilerle kavram-
laş t ı r ı lmaz. E ş it derecede ba ş ka bir aç ı k örnek, 
kent yönetimi literatürü ile ilgilidir. 

'Karar-verici'lerin yüzyüze geldi ğ i problemlere cevap 
vermesinin kolayl ığı ndan dolay ı  bu perspektif... saf ola-
rak empirik betimleme haline gelmeksizin tamamen ide-
olojik bir temele dayan ı r, çünkü metafizik bir postülaya 
dayan ı r. Bu postüla ş udur; 'sonuç olarak konumu ne o-
lursa olsun i ş birliğ ini baş arabilen, özerk bir ajan olarak 
kalan ki ş i insan özgürlü ğ ü üzerinde durmal ı d ı r ". (Cas-
tells, 1977a, s: 250). 

Kent yönetimi (urban managerialism) yakla şı m-
lar ı nda karşı laşı lan ama çözülmeyen temel sorun, 
önemli aktörlerin özerkli ğ i üzerine s ı n ı rlamalar ı  te-
orileş tirme ihtiyac ı  ile ilgilidir. Castells'in analizi bu 
problemin zorunlu olarak çözülmemi ş  oldu ğ unu i-
leri sürer, onlar ı  özneler olarak olu ş turan toplum-
sal bütün sorunu ile ba ş layan teori kadar, bireysel 
öznelerin (ideolojik ) kategorisi ile ba ş layan teori-
ye kadar : " Öncel bir teorik ba ğlamda toplumsal 
yap ı n ı n ö ğ elerin' yerle ş tirmekle ki ş i,somut olarak 
gözemlenen pratikleri önemli k ı lmakta ba ş ar ı l ı  ola-
cakt ı r, ve sonra, ve ya!n ı zca bundan sonra ki ş i ' 
aktörlerin ' bu san ı lan 'özerkli ğ ini ' yeniden ke ş fe-
der. " (s.251) Çünkü analiz, ilgi oda ğı  olarak aktör-
leri haz ı rlad ığı nda, bireylerin gerçek dünya ile olan 
hayali ili ş kilerinin yaln ı zca yeniden üretilmesi kara-
r ı n ı  verir ama aç ı klamaz : 

Somut aktörlerden ve onlar ı n stratejilerinden yola ç ı -
kan analiz zorunlu olarak bir ç ı kmazla son bulur: e ğ er 
lbu aktörler yaln ı zca empirik nesnelerse, analiz yaln ı z ö-
zel durumlar ı n bir betimlenmesi haline gelir; e ğ er onlar 
ilk gerçeklikse, bundan dolay ı  öz ise, analiz bir özgürlük 
metafizi ğ ine dayan ı r. (Castells, 1977-a-s: 251) 

Castells, Althusser'de oldu ğ u gibi, kendi dün-
yas ı n ı  kuran insan ı  özne kavram ı n ı  bu nedenle bi-
lim-öncesi alana'terkeder. Castells durumunu yaz-
d ığı  erken dönem denemelerinden birinde belirtir. 

Biçimlerin (forms) üretimlerini onlar ı n eylem halinde-
ki kökeniyle özde ş lemek, kendi de ğ erleri ve amaçlar ı yla 
ilgili olarak tarihlerini olu ş turan aktör-özne kavram ı n ı n 
kabulünü öngerektirir...Bu, ki ş inin baş lang ı ç noktas ı  ola-
rak aktörleri ve aktörlerin bile ş imini almas ı n ı  gerektirir; 
ve bu ş ekilde toplumsal yap ı lardan ç ı kar ı lmayan birincil 
özlerin varl ığı n ı  kabul etmeyi gerektirir... teorik mesele 
şudur: tarihsel aktörler toplumu eylemleriyle olu ş turur-
lar, ya da destek aktörler toplumsal yap ı n ı n özel bile-
ş imlerini pratikleriyle ifade ederler. Tarih felsefesine ait 
olan dört yakla şı m olduğ unu kabul edece ğ iz ve yaln ı zca 
ikincisi toplumun bilincini olu ş turabilir ( Castells, 1976 s: 
77-8). 

Bireylerin pratikleri bu ş ekilde yap ı n ı n bilimsel 
teorisi ile aç ı klanabilir. 

Yap ı  teorisi ve onun ö ğ eleri üstüne bu vurgu, 
Castells'in kent sosyolojisi ele ş tirisinin ironik yönü-
nü aç ı klar; Muhafazakar teoride (k ı saca insan çev-
re bilimi (ekolojisi) ve onun daha sonraki türevle-
rinde (Wirth'in kentle ş me teorisi) övgüye de ğ er 
bulunurken, radikal teorilere ş iddetli biçimde kar şı  

ç ı kar (bunlara örnek Lefebvre'in teorisi ve komC 
nist iktidar ı n elit teorileri). Ekolojik yakla şı m kon ı  
sunda diye yazar "belirli bir bölgeye ait kollektivE 
teler (territorial kollektivitesi ) ekolojik sistem ka‘ 
ram ı  ile aç ı klama çabas ı , kent sosyolojisine i ş le\ 
selci yakla şı ma uygun olarak özel bir teorik ala 
vermekte en ciddi çabay ı  olu ş turur (1976 b,s: 71 
ve Castells daha sonra, "sosyolojide ş imdiye ka 
dar yap ı lan en ciddi teorik çabay ı  kent sosyolojis 
ne özgül bir teorik nesne ( ve sonuç olarak bir C 

raş t ı rma alan ı  ) olu ş turmakta gören Wirth'in eser 
ni över (1977 a, s: 77) Park' ı n ve Wirth'in önemi 
yaln ı zca insani öznelerle ilgili olarak aç ı klama yar 
maktan kaç ı  nm ış  olmalar ı  değ il ( ne Park' ı n bioti 
güçleri ne de Wirth'un ölçüsü, belli etkilere nede 
olmakta bireylerin amaçl ı  eylemlerine yo ğ unluk v 
ayr ışı kl ı k atfetmezler) ama ayn ı  zamanda ker 
gerçekli ğ ini, belirli süreçlerin teorisini geli ş tirere 
aç ı klamayan ç al ış malar ı ndad ı r. Di ğ er bir deyimIE 
onlar ı n teorik prati ğ i somut gerçekli ğ in (gerçe 
nesne ) bilimsel aç ı klamas ı n ı  geli ş tirmek için ö 
ko ş ul olarak, teorik özgül bir sorunu (Castells'i 
'teorik nesne' olarak adland ı rd ığı  ) te ş his etmeyi a 
raş t ı r ı r. Onlar için, Castells için oldu ğ u gibi, ker 
yada uzam do ğ rudan do ğ ruya bilinemez ve aç ı k 
lanamaz ama teorik olarak üretilmi ş  bir nesne ara 
c ı l ığı yla analiz edilmelidir. Park' ı n teorik nesne: 
entegrasyondu (yani, kent sistemi, toplumsal vi 
sistem entegrasyonuna neden olan biotik güçler 
(biotic forces ) dayanarak teorile ş tirilir), Wirth'ir4 
özgül bir kültürel içeriktir. (kent anonirra 
ğ e,yüzeyselli ğ e vb. neden olan demografik faktö ı  
lerin nedensel etkisine dayanarak teorile ş tirilir). 

Bu teorilerin her ikisi ile sorun, kendi içIerindi 
geçe,li olmakla birlikte, kentin empirik inceleme 
sinde uygulanamayan, farkl ı  ş ekilde kent teorisiR 
bir temel sağ layamayan teorik nesneleridir. Enteg 
rasyon sorunu, öncelikle kentle ş meyle zorunlu ili ş  
kisi olmayan faktörlerin analizini içerir: "kent ba ğ  
lam ı  toplumsal s ı n ı f, yaş - ya da ç ı karlar olarak ka 
baca kategorilere ayr ı lsa bile, belirli kent alanlar ı  
na özgü görünen süreçlerin di ğ er faktörler taraf ı n 
dan belirlendi ğ i ortaya ç ı km ış t ı r". (1976a s: 40; 
Bu kent teorisi olarak insan ekolojisi ile uyum teo 
risi olarak insan ekolojisi aras ı nda saptanan geri 
limle sonuçlânm ış t ı r. Çünkü entegrasyonun ve u 
yumun biotik güçlerin teorik nesnesinin kenti aç ı k 
lamay ı  s ı n ı rlamas ı  için neden yoktur. Benzer ş ekil 
de, Wirth'in kent kültürü sorunu kapitalizmin kültü 
rel biçiminin teorisi olmak için yak ı n bak ışı  ortay 
ç ı kar ı r çünkü Wirth taraf ı ndan te ş his edilendel 
farkl ı  olarak endüstri - öncesi ve kapitalisl 
olmayan köy-kent süreklili ğ inin tarihi ş unu göste 
rir: Kapitalist toplumlardaki kent ve köy aras ı ndak 
farkl ı l ı klar ı  aç ı klamak için uygun olarak al ı nan fak 
törler gerçekte geçerli de ğildir. 

Bu teorilerin hepsi, gerçek nesnenin (kentle ş  
me, uzam) analiz edilebilmesi arac ı l ığı yla bir teoril 
nesne üretmekte ba ş ar ı s ı zd ı rlar. Daha çok kent 
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leş me kavram ı n ı  kapltalizmin teorisinin olu ş turul-
mas ı yla eş itlerler, yaln ı zca kentlerin do ğ as ı na iç-
sel olan kapitalist süreçleri (yar ış ma, bireycilik vb) 
göstermekte ba ş ar ı l ı d ı rlar: "Kentle ş me üzerine te-
mellenen bir kent sosyolojisi, liberal kai ı talizmin 
toplumsal biçimlerinin kristalle ş mesi ile etnosant-
rik olarak özdele ş en, modernli ğ in ideolojisidir". 
(1976 b, s : 70). Bu ş ekilde, bu teoriler insanlar ı n 
günlük deneyimleri için do ğ aya uygun-aç ı klama 
sağ layarak ideolojik bir i ş leve hizmet ederler: 
"Böyle bir teori siyasal elitlerin yönetimine oldukça 
yararl ı d ı r, çünkü toplumsal örgütlenmeyi do ğ al u-
zamsal ve biyoljik verilere dayamaktan daha çok 
toplumsal verilere ve özellikle s ı n ı f iliş kilerine da-
yanarak kavramsalla ş t ı r ı r (1976 b, s: 62). 

Iddias ı n ı n bu safhas ı nda Castells, tüm kent 
sosyolojisini ideolojik olarak y ı kar. Önceki çal ış -
mas ı  ile sorun iki kata ç ı kar: İ lki,kent yönetimi lite-
ratüründe geli ş tirilen ya da Lefebvre taraf ı ndan i-
lerletilen böyle teoriler, insani özne ideolojik kate-
gorisinde temellenir ve bundan dolay ı  bilimsel bir 
analizi ileri sürmekten yoksundur (çünkü böyle bir 
analiz sistemin teorisinden ve onun ili ş kili öğ ele-
rinden ç ı karsanmal ı d ı r. ) İ kinci olarak, insan ekolo-
jisi gibi böyle kategorilerden sak ı nan teoriler kendi 
gerçek çal ış ma nesneleriyle (kentle ş me ilgili tüm 
uygulama teorilerine araç geli ş tirmekte ba ş ar ı s ı z-
d ı rlar. Bundan dolay ı  etkileri ideolojiktir (çünkü ka-
pitalizmdeki tüm toplumsal süreçierin etkilerini 
kent süreçlerinin özgü! etkileriyle e ş itlerler). Bu 
nesneyi teş his edebilen radikal bir yeniden formül-
le ş tirmedir ve bu gerçek nesne ,sistemle bir bütün 
olarak (teorik nesne ) ili ş kisi bağ lam ı nda çal ış abil-
mesi yoluyla teorik bir çerçeve sa ğ lar. 

Böyle bir yeniden formülle ş tirmeye doğ ru ilk a-
d ı m olarak, Castells ş unu ileri sürer: geçmi ş te 
kent sosyolojisinin üzerinde çal ış t ığı  gerçek nes-
nelerin ço ğ ulluğ u aras ı nda, bilimsel bilgi için uy-
gun bir odak olu ş turan iki tanesini te ş his etmek 
rrı ümkündür: Bunlardan ilki, uzamd ı r : "Uzam ı n 
sosyolojik analizi, çal ış man ı n meş ru alan ı  olarak 
görünür. Bununla beraber teorik bir nesne de ğ il 
ama gerçek nesnedir, çünkü uzam maddi bir ö ğ e-
dir, kavramsal bir birim de ğ ildir. (1976 b s: 70). U-
zam ile ilgilenmek, tüm daha önceki yakla şı mlar ı n 
s ı radan bir görünü ş üdür, ama hiçbiri toplumsal bi-
rimlerle uzamsal birimlerin rasla ş mas ı n ı  göster-
mekte ba ş ar ı l ı  olamamam ış lard ı r. Bu ş ekilde, u-
zamsal birimler farkl ı  kültürel birimlerle (Wirth) 
farkl ı  siyasal birimlerle (Pahl) rastla ş mazlar ve bu 
daha önceki yakla şı mlar ı n genelde kültürle, ge-
nelde politikayla ya da herbiriyle özgül olmayan il-
gisinin çökmesinin nedenidir. Bundan dolay ı , ger-
çek uzamsal birim ile gerçek toplumsal birimin 
raslaş mas ı n ı  olu ş turdu ğ umuz 'kent sorunu'nun bir 
bilimsel yeniden formüle edilmesinde bu bir önko-
ş uldur : "Incelemek istedi ğ imiz şey ... bilimsel nes-
nesinin bak ış  aç ı s ı ndan sosyolojinin hangi ko ş ullar 
alt ı nda kent sosyolojisi olarak tan ı mlanabileceğ i- 

dir. Bize göre bu olas ı l ı k, uzamsal birim ile top-
lumsal birim aras ı nda bir rasla ş ma oldu ğ u zaman 
vard ı r" (1976a. s: 57). 

Bu gerekliliğ i yerine getirebilen kent sosyolog-
lar ı  taraf ı ndan üzerinde çal ışı lan "Çe ş itli toplumsal 
fenomenler aras ı ndaki tek aday Castells'in "kollek-
tif tüketim birimleri " olarak adland ı rd ığı d ı r. Bu kol-
lektif tüketim tan ı mlamas ı  hiçbir ş ekilde aç ı k değ il-
dir ve eseri geli ş tikçe çe ş itli değ iş imlere u ğ rar, 
ama erken dönem eserlerinde bu terim yaln ı zca 
ş una at ı fta bulunur : 'Örgütlenmesi ve yönetimi di-
ğ erlerinden daha kollektif olmayan tüketim' süreç-
leri sorunlar ı n ölçüsü ve do ğ as ı nda verilidir 
(19976 b, s: 75). 

Castells taraf ı ndan verilen örnekler konut, top-
lumsal kolayl ı klar ve boş  zaman kazanc ı n ı  içerir. 
Kent sorununu yeniden formüle ederken temel id-
dia ş udur, bölgesel çapta örgütlenen (ulusal yada 
uluslararas ı  bile olsa ) üretim birimlerinden farkl ı  
olarak, tüketim birimleri toplumsal olarak örgütlen-
mi ş tir ve uzamsal olarak s ı n ı rl ı  bir sistem bağ la-
m ı nda sağ lan ı r. S ı k s ı k kent sosyolojisinden kurtu-
lan uzamsal birim ile toplumsal birim aras ı ndaki 
rasla ş ma, bundan dolay ı , uzamsal örgütlenme ile 
kollektif tüketim kolayl ığı  örgütlenmesi aras ı nda 
teş his edilir. Bu kent analizinde s ı k s ı k z ı mni olan 
bir iliş kidir, ama daha önce kentin gerçek nesne-
sinde tan ı mlamas ı  olarak aç ı k hale gelmemi ş tir. 
"Kent sosyolojisi gerçekte iki tip problem ile u ğ raş -
mak eğ ilimindedir: (1) uzamla ili ş ki ve (2) kollektif 
tüketim süreci olarak adland ı r ı labilecek olan... Bu 
ş ekilde, ideolojik temalar ve oldukça farkl ı  gerçek 
nesneler gibi, kent sosyolojisi gelene ğ i uzam sos-
yolojisini ve kollektif tüketimi içerir." (1976 b, s: 
74-75). 

Gerçek nesneyi kollektif tüketimin (uzamsal ) 
birimi olarak te ş his etmekle, Castells, eski kent 
sosyolojisinin küllerinden, güvenli bilimsel bir te-
melle yeni bir Anka ku ş unun yükselmesi için da-
yanak haz ı rlam ış t ı r. Castells için haz ı r olu ş mu ş  
bütüncül toplumsal sistem teorisini (Althusseryen 
Marksizmde buldu'ğ u teoriyi uygulamak yaln ı zca 
kollektif tüketimin tekabül etti ğ i bu sistemdeki teo-
rik öğ eyi te ş his etmek için de ğ iş meden kal ı r. Bu 
görece basit bir süreçtir, çünkü teori toplumsal bü-
tünü üç analitik düzeye ay ı r ı r ( ekonomik, politik 
ve ideolojik ) ve ekonomik düzeyi üretim, tüketim 
ve değ i ş im olarak olu ş turucu öğ elerine ay ı r ı r. Bu 
öğ elerden herbiri, sistem içinde bir bütün olarak 
i ş levleri arac ı l ığı yla tan ı mlan ı r; üretimin, mallar ı  ya-
ratmak için insan emeğ ini maddi çevreye uygula-
mas ı n ı  gerektirmesi gibi. De ğ iş im bu mallar ı n do-
laşı m ı n ı  ve bu ş ekilde (kapitalizmde ) de ğ i ş im de-
ğ erinin gerçekle ş mesini içerir; ve tüketim, bireyler-
ce yaşamlar ı n ı n arac ı  ve devam ettirilmesi olarak 
bu mallar ı n sonul faydas ı n ı  içerir. Tüketim süreci 
arac ı l ığı yla, bireyler kendi emek güçlerini yeniden 
üretirler (örn. yiyecek, konut, e ğ lence, e ğ itim vs. ) 
ve bunlara sisteme yeni mallar ı n üretim sürecinde 
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i ş levi ile ilgili olarak,olu ş an bütüncül sistemin di ğ er 
öğ elerle (üretim, de ğ iş im ) ve düzeylerle (politik 
ve ideolojik ) ili ş kisi ile tan ı mlan ı r. 

Castells, ş imdi,gerçek nesneyi (kollektif tüketi- 
, 

m ı n uzamsal birimlerinin somut gerçekli ğ i ) ve teo-
rik nesneyi (sistemdeki en temel kayna ğı n yeni-
den üretimini içeren bütüncül toplumsal sistemde-
ki i ş levsel bir öğ e olarak tüketim süreci) elde et-
mi ş tir. Bütüncül teorik sistemde gerçek nesneye 
tekabül eden teorik nesnenin rolünü analiz ederek 
gerçek nesneyi analiz etmek durumundad ı r. Ama 
Castells'in ileri sürdü ğ ü analizi dü ş ünmeden ön-
ce,iddias ı n ı  eleş tirel olarak incelemek gerekir. 
Kent sorununa bu yeni yakla şı m, tüm daha önceki 
teorilerin ideolojik niteli ğ inden onu ay ı ran güvenli 
bilimsel temele sald ı r ı r. 

EP İ STEMOLOJ İ K EMPERYAL İ ZM 
VE YEN İ  KENT SOSVOLOJ İ S İ  
Varolan teorileri reddederek kendi yakla şı m ı n ı  

bilimsel olarak sunmakla Castels, oldukça tehlikeli 
bir oyuna girer; di ğ er teorisyenler de e ş it olarak 
'doğ ru' analiz tarz ı na sahip ç ı kabilir ve onun for-
mülasyonlar ı n ı  ideolojik olarak reddedebilirler. Le-
bas' ı n (1979) i ş aret etti ğ i gibi,varolan Marksist lite-
ratürün ço ğ u 'teorik leorizm' olarak adland ı rd ığı , 
her yeni mücadelenin, di ğ er tüm alternatifleri ' bur-
juva"empirisist', 'ideolojik' ya da akademik küfü-
rün yaygin nakaratlar ı ndan al ı nan diğ er eş it dere-
cede küçük dü ş ürücü terimlerle savu ş tururken 
kendi yakla şı m ı n ı  bilimsel olarak savunur (de ğ iş -
mez ş ekilde Kapital'in Kutsal Kasesinden seçilmi ş  
referanslar arac ı l ığı yla). Castells'in iddialar ı  özellik-
le bu konuda zedelenir, çünkü (a) Althusseryan 
ş emaya uygulamas ı  tutars ı z görünür (b) Bilim ile i-
deoloji aras ı nda kuliand ığı  Althusseryen ay ı r ı m 
reddedilebilir ve reddedilmelidir (c) Geç dönem 
yaz ı lar ı nda Althusser'in yaz ı lar ı n ı n baz ı  hususlar ı n ı  
reddetmekle, Castels'in kendisi, orijinal ele ş tirisi-
nin ve yeniden formülasyonun geli ş tiğ i temelin al-
t ı n ı  kazm ış t ı r. 
• Castells'in erken dönem eserlerindeki tutars ı z-
l ı k gerçek nesne/ teorik nesne tart ış mas ı  ile 
dir. Teorik nesne Althusseryen ş ema bağ lam ı nda 
görece problematik de ğ ildir, çünkü Althusser'in ' 
dü ş üncede somut' ya da bilimsel bilgi kavram ı na 
at ı fta bulunur (bilginin ya da mutlak gerçe ğ in 'so-
mut' durumunun olmayaca ğı n ı  iddia eder, bu ideo-
lojik söyleme kar şı  olarak bilimsel söylemin daha 
ilerdeki geli ş mesine temel te ş kil eder). Fakat 'ger-
çek nesne' nedir? iki olas ı l ı k gözükmektedir. 

ilki, Castells bu terimi Althussser'in 'somut ger-
çeklik' ten sözeiti ğ i anlamda kullan ı r. Bu anlamda, 
kollektif tüketimin uzamsal birimleri gerçek dünya-
da vard ı rlar ama do ğ rudan doğ ruya bilinemezler 
ne deneyimle ne de ideal soyutlama ile. 

Ama eğ er bu Castells'in gerçek nesneden kas-
tetti ğ iyse , ço ğ u durumda yapt ığı  gibi, bilimin ger-
çek ya da teorik bir nesneye sahip olup olmad ığı n ı  

söylemesi mant ı k di ş i görünür: "Bilimsel bir çal ış -
ma ya gerçekliğ i parçalayan kavram taraf ı ndan ya 
da bilimsel bir nesnenin tan ı mlanmas ı  ya da so-
yutlanman ı n özgül bir alan ı  'yani gerçek bir nesne-
nin seçimi ile in ş a edilebilir. " (Castells, 1977 b.) . 

Althusser'in argüman ı  somut gerçekli ğ in kendi-
sinin asla bilinemeyece ğ idir.Castells bu görü ş ü 
"Ara ş t ı rmac ı  ile gerçek nesne aras ı nda doğ rudan 
ili ş ki yoktur. Tüm dü ş ünce aş ağı  yukar ı  bilinçli ola-
rak daha önceden varolan teorik-ideolojik alan ta-
raf ı ndan biçimlenir" (1976 b,s: 83) uyar ı s ı nda bulu-
nurken yans ı t ı r. Bu argüman ı n zorunlu sonucu bili-
min gerçek bir nesneye 'özgü' bir gözlem alan ı na' 
sahip olu ş uyla olu ş turulamayaca ğı  ama daha çok 
bilimin kendisini teorik prati ğ i ile olu ş turaca ğı d ı r. 
Eğ er Castells'in erken dönem eserinde Althusseri 
izledi ğ ini varsayarsak, gerçek nesnenin somut 
gerçekliğ e atfedilmedi ğ ini varsaymam ı z gerekir 
çünkü Althusser için bilim gerçekli ğ in görünü ş ü ile 
empirik ilgisi arac ı l ığı yla tan ı mlanamaz. Bu ş ekil-
de, "saf özün somut nesnelerden soyutlama eyle-
miyle ç ı kar ı lmas ı  ideolojik bir mittir. " (Althusser,I 
1969, s: 191). 

İ kinci olas ı l ı k, Castells'in bilimsel prati ğ in teorik 
bilgiye dönü ş tü ğ ü dü ş üncenin hammaddelerine 
(Genellemeler I) gerçek nesneyi atfetmeye niyetli 
olduğ udur. Bu anlamda, gerçek nesne somut ger-
çekli ğ in kendisi de ğ ildir ama somutla hayali ili ş ki-
nin varolan ifadesidir. Bu Pickvance taraf ı ndan 
öne sürülen Castells'in yorumudur, Pickvance ş u-
nu öne sürer: 

"Bilim bilgiyi teorik bir nesne biçiminde ararken 
gerçek nesne, genellikle 'ideolojik' olan, haz ı r ön-
yarg ı larda gerçekli ğ in bir yüzüne at ı fta bulunur. "( 
Pickvance, 1976 a, s: 4) ama e ğ er bu gerçekten 
Castells'in kastetti ğ i ise, kollektif tüketimin uzam-
sal birimleri, kent sosyologlar ı n ı n gerçek dünyay ı  
kavramsalla ş t ı rd ı klar ı  yaln ı zca varolan kategoriler-
dir ve bilim bu kategorilerin dönü ş ümünü içerir. A-
ç ı kt ı r ki, bu Castells'in amac ı  de ğ ildi, çünkü Cas-
tells, kendi bilimsel yakla şı m ı nda gerçek nesne ile 
teorik nesneyi bir tutmak iddias ı ndad ı r. Castells'in 
amac ı  gerçek nesneyi a ş mak değ il, onun üzerinde 
çal ış makt ı r. Analizinde, kollektif tüketim bilim ön-
cesi bir kategori de ğ ildir ama analizin vurucu kate-
gorisidir. 

Castells'in gerçek nesne kavram ı n ı n, Althus-
ser'in bilimsel prati ğ inin felsefesine ili ş kin olmad ığı  
sonucuna var ı rken zorland ı k. Karşı  ç ı k ış lara rağ -
men, Castells'in insan ekolojisinin ele ş tirisine Ve 
alan ı  yeniden formüle edi ş i Althusser'in reddetti ğ i 
bir epistemolojiye dayan ı r.Castells'in kentin ger-
çek nesnesine özgü bir teori geli ş tirirken insan e-
kolojisini ele ş tirdi ğ i zaman, böyle gerçek bir nes-
nenin varoldu ğ unu ve teorinin d ışı nda bilinebilece-
ğ ini varsaymas ı  gerekir, çünkü teori ile nesne ara-
s ı nda tekabüliyetin yoklu ğ u baş ka nas ı l olu ş turula-
bilir? Gerçek nesnesi arac ı l ığı yla nas ı l çal ış abile-
ceğ ini göstermeye devam etmeden önce, gözlem 
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yoluyla problematik olmayan bir ş ekilde teş his edi-
lebilece ğ ini varsaymas ı  gerekir.K ı saca,hem ele ş -
tirmek hem de yeniden formüle etmek, 'kent' ola-
rak adland ı r ı lan gerçekli ğ in baz ı  yönleri ile ona ait 
teori aras ı ndaki bir tekabüliyetin varolmas ı  gerekti-
ğ i argüman ı  üzerine temellenir. Castells, di ğ er bir 
deyi ş le, etkin olarak Althusser'in reddetmeye ça-
l ış t ığı  bilen özne bilinen nesne ikiliğ ini yeniden ta-
n ı r. Bilimi, teori ile gerçeklik, teorik nesne ve ger-
çek nesne aras ı ndaki iliş ki arac ı l ığı yla tan ı mlamak-
la, Althusser'in empirisizm hümanizm ideolojik tu-
za ğı  olarak gördü ğ ü noktaya gelir ve bunlar ara-
s ı nda nas ı l bir tekabüliyetin gösterilebilece ğ i soru-
sunu sorar. Castells ,bu nedenle, di ğ erlerini ayn ı  
temellerde ele ş tirir, k ı saca onun kent kavramla ş t ı r-
mas ı  gözlemlenen gerçekli ğ e ' uymaz' , Harloe 
doğ ru olarak; 'Castellstin niyetine kar şı  olarak, 
gerçek yakla şı m ı  ile ele ş tirdiğ i burjuva teorisyenle-
rinin yakla şı m ı  aras ı nda dikkati çeken benzerlik 
vard ı , çünkü kendi önceden varolan kavramsal 
sistemiyle kent gerçekli ğ inin ilgisini kurmak için 
çaba içinde kendi teorik kategorilerini gerçekli ğ e 
empoze ederek bitirir (bkz.il-larloe 1979, s: 128). 

Bu "gerçekli ğ i parçalama" süreci kavramsal o-
larak teorik olan kendi önemli görünümlerini izole 
etmek ve analiz etmek için, Althusserin bilimsel 
pratiğ inden çok Weber'in ideal tip yöntemine yak-
la şı m ı na dayan ı r.Castells'in, Althusseryen elbise i-
çinde temel olarak Weberyen bir yöntemin k ı l ığı n ı  
değ iş tirmesinin nedeni Weber'in sosyolojisinde, 
Castells'in bilimsel ve ideolojik söylemler aras ı nda 
çizmek istedi ğ i ay ı r ı m ı n temelinin bulunmamas ı d ı r. 
Bu, Castells'in kent sosyolojisini ele ş tirisinde, Alt-
husseryen bilimsel pratiğ in formel yap ı s ı na baş -
vurma nedenidir -kendi yönteminin bu pratikle az 
bir ilgisi olsa bile. Castells, kentle ş menin halen va-
rolan kavramlar ı n ı n eleş tirisi ile baş lar (dü ş ünce-
nin ideolojik hammaddeleri ); ve bu kavramlara 
Marksist analizin teorik araçlar ı n ı  uygular (yap ı  te-
orisi); ve kent sorununun yeni bilemsel bilgisini ü-
reterek bitirir (emek gücünün yeniden üretiminde 
kollektif tüketim fonksiyonu ile ilgili olarak)- 
Genellemeler !den Genellemeler Ill'e gidi ş , Cas-
tells'in eserinde biçimsel terimlerle yeniden üretilir; 
çünkü yaln ı zca bu ş ema arac ı l ığı ylad ı r ki, Castells 
,ideolojik kavramlar ı  onlardan epistemolojik kopu ş  
ile aş an bilimsel bir bilgi geli ş tirdiğ ini iddia edebilir. 

Bununla beraber, Castels'in bu çabas ı nda Alt-
husseryen yöntemin görüntüsüne ba ğ l ı  olmakta 
bir ironi vard ı r, çünkü Castells'in yakla şı m ı  Althus-
serldkiyle tutarl ı  olsa bile, bilimsel ve ideolojik teo-
riler aras ı nda ay ı r ı m yapabileceğ ini reddetmek du-
rumunda kalaca ğı z. Bunun nedeni, hiçbiepistemo-
lojinin doğ ru bilimsel yöntem sorunu üstüne oius-
turulamayaca ğı d ı r. Epistomolojinin rolü, (Cas-
tells'in daha sonra lpola ile yazd ığı  makalede ka-
bul ettiğ i gibi) belirli söylemler içinde karşı laşı lan 
plroblemlerin nihai çözümüne ve aç ı k ığ a kavu ş tu- 

rulmas ı na yard ı m etmektir, farkl ı  söylemler aras ı n-
da yöntem üstüne çözülemez tart ış malara hakem 
olmak de ğ ildir. Örne ğ in, empirisizmi reddetmeyi a-
raş t ı ran yakla şı mlarda, ortaya ç ı kabilecek empiri-
sizmin engellerine i ş aret edebilir, ama empirisiz 
min kendisinin bilimsel bilgiye ' yanl ış ' ya da ' ge-
çersiz' yakla şı m olduğ u ş eklinde sonul -bir otorite 
yaratamaz. 

Buradaki argüman ı m Paul Hirst'ün (1979) e-
serinde geli ş tirileni yans ı tmaktad ı r. Hirst, Althus-
ser'in ideoloji teorisinin ayr ı nt ı l ı  bir eleş tirisini getir-
miş tir (geç dönemdeki gözden geçirmeler de da-
hil). Hidness ile birlikte olan çal ış mas ı nda, ilk ola-
rak geli ş tirdiğ i epistemolojik emperyalizm ele ş tiri-
sinin üzerinde durur. Hirst'ün argüman ı , hiçbir e-
pistemolojinin teori ile gerçeklik aras ı ndaki iliş ki 
konusunda tüm söylemlere uygulamak için genel 
bir ilke olu ş turamayaca ğı d ı r. Bu, söylemin gerçek-
likle iliş kisinin söylemin kendisinde olmas ı ndan 
dolay ı d ı r: "Epistemoloji d ışı nda söylenen ve uygu-
lanan, zorunlu olan genel nitelikleri olu ş turmaz ve 
onlara i ş aret etmez; e ş it olarak, bu yap ı lar ve i ş a-
ret! etmez; e ş it olarak bu yap ı lar ve i şaretler d ış a-
r ı da ve söylem olarak anla şı lamaz... 'deneyim' ve 
'bilinçlilik' in herhangi bir non-discursive düzeyini 
reddediyoruz" (s:20). Bilimsel bilginin geli ş mesinin 
araçlar ı ndan vazgeçen ilkeler, onlara uygulanan 
teorilerin d ışı nda varolamazlar. 

Althusser'in epistemolojisinin yaln ı zca Althus-
serin teorisi içinde uygulanabilir olmas ı  durumun-
da olduğ u gibi ( ya da bilgi üretiminin genel teorisi 
anlam ı nda genel bir uygulanabilirlik ve bundan do-
lay ı  bir epistemoloji yoktur). 

Epistemolojiyi terkedersek, geçerli bilgi kriteri 
daima teorik sistemlere içseldir: 

Söylemlerin ve pratiklerin, uygunluk kriterleri-
nin sağ lad ı klar ı n ı  (epistemolojikgeçerlilik de ğ il) 
ama bunlar ı n belirli söylem ve uygulamalar ı n a-
maçlar ı na özgü oldu ğ unu tart ış t ı k. Hiçbiri genel bir 
geçerlilik kriteri olarak kabul edilmeyecektir, ama 
genelde bilgi süreci yoktur, ve bundan dolay ı  böy-
le bir kriter için geçerlilik yoktur (Hirst, 19709, s: 
21). 

Bu argüman rdlativizme dü ş mez, çünkü hem 
rölativizmin kendisi genel epistemolojik ilkelerin 
üstündeki tart ış malarda bir sorundur, hem de fark-
l ı  söylemlerin uygunluk kriterini payla şı r (diğ er bir 
deyi ş le, kriter özgül teorilere dayanabilir ama o-
nun taraf ı ndan d ış ardan belirlenmez). bkz. And-
rew Sayer (1979) s: 9). 

Bu argüman ı n etkisi, Marksist teorifer k ı sm ı nda 
herhangi bir epistemolojik ayr ı cal ı k iddias ı n ı n alt ı n ı  
kazmakt ı r ve bu teorilerin reddetti ğ i bilim ile ideo-
loji aras ı ndaki ay ı r ı m ı  y ı kmakt ı r: "Marxsizm 
bir'bilim ' değ ildir (eş it olarak da 'bilim-olmayan' 
değ ildir, bilim-ideoloji ay ı r ı m ı  epistemolojik bir ay-
r ı md ı r), ayr ı cal ı kl ı  bilgiye sahip de ğ ildir". (Hirst, 
1979, s: 6). Marx, gerçekli ğ i analiz ederken ayr ı - 
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cal ı kl ı  baş lang ı ç noktas ı na sahip de ğ ildir ve 
O'nun yöntemi, gerçek dünyada te ş his etti ğ i feno-
men için makulbir aç ı klama sağ layan araçlar ola-
rak belli ili ş kileri hipotez haline getirmekten ibaret-
tir. 

Bu kendi terimleriyle tamamen kabuledilebilir 
bir yöntemdir ama genel olarak kendisini ileri sü-
ren araçlar içermez ve yaln ı zca toplumsal gerçek-
li ğ i analiz etmek için bilimsel yöntemi içerir: Di ğ er 
yakla şı mlar ı  önemsemeyerek ideolojik olarak sa-
vu ş turduklar ı na karşı  genel bilimsel bir kriter olu ş -
turamaz. 

Castells, Althusseryen pozisyonuna sad ı k kal-
sa bile kent sorununun ideolojik ve bilimsel teorile-
ri aras ı ndaki epistemolojik ay ı r ı m için garanti yok-
tur. Çünkü, Castells daha sonraki çal ış mas ı nda, 
bu pozisyonun önemli ö ğ elerini reddetmi ş tir ve 
kendisi orijinal ele ş tirisinin temelini sarsm ış t ı r. 

lpola ile birlikte yazd ığı  makalesi orijinal olarak 
1972 de yay ı nlanm ış  ve dört sene sonra İ ngilizce-
ye çevrilmi ş tir. Bu makalede Castells, Althusser'in 
hümanizm ve subjektivizm ele ş tirisine ve bilim ile 
ideolojinin herhangi bir genel teorisini reddeder-
ken epistemolojik kopu ş  kavram ı na geri dönmeye 
çal ışı r: "Bilim ve ideoloji aras ı ndaki evrensel ve 
mutlak karşı tl ı k genel soyut tezi ve böyle bir ay ı r ı -
m ı n gerektirdi ğ i sonuçlar ı  raddettik." (Castells, lpo-
la, 1976, s:117). Yazarlar, epistemolojinin bilim-
sel prati ğ e müdahale alan ı nda ve epistemolojik o-
lan engelleri temizlemekle s ı n ı rl ı  oldu ğ unu ileri sü-
rerler; yani bilimsel prat ığ in ilkelerini belirleyeme-
mekle birlikte analizi aç ı k hale getirmeye yard ı m 
eder. "Materyalist epistemolojik müdahale, bir teo-
rik sisteme göre önceden- olu ş turulmu ş  kurallar ı n 
uygulanmas ı na indirgenemez: onun ilintisi herhan-
gi bir 'ilkeye' uyabilmesinden sonra de ğ il, etkilerin-
den sonra saptan ı r. " s: 139), Epistemolojiye bilim-
sel doğ ruluk kriterinin belirleyicisi olarak bakmak-
tan çok, Marksizm, teorilerini onlar ı  i ş leme ve ger-
çekleş tirme araçlar ı  olarak somut politik müdaha-
leler yoluyla geli ş tirir. 

Castells ve Ipolain ı n makalesi, Althusser'in po-
zisyonuna yönelik olarak karars ı zd ı r (örn. bilim ve 
ideolojinin genel bir teorisi olmaks ı z ı n epistemolo-
jik kopu ş un nas ı l hala elde bulunduruldu ğ u hiçbir 
ş ekilde aç ı k değ ildir), Fakat Castells'in Althus-
ser'den uzakla ş mas ı  geç dönem eserlerinde daha 
fazla göze çarp ı r. Dunkerque alan ı nda empirik a-
raş t ı rma yöntemi uygulama deneyimi ş üphesiz dü-
zelticidir, çünkü bu çal ış maya yöntemsel ve teorik-
giriş lerinde Castellsve Godard belirli somut du-
rumlara önceden olu ş turulmu ş  teorik bir sistemi 
uygulaman ı n tekniklerini gösterirler: "Belirli bir te-
orik analiz tarz ı n ı  yerleş tirmek ve onun içsel man-
t ığı na ve bu analiz tarz ı n ı n ç ı kar ı ld ığı  genel teorik 
çerçeve taraf ı ndan daha önceden olu ş turulmu ş  
toplumsal kanunlar ı n geçerliliğ inde ı srar etmek ö-
nemli bir tehlikedir, ya da e ğ er isterseniz, bu uy-
gulanabilirlik üzerine kumar oynayabilirsiniz".  

(Castells ve Godard, 1974 s: 14 ). böyle bir yön-
tem, yaln ı zca gözlemlenen gerçekli ğin karma şı kl ı -
ğı n ı  önceden varolan kavramlar sistemini temelsiz 
bir indirgeme çabas ı nda sonuçlan ı r: ve yazarlar 
böyle yarars ı zbir yakla şı m ı , ki ş inin teori ile gerçek-
lik aras ı ndaki bir tekabüliyet kurma çabas ı  lehine 
reddederler : 

Dinamik toplumsal süreçIerin analizinde tam o-
larak gerçeğ e uygun olmayan bire-bir tekabüliyeti 
izleyerek, her kavram ı  delil olarak kullan ı lmaya 
haz ı r hale (operationalized) getirmedik; ama 'teo-
rik zincir' ile 'gözlem zinciri' aras ı ndaki tekabuliye-
ti, mant ı ksal eklemlenme yoluyla izledik, olgular 
bütününün, tutarl ı  ve teorik olarak anlaml ı  bir ş ekil-
de anlat ı lmas ı  ve yorumlanmas ı  gibi (Castells ve 
Godard 1974, s. 15-16). 

Empirik ara ş t ı rma, di ğ er bir deyi ş le, teori tara-
f ı ndan yönlendirilir ve yorumln ı r, ama teori, böyle 
bir araş t ı rma süresince geli ş ir ve düzelir. 

Bir y ı l sonra, The Urbain Question'a sonsözde 
(1977 a), Castells, Althusser'in teorik prati ğ i ile bu 
kopu ş un öneminin alt ı n ı  çizer; bilginin soyuttan so-
muta bir hareket içerdi ğ i argüman ı n ı  reddederek 
ve yerine teorinin geli ş mesinin en ba şı ndan sornut 
durumlar ı n analizinde temellendirilmesi gerekti ğ ini 
tart ış arak: 

İ çerilen teorik çal ış ma tarz ı d ı r, sorun epistomo-
lojik yakla şı md ı r. Ki ş i bir yandan empirik olarak 
do ğ rulad ığı  'Büyük Teori' dü ş üncesi 'Marksist bile 
olsa) ile di ğ er yandan kavramlar ı  ve verili kendi 
özgül varolu ş  tarzlar ı nda toplumun yasalar ı n ı  ke ş -
fetme sürecinde onlar ı n tarihsel ili ş kilerini üreten 
teorik bir çal ış m'a önerisi aras ı nda bir tercih yap-
mal ı d ı r. Bu yaln ı zca 'empirik ara ş t ı rmay ı  baş arma' 
sorunu de ğildir. Daha çok 'teori'nin somut bilgi sü-
reci d ışı nda üretilemeyece ğ i olgusu sorunudur. 
(Castells, 1977 a, s. 438). 

Castells, kendi erken dönem teorik eserini for-
malistik olarak ele ş tirmeye ba ş lam ış t ı r. Somut du-
rumlarda empirik ara ş t ı rmadan ayr ı  olarak kendi 
teorik sistemini geli ş tirirken, gerçekli ğ i analiz et-
mekten çok yaln ı zca kodlama sürecinde sonuç-
land ığı n ı  ileri sürer. Bu 'özele ş tiri' daha yak ı n za-
mandaki yaz ı s ı nda özetlenir. 

Çünkü teori için acil gerektilik vard ı r, çok meka-
nik olarak uygulanm ış t ı r... Genel olarak ara ş t ı rma-
c ı lar, olu ş turulmu ş  teorileri onlar ı  değ i ş tirmeden 
gözlemlenen gerçekli ğ e uygularlar. Baz ı  durumlar-
da Althusseryen teori (Castells)... teorik kodlama 
çok h ı zl ı , çok formel olmaktad ı r. Analiz edilen ger-
çeklik kullan ı lan modellerden çok daha karma şı k-
t ı r. (Castells, 1978, s: 11-12) 

Kesin olarak Castells'in Althusseryen yakla-
şı mla önceki bağ lant ı s ı n ı  kesmi ş  olmas ı  ya da er-
ken eserinin gerçekten Althusseryen olmas ı  üzeri-
ne tart ış ma vard ı r (daha sonraki tart ış malar onlar-
dan kopu ş tan çok, daha öncekiyöntemsel ilkele-
rin s ı k ış mas ı  olarak görülebilir. Orn. bkz. Walther, 
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1978) Fakat bizim ş u anda vard ığı m ı z noktada 
böyle bir tart ış ma önemsizdir, çünkü Castells 
Marksist yöntemin çok önemli hususlarda Althus-
ser'in yönteminin antitezi oldu ğı u görüş üne var ı r. 
Durum bu olunca, kent sosyolojisini ideolojik ola-
rak reddedi ş imizin statüsü nedir? 

Marks' ı n 'retroduction' yöntemi gerçekli ğ e ayr ı -
nl ı kl ı  bak ışı  reddeder. Görüngül biçimlerin, ma-
‹ul aç ı klamalar ı n ı  ortaya ç ı karan özsel ili ş kilerin i ş -
eyi ş ini varsayarak, ama di ğ erlerini hariç tutarak 
DU aç ı klamalar ı  kabul etmek için zorlay ı c ı  bir ne-
ien yoktur ve olamaz. Biz burada bunun gerekli i-
;:ermelerinden sözettik. K ı saca hiç bir teorik bilgi-
,e tek ba şı na sahip ç ı kamaz, özgül teorik yakla-

ı mlar d ışı nda genel epistomolojik ilkeler olamaz; 
:eorik ço ğ ulculuk bu ş ekilde toplumsal bilime iç-
seldir; ve bilimsel ve ideolojik teorilerin genel krite- 
•inin yoklu ğ unda bilim ile ideoloji aras ı ndaki epis-
:emolojik ayr ı l ı k reddedilmelidir. 

Bu durumun ideoloji kavram ı n ı  kendiliğ inden 
•eddine götürmesi gerekmez, çünkü yaz ı n ı n ba-

ı nda bözetti ğ imiz gibi, kavram hem epistemolojik 
ı ir kategori olarak, hem de i ş levsel olarak uygu-
anm ış t ı r. Terimin ikinci anlam ı n ı  al ı koymak için bir 
'eden yoktur; yani, ideolojinin anlam ı , toplumun 
ı elirli bölümlerine özgü! etkilerle eylem yoluyla 
jerçekle ş en bir dü ş ünceler dizisidir. 

İ deolojinin analizi, bu ş ekilde siyasal teorinin 
ı ir sorunu haline gelir, epistemolojinin de ğ il (ben-
ter bir argüman için Bkz. Giddens, 1979 Böl. 5). 
3u perspektiften, bir siyasi teorinin (örne ğ in, insan 
lcolojisi) ideolojik oldu ğ unu söylemek, bizim ken-

ii teorimize göre, belirli toplumsal ç ı karlar için be-
irli pratik politik etkileri oldu ğ unu söylemektir (kent 
ffirecini do ğ al sunman ı n, ç ı karlar ı  böyle bir süreç 
araf ı ndan korunangruplar ı n durumlar ı n ı  meş rulaş -
ı rmaya yaramas ı  gibi) Bu tabii ki, kesin olarak Le-
ebvre'in terimi kullan ı ld ığı  ş ekildir ve tam olarak 
jeçerli bir kullan ı md ı r. Bize, farkl ı  toplumsal ç ı kar-
ar ı n özdeş leş tirilmesinin kendisinin belirli siyasal 
eorilere dayand ığı n ı  hat ı rlatmaya yarar. (bkz. Sa-
ı nders 1979, Böl.1) 

Bilim ve ideolojinin genel bir teorisini reddet-
nekle Castells, kent sosyolojisinin bilimsel statü-
ı ü ve kentle ş menn ideolojik kavram ı  üzerine er-
;en dönem yaz ı lar ı nda ortaya koydu ğ u soruna ye-
ı iden dönmez. Daha geç ald ığı  tavr ı n mant ığı  bi-
msel bilginin herhangi bir tekel iddias ı n ı n reddini 
'e erken dönem teorilerinin ele ş tirilmesinde 

gerektirir. Tabii, biz hala bu teorileri 'ideolo-
k' olarak adland ı rmaya devam edebiliriz, ama bu 
inlar ı n aç ı klama tarz ı  olmaktan çok onlar ı n pratik 
ı olitik etkilerine dayanarak görünmelidir. Benzer 

Castells'in kent sorunu analizinde kendi 
'akla şı m ı n ı  değ iş tirmeyi tercih edebiliriz, ama böy-
3 bir karar onun epistemolojik iddialar ı  taraf ı ndan 
ı elirlenmeyecek ama kendi ç ı karlar ı m ı z ve amaç-
ilimiz için yararl ı l ığı na dayanarak olacakt ı r. Cas-
311s'in dediğ i gibi: "bizim analizimizin gücü, onla- 

r ı n aç ı klay ı c ı  kapasitesinden gelmelidir ve onlar 

yaln ı zca bu yeni temellerin sonucu olarak kazan ı -
lan ara ş t ı rma sonuçlar ı n ı n verimliliğ i ile" doğ rula-

nabilir (1977 a, s: 454, 450). 
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kaybettikleri her şeyi 

geri veriyor, 

Bu öyle bir güç ki, 

"Gilvanasli bir yaş  

"Giiveacali yasada 

haz ı rl ı yor insanlar için. 

)rt.1,-, 

fi 

■ ektron, ı, 

S'g-Ortax“ 

Konut 

, 	-- 

54';gparta. 

;s;Ao, 

Zor günler onunla a şı lr 

yüzlerdeki tebessüm 

onunla korunuyor... 

Mutluluğ un anahtan ve 

rahat uyumam s ırr ı  

bu güç'te... 

Bu güç çağ daş  sigortar 

Sigerta'n ı n 

Kaynağı n ı , Türkiye'deki 

72 y ı ll ı k tecrübesinden, 

uluslararas ı  sayg ı nl ığı n, 
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inceleme 

BATI TRAKYA'DA 
TÜRK AZINLIK 

SORUNLARI 

Kamuran GÜRÜN 

Bat ı  Trakya'da Türk Az ı nl ı k sorunlar ı  az ı nl ı k dediğ i-
miz zaman genellikle ya ş ad ığı  ülkenin milleti ile de ğ il 
de, baş ka bir ülkenin milleti ile ayn ı yet arzeden toplu-
luklar ı  kastederiz. Bu manada bir toplumu B. Trak-
ya'da ve 12 adalarda bulmaktay ı z. Ve dolay ı s ı  ile de 
Yunanistan'da bir Türk az ı ni ığı n ı n mevcudiyetinden 
bahsediyoruz. 

Baş lang ı çta ş imdi bu az ı nl ığı n nas ı l ortaya ç ı kt ığı n ı  
dü ş ünmek icap ediyor. O da B. Trakya'n ı n statüsün-
den bahsetmeye bizi mecbur k ı l ı yor. B. Trakya ş üphe-
siz bildi ğ iniz gibi Balkan Savaş lar ı  sonunda D. Trakya 
ile birlikte elimizden ç ı km ış t ı . Sonra Balkan Devletleri 
kendi aralar ı nda savaş a baş lad ı klar ı  zaman biz D. 
Trakya'y ı  kurtard ı k, ama B. Trakya Osmanl ı  devleti hu-
dutlar ı  d ışı nda kald ı . O zaman Bulgarlar ı n elindeydi, ve 
2 Balkan Sava şı  aras ı nda yani Balkan devletlerinin 
kendi aras ı ndaki savaş  s ı ras ı nda da hatta Kuva-i Milli-
ye diye kendilerini isimlendiren bir grup Türk toplulu ğ u 
B. Trakya'y ı  bağı ms ı z bir devlet haline dahi getirmi ş ler-
di. Hatta bir ad ı m ileri giderek ş unu söyleyebilirim: Bu 
devleti Yunanistan tan ı m ış  ve kendi i ş gal ettiğ i Dedea-
ğ aç' ı  da B. Trakya Cumhuriyetine teslim etmi ş ti. Fakat 
bunlar tabi tarihte kald ı . İ stanbul Antla ş mas ı  ile B. 
Trakya'n ı n Bulgaristan'a verilmesini Osmanl ı  Devleti 
kabul etmi ş  oldu ğ u için kurulmu ş  olan B. Trakya müs-
takil cumhuriyeti sona erdirildi ve Ku ş çubaşı  ve etraf ı n-
daki arkadaş lar ı  Türkiye'ye ça ğ r ı ld ı lar. B. Trakya bu-
günkü hudutlar ı  ile Bulgaristan'a geçmi ş  oldu. Lozan 
Anlaş mas ı n ı n müzakereierinin cereyan etti ğ i s ı rada 
hat ı rlayacaks ı n ı z Türkiye ile Yunanistan aras ı nda bir 
ahali mübadelesi söz konusu oldu. Bu ahali mübadele-
si yap ı l ı rken B. Trakya bunun d ışı nda b ı rak ı ld ı . Genel-
likle B. Trakya ile İ stanbul aras ı nda bir muazilik dü ş ü-
nülerek B. Trakya Istanbul'un, Istanbul B. Trakya'n ı n 
karşı s ı nda olarak b ı rak ı ld ı  diye akla gelir. Asl ı nda konu 
bu şekilde değ ildir. Ahali muhadelesi anla ş mas ı  30 
Ocak 1923 günü yani daha Lozan görü ş meleri kesinti-
ye uğ ramadan evvel imzalanm ış t ı . Bu antlaş man ı n im-
zaland ığı  tarihte B. Trakya'n ı n akibeti tesbit edilmi ş  de-
ğ ildi. Aynen İ mroz ve Bozcaada gibi. Hudut meseleleri 
konusunda mutabakata var ı lmam ış t ı . ismet Paş a Tür-
kiye Delegasyonu Başkan ı  olarak B. Trakya'da Plebisit 
yap ı lmas ı  görü ş ünde ı srar etmekteydi. Plebisit'i Ingilte-
re baş ta olmak üzere (Tabi Yunanistan'. saym ı yorum , 
kabul etmemesi normal) di ğer itilaf devletleri temsilci-
leri de kabul etmemekteydiler. Bu sebeple istikbalinin 
ne olacağı  bilinmeyen bir topra ğı n üzerinde yaş ayan 
insanlar ı n mübadelesi söz konusu olmad ığı  için B. 
Trakya Mübaiede-i Ahali Mukavnamesinin d ışı nda kal-
m ış t ı r. 12 adadaki Türkler de d ışı nda kald ı . Çünkü bili-
yorsunuz 12 ada Lozan'da Italya'ya b ı rak ı lm ış t ı r. Ayn ı  
şekilde mübadelenin d ışı nda kalan bir baş ka unsur Im-
roz ve Bozcaada'daki Rum ahalisiydi. O da hudutlar 
konusu, bu mukavele yap ı l ı rken tespit edilmemi ş  oldu-
ğ u için mukavelenin d ışı nda kalm ış  topluluk olarak kar-
şı m ı zda görünüyor. Bunu niye söylüyorum diyeceksi-
niz, sebebi ş u. Zamanla bu olay unutuldu B. Trakya ve 
Istanbul'daki az ı nl ı klar birbirlerinin kar şı l ığı  say ı ld ı lar. 
Bugün Istanbul'daki Rum az ı nl ığı  hemen hemen 10 
binin alt ı na dü şmü ş tür. Yunanistan da bu az ı nl ığı  gö-
zünden ç ı karm ış  durumdad ı r. Bu kar şı l ığı  kaç ı rd ı k diye 
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asl ı nda karşı l ığ a dayanmadan ordaki az ı nl ığı m ı z ı  bugü-
ne kadar korumay ı  temin etmi ş  olmam ış  laz ı md ı . Fakat 
bu yap ı lmam ış t ı r. Bu da beni az ı nl ığı n statüsüne getiri-
yor. 

Az ı nl ığı n statüsü dedi ğimiz zaman az ı nl ığı n hangi 
hukuka göre yöneltildi ğ i ortaya ç ı kar, tabiat ı yla Yunan 
Hukukuna göre yönetilecekler. Onun üzerinde herhan-
gi bir ş üphe yok. Yaln ı z az ı nl ı klara 1. Dünya Sava-
şı 'ndan sonra özellikle Devletler Hukuku'nda bir ş ah ı s 
olarak gözönünde tutulmaya ba ş land ı ktan sonra az ı n-
l ı k ismi verilen toplumlara baz ı  özel haklar tan ı nmas ı  
cihetinde bildirilmi ş tir. Nitekim Lozan antla ş mas ı n ı n 
30. ile 40. maddeleri az ı nl ı klar konusu ile ilgilidir. Bu-
nun eş i maddelerde 1. Dünya Sava şı ndan sonra orta-
ya ç ı kan bütün yeni devletler ve 1. Dünya Sava şı  mağ -
luplan ile imzalanan anla ş malan konulmu ş tur. Ayn ı  şe-
kilde bir anlaş ma Yunanistan'la itilaf devletleri aras ı n-
da yap ı lm ış t ı r. Bu antlaş ma 10 Ağ ustos 1919 tarihlidir. 
Sevr'de imzalanm ış t ı r. Biz Sevr Antlaş mas ı  dendi ğ inde 
tüylerimiz diken diken oldu ğ u için Yunanistan' ı n itilaf 
devletleriyle yapt ığı  Sevr Antlaş mas ı n ı  da sanki ayn ı  
Sevr Antlaş mas ı ym ış  gibi hiç akl ı m ı za getirmemi ş izdir. 
Ve Yunanistan'daki az ı nl ı k üzerinde sadece Lozan 
Antlaş mas ı n ı n 45. maddesine dayanarak mütakabik 
hakk ı n ı  kullan ı lmas ı  şeklinde o az ı nl ığı n hukukunu ko-
rumaya çal ış m ışı zd ı r. Ş imdi bu iki bahsetti ğ im anlaş -
maya. ilave olarak ayr ı ca birde Balkan Harpleri sonun-
da Yunanistan'la Türkiye aras ı nda 1913 senesinde Ati-
na'da imzalanan antla ş man ı n doğ rudan doğ ruya az ı n-
l ı klarla ilgili hükümleri vard ı r. Devletler hukuku bak ı -
m ı ndan bu antlaş man hukuki bak ı mdan yürürlükte mi-
dir? Değ il midir? Yürürlükte olmamas ı  ihtiza eder. 
Çünkü harp haline girmi ş  iki devlet aras ı nda tüm ant-
laş malar ortadan kalkar. Sava ş  bittikten sonra bar ış  
antlaş mas ı  yap ı l ı rken hangi antla ş malar ı n yeniden yü-
rürlü ğ e girdiğ i say ı l ı r, say ı lmam ış sa ortadan kalkm ış  ol-
mas ı  icap eder, Atina Antla ş mas ı  Lozan da say ı lan 
antlaş malar içinde olmad ığı na göre ortadan kalkm ış t ı r 
dememiz laz ı m. Yaln ı z... ş urada Lozan müzakereleri 
devam ederken, zab ı tlar ı  okuduğ unuz zaman Yunan 
temsilcileri Atina Antla ş mas ı n ı n mevcut oldu ğ u nokta-
s ı ndan hareket ederek 45. maddenin ortaya ç ı kar ı lma-
s ı na itiraz etmi ş lerdir. 

Dolay ı s ı yla onlar ı n Lozan'da kendi ifadelerine da-
yanarak Atina Antlaş mas ı n ı n yürürlükte oldu ğ unu belki 
söylemek mümkün. Atina Antla ş mas ı  ne i ş e yar ı yorda 
bunun meriyette oldu ğ unu dü ş ünüyoruz, diyebileceksi-
niz. Din liderlerinin ne şekilde seçilece ğ i konusu sade-
ce Atina Antlaş mas ı nda vard ı r. Lozanda yoktur. Yuna-
nistan bunu belki de teamül b ı rakm ış t ı r diyebiliriz. Fa-
kat Balkan Sava ş lar ı yla istiklal mücadelesinin aras ı n-
da geçen süre zart ı nda Lozan'daki az ı nl ı kla ilgili her-
hangi bir tatbikat ortaya ç ı kmam ış  olduğ u için teamül-
de asl ı nda pek mevcut değ ildir. Ş imdi az ı nl ığı n statü-
sünü böylece belirledikten sonra belki k ı saca az ı nl ığı n 
büyüklü ğ ü ve nas ı l yönetileceğ i konusunda da bir iki 
kelime söyleyeyim. Ondan sonra az ı nl ığı n problemine 
geçeceğ im. O zaman bahsetti ğ im anlaş malar aras ı n-
daki farkl ı l ığı  yeniden ele alm ış  oluruz. 

Yunanistan'da Establi deniyor, yani mübadeleden 
istisna edilecek topluluklar say ı l ı rken Türk az ı nl ığı  110 
ile 120 bin civar ı nda olarak tespit edilmiş . Tam rakam ı -
n ı  da bilen yoktu. Tabi vesikalar ı nda zaten tam bir lis-
tesi bir tek bizim konsoloslukta vard ı r. Fakat o da biraz  

eksiktir. Bu rakam de ğ i ş memiş tir. Bugün de ben Ati-
na'da büyükelçilik yapt ığı m s ı rada da yine Yunanis-
tan'daki az ı nl ığı  yine 110 bin olarak tespit etmekteyim. 
Ölenle doğ an eş it olmad ığı  için, doğ an ülenden bir 
hayli fazla oldu ğ u için bunun Türkiye'ye göç etmelerle 
veyahut Yunanistan'dan ayr ı lmalarla oradaki fark ı n he-
saplanaca ğı  dü ş ünülmekteydi. Hakikaten benim Ati-
na'da bulundu ğ um tarihlerde Türkiye'ye B. Trakya'dan 
göç etmi ş  olanlar ı n 50 bin civar ı nda oldu ğ u tesbit edil-
mekteydi. Dolay ı s ı yla Türk az ı nl ığı  içindeki nüfus art ış  
oran ı  asl ı nda bir hayli yüksektir. Ş imdi bu 110 bin civa-
r ı nda olan az ı nl ığı n o zaman yapt ı rd ığı m ı z bir çal ış ma 
vard ı . Az ı nl ı k konusunda bir müzakere yap ı lacak diye 
umut ediyorduk. Tahakkuk etmedi. O münasebetle 
yapt ı rd ığı m ı z bir çal ış ma sonunda 25 bininin şehirler-
de, ş ehir dediğ imiz zaman Gümülcine, iskeçe'yi kas-
dediyoruz. Dedeağ aç'ta kimse kalmam ış t ı , hemen he-
men 25 binin ş ehirlerde 4200 hanede 85.000'in de 
köylerde, 18.363 hanede ya ş ad ığı n ı  tespit ettirmi ş tik. 
Az ı nl ığı n Gayrimenkul servetinin 235 milyon dolar ol-
duğ u gibi bir rakkam ortaya ç ı karm ış t ı k. Az ı nl ığı n y ı ll ı k 
gelirinin 31.5 milyon dolar oldu ğ unu ve bu ş ekilde 
az ı nl ığı n perkapitalinin milli gelirlerinin 300 dolar civa-
r ı nda oldu ğ unu tespit etmi ş tik. Tabiat ı yla bu konsolos-
luk, az ı nl ı k ileri gelenleri ve büyükelçilik aras ı nda yap ı -
lan bir çal ış ma sonunda ortaya ç ı kar ı lan rakamlard ı r. 
Resmi rakam diye söylemek mümkün de ğ il, fakat en 
az ı ndan bize bir fikir veriyordu, ş u anda size de bir fikir 
verebilir diye bunlar ı  ifade ettim. Ifade etti ğ im rakamlar 
1973 senesine aittir. Ş imdi bu büyüklükteki bir az ı nl ı kla 
Türkiye II. Dünya Sava şı n ı n sonuna kadar hiç ilgilen-
memi ş tir. İ ki savaş  aras ı nda Yunanistan'daki Türk 
az ı nl ığı  kendi kendisini idare etmi ş tir ve asl ı nda çok 
isabetli olmu ş tur. Kendi kendisini gayet iyi idare etmi ş -
tir. Az ı nl ı k içinden az ı nl ı k liderleri ç ı km ış t ı r. Az ı nl ı k belir-
li bir organize çal ış maya girebilmi ş tir, kendi haline b ı ra-
k ı lmas ı n ı n faydas ı  bu olmu ş tur. 

Ama bunun bilahare mahsur gibi görünen taraf ı  di-
ni abidelerin az ı nl ı k içinde büyük yer tutmu ş  olmas ı  ve 
az ı nl ığı n daha sonra ikiye bölünmesine sebep olmu ş -
tur şeklinde özetlenebilir. 

1952 senesinde Türkiye ile Yunanistan aras ı ndan 
kültür antla ş mas ı  yap ı ld ı ktan sonra Türkiye Yunanis-
tandaki az ı nl ı k ile ilgilenmeye ba ş lad ı . Evvela göç te ş -
vik edildi. Ama bu da garip bir şekilde te ş vik bdildi. Yu-
nanistan'dan Türkiye'ye göç etmek isteyenlerin Yuna-
nistanla ilgiyi kesmeleri ş art koş uldu. Dolay ı s ı yla az ı n-
l ı k Yunanistan'daki araziyi elinden ç ı karmak zorunda 
kald ı . Türkiye'ye göç etmek isteyenler Lozan sonras ı  
B. Trakya'n ı n °/090 küsurunun arazi olarak tapusu 
Türklerin elindeydi. Bu gün bu eic ı5O'nin alt ı na düş mü ş -
tür, ve Yunanistan' ı n kendi talep ettiğ i, belirledi ğ i politi-
kan ı n bunda büyük rolü var ama bizim göçü te şvik et-
memiz ve te şvik ederken Yunanistanla ilginizi kesme-
niz laz ı md ı r demi ş  olmam ı z ne hikmetse bunu demiş iz, 
izah etmek imkan ı m yok sual olarakta lütfen sormay ı n 
bana bu arazinin elden ç ı kmas ı n ı ... etmi ş  bulunmakta-
d ı r. Az ı nl ı k 1952'den sonra yollad ığı m ı z baş konsolosla-
ra az ı nl ı k konusunda büyük selahiyet vermi ş iz. Fakat 
bunu söylemekte bir sak ı nca görmüyorum. Gümülcine 
çok parlak bir d ış  post telaki edilmedi ğ i için uzun sene-
ler Gümülcine'ye, meslek hayat ı n ı n sonuna yakla ş m ış , 
art ı k fazla i ş le uğ raş mayacak arkadaş lar yoilanm ış t ı r. 
Onlara çok fazla selahiyet verilince az ı nl ığı n kendi için-
deki organizasyonunun ortadan kalkmas ı yla sonuçlan- 
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m ış  ve fiilen az ı nl ı k ikiye bölünmü ş tür, ilericiler, gerici-
ler diye bundan tabiat ı yla devlet, biz de ğ il, fakat hükü-
met olarak Yunanistan' ı n çok büyük istifadeleri olmu ş -
tur. Sonra ikiye ayr ı lmay ı  ortadan kald ı rmaya çal ış t ı r, 
sonra bizim gerici diye o tarihlerde vas ı fland ı rd ığı m ı z 
az ı nl ı k mensuplar ı n ı n İ çi ş leri Bakanlar ı n ı n dosyalar ı nda 
Türkiye'ye girmesi yasak ki ş iler olarak görülmekteydi. 
Bu dosyalar ı n ortadan kaldirilmas ı n ı  temin ettik. Bunlar 
Türkiye'den kovulmu ş  değ il d ış arda oturmaya mecbur 
b ı rak ı lm ış  ve bu memleketin evlatlar ı  kadar Türkiye'de 
yaş ama hakk ı  olan ki ş ilerdi. Eğ er bir suçlar ı  varsa, 
Türkiye'ye gelirler. Türk mahkemeleri huzurunda bu 
suçlar ı  görülür, varit ise mahkum olurlar. Ama bunlar ı  
Türkiye'ye sokmamaya hakk ı m ı z yoktur, fikrini ileri sür-
dük hat ı rlayacaks ı n ı z bu görü ş  kabul edildi ve bu def-
terler temizlendi. Türkiye'ye girme imkan ı  sağ land ı , 
ama bütün az ı nl ığı n kendi içinde bir bütün olabilme 
havletini ortadan kald ı ran sebepler oldu. Az ı nl ığı n bu 
şekildeki yönetimi yan ı nda asl ı nda kendilerinin büyük 
problemleri mevcuttur. Ba ş ta gelen problemler sosyal 
problemler diyebilece ğ im dini konularla yönetim konu-
lanyla ilgili iki husustur. Ş imdi Antlaş maya göre az ı nl ı -
ğı n kendi cemaat yönetim heyetlerini seçmesi laz ı md ı r. 
Yunanl ı lar bu seçimi hiç bir zaman yapt ı rmad ı lar. Az ı n-
l ığı n kendi müftülerini seçmeleri laz ı md ı r. İş te Atina 
Antla ş mas ı  bu noktada ortaya giriyor. Çünkü Müftü 
müessesesi sadece Ankara antlaş mas ı nda var ne Yu-
nanistan' ı n imzalad ığı  Sevr Antlaş mas ı nda ne de Lo-
zan Antlaş mas ı nda müftülük müeesesesi yok. 

Atina Antlaş mas ı  büyük şehirlerde müslüman nüfu-
sun kendi müftülerini seçeceklerine müftülerin biraraya 
gelip kendi aralar ı nda 3 tane baş  müftü namzeti ortaya 
ç ı kar ı p bunu Yunan hükümetine bildirece ğ ini ve Yunan 
hükümetininde bu 3'ünden birini ba ş  müftü tayin ede-
ceğ ini ve ondan sonra istanbul'dan onay isteyece ğini 
öngörür. O zaman Türkiye Osmanl ı  Devletinde bir 
Ş eyhülislamilk kap ı s ı  var ve seçimlerde tayinin o şekil-
Je yap ı lacağı  öngörülüyor. Cumhuriyetle birlikte zaten 
Şeyhülislaml ı k ortadan kalkm ış  olduğ u için ve bu söy-
ediğ im sistem Balkan harbinden sonra Yunanistan'da 
çalan k ı sm ı nda Türk-Müslüman az ı nl ı k oturmada de-
ıam ettiğ i için geçerliydi, fakat ahali mübadelesinden 
ı onra az ı nl ı k sadece B. Trakya'y ı  inhisar edince ş ehir 
ı larak ortada bir tek İskeçe, Gümülcine, Dedea ğ aç ve 
Comatini kald ı . Orada birer müftü seçilmi ş  baş lang ı çta 
ıen gittiğ im zaman Elan, hem İ skeçe'de hem Gümülci-
ı e'de seçilmi ş  müftü vard ı . Dedeağ aç'daki müftü öl-
nüş  ve hiçkimse yerine seçilmemi ş ti. Komotini'de bir 
nüftü naibi bulunuyordu. Kabil olsayd ı  iki sene evveli-
ı e kadar Atina'da büyükelçi olan arkada şı m ı z Fahir 
kvarçam aram ı zda bulunuyor. Son durumu anlat ı rd ı . 
îümülcine'de müftü öldükten sonra Yunanl ı lar oraya 
ı ir müftü tayin etmi ş ler. Bunu tayin etmeye asl ı nda 
etkileri yok. Müftü dini bir liderdir. Bunu az ı nl ığı n ken-
lisinin seçmesi icap ediyor. Bu aynen yar ı n burada 
etrik öldü ğ ü zaman Patrik'i bizim seçmemize benzer. 

Eğ er Yunanistan seçimi yapt ı rm ı yorse. ve  naibi, ye-
nde tutmaya devam ederse yar ı n. Yar ı n "Allah uzun 
mür versin kendisinin ölümünü temenni ediyor de ğ i-
z" ama patrik öldüğ ü zaman Türk hükümeti de rahat-
kla Patrik naibi tayin edip, patrik seçtirmeyebilir, ama 
unu bugünden belki Yunanl ı lara ve Dünya efkar ı na 
at ı rlatmakta isabet olabilir. Çünkü yar ı n biz ayn ı n ı  
apt ığı m ı z zaman bütün dünya ayağa kalkar, "nas ı l 
luyorda Patrik'i seçtirmiyorsunuz“ diye. Niye seçtir- 

meyeceğ imizi bugünden söylersek e ğ er Yunanistan 
tutumunda devam ediyorsa bizim o hareketi yapma-
m ı z hakl ı  olur hem de bugünden dünya efkar ı n ı  haz ı r-
lam ış  olabiliriz. Tabi bu ilgili makamlar ı m ı z ı n taktirine 
kalm ış  bir husus oluyor. Bu sosyal problemlerin yan ı n-
da, az ı nl ığı n çok büyük bir kültür problemi vard ı r. Be-
nim zaman ı mda 386 tane mektep vard ı  Gümülcine'de, 
hocas ı  yoktu. Bu konu ile Yunanl ı lar çok enteresand ı r, 
Az ı nl ığı n kültür politikas ı nda hiç kar ış mazlar Yunanca 
da öğ retmezler. Yunanca da ö ğ retmedikleri için zaten 
iki tane lise var, liseden ç ı kanlar Üniversiteye giremez-
ler. Çünkü üniversite imtihanlar ı nda Rumcadan gra-
mer laz ı m ve dolay ı s ı yla az ı nl ı k içinde yüksek kültürlü 
kimse bulamazs ı n ı z. Benim zaman ı mda alt ı  tane avu-
kat iki tane pratisyen hekim, bir di ş  hekimi, bir veteri-
ner, dört tane yüksek mühendis vard ı . Az ı nl ığı n içinde 
yüksek mühendisler de Türkiye'de tahsil etmi ş lerdi. 
Avukat olmak için Türkiye'de tahsil bir i şe yaram ı yor. 
Çünkü Türk Hukuku ile Yunan Hukuku birbirine e ş it ol-
mad ığı  için Türkiye'deki diplomasi ile Yunanistan'da 
avukatl ı k imkan ı  yok. 

T ı bbiye ve mühendislik tahsili tabiat ı yle çok kolay 
oluyor. Bu büyük kültür problemi vard ı r. Oğ retmen 
yoktur. Baz ı  mekteplerde eski Türkçe tedrisat devam 
eder. Yunanl ı lara söyledi ğ im zaman "Bana ne der" 
serbesttir kendisi istiyor, az ı nl ı klar ne istiyorsa yapabi-
lir. Bu bir ölçüde düzeltilmeye çal ışı ld ı . Cemaat içinde-
ki ikilik ortadan kalkt ı ktan sonra kendiliklerinden bunu 
düzeltme yoluna girdiler, iki medrese vard ı  orada. Biz 
medreseyi gerici müessese olarak telakki etmi ş iz, 
medreselerin bir tanesi Ş ahin Medresesi yasak bölge-
dedir. Özel bir izin alarak yasak bölgeye gittik. Gerici-
likle hiçbir alakas ı  yok, bundan daha ilerici bir kültür 
müesesesi bulamazd ı n ı z. Ve adamlar hoca noksanl ı -
ğı ndan en fazla ş ikayet eden medrese oldu. Asl ı nda 
bu konularla ilgilenmekte büyük fayda vard ı r. Fakat ko-
nuyu 2 memleket aras ı nda konu ş acak safhaya getire-
mediğ imiz için bir türlü halledemedik. 

Son s ı k ı nt ı l ı  durumlar ı da ekonomik konulard ı r. Ara-
zi satmak ve almak son derece zordur. Araziyi hemen 
sat ı yorsaniz 3 günde biter formalitesi. Türk'e sat ı yorsa-
n ı z o formalite bitmiyor. Yani az ı nl ı k durumundaysan ı z. 
Dolay ı s ı yla satam ı yorsunuz. Mağdur durumdaysan ı z 
bir Rum'a satmaya mecbur oluyorsunuz, kendiniz ara-
zi almaya kalklyorsan ı z sözkonusu değ il, kanunen hiç-
bir s ı k ı nt ı  ç ı kar ı l ı yor durumda değ ildir. Otomobil almak 
isterseniz tabi rahatl ı kla al ı rs ı n ı z ama ehliyet alamazs ı -
n ız, imtihan ı  geçemezsiniz. Imtihan ı  geçemediğ iniz 
içinde bir ş ey diyemezsiniz. Bilmiyorsun kullanmay ı  ne 
yapal ı m derler. Traktör al ı rs ı n ı z, tarlan ı z ı  al ı rs ı n ı z, tarla-
n ı z ı  sürmek için yine ehliyet almad ığı n ı z için traktörüde 
kullanamazs ı n ı z. Yan yana 2 tane sütçü dükkan ı  var-
d ı r. Birisine hergün ceza yaz ı l ı r pis diye, çünkü sahibi 
Türk'tür. Yan ı ndaki biraz daha pistir ama ona yaz ı lmaz 
yine birşey diyemezsiniz. Çünkü hakikaten belediye 
cezalar ı  pis olan dükkanlara ceza yaz ı lmas ı n ı  icap etti-
riyor. Yoksa kanun dairesinde gayet güzel bir şekilde 
hayat ı ndan bezdirirler adam ı . Bu da ekonomik s ı k ı nt ı -
lar içine giren bir konu. 

Bütün bunlar ı n sebebi, asl ı nda bundan 20-30 sene 
evvel böyle bir s ı k ı nt ı  yoktu. Bütün bunlar ı n sebebi 
meclisin 1964 y ı l ı ndan sonra Istanbul'daki Rum az ı nl ı -
ğı n bizim Türkiye'den uzaklaş t ı rmay ı  güncel olacak bir 
tasar ı m içine girmi ş  olmam ı zd ı r. 
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2000 YILINDA DÜNYA 
TÜTÜN ÜRETIMI VE TALEBI 

Nedim DIKMEN 

E.Ü. Tütün Eksperleri Y.O. 
Araş tırma Görevlisi 

I-GIRIŞ  
2000 y ı l ı nda insanlar özgürce sigara içecek 

mi? Bu cümleyi ş a ş k ı nl ı kla karşı layabilirsiniz. Aca-
ba tütün endüstrisinin gelece ğ i ne olacakt ı r? Eko-
nomileri tütüne yo ğ un bağ l ı  olan birçok ülke, tütün 
endüstrisinin gelece ğ ine ili ş kin endi ş eli bir beklen-
ti içindedir. Tütün üreten ve ticaretini yapan birçok 
ülke tütünün gelecek 10 y ı lda talebin ve üretimin 
ne olaca ğı n ı  bilmek istiyorlar. Tütün üretimi ve ta-
lebinin gelecek 10 y ı l içinde alaca ğı  görünümün 
bilinmesi, tütün üretimi ve ticaretiyle u ğ raşan çok 
say ı da ülke taraf ı ndan arzu edilmektedir. 

Birle ş miş  Milletler, G ı da ve Tar ı m Te ş kilat ı  
(FAO), tütün endüstrisinin sorunlar ı n ı  dikkate ala-
rak bir tak ı m çal ış malar yapt ı  ve endüstrinin 2000 
y ı l ı ndaki durumunu belirleyecek faktörleri tahmi-
nen ortaya ç ı kard ı . Bu makalede, yap ı lan bu çal ış -
man ı n sonuçlar ı na değ inilerek ilgi çekici baz ı  nok-
talar aç ı klanacakt ı r. 

II- EKONOMIK AÇIDAN DÜNYA 

TÜTÜNCÜLÜ Ğ Ü 

Son be ş  y ı l ı n ortalama rakamlar ı na göre dün-
yada 4.400 bin hektar alanda tütün ekimi yap ı l-
makta ve y ı lda ortalama 6.600 bin ton tütün üretil-
mektedir. Dünya tütün ihracat ı  ve ithalat ı nda söz 
konusu miktar ise yakla şı k 1.400 bin tondur.(1) 
Tütün baz ı  geliş mi ş  ülkelere d ış  ticarette önem ka-
zand ı r ı r ve baz ı  ülkelerin yapt ığı  iharacata 
°/050'den fazla miktarda katk ı da bulunur. Özellikle 
geli ş mekte olan ülkelerde nüfusun büyük bir bölü-
mü için istihdam olana ğı  sağ lar ve binlerce çiftçi-
nin geçimi için kazanç temin eder. Tütünün dünya 
ekonomisine katk ı s ı n ı n yan ı nda, insan sağ l ığı na 
olan etkileri de son derece önemlidir. Geli ş miş  Ba-
t ı  ülkeleri ba ş ta olmak üzere sigara aleyhtar ı  kam-
panyalar ve tütün kullan ı m ı n ı n yasal engelleri her 
geçen gün artmaktad ı r. E ğ er evrensel tütün talebi 
gelecek 10 y ı lda zay ı flarsa, baş l ı ca tütün üreticisi 
ve ihracatc ı s ı  ülkelere, tününün devletin y ı ll ı k geliri 
içindeki pay ı n ı n azalmas ı na göre uygun planlar 
yap ı lmas ı  gereklidir. 

Tütün, Birle ş mi ş  Milletler'e üye 159 ülkenin 
115'inde üretilmektedir.(2) Bir ba ş ka deyi ş le ülke-
lerin 3/4'ü tütün yeti ş tiriyor. 

Ba ş ta gelen tütün üreticisi, ihracatç ı s ı , ithalatç ı -
s ı  ve tüketicisi olan ülkelerde tütünün durumu son 
be ş  y ı ll ı k ortalamalara göre Tablo 1'de verilmi ş tir. 
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DUNYA TUTUN TICARETININ GEIJŞ Iml 
(1980-1989) MIttiONOCI_LARS 

1980 1981 	 1982 	 1963 	 1984 	 1983 	 1986 	 1987 	 1984 	 1989 

5.000 

YAPRAK 
	 TUTUN 

TUTUN 
MAMULLERI 

o 

1,989 

Tablo 1 

DÜNYA TÜTÜN EKONOMISINDE ÖNEMLI ÜLKELER 

Dünya top. 

ÜRETIM TÜKETIM IHRACAT ITHALAT 

(1000 ton) 6.603 5.950 1.379 1.376 
İ lk 6 

Ülke <Y0 % % 0/0 

Çin 36.0 34.0 
A.B.D. 9.1 10.1 15.7 14.3 

S.S.C.B. 4.0 5.8 3.9 

Brezilya 6.3 2.5 13.6 
Hindistan 6.6 6.1 
Türkiye 3.3 1.1 6.8 
Almanya 10.9 
İ ngiltere 7.4 
Hollanda 6.0 

Japonya 2.8 4.9 
İ talya 8.1 
Yunanistan 8.1 
Zimbabwe 7.3 
TOPLAM 65.3 61.8 59.6 47.5 

Kaynak: World Tobacco Situatin 

Tütün Y ı ll ığı  1990 

Tütün Enformasyon Bülteni, say ı  69. 

Tablo.1'de görüldü ğ ü gibi dünyan ı n en büyük 
tütün üreticisi ve tüketicisi Çin'dir. Tütün ihracat ı  
ve ihtalat ı nda birinci s ı rada, üretim ve tüketimde 
ise ikinci s ı rada bulunmaktad ı r. İ ngiltere ve Hollan-
da'da tütün üretimi olmamas ı na rağ men bu ülkeler 
dünya ithalat ı nda söz sahibi önemli ülkelerdir. Tü-
tün ithalat ı n ı n iç tüketime yönelik olmamas ı  nede-
niyle bu ilgi çekici bir durumdur. S ı rayla Çin, 
A.B.D., Hindistan, Brezilya, S.S.C.B. ve Türki-
ye'nin dahil oldu ğ u alt ı  ülkenin dünya tütün üreti-
mindeki pay ı  %65'dir. Geriye kalan 113 ülkenin 
üretimdeki pay ı  ise %35'dir. Dünya tütün ekonomi-
sinde etkili ilk alt ı  ülkenin tüketimdeki pay ı  <Y062, 
ihracatta %60, ithalatta ise °/048'dir. Türkiye, dün-
ya tütün üretimi ve ihracat ı nda 6. s ı rada, oriental 
tütün ihracat ı nda ise Yunanistan' ı n ard ı ndan 2. s ı -
rada yer almaktad ı r. 

Ş ekiI.1'de 1980 y ı l ı  ve sonras ı  dünya tütün tica-
retinin geli ş imi görülmektedir. 1980 ve 1985 y ı llar ı  
aras ı  ortalama 1983 milyon dolarl ı k dünya tütün ti-
caretinin °/055'i yaprak tütünden, °İ0451 ise tütün 
mamülleri ticaretinden olu ş maktad ı r. 

Ş ekiI.1 

1985 y ı l ı  ve sonras ı nda, dünya tütün ticaretin-
de yaprak tütünün pay ı  giderek küçülmü ş  ve 1989 
y ı l ı nda `Y0 17 oran ı na dü ş mü ş tür. Bu nedenle dün-
yü tütün endüstrisi önemini art ı rm ış  ve tütün ma-
mülleri ticareti ön plana geçmi ş tir. 

Temel ekonomik nedenlerle, tütünün alaca ğı  
uzun vadedeki görünümün üye ülkelerce bilinmesi 
arzusuna ek olarak, Dünya Sa ğ l ı k Örgütü de ev-
rensel tütün (sigara) tüketimi trendiyle ilgilenmek-
tedir. Dünya tütüncülü ğ ündeki bu genel ç ı karlar 
üzerine FAO'nun yapt ığı  çal ış man ı n sonuçlar ı n ı  
aç ı klamada üç dipnot, konuyu anlamaya yard ı mc ı  
olacakt ı r. 

ilki, geli ş mi ş  ülkelerden söz edildi ğ inde ABD, 
Kanada, Avrupa Topluluğ u, Sovyetler Birli ğ i, 
Avustralya, Yeni Zelanda ve Japonya'y ı  içine al ı r. 
Çin Halk Cumhuriyeti'nin de dahil oldu ğ u bütün di-
ğ er ülkeler, dünyan ı n geliş mekte olan ülkeleridir. 

İ kinci dipnot, verilerin teknik niteli ğ idir. Sigara 
tüketimi ve ticareti verileri, sigara yap ı m ı  ve imal 
edilmeyen toplam tütün tart ışı lacakt ı r. örneğ in it-
halat ı  konu ş tuğ umuzda yaprak tütün ve ürünleri 
dahil olacak, e ğ er bir ülke ithalatç ı  oldu ğ unu söy-
lüyorsa, o ülke ya bir yaprak tütün yada tütün ma-
mülleri ihracatç ı s ı  da olabilir. Fakat toplam içinde 
al ı nd ığı nda ve yaprak tütün karşı l ığı  hesapland ığı  
zaman, ihraç etti ğ inden daha fazla ithal eden bir 
ülkedir. 

Üçüncü dipnot, sadece çal ış man ı n yans ı t ı lma-
s ı nda kullan ı lan yöntem biliminin (metodolojinin) 
yorumu yap ı ld ı . Proje üretim ve talep olarak iki 
parçaya bölündü. 

Üretim projelerinde 1974-1986 periyodundaki 
veriler esas al ı narak çe ş itli regresyon analizleri 
yap ı ld ı . Proje çal ış malar ı nda en uygun reçeteler 
kullan ı ld ı . Geleceğ i önceden bilmede yaprak tütün 
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üretiminin umulan tesiri, ayr ı  ülkelerde yeni yeni 
olmu ş  veya ümit edilen de ğ i ş imler üzerinde üretim 
trendi kurularak intibak! yap ı ld ı . 

Baş lang ı çta FAO istatistikleri ile tütün talebi 
analizleri ve tahmini yap ı ld ı . Bu projede geçmi ş  tü-
ketim trendleri ve hane halk ı  masraflar ı  örneklene-
rek, nüfusun geli ş me oran ı , gelirin yer ald ığı  basit 
bir model kuruldu. Belirli ülke endüstrilerinde bili-
nen ve yeni değ iş imler üzerine makul olmayan 
esaslar ı  yap ı lan tahminler, analizler ve trend fak-
törleri gösterdi. 

III- DÜNYA TÜTÜN ÜRET İ M İ  
Bilinen bu notlar ile, ilk olarak dünya tütün üre-

timi mütala edildi, projeler 2000 y ı l ı na kadar y ı ll ı k 
yakla şı k °/02 büyümeyi gösterdi. Geli ş mi ş  ülkeler-
de art ış  yakla şı k e/01 nisbetinde, geli ş mekte olan 
ülkelerde ise tahminen %2,5 oran ı nda olacakt ı r. 
(Ş ekiI.2) 

Ş eki1.2 

Esas periyod s ı ras ı nda daha iyi, geli ş mekte 
olan ülkelerde h ı zl ı  büyüme oran ı  görülüyor. Bu 
aşı r ı  üretimin sonucu, 2000.1i y ı llara gelindi ğ inde 
geliş mi ş  ülkelerin dünya üretimindeki pay ı  
1975'lerdeki 1/3'de dü ş üyor. Bu olağ anüstü ente-
rasand ı r. Fakat ticari büyüme tart ışı l ı rsa geli ş mek-
te olan ülkelerin üretim art ışı n ı n alt ı nda gerileme-
yecektir.(3) 

1990 y ı l ı nda 7.14 milyon ton olan üretim, 2000 
y ı l ı nda 8.6 milyon tona yükselecektir. 

3.1. GEL İŞ M İŞ  ÜLKELER 

Amerika Birle ş ik Devletleri gelecek 10 y ı lda da-
ha fazla tütün üretiminde, geli ş miş  ülkeler içinde 
ilk s ı radad ı r. Grafikte ( ş ekil 3) görüldü ğ ü gibi, ABD 
yaprak tütün üretimi 1975'den itibaren azalmaya 
baş lad ı , 1980 ve 1985 y ı llar ı  aras ı  azalma e ğ ilimi 
devam etti, bununla beraber bu trend geçen bir-
kaç y ı l içerisinde ters döndü. ABD üretimi ş imdi 
yükselmektedir. ABD'nin etki alan ı  2000'fi y ı llarda 
liste başı  olarak devam edecektir. 

Ş ekiI.3'de gösterildi ğ i gibi, ABD'nin yaprak tü-
tün üretimi 2000 y ı l ı nda Planlanan düzeyle 
765.000 ton civar ı nda olacakt ı r. 1990 üretimi tah-
minen 760.000 tondur. 

Ş eki1.3 

AT tütün üretimi gelecek 10 y ı l içersinde her y ı l 
°/00.5 oran ı nda büyüyecek, bu büyüme farz edilse 
de Topluluk tütün aç ığı n ı  kapatmada di ğ er ülkeler-
den yapt ığı  ithalat ı  de ğ i ş tirmeyip devam edecektir. 
Sovyetler Birli ği'nin her y ı l yakla şı k <>/01.5 oran ı nda 
bir art ış la, geli ş mi ş  toplumlar içinde yaprak tütün 
üretimindeki pay ı  nisbeten büyük olacakt ı r. 

Geli ş mi ş  toplumlar içindeki di ğ er ülkeler de 
yerli yaprak tütün üretimi ortalama <Y02 azalacakt ı r. 
Bu kategori içinde yer alan ülkelerden Avustralya, 
Japonya ve Kanada'y ı  kapsayan eski trendlerin 
devam ı nda yaprak tütün üretimi azal ı yor. 

3.2. GEL İŞ MEKTE OLAN ÜLKELER 

Çin Halk Cumhuriyeti ortalama 2370 bin tonla 
toplam dünya tütün üretiminin °/036's ı n ı  üretmekte-
dir. Geli ş mekte olan ülkeler içinde üretimdeki üs-
tünlü ğ ü ve üretim art ışı yla gelecek 12 y ı l boyunca 
da bu sektörün ba şı nda yer alacakt ı r. Çin'in yap-
rak tütün üretimi 1975-1985 ana periyodu süresin-
ce y ı ll ı k cY07'den fazla bir oranda geli ş ti 

Ş eki1.4 

Ş ekiI.4'de °/050 büyümeye dayal ı  tahminler gö-
rülmektedir. FAO'nun yapt ığı  bu araş t ı rmada 
Çin'in verilerinden emin olunamad ığı ndan dolay ı  
bu ı l ı ml ı  tahmin yap ı ld ı  ve bu çal ış mada gelecek 
y ı llarda bir azalma olaca ğı  mübala ğ al ı  olarak ter-
cih edildi. 

Geli ş mekte olan di ğ er ülkeler içinde, esas peri- 
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yot boyunca daha az art ış la, Brezilya üretimi tah-
mini y ı ll ı k %2 dolay ı nda artacakt ı r. Hindistan'daki 
üretim trendi e ğ ilimi değ i ş meyecek ve ayn ı  çizgi 
üzerinde artacakt ı r. Di ğ er geliş mekte olan ülkeler-
de ortalama büyüme her y ı l %0.5-1 nisbetinde 
olacakt ı r. Ş ekiI.4'de görüldü ğ ü gibi Çin üretime ha-
kim bir rol oynayacak ve gidi ş i tayin edecektir. 

IV- DÜNYA TÜTÜN TALEBI 

Dünya tütün talebi incelendi ğ inde (Bkz. Ş e-
ki1.5), dünya tütün içimi, ayn ı  zamanda ürnit edildi-
ğ i gibi, 2000 y ı l ı na kadar her bir y ı l için tam olarak 
%2 dolay ı nda geliş ecektir. Geli ş mekte olan ülke-
lerde tüketim daha fazla artacak ve bu ülkelerde 
y ı ll ı k büyüme oran ı n ı n %3 olaca ğı  ümit edilmekte-
dir. Buna kar şı n geliş mi ş  ülkelerde önemsiz bir 
azalma olacakt ı r. 

Ş ekiI.5 

Geli ş mekte olan ülkeler içinde Çin as ı l oyuncu-
dur. Geli ş en dünya tütün (sigara) tüketiminin he-
men hemen yar ı s ı  için önemlidir. ( Ş ekiI.6) Çin'in 
2000.1i y ı llarda tüketimdeki pay ı  2/3 olacakt ı r. Bu 
pay 19751i y ı llarda 1/2 oran ı ndayd ı . Bununla birlik-
te Çin için tasarlanm ış  büyüme genellikle bütün 
geli ş mekte olan ülkeler için tasarlanm ış  %3 civa-
r ı nda ortalama büyüme oran ı  benzeridir. Çin Halk 
Cumhuriyeti dünya tütün üretiminde %50'lik payla 
en önemli ülke görünümündedir. 

Ş ekil 6 

Dünya tütün üretimi ve talebi trendleri ş e-
ki1.7'de bir arada gösterilmektedir. 1980 y ı l ı  önce- 

sinde üretimin talebin üzerinde oldu ğ u görülüyor. 
Bu periyot esnas ı nda, ABD tütün endüstrisi al ışı l-
m ış  üretim yükselmesinin -fark ı nda olarak hareket 
etmektedir. 

Bu ülkede kooperatifler a şı r ı  üretimin denge-
lenmesine yard ı mc ı  olarak arz ve talebin istikrarl ı  
olmas ı n ı  temin eder. 

Ş ekiI.7 
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1980 y ı l ı  ortalar ı nda dünya tütün üretimi ve tü-
ketimi e ş ittir. Bu y ı ldan itibaren dünya tütün tüketi-
mi belirli bir ivme kazanarak artmaya ba ş lam ış t ı r. 
2000 y ı l ı ndaki tasar ı lar tüketimin üretimi az olarak 
geçebileceğ ini göstermektedir. Bu da dünya tütün 
stoklarin ı n dü ş ebileceğ inin göstergesidir. Asl ı nda 
üretim uzun bir dönemde yükselerek talebe yeti-
ş ecektir. Bu çal ış ma üzerinde esas önemli nokta, 
gelecek 10 y ı lda tütün talebinin tam olarak güçle-
neceğ idir. 

V- ÖNEMLI İTHALATÇI ÜLKELER 
Bu ana periyot boyunca geli ş mi ş  ülkelerde üre-

tim ve tüketim trendinin mukayese edilmesiyle, bu 
ülkelerden bir grubunun önemli ithalatç ı  ülkeler ol-
duklar ı  ortaya ç ı kar. ( Ş ekiI.8) Bu ülkelerde gelecek 
10 y ı l veya sonras ı nda tüketimin dü ş mesi ve üreti-
min art ışı  tasarlan ı yor. Net  toplam tutar düzeyinde 
manal ı  bir azalma olaca ğı  dü ş ünülüyor. Bu baz ı  
ülkelerde daha küçük miktarda olacak ve ABD gi-
bi baz ı  ülkeler ise ihracattaki geçerlili ğ ini art ı racak-
t ı r. 

Ş ekiI.8 
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Geli ş mekte olan ülkeler içinde tüketim trendleri 
ve üretim çok ilginçtir. ABD ve di ğ er geli ş mi ş  ülke-
lerin tütün endüstrisinde son derece anlaml ı  ve 
kar ışı k ş eylerdir. Ş ekiI.9'da geli ş mekte olan ülke-
lerde tüketim 20001i y ı llara gelindi ğ inde gelenek-
sel üretimi geçiyor. 

Ş ekiI.9 

- 

Bu ülkeler içinde tütün ihtiyac ı n ı  karşı layan dünya 
ticaretinde etkili geleneksel ülkeler vard ı r. Bununla bir-
likte, 2000 y ı l ı na geldiğ imizde tüketim eğ ilimi yükseli-
yor. Gelecek 10 y ı l sonras ı  bu ülkelerde üretilen mik-
tardan çok daha fazla tütün kullan ı lacakt ı r. Onlar ilk 
1970'lerde üretimlerinin yakla şı k °/080'ini kullanm ış  ve 
bu araş t ı rmada bu grup ülkelerin 2000 y ı l ı nda ürettik-
lerinin ne miktar ı n ı  kullanabileceklerini haber veriyo-
ruz. Bu nedenle, bu grup ülkelerin 2000 y ı l ı nda, : İ ra-
cat potansiyeli 15 y ı l öncesine k ı yasla 500 bin tondan 
daha fazla düş ecektir. 

Ş ekiI.10 ve 11'de gelismi ş  ve geliş mekte olan ül-
kelerde tütün üretimi ve tüketimi sütun grafikten ziya-
de çizgi grafik kullan ı larak gösteriliyor. Geli ş miş  ülke-
lerde tüketim ve üretim aras ı ndaki fark aç ı kça görülü-
yor. Tüketimdeki azalmaya kar şı l ı k, tütün üretimi 1985 
y ı l ı  itibariyle artmaya ba ş lam ış t ı r. Geliş mekte olan ül-
kelerde üretim ve tüketim aras ı ndaki aç ı kl ı k dar ol-
makla birlikte tüketim h ızla artmaktad ı r. Iki trend ara-
s ı ndaki fark tüketim lehine azalmaktad ı r. 20001i y ı llar-
da üretim ve tüketin e ş itienecektir. Bu nedenle, bu 
grupta yer alan baz ı  ülkelerde ihracat kapasitesi de-
vaml ı  olarak küçülecektir. 

Şekill O  

Ş ekiI.11 

Eğ er tahminler do ğ ruysa, bu ABD tütün üretimi 
ve ihracat ı  için güzel haberler olacakt ı r. Geli ş mek-
te olan dünya ülkeleri için ABD'de ihraç edilmek 
için gemilere yüklenmi ş  haz ı r tütünler vard ı r. Tü-

, tün ihracat ı nda ABD daha da önemli ülke haline 
gelecektir. Çünkü ABD'de üretim art ışı na k ı yasla 
tütün tüketimi azalmaktad ı r. (Bkz. Ş ekiI.13) 

Ş ekiI.12 

10001onnes 
140 

GüNEY KORE'DE 
TüTüN ÜRETIMI ve TUKETIMI 

Ş ekiI.12 içinde örneklerde aç ı kland ığ i gibi, Gü-
ney Kore bu ihracat azalmas ı n ı n canl ı  bir örneğ i-
dir. Kore ortalama 24 bin tonla dünya pazarlar ı na 
baş l ı ca yaprak tütün ihracatç ı s ı  ülkelerden biridir. 
Kore'de tütün tüketiminde oldukça önemli bir art-
ma olduğ u yap ı lan çal ış mada gösteriliyor. 20001i 
y ı llara gelindi ğ inde Kore üretimi eski y ı llara göre 
dü ş ecektir. Eğ er yap ı lan tahminler do ğ ruysa Gü-
ney Kore 1990 y ı l ı ndan itibaren tütün ithalatç ı s ı  bir 
ülke olacakt ı r. Belki de Kore tütün üretimi e ğ ilimin-
de, son y ı llardaki e ğ ilimin tersi olacakt ı r ve tasar ı -
da gösterilen yerli pazar pay ı nda daha büyük ar-
t ış la karşı laş acakt ı r. Bununla birlikte, önemli bir_ 
nokta, yerli talebin yaprak tütün ihtiyac ı n ı  karşı la-
mak için, geleneksel yaprak tütün ihracatç ı s ı  baz ı  
ülkeler, ihracat ı  sürdürmede kati olarak zorlana-
caklard ı r. 

ABD tütün üretimi geçmi ş  üç y ı ll ı k sürede 
önemli miktarda art ış  gösterdi, artma e ğ ilimi tüke-
timden oldukça öndedir. 1989 y ı l ı  üretimi 670.000 
bin ton ve 1991 y ı l ı  üretiminin daha fazla olaca ğı  

49 

pe
cy

a



AMERIKA BIRLE Ş IK DEVLETLERI 
TUTUN URETIM İ  ve TUKETIMI 1000 lonnes 

1000 

EZI 
Üretim 

1 
Tüketim 

1975 	1980 	1985 	1990 	1995 	2000 

ÇIN HALI< CUMHURIYETI 
TUTUN URET İ M İ  ve TUKET İ M İ  1000 tonnes 

3000 — 

2500 — 

üretim 

I 	I  
Tüketim 

2000 

1500 

1000 

500 

1975 	1980 	1985 	1990 	1995 	2000 

dü ş ünülüyor. Son y ı llardaki üretim art ışı na rağ -
men, 20001i y ı llarda 765.000 tonluk üretim de ğ eri-
ni muhafaza edece ğ i dü ş ünülüyor. ABD üretimi 
1991 y ı llar ı  boyunca belki de daha yava ş  büyüye-
cektir. 

Ş ekiI.13 

ABD'de tahmini periyot süresinde tütün tüketi-
minin y ı ll ı k °İ02 azalmas ı  umuluyor. Bu oran gele-
cek on y ı ll ı k ana periyot süresince de ğ i ş meyecek-
tir. Bu nedenle mevcut ihracat 2000 y ı l ı nda 
300.000 ton'u geçecektir. Bu gerçekçi olmayan ih-
racat rakam ı d ı r. Bununla birlikte, net ihracat düze-
yi ve ürün ticaretiyle beraber ithalat yapmak da 
gereklidir. E ğ er ABD tütün tüketimi tasarlanm ış  
düş meden c>/02-2.5'dan daha h ı zl ı  dü ş erse, üretim 
2000 y ı llar ı  için dü ş ünülen 765.000 tonun alt ı na 
dü ş ecektir. 

Ş ekiI.14'de elde edilebilir en iyi bilgiler üzerine 
kurulmu ş  verilerle Çin'in durumu yer al ı yor. Bu ş e-
kil gözönüne al ı n ı p incelenirse, Çin Halk Cumhuri-
yeti dünya yaprak tütün üretiminin 1/3'i üstünde 
üretim ve tüketimde pay al ı r. 

Ş ekiI.14 

Yaprak tütün kullan ı m ı  ve üretimdeki büyüme 
oranlar ı , ihracat ı n bugünkü düzeyi ile kar şı laş t ı r ı l ı r-
sa, Çin 1990 y ı l ı nda net bir tütün ihracatç ı s ı  ol-
muş tur. Yap ı lan bu çal ış mada Çin istatistiklerinin 
güvenilmezli ğ inden dolay ı , tahminler bütünüyle 
kesikli ve Çin için yap ı lm ış  projeler biraz hayalidir. 
Bu nedenle mevcut ihracat tasarlanan 95.000  

ton'dan daha fazla önemli olabilir. 

VI- SONUÇ 

Sonuç olarak, dünya tütün üretimi ve tüketimi-
nin 2000 y ı l ı na kadar °/02 civar ı nda y ı ll ı k ortalama 
bir oranla büyüyece ğ i tahmin ediliyor. Tütün tüke-
timi, geli ş mi ş  ülkelerde azalacak, fakat Çin'in h ı zla 
ba şı  çekti ğ i geli ş mekte olan ülkelerde artacakt ı r. 
Geli ş mi ş  ve geli ş mekte olan uluslar ı n her ikisinde 
de üretimin artaca ğı  tahmin ediliyor. Fakat geli ş -
mekte olan ülkelerde üretim art ışı ndan daha h ı zl ı  
tüketim artacak, bu da geli ş mekte olan ülkelerde 
mevcut ihracat ı n azalmas ı  ve geli ş mi ş  ülkelerde 
artmas ı yla sonuçlanacakt ı r. 

2000 y ı l ı nda ABD üretimi 750.000 ve 800.000 
ton aras ı nda olacak. Bununla birlikte, üretim düze-
yindeki bu art ış la, geli ş mekte olan ülkelerde yeni 
ihracat pazarlar ı n ı n aç ı lmas ı  gereklidir. Geli ş mi ş  
ülkeler uzun bir dönemde, tütün tüketiminin azal-
mas ı  sonucu yaprak tütün al ı m ı n ı  azaltacakt ı r. 
Çünkü bu ülkelerde birle ş ik olarak yerli yaprak tü-
tün talebi azal ı yor. 

ABD'de yerli yaprak tütün trendinin azalmas ı  
ve geli ş mekte olan ülkelerin yerli üretimi ve tüketi-
minin artmas ı yla, bu ülke pazarlar ı nda daha fazla 
etkili olabilmeyi amaçlamaktad ı r. Bu bağ lamda bü-
yük bir tüketici kitlesi ve co ğ rafi konumu nedeniyle 
Avrupa, Asya ve Ortado ğ u kavş ağı ndaki ülkemiz-
de çok uluslu Amerikan ş irketlerinin hedef ülkeleri 
aras ı ndad ı r. Geli ş mekte olan ülkelerdeki bu kârl ı  
pazarlar yabanc ı  sigara tröstlerini cezbetmektedir. 

KAYNAK: 

(1) - "Tütün Y ı ll ığı  1990", Ege İ hracatç ı  Birlikleri Ge-
nel Sekreterli ğ i, say ı :33. İ ZMIR 

(2) - "Türkiye'nin Uzun Vadeli Tütün Politikas ı ", Ikti-
sadi Kalk ı nma Vakf ı , 1990. İ STANBUL 

(3) - "Tobacco Journal International", 1990 say ı lar ı  
- Tütün Enformasyon Bülteni, say ı : 69 -TEKEL, 

YTITM, Araş t ı rma Geli ş tirme Ş ubesi Müdürlü ğ ü. IS-
TANBUL 

- World Tobacco Situatin, U.S.Department of Agri-
culture. Washington. DC.1990 

-"FAO", Tütün Endüstrisinin sorunlar ı na ili ş kin yap ı -
lan çal ış malar-1988 

-Tütün Bülteni 1990-1, Ege İ hracatg Birlikleri Genel 
Sekreterli ği, İ ZM İ R. 
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inceleme 

Bu çalış ma, yak ı n bir süre önce vefat ı n ı  duydu-
ğ umuz Ingiliz lktisatç ı s ı/maliyeci Jack Wiseman' ı n 
an ıs ı na kaleme al ı nm ış t ı r. Çalış man ı n amac ı , Jack 
Wıseman' ın neoklasik (kamu ekonomisi) teorisi 
(si)nin "sert çekirdeğ i"ne yönelttiği eleş tirileri ve 
kamusal borçlanma teorisine ili şkin görüş lerini, 
kamusal-seçim/politik iktisat (public choice/ 
political economy) yakla şı m ı  ile iliş kisi içinde ele 
almaktan ibarettir. 

G İ R İ S 

Jack Wiseman' ı n akademik kariyeri boyunca 
yapt ığı  çal ış malarda sergiledi ğ i dü ş üncelere, de ğ i-
ş imden çok süreklilik ögeleri hakimdir.(1) Denilebi-
lir ki, O'nun London School of Economics'de ö ğ -
renci (ve sonra hoca) olarak ba ş layan, York üni-
versitesi Sosyal ve Iktisadi eva ş t ı rma Enstitüsü 
müdürlü ğ ünden emekli olmas ı  ve sonras ı na kadar 
süren dü ş ünce çizgisi, hep belirli bir yakla şı m çer-
çevesinde geli ş mi ş tir: Sübjektif (alternatif)-maliyet 
teorisi. Wiseman (1953),(1957),(1960) ve Pea-
cock-Wiseman (1967), s ı ras ı yla, maliyetin sübjek-
tif karakteri (yaln ı zca karar-al ı c ı ya ait olma şı ), re-
fah iktisad ı n ı n politika rehberi olarak yetersizli ğ i/ 
i ş levsizli ğ i, neoklasik f ı rsat (marjinal) maliyeti teo-
risine belirsizlik, zaman, ö ğ renme gibi unsurlar da-
hil edilmesinin yaratt ığı  sorunlar, kural veiveya ku-
ramlar ı n önemi ve iktisat politikas ı  kararlar ı n ı n 
olu ş tur uldu ğ u "çevre" nin (politik sürecin) daha 
gerçekçi olmas ı  gibi konular üzerindeki vurgusu 
ile, Wiseman (1986) ve (1990)' ı n habercisi gibidir. 

Wiseman' ı n sübjektif maliyet görü ş ü, 19801i y ı l-
larda G.L.S. Shackle ve via Littlechild (2) Avustur-
ya Okulu yakla şı m ı ndan etkilenerek radikal bir süb-
jektivizme dönü ş mü ş tür. (3) Yine, Peacock-
Wiseman (1967)'de, James Buchanan ve Gordon 
Tullock'un oylama yöntemleri ve politik süreç üzeri-
ne görü ş leri ile kendilerinin kamu harcamalar ı n ı n 
geliş imine ili ş kin görü ş lerinin birle ş tirilmesinin kamu 
ekonomisi 0aodoi için yararl ı  olaca ğı  temennisinin 
Wiseman (1990)'da gerçekle ş tiğ ini görüyoruz.(4) 

Çal ış man ı n birinci bölümünde Peacock-
Wieseman tezi de ğ erlendirilirken, ikinci ve üçüncü 
bölümlerde, s ı ras ı yla neoklasik teoriye Wise-
man' ı n getirdi ği eleş tiriler ve borçlanma konusun-
daki görü ş leri ele al ı nacakt ı r. 

I. KAMU HARCAMALAR İ  ve S İ ÇRAMA TEZ İ  
Ingiliz iktisatç ı s ı /maliyecisi Jack Wiseman' ı n 

ad ı , kamu ekonomisi ders kitaplar ı nda, 
Alan T. Peacockla birlikte kaleme ald ığı  The 
Growth of Public Expenditure in the United King-
dom (1961 veya 1967) kitab ı nda öne sürdü ğ ü, 
"s ı çrama/yukar ı  kayma" (displacement effect) tezi 
ile birlikte an ı l ı r. 

Jack Wiseman (ve Alan T.Peacock) bu kitap 

}ACK WISEMAN: NEOKLASIK KAMU 
EKONOMISI TEORISINE 

ELEŞ TIREL B İR BAKIŞ  

Turan YAY 
Yrd. Doç. Dr.; 

Uludağ  Üniversitesi 
İkt. ve İ d. Bil. Fak. 

Maliye Bölümü 

Ni 

pe
cy

a



(lar) ı nda, "Wagner kanunu" olarak bilinen "geli ş -
miş  ülkelerde iktisadi büyüme (ki ş i başı na GSMH) 
artt ı kça, kamu harcamalar ı na olan talep de (daha 
fazla oranda) artar" tezine bir ölçüde kar şı  ç ı km ış -
t ı r. Bu tezle ilgili olarak uzun dönemde (secular) 
milli gelir seviyesi ile kamu harcamalar ı  aras ı nda 
bir korelasyon olabilece ğ ini kabul etmekle bera-
ber, bu ili ş kinin düz bir çizgi ş eklinde olmayabile-
ceğ ini ve üretim, teknoloji, talep, fiyat ve istihdam 
gibi sürekli etkenlerle açiklanamayaca ğı n ı  öne sü-
rer(ler).(5) On(lar)a göre, kamu harcamalar ı n ı n k ı -
sa dönemli (y ı l ve y ı l) geli ş imi üzerinde duruldu ğ u 
takdirde, kamu harcamalann ı n geliş iminin sürekli 
etkenler taraf ı ndan de ğ il, beklenmeyen ve geçici 
olan savaş  gibi sosyal/politik etkenler taraf ı ndan 
belirlendiğ i söylenebilir. 

S ı çrama tezine göre, her toplumda ola ğ an du-
rumlarda arzulanan kamu harcamalar ı  seviyesi, 
bir de katlan ı labilecek vergi gelirleri seviyesi vard ı r 
ki, bu iki seviye aras ı ndaki fark, sava ş  gibi olağ a-
nüstü durumlarda daral ı r. Sava ş  döneminde kamu 
harcarnlar ı  artarken, hükümetler artan kamu har-
camalar ı n ı  karşı layabilmek için, vergi oranlar ı n ı  
(vergi yükünü) ola ğ an durumlarda katlan ı lamaya-
cak seviyelere bir tepkiyle kar şı laş madan ç ı kar ı r-
lar. Ola ğ anüstü durum geçti ğ inde, yurtta ş lar/ 
mükellefler bu yüke al ış m ış  olacaklanndan hükü-
metler vergi oranlar ı n ı  indirmeyecekler ve yüksek 
kamu harcamalar ı  seviyesini sürdüreceklerdir. 
Böylece kamu harcamalar ı  trendi düz bir çizgi 
ş eklinde değ il, birbirini izleyen (ve ola ğ anüstü du-
rumlara kar şı l ı k gelen) kesikli s ı çramalar ş eklinde 
bir geliş me gösterir.(6) 

Jack Wiseman ve Alan Peacock'un söz konu-
su kitab ı n ı n kamu ekonomisi teorisi aç ı s ı ndan ta şı -
d ığı  önem konusunda ş unlar ı  söyleyebiliriz: Ilkin, 
1950'lere kadar kamu ekonomisinde ihmal edilmi ş  
olan kamu harcamalar ı  konusuna iktisatç ı lann ilgi-
sini çekmi ş  ve bu konuda birçok ampirik çal ış ma-
ya öncülük etmi ş tir.(7) ikinci olarak, bu kitapta ka-
mu kesiminin neoklasik refah iktisadi çerçevesin-
de çözümlenmesinin yetersizli ğ i çok net bir ş ekil-
de ortaya konmu ş tur. Önemli temsilcilerinden biri-
nin A.Pigou oldu ğ u bu neoklasik çerçevede, dev-
let organik bir varl ı k olarak al ı n ı yor ve t ı pk ı  bir tü-
keticinin analizinde oldu ğ u gibi marjinalist analize 
tabi tutuluyordu. Temel sorunsal, bireylerin tercih-
lerini yans ı tan bir iktisadi refaha varmak için ge-
rekli kamu harcama ve kamu gelirinin tespitlydi. 
İş te Jack Wiseman (ve A.Peacock), kamu kesimi-
nin (ya da kamu harcamalar ı n ı n) politik süreçten 
bağı ms ı z bir ş ekilde, yaln ı zca bir iktisadi sorun 
çerçevesinde ele al ı nmas ı na karşı  ç ı k ı yorlar. Bu 
anlamda, kendilerinin kamu harcamalar ı na iliş kin 
görüş lerini, "eksik bir politik süreç ve sosyal so-
runlar teorisi" olarak niteliyorlar.(8) Giri ş te de be-
lirttiğ imiz gibi bu teorileriyle, J. Buchanan ve G. 
Tullock'un oylama yöntemleri ve kamu mallar ı  ta-
lebi konusundaki çal ış malar ı n ı n birleş tirilmesiyle, 
daha anlaml ı  bir kamu ekonomisi teorisine ula şı la- 

cağ in ı  öne sürüyorlar.(9) 

Son bir nokta olarak, kamu harcamalar ı  art ışı -
n ı n uzun dönemli trendinden sapmalar ş eklinde 
ifade edilen s ı çrama tez ı nin de f ı rsat-maliyeti çer-
çevesinde ele al ı nd ığı n ı  söyleyebiliriz: Kaynaklar ı n 
kamu kesimince kullan ı lmas ı n ı n maliyeti, bu kay-
naklar ı n özel kesimce kullanilmamas ı n ı n neden ol-
duğ u fayda kayb ı d ı r. i ş te, ki ş ilerin/mükelleflerin 
"katlanabilece ğ i vergi yükü"de bu görü ş ün politik 
süreçteki bir ifadesidir.(10) 

II. NEOKLAS İ K (KAMU EKONOMISI) 
TEOR İ (S İ )N İ N ELEŞ T İ R İ S İ  

Jack Wiseman'a göre, iktisatç ı lar, çe ş itli ele ş ti-
riler getirseler de, içeri ğ inden memnun olmasalar 
da, neoklasik iktisad ı n araçlar ı n ı  kullanmay ı  sürdü-
rüyorlar.(11) Ancak, neoklasik-refah iktisadi çerçe-
vesinin iki önemli eksikli ği vard ı r: Bunlardan biri, 
bireylerin karar-alma sürecinin gerçekle ş tiğ i ortam 
(çevre) ya veri olarak al ı n ı r yada çok basitle ş tirici 
varsay ı mlara dayand ı r ı l ı r ki, bu da analizin uygula-
mada hiç bir faydas ı  olmamas ı na yol açar.(12) 
ikinci olarak, hükümet politikalar ı  ile ilgili seçim/ 
tercih olgusu o kadar s ı n ı rl ı  bir ş ekilde ele al ı n ı r ki, 
herhangi bir sosyal organizasyonun seçim soru-
nunu aç ı klamakta yetersiz kal ı r. 

Bu eksikliklerden ilki, neoklasik iktisad ı n içerdi-
ğ i bireysel seçimlerin/tercihlerin olu ş turdu ğ u ka-
rar-çevresinin (decisionenvironment) ele ş tirilmesi-
ni; ikincisi ise, "etkin" sosyal organizasyonlar ı n se-
çim sorununu da içeren alternatif bir yakla şı m ı n 
geli ş tirilmesini gerektirir. 

Il. 1. Neoklasik İ ktisad ı n Eksiklikleri 

Jack Wiseman'a göre, neoklasik iktisadi anali-
zin ihmal etti ğ i ya da yanl ış  değ erlendiğ i iki husus 
vard ı r ki, bunlar ya ş ad ığı m ı z dünyan ı n çok önemli 
iki temel ve kaç ı n ı lmaz özelli ğ idir: Bilinemezlik 
(unknowability) ve öznellik (subjektivity). (13) 

Bilinemezlik, gelecek hakk ı ndaki belirsizli ğ i, ge-
lecek hakk ı ndaki önlenemez bilgisizliğ imizi ifade 
eder. Zaman ı , geçmiş -ş imdi-gelecek şeklinde üç 
aş amal ı  olarak al ı rsak, planlar ı m ı z ı  uygulayabilmek 
için gerekli kararlar ı , geçmiş  izlenimlerimizi, ş imdiki 
gözlemlerimizi ve gelecek hakk ı ndaki tahminlerimi-
zi/öngörülerimizi kullanarak olu ş turabileceğ imizi 
söyleyebiliriz. Ancak gelecek bilinmedi ğ inderi ve 
gelece ğ e bir sin ı rlama getiremeyece ğ imizden, hiç 
kimsenin dü ş ünmediğ i bir ş ey de olabilir. 

İş te, neoklasik iktisad ı n bilinemezlik kar şı s ı ndaki 
tavr ı , onu yok saymakt ı r. Geleceğ in tam bilindi ğ i 
varsay ı larak model anlams ı zl ığ a indirgenir: Kaynak-
lar ı n gelecekteki kullan ı m ı  bilindiğ i takdirde bireyle-
rin özgür karar aimalar ı n ı n imkan ı /gereğ i yoktur, ya 
da gelecekteki durumlar ı n gerçekle ş me olas ı l ı k ya 
da risk paylar ı n ı n ki ş ilerce bilindi ğ i varsay ı l ı r. 

öznellik (subjektivity) ise, seçim/tercih ihtiyac ı n-
dan doğ ar. Iktisatç ı lar, sorunsallar ı n ı n "k ı tl ı k" oldu-
ğ unu ve bunun da, bir faaliyetin tercih edilmesinin, 
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istenen bir ba ş ka faaliyetten vazgeçilmesi/mahrum 
kal ı nmas ı  gereklili ğ i anlam ı nda, seçim/tercih ihtiya-
c ı n ı  doğ urdu ğ unu, kabul ederler. Söz konusu olan 
bu mahrumiyet/vazgeçme, iktisad ı n f ı rsat-maliyeti 
temel ilkesine kar şı l ı k gelir: Seçilen bir faaliyetin f ı r-
sat-maliyeti, seçim yap ı ld ığı nda zorunlu olarak vaz-
geçilen "en iyi" alternatif faaliyettir. 

Burada da sorun, bu kavram ı n yorumlanmas ı n-
dad ı.r. Neoklasik iktisatta, f ı rsat-maliyeti tüketici ter-
cihleri ile anlat ı l ı r. Bir ki ş i daha iyi bir e‘re sahip ol-
mak istiyorsa, iyi bir otomobile sahip olmaktan vaz-
geçecektir. Buradaki f ı rsat-maliyeti, öznel (sübjek-
tif) kavramd ı r. Fakat bu öznellik basit bir araçla 
nesnelle ş tirilir. Piyasadaki tüm nisbi fiyatlar ı n bilin-
diğ i varsay ı l ı rsa, bu fiyatlar ilgili faaliyet için gerekli 
mahrumiyet (sacrifice) olarak al ı nabilir ki, böylece 
sübjektif f ı rsat-maliyeti, bu mal ya da üretim faktör-
lerinin objektif fiyatlar ı na dönüş ür. Dolay ı s ı yla yine, 
gelecek hakk ı ndaki bilgi konusunda kabul edileme-
yecek bir varsay ı m vard ı r: Bugünkü kararlar için ge-
rekli fiyatlar, yaln ı zca gelecek fiyatlar ı d ı r. Gerçekten 
de, A ve B ki ş isinin bugünkü kararlar ı  sonucunda 
oluş acak fiyatlar ı n, kararlar ı n al ı nd ığı  anda bilindi ğ i 
varsay ı l ı r ve insanoğ lunun tasavvur (imagination) 
eylemi, kesinlikle bilinen gelecekteki olas ı  durumlar 
aras ı ndaki bir seçime indirgenir.(14) 

Oysa, geleceğ in bilinemezliğ i/belirsizliğ i kabul 
diiirse, yine f ı rsat maliyeti, gelecekte olabilecek al-

ernatif planlar aras ı nda bir seçimi içerecektir. Ancak 
lan ı n f ı rsat-maliyeti, bireyin "en iyi" oldu ğ unu dü-
ündüğ ü fakat kabul etmediğ i bir baş ka plan oldu-
undan hiç bir zaman objektif (nesnel) olamaz. 

Nesnel iktisad ı n bu eksikliklerinden iki sonuç 
ı kar ı labilir(15): 

(i) Seçimler birbirine alternatif (kar şı l ı kl ı  olarak 
irbirini d ış layan) faaliyet biçimleri aras ı nda bir se-
imse, bu durumda tüm bu türdeki be ş eri kararlar 
le al ı nabilmelidir. O halde, neoklasik iktisad ı n çe-
rdeğ ini olu ş turan piyasalar-arac ı l ığı yla seçim (ya 
a k ı saca piyasa seçimi) sorunsal ı ndan daha ge-
iş  bir seçim teorisine gerek vard ı r. 

(ii) Gelecek bilinemez ise, yaln ı zca bireyler 
planlar ı n ı n sonuçlar ı  onlar ı n öngörüsünden farkl ı  
labilece ğ i anlam ı nda) hata yapmayacaklar, bu 
atalar kendiliğ inden de ortaya ç ı kabilecektir 
sürpriz). Bu sonucun da iki saptamas ı ndan söz 
debiliriz: (a) Sosyal düzenlemelerin etkinli ğ i yal-
ı zca insan faaliyetlerinin sonucu ile de ğ erlendiri-

emez. Çünkü bu sonuçlar amaçlanmayan sonuç-
ar olabilir. Bu durumda etkinlik, insani kararlar ı n 
e politikalar ı n olu ş turuldu ğ u süreçle ilgili olmal ı -
ı r. (b) Bireyler, planlar ı n ı n beklenen ve fiili sonuç-

ar ı  aras ı ndaki fark ı  ifade eden önceki hatalar ı n ı  
üzeltmek (ö ğ renmek) için, bir sosyal anla ş malar 
istemine dahil olmak isterler. 

Söz konusu bu eleş tiri ve ç ı karsamalar, neok-
sik iktisad ı n sert-çekirde ğ ini geniş letmeyi amaç-
yan içsel bir ele ş tirel yakia şı m diye nitelendirebi--  

leceğ imiz kamusal seçim ya da politik iktisat görü-
ş ünün temellerine ışı k tutar. 

Il. 2. Kamusal Seçim ya da Politik Iktisat Yakla-
şı m ı  

Neoklasik iktisat, yaln ı zca piyasalarda-seçim 
sorunuyla u ğ raş ir; sonuçta, analizin d ışı nda tutu-
lan ve varl ığı n ı n aç ı kianamad ığı  bir hükümetin ye-
rine getirmesi beklenen politika sonuçlar ı  üretir. 
Hükümet, "iktisadi etkinli ğ i" sağlayacak politikalar ı  
yerine getirecek ba ğı ms ı z, her ş eye gücü yeten ve 
maliyetsiz bir araç olarak ele al ı n ı r. Normatif ikti-
sat, bu etkinliğ i, "optimum seçim/tercih ş artlar ı "n ı n 
bir ifadesi olarak pareto etkinli ğ i kavram ı  ile ölçer. 

Wiseman'a göre, pareto kriterinin bir politika 
rehberi olarak yetersizli ğ i bir çok iktisatç ı  taraf ı n-
dan kabul edilse bile, bu kritere getirilen en genel 
ve etkili ele ş tiri, James Buchanan ve Gordon Tul-
lock'un The Calculus of Consent (1962) kitab ı yla 
ortaya ç ı kan kamusal-seçim (public choice) yakla-
şı m ı na aittir. 

Kamusal-seçim yakla şı m ı n ı n, neoklasik iktisa-
da getirdiğ i en temel ele ş tiri, analizinin yaln ı zca pi-
yasada-seçim sorunuyla s ı n ı rl ı  olmas ı  ve nitelikleri 
analiz-d ışı  tutulan bir hükümetçe yerine getirilecek 
politika sonuçlar ı  üretmesidir. Kamusal seçim yak-
laşı m ı n ı n sorunsal ı  ise, politik sürecin ve onun ku-
rumlar ı n ı n (anayasa, hükümet, bürokrasi v.s.) da 
genel seçim olgusunun bir parças ı  oldu ğ unu kabul 
ederek, daha geni ş  bir toplumsal seçim mant ığı  
geli ş tirmektir. Ancak bu yakla şı m henüz bir para-
digmaya dönü ş ememi ş tir.(16) 

Kamusal seçim yakla şı m ı n ı n iki geliş me çizgi-
sinden söz edilebilir: Bunlardan ilkinde, analiz, pi-
yasa-d ışı  seçimin (politik süreçte seçmen davra-
n ış lar ı n ı n) nitelikleri üzerinde yo ğ unla ş m ış t ı r. An-
cak burada yap ı lan sadece, Paretocu modelde bir 
de ğ i ş iklik yapmaks ı z ı n, modelin yeni /farkl ı  seçim 
durumlar ı na (politik sürece) uygulanmas ı d ı r. Dola-
y ı siyla bu geniş letilmiş  analiz, neoklasik iktisada 
yöneltilen, hükümetin rolünün gerçekçi bir ş ekilde 
aç ı klanamad ığı  eleş tirisine aç ı kt ı r: Ortalama (med-
yan) seçmen modellerinde, hükümetin rolü, ortala-
ma seçmenin dileklerinin pasif bir uygulay ı c ı s ı  ol-
mas ı ndan ibarettir. 

Ikinci geli ş me çizgisinde ise, kamusal seçimin, 
neoklasik iktisattaki seçim kavram ı n ı n piyasa-d ışı  
seçim durumlar ı n ı  içerecek ş ekilde geniş letilme-
sinden öte bir ş ey olduğ u kabul edilir. Bu yakla şı -
ma göre, piyasa seçiminin di ğ er seçim faaliyetleri-
ne üstün oldu ğ unun kabulünün ve diğ er seçim 
davran ış lar ı n ı n piyasa seçimi ile var ı lan iktisadi et-
kinliğ in bir girdisi olarak al ı nmas ı n ı n hakl ı  bir nede-
ni yoktur. Bu yakla şı m ı n geliş tirdiğ i düş ünceleri 
dört kavramla ifade edebiliriz:(17) (i) Kurallar (ru-
les): Vatanda ş lar kendilerinin piyasa-d ışı  seçim 
davran ış lar ı n ı  yöneten kurallar ı n niteliğ ini bilmek is-
terler ki, bu önemli bir ara ş t ı rma konusudur. (ii) Hi-
yerarş i: Seçimler veri bir kurallar seti içinde yer al ı r- 
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lar. Fakat b ıı  kurallar da seçimlerin bir sonucu olu ş -
turulmal ı d ı r. (iii) Leviathan hükümet: Hükümet orta-
lama seçmenin pasif bir uygulayic ı s ı ndan daha faz-
la bir ş eydir. Hükümetler, seçildikten sonra kendi ç ı -
karlarin ı n/amaçlar ı n ı n peş inde ko ş acaklar ı ndan, 
bunlar ı n s ı n ı rlanmas ı  için • baz ı  kurallar gerekir. 
(Toplum ç ı kar ı na, Leviathan hükümetin s ı n ı rlanma-
s ı ). (iv) Wicksell Neoklasik iktisad ı n "pare-
to etkinliğ i" kavram ı  yerine, bu kavram konur. Pare-
tocu etkinlik kavram ı , piyasada mübadele edilen 
mal ve hizmetlerle iigilidir ve "etkinlik" kaynaklar ı n 
etkin dağı l ı m ı  ile ilgili iktisadi etkinliktir. Wicksellyen 
sosyal etkinlik ise, bir bireyin, f ı rsat-maliyeti karar ı -
na başvurmas ı n ı  gerektiren tüm seçimlerini kapsar 
ve piyasa-seçimine öncelik vermez. Etkinlik, kay-
naklar ı n kullan ı m ı  ile değ il, bireylerin zora dayan-
mayan kararlar ı  ile ilgili bir kavramd ı r: Vatanda şı n 
reddettiğ i hiçbir politika uygulanamaz. 

Etkinlik konusundaki farkl ı l ı k ş u ş ekilde ifade 
edilebilir: Paretocu-de ğ er yarg ı s ı nda, (kaynaklar ı n 
dağı l ı m ı n ı n bireyler aras ı ndaki iradi kararlara bağ l ı  
olmamas ı  anlam ı nda) bireylerin seçimlerine e ş it 
ağı rl ı k verilir. Wicksellyen yakla şı mda ise, özellikle 
bireyin seçme hakk ı n ı n korunmas ı  önemlidir. Her 
bireyin değ erleri, di ğ erlerinin değ erleri ile e ş it ka-
bul edilmelidir. 

Bir ba ş ka ifadeyle Wicksellyen etkinlik, vatan-
daş lar ı n, toplumun varolan kurallar, kurumlar ve 
politikalar sisteminin (anla ş malar sistemi) bask ı -
dan uzak olmas ı ndan duyduklar ı  tatmini ifade 
eder. Bu nedenle bu yakla şı ma "mukaveleci-
liberalizm" (contractarian liberalism) de denir,(18) 

Mukaveleci-liberalizm yakla şı m ı nda da sosyal 
etkinlik için önemli olan bireyin seçimleridir. Ancak 
sosyal etkinlik kavram ı , kaynak dağı l ı m ı  ile ilgili 
teknik ve niceliksel bir kavrama indirgenemez; da-
ha karma şı k ve nitelikseldir: Sosyal anla ş malar ı n 
(mukavelelerin) bireysel de ğ erlere (ve bu de ğ er-
lerde zaman içinde görülen de ğ i ş melere) yan ı t 
olu ş turabilmesini ifade eder. 

III. KAMUSAL BORÇLAR ve BORÇLANMA 
POL İ T İ KASI 

Jack Wiseman' ı n kamusal borçlar ve borçlan-
ma politikas ı  konusundaki görü ş lerini de daha ön-
ce sözünü etti ğimiz temel öğ elere dayand ı rd ığı n ı  
ve kamusal seçim yakla şı min ı  benimsedi ğ ini söy-
leyebiliriz. 

O'na göre, bir iktisat politikas ı  arac ı  olarak 
borçlanma ile ilgili dü ş ünce tarihinde, J. Bucha-
nan' ı n Public Principles of Public Dept (1958) kita-
b ı n ı n önemli bir yeri vard ı r. Buchanan, bu kitab ı  ile 
daha önceki borçlanma konusundaki hakim görü-
ş ü sarsarak "modern" tart ış man ı n çerçevesini be-
lirlemi ş tir.(19) 

Borçlanma politikas ı  da bir alternatif-maliyet 
problemi olarak ele al ı nabilir: Borçlardaki art ış , 
seçmenlerin/gruplar ı n gelecek durumlar ı  hakk ı nda 
öngörüien sonuçlar do ğ urur ve bu sonuçlar ı , po- 

tansiyel-alternatif olarak dü ş ünülen di ğ er politika 
araçlar ı n ı n beklenen sonuçlar ı  ile kar ş ila ş t ı nlabilin 

Bu temel fikirden hareketle Buchanan, daha 
önceleri yayg ı n kabul gören ş u üç önermeye kar şı  
ç ı kar.(20) 

- Bireysel/özel borçlanma ile kamusal borçlan-
ma aras ı nda benzerlik görmek yanl ış t ı r. 

- İ ç ve d ış  borçlanma aras ı nda önemli farklar 
vard ı r. 

- Kamusal borçlar gelecek ku ş aklara gerçek bir 
yük transferine neden olmaz. 

Buchanan'a göre, bir ki ş inin borçlanmas ı , o ki-
ş inin bir "yük" alt ı na girmesi demektir. Bir ki ş inin 
borç yükü alt ı na girmesi için; (i) bunu yapmaktan 
"net bir yarar'' elde edece ğ ini dü ş ünmesi, (ii) elin-
de daha iyi bir sonuç (net kazanç) yaratacak alter-
natif bir plan ı  olmamas ı  gerekir. Bu nedenle borç-
lanmanin yükü istenen bir yüktür. İ ki ki ş i aras ı nda 
borç ili ş kisinin doğ mas ı , ancak bu iki ki ş i, borç ili ş -
kisinin alternatif maliyetini göz önünde tutarak 
borçlanma ile gelecekte çok daha fazla gelir ak ı m ı  
elde edeceklerini umduklar ı  takdirde mümkündür. 

Bireysel borçlanma için geçerli mantik (f ı rsat-
maliye,ti) ulusal/kamusal borçlar için de geçerlidir: 
Hükümet, borçlanma ile kaynaklar ı  cari (tüketim 
ve/veya yat ı r ı m) harcamalar ı  için kullanma hakk ı  
elde eder ve gelecekte ödemek üzere anapara ve 
faiz "yük"üne girer. Hükümet bu borçlanmaya, 
eğ er ş imdi elde edece ğ i faydalar ı n, gelecekte ön-
görülen yükten büyük olaca ğı n ı  'clü ş ünüyorsa ve 
eğ er elinde borçlanmadan daha iyi sonuç verecek 
bir alternatif politika arac ı  yoksa, girer. Dolay ı s ı yla 
bireysel ve kamusal borçlar aras ı nda bir nitelik far-
k ı  yoktur. 

İ ç ve d ış  borç aras ı ndaki tercih de yine, amaç-
lara ve ş artlara göre belirlenecek bir f ı rsat-maliyeti 
problemidir. Aralar ı nda bir nitelik fark ı  yoktur. 

Jack Wiseman'a göre üçüncü tart ış ma konu-
sunda iki ak ı mdan söz edilebilir: Buchanan' ı n sa-
vundu ğ u, borçlanman ı n, içinde bulunulan durum 
ve ş artlar taraf ı ndan belirlenen ku ş aklar-aras ı  so-
nuçlar ı  oldu ğ u görü ş ü ve seçilen finansman arac ı -
n ı n yaln ı zca ş imdiki ku ş ak içinde bir yeniden-
bölü ş üm yarataca ğı  alternatif görü ş ü. 

Jack Wiseman bu görü ş lerden ilkini benimsiyor: 
Eğ er hükümet borçlanma ile elde etti ğ i kaynaklar ı  
cari tüketim seviyesini (refah harcamalanni) art ı r-
mak için kullan ı rsa, sürekli bir gelir ak ı m ı ndan mah-
rum kal ı nm ış  olur. Bir baş ka ifadeyle, gelecek nesil-
ler, borç verenlerin gelecekteki üretim seviyesini ar-
t ı rmalar ı ndan doğ acak gelir ak ı m ı ndan mahrum kal-
d ı klar ı ndan, fakirleş mi ş  olacaklard ı r. Zaman içinde 
bir yeniden-bölü ş üm söz konusudur: Ş imdi, borç 
verenlerden refah harcamalar ı ndan yararlananlara; 
"gelecekte" ise, toplumdan borç verenlere. Fakat 
her ne ş ekilde olursa olsun bugünkü tüketimin art ı -
r ı lmas ı  nedeniyle, gelecekte yeniden-bölü ş ülecek 
"pasta"n ı n küçülmesi söz konusudur. 
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Wiseman borçlanma konusundaki tart ış malar-
dan iktisat teorisinin gelece ğ i hakk ı nda bize göre 
önemli iki ç ı karsama yapar(21): Borçlanma konu-
sundaki anla ş mazl ığı n nedeni, varolan makroeko-
nomik modellere "gelecek ku ş aklar" sorununun 
dahil edilememesidir. Her politikan ı n farkl ı  ku ş ak-
lararas ı  sonuçlan vard ı r. iktisatç ı n ı n yapaca ğı , ku-
ş aklararas ı  amaçlar ı  da dikkate alarak tüm politika 
amaçlar ı  ışığı nda, alternatit politikalar ı  karşı laş t ı ra-
bilecek teknikler/modeller geli ş tirmek olmal ı d ı r. 

Bu amaç da, analize bilgisizlik (Ignorance) ve 
"öğ renme" kavramlar ı  kat ı larak gerçekle ş tirilebilir. 
Çünkü, bu iki kavram arac ı l ığı yla kamu politikalar ı -
n ı  etkileyen ve ondan etkilenen ki ş iler/gruplar ara-
s ı nda bir ili ş ki kurulabilir. Dolay ı s ı yla yap ı lmas ı  ge-
reken; politikalar ı n yaln ı zca politikac ı lar taraf ı ndah 
yap ı ld ığı  ve yine politikac ı lar ı n'Sı aln ı zca makroeko-
nomik modellerde belirtilen (tam istihdam, fiyat is-
tikran) amaçlara sahip oldu ğ u varsay ı mlar ı na da-
yal ı  modellerden vazgeçmektir. Bunun yerine poli-
tik süreçteki tüm gruplar ı n (politikac ı , bürokrat, 
sendikac ı  v.s.) amaçlar ı n ı  ve politikadan olumlu/ 
olumsuz beklentilerini de dikkate alan modeller 
geliş tirilmelidir. Böylece kurumsal öge ve davra-
n ış lar ı n dikkate al ı nmas ı , makroekonominin mikro 
temellerinin olu ş turulmas ı na yard ı mc ı  olacakt ı r. 

SONUÇ 
Bize göre Jack Wiseman' ı n iktisadi dü ş üncesi, 

Avusturya iktisat Okulu ve Kamusai Seçim Yakla-
şı m ı 'n ı n bir sentezinden hareketle neoklasik iktisa-
d ı n sert-çekirde ğ ini gerçeğ e daha yak ı n bir ş ekle 
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Geli ş tirdi ğ i teorik çerçevede f ı rsat maliyeti ha-
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inceleme 

GENELLEŞ TIRILMIŞ  COBB-DOUGLAS 
ÜRETIM FONKSIYONU ILE 1972-1988 

YILLARI ARASINDA ILAÇ SANAYIINDE 
ÜRETIM FONKSIYONU 

Dr. Ihsan TARCAN 

GiR İŞ  
Üretim fonksiyonlar ı  ile yap ı lan çal ış malar bil-

hassa son y ı llarda giderek artan bir önem kazan-
maktad ı r. Herhangi bir sektörde sonsuz say ı da ü-
retim fonksiyonu yaz ı labilir.Nitekim çok say ı da ü-
retim fonksiyonu bu ş ekilde yaz ı lm ış t ı r. Fakat her 
üretim fonksiyonunun iktisadi analizlere cevap ve-
remediğ i görülmü ş tür. Iktisadi analizler yapma im-
kân ı  sağlayan ve bu konuda çal ış anlara en çok 
uygulanan fonksiyon Cobb-Douglas tipi üretim 
fonksiyonudur. Fonksiyon, out-put bölü ş ümünün 
zah ı n ı  yapabilmeye olanak sa ğ layan ili ş kileri ver-
mede ve di ğ er ekonomik analizlere uygun dü ş en 
sonuçlar ı  göstermesi bak ı m ı ndan son derece tu-
tarl ı  ve ekonomik olaylara ışı k tutar niteliktedir. 

Üretim fonksiyonlar ı n ı n tahmini, bu fonksiyon-
lar ı n parametrelerinin tahmini demektir. Paramet-
re tahminleri için kullan ı lan veriler iki türlüdür. 
Bunlar zaman serileri ve yatay kesit verileridir. Za-
man serileri zaman boyunca üretim faktörlerindeki 
değ iş melerin üretimde nas ı l bir değ iş meye neden 
olduğ unu gösterir. Yatay kesit veriler ise belli bir 
zaman devresinde üretici birimden üretici birime, 
üretim faktörlerindeki de ğ iş melerin üretici birimle-
rin üretimlerine etkisini gösterir. Her iki tür veri ile 
de üretim fonksiyonu tahmini yap ı labilir. 

II-COBB-DOUGLAS ÜRETIM 
FONKS İ YONUNU TAHMIN MODELLERI 

Ölçeğ e göre getirin serbest oldu ğ u bir Cobb- 

Douglas fonksiyonu Q=A.Ka . Lti şeklinde yaz ı labi- 
lir. Burada Q üretim miktar ı n ı , K sermayeyi, L i ş çi- 
liğ i göstermektedir. A, a ve p ise parametrelerdir. 
Bu ifadenin logaritmas ı n ı  alal ı m. Bu durumda 
denklem LnQ + LnA + aLnK + b.LnL olacakt ı r. Bu-
rada a ve b sermaye ve i ş çiliğ in ç ı kt ı  esneklikleri- 

dir. Bu ifade LnQ 	f30 + f3 ı LnK + j32LnL ± U biçi- 

mindeki bir regresyon denklemi ile kolayl ı kla tah-
min edilebilir. 

Cobb-Douglas üretim fonksiyonuna teknolojik 
geliş menin at ı lmas ı  halinde bu fonksiyon, 

Q = A.e
Xt 

.K
a 

. L
p 

halini al ı r. 

Bu ifade LnQ = 13. + 	+ r32LnK + p3Ln ı. + u 

ile tahmin edilebilir. 

Cobb-Douglas fonks'iyonunda ölçe ğ e göre sa-
bit getirinin varsay ı lmas ı  halinde ç ı kt ı  esnekliğ i pa-
rametrelerinin toplam ı n ı n bire eş it olduğ u s ı n ı rla-
mas ı n ı  yapmam ı z gerekmektedir. Biz bu durumda 
konuyu incelerken ş u yöntemi ele ald ı k, 

Q = A.K« . 
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ölçeğ e göre sabit getiri veren bir Cobb-
Douglas fonksiyonu olsun. Her iki taraf ı  L'ye böler-
sek, 

Q = A. ( 1.---)(1 elde edilir. 
L 	L 

Logaritmas ı  al ı nd ığı nda, 

Q 	 K 
Ln 	= LnA + ain — ç ı kar. Dolay ı s ı yla bu 

L 	 L 

model, 

Q 	 K 
Ln — = (30 + p

1
Ln 	+ U denklemi ile tah- 

L 	 L 

min edilebilir. (31 sermayesinin ç ı kt ı  esnekliğ idir. 

Emeğ in ç ı kt ı  esnekliğ i 1-(3idir. Teknolojik geli ş me 

var kabul edilirse 

Q 	 K 

	

Ln — = 130 + 	+ 82 (— ) + U haline dönü ş ür. 

L 	 L 

III. FONKSIYONDA KULLANILAN ZAMAN 
SERILER' İ LE ILGILI GENEL AÇIKLAMALAR 

Üretim fonksiyonlar ı n ı n zaman serisi verileri ile 
incelenmesi, ekonomideki en sa ğ l ı kl ı  bilgilerin el-
de edilmesini sağ lar. Bu yöntem ile yap ı lan analiz-
ler, iktisadi faaliyetin zaman içindeki seyrini aç ı k 
ş ekilde gösterir. Zaman serisi verileriyle belirtilen 
üretim fonksiyonlar ı , söz konusu mamülün üretimi-
ne katk ı da bulunan komponentlerin büyük hacim-
lere eri ş ebilecek zaman dilimlerinde yap ı lmas ı  ge-
rekmektedir. Katmanlar ı n da ayr ı nt ı lar inmeden 
büyük bir çerçevede ele al ı nmas ı  gerekir. Örne ğ in 
hammadde inputunu tek başı na mülahaza etmek 
ve bunun içindeki gaz, su vs. gibi ayr ı nt ı lar ı  hesa-
ba katmamak gerekir. 

Böyle bir yakla şı mia üretim fonksiyonunu stan-
Jart mülahazalarla, 

Q = F (X (t) , X2 (t),.... t 	 (1.1) 

olarak yazabiliriz. Burada XI, X2 ... vs. üretime 

catk ı da bulunan herbir komponenti göstermekte 
fe bunlar ı n da (t)'ye ba ğı ml ı  olmalar ı  katk ı lar ı n za-
nanla değ iş tiğ ini göstermektedir. Burada Q üre-
im miktar ı n ı , t teknolojik geli ş imi, F de üretim 
onksiyonunu belidmektedir. JOHANSEN (1984) 
la da aç ı kland ığı  gibi zaman yerine toplam kapital 
niktar ı  olan K bu tür çal ış malarda zaman ı n yerine 
laha sağ l ı kl ı  bir ekonomik gösterge olarak seçil-
ni ş tir. Böylece biz de üretim fonksiyonunu 

X 	X2 Q=KF 	, 	,...., K) 	 (1.2) 
K 	K 

olarak alacağ  ı z. 

IV. MARSHALL-COBB-DOUGLAS ÜRETIM 
FONKSIYONU 

Bu üretim fonksiyonu Marshall taraf ı ndan ge-
nelle ş tirilmi ş  ve 

Q=AX 1 1 . X 2 I32 
	

(1.3) 

ş eklinde ifade edilmi ş tir. 	, X2 üretime katk ı - 

da bulunan komponentler, 8 1 ve (32 de bunlara gö-

re olan ç ı kt ı  esnekliğ ini vermektedir. Üstlerin topla-
m ı n ı n bire eş it olmas ı  ş art ı  

f3 = 1 	 (1.4) 

ölçeğ e göre sabit getiri dururnunu gösterir. 
Marshall-Cobb-Douglas tipi üretim fonksiyonuna 
üstel fonksiyon sözkonusu oldu ğ u için bu fonksi-
yonlar ı n girdilerinin boyutsuz olmalar ı  gerekmekte-
dir. 

Halbuki sermaye, i ş gücü v.s. gibi nitelikler ta şı -
yan bu girdiler boyutsuz de ğ ildirler. Denklem (1.2) 
de zaman serilerinin incelenmesi için kullan ı lan 
ş ekilde 

Xi 	X2 
, 	,...,boyutsuz büyüklükler oldu ğ u için 

K K 

problem kendili ğ inden hallolmaktad ı r. Buna gö-
re üretim fonksiyonu, 

Xi oi 	X2 o, 
A.K ( 	) 	(—) - (1.5) 

K 	K 

olur. 

Biraz sonra verece ğ imiz özgün uygulamam ı z-
da gösterece ğ imiz gibi X hammadde, X 2 ambalaj 

malzemesi, X3 direkt i şçilik art ı  i ş letme masraflar ı , 

X4 idare masraflar ı , X5 direkt sat ış  masraflar ı , X 
6 

endirekt sat ış  masraflar ı  ve X7 de toplam maliyet 

olarak ele al ı nacakt ı r. Ve bunlar ı n üretim fonksiyo-
nuna giri ş ten kapital miktar ı na olan oranlanyla a-
l ı nmaktad ı r, 

Yukar ı daki tüm mülhazalar e ğ er tek bir ürün 
sözkonusu ise geçerlidir. E ğ er ürün say ı s ı  birden 
fazla ise üretim fonksiyonunun nas ı l belirlenece ğ i-
ne dair literatürde bir çal ış maya rastlanamarn ış t ı r. 

Bunun için biz genelle ş tirilmi ş  bir Cobb-
Douglas fonksiyonunu önerece ğ iz. 

V. GENELLEŞ T İ RILMIS COBB-DOUGLAS 
FONKSIYONU 

Ürün say ı s ı n ı n birden fazla olmas ı  durumunda 
herbir ürün için gene Marshall Cobb-Douglas 
fonksiyonunun geçerli olaca ğı n ı  kabul etmenin en 
tutarl ı  yöntem olacağı  aş ikard ı r. Ayn ı  ş ekilde bir 
fabrikan ı n ürettiğ i ürünleri bir bütün olarak ele al ı r-
sak bunlar ı n aras ı ndaki değ i ş ik mamüllerin üretimi 
için Cobb-Douglas fonksiyonunu kabul etmek en 
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(1.147 

tutarl ı  yöntem olacakt ı r. Bir örnek vermek gerekir-
se iki ürün üreten bir i ş letme ele alal ı m. Ürünleri Q 
ve R olarak ve bunlar ı n üretimindeki komponentle-
ri de X X , X olarak gösterirsek, 1' 	2 •''' 	n 

Xi fil X2 	X 
Q=AK (—) ( —) ... (-121 /3" (1.6) 

/311 
	

1312 
	

1313  
	

131n 

1321 
	

1322 
	

1323 '''• 

	

I32n 
	 (1.21) 

331 
	

[332 1333 
	

133n 

X2 f3 	Xn 
(—) i ı  (—) i2 ...(—) in 

K 	K 	K 
ş eklinde ifade edebiliriz. i= 1,2, 	(1.19) 

Fakat (1.18) nolu denklemde i indeksinin 
(1.19) nolu denklemdeki gibi Z de ğ er k ı s ı tlamas ı  
ş art değildir ve esas ı nda m'ye kadar gidebilir. 
1=ş te bu ş artlar alt ı nda birçok ürün söz konusu o-
lan durumlardaki genelle ş tirilmi ş  C-D üretim fonk-
siyonu ortaya ç ı kar. En birle ş ik haliyle genelle ş tiril-
miş  C-D üretim fonksiyonu, 

Xk Pik 
Qi=AiK fl (- ) 	 ( 1.20) 

k=1 	K 

ş eklinde yazabiliriz. Burada fl çarp ı m iş lemini 
göstermektedir. Bu modelin özünde, ç ı kt ı  esneklik-
leri olan üstlerin art ı k bir matris olarak ifade edil-
mesidir. 

K 	K 	K 

• y 	X2  y 	Xn 
R= BK (— ) ı  	) 2 (---- ) . rı  

K K 	K 

olacakt ı r. Biz burada her bir ürün için Cobb-
Douglas üretim fonksiyonunu kulland ı k. (1.6) ve 
(1.7)yi birle ş ik ş ekilde yazabilmek için, 

Q " Q ı  

A mi Al 

‘31 "1311 

Y ı  "1321 

B imA2 

R n02 

132 In 3

• 

•12 

Y2 12 

• 

22 

t33 El313 	3r1= 

Y3 Ii 

• 	

—Yn=132n 

alal ı m. 

O zaman (1.6) ve (1.7) nolu denklemleri 

Burada Yi output (ç ı kt ı ), Xi inputlar ı  (girdi) ifade 

(1.15) 	etmektedir. (1.25) say ı l ı  denklemde bilinmeyenler 
üretim esneklikleri ve çarpanlar ı  olan Ailerdir. 

(1.16) 	Bunlar ı n bulunmas ı  ise en küçük kareler metodu 
yard ı m ı yla olacakt ı r. 

(1.177 	Yukar ı da aç ı klad ığı m ı z C-D fonksiyonunun ir- 
delenmesinde kullan ı lan lineer denklem sistemi 
bütün çal ış malarda gelenek halini alm ış  bir yön-
temdir. Bu yöntem özellikle birden fazla üretim 
komponentinin oldu ğ u problemlerde en küçük ka- 

(1.18) 	reler metodu ile elde edilecek gerçek minimumu 
her zaman vermeyebilir. Çünkü minimize edilecek 
gerçek fonksiyon lineer de ğ ildir. 

Bu konuda yap ı lan ara ş t ı rmalara bir örnek, HA-
CINLIYAN (1980)'deki bir çal ış may ı  gösterebiliriz. 
Burada belirtilidi ğ i gibi gerçek komponentler ve 
gerçek üretim de ğ erleri yerine onlar ı n logaritma 
değ erleri ile çal ışı rsak en küçük kareler metodu-
nun yanl ış  minimumlar vermesi son derece muh-
temeldir. Bunun yerine denklem (1.20)'deki ger-
çek Cobb-Douglas üretim fonksiyonuna en küçük 
kareler metodu ile rninimum bulmak bu fonksiyo-
nun lineer olmamas ı  dolay ı s ı yla son derece zor-
dur. 

Bu konuda yap ı lan araş t ı rman ı n neticesi olarak 
CERN (Avrupa Fizik Birli ğ i'nin) geli ş tirmi ş  olduğ u 
Minuit bilgisayar program ı  haz ı rlanm ış t ı r. Özellikle 
doğ rusal olmayan fonksiyonlar ı n verilen verilere 
göre en küçük kareler metodu ile incelenmesi için 
haz ı rlanm ış  olan bu program 1.T.Ü. E.H.B.E.de 
mevcuttur. Biz bu program ı  çal ış malar ı m ı zda kul- 

(1.7) 
t3m1 k2 k3•••• kn 

(1.20) nolu denklemde önerdi ğ imiz üretim 
fonksiyonunu uygulamaya haz ı r bir ş ekle getiril-
mesi için bu denklemin her iki taraf ı n ı n logaritma-
lar ı n ı n al ı nmas ı  gerekecektir. 

Böylece ortaya n say ı s ı  kadar lineer denklem 
sistemi ç ı kmaktad ı r. Ş u tarifleri al ı rsak, 

Q; 
Yi = Ln (—) 	 (1.22) 

K 

X; 
Xi = (Ln (—) 	 (1.23) 

K 

= LnAi 	 (1.24) 

ve buradan denklem (1.20) 

Yi = pik Xk + a i ş ekline dönü ş ür. 	(1.25) 
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land ı k. Bu program ı n dokümü yap ı ld ığı nda, 5000 
bilgisayar sayfas ı n ı  aş an bir program oldu ğ u gö-
rülmektedir. Bu sebeple program ı  sunmak gibi bir 
niyetimiz ku ş kusuz olamaz. 

VI. UYGULAMA 
1972-1988 y ı llar ı  aras ı nda ilaç sanayiinde sü-

rekli olarak imalat hatt ı nda kalm ış  50 mamülü ele 
ald ı k. Bunlar ı n herbirinin 1- ı er y ı la ait hammadde 
ambalaj malzemesi, direkt i ş çilik art ı  iş letme mas-
raflar ı , idare masraflar ı , direkt sat ış  masraflar ı , en-
direkt sat ış  masraflar ı yla üretim miktarlar ı n' gerçek 
ve fiili değ erleriyle tespit ettik. Bütün bunlar ı  ya-
parken her türlü isim ve de ğ erlerinin taraf ı m ı zca 
sakl ı  tutulacağı n ı  belirttik. Bu verilerle Minuit prog-
ram ı n ı  kullanarak Cobb-Douglas üretim fonksiyo-
nunu elde ettik. Ve buradan 

Q=A.X 1 Pi .X2t12 .X
3

133 .X
4

134 .X
5
135 .X

6
136(1.26) 

denklemindeki ç ı kt ı  esneklik katsay ı lar ı  değ er-
lerini (p r3, p 4 ,13

5' 
P,

6 
) ş u şekilde bulduk. 

Buldu ğ umuz değ erler; 
1. 0.1142 E - 05 
2. 0.2923 E + 00 
3. 3.1014 E - 05 
4. 0.2627 E + 00 
5. 0.1000 E - 05 
6. 0.1000 E - 05 
dir. 
Kolayca görülece ğ i üzere bulunan de ğ erlerin 

dört tanesi s ı f ı ra çok yak ı nd ı r. dolay ı s ı yla bunlar ö- 
nemli rol oynamamaktad ı r. [31, 132, f33, p4,135, 136, 

'dan sadece i32 ve 134 önemli rol oynamaktad ı r. 

Korelasyon katsay ı s ı  (Global Correlation Coef-
ficient) R kritik olan 2. ve 4. exponentlerde 0.99 ve 
0.90 gibi çok yüksek güvenilirlik de ğ erleri göster-
mektedir. Bütün bunlardan üretim fonksiyonunun 
2. ve 4. komponentlere korole oldu ğ u neticesini ç ı -
karm ış  bulunmaktay ı z. 

Zaman serisi verileri ile yapt ığı m ı z bu çal ış ma- 

da alt ı  aç ı klay ı c ı  değ iş kenli C-D modelinde R2'ler 
iki aç ı klay ı c ı  değ i ş ken için anlaml ı , diğ er dört aç ı k-
lay ı c ı  değ iş ken için ise anlams ı z bulunmu ş tur. 

Çoklu determinasyon ve korolasyon katsay ı la-
r ı n ı n istatistiki yönden önemli olup olmad ı klar ı n ı  
anlayabilmek için varyans analizi yapt ı k. 0.05 ö-
nem seviyesine göre düzenlenmi ş  ve F tablosun-
Ja sütun ba ş l ığı  7 (K=7) ve sat ış  baş l ığı  6 (n-k-1=6 

çin bulunmu ş  F değ eri 4.21dir. Ri2= 0.9914 ve Ri 

= 0.9957 için hesaplad ığı m ı z 	değ eri ise 

101.14'dür. F 	> F 	oldu ğ undan çoklu deter- 
hes 	cetvel 

ninasyon ve çoklu korelasyon katsay ı s ı  0.05 ö-
ı em seviyesinde anlaml ı d ı r ve output üzerindeki 
ieğ iş melerin %99'unu izah edebilmektedir. 

Ayr ı ca 4. komponent için buldu ğ umuz çoklu 
determinasyon ve çoklu korelasyon katsay ı lar ı na 

(R22= 0.8211 ve R2= 0.9061) göre hesap etti ğ imiz 

F değ eri 3.93'dür. 0.10 önem seviyesine göre dü- 
zenlenmi ş  ve yirie k=7 ve n-k-1 ---- 6 için bulunmu ş  
kritik F değ eri ise 3.01'dir. O halde yine 
Fhes .>Fcetvel olduğ undan çoklu determinasyon ve 

çoklu korelasyon katsay ı lar ı  0.10 seviyesinde an-
laml ı d ı r. Ve output üzerindeki de ğ i ş melerin 
c1/082'sini izah etmektedir. 

Idari masraflar ı  içinde yer alan yüksek finans-
man giderlerinin bu sonucu belirlemedeki etkisi 
ku ş kusuz çok fazlad ı r. 
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Bu yaz ı ; Ş ükran Ketenci'nin 1 Ocak 1987 tarih-
li yaz ıs ı na cevap olarak yaz ı lm ış , Cumhuriyet'te 
yayı nlanmamas ı  üzerine Nisan 1987'de Mülkiyeli-
ler Birliğ i Dergisi'nde yay ı nlanm ış tı r. 

Dikkat çekici bu yaz ıy ı  yeniden yaymlamay ı  
uygun gördük. 

Türk- İş  Genel Kurulu'nda önemli bir karar al ı n-
d ı . Kararda "E ğ itim çal ış malar ı  iki Amerikal ı 'n ı n eli-
ne terk edilmi ş tir. Ancak biz, ba ğı ms ı z bir eğ itim 
çal ış mas ı  yaparak gerçek demokrasiye ula şı lacağı  
inanc ı nday ı z, "denilmektedir. Özünde, Türk- İş 'in 
AAFLI ile ili ş kilerinin kesilmesini öngören bu ka-
rar, baz ı  çevreleri pek rahats ı z etmi ş e benziyor. 
Bu arada, söz konusu karar ı n al ı nmas ı na öncülük 
etmi ş  olan sendika önderlerine kar şı  "gaflet, bilgi-
sizlik...ikiyüzlülük " gibi hakaretfer ya ğ d ı r ı lm ış t ı r. 

Biraz daha aç ı klamak gerekli olabilir. "Gaflet, 
bilgisizlik..ikiyüzlülük'' gibi suçlamalara hedef olan-
lar, yak ı n ve yetkin bir tan ığı n iddia etti ğ ine göre, 
onbinlerce dolar ı  bir y ı lda bölü ş mü ş  olanlar de ğ il-
dir. Koskoca Türk- İş 'i, do ğ um-kontrol araç ve ge-
reçIeri ithal ve da ğı t ı m ı  ile u'ğ raş an bir kurulu ş  nite-
liğ ine indirgeme çabas ı  içinde olanlar da de ğ ildir. 
Bu tür ithamlara u ğ rayanlar daha pek çok ba ş ka 
ş eyi de göze alarak, Türk- İş 'in ba ğı ms ı zl ığ' ı n ı  sağ -
lama yolunda önemli bir ad ı m ı n at ı lmas ı n ı  gerçek-
leş tirmi ş  ve aç ı k veya gizli yürütülen geni ş  kap-
saml ı  baz ı  engelleme çabalar ı n ı  bu genel kurulda 
tümüyle a ş amam ış  olduklar ı  için al ı nmas ı na öncü-
lük ettikleri baz ı  kararlar ı  kendi elleriyle hayata ge-
çirmelerine imkan verecek oy potansiyelini ş imdi-
lik sağ layamam ış  olan bir k ı s ı m sendikac ı lard ı r. 

Ku ş kusuz, Türk- İş  AAFLI ili ş kilerinin sonuçlar ı , 
baz ı  sendikac ı lara ve i ş çi konular ı nda "uzmanlaş -
m ış " gazetecilere Amerika'ya seyahat imkan ı  sağ -
lamas ı ndan, baz ı  insanlar ı n baz ı  dünya nimetleri-
nin tad ı na varmalar ı ndan ibaret olsayd ı  üzerinde 
durulmaya de ğ er bir yan ı  bulunmayabilirdi. Dolay ı -
s ı yla, bu konulara ışı k tutma çabas ı  içinde olanlara 
yöneltilen "Çetin Altan' ı n viskisi" ile uğ ra şı lan yer-
lerde kald ı klar ı  yolundaki suçlamalar hakl ı l ı k kaza-
nabilirdi. Ne var ki sorun, bu boyutlar ı  çoktan aş -
maktad ı r ve "AAFLI, Türk- İş 'in e ğ itim programlar ı -
n ı n parasal finansman ı n! yapar. Türk-I ş 'in bu para 
ile düzenlenen e ğ itim programlar ı ndan doğ rudan 
kendi yöneticileri sorumludur...Bilinçli sendikac ı lar 
CIA denetimine karşı  kolayca önlem alabilirler" de-
nilerek geçi ş tirilmesi gerçekçi görünmemektedir. 
Amerikan hükümetinin resmi d ış  politikas ı n ı n uy-
gulamas ı na katk ı da bulunma misyonunu üstlen-
mi ş  olan AAFLI gibi bir kurulu ş un Türkiye'deki 
sendikalara kar şı l ı ks ı z para dağ itabileceğ ini um-
mak için , geçmi ş te kendilerine renkli boncuklar 

TÜRK-I Ş  VE AAFLI 

Prof. Dr. Alpaslan I Ş IKLI 
A.Ü. SBF Ö'ğ r. Üyesi 
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sunularak yanan yoklar ı  ellerinden al ı nan K ı z ı lderi-
lilerden daha saf olmak gerekir. Dünyada ve ülke-
mizde ya ş an ı lan olaylar ı n gerçekçi bir aç ı dan göz-
lemi, bu tür ili ş kilere dayal ı  bir a ğı n, bugünkü Türk 
sendikac ı l ığı n ı n geliş im yollar ı n ı n t ı kanmas ı nda 
yürürlükteki mevzuattan bile daha ciddi bir engel 
teş kil ettiğ ini ortaya koymaya yeterlidir. 

Vaktiyle İ smet Paşa " Büyük devletlerle i ş birli ğ i 
yapmak, y ı rt ı c ı  hayvahla ayn ı  yatağ a girmeye ben-
zer" demi ş tir. Engin ve emsalsiz bir deneyim biriki-
minin ürünü olan bu yarg ı , devletten devlete ili ş ki-
lerin önemli bir yönünün aç ı klanmas ı  bak ı m ı ndan 
anlaml ı d ı r. Konu, yabanc ı  bir devletle bir ulusal i ş -
çi konfederasyonunun ili ş kileri olunca çok daha 
hassas ve önemli ba ş ka baz ı  özellikler kazanmak-
tad ı r. Her ş eyden önce, sendikalar ı n sendika olma-
lar ı n ı n temel ko ş ulu olan sendikal özerklik ve ba-
ğı ms ı zl ı k ilkesi önemli bir yara almaktad ı r. Unut-
mamak gerekir ki, yürürlükteki Sendikalar Yasas ı  
da bu ilkeyi benimsemi ş  oldu ğ u için 40. maddesi 
ile sendikal kurulu ş lar ı n devletten ve devlete ba ğ l ı  
kurulu ş lardan mali yard ı m alamayacaklann ı  ön-
görmü ş tür. Bu nedenledir ki özgür ve ba ğı ms ı z 
sendikac ı l ı k anlay ışı n ı n egemen oldu ğ u ülkelerde 
ve örgütlerde bu tür ili ş kilere kar şı  çok kesin bir 
duyarl ı l ı k gösterilmektedir. Örne ğin, Tek G ı da-I ş 'in 
üyesi bulundu ğ u ICFTU ile ba ğ lant ı l ı  bir uluslara-
ras ı  meslek federasyonu alan IUF'nin yay ı n orga-
n ı nda geçenlerde yay ı nlanan bir yaz ı da sendikala-
r ı n AAFLI ile ili ş kisi irdelenirken, ba ş l ı k oiarak bir 
Amerikan atasözünden yararlan ı lm ış t ı r. "If you lye 
down with dogs, you get up with fleas" ( "körle 
yatan ş a şı  kalkar" diye çevrilebilir") denilmektedir 
bu atasözünde. AAFLI benzeri örgütlerin Bat ı  ve 
Kuzey Avrupa toplumlarindaki etkinlikleri son de-
rece s ı n ı rl ı d ı r. Geçtiğ imiz y ı llarda AAFLI'n ı n bir 
benzeri olan ETUI Fransa'n ı n üçüncü derecede ö-
nemli sendika konfederasyonu olan FO ile bu tür 
ili ş kiler kurmay ı  denedi ğ inde Liberation gazetesi-
nin ba şı n ı  çekti ğ i yoğ un bir tepki ile kar şı laş m ış t ı r. 
Bu duyarl ı l ı k yaln ı zca Amerika'ya kar şı  değ ildir. 
Çok geni ş  sendikal özgürlüklerin bulundu ğ u Ingil- 

tere'de grevci maden i ş çilerinin sendikas ı n ı n Kad-
dafi'den yard ı m ald ığı  iddias ı  üzerine yer yer:nden 
oymam ış t ı r. Bu ülkelerde gerekli ve dokunulmaz 
say ı lan iliş ki, yaln ı zca uluslararas ı  sendikal daya-
n ış mad ı r. 

Buna kar şı l ı k AAFLI ve benzeri örgütlerin ge-
li ş mekte olan .)Ikelerde (özellikle Güney Ameri-
ka'da ve Uzak Do ğ u'da) sendikalar ı  yönlendirmek-
te geni ş  bir nüfuz ve etkiye sahip olduklar ı  gürül-
mü ş tür. Güney Amerika'da ço ğ u demokratik rejim-
lerin y ı k ı larak yerlerine askeri diktatörlüklerin ku-
rulmas ı nda, AAFLI'mn bu bölgede faaliyet göste-
ren eş i olan AIFLD'nin büyük rol oynad ığı  bilinir. 
1964'de Brezilya'da sosyal demokrat Dr. Gou-
lart' ı n, 1973'de Ş ili'de Allende'nin iktidarlar ı n ı n 
devrilmesinde AIFLD kanal ı yla ak ı t ı lan paralar ı n 
ve bu Enstitü taraf ı ndan "eğitilen " baz ı  sendikac ı -
lar ı n katk ı lar ı  bizzat AIFLD'nin direktörü Doherty 
taraf ı ndan da aç ı klanma ş t ı r. Uzak Do ğ u'da ise Fili-
pinler'de diktatör Marcos'a destek olan sendikac ı -
lara milyonlar ya ğ d ı ran, Güney Kore'de bask ı c ı  re-
jimle iş birli ğ i yapan sendika konfederasyonuna 
destek olan AAFLI'd ı r. Ülkemizde AAFLI'n ı n etkin-
likleri 1980 sonras ı nda tam bir t ı rman ış a geçmi ş tir. 
Her türlü sendikal faaliyetin ask ı ya al ı nd ığı  dönem-
lerde bile AAFLI, hükümetlerin aç ı k desteğ inden 
de yararlanarak sendikalar ve Türk-i ş  içindeki faa-
liyetlerini yayg ı nlaş t ı rm ış t ı r. AAFLI'n ı n bu dönem-
de Türk- İş  üzerindeki etkilerinin getirilen k ı s ı tlama-
lara yard ı mc ı  olma doğ rultusunda oldu ğ una ku ş ku 
yoktur. Nitekim, AAFLI Genel Direktörü 1982 E-
kim ay ı nda ülkemizde düzenledi ğ i bas ı n toplant ı -
s ı nda bu k ı s ı tlamalar ı  aç ı kça savunmu ş tur. 

Türk- İş  yönetiminin bugün kar şı  ç ı kt ığı  1982 A-
nayasas ı 'na vaktiyle niçin "evet" dedi ğ i ve bugün 
eleş tirdiğ i çal ış ma yasalar ı n ı  haz ı rlayan hükümete 
vaktiyle niçin bakan vermeyi kabul etti ğ i sorular ı -
n ı n yan ı t ı  ancak böyle bir çerçevede aç ı kl ı k kaza-
nabilir. Türk- İş 'in AAFLI ve benzeri kurulu ş larla i-
liş kilerinin önem ta şı yan yönü de esas olarak bu 
noktalarda belirmektedir. 
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Tarihsel bir perspektiften bakt ığı m ı zda, kad ı n ı n 
statüsündeki de ğ i ş menin birçok sosyal olu ş um ve 
yap ı lanman ı n paralelinde geli ş ti ğ ini ve sonunda 
bu yap ı larca me ş rulaş t ı r ı ld ığı n ı  görürüz. Bu ba ğ -
lamda gözleyebilece ğ imiz sosyal, siyasal, ekono-
mik ve dü ş ünsel farkl ı laş malar, etnolojiden tekno-
lojiye, dinden devlet biçimine birçok unsuru etkile-
mi ş  yada temellendirmi ş tir. 

Cinsel i ş bölümünün ilk ğ örünümlerinde erkek-
lerin üstlendi ğ i, bir ölçüde rastlant ı sal olan avc ı l ığ a 
karşı  daha güvenli ve düzenli bir geçim kayna ğı  
sunabilen kad ı n;(1) toplay ı c ı l ı ktan dev ş iricili ğ e ve 
giderek tar ı ma uzanan ekonomik i ş levi yan ı nda 
üstlendi ğ i çocuk yeti ş tirme, kültür aktarma gibi fa-
aliyetler ve bu faaliyetlerin kad ı n ı n aktif oldu ğ u 
yerle ş im birimi çevresinde geli ş mesi; yerle ş im biri-
minin, ortak mülkiyetin, yaln ı z annenin kesinlikle 
bilinebildi ğ i grup evlenmelerinin esas te ş kil etti ğ i 
klanal toplum düzeni çerçevesindeki sosyal yap ı -
s ı yla peki ş en önemiyle çok sayg ı n bir konum ka-
zanm ış t ı r. Anatanr ı ça kültür ve anaerkil toplum dü-
zeni ise bu konumun en önemli türevlerinden, 
göstergelerindendir. 

Tüm bu ili ş kilerin çözülmesi, öncelikle e ş itlikçi 
toplum düzeninden devletle ş me sürecine geçi ş  
aş amas ı yla paralellikler göstermektedir. Bu süre-
cin en önemli belirleyicilerinden olan sava ş ç ı  ili ş ki-
lerin temelinde tar ı mla (-> kad ı n) özde ş  yerleş ik 
toplumlarla, avc ı l ı kla; giderek çobanl ı kla (2) (- 
>erkek) özde ş  göçebe toplumlar ı n farkl ı laş mas ı  ve 
yerle ş ik toplumlar ı n rastlant ı sall ı ktan ve k ı s ı rl ı ktan 
kurtulmu ş  üretimlerinin sonucu olarak ortaya ç ı -
kan art ı  değ erleri sayesinde "kendine yeterli, e ş it-
likçi, (bar ış ç ı ) ve dura ğ an" bir yap ı  arzetmeleri; art ı  
ürünlerini, topraklar ı n ı  ve mallar ı n ı  muhafaza et-
mek için ancak 'savunmac ı '(3) bir rol oynamalar ı -
na kar şı n (ve hatta bu özellikleri sayesinde) göçe-
be toplumlar ı n hedefi olmalar ı  yatar. Yerle ş me, 
mal birikimi, sava ş ç ı  ili ş kilerin ve ya ğ mac ı l ığı n 
baş larnas ı , savunma veya sald ı r ı  iliş kilerini örgüt-
leyip yürüten erkeklerin tekrar ön plana ç ı kmas ı na 
yolaçar.(4) 

Gene bu süreçte silahlar ı  tekellerinde bulundu-
ran ve çocuk bak ı m ı ndan soyutlanm ış  erkekler, 
edindikleri ekonomik ve politik rollerle -bilhassa 
yönetici s ı n ı fa mensup olanlar (art ı k eş itlikçi düzen 
yoktur...)- toplumun di ğ er kesimlerine ve bu arada 
kad ı nlara bask ı n olurlar.(5) 

Toplumsal yap ı lar itibariyle, bu saptamay ı  des-
tekleyebilecek örnekler aras ı nda Niksoslar' ı n M ı -
s ı r' ı ; Kassitler'in Babil'i, Aka ya ğ mac ı lar ı n ı n anaer-
kil Minos Giriti'ni istilalar ı ;(6) hatta tarihe 'erkek 
atal ı  ak ı nc ı lar' ş eklinde malolmu ş  Hititler, Dorlar, 
Mittaniler ve Luviler'in olu ş um süreçieri an ı labilir. 

KAD İNİN 	C İ NS' OLUŞ U 

Alper MARAL 
I. Ü. Ikt. Fak. 

öğ rencisi. 
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Ad ı  geçen katmanlaş ma/farkl ı laş ma, kandaş l ı k 
ile örgütselliğ in birarada oldu ğ u anaerkil düzende-
kinin aksine, erke ğ in etkinliğ ini sosyal olarak pe-
ki ş tirmesiyle belirginle ş ince önce yar ı -ba ğı ms ı z bir 
görünüm kazanan örgüt "...içerisindeki birlikte ey-
leme geçme olay ı n ı n gittikçe bir yönetime bayan-
da olmaya baş lamas ı yla siyasetin ön ş art ı n ı  oluş tu-
rur.°' Örgüt ba ğı ms ı zlaşı r; siyaset devletle içIe ş ir. 
Sonunda "kandaş l ığı  sürdüren örgütlenme, onu 
ortadan kald ı racak geli ş menin ta kendisi olur."(7) 

Savaş ç ı  ili ş kilerin bir di ğ er uzant ı s ı  olan kölelik 
de öncelikle kad ı nlann aleyhine geli ş ir: "...bask ı na 
uğ rayan halk ı n erkekleri öldürülür, kad ı nlar ı  ve ço-
cuklar ı  kölele ş tirilir, topraklar ı na el konur ve gerek 
kad ı nlar ve çocuklar, gerekse toprak,- ş efler için 
özel paylann ayr ı lmas ı ndan sonra ya ğ mac ı lar ara-
s ı nda kura çekimi yoluyla payla şı l ı r. (Bu alternatif, 
köleli ğ in tohumlar ı n ı  ortaya ç ı kanr.)"(8) 

Mezopotamya'dan(9) Hindistan'a(10); Asur-
lar'dan(11) Yunanl ı lar'a kölelik konumunda önemli 
yer sahibi olan kad ı na Sümer ile Akad ülkelerini 
birle ş tiren Ur Hanedan ı  döneminde ilginç bir 
kader çizilmi ş tir: tar ı mda (!) ilk kez köle eme ğiyle 
karşı la şı l ı r.(12) 

Bu boyuta gelen kölelik daha sonraki seyri ile 
Jygarl ı k tarihinin en önemli belirleyiciferinden biri 
'tur. Zaten tar ı m da kadin ı n aleyhine geli ş mekte-
iir; teknolojideki ilerlemeler, örne ğ in saban ı n, 
Amlekçi çark ı n ı n, hatta tekerleğ in bulunu ş u, ön-
;elikle erkeklerin eseri olarak görünmenin yan ı n-
ia, çapalama, çömlek yapma, ta şı ma gibi a ğı r fa-
zat önemli i ş lerden kad ı n ı  kurtarmas ı na rağ men 
anal ı k hukukunun' ekenomik dayanaklanyla ili ş ki-
ı ini keser.(13) 

Sabanla bahçe tanm ı ndan tarla tar ı m ı na geçi-
nce sürü beslemeyle bitki yeti ş tirme ayr ı lmaz bir 

ı içimde birle ş ir.(14) Hayvanc ı l ı ktaki denetimleri iti-
ı anyle erkekler tarla tar ı m ı n ı  da i ş  edinirler. (Örne-
lin, Sümer ve M ı s ı r belgelerinde sabanc ı lar erkek-
rler.)(15) 

Ayn ı  geli ş me çömlekçilikte de takip edilir: ev-
en ç ı kan ve giderek endüstrile ş tirilen seramik 
retimi(16) yeni olu ş umlara i ş aret eder. 

Tekerlek ile bilhassa kad ı n ı n omuzlar ı n ı  rahat-
ı tan ta şı mac ı l ı k.(17) Üretimde esas, do ğ rudan tü-
etimden de ğ iş ime yönelince, ticarete araç olur ve 
erle ş ikliğ i temellendiren kad ı n yerine tacir konu-
ı una geçen erkek, hem statüsünü yükseltir, hem 
e daha sonraki ekonomik ve toplumsal olu ş umla-
yönlendirir. (Bundan sonra ticaret, birkaç istisna 

aricinde(18) hep erkeğ in tekelinde görünür.) 

Ekonomik faaliyetlerdeki bu de ğ iş im ve geli ş im 
ayesinde yükselen refah düzeyi nüfusun artmas ı -
a ve (fakat) bu sayede kad ı n ı n bir nevi çocuk 
.etim ve bak ı m yükümlüsü olmas ı na yol açar. 

Ortaya ç ı kan mal birikiminin bir sonucu da or-
k mülkiyet ve ortak büyük ev düzeninin geçerli  

oldu ğ u anaerkil sistemin çözülerek (kad ı n ı n akra-
balar ı ndan ayr ı l ı p yaln ı z ba şı na eve kapat ı ld ığı  
(19)) ataerkil sisteme geçilirken yönelinilen özel 
mülkiyetin aileler aras ı nda ve belli aileler ile köy 
topluluğ u aras ı nda çeli ş kiler do ğ urmak yoluyla(20) 
mevcut düzenin de ğ i ş mesine, hatta "(...) sistemin 
doğ u ş unu ve geli ş mesini belirlemi ş  olan ekonomik 
ve toplumsal farkl ı laş ma güçIeri(nin) sistem içinde 
art ı k çözücü ve da ğı t ı c ı  hale gel(mesine)"(21) ne-
den olmas ı d ı r. 

Erkek soyçizgisine geçi ş te mal varl ığı n ı  aktara-
bilme arzusunun yeterli bir güdü oldu ğ unu savu-
nan Morgen'dan, bu a ş amada verasette yeni ku-
rallar ı n gerekti ğ ini; hatta bu kurallar ı n bir görünü-
mü olarak erkek çocu ğ a babas ı n ı n b ı rakt ığı  göre-
ve ard ı l olma hakk ı n ı n da tan ı nmaya baş land ığı n ı  
öğ reniyoruz.(22) (Bu ve benzeri olu ş umlar ı n türev-
leri ise, tarihe damga vurmu ş , hatta hala geçerli 
olan sistemler olarak kar şı m ı za ç ı kar.) 

Gene ayn ı  transformasyonun bir ba ş ka görün-
tüsünü din alan ı nda izlemek mümkündür. Toplum-
sal olgulara inanç/dü ş ünce/ideoloji ba ğlam ı nda 
baz olu ş turan din, en az 'belirlenen' oldu ğ u kadar 
'belirleyen' konumunda da i ş levselle ş mi ş tir. 

ilkel dinlerden (inan ış lardan) ve özellikle Ana-
tanr ı ça kültüründen 'modern dinlere' geçilirken ka-
d ı n ı n büyük ölçüde suistimaline tan ı k oluyoruz; 
dinsel literatürün erkeklere hitaben yaz ı lm ış l ığı , 
kad ı n ı n daha dü ş ük bir seviyede; kimi zaman bir 
kirlilik unsuru olarak alg ı lanmas ı ; hatta dinsel ol-
gunluğ a ulaş mada erkeklere 'engel' te ş kil etmesi, 
din adaml ığı  (!) veya ö ğ reti aktanc ı l ığı nda yer sahi-
bi olmamas ı ,(23) bu unsurlar, bu kapsamda yer 
alan dinlerde ortak noktalar olarak göze çarp ı yor. 
(24) 

Bu konuda varsay ı mlardan ziyade orjinal me-
tinlerden (k ı sa) aktarmalar yaparak yorum yerine 
örnekleme yolunu tercih ediyoruz: "Kad ı n, yaln ı z-
ca erke ğ e, cinsini o ğ ullar ve tanr ı lar arac ı l ığı yla 
sürdürmesini mümkün k ı lmak için yarat ı lm ış t ı r." (- 
>Hinduizm)(25) "Di ş i çocukken babas ı n ı n, genç-
ken eş inin, efendisi ölünce o ğ ullar ı n ı n subjesidir; 
bir kad ı n hiçbir zaman ba ğı ms ı z olmamal ı d ı r." 
(Manu Yasalar Kitab ı )(26) "Erke ğ in muzipli ğ i, ka-
d ı n ı n iyili ğ inden daha az kötüdür, kad ı n utanç ve 
isnada sebep olur." (Eski Ahit.7.13-14) "Kad ı n su-
sarak (en) aş ağı  konumundan kendini e ğ ittirmeli-
dir." (Yeni Ahit, I Tim 2.11-15) "Kad ı nlartm ı z sizin 
evlat ekeceğ iniz tarlad ı r." (Kuran, Bakkara S.)(27) 
(Ayr ı ca, Buda ö ğ retisinde kad ı nlar ı n Nirvana yo-
lunda engel teş kil ettikleri ve uzak durulas ı  varl ı k-
lar olduklar ı ; Konfiçyus'un ö ğ retisinde ise 'kad ı n 
akl ı n ı n' korkunç sonuçlar ı ndan dem vurulduktan 
sonra statüsünün Hindu örne ğ imizdekiyle ayn ı  ş e-
kilde belirlenmesi; Eski Ahit'te kad ı nlar ı n, erkeğ e 
dü ş ünmeden itaat eden, kendini kurban edercesi-
ne bedensel i ş  gören ve tabii çocuk do ğ urmakla 
yükümlü 'süper-kad ı n' konumlar ı  vb. hakk ı nda 
bkz. dipnot (23) -Hülasa, sistemin me ş rulaş t ı r ı lma- 
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SI... 

Tekrar genel çerçevemize dönecek olursak, 
cinsel farkl ı laş man ı n toplumsal, ekonomik ve siya-
si de ğ i ş imlere köken olu ş turdu ğ u;(28) bu değ i ş me 
sürecinde fizikseller kadar kültürel belirleyicilerin 
de rol oynad ığı ; varolan sistem içinde filizlenen ye-
ni kurumlar ı n iş ievselleş me yolunda beslendikleri 
sistemi y ı kmalar ı  ve tüm bu olu ş umlar ı  somutla-
yan kad ı n ı n statü kayb ı ' sürecinin, suistimal yanl ı  
olgularla desteklenen ve en basit ifadeyle 'e ş itlikçi 
toplumsal yap ı n ı n çözülmesi' şeklinde anlam bu-
lan bir de ğ i ş ime sahne oldu ğ u sonucuna verebili-
riz. 
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2000e Doğrıldaniı iiyor 
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"Tabulara kar şı  cesur. " 
Politiken, 70.3.1989 

"Rejime muhalefetin öncüsü. " 
Wochenzeitung, 2.10.1987 

• 
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Tages anzeiger, 26.10.1988 

"Türkiye'nin Spiegel'i. " 
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Türk hükümetinin etindeki diken," 
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FEROE SAYS1 

Garanti, "Garanti"yi seçenlere 24 saat aç ı k 
• 

GARANTI 24 

Modern bankac ı l ı k hizmetlerinden diledi ğ iniz her an 

yararlanma olana ğı : Garanti 24!.. "Bir banka"ya ihtiyac ı n ı z 

oldu ğ u her an; gece, gündüz, tatil, bayram... Y ı l ı n 365 günü, 

24 saat Garanti 24 hizmetinizde! Garanti 24'ten 14 ya şı n ı  
bitirmi ş  tüm gençler de yararlanabilir. 

Ayr ı nt ı l ı  bilgi için ş ubelerimize u ğ ray ı n, bro ş ür al ı n. 

Garanti 24'ün size sundu ğ u 	 BANKACILIKT*. 

olanaklardan mutlaka yararlan ı n. 	G 
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