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1 Haziran 1991 (Sabah) 

Yeni Bir Dünya Düzeni mi? 

Sunu ş  

Aç ı l ış  Konu ş malar ı  : 

Oturum Ba şkan ı  
Panelistler 

Veysel ÇARIKÇIO Ğ LU (I.F.M.0 Genel Ba ş kan ı ) 
Prof. Dr. Ak ı n ILKIN (Iktisat Fak. Dekan ı ) 

Imren AYKUT (Çal ış ma ve Sosyal Güvenlik Bakan ı  ve 
iktisatç ı lar Vakf ı  Yön. Kur. Üyesi) 

Prof. Dr. Yüksel ÜLKEN (iktisat Fak. Ğığ r. Üyesi) 

Prof. Dr. Asaf Sava ş  AKAT (Ikt. Fak. Eski Öğ r. Üyesi) 

Prof. Dr. Erdoğ an ALK İ N (Ikt. Fak. (5 ğ r. Üyesi) 

Prof. Dr. Izzettin ÖNDER ( İ kt. Fak. Ö ğ r. Üyesi) 

BAŞ KAN - Say ı n konuklar, 16. iktisatç ı -
lar Haftas ı 'na ho ş geldiniz, ş eref verdiniz; çok 
teş ekkür ediyoruz. 16. derken, bu haftalar bi-
zim elimize emeklerken gelmi ş ti, ş imdi koca 
bir delikanl ı  oldu. in ş allah bunun 25. sini, 50. 
sini hep birlikte yapmak nasip olur. Hepinize 
tekrar çok te ş ekkür ediyorum, sa ğ olun efen-
dim. 

Ş imdi ilk sunu ş  konu ş mas ı n ı  yapmak 
üzere Cemiyetimizin Genel Ba ş kan ı  Say ı n Vey-
sel Çar ı kç ı oğ lu'nu kürsüye davet ediyorum; 
buyrun efendim. 

(Alk ış lar) 

VEYSEL ÇARIKCIOGLU - Say ı n Bakan, 
değ erli konuklar, sevgili Iktisatl ı lar; 16. Iktisatç ı lar 
Haftas ı 'n ı n bu ilk gününde Iktisat Fakültesi Me-
zunlar ı  Cemiyeti Yönetim Kurulu ad ı na hepinize 
ho şgeldiniz diyorum. 

15 y ı l boyunca hiç aksatmadan Iktisatç ı lar 
Haftas ı 'm düzenleyen bizden önceki yönetim ku-
rulundaki arkada ş lara ve bu haftan ı n düzenlenme-
sinde büyük emeğ i geçen ve katk ı da bulunan tüm 
kiş i ve kurulu ş lara huzurunuzda te ş ekkür ediyo-
rum. 

Bu y ı l haftam ı z ı n üstba ş l ığı n ı  "Ekonomide 
ve Siyasette Yeni Stratejiler" ad ı  alt ı nda toplad ı k. 
Daha önce kamuoyunda tart ışı lmaya baş lanan bu 
konunun bizler için çok önemli oldu ğ unu dü ş ünü-
yoruz. Türkiye'de uygulanan sosyo-ekonomik poli-
tikalara da bu haftam ı z boyunca yap ı lan toplant ı -
larda büyük katk ı lar ı n sağ lanacağı n ı  dü ş ünüyo-
ruz. 

Türkiye'nin içinde bulundu ğ u toplumsal ve 
ekonomik sorunlar ı n detayl ı  olarak tart ışı lacağı , 
ekonomik ve sosyal sorunlar ı n toplumumuzu nas ı l 
etkilediğ i, mevcut politikalarla bunca sorunun üs-
tesinden gelinip gelinemeyece ğ i, öngörülecek kal-
k ı nma stratejilerinin gelece ğ in siyasi ve ekonomik 
dengeleriyle nas ı l bütünle ş eceğ i, Türkiye'nin dün-
yadaki h ı zl ı  teknolojik geli ş ime uyum sağ layabil-
mek için kaynaklar ı n ı  nas ı l geli ş tirece ğ i, ekonomik 
s ı n ı rlar ı n kalkt ığı  bir dünyada Türkiye'nin toplum-
sal dinamiklerini nas ı l dengeleyeceğ i ve daha bir-
çok konunun detayl ı  olarak tart ışı lacağı  değ i ş ik ki-
ş i ve görü ş leri bir araya getirmeye çal ış t ı k. 

Tabii bu arada ekonomi ve siyasetin birbi-
rinden hiçbir zaman ba ğı ms ı z olamayaca ğı  dü-
ş üncesiyle bu y ı l a ğı rl ı kl ı  olarak da siyasetçilere 
ve siyaset bilimcilerine yer verdik. 

Türkiye'de bütün siyasi ve ekonomik ya ş a- 
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m ı n her sürecine müdahale edebilecek ve büyük 
etkinlikte 12 bine yak ı n Iktisat Fakültesi mezunu 
var ve Cemiyetimiz bunun 4.500'ünü çat ı s ı  alt ı nda 
toplam ış  bulunuyor. Böylesi bir say ı sal ve nitelik-
sel gücün bir de entelektüel olma, ayd ı n olma ka-
rakteri var. Bu ayd ı n olma karakteri de, bizlerin 
toplumsal sorunlar ı  tümüyle, yaln ı zca Türk toplu-
munun değ il, tüm dünyan ı n sorunlar ı n ı  omuzlar ı -
m ı zda hissetmemiz gereklili ğ ini de beraberinde 
getiriyor. Ben bundan sonraki Iktisatç ı lar Haftas ı  
için daha büyük bir program içerisinde ve belki de 
bir uluslararas ı  iktisatç ı lar haftas ı  temas ı  üzerinde 
ş imdiden çal ış malara ba ş layal ı m diyorum ve tüm 
Iktisat!' arkada ş lar ı m ı n katk ı lar ı n ı  bekliyorum. 

Hepinize te ş ekkür ediyor, kat ı lanlara ba ş a-
r ı lar diliyorum. 

(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Çar ı kç ı oğ lu'rı a çok te-
ş ekkür ederim. 

Efendim bugünkü toplant ı m ı za lütfedip ara-
m ı zda bulunmak ve bize onur vermek üzere Sa-
y ı n Baş bakan teş rif edeceklerdi; ancak son günle-
rin yo ğ un çal ış malar ı  nedeniyle maalesef geleme-
diler. Kendilerinin gönderdi ğ i telgraf ı  okuyorum: 

"Nazik davetinize içtenlikle te ş ekkür ediyo- 
rum. 

iktisat Fakültesi yar ı m yüzy ı la dayanan geç-
mi ş i ile ülke ekonomisine ve yönetimine yön ve-
ren, büyük katk ı da bulunan birçok seçkin mezun-
lar vermi ş tir. Toplant ı n ı n ba ş ar ı l ı  geçeceğ i inan-
c ı yla Cemiyetinizin çat ı s ı  alt ı nda her geçen gün 
say ı lar ı  daha da artarak birle ş en tüm iktisatç ı lar ı -
m ı z ı  kutluyor, sevgi ve sayg ı lar ı m ı  sunuyorum. 

Y ı ld ı r ı m Akbulut 

Baş bakan" 

(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Ş imdi ikinci sunu ş  konuş ma-
s ı n ı  yapmak üzere fakültemizin dekan ı  Prof. 
Dr. Say ı n Ak ı n likin'i ça ğı r ı yorum efendim. (Al-
k ış lar) 

AKIN ILKIN - Say ı n Bakan, Say ı n Rektör, 
çok değ erli ö ğ retim üyeleri, de ğ erli konuklar ı m ı z, 
Iktisatl ı lar, ö ğ rencilerimiz, TRT ve bas ı n ı n değ erli 
üyeleri; 

16.'s ı n ı  idrak etti ğ imiz Iktisatç ı lar Haftas ı  
gerçekten Türkiye'nin gündeminde olan konular ı  o 
y ı l ı n en seçkin, en iyi ş ekilde aç ı klayan konu ş ma-
c ı lar ı  ve dinleyicilerle beraber yapman ı n mutlulu-
ğ u içinde Cemiyetimiz bu y ı l da "Yeni Stratejiler" 
konusunu gündeme getirerek, asl ı nda hakikaten  

dünyan ı n ve Türkiye'nin geldi ğ i bir noktay ı  vurgu-
lens ve kan ı mca çok güncel bir konuyu i ş ler hale 
getirmi ş tir. Ş u aç ı dan söylemek istiyorum: Dünya 
21. yüzy ı la haz ı rlan ı yor. Ikinci Dünya Sava şı 'ndan 
sonra çok büyük geli ş me içinde olan dünyada h ı z-
l ı  bir geli ş me oldu, bir yerlere var ı ld ı ; ama kan ı m-
ca 199011 y ı llar bu k ı rk y ı l ı n ötesinde çok büyük 
de ğ iş melere sahne olacak. Herkes 21. yüzy ı la 
dev boyutlarla haz ı rlan ı yor. Dünya ekonomisi bu-
güne kadar rastlamad ığı m ı z bir biçimde de ğ i ş iyor. 
Bu değ i ş iklikleri say ı n konu ş mac ı lar herhalde dile 
getireceklerdir. 

Ayr ı ca Türkiye; Türkiye sanayile ş mesini 
1950'de ba ş latt ığı na göre, k ı rk y ı ld ı r sanayileş me-
sine devam ediyor. Ama ş unu da söylemekte ya-
rar var: Türkiye on y ı lda k ı rk y ı lda yapt ığı n ı  bir kat 
daha üretecek duruma gelmi ş tir. Yani 1990 sana-
yi üretimini baz alirsak, 2000 y ı llar ı nda Türkiye 
1990'1 iki misli katlayacakt ı r üretim yönünden. Bu 
büyük bir geli ş medir. En az ı ndan k ı rk y ı lda kirletti-
ğ imiz çevreyi on y ı lda daha fazla kirletece ğ iz. Bu 
çok önemli. O halde on y ı l ı , 21. yüzy ı l ı  kar şı larken 
Türkiye'de yeni stratejilere gereksinim var. Iyi bul-
duk demek yetmiyor, daha iyilere ihtiyac ı m ı z var. 
Bu daha iyiler de, iki konuda, gerek dünyadaki ge-
li ş meleri, gerek Türkiye'deki sanayile ş me a ş ama-
s ı ndaki geli ş meleri çok iyi, çok dikkatli izlemek ve 
buna yeni bir strateji yaratmak, yapmak zorunda-
y ı z. 

Tabiat ı yla Iktisat Fakültesi olarak da konuya 
bakmam ı z laz ı m. Biz ne yap ı yoruz? Biz de, özel-
likle d ış a aç ı lan Türk ekonomisinde yabanc ı  dil bi-
len mezunlar yeti ş tirmeye çal ışı yoruz. Ve hakika-
ten k ı vançl ı y ı z, bugün çok iyi Ingilizce bilen, çok 
iyi iktisat bilen 300 ö ğ rencimiz mezun olup Türk 
ekonomisine katk ı da bulunacak düzeye gelmi ş tir. 

Ben Iktisat Fakültesi'ni bir yönetici konser-
vatuvanna benzetiyorum. Bir müzik yetene ğ ine 
sahip ki ş i nas ı l konservatuvarda bu yeteneğ ini ge-
li ş tiriyorsa, yönetici yetene ğ ine sahip bir ki ş i de Ik-
tisat Fakültesi'nde iktisat bilimi ile yöneticili ğ in zir-
vesine ç ı kma aş amas ı n ı  gerçekle ş tiriyor. Niçin? 
Çünkü demin de söyledi ğ im gibi, dünya ve Türki-
ye art ı k iktisat içine giriyor. Iktisat d ışı nda art ı k 
hiçbir ş ey dünyan ı n gündemine gelemiyor. Hele 
21. yüzy ı lda hiç gelemeyecek. Bu bak ı mdan 55. 
y ı l ı n ı  kutlad ığı m ı z Iktisat Fakültesi, bu a ş amada 
kalk ı nmam ı z ı n insan faktörünü ön planda tutarak 
bu aç ı dan gündeme getiriyor. 

Sözlerimi sunu ş  konu ş mas ı  içinde bu kadar 
fazla uzatmak istemiyorum. Siz de ğ erli konuklara 
ho ş geldiniz diyorum, panelist arkada ş lara baş ar ı -
lar diliyorum ve hepinize sayg ı lar sunuyorum. 

(Alk ış lar) 
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BAŞ KAN - Teş ekkür ederim Say ı n Ak ı n 
ilkin. 

Ş imdi de iktisatl ı  olarak iftihar etti ğ imiz 
içimizden biri, Say ı n Bakan ı m ı z imren Aykut'u 
davet ediyorum. 

(Alk ış lar) 

IMREN AYKUT - Say ı n Ba ş kan, değ erli ko-
nuklar, k ı ymetli meslekta ş lar ı m; geleneksel Iktisat-
ç ı lar Haftas ı 'n ı n aç ı l ışı nda bulunmak ve sizlere hi-
tap etmekten büyük memnuniyet duydu ğ umu ifa-
de ediyor, bu vesile ile hepinize sevgi ve sayg ı lar 
sunuyorum. , 

Kur ı.ı lu ş  y ı llar ı ndan itibaren, gerek yeti ş tirdi-
ğ i ö ğ rencilerin kalite ve yetenekleriyle, ve gerek 
bünyesinde filizlenen ve hakl ı  bir sayg ı ni ı k çembe-
rini her zaman koruyan akademisyenlerinin ba ş a-
r ı lar ı yla Türkiye ekonomisinin yönlendirilmesinde 
mümtaz bir yere sahip bulunan Iktisat Fakültesi, 
55 y ı ld ı r korudu ğ u bu gurur verici niteliklerini daha 
nice 55 y ı llar koruyacak ve Türkiye'ye damgas ı n ı  
vurmaya devam edecektir. 

Say ı n Baş kan, de ğ erli konuklar, konu ş - , 
mamda teknolojinin h ı zla geli ş tiğ i ve buna paralel 
olarak ekonominin yeni yap ı lanmas ı ndaki en 
önemli unsur olan i ş gücünün yap ı s ı ndan ve iş gü-
cü piyasas ı ndan bahsetmek istiyorum. 

H ı zla artan nüfusumuza paralel olarak, 
genç bir nüfus yap ı s ı na sahibiz. Bugün 0-14 yaş  
grubunun toplam nüfusa oran ı  yüzde 61'dir. Bu 
nedenle eğ itim ve nüfus aras ı ndaki yak ı n korelas-
yon, insan gücü politikam ı z ı n temelini olu ş turmak 
durumundad ı r. H ı zl ı  nüfus art ışı n ı n istenilen düze-
ye indirilememi ş  olmas ı , geçti ğ imiz dönemlerde 
mesleki eğ itim alan ı nda kal ı c ı  politikalar üretile-
memesi, ki ş ilerin te ş ebbüs güçlerini geli ş tirecek 
yeterli destek ortam ı n ı n olu ş turulamamas ı  ve ko-
ruyucu ekonomik politikalar nedeniyle bizi Türki-
ye'de k ı sa sürede çözümlenmesi mümkün olma-
yan insan gücü e ğ itimi ve insan gücü planlamas ı  
sorunlar ı yla karşı  karşı ya b ı rakm ış t ı r. Bir ülkenin 
doğ al ve ekonomik kaynaklar ı n ı  geli ş tirerek insa-
n ı n ı n hizmetine sunmak temel amaçt ı r. Ancak bu 
amaca ulaş man ı n tek ve de ğ iş mez yolu, çağ da ş  
eğ itim yöntemleriyle be ş eri kaynaklar ı  geliş tirmek, 
bir baş ka ifadeyle insan gücünü yeti ş tirmek ve 
eğ itmektir. 

Son y ı llarda hemen her: konuda oldu ğ'u gibi, 
beş eri kaynaklar ı n geli ş tirilmesi alan ı nda da olum-
lu ad ı mlar at ı lm ış t ı r. Bu geli ş meler, ülkenin ger-
çeklerine uygun ilkelere dayal ı  ve istikrarl ı  bir istih-
dam politikas ı n ı n sonuçland ı r. Bu ilkelere k ı saca 
değ inmekte yarar görüyorum. 

Öncelikle mesleki e ğ itim sistemimizin, bil- 

hassa koordinasyon yoklu ğ undan kaynaklanan 
sorunlar ı  belirlenerek bunlar ı n bertaraf edilmesi 
için yoğ un bir çaba ba ş lat ı lm ış  ve bu alanda ol-
dukça önemli bir mesafe de kaydedilmi ş tir. Mesle-
ki eğ itimin ülke ekonomisinin ihtiyaçlar ı na dönük 
insan gücü yeti ş tirecek ş ekilde planlanmas ı na 
özen gösterilmi ş tir. I ş siz ve vas ı fs ı z vatandaş lar ı -
m ı za k ı sa sürede beceri kazand ı r ı lacak, bir taraf-
tan bu i ş siz toplulu ğ un toplam i ş gücü içindeki ora-
n ı n ı n azalt ı lmas ı na çal ışı lmakta, diğ er taraftan 
ekonomiye enjekte edilen vas ı fl ı  iş gücü kanal ı yla 
üretim kalite ve kapasitesinin artmas ı na da imkan 
sağ lanmaktad ı r. 

Bakanl ığı m ı n bir ba ğ l ı  kurulu ş u olan Iş  ve 
I şçi Bulma Kurumu'nun son y ı llarda uygulad ığı  
mesleğ e yöneltme, i ş gücü yeti ş tirme kurslar ı , sa-
nayide eğ itim, mesleki rehabilitasyon, sakatlar ve 
kad ı nlar için özel mesleki e ğ itim gibi çal ış malar bu 
olumlu geli ş melerin altyap ı s ı n ı  olu ş turmaktad ı r. 
Vas ı fs ı z i şgücünün h ı zla nitelik kazand ı r ı larak üre-
time yönlendirilmesi, bir anlamda emek-yoğ un 
projeler için en k ı sa ve verimli istihdam yoludur. 
Ancak uzun vadede s ı n ı rl ı  eğ itime sahip bu toplu-
lu ğ un, Türkiye'nin insan gücü dokusunu bozabile-
ceğ i bilinciyle statik bir mesleki eğ itim politikas ı na 
fazla olumlu bakmad ığı m ı  da ifade etmek isterim. 
Çünkü baş  döndürücü bir h ı zla geliş en, değ iş en 
ve ilerleyen teknoloji, insan gücü eğ itiminin sürek-
liliğ ine bir kaç ı n ı lmazl ı k boyutu eklemi ş tir. Özellik-
le bilgi ve ileti ş imin her ş eyin üstünde önem ka-
zand ığı  günümüzde, e ğ itmek ve yeniden eğ itmek, 
insan ile- de ğ i ş im aras ı ndaki köprünün y ı k ı lmama-
s ı n ı  sağ laman ı n tek yoludur. Insan ı m ı z ı n kalitesini 
art ı rarak istihdam yaratmak, istihdam yarat ı rken 
toplumun tüm kaynaklar ı n ı  en rasyonel ş ekilde se-
ferber etmek ve bunlan gerçekleş tirirken bilim ve 
teknolojinin ekonomik ve sosyal hayat ı m ı za daha 
çok katk ı da bulunmas ı n ı  temin etmek gerekmek-
tedir. 

H ı zla geli ş en teknoloji ve buna bağ l ı  ac ı ma-
s ı z rekabet dünyas ı nda alacağı m ı z yer, bilim ve 
teknoloji alan ı nda sağ layaca ğı m ı z başar ı lar ve ka-
tedece ğ imiz mesafeierle doğ ru orant ı l ı  olacakt ı r. 

Say ı n Baş kan, değ erli konuklar; kalk ı nma 
ile ara kademe vas ı fl ı  insan gücü aras ı ndaki yak ı n 
ili ş kinin, insan gücü planlamas ı nda temel öğ eler-
den birini olu ş turdu ğ u bir gerçektir. Ara kademe, 
vas ı fl ı  insan gücü yeti ş tirilmesine yönelik politika-
lar ı n, gerçekçi önceliklere göre belirlenmesi ve 
teknolojik de ğ iş ime ayak uyduracak dinamik bir 
yap ı lanmaya imkân sağ lamas ı  zorunludur. Aksi 
takdirde demode ve talep edilmeyen mesleklerde 
uzrrı anlaş m ış  gençlerin yaratt ığı  bir diplomal ı  i ş -
sizler toplulu ğ u kolayl ı kla yarat ı labilir. 
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Diğ er taraftan, ekonomik geli ş me trendi 
içinde sektörel payla şı m dikkate al ı nmadan, çok 
çe ş itli meslek dallar ı nda verilen e ğ itim güncel bil-
gilerle donat ı lm ış  olsalar dahi, alt sektörlerin talep-
lerini kar şı lamaya yetmedikleri için bu ki ş ilerin 
önemli bir bölümünün yine i ş siz kalmas ı na yol 
açabilir. Dolay ı s ı yla kalk ı nma için ara kademe i ş -
gücü e ğ itimine öncelik verilmeli derken, bunun 
eğ itim alanlar ı n ı n seçiminde de ğ i ş imlere uyum 
sağ lay ı c ı  dinamik bir yap ı  ile birlikte dü ş ünülmesi 
gerekti ğ i muhakkakt ı r. Kalk ı nma ve insan gücü 
konular ı na a ğı rl ı k verdi ğ im bu konu ş mada, kad ı n-
lar ı n istihdam potansiyeline de de ğ inmekte yarar 
görüyorum. 

Türkiye'nin sosyo-ekonomik yap ı s ı n ı n bir 
sonucu olarak, kad ı nlar ı n çok büyük bir bölümü 
halen tar ı m kesiminde ve ücretsiz olarak aile i ş çisi 
statüsünde çal ış makta, bununla birlikte ş ehirle ş -
me sürecine ve ekonomik ve sosyal geli ş meye 
paralel olarak günümüzde ev d ışı nda ücretli veya 
ba ğı ms ı z bir i ş te çal ış an kad ı nlar ı n say ı s ı  da art-
maktad r. 

Kad ı nlar ı n istihdama katk ı s ı  olgusuna mev-
zuat aç ı s ı ndan yakla şı ld ığı nda, cinsiyet farkl ı l ığı n-
dan kaynaklanan herhangi bir ay ı r ı mc ı l ığı n mev-
cut olmad ığı  bilinmektedir. Ancak uygulamada 
cinsiyet esas ı na dayal ı  ay ı r ı mc ı l ı k mevcuttur ve 
bu durumun toplumumuzun sosyo-ekonomik ge-
li ş mesine bağ l ı  olarak bir süre daha devam ede-
ceğ i mü ş ahade edilmektedir. 

Bu genel görünümün yan ı  s ı ra, kad ı nlar ı n 
belirli mesleklere yönelme al ış kanl ı klar ı n ı n olma-
s ı , istihdam alanlar ı n ı n belirlenmesi bak ı m ı ndan 
daha ba ş lang ı çta bir ay ı rim ı n ortaya ç ı kmas ı na 
neden olmaktad ı r. Sanayi sektöründe kad ı nlar ı n 
daha çok oranda yer alabilmeleri mümkün iken, 
kad ı nlara yönelik etkin ve yayg ı n mesleki e ğ itim 
ve yeniden e ğ itim programlar ı n ı n uygulanmam ış  
olmas ı , sanayide kad ı n istihdam oran ı n' olumsuz 
yönde etkilemektedir. 

Di ğ er taraftan, genç ve çocuklu ancak istih-
dama kat ı lmaya haz ı r ve istekli pekçok kad ı n, ço-
cuk bak ı m hiztnetlerinin yeterli olmamas ı na bağ l ı  
olarak çal ış ma hayat ı na kat ı lamamaktad ı r. Türki-
ye'de kad ı nlar ı n istihdam alan ı nda, daha geni ş  bir 
ifadeyle ülkemizin sosyo-ekonomik geli ş mesinde 
gereken yeri alamam ış  olmas ı nda bu ve benzeri 
nedenlerin rolü olmakla birlikte, kad ı n sorunlar ı na 
devletin belirli bir kurulu ş  kanal ı yla ve makro dü-
zeyde politikalarla yakla şı lmam ış  olmas ı  da as ı l 
önemli nedeni te ş kil etmektedir. 

I ş te bu görü ş ten hareketle Türk kad ı n ı n ı n 
eğ itim seviyesini yükseltmek, tar ı m, sanayi ve hiz-
metler kesiminde ekonomik hayata kat ı l ı m ı n ı  artt ı--  

mak, sa ğ l ı k, sosyal ve hukuki güvenli ğ ini sağ la-
mak ve böylece toplumdaki statüsünü genel ola-
rak geli ş tirmek amac ı yla 20 Ekim 1990 tarihli ve 
3670 say ı l ı  Kanunla Bakanl ığı m ı za bağ l ı  Kad ı n ı n 
Statüsü ve Sorunlar ı  Genel Müdürlü ğ ü kurulmu ş -
tur. Ekonomik ve sosyal geli ş menin, toplumun 
tüm kesimlerinin kat ı l ı m ı yla gerçekle ş ebileceğ ine 
inanan her ki ş i ve kurulu ş un, çal ış malar ı n ı  destek-
leyeceğ ine yürekten inand ığı m bu kurulu ş un ha-
len geli ş tirmekte oldu ğ u projelerle k ı sa sürede 
Türkiye sosyal politikas ı n ı n olu ş mas ı nda etkin bir 
yer kazanaca ğı  muhakkakt ı r. 

Say ı n Baş kan, değ erli konuklar, 1963 y ı l ı n-
dan bu yana, Avrupa Toplulu ğ u ile Türkiye aras ı n-
da süre gelen ili ş kiler 15 Nisan 1987 tarihinde ya-
p ı lan tam üyelik ba ş vurusuyla çok önemli boyutlar 
kazanm ış t ı r. Resmi ba şvurunun hemen sonras ı n-
da tüm kamu kurum ve kurulu ş lar ı nda Avrupa 
Toplulu ğ u'na hukuksal uyum çal ış malar ı  baş lat ı l-
m ış  ve bunda büyük de bir mesafe kaydedilmi ş tir. 
Avrupa Toplulu ğ u'na üye 12 ülkenin ekonomik en-
tegrasyonuna paralel olarak 300 milyon üye ülke 
vatanda şı n ı n yaş ama ve çal ış ma ş artlar ı n ı  h ı zla 
geli ş tirmeyi amaç edinen Topluluk sosyal politika-
s ı  ile ülkemizde uygulanan politikalar kar şı la ş t ı r ı l-
d ığı nda, amaç ve araçlar bak ı m ı ndan önemli fark-
l ı l ı klar bulunmad ığı , aksine pek çok ortak noktan ı n 
mevcut oldu ğ u memnuniyetle görülebilir. 

Daha önce ifade etti ğ im gibi, i ş  hukukunun 
hemen her alan ı nda hukuk sistemimizle Topluluk 
hukuku aras ı nda büyük benzerlikler mevcuttur. 
Ancak Bat ı  Avrupa yasalar ı  kaynak al ı narak haz ı r-
lanm ış  bulunan yasalar ı m ı z ı n, Avrupa Toplulu-
ğ u'na tam üyelik süreci çerçevesinde ve toplumun 
geli ş en ihtiyaçlar ı na uygun olarak daha da geli ş ti-
rilebilece ğ i ve var olan farkl ı l ı klar ı n giderilmesine 
çal ışı lacağı  tabiidir. 

Say ı n Ba ş kan, de ğ erli konuklar; insan gücü 
politikalar ı , hangi aç ı dan de ğ erlendirilirse de ğ er-
lendirilsin, mutlaka üç boyutlu bir sosyo-ekonomik 
olgu olarak ele al ı nmak durumundad ı r. Bu neden-
le i ş çi-i ş veren ve hükümet üçlüsünün bu olgunun 
sosyal katmerleri olarak her a ş amada diyalog için-
de olmalar ı , toplumsal uzla ş man ı n bir gere ğ idir. 
Geli ş mi ş  ülkelerin zor ve s ı k ı nt ı l ı  dönemlerinde 
sorunlar ı  aş mada en etkin araçlar ı  bu diyalog sü-
reci ve mekanizmalar ı  olmu ş tur. Türkiye'nin içinde 
bulundu ğ u ko ş ullar nedeniyle toplumsal uzla ş ma 
mekanizmalar ı na en az Bat ı  ülkeleri kadar ihtiyac ı  
oldu ğ u bir gerçektir. Toplumsal uzla ş ma mekaniz-
malar ı n ı n geli ş tirilmesi, sosyal politika önlemleri-
nin ülkenin sosyo-ekonomik yap ı s ı na uyarlanmas ı  
ve toplum refah ı n ı n en rasyonel ş ekliyle yayg ı n-
la ş t ı r ı lmas ı  için gerekli fikirler, bugün ba ş lat ı lan bu 
toplant ı  ve benzerlerinde, bir ba ş ka deyi ş le çok 
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sesli ve demokratik ortamlarda ye ş erir ve geli ş ir. 

Iktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n, bu çok seslilik için 
son derece uygun ve verimli bir ortam olu ş turaca-
ğı na ve bu hafta boyunca ortaya ç ı kacak de ğ erli 
görü ş  ve önerilerin tüm kesimlerin çal ış malar ı na 
ışı k tutaca ğı na inan ı yorum. 55. kurulu ş  y ı klönü-
mümüzün hepimize kutlu olmas ı  dile ğ iyle Hafta-
n ı n baş ar ı larla sonuçlanmas ı n ı  diliyor, bu vesile 
ile tekrar sevgi ve sayg ı lar ı m ı  sunuyorum. 

(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Bakan ı m ı za çok te ş ek-
kür ediyoruz. 16. ı ktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n ilk pa-
neline ba ş l ı yoruz. 

Panele "Yeni Bir Dünya Düzeni mi?" der-
ken çok ilginç bir konuyla kar şı  karşı yay ı z. 
Çok çarp ı c ı , s ı çramal ı  dediğ imiz büyük değ i-
ş ikliklerden sonra, dünyan ı n yeni bir düzen 
içinde oluş tu ğ unu görmek mümkün. Burada, 
acaba tek renkli bir dünya m ı  olacak?.. Eski-
sinden farkl ı  olmakla beraber, yine iki renkli 
bir dünya m ı , iki bölümlü bir dünya m ı  ola-
cak?.. Veya tek rengin çe ş itli tonlar ı n ı n hakim 
oldu ğ u bir dünya m ı  olacak? Bildi ğ iniz gibi 
bunlar son derece yo ğ un tart ış malara ve çal ış -
malara neden oluyor. Bu ilginç konuyu ş imdi 
hep birlikte tart ış aca ğı z. 

Ilk sözü Profesör Doktor Say ı n Asaf Sa-
vaş  Akat'a veriyorum. 

PROF. DR. ASAF SAVAŞ  AKAT -Çok te-
ş ekkür ederim Say ı n Baş kan. 

Say ı n Bakan ı m ı z, değ erli misafirlerimiz; es-
ki bir Iktisat Fakülteli olarak son derece mutluyuz 
bu kadar nezih bir Iktisatl ı lar cemaatin' bir arada 
görmekten, hakikaten gurur duyulacak bir ş ey. 

16 sene geriye gidecek olursak, galiba 
1974 y ı llar ı , hat ı rl ı yorum, yeni doçent olmu ş tum, 
hocam ı n sayesinde -herhalde onu da katk ı lar ı n-
dan dolay ı  anmak laz ı m- Kaldorlar ı , Robinsonlar ı  
getirerek bu i ş e baş lad ı k, önemli iktisatç ı lar ı  geti-
rerek. Hakikaten o günden bugüne önemli kurum-
lar ı ndan biri oldu Türkiye'de iktisatç ı l ığı n ve mes-
lekte fakülteyi özde ş leş tirme çabalanm ı za san ı yo-
rum ki bu haftalar küçümsenmeyecek katk ı larda 
bulundu. Bundan hepimizin gurur duymas ı  laz ı m 
ve arkadaş lar ı  candan kutlar ı m. Bana da, fakülte-
den ayr ı lal ı  neredeyse 9 sene oluyor, ona ra ğ men 
hâlâ fakültede ö ğ retim üyesi muamelesi yap ı p bu 
toplant ı da konu ş ma f ı rsat ı  verdikleri için özellikle 
te ş ekkür etmek isterim, onur duyar ı m. Yani ben 
Iktisat Fakülteliyim, öyle de kalaca ğı m, de ğ i ş tir-
mek mümkün de ğ il. 

Ilk seans tabii biraz mega trend gelene ğ i 
içinde yap ı lmas ı  gereken bir seans. Daha genel 
hatlarla konu ş ma zorunlulu ğ umuz var, belki fazla 
ayr ı nt ı lara girmemek laz ı m. San ı yorum ki daha 
sonraki seanslarda bünlar detaya indirilecek. Za-
man da k ı s ı tl ı  oldu ğ u için benim söylediklerimin 
bir bölümü yeterince burada aç ı klanmama riskini 
ta şı yor. Dolay ı s ı yla "Yahu hoca ne diyor?" diye te-
reddütleriniz olabilir, baz ı  hipotezler çarp ı c ı  gelebi-
lir. Hemen f ı rsattan yararlan ı p Sosyal Demokrasi 
Gündemi diye yeni bir kitab ı = ç ı kt ığı n ı  ve onda 
burada söylediklerimin önemli bir bölümünü bula-
bileceğ inizi belirteyim. Iktisatç ı , biraz da pazarla-
mac ı  olmak zorunda; biliyorsunuz bu i ş ler baş ka 
türlü olmuyor. Ça ğ , pazarlama ça ğı , sadece üret-
mek yetmiyor, pazarlamak da laz ı m. S ı ra biraz 
farkl ı  oldu, bundan önceki kitab ı  "Alternatif Büyü-
me Stratejisi"ni evvela iktisatç ı lara anlatm ış  sonra 
yay ı mlam ış t ı m. Bu sefer tersine oldu, evvela yaz-
d ı k, sonra iktisatç ı lara anlat ı yoruz gibi oluyor. 

Ş imdi soru ş uydu: Yeni -bir dünya düzeni 
mi?.. Tabii bu soruya cevap vererek ba ş lamak la-
z ı m; evet, hay ı r, belki... Ben evet diyenlerdenim. 
Evet, yeni bir dünya düzeni vard ı r. Nas ı l gördü ğ ü-
mü izin verirseniz ş öyle büyük f ı rça darbesiyle siz-
lere k ı saca anlatay ı m. Benim neslim üç dünyada 
yaş ad ı : Birinci dünya, ikinci dünya, üçüncü dünya 
ş eklinde nitelenen. Daha evvel iki dünya varm ış ; 
emperyalizm ve sosyalizm diyebilece ğ imiz. Sonra 
emperyalist, kapitalist ülkeler, sosyalist ülkeler ve 
üçüncü dünya ülkeleri ç ı kt ı . Bence bu üç dünya 
bitti. Birbuçuk dünya diyorum ben, birbuçuk dünya 
sistemine gidiyoruz. 

Bir dünyada demokrasi ile yönetilen veya-
hut demokrasi ile yönetilmeye yönelen zengin, ya 
da h ı zli büyüyen ülkeler var. Bu bir dünya. Bir de 
birbuçuk dünya var, onlar da demokrasi ile yöne-
tilmeyen ve yönetilmeye yönelmeyen zengin ol-
mayan ve h ı zl ı  büyüyemeyen ülkeler. Bir tür tari-
hin çöplü ğ ü olmaya maalesef giden ülkeler. 

Yeni dünya düzeninin büyük'sorunu, Türki-
ye aç ı s ı ndan, bu "Bir" dünyada m ı d ı r, "Buçuk" 
dünyada m ı d ı r?.. Bunun karar ı n ı  vermektir. Nas ı l 
birinci dünyal ı  olunur; tabii o arada onun çözüm-
lerin' üretmektir. Yeni dünya düzenini böyle görü-
yorum. 

Bu nereden ç ı kt ı ? Sorusuna da k ı saca ce-
vap vermek istiyorum. Bu kendili ğ inden olmad ı ; 
bence iki ş ey bu yeni dünya düzeninde belirleyici 
etkisi olan ş eyler. Bunlardan bir tanesi Avrupa 
Toplulu ğ u'dur. E ğ er böyle bir dünya düzeni ç ı kt ı y-
sa bunun gururu, birinci ölçüde san ı yorum Avru-
pa'da halen 12 olan ama ba şı ndaki 5-6 ülkenin 
geleneksel anlamda milli devleti bitirerek, halkla- 
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rin tanklar yoluyla, ş iddet yoluyla de ğ il, kendi ira-
deleriyle birle ş mesi yolunu seçmeleridir. Bu dünya 
tarihinde ilk defad ı r. Bence geri kalan iki dünyay ı  
çözen olaylar ı n başı nda bu vard ı r. Ikincisi ise tabii 
SHP'li oldu ğ um için sosyal demokrasidir diyece-
'ğ im. Avrupa Toplulu ğ u ve sosyal demokrasi bu 
yeni düzenin kurucular ı  olmu ş tur diye ben tefsir 
ediyorum. 

Avrupa Toplulu ğ u'nun etkisini en son Ame-
rika Birle ş ik Devletleri'nin Meksika ve Kanada ile 
bir gürnrük birli ğ ine gitmesinde g ı5rüyoruz. Avru-
pa'n ı n bütün ülkelerinin Avrupa Toplulu ğ u'na gir-
mek için uzun ve heyecanl ı  bir kuyruk olu ş turma-
lar ı nda görüyoruz. Bu bir tren, buna muhakkak bi-
nelim co ş kusunda görüyoruz. Bence ş u yeni dü-
zenin olu ş mas ı nda bu iki olay, yani Avrupa Toplu-
lu ğ u ve sosyal demokrasi, ki ikisini s ı k s ı k belki 
özdeş le ş tirebiliriz de, kurucu ögeli ğ e sahiptir. 

Bloklar beklentilerinin yanl ış  oldu ğ unu dü-
ş ünüyorum. Yani i ş te Kuzey Amerika Bloku olu ş a-
cakm ış , bir Avrupa Bloku olu ş acakm ış , bir Pasifik 
Bloku olu ş acakm ış ... Bunlar birbirleriyle korumac ı  
savaş lara falan gireceklermi ş ... Bu biraz geçmi ş e 
yönelik bir beklentidir, olsa olsa tersi olacakt ı r. Da-
ha sonra ş u andaki büyük ekonomik birimlerin 
kendi aralar ı nda birle ş me 'yöntemleri aramaya 
baş layacaklar ı n ı  dü ş ünenlerdenim. Bu tabii 19. 
yüzy ı l ı n sonundan i ş te geçti ğ imiz üç be ş  y ı la ka-
dar siyasi olarak insanl ı k tarihine damgas ı n ı  vuran 
bir kurumun da sonunu müjdeliyor. Baz ı  arkada ş -
lar ı m ı z için maalesef eminim ki o da milli devlettir. 
Milli devlet, her iki uçtan büyük bir sald ı r ı  alt ı nda-
d ı r. Bir taraftan milli devlet, milli devletlerin üstün-
de süpranasyonal diyeceğ imiz, devlet birlikleri, 
konfederasyoniar vesairelerin sald ı r ı s ı  alt ı ndad ı r 
bildiğ imiz anlamda milli egemenlik bitmi ş tir. 

Öte taraftan da milli devlet, ki ço ğ u kere 
üniterdi, kendi içinden çe ş itlilik talepleriyle beraber 
benzer bir sald ı ri alt ı ndad ı r. Türkiye'de Kürt soru-
nu var, ba ş ka yerde Korsikal ı  sorunu var vesaire 
vesaire... 

Daha büyük üniteler, ço ğ ulculuk ve çe ş itli-
lik. Çeş itlili ğ in birli ğ i diyebileceğ imiz bir yap ı ya 
doğ ru dünya gidiyor diyorum. Yeni dünya düzeni-
nin bence önemli özellikleri bunlar. 

Biliyorsunuz Avrupa'da çok ş ey var, Ha-
vel'in Vatanda ş lar Konseyi var, Ş imdi Mitterand ve 
Havel'in beraber geli ş tirdikleri bir Avrupa Konfede-
rasyonu fikri var. Dünyan ı n, yeni sistemin gitti ğ i 
yer budur. Burada net olmak laz ı m. 

lktisatç ı  aç ı s ı ndan, biraz geriye gidersem, 
bu son birkaç y ı l Türkiye'yi çok etkilemi ş , ama sa-
dece Türkiye'yi de ğ il, Türkiye'den daha çok etki-
lenmiş  baş ka ülkeler var, bir iktisadi dü ş ünce tar- 

z ı n ı n yavaş  yavaş  sahneden ç ı kmaya ba ş lad ığı  
bir dönem oluyor. Buna isterseniz devletçilik diye-
lim, isterseniz sosyalizm diyelim, ne derseniz di-
yelim, bu üçlüyü k ı saca devlet mülkiyeti, planlama 
ve ağı r korumac ı l ı k ş eklinde özetleyebiliriz. Türki-
ye bundan etkilenmi ş tir. Tabii uç örnekleri Kam-
boçya ya da Arnavutluk olabilir; devlet mülkiyeti 
planlama ve d ış a kapanman ı n. Eminim ki tarihin 
bir aş amas ı nda bir i ş lere yaram ış t ı r bu üçlü ama, 
baş ka bir a ş amas ı nda, bugün ya ş ad ığı m ı z aş a-
mas ı nda tarihin ve ülkelerin geli ş mesinin önünde-
ki en büyük engellerden biri oldu ğ u kan ı tlanm ış t ı r 
ve birbiri ard ı ndan bu üçlü terk edilmektedir. Art ı k 
devlet mülkiyeti, merkezi planlama ve otar ş i üçlü-
sünün çe ş itli renkleriyle beraber birinin, birilerinin 
i ş ine yarayaca ğı n ı  dü ş ünenler h ı zla azalmaktad ı r. 
Doğ u Avrupa ülkeleri bunun en çarp ı c ı  örnekleri-
dir. Dolay ı s ı yla benim aç ı k piyasa ekonomisi dedi-
ğ im bir yap ı ya doğ ru iktisat politikalar ı n ı n üzerinde 
olu ş tu ğ u yap ı  olarak aç ı k piyasa ekonomilerine 
doğ ru bir gidi ş  vard ı r daha etkin ekonomik örgüt-
lenme birimleri olarak. 

Türkiye aç ı s ı ndan bakt ığı m ı zda; Türkiye'nin 
önündeki de ğ erlendirilmesi gereken ilk sorun: Tür-
kiye halâ az geli ş miş  bir ülke midir, yoksa az ge-
li ş mi ş liğ i, yani o ilkel sermaye birikimi a ş amas ı n ı  
bitirmi ş , art ı k kendi sanayisini soral ı m. "Self ses-
te..." dedi ğ imiz, kendi ayaklar ı  üstünde durdurarak 
bir aç ı k piyasa ekonomisinde geli ş ebilme olanağı -
na sahip bir ekonomi midir? Bu soruya verece ğ i-
miz cevap, bundan sonra önerece ğ imiz -Türkiye 
ile ilgili önerece ğ imiz- bütün politikalar ı  belirleye-
cektir. Ben burada yine k ı saca söyleyeyim, ben 
Türkiye az geli ş miş liğ i bitirmi ş tir diyenlerdenim. 
Türkiye bir kapitalist ülkedir. Ilkel sermaye birikimi-
ni bitirmi ş tir. Fakir bir kapitalist ülkedir, zengin bir 
kapitalist ülke de ğ ildir. Yani önünde bir h ı zl ı  büyü-
me ihtiyac ı  vard ı r; ama bunu tar ı msal yap ı lar ı  k ı -
rarak de ğ il, rekabetçi ş artlarda -belki vaktim olur-
sa değ inirim- ba ş ka bir çerçevede yapmas ı  gerek-
lidir diye dü ş ünüyorum. 

Tabii bunun paralelinde bir yeni dünya dü-
zeni, resmi ideolojilerin de sonu, Türkiye'nin zay ı f 
olduğ u yerlerden bir tanesi, halâ çok güçlü bir res-
mi ideolojiye sahip olmas ı . Resmi ideolojilerle aç ı k 
ekonomiler zor gibi geliyor bana. Bir sivil toplu-
mun olu ş mas ı  zor gibi geliyor ve bu birinci dünya-
daki geli ş melere ayak uydurmak çok zor gibi geli-
yor. Bu üçlüye paralel olarak, resmi ideolojiler de 
art ı k tarih... Zaten galiba bizden ba ş ka fazla kal-
mad ı , bunlar ı n da art ı k terk edilmesi zaman ı  her-
halde gelmi ş tir. 

lktisatç ı  aç ı s ı ndan somut bir alanda olay ı  
biraz irdelemek istiyorum; o da yabanc ı  sermaye 
olay ı . Eskiden yabanc ı  sermayeye yakla şı m, ya 
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yabanc ı  sermayeyi b ı rak gelsin, ya da izin verme-
mek ş eklinde idi ülkelerin tutumlar ı . Yabanc ı  ser-
mayeden yana olmak demek, yabanc ı  sermaye 
gelsin demekti veya kar şı  olunuyordu; o takdirde 
de yabanc ı  sermaye sokulmuyordu. Her ikisini uy-
gulayan ülkeler aras ı nda da baş ar ı l ı  olanlar ve ba-
ş ar ı s ı z olanlar oldu. Yani yabanc ı  sermayeye aç ı k 
oldu ğ u halde, çok kötü büyüme ve geli ş me perfor-
mans ı  gösteren ülkeler oldu ğ u gibi, Arnavutluk ve 
baş ka ülkelerde oldu ğ u gibi, Sovyetler Birli ğ i'nde 
oldu ğ u gibi, hiç yabanc ı  sermaye almay ı p son de-
rece ba ş ar ı s ı z ekonomik performans gösteren ül-
keler oldu. Ş imdi sorunu değ i ş tirmek laz ı m. Bu-
gün art ı k sorun, yabanc ı  sermayenin gelip gelme-
mesi de ğ ildir. Herkes gelmesi gerekti ğ ine ve ya-
banc ı  sermayenin serbest b ı rak ı lmas ı  gerekti ğ ine 
inan ı yor. Ba ş ar ı y ı  ve baş ar ı s ı zl ığı  belirleyecek 
olan, bir ülkeye ne kadar yabanc ı  sermaye ihraç 
edildi ğ idir. Türkiye'ye 5 milyor dolar yabanc ı  ser-
maye gelirken, e ğ er Türk firmalar ı  da ba ş ka ülke-
lerde 5 milyar dolarl ı k yat ı r ı m yapabiliyorsa, biz 
yabanc ı  sermayeden korkmay ı z. Ha Türkiye'ye 
300 milyonluk yabanc ı  sermaye gelirken, Türk fir-
malar ı  1 dolarl ı k yabanc ı  sermaye halinde ba ş ka 
ülkeierde yat ı r ı m yapam ı yorsa, çok kötüdür, haki-
katen bizim korkmam ı z gerekir. Demek ki bütün 
opti ğ imizi de ğ i ş tirmemiz gerekiyor diyorum bu ye-
ni dünya düzeninde. 

Zaman ı m k ı s ı tl ı  oldu ğ u için bir iki noktaya 
daha değ inerek konu ş mam ı  bitirmek istiyorum. 
Türkiye'nin ben bu "Birbuçu ğ un" bir taraf ı nda kal-
d ığı na inan ı yorum. Ama bu bir taraf ı ndaki sürecini 
baş ar ı yla sürdürmesinin bir iki tane unsuru var; 
onlar son derece önemli. 

Siyasi aç ı dan bakt ığı m ı zda, bir tanesini 
söyledim, resmi ideloji, tabii ikincisi de darbe ola-
y ı d ı r. Türkiye bitmez tükenmez darbelerle bu 
bir'den buçu ğ a geçecektir. Bu darbe i ş ini bitirme-
miz laz ı md ı r, askeri müdahale i ş ini bitirmemiz la-
z ı md ı r. Sivil toplumun anayasas ı n ı , halk ı n kendi 
seçtiğ i temsilcilerin yapt ığı  anayasay ı  ve anayasa-
n ı n giri ş inde de öyle yaz ı larak, memurlar ı n değ il, 
halk ı n seçti ğ i temsilcilerle yaz ı lan bir anayasay ı  
gerçekle ş tirmemiz laz ı m. O buçu ğ a dü ş me riski-
mizin olmamas ı  için. 

Türkiye'nin iki tane daha dengesizli ğ i var, 
cumhuriyetin kurulu ş undan beri var olan, birincisi 
kamu maliyesidir. Türkiye kamu maliyesinin bu 
aç ı klanyla ve dolay ı s ı yla enflasyonla fazla bir yere 
gidemez. Türkiye'nin süretle kamu maliyesi soru-
nunu çözüp, denk bütçe yapmas ı  gerekir. Yani 
denk dediğ imiz zaman, hani kamu kesimi finans-
man aç ığı , KIT'ler falan her ş ey dahil, yüzde 1- 
2'lerde seyreden, böyle yüzde 10'larda, seneye in-
ş allah 15, ondan sonraki sene milli gelirin yüzde  

20'si, 40'1, 80'i gidiyoruz, s ı n ı r da yok gibi duruyor, 
bunu sağ lama= laz ı m. Birinci sorunumuz budur. 

Türkiye'nin ikinci önemli sorunu, iç tasarruf 
oran ı  sorunudur. Türkiye'nin iç tasarruf oranlar ı  
hepinizin bildiğ i gibi dü ş üktür. Sanayile ş me, geli ş -
me, bu birinci dünyada yer alma ba ş ar ı s ı  hep 
eninde sonunda iç tasarruf oranlar ı na gelir. Ikinci 
sorun da budur. Kamu maliyesi ve iç tasarruf ora-
n ı n ı n sorununu çözdü ğ ümüz takdirde resmi ideo-
lojilerden, devletçilik gibi, biraz art ı k küf kokan 
ş eylerden de kendimizi kurtar ı rsak, Türkiye'nin bü-
yük bir istikbali oldu ğ unu ve bu yeni dünya düze-
ninde lay ı k olduğ u yeri, mega trentlere uyarak ye-
ni dünya düzeninde lay ı k oldu ğ u yeri alabileceğ i-
ne inan ı yorum. 

Yapabilir mi diye sorarsan ı z; ben kesinlikle 
evet derim. Yani Türkiye bu i ş i yapacakt ı r, bura-
da baş ar ı l ı  olacakt ı r. Bu konuda kimsenin bir te-
reddütü olmaya. 

Çok te ş ekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Her zaman kendisiyle iftihar 
etti ğ im sevgili ö ğ rencim, de ğ erli arkada şı m, 
dostum, meslekta şı ma te ş ekkür ediyorum. 
Önemli bir konu ş mayd ı ; yaln ı z çok önemli de 
bir mesaj verildi Say ı n Akat taraf ı ndan. Türki-
ye'nin sorunlar: çoktur, üretim sorunu önemli 
bir sorundur ama, üretim sorunundan daha 
önemli pazarlama sorunudur mesaj ı  verildi; 
kendisine te ş ekkür ediyorum. 

Ş imdi yine sevgili öğ rencim, meslekta-
şı m, dostum, Say ı n Erdo ğ an Alkin'i kürsüye 
davet ediyorum. 

PROF. DR. ERDO Ğ AN ALKIN - Te ş ekkür-
ler Say ı n Baş kan. 

Say ı n Ba ş kan, Say ı n Bakan, say ı n konuk-
lar; efendim ilginç, birçok yüzy ı l ı n son çeyreğ inde 
dünyay ı  değ i ş tiren önemli olaylar olmu ş , çok geri-
ye gitmeden ş öyle bir hat ı rlayal ı m. 13. yüzy ı l ı n 
sonlar ı nda ulusal devletlerin ve kral ı n zuhuru 
Magna Carta önemli, dünya düzenini de ğ iş tiren 
etkiler yaratm ış . Hemen 15. yüzy ı l ı n sonu, Ispan-
ya'n ı n Hint Okyanusu'na girmesi ve Amerika'y ı  
ke ş fedip yerle ş mesi. Gelecek sene 500. y ı l ı n ı  kut-
layacağı z. Gerçek emperyalist devletlerin zuhuru 
ve ihracat rekabeti, manifaktürü, yani imalat sana-
yinin kurulmas ı . Hemen 18. yüzy ı l ı n son çeyre ğ i-
ne atlayal ı m, bizim için de çok önemli, hepimiz ik-
tisatç ı y ı z, Amerika Birle ş ik Devletleri'nin hüdai na-
bit biçimde kurulmas ı . Dünyada örne ğ i olmayan, 
dipten gelen etkilerle demokratik bir düzen içeri-
sinde kurulmas ı . Frans ı z Devrimi, buhar makinesi-
nin icad ı  ve eğ er izin verirseniz Adam Smith'in ki-
tab ı n ı n yay ı mlan ı p Avrupa'y ı  kar ış t ı rmas ı . Bu ki- 
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tap Latince de ğ il Ingilizce... 19. yüzy ı l ı n sonu, sa-
nayide, sanatta, felsefede devrimler... Yeni devlet 
ş ekilleri... Nihayet bu yüzy ı l ı n sonuna geliyoruz; 
sosyalist blokta çözülme, yeni bir Avrupa giri ş imi. 
Bu giri ş imin sosyalist bloktaki çözülme dolay ı s ı yla 
baş.ka yönlerde, önceden dü ş ünülmeyen yönlerde 
etkilenmesi... Bir Pasifik gerçe ğ i, Japonya gerçe-
ğ i... Teknoloji... Mega trent, bir küreselle ş me... 
Yeni bir dünya ç ı kacak; ama acaba bu yeni dünya 
hangi siyasal örgütlenme eliyle ortaya ç ı kacak. 

Ben alt ı  tane soru soraca ğı m ve vaktimin el 
verdi ğ i kadar kendi fikirlerimle bunlara çok k ı sa 
cevaplar vermeye çal ış aca ğı m. 

Gerçekten sosyalizm tarihe kar ışı yor mu? 

E ğ er sosyalizm tarihe kar ışı yorsa, oldu ğ u 
yerde demir atm ış  sosyal demokratlar sola do ğ ru 
demir tarayacaklar m ı ? 

Muhafazakarlar ne yapacak? Ortaya do ğ ru 
mu yerle ş me giri ş iminde bulunacaklar? Geçenler-
de Papa'n ı n yay ı mlad ığı  deklerasyon oldukça 
önemli bu konuda. 

Buradan ilham alarak, ş imdi art ı k muhafa-
zakarl ığı n icad ı  olan sosyal piyasa ekonomisi, 
acaba sosyaldemokratlar ı n eline mi geçecek, yok-
sa muhafazakarlar ortaya kayarken, bu sosyal pi-
yasa ekonomisini yeniden ütopya gibi gözüken 
sosyal piyasa ekonomisini yeniden canland ı racak-
lar m ı ? 

Hepsiyle ba ğ lant ı l ı  olarak, demokrasinin 
ak ı beti ne olacak? Demokrasi devam edecek mi? 
Yoksa zay ı flayacak m ı ? 

Nihayet izin verirseniz alt ı nc ı  bir soruyu da 
sormak istiyorum: Yeni dünya düzeninde devletin 
ekonomiyi yönlendirme görevi asli bir görev olarak 
devam edecek mi? Yoksa sona erecek mi? 

Bunlar hep tart ışı lan konular. Ben k ı sa sü-
rem içerisinde bunlara yine k ı sa k ı sa cevaplar ver-
meye çal ış ay ı m. Bence sosyalizm bir ideoloji ve 
doktrin olarak kesinlikle tarihe kar ış amaz. Tarihi 
çok uzundur. Inan ış lar ı , uygulamadaki ba ş ar ı s ı z-
l ı klar kesinlikle ortadan kald ı ramaz. Uygulama ne 
olursa olsun, sosyalizm, heyecan veren, e ş itlik sa-
vunan, e ş itlik sunan, e ş itlik vadeden, H ı ristiyan 
akidesine de asl ı nda çok ters olmayan bu yönü ile 
bir inançt ı r. Bu inanc ı  körükleyecek renkli ki ş iler 
her zaman tarih sahnesine yeniden gelip 2500- 
3000 senelik, Firavunlar devrinde ba ş layan bu 
inan ışı , bu inanc ı  tekrar alevlendirebilir. Ama k ı sa 
süre içerisinde, hiç olmazsa önümüzdeki yüzy ı l ı n 
ilk çeyre ğ inin sonuna kadar -e ğ er kaba bir tahmin 
yaparsak- sosyalizmin uygulamada tekrar etkin bir 
rol oynamas ı  mümkün gibi gözükmüyor. Bu du-
rumda sosyaldemokratlar ı n pozisyonu ne olacak? 

Sola kayacaklar m ı ? Çünkü solda bir bo ş luk ç ı k ı -
yor. Sosyaldemokratlar ı n bütün dünyada iddias ı , 
olduklar ı  yerde demiri muhafaza etmek, hatta hafif 
demiri bakla bakla çekerek sa ğ a do ğ ru yana ş ma-
ya çal ış mak. Tabii biz buna pratik yararlar ı  dolay ı -
s ı yla olumlu gözle bak ı yoruz. Ama muhafazakar-
lar ı n da bir sorunu var, çünkü muhafazakarlar, ka-
pitalist ülkelerde, az önce Say ı n Akat' ı n söyledi ğ i, 
zengin kapitalist ülkelerde ba ş ar ı l ı lar; ama baş ar ı -
lar ı n ı  gölgeleyen birçok pürüzler de var toplumlar-
da. Bugün dünyan ı n en zengin ülkelerinde, Türki-
ye'de bile pek rastlanrnayan bir evsizler sorunu 
var. Milyonlarca insan sokaklarda yat ı yor. Türki-
ye'de böyle bir manzaray ı  görmüyoruz örne ğ in. 
Milyonlarca emekli k ışı n yakacak masraf ı  yapa-
mad ığı  için so ğ uktan ölüyor. Ve bu en zengin ül-
kelerde oluyor. 

Bak ı ms ı z çocuklar, sa ğ l ı k hizmetine kavu-
ş amayan milyonlarca ki ş iden olu ş an geni ş  kitleler, 
eğ itimde f ı rsat e ş itli ğ inin bulunmamas ı , eğ itimin 
yap ı s ı n ı n bu zengin ülkelerde giderek bozulmas ı  
üst üste gelen reform teklifleri... Bunlar süregelen 
dertler. Zengin ülkelerin çoktan çözmesi gereken 
ve biraz ay ı p olan ve ki ş i ba şı na 20-30 bin dolar 
geliri olan ülkelerde görülmemesi gereken manza-
ralar. Demek ki muhafazakarlar da baz ı  konularda 
baş ar ı l ı  olamam ış lar ve maalesef sosyaldemok-
ratla ı  da hep bu ba ş ar ı s ı zl ı klar ı  ba ş ar ı ya çevirmek 
vaadiyle gelmi ş ler; fakat onlar da ekonomiyi sos-
yal harcamalarla zorlay ı p yine çok daha sorunlu 
ekonomileri muhafazakarlara teslim etmi ş lerdir. 
Bu sorunlar ı  çözmek için sosyaldemokratlar ne 
yapacaklar, muhafazakarlar ne yapacaklar?.. 

Muhafazakarlar ı n önemli bir derdi daha var; 
üst üste iki petrol ş oku geldi. 16 y ı ld ı r zengin ülke-
ler enflasyon ve büyüme ile oynayarak i ş sizliğ i 
yüzde 10'un alt ı na dü ş üremiyorlar. Bu bir dramd ı r. 
Dü ş ünün ki bugün Fransa'da ki ş i ba şı na gelir 20 
bin dolar dolay ı nda, fevkalade zengin ve yarat ı c ı  
bir ülke; ama Ba ş bakan i ş sizli ğ in yüzde 10'a ç ı k-
mas ı  ve bu y ı l büyümenin daha da yava ş lamas ı  
dolay ı s ı yla i ş sizli ğ in onun da belki biraz üstüne 
ç ı kmas ı  ihtimaline kar şı  istifa etti; çünkü 1995'te 
cumhurbaş kanl ığı na aday olacak, daha fazla y ı p-
ranmamak için. Ingiltere'de ayn ı  olay ı  görüyoruz. 
Amerika Birle ş ik Devletleri Reagan döneminde 
ikinci petrol ş okundan sonra ekonomiyi canland ı -
rarak az canl ı  politikalarla vergileri k ı sarak, harca-
malara biraz h ı z vererek i ş sizli ğ i yüzde 7'ye ka-
dar, hatta baz ı  dönemlerde 6,5'a kadar indirebildi; 
ama muazzam bir bütçe aç ığı  doğ du. Kendisi için 
önemli bir sorun de ğ il ama dünya ekonomisi için 
son derece önemli bir sorun. Ve hepimiz ş imdi bu 
sene Amerika Birle ş ik Devletlerinde büyüme ya-
va ş layacak m ı , yava ş lamayacak m ı  diye bak ı yo- 
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ruz. Çünkü büyüme yava ş lay ı p i ş sizlik artarsa, 
Amerikan Hükümetinin, hele Ba ş kan Bush önü-
müzdeki y ı lba şı nda yeni seçim kampanyas ı na gi-
rece ğ ine göre çok drastik, dünyay ı  dü ş ünmeden - 
ş imdi dünyay ı  dü ş ünüyormu ş  gibi gözüküyorlar 
ama- önlemler alabilir ve bu da bizi etkiler. 

Bunlar muhafazakarlar ı n baş ar ı s ı zl ı k ör-
nekleridir. 

Be ş inci soruya geliyoruz: Böyle bir dünya 
içerisinde demokrasi ne olacak? E ğ er dünya tari-
hine çok uzun bir suret perspektifinden bakacak 
olursak, demokrasinin son derece k ı sa örnürlü ve 
son derece k ı s ı tl ı  bölgelerde ye ş erdiğ ini görüyo-
ruz. Eski Yunan demokrasisine demokrasi dersek, 
dilerseniz 200 y ı ll ı k bir ömür biçelim, Roma Cum-
huriyeti'ne de -Sezarla birlikte kayboldu ğ una gö-
re- defne dal ı n ı  kafas ı na yerle ş tirdikleri imparator 
ilan ettikleri anda ona da mübala ğ al ı  olarak 200 
y ı l diyelim, dilerseniz bu 20. yüzy ı l ı n çağ da ş  de-
mokrasisine de 100 y ı ll ı k bir süre biçelim, 10 bin 
y ı ll ı k bildi ğ imiz uygarl ı k tarihinde 500 y ı ll ı k bir geç-
mi ş i var ve ça ğ daş  demokrasinin de 100 y ı ll ı k bir 
geçmiş i var. Almanya, Italya ancak Ikinci Dünya 
Savaşı ndan sonra gerçek demokrasiye benzer bir 
rejime kavu ş tular. Yaln ı z birikimleri vard ı . Sorunla-
r ı n ı  çözerek sağ lamlaş t ı rmas ı n ı  bildiler. Ispanya, 
Portekiz Avrupa'n ı n en Bat ı  ucunda daha ş urada 
kaç y ı l oldu demokrasiye gireli. Demokrasiyi ya ş a-
tacak herhalde baz ı  önlemlerin al ı nmas ı  laz ı m, 
baz ı  geli ş meler olmas ı  laz ı m. Hiç kimse bundan 
böyle demokrasinin ye ş erdiğ i ve maalesef sadece 
diki ş  tutturabildiğ i bölge olan Bat ı  dünyas ı nda 
bundan böyle demagoglar ı n gelip demokrasiyi 
tekrar otoriter rejimlere çevirmeyece ğ ine garanti 
edemez. Iki dünya sava şı  aras ı nda dünya bu he-
yecan ı , bu umudu yaş ad ı ; ama olmad ı . Ikinci Dün-
ya Savaşı ndan sonra belki en uzun bar ış  dönemi-
ni ya şı yoruz -e ğ er bu bar ış  ise- ama demokrasinin 
geleceğ ini de yine hiç kimse garanti edemez. Sa-
y ı n Akat' ı n söyledi ğ i gibi, o "Buçurlar, belki gayri 
safi milli has ı la olarak buçuk ama, maalesef nüfus 
olarak "Buçuk" de ğ iller ... Zengin ülkeler zenginlik-
leriyle demokrasi empoze ederler mi? Hayek belki 
çok yaş land ı , 90'm üzerinde ya ş land ığı  s ı rada 
söylemiş  ama; "sosyal yasalar ı  yasama ile de ğ i ş -
tirmek mümkün değ il". Yani bugünkü Bat ı  demok-
rasisinin arkas ı nda 2000 y ı ll ı k bir kurumla ş ma var. 
Bu kurumla ş maya sahip olmayan ülkelerde ger-
çekten sa ğ lam bir demokrasi ku-rulup devam ettiri-
lebilir mi? Bu bütün filozoflar ı n, siyaset bilimcileri-
nin tart ış t ığı  ilginç ama, ayn ı  zamanda önemli ve 
ciddi bir sorun. 

Demokrasinin gelece ğ inin parlak olaca ğ' ı n ı , 
özel gayret göstermeden, hiç kimse garanti ede-
mez. Dünya tekrar, hatta demokrasinin ya ş ad ığı  

Avrupa'da dahi bu rejimden ç ı kabilecek durumla-
ra, ko ş ullara ve yönetimlere gelebilirler. 

Son sorumun cevab ı n ı  da vereyim; e ğ er 
her siyasal örgütlenme, siyasal yelpazede demir 
atarak gerekli yerini al ı rsa, hatta bir ütopya olan 
sosyal piyasa ekonomisi gerçekle ş irse, bir an için 
bütün bunlar ı n olu ş tu ğ unu varsayal ı m, biz gerçek 
bir piyasa ekonomisine ve tam bir demokrasiye 
kavu ş tuk, dünyan ı n ço ğ unlu'ğ u, ben hep kendi 
kendime soruyorum: Acaba böyle bir dünyada 
devletin ekonomiyi yönlendirme gibi asli bir görevi 
olacak m ı , kalacak m ı ? Niye kals ı n? Belki yine fel-
sefi bir soru, ş imdilik pratik yan ı  belki pek güçlü ol-
mayabilir ama, ş öyle soyut düzeyde dü ş ündü ğ ü-
nüzde tam bir demokrasi ve tam bir piyasa ekono-
misi. Devlet niye bireylerin tüketim ve üretim ka-
rarlar ı na kar ış s ı n. Nihayet devlet, Körfez krizi gibi, 
d ış  ş oklar ı  yumu ş atmak için ekstra para isteyebilir 
milletten, onun d ışı nda toplad ığı  vergiyle finanse 
edebileceğ i kadar harcama yapmak zorunda kala-
cakt ı r belki, bu ileriki düzende. Bir de konjonktür 
dediğ imiz, bireylerin yaratt ığı  dalgalanmalar ı  yu-
mu ş atmak için devlet baz ı  ekonomik fonksiyonlar 
yüklenebilir. Ama mant ı k gere ğ i böyle soyut bir 
düzeni dü ş ündü ğ ümüzde -ben kendi kanaatimi 
söyleyeyim- bence devlete ekonomiyi yönlendir-
me görevini vermek bir çeli ş kiden ba ş ka hiçbir 
ş ey olmayacakt ı r. Kald ı  ki devlet, ne zengin ülke-
lerde, ne de fakir ülkelerde, bu s ı nav ı  iyi vermiyor. 
Zengin ülkelerin çok zengin olmas ı  bizi aldatma-
mal ı . Devlet ekonomiyi yönlendirirken e ğ er zengin 
ülkelerde halâ i ş sizli ğ i yüzde 10'da tutuyorsa ya-
hut tutmaya neden oluyorsa, devletin ekonomiye 
müdahalesi maalesef ba ş ar ı s ı zd ı r. En zengin ül-
kede bile baş ar ı s ı zd ı r. I ş sizlik konusu Bat ı  toplum-
lar ı n ı n en çarp ı c ı  bir sorunudur, bunu hepimiz bili-
yoruz. Henüz biz a ğı r a ğı r bu sorunu anlamaya 
baş layacağı z belki; ama gerçekten son derece 
ciddi bir ba ş ar ı s ı zl ı kt ı r. Amerika Birle ş ik Devletleri, 
Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya gibi çok zengin 
ülkeler -aralar ı nda klas fark ı  olmakla beraber- ha-
lâ çal ış abilir nüfuslar ı n ı n yahut emek arzlar ı n ı n 
yüzde 10'unu büyük potansiyele ra ğ men, etkin bir 
biçimde kullanam ı yorlarsa burada bir dert var de-
mektir. Bu dert, ekonomik oldu ğ u kadar, toplum-
sal ve siyasal da bir derttir ve hiç bir zaman bir ba-
ş ar ı  ölçüsü olarak dü ş ünülemez. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Alkin'e çok te ş ekkür 
ediyorum. 

Beklendi ğ i gibi, bekledi ğ iniz gibi, renkli, 
çarp ı c ı  ve biraz da ak ı l kar ış t ı ran konu ş malar 
dinliyoruz. Yine bu nitelikte olaca ğı na inand ı -
ğı m, yine eski ö ğ rencim, sevgili dostum, mes- 
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lekta şı m Say ı n İ zzettin Önder'e söz veriyorum. 
(Alk ış lar) 

PROF. DR. iZZETTIN ÖNDER - Te ş ekkür 
ederim. 

Say ı n Baş kan, Say ı n Bakan ı m ı z, çok sevgi-
li arkada ş lar ı m; ben oturu ş um icab ı  en solda otu-
ruyorum, tabii en genç oldu ğ um için, torun oldu-
ğ um için. 

Ş imdi müsaadenizle belki ö ğ renci arkada ş -
lar ı ma, meslekta ş lar ı ma çok anlatm ışı md ı r, bir ş e-
yi tekrarlamak istiyorum: Freud'u ünlü yapan çok 
ünlü bir gezisi vard ı r, yan ı lm ı yorsam Reichle be-
raber Amerika'ya giderken konu ş malar ı  sonucun-
da Reich' ı n nekrofil oldu ğ unu saptam ış ; yani ölü-
lerden haz duyan ve bunu söylemi ş  de: Siz nekro-
filsiniz diye. Reich çok büyük bir psikiyatr, yani bu-
gün tarihte yer etmi ş  bir ki ş i, fakat o "Hay ı r, ben 
değ ilim" demi ş ; ama bugün psikoloji tarihinde Re-
ich nekrofildir. 

Ben baz ı  ideolojik üst kal ı plar üzerinde dur-
mak istemiyorum. Mesela isterseniz birkaç ı n ı  arz 
edeyim, çok de ğ erli hocam Erdo ğ an Bey sosya-
lizm ate ş i dedi. Ş imdi buradaki ate ş  kelimesi tesa-
düfi kullan ı lan bir kelime de ğ ildir. Bunun aç ı klan-
mas ı  gerekiyor. Burada, bu ate ş ten ne kastedildi-
ğ inin, neden buna ate ş  denildi ğ inin, nas ı l bir de-
ğ er yarg ı s ı  ifade etti ğinin aç ı klanmas ı  gerekiyor. 
Demokrasi diyoruz, demokrasinin de, Erdo ğ an 
Bey hocam ı z biraz bahsettiler, biraz da aç ı klan-
mas ı  gerekiyor; nedir bu demokrasi?.. Yani bugün 
insanlar çocuklar ı n ı  eğ itimden al ı p otobüs durak-
lar ı nda bilet satt ı r ı rken, simit satt ı r ı rken ileriki dö-
nemin be ş eri sermayesini yiyor ise, ba ş kalar ı  ise 
çocuklar ı n ı  üniversite giri ş  imtihan ı na girmedi diye 
yurt d ışı na gönderebiliyorsa burada demokrasi fa-
lan yoktur art ı k. (Alk ış lar) Bu çok önemli bir nokta. 
Biz bütün bu doktriner geli ş meleri alttaki toplum-
sal olu ş malarla, sosyolojisi ile almak mecburiye-
tindeyiz. Çünkü bunlar çok zahiri ş eylerdir, çok 
güzel laflard ı r. 

Ş imdi bak ı n, dünya, aş ağı  yukar ı  1970'ler 
sonlar ı nda monetarizm denilen bir olaya girdi. 
Keynescili ğ i hakikaten bir tarafa itti, piyasa ekono-
misi hakimdir dedi. iyi ki dünyada bir buçuklar ı , 
buçuklar ı  var ve de iyi ki o buçuklar ı n içinde de i ş -
sizler var ve iyi ki de devlet de var; devlet olmasa 
çünkü onlar i ş siz kalmaz, öbürlerinin e ş yalar ı n ı  
al ı yor olabilir. Bundan dolay ı  devletin fonksiyonu 
burada yat ı yor zaten ve o bir buçu ğ un biri, buçu-
ğ a borçludur; kendi içinde de o i ş sizlere borçludur 
asl ı nda. i ş te burada art ı k demokrasi falan söz ko-
nusu olmaz. Iktisat, kaynaklar ı n paylaşı m bilimidir, 
bilimi bile de ğ ildir, kaynaklar ı n payla şı m ı n ı  me ş ru-
laş t ı rma yöntemidir. Devlet de zaten bu i ş i yap ı - 

yor. Devlet aç ığı  diye bir aç ı k yoktur ki, devlet niye 
aç ı k versin ki. Ben size söyleyeyim; 1980 y ı l ı nda 
hükümetin konsolide bütçe gelirleri -Say ı n Baka-
n ı m, say ı n s ı n ı f arkada şı m da buradalar, kendileri 
söyleyebilirler- gayri safi milli has ı lan ı n a ş ağı  yu-
kar ı  yüzde 18'i dolay ı nda idi, 1984-1985'te bu yüz-
de 14.5'a dü ş mü ş tü, 1983 tedbirleriyle. Arz eko-
nomisi yönünde tedbirlerle dü ş mü ş tü. Tabii bütçe 
aç ığı  büyümü ş tür tabiat ı yla, bu çok aç ı k bir olay. 
Peki niye bu devlet, e ğ er "ak ı ls ı zl ı ksa" bunu yapt ı  
ki? Kimin sözcülü ğ ünü yap ı yordu ki bu devlet o 
zaman?.. Devlet asgari ücretten yüzde 25 vergi 
al ı rken, bankalar karlar ı n ı  aç ı klad ı lar, bankalar ı n 
vergi yüklerini de gördük. A ş ağı  yukar ı  yüzde 8-12 
civar ı nda seyrediyor milyarlar ı  kazanan bankalar. 
O zaman sormak laz ı m. Devlet niye aç ı k veriyor? 
Devlet aç ığı  nedir bunu tan ı mlamak laz ı m. Hazine 
ve D ış  Ticaret Müste ş arl ığı  kimlere ne aktar ı yor, 
ne ak ı t ı yor? Bunlar ı  tan ı mlamak laz ı m tabiat ı yla. 
Bunun için devlet aç ı k veriyor. Birisinin ad ı na, biri-
sinin lehine, ba ş kas ı ndan alarak aktarma yap ı yor 
devlet. 

Say ı n Bakan ı m ı z, çok fazla takdir etti ğ im, 
be ş eri sermayeden bahsettiler. Dün de televizyon-
da tesadüfen Say ı n Ba ş bakan e ğ itimle ilgili harca-
malar ı  yans ı tt ı ; ama orada global rakamlar verildi. 
Fert başı na bakt ığı n ı zda Türkiye'de e ğ itim harca-
malar ı  fert ba şı na dü ş mü ş tür. Yani Say ı n Bakan ı -
m ı n itadcIeriyle yüzde 60 olan eğ itim üstündeki 
çocuklar besleyen bir ülkeyiz; ama fert ba şı na e ğ i-
tim harcamalar ı  dü ş mü ş tür. Biz ileriki kaynaklar ı -
m ı z ı  tüketiyoruz. 

Ş imdi ben dünyadaki geli ş melere biraz göz 
atarken Türkiye'ye de ara s ı ra girmek istiyorum 
doğ rusu. Bu monetarist politikalar gündeme geldi-
ğ inde piyasa ekonomisi hakim oldu dendi. Devlet 
bir tarafa çekilsin dendi ve de bunlar ı n çok önemli 
göstergeleri Thatcherizm, Reaganizm olarak orta-
ya kondu, hatta Thatcherizmle bir kitap da 
yay ı mland ı , Reaganizmle ilgili de yay ı rnlanm ış t ı r. 
Yani birileri duyarsa üzülüyor da olabilir: Niye be-
nim için kitap yay ı mlanmad ı  diye ama, Oy ı mlan-
m ış t ı r onlar için de doğ rusu. (Alk ış lar) Ama Ingilte-
re'ye bakt ığı m ı zda 1976'da bu Thatcherizm politi-
kalar ı n ı n öncesinden, yani monetarist politikalar 
uygulan ı rken Callaghan i ş  ba şı nda idi. Yani I ş çi 
Partisi i ş  başı nda idi. Bu çok ciddi bir olayd ı r. O 
zaman biz kavramlar üzerinde durmak durumun-
da değ iliz. Alttan olu ş an kaynaklar üzerinde haki-
miyetini sürdüren bu güçlerin sosyolojiyi etkileme, 
toplumu etkileme güçleri üzerinde durmak mecbu-
riyetindeyiz ve buraya bakmak, analizimiz' bura-
dan yönlendirmek mecburiyetindeyiz. Biz Ortak 
Pazar'a gidiyoruz milli devletler y ı k ı l ı yor, peki bizi 
niye alm ı yorlar? Kaynak payla şı m ı  meselesi. Bu 
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çok aç ı k bir olay. Neden? Çünkü bize kaynak ak-
taracaklar, biz onlara pek fazla kaynak aktarama-
yacağı z. Onun için bu milli ş eyler geni ş leyecek 
ama, zengin ülkeler aras ı nda geni ş leyecek. 

Tabii yeni sa ğ  ve yeni sol politikalar günde-
me gelmeye ba ş lad ı ; ama para bunlar ı  etkisi alt ı -
na,'hakimiyeti alt ı na almaya ba ş lad ı . Para o kadar 
hakimiyeti alt ı na almaya ba ş lad ı  ki, bütün mass 
medyay ı  yönlendirmeye ba ş lad ı . Bunu y ı lba şı nda 
çok ciddi bir ş ekilde izledik televizyonun kamuoyu-
nu nas ı l yönlendirdi ğ ini Körfez Sava şı  esnas ı nda. 
Bugün Türkiye'de üniversitelerimizin nas ı l yönlen-
dirildi ğ ini izleyebiliyoruz rahatl ı kla yani özel statülü 
üniversitelerle. Nas ı l yönlendirecekler? Tabiat ı yla 
bütün zengin insanlar girecekler, hocalar ı  besle-
yecekler ve o ideoloji tekrardan, yeniden kendisini 
üretecek. Ş imdi böyle bir durumda biz demokrasi-
den bahsedebilir miyiz? Sordun mu bize bunlar 
böyle yap ı ls ı n m ı  diye?.. (Alk ış lar) Yok böyle bir 
olay tabiat ı yla. 

Tabii bu arada Say ı n Erdoğ an Alkin Hoca-
ma cevap vereyim bana sormad ı lar tabii ama, ben 
müsaadenizle cevap vereyim... Sosyaldemokrat-
larla sağ  eğ ilimliler ne olurlar? Sosyaldemokratlar 
paran ı n gücünü ileri sürdüler, pek fazla yana ş mak 
istemiyormu ş  gibi, sağ  eğ ilimliler de paraya kutsal 
bir de ğ er verdiler. Türkiye'ye bu nas ı l yans ı d ı ? 
Gelir Vergisi Kanununun 92 ya da 94. maddesi 
değ iş tirilerek, Gelir ve Kurumlar Vergisi birle ş tirile-
rek yans ı t ı ld ı . Bugün bütün ş irket sahibi çok eski 
mezun ağ abeylerimiz burada benden çok daha iyi 
bileceklerdir, hata yaparsam düzeltsinler lütfen, 
bütün temettüleri çekebilirler, finans kesimine gö-
türebilirler. Finans kesiminde bunlar kendi kurum-
lar ı  bunu oradan borç olarak alabilir, bu borç kar-
şı l ığı nda faiz gideri tahakkuk etti ğ inde bunu vergi-
den dü ş erek yar ı s ı n ı  ben ödüyorum demektir, 
onun Gelir Vergisi, Kurumlar Vergisi yüzde 50 ol-
duğ una göre be ş  aş ağı  beş  yukar ı , sonra finans 
kesiminden bunun faiz gelirini ald ığı nda da yüzde 
10 dolay ı nda da bir stopaj gelir sadece. Ş imdi bu 
paran ı n hakimiyeti değ il midir? 

Peki bunun kar şı s ı nda ne eridi? ücret eridi. 
Bundan hiç söz etmiyoruz. E ğ er biz sermayeyi, 
ileride bu sermayenin getirece ğ i değ erin bugünkü 
kristalize de ğ eri olarak al ı rsak; evet, faiz para ser-
mayesinin ileri getirisidir, ücret eme ğ in ileri getiri-
sidir, ne bileyim rant topra ğı n ileri getirisidir... Niye 
bir toprağı n değ eri tarla oldu ğ unda baş ka oluyor, 
imar müsaadesi ald ığı nda baş ka oluyor? Getirisi 
değ iş iyor. Vergi ile bunlar ı  manipüle edebiliyoruz. 
Ş imdi bugün kabul edilmeyen faizden vergi al ı n-
mazsa, ücretten vergi al ı yorsunuz demektir. I ş te 
onun için zaten ücret düzeninde çok ciddi olarak, 
ağı r olarak vergi var tabiat ı yla. Ş imdi burada de- 

mokrasi falan söz konusu değ ildir. Ama bunlar ta-
bii ideoloji ile kapat ı l ı yor. Ama ş imdi eğ er moneta-
rizmle meseleyi halledemiyor isek, yani laflarla 
halledemiyor isek, sosyolojinin taban ı na bakar-
sak, daha derin teorilere inmek mecburiyetinde-
yiz. Teoriler burada ikiye ayr ı l ı yor. Bir tanesi diyor 
ki: Bu çat ış ma, finans sermaye ile, ki uluslararas ı  
aşı larak ... sanayi sermayesi ad ı na çat ış mad ı r. 
Türkiye ş u anda bunu ya şı yor. Birinci a ş amada, 
sermaye be ş eri sermayeyi eritiyor, maddi serma-
ye beş eri sermayeyi eritiyor devlete vergi verme-
yerek ve beş eri sermayeyi eğ itim kanal ı yla ciddi 
olarak üreten devleti zay ı flatarak be ş eri sermaye-
yi eritiyor. Bugün hanginiz çocuklar ı n ı z ı  Türk okul-
lar ı na vermek istersiniz? Hepimiz burada iç içe 
konu ş uyoruz. Bak ı n yar ı n a imtihan yap ı lacak; 
çok da önemli de ğ il o imtihan, hangimiz istersek 
falanca okula gidebilir, bizim zaman ı m ı zda çok 
ünlü olan Vefa, ki ş imdi o da Anadolu Lisesi oldu, 
baş ka okullara gitmek isteyebilir. Böyle bir olay 
yok, bu i ş in erimi ş  oldu ğ unu gösteriyor. Hangini-
zin çocu ğ ü ortaokulda ve lisede, hatta üniversite-
de öğ retim üyesi olmak ister?.. Bizim geçen sene 
4 tane bo ş  yer vard ı , açt ı k, 40 kiş i baş vurdu... Li-
san bilen kimse gelmiyor. Hangi kesime gidiyor? 
Bankac ı l ı k kesimine gidiyor. Neden gidiyor? Çün-
kü iş te o birler, bankac ı l ı k kesimi ile buçuklardan 
kaynak aktar ı yor ve onun için en iyi elemanlar ı  
oraya çekiyor. Bankac ı larla konu ş un, bugün Türki-
ye'nin en iyi çocuklar ı , en iyi gençleri, Bo ğ azi-
çi'nde yeti ş enler buralara gidiyorlar. Burada ne i ş  
yap ı yorlar? 

Türkiye'ye gelmi ş  uzmanlara bak ı n;ben bir 
çok kokteyIllerde karşı laş t ı m, dealing iş lerinde 
ş unda bunda yabanc ı , Ingiltere'den falan gelmi ş  
uzmanlar, doktorlar çal ışı yor. Fena m ı  bu? Hay ı r 
iyi. Peki Türkiye'de kalp ameliyat ı  yapan hastane-
lerimiz var, üniversitelerimiz var, ba ş ka kurumlar ı -
m ı z var; peki burada yabanc ı  elemanlar var m ı ? 
Yok. Burada biz kendi kendimize yetiyoruz. Niye? 
Tabii sağ l ı k için talep fakir adamdan geliyor, fakir 
adam ı n da sat ı n alma gücü bu kadard ı r, zengin 
adam ise apandist ameliyat ı n ı  baş ka yerde yapt ı -
r ı yor tabiat ı yla. 

Peki para ve bankac ı l ı k kesimine, finans 
kesimine olan talebi kim gerçekle ş tiriyor? D ış  güç-
ler. I ş te birler bizim yüzü suyu hürmetirnize duru-
yorlar. Yani Bat ı 'dan Keynesyen doktrin çerçeve-
sinde daralan ve s ı k ış an sermaye buralardan kay-
nak aktar ı yor. Bir örnek vereyim: Siz i ş adam ı  ola-
rak bir insandan yüzde 10 faizle pal'a al ı p bunu 
yüzde 7 ile çal ış t ı r ı r m ı s ı n ı z? Hay ı r. Peki Türki-
ye'nin büyüme h ı zina bakal ı m -iyi veya kötü ihti-
malle 4.5-5 diyelim, ki o kadar da de ğ il- ortalama 
yüzde 5 diyelim, Türkiye bugün d ış ar ı ya, Dünya 
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Bankas ı  ve di ğ er fonlardan ald ığı  paralar üzerine 
yüzde 8 dolay ı nda kaynak aktar ı yor, faiz aktar ı -
yor. Dünya Bankas ı 'n ı n kendi yay ı mlad ığı  bülten-
lerle 1987 ve 1988'den sonra Dünya Bankas ı 'na 
geri ülkelerden giren para, yani önceden vermi ş  
oldu ğ u borçlar, ş imdi onlar ı  faizleriyle birlikte al ı -
yor, ondan o esnada verdi ğ i paralardan çok daha 
yüksek. Ş imdi görüyor musunuz o birler neyin 
hürmetine duruyor ayakta? Zaten buçuk'lar ı rı  böy-
le olmas ı  da biderin ayakta durabilmesi için. In ş al-
lah bizde de al ı rlar bunu bilemiyorum do ğ rusu. 

Tabii birincisi be ş eri sermayeyi eritme fonk-
siyonu olmu ş tur. Bu Bat ı 'n ı n etkisidir bizim üzeri-
mizde. Bizdeki politikalar öyle bir insanla falan or-
taya ç ı kmam ış t ı r, toplum bu yöne yönelmi ş tir, onu 
belki ikinci seferde tekrar irdeliyor olabiliriz. Ikinci 
aş amada finans sermayesi hakim olmaya ba ş lad ı . 
Bak ı n bugün kârlara bakt ığı m ı zda, milli gelirin 
fonksiyonel dağı l ı m ı nda kârlara bakt ığı m ı zda, kâr-
lar faizlerin gerisinden geliyor. Bir çok i ş adam ı  da 
bundan ş ikayet ediyor: Para faize kay ı yor, biz pa-
ray ı  yat ı r ı mlarda kullanam ı yoruz falan diyorlar. Bu 
ne demektir? Finans sermayenin hakim olmas ı  
demektir. Yani gerçekten yat ı r ı mc ı  sermaye aley-
hine finans sermayenin hakim olmas ı ; tabii kökü 
d ış ar ı larda olan bir olayd ı r bu. Bunun birtak ı m za-
y ı f noktalar ı  var, ama zaman ı m bitmek üzere oldu-
ğ u için kesmek zorunday ı m. 

Ikinci bir görü ş , çok ezeli sürüp giden, ben-
ce sürüp gidecek olan... Yani dünya 2000 y ı l ı nda 
hemen de ğ iş meyecek. Dünya ş u anda da de ğ i ş -
miyor, bunlar uzun vadede de hiç de ğ i ş meyecek. 
Ekonomi oldukça, insanlar oldukça, kaynaklar ve 
sorunlar oldukça bunlar ayn ı  ş ekilde geçip gide-
cek aş ağı  yukar ı . Ikincisi, tabiat ı yla emek ve ser-
maye aras ı ndaki çat ış ma. Bat ı  sorunu bolluk dö-
nemlerinde çözebildi. Nas ı l çözdü? Fordist politi-
kalarla çözebildi, Japon türü i ş letmecilik politikala-
r ı  ile çözebildi. Fordist politika, yani bu h ı zl ı  üre-
tim, bant üretimi ile teknolojiyi çok h ı zl ı  uygula-
ma... Ş imdi bu cips politikalarla çok yo ğ un politi-
kalarla çözmeye çal ışı yor. Bat ı  dünyas ı  krizsiz fa-
lan değ il. En üst noktalar ı n ı  söylüyorum, tabii bun-
lar ı n süreleri de farkl ı d ı r. Ağ ustos 1929... Bunu 
uzatmayay ı m 1990'a kadar 12 kriz geçirmi ş  Ame-
rika. Körfez krizine girerken de The Times mec-
muas ı nda, "Bu kriz ne kadar sürecek?" diye eko-
nomistler tart ışı yordu. Körfez krizi neyi ne kadar 
kurtard ı , sonras ı n ı  pek fazla izlemedim do ğ rusu, 
ama krizlerin bir yere yans ı mas ı  laz ı m tabiat ı yla. 
Hükümetleri kanal ı yla me ş rulaş t ı rarak, kendi iç 
mekanizmalar ı na ve de sonra uluslararas ı  ili ş kiler-
le bizlere yans ı t ı lmas ı  laz ı m o krizlerin tabiat ı yla. 
Ş imdi biz bunlar ı  atlayamay ı z. 

Ben iktisat bilimi ile ilgili dü ş ünme, konu ş ma 

yaparken, daima bana doğ rusu yön gösteren en-
teresan bir ele ş tiriyi gözden uzak tutmam hiçbir 
zaman. Ş imdi Smith'i iktisad ı n babas ı  diye biliyo-
ruz. Hepimizin herhalde büyük babas ı d ı r. Biliyor-
sunuz Smith'in ilk kitab ı  o ünlü: "Milletlerin Serve-
ti" değ ildir, onun ilk kitab ı  ahlak üzerinedir. Smith 
tabiat ı yla kendisi önce moral profesörü idi; Smith 
ilk kitab ı n ı  yazarken, iktisat psikolojisi üzerine ya-
zanlar ş unu iddia ederler: Smith psikoloji üzerine 
bu ahlak kitab ı nda yazd ığı  kadar "Milletlerin Ser-
veti" kitab ı nda eğ ilmemi ş tir ve b ı rakm ış t ı r o alan ı . 
Iktisat psikolojisi geli ş meye o dönemlerde ba ş la-
m ış t ı r; fakat sonra batm ış t ı r. Bak ı n bu hakim güç-
ler teorileri bile istedikleri gibi ş ekillendiriyorlar. 
Psikoloji denen olay ı , moral denen olay ı  bir tarafa 
itmi ş lerdir. 

Ikinci bir olay, Otto Von Mehring diye çok 
ünlü bir maliyeci -Alman kökenli- vard ı r. Bu mali-
yeci -tarihini net hat ı rlam ı yörum- 1900'lerin ba ş la-
r ı nda vergilerin transformasyon etkisi diye bir etki-
den bahsetmi ş tir, bunu yay ı mlam ış t ı r da. Bu etki 
ş unu söylüyor: Baz ı  vergiler, servet unsurlar ı  üze-
rine sal ı nan vergiler üretimi k ı smaz, art ı r ı r. Ş imdi 
tabii ideoloji bunu o kadar gölgelemi ş tir ki, bugün 
biz bütün istikbaldeki meslekta ş lar ı m, sevgili öğ -
rencilerimiz bilirler, biz maliyede böyle bir ş ey 
okutmuyoruz. Sanki böyle bir olay yok. Vergiler 
dendiğ inde, o da "bir ate ş " gibi, alev gibi, üretimi 
falan art ı ran bir olay de ğ il, sanki böyle bo ş  yere 
al ı nan bir olay. Devlet bunlar ı  nereye harc ı yor, na-
s ı l israf ediyor; onu bilmiyorum. 

Son olarak ş unu söylemek istiyorum; arka-
daş lar ı m bilirler benim eski bir Wolksvagen bir 
arabam var, yenileyemeyece ğ im tabii. Re ş at alt ı n ı  
gibi öyle kalacak, ilk ald ığı mda hep dua ederdim 
insana çarprriayay ı m diye. Çünkü ba ş ka arabaya 
vursam en fazla dayak yerim zarar ı n ı  öderim fa-
lan, ama insana çarpmayay ı m. Insan ölürse... Ka-
za çok kötü bir olay; ama bugün ba ş ka konuda 
dua ediyorum. Mesela 500 milyonluk Mercedes'e, 
bir Mazda'ya, öyle gözlerini aç ı p kapayan bir ba ş -

%.1a arabaya çarpmayay ı m diye dua ediyorum, 
Çünkü ne yapar ı m; bir kere arabaya yaz ı k ve ben 
ne yapar ı m onu bilmiyorum. 

Hepinize sayg ı lar sunar ı m; teş ekkür ede-
rim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Önder'e çok te ş ekkür 
ediyorum. 

Ş imdi panelimizin birinci bölümünü 10 
dakikal ı k bir kahve molas ı  için burada kapat ı -
yorum; çok te ş ekkür ederim efendim. 

BAŞ KAN - Panelimizin ikinci k ı sm ı n ı  aç ı -
yorum, buyurun Say ı n Akat. 
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PROF. DR. ASAF SAVAŞ  AKAT - Belli ki 
ikinci turu k ı sa keseceğ iz; 5 dakika doldu ğ una gö-
re. Sosyalizmie ilgili ve dolay ı s ı yla sosyal demok-
rasi ile ilgili belki birkaç kelime söylemem gereke-
cek. Erdo ğ an A ğ abey yaş lan ı yor galiba, muhafa-
zakarlaş maya ve karamsarla ş maya ba ş lad ı . Biraz 
da sol korkusu mu gelmi ş  ne olmu ş  diyeceğ im... 

Ben kendime hâlâ sosyalist diyenlerdenim, 
demokratik sosyalist; bundan da gurur duyuyo-
rum. Iflas eden bir ş ey varsa, o da demokratik ol-
mayan, totaliter diyece ğ imiz, bir totaliter sistem 
arac ı l ığı  ile demokrasi olmaks ı z ı n bir e ş itlik aray ı -
şı d ı r. Yoksa demokrasi içinde insanlar ı n sadece 
daha özgür de ğ il; fakat Izzettin'in vurgulad ığı  gibi, 
ayn ı  zamanda da daha e ş it olmalan aray ışı  süre-
cektir ve bence eninde sonunda da, hiç olmazsa 
bugün olduklar ı ndan insanlar ı n, hem daha özgür, 
hem de daha e ş it -f ı rsat e ş itli ğ i de dahil- olduklar ı  
bir dünyan ı n kurulmas ı  yolunda insanl ı k büyük 
ad ı mlar atabilecektir. Yani bu iyimserli ğ i korumak 
laz ı m. 

Sosyal demokrasinin bence büyük ba ş ar ı s ı -
d ı r son 50-60 y ı l. Yani e ğ er 20. yüzy ı la damgas ı n ı  
vuran bir hareket varsa, o da sosyal demokrasidir. 
Özgürlük içinde, özgürlüklerden hiç taviz verme-
den, tam tersine özgürlükleri sürekli geni ş letmeye 
çal ış arak bir eş itlik aray ışı , toplumda bir imtiyazs ı z 
insanlar ı n, kesimlerin, s ı n ı fiar ı n toplumsal pasta-
dan daha fazla pay alma aray ışı ; sosyal demokra-
si budur ve ba ş ar ı l ı  olmu ş tur. Dolay ı s ı yla sola 
kaymak... Zaten soldad ı r sosyal demokrasi, ayr ı -
ca kayaca ğı  bir yer yoktur benim için. Evet, bir sü-
rü ş ey değ i ş ecektir. Örne ğ in mülkiyette, devlet 
mülkiyetinin bu e ş itlik aray ışı na bir katk ı da bulun-
mad ığı  anla şı lm ış t ı r. Baş ka mülkiyet biçimleri ara-
nacakt ı r. Burada beni daha evvel dinlemi ş  olan ar-
kadaş lar ı m ı z bilirler, sadece ben de ğ il birçok in-
san söylüyor, öz yönetim. Sadece çal ış anlar ı n sa-
hip oldu ğ u ve sadece sahip olanlar ı n çal ış t ığı  fir-
malar. Bunlar geli ş en yeni mülkiyet türleridir; özel 
mülkiyet türleri olarak, devlet mülkiyetinin varyant-
lar ı  değ ildir, özel mülkiyetin varyantlar ı  olarak sos-
yal demokrasi böyle aray ış lar içindedir. Ameri-
ka'n ı n Eshoplar ı  vard ı r, Avrupa'da bir sürü örnek-
ler vard ı r. I ş çilerin kat ı l ı m ı  örneğ i vard ı r. Sendika-
lar ı n geli ş tirdi ğ i fonlar sistemi vard ı r; bir sürü ş ekil-
de devlet mülkiyetini kullanmadan, ama ücretli-
emek, sermayedar ikilisinden kurtulma aray ışı  
bence sürecektir. Dolay ı s ı yla bu sola kayma sa ğ a 
kayma ş eyi bana biraz gereksiz gibi geliyor. Dola-
y ı s ı yla Erdo ğ an Ağ abeyimizin sosyalizmi ille böyle 
bir demagog ya da mistikle özde ş le ş tirmesini, Iz-
zettin'in dedi ğ i gibi, öyle Freudçu bir Slip gibi gör-
me eğ ilimini ta şı yorum; bu do ğ ru de ğ il. 

Ş imdi sosyal piyasa hakk ı nda da bir iki laf 

söyleyeyim; sosyal piyasa H ı ristiyan demokratla-
r ı n laf ı d ı r. Almanlar d ışı nda bunu kullanan yoktur. 
Thatcher'in partisi ş imdi sosyal piyasay ı  benimsi-
yor. Dolay ı s ı yla sosyal demokratl ı kla uzaktan ya-
k ı ndan alakas ı  yoktur, ben buna kar şı  ç ı k ı yorum. 
Sosyal piyasa Thatcher'indir, Erhard' ı ndir, Lüdvig 
me ş hur... Bismark' ı n olabilir, onu nereye koyaca-
ğı m ı z ı  bilmiyoruz. Dolay ı s ı yla sosyal demokratla-
r ı n sosyal piyasay ı  benimsememeleri gerekiyor. 
Yani hem Thatcher'in partisi hem SHP sosyal pi-
yasa diyorsa orada bir sorun oldu ğ una i ş aret 
eden farkl ı  bir ütopyad ı r, sa ğı n ütopyas ı d ı r ve Er-
do ğ an Ağ abeyin devletle ilgili söylediklerini de bi-
raz 1770'lere geri dönü ş  gibi görüyorum. Bu bü-
yük bir hayaldir. Kamunun ekonomiye müdahalesi 
azalmayacakt ı r, artacakt ı r. Çevrede artacakt ı r, tü-
keticilikte artacakt ı r, sosyal güvenlik kurumlar ı nda 
artacakt ı r, eğ itimde artacakt ı r, insan sermayesin-
de artacakt ı r... Yani yoktur 1770'lere geri dönü ş , 
bu ütopya da değ ildir. Geçmi ş e dönük ş eylere 
ütopya demek haks ı zl ı k olur. 19. yüzy ı l kapitaliz-
mini bir daha tekrar etmek söz konusu de ğ ildir. 
Kamunun müdahalesi artacakt ı r, müdahale türleri 
değ i ş ecektir. Farkl ı  biçimlerde, daha sivil toplum-
cu, daha yerel, daha çok seçimle gelen yöneticile-
rin müdahalesi, daha az atama ile gelen memurla-
r ı n müdahalesi, daha çok seçimle gelmi ş , dolay ı -
s ı yla tekrar seçime girmek zorunda kalan, yerine 
seçimle gelecek -otoritelerin diyelim- mücadelesi. 
Yani siyasi iktidar ı n merkezi devletlerden a ş ağı  
doğ ru bir yay ı lmayla beraber bu müdahalecilik ar-
tacakt ı r. Bunu görmek laz ı m. Art ı , kat ı l ı m artacak-
t ı r. Yani karar verme sürecinde temsili demokrasi-
den, madem mega trentlerden bahsediyoruz, do ğ -
rudan demokrasiye geçmemize olanak verecek 
yeni teknolojiler gelmi ş tir, bilgisayar ve ileti ş im 
teknolojileri. Dolay ı s ı yla insanlar ı n, art ı k kendileri-
ni ilgilendiren kararlar ı  ne seçtikleri temsilcilere, 
ne de o seçtikleri temsilcilerin tayin ettikleri me-
murlara b ı rakma ihtiyaçlar ı  kalm ış t ı r. Bu kararlar ı , 
özellikle yerel düzeyde, doğ rudan alabilme; ulusal 
düzeyde de referandumlar vesaire arac ı l ığı  ile 
doğ rudan alabilme f ı rsat ı  reel bir f ı rsatt ı r ve insa-
no'ğ lu bu f ı rsat ı  kullanacakt ı r diye inan ı yorum. 

Izzettin'in söylediklerini duygusal olarak çok 
payla şı yorum ama, biraz bu azgeli ş mi ş li ğ in geli ş -
mesi teoremleri içinde kald ı  gibi geldi. Yani azge-
li ş mi ş  ülkeleri Bat ı  bu hale sokmu ş tur. I ş te Os-
manl ı  Imparatorlu ğ u eğ er emperyalizm olmasayd ı  
sanayi devrimini de yapacakt ı , transistörü de bula-
cakt ı , demokrasiyi de ke ş fedecekti ama, ah bu ga-
vurlar bizi engelledi; tüfek icat oldu mertlik bozul-
du... Bu biraz gerçek d ışı d ı r. Iğ neyi kendimize çu-
vald ı z ı  baş kas ı na bat ı rmakta yarar vard ı r. kendi 
halimize b ı rak ı ld ığı m ı z takdirde bizim transistörü, 
demokrasiyi bulaca ğı m ı za dair güçlü rivayetler 
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yoktur. Tam tersine rivayetler vard ı r; o kadar gör-
memize ra ğ men bir türlü taklit edemedi ğ imiz, olsa 
olsa, söz konusudur. Binaenaleyh bu geli ş mi ş li-
ğ in, az geli ş mi ş liğ in geli ş mesi, hani bu Frankç ı l ı k 
falan bana biraz 1950'leri, 1960'lar ı  hat ı rlat ı -
yor.Bundan ç ı kmak gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Ya-
ni 20001i y ı llar ı n dünyas ı na gerçekçi te ş hisler ko-
yarak, niye Japonlar ı n k ı rd ığı n ı , niye Tayvanl ı lar ı n 
k ı rd ığı n ı , niye ispanyollar ı n k ı rd ığı n ı ; ama Türkle-
rin k ı ramad ığı n ı ; bu fasit daireyi. Biyolojik olarak 
bir eksikli ğ imiz oldu ğ unu sanm ı yorum. En az ı n-
dan bana yok gibi geliyor. Her ne kadar rahmetli 
Idris Hocam: "Kap ı kulluk genetik bir vas ı f kazan-
m ış  bu ülke insan ı nda" derdi ama... Bir bildi ğ i de 
vard ı  herhalde ama gene de sanm ı yorum, bu kül-
türel bir olayd ı r. Yeni kültürü Türkiye kendi içinden 
üretebildi ğ i ölçüde bu yar ışı n içinde e ş it bir part-
ner olarak var olabilme imkan ı na sahip olacakt ı r; 
ondan iyimserim, çünkü bunun i ş aretlerini görüyo-
rum Türkiye'de. Türkiye art ı k taklit a ş amas ı n ı  geç-
mi ş , özgün fikir üretmeye ba ş layan, özgün bir kül-
tür üretmeye ba ş layan bir ülke gibi geliyor, siyasi 
düzeyde bu belirginlik kazan ı yor, baş ka bir sürü 
ş eyde de bu belirginlik kazan ı yor. Onlar ı n tart ış -
mas ı na herhalde girmemek laz ı m. Ama duygusal 
olarak tabii Izzettin'e çok kat ı ld ığı m ı  da belirtmek 
zorunday ı m. Bu duygusal taleplerimizi ak ı lla bir-
leş tirdiğ imiz takdirde bir yerlere gidebilece ğ imizi 
dü ş ünüyorum. 

Çok te ş ekkür ederim Say ı n Baş kan. (Alk ış -

BAŞ KAN - Çok te ş ekkür ederiz, Say ı n 

Buyurun Say ı n Alkin. 

PROF. DR. ERDOĞ AN ALKIN - Bakal ı m 5 
dakikada kendimi savunabilecek miyim? 

Efendim Asaf' ı n ve Izzettin'in ele ş tirilerin-
den kendime savunma noktalar ı  bulmaya çal ış -
t ı m. Birincisi, devletin ekonomiyi yönlendirme gibi 
asli bir görevi var m ı d ı r, yok mudur tart ış mas ı  as-
l ı nda, bana göre 1770'lere dönmek de ğ ildir. Bu, 
bugün sadece akademik düzeyde tart ışı lan, he-
nüz daha günlük politikaya yans ı mad ı  ama Bush 
eğ er ikinci dönemi al ı rsa Amerika'da günlük politi-
kaya da yans ı yacakt ı r. Sadece akademik düzey-
de tart ışı lan, biraz da iktisatç ı n ı n petrol ş oklar ı n-
dan sonra ekonomiyi tedavi edememesinden do-
lay ı  bir tür günah ç ı karmas ı d ı r. 

Devletin ekonomiyi yönlendirmedeki amac ı , 
daha do ğ rusu devletin en önemli organ ı  olan hü-
kümetin ekonomiyi yönlendirmedeki amac ı  nedir? 
Bana göre giderek bu güç elde etme tutkusu hali-
ne gelmeye ba ş lad ı . Ve demokrasi için son dere-
ce sak ı ncal ı . Ne yap ı yor? Nihayet tam bir piyasa  

ekonomisi diyebilece ğ imiz Amerika Birle ş ik Dev-
letleri, orada KIT falan yok. Bir maliye politikas ı  
var, bir para politikas ı  var; ondan ba ş ka elinde 
araç yok. Faiz politikas ı , ö ğ rencilerimize okutuyo-
ruz, enflasyonun denetiminde büyümenin yava ş la-
t ı lmas ı nda, h ı zland ı r ı lmas ı nda belli mant ı ki sonuç-
lar ı  var; ama mant ı ki sonuçlar tutmuyor. Normal 
olarak faiz hadlerini yükseltti ğ inizde büyümenin 
yavaş lamas ı , harcamalar ı n yavaş lamas ı  ve enf-
lasyonun yava ş lamas ı  gerekiyor. Oldu ğ u ülke var, 
olmad ığı  ülke var. O zaman makro ekonomik poli-
tikalar acaba do ğ ru mu diye bir tart ış ma var aka-
demik düzeyde. Günlük politikaya yans ı mad ığı n ı  
tekrar söylüyorum ama, bugün makrocular, mikro-
cular diye iki önemli grubun Amerika'daki elit üni-
versitelerde ağı r a ğı r olu ş maya baş lad ığı n ı  da 
söyleyeyim. Vaktim yok daha ilerisine gitmeyeyim. 
Kesinlikle 1770'e dönü ş  de ğ ildir bu; ama politikac ı  
ekonomiyi yönlendirmek için devleti kullan ı rken, 
bunu sadece güç arac ı  olarak kullan ı yorsa, sonu-
cun iyi olmad ığı  ve olmayaca ğı  da aç ı kt ı r. Onu de-
mek istedim ve belki de onun için, ba ş ta Amerika 
olmak üzere, daha sonra s ı ras ı yla günlük politika-
ya tart ış malara gelecek... Fransa da gelemez, 
çünkü yeni ba ş bakan himayecidir. Kesinlikle gün-
lük politikay ı  tart ış maya gelmeyecek. Ingiltere'de 
muhtemelen muhafazakarlar seçimi kaybedecek, 
I ş çi Partisi iktidara gelecek. Orada da tabii günlük 
politikaya yans ı mayacak bu tart ış malar; ama 
Amerika'da Ba ş kan Bush ikinci dönemi al ı rsa mut-
laka günlük politikaya bu tart ış ma getirilecektir. 

ikincisi, Asafla ayn ı  kanaatteyim. Sosyal pi-
yasa ekonomisi muhafazakar bir kavramd ı r; ama 
Türkiyemizdeki önemli sosyal demokratlar dahi 
bunun sosyal demokrat politika oldu ğ unu söylü-
yorlar, tamamen yanl ış  tabii. Bu bir yüzy ı l önce, 
özellikle Katolik Kilisesinin, Alman tipi Katolik Kili-
sesi'nin hay ı rseverlik çabalar ı yla baş lam ış , Bis-
marck' ı n sosyal kanunlanyla peki ş tirilmi ş , sonra 
ink ı talara u ğ ram ış ... 

Muhafazakarlar genellikle Ikinci Dünya Sa-
vaşı ndan sonra bunu ad ı n ı  vererek sosyal piyasa 
ekonomisi haline getirmi ş lerdir; bunun sosyal de-
mokratlarla hiçbir alakas ı  yok tabii. Kald ı  ki Asaf'a 
söyledi ğ im Ingiltere'de de John Major Hükümeti 
I ş çi Partisi'ne fazla oy kapt ı rmamak için sosyal pi-
yasa ekonomisinin baz ı  unsurlar ı n' almaya çal ışı -
yor. Asafla yine ayn ı  kanaatteyim, bu Alman top-
lumunun özel bir olu ş umudur. Ba ş ka toplumlara, 
yani consensusun bu kadar güçlü olmad ığı  Kato-
lik Kilisesi'nin örgütlenmede son derece önemli et-
kisi var, toplumlarda kolay kolay uygulanabilir bir 
politika de ğ ildir; onun için ütopya diyorum, bence 
de sosyal demokratlara yak ış m ı yor. 

Sosyal demokratlar ı n sola kaymas ı ... Ke- 

lar) 

Akat. 
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sinlikle sola kaymas ı ndan ben kendim korkuyo-
rum. Sosyal demokratlar için korkuyorum. Neden? 
Ş imdi efendim Marksistler, yani yeni sosyalistler 
ve muhafazakarlar... Asl ı nda bu bir politik uygula-
ma. Arkas ı nda bir ideoloji var, onun arkas ı nda bir 
doktrin var, onun arkas ı nda teoriler var. Sosyaliz-
min teorisi sa ğ lamd ı r, be ğ enirsiniz, uygulamada 
baş ar ı l ı  olmu ş tur, olmam ış t ı r ama Marksist teori 
dört ba şı  marnur bir teoridir. Onun üstüne kurulan 
doktrin ve ideoloji de bu yüzden dört ba şı  mamur-
dur ve sosyalistler kendi politikalar ı n ı  halka anlat-
makta o yüzden güçlük çekmi ş lerdir. Ba ş ar ı l ı  ol-
dular, olmad ı lar o ayr ı  mesele. 

Gelelim muhafazakarlara. Altta sa ğ lam teori 
var, sağ lam kurumlar var, piyasa ekonomisi, bizim 
bildi ğ imiz iktisat, onun üstüne bir doktrin kurabili-
yorsunuz, onun üstüne bir ideoloji kuruyorsunuz 
ve bunu demokrasi ile de çok güzel yo ğ uruyorsu-
nuz. Halka anlatma ğı  kolay. 

Sosyal demokratlann bir güçlü ğ ü var: Sos-
yal demokratlar ı n ne sağ lam bir teorisi var -bana 
göre- ne sağ lam doktrini var; ama sa ğ lam bir ide-
oloji var gibi gözüküyor. Olmaz. Dibinde sa ğ lam 
bir doktrin, sa ğ lam bir teori olmayan ideolojinin 
sağ lam olmas ı na imkan yok. O yüzden halka an-
latmakta güçlük çektiklerinden pratik zorunluluk-
!arta sola kayma ihtimalleri var. Çünkü Marksist 
teorinin belli unsurlar ı  onlara mutlaka bir güç vere-
cektir halka dertlerini anlat ı rken. Yani fakir fukara-
n ı n kollanmas ı , iş çi meseleleri ve maalesef Türki-
ye'de de oldu ğ u gibi, Bat ı  ülkelerinde de hüma-
nizmle sosyalizm birbirine kar ış t ı r ı l ı yor. Bugün 
muhafazakarlar da insanl ığı n iyiliğ in' istiyorlar. 
Hiçbir muhafazakar partinin: "Efendim zenginler 
iyi olsun da fakirler' bo şverin" dediğ i yok. Uygula-
mada öyle olur olmaz; ama bugün hiçbir ça ğ daş  
siyasal parti e ş itsizliğ i savunamaz. Hümanizm 
baş ka ş eydir, sosyalizm ba ş ka ş eydir. Sosyal de-
mokratl ı k ise bambaş ka bir ş eydir. Bana göre sos-
yal demokrat ı n taban ı  işçidir. Yoksa bugün art ı k 
çağ daş  dünyada sosyal demokratlarla muhafaza-
karlar ı n çok farkl ı  ş eyler söylemeleri mümkün de-
ğ ildir, nas ı l sdylesinler. Ama sosyal demokratlar ı n 
en büyük gücü i ş çi sendikalar ı d ı r, iş çilerdir, i ş çi ör-
gütleridir, i ş çi ile bütünle ş ecektir. Öyle ezik me-
murla falan bu i ş  olmaz, bence ayd ı nla da olmaz. 
Tabii muhafazakarlardan gelen ve kendi içinden 
gelen sosyal demokratlar ı n bir derdi daha var: Eli-
tizm. E ğ er bir sosyal demokrat partinin, ideologlan 
dahil, -kendi kanaatimi söylüyorum- yöneticileri i ş -
çi s ı n ı f ı n ı n içerisinden gelmezse o parti sosyal de-
mokrat parti de ğ ildir. Yani yöneticileri elitist ola-
caklar, elit ki ş iler olacaklar, iyi ailelerden gelecek-
ler, hayat ı nda -ben de ş imdi biraz duygusal konu-
ş ay ı m- hiç vardiya amirinden f ı rça yememi ş , i ş in- 

den at ı lmam ış , hastane kap ı s ı nda 24 saat fi ş  al ı p 
beklememi ş  ki ş iler sosyal demokrat yönetici kad-
rolar ı na gelecekler ve sonra dertlerden muzdarip 
i ş çi s ı n ı f ı m sorunlar ı n ı  savunacaklar. Bana göre 
böyle ideoloji olmaz. (Alk ış lar) Böyle elit rejim ola-
maz. Özellikle Ingiltere'de sosyal demokrat parti 
say ı lan I şçi Partisi'nin seçim kampanyas ı nda 
adaylar ı n ve kazananlar ı n konu ş malar ı n' duydu-
ğ umuz zaman heyecanlar ı n ı  anl ı yorsunuz. Adam 
konu ş urken temsil etti ğ i s ı n ı f ı n derdini savunuyor. 
Yani sosyal demokratlar i ş çi s ı n ı f ı na dayanmak 
zorundalar; i ş çi s ı n ı f ı na dayanmak zorundaysa, 
sosyal demokratlar için önemli bir olay, sola kay-
mak zorunlulu ğ unu ve Marksist teoriye, onun üs-
tüne kurulan ideoloji ve doktrine dayanmak zorun-
lulu ğ unu hissedebilirler. Ayr ı ca elitizmden gelen 
bir dertleri daha var; Ingiltere'de oldu ğ u gibi, mu-
hafazakar partilerin ba ş bakanlar ı  art ı k sör, mor fa-
lan filan, lord mord da olmuyor. John Major dedi ğ i-
niz nihayet bir vatandaş t ı r. Yani politikada ad ı  hiç 
duyulmam ış  bir ki ş iyi muhafazakar parti evirdi çe-
virdi ve ba ş bakan yapt ı . I ş te ezik mezik memuru o 
adam temsil ediyor. Hiç de elit bir adam de ğ il. 

Ingiltere'de i şçi Partisi'nin s ı k ı nt ı lar ı ndan bir 
tanesi de budur. Onun için I ş çi Partisi büsbütün i ş -
çi s ı n ı flyla bütünle ş me zorunlulu ğ unu hissediyor, 
çünkü i ş çi s ı n ı f ı  d ışı nda zaten ezilen s ı n ı f ı n temsil-
cisidir John Major. Küçük bir memur, geçim s ı k ı n-
t ı s ı  çekmi ş , doğ ru dürüst okuyamam ış  ve bütün 
bu dertleri biliyor. Kendisi de sa ğ l ı k sorunlar ı  ol-
mu ş , adam ı  öyle prezante ettiler ve görünümü de 
öyle. Bayan Thatcher gibi de de ğ il ki Bayan 
Thatcher de asl ı nda halk aras ı ndan bir ki ş idir ama 
muhafazakar partiler böyle liderler getirmeye ba ş -
lad ığı nda, o zaman sosyal demokratlar ı n i ş çi s ı n ı f-
s ı z olamayacaklar ı  büsbütün anla şı l ı yor. Ama In-
giltere'de oldu ğ u gibi sosyal demokratlar ı n i ş çi s ı -
n ı f ı  ile bütünle ş mesinde zay ı flamalar da olabilir; o 
bizim ülkemizde oldu ğ u gibi yasal, anayasal da 
olabilir. Ama pratikte e ğ er i ş çi s ı n ı f ı na ve i ş çi sen-
dikalar ı na sosyal demokratlar iyi yönlendirme ver-
mezlerse ve i ş çi sendikalar ı  toplumun tepkisini çe-
kip, eğ er zaafiyete u ğ rarlarsa en büyük zarar ı  sos-
yal demokratlar görüyor. Bugün Ingiltere'de Bayan 
Thatcher'in inatç ı l ığı  yüzünden biraz da ama biraz 
da i şçi sendikalar ı n ı n Iş çi Partisi taraf ı ndan iyi 
yönlendirilmemesi yüzünden, antipatik grevler ne-
deniyle toplum kat ı nda bir zaafiyete u ğ rad ı klar ı  da 
aç ı k. 

Siyaset bilimciler burada ve bu bir gerçektir, 
tart ışı l ı yor. Onun için sosyal demokratlar ş imdi ye-
niden i şçi s ı n ı f ı  ile birlikte örgütlenmeye çal ışı yor-
lar. Bizim sosyal demokratlar ı n maş allah anayasal 
baz ı  engeller var ama, bu sorunun üzerinde de 
çok fazla durmad ı klar ı n ı  ve Avrupa'daki yeni sos- 
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yal demokrat hareketi de çok fazla incelemedikleri 
kanaatindeyim. Bamba ş ka bir olu ş um var ve tek-
rar edeyim ki, i ş çi s ı n ı f ı m', bir tek dayana ğı  sos-
yal demokrat partilerdir, sosyal demokrat partilerin 
de bugün -sosyalizm bu tarafta söndü ğ üne göre 
ş imdilik- dayand ı klar ı  taban i ş çi s ı n ı f ı d ı r. 

Kimden oy alacaks ı n ı z; muhafazakarlar da 
ayn ı  laf ı  söylüyorlar. Sa ğ l ı k hizmetleri artt ı r ı ls ı n, 
eğ itimi düzeltece ğ iz, fakir fukara vatanda ş a ev ya-
pacağı z, emekli maa şı n ı  yükseltece ğ iz diyorlar; 
onlar da farkl ı  bir ş ey söylemiyorlar ki. O halde 
sosyal demokratlar bu laf ı  söylerken bir kitieyi he-
def almal ı d ı rlar. Yoksa nereden oy alacaklard ı r? 
(Alk ış lar) 

BAŞ KAN-Te ş ekkür ederim Say ı n Alkin. 

Konu ş malarda sata ş malar oluyor ama 
her sata ş maya tekrar bir cevap hakk ı  verirsek 
o zaman ak ş am ı  buluruz. Onun için sata ş ma-
lar oldu ğ u yerde kalacakt ı r ve sözü Say ı n Ön-
der'e veriyorum. 

PROF. DR. IZZETTIN ÖNDER - Teş ekkür 
ederim Say ı n Ba ş kan. 

Say ı n Baş kan, de ğ erli izleyiciler, de ğ erli ar-
kadaş lar ı m; ben ilk konu ş may ı  yapt ı ktan sonra bir 
ş eyi alg ı lad ı m. Belki yapt ığı m konu ş ma ütopikti, 
bu ele ş tiri hem bana geldi arkada ş lardan, hem 
kendim de bunu alg ı lad ı m. Peki o zaman ben ne 
yapmaya çal ış t ı m, onun için bu hesab ı  vermek 
üzere söz ald ı m. Bu ba ş l ığ a bakt ığı mda, dünya-
daki son geli ş meler ve bugün ö ğ leden sonra ve 
yar ı n öbür gün de Türkiye'nin meseleleri tart ışı la-
cak. San ı yorum Türkiye meselesini bir yerde en-
tegre etmek gerekiyor, bu kanaati ta şı yorum. Böy-
le bir yakla şı m yapt ığı mda, hiç olmazsa benim 
k ı sm ı m ı  i ş lerken, dünya meselesi içinde Türkiye'yi 
tart ış maya çal ış t ı m. Dünya meselesini tart ış maya 
çal ış mad ı m. Zaten dünyada da bu Do ğ u Blo-
ku'nun y ı k ı lmas ı n ı  blok olarak ayr ı  bir tarafa b ı rak-
t ı m. Bugün benim konumun bu olmad ığı  kanaatin-
deyim. O da dünyada yeni bir hesapla ş ma döne-
mini ba ş lat ı yor, bir ş ey y ı k ı lm ış  falan da de ğ il ka-
naat ı n ı  ta şı yorum. 

Bunu böyle koyduktan sonra, bugün ne 
yapmaya çal ış t ı m? Ş unu yapmaya çal ış t ı m, bu 
büyük güçler kar şı s ı nda Türkiye kendi yerini çok 
fazla kendi ayaklar ı  üzerinde duraraktan gerçek-
le ş tiremeyecektir; bunu kimse gerçekle ş tiremeye-
cektir. Bu Körfez krizi bunu gösterdi. Art ı k iç ordu-
lar bile uluslararas ı  düzeyde çok önemli gelmiyor. 
Süper güç, in ş allah güç değ il de güçler olacakt ı r, 
hala ama bizim kendi güçlerimiz birtak ı m böyle 
jandarma görevleri yapacakt ı r. Peki o zaman ne 
yapmaya çal ış tim, ş unu yapmaya çal ış t ı m: E ğ er 
Türkiye ve di ğ er bütün kalk ı nmakta olan ülkeler -  

ne kadar kalk ı nm ışı z ama bilemiyorum- halk ı n 
kendi bilinç düzeyini bütün dünyaya iyi ve anlaml ı  
ş ekilde yans ı t ı rlarsa, fiyatlar ı  biraz daha yüksek 
olur. Türkiye'nin fiyat ı  dü ş ük gidiyor gibi geliyor 
bana, bunu yapmaya çal ış t ı m. Bu bilinçienmeye 
katk ı da bulunmaya çal ış t ı m. 

Bak ı n ı z arkada ş lar, 1980 y ı l ı nda Türkiye'ye 
Dünya Bankas ı  taraf ı ndan önerilen projeye bakt ı -
ğı m ı zda, Türkiye'nin sanayile ş mesi yoktur. Türki-
ye'ye be ş  sektör önerilmi ş tir; bu sektörler turizm, 
emek-yo ğ un yani teknoloji falan yoktur, tar ı m ve 
birtak ı m böyle ş eyler önerilmi ş tir, gübreler falan 
denenmek için o da; finans ve bankac ı l ı k; i ş te bu 
çok önemlidir. Türkiye'yi bu kesimle dünyaya en-
tegre etme modelidir bu; devletin küçültülmesi - 
Bunun içinde be ş eri sermayenin eritilmesi modeli 
vard ı r- ve d ış  ticaretin aç ı lmas ı , serbestle ş tirilme-
si. Türkiye gerçekten ciddi bir devalüasyon yap-
m ış t ı r; yo ğ un bir biçimde uzun süre sürdürmü ş tür 
bunu; bunu bütçe görü ş melerinde o zaman ı n baş -
bakan ı  aç ı kça söylemi ş tir. Burada bir sanayile ş me 
göremiyoruz ve bu konu halk ı m ı zdan gizlenmi ş tir. 
Hiçbir gazetede gördük mü, böyle bir be ş li bir pro-
je bize önerildi, biz ş imdi onun üzerine bu parala-
r; al ı yoruz ve biz bu program ı  yürütece ğ iz diye, bu 
söylenmedi. 

Kimin omuzlar! üzerinde yükseliyor bu; i ş te 
bizim omuzlar ı m ı z üzerinde yükseliyor bunlar. Ba-
k ı n ordular, darbeler son derece kötü, buna ben 
de kat ı l ı yorum. Ama iktidar dedi ğ imiz zaman, ikti-
dar ı n gücünün yayg ı n olmas ı  laz ı m. E ğ er o iktidar 
da gücünün bir k ı sm ı n ı  d ış ar ı dan al ı r, bir k ı sm ı n ı  
küçük olarak içerden al ı rsa, darbeden çok fazla 
bir fark ı  yoktur onun bence. Bu çok önemli bir 
özelliktir. Türkiye bugün milli gelirinin önemli bir 
boyutunu d ış  borca bağ lam ış , k ı p ı rdayam ı yor ve 
son olaylar bunu gösteriyor. Önemli bir boyutunu 

iç boyuta bağ lam ış , o da finans kesiminin haki-
miyetini gösteriyor. Böyle bir ş eyde yine ayn ı  nok-
taya geliyoruz; demokrasiyi, yeni at ı l ı mlar, yeni 
kaynak tahsisleri, teknolojiye yonelme, sanayiye 
yönelme sözkonusu olamaz Türkiye'de. Ondan 
dolay ı  bütün bunlar ı  tart ış mam ı z laz ı m. Bu gidi ş lE 
Türkiye bir yere gidecek, çok fazla güçlü olmuyor 
bunu ben biliyorum ama e ğ er halk ı n bilinçIenmE 
düzeyi, demokratikle ş me, ileti ş imler çok ciddi ola. 
rak aç ı l ı yor ve de kat ı l ı m ciddi olarak gündemE 
gelirse, bu çok önemli bir ş ekilde Türkiye'nin fiyat ı  
n ı  yükseltir gibi geliyor bana. 

Erdo ğ an Bey hocam ı za gerçekten kat ı l ı yo 
rum; i ş çileş me olay ı  olmadan çok fazla bunlar ck 
olamaz. Hatta i ş çileş me oran ı  küçük, esnaflaş rm 
oran ı  büyük oldukça Türkiye'de ideolojik yans ı nna 
lar ı n, yay ı lnnalar ı n etkileri ş iddetli olacakt ı r. Bu kul 
lan ı l ı yor da Türkiye'de. O zaman bakmam ı z laz ı m 
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iktidarlar ı n yüzünü bize çevirmesi laz ı m. D ış ar ı ya 
ve içeride belirli gruplara de ğ il, halka çevirmesi la-
z ı m. O zaman Türkiye'nin fiyat ı  çok daha yüksek 
olur.. I ş te onun için bütün bunlar ı  yapt ı k. 

Teş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim Sayin Önder. 

Asl ı nda panelistlere, isimlerini gördük-
ten sonra onlar ı n büyüğ ü olarak ba ş kanl ığı  dü-
ş ünmü ş tüm. Onlara 15 dakika, kendime 20 da-
kika vermeyi dü ş ünmü ş tüm. Ama sabah gecik-
memiz, arada da gecikmemiz dolay ı s ı yla, ben 
hem soru cevap k ı sm ı n ı  kald ı r ı yorum hem de 
sadece bir iki cümle ile bu paneli kapatmaya 
çal ış aca ğı m izninizle. 

Asl ı nda... (Kar şı l ı kl ı  konu ş malar) Efen-
dim asl ı nda konumuz insand ı r. Insanin ki ş inin 
refah ı , toplumun refah ı d ı r. Bütün _bunlarda in-
sanl ığı n ideali yüksek, alt düzeyde de ğ il, daha 
ileri düzeylerde e ş itlikçi bir toplum yaratmak-
t ı r; bütün hikaye buradad ı r. Dolay ı s ı yla burada 
Atatürk'ü çok iyi inceledim, ki ş iliğ ini çok iyi bi-
liyorum; biliyorsunuz ve Atatürk'te Atatürk'ü 
evrenselleş tiren, onun insan sevgisidir, benim 
vard ığı m sonuç buydu. Sadece kendi insan ı -
m ı z değ il, dünya insan ı  için daima konu ş muş -
tur. Dolay ı s ı yla buradan hareketle bugün gide-
rek dünyada art ı k bir sistem taassubundan 
uzakla şı yoruz. Kategorik olarak sistemlerin ilk 
orijinal yap ı lar ı n( korumak sorunu yoktur. Uy-
gulamada devaml ı  olarak bunlar ı n sistem taas-
subundan uzakla ş ma ve etkinliğ i art ı rma pe-
ş indeyiz. Hümanist bir dünya daima olacakt ı r; 
dolay ı s ı yla bugün devletin küçülmesi sözünü 
de pek anlam ı yorum. Asl ı nda dünyan ı n bugün 
üçte ikisi azgeli ş miş  ülkedir ve dolay ı siyla 
mutlaka devletin rolü devreye girecektir. An-
cak bunu söylerken, bu devletin rolü için, dev-
letçilik tabirini, kavram ı n ı  hiç benimsemedim. 
Çok borne bir kavramd ı r bu. Asl ı nda müdaha-
lecilik tabiri kullan ı lmas ı  gerekir kan ı mca; do-
lay ı s ı yla devlet müdahalesi daima olacakt ı r. 
Ama mutlaka bunun yönlendirici rolü olacak-
t ı r, hele insanl ığı n üçte ikisinin az geli ş miş  ol-
duğ unu kabul edersek. Sistem taassubundan 
uzaklaş ma ve dolay ı s ı yla eklektik bir yap ı n ı n 
model olarak ortaya ç ı kmas ı  daima sözkonu-
sudur. Zaten bu eğ ilim 30-35 senedir vard ı r. 
Ş imdi biraz bu h ı zland ı  ve iş  oraya gitmekte-
dir. 

Siyasal içeri ğ i aç ı k rejim dedi ğ imiz de-
mokrasi, iktisadi içeriğ i de do ğ rudan doğ ruya 
devletin de devrede oldu ğ u, yönlendirici rolü 
olduğ u bir durumla karşı  karşı yay ı z. Konu dai-
ma insanl ığı n mutlulu ğ udur. 

Efendim çok ı srar var, söz vermek duru-
munda kalmak gibi bir hava var, o da sevgili 
öğ rencim, meslekta şı m, dostum Toktam ış  
Ate ş 'e bir söz verece ğ iz iki dakika için. Ama 
Say ı n Akat ayiAmak durumundalar, onun 
onun yoklu ğ unda bu be ş  dakikay ı  daha kulla-
nacağı z. 

Çok teş ekkür ederim Say ı n Akat. (Alk ış - 
lar) 

Sataş ma olmayacaksa ş imdi söz verebi-
lirim. Say ı n Ate ş , buyrun efendim. 

PROF. DR. TOKTAMI Ş  ATEŞ  (Ikt. Fak. 
Oğ r. Oyesi)- Say ı n Baş kana çok te ş ekkür ediyo-
rum, bu konu ş ma f ı rsat ı n ı  verçli ğ i için. 

Ben her ne kadar ö ğ leden sonraki toplant ı -
da konu ş mac ı  olarak yer alacaksam da, konu çok 
farkl ı  olduğ u için ve burada baz ı  kavramlann iç içe 
geçti ğ ini, karman çorman oldu ğ unu gördü ğ üm 
için, izinlerinize s ığı narak bir konuya aç ı kl ı k getir-
mek arzusuyla kürsüye ç ı kt ı m.Çok te ş ekkür edi-
yorum bana söz verdikleri için. 

Asl ı nda sosyal demokrasi kavram ı  ya da li-
beral demokrasi kavram ı , demokrasinin ortaya 
ç ı kt ığı  günlerde bir yol ayr ı m ı n ı n sonucu olarak or-
taya ç ı km ış t ı . Bu i ş in kökeninde yatan da, devletin 
özgürlüklerle olan ili ş kisine dayan ı r. Kimi dü ş ünür-
ler ve bu dü ş ünürlere dayanan kimi ideoloji ve 
doktrinler, devletin görevinin özgürlükleri korumak 
oldu ğ unu savunurlar. John Locke'tan ba ş layan 
Jeremy Bertam, John Stuart Mill vesaire çizgisi ile 
gelen ve günümüzde de de Friedman'a kadar tek-
rar ilkel bir biçimde dönen bu dü ş ünceye göra, do-
ğ u ş tan rasyonel, ak ı lc ı  ve faydac ı  olan insanlar, 
özgürlük ortam ı nda kendileri için en yararl ı  olan 
ş eyi yaparlar. Devlet özgürlükleri korursa, yani bir 
özgürlük ortam ı n ı  korursa, o zaman tek tek insan-
lar kendileri için en iyi olan ş eyi yaparlar; birey en 
iyisini yapar ve bireylerden olu ş an toplum da en 
iyi yere gelir. Bu liberal dü ş ünce ve liberal demok-
rasi olarak ikiyüz y ı ld ı r süren bir çizgidir. 

Buna kar şı l ı k ayn ı  dönemde Rousseau ge-
leneğ ine dayanan ve Babeuf'de ilk ciddi ç ı k ışı n ı  
gördüğ ümüz farkl ı  bir dü ş ünce vard ı : Bunlar ı n sa-
vunduğ u dü ş ünceye göre, yaş anan toplumda bir 
eş itsizlik vard ı r. Eğ er devlet bu e ş itsizliğ in oldu ğ u 
toplumda, f ı rsat eş itli ğ inin olmad ığı  toplumda, öz-
gürlükleri sadece korursa, bu ayn ı  zamanda o top-
lumdaki eş itsizli ğ i korumas ı  demektir. Bu bak ı m-
dan devletin görevi, özgürlükleri sadece korumak 
değ il, özgürlü ğ ün ortam ı n ı  korumakt ı r, yani insan-
lar ı n özgür olabileceğ i bir ortam ı  yaratmakt ı r. Çün-
kü özgürlükler, ancak o özgürlü ğ ü kullanma imka-
n ı  olan insanlar için vard ı r. 
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I ş te say ı n konuklar, bu temele dayanan dü-
ş ünce, sosyal demokrasinin ba ş lang ı c ı n ı  olu ş turu-
yor, toplumcu demokrasi. Önce Jakobenlerde bu-
nun uygulamas ı n ı  görüyoruz. Robespierre, Saint 
Just, Marat ve ard ı ndan Almanya'dan gelen koca 
sakall ı  bir hukuk doktoru; Marx, inanm ış  bir Jako-
ben olarak 1840'larda Paris'e gelince, bu temele 
dayanan bir ideolojinin, bir doktrinin öncülü ğ ünü 
yap ı yor. Ancak önceleri yasad ışı  ve silahla kovu ş -
turulan bir dü ş ünce olan bu toplumcu demokrasi 
anlay ışı , yüzy ı l ı n sonlar ı nda legal -yasal- s ı n ı rlar 
içinde kabul edilmeye ba ş lan ı nca, Birinci Enter-
nasyonal'de hakim olan ihtilalci yöntemler b ı rak ı -
l ı p, lknci Enternasyonal'de demokratik yol, bar ış  
yolu seçiliyor. Zaten Enternasyonal'in onur konu-
ğ u da Engels'tir. 

I ş te burada yeni birtak ı m liderler, doktrinci-
ler görüyoruz. Bernstein gibi Jean Jaures gibi, 
Tawney gibi isimler var ve sosyal demokrasi bu 
çizgiden geliyor ve günümüzde, birkaç hafta son-
ra bu salonlarda toplant ı s ı n ı  yapacak olan Sosya- 

list Enternasyonal de kendisini Ikinci Enternasyo-
nal'in devam ı  olarak say ı yor. 

Zannediyorum bu kadar k ı sa bir süre içinde 
sosyal demokrasinin geli ş  noktas ı n ı  daha ayr ı nt ı l ı  
olarak koymak mümkün de ğ il. Ama öyle gibime 
geldi ki, onun için de Say ı n Baş kana rica ederek 
söz ald ı m. Ş u sosyal demokrasi diye toplumcu de-
mokrasi anlay ışı  ile bireyci anlay ışı n' net bir ş ekil-
de ortaya koymak gerekiyor. 

Çok te ş ekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Say ı n Ateş 'e çok teş ekkür 
ederim. 

Öğ rencilerime zaaf ı m var, onlar ı n da ba-
na var; onun için vermemezlik edemedim. Gel-
diniz, bizleri dinlediniz, Iütfettiniz. Hepinize ay-
r ı  ayr ı  te ş ekkür ediyorum; çok iyi ba ş lad ı k ve 
öyle de devam edecektir. Ö ğ leden sonraki top-
lant ı da bulu ş mak umuduyla bu sabahki paneli 
kapat ı yorum. 

ARDINDAN 

İbrahim Karaca 
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1 Haziran 1991 (Ö ğ leden Sonra) 

Körfez Sava şı  Sonras ı  
Ekonomik ve Politik E ğ ilimler 

Açı lış  Konuş mas ı  : Adnan KAHVECI (Maliye ve Gümrük Bakan ı ) 
Oturum Ba ş kan ı  : Prof. Dr. Esat ÇAM (Ikt. Fak. Ö ğ retim Üyesi) 
Panelistler 	: Dr. Öztin AKGÜÇ ( İ . Ü. İş letme Fak. l5ğ r. Görevlisi) 

Prof. Dr. Toktam ış  ATEŞ  (Ikt. Fak. Öğ r. Üyesi) 

BAŞ KAN- Sabahki oturumda "Yeni bir 
dünya düzeni mi?" dendi ve beklentimiz ku ş -
kusuz stratejiler de sözkonusu edilece ğ inden 
dolay ı , ş ahsen benim global çerçevede bir ta-
k ı m önerilerin getirilece ğ i idi. 

Fakat bakt ı m, bütün konuş malar sonun-
da Türkiye üzerinde topland ı  ve globalden 
mikroya geçildi. Bu toplant ı m ı zda ise, konu 
"Körfez Sava şı  sonras ı  ekonomik ve politik e-
ğ ilimlerdir. Dolay ıs ıyla globalden bölgesel bir 
çapa geçme gibi bir durum söz konusu olacak. 
Umit ederim bu çerçeve içinde -ki mutlaka Tür-
kiye de Ortadoğ u'nun bir ülkesi oldu ğ una gö-
re, her ne kadar Avrupa Konseyi'nin de üyesi I-
sek de, bölge olarak büyük k ı sm ı m ı z Ortado-
ğ u'dad ı r. Dolay ı s ı yla Ortado ğ u ülkesi olarak 
da kendimizi kabul edebiliriz- Türkiye'den de 
bu k ı s ı mda söz edilecektir san ı yorum. 

Sabahki baş kana k ı yasla ben biraz avan-
tajl ı  durumday ı m; çünkü Say ı n Bakan sabahle-
yin mevcut idiler ve dolay ı s ıyla yar ı m saatlik 
bir konu ş ma yapt ı lar. Halbuki ben, Say ı n Baka-
nı = gelemedi ğ inden dolay ı , o yar ı m saatlik 
süreden belirli bir ölçüde yararlanabilme imka-
n ı na sahip oldu ğ umdan dolay ı  pasif baş kan 
değ il, aktif ba ş kan olmay ı  kendi kendime daha 
uygun gördüm ve bu nedenle konuyla ilgili ba-
z ı  aç ı klamalar yapmak istiyorum. 

Ş öyle ki: Uluslararas ı  politika deyince, 
devletler aras ı ndaki ulusal ç ı kar ı  maksimum 
yapmak için giri ş ilen çe ş itli tipteki mücadele-
lerdir. Dolay ı s ı yla her devletin en ba ş ta gözet-
tiğ i husus, ş u veya bu yoldan ulusal ç ı kar ı m' 
nas ı l maksimum k ı labilirim olmuş tur. Bu süper 
güç için de böyledir, en küçük en zay ı f devlet 
için de böyledir. Böyle olunca, bu çarçeveyi 
koyduktan sona, acaba uluslararas ı  politik sis-
tem günümüzde -sabah biraz bu konu vurgu-
land ı - ne tür bir görünüm kazanm ış t ı r. Özellik-
le 85'lerden bu yana Sovyetler'de ortaya ç ı kan 
değ iş meler sonunda, Sovyetlerin askeri aç ı -
dan süper güç niteli ğ ini korumakla birlikte e. 
konomik ve politik aç ı dan özellikle, bu niteli ğ i 
kaybetmi ş  olmalar ı  dolay ı s ı yla ve Körfez krizi 
s ı ras ı nda da Amerika Birle ş ik Devletleri'nin 
Milletler Te ş kilaWn ı n örgütünü kendi yönünde 
manipüle edebilmek imkanlar ı na da sahip ola-
rak, süper, tek süper güç olma niteli ğ ini elde 
ettikten sonra, politik sistem te%; süper güçlü, 
fakat bunun yan ı nda alt düzeyde bir tak ı m 
güçlerin olu ş tuğ u bir görünüm ta şı yor. 

Eski Do ğ u Bloku'nun üyeleri art ı k bir tür 
ortak Avrupa evinin üyesi olabiliriz e ğ iliminde 
olmakla birlikte, henüz daha bu yöne sapm ış  
değ iller. Seçimler yap ı l ı yor, fakat politik rejim-
leri daha pek oturmam ış  durumda, fakat Avru- 
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pa'ya do ğ ru, Avrupa Topluluğ u'na do ğ ru bir e-
ğ ilim ta şı yorlar ve dolay ı s ı yla Avrupa Toplulu-
ğ u'nu bir alt güç olarak kabul edebiliriz günü-
müz uluslararas ı  politik sistemi içinde. 

Bunun kar şı s ı nda Sovyetler gene politik 
bir güç olarak varl ığı n ı  devam ettirmekte, Uzak 
Doğ u'da Japonya ve di ğ er Pasifik ülkeleri de 
bir arada olmak üzere bir güçsolarak varl ı klar ı -
n ı  devam ettirebiliyorlar ve daha önce var olan 
Üçüncü Dünya dedi ğ imiz ülkeler ise, bir çarp ı  
i ş areti yiyerek , ortadan güç olarak kalkm ış  du-
rumdalar. Bu benim ki ş isel görü ş ümdür, kat ı l-
mayanlar olabilir elbette. Bu görünüm çerçe-
vesi içerisinde, hepimizin bildi ğ i gibi, A ğ ustos 
1990 y ı l ı nda patlak veren Kuveyt olay ı  ve onun 
arkas ı ndan ortaya ç ı kan giriş imler ve bugünkü 
duruma geliyoruz. Art ı k bugün Ortado ğ u'da ö-
zellikle Irak dolay ı s ı yla ortaya ç ı kan, Irak' ı n 
parçalanmas ı  eğ ilimini ta şı yan bir durum, bu-
günkü durumda özellikle Büyük Britanya, In-
giltere taraf ı ndan ve Fransa taraf ı ndan benim-
senmi ş  gibi görünüyor. 

Amerika Birle ş ik Devletleri bunlar ı n ya-
n ı nda olmakla birlikte, henüz daha tam karar ı -
n ı  vermemi ş  olmakla birlikte, bölgede bir dev-
letin yarat ı lmas ı  -uzun dönemde- ş imdilik bir-
tak ı m statü de ğ i ş iklikleri ile, bölgede yeni bir 
devleti ıı  yarat ı lmas ı  hususunda- ki bu devletin 
de kendilerinin yan ı nda olacag ı  yönünde bir 
eğ ilim ta şı yor. Ancak çevresinde olan baz ı  
dost ülkeleri de gücendirmemek amac ı yla bu-
nu aç ı kça ortaya koymuyor. Fakat Ingiltere'nin 
özellikle Ortado ğ u'da yeni bir devletin ortaya 
ç ı kmas ı  hususunda kesin davran ışı  var. 

Fransa yeni bir devlet yan ı nda, eskiden 
beri mücadelesini devam ettiren bir Filistin 
devletinin de bölgede yarat ı lmas ı  eğ ilimi için-
de. Fakat yent devlet denince, kastedilen Filis-
tin devletinden ziyade, bölgede yeni bir devle-
tin yarat ı lmas ı  ve bu devletin de kendi kontrol-
lerinin alt ı nda olmas ı . Amaç tabi do ğ rudan 
do ğ ruya petrole dayanan bir husustur. 

Bu manzaray ı  vurgulad ı ktan sonra , A-
merika Birle ş ik Devletleri'nin bölgede olu ş a-
cak olan tüm bar ış  toplant ı lar ı n ı  yönlendirebil-
me imkan ı na sahip oldu ğ unu görüyoruz. Ş öyle 
ki; göstermelik olarak Sovyetleri yan ı na alm ış  
olmakla birlikte, esas belirleyici -görü ş meler a-
ç ı s ı ndan- Amerika Birleş ik Devletleri'dir. Bu 
hususta hiç ku ş kunuz olmas ı n. Ingiltere, Ame-
rika'n ı n da onlara olan sempatisinin yan ı nda; 
eski köken dolay ı s ı yla, birbirlerini etkiler hava-
s ı  içerisindeler. Amerika Birle ş ik Devletleri in-
giltere'ye biraz önem veriyor görü ş meler aç ı -
s ı ndan. Fakat Fransa'ya her ne kadar Bush 
Mitterand'Ia telefon görü ş meleri falan yap ı yor-
sa da- öyle zannediyorum ki önem veriyor gibi 
görünüyorsa da Mitterand' ı n hüsnü kuruntusu. 
Baz ı  devlet ba ş kanlar ı nda olduğ u gibi, bu tür  

konu ş malarla tamam ı yla ç ı kara dayal ı  bu i ş le-
rin, sorunlar ı n birkaç telefon görü ş mesiyle 
halledebilece ğ i inanc ı na sahip olmak pek do ğ -
ru olmasa gerektir. Bu nedenle Mitterand' ı n 
Bushele yapt ığı  konu ş malar ı n pek etkili olaca-
ğı n ı  ve Fransa'ya eskiden sahip oldu ğ u söz 
hakk ı n ı  gene Ortado ğ u'da tan ı yacağı n ı  kabul 
etmek pek mümkün de ğ ildir; bana göre elbet-
te. 

Dolay ı s ı yla tek belirleyici Ortado ğ u:da 
yine Amerika Birle ş ik Devletleri'dir ve Amerika 
Birleş ik Devletleri'nin öngördü ğ ü ölçüde, Sov-
yetler devreye girmektedir. Sovyetler'in bu 
devreye giri ş inde de daha önceden belirlen-
miş  olan sinirler içinde bu i ş  olacakt ı r. Nedeni 
de son derece basittir: Sovyetlerin Amerika 
Birleş ik Devletleri'yle olan ili ş kilerinde, özellik-
le ekonomik aç ı dan bağı ml ı  bir duruma girmi ş  
olmas ı  ve ayn ı  zamanda kendi iç bünyesi için-
deki etnik gruplar ı n ; özellikle alt ı  cumhuriye-
tin ş imdilik baş kald ı rm ış  olmalar ı , fakat özel-
likle Orta Asya'daki di ğ er etnik gruplar ı n ya da 
federe cumhuriyetlerin ba ş kald ı rabilme olas ı -
l ı klar ı , siyasi aç ı dan da Sovyetler'i büyük ölçü-
de Amerika Birle ş ik Devletleri'nin dümen su-
yunda gitmesine neden oluyor kan ı s ı ndayim. 
Böyle olunca, Ortado ğ u'da yap ı lacak olan dü-
zenleme, tamamiyle Amerika Birle ş ik Devletle-
ri'nin ve bu arada ihngiltere'nin de yapm ış  ol-
duğ u iş birli ğ i sonunda, Fransa'n ı n -tekrar edi-
yorum- öngörmü ş  oldu ğ u yolda de ğ il, Fransa 
için tersine de olabilir; bir düzenleme söz ko-
nusu olacakt ı r. 

Bu arada, ku ş kusuz uzun dönemden be-
ri devam eden Filistin sorununu Amerika Bir-
le ş ik Devletleri de gözard ı  edemeyecektir. Bu 
sorun masaya gelecektir ve tart ışı lacakt ı r. Her 
ne kadar bu hususta Fransa giri ş imlerde bulu-
nuyorsa da, Fransa'n ı n bu giriş imlerinden do-
lay ı  değ il, sadece ve sadece Amerika Birle ş ik 
Devletleri'nin bir ön karakolu olarak telakki et-
tiğ imiz ve uluslararas ı  politika üzerinde büyük 
a ğı rl ığı  olan Israil'in di ğ er Arap devletleri tara-
f ı ndan kabul edilebilmesi imkan ı n ı  sağ layabil-
mek amac ı yla Filistin sorununun çözüme ba ğ -
lanmas ı  söz konusu olacakt ı r; Amerika Birle-
ş ik Devletleri'nin önderli ğ i alt ı nda, derim. 

Bölgede yeni düzenlemeler yap ı l ı rken, 
demokrasiden söz ediliyor. Gerçekten her dev-
let yöneticisinin ön planda tuttu ğ u, ülkemizde 
de aşı r ı  sağ dan a şı r ı  sola kadar herkes demok-
rasi diyor. Tabii ki anlad ı klar ı  demokrasi birbi-
rinden farkl ı  olabiliyor. Bölgede demokratik re-
jimler kurulmal ı  ve demokrasi yerle ş tirilmelidir 
deniyor. Demokraside son derece önemli bir 
husus, kültür düzeyidir. Demokrasiden amaç-
lanan sivil toplum -sonunda amaçlanan sivil 
toplum- bugün bizim ülkemizde bile yerle ş miş  
değ il. Geli ş miş  ülkelerde ancak; Fransa, Ingil- 
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tere, Isveç gibi ülkelerde bir sivil toplum söz 
konusudur. Henüz daha aile veyahut ta bir ş ef 
taraf ı ndan otoriter ve totaliter bir biçimde yö-
netilen -bölgede sadece ve sadece Türkiye ve 
israil bunun d ışı ndad ı r; demokratik sistemin 
yerle ş mi ş  oldu ğ u, fakat köklerinin pek derin 
olmad ığı  ülke olarak biz ve israil d ışı nda- di ğ er 
devletlerde demokrasinin varoldu ğ unu söyle-
memiz pek mümkün de ğ il. Bu devletlerde de 
her ne kadar petrol aç ı s ı ndan, petrodolarlar ı  
varsa da, bunun da ğı l ı m biçimi demokrasinin 
öngördü ğ ü adil bir bölü ş üme tabi olmad ığı n-
dan dolay ı , belirli bir ailenin veya çok az bire-
yin elinde oldu ğ undan dolay ı , bu ülkelerin de-
mokratik bir sisteme geçebilme olas ı l ı klar ı  son 
derece k ı s ı tl ı d ı r. Dolay ı s ı yla getirilecek olan 
bir demokratik sistem, hemen tepeden inme, 
sadece ve sadece biçimsel olur, belli bir süre 
sonra bir asker ç ı kar , darbeyi yapar, bir ikinci 
Saddam olur veya üçüncü bir Esat olur. Dola-
y ı s ı yla demokrasinin yerle ş ebilmesi için bir za-
man laz ı md ı r. O zaman içinde de ğ iş me, kültür 
düzeyinin yükselmesiyle mümkündür. Bu ise 
bugün yapt ı m, yar ı n yerleş ti demek değ ildir. 
Dolay ı s ı yla tamamen biçimsel bir ş ey olacakt ı r 
ve bölgede kriz hangi düzenleme getirilirse ge-
tirilsin politik aç ı dan; co ğ rafi çizgiler ne olursa 
olsun, siyasal rejim aç ı s ı ndan siyasal geli ş me 
krizi bölgede daima varolacakt ı r. Bu bölge ül-
keleri demokrasi aç ı s ı ndan geli ş melerini, yani 
siyasal geliş melerini sağ layabilsin. Bu da çok 
uzun bir zaman ister. 

Bu arada, süper güç dedi ğ imiz Amerika 
Birleş ik Devletleri, askeri aç ı dan belki baz ı  dü-
zenlemeler getirebilir. Bu tür düzenlemeler ise 
bütün bölge ülkeleri için de mahzurlu olabilir. 
Bir konjonktürel gezi ş te belki bir ülke için A 
veya B ülkesi için yararl ı  gibi gözükürse de, u-
zun dönemde bu tür düzenlemeler bölge ülke-
leri için, ba ğı ms ı z bölge ülkeleri için baz ı  mah-
zurlar ta şı yabilir. Dolay ı s ı yla, bölgede getirile-
cek olan düzenleme, sonuç itibariyle, ku ş ku-
suz herşeyden önce bizi gözönünde tutacak o-
lursak; kendi ülkemizi gözönünde tutacak o-
lursak, getirilecek olan çözümlemelerin Irak' ı n 
bütünlü ğ ünü zedelemeyecek biçimde bir çö-
zümleme olmas ı na son derece dikkat etmeli-
yiz. Irak' ı n parçalanmas ı n ı  sağ layacak -ki Ba-
t ı 'n ı n da belirli bir ölçüde istedi ğ i budur- bir 
çözümleme, bizim için son derece sak ı ncal ı d ı r. 
Bu tür bir çözümleme, israil aç ı s ı ndan son de-
rece elveri ş li olabilir; her ne kadar israil böyle 
bir çözümlemeye taraftar değ iliz diyorsa da, 
bir paravanla bu tür bir iste ğ i örtülü bir biçim-
de gerçekle ş tirebilirler. Çünkü böyle bir devle-
tin bölgede varolmas ı , Araplar ı n aras ı nda yeni 
bir devletin yarat ı lmas ı , israil aç ı s ı ndan yararl ı  
olur kan ı s ı nday ı m ve bunun sözcülü ğ ünü de 
kuş kusuz israil Bat ı 'ya b ı rakm ış  durumdad ı r. 
Bizim özellikle üzerinde duraca ğı m ı z husus -  

tekrar ediyorum- Irak' ı n parçalanmaz bir bütün 
olduğ unu her türlü imkanlar ı m ı zla savunmak 
olmal ı d ı r. Teş ekkür. ederim. 

Efendim, ş imdi sözü eıztin Akgüç beye 
veriyorum, buyurun, 

DR. (JUIN AKGÜÇ- Efendim ben say ı n 
baş kan ı n konu ş mas ı na büyük ölçüde kat ı l ı yorum. 
Benim söyleyeceklerimin çok önemli bir k ı sm ı n ı  
say ı n hocam benden daha iyi bir ş ekilde ifade etti-
ler. Bununla birlikte, ben de Körfez sonras ı nda, si-
yasal ve ekonomik durum nas ı l, kendime göre bir 
değ erlendirme yapmaya çal ış acağı m. 

Dünyan ı n politik durumu ş öyle: Güçlenmiş  
gözüken ki böyle diyorum, çünkü ne kadar güçlü 
oldu ğ unu bilemiyorum Amerika Birle ş ik Devletle-
ri'nin, prestiji artt ığı  çok muhakkak; bunun ekono-
mik ve politik yararlann ı  görmek pe ş inde Amerika 
Birle ş ik Devletleri. Bugün için dünyan ı n tek süper 
gücü pozunda. 

Ikinci bir grup; bütünle ş me süreci daha h ı z-
lanm ış  olan, daha somut ad ı mlar at ı lmaya baş lan-
m ış  olan, nihayet 1992 y ı l ı  sonunda 1993 y ı l ı  ba-
şı nda olu ş acak olan Avrupa Toplulu ğ u ülkeleri. 

Üçüncü grup: Etkinli ğ ini bir ölçüde yitirmi ş , 
bütünlü ğ ünü bir ölçüde yitirmi ş  sosyalist blok. Do-
ğ u Avrupa ülkeleri, sosyalist bloktan kopmu ş  vazi-
yetteler. Bunlar daha çok Avrupa Toplulu ğ u'na yö-
nelmiş  vaziyetteler. Bunun boyle olmas ı  biraz do-
ğ al, çünkü bildi ğ imiz gibi Do ğ u Avrupa ülkelerine 
getirilmi ş  olan rejim, zoraki bir rejimdir; yani İ kinci 
Cihan Sava şı 'ndan sonra bunlar ı n özgür iradeleri 
ile kabul etmi ş  olduklar ı  bir rejim de ğ ildi. Bu Sov-
yet Rusya'n ı n onlara empoze etti ğ i bir rejimdi, 
ş imdi bu rejimden kurtulma çabas ı  içindeler. Daha 
çok Bat ı  ile, Bat ı  Avrupa ile birle ş me e ğ ilimleri içe-
risinde olmalar ı  gayet doğ al. 

Say ı n Çam birdemokrasi anlay ışı  verdi; ha-
kikaten demokrasi anlay ışı , ki ş ilerden ki ş ilere, 
devletten devlete de ğ iş en bir olayd ı r. Nitekim Ikin-
ci Cihan Sava şı  s ı ras ı nda Yalta'da toplan ı ld ığı nda, 
Rusya'n ı n genelgesine, yahut bölgesine b ı rak ı lm ış  
olan Doğ u Avrupa'da, demokratik cumhuriyetlerin 
kurulmas ı  öngörülmü ş tü. Ama 1946 y ı l ı nda Post-
dam'da toplan ı ld ığı nda, Truman Stalin'e "Hani de-
mokratik cumhuriyetler kurulacakt ı " sorusunu sor-
du ğ u zaman, Stalin'in cevab ı  "Bizim demokrasi 
anlay ışı m ı z budur" oldu. O halde demokrasi anla-
y ışı  gördü ğ ünüz gibi, ki ş iden ki ş iye, devletten dev-
lete çok büyük de ğ i ş iklikler gösteriyor. Herkes de-
mokrasiden yana ama demokrasi anlay ışı  çok 
farkl ı . 

Rusya'n ı n durumuna gelince: Rusya'n ı n du-
rumu gri bana göre. Daha henüz çok belirgin de-
ğ il; bir tarafta yeniden yap ı lanma taraftarlar ı  var, 
öbür tarafta buna kar şı  muhafazakar bir grup var. 
Henüz Rusya'n ı n ne yönde bi geli ş me gösterece ğ i 
konusunda kesin bir ş ey söylemek çok zordur. 
Hem politik aç ı dan hem ekonomik aç ı dan Rus- 
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ya'n ı n ne yöne geli ş me göstereceğ ini bugünden 
kesin olarak söyleyemiyoruz. Bu bak ı mdan Rus-
ya'n ı n durumu gri. Ama ber Say ı n Çam'a kat ı l ı yo-
rum; k ı sa bir dönemde Rusya'n ı n parçalanaca ğı ni, 
bölünece ğ ini beklemiyorum. Yani Rusya'da belki 
cumhuriyetler aras ı  ili ş kiler biraz daha serbestle-
ş ir, biraz daha bu ba ğ l ı l ı k -merkeze olan ba ğ l ı l ı k-
biraz daha gev ş er. Ama Sovyet Rusya'n ı n k ı sa bir 
süre içerisinde çökece ğ ini, dağı lacağı n ı  yeni cum-
huriyetlerin kurulaca ğı n ı  tahmin etmiyorum. 

Ekonomik aç ı dan da ş unu dü ş ünüyorum. 
Rusya'n ı n Bat ı  Avrupa gibi bir serbest pazar eko-
nomisine geçece ğ ini de tahmin etmiyorum. Do ğ u 
Avrupa ülkeleri daha kolay bunu yapabilirler ama, 
Sovyet Rusya'n ı n tekrardan bir serbest pazar eko-
nomisine geçmesi oldukça zor görünüyor bana. 

Di ğ er bir grup; Japonya. Japonya, san ı yo-
rum ki çok derinden ve h ı zl ı  giden bir ülke. Love 
propeil veriyor mümkün oldu ğ u kadar ş u aş ama-
da. Ama büyük bir ekonomik güç, büyük bir tek-
nolojik at ı l ı m içerisinde. K ı sa bir zamanda belki A-
merika'ya kafa tutacak, onunla ba ş a ç ı kabilecek - 
ekonomik ve teknolojik aç ı dan- bir güç olarak gö-
zükmekte ve bu görüntüyü qerebiliyor. Ama ş u a-
ş amada Japonya, oldu ğ undan daha dü ş ük bir gö-
rüntü verme politikas ı  izledi ğ i gibi bir kan ı m var; 
doğ ru veya yanl ış . 

Alt ı nc ı  grup ülkeler, yani üçüncü dünya ül-
keleri: Bende Say ı n Çam'a bu konuda kat ı l ı yorum. 
Bunlar gerek politik, gerekse ekonomik aç ı dan ol-
sun, art ı k eski etkinliklerini yitirmi ş  durumdalar. 

Ekonomik aç ı dan duruma bakt ığı m ı z za-
man; günümüzde serbest pazar ekonomisi prestij 
kazanm ış  durumda. Serbest pazar ekonomisi de-
diğ imiz zaman, belki biraz abartma olacak ama, 
bu asl ı nda cilalanm ış  kapitalizm demektir. Kapita-
lizmi böyle daha yumu ş ak gösterebilmek için, söy-
lenen laf serbest pazar ekonomisidir. Asl ı nda ka-
pitalist düzendir bugün prestij kazanm ış  olan. Bu-
nun da iki nedeni var: Birincisi, Sovyetler Birli ğ i'nin 
yapm ış  olduğ u uygulaman ı n baş ar ı l ı  olamamas ı , 
nihayet kendisinin de bu konuda ele ş tirilerinin ol-
mas ı ; sistemini de ğ i ş tirme çabas ı  içinde olmas ı  ve 
Doğ u Avrupa ülkelerinin de bu rejimden, merkezi 
planlama sisteminden kurtulup serbest pazar eko-
nomisine yönelmeleri kapitalist düzenin prestijini 
artt ı rm ış  vaziyettedir. 

Buna bir de Körfez Sava şı 'n ı n getirmi ş  oldu-
ğ u prestij' de eklemek laz ı md ı r. Hakikaten Ameri-
ka, Körfez Sava şı 'ndan sonra, önemli ölçüde bir 
prestij kazanm ış t ı r; hem politik hem de ekonomik 
aç ı dan. Ekonomik aç ı dan prestij kazanmas ı  ş öyle; 
Amerikan ekonomisinde bir de ğ i ş iklik olmad ığı  
halde, hatta bir ölçüde resessiyon oldu ğ u halde, 
Amerikan Dolar ı  mark ve yene kar şı  büyük ölçüde 
değ er kazanm ış t ı r ve hatta değ er kazanma bek-
lentisi devam etmektedir. 

Uzun sürede ne olur sorusunu yan ı tlamya 

çal ış ay ı m: Sovyetler Birli ğ i önemli bir tehlike ol-
maktan ç ı k ı nca, o zaman rekab£4 kapitalist ülkeler 
aras ı nda baş layacakt ı r. Yani bir tarafta Amerika 
Birle ş ik Devletleri, di ğ er tarafta Japonya ve Ja-
ponya'y ı  izleyecek olan belki Do ğ u Asya ülkeleri, 
diğ er taraftan da Ortak Pazar. Ortak Pazar' ı n za-
man içerisinde geni ş leyeceğ ini, buna k ı sa bir za-
man içerisinde Macaristan, Avusturya gibi ülkele-
rin de kat ı labileceğ ini dü ş ünüyorum. Belki Doğ u 
Avrupa ülkelerinden de buna kat ı lmalar olacakt ı r. 

Ingiltere'nin durumunu çok net olarak göre-
miyorum. Ingiltere uzun vadede ne yapar; Ameri-
ka'n ı n yan ı nda bir politika m ı  izler yoksa Avrupa 
Toplulu ğ u içerisinde kal ı r m ı , bu konuda çok net 
bir görüntü yok. Çünkü Ingiltere gerek politikas ı  a-
ç ı s ı ndan gerek yap ı s ı  itibariyle Avrupa'dan biraz 
farkl ı  bir ülke. Böyle bir durumda, kapitalist ülkeler 
aras ı nda bir rekabet baş lamas ı  yeni bunal ı mlar 
getirebilir dünya üzerine. Biliyoruz ki Birinci ve I-
kinci Dünya Sava ş lar ı , kapitalist ülkeler aras ı ndaki 
ç ı kar mücadelesinden kaynaklanm ış t ı r ve böyle 
bir mücadele olur mu olmaz m ı , onu bilemiyorum. 
Yani bu cayd ı r ı c ı  silahlar ı n geli ş mi ş  oldu ğ u bir 
dünyada? Ama böyle bir mücadelenin en az ı ndan 
ş imdiden el alt ı ndan baş lad ığı , zamanla da su üs-
tüne ç ı kacağı  söylenebilir. 

Dünyada bir de globalle ş me eğ ilimi var. Bu 
globalleş me eğ ilimi acaba bu mücadeleyi hafifletir 
mi? Yani dünyan ı n birkaç yüz çokuluslu ş irketin 
denetimi alt ı na girmesi acaba dünyadaki bu ç ı kar 
çat ış malar ı n ı  azalt ı r m ı  sorusunu da sormam ı z ge-
rekir. Bana göre, buna pek ihtimal vermiyorum 
ben ve e ğ er insanlar kapitalizmin, bugün prestij 
kazanmas ı na rağ men serbest pazar ekonomisi-
nin, bunun eksik yönlerini görüyor ise, yani bunun 
tekelci yönlerini, tekelcili ğ e yol açan yönlerini, ge-
lir dağı l ı m ı  bozukluğ unu, dünya düzenine getirmi ş  
oldu ğ u tehlikeleri görüyorsa, bugün prestiji fazla 
olan bu sistemin de bir süre sonra prestij yitirece-
ğ ini ve dünyan ı n bir senteze do ğ ru gidece ğ ini ümit 
ediyorum. Bu, belki de bir ümit, duygusal bir yak-
laşı m belki. Gördük ki kapitalizm bir tezdi, sosya-
lizm, komünizm bir anti-tezdi. Bir sentez sava şı na 
girmemiz laz ı m, tekrardan teze dönemeyiz. Bu 
sentezle belki bir ölçüde -yine de bu konuda gö-
rü ş  ayr ı liklar ı m ı z var ama- sosyal demokrasi olabi-
lir. Sosyal demokrasi belki bir sentez yapabilir ve 
bu birçok sorunu da çözebilir. 

Siyasal konuda beklentim bu yönde; ger-
çekle ş ir mi gerçekle ş mez mi ekonomik ve siyasal 
aç ı dan; bu belki de duygusal bir bekleyi ş tir. 

Türkiye'de durum ne olur? Ortado ğ u'da du-
rum ne olur sorusunu yan ı tlamaya çal ış ay ı m. Or-
tadoğ u'da -Say ı n Çam' ı n da vurgulad ığı  gibi- sü-
per güçler ş unu istiyorlar: Bir kere Ortado ğ u par-
çalanm ış  ülkelerden olu ş sun. Niye Ortadoğ u par-
çalanm ış  olsun, jeopolitik yönden önemlidir Orta-
do ğ u, petrol aç ı s ı ndan son derece önemlidir. Nite-
kim Birinci Cihan Sava şı 'ndan sonra Ikinci Cihan 
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Sava şı 'ndan sonra da bunu görüyoruz. Arap ülke-
leri çok çe ş itli devletler bölünmü ş lerdir. O halde 
burada mümkün oldu ğ u kadar "böl ve yönet" ilkesi 
geçerlidir Bat ı l ı lar aç ı s ı ndan. 

Bat ı l ı lar ı n ayn ı  zamanda ş u eğ ilimi de var; 
hiç unutmamak laz ı m: Böl ve yönet derken, her ül-
kede kendi yörüngesinde, kendi sözünün geçebi-
leceğ i ve kendisinin bir ölçüde etkili olabilece ığ i 
baz ı  devletler aramaktad ı r. Mesela Ingiltere eski-
den,Fransa da, belli ülkeler arac ı l ığı yla Ortado-
ğ u'da söz sahibi olabilen ülkelerdi. Bu itibarla ayn ı  
politikan ı n ş imdi de geçerli oldu ğ unu dü ş ünüyo-
ruz: Bat ı l ı lar Orado ğ u'da güçlü bir ülke olmas ı n ı  is-
temiyorlar. Hele Arap birli ğ ini kesinlikle istemiyor-
lar. Çünkü dü ş ünün; e ğ er Arap birli ğ i olu ş abilirse, 
dünyan ı n en büyük petrol bölgesi üzerinde bir A-
rap birli ğ i olu ş acak olursa, bu son derece önemli 
bir tehlike olu ş turabilir, önemli bir güç olabilir. O 
halde mümkün oldu ğ u kadar Ortado ğ u bölünmeli-
dir. Bu bölünme süreci içerisine yeni bir unsur da-
ha getirilmi ş tir: O da Say ı n Çam çok aç ı kça vurgu-
lamad ı  ama, bugün için bir tampon bölge, yar ı n i-
çin belki özerk bir devletin olu ş mas ı : Kürt Devleti 
sorunudur. Bu zaten Sevr ile dü ş ünülmü ş  bir olay 
idi. Daha sonra bu gerçekleş medi ama, öyle san ı -
yorum ki Ingiltere'nin e ğ ilimi bu konuda öteden 
beri bu yöndedir. Yani burada ayr ı  bir devletin o-
lu ş mas ı d ı r. Kendisine yak ı n, kendisinin sözünü 
geçirebilece ğ i bir bölgede bir devlet istemektedir. 
Bu da Kürt Devleti olabilir. Nitekim Ingiltere'deki 
yay ı nlar, birinci derecede geçen aylarda Kürt so-
rununu ortaya ç ı kartm ış lard ı r. Kürt sorununu en ö-
nemli sorun olarak görmü ş  ve birinci sorun olarak 
kamuoylar ı na duyurmu ş lard ı r. O nedenle özellikle 
Ingiltere'nin burada ayr ı  bir devlet istedi ğ ini kesin-
likle iddia edebiliriz. 

Amerika'n ı n tutumu nedir? Amerika'n ı n tutu-
mu ş u: Amerika bir kere bölgedeki güney petrolle-
rine egemen durumdad ı r, buradaki bir tak ı m Arap 
devletleri arac ı l ığı  ile. Yapay devletler diyebiliriz, 
bunlara; bu devletler arac ı l ığı  ile -bunlar Amerr-
ka'n ı n güdümündedir zaten- bu etkinli ğ ini sürdür-
mektedir. Önemli olan Kuzey Irak'taki petrolün ü-
zerine oturmak meselesidir. Orada da böyle bir 
devlet kurulabilir ise, Bat ı 'n ı n güdümünde tampon 
bir devlet kurulabilirse Bat ı  daha da rahatlayacak-
t ı r bu bölgede. Buna kar şı  bu bölgede söz sahibi 
olacak üç ülkeden ne gibi tepkiler gelebilir? Ş unu 
aç ı kça söylemek laz ı m ki, halen Iran buna kar şı -
cilt'. Günün birinde Arap birli ğ i ümidinde olan Arap-
lar da herhalde buna kar şı d ı r. Herhalde Türkiye 
de günün birinde kendisine kar şı  bir tehdit arac ı  o-
larak kullan ı labilecek bir devletin burada olu ş mas ı -
na karşı d ı r; Bat ı l ı lar ı n eliyle bir tampon bölge ola-
caksa. O halde Türkiye'nin buradaki tutumunun-
Say ı n Çam' ı n da söyledi ğ i gibi- böyle büyük ölçü-
de değ i ş imlere karşı  olmas ı d ı r. Burada yeni bir 
coğ rafyan ı n geli ş mesine, siyasal co ğ rafyan ı n de-
ğ i ş mesine kar şı  ç ı kmas ı  gerekir. San ı yorum bura- 

da Iran, di ğ er Arap ülkeleriyle birlikte, Türkiye'nin 
de ç ı kar ı  -bu bir ç ı kar sava şı  ise- bunu savunmak-
t ı r. 

Benim Türkiye hakk ı ndaki bekleyi ş lerim ne-
dir derseniz: Politik aç ı dan ben Türkiye'nin Üçün-
cü Dünya'da kalmas ı ndan yanay ı m. Yani Türkiye 
her zaman Avrupa Toplulu ğ u'na girsin, 30-40 se-
nedir politikam ı z bu belki; ama ş u da gösteriyor ki 
Türkiye Avrupa Toplulu ğ u'nda küçümsenmi ş tir, is-
tihza edilmi ş tir diyemiyorum ama 30-40 senedir o-
yalanmaktad ı r. Türkiye 1963'de Ankara Antla ş ma-
s ı n ı  imzalam ış t ı r. Bugün 1991 y ı l ı nday ı z, aradan 
28 sene geçmi ş tir. O zamana kadar Avrupa Top-
lulu ğ u'na üyeli ğ i söz konusu olmayan ülkeler Av-
rupa Toplulu ğ u'na üye olmu ş lard ı r. Biz Yunanis-
tan ile birlikte ilk ülkelerdik; onun d ışı nda daha o 
zaman Ispanya'n ı n, Portekiz'in ad ı  yoktu, hatta In-
giltere, Danimarka, Irlanda ayr ı  bir grup içerisin-
deydiler, Avrupa Toplulu ğ u'na kar şı  bir grup için-
deydiler. Sonra onlar girdiler. Devlet say ı s ı  12'ye 
ç ı kt ı , büyük bir olas ı l ı kla Sovyet blokundan kop-
mu ş  olan devletler de bu grup içerisine girecektir; 
zaten Doğ u Almanya girmi ş tir. San ı yorum ki Ma-
caristan da bir süre sonra buraya girecektir, belki 
Polonya da olabilir. Türkiye'nin böyle bir yerde Ü-
çüncü Dünya içerisinde kalmas ı  bence daha do ğ -
rudur. Türkiye ne burada Amerika'n ı n bir ma ş as ı  
olarak, bir jandarma olarak görev yapmal ı d ı r, ne 
de Bat ı 'n ı n bir jandarmas ı  olarak görev yapmal ı d ı r. 
Türkiye, ki ş ilikli, üçüncü Dünya içerisinde kalan 
binr ülke olmal ı d ı r, kendini de kabul ettirmelidir. 

Ekonomik aç ı dan ne dü ş ünüyorum Türkiye 
için: Türkiye pazarlamas ı  yap ı lan, propagandas ı  
yap ı lan bir serbest pazar ekonomisi denemesi ge-
çirdi son 10 y ı lda. Tabii tam bir serbest pazar eko-
nomisi değ ildi bu, tek kumandal ı  bir serbest pazar 
ekonomisiydi asl ı nda. Tek bir yerden kaynakla-
nan, tek bir yerden komut alan bir pazar ekonomi-
si ama, sonuçlar ne kadar abart ı l ı rsa abart ı ls ı n 
Türkiye için çok da ba ş ar ı l ı  olmad ı . Yani ekonomi-
de baş ar ı , be ş  y ı ld ı zl ı  oteller yapt ı k, yollara bak ı n, 
herkes turistik tesisleri dolduruyor diye ölçülemez. 
Ba ş ar ı  ölçüsünün baz ı  somut kriterleri vard ı r; nedir 
onlar? Ekonominin büyüme h ı z ı , d ış  ödemelerde 
denge, gelir da ğı l ı m ı , i ş sizlik oran ı , enflasyon ora-
n ı , paran ı n d ış  değ eri gibi birtak ı m objektif ölçüler 
vard ı r. Türkiye'ye bu objektif ölçüler içinde bakt ığı -
n ı z zaman, son 10 y ı l Türkiye için büyük bir kay ı p-
t ı r. Ne büyüme h ı z ı  aç ı s ı ndan Türkiye ba ş ar ı  gös-
termi ş tir son 10 y ı lda; bak ı n, 1970'lerden 
1960'lardan daha dü ş üktür Türkiye'nin ortalama 
büyüme h ı z!, ne büyük ba ş ar ı  laflar ı na rağ men d ış  
ticaretinde bir denge sa ğ layabilmi ş tir. Önemli öl-
çüde d ış  ticaret aç ı klar ı  vermi ş tir ve bu d ış  ticaret 
aç ı klar ı n ı  hep d ış  kredilerle finanse etmi ş tir. Bili-
yorsunuz, bugün 50 milyar dolar bir d ış  borç yükü 
ile Türkiye bu döneme gelmi ş tir. Enflasyon da 
yüzde 60'lar ı n 70'lerin alt ı na dü ş memi ş tir son 10 
y ı lda, yani kurumla ş m ış , kronikle ş mi ş  bir enflas- 
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yonla gelmi ş tir Türkiye. Bunun yan ı  s ı ra, gelir da-
ğı l ı m ı n ı n hem co ğ rafi da ğı l ı m ı ndaki, hem de grup-
lar ve bireyler aras ı  dağı l ı m ı ndaki bozulma da ga-
yet belirgin bir hale gelmi ş tir. 

Sanayile ş me büyük ölçüde durmu ş tur, sa-
nayi yat ı r ı mlar ı  azalm ış t ı r. Bunlar ı n hepsi birer ger-
çektir. Türkiye'nin hâlâ böyle bir durumda cilalan-
m ış  bir kapitalist modeli hâlâ uygulayal ı m demesi-
ni ben uygun bulmuyorum. O halde Türkiye'nin e-
konomide de -belki bu tip fikirler ş imdi çağ d ışı  ka-
bul ediliyor Türkiye'de- yine planl ı  -Sovyetler'deki 
gibi merkezi plan de ğ il- ve kaynaklar ı n etkin kulla-
n ı lmas ı na yönelik bir planlama ile, yine de Kamu 
Iktisadi Te ş ebbüslerini de bu amaçla kullanacak 
bir politika izlemesi gerekti ğ i kan ı s ı nday ı m. 

Çok te ş ekkür ederim Say ı n Baş kan. (Alk ış - 
lar) 

BAŞ KAN- Say ı n Öztin Akgüç'e bu ko-
nu ş mas ı  için çok te ş ekkür ederim. 

Ş imdi söz Say ı n Toktam ış  Ate ş 'te, buy- 
run. 

PROF. DR. TOKTAMI Ş  ATEŞ  - Te ş ekkür 
ederim Say ı n Ba ş kan. 

Bu toplant ı da Körfez Sava şı  sonras ı  ekono-
mik ve politik e ğ ilimleri ele almak için, önce biraz 
gözümüzü geriye çevirmemiz gerekti ğ ini dü ş ünü-
yorum. Çünkü sosyal bilimlerde bir durum analizi 
yapmak için, bu durumu ortaya ç ı kartan ko ş ullar ı n 
bilinmesinin gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Zaten tarihi 
de bu çerçeve içinde ele al ı yoruz. Yoksa bir entel-
lektüel u ğ raş  ya da bir lafazanl ı k olarak de ğ il. Za-
ten bu gündelik hayat ı m ı zda da böyledir. 

Birinci Dünya Sava şı 'n ı n sonunda Osmanl ı  
ı mpratorlu ğ u'ndan kopmu ş , ancak kopu ş  biçiminin 
sağ l ı kl ı  olmamas ı  nedeniyle, ulusal bir devlete dö-
nü ş emeyerek, çok farkl ı  devletçiklere bölünmü ş  
bir Ortado ğ u ile kar şı  karşı yay ı z. Ancak bu Orta-
doğ u bütün bölünmü ş lü ğ üne rağ men, Ikinci Dün-
ya Sava şı  sonras ı na kadar, dünyan ı n kriz noktala-
nndan birini olu ş turmam ış t ı r. Ancak Ikinci Dünya 
Sava şı 'ndan sonra, Ortado ğ u devaml ı  patlamaya 
haz ı r bir barut f ı ç ı s ı na donü ş mü ş tür. Israil'in zuhu-
ru Arap milliyetçili ğ ini yeniden canland ı racakt ı r. Bu 
arada tarih sahnesine yüzy ı l ı m ı z ı n en büyük lider-
lerinden birinin, Cemal Abdülnas ı r' ı n ç ı kt ığı n ı  görü-
yoruz. Cemal Abdülnas ı r ve haifi uyu ş uk olan A-
rap milliyetçili ğ ine yeni bir ivme kazand ı rm ış  ve 
Ortadoğ u'da Israil ile Araplar aras ı nda bir denge 
müCadelesi ba ş lam ış t ı . Ancak Israil'in güdümlü ve 
Amerika'dan büyük destekli varl ığı  Araplar kar şı -
s ı nda tutunmas ı n ı  mümkün k ı labilecektir. 

Asl ı nda Ortado ğ u'ya esas gündelik, günü-
müze ışı k tutan politikalar ı n içine çeken olay, 'A-
merika Birle ş ik Devletleri ve Sovyetler Birli ğ i ara-
s ı ndaki so ğ uk sava ş  olacakt ı r. Gerçekten Amerika 
Birle ş ik Devletleri, Sovyetler Birli ğ i'ni frenlemek i-
çin Islamiyete a ğı rl ı k verecektir. Ş imdi ı slamiyetin  

gündelik politikada kullan ı lmas ı n ı n emperyalizm a-
ç ı s ı ndan iki amac ı  vard ı r: Bunlardan biri, eski sö-
mürgelerde ba ğı ms ı zl ığı n ı  kazanan genç yönetici-
lerin, kapitalizme tepki olarak sosyalizme kaç ış la-
r ı na engel olmak; bunlar ı  mümkün oldu ğ unca Isla-
m? bir muhafaza içinde tutmakt ı , birinci amaç buy-
du. 

Ikinci amaç ise do ğ rudan doğ ruya Sovyetler 
ile ilgiliydi ve Sovyetler Birli ğ i'nin çevresinde ve i-
çinde -özellikle Orta Asya'daki Sovyetlerde- ye ş il 
bir ku ş akla Sovyetler Birli ğ i'ni ku ş atmak amac ı yd ı . 
I ş te bu ye ş il ku ş ak amac ı n ı n birinci ve en önemli 
sonucu, 1979 y ı l ı nda, o zamana kadar Amerika 
Birle ş ik Devletleri'nin çok yak ı n bir müttefiki gibi 
görünen Ş ah ı n devrilerek, Iran'da Islam Cumhuri-
yeti'nin kurulmas ı  oldu. Gerçekten İ slam Cumhuri-
yeti'nin kurulmas ı ndan önceki Ortado ğ u ile, kurul-
masindan sonraki Ortado ğ u birbirinden çok farkl ı  
iki foto ğ raft ı r, ayn ı  boigenin iki foto ğ raf ı dir. Iran Is-
lam Cumhuriyeti kanla s ı n ı rl ı  kalan bir anlay ış a 
sahip de ğ ii; Islam devrimini ihraç etmek istiyor. Bu 
ihraç etmek istedi ğ i mal ı n kom ş ular ı  aras ı nda al ı c ı -
lar ı  vard ı  ama, al ı c ı lar ı  yönetmiyorlar; yöneteder 
al ı c ı  durumunda değ ildi. Amerika bakt ı , bu ticaret 
kendisine zararl ı  olacak, yava ş  yavaş  frene bas-
maya çal ış t ı . Ancak Iran'a kar şı  Irak sald ı r ı s ı n ı  te ş -
vik etmesi bekledi ğ i sonucu vermedi. Gerçekten I-
ran Islam devrimi beklenenden çok daha derin 
köklere sahipti ve ş öyle kap ı ya tekmeyi at ı nca bi-
na y ı k ı lacak zannedilirken, Irak' ı n Iran'a sald ı rmasi 
hem Iran., ı- kendine olan güvenini yerine getirdi 
hem de Iran' ı n çok uluslu yap ı s ı nda; dü ş ünün ki 
kuzeyde Azeriler, onun biraz a ş ağı s ı nda yoğ un bir 
Kürt nüfusu, Bilucistan'da farkl ı  bir etnik grup 
Farslar yani Acemler, çok uluslu karma şı k bir bün-
ye; bu bünye kenetlendi ve bu bünye kenetlenince 
y ı llar süren beyhude bir sava ş tan sonra, milyon-
larca insan ı n kan ı  ve can ı  pahas ı na saçma bir ba-
r ış  imzaland ı . 

Bu aş amada Ortado ğ u'nun öneminin birden 
bire gene artt ığı n ı  görüyoruz.Bu art ışı n kökeninde 
de petrol rezervlerinin yeniden incelenmesi geli-
yor. 

Say ı n konuklar, değ erli arkad ş lar ı m; günü-
müzde dünya petrol rezervlerinin 40-50 y ı ll ı k bir 
ömrü oldu ğ u hesaplan ı yor ve Ortado ğ u petrolü-
nün de böylesine bir ömrü oldu ğ u tahmin ediliyor 
idi. Ancak 1986-87 y ı llar ı nda yap ı lan yeni ara ş t ı r-
malar, yeni tekniklerle yap ı lan daha kapsaml ı  a-
ra ş t ı rmalar, Ortado ğ u petrollerinin beklenenden 
daha fazla oldu ğ unu ortaya koydu ve ş u andaki 
tahminlere göre Ortado ğ u'da 100 y ı l yetecek pet-
rol var. Bu 100 y ı l önemli bir rakam, neden önem-
li; gerçekten dünyan ı n diğ er bölgelerinde 50 y ı l 
sonra petrol tükenince, yani Romanya's ı nda, A-
merika's ı nda, Alaska's ı nda, Kuzey Denizi'nde, Ve-
nezüella's ı nda, Meksika's ı nda ve Teksas' ı nda rjet-
rol tükenince sadece Ortado ğ u'da petrol kalacak 
ve Amerika'n ı n Ortado ğ u'ya olan ilgisi birden bire 
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müthi ş  bir yo ğ unluk kazand ı . Zaten Israil'in varl ığı  
ile Ortadoğ u'ya olan büyük sempatisi devam eder-
ken, bir de bu petrolün böylesine önemli bir rezer-
ve sahip olmas ı , Amerika'y ı  yeni aray ış lar içine itti. 
Amerika böylesine yeni aray ış lar içinde iken, Sov-
yetler Birli ğ i'nin ve sosyalist blokun da yava ş  ya-
vaş  çözülmeye ba ş lad ığı n ı  görüyoruz. Tabi bunlar 
birbiriyle bağ lant ı l ı  ş eyler de ğ il ama Amerika'n ı n 
yeni aray ış lar ı na uygun bir ortam yaratmas ı  aç ı s ı n-
dan önemli bir husustur. I ş te i ş in bu noktas ı nda I-
rak' ı n Kuveyt'i -ki eski bir vilayeti olan ve kendin-
den ayr ı lmas ı n ı  hiçbir zaman hazmetmemi ş  ve ka-
bullenmemi ş  oldu ğ u Kuveyt'i her ne kadar dünkü 
gazetelerde bu yalanlan ı yorsa da, bence hâlâ ge-
çerlili ğ ini koruyor- biraz da Amerika Birle ş ik Dev-
letleri'nin pohpohlamas ı yla i ş gal eden Saddam 
Hüseyin; Körfez krizi denilen yepyeni bir krizin ilk 
aş amas ı n ı  ortaya ç ı kard ı . 

Amerika Kuveyt'in i ş galine kadar olan dö-
nemde, Ortado ğ u'ya müdahale için zemin ara-
maktayd ı . Hatta bir ara çevik kuvvet laf ı  dolaş t ı  ve 
Türkiye'yi de bu kuvvete dahil etmek, Suudi Ara-
bistan, Israil ve Türkiye'den olu ş an dinamik bir 
güçle Ortdo ğ u'yu bar ış  içinde tutmak gibi çok ak ı l-
l ı ca planlar da kendince yapt ı . Ama tutmad ı . An-
cak sonunda Kuveyt'in i ş gali gerçekten dünyan ı n 
t-ı rnen hemen bütün ülkeleri taraf ı ndan tepkiyle 
karşı land ı  ve Amerika Ortado ğ u'ya müdahale et-
mek için arad ığı  f ı rsat ı  bulduğ u gibi, hem oraya bir 
kurtar ı c ı  olarak gitti hem de paras ı n ı  Araplardan 
ald ı . Yani fevkalade iyi bir ş ey oldu bu, Amerika i-
çin. 

Amerika'n ı n böylesine kurtar ı c ı  olarak bir de 
el kesesinden Ortado ğ u'ya gelmesinin getirdi ğ i ö-
nemli sonuçlar oldu. Bir kere Kuveyt petrolü, Suu-
di Arabistan petrolü, Irak petrolü gibi Ortado-
ğ u'nun yo ğ un petrol ç ı kartan bölgesine askeri var-
l ığı  ile el koyunca -tabi bunun içine Katar'1, Um-
man' ı , Arap Emirliklerini, Bahreyn'i katabiliriz- ka-
pitalist dünya içinde ki bu paneide de dile getirildi 
-Kapitalist dünya içi rekabetler de var- özellikle A-
merika Birle ş ik Devletleri'nin ş imdilik uykusunu ka-
ç ı rmasa bile zaman zaman akl ı na geldikçe can ı n ı  
s ı kan Japonya ve Avrupa Toplulu ğ u ve Avrupa 
Toplulu ğ u içinde özellikle Almanya'n ı n g ı rtla ğı n ı  A-
merika iki parma ğı n ı n aras ı na ald ı . Çünkü gerek 
Japonya, gerek Alman Federal Cumhuriyeti, Do ğ u 
ve Bat ı s ı yla birle ş mi ş  olarak, petrol gereksiniminin 
yüzde 90'dan fazlas ı n ı  buradan, Kuveyt ve Körfez 
ülkelerinden sa ğ lamaktayd ı . I ş te buray ı  kontrol e-
den Amerika, bu iki samimi dost ve müttefikini de 
her zaman için isterse hizaya sokacak bir potansi-
yel güç elde etmi ş  oluyordu. 

Amerika'n ı n oradaki varl ığı , Israil aç ı s ı ndan 
da çok büyük bir güvence olu ş turuyordu. Zaten bu 
öylesine önemli bir güvence ve öylesine önemli 
bir stratejik mevzi kazanmakt ı  ki, Saddam' ı n sava-
şı n ikinci aş amas ı nda ikide bir füze atarak sava ş a 
çekmek istemesine bile Israil göz yumdu. 

Say ı n konuklar dü ş ününüz ki, Israil kendisi-
ne havaya bir kur ş un s ı k ı ld ığı  zaman, mirageleri 
yollay ı p köyleri altüst eden bir israil, ba ş kentine 
sab ı r sab ı r füze sald ı r ı s ı  yap ı ld ığı  halde g ı k ı n ı  ç ı -
karmad ı . Elbette bunun bir bedeli vard ı ; Israil o 
bedeli t ı k ı r t ı k ı r tahsil etmektedir. 

Savaş  sonras ı nda Amerika E;rle ş ik Devlet-
leri önce Irak' ı  parçalamak, Saddam' ı  durdurmak 
ve ortadan kald ı rmak niyetindeydi; ilk niyetler buy-
du. Ancak bu politikadan h ı zla vazgeçildi; neden 
vazgeçildi? Bir kere Amerika Birle ş ik Devletleri sa-
vaş  tazminat ı  istemektedir ve bu sava ş  tazminat ı  
da Irak petrollerinden al ı nacakt ı r. Yani Irak petrol-
lerinin geliri uzun süre Amerika Birle ş ik Devletle-
ri'nin kasas ı na girecektir. Parçalanm ış  bir Irak'tan. 
bunu tahsil edemezdi. Ikinci olarak; e ğ er Irak par-
çalansayd ı , bölgede özellikle Güney Irak'ta Hur-
rem ş ehr çevresinde ve Irak' ı n Iran'a yak ı n bölgele-
rinde Kerbela çevresinde, yani yo ğ un Ş ii nüfusun 
yaş ad ığı  bölgelerde, Iran fevkalade güçIenecekti 
ve parçalanan bir Irak'ta kurulacak bir Ş ii devleti 
eninde sonunda kanla birle ş ecekti ve Iran Basra 
Körfezi'nin bu taraf ı na da atlam ış  olacakt ı . Bölge-
de böylesine güçlenen bir iran hem Suudi Arabis-
tan için tehditti hem israil için tehditti ve Israil'in de 
Suudi Arabistan' ı n da her iki Körfez ülkelerinin, ki 
bunlar zaten varl ı klar ı n ı  bu söyledi ğ im dengelere 
borçludurlar, böyle bir ş eye katlanmalar ı  mümkün 
değ ildi. Bunun üzerine Amerika Irak' ı  parçalamak-
tan ve Saddam' ı  yok etmekten vazgeçti. 

Çok genel çizgiler içinde ortaya koymaya 
çal ış t ığı m Körfez krizinin öncesinde ve s ı ras ı nda, 
Türkiye neler yapt ı . Öncelikle ş unu söyleyeyim; 
Türkiye ne yapmas ı  gerekiyorsa onu yapt ı . Size 
biraz garip gelecek belki, çünkü son bir y ı ldan beri 
sürekli olarak hükümeti, Devlet ba ş kan ı n', bakan-
lar ı  bu konularda ele ş tiriyoruz, o zaman nas ı l yap-
mas ı  gerekeni yapt ı  diyeceksiniz? Asl ı nda Türki-
ye'de kriz ba ş lad ığı  andan itibaren yeni yeni birta-
k ı m ş ahinler türedi. Hayat ı nda hiç uçmam ış  olan 
birtak ı m ku ş lar ş ahin zannetmeye baş lad ı lar ken-
dilerini ve saçma sapan birtak ı m yetki tart ış malar ı  
baş lad ı . Bir kere Türkiye Körfez krizinin ba ş lad ığı  
anda Iraklan gelen petrol boru hatt ı n ı  Birle ş miş  
Milletler karar ı  daha ortaya ç ı kmadan, tebli ğ* edil-
meden kesti. Bununla Türkiye akl ı  s ı ra jest yapt ı  
ama bu yanl ış  bir jest oldu. Çünkü birkaç gün son-
ra zaten kesilecekti bu, uygulanacak iktisadi am-
bargo çerçevesinde. Türkiye'nin böyle acele dav-
ranmas ı  Iralda olan ili ş kilerinde bence kapanmas ı  
çok zor bir yara açt ı , fevkalade büyük bir hatayd ı  
bu. Biraz sonra de ğ ineceğ im; incirlik'in kulland ı r ı l-
mas ı ndan daha büyük bir hata idi, acelecilik. Bu a-
celecili ğ in alt ı nda kimilerine yaranma arzusu var 
ama, onlar ı  hukuki olarak bilmemiz mümkün olmu-
yor. 

Daha sonra bir garip yetki tart ış malar ı  baş -
lad ı ; verilirdi verilmezdi ve Parlamentonun sayg ı n-
l ığı na da gölge dü ş ürecek birtak ı m tezgahlarla ön- 
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ce verilmeyen yetkiler daha sonra verildi. Böylece 
Türkiye'nin kaderi hiç inan ı lmaz bir biçimde, Türki-
ye'de hiçbir padi ş ah ı n sahip olmad ığı  kadar, Ata-
türk'ün sahip olmad ığı  kadar, Inönü'nün ebedi ş ef 
olduğ u zaman bile sahip olmad ığı  kadar bir insa-
n ı n iki duda ğı n ı n aras ı na b ı rak ı ld ı . Bu iki dudak 
herhalde enteresan ş eyler söylemek niyetinde idi 
ama Türkiye'de fevkalade ciddi bir toplumsal tepki 
patlad ı . Muhalefetiyle, bas ı n ı yla ve ciheti 
askeriyesiyle, ordusuyla. Torumtay' ı n istifas ı  bu 
döneme denk dü ş üyor. Yani Türkiye yapmas ı  ge-
rekeni yapt ı  ve Türkiye'de yap ı lmas ı  gerekenler 
yap ı ld ı . Ama eğ er Türkiye'de o ciddi toplumsal 
tepkiler uyanmam ış  olsayd ı , Türkiye'de yok zan-
nedilen birtak ı m güçler ortaya ç ı k ı p, kendini çok 
güçlü zanneden baz ı  insanlar ı  frenlemeseydiler, 
Türkiye çok yanl ış  i ş ler yapabilirdi. Fakat o fren 
mekanizmalar ı  çok ş ükür çal ış t ı  ve Türkiye ciddi 
hatalar yapmadan Körfez krizinden geçti. 

Ş imdi öyle bir koyar ı m, üç al ı r ı m, bunlar laf 
tabi, bunlar ı n olaca ğı  yoktu ve olmas ı n ı n mant ığı  
da yoktur. Incirlik Üssü'nü kulland ı rmayacak miy-
dik, mecbur muyduk kulland ı rmaya? Yani Türki-
ye'de zannediyorum daha farkl ı  bir iktidar olsayd ı  
da, Birle ş mi ş  Milletler kararlar ı  çerçevesinde ve 
müttefik güçlere böyle bir askeri üssün kulland ı r ı l-
mamas ı  çok zor bir hareketti. Zaten zannediyorum 
Irak da Incirli ğ i kulland ı rd ığı m ı z için fazla k ı zg ı n 
de ğ il ama kraldan çok kralc ı  davran ı ld ığı  için, baz ı  
k ı rg ı nl ı klar ı , baz ı  ho ş nutsuzluklar ı  var. 

Say ı n konuklar, Körfez krizinde Türkiye'nin 
ne gibi zararlar ı  oldu? Bunlar tabi bilinir; boru hat-
t ı n ı n kapanmas ı ndan doğ an bir ücret kayb ı m ı z ol-
du. Bu borudan ald ığı m ı z ucuz petrolü alamad ı k, 
transit ticaretten zarar ı m ı z var, ihracat yap ı yorduk 
Irak'a, müteahhitlik hizmetleri yap ı yorduk, bunlar-
dan olduk. Savaş  ç ı kt ı  diyerekten turizm gelirleri-
miz fevkalade azald ı . Bunlar ı n hepsi zarar. Ama 
bu zararlar Amerika Birle ş ik Devletleri'nin ya da 
bir baş kas ı n ı n bize tazmin edece ğ i zararlar de ğ il; 
yani Türkiye ne yaparsa yapsayd ı  bu zararlar orta-
ya ç ı kacakt ı  ve zaten Amerika da bu gerekçe ile 
bu zararlar ı  tazmin yoluna fazla gitmiyor. 

Kriz sonras ı nda ne olacak? Türkiyenin eko-
nomik sorunu krizden önce de vard ı , krizle bera-
ber de var, krizden sonra da olacakt ı r ve ş u anda 

Türkiye'de -Say ı n Akgüç liyakatle onu ifade ettiler-
uygulanan iktisat politikalar ı  iflas etmi ş  durumda-
d ı r ama bir refah aldatmacas ı  vard ı r; dolu vitrinler. 
Refah aldatmacas ı  da kötü bir aldatmacad ı r; hani 
cebinde alacak paras ı  yok ama vitrinde Isviçre çu-
kulatas ı  ya da Frans ı z peynirini görünce mutlu olu-
yor; yar ı n benim de param olur, ben de al ı r ı m di-
yor. Paras ı  da olmayacak ama i ş te aldat ı yor ken-
dini. Bu refah aldatmacas ı  ile bir süre idare edece-
ğ iz fakat fevkalade kritik -Türkiye aç ı s ı ndan- bir o-
lay, Türkiye'nin güneyindeki Kürt tampon bölgesi-
dir. Türkiye Cumhuriyeti kuruldu ğ undan bugüne 
kadar bu kadar ciddi bir tehdit alt ı nda kalmam ış t ı r. 
Böylesine bir tampon bölgeyi olu ş turan politikala-
r ı n ne kadar iyi politikalar oldu ğ unu da dün ak ş am 
televizyondan izledik; yani bunun çok ba ş ar ı l ı  bir 
politika oldu ğ u söylendi. Burada baş ar ı dan ne an-
la şı ld ığı  aş ikar; ancak, Ortado ğ u'da bir denge olu-
ş acakt ı r. Bu dengeyi olu ş turabilecek üç tane sü-
per Ortado ğ u gücü vard ı r, Ortado ğ u çap ı nda sü-
per güç. Bunlar iran, M ı s ı r ve Türkiye'dir. Ş imdi 
Türkiye'de özellikle kimileri buna çok hevesli; Or-
tado ğ u'nun kurtar ı c ı s ı  olmak, Ortado ğ u'nun topar-
lay ı c ı s ı  olmak istiyorlar. Ama kimse dinlemiyor, 
kimse yüzüne bakm ı yor. Hani telefon konu ş malar ı  
da fayda etmiyor. (Alk ış lar) 

Iran zannederim burada biraz daha ş ansl ı  
durumdad ı r. Ama Bat ı  dünyas ı n ı n bu konudaki a-
day ı  Hüsnü Mübarek'tir. Zaten Hüsnü Mübarek 
bunun için Türkiye'ye geldi ğ inde, Hüsnü Mübarek 

yan ı ndakilerinin yüzlerini gördü ğ ünüzde, hiç de 
mübarek bir toplant ı  olmad ığı  anla şı l ı yor; hepsi bi-
rer kar ış  suratla göründüler. Ama zannediyorum 
Amerika'n ı n Ortado ğ u'daki has adam ı  ş u anda 
Hüsnü Mübarek'tir ve has adamlar ı n ı n Hüsnü Mü-
barek olmas ı  da kimilerini fevkalade üzmektedir 
zannediyorum. 

Körfez krizinin neler getirece ğ ini hep birlikte 
görece ğ iz. Sosyal bilimlerde yap ı lan tahminler an-
cak tahmin olabiliyor. Bu tahminlerin karamsar o-
lanlar ı  için ümit ederim ki yan ı lm ış  olal ı m. 

Te ş ekkür ederim Say ı n Baş kan. 

BAŞ KAN- Say ı n Toktam ış  Ate ş 'e konu ş -
malar ı ndan dolay ı  te ş ekkür ediyorum. 
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2 Haziran 1991 (Sabah) 

Türkiye'de Yeni Dönem Kalk ı nma Stratejileri 

Aç ı lış  Konu ş mas ı  : Erdal İ NÖNÜ (SHP Genel Ba ş kan ı ) 
Oturum Ba şkan ı  : Talat ORHON ( İ kt. Vakfı  Yön. Kur. Üyesi) 

Panelistler 	: Prof. Dr. Taner BERKSOY (Marmara Ünv. Ö ğ r. Üyesi) 

Prof. Dr. Tansu ÇILLER (Bo ğaziçi Ünv. Eski Ö ğ r. Üyesi) 
Memduh HAC İ OĞLU (İ stanbul Sanayi Odas ı  B ş k.) 
Prof. Dr. Gülten KAZGAN ( İkt. Fak. Öğ r. Üyesi) 

BAŞ KAN- Sosyaldemokrat Halkç ı  Parti 
Genel Ba ş kan ı  Say ı n Erdal Inönü, say ı n millet-
vekilleri, say ı n konuklar, değ erli arkadaş lar ı m, 
TRT ve bas ı n ı n değ erli mensuplar ı ; toplant ı m ı -
za hoş  geldiniz. 

Hepinizi sayg ı  ile selaml ı yorum. 

Toplant ı m ı z ı n aç ı l ış  konuş nias ı n ı  yap-
mak üzere say ı n Erdal Inönü'yü kürsüye davet 
ediyorum, buyrun efendim. (Alk ış lar) 

ERDAL INÖNÜ- Say ı n baş kan, say ı n ikti-
satç ı lar, say ı n Istanbullular, say ı n bas ı n ve TRT 
mensuplar ı , değ erli konuklar; hepinizi sayg ı  ile se-
lamlayarak, bana verilen görevi yapmaya ba ş l ı yo-
rum. 

Burada 16. İ ktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n bir günün-
de aç ı l ış  konuş mas ı n ı  yapmaktan onur duyuyo-
rum, k ı vanç duyuyorum ama bunu da fazla büyü-
tüp, ben de art ı k iktisatç ı  oldum demiyorum. Siya-
sete girmek -geçen gün bir gazeteci ile konu ş uyor-
dum, onun sorusuna cevap olarak- üzere iken, ba-
na "mal varl ığı n ı z bugün nedir" diye sordu. Ben de 
bugün ne olduğ unu söylemeyeyim, çünkü zaten 
bütün bunlar ı  söyledik siyasete baş lad ığı m ı z za-
manlarda ama ş u kadar ı n ı  söyleyeyim ki dedim; 
mal varl ığı m yavaş  fakat sürekli bir tempo ile azal-
makta. Siyasete girmenin bir sonucu bu. Ama ba ş - 

ka bir sonucu da, böyle lktisatç ı lar Haftas ı nda, ikti-
sat konusunda bir konu ş ma yapmaya çağ r ı lmak. 
Sizin konunuz olmayabilir ama siyasete girdi ğ iniz 
için, ülkenin halk ı m ı z ı n önemli sorunlar ı  ve hatta 
bilimsel konularda aç ı l ış  konu ş malar ı  yaparak, bu 
konular ı n uzman ı  gibi konu ş ma yetkisini al ı yorsu-
nuz siyasete girince. Ama ben bunlar ı  mübalağa 
etmiyorum, bunlar elbet k ı vanç veren olaylar, ya-
p ı lmas ı  gereken ş eyler. Ama buraya gelmekte be-
nim as ı l maksad ı m, benden sonra konu ş acak ikti-
satç ı lann görü ş lerini dinlemektir. Bu panelde konu-
ş acak çok değ erli iktisatç ı lar ve siyasetçiler var, 
onlar ı n bugünkü konularda söyleyeceklerini dinle-
mek istiyorum. Çünkü inan ı yorum ki bu toplant ı lar-
dan hepimiz yarar sağ lamally ı z. Ben ş imdi rahat-
l ı kla fikirlerimi söyleyece ğ im; iktisatç ı  olay ı m olma-
yay ı m bu farketmeden, siyasette ö ğ rendiğ im ve 
yapmak istediğ im ş eyler üzerine konu şacağı m. 
Ama ondan sonra da iktisatç ı lar ı m ı z ı n bu konuya 
daha uzman yaklaşı mlar ı n ı  dinleyeceğ im. Onun 
için, yönetim kuruluna, haftay ı  düzenleyen arka-
daş lar ı m ı za candan teş ekkür ediyorum, bana bu-
gün sizinle konu ş ma f ı rsat ı n ı  verdikleri için. 

Say ı n konuklar ve say ı n iktisatç ı lar; yeni dö-
nem kalk ı nma stratejileri konusunda neler söyleye-
lim? Bir defa bu yeni dönem sözünün üzerinde 
durmak laz ı m. Yeni dönem veya de ğ işme döne- 
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minde ne yapaca ğı z; ş unu yapal ı m bunu yapal ı m 
gibi birçok ş ey söyleniyor. Bazen öyle bir hava ve-
riliyor ki, ş imdi yepyeni bir döneme geldik; bir de 
2000.1i y ı l sözü var. Tabii 1999 y ı l ı ndan sonra 
2000 geliyor; bunda hiçbir de ğ iş iklik ve fark yok. 
2001 olacak, 2002 olacak; 2000 olunca birden bire 
dünya değ i ş meyecek, birden bire iktisat ilmi de ğ i ş -
meyecek. 2000% y ı llarda şöyle yapacağı z; bugün 
ne yap ı yorsan ı z o zaman da onu yapacaks ı n ı z. 
Onun gibi, yeni döneme gelince sanki her ş ey de-
ğ i ş ti, öyleyse siz de eski sözleri b ı rak ı n, yepyeni 
teoriler, yepyeni yakla şı mlar getirin; oysa böyle bir 
ş ey yok. Değ i ş en ş eyler yok mu, var elbette. Ama 
ne değ iş iyor ne değ iş miyor i ş te ona dikkatle bak-
mak gerekir. 

Bir defa de ğ i ş meyen ş eyler var; de ğ i ş meye-
cek ş eyler var, dünyadaki doğ al kaynaklar ı n, insan 
emeğ i ve ç ı kard ığı  zenginliklerin payla şı lmas ı ; bu 
paylaş ma kavgas ı nda da her ulusun, her toplumun 
en büyük pay ı  almak için bütün gücünü olanaklar ı -
n ı , akl ı n ı  kullanmas ı . Bu uğ raş  değ i ş miyor, değ iş -
meyecek de. Yaş amak için herkes, iyi ya ş amak, 
daha güzel yaş amak için bütün olanaklar ı n ı  kulla-
n ı yor ve s ı n ı rl ı  kaynaktan en çok pay ı  almaya çal ı -
şı yor. Bütün mesele burada, bu de ğ i ş miyor. Dün-
yan ı n kaynaklar ı  s ı n ı rl ı , biz bunlardan çok pay al-
maya çal ışı yoruz. 

Akl ı ma çok y ı llar evvel okudu ğ um bir ş ey 
geliyor; tam bu konu için söylenmi ş  bir söz değ il 
asl ı nda ama, bir devletin kendi yönetimi için söy-
lenmiş  ama buraya da uygulanabilir. Bir daha da 
bakmad ı m, belki biraz yanl ış  hat ı rl ı yorum ama, Ef-
latun'un me ş hur "Devlet" diyalogunda bir pasaj 
vard ı r: Filozof ö ğ rencisine anlat ı yor, devlet nas ı l 
yönetilmeli diye; ne ş ekilde. En ak ı ll ı  insanlar, dev-
let yönetimini en iyi bilen insanlar ba ş a geçmeli, 
halk da onlar ı n dediğ ini yapmal ı  ve böylece en gü-
zel en verimli devlet yönetimi olmal ı . Dinleyen ö ğ -
rencilerden birisi soruyor: Peki hocam, en ak ı ll ı lar 
yönetirken memnun olacaklar ama halk ı n, kendile-
rini de ak ı ll ı  sanan insanlar ı n bu yönetime müda-
hale etmemesini, bu durumu kabul etmesini nas ı l 
sağ layacağ  ı z? 

Haa diyor filozof; i ş te en önemli, en zor me-
sele ve cevab ı n ı  da veremiyor. 

Bütün mesele burada . Dünyan ı n zenginlik-
lerini payla şı rken, bize bugün zenginliklerin ço ğ u-
nu alan insantar birtak ı m teoriler getiriyorlar, bir ta-
k ı m yollar gösteriyorlar. Siz bunlar ı  yaparsan ı z he-
piniz en mutlu ş ekilde yaşars ı n ı z diyorlar, hepiniz 
en iyi payla şı m ı  al ı rs ı n ı z diyorlar. Ama bunu bize 
onlar söylüyor. Yani bugün bu zenginliklerden en 
çok pay ı  alanlar bize bunu öneriyorlar. Tabii bunu 
önerirken güzel güzel de ğ iş tirerek öneriyorlar; en 
iyisi budur ba ş ka çaresi yoktur, ancak böyle her- 

kes mutlu olur diye gösteriyorlar. Biz de onlar ı  ka-
bul edersek mesele kalmaz. Ama bunu kabul etti-
ğ imiz zaman da, i ş te o payla şı mdan en az pay ı  al-
maya devam ederiz. Bütün mesele bu; bu de ğ i ş -
meyen bir ş ey ve bunu değ iş tirmek, bizim geli ş en 
ve art ı k sanayileş mi ş  zaman zaman say ı lan ama 
tam sanayile ş memi ş  bir ulus olarak, bu payla şı m-
dan daha çok pay almak için fikirlerimizi olu ş turur-
ken, hareketlerimizi geli ş tirirken, bunlar ı  hep dü-
ş ünmeliyiz diye öneriyorum. Yani birincisi, bu mev-
cudu paylaş mada kendi akl ı m ı za güvenerek, kendi 
gücümüze dayanarak bir hareket tarz ı  tutturmal ı -
y ı z ve onu kararl ı l ı kla yürütmeliyiz. 

Ikinci bir konu da ş u: Acaba ulusal karakte-
ristikler hiç de ğ iş mez mi? Türk ulusu dünyada ken-
di askeri gücü ile, kendi ba ğı ms ı zl ığı n ı  korumakta 
gösterdi ğ i askeri gücü ile şöhret salm ış t ı r. Bu za-
man içinde bizim asker ulus olarak tan ı nmam ı za 
yol açm ış t ı r. Bugün de görüyoruz, dünya stratejile-
ri konu ş ulurken, Türkiye'ye verilen yer daha çok 
savunmada çok yararl ı d ı r, aman kim kendini sa-
vunmak istiyorsa kendi yan ı na als ı n ş eklinde görü-
lüyor. Bence bu de ğ i ş ir; bunu da bu ş ekil de götür-
mek ş art değ il. Biz ekonomimizi geli ş tireceğ iz di-
yoruz, geli ş tirdik diyoruz, Avrupa Toplulu ğ u'na gi-
receğ iz diyoruz, i ş  adamlar ı m ı z, teknisyenlerimiz, 
çal ışanlar ı m ı z çok önemli ilerlemeler sa ğ l ı yorlar ve 
bunlar ı n hepsi bizim hâlâ dünyada sadece asker 
ulus olarak m ı  kalmam ı zla yetinmememize yol 
açacak? Bu doğ ru değ il bence. Biz bundan sonra-
ki stratejilerimizi dü ş ünürken, geli ş tirirken, sadece 
bu yönde kendimizi gösterebiliriz, hep böyle kal-
maya mahkumuz yaklaşı m ı n ı  b ı rakmal ı y ı z. 

Yani bu de ğ iş memiz gereken bir yoldur, onu 
söylemek istiyorum ve biraz sonra da ayr ı nt ı s ı na 
gireceğ im. Yeni dönem kalk ı nma stratejilerini uy-
gulamak derken, biz bu stratejilerin ekonomimizi 
geliş tirmek, kültürümüzü geli ş tirmek, sosyal haya-
t ı m ı z ı  geli ş tirmek doğ rultusundaki at ı l ı mlar ı n ı  ya-
parken, sosyal hayat ı m ı z ı n da değ i ş mesini düş ün-
meliyiz. 

Biraz daha güncel bir yakla şı ma geçmek is-
tiyorum. Kalk ı nma stratejileri dendi ğ i zaman, ilk 
akla gelen ş ey, sanayile ş me konumuz. Asl ı nda 
kalk ı nma ve sanayile ş me yani sanayileş meyi h ı z-
land ı rma; elbette bir ölçüde sanayile ş tik, baş tan 
baş lam ı yoruz ama sanayile ş memizi h ı zland ı rmak, 
yeni at ı l ı mlara götürmek, kalk ı nmam ı z ı n temel gü-
cünün sanayiden gelece ğ ine inanmak, her halde 
art ı k yapal ı m m ı  yapmayal ı m m ı  diye tart ışı lacak 
bir konu değ il. Sanayiye dayanan bir kalk ı nma 
ş art. Sadece turizmle, sadece hizmet arz ederek 
biz kalk ı p çağ daş  uygarl ığ a eriş emez miyiz? Eri ş e-
meyiz. Sadece hizmet vererek, sadece turizmle 
biz özlediğ imiz çağ daş  uygarl ı k düzeyine geleme-
yiz. 57 milyona varan bir nüfusurnuz var, geni ş  bir 
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ülkeyiz; bizim yaş am tarz ı m ı z sadece hizmet vere-
rek böyle bir yüksek düzeye bizi getiremez. Onun 
için sanayileş mek hiçbir partinin reddetmeyece ğ i 
ama hiç olmazsa bizim inanarak öngördü ğ ümüz 
bir amaçt ı r. 

Burada son y ı llardaki duruma k ı saca göz at-
mak gerekiyor. 19801i y ı llarda yürütülen politika, 
sanayileş me konusunu geri b ı rakt ı . Çeş itli yollar-
dan geri b ı rakt ı ; doğ rudan do ğ ruya ç ı k ı p ta art ı k 
sanayileş miyoruz demediler. Ama öbür sektörlere 
ağı rl ı k vereceklerini söylemeleriyle birlikte izledik-
leri mali düzenlemelerle, getirdikleri ekonomik dü-
zenlemelerle bu sonucu yaratt ı lar. Faizlerin yük-
selmesi, reel ücretlerin dü ş ürülmesi, talebin daral-
t ı lmas ı , bütün bu olanaklar ve bütün bu etkenlerle 
sermayenin paylaş t ı r ı lmas ı ; bunlar geçti ğ imiz 10 
y ı l içinde yeni sanayi kurmak isteyenleri cayd ı ran, 
sanayicili ğ i özenilecek bir i ş  olmaktan ç ı karan bir 
ortam yaratt ı . Yüksek faiz ve pahal ı  döviz, özellikle 
imalat sanayiini etkiledi. Birçok projeler durdurul-
du, yavaş lat ı ld ı . Bir iki rakam da vermek istiyorum; 
bildi ğ iniz ş eyler bunlar: Imalat sanayiine yap ı lan 
yat ı r ı mlar ı n toplam sabit sermaye yat ı r ı mlar ı  için-
deki pay ı , sabit fiyatlarla, 1980 y ı l ı nda yüzde 34.7 
iken, bu pay 1989 y ı l ı nda yüzde 14.4'e dü ş tü. Ka-
mu kesiminin sanayile ş me ile ciddi ba ğ lant ı s ı  ke-
sildi. Kamu kesimi imalat sanayi yat ı r ı mlar ı n ı n top-
lam kamu yat ı r ı mlar ı  içindeki pay ı  -gene sabit fi-
yatlarla- 1980 y ı l ı nda yüzde 34.3 iken, bu pay 
1989 y ı l ı nda yüzde 5.4'e dü ş tü. Kamu kesiminin 
imalat sanayi yat ı r ı mlar ı n ı n toplam kamu yat ı r ı mla-
r ı  içindeki pay ı  bu kadar dü ş tü. Bu imalat sanayii-
ne kamunun yat ı r ı m yapmas ı n ı  istemiyoruz de-
mektir, onu da aç ı kça söylediler. Peki kamu sektö-
rü, devlet kurulu ş lar ı  imalat sanayline yat ı r ı m yap-
mas ı nlar; özel sektör yapt ı  m ı ? Özel sektör de ya-
pamad ı . Yapamad ı  çünkü, demin söyledi ğ im yük-
sek faiz hadleri, yabanc ı  kaynak kullan ı m ı n ı n yük-
sek maliyeti, belirsizlik, devam eden enflasyon; bü-
tün bunlar özel sektörün de imalat sanayiine yat ı -
r ı m yapmas ı n ı  engelledi, hala da engelliyor. O 
zaman vard ığı m ı z sonuç; sanayide duraklama. 
Mevcut kapasiteyi daha çok çal ış t ı rmak için te şvik-
lerin yarar ı  oldu, ama yeni kapasite yarat ı lmad ı . 
Bunu görüyoruz, biliyoruz ve bu durum art ı k bize 
1980'lerde ihracat ı  teşvik için iç talebi daralt ı n tav-
siyesini yapan uluslararas ı  kurulu ş lar ı n bile dikka-
tinden kaçm ı yor. Bugün uluslararas ı  kurulu ş lar ı n 
da Türkiye'de yat ı r ı m yap ı n„sanayiye yat ı r ı m ş art-
t ı r, yeni kapasite yarat ı n dediklerini görüyorum. 

Sanayileş mek için ilave demeyeyim, mevcut 
özendirmenin durdurulmas ı , ek bir özendirme geti-
rilmemesi, bugün ihracat program ı n ı  sekteye u ğ -
ratt ı . Aş ağı  yukar ı  3 y ı ld ı r 11-12 milyar dolar düze-
yinde ihracat duruyor, bir art ış  yok. Yeni yat ı r ı mla-
ra imkan vermemek, sanayicileri özendirmemek,  

mahalli zorluklarla bunu engellemek, sadece yep-
yeni yat ı r ı mlar ı  durdurmakla kalm ı yor, yeni tekno-
lojilerin gelmesini durdurmakla kalm ı yor; mevcut 
teknolojilerin de eskimesi kar şı s ı nda yapmakta ol-
duklar ı  i ş i ayn ı  verimle ve etkinlikle yapmaya de-
vam etmelerini de engelliyor sanayicilerin. Tekstil-
de durum böyle maalesef. 

Geçenlerde toplant ı lar ı nda bulundum; aç ı k-
ça anlat ı yorlard ı .Teknoloji y ı llarca ayn ı  ş ekilde b ı -
rak ı l ı rsa, o zaman etkinli ğ i azal ı yor ve rekabet gü-
cü azal ı yor. Her iki konuda da mevcut Türkiye'de 
bugün verimli bir ş ekilde, rekabet edecek ve yar ı -
ş acak ş ekilde çal ış an sanayilerin teknolojisini yeni-
leş tirmek, bir de yeni sanayiler getirmek. Her iki 
konuda bugünkü durum bir duraklama, bir umut-
suzluk halindedir. 

Devlet Planlama Te ş kilat ı 'n ı n Türkiye eko-
nomisinin son 10 y ı l ı n ı  değ erlendirdiğ i raporda, bu 
noktay ı  aç ı kça belirtti ğ ini görüyoruz. Mevcut tekno-
loji ile üretim yapan sanayilerle ihracat ı  daha fazla 
art ı rmak mümkün de ğ ildir. Sanayie gerekli yat ı r ı m-
lar ı n yap ı lmamas ı  sonucu, sermaye stoku ve tek-
noloji eskimi ş tir. Ş imdi bunlar bugünkü iktidar ı n 
getirdi ğ i ve değ iş tirilmesi ş art olan noktalar. 

lki yakla şı m ı  alternatif strateji anlam ı nda be-
lirtmek istiyorum. Bir tanesi; bu yap ı sal uyum çizgi-
si ile bizi bugüne kadar getiren politikan ı n, sanayi-
de mevcut kapasiteyi art ı rmak yolunda yapt ığı  
gayretler yani olumlu alanda yapt ığı  gayretler, bi-
zim geleneksel sanayi kollar ı m ı zda olmu ş tur. G ı da 
sanayii, tütün, içki, tekstil, haz ı r giyim, deri ve 
ayakkab ı  gibi bizim geleneksel olarak dünyada za-
ten aç ı lmaya baş lad ığı m ı z, rekabetle boy -ölçü ş e-
bildi ğ imiz alanlarda mevcut kapasiteyi art ı rmaya 
yönelik olmu ş tur. Ama bu alanlarda da mevcut tek-
nolojinin yenile ş tirilmemesi, bugün bu alanlar ı n da 
yeni ihracat, ilave ihracat yapamaz hale gelmesini 
doğ urmu ş tur. Demek ki bir defa bu alanlardaki tek-
nolojiyi yenile ş tirmek gerekiyor ama bu yetmez; 
yeni teknolojiler, yeni sanayi alanlar ı nda dünya re-
kabetine ç ı kacak yat ı r ı mlar, at ı l ı mlar da yapmak 
gerekiyor. Her iki alanda bir birinden farkl ı  alanlar; 
yeni dediğ imiz bir strateji her ikisini de ele almak 
zorundad ı r. 

Bir iki rakam daha vermek istiyorum: Bugün 
sanayile ş tiğ imiz söyleniyor, ihracat ı m ı z ı n çoğ unun 
sanayi mallar ı  olduğ u söyleniyor; bunlar hakk ı nda 
bir iki rakam daha vermek istiyorum. Gerçek sana-
yi ürünü olarak Isabul edilen makina ve otomotiv 
sanayi ürünlerinin toplam ihracat ı m ı z içindeki pay ı , 
yüzde 6.4 dolay ı ndad ı r bugün. Yüksek teknoloji 
içeren mallarda ise bu oran binde 3'tür. Demek ki 
ihracat ı m ı z ı n yap ı s ı nda gerçek bir sanayile ş meyi 
gösteren yap ı  yok henüz. Çünkü yeni teknoloji 
alanlar ı na girmemiş iz ve mevcutlar ı  da o doğ rultu- 
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da geli ş tirmemi ş iz. Bugünkü geli ş meler, de ğ i ş me-
ler konusuna tekrar dönmek istiyorum. Asl ı na ba-
karsan ı z sanayi devriminin baş lang ı c ı na da gitti ğ i-
niz zaman, hatta eski ça ğ lara gitti ğ iniz zaman, ger-
çek değ i ş meleri yaratan ş ey, bilimin ve teknolojinin 
ilerlemesi. Bilimin uygulanmas ı yla teknoloji ilerliyor 
ve bunun halk kitlelerine götürülmesiyle toplumda 
değ iş me oluyor, ekonomide ilerleme oluyor. Eski 
çağ larda da böyleydi ama yeni ça ğ larda ileti ş im 
olanaklar ı  art ı nca, bu daha çok meydana ç ı kt ı . Sa-
nayi devrimi, bilimin yol gösterdi ğ i doĞ rultularda 
teknolojinin ilerlemesiyle ekonomiye yeni üretim 
olanaklar ı  gelmesi, bunun yay ı lmas ı ndan baş ka 
bir ş ey değ il. Ş imdi ya ş ad ığı m ı z teknolojik devrim, 
iletiş im ça ğı  deniyor, bilgisayar ça ğı  deniyor, elekt-
ronik ça ğı  deniyor; bu de ğ iş imler yeni ekonomik 
üretim olanaklar ı  getiriyor, yeni zenginlikler do ğ ru-
yor; o halde ça ğı n bir de ğ i ş im alan ı  olarak bunlara 
girmek ş art. 

Ş öyle de yakla şı labilir bu konulara: Etraf ı -
m ı zda gördü ğ ümüz olaylar ı  değ i ş tirmek için, etraf ı -
m ı zda gördü ğ ümüz etkenlerle yola ç ı kmak ilk akla 
gelen ş ey. insanlar ı n taş  devrinden beri yapt ı klar ı  
ş ey, gördükleri malzemeyi al ı p onlar ı  kullanmay ı  
geli ş tirmek. Bu malzeme insan olabilir veya i ş te 
taş  olabilir; o ta ş lar ı  yontup silah yap ı yorlar veya 
kazma yap ı yorlar; ilk akla gelen ş ey etraf ı m ı zdaki 
objelerle, vas ı talarla zenginlik yaratmaya çal ış -
mak, üstünlük yaratmaya çal ış mak. Bunun bir s ı n ı -
r ı  var, çünkü nihayet herkes kendi gücünü kullana-
biliyor. Insanlar ak ı llar ı n ı  kullanmaya ba ş lay ı nca 
görüyorlar ki, biraz daha derine giderseniz, bu dü-
zeyi birak ı p daha alt düzeye inerseniz, o zaman 
daha güçlü olabiliyorsunuz. I ş te enerjiyi kullanma-
ya baş larsan ı z -elektrik bunun en parlak örne ğ i- o 
zaman görmedi ğ iniz ş eyleri, örne ğ in elektronlar ı  
kullanmaya ba ş larsan ı z, o zaman çok daha güçlü 
oluyorsunuz. Daha derindeki bir kayna ğı  yakalar-
san ı z, o zaman o derinden gelen kaynak size gör-
düğ ünüz objeleri de ğ iş tirmede çok daha büyük 
güç veriyor ve bu böyle devam ediyor. Ne kadar 
derine giderseniz o kadar güçlü oluyorsunuz. Bu 
bilgisayar meselesi, elektronik ça ğ  meselesi, ro-
botlar, bunlar hep gördü ğ ümüz objeleri b ı rak ı p, on-
lara daha derinden etki yapan etkenleri yakalay ı p 
onlar üzerinde çal ış makt ı r. 

Mesela biyolojide bugünkü ilerlemeleri; 
DNA'n ı n yap ı s ı ndan DNA'da elde edilen ilerlemeyi 
ş imdi genetikte, gen mühendisli ğ inde kullanmaya 
baş lamak, gördü ğ ümüz insanlar ı , gördü ğ ümüz 
canl ı lar ı  deği ş tirecek çok daha temel noktalara 
varmak demek. Gerçek üstünlük böyle kazan ı l ı yor 
ama bu nas ı l kazan ı l ı yor; bu bilgi ile, bilimle, ara ş -
t ı rma ile kazan ı l ı yor. Oraya sarfetti ğ iniz gayretin 
de kat kat üstünü, kat kat fark ı n ı  katma değ er ola-
rak ve onu siz kendiniz derledi ğ iniz için istedi ğ iniz  

gibi aş ağı  yukar ı  katma de ğ er olarak, o derinli ğ e 
inmeyen insanlardan al ı yorsunuz. Bunun yolu bel-
li; i ş te bunu yapmam ı z gerekli. 

Bizim de toplum olarak yeni strateji belirler-
ken, sadece bize gösterilen yolda çal ış makla ye-
tinmemek, mevcut sanayilerimiz var onlar ı  geliş ti-
rin, bize hizmet verin o zaman siz de yap ı s ı n ı  al ı r-
s ı n ı z gibi yakla şı mlara itibar etmeden, yeni strateji-
leri olu ş tururken, bizim de bu derinliklere inecek 
as ı l güç kaynaklar ı n ı  yakalayacak bir geli ş meye 
baş lamam ı z gereklidir. 

Tekrar teknolojiye dönmek istiyorum. Yeni 
teknolojilerin gelmesinde bizim hiç bir kompleksi-
miz yok. Mevcut teknolojilerin geli ş tirilmesinde hiç-
bir kompleksimiz yok. Devlet sektörü özel sektör; 
bu meselede ille devlet sektörü olsun, ille özel sek-
tör olsun demiyorum. Kim yapacaksa o yaps ı n 
ama birileri yaps ı n. Yeni teknolojilerin Türkiye'ye 
gelmesi ş art. Elektronikte, bilgisayarda bu biyoloji-
ye bağ l ı  biyo-teknoloji alanlar ı nda geli ş me Türki-
ye'de nas ı l olacak? Biz e ğ er beklersek yabanc ı  
sermaye veya yabanc ı  kurulu ş lar bunu yaps ı nlar, 
yapmazlar. Ancak i ş lerine geldiğ i kadar yaparlar. 
Bu dedi ğ im derinliklere inmek insan ı n kendi gayre-
tiyle olan bir ş ey, bunu niye ba ş kas ı na anlats ı n ni-
ye baş kas ı na ayn ı  ş eyleri söylesin. Pehlivanlar ı n 
hünerlerini söylememeleri gibi onlar da bunu söy-
lemezler. Bizim bunlar ı  kendimiz bulmak için çal ış -
mam ı z ş artt ı r. Bunu yaparken elbette tutarl ı  bir 
model gerekli, o model üzerinde arkada ş lar ı m ı z ı n 
görü ş lerini dinlemek istiyorum ama bizim önerdi ğ i-
miz model, mevcut teknolojiyi bugün uygulayan 
özel sektörümüzün bunu yenile ş tirmesi için onlara 
yard ı mc ı  olmak. Yeni teknolojinin getirilmesinde 
özel sektör bunu yap ı yorsa ne ala, yapm ı yorsa 
devletin öncülük yapmas ı n ı  öneriyoruz. Devlet bu-
na niye kar ışı yor, art ı k sanayii b ı raks ı n; Amerika 
Birle ş ik Devletleri'nde atom enerjisi ilk defa uygu-
lanmaya baş lad ığı nda, bunu özel sektör yapmad ı  
ve o zamanki yöneticiler bir özel kurulu ş  kurdular, 
atom enerjisinin uygulanmas ı n ı  bu devlet kurulu ş u 
planlad ı , yönetti. Hepsini kendisi yapmad ı , özel 
sektöre ihaleler verdi, büyük fabrikalar ı n her birini 
bir özel sektör yönetti. Ama bunu devlet planlad ı  
ve yeni bir teknoloji oldu ğ u için bundaki riskleri hiç-
bir özel kurulu ş  kendi ba şı na almaya cesaret ede-
mediğ i için, devlet buna öncülük yapt ı , görevleri 
verdi ve sonunda atom enerjisi dünyaya yay ı ld ı . 
Asl ı nda gen teknolojisinde, öteki meselelerde de 
ne zaman çok risk varsa, bunu ancak en büyük 
kurulu ş lar gö ğ üsleyebiliyorlar. Türkiye'de o kadar 
büyük kurulu ş  yok ki ç ı k ı p da henüz ara ş t ı rma saf-
has ı ndaki, geli ş me safhas ı ndaki bir teknoloji ala-
n ı nda sermaye yat ı rs ı n ve o araş t ı rmalara giri ş sin; 
bunu yapacak kurulu ş  yok. Bunu ancak devlet ya-
pabilir ama o anlay ış taki bir devlet; biz asker mille- 
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tiz, biz yaln ı z savunmada kendimizi gösterece ğ iz 
derseniz bunlar ı  yapamazs ı n ı z. Burada kesin bir 
ay ı r ı m ş artt ı r. Benim yeni strateji diye as ı l üzerinde 
durmak istedi ğ im nokta budur. Bu yeni ça ğ da biz 
art ı k asker millet olarak dünyada var ı z sözünü b ı -
rakmal ı y ı z. Biz dü ş ünen, akl ı n ı  kullanan, yarat ı c ı l ı -
ğı n ı  kullanan, bunlar ı  teknikte, ekonomide de ğ er-
lendiren bir millet olarak bundan sonra geli ş mek 
istiyoruz. 

Dünyada art ı k savaş lar kayboluyor, bitiyor. 
Hala savaş  yapmak ak ı ls ı zl ığı n ı  gösterenler var 
ama onlar da bunu yak ı nda b ı rakacaklar. Onun 
için biz bundan sonra, yok savunmada ileriyiz, bu 
yoldan bize destek verin, savunma sanayimizi ge-
li ş tirelim, bu suretle ekonomimiz gelilSin; bunlar ı  
b ı rakmal ı y ı z. Elbette kendimizi korumam ı z için ge-
rekli ölçüde yapaca ğı z, yanl ış  anlaşı lmas ı n ama 
bunu bir hayat felsefesi olarak, bir yol olarak genç-
lerimize göstermekten art ı k uzaklaş al ı m. Gençleri-
mize gösterece ğ imiz yol, ak ı llar ı n ı  kullanarak ilim-
de, bilimde ilerleyerek ve bunu uygulayarak Türk 
ekonomisini ileri götürmektir. Bunu yapacak güç 
elbette gençlerimizde vard ı r. 

Bir hikaye anlatay ı m asl ı nda hikaye de ğ il, 
dün yapt ığı m bir konu ş mad ı r: Bugün Sovyetler Bir-
liğ i'nde bir yerde az ı nl ı k olarak. ya ş ayan bir Türk 
grubu; tesadüfen birisiyle konu ş tum, bana anlatt ığı  
çok ilginçti. Diyor ki; biz oraya geldik, bir az ı nl ığı z, 
kendimizi kurtarmak için çal ış maya ba ş lad ı k. Akl ı -
m ı z ı  kulland ı k ve orada biz ş imdi varl ı kl ı  insanlar 
olduk. Oraya geldik, onlar ı n savunmas ı n ı  yapm ı -
yoruz ama orada en varl ı k!. insanlar olduk. Biliyor-
sunuz ba ş ka az ı nl ı klar ı n da yapt ığı  budur. Bir yer-
de kald ı klar ı  zaman kendilerini korumak için ak ı lla-
r ı n ı  kullanarak bütün yarat ı c ı l ı klar ı n ı  ortaya koyar-
lar. Bunu ş unun için söylüyorum; yani Türkler sa-
dece askerlikte ileridir demek yanl ış  bir anlay ış t ı r. 
Türkler ekonomide, teknikte, bilimde ileridirler, bu-
nu ortaya koymalar ı  ş imdi ş artt ı r. 

Dünyada rekabeti ancak böyle gö ğ üsleyebi- 
liriz. 

Demek istiyorum ki yeni teknolojilerin Türki-
ye'ye gelmesi ş artt ı r. Bunu özel sektör yaparsa ne 
âlâ, yapmazsa devlet olarak bu öncülü ğ ü yapaca-
ğı z iktidara geldi ğ imizde. Bunlar ı  yaparken elbette 
ortaya ç ı kan yeni ticaret imkanlar ı , yeni geli ş me 
imkanlar ı n ı  da öngörmek şartt ı r. I ş te bunun için tu-
tarl ı  bir modeli ş imdi arkada ş lar ı mdan dinlemek is-
tiyorum. Örneğ in ticarette elbet yeni olanaklar bu-
gün var. Bize Güney Kore'deki, Pasifik'teki ülkele-
rin geli ş melerini zaman zaman gösteren arkada ş -
lar ı m ı z, iktisatç ı lar ı m ı z var. Bunlar ı  dikkatle izliyo-
ruz. Bu yeni bir ticaret olana ğı  ortaya ç ı kar ı yor ve 
bunu Türkiye de yapabilir, bir ölçüde yapabilir. Ne 
ölçüde yapabilir; bunun üzerinde arkada ş lar ı m ı z ı n  

görü ş lerini dinlemek isterim. Serbest bölgeleri da-
ha iyi çal ış t ı rarak, Karadeniz'deki ekonomik i ş birli-
ğ i bölgesini canland ı rarak, bunlar ı n hepsini yap-
mak Türkiye için mümkündür ve gereklidir. Ama 
esas olarak Türkiye bundan sonraki geli ş mesini, 
bilimin teknolojinin ekonomiye uygulanmas ı  yani 
çağ daş  teknolojileri geli ş tirmede yer almas ı  ve bu 
rekabette yerini almas ı  diye görmelidir. 

Bir bütün olacakt ı r bugünkü sanayilerimiz; 
tekstilde olsun, g ı dada olsun, bunlar hepsi geli ş -
meye devam edecektir, ama yeni teknolojilere de 
geçmemiz ş artt ı r. Bu aç ı dan da toplumumuzun 
böyle yeni ş eyleri yapmas ı n ı  zorla ş t ı ran, yeni ş ey-
lere girmesini engelleyen birtak ı m sosyal mesele-
lerden bir an evvel kurtulmas ı  da ş artt ı r. Içimizdeki 
ahengi bozan meseleler, Güneydo ğ u'daki huzur-
suzluk, bunu bir an evvel bitirmemiz ş artt ı r. Bunun 
için demokrasiye inanan insanlar ı n, ahengi boz-
mayan ama herkese haklar ı n ı  özgürlüklerini kabul 
eden yakla şı m içinde bir ahengi bir an evvel kur-
mam ı z ş artt ı r. Askerlik için ay ı rd ığı m ı z harcamala-
r ı  azaltmam ı z ş artt ı r. Bunu askerlik süresini de 
azaltarak, silahl ı  kuvvetlerin say ı s ı n ı  azaltarak 
yapmal ı y ı z. 

Kom ş ulanm ı zla iyi ili ş kiler kurmak için bütün 
gayretimizi sarfetmeliyiz..Bu tabii yaln ı z-bize bağ l ı  
olan bir ş ey değ il; ama biz mesele ç ı karmamal ı y ı z. 
Kom ş ular ı m ı zla mevcut olan ili ş kileri bozacak ş ey-
ler yapmamal ı y ı z, düzeltmek için u ğ raş mal ı y ı z. 
Inanmally ı z ki, bizim bar ış  içinde ya ş arken, savun-
ma harcamalar ı n ı  azaltarak kendi içimizdeki ahen-
gi kurduktan sonra, bar ış  içinde kalk ı nma için bü-
tün olanaklar ı m ı z ı  eğ itime ve e ğ itimle yeti ş tirdi ğ i-
miz insanlar ı n ara ş t ı rmalar ı na, onlar ı n geliş mesi-
ne, bütün imkanlar ı m ı z ı  verdi ğ imiz zaman, biz as ı l 
güçlü oluruz ve o zaman rekabette ça ğ daş  düzeye 
eri ş iriz. Biz bugünkü durumu oldu ğ u gibi koruyaca-
ğı z diye, ayn ı  yakla şı m ı  sürdürürsek, hiçbir zaman 
bugünkü yerimizi de ğ iş tiremeyiz. Ne kadar cam-
bazl ı k yapsak, ne kadar geçici ittifaklar kursak, ne 
kadar en büyüklerin yan ı nda görünsek, biz toplu-
mumuzu bu yakla şı m ş eklirti,de ğ iş tirerek yeni ş ey-
ler yapmaya, yeni ş eyler yaratmaya götüremez-
sek, dünyadaki yerimizi de ğ i ş tiremeyiz. Ama ya-
parsak de ğ i ş tiririz. Dedi ğ im ş ekilde eğ itime daya-
nan gençlerimizin yeteneklerini geli ş tirmeye daya-
nan ve öteki bize zaman kaybettiren meseleleri çö-
zerek -ulusal ç ı karlanm ı z ı  koruyarak ve belli bir 
anlay ış  içinde çözerek- bu ya ş ay ış  ş eklimizi değ i ş -
tirirsek, o zaman biz dünya rekabetinde en yüksek 
düzeye var ı r ı z. 

Özetle benim önerdi ğ im, siyasetçi olarak 
önerdiğ im mesele budur. Biz bilime, teknolojiye 
dayal ı  bir geli ş meye toplumumuzu götürmeliyiz. 
Bu toplum için de bar ış  ister, ülkemizin kom ş ula-
r ı yla bar ış  içinde olmas ı n ı  ister, dünyaya kendimizi 
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dünyan ı n jandarmas ı  diye göstermekten vazgeç-
meyi gerektirir, içimizde de bütün vatanda ş lar ı m ı -
za eğ itimde f ı rsat e ş itli ğ i vererek, üniversitelerimi-
ze özerk bir ş ekilde özgür bir ş ekilde çal ış ma ola-
nağı  vererek, ara ş t ı rma kurullar ı m ı za imkanlar ve-
rerek; iki gün evvel belki duydunuz, Tar ı m Bakanl ı -
ğı  Tar ı m Ara ş t ı rma Enstitülerini oldu ğ u gibi arazile-
riyle birlikte satmaya karar verdi; bu anlay ışı  top-
tan terkederek, biz yeni dönemde ça ğ daş  uygarl ı k 
düzeyine de eri ş iriz, rekabette de yerimizi al ı r ı z. 
As ı l gücümüzü ve as ı l mutlulu ğ umuzu o zaman 
yaş ayabiliriz. 

Beni dinledi ğ iniz için çok te ş ekkür ediyorum, 
hepinize sayg ı lar sunuyorum. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Te ş ekkür ediyoruz efendim. 
Ş imdi, panelimiz ba ş l ı yor. Panelist arka-

daş lar ı  hepiniz tan ı d ığı n ı z için yeniden tan ı tma 
konusuna geçmiyoruz. Doğ rudan do ğ ruya pa-
nel konusu olan "Türkiye'de yeni dönem kal-
k ı nma stratejileri"ne geçiyoruz izninizle efen-
dim. 

Sağ dan ba ş lamak suretiyle, evvela Say ı n 
Gülten Kazgan'a söz veriyorum. 

Buyurun Say ı n Kazgan. 
PROF. DR. GÜLTEN KAZGAN- Efendim, 

ilk konuş mac ı  olarak sözü bana verdiniz, te ş ekkür 
ederim. Programda sonuncuydum ama, büyük bir 
s ı çrama ile ilk s ı raya geldim. 

Ben kalk ı nma stratejilerine geçmezden ön-
ce, izirı  verirseniz "yeni dönem" kavram ı na neleri 
dahil etmemiz gerekiyor, onun üzerinde biraz dur-
mak istiyorum. Çünkü dünya 19801i y ı llar ı n ba şı n-
dan itibaren, fakat özellikle ikinci yar ı s ı ndan sonra 
yoğ unlaş an son derece önemli teknolojik, sosyal 
düzeyde, kurumsal düzeyde olaylara tan ı k oldu. 
Bunlar 2000'11 y ı llara do ğ ru giderken ve 20001i y ı l-
lardan sonra, yaln ı z Türkiye'nin de ğ il, dünya eko-
nomisine kat ı lan bütün ülkelerin kaç ı n ı lmaz olarak 
kalk ı nma stratejilerini etkileyecektir. Bu olaylar ne-
lerdir, k ı saca bunun üzerinde durmak istiyorum. 

Bunlardan bir tanesine Say ı n Inönü konu ş -
mas ı nda değ indi; bu 70'li y ı llar ı n başı ndan itibaren 
kendisini duyuran teknoloji devrimi. Teknoloji dev-
rimi birkaç alanda yo ğ unlaşı yor; bu alanlarda ken-
disini duyurabilmek için ülkeler aras ı nda da yo ğ un 
bir rekabet baş lad ı . Bunlar ı n ba şı nda biyoteknoloji, 
yeni maddeler yap ı m ı  yoluyla doğ al hammaddele-
re bağ l ı l ığı n azalt ı lmas ı , dolay ı s ı yla kimya sanayi-
inde yeni at ı l ı mlar ı n ortaya ç ı kmas ı , elektronik, ile-
tiş im, informatik alan ı ndaki devrimler ve buna bağ -
l ı  olarak da otomasyon; san ı yorum ki yaş ad ığı m ı z 
4. teknoloji devrimi denen dünyan ı n teknolojik de-
ğ iş mede temelini olu ş turacak. Bu devrim sadece 
yeni sanayilerin do ğ mas ı na yol açrn ı yor, ayn ı  za- 

manda eski sanayilerin rekabet gücünü koruyabil-
mesi için yeni ba ş tan yap ı lanmas ı n ı  gerektiriyor. 
Dolay ı s ı yla kalk ı nma stratejisinde önernle üzerin-
de durulmas ı  gereken bir ofgu ya ş ad ığı m ı z bu 4. 
teknoloji devrimidir. 

Ikinci olay; sosyal nitelikteki, politik nitelikte-
ki değ i ş meleri içeriyor. Bu, bildi ğiniz gibi 1989 y ı -
l ı ndan itibaren ortaya ç ı kan Do ğ u Avrupa'n ı n Doğ u 
Bloku'ndan ayr ı lmas ı , Sovyetler Birli ğ i'nde ortaya 
ç ı kar politik de ğ i ş me yolundaki geliş meler - 
değ iş me de diyemeyece ğ im, çünkü de ğ i ş me ola-
cak olmayacak o da belli de ğ il- ortaya ç ı kt ı  ve birli-
ğ in daha önceki bütünlük görünümünü kaybedip 
bir çözülme durumuna girme olas ı l ığı  ortaya ç ı kt ı . 
Bu arada Almanya, Do ğ u Almanya'y ı  da içermek 
üzere bütünle ş ti ve Avrupa'n ı n ortas ı nda bir hey-
betli Almanya ortaya ç ı kt ı . Özellikle Avusturya Av-
rupa Toplulu ğ u'na kat ı ld ığı nda, bunu Macaristan, 
Çekoslovakya, Polonya izledi ğ inde, Almanya, ken-
di bütünlü ğ ü büyümü ş  ve ayn ı  zamanda çevresin-
deki ülkelerde geni ş lemi ş  olarak, Orta Avrupa'da 
hat ı n say ı l ı r, hatta dünyada hat ı r ı  say ı l ı r bir a ğı rl ı k 
olarak ortaya ç ı kacakt ı r. 

Üçüncü önemli olay; ekonomik nitelikte, 
ekonominin kurumsal boyutu nitelikte; o da iki yön-
de kendisini gösteriyor: Bir tanesi gioballe ş me, kü-
reselleş me dediğ imiz olay, özellikle çok uluslu ş ir-
ketler yoluyla bütün dünyada ülkeler aç ı l ı ma girdi; 
hatta Uçüncü Dünya ülkeleri dedi ğ imiz yeni geli-
ş en, yeni sanayile ş en ülkeler dedi ğ imiz ülkeler de 
aç ı l ı ma kat ı l ı yor; Türkiye de bu aç ı l ı m ı n içine gir-
meye baş lad ı  ve küreselle ş me tek dünya pazar ı  
yaratm ı yor ama, al ış veri ş in uluslararas ı  boyutta ol-
duğ u bütün dünyan ı n ş irketlerce göz önünde tutul-
mas ı n ı  gerektiren bir boyuta gelmi ş  durumda. Bu-
nun ayr ı  bir görünümünü, entegrasyon hareketleri 
veriyor; çünkü globalle ş me, ş irketler eliyle bir küre-
selleş me, bütünle ş me yaratt ığı  sürece, buna para-
lel olarak, ülkeler aras ı nda bloklaş ma ortaya ç ı k ı -
yor. Bildi ğ iniz gibi, Avrupa Toplulu ğ u ş imdi EF-
TA'y ı  da içerecek; belki daha büyük biçimde bir 
Avrupa Konfederasyonu söz konusu olabilecek bir 
yanda, öbür yanda Kuzey Amerika'da Amerika Bir-
leş ik Devletleri, Kanada, Meksika'n ı n içerilmesi ha-
reketi baş lad ı ; böylece Kuzey Amerika bütünüyle 
bir serbest ticaret bölgesi alan ı  yaratabilecek. 

Uzak Do ğ u'da bu tür giri ş imler var; zaten 
Acean mevcuttu, fakat Acean' ı n daha geliş tirilip 
Japonya çevresinde bütün Pasifi ğ in bize göre Do-
ğ u taraf ı nda fakat Amerika'da daha do ğ rusu olu-
yor; neyse Pasifik'in Çin serbest bölgeleri, Avust-
ralya, Filipinler; dört kaplanlar, yani Singapur, Hon-
kong, G. Kore, Tayvan olmak üzere büyük bir 
Uzak Doğ u kesimi kendi içinde bütünle ş me hare-
ketini dü ş ünüyor. Zaten bir nüve de burada mev-
cut. 
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Bunun d ışı nda Arap dünyas ı nda bu hareket 
var. Magrip ülkeleri aras ı nda böyle bir giri ş im var. 
Daha önceden bildi ğ iniz gibi Körfez Konseyi vard ı ; 
yani iki boyutlu bir görünüm var. Bir yanda küresel-
leş me, öbür yanda devletler aras ı nda, ülkeler ara-
s ı nda bloklaş ma hareketleri biçiminde. 

Dördüncü olay olarak; Körfez Sava şı 'n ı n 
sonras ı nda ortaya ç ı kan hareketler var ki, bu da 
dünyadaki politik yakla şı mlar ı n, askeri yakla şı mla-
r ı n dünya sermaye piyasas ı , para piyasalar ı  üze-
rindeki etkilerin belirgin biçimde hissedildi ğ i sonuç-
lar ı  ortaya ç ı kard ı . 

Bizim aç ı m ı zdan da önemli olabilecek son 
bir beş inci olay da ş udur: Üçüncü Dünya Ülkeleri 
art ı k eski; daha do ğ rusu Ikinci Dünya Sava şı n ı n 
sonras ı  dönemdeki önemlerini yitiriyorlar. 
gibi soğ uk sava ş  dünyas ı nda Uçüncü Dünya 
önem kazand ı ; çünkü so ğ uk sava şı n ikili yap ı s ı  
içinde gerek Do ğ u Bloku, gerek Bat ı  Bloku kendi 
etki alan ı n ı  geni ş letmek için Üçüncü Dünyaya her 
bak ı mdan taviz vermeye giri ş tiler ve kar şı l ı kl ı  reka-
bette Üçüncü Dünya üzerindeki etkilerin önemi bü-
yük boyutlara vard ı . Fakat soğ uk sava şı n sona er-
mesiyle birlikte, Üçüncü Dünyan ı n önemi de orta-
dan kalkt ı , çünkü bir rekabet konusu olmaktan ç ı k-
t ı lar ve kolayca bir yana itilebilecek duruma geldi-
ler. 

Ayr ı ca; teknoloji devrimiyle birlikte ortaya ç ı -
kan yeni madde yap ı m ı  olay ı , Üçüncü Dünyan ı n 
sahip oldu ğ u petrol d ışı ndaki enerji -yani petrol bir 
yerde enerji kayna ğı  olarak, fakat di ğ er hammad-
deler- kaynaklar ı n ı n önemini de giderek azalt ı yor. 
Çünkü bunlar ı  ikame edecek mallar ı  kolayca kim-
ya sanayii içinde geli ş tirebilir duruma geldiler. 

Ayr ı ca Üçüncü Dünyan ı n sorunlar ı  da çok 
büyüdü. Borç sorunlar ı , iç karga ş a sorunlar ı , sos-
yal sorunlar ı  ve bundan ötürü art ı k bir Üçüncü 
Dünya ülkesi olarak kalmay ı  kabullenen ülke, ön-
ceki her iki dünya ama bugün tekle ş miş  görünen 
dünyadan d ış lanma sorunu ile kar şı  karşı ya kala-
bilecek; bunun için mümkün oldu ğ u kadar üçüncü 
Dünya'n ı n d ışı na ç ı kmak laz ı m. Yani sanayile ş ip, 
teknolojik devrime ayak uydurup kendinizi hiç ol-
mazsa yeni sanayile ş en ülkeler statüsüne sokma-
n ı z laz ı m. 

Bu beş  olay san ı yorum ki, 20001i y ı llara 
doğ ru ve hatta öngörmesi kolay de ğ il 2000'11 y ı llar-
dan sonras ı n ı  ama, ondan sonraki dönemde izle-
memiz gereken stratejilerin temel ilkelerini koyu-
yor. Bu temel ilkelerden bir tanesi ş u: San ı yorum 
bir kere daha önceki dönemde s ı k s ı k ileri sürüldü-
ğ ü gibi, öyle 70 milyona vard ı k, 100 milyona var-
d ı k, nüfusumuz büyüdü denen olay ı n önemi kalm ı -
yor. Çünkü robotlar dünyas ı nda vas ı fs ı z insan 
emeğ inin kolayca ikame edilebildi ğ i bir dünyada,  

kimse nüfusunun büyüklü ğ ü ile övünemeyecek. 
Ya da yeni olu ş an politik ortamda -daha önce söy-
ledi ğ imiz gibi- NATO'nun insan deposuyuz, bir mil-
yonluk ordu besliyoruz gibi savlw da söz konusu-
dur. Bundan ötürü kalk ı nma stratejilerinin ba şı nda 
san ı yorum ki, Türkiye'nin bir noktay ı  idrak etmesi 
gerekiyor; o da nüfus art ış  h ı z ı n ı  mümkün olan en 
büyük süratle yüzde 1'e do ğ ru çekmesi. Çünkü bu 
sürati bugüne dek yüzde 2.5 civar ı n ı n alt ı na kimse 
indiremedi daha do ğ rusu indirmek için çok ciddi 
çabalar olmad ı . Fakat Türkiye büyüyen nüfusu ile 
ayn ı  nüfus art ış  oran ı nda demektir ki, artan mutlak 
say ı daki rakamlar ı n nüfusa ilave oldu ğ unu; insan-
gücüne ilave oldu ğ unu bilmemiz gerekiyor. Bu ne-
denle mutlaka nüfus art ış  h ı z ı n ı n dü ş ürülmesi ge-
rekiyor. 

Ikinci olay ş u: Yine bu teknoloji devriminin 
getirdi ğ i değ i ş meler, politik de ğ i ş melerle bir arada 
her ülkede vas ı fl ı  insangücünün ihtiyac ı  büyük bo-
yutta art ı yor ve vas ı fsiz insangücünün ihtiyac ı  da 
azal ı yor. Bundan ötürü her zaman çok önemliydi 
ama, içinde ya ş ad ığı m ı z 10 y ı lda ve ondan sonra-
ki dönemde, insangücüne yap ı lan yatir ı m; yani in-
san ı n beceri düzeyinin yükseltilmesi, her anlamda 
vas ı fl ı  bir insan stokuna sahip olmak, ülkelerin 
dünyada statüsünü belirlemede ön planda rol oy-
nayacakt ı r. Bu iki olay san ı yorum ki, kalk ı nma 
stratejimizin ilk unsuru olmas ı  gerekiyor; birincisi 
nüfus art ış  h ı z ı n ı n olanca süratle dü ş ürülmesi, 
ikincisi ise insana yap ı lacak yat ı r ı mlar yoluyla ça ğ -
daş  dünyan ı n yaratt ığı  yeni gereksinimlere cevap 
verebilecek bir insan stokuna, insan varl ığı na sa-
hip olmam ı z. 

Ikinci olay ş udur: Mümkün oldu ğ unca Üçün-
cü Dünya ülkesi olman ı n d ışı na ç ı kmak laz ı m. 
Çünkü kimsenin art ı k Üçüncü Dünya'ya ihtiyac ı  
kalmad ı , hiçbir aç ı dan. Ne vas ı fs ı z insan ı na ihtiya-
c ı  var; bir vakitler al ı yorlard ı , emek ihtiyac ı  dolay ı -
s ı yla, ne emekyoğ un mal ı na ihtiyac ı  var. Onu da 
teknolojiyle halletti, ş imdi robotlarla en iyi tekstili 
robotlu makinalarda yap ı yorlar; giyimi de lazerlerle 
kestirip robotlara diktirip onu da yap ı yorlar. Yak ı n-
da o alanda da ihtiyaç kalmayacak. Bundan ötürü 
Üçüncü Dünya ülkesi olman ı n d ışı na ç ı kmak la-
z ı m. Bunun da ko ş ullar ı  belli; çağ daş  hizmetlerde 
geli ş eceksiniz, çağ daş  sanayii bir noktada yakala-
yacaks ı n ı z, bunu her alanda yakalamayabilirsiniz. 
Yani bütün yeni malzemelerin yap ı m ı  sanayilerine 
giremeyebilirsiniz. Biyo-teknolojinin her alan ı na gi-
remezsiniz de zaten; uzay sanayiine giremezsiniz 
ama bunu birkaç alanda yakalayacaks ı n ı z ve ken-
dinize dünya pazar ı nda bir yer edinmek üzere kar-
şı laş t ı rmal ı  üstünlükleri bu alanda yaratacaks ı n ı z. 
Geleneksel gecekondulara da ğı t ı lm ış  sistemler 
içinde üretilen giyim sanayiine, 20001i y ı llar ı n dün-
yas ı na Türkiye'yi haz ı rlayamay ı z. O devam eder, 
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istihdam yaratmak aç ı s ı ndan önemi olabilir, onun 
da bir yeri olabilir hem iç piyasam ı zda hem dünya-
ya aç ı ld ığı miz noktada ama mutlaka ça ğ da ş  sana-
yileri yeni teknoloji alanlar ı nda bir noktada yakala-
yacaks ı n ı z ve de eski sanayilerini -Say ı n Inö-
nü'nün de belirtti ğ i gibi- yeni teknolojilerle mutlaka 
yenileyeceksiniz. Bunun boyutu son derece önem-
lidir. Konu ş mac ı lardan Say ı n Memduh Hac ı oğ lu 
eğ er hatal ı  ise verece ğ im rakam, bildirsinler, ben 
de bas ı ndan okudu ğ um rakam ı  verece ğ im; sade-
ce tekstil sanayiindeki teknoloji yenilemesi için ve-
rilen rakam 6 milyar dolar civar ı nda olarak oku-
dum. Bunun ne kadar önemli bir olay oldu ğ u sade-
ce bu rakamdan bellidir. Bütün geleneksel sanayi-
lerimizi dü ş ünün, bacal ı  sanayiler dedi ğ imiz sana-
yiler, çimentodan demir çeli ğ e kadar gidiyor, bun-
lar ı n hepsi çağ daş  teknoloji devrimine uymak üze-
re yeni yat ı r ı mlara tan ı k olacak, de ğ i ş im süreçleri-
ne girecekler ki, Türkiye Üçüncü Dünya ülkesi ol-
maktan kurtulsun. 

Bir de ş imdi çevre sorunlar ı  da çok moda, 
onlardan mümkün oldu ğ u kadar kendimizi kurtara-
cağı z ki, çağ da ş  hizmetlerden yararlan ı rken onla-
r ı n ihrac ı ndan yararlan ı rken -ba ş ta turizm olmak 
üzere- dünyaya albenisi olan bir ülke görünümü 
verelim; yoksa çevre sorunu olan ülkelere albeni-
siz ülke diyecekler ve d ış layacaklar. 

Bir di ğ er önemli nokta da ş udur: Yat ı r ı m ge-
reksinimleri gerek yeni teknoloji ve sanayileri için 
gerek insangücü için artarken, dünya pazarlar ı nda 
art ı k eskisi kadar kolay kredi bulunamayaca ğı  bir 
döneme giriyoruz. Bunun ba ş l ı ca nedeni de ş udur: 
Dünya piyasalar ı na kredi sağ layan baş l ı ca ülkele-
rin bir k ı sm ı , kendileri dünya piyasas ı ndan kredi 
talep eder hale geldiler. Bunlar ı n ba şı nda Almanya 
geliyor. Almanya bildi ğ iniz gibi, sürekli cari i ş lemler 
fazIal ığı  veren ve dünya pazarlar ı na sermaye ihraç 
edebilen bir ülkedir. Fakat kendi do ğ usunda, yani 
eski Doğ u Almanya'da yapaca ğı  yat ı r ı mlar, bu i ş in 
gerektirdi ğ i her anlamdaki yenile ş me bir yandan, 
etki alanlar ı n ı  geli ş tireceğ i bu Doğ u Avrupa ülkele-
ri, Polonya, Çekoslovakya, Macaristan gibi di ğ er 
yandan, Almanya'n ı n kendi üretti ğ i kaynaklar ı  bü-
yük ölçüde massediyor ve önümüzdeki y ı llarda da 
massedecek. Dolay ı s ı yla Almanya bir büyük ser-
maye, fon arz edici ülke olarak bu alan ı n d ışı nda 
bulunmayacak. 

Ikincisi Körfez ülkeleri; bildi ğ iniz gibi serma-
ye fazlas ı  veren ülkeler olarak tan ı mlan ı r. Suudi 
Arabistan, Körfez ş eyhlikleri, Kuveyt gibi ülkeler, 
fakat sava şı n getirdiğ i etkiler dolay ı s ı yla bu ülkeler 
kendileri fon ta ı epleriyle dünya piyasalar ı na ç ı k ı -
yorlar. Dolay ı s ı yla dünya piyasalar ı na bir yandan 
fon arz ı n ı  azalt ı rken, bir yandan talebin büyümesi 
devreye giriyor. Bu ikinci olayd ı r. 

Amerika Birle ş ik Devletieri ne yaz ı k ki dün-
yan ı n en teknolojisi ileri ülkesi ama ayn ı  zamanda 
dünyan ı n en büyük fon yutan ülkesi; o da Japon-
ya'n ı n nesi var nesi yok bir vakum gibi emiyor ve 
görünü ş  o ki emmeye de devam edecek. Halinden 
de çok memnun. Amerikan halk ı n ı n da tasarruf 
oran ı  böyle yüzde 5'lere falan dü ş tü; onlar öyle bir 
modüs vivendi kurdular, Uzak Do ğ u, yaln ı z Japon-
ya da değ il Tayvan da öyle fazla veriyor; bir mo-
düs vivendi içinde Amerika pazar ı n ı  aç ı yor, onlar 
sermayeyi veriyor, Amerika oran ı n da kaynaklar ı n ı  
massediyor. Dolay ı s ı yla bundan böyle kredi piya-
salar ı nda kolay ş artlarda kredi bulamayaca ğı z, fa-
iz hadlerinin yükseldi ğ ini görece ğ iz, yat ı r ı m gerek-
sinimlerimiz artarken, bu da Türkiye'nin gündemi-
ne son derece önemli iki olay ı  bir arada getiriyor. 

Bunun bir tanesi iç tasarruflar ı n mutlaka ar-
t ı r ı lmas ı d ı r. Ne yaz ı k ki Türkiye özellikle son 10y ı l-
da, ama bu biraz 70.1i y ı llarda DÇM'Ierin Türkiye'ye 
girmesiyle zaten ba ş lam ış t ı , fakat son 10 y ı lda kor-
kunç boyutlara ula ş t ı . Gösteri ş e dayal ı  tüketim, 
toplumun varl ı kl ı  kesimini adeta bir uyu ş turucu sal-
g ı n ı  gibi sard ı . Yani i ş te en lüks arabalar, en lüks 
yazl ı k evler, en lüks giysiler; bunlar müthi ş  kaynak 
yutuyor. Varl ı kl ı  kesimden bu gösteri ş  tüketiminin 
önünü alamazs ı n ı z da hiç olmazsa itidale, yani 
ı l ı ml ı l ığ a sevkedecek bir uyar ı l ı  ideoloji yaratmaya 
çal ışı rs ı n ı z bir yandan, öbür yandan da tabii vergi-
ler yoluyla o kaynaklar ı  verimli biçimde kullanacak 
kesimlere aktarmaya çal ışı rs ı n ı z. 

Fakat ş imdi varl ı kl ı  kesim böyle; yani Türki-
ye'nin kaynaklar ı n ı  ve döviz kaynaklar ı n ı  bu biçim-
de massediyor ama az gelirli kesimi de alt ı n diye 
massediyor. Bundan ötürü alt ı n, otomobil, lüks 
mallar ı  bir araya koydunuz mu y ı lda yakla şı k 2 ile 
2.5 milyar dolar aras ı  Türkiye'den götürüyor. Bu, 
Türkiye'nin yat ı r ı ma ay ı rabileceğ i kaynaklar ı n at ı l 
servetlere gitmesi demektir. Türkiye bu kaynaklar ı  
verimli yat ı r ı ma dönü ş türmek zorundad ı r. Bunu 
dönü ş türmek için kullan ı labilecek ba ş l ı ca alan, 
sermaye piyasas ı  olmas ı  laz ı m. Ancak sermaye 
piyasam ı zda ne yaz ı k ki at yar ış lar ı n ı n alternatifi 
oldu, k ı sa vadeli spekülasyon alan ı na dönü ş tü. 
Dolay ı s ı yla bu spekülasyon dü ş üncesi ile yakla şı -
lan sermaye piyasas ı n ı , uzun vadeli yat ı r ı mlar ı n 
dağı t ı labileceğ i öngörüleri veren bir kurumsalla ş -
maya götürmek laz ı m. Önemli olan ikinci olay da 
bu; yani tasarruflar ı  art ı rmak ve bunu verimli biçim-
de yat ı r ı mlara kanalize etmek. Yat ı r ı mlara kanali-
ze ederken de, san ı yorum ki yat ı r ı mlar ı n dağı l ı -
m ı nda ben tarr4 serbest piyasa ekonomisini Türki-
ye için kabul edemiyorum kusura bakmay ı n. 

Bu da ğı t ı m ı  yaparken ben, kesinlikle tam 
serbest piyasaya güvenilemeyece ğ i kan ı s ı nday ı m 
ve kalk ı nma stratejisinin bir ögesinin de bu olmas ı  
gerektiğ ini dü ş ünüyörum. 
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Birincisi, Türkiye'de gelir bölü ş ümünün çok 
kötü olmas ı d ı r. Tam serbest piyasa ekonomisine 
b ı rak ı rsan ı z, kaynaklar bu gelir bölü ş ümüne göre 
dağı lacakt ı r. Gelir bölü ş ümünü değ iş tiremedi ğ iniz 
sürece, kaynaklar ı n dağı l ı m ı na bir ölçüde müdaha-
le etmek zorundas ı n ı z. Birinci olay budur. 

Ikincisi: Sermaye piyasas ı n ı n bir spekülas-
yon, at yar ışı  meydan ı na dönü ş tü ğ ü yerde, sizin 
geleceğ e dönük öngörüleri size veren bir kurumu-
nuz yok demektir. Dolay ı s ı yla bu öngörülerin daha 
ekonominin gelece ğ ini haz ı rlayacak biçimde yap ı l-
mas ı  gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Bunun için de yine 
bir ölçüde yat ı r ı m planlamas ı n ı , yeni teknolojileri, 
yeni sanayileri içerecek biçimde bir sistem dü ş ü-
nüyorum burada. 

Efendim bir noktay ı  atlad ı m, onu da söyle-
yeyim: Türkiye'nin bütün bu kalk ı nma stratejileri 
içinde GAP' ı n da çok önemli bir yeri olmas ı  laz ı m. 
Hem bölgesel dengesizlikleri gidermek aç ı s ı ndan 
hem de bana öyle geliyor ki biyo-teknolojinin uygu-
lama alan ı  olabilecek; çünkü tar ı m fazIalar ı ndan 
yeni ürünler üretme olana ğı  getiriyor biyo-teknoloji 
ve san ı yorum ki tar ı m fazIalar ı  olu ş acak. Eğ er dü-
ş ünülen üretim art ış lar ı  olursa bu olacak. GAP böl-
gesini biyo-teknolojiye yönelik sanayile ş menin ku-
rulu ş  alan ı  olarak dü ş ünün; yat ı r ı mlar ı n da ğı lmasi 
program ı na bunu dahil etmemiz gerekir diye dü ş ü-
nüyorum. 

Say ı n Baş kan ı n ve sizlerin daha fazla vakti-
nizi almak istemiyorum. Te ş ekkür ediyorum; ikinci 
bölümde bir konu ş ma hakk ı m her halde olur san ı -
yorum. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Kazgan'a te ş ekkür edi- 
yoruz. 

Ikinci panelistimiz Say ı n Tansu Çiller Ha-
n ı m, buyurun. 

Tansu Han ı m' ı n iki yönü var; birisi hoca 
olarak bir yönü var, bir de yeni bir faaliyet alan ı  
olarak politikay ı  seçtiler. Biliyorsunuz Do ğ ru 
Yol Partisi'nin Genel Ba ş kan Yard ı mc ı s ı d ı r. Sa-
n ı yorum konu ş malarinda daha renkli konular ı  
ortaya atabilecektir. 

PROF. DR. TANSU ÇILLER - Çok teş ekkür 
ederim Say ı n Baş kan. 

SHP'nin Say ı n Genel Ba ş kan ı , say ı n millet-
vekilleri, çok de ğ erli hocalar ı m, çok seçkin iktisat-
g ı lar, bas ı n ı n seçkin üyeleri; bugün gerçekten ara-
n ı zda olmaktan çok mutluyum. Uzunca bir süredir 
ktisatç ı larla beraber olma özlemi içindeydim, bu- 

bir miktar bunu giderebileceğ im dü ş üncesiyle 
3erçekten sevinçliyim. 

Bugün akl ı n yolunun bir oldu ğ unu bir kez 
Jaha gördüm. Say ı n hocam ve çok sayg ı n değ erli 
reslekda şı m Gülten Kazgan' ı n söyledi ğ i birçok  

ş eyleri ş imdi anlataca ğı m DYP program ı n ı n özü 
olarak göreceksiniz. Sizi temin ederim Say ı n Gül-
ten Kazganla bu konuda hiç konu ş mad ı k. Ama 
akl ı n yolunun ne kadar bir oldu ğ u ortaya ç ı k ı yor. 
Bunu bir genel denge modeli içinde sundu ğ umuzu 
göreceksiniz, evet dünya bir bütün içinde. Dünya 
gerçekten akl ı n yolunu seçme durumunda ve bu 
akl ı n yolu da genelde bir orta yol oluyor. Biz buna 
talibiz. 

Ben size ilk önce yine dünyadaki geli ş meleri 
anlatacakt ı m, t ı pk ı  Say ı n Prof. Kazgan gibi, fakat 
aş ağı  yukar ı  söylenecek d ış  geli ş meler olarak yeni 
dünya veya yeni dönem dedi ğ imiz d ış  geli ş meleri 
kendileri söylediler. Ben bu yeni stratejilere geçer-
ken, yeni stratejilerin özünün 1980'lerden nas ı l 
farkl ı  olacağı n ı  da ortaya koymak istiyorum buna 
ek olarak. Bunu yapmayacakt ı m fakat Say ı n Kaz-
gan d ış  geli ş meleri anlat ı nca, ben de bugünün 
stratejilerinin bundan önceki dönemlerden ne denli 
farkl ı  olacağı n ı  k ı saca bir vurgulamak istiyorum. 
Yeni dönemin stratejilerini anlamak aç ı s ı ndan bir. 
anlam ı  oldu ğ una inan ı yorum. 

Ş öyle bakal ı m: 1980 y ı llann ı n 1979-1982 
döneminin çok ayr ı  bir stratejisi vard ı . O strateji d ı -
ş a aç ı lma olarak görüldü ve burada üç belirgin de-
ğ i ş keni görüyorum: Nedir bunlar; bunlar ı n amac ı  
ayn ı , enflasyonu dü ş üreceğ iz, döviz darbo ğ az ı n' 
aş acağı z vesaire ama üç önemli de ğ i ş ken var: 
Bunlardan bir tanesi, reel ücretlerin dü ş ürülmesi, 
ikincisi kur politikas ı nda devaml ı  reel bir devalüas-
yonun ortaya ç ı kmas ı , üçüncüsü de, kamu kesimi 
aç ı klar ı n ı n kapanmas ı . Bu, d ış anya aç ı lman ı n en 
önemli üç de ğ i ş kenidir. 1979-1982 aras ı nda Türki-
ye hem reel ücretleri dü ş ürdü hem kamu aç ı klar ı ni 
dü ş ürdü hem de reel olarak kur politikas ı  ile Türk 
Liras ı 'n ı n değ erini reel efektif kurlar üzerinden dü-
ş ürdü ve d ış a aç ı lmay ı  böyle sağ lad ı . 1982 ile 
1988 aras ı nda farkl ı  dönemler olmas ı na rağ men, 
farkl ı  bir olay ı  gördük. Yine d ış a aç ı lma, döviz dar-
boğ az ı n ı  a ş ma, yine enflasyon hedefi var, hedefler 
ayn ı  fakat bu defa değ i ş kenlerde reel ücret dü ş -
mesi devam ederken, kur politikas ı nda reel deva-
lüasyon yani efektif devalüasyon devam ederken, 
yani d ış a aç ı lman ı n ana ögeleri olarak üç de ğ i ş -
kenden reel ücretlerde dü ş me devam ederken, ay-
n ı  zamanda kur politikas ı yla da reel efektif devalü-
asyon yap ı l ı r iken, bu defa kamu aç ı klar ı ndaki da-
ralma ve küçülmeden yaz geçildi. Bu vaz geçme 
ilk önce d ış  borçlarla ortaya ç ı kt ı . D ış  borçlar bü-
yük ölçüde artt ı  bildi ğ iniz gibi ve daha sonra d ış  
borçlar ı  ödeyebilmek için bir iç borçlanma yoluna 
gidildi. Bunun finansman ı , iç borçlanma kayna ğı y-
la olu ş turuldu ve netice itibariyle kronik bir kamu 
aç ığı  bünyesi Türkiye'de yarat ı ld ı . Kronik bir kamu 
aç ığı  bünyesine do ğ ru Türkiye gitti. 

Fakat burada çok önemli olarak belirtmek is- 
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tedi ğ im -ki 90'lar ı n önemli farkl ı l ığı n' olu ş turacak 
bir değ i ş ken- 1982 y ı l ı na kadar aş ağı  yukar ı  bütün 
1960'larda ve bütün 1970'lerde ticarete aç ı k mal-
larda -1982 y ı l ı nda da ayn ı  ş ekilde devam etti bu-
yani d ış a sat ı labilir nitelikte olan mallarda, yani zi-
rai kesim mallar ı , imalat sanayii mallar ı , turizm, 
enerji bütün bunlar içine giriyor; bu mallarda yap ı -
lan yat ı r ı m bütün 1960'larda ve bütün 1970'lerde 
ve 1982 y ı l ı na kadar ticarete aç ı k olmayan mallara 
yap ı lan yat ı r= üstünde gitrni ş tir. ilk defa 1983 
y ı l ı  sonras ı nda bu farkl ı l ığı  görmeye ba ş l ı yoruz ve 
ilk defa 1985-1986 y ı l ı nda ticarete aç ı k mallarda, 
yani ticaret yap ı labilecek mallara yap ı lan yat ı r ı m, 
ticarete aç ı k olmayan mallara yap ı lan yat ı r ı m ı n al-
t ı na dü ş üyor. Yani bu defa ikisi kesi ş iyor, ticarete 
aç ı k olmayan mallar, d ış ar ı ya sat ı lamayacak cins-
ten mallarda yap ı lan yat ı r ı m öncelik kazan ı yor ve 
artmaya baş l ı yor. Bu geli ş me ba ş ta 1982-1983 y ı -
l ı nda ba ş l ı yor, art ı k birbirini geçme orant ı s ı  1985- 
1986 y ı l ı nda ba ş l ı yor. Dolay ı s ı yla bakt ığı m ı z za-
man, 1983 y ı l ı ndan 1988 y ı l ı na kadar olan dönem-
de ücret art ış lar ı  dü ş meye devam ediyor reel ola-
rak, kur politikas ı  reel bir kay ı pta fakat bu defa kro-
nik bir kamu aç ığı  ç ı k ı yor ve yat ı r ı mlar ı n dengesi 
değ i ş ti ğ i gibi, ayn ı  zamanda üretimin dengesi de 
özellikle 1986 y ı i ı ndan sonra, ticarete aç ı k olma-
yan mallar lehine yani d ış ar ı ya sat ı lamayacak mal-
lar lehine, 1990 y ı l ı  hariç olmak üzere; 1990 y ı l ı  
çok değ i ş iktir çünkü, değ i ş iyor. Demek ki, yap ı sai 
geli ş mede 1983 ile 1988 aras ı nda kronikle ş en bir 
kamu aç ığı ; ilk önce d ış  borçla ba ş l ı yor, iç borçla 
bu besleniyor ve üretimin yapisinda yat ı r ı m strate-
jisinden ba ş layan fakat sonra üretimin yap ı s ı na ka-
dar giden çok farkl ı  bir geli ş me, yap ı sal geli ş me 
gündeme geliyor. 1988 y ı l ı na girdi ğ imiz zaman, yi-
ne amaç a ş ağı  yukar ı  döviz darbo ğ az ı n' asma, 
enflasyonu indirmek. Fakat bu dönemde 1988 y ı -
l ı nda, bizim de tespitimiz, enflasyonun ana kayna-
ğı n ı  ithalattaki fiyat art ış lar ı  olu ş turmaya ba ş lam ış -
t ı . Yani devalüasyon ve reel kurlardaki dü ş me, 
Türk Liras ı 'n ı n dü ş mesi. art ı k ihracat ı  besleyemi-
yordu. Niye besleyemiyordu; yap ı yorsunuz yap ı -
yorsunuz devalüasyon, çok büyük oranlarda bir ih-
racat art ışı  ç ı km ı yor. Yani 1979 ile 1982 aras ı nda 
ihracattaki art ış  oran ı  yüzde 50'nin üzerinde, a ş ağı  
yukar ı  1983 ile 1987 aras ı nda yüzde 19.3 civar ı n-
da, 1987 y ı l ı ndan sonra yüzde 7'lere dü.ş mü ş  ihra-
cat art ışı . Ş imdi yap ı yorsunuz yap ı yorsunuz deva-
lüasyonu, ithalat ı n fiyatlar ı  çok yükseliyor fakat ih-
racat ı  art ı ram ı yorsunuz. Niye; çünkü d ış ar ı  sat ı la-
bilecek mallarda yap ı sal bir değ i ş me olmu ş . Bunu 
bu nedenle götüremiyor. 

Dolay ı s ı yla yap ı lan fedakarl ı k ş u: Bu üç ana 
değ i ş kenden yani d ış ar ı ya aç ı lmak için gerekli 
olan kamu açiklar ı n ı  dü ş ürme olay ı ndan zaten kro-
nik olarak ve mecburi olarak vaz geçmi ş siniz, d ış  

borçlar, iç borçlar vesaire kanal ı yla, onun ötesinde 
kur politikas ı ndan da yaz geçmek gündeme geli-
yor. Yani art ı k reel olarak devalüasyonlar ı n bilakis 
enflasyonu besledi ğ i bir döneme giriyorsunuz. Bu-
rada söylendi ğ i gibi, iç borçlar ı n yapti ğı  tazyikle 
çok yükselen faizler ve bu arada reel ücretleri art ı k 
dü ş üremeyece ğ iniz sosyal patlama durumuna gir-
mi ş  olmas ı , bir yandan faizleri dünya fiyatlar ı n ı n 
üzerine ç ı kararak k ı sa vadeli sermayeyi çekiyor 
içeriye, bir döviz bollu ğ u yarat ı yor, di ğ er taraftan 
çok ucuzlatti ğı n ı z ithalatla art ı k kur politikas ı ndan 
vazgeçiyorsunuz. Ithalatla birlikte gerek girdi mal-
lar ı nda gerek hammaddelerde gerekse de nihai 
mallarda bir enflasyonu dü ş ürme eğ ilimi yaratabili-
yorsunuz ekonomide. Ş imdi burada eğ er Türkiye - 
tekrar ediyorum- ücretleri art ı rd ığı  için üretimi iç ta-
lebe doğ ru aktarabilmi ş tir d ış  talepten. D ış  talebe 
aktarman ı n yani d ış a aç ı lman ı n üç ana ögesinden 
birden yaz geçmi ş tir 1988 y ı l ı  itibariyle, 1988 sonu 
itibariyle. D ış a aç ı lman ı n üç ana ögesi nedir: Birin-
cisi gerçekçi bir kur politikas ı  ve reel kurlardaki 
dü ş me, bundan yaz geçiyor. ikincisi, reel ücretler-
deki dü ş me, bundan mecburen yaz geçiyor; 1980- 
1988 aras ı nda reel olarak devaml ı  dü ş mü ş  olan 
bir ücret kesimi ve sonuç olarak da kronikle ş en bir 
kamu aç ığı  ile kamu aç ığı n ı n kapat ı lmas ı ndan yaz 
geçiyor. üç ana de ğ i ş kenden birden, d ış a aç ı lma-
n ı n; d ış a aç ı lmada Latin Amerika örneklerinde ve 
diğ er örneklerde üç ana de ğ i ş ken olarak ortaya ç ı -
kan üç ana de ğ i ş kenin üçünden de vaz geçiyor. 
Kamu aç ı klar ı n ı  da bu arada kapayamad ığı  için, 
içteki ücret art ışı  ile üretimi d ış tan içe çekebilirken, 
bu arada çok büyük bir kamu aç ığı  ile enflasyonu 
da yeniden yükselme sürecine, hemen ard ı ndan 
bir duraklama sürecinin ard ı ndan yani 1990 y ı l ı n-
daki duraklaman ı n ard ı ndan yeniden 1991 y ı l ı nda 
bir artma e ğ ilimine sokuyor. 

Demek ki stratejilere bakt ığı m ı z zaman 
1990 y ı l ı nda -1991 y ı l ı nda, d ış a aç ı lman ı n üç ana 
ogesinden de vazgeçme durumunda ve mecburi-
yetinde olan bir Türkiye ile kar şı  karşı yayiz. D ış  
borçlar, iç borçlar vesaire serüveni ile kronikle ş en 
bir kamu aç ığı , art ı k dü ş ürülmesi mümkün olma-
yan bir ücret yap ı s ı  reel olarak ve ş u a ş amada da 
terkedilmi ş  bir kur politikas ı . Yani gerçekçi kur poli-
tikas ı ; terkedilmi ş  gerçekçi bir kur politikas ı  olarak 
bu üç öge ile birlikte giriyoruz. 

Biz ilk önce yola ş öyle baş lad ı k: Dedik ki 
1991 y ı l ı  itibariyle Türkiye'nin kesimleri aras ı ndaki 
ili ş kileri bir görelim. Yani amaç yine tabiiki enflas-
yonu dü ş ürmek olmal ı  fakat insan önde; art ı k in-
san önde. Yani bütün 19801i y ı llarda ihmal edilen 
insan mutlaka öne ç ı kacak, baş ka hiçbir çaresi 
yok. insan e ğ itimi ile önde, insan sa ğ l ı k kavram ı  
ile önde; bu sadece insana önem verdi ğ imiz için 
değ il, biraz önce aç ı klad ığı m ı z gibi bir dördüncü 
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teknolojik devrim içindeyiz; bunun ana ögesi e ğ i-
tim ve insand ı r. Çok iyi yeti ş tirilmi ş  insan yani. De-
mek ki, insan önde, bir hedef daha koyduk; bir de 
enflasyonu dü ş ürmek. Bli ana hedefler çerçeve-
sinde 1991 y ı l ı  itibariyle çe ş itli kesimler aras ı ndaki 
dengelere bakal ı m dedik. Biz buna dinamik genel 
denge modeli diyoruz. Bu genel denge modeli 
ş unlar ı  gösteriyor: D ış  aç ı kla iç aç ı k aras ı ndaki ilin-
tiler. Kamu kesimi ile finans kesimi aras ı ndaki ilinti-
ler. Daha ba ş ka neleri dü ş ünüyor; bir vergi ve ka-
mu kesimi reformu ile diyelim ki faiz politikas ı  ara-
s ı ndaki de ğ i ş meler. Kur politikas ı  ile enflasyon ve 
faiz aras ı ndaki ilintiler, katsay ı lar. Yani Türkiye'nin 
1991 itibariyle bir resmini çekmek. Resmini nas ı l 
çektik; birbirleri aras ı ndaki bağ lant ı lar aç ı s ı ndan, 
değ i ş ik kesimlerin, para arz ı n ı n ki, faizler üzerinde-
ki kamu aç ığı  üzerindeki vesaire, hepsini kar şı l ı kl ı , 
birbiri aralar ı ndaki dengelerini ve katsay ı lar ı n ı  tes-
pit ettik. 1991 y ı l ı  itibariyle buldu ğ umuz gösterge-
ler veya bulgular ı  ben k ı saca söyleyeyim. 

Birincisi ş unu gördük: Elbette para politika-
lar ı  önemli. 1980'ler boyunca da önemliydi. Ama 
1990'larda para politikalar ı  elbette gerekli, gerçek-
çi bir para politikas ı , Merkez Bankas ı  taraf ı ndan 
denetlenen bir rezerv para mefhumu elbette 
önemli, fakat eskisi kadar önemli de ğ il, yeterli de 
değ il tek ba şı na. Bu bir para politikas ı n ı  istedi ğ imiz 
gibi geli ş tirelim, yanl ış  anla şı lmas ı n anna para poli-
tikas ı n ı n etkinli ğ i özellikle k ı sa vadeli sermayeler-
den sonra -ki bunu gösterdik- faiz politikas ı  ile ser-
maye girip ç ı k ı yor ve bir globalle ş me ile eskisi ka-
dar etkin de ğ il, bir kere bunu gördük. 

Ikincisi; kamu kesimi aç ı klar ı n ı n tek ba şı na 
ele al ı nmas ı n ı n mümkün olmad ığı n ı  gördük. Çün-
kü hemen finans kesimi üzerinde çok büyük bir 
yapt ı r ı m gücü var. Yani kamu kesimi aç ığı n ı  sade-
ce bir vergi politikas ı  olarak görmeyip, kamu kesi-
mi ile finans kesimi reformunun a ş ağı  yukar ı  e ş  
anl ı  gitmesi gere ğ i ortaya ç ı kt ı . Yani iç borçlar ve 
finans kesiminin yap ı s ı ; yani mevduat faizleri ile 
kredi maliyetleri aras ı ndaki farkl ı l ığı n birbirine ka-
panmas ı  olay ı , sadece kamu aç ığı n ı n kapanmas ı  
ile mümkün de ğ il; burada farkl ı  bir ş eyler olmas ı  
laz ı m ve eş  anl ı  olmas ı  laz ı m. 

Üçüncü olarak; bütün bunlar ı n yan ı nda, yani 
para politikas ı n ı n ve fiskal politikalar ı n yan ı nda, 
yani kamu kesimini aç ı ltma politikalar ı n ı n yan ı nda, 
ondan daha önemli bir de ğ i ş kenin bugün itibariyle 
benim üretim darbo ğ az' dedi ğ im fakat bu kronik-
le ş mi ş  olan ticarete aç ı k mallardaki tükenme oldu-
ğ u ortaya ç ı kt ı . Yani sat ı labilir mallarda bir t ı kanma 
var. Bu t ı kanmay ı  oransal olarak vesaire göster-
mek mümkün ama niye oldu ğ unun üstüne gidece-
ğ im. Bak ı n ı z Türkiye'de son 7 y ı l içerisinde - 
1980'lerden itibaren al ı rsam daha vahim ama son 
7 y ı l ı  al ı yorum- aş ağı  yukar ı  ortalama 14 milyar it- 

halat yap ı lm ış ; biraz üzerinde 14.5 milyar. A şağı  
yukar ı  5-6 milyarl ı k bir d ış  borçlanma var, 1-1,5 
'milyarl ı k da rezerv art ış lar ı  gere ğ i var. Bütün bun-
lar ı  ortaya koydu ğ unuz zaman, a ş ağı  yukar ı  öde-
meniz gereken döviz miktar ı  y ı lda 20-22 milyar 
aras ı nda de ğ i ş iyor; 21-22 milyar. Bu 21-22 milyar-
l ı k döviz faturas ı n ı n kar şı l ığı nda aş ağı  yukar ı  10- 
11 milyar aras ı nda ortalama bir öz kaynak sağ la-
yabiliyorsunuz. Di ğ eri nedir, di ğ eri brüt borçlanma 
olay ı . Bu brüt borçlanma olay ı  net olarak y ı lda 5-6 
milyarl ı k borçlanmaya geliyor ki i ş te aş ağı  yukar ı  7 
y ı lda 5-6 milyardan 36 milyara yak ı n bir d ış  borç 
yükselmesi. Bu d ış  borç yükselmesi petroldeki dü-
ş ü ş e rağ men ortaya ç ı km ış , yani 1985 y ı l ı n ı n pet-
rol fiyatlar ı n ı n devam etti ğ ini dü ş ünürseniz, 1985 
y ı l ı ndan 1990 y ı l ı na kadar 7.8 milyar, yani 8 mil-
yarl ı k daha bir d ış  borç gündeme gelebilirdi. Yani 
sizin ek borçlanman ı z 36 milyardan a ş ağı  yukar ı  
44 milyara ç ı kabilirdi. Tabii 18 milyarl ı k bir olay da 
evvelden devralm ış s ı n ı z, demek ki 60-62 milyarl ı k 
bir d ış  borca varman ı z mümkün idi e ğ er petrol fi-
yatlar ı ndaki dü ş me olmasayd ı . 

Bunun getirdi ğ i bir faiz yükü var, b ı rak ı n 
ödemeyi bunlar ı ; bunun getirdi ğ i bir faiz yükü var, 
bunu ödeyeceksiniz. Nereden ödeyeceksiniz; tica-
rete aç ı k mallardan ödeyeceksiniz bunu. Ba ş ka ne 
var; ithalat ı n ı z çok büyümü ş , elbetteki ona kar şı l ı k 
bir ihracat yapmak laz ı m, onun için ticarete aç ı k 
mallara ihtiyaç var. Bir de nüfusun yap ı s ı  çok 
genç. Benim 3-4 y ı l önce 15 ya şı nda olan oğ lum, 
16 yaşı nda olan o ğ lum bugün 20 ya şı nda. Istekleri 
son derece farkl ı ; o gün bir blucin 2 tane kalemle 
bu i ş i idare edebilirken, bugün evlenmeyi dü ş üne-
biliyor ve bir araba, bir ev gündemde. Yani dü ş ü-
nebiliyor musunuz 4 y ı l önce bir tükenmez blucinle 
idare ettiğ imiz olay ı  ne durumlara getirdik. Nüfu-
sun art ış  oran ı n ı n ötesinde bir olgudan bahsediyo-
rum. Nüfusun yüzde 72'si Türkiye'de 35 ya şı n al-
t ı nda. Yüzde 60'1 25 ya şı n alt ı nda. Bu diğ er ülke-
lerde yüzde 30 civar ı nda Avrupa'da. Müthi ş  bir ş ey 
ve hepsi de sat ı labilir mallara bir talebi getiriyor. 
Burada bir t ı kanma var. Ş imdi bakt ığı m ı z zaman, 
bütün bunlar ı n ötesinde bir olguyu daha görüyoruz 
çok aç ı kça; o da milli gelirin yap ı s ı ndaki olgu. Milli 
gelirin yap ı s ı ndaki olguya bakt ığı n ı z zaman, aş ağı  
yukar ı  tar ı mda yüzde 16-17 bir katma de ğ er sağ l ı -
yorsunuz. Tar ı m d ışı nda çal ış an tüm kesimlerin 
üretti ği miktar da a ş ağı  yukar ı  yüzde 15-16. Gerisi 
yani yüzde 65-70 civar ı  bir bölümü bunun, bu yap ı -
n ı n faiz ve kâr. Bunun kâr oran ı  da dü ş mü ş . Yüz-
de 35 ile 40 oran ı  aş ağı  yukar ı  faiz olarak ortada 
duruyor. Bundan da hiçbir vergi alm ı yorsunuz, o 
da ayr ı  bir hikaye. Ş imdi böyle bir yap ı da bu yüzde 
35-4011k bölümün acaba hakikaten üretken olup 
olmad ığı na da bakmak laz ı m. Yani büyük bir ş eyle 
bu kamu kesimi ile bankalar aras ı nda bir al ış veri ş  
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halinde ortaya ç ı k ı yor. Onlar iç borcu al ı yorlar ve 
faydalan ı yorlar vesaire. Bunun ne kadar ı  hakika-
ten bu kilitlenmeyi çözücü, buna da bakmakta ya-
rar var. 

Netice itibariyle; bu tespitler' bu genel den-
ge podeli içinde yapt ı k. Yani para politikas ı  eskisi 
kadar etkin de ğ il, kamu kesimi aç ığı  çok önemli, 
ama e ş  anl ı  olarak götürmek laz ı m; finans kesimi 
reformu ile. Niçin; çünkü sadece önemli olan mev-
duat faizi de ğ il, mevduat faizi ile kredi maliyetleri 
aras ı ndaki aray ı  kapayabilmek. Üçüncüsü de, bu 
satilabilir mallarda bir kemikle ş me, hatta bu artan 
yap ı ya cevap verememe durumu var. 

Bu tespitlerin çerçevesinde tabiiki bu defa 
kendimizin yapabildi ğ i ölçüde reform paketlerimiz' 
haz ı rlamaya ba ş lad ı k. Bu reform paketlerinin kay-
nak mal ı yetlerini ve taleplerini ortaya ç ı kararak, bu 
genel denge modeline koymay ı  amaçl ı yoruz. Yani 
bir tür yorgan ı na göre aya ğı n ı  uzat, aya ğı n çok 
fazla uzunsa biraz yorgan ı  uzatmaya çal ış  ama 
uzatam ı yorsan da aya ğı n ı  çekmeyi ö ğ ren; olay bu-
dur. Yani ortaya ç ı kacak önerilerin kaynak taleple-
rini de bir yerde ortaya koyabilme meselesidir. Bu 
reform paketlerinin özünde ve ba şı nda hiç ku ş ku-
suz gene insan geliyor ve insan ı  bir dünya iie bü-
tünle ş tirme olay ı  geliyor. Insan ı  dünya ile bütünle ş -
tirme olay ı ; tabiiki ekonomiyi de dünya ile bütün-
le ş tirmeyi ortaya koyuyor. Ama insan ı  dünya ile 
bütünle ş tirme dedi ğ iniz zaman, ilk etapta yine nü-
fusa bakmak gere ğ i has ı l oldu. Burada Türkiye için 
en önemli de ğ i ş kenin ne oldu ğ unu henüz saptaya-
mad ı k ama dünyada nüfus art ışı nda orta gelirli ül-
kelerde en önemli de ğ i ş kenin ş ehirle ş me ve bu ş e-
hirle ş menin içerisinde de kad ı nlar ı n eğ itimi ve i ş -
gücüne kat ı lmas ı  de ğ i ş keni oldu ğ unu saptayarak 
yola ç ı kt ı k. Dellek ki nüfus art ışı nda ve nüfus art ı -
şı n ı n yüzde 1'lere do ğ ru indirilmesinde ki bunu son 
derece önemli görüyoruz, ş ehirle ş menin yan ı nda 
derhal kad ı nlar ı n eğ itimi ve i ş gücüne kat ı lmas ı  ol-
gusuna önem vermek gere ğ i; sadece insan haklar ı  
aç ı s ı ndan değ il, bir globalle ş menin, dünya ile bü-
tünle ş menin parças ı  olarak ortaya ç ı kt ı . Bunu gö-
rünce, Birle ş mi ş  Milletler ile çok s ı k ı  bir i ş birli ğ ine 
girdik. Burada kad ı nlar ı  eğ itme ve kad ı nlar ı  i ş gü-
cüne sokabilmek için değ i ş ik programlar ortaya 
ç ı kmakta, yine bunlar ı  etap etap zaman ı  geldi ğ in-
de Doğ ru Yol Partisi'nin programlar ı  olarak ortaya 
ç ı karacağı z. 

Bunun hemen arkas ı nda eğ itim: E ğ itim son 
derece önemli, ancak e ğ itimi bir bütün olarak ele 
ald ığı m ı z zaman çok zorland ığı m ı z ı  gördük. Yani 
bak ı n baz ı  simülasyonlardan size sonuçlar vere-
yim: E ğ itimi e ğ er biz orta gelirli ülkeler seviyesine 
ç ı karmay ı  öngörür isek, yani nedir bu; bugün her 
100 ki ş iden a ş ağı  yukar ı  95'i ilkokula gidiyor, a ş ağı  
yukar ı  30-35 civar ı nda ki ş i ortaokula gidiyor, 18'i li- 

seye, 12'si üniversiteye geliyor. Biz bunu geli ş mi ş  
ülkelerin oranlar ı na de ğ il, orta geli ş miş likte ülkele-
rin oranlar ı na çekelim diye ortaya ç ı karsak eğ er, 
bir y ı lda eğ itimin bütçeden alaca ğı  oran ı n yüzde 
32'ye ç ı kmas ı  gere ğ i ortaya ç ı k ı yor. Demek ki bu-
nun biraz daha yayarak gidilmesi gereken bir olgu 
oldu ğ u ancak hiç ihmal edilmemesi gerekti ğ i ama 
olan i ş gücünün belki de sanayide mümkün oldu ğ u 
kadar lokasyonel olarak e ğ itilmesine önem veril-
mesi gerekti ğ i ve kaliteye önem verilmesi; çünkü 
dünya ile bütünle ş mede vas ı fl ı  i ş çi çok önemlidir; 
yani vas ı fs ı z i ş çiyi tümden unutal ı m demiyorum, 
ama olan ı  bir anda o düzeye ç ı karman ı n imkans ı z-
l ı klar ı ndan bahsediyorum. Niye; genel denge mo-
deli bunu veriyor. Yani bakt ığı niz zaman yapal ı m 
da, ama yapabilecek misiniz bunu? O zaman kali-
teye çok önem verip, vas ı fl ı  i ş çi yeti ş tirmenin öne-
mini hemen ortaya koymak ama vas ı fs ı z i ş çileri de 
mümkün oldu ğ u kadar kad ı n ı yla, iş gücüne çek-
mekle, lokasyonel eğ itimle bir a ş amaya gitmek. 
Tabii daha bunlara gelemedik. 

Sanayile ş me stratejisinde çok önemli ikili bir 
yap ı  ortaya ç ı k ı yor. Çünkü sanayile ş mede dünya 
ile bütünle ş en bir iki çekici sektör ki g ı da sektörü 
bunlardan bir tanesi doğ al olarak olacakt ı r. 
FAO'nun bu do ğ rultuda bize önerileri mevcut, 
GAPla bütünle ş erek Ortado ğ u'yu beslemek ama 
en ileri teknoloji ile. Bir iki çekici sektörü daha özel 
kesimin kendisi bulacakt ı r. Bizim genel dengemiz 
bir plan de ğ ildir, bir strateji belirlemesidir. Dolay ı -
s ı yla burada yard ı m gündemdedir. Buna da bakt ı -
ğı m ı z zaman, çok önemli olay ı n sanayile ş mede bir 
faizler oldu ğ unu görüyoruz ki bu üretim darbo ğ az ı -
n' a ş mada, daha do ğ rusu ticarete aç ı k mallara aç-
mada da çok önemli bir de ğ i ş ken olarak ç ı k ı yor. 
Yaln ı z sadece kredi maliyetleri de yeterli de ğ il, bu-
gün enflasyonun ana kaynaklar ı ndan biridir kredi 
maliyetleri. Yani enflasyonun sonucu oldu ğ u ka-
dar, enflasyonun ayn ı  zamanda da kayna ğı  olmu ş -
tur, t ı pk ı  ithalat ı n 1988'lerde oldu ğ u gibi. 

Burada yönelecek olay ikilidir; ikili bir sana-
yileş me yap ı s ı , çekici sektörler, dünya ile bütünle ş -
mi ş  ve dünyay ı  önüne katan sektörler. Bunda fi-
nans kesimiyle bir ba ğ daş ma, risk sermayesi ku-
rumlar ı  çok önemli burada; yani kredi faizleri d ışı n-
da sermaye düzeyinde bütünle ş me. Sermayeyi 
vermek, yabanc ı  sermaye ile birlikte hisse senedi 
baz ı nda bunlara y'önelme bu ikili yap ı da. Bunlar ı  
yapt ığı n ı z zaman da istihdama hiçbir zaman fazla 
bir etkide bulunamad ığı n ı z ı  görüyorsunuz. Ne ka-
dar böyle dünya ile bütünle ş en bir iki çekici sektö-
re ağı rl ı k verirseniz, istihdamdan da o kadar kayb ı -
n ı z oluyor. Dolay ı s ı yla ikili yap ı  derken, ikinci yap ı -
da servis veren sanayilere, üst düzeydeki sanayi-
lere, yani onlar ı  besleyen sanayiler, çekici sanayi-
lere ve bunun hemen yan ı nda da bölgesel sanayi- 
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lerin orta ve küçük ölçekte olanlar ı na bir miktar fi-
nansman olanağı  sağ lamak. Bunlarla da çok k ı sa 
zamanda at ı l ı mlar ı n yap ı labileceğ ini görüyoruz. 
Nereden görüyoruz; 1990 y ı l ı nda çok ufak yat ı r ı m-
larla birtak ı m gece vardiyalar ı n ı  çal ış t ı rarak, ek bir 
iki malda yat ı r ı m yaparak, önemli ticarete aç ı k 
mallar üretimi art ışı  sağ laman ı n mümkün olabile-
ce ğ ini görüyoruz. Bu konuda ayr ı ca bir ara ş t ı rma-
m ı z var; ayr ı ca önümüzdeki haftalarda Sanayi 
Odas ı ndan da bu konuda bu araş t ı rma çerçeve-
sinde yard ı m isteyece ğ iz. 

Bu konularda ufak ufak yat ı r ı mlarla bir an 
önce ticarete aç ı k mallar ı ; bunlar dericilik olabilir, 
çe ş itli mallar olabilir, bunlar ı n dökümü de aş ağı  yu-
kar ı  geçen y ı llarda var; az yat ı r ı mla sermaye-
has ı la oran ı n ı  dü ş ürerek çok k ı sa bir dönemde 
mümkün oldu ğ u kadar bunlara çok dü ş ük faizle 
veya hiç faizsiz, yeniden yap ı lanma ortam ı  ile fi-
nans kesiminden bir kaynak aktarmak. Tabii bu-
nun hemen yan ı nda tar ı m kesiminde ayn ı  dünya 
ile bütünleş me, La Vermann sistemi; bugün bakt ı -
ğı n ı z zaman tar ı m dünyas ı nda nihai mallar 40 mis-
li artm ış  10 y ı lda, girdiler 60 misli artm ış . Niye; me-
sela motorin kullan ı yor, mesela petrol kullan ı yor; 
dünyada 800 lira, bizde 2000 lira motorin. E ğ er 
petrole dönerseniz dünyada 1000 lira, 3000 lira 
bizde. Niye, vergi var. Devlet devaml ı  bunlar ı n 
üzerine biniyor, daha sonra bir de paralar ı n ı  öde-
miyor, bunlar kredili gübre alma durumunda kal ı -
yorlar. Kredili gübre almalar ı  bunlar ı n dünya fiyat-
lar ı ndan gübre alamamalar ı na neden oluyor, dola-
y ı s ı yla rekabet güçlerini büsbütün kaybediyorlar, 
sonra dönüp diyoruz ki, biz dünya fiyatlar ı n ı  önü-
nüze ç ı karacağı z. Tamam; dünya fiyatlar ı ndan ya-
nay ı z; Do ğ ru Yol Partisi'nin program ı n ı  anlamak 
son derece basit asl ı nda. Dünya fiyatlar ı , dünya 
faizleri, dünya ücretleri, katma de ğ er oranlar ı . Her 
ş eyde hedef belli, gayet aç ı k. Ama o zaman dünya 
hammaddelerinin fiyatlar ı n ı  da devlet kanal ı  ile 
farkl ı laş t ı rmamak laz ı m. Yani demek ki mesela La 
Vermann sistemi TA'de, mesela Amerika'da ne 
türlü sistemler uygulan ı yorsa, o hammaddelerin o 
fiyatlar ı n ı  da oradan vermek laz ı m. 

Ben geçenlerde köylerdeydim; ç ı kan, des-
tekleme fiyatlar ı n ı n hesab ı n ı  aç ı kl ığı  ile veriyor ve 
"ne yapaca ğı z k ı z ı m" diyor. Ben bu fiyatlarla ne 
yapaca ğı m; hakl ı . Yani hakikaten içinden çlk ı lacak 
boyutlarda de ğ il ve devlet eliyle yap ı l ı yor bu. O fi-
yatlarla o maliyetleri elde etmek, dünya ile bütün-
le ş mek mümkün değ il. Demek ki tar ı m kesiminde 
dünya ile bütünle ş me modeli, turizm vesaire de-
vam ediyor fakat önemli olay, finans kesimindedir. 
Finans kesiminin yap ı s ı nda yeni kurumlanyla, ka-
mu kesimi aç ığı n ı  azalt ı c ı  nitelikleriyle; vergi refor-
munu sadece vergi toplamak de ğ il kaynak yönlen-
dirmek, yani yat ı r ı mlara yönlendirmek, yani tasar- 

rufa yönlendirmek. Bizim vergi reformumuzun ana 
hedefi denetleme ve kaynak yönlendirme. Kaynak 
yaratma kadar, vergi d ışı  yeni kaynak yaratma çok 
önemli bir sacaya ğı m ı zd ı r. Çok önemli kaynaklar 
yarat ı labilece ğ ine inan ı yoruz. Vakti geldi ğ inde ve 
haz ı rl ı klar bitti ğ inde genel dengenin içine koydu ğ u-
nuzda bütün bunlar ı  teker teker aç ı klama duru-
munda kalacağı z. Ama bütün dünya ile bütünle ş -
medeki en önemli olay ı n, insan haklar ı , demokrasi 
anlay ışı  oldu ğ una inan ı yoruz. Bütün bunlar ı  yapa-
caklar ı n insanlar oldu ğ una tekrar dikkat çekmek is-
terim ve bu bütünle ş mede sadece demokrasi ço-
ğ unluk diktatörlü ğ ü de ğ il, az ı nl ı k haklar ı n ı  koruyan 
bir hürriyet anlay ışı , onun da ötesinde devlete kar-
şı  ferdin ç ı k ı p, sen haks ı zs ı n diyebilece ğ i bir ferdi-
yetçilik anlay ışı  ile bütünle ş en ve dünya demokrasi 
anlay ışı  ile bir dünya Paris Anla ş malar ı  Insan Hak-
lar ı  ile bütünle ş en bir anlay ış la, bir hürriyet anlay ı -
şı  ile buna yakla ş man ı n en önemli bir olgu oldu ğ u-
na inan ı yorum. Bu heyecan içinde olan bir partinin 
mensubu olmaktan gurur duydu ğ umu ifade etmek 
istiyorum. 

Bu çizgiye yakla ş an herkesi de kucaklama 
isteğ inde oldu ğ umuzu belirtmek istiyorum. Sa ğ o-
lun efendim, sağ olun. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz Say ı n Çiller. 

Ş imdi arkada şı m ı z Taner Berksoy panele 
devam ediyor. 

Buyrun Say ı n Berksoy. 
Prof. Dr. TANER BERKSOY- Te ş ekkür 

ederim Say ı n Ba ş kan. 

Yahu ödüm patlad ı  Tansu bizden oy iste-
yecek diye (Gülü ş meler). Strateji anlay ışı n ı  anla-
yabilseydim oy da verirdim. 

Ş öyle: Bu 10 senelik dönemin hatas ı y-
la,sevab ı yla bizde b ı rakt ığı  kötü bir iz var. Bas ı n 
buna "Özal'a endeksli konu ş ma" diyor.Ben, 
"ANAP'a endeksli konu ş ma diyorum. Bugünkü du-
rumu de ğ erlendirmek istersek, önümüzdeki alt ı  ay 
veya bir seneyi de ğ erlendirmek istersek, kaç ı n ı l-
maz olarak say ı n Özal'a bir pay vermemiz gereki-
yor, ANAP'a da bir pay vermemiz gerekiyor; ama 
ben böyle bir haz ı rl ı kla gelmedim aç ı kças ı  buraya. 
Çünkü, lictisatçllar Haftas ı 'n ı n konusu "Yeni Strate-
jiler" zaten yeni stratejiler denildi ğ inde, bir ş ey es-
kidi, gidiyor demektir.Dolay ı slyla yeni strateji ne ol-
mal ı d ı r; onu konu ş maktan yanay ı m. Dikkat eder-
seniz dördüncü konu ş mac ı y ı m, bir de düzenleyici-
ler çok ilginç bir harem-selam ayr ı m ı  yapm ış lar. 
Harem de fena konu ş mad ı  bugün (Gülü ş meler). 
Ma ş allah epeyce konuş tular, bizde pek konu ş acak 
bir ş ey kalmad ı  gibi. Onun için ben, bugün istikrar 
sorunu var, kamu aç ığı  sorunu var gibi konulara 
değ inmeyeceğ im.Gerçekten Tansu hakl ı d ı r, son 
y ı llarda poitikalarda belirgin bir kayma var; bunlara 
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değ inmeyeceğ im. Benim derdim, bugün itibariyle 
ileriye bakacak olursak nas ı l bir Türkiye istemeli-
yiz, nas ı l bir Türk ekonomisi izlemeliyiz, buradaki 
stratejik tercihIerimiz ne olmal ı , olaya nas ı l yaklaş -
mal ı y ı z gibi konular ı  anlatmak istiyorum. 

Programda ilk konu ş mac ı  bendim. Dolay ı -
s ı yla nas ı l olsa ben ilk konu ş acağı m .diye konu ş a-
cakt ı m, benim konu ş acaklar ı m ı n hepsini Gülten 
Han ı m'la Erdal Bey sa ğ olsunlar, hepsini söyledi-
ler.(Gülü ş meler) 

Oradan ba ş lay ı p iki noktan ı n alt ı n ı  çizece-
ğ im ve ne yapmam ı z gerekti ğ ine getireceğ im sö-
zü. Gerçekten bugün dünyaya bakt ığı m ı zda bizim 
istikrar falan diye kaybetti ğ imiz 10 y ı l içinde dünya-
n ı n epeyce mesafe ald ığı n ı  görüyoruz. Bana kal ı r-
sa bizi veya bizim türümüzde ülkeleri çok yak ı n-
dan ilgilendiren iki ana ekseni var bu dünyadaki 
değ iş menin: 

Bir tanesi gerçekten ciddi bir teknolojik dev-
rim yaş an ı yor. Bu bizi bir kaç noktada ilgilendiri-
yor veya bizim türümüzde ülkeleri birkaç noktada 
ilgilendiriyor. Bir tanesi bu globalle ş me çerçevesi 
içinde bir de ticari anlamda blokla ş ma,ekonomik 
anlamda blokla ş ma var bu da bizim türümüzde ül-
keleri yak ı ndan ilgilendiriyor. 

Teknolojik devrimin ne yönde oldu ğ u 
açik.Teknolojik devrim, Bat ı 'n ı n 1970'lerin ba şı nda 
girdiğ i krizi aş mak amac ı yla baş latt ığı  ve o krizin 
uyard ığı  ve gerçekten de krizin a şı lmas ı nda önem-
li katk ı lar ı  olan bir ivmedir. Bu ivmede hem makina 
h ı z ı  yükseliyor, hem verimlilik çok belirgin biçimde 
yükseliyor. İ ki önemli geli ş me doğ rultusu var. Bu-
rada da değ indi Gülten Han ı m, bir tanesi eski de-
diğ imiz, geleneksel dedi ğimiz, bizim bugün belli bir 
ağı rl ığı m ı z oldu ğ unu dü ş ündü ğ ümüz üretim alan-
lar ı nda, Bat ı  kendi teknolojisini değ iş tiriyor ve yeni-
liyor ve burada gerçekten verim art ışı ndan kaynak-
lanan bir rekabet üstünlü ğ ü kazan ı yor. 

ikincisi, bu teknolojik süreç yeni süreçler ve 
yeni endüstriler yarat ı yor, yeni ürünler yarat ı yor. 
Dolay ı s ı yla bu noktadan ileriye bakacak oldu ğ u-
muzda teknolojinin bu iki önemli ivmesini mutlaka 
göz önünde tutmam ı z laz ı m. Bizim türümüzde ül-
kelere getirdi ğ i iki önemli husus var: 

Bir tanesi 1960'lar ı n sonu, 1970'lerin ba şı n-
da konu ş ulmaya baş lanan ihracata yönelik sanayi-
leş meyi önemli ölçüde yava ş latan, önemli ölçüde 
engelleyen bir özellik. Çünkü Bat ı 'n ı n ucuz emek 
bağı ml ı l ığı  kalk ı yor. Bu h ı zla artan verim, art ı k 
ucuz emeğ i çok önemli bir olay olmaktan ç ı kart ı -
yor. i ş te söylendi robotlar giriyor devreye. Çok be-
lirgin de ğ il ş u anda robotlarin endüstriye girmesi; 
ama kestirebiliriz, çok h ı zlanarak devam edecek 
süreç. Dolay ı s ı yla ben i ş gücümü ucuz tutarak dün-
ya ekonomisinde bir üstünlük sa ğ lar ı m, kaynaklar ı  

kendime yöneltirim. Bu kanaldan bir sanayile ş me 
hamlesi yapar ı m demek için ş u anda durum müsa-
it değ il. 1970'lerin ba şı nda böyle bir hava vard ı , bu 
ş imdi de ğ iş ti, bu teknolojik devrim sonunda. 

ikinci olarak Bat ı 'n ı n hammadde bağı ml ı l ığı -
n ı  da azalt ı yor. Bu da söylendi. Bu yeni gen tekno-
lojileri vesaireler -gerçekten bu tür bir etkisi de 
var- dolay ı s ı yla geleneksel olarak " yahu hammad-
de üreticisi bir ülkeyim.Et satar ı m, süt satar ı m ve 
bununla i ş imi götürürüm" demek art ı k mümkün de-
ğ il bizim türümüzde ülkeler için. 

İ kinci eğ ilim dünyadaki, blokla ş ma ticari an-
lamda oluyor. Bak ı n son günlerde çok önemli bir 
ş ey oldu. Biz bu hay huy aras ı nda onlara pek dik-
kat edemiyoruz. Amerika, Meksika ile bir serbest 
ticaret anla ş mas ı  imzalamak üzere. Kongreye gel-
di bu konu ve daha önce biliyorsunuz Kanada ile 
bu tür bir anla ş mas ı  var. Bu süreç tamamland ığı n-
da Kuzey Amerika'da dev bir ticaret bloku olu ş uyor 
demektir. 

Avrupa'y ı  biliyoruz. Avrupa 1992 y ı l ı n ı  he-
defledi. San ı yorum pek gerçekle ş tiremeyecekler 
bu son olaylardan sonra ama neticede belli bir (t) 
zaman ı nda diyelim Avrupa'da da dev bir ekonomik 
blok olu ş acak. Biz bunun içinde kal ı r ı z, d ışı nda ka-
l ı r ı z, onu daha sonra irdeleyece ğ iz; ama böyle bir 
blok var. Uzak Do ğ u'da bu tür bir blok olu ş uyor. 

Nedir bunun anlam ı ? Bunun anlam ı  ş u bana 
ka ı iI,2., benim buradan ç ı kard ığı m ders ş u: Bun-
dan böyle ülkelerin tekil d ış a aç ı lmas ı  veya kendi-
sini tekil olar‘ak d ış a kapamas ı , bloklar d ışı nda kal-
mas ı , bloklar d ışı nda bir hayat alan ı  aramas ı  son 
derece güç. Bu bloklardan birinin ya içinde olacak, 
ya etki alan ı nda olacak. Ülkeleri bu ş ekilde dü ş ün-
mek mümkün, tekil ülkeleri. 

Ş imdi bizim gibi ülkeler aç ı s ı ndan ise -bizim 
biliyorsunuz müthi ş  bir Avrupa sevdam ı z var üste-
lik- ş öyle bir sonuç ortaya geliyor: Bu tür dev bir 
blo ğ un içine girdi ğ inde en az ı ndan o blok içinde 
serbest ticaret yapacaks ı n ı z. En az ı ndan o blok 
içinde ve o bloklar devdir; yani 350-370-400 mil-
yon insan bar ı nd ı ran bloklard ı r. En az ı ndan o blo-
kun içinde ve o blokun koydu ğ u ticaret kurallar ı na 
uyarak -ki blok içinde ticaret genellikle serbesttir-
ticaret yapacaks ı n ı z demektir. Kald ı  ki, blok d ışı  
tavr ı n ı z ı  da, blok d ışı  ülkelere tavr ı n ı z ı  da genellik-
le blok içi politikalar, en az ı ndan ticaret politikalar ı  
belirleyecektir. 

Örnek: Bugün Avrupa Toplulu ğ u içerisine gi-
rerseniz, Avrupa Toplulu ğ u'nun kendi d ışı ndaki ül-
kelere uygulad ığı  ticaret rejimine uymak durumun-
das ı n ı z. 

Demek ki, ben tek ba şı ma içime kapana-
y ı m, tek başı ma kendi temel fiyatlar ı m ı , kendi te-
mel göstergelerimi merkezi kararlarla belirleyeyim. 
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Belli sanayileri uyaray ı m, belli sanayileri cayd ı ra-
y ı m veya belli faaliyetleri uyaray ı m, cayd ı ray ı m gi-
bi bir tercihiniz en az ı ndan bu blokla ş ma içinde 
mümkün olmayacakt ı r. Bunu da göz önünde tut-
man ı z laz ı md ı r. 

Ş imdi bu noktadan ileriye bakacak olursak, 
bir kere Türkiye aç ı s ı ndan ş u istikrar sorununu 
önümüzdeki 18 ay içinde diyece ğ im; ama bir ara 
diyorduk, çünkü Özal "hemen seçim yapal ı m" gibi 
bir ş ey kaç ı rd ı  ağ z ı ndan. Ondan sonraki 18 ay 
içinde de bu istikrar olay ı n ı n halledilmesi gerekir 
diye dü ş ünü'yorduk. 

Ş imdi aç ı kças ı  ş öyle dü ş ünüyorum: Herhan-
gi bir siyasi de ğ i ş menin arkas ı ndan gelen 12 ila 18 
ay içinde bir istikrar sorunu mutlaka halledilmelidir. 
Çünkü bu ortamda ileriyi görmek mümkün de ğ ildir. 
Çünkü bak ı n, dikkat edin, biz profesyonel iktisatç ı -
lar dahi çok ender olarak bir senenin ötesini konu-
ş abiliyoruz. Çünkü bir senenin ötesini de çok iyi 
kestiremiyoruz. Çünkü bu muazzam enflasyonun 
ve darmadağ in ı k bir halin getirdi ğ i muazZam bir 
belirsizlik var; bunun mutlaka halledilmesi laz ı m. 
Yani öncelikli sorunun bu oldu ğ'unu vurguluyorum. 
-Burada siyasiler de var iyi de oluyor- Öncelikli so-
run budur, bunun halledildi ğ i varsay ı m ı ndan hare-
ketle ileride ne yapaca ğı m ı z ı  tart ış mak istiyorum. 

Ş imdi strateji konu ş uyoruz. Stratejinin üç ta-
ne önemli ö ğ esi var: 

1.- Amac ı n ı z ne olacak? Ne tür temel tercih-
leriniz var? 

2.- Bu tercihleri gerçekle ş tirmek için ne tür 
araçlar kullanacaks ı n ı z? 

3.- Bütün bu olay ı  nas ı l finanse edeceksi-
niz? Hangi araçlarla finanse edeceksiniz? 

Bana kal ı rsa ekonomi anlam ı nda ileriye dö-
nük bir stratejinin bu sorulara cevap vermesi la-
z ı m. Bu sorulara cevap verirken de k ı sa dönemli 
konjonktür politikalar ı  gibi çok spesifik, çok net, 
çok aç ı k politika aletleri; hedefleriyle u ğ raş mamas ı  
laz ı m.Yani ben, " ş u 15 sene içinde ekonominin 
herhangi bir de ğ i ş kenini yüzde ş uradan alaca ğı m, 
ş uraya götürece ğ imden ziyade önümdeki tercihler 
sistemi budur, genel çerçevede araçlar ı m budur, 
bunu da ş u ş ekilde finanse edeceğim" diyebilmesi 
laz ı md ı r. Bunu yaparken de iki ş eyi mutlaka dikka-
te almas ı  laz ı m: 

Ş imdi dikkate almam ı z gereken bu iki ş ey, 
malesef biz Türklerde pek fazla yok. Bir tanesi 
kendi ekonomisinin yap ı s ı n ı  ve geçmi ş  tecrübesini 
mutlaka göz önüne almas ı  laz ı m. Biz Türkler bili-
yorsunuz 1920'lerde do ğ mu ş uzdur, titreyip kendi-
mize gelmemiz 1980'ler itibariyledir ve ondan ön-
cesi de çok önemli de ğ ildir, böyle şey olmaz. (Gü-
lü ş meler) 

Özellikle kalk ı nma stratejisi konu ş tuğ unuz 
bir platformda bunu yapman ı z mümkün değ ildir., 
Çünkü Türkiye , cumhuriyet tarihi itibariyle kalk ı n-
ma stratejisi tercihleri aç ı s ı ndan son derece zen-
gin bir tecrübeye sahiptir. Türkiye'de çok belirgin 
noktalarda konjonktür nedeniyle 1930'larda strateji 
değ i ş mi ş tir, siyaset nedeniyle strateji de ğ i ş mi ş tir, 
1950' lerde yine siyasi rüzgarlarla veya siyasi dö-
nü ş ümlerle 1960'larda bir kere daha de ği ş mi ş tir. 
1980'lerde de ayn ı  ş ey söz konusudur. 

Dolay ı s ı yla şöyle dönüp geçmi ş  60-70 sene-
ye bakt ığı n ı zda dört tane strateji denemesi vard ı r 
ortada. Bu yokmu ş  gibi davranamazs ı n ı z. Ne ya-
pacaks ı n ı z? Bunlar ı  yüceltmenin de anlam ı  yok. 
Çünkü mutlaka hata yap ı lm ış t ı r. Bu hatalardan 
ders alarak götürmek laz ı m; bir. 

Ikincisi, biz Türkler bir de dünyada bir tek 
biz var ı z zannederiz. Baş ka da bir ş ey yoktur. Biz 
kapal ı  ve böyle kendi içimizde tarihsiz, öyle bir bi-
linci olmayan, dünyadan da kopuk bir ada halinde 
yaş ayan ülkeyiz." Asl ı nda dünya var. Dünyadaki 
dönü ş üm noktalar ı  bizi fevkalede yak ı ndan ilgilen-
diriyor ve etkiliyor. 

Demek ki, birinci olarak bir geçmi ş  tarihi-
mizden, geçmiş  tecrübelerimizden gerekli dersleri 
ç ı karacağı z.lkinci olarak da dünya ile uyumlu ola-
ca ğı z.Dünya ile uyumlu olman ı n ne oldu ğ unu az 
önce söyledik: Teknolojik bir dönü ş üm var; buna 
bir şekilde ayak uydurmak laz ı m. Blokla ş ma var; 
buna bir ş ekilde ayak Uydurmak laz ı m. Dönüp ge-
riye bakt ığı m ı zda strateji uygulamalar ı nda başar ı l ı  
olan noktaiar da var; hatalardan kaç ı nmam ı z la-
z ı m. 

Böyle bir çerçeve içinde ileriye dönük ş u an-
daki stratejilerin temel tercihleri: "Strateji" dedi ğ i-
nizde çok ana bir tercih gerekir. Eskiden beri konu-
ş uruz kendi aram ı zda. " Efendim tar ı mla m ı  geliş e-
lim, sanayi ile mi geli ş elim" deriz. Bu son y ı l ı n çar-
p ı klar ı ndan biri tar ı m gitti, yerine nas ı l olduysa tu-
rizm ve hizmetler geldi; onu geçiyoruz. Turizmle, 
hizmetlerle 50 küsur milyonluk bir ülkenin bir yer-
den bir yere gitmesi gayet tabii mümkün de ğ il. 
Yoksa otellerde mü ş teriden çok personel koyma-
n ı z laz ı m, en az ı ndan istihdam sorunumuzu halle-
debilmemiz için. Gayet tabii böyle bir ş ey söz ko-
nusu değ ildir. 

Tar ı m sanayi tercihinde de art ı k san ı yorum 
çağ daş  dünya sanayiden yana çok ciddi bir ş ekil-
de ağ' ı rl ığı n ı  koymu ş  vaziyette. Kald ı  ki, bu ko ş ul-
larda, bu teknolojik devrimde gerçekten katma de-
ğ erinizi art ı rmak istiyorsan ı z, mutlaka o çağ daş  
teknolojiyi al ı p tar ı ma da getirmeniz laz ı m. I ş te ge-
netik mühendisli ğ ini getirmeniz laz ı m, makinele ş -
meyi getirmeniz laz ı m ve dolay ı s ı yla benim gördü-
ğ üm kadar ı yla Türkiye'nin ileriye dönük stratejisi- 
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nin temel tercihi sanayi olmal ı d ı r. Bu bizim eski 
tart ış mam ı z ı  bir miktar hallediyor. Biz bunun 
1960'larda kavgaya varan tart ış malar ı n ı  yapt ı k. 
Tar ı mc ı lar vard ı  falan. Bu onu hallediyor da, temel 
sorunu çözmüyor. Çünkü bugün -Gülten han ı m 
da, say ı n Inönü de i ş aret ettiler- art ı k sanayi tek 
değ il.Eskiden sanayi dedi ğ imizde i ş te efendim 
tekstil,deri, yapabilirseniz otomotiv, kimya gibi tür 
ş eylere yat ı r ı m yap ı lmas ı  gerekiyordu. Bugün öyle 
değ il. 

Bugün ş öyle bir tercih yapmak durumunda-
y ı z: Yeni geli ş en sanayiler var . Bunlar ı n belirgin 
özellikleri var. Çok vas ı fl ı  i ş gücü yoğ un, çok bilgi 
yoğ un süreçler ve pahal ı  süreçler, çok yat ı r ı mlar ı  
gerektiren süreçler. Bunlara m ı  yönlendirece ğ iz 
ekonomiyi, yoksa ş u anda teknolojide geri kalmas ı  
nedeniyle rekabetçill'ğ ini de -oldu ğ u kadar ı yla- ya-
vaş  yavaş  yitirmeye ba ş layan geleneksel sanayi-
leş memiz var. I ş te tekstilimiz var, derimiz var, cam 
var. Ş öyle bir bakt ığı n ı zda zaten spektrum halinde 
bütün sanayilerde üretim yap ı yoruz. 

Kaynaklar ı m ı z ı  bu ikisi aras ı nda m ı  dağı ta-
cağı z, birine öncelik mi verece ğ iz? Öncelik vere-
ceksek hangisine öncelik verece ğ iz? Buna mutla-
ka karar verilmesi laz ı m. 

Ş imdi buna teknik olarak karar vermek belli 
değ iş kenler çerçevesinde mümkün ama bu karar 
temelde siyasi karard ı r. Bana kal ı rsa siyasi partiler 
aras ı ndaki -bizde bu tür bir siyasi ortam ı  da yoktur, 
öyle adab ı m ı z da yoktur; ama yava ş  yava ş  olsa iyi 
olur. Yani seçmeni ayd ı nlatmak bak ı m ı ndan iyi 
olur- karar siyasi karard ı r. Yani bir parti ç ı k ı p diye-
cektir ki, " ben yeni teknoloji ile bilmem ne ile kal-
k ı nma yapacağı m" diyecek. Tabii onu söyledi ğ i 
anda biz ona soru soraca ğı z "peki, bunu nas ı l fi-
nanse edeceksiniz?" falan gibi biraz sonra de ğ i-
neceğ im sorular gelecektir; ama bu tür bir aç ı kl ığı  
olmas ı  laz ı m. Veyahut ben, " dengeli olarak her iki 
tür sanayiye de; yani eski sanayilerimizi de geli ş ti-
receğ iz, i ş te k ı smen kaynaklar ı m ı z ı  yeni sanayile-
re de kayd ı rmaya çal ış acağı z ve önümüzdeki 15 
sene sonunda bu tür bir sanayi bile ş imi, sanayi 
ürün bile ş imi ortaya ç ı kacak" diyecektir. Kanatim-
ce buradaki temel tercih siyasidir. Bunu teknik ola-
rak tart ış mak mümkündür, ama sonuç da getirme-
yebilir. 

Ikinci olarak "sanayi" dedik. Yeni sanayiciler 
veya dengeli bir sanayile ş me yolunda da diyelim ki 
bir tercih belirledik. Peki, araçlar ı  ne olacak? Bunu 
nas ı l yapaca ğı z? 

Ş imdi buradaki araçlar tabii para politikas ı , 
maliye politikas ı , kur politikas ı  vesaire de ğ il. Bura-
da dünyaya bakmak laz ı m.Ş imdi dünyaya bak ı yor-
sunuz, dünya art ı k, böyle sabit kur, sürekli a şı r ı  
değ erlenmi ş  ulusal para ve bunun arkas ı nda iç pa- 

zara dönük sanayi kurma bugün yok. Önümüzdeki 
y ı llarda da en az ı ndan dediğ im blokla ş ma nede-
niyle de çok mümkün olabilecek gibi görünmüyor. 
Dolay ı s ı yla temel fiyatlar ı m ı z ı  , piyasa büyüklükle-
rinin belirlenmesine müsaade edecek bir araçlar 
bütünü içinde yapaca ğı z bunu. 

Bundan ş unu kastediyorum: Bizim gene ge-
leneksel bir tart ış mam ı z var, " efendim, devlet mi 
yaps ı n, özel sektör mü yaps ı n" gibi. Asl ı nda bu te-
mel bir tercih tabii. Bana kal ı rsa, piyasa gösterge-
'erini iktisadi kararlara temel gösterge i ş levi gördü-
ğ ü yerde gayet tabii özel sektörün kararlar ı  ağı rl ı k-
l ı d ı r. Riske almas ı  onun yapmas ı  laz ı m; ama öyle 
noktalar vard ı r ki -özellikle ileriye dönük sanayile ş -
me aç ı s ı ndan söylüyorum- en az ı ndan özel sektö-
rün yolunu açmak, en az ı ndan özel sektöre teknik 
anlamda d ış sal istifadeler, d ış sal ekonomiler yarat-
mak, dolay ı s ı yla özel sektörün kendi zaman pers-
pektifi içinde yapmay ı  dü ş ünmedi ğ i yat ı r ı mlar ı  ya-
p ı labilir hale getirecek noktalarda mutlaka devletin 
yat ı r ı m yapabilmesi gerekir. Bu konuda ne özel 
sektörün Türkiye'de kompleksi olmas ı na neden 
var, ne de devletin bu tür bir komkleksi olmas ı na 
gerek vard ı r. Gerçekten bu konuda komplekssiz 
davranmakta san ı yorum fayda vard ı r. 

Kald ı  ki, bana göre olay ı n özü bu değ il; yani 
devlet mi yaps ı n, özel sektör mü yaps ı n konusu 
değ il. Ikisi de yapt ığı nda hangi esasa göre yapa-
cak, ikisi de objektif piyasa göstergelerine ba-
k ı p kendi karl ı l ı klar ı n ı , verimliliklerini belirleyecek-
ler, teknoloji tercihlerini, seçimlerini ona göre yapa-
caklar ve belli bir zamanda hem içeride, hem d ış a-
r ı da rekabetçi birimler haline gelecekler ise, ondan 
sonraki sorun mülkiyet sorunudur. Türkiye'de özel-
likle geçtiğ imiz bu 10 y ı ll ı k tecrübeden sonra mül-
kiyet sorunu, taraflardan birinin lehine a ğı rl ı kl ı  bi-
çimde çözülmü ş tür diye dü ş ünüyorum. Dolay ı s ı yla 
önemli olan, bu piyasa göstergelerine bak ı p her iki 
taraf ı n da objektif göstergelerden hareketle ve ve-
rimlilik, karl ı l ı k, rekabetçilik gözeterek yat ı r ı m yap-
mas ı d ı r. 

Bak ı n, bundan ş unu kastediyorum: Yani 
devlet yine gelir, kollosal bir elektronik yat ı r ı m ı  ya-
par, bizden sonraki nesil, " yahu, biz bunu ne ya-
pacağı z, bu kaynak yiyor" diye tart ış maya baş -
lar.Baş lang ı çta bundan kaç ı nmak laz ı m. Onun öte-
sinde " devlet bunu yapmaz" diye bir komplekse 
kap ı lman ı n herhangi bir nedeni oldu ğ unu sanm ı -
yorum; do ğ ru yapmak kayd ı yla. 

Demek ki, araçlar bütünü içinde piyasa gös-
tergeleri de tabii d ış  ekonomik ili ş kilerin ve dünya 
fiyatlar ı n ı n etkisiyle olu ş acak. Ş unu anlamam 
mümkün de ğ il ve onun için ba ş ta söyledim, tarihli 
olmakta,tarih bilinçli olmakta yarar var, geri dönüp 
bakt ığı m ı zda bizim gerçekten bu yerli sanayileri 
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kurdu ğ umuz 1950'lerin sonundan 1970'lerin ortas ı -
na kadar gelen dönemde uygulad ığı m ı z yayg ı n it-
hal ikamesi modelinin, bana kal ı rsa -o dönemde 
de söylüyorduk, bu dönemde çok daha belirgin 
olarak ortaya ç ı kt ı - en büyük hatas ı  bu sanayileri 
oldu ğ u gibi bir objektiviteden koparm ış  olmam ı z. 

Nedir bu objektivite? Içeride bir piyasa dü-
zeninin i ş leyi ş ine müsaade etmemi ş iz, çok yo ğ un 
koruma vermi ş iz bu sanayilere. D ış ar ı daki fiyatla-
r ı n, içerideki nispi fiyatlar ı n olu ş umuna etki etmesi-
ne müsaade etmi ş iz, bunu belli ve k ı sa süreler için 
yapabilirsiniz ama bir sanayinin tüm ömrü boyunca 
bunu yapman ı z mümkün de ğ il. 

isim vermekte mahzur yok: Koç'un otomotivi 
kuruldu ğ u zaman korunuyordu -herhalde ben ço-
cuktum o s ı ralarda- ş imdi hala korunuyor. Böyle 
bir örnek. Özellikle yeni dünyada bunu yapmam ı z 
mümkün de ğ il. Bunu yapt ı rmazlar ve yapmak da 
mümkün de ğ ildir. Çünkü o geçti ğimiz dönemden 
en önemli ç ı karmam ı z gereken ders, çok ciddi 
kaynak israflar ı , çok ciddi refah kay ı plar! oluyor. 
Bu ikisi olmad ığı  zaman; yani bir kaynak israf ı  tela-
şı  olmad ığı  zaman, -kusura bakmay ı n- o ülkede ik-
tisat okutman ı n da alemi yok, profesyonel iktisatç ı  
olman ı n da alemi yok. Bu iki kayg ı  mutlaka olacak. 
Dediğ im gibi dünyan ı n gidi ş  yönü de bu kayg ı lar ı , 
bizim üzerimizde bask ı ya dönü ş türecek nitelikte-
dir. 

Son olarak bir ş eye daha de ğ ineceğ im: Di-
yelim ki, yeni sektörler, yeni teknoloji içeren sek-
törler art ı  eskilerin geli ş tirilmesi yönünde bir sanayi 
tercihi koyduk. Mümkün oldu ğ u kadar objektif piya-
sa ko ş ullar ı n ı n yönlendirmesiyle bu sanayileri kar-
l ı l ı k ve verimlilik esas ı  üzerine kuracağı m ı za mü-
dahale etti ğ imiz takdirde de bunun ş effaf, k ı sa sü-
reli bir takvimli müdahale olaca ğı n ı  belirledik. 

Peki, nas ı l finanse edece ğ iz bunu? Bu dedi-
ğ imiz ş ey, devasa bir yat ı r ı m cionü ş ümü gerektirir; 
yani hem eski sanayilerimizin teknoloji yenileme 
yat ı r ı mlar ı n ı  yapacaks ı n ı z, hem de bu yeni tekno-
lojik devrimin getirdi ğ i belli alanlarda yeni yat ı r ı m-
lar yapacaks ı n ı z. Bunu nas ı l yapacaks ı n ı z, nas ı l fi-
nanse edeceksiniz? 

Yine benim ş ahsen geçmi ş ten ald ığı m ders-
lerden birisi, arkas ı nda tutarl ı  bir finansman modeli 
olmayan kalk ı nma gayretleri, 6 ila 10 sene içerisin-
de askeri duvara çarp ı yor. Bu sadece bizde de ğ il, 
yani bu da bizim itiyad ı m ı z değ il, bütün bizim türü-
müzde ülkelerde gerçekten s ı k ı nt ı  ç ı karmayan bir 
finansman modeliyle gitmeyen böyle çok büyük 
gayretli, çok büyük hedefli kalk ı nma modelleri uy-
gulan ı yor da üstelik ve k ı sa sürede daha büyük s ı -
k ı nt ı lar yarat ı yor. Dolay ı s ı yla bu önümüzdeki dö-
nemde mutlaka ciddi bir finansman modeli koy-
mam ı z laz ı m. 

Nedir buradaki alternatiflerimiz veya olanak-
lar ı m ı z? Bir olanak bu devinimi d ış  kaynaklarla fi-
nanse etmektir. Bu, bizim al ış kanl ığı m ı zd ı r. Biz, 
bütün kalk ı nma hamlelerimizi genellikle d ış  kay-
nakla finanse ederiz, onun için duvara çarpar ı z. 

Gülten Han ı m değ indi, önümüzdeki dönem-
de d ış  kaynaklar ı n çok var olabilece ğ ini ben de dü-
ş ünmüyorum. Varolan kaynaklar da pahal ı  kay-
naklar olacak. 

Kald ı  ki, sürekli ve kendini besleyen- bu tek-
nik bir terimdir, sa ğl ı kl ı  bir sanayile ş meyi i ş aret 
eder- sürekli ve kendini besleyen bir sanayile ş me-
nin d ış  kaynakla götürülmesi mümkün de ğ ildir, 
mutlaka içeriden kendi kayna ğı n ı  yaratmas ı  gere-
kir. 

Bugün Türkiye'ye bakt ığı n ı zda bir kaynak 
mobilizasyon kayg ı s ı  var m ı ? Yok hakikaten. Bü-
yük vergi potansiyeli olan yerler.var ve buralarda 
vergileme yok. Vergi kaçaklar ı  var, kovalanm ı yor 
ve olu ş turulan istisna ve muafiyet sistemi o hale 
gelmi ş  ki, herhangi bir faaliyeti özendirici önlem 
hak olarak kabul edilmeye ba ş lanm ış ; yani 30 se-
ne önce verilmi ş  ve adam otomatik olarak "Bu be-
nim hakk ı md ı r, i ş te ben vergimden ş u kadar dü ş ü-
rürüm" bilmem ne diyor. Bunu mutlaka rasyonel 
baza oturtmak laz ı m. Bunu mutlaka özel sektöre 
anlatabilmek laz ı m. 

Ş u mümkün de ğ il: Yani hem devlet olmaya-
cak, hem ekonominin geli ş mesini siz sürükleye-
ceksiniz, hem de bu kaynaklar ı  yaratmayacaks ı n ı z 
ve katk ı da bulunmayacaks ı n ı z; bu olmaz. Bunun 
mutlaka bir ş ekilde kaynaklar ı n mobilize edilmesi, 
yarat ı lmas ı  laz ı md ı r. 

Bir ş ey daha söyleyip kapataca ğı m: Benim 
çok feminist oldu ğ um söylenemez; yani o ak ı ma 
çok ilgim yok ve asl ı nda ne yapt ı klar ı n ı  da bilmiyo-
rum. San ı yorum burada erkeklere kar şı  bir diskri-
minasyon söz konusu. (Gülü ş meler) 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Ş imdi Istanbul Sanayi Odas ı  
Yönetim Kurulu Ba ş kan ı m ı z Say ı n Memduh Ha-
c ı o ğ lu'na söz veriyorum. 

Buyrun efendim. 
MEMDUH HACIOĞ LU- Say ı n Genel Ba ş -

kan, değ erli hocalar ı m, say ı n konuklar; Robenson 
Cruso -biraz farkl ı  konu ş ay ı m değ il mi?- adaya zar 
zor ç ı k ı p bitap bir vaziyette, biraz uyuduktan sonra 
karn ı n ı n çok ac ı kt ığı n ı  hissediyor. Tabii yapaca ğı  
tek ş ey kendine yiyecek bulmak. Bunun pe ş inden 
koş arken ucu sivri de ğ nek buluyor, bu de ğ neklede 
bal ı k avlamaya çal ışı yor. Saatler sürüyor bal ığı  av-
lamas ı , daha bitap bir durumda en sonunda bir ba-
l ı k avl ı yor, onu pi ş irmesi de saatler sürüyor. On-
dan sonra bal ığı  yiyor ve tekrar uyuyor. Ertesi sa- 
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bah yine ayn ı  maceran ı n pe ş inde, saatler süren 
bir yiyecek bulabilme sava şı , arkas ı ndan onu pi ş ir-
me sava şı  ve bir bak ı yor ki, günler geçiyor. Ro-
benson dü ş ünmeye baş l ı yor. Yapacağı  hiçbir ş ey 
yok, sadece bütün vakti bununla me ş gul, ama 
kendinde hiçbir geli ş me yok, hiçbir iyile ş me yok ve 
karamsarl ığ a kapl ı yor. Bir anda acaba neler yapa-
bilirim, bu hayat ı m ı  nas ı l değ i ş tirebilirim diye bir 
aray ış  içine giriyor. Neticede bu bal ığı  daha pratik 
avlaman ı n bir yolu olsa gerek diye dü ş ünüyor ve 
kendine bir kepçe yap ı yor.Bu kepçe ile bal ığı  ya-
r ı m saatte avlamaya ba ş l ı yor. Bal ı klar fazIala ş t ı k-
ça karn ı  daha fazla doymaya ba ş l ı yor.Zamana 
olan tasarrufundan dolay ı  kendine bir ev yapmaya 
baş l ı yor ve bu ş ekilde Robenson Cruso'nun hayat ı  
biraz daha geli ş iyor ve ekonomik yönden de ken-

dine yeterli ve kendini geli ş tiren bir ortama kavu ş u-
yor. 

Ş imdi zannediyorum 1990'11 y ı llar ı n ba şı nda 
Türkiye'de Robenson Cruso'nun kepçesini acaba 
biz nas ı l imal edece ğ iz ki, bu 1990'11 y ı llar ı  iyi bir 
ş ekilde sürünmeden, iki yakam ı z ı  bir araya getir-
me kayg ı s ı n ı  atarak kendimizi refah toplumu sevi-
yesine getirecek bir yap ı lanmay ı  nas ı l kurabilece-
ğ iz, nas ı l yapabilece ğ imizin aray ışı na girmemiz la-
z ı m inanc ı nday ı m. 

Ş imdi bu stratejilerin tayininde tabii benden 
önceki konu ş mac ı lar hemen hemen her ş eyi söy-
lediler; ama bir sanayici olarak bunlar ı n tekrar ı nda 
mutlaka lüzum oldu ğ una inan ı yorum ve hiç olmaz-
sa eksik kalm ış  baz ı  yönlerini de burada doldur-
man ı n ihtiyac ı  oldu ğ unu zannediyorum. 

Stratejinin ba ş lang ı c ı  bizce ekonomik istik-
rar döneminin sa ğ lanmas ı yla olacakt ı r. Bu ekono-
mik istikrar döneminin de sürekli bir hal almas ı  
zannediyorum bizler için temel güvencedir. Yani 
art ı k Türkiye'deki ekonomik ortamda mutlak suret-
te istikrar ı n devaml ı l ı k arz etmesi, birinci ko ş ul ol-
sa gerek. 

Bunun baz ı  ş artlar ı  var. Bu ş artlar ı n başı nda 
zannediyorum yine 1990'11 y ı llar ı n ba şı nda bütün 
dünyada cereyan eden globalle ş me hareketlerinde 
sivil toplum olman ı n baz ı  ko ş ullar ı  var. Bu sivil top-
lum olman ı n koş ullar ı ndan biri de, devletin hayat ı -
m ı zdaki pay ı n ı n küçültülmesidir; yani devleti her 
kö ş ede, her anda, her sanayide kar şı m ı zda bul-
man ı n s ı k ı nt ı s ıııı  yavaş  yavaş  atmam ı z laz ı m gel-
diğ i inanc ı nday ı m ve ekonomide devletin a ğı rl ığı -
n ı n azalt ı lmas ı  konusunda ciddi çal ış malar ı n baş -
lat ı lmas ı  ihtiyac ı  oldu ğ una inan ı yorum. 

Sivil toplum olabilmenin sava şı  büyük. Bu 
savaş ta siyasi partilere büyük görevler dü ş mekte 
ve siyasi partilerin sivil topluma getirecekleri katk ı -
lar ı  bir hayli uzun sürecek münaka ş alar ı n kamuo-
yunda baz ı  kendini kabul ettirmenin mücadelesiyle  

olacakt ı r. Fakat bu mücadeleyi yaparlarken, zan-
nediyorum bugünkü ve son 10 y ılda ve daha önce-
ki y ı llarda da ekonominin siyasetin arkas ı na s ığı -
narak, siyasi öncelikli ekonomik kararlarla ekono-
minin katledildi ğ i dönemlerin son bulmas ı  geldiğ i 
inanc ı nday ı m ve bunu bir ş ekilde ekonominin siya-
setten bağı ms ı zlaş t ı r ı lmas ı  ş eklinde tan ı mlamak 
istiyorum. Bunun baz ı  temel prensipleri olmas ı  ge-
rekli. Bu temel prensiplerin ba şı nda da zannediyo-
rum siyasi partilerin bu temel prensipleri hep birlik-
te kabul etmeleri gereksinimi vard ı r. 

Bunlar nedir: Bunlar, ülkenin paras ı n ı n art ı k 
siyasi iktidarlar taraf ı ndan istedikleri ş ekilde yöne-
tilmemesi olmal ı d ı r. Ülkenin paras ı , siyasi kayg ı la-
r ı n d ışı nda, ülkenin kendi istikrar ı  içinde, kendi 
performans ı  içinde ba ğı ms ı z ş ekilde yönetilmesi-
nin ihtiyac ı d ı r. Yani para-kredi politikalar ı nda ger-
çek anlamda bir ba ğı ms ı zl ı k, bir ihtiyaçt ı r. 

Devletin birkaç konuda daha küçültülmesin-
de zorunluluk vard ı r. Bunlar ı n başı nda -tekrar edi-
yorum bir özel sektör temsilcisi olarak hiçbir za-
man böyle bir iddiada bulunamay ı z; yani her şey 
özel sektör eliyle olacakt ı r iddias ı nda bulunama-
y ı z- ama bugün devletin ayakkab ı c ı l ı kla, gömlekçi-
likle, sütçülükle u ğ raş mas ı n ı  da kesinlikle do ğ ru 
bulmuyoruz. Devlet, mutlak surette bu ülkenin te-
mel sorunlar ı yla u ğ raş acak, kendi kamburlar ı n ı  
atacak, kendi habis olan baz ı  hiçbir ş ekilde ülkenin 
ne sosyal, ne de ekonomik ya ş ant ı lanna fayda ge-
tirmeyen bir k ı s ı m art ı klar ı n ı  yok etmenin zaman ı  
gelmi ş tir. 

Zannediyorum bu konuda siyas ı  partilerin 
bir ş ekilde hemfikir olmalar ı  laz ı md ı r. En az ı ndan 
hemfikir olacaklar ı  konu, bu konunun bir siyasi po-
lemik haline getirilmemesi olacakt ı r. Devlet, eko-
nomik hayata mutlak surette etkin olacakt ı r. Hele 
Türkiye'nin bugünkü yap ı s ı yla baz ı  stratejik sanayi 
sektörlerinin devlet eliyle üretiminin devam ı n ı n zo-
runlulu ğ u kesindir. Ileriye dönük baz ı  çok büyük 
teknolojik yat ı r ı mlarda devletin katk ı lar ı n ı n mutlak 
surette zorunlu oldu ğ u da kesindir. Fakat bu konu-
larda devletin güçlü olmas ı  için burada sistemin 
sağ l ı kl ı  bir ş ekilde kurulmas ı , sistemin dünya öl-
çekleri içinde, dünya sistemleri içinde ve bir dünya 
bilimi içinde yap ı lmas ı nda zorunluluk vard ı r. 

Dünyada 19801i y ı llar ı n ak ı m ı  olan tam ser-
best pazar ekonomisi, Reaganizm, zannediyorum 
ya can çeki ş iyor, ya öldü. Bugün herkesin konu ş -
tuğ u ak ı lc ı  pazar ekonomisidir. Ak ı lc ı  pazar ekono-
misinden maksat, ülkelerin birbirleriyle olan ticari 
ili ş kilerinde ak ı lc ı  hareket halinde olmalar ı d ı r. Yani 
birbirleriyle olan al ış veri ş lerinde dengeli bir şekilde 
ekonomik aktivitelerini artt ı rman ı n yollar ı n ı  aray ışı -
d ı r. Burada bugün Türkiye'nin yapt ığı  gibi bir ülke-
den 500 milyon dolarl ı k ithalat yapacaks ı n ı z; ama 
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o ülkeye sadece 3 milyon dolar ihracat yapacaks ı -
n ı z. Bu art ı k, serbest pazar ekonomisi de ğ ildir. Bu, 
ülkenin kendi kaynaklar ı n ı , kendi imkâniar ı n ı  bizim 
istikbalimize hiçbir ş ekilde katk ı da bulunmayacak 
bir ülkeye aktarmak anlam ı na geliyordur. E ğ er bu 
ithalat ı  yapacaksan ı z, böyle bir zorunlulu ğ unuz 
varsa, bunu hiç olmazsa ihracat ı n ı z ı  art ı rabileceğ i-
niz, kar şı l ı kl ı  ticari ili ş kilerinizi artt ırabileceğ iniz ül-
keler ile yapman ı n bir zorunluluk oldu ğ unu ifade 
etmek istiyorum. Devletin ak ı lc ı  olmas ı , küçülmesi, 
bu anlamlarda önemlidir. 

Ikinci nokta, zannediyorum 1990'11 y ı llarda 
art ı k sanayile ş menin de yeniden tan ı mlanmas ı  ge-
rekli. Sanayile ş me hamlesi genelde Türkiye'de - 
özel sektör olarak konu ş uyorum- 1960 ila 1980.1i 
y ı llar aras ı nda gerçekle ş mi ş tir ve genelinde de iç 
talebe dönük ithal ikameci bir sanayile ş me politika-
s ı  izlenmi ş , 1980-1990 y ı llar ı  aras ı nda da bu sana-
yiinin d ış a aç ı lmas ı  söz konusu edilmi ş  ve d ış a 
aç ı lmas ı  zorlanm ış t ı r. Ekonomik ko ş ullar, o zama-
n ı n hocalar ı  taraf ı ndan aç ı kland ı . Buna girmeye lü-
zum yok; ama aç ı k bir ifade ile tekrar etmek istiyo- 
MM. 

Özel sektör olsun, kamu olsun imalat sanayi 
yat ı r ı mlar ı , 19801i y ı llarda dü ş mü ş tür. Burada bu 
dü ş üklü ğ ün baş lang ı çta kapasite optimizasyonu 
için ekonominin zorlanmas ı  icab ı  belki yap ı lm ış  idi; 
fakat bu ülkenin ko ş ullar ı na göre yüzde 70-72-74 
kapasite kullan ı m ı  zannediyorum Bat ı l ı  anlamda 
kapasite kullan ı mlanyla ölçüldü ğ ünde, en üst nok-
taya gelinmi ş  oldu ğ u inanc ı nday ı m. Bundan sonra 
imalat sanayinin yeni üretim art ış lar ı n ı  sağ lamas ı  
için yeni yat ı r ı mlara ihtiyaç oldu ğ u, kesin bir du-
rumdur. Bunun 19801i y ı llarda yap ı lmam ış  oldu ğ u-
nu görmekteyiz. 

1980.1i y ı llar bizleri -tekrar ediyorum- d ış  
dünyay ı  tan ı ma, d ış  dünyaya nas ı l mal satabilme, 
d ış  dünya ile nas ı l bir rekabet edebilme aray ışı  
içinde ve savaşı  içinde geçirdiğ imiz bir 10 y ı l oldu. 
Burada ülkenin ekonomik yönden kazançlar ı  var-
d ı r, kay ı plar ı  daha büyüktür, bunu kabul edelim. 
Özellikle gelir da ğı l ı m ı nda bu 10 y ı l ı n yaratt ığı  bü-
yük problemler hakikaten önümüzdeki 10 y ı l ı n bü-
yük sorunlar ı  olarak gözümüzün önüne gelmekte 
ve bunun çözümü de hakikaten bizlerin çok iyi dü-
ş ünüp çok iyi planlay ı p hepimizin ortak bir ş ekilde 
bu konuyu nas ı l çözece ğ imizin aray ışı  içinde ol-
mas ı  laz ı m gelen bir problem oldu ğ una inan ı yo-
rUM. 

1980% y ı llarda yat ı r ı mlar ı n yap ı lamama-
s ı ,belki bir miktar ş ans da say ı labilir. Çünkü 19801i 
y ı llarda Bat ı  dünyalar ı ndaki değ iş im bir hayli h ı zl ı  
olmuş tur ve burada Türkiye, o y ı llarda yat ı r ı mlar ı  
yapsayd ı  belki eski teknolojilerle 19801i y ı llar ı  dol-
durup kaynaklar ı n ı  israf etmi ş  olabilirdi. Bu bir mik- 

tar teselli tabii. Ama bugün bakt ığı m ı zda ş u gerçek 
aç ı k olarak ortada: Bugünkü imalat sanayi yat ı r ı m-
lar ı , 19801i y ı llar ı n yat ı r ı mlar ı ndan çok farkl ı  bir ko-
numda. Buradaki temel unsurlar nedir: 

Bat ı , bugün art ı k sanayi yat ı r ı mlar ı n ı  büyük 
ölçekler içinde de ğ il; ama geneldi global bir net-
work içinde yapmaktad ı r. Burada baz ı  merkezler, 
o merkezlerin dünya çap ı nda, ülkeler çap ı nda da 
değ il, uluslararas ı  olarak uydular ı  var ve bu uydu-
lardan bu merkezlere do ğ ru sürekli bir üretim ve 
mal hareketleri var. Bunlar ı n, yani bir üretimin ilk 
noktas ı ndan kalite kontrolu ve optimum seviyeler-
de üretim ve en dü ş ük maliyetlerle üretim ve za-
man ı nda teslim, zaman ı nda üretim ve zaman ı nda 
sat ış . Minimum oranlarda stok maliyetleri ile haki-
katen çok değ iş ik bir kalite yap ı s ı , değ i ş ik bir mali-
yet yap ı s ı yla yeni sistemlerin kuruldu ğ u bir döne-
me girmi ş  bulunuyoruz. Bunun ba ş lang ı c ı  zannedi-
yorum Japon ekonomisinde oldu ve Japonlar ı n bu 
h ı z ı  ile Bat ı  dünyas ı , kendini de ğ i ş tirmeye baş lad ı  
ve 19801i y ı llarda Bat ı 'daki teknolojik geli ş im, ta-
mamen Japonya'y ı  yakalama aray ışı  ş eklinde ol-
du. 

Onun için tekrar ediyorum, bir miktar teselli 
de olsa, belki Türkiye'nin 19801i y ı llarda yat ı nm 
yapmamas ı , bizi bu yeni net-work sistemini daha 
uyumlu bir ş ekilde yakalayaca ğı m ı z yeni 1990'11 
y ı llar ı  önümüze koymaktad ı r. 

Tabii bu, bugüne kadar Türkiye'nin sanayide 
yapt ığı  yat ı r ı miar ı ndan çok farkl ı  bir yat ı r ı m. Bura-
da alacağı m ı z teknoloji sofistike bir teknoloji. Bu 
teknolojiyi kullanacak insanlar ı n çok iyi e ğ itilmesi 
laz ı m. Bu eğ itim sisteminin ş u anda Türkiye'de 
mevcut oldu ğ unu söylemek biraz güç. Çünkü, Tür-
kiye, k ı smen sanayile ş mi ş  bir ülke, zannediyorum 
eğ itimi de k ı smen sanayiye dönük yap ı lmakta. E ğ i-
timdeki tercihlere bakt ığı n ı zda da, sanayi toplumu-
na dönük bir e ğ itimin çok az oldu ğ unu aç ı k bir şe-
kilde görmekteyiz. Ama bugünkü yeni teknolojik 
yat ı r ı mlar, eğ itimimizi, tam bir sanayi toplumu ola-
cak ş ekilde yeniden düzenlemenin ihtiyac ı n ı  aç ı k 
bir ş ekilde ortaya koymaktad ı r. Bu sistemin kurul-
mas ı  ve bu sistemle insanlar ı m ı z ı n yeti ş tirilmesinin 
de uzun bir zaman alaca ğı n ı  ş imdiden kabul etme-
miz ve ş imdiden bu sistemi ülkemizin e ğ itimine ka-
zand ı rmam ı za gereksinim vard ı r, özellikle siyasi 
partilere bu demeci vermek istiyorum. 

Bu sistemin önemli unsurlar ı ndan biri, ülke-
de orta ve ufak boy i ş letmelerin iyi bir ş ekilde mo-
dernize edilmelerinden geçiyor. Orta ve ufak boy 
iş letmelerin son 10 y ı ldaki uygulamalarda her türlü 
destekten ari b ı rak ı ld ığı n ı  aç ı k bir ş ekilde burada 
ifade edebiliyorum. Bugün bak ı n ı z, hiçbir te ş vikten 
kendileri faydalanamamaktad ı rlar. Ne ihracat te ş -
vikleri vard ı r, ne yat ı r ı m teş vikleri vard ı r, ne de ma- 
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li te ş vikleri vard ı r. Ekonomik sistemimizde bütün 
te ş vikler sadece büyük ş irketlerin performanslar ı -
na göre kurulmu ş tur. Bunlar ı n yapt ığı  performansa 
göre de da ğı t ı lmaktad ı r. 

Net-work sisteminde te ş vi ğ in en ufak i ş let-
melerden ba ş lamak üzere planlanmas ı  birinci ko-
ş uldu. Onlar ı n gerekli boyutlarda, gerekli bilgi biri-
kiminde ve gerekli teknolojik alet ve edavatla mü-
cehhez edilmesinden sonra bu sistemin ayakta 
sağ lam kurulabilece ğ i varsay ı m ı  vard ı r. Bunun için 
bu sistemi de mutlak surette orta ve ufak i ş letme-
lerin teknolojik yat ı r ı mlar ı n ı  yapabilmeleri, günün 
ko ş ullar ı na uygun sermaye yap ı lar ı na kavuş abil-
meleri için özel bir orta vadeli finansman sistemi-
nin kurulmas ı na kesin ihtiyaç vard ı r. 

Bütün bunlar ı n yan ı nda tabii bu sanayi değ i-
ş ikliklerinin bir amac ı  var; yani ülkeyi ve toplumu-
muzu bir sanayi toplumu haline getirmek. Sanayi 
toplumu haline gelmenin temel aç ı klamas ı  bence 
Bat ı l ı  anlamda bir tüketici toplumu olabilmektir. Bir 
tüketim toplumu olabilmenin de baz ı  göstergeleri 
yard Ir: 

Bugün bak ı yoruz iç talebimizde televizyon 
talebi yüksek, araba talebi yüksek, baz ı  lüks malla-
ra olan talepler çok yüksek; ama nüfusumuzdaki 
yüzde 2.6 oran ı ndaki art ış a rağ men yumurta tüke-
timimiz dü ş mekte, süt tüketimimiz dü ş mekte, et tü-
ketimimiz dü ş mektedir. Ş imdi böyle bir tüketim 
toplumu, böyle bir sanayi toplumu olmaz. Kan ı mca 
burada ülke içinde gelir da ğı l ı m ı n ı n ne kadar çar-
p ı k oldu ğ unun kesin bir ifadesidir bu resim. 

Sağ l ı kl ı  bir toplumun yeti ş mesinin temel un-
suru olan baz ı  temel g ı da maddelerinin bu kadar 
dü ş ük seviyelerde tüketilmesinin i ş aretlerini her-
halde siyasi partilerin iyi de ğ erlendirmeleri gerekir. 

Tüketim toplumu olabilmenin ikinci ko ş ulu 
zannediyorum daha önce ve son 1-2 y ı lda yap ı lan, 
yani iç talebin g ı d ı klanmas ı , iç talebin art ı r ı lmas ı y-
la ekonomik büyümeyi sağ lamak çok yanl ış  bir 
olayd ı r. K ı sa vadede baz ı  pembe tablolar çizdikten 
sonra uzun vadede bu i ş in çok büyük bir faturas ı  
oldu ğ una hepimiz ş ahit oluyoruz ve olaca ğı z da. 

Burada önemli olan tüketim toplumu olma-
n ı n bir bedeli vard ı r. Bu bedelin birinci ko ş ulu, ön-
ce yap ı lacak olan üretimi, dünya pazarlar ı nda ka-
bul görecek, dünya pazarlar ı nda rekabet edebile-
cek, dünya pazarlar ı nda fiyatlar ı yla uygun olabile-
cek bir üretimi sa ğ lamak, o üretimi artt ı rmak ve o 
paydan ülke ekonomisine gelecek olan katma de-
ğ eri de adil bir ş ekilde paylaşı p, ondan sonra iç ta-
lepteki tüketimimizi Bat ı l ı  anlamda artt ı rmak ola-
cakt ı r. Ama bu i ş , önce arabas ı yla, otomobiliyle, 
televizyonuyla olunca olmuyor. 

Bunu tekrar ediyorum, birtak ı m özverilere 
sebep olan bir durumdur bu. Siyasilerin sevmedi ğ i  

bir olayd ı r; ama gerçekleri önceden toplumlara an-
latmak bence siyasilerin uzun vadede alaca ğı  en. 
iyi puand ı r. Bunu tekrar ediyorum, bu özveride ül-
kenin ekonomik büyümesinin mutlak surette önce 
d ış  pazarlara dönük üretiminin artt ı r ı lmas ı d ı r. lç ta-
lebi de göz önüne al ı p ama d ış  pazar öncelikli üre-
timin artt ı r ı lmas ı , arkadan buradaki katma de ğ erin 
insanlar aras ı nda dengeli bir ş ekilde pay edilmesi-
nin sağ lanmas ı  olacakt ı r. 

Sanayile ş me konusunda söyleyeceklerim 
k ı saca bu kadard ı r. Bunun yan ı nda değ inmek iste-
diğ im bir çevre konusu ve bir de nüfus art ışı n ı n 
kontrolu var ki, hocalar ı m bu konulara de'ğ indiler; 
ama sanayileş me ile çevre, çok yak ı n ili ş kili olan 
iki unsurdur. Burada sanayici, çevre bilincini ve 
çevre sorumlulu ğ unu bilerek istikbalini devam ettir-
mek zorundad ı r. Buradaki olumsuz katk ı lar ı na bir 
an evvel son vermesi, ya ş ad ığı  ülkenin sorumlulu-
ğ unu icabettirir ve bu konuda da kendine dü ş eni 
zannediyorum, tabii burada devleti yönetenlerle 
birlikte almak durumundad ı r. Ama bunun yan ı nda 
nüfus art ışı  çok önemli bir unsur. 

Nüfus art ışı  biz sanayicilerin tabii ki i ş ine ge-
lir. Çünkü her sene 1.2 milyonluk yeni bir talebin 
yarat ı lmas ı , yeni bir pazar yarat ı lmas ı , hiçbir za-
man bu talebe uygun yeni yat ı r ı mlar ı n yap ı lamaya-
cağı  bir ortam ı n oldu ğ unu kabul edersek, her gün 
daha zengin olabilece ğ imiz bir Türkiye imaj ı  karşı -
m ı zdad ı r; ama bu kesinlikle yanl ış t ı r. Bu ülkenine-
konomik büyümesini yava ş latan, bu ülkenin altya-
p ı  ihtiyac ı n ı  hiçbir ş ekilde azaltmayan ve bu ülke-
nin kaynaklar ı n ı  her gün daha fazla gömen bir un-
sur olduğ u için zannediyorum nüfus art ışı n ı n asga-
ri seviyelere indirilmesi konusunda hepimize dü-
ş en bir görev var; bunu yapmak da bir zorunluluk-
tur. 

Ben sözlerimi burada toparlamak istiyorum. 
Tekrar ediyorum sivil toplumun gereksinimini dev-
letin mümkün oldu ğ unca siyasi arenalarda rekabet 
içinde birbirleriye yar ışı rken ekonomiye olan a ğı r-
l ı klar ı , ekonomiye olan müdahalelerin asgariye in-
dirilmesi, sanayi toplumu olabilmenin temel unsu-
runun art ı k yeni bir sanayile ş me tan ı m ı n ı n yap ı l-
mas ı  ve çevre ve nüfus art ışı  konusunda da has-
sas bir politika izlenmesinin zaman ı  geldiğ i inan-
c ı nday ı m. 

Tekrar te ş ekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Program ı  biraz aş m ış  bulunu-
yoruz; fakat arkada ş lar ı m daha rahatl ı k içinde 
görüş lerini ifade ettiler ve zannediyorum daha 
yararl ı  oldu. Ayr ı ca bizi bu saate kadar dinleye-
rek bizimle beraber olan Say ı n Erdal Inönü'ye 
tekrar teşekkürlerimi sunarak toplant ı ya 10 da-
kikal ı k bir ara veriyorum. 
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Garanti, "Garanti"yi seçenlere 24 saat aç ı k . 
• 

GARANTI 24 

Modern bankac ı l ı k hizmetlerinden diledi ğ iniz her an 
yararlanma olana ğı : Garanti 24!.. "Bir banka"ya ihtiyac ı n ı z 
olduğ u her an; gece, gündüz, tatil, bayram... Y ı l ı n 365 günü, 
24 saat Garanti 24 hizmetinizde! Garanti 24'ten 14 ya şı n ı  
bitirmi ş  tüm gençler de yararlanabilir. 
Ayr ı nt ı l ı  bilgi için ş ubelerimize u ğ ray ı n, bro ş ür al ı n. 
Garanti 24'ün size sundu ğ u 	 k.NlikAç'lik.kik A 

olanaklardan mutlaka vararlan ı n 	 GAR AL 
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EKONOM İ N İ N GÜNDEM İ NDE `TÜTÜNBANK" VAR, 

Bank ac ı l ı kla  yak ı ndan ilgili bütün 

sektörlerde, h ı zla büyüyen, geli ş en ve 

yenilenen Tütünbank' ı n, böylesine sağ l ı kl ı  

bir at ı l ı m ı  k ı sa sürede nas ı l gerçekle ş tirdiğ i 

konuş uluyor... 

TÜTÜNBANK'IN GÜNDEM İ NDE "S İ Z" VARSINIZ... 

T ü t ünb ank  ta ise, i ş aciamlar ı m ı za ve 

tasarruf sahiplerimize daha iyi hizmet 

sunman ı n yollar ı  ara ş t ı r ı l ı yor. Mevduatlara 

en yüksek faiz nas ı l verilebilir, krediler çok 

daha i ş levsel hale nas ı l getirilebilir, i ş lemler 

nas ı l k ı salt ı labilir, çağ da ş  bankac ı l ığ a yara ş an 

ve e ş i olmayan ne tür hizmetler 

geli ş tirilebilir, bütün bunlar ayr ı nt ı lar ı yla 

tart ışı l ıyor ve uygulamaya konuluyor... 

tütünbank 
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2 Haziran 1991 (Ö ğ leden Sonra) 

Ulusal Ekonomide Sorunlar ve Çözüm Aray ış lar ı  

Oturum Ba ş kan ı  : Prof. Dr. Nusret EKIN (1. Ü. Ikt. Fak. Ö ğ r. Üyesi) 
Panelistler 	: Prof. Dr. Sadun AREN (SBP Genel Ba ş kan ı ) 

Murteza ÇELIKEL (Sanayiei) 
Meriç KÖYATASI (Hürriyet Gazetesi Ekon. Serv. Ş efi) 
Prof. Dr. Erol MANISALI (Ikt. Fak. Ö ğ r. Üyesi) 
Ali Zafer TACIROĞ LU (Türk Ticaret Konseyi B ş k.) 

BAŞ KAN - Değ erli konuklar, han ı mefen-
diler, beyefendiler, Iktisat Fakültesi Mezunlar 
Cemiyeti'nin düzenledi ğ i haftan ı n yar ı s ı n ı  bu 
toplant ı  ile bugün geçiriyoruz, tad ı na doyama-
dan geçiriyoruz. Biliyorsunuz ö ğ leden sonraki 
saatler genellikle zor saatlerdir. Bir yandan ku-
lak, bir yandan haz ı m ve mide etkileri vard ı r. 

Biz, zannediyorum fevkalade cazip ve il-
ginç bulaca ğı n ı z bir tart ış ma ile sizlere baz ı  
konularda bilgiler aktaraca ğı z, tart ış malar ya-
paca ğı z. Ilginç bulaca ğı n ı z ı  ümit ediyorum. 

Bugün öğ leden sonraki oturumda bir 
onur konu ş mac ı s ı  var: Profesör Hur ş it Ahmet. 
Ben de ş ahsen kendisini tan ı mak bahtiyarl ığı -
na eriş tim. Gayet ünlü bir Pakistan'', dost ve 
karde ş  ülke -hâlâ devam ediyor mu duygular ı  
bilmiyorum- profes ı5rü. Fakat Banglade ş  bili-
yorsunuz talihsiz bir ülke, ya ğ mur ya ğı yor 100 
bin kiş i ölüyor, f ı rt ı na esiyor 500 bin ki ş i ölü-
yor, do ğ a ile didi ş en, zannediyorum 100-150 
dolar civar ı nda bir milli geliri olan fakir bir ül-
ke. Oraya davet etmi ş ler ve bu vesile ile de 
Mezunlar Cemiyetimize ve Ba ş kan ı m ı za bir 
mesaj iletmi ş ler. Bu mesaj ingilizce. Ben, bu-
nun tercümesini in ş allah kekelemeden oku-
rum: 

"Bugün Üçüncü Dünya ülkeleri tarihsel 
aç ı dan yeni bir yol ayr ı m ı na gelmi ş lerdir. Bat ı  

kapitalizminin büyüme modelleri kalk ı nman ı n 
kalk ış  aş amas ı nda art ı k s ı n ı fta kalm ış t ı r. Bu 
modelleri kabul eden ve özel birer örnek olan 
Kore, Tayvan, Singapur gibi ülkelerin yani s ı ra 
Asya-Afrika ve Latin Amerika'daki 120 ülkede 
de stratejiler tamam ı yla baş ar ı s ı zd ı r. 

Bunun sebebi bir taraftan endüstrile ş -
mede yeterince ba ş ar ı  sağ layamama, di ğ er ta-
raftan geleneksel tar ı m ı n varl ığı , iş sizli ğ in yük-
selmesi ve d ış  borçlar ı n artmas ı n ı n büyüme-
nin yap ı s ı n ı  bozmas ı d ı r. 

Bat ı daki geliş mi ş  ülkeler, geli ş mekte 
olan dünya ile ne teknolojiyi payla ş tliar ne de 
kendi piyasalar ı n ı  Üçüncü Dünya ülkelerinin 
mallar ı na açt ı lar. Tüm liberasyon stratejileri 
sadece Üçüncü Dünya'n ı n ithalat ı n ı n liberal-
leş mesine yöneltildi. Hammaddelerin fiyatlar ı  
geli ş me stratejilerini d ış larcas ı na dü ş ürüldü. 
Bunun sonucunda kalk ı nman ı n kalk ış  aş amas ı  
dondurulurken Üçüncü Dünya ülkelerinin, Ba-
t ı n ı n endüstrileş miş  ülkelerine ba ğı ml ı l ığı  artt ı . 
Mevcut büyüme stratejilerinde radikal bir ç ı k ış  
yap ı lmad ı kça Üçüncü Dünya ülkelerinde reel 
ekonomik kalk ı nman ı n görünümü değ iş meye-
cektir. Art ı k iktisatç ı lar, ayd ı nlar ve politikac ı -
lar, tüm yap ı p yeniden dü ş ünmeli, yarat ı c ı  ve 
Üçüncü Dünya'n ı n sorunlar ı na çözüm getirici 
cevaplar bulmal ı d ı riar. 
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Diğ er taraftan komünist dünya ve onun 
ekonomik stratejilerinin geçersizli ğ i art ı k bili-
nen bir gerçektir. Kapitalist sistemin liberal 
ekonomisi ve sosyalizmin devlet kontrolu mo-
deli, bizi üçüncü yolu ciddi bir biçimde dü ş ün-
meye yöneltmektedir. 

Üçüncü Dünya ülkeleri yeni bir ç ı k ış  yap-
mad ı kça dünyada yeni bir sayfan ı n aç ı lmas ı  
olanaks ı zd ı r. 

Umut ediyor ve diliyorum ki, bu toplant ı -
da bir araya gelen iktisatç ı  ve ayd ı nlar Bat ı  ka-
pitalizmi ve sosyalizminin bilinen modellerinin 
d ışı nda özgürce tart ış maya çal ış acaklard ı r. 

Toplumun tüm üyeleri için adaletli ve in-
san haklar ı n ı  içeren bir ekonomik kalk ı nma 
modeli üzerinde çal ış acaklard ı r. 

Ba ş ar ı lar dilerim. 
Prof. Dr. Hur ş it Ahmet 
Pakistan Senato Üyesi" 

Gayet k ı sa ve fevkalade özlü bir mesajd ı . 
Kendisine de teş ekkür ediyoruz ve biz de za-
ten bir ölçüde bunu yap ı yoruz. Yani halen AET 
üyesi olmad ığı m ı za göre bu geli ş en dünya ile 
Bat ı  sanayi toplumlar ı  aras ı nda adeta bir te-
reddüt içinde olan bir ekonomi. Bu bak ı mdan 
bizim içinde fevkalade ö ğ retici ve önemli so-
nuçlar ta şı yor. 

Değ erli konuklar, ş imdi biliyorsunuz geç 
baş lad ı k, onun için daha fazla sözü uzatmadan 
hemen panelistlere geçmek istiyorum. 

Biliyorsunuz, sabahleyin stratejileri ko-
nu ş tuk. Stratejileri konu ş urken asl ı nda sorun-
lar ı  da konu ş tuk. Bu toplant ı m ı z sorunlar ve 
önerilerle Ben önerilerin daha a ğı rl ı kl ı  ol-
mas ı  dileğ iyle -çünkü sorunlardan bir ş ey ç ı k-
m ı yor, devaml ı  konu ş uluyor, dibi de gelmiyor-
ilk sözü say ı n hocam Profesör Doktor Sadun 
Aren'e vermek istiyorum. 

Efendim, Sadun Aren hocam ı z' gayet ya-
k ı ndan tan ı yorsunuz: Siyasal Bilgiler Fakülte-
sinin gayet ünlü iktisat hocas ı d ı r. Halen bir si-
yasi partinin, Sosyalist Birlik Partisi Genel 
Ba ş kanl ığı n ı  yapmaktad ı r ve yeni kurulan - 
zannediyorum 4-5 ayl ı k bir mazisi olan- bir 
partidir. 

Buyurun Say ı n Aren. 

Prof. Dr. SADUN AREN - Ş imdi arkada ş la-
r ı m, benim konu ile ilgili görü ş lerimi söylemeden 
evvel ba ş ka baz ı  ş eyler söylemem gerekiyor, Ekin 
arkada şı m ı z ı n söyledi ğ i parti baş kanl ığı  nedeni ile. 

Eskiden; yani sosyalist dünyada bu büyük 
çalkant ı lar olmadan önce böyle bir toplant ı da bir 
sosyalistin, bir Marksist'in söyleyece ğ i fazla bir 
ş ey olmazd ı . Genel olarak derdi ki, bu i ş ler hep fe-
naya gidecektir; çünkü kapitalizmin geli ş mesi söz  

konusu değildir, batacakt ı r nas ı l olsa, çözüm de 
sosyalizmdedir derdi, noktay ı  koyard ı . Bunu uzun 
yahut k ı sa söylerdik; ama böyle derdik. 

Ama hepimizin bildiğ i gibi dünyadaki ve 
özellikle Sovyetler Birli ğ i'ndeki büyük de ğ i ş iklikler-
den sonra sosyalist insanlar ı n da dü ş üncelerinde 
de ğ i ş meler oldu bu objektif vak ı alar kar şı s ı nda, bu 
büyük değ iş iklikler kar şı s ı nda hâlâ eski konumunu 
muhafaza etmek çok fazla inatç ı l ı k olurdu, bilim-
den uzakl ı k olurdu. Onun için Türkiye'de de sos-
yalistler de ğ i ş tiler ve özellikle Sosyalist Birlik Parti-
si'ni kurmu ş  olan, onun içinde yer alan arkada ş lar 
bu değ i ş iklikten yana arkada ş lard ı r. 

Eskiden dü ş ünceler çok özet bir ş ekilde 
ş öyle söylenebilirdi; dü ş üncesi ş u idi: Kapitalizm 
bütünüyle çökecektir ve yerine bütünüyle sosya-
lizm kurulacakt ı r ve bu sosyalizm de nas ı l bir ş ey-
dir: Üretim araçlar ı n ı n kamula ş t ı r ı ld ığı  ve ekonomi-
nin detayl ı  bir merkezi bir olanla yürütüldü ğ ü bir 
toplumdur, bir sosyalizmdir; buydu görü ş . 

Ş imdi onun için kapitalizmin birinci bunal ı -
m ı , ikinci bunal ı m ı , üçüncü bunal ı m ı ; fakat say say 
bitmedi, kapitalizm çökmedi, tersine geli ş ti; demek 
ki bir kere bu olay oldu. Kapitalizm çökmedi ve ge-
li ş iyor. 

Sosyalizm de sadece üretim araçlar ı n ı n ka-
mulaş t ı r ı lmas ı ndan merkezi bir yönetimden; yani 
planlamadan ibaret de ğ ildir; onu da Sovyetler Bir-
liği'nde gördük. Her ş ey kamula ş t ı r ı lm ış , merkezi 
plan olmu ş  fakat özlenen sosyalizm gerçekle ş me-
mi ş . Çünkü sosyalizm esas itibar ı yla özgürlük de-
mek, e ş itlik demek, sömürünün ortadan kalkmas ı  
demek. Üretim araçlar ı n ı n kamulaş t ı r ı lmas ı  sade-
ce bunu gerçekle ş tirmeye yetmemi ş , bunu da 
gözlerimizle gördük. 

Ben çok geç olmakla beraber Sovyetler Bir-
liğ i'ne gittim. Daha evvel çok "Moskova'ya, Mos-
kova'ya" dediler; ama o zamanlar gidememi ş tim. 
(Gülü ş meler) Sonra gittim, ama gitti ğ im zaman 
hakikaten geç kalm ış t ı m, ne KGB vard ı , ne ba ş ka 
bir ş ey vard ı , hatta so ğ uk bile de ğ ildi hava. Onun 
için yani gözümle de gördüm diyebilirim. Hakika-
ten tabii bu de ğ i ş iklikler kar şı s ı nda sosyalistler, ta-
bii sosyalist kimliklerini ve ideallerini -çünkü sos-
yalizm insanl ığı n idealidir- kaybetnnemi ş  olanlar, 
gene mücadelelerine devam edecekler; ama ne-
rede? Geli ş en bir kapitalist toplum içinde ve bu 
bitti, kapitalizm bütünüyle bitti, yerine sosyalizm 
geldi diye bir ş ey olmayaca ğı na göre -bunlar ı n ol-
mad ığı  görüldü ğ ü için- kapitalizmin içinde toplumu 
demokratikie ş tirerek, halk ı  söz ve karar sahibi ya-
parak ve üretim araçlar ı n ı n kullan ı m ı n ı  halk yarar ı -
na dönü ş türmeye çal ış arak -bunun tek yolu kamu-
la ş t ı rma olmayabilir; ama kamula ş t ı rma gerekirse 
o da yap ı l ı r; ama demokratik kontrolle. Bu i ş yerin-
de demokratik kontrol veya toplumun üst düzeyle-
rinde parlamentoda belediyelerde, ş urada burada. 
Çünkü oralarda verilen kararlar nihayet üretime 
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yans ı yan kararlard ı r- oralarda da söz ve karar sa-
hibi olarak üretim araçlar ı n ı  -çünkü eskiden üretim 
araçlar ı n ı  kamula ş t ı rmak isteyenlerin amaçlar ı  
buydu- bir e ş itlik yaratmakt ı r, ikincisi rasyonel bir 
idare, yani halk yarar ı na ekonomik imkanlar ı  kul-
lanmakt ı r. Bunun yolu demek ki eskiden oldu ğ u 
gibi sosyalizm meselesi falan de ğ ildir, tekrar et-
meyeyim; fakat ba ş ka bir yol bulmak laz ı md ı r ve 
bu yol göründü ğ ü kadar ı yla daha bu yolun tam 
çizgileri kesinle ş memi ş tir, belirmi ş tir. Bu ş ekilde 
olabilecektir. 

Bunu söylememin nedeni ş u: Çünkü, bun-
dan sonra çözüm yollar ı  ile önerilerimi anlatmaya 
çal ışı rken akiliarda "Yahu öyleyse sen bu düzeni 
esas al ı yorsun" gibi bir soruyu cevaplamak ola-
cakt ı r. 

Evet, bugünkü yap ı y ı  esas al ı yoruz; ama 
onu halk ı n yarar ı na dönü ş türme mücadelesi veri-
lecektir. Partimizin görü ş ü, çağ da ş  sosyalizmin 
görü ş ü budur. 

Ş imdi bu apolojiyi yaptiktan sonra ş unu söy-
lemem laz ı m gelir: Yine görü ş lerim ben bu partinin 
Genel Ba ş kan ı y ı m; ama partinin ekonomik progra-
m ı  yoktur, henüz yap ı lmad ı . Türkiye'nin sorunlar ı -
na genel yakla şı m ı  bir program haline getirilmi ş tir. 
Benim görü ş lerim, i ş te k ı smen ifade etmeye çal ış -
t ığı m bu görü ş ler, partinin di ğ er konulardaki yakla-
şı m ı na uyumludur. Yani ş u ş u konularda partinin 
program ı  böyledir, ona göre de ekonomik progra-
m ı  nas ı l olmas ı  gerekir diye benim bir de ğ erlen-
dirmemdir ve benim görü ş lerimdir. Partinin prog-
ram birçok konularda bundan farkl ı  olabilir; bunu 
da gene belirtmek isterim. 

Ş imdi süre az oldu ğ u için hemen sorunlara 
geçmek istiyorum: Tabii konjonktürel sorunlar var, 
enflasyon gibi, d ış  ödemeler dengesi gibi. Bunlar 
düzeltilmelidir. Nas ı l düzeltileceğ i biliniyor. Bütün 
mesele o cesareti göstermek. Enflasyonu k ı smak 
bir sürü insan ı  küstürmek demektir. Ucretleri, ta-

ban fiyatlar ı n ı  dü ş ük tutmak demektir, memur ma-
aş lar ı n ı  biraz k ı smak demektir, ondan sonra çok 
borçlu olan i ş adamlar ı n ı  küstürmek demektir. Çün-
kü enflasyonu k ı sarsan ı z adamlar borçlar ı n ı  öde-
mekte güçlük çekebilirler, onlar da k ı zarlar falan. 
Bunlar ı  göze al ı rsa bir hükümet enflasyonu k ı sar, 
yani önleyebilir, azaltabilir. Mesela ithalat hakika-
ten geçen sene çok fazla olmu ş tur. 9-10 milyar 
dolar fazla olmu ş tur ihracattan. ithalat ı  k ı sman ı n 
yolu da bu tedbirlerle sa ğ lan ı r. Biraz harcamalar ı  
k ı sarsan ı z, baş ka bir deyimle ülkeyi biraz fakirle ş -
tirirseniz tabii ithalat da azal ı r. Hele bu serbest dü-
zeyde bütün bütün azal ı r. Çünkü satamayaca ğı  
mal ı  ne diye getirsin? 

Bir de yap ı sal diyebileceğ im sorunlar ı  var 
ülkenin. Mes.ela kalk ı nma sorunu var, üretimi art ı r-
ma sorunu var ve bunu açik bir ekonomi düzenin-
de yapma sorunu var. Bu ikisi bir araya gelince 
zor. Hele çağı m ı zda kalk ı nma ve üretimi art ı rma  

art ı k yaln ı z bir birikim meselesi de ğ il, yaln ı z tekeik 
anlamda bir yat ı r ı m meselesi değ il, bir teknoloji ve 
bilim meselesi oluyor. Bu yeni üretim tekniklerini 
benimsemek ve uygulamaya koymak oluyor. Bu 
da sadece i ş adamlar ı n ı n yapaca ğı  bir ş ey değ il, 
sadece kemer s ı kmakla baş ar ı lacak bir ş ey değ il. 
Bu, bir toplumun e ğ itimiyle ilgili ta ba şı ndan sonu-
na kadar bilimsel bir yönde e ğitmeyi gerektiriyor - 
ki, onun içinden yeni icatlar, ke ş ifler yap ı labilsin 
veya yap ı lm ış  olanlara adapte olacak teknik dü-
zeyde bir anlay ış a varal ı m. 

Demek ki, bu bilim ve teknoloji art ı k çağı m ı -
z ı n bir geli ş me metodudur ayn ı  zamanda, yoksa 
böyle fantazi bir i ş  değ ildir. Bunun d ış a aç ı k yönü 
üzerinde ayr ı ca duraca ğı m, yani ayr ı ca duraca ğı m 
dediğ im Baş kan ı m ı z ı  korkutmas ı n çok k ı sa dura-
cağı m üzerinde. 

BAŞ KAN - Estağ furullah. 

Prof. Dr. SADUN AREN (Devamla)- Ş imdi 
o konuyu burada kesiyorum. 

Tabii, ikinci büyük mesele ülkemizde i ş sizlik 
meselesidir veya istihdam sorunudur. istihdam so-
rununun geli ş erek halledilemeyece ğ i, çözüleme-
yeceğ i ania şı lm ış t ı r. Çünkü geli ş mi ş  ve en geli ş -
mi ş  ülkelerde de büyük i ş sizlikler görüyoruz. Tabii 
ekonomi yaln ı z sermaye aç ı s ı ndan; yani insanlar 
aç ı s ı ndan değ il de sermaye aç ı s ı ndan, sermaye-
nin verimlili ğ ini artirma aç ı s ı ndan düzenlenirse, i ş -
sizlik bir kal ı nt ı  olarak bu politikan ı n sonucu olu-
yor. Hele teknolojinin geli ş tiğ i ülkelerde bu daha 
fazla oluyor. Çünkü teknoloji, esas itibariyle yaln ı z 
sermayeden de ğ il, ayn ı  zamanda i şgücünden de 
tasarrufu sa ğ layarak geli ş iyor ve i ş sizlik yarat ı yor 
mütemadiyen. Onun için i ş sizliğ in genel ekonomi 
politikalanyla de ğ il, ayr ı ca dikkate al ı n ı p çözüm-
lenmesi laz ı m. i ş sizlik, i ş  yarat ı c ı  politikalar gerek-
tirir. i ş te ağ açland ı rma, imar, küçük üretimin te ş vi-
ki gibi filan ş eyler vard ı r. Bir bunlar vard ı r, bir de 
elbetteki çal ış ma sürelerini k ı saltmak laz ı m geli-
yor. Madem ki dünyada teknoloji geli ş iyor, bu in-
sanlar ı n yarar ı na bir ş ey. Bu kadar yararl ı  bir ş ey 
niçin baz ı  insanlar için felaket olsun? Yani i ş sizli-
ğ e neden olsun? Bu toplumsal yine iyili ğ e 
dönü ş türmek laz ı m ve çal ış ma sürelerini azaltmak 
laz ı m. Tabii bu, teknik nedenlerden ötürü kolay bir 
i ş  değ il. Çünkü teknoloji bir alanda geli ş mi ş tir, o 
fabrikada sürekli 8 saat çal ış mak zorunlu ğ u vard ı r 
filan, bunu bölmek i ş te mahzurlu olabilir, bir sürü 
ş eyler olabilir; ama her ş ey çözülebilir, insan akl ı  
her ş eyi çözebilir ve yeterki bunu kabul etsin; yani 
az çal ış al ı m ve teknolojiyi uygulamaktan ötürü 
avantaj ı  yaln ı z ben almayay ı m -i ş verenler için söy-
lüyorum- fakat herkes yararlans ı n bundan dü ş ün-
cesini kabul etsinler veya bunu kabul ettirmek için 
çal ışı ls ı n -ki o yap ı lacakt ı r- ve i ş  süreleri azalt ı ls ı n. 

Tabii son olarak da bir i ş sizlik sigortas ı  ya-
p ı ls ı n. Görüyoruz sürekli i ş ten ç ı karmalar oluyor. 
Teknolojik nedenlerle oluyor, ekonomik nedenler- 
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le oluyor, toplu pazarl ı kta fazla ücret alanlar ı  evve-
la kabul ediyor, sonradan i ş inden at ı yor, onun ye-
rine asgari ücretten insan al ı yor veya dü ş ük ücret-
le Insan al ı yor; böyle ş eyler oluyor. Hiç de ğ ilse, bu 
i ş sizler için bir i ş sizlik sigortas ı n ı n yap ı lmas ı  laz ı m 
gelir. Belki ülkemiz ş imdilik böyle köyünden gelip 
i ş  arayan insana i ş sizlik sigortas ı  yapamaz; ama 
10 senedir çal ış makta olan bir Ere ğ li i ş çisi i ş inden 
at ı ld ığı  zaman bunu pekala besleyebilir; yani bunu 
sigortalayabilir. 

üçüncü nokta, tabii gelir da ğı l ı m ı  meselesi-
dir. Bu çok önemli bir meseledir ve öyle lafla falan 
geçi ş tirilecek bir konu de ğ ildir. Bütün her ş ey bu-
na bağ l ı d ı r. Üretimin amac ı , insanlar ı n mutlulu ğ u, 
olgunlu ğ u oldu ğ una göre sa ğ lanacak olan üretim 
art ış lar ı  ve kalk ı nma hakça payla şı lmal ı d ı r ve bun-
dan herkes yararlanmal ı d ı r. Bunun tabii bir yolu 
toplusözle ş me ve grev haklar ı n ı n sonuna kadar ve 
herkese tan ı nmas ı d ı r. Memurlar dahil, polisler da-
hil, askerler dahil herkese ücret pazarl ığı  yapma 
hakk ı  tan ı nmal ı d ı r, sendikal hak tan ı nmal ı d ı r. Köy-
lüler için ayn ı  haklar tan ı nmal ı d ı r, tar ı m sektörü 
kooperatifler arac ı l ığı yla taban fiyat pazarl ığı  yapa-
bilmelidirler. 

Vergi adaleti önemlidir bu konuda. Vergi 
adaletli olmal ı d ı r. Yaln ı z sadece vergide adalet 
sağ lanmaz; ama di ğ er konular ı n yan ı  s ı ra vergi, 
adil bir vergi çok yararl ı  olur. Tabii eflasyon 

Bir de gelir da ğı l ı m ı n ı  bozucu rolü vard ı r enf-
lasyonun. 

Bunlara ek olarak bir de ş u hususun üzerin-
de durmak istiyorum. Arkada ş lar, gelir da ğı l ı m ı  
dendiğ i 'zaman tüm gelirlerin de ğ il, yaln ı z tüketime 
giden gelirlerin da ğı l ı m ı  dü ş ünülmelidir. Bir adam 
1000 lira gelir elde ediyor; ama bunun 800 liras ı n ı  
yat ı r ı ma ay ı r ı yorsa -bunun gelir da ğı l ı m ı ndaki pay ı  
falan dü ş ünülmemeli- neyi harc ı yorsa, gelirin, tü-
ketime harcanan k ı sm ı n ı n da ğı l ı m ı  söz konusudur. 
Bir kere gelir da ğı l ı m ı ndan bunu anlayal ı m. Bunu 
anlad ığı m ı z zaman mesela "zaruri tüketim" dedi ğ i-
miz -ne demekse zaruri- o ülkenin geli ş miş lik dü-
zeyine göre değ i ş ir. Zaruri k ı s ı m da benimle Koç 
aras ı nda; yani Koç'u zenginli ğ in simgesi diye kul-
lan ı yorum, yoksa tabii özel bir nedenim yok- Koç 
ile aram ı zda fazla bir fark oimaz. Belki ben daha 
fazla tüketiyorumdur, ben daha fazla tereya ğ  yiyo-
rumdur, peynir yiyorumdur, rak ı  içiyorumdur filan, 
o belki perhiz yap ı yordur. Demek bu k ı s ı mda pek 
büyük fark olmayabilir. Tüketimdeki fark, yani lüks 
dediğ imiz tüketimdedir ve ülkenin kaynaklar ı n ı n ki-
ş ilere tahsisi ancak tüketimleriyle ölçülür. Ülkenin 
kaynaklar ı ndan ben bir gelir al ı yorum; ama bunu 
tekrar ülkede i ş  yaratmak için yat ı r ı yorsam; yani 
bu ülkenin kaynaklar ı n ı  ş ahs ı m ad ı na tüketiyorum 
demek değ ildir; yani biraz geri giderek niçin gelir 
dağı l ı m ı n ı n yaln ı z tüketimin da ğı l ı m ı  olarak alma-
m ı z gerekti ğ ini anlatmaya çal ışı yorum. Ülkenin 
kaynaklar ı n ı  kim daha fazla tüketiyor; ancak tüke- 

timden anla şı l ı r. 
I ş te demek ki zenginlerle fakirler aras ı nda 

zaruri mallarda pek bir farkl ı l ı k olmayabilir. Olabi-
lir; ama az olur; ama lüks mallarda olur ve arka-
daş lar, lüks yapman ı n s ı n ı r ı  yok. Yani insan ı n iki 
kö ş kü olur, 5 tane Mercedes otomobili olur, yat ı  
olabilir, d ış  gezilere ç ı kabilir, çok fazla ziyafet çe-
kebilir, ömrünü böyle otellerde geçirebilir ve kor-
kunç bir tüketim yapabilir; yani az de ğ ildir. Onun 
için bunu k ı smak laz ı md ı r. Bunu k ı smadan do ğ ru-
su bir gelir adaleti yap ı lamaz. Bütün yap ı lan ada-
let fakirler aras ı ndaki fark ı  azaltmak olur. Yani on-
lar ı  birbirine yakla ş t ı r ı rs ı n ı z, bu gibi insanlardan 
vergi alarak falan tüketimlerini bu anlamda k ı sa-
mazs ı n ı z. Tüketimden çok vergi al ı rsan ı z, yat ı r ı m ı -
n ı  k ı sar adam, ne diye tüketimini k ı ss ı n? Ondan yi-
ne biz zarar görürüz, Türkiye böyle lüks tüketim 
yapma olanağı  bulmamal ı d ı r. Bu gibi mallar ı n itha-
lat ı  yasaklanmal ı d ı r, bu gibi mallar içeride üretil-
memelidir. Kaçakç ı l ığ a filan sebep olabilir tabii 
bunlar -onlar ı  bilerek söylüyorum- bir de ahlak ya-
rat ı lmal ı d ı r bunun yan ı  s ı ra. Yani bunun yan ı  s ı ra 
ay ı p denmelidir. 

Yani bu kadar fazla tüketmek, bu kadar lüks 
tüketmek erdemlilik de ğ ildir ve bunu tepeden a ş a-
ğı  kadar toplumda sözü geçen herkesin yapmas ı  
laz ı m gelir ve böylece bir erdem yarat ı labilir. Yara-
t ı lmayacak bir ş ey değ ildir. 

Biliyorsunuz Bat ıda o H ı ristiyanl ığı n lüksü 
kötüleyen görü ş leri filan sermaye birikiminin kay-
nağı  falan olmu ş lard ı r. Pekala Türk toplumunda 
da böyle ş eyler yap ı labilir. Çünkü bu yar ış  mesele-
sidir, sen yapt ı n, ben yapt ı m meselesidir. Kimse 
yapmazsa, kimse yapmaz; yani çok Iüksü insanlar 
pek arzu atmazlar. Onlar ı n önüne sürülür zaten 
bu. Onlar da görünce al ı rlar. Bu bak ı mdan bu i ş le-
ri yasaklamakta gelir da ğı l ı m ı n ı  düzeltmek ve top-
lumu daha mutlu k ı lmak bak ı m ı ndan yarar vard ı r. 

Ş imdi d ış a aç ı lma konusunda bir iki söz 
söyleyerek sözlerimi bitirece ğ im: 

•Ş imdi ülkemiz biliyorsunuz bir süredir d ış a 
aç ı ld ı . Yani çok aç ı ld ı ; yoksa Türkiye eskiden beri 
kapal ı  bir ekonomi de ğ il. Bir ülkenin ithalat ı  ve ih-
racat ı  artt ı kça d ış a aç ı l ı yor demektir. Fakat ş imdi 
iyice aç ı ld ı k. Tabii bu yat ı r ı m yapmay ı  güçIeş tir-
mektedir. Dünyadaki büyük ülkelerle, büyük ş ir-
ketlerle -daha çok öyle söyleyeyim- rekabet etmek 
güçtür. Sizin ne kadar at ı lgan falan adam ı n ı z olur-
sa olsun, d ış a aç ı lmak, bir'rekabete de aç ı lmak ol-
du ğ una göre, ülkenin birikmi ş  kaynaklar ı n ı  yatı r ı -
ma dönü ş türmek rekabet kar şı s ı nda; yani ülke d ı -
ş a aç ı l ı rsa daha güçtür. Bundan ötürü mutlaka ve 
mutlaka yerli sanayi korunmal ı d ı r. Tabii bu korun-
ma yap ı l ı rken, öyle hiç olmayacak ş eyler de ko-
runmaz; o ayr ı  bir mesele. Yani ben, ilke olarak 
sanayimiz mutlaka korunmal ı d ı r; bunu söylemek 
istiyorum. Bu olmad ı kça sanayile ş emeyiz. 

Son 10 y ı l içinde i ş te çok d ış ar ı  aç ı ld ı k, sa- 
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nayimiz kapasite kullan ı m ı n ı  falan art ı rmak suretiy-
le biraz bir ş eyler gösterdi; ama yat ı r ı m olarak çok 
az ş ey yapt ı ; çünkü hakl ı yd ı  i ş adamlar ı . Korunup 
korunmayacaklar ı n ı  bilmiyorlard ı . Bu muhakkak ki 
ilkesel olarak korunmal ı d ı r. 

Burada ulusal ç ı kar diye bir ş ey var. D ış a 
aç ı lma olunca ulusal ç ı kar diye bir mesele kar şı m ı -
za geliyor. Ş imdi arkada ş lar, ne zamanki d ış ar ı  
aç ı l ı rs ı n, ne zamanki kar şı l ı kl ı  bağı ml ı l ı k baş lar ül-
keler aras ı nda, o zaman ba ğı ms ı zrı k önem kaza-
n ı r. Zaten bağı ms ı zken, yani zaten fazla ili ş ki yok-
ken herkes bağı ms ı zd ı r; o zaman ba ğı ms ı zl ığı n bir 
önemi yoktur. Onemi, ba ğı ml ı l ı k ili ş kileri ba ş lay ı n-
ca olur. 

Ben, Ahmetlerin kona ğı yla benim aramda 
bir ili ş ki yoksa onlardan ba ğı ms ı z ı m; ama ben, 
oraya hizmetçi olarak girersem o zaman ba ğı m-
s ı zl ığı m söz konusu olmaya ba ş lar. Bana kar ışı r-
lar, damat olarak girersem veyahut da bir insan 
gelin olarak girerse, o zaman ba ğı ms ı zl ı k diye bir 
ş ey baş lar. Ne zaman entegrasyon ba ş lar, o za-
man ba ğı ms ı zl ı k ç ı kar, o zaman milli benlik bil-
mem ne ç ı kar. 

Ş imdi bizim gibi bir ülkenin mutlaka kendi 
ç ı kar ı  diye bir ş eyi olmas ı  laz ı m gelir. Ben aç ı l ı r ı m, 
dünyada ne olacak can ı m, sermayenin milliyeti mi 
olur. "Ha Koç ha bilmem falanca büyük zengin" fa-
lan gibi böyle Fikret'in, "Vatan ı m ruhi zemin, mille-
tim nevri be ş er" falan galiba m ı sralar ı  ters söyle-
dim."Milletim nevri be ş er, vatan ı m ruhi zemin" de-
mi ş ; yani bütün insanl ı k benim milletimdir, bütün 
dünya da benim vatan ı md ı r. Onu da deriz in ş allah 
biz de bir gün Amerika gibi, Almanya gibi, Japon-
ya gibi olursak biz deriz, hakikaten bizim olur çün-
kü. (Gülü ş meler) 

Ama biz geride iken, mutlaka milli ç ı karlar ı -
m ı z ı  -buradaki milliyetçilik manas ı nda değ il, yani 
öyle Altaylardan gelen ok falan de ğ il- bu toplumu 
daha müreffeh yapmak aç ı s ı ndan böyle bir milli ç ı -
kar kavram ı  vard ı r. 

Türkiye'yi bütün dünya, illerimizi de çe ş itli 
ülkeler sayal ı m. 600 senedir entegre olmu ş uz. Is-
tanbul var; ama 600 sene sonra Izmir var, Hakkari 
var, P,ğ r ı  var, Tokat var, bilmem ne var. Bunlar en-
tegrasyon s ı ras ı ndaki kalk ı nm ış l ı k düzeyimiz ney-
se göreli olarak hep öyle kal ı r ı z. Çünkü entegras-
yon, özel bir milli politika gütmenizi engeller ya-
sakt ı r. "Gümrü ğ ünüzü art ı ramazs ı n ı z, koruyamaz-
s ı n ı z, ş unu yapamazs ı n, bunu yapamazs ı n" der, 
hele gücün yetmiyorsa bütün bütün der. Kendisi 
yapar, sana yapt ı rmaz. Çünkü entegrasyonE gir-
mi ş sek, ş imdi Tokat kendisini Istanbul kar şı s nda 
nas ı l korusun? Gümrük koyamaz, paras ı n ı  değ i ş ti-
remez, baş ka türlü faiz politikas ı  uygulayamaz fa-
lan. Biz de öyle oluruz. Onun için evet, vatan ı m ı z 
bütün dünya olsun, milletimiz bütün be ş eriyet ol-
sun; ama o entegrasyona biz, olabildi ğ ince yük-
sek bir düzeyde girelim, kalk ı nm ış l ı k düzeyinde gi- 

relim, ondan sonra mesele yok. Onun için çok kal-
k ı nm ış san ı z milli ç ı kar falan dü ş ünmezsiniz; çünkü 
bütün düzen sizin lehinize i ş ler, aleyhinize i ş le-
mez. Egemenseniz dünya ekonomisinde, egemen 
bir rolünüz varsa, yeriniz vard ı r. Ama yoksa, her 
ş ey aleyhinize i ş ler. Bu bak ı mdan sanayimizi özel 
olarak koruyal ı m. "Ay ı p" falan derlerse, çok da ka-
fa tutamay ı z, çok güçlü adamlar; yani onu da bili-
yoruz. I ş te ne kadar kafa tutabilirsek, o kadar kafa 
tutal ı m ve sanayimizi koruyal ı m, sanayileş elim ve 
daha yüksek düzeyde gittikçe tabii biz de milli ç ı -
kar meselesini azaltabiliriz yani. Art ı k olaylarda ar-
t ı k bizim lehimize il ş emeye ba ş lay ı nca böyle olur. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim, çok te ş ekkür ederim 
hocam, lütfettiniz. Fevkalade güzel konu ş tu-
nuz, a ğ z ı n ı za sağ l ı k. 

Ş imdi geldik tarihin rovan şı na 

çok küçük bir hat ı ram' anlatmak istiyo-
rum: Universitede çok k ı sa bir zaman evvel 
öğ renci iken çar ı k çürük yurtlarda, orada bura-
da kal ı yoruz. Arkada ş lar ı m bana, "Bir devlet 
yurdu var, çok da ucuz, orada kalabilirsin" de-
diler. "Çok iyi derhal gideyim" dedim. "Yaln ı z 
bir ş art var, oran ı n bir ağ as ı  var, ona sizi tak-
dim edeceğ iz, o 'evet' derse kalabilirsin" dedi-
ler. Ben de gittim, bir odada bir arkada ş , uzun 
boylu, yak ışı kl ı , benden ya ş l ı . "Anlat, nedir?" 
dedi. "Ben memur çocu ğ uyum, girmek istiyo-
rum" dedim. Çok uzun isticvap, sorgu, sual-
den sonra "Al ı n bu çocu ğ u, kals ı n bu yurtta" 
dedi. Bu zat, Murteza Çelikel. (Gülü ş meler) 

Ş imdi ben onun Ba ş kan ı y ı m, yani tarihin 
rövan şı , böyle 10 sene sonra ortaya ç ı kt ı . 

Efendim, Say ı n Murteza Çelikel, gayet 
ünlü bir sanayici, ünlü bir yönetici. Biliyorsu-
nuz eski İ stanbul Sanayi Odas ı  Meclis Ba ş kan ı  
ve halen de sanayicilik yap ı yor, sözü kendisi-
ne b ı rak ı yorum. 

Buyurun. 

MURTEZA ÇELIKEL - Say ı n Ba$kana te-
ş ekkür ederim, onun rövan şı n ı  holdinglerimiz al-
maya devam ediyorlar, onun için üzülmesin. 

Sanayinin sorunlar ı  dendi ğ i zaman ş unu ko-
nu ş may ı  dü-ş ledim veya karar verdim: Anayasada 
"F ı rsat e ş itliğ i" diye bir madde vard ı r. Anayasan ı n 
f ı rsat e ş itli ğ i maddesi yaln ı z sanayi ve i ş adamlar ı  
için ask ı dad ı r devaml ı  surette- baz ı lar ı  için. Anaya-
say ı  ihlal edenler, insan haklar ı n ı  zaman zaman 
ask ı ya al ı rlar, ama f ı rsat e ş itli ğ i ilkesi her zaman 
ask ı dad ı r. 

Nerede ask ı dad ı r: Büyüklerle küçüklerin ili ş -
kisinde. Nerede ask ı dad ı r: Kredi kullanmada. Ne-
rede ask ı dad ı r: Devlet Planlamada. Nerede ask ı -
dad ı r: Ankara'da. 

Sabahleyin Say ı n Sanayi Odas ı  Baş kan ı m ı n 
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itiraflar ı n ı  dinlediniz. 24 Ocak kararlar ı n ı n ı srarla 
gözden ç ı kard ığı  bir sanayiciyim ben ve inad ı mla 
buraday ı m. Yani Say ı n Ba ş kan ı n da söyledi ğ i gibi 
980'den itibaren Türk sanayii demek ki teknoloji-

nin geli ş mesini beklemi ş  yat ı r ı m yapmak için, "iyiki 
yapmam ış iz" diyor. Yani biz öyle kâr etmi ş iz ki, 
1980 y ı l ı ndan beri sanayideki yat ı r ı m ı  durdurarak 
çağı  yakaiam ışı z -nas ı l çağ sa- ve 1980 y ı l ı  kararla-
nyla birlikte Türkiye'de her ş ey de ğ erlenmi ş . Ne 
değ erlenmi ş : Yumurta değ erienmi ş . Ne değ erlen-
mi ş : Ekmek değ erlenm ış , 1000 liraya ç ı km ış . Ne 
değ erlenmi ş : Dolar de ğ enenmi ş , 15 ki ş ilik devlet 
kadrosu için stadyumlarda imtihan yap ı l ı yor. 

Ş imdi bunun arkas ı nda yatan gerçe ğ i araş -
t ı rmak laz ı m. Yine Say ı n Sanayi Odas ı  Baş kan ı n ı n 
ifadesiyle hesaplaş mak laz ı m. Kaynaktan tahsis 
etmi ş  olduklar ı  holdinglerin veyahut da büyük ş ir-
ketlerin israf ı nin KIT'lerden daha az oldu ğ unu kim-
se ispatlayamaz, kan ı tlayamaz. KITlerle israflar ı  
ayn ı  seviyededir. Ziraat sektöründen daha fazla 
destek alm ış lar. Ankara'n ı n nnuhatab ı d ı rlar. Ben 
Ankara'n ı n muhatab ı  değ ilim. Binerim uça ğ a, 
adam almaz, giderim Ankara'ya her bakanl ığı n ko-
ridoru firavun mezar ı  gibi sürprizlerle doludur. Ka-
piya gidersiniz, iç.erde toplant ı  vard ı r, bakanlar za-
ten seyyaht ı r. Biraz daha beklersiniz ya camide-
dir, ya namazdadir yetkilisi ve etkilisi -Allah kabul 
etsin- ve buraya gelirsiniz, telefon edersiniz, Bush 
telefona çikar, onlar ç ı kmaz. (Gülü ş meler) 

Ş imdi böyle bir sistemle yat ı r ı m yapmak za-
ten ba ş lang ı çta Ankara'ya muhatap olmakla cay-
d ı r ı c ı l ı k ta şı yor: Birincisi Ankara'n ı n yetkilerinin ye-
rel olarak, iktidar olarak da ğı t ı lmas ı  laz ı m. Anka-
ra'n ı n yetkileri da ğı t ı lmad ığı  sürece Türk kamuo-
yundaki bütün sektörierdeki t ı kanikl ı klar devam 
edecektir. Ankara iktidar ı n ı  yerel olarak paylaş ma-
ya, bölü ş meye, üleş meye hangisini beğ eniyorsa 
raz ı  olmal ı d ı r; birinci önerim bu. 

Ikincisi, Devlet Planlama Te ş kilat! bugüne 
kadar üretti ğ i ekonomik fikirlerle 3 ay ya ş ayama-
rn ış tir. Özel sektörün sözcülerinden daha beter 
durumdad ı r. Say ı n Zafer Taciro ğ lu al ı nmas ı n, bi-
zim 1980'den itibaren üretti ğ imiz ekonomik fikirler 
de 3 ayl ı k örnürlerle ya ş ad ı . TÜSiAD baş ta olmak 
üzere aç ı n arş ivleri, bütün önerilerin ömrü 3 ayl ı k-
t ı r, 90 günlüktür. Devlet Planlama Te ş kilat ı  sistem 
olarak, Türk kamuoyunda sayg ı nl ığ i olan bir kuru-
la ş tur. Ben de sayg ı  cl ıiSruyorum; ama takdir ölçü-
sü hep subjektiftir, yanl ış t ı r. Türkiye'deki yat ı r ı mlar ı  
oya!am ış t ı r, geciktirmi ş tir. Yanl ış l ı klar yapm ış t ı r. 
Yanl ış l ı klann faturas ı n ı  bugün millet ödemektedir. 
O aç ı dan Devlet Planlama Te ş kilaWndan te ş vik al-
madi ğı ma göre Devlet Planlama Te ş kilat ı 'm kald ı r-
s ı nlar veya gözden geçirsinler diyorum gayet ra-
hat bir ş ekilde. Çünkü Devlet Planlama Te ş kila-
Wn ı n sanayiye de, i ş  alemine de, millete de katk ı -
s ı n ı n olmad ığı  kanaatini ta şı yorum; aksini iddia 
eden varsa tart ış al ı m. 

Bankalara gelince: Bankalarla 	zama- 

n ı nda ben bir laf ettim. O çareden de ğ il, çaresizlik-
tendi. "Devletleş tirilsin" dedim. "Devletle ş tirilsin" 
dediğ im andan itibaren gördüm ki, devlet bankala-
r ı n ı n yatak odas ı nda da holdingler yat ı p kalk ı yor, 
ayn ı  kaynağ a gidiyor bankalar ı n kredileri. 

Ş imdi Türkiye'de -hocam sabahleyin söyle-
di- tasarruf limiti k ı s ı tl ı . Bu tasarruf limitinin k ı s ı tl ı l ı -
ğı n ı  aile bütçesinden daha itina ile kullanmak mec-
buriyetindeyiz. Bunu kim sarf etti: Büyükler israf 
etti. Çünkü biz, bankalar ı n da muhatab ı  değ iliz. 
Çünkü bizim bir t ı rnak numaram ı z var Maliyede 
vergi için, onun d ışı nda fazla muhatap oldu ğ umuz 
bir müessese yoktur. 

O halde Devlet Planlama Te ş kilat ı , ya ölçü-
sünü de ğ i ş tirmeli, veyahut da Devlet Planlama 
Teş kilat ı 'm sistem olarak devreden ç ı kar ı l ı p baş -
ka bir örgüte sokulmas ı  laz ı m. Yani Devlet Planla-
ma Te ş kilat ı  bize göre, benim ebad ı mdaki i ş adam-
lar ı na göre ömrünü yitirmi ş  ve bitirmi ş tir. 

Bu faiz politikas ı n ı n içerisinde Devlet Plan-
lama Te ş kilat ı  var, bankalar var. Ş imdi diyor ki i ş a-
damlar ı m ı z, "Bu faizle, bu enflasyonla yat ı r ı m ya-
p ı lmaz". Ben de diyorum ki, "Bu bankac ı l ı k sistemi 
ile yat ı r ı m yap ı lmaz. Bu bankac ı lar ı n kafas ı yla yat ı -
r ı m yap ı lmaz". Ald ı klar ı  aletlerle övünüyorlar; ama 
kafa yap ı s ı nda bir deği ş iklik yok. Bütün krediler ta-
ş a toprağ a veriliyor, Tapu beğ endiremiyorsunuZ. 
Projeye kredi verdiklerini ş imdiye kadar ben hiç 
duymad ı m, bu yaş tan sonra da duyacağı m ı  zan-
netmiyorum. 

Ş imdi bak ı n, ş ehrin veyahut da ülkenin en 
güzel binalar ı n ı n üstünde "Bu bina bankam ı za ait-
tir" diye bir tabela vard ı r. Bu aidiyet nereden kay-
naklanm ış t ı r? Bu tapunun el de ğ iş tirme tarihine 
bak ı n, 1980 ila 1990 y ı l ı  aras ı ndad ı r. Bunun da 
hem iktisatç ı lar, hem i ş adamlar ı , hem de kamuoyu 
taraf ı ndan ciddi ş ekilde dü ş ünülmesi laz ı m geldi ğ i 
dü ş üncesindeyim. 

Enflasyonla yat ı r ı m yap ı lmaz; ama enflasyo-
nun inmesini hakikaten istiyor muyuz, istemiyor 
muyuz? Bir de onu dü ş ünmemiz laz ı m. Bana göre 
bizim olu ş turdu ğ umuz lobi, TÜSIAD' ı ndan ne bile-
yim büyük i ş adamlar ı na kadar enflasyonun dü ş -
mesini pek istiyor gibi gözükmüyor. in ş allah yan ı ll-
yorumdur. 

Klrier ve özelle ş tirme var gündemde. Sa-
bahleyin söz edildi, "Devleti küçültelim" diye. Aca-
ba devleti mi küçültelim, devletlileri mi? Bir devlet-
Uler var, o devletin olanaklar ı n ı n üzerinde. K ırler 
1930 y ı l ı ndan itibaren sanayiye kaynak aktarm ış -
lar, çaputunu satm ışı z, hammaddesini ucuza ka-
patm ışı z ve kendi sistemimizin içerisinde insana 
yat ı r ı m yapmak gibi kötü bir huyumuz olmad ığı  
için KIT'lerin yeti ş tirmi ş  oldu ğ u adamlar ı  al ı p övün-
düğ ümüz profesyoneller haline getirmi ş iz. O za-
manlar iyi idi, bugün neden kötü? O zaman acaba 
ş u sual akla gelmiyor mu: Devlet Klrleri acaba 
mülkiyet duygusu için mi elinde tutuyor? Bütçeye, 
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gayri safi milli has ı laya bir katk ı s ı  m ı  var? Yoksa 
siyasi partilerin vazgeçemedi ğ i kadrolar ı  elinde 
tutmak, mefru ş at ı yla binas ı yla, arabas ı yla hediye 
paketlenyle taraftarlar ı na yem& olarak kulland ı k-
lar ı  için mi bu hale gelmi ş lerdir? 

Evet, KIT'lerle ilgili birtak ı m ş ikayetler var-
d ı r. Bugünkü sistemin savunulamayacak yönleri 
de vard ı r; ama KIT'ler konusunda da kamuoyunun 
yava ş  yavaş  acele etmesini öneriyorum. Çok sü-
ratle hareket edersek, baba yadigar ı , değ erini bil-
mediğ imiz bir antikan ı n eskiciye kapt ı r ı lmas ı  duy-
gusuna gireriz gibi geliyor bana. Yani KIT'lerle 

özelle ş tirmeye kar şı  değ ilim; ama KIT'lerin 
rakipten kurtulmak için yap ı lacaksa, 

veyahut da efendim günlük hacetimizi görüp Hazi-
neden aç ı klar ı  kapatmak için yap ı lacaksa, bunun 
üzerinde çok ciddi durmak laz ı m. Kayg ı m o ki, bu-
gün KIT'lerin zaten makine park ı  yaş lanm ış t ı r, as-
ker postal ı  gibi eskimi ş tir, Türk bütçesi onlar ı  yeni-
lemeye yetmez; ama ona rağ men KIT'lerle ilgili 
verilecek olan özelle ş tirme kararlar ı , eğ er KIT'lerin 
makine park ı n ı  değ iş tirmek için yap ı l ı yorsa, yani o 
kaynak, o -ş ekilde kullan ı lacaksa -kim al ı rsa als ı n 
raz ı y ı m. Kredi olarak versinler- ama KIT'leri orta-
dan yok etmek için yap ı lacaksa bugün Türkiye, 
içinde bulundu ğ u ş artlarla onlar ı  bir daha kura-
maz. 

Korumac ı l ı k konusuna gelince, ben korun-
muyorum, ne beni polis koruyor, ne gümrük koru-
yor. Niye ithal edilen arabalardan rahats ı z olay ı m 
ki? Yerli araba karikatür gibi, d ış ar ı dan gelen renk-
li foto ğ raf gibi. Onun için gümrükler de s ı f ı rlans ı n. 
Niye sif ı rlanmasin ki? Ya kaliteyi düzeltmek için 
gerekli çabay ı  göze alal ı m. Kârdan fedakarl ı k ede-
rek kaliteyi yükseltelim veyahut da korumac ı l ı ktan 
vazgeçelim. Çünkü bu dinozorlar ı  kayd ı  hayat ş ar-
t ı yla korumak mecburiyetinde de ğ iliz. Küçük ve or-
ta boy sanayinin gözden ç ı kar ı lmas ı n ı n çok zaruri 
olduğ unu savundular -bendeniz de ğ il- ama sabah-
leyin Say ı n Tansu Çiller'in a ğ z ı ndan duydum, 
programlar ı nda orta ve küçük boy sanayiin des-
teklenmesi var. Orta boy ve küçük sanayiin göz-

. den ç ı kar ı lmas ı yla ilgili kararnamenin alt ı nda Sa-
y ı n Demirel'in imzas ı  var; hangisi do ğ ru? 24 Ocak 
kararlar ı n ı  haz ı rlayan ben değ ilim ki. Allah var, 
Turgut Bey de değ il. 

O aç ı dan dünü ile bugünü ile ş u söyledikle-
rini paralel hale getirmekte ben zorluk çekiyorum. 
In ş allah siz, o zorlu ğ un içinde de ğ ilsinizdir. 

Ben, tabii kendi dertlerimi söylüyorum, ku-
sura bakmay ı n, çünkü Saddam'dan daha kötü bir 
ambargo geçirdim 10 y ı l. O aç ı dan bana bu ko-
nu ş ma imkan ı n ı  veren Baş kana özellikle te ş ekkür 
ediyorum. 

Ş imdi burada iki husus var: Birincisi iktisat-
ç ı lar -tabii onlar da devreden ç ı kt ı , iktisadi ş imdi 
en iyi mühendislerimiz biliyorlar. (Alk ış lar) 

Bu yeni yap ı lanma konusunda çok ciddi ş e- 

kilde; yani e ğ er yeniden yap ı lanma ile yeni bir ku-
rulu ş  kastediliyorsa, ki ben bunun kolay olaca ğı  
kanaatinde değ ilim, kaynak israf ı na meydan ver-
meyecek bir ş ekilde, kaynaklar ı n kullan ı m ı  adil 
olarak tevzi edecek ş ekilde dü ş ünülmesi laz ı md ı r. 
Kaynağı n kullan ı m ı , hocam ı n söylediğ i gelir da ğı l ı -
m ı ndan daha mühimdir. E ğ er kaynak isabetli kul-
lan ı lmazsa Türkiye ebedi fakirli ğ e mahkumdur. 

Ben, küçücük ş irketime yabanc ı  sermaye 
ald ı m; ama gelen yabanc ı  sermaye benden tekno-
lojiyi saklad ı ; yaş l ı  teknolojiyi yutturmak istiyor, kâr 
etmek için geliyor adam; ama en son teknolojiyi 
vermeye yanaş m ı yor. Demek ki yabanc ı  sermaye 
geldiğ i zaman bizi kurtarmayacak. Bizim yabanc ı  
sermaye getirirken de gözümüzü dört açrnam ı z la-
z ı m. Yabanc ı  sermaye gelinceye kadar elimizdeki 
kaynaklar ı  ciddi ş ekilde kullanmak mecburiyetin-
deyiz. 

Özet olarak ş unu söylemek istiyorum: ğ er 
bankac ı l ı k sisteminin, yerli ve yabanc ı  kredilerin 
kullan ı m ı nda adaleti sağ layamazsak, Türkiye'deki 
ekonominin darboğ az ı n. aş mak imkan ı n ı  görmüyo-
rum. Fideleri kuruttular, fabrikalar ya ş l ı , yöneticiler 
de eskimi ş  vaziyette. Biz, ş iş manlam ış  insanlara 
devaml ı  surette destek veriyoruz. Bunlar, beslen-
me ve g ı da fazlas ı ndan ölecekler. (Alk ış lar) Biraz 
da yeni yeti ş ecek, yetenekli olan, sağ l ı kl ı  olan fir-
malar ı n yararlanabilece ğ i adil sistemin savunul-
mas ı  n ı  talep ediyorum. 

Çok te ş ekkür ediyorum. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim, Say ı n Çelikere çok 
teşekkür ediyoruz. 

Ş imdi grubumuzun, panelistlerin en gen-
ci Meriç Köyatas ı  konu ş acaklar. 

Meriç bey, Hacettepe Üniversitesi iktisat 
Bölümünden mezun. Yeni As ı r Gazetesinde bir 
müddet çal ış m ış  ve son 4-5 senedir de Hürri-
yet Gazetesi ekonomi bölümünü yönetiyor. 

Söz kendisinindir, buyurun. 

MERIÇ KÖYATASI - Teş ekkür ederim Sa-
y ı n Baş kan. 

Ş imdi konumuz olan ulusal ekonominin so-
runlar ı  ve ç ı k ış  yollar ı  konusunda konu ş acağı m ve 
Baş kan ı n belirtti ğ i gibi sorunlar ı  çok k ı sa olarak 
özetlemeye çal ış acağı m ve bu sorunlar ı  özetler-
ken de, bugüne kadar 30-40 y ı ld ı r veya son on y ı l-
d ı r gelmi ş  yöneticileri pek suçlamak istemiyorum; 
çünkü suçlad ı kça, kavgaya girdikçe çözüm yollar ı -
n ı  bulmakta zorlan ı yoruz, toplum olarak zorlan ı yo-
ruz gibi geliyor bana. 

Ş imdi bence Türk ekonomisinin en büyük 
sorunu üretim yetersizli ğ i. Baş l ı klar alt ı nda alal ı m 
bunu. 

57 milyonluk bir nüfusumuz var, yaratt ığı m ı z 
gayri safi milli has ı la 100 milyar dolar civar ı nda, i ş -
te 2-3 sene önce 80 milyar dolar civar ı nda idi. Do- 
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lar ı n değ er kaybetmesi nedeniyle 100 milyar dola-
ra ulaş t ı k. Ş imdi bu rakam neyi ifade ediyor: Ben-
ce bu rakam çok dü ş ük bir ş eyi ifade ediyor; çün-
kü ayn ı  miktardaki blr gayri safi milli has ı lay ı  4 mil-
yon nüfuslu Norveç de yarat ı yor. Yani bizim 57 
milyon insan ile 4 milyon insan ayn ı  ş eyi yarat ı yor. 

Veya bir ba ş ka aç ı dan bakal ı m konuya: Bir 
Ford otomobil ş irketinin cirosu 170 milyar dolar; 
yani bizim 1.7 kat ı m ı z kadar, 57 milyon insan ı n 
1.7 kat ı  kadar. Dolay ı s ı yla eri önemli s ı k ı nt ı  bu. 
Neden Türkiye'de üretim yetersiz hemen k ı saca 
özetleyelim: 

Sermaye birikimi yetersiz, teknoloji yetersiz, 
verimsizlik var. Verimsizlik biraz teknolojiden, bi-
raz devletin ekonomideki a ğı rl ığı ndan, kaynak is-
raf ı ndan ve daha da çok belki de eğ itim yetersizli-
ğ inden kaynaklan ı yor. Bir kaynak israf ı  var ve bu 
kaynak israf, biraz önce Say ı n Çalikel'in dedi ğ i gi-
bi sadece KiT'lerde de ğ il. KIT'lerde de oluyor, 
özel sektörde de var. Niye özel sektörde var: Çün-
kü, özel sektör, kendi ba şı na piyasa ko ş ullar ı nda 
iş  yapmaz, Ankara'dan icazet almadan yat ı r ı m 
yapmaz. Dolay ı s ı yla devletin ve teş viklerin a ğı rl ığı  
ve oradan da do ğ an bir kaynak israf ı  var. 

- ikinci temel nokta üretim yetersizli ğ inden 
sonra nedir bana göre: Istikrar meselesi var. Iki 
türlü istikrars ı zl ı k görüyorum. Ekonomide bir ölç-
me birimi olarak kulland ığı m ı z fiyatlar ı n yüksek 
enflasyon nedeniyle istikrar ı n ı  kaybettiğ ini görüyo-
ruz; yani bir yüksek eflasyon nedeniyle istikrar ı n ı  
kaybetti ğ ini görüyoruz; yani bir yüksek enflasyon 
var, ikincisi Türkiye'de bir komuta ekonomisi var. 
Bize 10 y ı ld ı r bunu "Serbest piyasa ekonomisi ve 
ekonominin gere ğ i budur" diye yutturmaya çal ı -
ş anlara rağ men Türkiye'de serbest piyasa ekono-
misi de ğ il, bir komuta ekonomisi var. Geceden ge-
ceye, geceyar ı s ı  al ı nan kararlar var ve bunun pi-
yasada yaratt ığı  bir istikrars ı zl ı k var ayr ı ca. 

Bu istikrars ı zl ığı n içerisinde enflasyonun ne-
denleri: I ş te bin çe ş it neden say ı labilir. Ş u anda 
yaş ad ığı m ı z yüzde 60-70'lik enflasyonun nedeni: 
i ş te genelde bir yap ı sal sorun var "eksik üretim" 
dedik. Kamu aç ı klar ı  var. Kamu aç ığı n ı n nedeni 
ise vergi toplanam ı yor, bir de toplanan da da bir 
vergi adaletsizli ğ ini görüyoruz. Verimsiz KIT'leri 
görüyoruz. KIT'lerin kaynak israf ı n ı  görüyoruz, 
devletin tar ı m kesimindeki destekleme politikas ı -
n ı n dünya ekonomisindeki geli ş melerden ve mev-
cut kapasitesinden kopuk oldu ğ unu görüyoruz, 
savurganl ı k görüyoruz. Tabii kamu kesimi aç ı klar ı  
beraberinde iç ve d ış  borçlanmalar ı  da büyütüyor. 
Bir k ı s ı r dönguye giriyoruz. O iç ve d ış  borçlardaki 
büyüme ve kamunun, piyasan ı n yaratt ığı  tasarruf-
lar ı  emmesi nedeniyle faiz oranlar ı n ı n yükselmesi, 
yüksek faizlerin maliyetlere yans ı mas ı  ve bir k ı s ı r 
döngüye 'giri ş ; bunu görüyoruz mevcut sorunlar 
içerisinde. 

Yani üretim yetersizli ğ i ve istikrars ı zl ı ktan 

sonra üçüncü de ğ inmek istedi ğ im konu döviz den-
gesinin ne durumda oldu ğ udur. Ş u ancja Türki-
ye'de döviz arz ı  ve döviz talebi kar şı lan ı yor. "Suni" 
deniyor, "değ il" deniliyor; ama piyasada isteyen is-
tediğ i kadar dövizi buluyor fakat bu dengenin tehli-
keli bir noktada olu ş tu ğ una inan ı yorum. Döviz ge-
lirlerinin; yani d ış  ticaret aç ığı n ı n yüksekliğ i; fakat 
buna kar şı l ı k da k ı sa vadeli sermaye hareketleri 
ve borçlanmalar nedeniyle bu arz ve talep olu ş -
mu ş  vaziyette dövizde ama i ş te Körfez krizinin et-
kileriyle de bu dengenin bozulur gibi oldu ğ unu da 
gördük. Dünya konjonktüründen çok yak ı ndan et-
kileniyor ve sa ğl ı kl ı  bir denge oldu ğ unu söylemek 
mümkün de ğ il. 

Dördüncü de ğ inmek istedi ğ im nokta, gelir 
dağı l ı m ı : Türkiye'de gelir da ğı l ı m ı  öteden beri bo-
zuk. Son 10 y ı lda bozuldu mu bozulmad ı  m ı  konu-
suna gelince: Ş imdi burada bana göre çe ş itli de-
ğ erlendirmeler var. E ğ er nüfus dilimlerine göre, 
yüzde 20'lik nüfus dilimlerine gire bir de ğ erlendir-
me yaparsak, -ki, en son ciddi çal ış ma 1973'dü 
daha önce, sondan bir önceki bir de geçti ğ imiz 
1987 y ı l ı na ait çal ış ma var- orada nüfusun ilk yüz-
de 20'sinin ald ığı  pay ile son yüzde 20'sinin ald ığı  
paylara bakt ığı m ı zda çok anlaml ı  bir değ iş iklik ol-
mad ığı n ı  görüyoruz; ama faktör gelirlerine göre 
gelir da ğı l ı m ı  ne oldu diye bakti ğı m ı zda orada bir 
bozulma görüyoruz. i ş te tar ı m ı n pay ı m ı n yüzde 
30'lardan yüzde 15'lere indi ğ ini görüyoruz, ücret-
lerin ve maa ş lar ı n pay ı n ı n yine yüzde 30'lardan 
yüzde 17'lere indi ğ ini görüyoruz, kâr ve faizin pa-
y ı n ı n da yüzde 70'lere kadar ç ı kt ığı n ı  görüyoruz. 
Tabii ben, burada faizin pay ı n ı n artt ığı n ı  söylemek 
istemiyorum. San ı yorum orada ba ş ka bir da ğı l ı m 
var, onu tam ölçemiyoruz. Çünkü yanl ış  hat ı rlam ı -
yorsam faiz, 1985 y ı l ı  ile 1988'in bir bölümünde 
ancak reel faiz uyguland ı  Türkiye'de, onun d ışı nda 
faiz her zaman negatiftir. Dolay ı s ı yla gelir getirme-
di, aksine servet erimesi oldu paras ı n ı  faize yat ı -
ranlar için, böyle bir dü ş üncem var. 

Be ş inci nokta ise, istihdam yetersizli ğ i. Bu 
neden kaynaklan ı yor: Yat ı r ı mlar ı n gerekti ğ i kadar 
artmamas ı , h ı zl ı  nüfus art ışı  ve iç göç burada çok 

Ş imdi k ı saca bunlar ı  tespit ettikten sonra ç ı -
k ış  yolu ne olabilir konusuna geliyorum: Ekonomi-
de herhangi bir ç ı k ış  yolunu uygulayabilmek veya 
bulabilmek için önce güçlü bir siyasi iktidara ihti-
yaç vard ı r. Nedir bu güçlü siyasi iktidar? Ekonomi-
de neler yapacaklar ı n ı  veya icraata geldiklerinde 
neler yapacaklar ı n ı  seçim meydanlar ı nda anlata-
rak iktidara gelen ve onu korkmadan yapabilen ik-
tidarlard ı r. Türkiye'de ş imdi birinci sorun bence 
bu. Bu nedenle ben, Türkiye'de bir erken seçimin 
gerekli oldu ğ una inan ı yorum. Bu geçici bir sorun, 
yar ı n öbür gün çözülür çözülmez; ekonomide ç ı k ış  
yollar ı  için bu tercihi yapt ı ktan sonra bana göre iki 
temel tercihe ihtiyac ı m ı z var. 

Birincisi, ekonomiyi d ış  dünyaya tam anla- 
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m ı yla entegre etmek. 
ikincisi ise, devleti ekonomide mümkün ol-

du ğ u kadar küçültmek. 

Bu tercihler ışığı nda be ş  ana noktaya, biraz 
önce sayd ığı m ı z üretim, istikrar gibi be ş  ana nok-
taya bu tercihler ışığı nda bakarsak neler yap ı labi-
lir? 

Ş imdi üretim yetersizli ğ ini aş mak için ser-
maye birikimi ve teknoloji gerekiyor. Mevcut ser-
maye birikimini kendi kendimize sa ğ lamak çok 
uzun ve biraz da zor bir yol gibi geliyor. Dünya 
globalle ş meye doğ ru gidiyor ve o halde d ış a en-
tegrasyon, yabanc ı  sermaye ile ortakl ı k ve yeni 
yat ı r ı mlar gerekiyor. San ı r ı m bunu aş mak için hem 
yat ı r ı mlar ı n, hem üretimin artmas ı , hem de istih-
dam yaratma bir tercih gibi geliyor. 

ikincisi, baş ta devlet bankalar ı  olmak üzere 
bütün KIT'leri bence elden ç ı karmas ı  gerekiyor. El-
den ç ı kamayacak KiT'lerin de -belki uzunca tart ı -
şı lmas ı  gerekir- kapat ı lmas ı  gerekti ğ ine de inan ı -
yorum. 

Devleti ekonomik hayattan ç ı kar ı p verimsiz-
li ğ i ve kaynak israf ı n ı  azaltmak gerekiyor; yani 
devleti ekonomik hayattan ç ı karmak sadece 
KIT'leri de satmak de ğ il. Biraz önce Say ı n Çali-
kel'in dedi ğ i gibi komuta ekonomisini de ortadan 
kald ı rmak gerekiyor. Te ş vik sistemini ulufe da ğı t-
maktan ç ı karmak gerekiyor. Bu, hem kaynak isra-
f ı n ı , hem de verimlili ğ i etkiler diye dü ş ünüyorum. 
Tabii verimsizli ğ i ortadan kald ı rmak için ayr ı ca iyi 
bir e ğ itim gerekiyor. 

Tabii bunlar büyüme ve üretim sorunu için 
gördü ğ üm noktalard ı r. istikrar için nedir: Tabii orta 
ve uzun vadede sermaye giri ş i ve üretim art ışı  de-
dik enflasyona kar şı . Kamu aç ığı n ı  kapatmak için 
bir vergi reformu ve vergi al ı namayan kesimlerin 
üstüne gidilmesi gerekiyor ki bunun için de güçlü 
bir siyasal iktidar ve seçim meydanlar ı nda "Ben 
sizden vergi alaca ğı m" diyen bir siyasal iktidara ih-
tiyac ı m ı z var. Onu diyebilirler mi bilemiyoruz ya da 
çok hayalciyiz. 

Tabii yine KIT'lerin elden ç ı kar ı lmas ı  ve ta-
r ı msal destekleme al ı mlar ı  konusunu ikinci bölüme 
b ı rakmak istiyorum; yani tar ı msal desteklemeden 
devlet vazgeçer mi, olur mu, olmaz m ı ? Bence 
olur diye dü ş ünüyorum ve tabii yine bu d ış  ve iç 
borç girdab ı ndan da nas ı l ç ı k ı lacak? Kamu kesimi 
finansman aç ığı n ı  da uzun vadeye yaymak gerekir 
diye dü ş ünüyorum. 

Alt ı n ı  çizdi ğ imiz üçüncü nokta döviz dengesi 
idi. Oradan nas ı l ç ı kart ı r ı z: Ben ithalat ı n k ı s ı lmas ı  
gerekti ğ ine inanm ı yorum. E ğ er biz, üretimi art ı ra-
caksak, büyümeyi h ı zland ı racaksak ithalal ı m ı z ı n 
daha da artaca ğı n ı  tahmin ediyorum. 

Lüks ithalattan vazgeçelim mi, vazgeçme-
yelim mi konusuna gelince, bence lüks ithalattan 
da vazgeçmememiz gerekti ğ ine inan ı yorum. Çün- 

kü görüyorum ki, burada kumarhaneler kapand ı , 
Yugoslavya'da bizim müte ş ebbislerimiz kumarha-
ne açt ı lar, turlar yap ı yorlar. Yani kumarbaz, Çin'de 
de olsa gider, kumar oynar. 

Dolay ı s ı yla onu belki bir vergi politikas ı yla 
önlemek veya s ı n ı rlamak mümkün ve tabii en do ğ -
ru te ş his de Say ı n Aren hocam ı z ı n dediğ i gibi bir 
ahlak meselesidir. O ahlak meselesini kamuoyun-
da benimsememiz gerekiyor diye dü ş ünüyorum 
ve döviz dengesi için de ihracata ve turizm gelirle-
rine yönelik bir politikaya a ğı rl ı k verilmesi gerekir; 
ama bunu yaparken de yüksek döviz kuruna git-
meyi de sak ı ncal ı  buluyorum. Çünkü bu, hem s ı -
nai maliyetlerini art ı r ı c ı , hem de tüketicileri istismar 
edici bir politika diye dü ş ünüyoruz ve tabii dordün-
cü ve en temel, ana nokta gelir da ğı l ı m ı . 

Gelir da ğı l ı m ı  k ı sa vadede çözülecek bir so-
run değ il gibi geliyor bana. Öncelikle bir vergi re-
formu yapmak laz ı m. En önemli olarak da f ı rsat 
e ş itli ğ ini sağlayacak e ğ itim reformunu yayg ı nla ş t ı r-
mak laz ı m; orta vadede en sa ğ l ı kl ı  çözüm bu gibi 
geliyor ve özellikle k ı rsal kesimlerin gelirden ald ığı  
pay ı  art ı rmak için de o bölgelere altyap ı  hizmetleri-
nin art ı r ı lmas ı  gerekti ğ ini dü ş ünüyorum ve bir sos-
yal harcama yap ı s ı . Tabii istihdam da bu üretim 
art ışı yla birlikte olacak. 

Devleti iyice küçülttük. Sosyal yap ı  ne oldu, 
tar ı m ne oldu, devletin bundan sonra ne yapaca ğı -
n ı  vaktim doldu ğ u için ikinci bölümde anlatmak is-
tiyorum. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim, çok te ş ekkür ediyo-
ruz say ı n konu ş mac ı ya. 

Ş imdi söz s ı ras ı  Profesör Dr. Say ı n Erol 
Manisal ı 'da. 

Erol Manisal ı , benim karde ş im, meslek-
ta şı m. Fevkalade ünlü bir hoca. Ozellikle bili-
yorsunuz kendisi Avrupa ve Ortado ğ u Araş t ı r-
ma Merkezinin Müdürü olmas ı  dolay ı s ı yla K ı b-
r ı s, Arap ve AET meselelerinde çok aranan ve 
kendisine ba ş vurulan bir uzman. Ş imdi kendi-
sini dinliyoruz. 

Buyurun Say ı n Manisal ı . 

PROF. DR. EROL MANISALI - Te ş ekkür 
ederim Say ı n Baş kan, nazik sözleriniz için de ayr ı -
ca te ş ekkür ederim. 

Öğ leden sonraki oturumumuzda oturumun 
konusu "Ulusal Ekonomide Sorunlar ve Çözüm 
Ara,y ış lar ı "d ı r. Ben, hem sabahki oturumla ba ğ lan-
t ı l ı  olarak konuya de ğ inmek istiyorum hem de ilk 
turda d ış andan kaynaklanan ve ulusal ekonomik 
politikalar ı m ı z üzerinde etkisi olan, Türkiye'de ka-
n ı mca biraz az tart ışı lan birkaç noktaya öyle bir 
makale gibi öyle ba şı  belli, sonu belli değ il de nok-
ta nokta spotlar halinde değ inmek istiyorum. 

Dünyam ı zdaki de ğ i ş meler Türkiye bak ı m ı n- 
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Bankan ı z 
ETiBANK, 

Yeralt ı  zenginliklerimizi gün ışığı na 

ç ı kararak de ğ erlendiren, 

gücünü köklü geçmi ş inden, 

zengin deneyiminden alan ETIBANK, 

güvenerek çal ış aca ğı n ı z, tasarruflar ı n ı za 

yüksek kazanç sa ğ layaca ğı n ı z, 

güçlü bankad ı r. 

ETIN BAN K 
"güçlü kurulu ş , güçlü bankac ı l ı k" 
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dan ve Türkiye benzeri ülkeler bak ı m ı ndan olum-
suz. Türkiye Kuzey ile Güney aras ı nda tam s ı n ı r-
da bulunan bir ülke. Ne Kuzeye dahil edilmi ş  ve 
ne de Güneye dahil edilmi ş , hem ekonomi olarak, 
hem politik olarak tam s ı n ı r üzerinde adeta bir Ek-
vator çizgisi gibi bulunan bir ülke ve d ışı m ı zdaki 
geli ş meler Türkiye'nin çeli ş kilerini biraz daha art ı -
r ı r nitelikte. Ş öyle ki, son birkaç y ı ld ı r özellikle Bat ı  
dünyas ı n ı n uluslararas ı  ekonomideki ağı rl ığı  ve 
kontrolu art ı yor; bu birinci tespit. 

Ikinci tespit, bütün ülkeler, özellikle Güneyli-
ler ve ortada kalanlar da dahil olmak üzere, ulus-
lararas ı  ekonomi ile bütünle ş me, entegrasyona 
adeta zorlan ı yor, böyle denize itilir gibi, gemiden 
okyanusa itilircesine. Baz ı lar ı m ı z i ş te "Aman en-
tegre olmak zorunday ı z" diyoruz, baz ı lar ı m ı z da 
"Aman çok güzel, mutlaka entegre olmam ı z yara-
r ı m ı za olacakt ı r" diyoruz; ama bu asl ı nda dünya 
ko ş ullanndaki de ğ i ş meden, dünya ekonomisinde-
ki değ iş meden kaynaklanan bir husus. Yani ister 
istemez, ko ş ullar ı n ı z kötü de olsa, iç ulusal ko ş ul-
lar ı n ı z kötü de olsa, isteseniz de istemeseniz de 
uluslararas ı  ekonomiye entegre olmak zorundas ı -
n ı z. Bunun maliyetini nas ı l minimize edece ğ iz, na-
s ı l asgariye indirece ğ iz? Türkiye'nin temeldeki so-
runlar ı ndan bir tanesi bugün budur. Bunu biz, 
1980'lerden bugüne kadar ya şı yoruz. Nispi fiyat 
yap ı s ı ndaki değ i ş melerden, tüketim paternimizin 
değ i ş mesine kadar bütün olumsuzluklar ı n ı  buram 
buram yaş ad ı k ve yaş amaktay ı z. 

Ş imdi Türkiye, bu d ış  dünyadaki geli ş mele-
re ayak uydururken bir tek dü ş üncesi olmak zo-
rundad ı r. D ış  dünyadan daha fazla pay almak için 
"Ulusal ekonomide neler yapabiliriz" sorununu 
çözmek durumunday ı z biz. D ış  dünyadan alaca-
ğı m ı z pay ı  küçülterek değ il, nas ı l büyütebiliriz so-
rununu çöimek zorunday ı z. Hatta bu k ı smen Pro-
fesör Aren'in ifade etti ğ i hususlara denk gelmekte-
dir; çünkü dünyam ı zda temelde ulusal ekonomide 
gelir transferinden çok, özellikle sanayile ş mi ş  dün-
yada veya geli ş mekte olan ülkeler düzeyinde gelir 
transferi de ğ il de, d ış ar ı dan içeriye gelir transferi 
yapabildi ğ imiz ölçüde önümüzdeki 10-20-30 y ı lda 
bu alanda baş ar ı  sağ layacağı z veya sağ layama-
yacağı z. Bugün baz ı  bizden çok ylaha geride olan 
Güneyli ülkelerin, Güney dünyas ı n ı n içinde bulun-
duğ u ortalamaya yava ş  yavaş  daha fazla yakla ş -
m ış  olacağı z. Türkiye, bu gelir transferini sa ğ la-
mak zorundad ı r. D ış  dünyadan ulusal ekonomik 
politikas ı  olarak daha fazla pay alman ı n yollar ı n ı  
araş t ı rmak zorundad ı r. Ad ı n ı  bunun çok aç ı k koy-
mam ı z gerekir. Bunun insanl ı kla, bunun demokra-
si ile hiç uzaktan yak ı ndan bir ili ş kisi yoktur. Bu bir 
istismar meselesidir. Daha az istismar edilebilmek 
için biz, nas ı l çaba göstereceğ iz. Çünkü biz, dün-
ya ortalamas ı  içinde ezilenier grubunday ı z. Nüfus 
olarak, ekonomik refah düzeyi olarak bakt ığı m ı z 
zaman, o zaman - kusura bakmas ı nlar ben "Daha 
az istismar edilip biraz da ben nas ı l istismar eder  

duruma gelebilirim"in yolunu aramak zorunday ı m. 
Bunun ad ı n ı  çok aç ı k koymam ı z gerekir. Kelime 
oyununa falan lüzum yoktur. Bugün Bat ı  Avrupa, 
d ış ar ı dan içeriye gelir transferi yoluyla art ı  bunu 
içeride daha rasyonel bir ş ekilde dağı tarak, verim-
liliğ ini yükselterek -bunu vergi yoluyla da ğı tarak-
refah toplumu durumuna gelmi ş tir. Yoksa yaln ı zca 
iç üretkenli ğ ine dayanan bir ş ey değ ildir. Dünyada 
yaln ı zca Avrupa Toplulu ğ u art ı , yaln ı zca Amerika 
Birle ş ik Devletleri olmu ş  olsayd ı , baş ka hiç bir ül-
ke bulunmasayd ı  bugün AT ve ABD bugünkü re-
fah düzeylerine ulaş amazlard ı , çok gerilerde olur-
lard ı . Bu tespiti de iyi anlamam ı z,- alg ı lamam ı z ve 
Türkiye'de ileri ulusal politikalar ı n belirlenmesinde 
bu hususu göz önünde tutmam ı z gerekir. K ı saca-
s ı , Türkiye de d ış  dünyadan önümüzdeki y ı llarda 
daha fazla pay alman ı n yollar ı n ı  bulmak, i ş i kotar-
mak zorundad ı r. Türkiye'nin ba ş ka bir ç ı kar yolu 
bulunmamaktad ı r. 

Içerideki konular ı m ı z bana göre marjinal ko-
nulard ı r. KIT meselesinden di ğ er hususlara kadar 
bütün d ış  dünya ile ili ş kilerde ne oranda Türki-
ye'nin d ış  dünyadan daha fazla pay almas ı na hiz-
met edebilir aç ı s ı ndan bakt ığı m ı zda etkilidir. 

"Ben ş u KIT'i t5zelle ş tireceğ im veya özelle ş -
tirmeyeceğ im" derken d ış a aç ı lmak zorunda b ı ra-
k ı lan Türkiye'de bu operasyon, uluslararas ı  ili ş ki-
lerde, uzun vadede ne ş ekilde katk ı  da sağ laya-
cakt ı r meselesinden alg ı lamam ı z gerekir mesele-
yi. 

Bunlar ı  biraz üzülerek söylüyorum, söyler-
ken ho ş uma da gitmiyor. Dünyan ı n ac ı  gerçekleri-
ni dile getirdi ğ iniz zaman biraz ac ı mas ı z, insanl ı k 
kelimesiyle pek böyle ba ğ daş mayan birkat ı m ş ey-
leri ortaya koymak durumunda kal ı yorsunuz; ama 
o beğ endiğ iniz tüketim paternlerine özendi ğ imiz 
ülkeler, bugüne kadarki geli ş meleri bu yöntemler-
le yürütmü ş lerdir ve bundan sonra hiç kimsenin 
kuş kusu olmas ı n. Bu ş ekilde yürütmeye çal ış acak-
lard ı r. 

Bugün Doğ u Avrupa ülkeleri bakm ış lard ı r ki, 
kendi seçtikleri ekonomik modeller, stratejiler yan-
l ış t ı r, "Acaba Bat ı  Avrupa'ya uyarsak biz de d ış ar ı -
dan içeriye doğ ru bir pay aktar ı m ı na girebilir miyiz, 
gelir transferi yoluna girebilir miyiz" uygulamas ı na 
girmeye çal ış maktad ı rlar; ama i ş in daha çok geri-
sindedirler. 

Kabaca bakt ığı m ı z zaman Türkiye'nin d ış  
denge sorunlar ı , iç ulusal sorunlar ı m ı z ı n paralelin-
de ve onlara bağ lant ı l ı  olarak önümüzdeki 10 y ı l 
içinde hayati bir önem ta şı yacakt ı r. Burada bizim 
temel sorunumuz, içeride bir ortak kat ı l ı m söz ko-
nusu değ ildir. Mikro aktivitelerin firma baz ı nda, 
meslek kurulu ş lar ı  baz ı nda bu konulara kafa yo-
ran üniversiteler baz ı nda, bas ı n ı n ekonomik seksi-
yonu baz ı nda, bürokrasinin anlay ışı  baz ı nda baz ı  
ortak noktalarda anla ş mam ı z gerekmektedir. Bu 
ortakl ı k yoktur. Tipik bir Do ğ ulu toplum özelliğ ini 
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bugün biz ya ş amaktay ı z. Bütün kavgam ı z ay ı r ı c ı  
yönde, çabalar ı , her türlü çabay ı  olumsuzla ş t ı r ı c ı  
yönde, -herkes için söylüyorum bunu. Mesela par-
tileri kastedlyorsak bütün partiler için söylüyorum, 
üniversiteleri kastediyorsak, bütün üniversiteleri 
kastediyorum kendi üniversitem de dahil olmak 
üzere. Orne ğ in benim fakültemde bu alanda her-
hangi bir somut, elle tutulur öneri topluma son 10 
y ı lda, son 20 y ı lda sunulmam ış t ı r. Sunulmas ı  gere-
kirdi. Madem burada bunu söyleyebiliyoruz. Bunu 
daha geni ş  kapsaml ı  olarak topluma sunmak, ha-
z ı rlamak bizim görevimizdir. Bunu demek ki yap-
mam ışı z. 

D ış ar ı dan daha fazla pay al ı nmas ı  konusun-
da ortak dü ş üncelere sahip de ğ iliz. Parsel parsel 
al ı yoruz. Bir dönemde alm ışı z, "Vergi iadesi" de-
mi ş iz, bir dönemde alm ışı z "kur" demi ş iz, bir dö-
nemde alm ışı z, "Kredi sa ğ lanmas ı " demi ş iz. Me-
sele bir bütündür. Meselenin temelini, esas a ğı rl ı -
ğı n ı  ortadan kald ı rmadan, kaybetmeden ve di ğ er 
ülkelerin ne yapt ı klar ı n ı  çok ince ayr ı nt ı lar ı na ka-
dar bilerekten, tahlil ederekten, hatta yar ı n ne ya-
pabileceklerini biraz daha somut bir biçimde orta-
ya koyaraktan ortak çal ış malar gerekmektedir. 

Ihracat sektöründe çal ış an be ş  ki ş iyi bir ara-
ya getirin siz, bu kürsüye ç ı kart ı n Türkiye'de, be ş i 
de, be ş  ihracat ş irketinin bir numaral ı  adam ı  ol-
sun, o kadar ilgisiz ş eyler söyleyeceklerdir ki, ş a-
şı r ı r kal ı rs ı n ı z, normal olarak olmamas ı  gerekir. 
Söylediklerinin yüzde 80'i ortak, yüzde 20'si de 
farkl ı  ş eyler olabilir; ama yüzde 90'1 birbirinden ay-
r ı  ş eyler, yüzde 10'u ortak ş eyler olursa demek ki 
toplumda ekonomik sorunlar ı n çözülmesinde - 
benim ele ald ığı m konuda- d ış a bak ış  olarak so-
runlar ı n çözülmesinde bir ortakl ı k söz konusu de-
ğ ildir. Bunun da sebebi herhalde ş u kurum, bu ku-
rum, Ahmet, Mehmet de ğ ildir. 57 milyonun tümü-
ne ve kendi do ğ al geli ş memize has bir husustur. 
O kadar kaderci, determinist de ğ ilim; ama yani, 
bu gerçeğ i de ortaya koymadan geçemeyeceğ im. 

Say ı n Baş kan, burada sözümü kesmek isti-
yorum. Ikinci turda daha somut meselelere de ğ i-
neceğ im. 

Te ş ekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim, Say ı n Manisal ı  kar-
deş imize de çok te ş ekkür ediyoruz. 

Ş imdi son söz, benden 11 ya ş  genç, ikti-
sat Fakültesi mezunu, Ali Zafer Taciro ğ lu'nun. 
Kendisi ayr ı ca Türkiye Odalar Birli ğ i Ticaret 
Konseyi Ba ş kanl ığı n ı  da yap ı yor. 

Buyurun Say ı n Taciro ğ lu. 

AL İ  ZAFER TAC İ ROĞ LU - Ben, bu toplan-
t ı ya kat ı l ı rken, bana bu konuda bilgilerini katm ış  in-
sanlar ı n karşı s ı nda konu ş man ı n heyecan verece-
ğ ini dü ş ünmemi ş tim. Çünkü o zaman pek s ı radan 
bir talebe de ğ ildim ve münazara eder, münaka ş a 
ederdim; ama seneler de geçse, insan hocalar ı n ı  

kar şı s ı nda gördü ğ ü zaman ister istemez, "Peki, bu 
defa ne yanl ış  yapar ı m" diye dü ş ünmeden kendisi-
ni alam ı yor. 

Yaln ı z iki gündür süren toplant ı larda 
iktisatl ı lar ı n kazand ığı  bu ruhu tebrik etmek isti-

yorum. Çünkü bu, gerçekten bir iktisat konferans ı , 
iktisat kongresi boyutunu bulacak güzelli ğ e ulaş t ı . 
Bu tart ış malar ı  sab ı rla dinlemek de büyük bir öz-
veri bugünkü dünyada. Dolay ı s ı yla hem dinleyen-
leri tebrik ediyorum hem de konu ş anlar ı n büyük 
bir k ı sm ı na kat ı ld ığı m konu ş malar ı n ı n yan ı  s ı ra ge-
ne hocalar ı m ı n verdi ğ i isyan duygusuyla baz ı lar ı n ı  
da ş iddetle reddediyorum; ama ya şı rn_öyle bir ye-
re geldi ki, art ı k kavgan ı n sadece uzleş Ma için ola-
ca ğı n ı  ve meseleleri reddetmenin ba ş ka bir yolu-
nun da, ba ş ka yollar göstererek ve uzla ş ma çaba-
s ı  içinde geçirmek gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Çün-
kü o verilen haslet hepinize geçiyor. Ömrüm bo-
yunca ba ş lang ı çta s ı k ı nt ı s ı n ı  çektim; bunu hocala-
r ı m ı n yan ı nda samimiyetle itiraf edeyim, çünkü 
genç arkada ş lar ı m oldu ğ unu görüyorum salonda. 
Bize hep Türkiye'yi dü ş ünmeyi ö ğ rettiler, firma ba-
z ı nda çok güçlük çektik, uygulama baz ı nda hep 
güçlük çektik. Bu herhalde hayat ı n ı zda rastlayaca-
ğı n ı z en büyük sorunlardan bir tanesi. Her mese-
leye bakarken ülke baz ı nda bak ı yorsunuz. 

Gene oradan, bugünkü bulundu ğ um mevki-
yi tarif etmek ş unu anlatmak istiyorum: Bir toplum-
da konu ş madan evvel kendi sektörünüz içinde ko-
nu ş mal ı s ı n ı z, önce kendi sektörünüzle ilgili tenkit-
leri yapmal ı s ı n ı z, önce kendi sektörünüze yön ver-
meye çaba sarf etmelisiniz; yani toplumun tama-
m ı n ı  etkilemeden bir evvelki yol, mutlaka kendi 
içinde bulundu ğ unuz sektörü ikna etmekten ge-
çer. I ş te böyle çaba içinde de i ş lerimizi, güçIerimi-
zi b ı rakt ı k, biz mademki ş u veya bu ş ekilde ticare-
tin içinde, sanayinin içinde olduk, o halde ticaret 
ve sanayi odalar ı nda aktif görevler yapmal ı y ı z. 

I ş te o amaçla ticaret odalar ı nda birtak ı m ak-
tivitelere girerken, derken sanayi odalar ı ; hiçbir 
ş ey de yapmasan ı z size baz ı  görevleri devam edi-
yorlar vermeye. Bir nevi aktif politika gibi hergün 
kendinizi ba ş ka bir yerde buluyorsunuz. 

l ş in güzel taraf ı  ş u: 1970'lerde bu i ş lere 
ba ş land ığı nda, ticaret odalar ı  ve sanayi odalar ı ; 
yani özel sektörün resmi kurulu ş lar ı , maalesef - 
Say ı n Murteza Çelikel de çok iyi bilecekler- kota 
ve lisans bölü ş ümleri ile u ğ ra şı rlard ı . Yani sanayi-
lere birtak ı m tahsisler verilirdi; devlet eliyle adam 
zengin etmenin çe ş itli yollar ı  taa o zamandan beri 
gelir ve o meseleler de sanayi ve ticaret odalar ı n ı n 
gündeminin tamam ı n ı  al ı rd ı . Bilemiyorum eğ er 
yanl ış sa Say ı n Çelikel buralardad ı r. Bu dönemde 
bir baş ka ş eyler konu ş ulmaya ba ş land ı  bu toplan-
t ı da; bu Türkiye'de yarat ı lm ış  olan eğ itimin sonu-
cudur. Her ne kadar tenkit etsek zaman zaman 
eğ itimi, bu güzellikler oradan do ğ mu ş tur. Ş unu 
anlatmak mümkün oldu: Zannediyorum bugün 
ben temsil etti ğ im camiay ı ; en az ı ndan temsil etti- 
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ğ imi dü ş ündü ğ üm camian ı n görü ş lerinin ş u ş ekil-
de olmas ı  gerekti ğ ini dü ş ündüm: Ozel sektör bü-
tün bencilli ğ i ile para kazanmak istese de, yapa-
cağı  en kolay ve en ak ı lc ı  istismar, milli gelirin art ı -
şı  ile olur. E ğ er milli geliri art ı rabiliyorsan ı z, en faz-
la kâr ı  sağ layacaks ı n ı z. O zaman sizin öncelikleri-
nizde hiçbir zaman ba ş ka bir yerden gelir transferi 
olmamal ı , siz milli gelirin, toplumun milli gelirinin 
art ışı yla ilgilenmelisiniz. 

Özel sektörün çok da uzun vadeli de ğ il, bir 
iki y ı l içinde programlar ı n ı  yapabilece ğ ini dü ş üne-
ce ğ i ilk büyüme stratejilerinden birisi olabilir. Ikin-
cisi bunun adil da ğı lmas ı d ı r; biraz evvel say ı n ko-
nu ş mac ı lar da belirttiler. Art ı k Vehbi Koç'un yiye-
ce ğ i peynir miktar ı  bellidir. O halde Hakkari'deki 
adama peynir satabilmek için, onun milli gelirdeki 
pay ı n ı n art ışı n ı  özel sektör olarak hassasiyetle ta-
kip etmek zorunday ı z, çünkü pazar ı n geli ş mesi 
için bu ş art diyoruz. 

Bir ş eyi bencilli ğ e bağ layarak, bir ş eyi fay-
daya ba ğ layarak, bir ş eyi geri dönülmez bir halde 
savunmas ı  gerekti ğ ini dü ş ünüyoruz. Özel sektö-
rün savunmas ı  gerekti ğ i halde, e ğ er daha fazla 
buzdolab ı  satmay ı  dü ş ünen bir beyinse, sadece 
kendisini dünüyorsa dahi, toplumsal olmak zorun-
dad ı r ve zannediyorum bu dü ş ünce tarz ı  doğ ru-
dur. Bu stratejilerin tart ışı ld ığı  bir toplant ı  için fev-
kalade de ğ i ş ik bir anlam ta şı maktad ı r. Çünkü top-
lumun her kesimi kendi pay ı n ı  art ı rmak için çaba 
sarfetmek yerine, acaba toplumun tamam ı n ı n geli-
rini art ı rmak üzere bir uzla ş maya varsa, hepimizin 
geliri artaca ğı  ve refah ı  artaca ğı na göre, mutlulu ğ a 
daha çabuk varmaz m ı y ı z? O zaman meseleleri 
birbirimizden transfer almak yerine, bu meseleleri 
matemati ğ e dökmek ve matematiksel sonuçlar ı na 
da katlanacak bir kamuoyu yaratmaktan geçecek-
tir. 

Böyle bir kamuoyunu bulmak kolay m ı ; böy-
le bir kamuoyu durdu ğ u yerde olu ş ur mu? Yani 24 
Ocak 1980 tarihinde, bir iki gün evvel olmayan 
yağ lar, ş ekerler, unlar 24 Ocak 1980'den alt ı  ay 
geçmeden nas ı l bulunmu ş tur, nas ı l ç ı km ış t ı r? Bu 
toplumun içinde oldu ğ una göre, ona karar alanlar 
da bu toplumun içinde ya ş ad ığı na göre, peki o gü-
ne kadar neden alamam ış lar? O güne kadar ne-
den böyle bir tart ış ma gelmemiş  ve o yokluklara 
Türk halk ı  nas ı l sabretmi ş ? Demek bilen varm ış ; 
peki ne eksik imi ş ? I ş te toplumun stratejik konu-
larda uzla ş mas ı  eksikmi ş . O tarihe kadar insanlar 
bütün bunlar ı  bilmelerine ra ğ men, bu tedbirleri al-
mam ış lar ve almamakta ı srar etmi ş lerdir. Ancak 
24 Ocak' ı n siyasi ve politik etkenleri alt ı nda bir ta-
k ı m kararlar alm ış lar ki, o karar ı n ne kadar do ğ ru 
ve ne kadar yanl ış  oldu ğ unu tart ış mak için özel 
sektöre bir gün iki gün yetmez. Bunu saatlerce ve 
günlerce tart ış mak gerekir, çünkü birçok yanl ış l ı k-
lar daha o zamandan yap ı lm ış t ı r. 

Mesela benim temelde itiraz etti ğ im nokta-
lardan bir tanesi ş udur: Hiçbir e ğ itim verilmeden  

faizler birden bire yükseltilmi ş tir. E ğ itim verilme-
den diyorum, çünkü e ğitimin ya şı  yoktur; her ya ş ta 
insan e ğ itim almal ı d ı r. Faizcinin de o gün, i ş  ada-
m ı n ı n da o gün yüksek faize geçerken e ğ itime ihti-
yac ı  vard ı . Fakat bir sabah ba şı nda bir bomba pat-
lad ı  ve yüksek faize birden bire geçti; i ş te o gün 
bugündür bence o al ı nan karar ı n acelecili ğ i netice-
sinde de, sanayi ve ekonomide krediye ihtiyac ı  
olanlar, borçlar ı n ı  ödeyememi ş ler ve 1980 öncesi 
yap ı lar ı yla 1980 sonras ı  yap ı lar ı  aras ı nda bir uyum 
gösteremedikleri için bu s ı k ı nt ı lar ı  hâlâ halledeme-
mi ş lerdir. Ciddi bir makas aras ı nda kalm ış lard ı r, 
çünkü ekonomi aç ığ a geçmektedir, ithalat ı m ı z art-
maktad ı r, fakat sizin teknolojiniz geri bir teknoloji-
dir. O güne kadar bütün paralar ı n ı z ı  arsaya, eve, 
apartmana, depoda stoklara yat ı rm ış s ı n ı z. Kesin-
likle insan unsuruna yat ı r ı m yapmam ış s ı n ı z, kesin-
likle aç ı k ekonomide mal ı  nerelere sataca ğı n ı z ı  he-
saplamam ış s ı n ı z, kesinlikle marketing sistemi kur-
mam ış s ı n ı z. Birgün sabah birileri geliyor ve diyor 
ki, bütün bunlar de ğ i ş ti, ş imdi tam yol ileri. 

O güne kadar gidilen yolda birden bire geç-
miyorsa, herkesin gemisinin boyutu farkl ı d ı r, birisi 
1 km. ileride durdu, birisi hâlâ duramad ı , yoku ş  
aş ağı ya gidiyor veya bankalara devretti ş irketlerini 
ve kurtuldular. I ş te Say ı n Çelikel ile bizim esas ı n-
da söyledi ğ imiz ş eyler ayn ı ; sadece baş ka üslup-
larda söylüyoruz. Tepkiler, etkiler bundan gelmi ş -
tir. Hatta toplumun kusurlar ı ndan bir tanesi de, bu-
gün çözmemiz gereken kusurlar ı ndan bir tanesi 
de, bunlar ı  böyle aç ı kl ı kla söyleyen i ş  adamlar ı na 
çe ş itli ambargolar konmas ı ndan gelmektedir. Bu 
s ı k ı nt ı  maalesef devam etmektedir. Ama bunun 
kabahati bizler kadar hocalar ı m ı zda da; çünkü on-
lar ö ğ rettiler susmamay ı  bize. Mecbur oluyoruz 
konu ş maya, mecbur oluyoruz baz ı  ş eyleri söyle-
meye. Çünkü benim anlay ışı m itibariyle insanlar 

-bildikleri güzel ve do ğ ru ş eyleri eğ er topluma ak-
tarm ı yorlarsa, onlar esas ı nda o insanlar ı n hainidir, 
o vatana hainlik etmektedirler diye dü ş ünüyoruz 
ve başı m ı za ne gelirse gelsin -Çelikel'in de ba şı na 
gelenler ondan gelmi ş tir- her sözü söyler, sonra 
gitti ğ i zaman bürokrat kar şı s ı nda Murteza Çelikel'i 
görünce, yahu buna kredi verilmez, bu adam ı  bi-
raz d ış ar ı da b ı rakal ı m der. Halbuki çok daha fazla 
performans ı  olan bir insan olmas ı na rağ men, çün-
kü kararlar objektif de ğ il, subjektif i ş lemektedir. 

Bütün bunlar ı  ayr ı  ayr ı  söylerken varmak is-
tedi ğ im nokta ş udur: 1991'lerde bizim uzun uzun 
strateji tart ış malar ı  yapmam ı z fevkalade de ğ i ş ik 
bir boyuttur. Ş imdi bir ş ey sormak istiyorum: Han-
gi politikac ı , hangi iktidar veya hangi i ş adam ı  para 
kazanmayan bir i ş e yat ı r ı m yapar bile bile? Hiçbir 
politikac ı  da oy getirmeyecek yere, rey almayaca-
01 notkaya yat ı r ı m yapmayacakt ı r ve bu söylevi bu 
kürsülerde cesaretle yapamayacakt ı r. O halde, 
politikaya direkt at ı lmayacaklar, onlar ı n nam ı na 
ayd ı n diye geçinen bir grup, onlar ı n nam ı na kamu-
oyu olu ş turulmas ı na destek olmal ı d ı r ki, önümüz- 
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deki dönemlerde 24 Ocak gibi felaketten do ğ an 
birtak ı m güzellikler olmasin; etki tepki münasebeti 
Türkiye'nin ba şı na çok büyük problemler aç ı lma-
dan evvel, temel stratejilerde bir mutabakat olsun. 
Bu temel mutabakatlar neler olabilir? Toplumu na-
s ı l buraya götürürsünüz, bunda rey yok. Halk ı n is-
temedi ğ i ş eyleri politikac ı  halka rağ men nas ı l ya-
pacak? Sübvansiyonlar ı n kalkmas ı  dedik, biraz 
evvel seyrettik. Say ı n Sanayi Odas ı  Baş kan ı  ile 
Osman Ozbek aras ı ndaki tart ış may ı  gördük. Ikisi 
de tam do ğ ru değ il, ikisinin de tart ış arak bir yere 
varmas ı  gerekiyor. Ikisinin de sübvansiyonlar ı n 
aynen devam etmesi ve sübvansiyonlar ı n derhal 
kalkmas ı  mümkün. Bunlar mümkün de ğ il; zaten 
bu gibi tedbirler ani al ı nd ığı  takdirde, verece ğ i fay-
dadan çok zarard ı r, çünkü sermaye fevkalade ür-
kek, sermaye hanoisi olursa olsun, yani hisse se-
nedindeki paran ı z dahi olsa; çünkü Türkiye'de ka-
pitalist ve kapitalist olmayan diye bir ayr ı m vard ı r, 
onun için özel sektörün paras ı  korkup d ış ar ı  kaçar 
demekten çekiniyorum, bu sözler yanl ış t ı r, hepiniz 
paran ı z ı  bu alandan çeker ba ş ka bir alana yat ı r ı r-
s ı n ı z. Dolay ı s ı yla para korkakt ı r. Korkan paray ı  da 
ürkütmemek için yap ı lacak ş ey, stratejinizi bilmek 
ve aç ı klamakt ı r, uzun vadeli bir program yapmak-
t ı r. Uzun vadeli program toplumun mutabakata 
vard ığı  noktalardan geçer, yoksa kimse durdu ğ u 
yerde kendi ba şı na her hangi bir ş eyi tutup söyle-
yemez; çok centilmen ve çok yumu ş ak söylemek 
zorunda kal ı r ve o da bugünkü iktidar ı n bildi ğ i hal-
de yapamad ığı  birçok hale gelir. 

Bugünkü iktidar ı n tenkit edilebilecek en a ğı r 
eylemi, 1983 y ı l ı nda iktidara gelirken yapt ığı  özel-
le ş tirmeyi hâlâ gerçekle ş tirememesinde yatar. 
Özelle ş tirmenin gerçekle ş memesi hadisesi, bu-
gün art ı k çok geçtir, çünkü toplum ne derece des-
tekieyecektir cesur kararlar ı , farkl ı  dü ş ünmek la-
z ı m. Ama bir realite var ki, bugün Polonya'da in-
sanlar büyük bir felaketten ç ı kman ı n gere ğ i ola-
rak, ellerindeki bütün tesislerin ne pahas ı na olursa 
olsun sat ı lmas ı  veya kapat ı lmas ı  konusunda tam 
bir mutabakat içindedir. Nas ı l; 24 Ocak'ta bizim 
pahal ı l ığ a gö ğ üs germek üzere, kemerleri s ı kma-
ya haz ı r oldu ğ umuzu duyurdu ğ umuz gibi. Orada 
da komünizmin getirdi ği s ı k ı nt ı lar ı n karşı s ı nda re-
aksiyon olarak, ş u anda bizden çok daha h ı zl ı  bir 
özelle ş tirme gerçekle ş ecek ve i ş lemeyen i ş letme-
lerin kapat ı lmas ı  konusunda da son derece cesur-
lar. Bana sorarsan ı z, siz böyle mi dü ş ünüyorsu-
nuz Türkiye hakkinda diye; hay ı r ben gene tutucu 
davranir ı m ve en az ı ndan özelle ş tirmede; i ş te aca-
ba ş u da bu tarafta kalsa, ş u da devlette kalsa de-
rim. Ama bunun yanl ış  oldu ğ unu bile bile derim. 
Biraz evvel söyledi ğ imiz; gerek Say ı n Manisal ı 'n ı n 
söyledi ğ i gerek di ğ er arkada ş lar ı n söyledi ğ i ş ey-
lerde tek tek üstünde durduklan bir nokta var: Hep 
tereddüt ediyoruz. Beyaz ile siyah aras ı nda tered-
düt ediyoruz. özelle ş tirme, milli sanayi, dünya te-
kelleri, bütün bu konu ş malar insanlar ı n kafas ı n ı  
karartiyor mu? Acaba Çekoslavakya, Polonya ve 

Macaristan bizden çok daha önce azelle ş ider ve 
kaynaklar ı n ı  iyi kullanmay ı  bildikleri için e ğ itimli bir 
nüfus oldu ğ u için, üstelik reaksiyondan çabuk kur-
tulacaklar ı  için, acaba Avrupa ile entegrasyonda 
da bizden h ı zl ı  olacaklar m ı ? Muhakkak, çünkü ay-
n ı  bu nedenlerle onlann toplumsal mutabakatlan 
Avrupa ile enteare olmalar ı na mani de ğ il; bizde 
manidir. 

Bizde ciddi bir mani var; bizim toplum ola-
rak Ortak Pazar'a girme iste ğ imiz yukar ı dan geli-
yor. Bizim ne kadar benimsedi ğ imiz, ne kadar bu-
na uyum gösterece ğ imiz konusunda da hâlâ di-
rencimiz var. 

Özel sektörün dü ş üncelerini, felsefesini an-
latt ı ktan sonra, baz ı  stratejilerde mutab ı k miyiz di-
ye k ı sa k ı sa sat ı rba ş lar ı  halinde geçerek söylemek 
istiyorum. Mesela enflasyondan kaçmakta ciddi 
olarak mutab ı k m ı y ı z? Ciddi olarak mutab ı k isek, 
bunun nas ı l olaca ğı  hakk ı nda teknisyenler çok ş ey 
biliyorlar. Nas ı l yap ı laca ğı  konusunda projeleri bi-
ze getirebilirler ve onu en iyi uygulayacak partiyi 
seçebiliriz. Ama kesin olarak ben bunu zaman za-
man arkada ş lar ı ma saylemi ş imdir, sanayicilere ve 
i ş adamlar ı na saylemi ş imdir; imza toplay ı n enflas-
yonu indirelim. Bu elbette eksterm bir sözdür; im-
za toplay ı n indirelim demek. Çünkü esas ı nda fiilen 
büyük bir h ı zla enflasyonu a ş ağı ya çekemezsiniz; 
herhalde hocalar ı n yan ı nda bunu söylemek bir 
hayli zor ama, herhalde çekmemelisiniz - 
çekemezsiniz demeyeyim- belli bir uyum içinde 
çekmelisiniz. Insan vücudunun ve ekonominin 
bünyesinin kald ı rabilece ğ i bir süratle çekmelisiniz. 
Ama her ş eyden evvel bunda mutab ı k olmal ı y ı z. 
Bunun arkas ı nda özelle ş tirme geliyor. Özelle ş tir-
mede illa Ere ğ li Demir Çelik'ten, Pet-Kim'den ba ş -
lamak ş art de ğ il. Havaalan ı nda otopark çal ış t ı ran 
dünyada ba ş ka hiçbir ülke yok. Havaalan ı nda bilet 
kesiyor devlet memuru, müste ş arla ayn ı  kanuna 
tabi devlet memuru. Bunlar ı n sebebi yok. Bunlar 
toplumsal mutabakat ı m ı z, özelle ş tirme yapmam ı z 
üzere; ne bürokratlar istiyor ne oraya mal satanlar 
istiyor. ne  oradan mal alanlar istiyor, ne oraya mal 
teslim edenler istiyor, ne oraya kredi veren kurum-
lar istiyor. Kimse istemedi ğ i zaman peki nas ı l 
özelle ş tireceksiniz mümkün de ğ ildir bu. Bir cümle-
yi yanl ış  anla şı lmas ı n diye geçiyorum; esas ı nda 
uzun oldu sözlerim; KIT'ler kâr etmez beyler. Kâr 
eden KIT yoktur. Devletten alm ış  aktarmalar ı  ilan 
edenler, ilan etmeyenler vardir. Kulland ı klan im-
kanlar ı  iyi kullananlar, kötü kullananlar vard ı r, fa-
kat kâr edeni olmayaca ğı n ı  isterseniz tart ışı r ı z. 
Ama 130 milyar faizsiz kredi alan bir KIT, bu sene 
5 milyar kâr göstermektedir. 130 milyar faizsiz pa-
ra alacaks ı n ı z, 5 milyar kâr göstereceksiniz ve lis-
teye s ı raland ığı  zaman da kâr eden KIT'ler nas ı l 
sat ı l ı r, deniyor. KIT'ler çok enteresan; asl ı nda o 
kadar becerikli yöneticileri var ki, e ğ er özel sektör 
bir yerde onlarla rekabet ediyorsa, aylarca fiyat 
zamm ı  yapmayan KIT var, ismini vermek istemi- 
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yorum. 

Bunun tersine, e ğ er o sahada herhangi bir 
rekabet yoksa o kadar becerikli ki, gümrük duvar-
lan arkas ı na saklan ı p, hergün zam yapan KIT'ler 
var; olacak ş ey değ il. Bu kadar becerikliler, bunla-
r ı  hayra yormalar ı  mümkün değ il, çünkü onlar ı n 
patronlar ı , politikac ı lar ı n amac ı  oy optimizasyonu-
dur; hiçbir zaman kâr optimizasyonu de ğ il. Müm-
kün de de ğ il bu. Ama bu arada dönüp Say ı n Çeli-
kel'e hak veriyorum; özel sektörde peki KIT'ler yok 
mu, tabi var. Çünkü Türkiye 1980 ile ancak ma ğ a-
ra ekonomisinden ç ı kt ı , gözleri karanl ı k; özel sek-
tör daha yeni yeni ayakta durmaya çal ışı yor. O da 
mağ aradan ç ı kar ç ı kmaz gözlerinin karanl ığı na bir 
yumruk yedi, faiz. Bir türlü kendisini toparlayama-
d ı , ne olduğ unu anlayamad ı  ve hâlâ kredilerin yüz-
de 70'i devletin elindedir, te ş viklerin tamam ı  devie-
tin elindedir. Ihracat ve ithalat kararlar ı n ı n tamam ı  
devletin elindedir. Bunlar ı n d ış ar ı  ç ı kmas ı  beklene-
mez ama, en az ı ndan ne olaca ğı n ı  bilmek hakk ı -
m ı z. Yani bir i ş letmede bir program yapmak isti-
yorsan ı z, önünüzdeki be ş  y ı lda nas ı l bir programa 
uğ rayacaks ı n ı z, bunu bilmek sizin hakk ı n ı z. Eğ er 
onu bilmiyorsan ı z, hiçbir ş ekilde programlayamaz 
ve yürüyemezsiniz. 

Bu dönemde geçen s ı k ı nt ı lar ı m ı zdan bir ta-
nesi, 10 y ı l ı n 8 y ı l ı n ı  i ş çi-i ş veren münasebetleri 
aç ı s ı ndan çok kötü kulland ı k. Mühendislerin eko-
nomiyi idare etmesinin bir kötü taraf ı  var, her ş eyi 
matematik olarak hesap ediyorlar. Halbuki siz bi-
ze iktisat ö ğ retirken ba ş ka ş eyleri de ö ğ rettiniz; 
yan ı nda sosyal psikoloji, toplum psikolojisi var, 
ekonomik psikolojiler var; yani iki adam ı  iki adam-
la toplarsan ı z dört adam etmiyor, bazen sekiz 
adam ediyor. Verimlilikte bazan hiç adam etmiyor. 
Bütün bunlar ı  siz bize anlatt ı n ı z, fakat mühendis-
ler hadiseleri tamamen matematik olarak görüyor-
lar ve çözümleri de matematiksel oluyor. Belki 
matematik iyi kullan ı lacak bir araç ama, her za-
man yeterli değ il. I ş çi i ş veren münasebetinde ke-
sin olarak bunu görüyoruz. Neden görüyoruz bu-
nu; 8 sene i ş çinin sesi ç ı kmam ış , ş imdi i ş çi yürü-
yü ş lere gidiyor, eylemlere giriyor, haketti ğ ini alma-
ya çali şı yor. Tabi o etkinin tepkisi, reaksiyonu var. 
Demek ki motive olmal ı yd ı . Ş imdiye kadar i ş veren 
onu kendi çocuğ u gibi görmeyi, i ş çi de kendi ek-
meğ ini kazanan adam ı n yan ı nda çal ış abilmenin, 
bu ş artlar alt ı nda ne kadar zor oldu ğ unu idrak et-
meliydi. Yani bugün bir adam istihdam etmek esa-
s ı nda o kadar güçle ş ti ki; ş artlar o kadar a ğı rla ş t ı  
ki, bugün gerçekten hala sanayici olabilmek, hâlâ 
yan ı n ı zda eleman çal ış t ı rabilmek ciddi zorluklara 
tabi. O halde i ş ten adam ç ı kart ı yor diye k ı zma-
mak, onlar ı n özde ş le ş ip menfaatlerini optimalize 
etmelerini sa ğ lamak laz ı m. Bunda ne patronlar ı n 
çirkin harcamalar yapabilmesine imkan tan ı yan bir 
strateji benimsenmeli, ne de i ş çilerin enflasyon 
art ı  katma de ğ er, yaratt ı klar ı  katma değ erden da-
ha fazlas ı n ı  istememeleri üzerinde bir uzla ş ma her  

zaman sağ lanabilir; yeterki birbirlerini dinlesinler 
ve kar şı l ı kl ı  hürmet etsinler. 

Önümüzdeki dönem için d ış  ticaret hedefle-
rinde mutab ı k m ı y ı z? Di ş  ticarette hedef nedir? 
Daha özel sektör bunlar ı  tart ışı yor. Gerçekten bu 
hedef midir? 1988'lere kadar hedefti. 1988'den 
bugüne kadar o hedef de ğ i ş ti, ş imdi ihracat ı n ne 
kadar hedef oldu ğ unu aram ı zda tart ışı yoruz. Birisi-
nin ç ı k ı p bize söylemesi laz ı m bunu veya kamuo-
yuna ş unu söylemesi laz ı m: Türkiye'nin önümüz-
deki dönemdeki hareketleri para operasyonlar ı  ka-
dar, mutlaka mal ve hizmet ihrac ı na dayanacakt ı r. 
Bundan, hangi parti iktidara gelirse gelsin büyük 
bir sapma yapamaz ancak program de ğ i ş iklikleri 
yapabilir. 

Dünyan ı n geli ş mesinde çok ciddi bir mese-
leyi, stratejik planlar ı m ı za koyabilir miyiz? Dünya-
da art ı k büyük a ğı r sanayi yat ı r ı mlar ı  yerine küçük 
ve orta i ş letmelerle çabuk adapte olabilen sanayi-
leri birbirine entegre eden mühendislik hizmetleri, 
marketing hizmetlerini pazarlayan organizasyon-
lar var. Son dönemden bir örnek vermek istiyo-
rum; Makina Kimya Endüstrisi'nin bir gaz maskesi 
hikayesi vard ı ; savaş a girdik Türkiye gaz maskesi 
bulam ı yor dendi. Yedi y ı l süren görü ş melerden 
sonra Ingiltere'den al ı nm ış  olan bir gaz maskesi li-
sans ı  var. Makina Kimya Endüstrisi yedi sene 
sonra müzakerelerden sonra ba ş ar ı l ı  bir ş ekilde 
alm ış , ondan sonra üç y ı lda fabrikay ı  in ş a etmi ş  
fakat ayda kapasitesi 30 taneyi geçmiyor. Sava ş  
etkisiyle birden bire ona bakan genel müdür gel-
mi ş , yahu beni i ş ten alacaklar bana derhal 3 mil-
yon gaz maskesi ver, çok acele, vermeszen gide-
riz. Peki ne yapar ı z; 30 bin olmas ı n 100 bin vere-
yim, 100 bin olmas ı n 200 bin vereyim; mümkün 
değ il. Münakaş a münakaş a derken dünya çap ı n-
da ihaleye ç ı k ı lm ış , Avrupa firmalar ı  da umumiyet-
le gelemiyorlar. Gelmi ş ler onlar da; bizde 500 bin 
var, bizde 300 bin var, bizde 250 bin var demi ş ler. 
Bir Güney Koreli gelmi ş ; demi ş ki ne kadar istiyor-
sunuz, 3 milyon. Olur; akreditifi aç ı n göndereyim. 
Böyle deyince durmu ş  yetkililer; nas ı l gönderecek-
sin anlat bakal ı m. Gayet basit demi ş , i ş te model 
bu. Sunu yapt ı k biz, bunu parça parça ay ı rd ı k, bü-
tün bu parçalar ı n kal ı plar ı  firmalarda haz ı r vaziyet-
te bekliyor. Sizin istedi ğ iniz boyutta, mühendislik 
hizmetleri de var. Kalite kontrol hizmetleri de var. 
Siz hangi boyutta sipari ş  verirseniz o boyutta en-
tegrasyon içinde 15 gün sizin istedi ğ iniz 3 milyon 
gaz maskesini üretip size teslim edebiliriz. 

Sonra sonra o sanayiler ba ş ka bir iş i yap-
maya devam edecekler; büyük bir entegrasyon. 
Halbuki bunun kar şı l ığı nda Makina Kimya'n ı n yap:- 
m ış  oldu ğ u yat ı r ı m dev boyutta ve ihtiyac ı n ı z oldu-
ğ u tek günde size mal veremiyecek durumda. 
Fayda meselesine bakt ığı n ı z zaman, çözümü bu-
luyorsunuz. Çözüm bu, art ı k teknolojiler buralara 
gidiyor. Bu bir strateji olacaksa, yoksa dev 160 bin 
metrekare kapal ı  alanl ı  ve 250 bin ki ş i çal ış an filan 
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filan i ş letmeler ise, b ı rakal ı m herkes o tarafa do ğ -
ru gitsin. Ama öbür stratejide gidiyorsak, buna ya-
r ı n bir siyasi iktidar ı n ç ı k ı p nutuk atma pahas ı na; 
i ş te sizin ş ehrinize ş öyle fabrika yapaca ğı m böyle 
yapaca ğı m deyip de kimseyi kand ı rmamasi laz ı m. 
Çünkü Türkiye'de sanayi envanteri yapt ığı n ı z za-
man elimizde yeterinden çok daha fazla i ş  maki-
nas ı , eleman ve torna cihazlar ı n ı n oldu ğ u söyleni-
yor. Bunlar söylenti ş eklinde, çünkü bunlar ı n en-
vanterini yapmak bile gerek yok; yani sadece yaz-
mak için envanter yap ı lmaz. Ama e ğ er birileri kul-
lansayd ı  o kapasiteleri, bunlar ı n envanterleri saat 
saat ç ı kacakt ı , çünkü kapasite an ı nda kullan ı la-
cakt ı . Demek ki çok olumsuz bir noktada de ğ iliz. 
Üstelik bunlar ı  tart ış abilecek kadar dü güzel top-
lant ı lar yapabilmeya ba ş lad ı k. Politikac ı lar ı  bu top-
lant ı ya ça ğı rmaktan amac ı m ı z da bu toplant ı lar ı n 
neticelerinden onlar ı  süratle etkilemek. Ama ş unu 
unutmayal ı m, lütfen kimseyi karalamak amac ı m 
oldu ğ unu sanmas ı n, bu tepkilerden sonra geldi, 
ben hep birilerini tenkit ettim, ettim, sonunda suçlu 
olarak kendimi buldum. Çünkü tek suçlu olarak 
kendimiz var ı z, bildi ğ imizi iyi söylememek, iyi an-
latamamak, çevremizde insanlar ı  olu ş turmamak, 
ikna edememek ve politikac ı lara görev verirken 
subvansiyon istemek, yahut K İ T'lerden i ş  istemek. 
Veya istikbalinizi tamamen o sananiye bağ l ı  bir 
yanl ış  yat ı r ı ma yüklemek, sonra da bunun için te ş -
vik istemek. 

Mesela bir ticaret odas ı  Söke'de 90 tane 
tuğ la fabrikas ı  yapm ış , sonra da basbas ba ğı r ı yor. 
90 tane arkadaş  iflas etmek üzere diye. Bunlar ı , 
özellikle genç arkada ş lar ı ma anlat ı yorum, çünkü 
her dönemde her halde ba ş lar ı na çok daha ente-
resan i ş ler gelecektir i ş  hayatlar ı nda. 90 tane tu ğ -
la fabrikas ı , korkunç bir ş ey; 90 tane insana ümit-
sizlik demek, onun alt ı nda yüzlerce insana i ş sizlik 
demektir. I ş  demek, i ş sizlik demek. Peki buna ki-
min hakk ı  vard ı , ticaret odas ı  baş kan ı  ş ikayet ede-
cek merci olarak beni buldu ve dedik ki, tku Planla-
ma Te ş kilat ı  olmaz böyle, bunlar yanl ış  yapt ı lar. 
Biz böyle bir ş ey yapt ı k, i ş te te ş vik dediler yapt ı k, 
ş imdi de batt ı k. 

Dedim ki ba ş kan, sen nesin; sen ticaret 
odas ı  baş kan ı s ı n. Yani burada en iyi biliyor, akl ı  
en çok eriyor diye sana gelmi ş ler. Sen dünyaya 
bak ı verseydin, tu ğ la sektörü nereye gidiyor, dün-
ya tu ğ la ihtiyac ı  ne durumda, Türkiye tu ğ la ihtiyac ı  
ne seviyede, buna bir baksayd ı n önderlik etsey-
din. Demek ki bugün yap ı lan yanl ış lar ı n yüzde 90'1 
hangi kesimden ses geliyorsa esas ı nda o kesimin 
yöneticilerinin sorumlulu ğ udur diye bağ layay ı m. 
Çünkü zaman ı  iyi kullanmak istiyorum. Kusuru 
kendimizde buldu ğ umuz zaman, zannediyorum 
halledeceğ iz ve e ğ itimdeki yanl ış l ı klar, yani ö ğ ret-
tiğ iniz yeti ş tirdi ğ iniz arkada ş lar ı m ı z ı n, i ş yerinde 
gelir gelmez ba ş ar ı l ı  olamamalar ı  durumu var. 
Türkiye'de ortaokuldan ayr ı lan ir deri i ş çisinin 10 
milyon maaş la,bir iktisat fakültesi mezununun 1 

milyon maa ş la i ş  bulmas ı  aras ı ndaki çeli ş ki, eğ itim 
sistemindeki bir hatay ı  göstermiyor mu bize? 

Ba şı m ı zdan geçen hikayeleri her zaman an-
latma imkan ı na sahibiz. Bir muhasebeci bulabil-
mek için çok ara ş t ı r ı yoruz. Eğ itimin getirdi ğ i mil-
yonlarca insan ı n baş ar ı ya doğ ru yeti ş tirilmesi için, 
firmalar ı n eğ itimleri kafi gelmiyor. O zaman acaba 
arkada ş lar ı m ı z okurken, okul hayat ı nda iken, mut-
laka yaz ı n çal ış arak, mutlaka tecrübe sahibi ola-
rak bugünden mesleklerini seçerek i ş lere girseler, 
mutlaka üniversite bitirmek de ğ il de, mutlaka ce-
miyeke faydal ı  olan bir e ğ itim sistemi önümüzdeki 
dönemin temel stratejisi olmaz m ı ? 

Üniversiteyi bitirmeyenleri a ş ağı lad ığı m ı z 
için herkes üniversiteyi bitirmeye çal ışı ypr. Acaba 
do ğ ru olan o mu? Bütün bunlar ı  dü ş ünmek zorun-
da değ il miyiz? 

Hiç hesab ı n ı  yapmad ığı m ı z ve alt ı n ı  çizmek 
istedi ğ im bir ciddi hadise var. D ış  borçlar ı  hepimiz 
biliyoruz, bütün ekonomistler d ış  borçlar ı n kaç pa-
ra oldu ğ unu, faizlerinin ne oldu ğ unu bilirler, nas ı l 
ödenece ğ ini bilirler. Fakat bunu müzakere ile 
uzatmam ı z ve ertelememiz mümkün. Ama ben si-
ze bir borçtan bahsetmek istiyorum ki o borcu er-
telemeniz ve d ış laman ı z mümkün de ğ il. Bu, son 
y ı llarda giderek h ı zlanan ve zaman zaman küçü-
cük bantlar halinde geçti ğ imiz çarp ı k yap ı laş ma, 
kentle ş medir. Bir ş ehrin altyap ı s ı n ı  tekrar ihya 
edebilmek için harcanacak paralar inan ı lmaz pa-
ralar. Bunlar ı  bugün istanbul sorunlar ı n ı  çözme-
mi ş ken, 8 milyonluk istanbul'da gereken altyap ı y ı  
yapmazsan ı z, o insanlara e ğ itim vermezseniz, su 
vermezseniz, yol vermezseniz, o insanlar ı n birinci 
nesli de ğ il ama ikinci nesli -çünkü birinci nesil ta-
r ı mdan gelmi ş - bu eğ itimi almazsa nas ı l birlikte 
yaş ayacaks ı n ı z? Verirseniz de bu borcu nas ı l öde-
yeceksiniz? Bu kaç para tutuyor; bunu hangi parti 
ş u ana kadar gündeme getirdi,'hangi parti iktidara 
gelince kesinlikle buna mani olacak ve onlara alt-
yap ı  hizmetlerini hangi program içinde en k ı sa sü-
rede verecek? Yoksa onlarla, yani hiç okula gide-
meyen, hiç su al ı p y ı kanamayan, elektrik bulama-
yan, yolu olmayan insanlarla birlikte ya ş amaztan 
vaz m ı  geçeceğ iz. 

Bu sorunun çözümü, zannediyorum yine 
toplumun mutabakat ı nda, bu problemi çözmeye 
niyetli politikac ı lara destek vermekte. Yine bir Ja-
pon kad ı n ı  ile bir Türk kad ı n ı n ı n yaş am ı  aras ı ndaki 
küçücük fark ı  tasarruflar ı  değ erlendirmek olarak 
görmek laz ı m. Gene cemiyetin yönlendirmesi, her-
kesin 10 metrekare daha büyük eve ta şı nmas ı , 
buna benzer birçok israf ı  hesapa bat ı n. Bugün Si-
livri'den Bodrum'a kadar tu ğ lada ikinci ev olarak 1 
milyon ev var. Bu bir milyon ev, tu ğ lal ı  halen ve 
bitirilmemi ş . 50 metrekareden hesap etseniz, 50 
milyon metrekare. Gene in ş aat sektöründe kal-
mak ş art ı yla, acaba bunun prensiplerini koysay-
d ı k, bunun hesaplar ı n ı  yapsayd ı k, acaba bunu d ı -
ş ar ı da günübirlik kiral ı k devre mülk sistemi iler 

68 

pe
cy

a



Sadece mutlu haberler veren 
tek gazete... 
pe

cy
a



ANKARA 
SIGORTA 
"Güçlü... Öncü... Güvenilir '' 

ANKARA SIGORTA, ETIBANK  ve TÜRKBANK kurulu ş udur. 

EURO - MONEY taraf ı ndan 	
• ET-BANK 

Kârl ılıkta Dünyanın En Güçlü Bankalar ı  
yap ı lan degerlend ı rmeye gore .• 	 listesinde bir numarada yer almaktad ır.„ 

• BCItı:ı n ETIBANK ve TuRKBANK ş ubeleri, ANKARA SIGORTA acentesidir. 

ANKARA SİGORTA 
	 Genel Müdürlük • 	  

Bankalar Caddesi No:80 80020 Karakov ı IST AN 8 u ı 	• 'Itv 152 10 10/20 Hat • Teleks: 24394 asur 1r. • Faks: 152 47 44 

	 ş ube Mudürkikled • 	  

ANKARA 	 IZMIR 	
, 

' 	 AOANA 	 BURSA 
Gaz ı  Mustafa Kemal Bulvar ı 	 Atatürk Caddes ı  No 374/2 Kat 1 Alsancak Inonu Caddesi Dzaltan İshani Kat:1 Fevzi Çakmak Caddes ı  
No:S ık ı-bi Han Kat:8 K ı z ı lay 	 •Tel: 21 41 36•21 41 37 21 71 18 	 • Tel 1166 86 • 11 5612 	 D ı b ı rd ı k Holding Ishani Kal 5 
• Te ı  117 0587 - 118 03 00 - 118 15 24 *Teleks: (181953055 	 • Teleks: 62236 asad tr. 	 •Tel, 212244• 21 4513 
• Taleks: 42616 asttr. 	 • Faks: 22 53 15 	 • Faks: 21 47 33 
• Fak, 1174806 

pe
cy

a



ş ar ı ya kiralayacak bir yöntemle organize etseydik, 
bu her y ı l 50 milyon metrekare ev paras ı  kazan-
sayd ı , doğ ru yapmam ış  m ı  olacakt ı r? I ş te kaynak-
lar ı n kullan ı m ı  bu, i ş te özel sektöron problemi bu, 
iş te önümüzdeki dönemde geli ş mede kimin pay ı -
n ı n ne olaca ğı n ı n en yi tespiti, bu kaynaklar ı  doğ ru 
harcamak, doğ ru kullanmak ve do ğ ru yönlerdir-
mekten geçer. Yoksa kad ı n ı n bugün al ı p boynuna 
alt ı n takmakla, siz onu alt ı n ekonomisinden çeke-
miyorsunuz; i ş te alt ı n sat ı l ı yor. Hisse senedi sat ı l-
m ı yor alt ı n sat ı l ı yor. Kimse hisse senedine inanm ı -
yor; i ş te orada özel sektörün de tabii ciddi prob-
lemleri dlacakt ı r. Hisse senedi de belki bir seminer 
konusudur. 

Çok te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Teşekkür ederiz efendim. 

Panelistler çok heyecanl ı  ve güzel ko-
nuş tuklar ı  gibi, dinleyici olarak sizler de çok 
güzel dinliyorsunuz. Bu bak ı mdan sizlere de 
teş ekkür ediyorum. 

Ş imdi 10 dakika ara veriyoruz efendim. 
BAŞ KAN - Efendim bal tutan parmak ya-

lar; bu hocalardan da iyi ba ş kan olmaz. Mikro-
fonu görünce, onun da ayran ı  kabar ı yor. Diler-
seniz ben de birkaç ş ey söylemek istiyorum. 

Birincisi; nüfus meselesi. Benim konum 
olduğ u için veya çok kafa yorduğ um bir konu 
olduğ u için, ben ş öyle dü ş ünüyorum: Türkiye 
bu yüzde 2,5 nüfus art ışı  ile mümkünü yok kal-
k ı namaz. Zaten kalk ı nan, yok; yani bana dün-
yada yüzde 2,5 nüfus art ışı  ile kalk ı n ı n bir ülke 
gösteremezsiniz. Bunun biz hesab ı n ı  yapt ı k, 
eğ er Türkiye'de nüfus art ışı  yüzde 1 veya 1,5 
olsa, Türkiye'nin milli geliri 6 bin dolar oluyor-
du ve Italya seviyesine yakla şı yordu. Yani bu 
yüzde 2,5 rakam ı n. biz çok ciddiyetle toplum 
olarak ele almak zorunday ı z. Bu rakam öyle bir 
rakam ki, art ı k bana göre toplumsal suça dö-
nüş tü. Yani Türkiye oturup kalk ı p çocuk doğ u-
ruyor; i ş i gücü b ı rakm ış . Bunun manas ı  ş öyle: 
Kad ı nlar Türkiye'de 9 defa hamile kal ı yorlar, 
ortalama olarak. Iki ölü iki dü ş ük, beş  çocukla-
n var. Halbuki kad ı nlar ve aileler 3 çocuk isti-
yor. lki tane çocuk fazla ve o yüzden biliyorsu-
nuz Anadolu'da bir çok çocu ğ un ismini Dur-
sun, Yeter, imdat, Songül diye koyuyorlar. Bu 
yüzden 20 bin civar ı nda kad ı n ölüyor ve sakat 
kal ıyor. Hakikaten bunun alt ı nda dramatik bir 
Türk toplumu, yani fakirli ğ in kader olduğ u bir 
toplum yat ı yor. 

Bu yüzde 2,5 rakam ı  demek, yüzde 7,5 
büyüme h ı z ı  demektir. Yani kabaca has ı la is-
tihdam oranlar ı  aç ı s ı ndan, eğ er bir toplum 2,5 
çocuk doğ uruyorsa -ki bunun manas ı  5 bin ço-
cuktur- y ı lda 1,5 milyona yak ı n nüfus art ışı  de-
mektir; o zarrı an kalk ı nma h ı z ı n ı  en az ı ndan 7,5 
yapmak zorundad ı r. Bu takdirde toplumun zo-
runlar ı  s ı f ı rlan ı r. 

Bir hesap yapt ı k -ben yapmad ı m- e ğ er 
bir toplum 5-6 senede i ş sizlik sorunlar ı na çö-
züm bulmak istiyorsa ve nüfus art ışı  2,5 ise, 
bu toplumda sanayinin büyüme h ı z ı  yüzde 22 
olmal ı d ı r. Yani Türkiye'nin problemi bu kadar 
dramatiktir ve bana göre Türkiye Belçikal ı la ş -
makla Benglade ş lileş mek aras ı nda çalkalama 
yapmaktad ı r. Biz bir haftada do ğ an çocuğ a bir 
y ı lda i ş  bulam ı yoruz. Bak ı n han ı mefendiler, 
beyefendiler; 60-70 y ı ll ı k sanayile ş me gayretle-
rimize ra ğ men, sanayide sigortal ı  olarak ücret 
mukabili çal ış anlar ı n miktar ı , sadece 3,5 mil-
yondur. Yani biz bu kadar y ı l sanayile ş miş iz, 
uğ ra ş m ışı z 60-70 y ı l, 3,5 milyon sigonal ı  iş çi 
yapm ışı z. Bunun içinde damatlar, gelinler, ka-
p ı c ı lar vesaire de dahildir. 

Toplusözle ş me düzeni diye herkesin ağ -
z ı nda sak ı z etti ğ i sektör 1,5-2 milyondur en 
fazla ve toplumun yüzde 15'i i ş çidir. Türk top-
lumu tipik bir köylü esnaf toplumudur. Bugün 
Türkiye'de çal ış an 4 ki ş iden 2 tanesi köylüdür, 
bir tanesi memurdur, 1-1,5 tanesi de simitçidir, 
seyyar sat ı c ı d ı r. Yani böyle bir toplum, kalk ı n-
ma stratejilerinde veya büyüme meselelerini 
gündeme ald ığı  zaman, bu istihdam sorunu 
aç ı s ı ndan veya di ğ er sosyal tüm sorunlar aç ı -
s ı ndan bunu çok ciddiyetle ele almak zorunda-
d ı r. Bu tipik 2000 dolarl ı k bir toplumdur; böyle 
1500-2000 dolarl ı k bir demokrasi de dünyada 
çok nadirdir. Yani bu olay bizim siyasi rejimi-
mizi de etkilemektedir. Boyutlar ı  itibariyle nü-
fus sorununu fevkalade büyük bir önemle dik-
kate almakta yarar vard ı r. 

Ben konuş ulan stratejilerin bir az ı nl ı k 
sorunu olarak tart ışı ld ığı  kanaatindeyim. Yani 
toplumun tümünü etkileyecek genel stratejile-
re geçilmedikçe, at ı  yular ı ndan değ il kuyru-
ğ undan tutmu ş  oluruz. Bana göre nüfus Türk 
toplumunun sorununun çözülmesinde at ı  yula-
r ı ndan tutmakt ı r ve böylece de bu soruna eğ il-
medi ğ imiz sürece, hiçbir sorunu çözmemiz 
mümkün değ ildir. 

Say ı n hocam i ş sizlik sigortas ı ndan bah-
settiler. Bana göre fevkalade kolay bir sigorta 
dal ı ; sürekli bakanl ığı m ı z ı  etkilemeye çal ışı yo-
ruz. Son 90 y ı l ı nda 13. maddeye göre, yani 
suçsuz ç ı kanlanlar ı n miktar ı  Türkiye'de 50 bin 
civar ı ndad ı r. Bunun, suçlu ç ı kar ı lanlar bir tara-
fa b ı rak ı l ı rsa, miktar ı  30-40 bin ki ş idir. Pekala 
bu iş sizlik sigortas ı  rahatl ı kla ç ı kar ı labilir. 

Bu bak ı mdan Türkiye'nin temel sorunla-
r ı n ı n ba şı nda nüfus, ona ba ğ l ı  olarak ortaya ç ı -
kan yap ı sal sorunlar ve istihdam sorunlar ı  gel-
mektedir. Istatistikleri, kavramlar ı , tarifleri ş öy-
le böyle yaparak Arnin alt ı na düş ürülmü ş  bir 
suni i ş sizlik oran ı  ile, ciddi yap ı sal sorunlar ı  
çözmek mümkün de ğ ildir. Bir süngerle ş miş  is-
tihdam; zaten Türkiye'de biliyorsunuz i şsizlik 
olmaz, simitçi say ı s ı  artar. I ş siz artmaz simitçi 
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say ı s ı  artar; çünkü i ş sizlik sigortas ı n ı n olmad ı -
ğı  bir yerde i ş siz de olmaz. Üç ö ğ ün yiyen 
adam, i ş siz olmaz; böylece çarp ı k kentle ş me 
nüfusun yar ı s ı n ı n gecekondularda oturmas ı , 
beraberinde gecekondula ş m ış  bir istihdam ı  da 
getirmekte ve Meriç Bey'in gayet güzel söyle-
diğ i gibi, 4 milyonluk Norveç, 57 milyonluk 
Türkiye kadar üretim yapabilmektedir. 

Demek ki bizdeki istihdam sorunlar ı , ya-
p ı ya sinmi ş , yap ı y ı  süngerle ş tirmi ş  ve fakirlik 
halinde kendini ortaya koyan veya simitçi say ı -
s ı n ı n art ışı  halinde kendini ortaya koyan istih-
dam sorunlar ı na dönü ş mektedir. 

BAŞ KAN - İ lk söz Say ı n Prof. Aren'in, 
buyurun. 

PROF. DR. SADUN A1,14 - Te ş ekkür ede- 
rim. 

Ben birkaç noktaya de ğ inmek istiyorum; za-
man çok k ı sa oldu ğ u için. Birincisi; emperyalizm, 
yani bu d ış  dünya ile bütünle ş mek bak ı m ı ndan 
önemli bir konu. Emperyalizm deyimini çok ideolo-
jik bulursan ı z, geli ş mi ş  memleketler diyelim. Dün-
yada geli ş mi ş  memleketlerin bulunmas ı , Türki-
ye'den daha geli ş mi ş  memleketlerin bulunmas ı , 
Türkiye'nin geli ş mesine objektif olarak engel olu-
yor. Yani emperyalizmin silahs ı z olan yan ı  zaten 
bu yan ı d ı r. 

Ekin arkada şı m ı z, Türkiye'nin durumunu an-
latt ı . Nüfus yap ı s ı n ı  anlatt ı . Bu bize bir ulusal ç ı kar 
mesele_si ve bu s ı n ı rlar içinde ya ş ayan insanlar ı n 
kalk ı nmas ı n ı n bir sorun oldu ğ u meselesini çok 
aç ı k bir ş ekilde ortaya koyuyor. Bu emperyalizm, 
dünya ile bütünle ş me meseleleriyle ba ğ lant ı l ı d ı r. 
Emperyalizm ile mücadele etmenin tek yolu bizim 
gibi bir ülke için, onlar ı n düzeyine ç ı kmak için ça-
l ış makt ı r, hatta onlardan yararlanarak. Çünkü Irak 
sava şı  da gösterdi, ne silahla kar şı  ç ı kmak müm-
kündür ne ekonomik bak ı m ı ndan kafa tutarak. 
Ama cebelle ş erek kar şı  ç ı k ı yorlar. Zaten eskiden 
beri Bat ı l ı laş man ı n, kalk ı nman ı n iki yolu vard ı r; bi-
rincisi, s ığı nmakt ı r; geli ş mi ş  ülkelere s ığı nmak, 
teslimiyet yoludur. Ikincisi ise, onlarla cebelle ş e-
rek onlar gibi olmak yoludur. Bizim Türk tarihinde 
de bu çizgiler vard ı r; i ş te Ittihat ve Terakki, Itiraf ve 
Hürriyet filan, Atatürk çizgisi ve onun kar şı s ı ndaki 
çizgi, Demokrat Parti filan. 

Demek ki biz mutlaka kalk ı nmal ı y ı z ve bu 
kalk ı nmay ı  bir heyecanla yapmam ı z laz ı m gelir, 
böyle uyu ş uk bir ş ekilde olmuyor. 

Ikinci de ğ inmek istedi ğ im nokta: KIT mese-
lesidir. Ben KIT'lerin sat ı lmas ı na karşı y ı m, yani 
özelle ş tirilmesine kar şı y ı m. KIT'lerin bulunmas ı  
devleti filan büyütmez, KIT'lerin yönetimini devlet-
ten bağı ms ı z hale getirmek mümkündür. Yap ı la-
cak ş ey, KIT'leri ba ğı ms ı z üretim üniteleri haline 
getirmektir; özerk üretim üniteleri haline getirmek-
tir. Satman ı n böyle bir yarar ı  oldu ğ unu sanm ı yo-
rum ama çok yarar ı  oldu ğ u hallerde de sat ı labilir. 

Ama ille satmak istemek ideolojik bir tutumdur ve 
yanl ış  bir tutumdur. Hele KIT'lerin yabanc ı  serma-
yeye sat ı lmas ına yüzde yüz karşı  olmam ı z gerekir; 
çünkü yabanc ı  sermaye zaten -biraz sonra onun 
üzerinde de k ı saca duracağı m- dikkat edilmesi la-
z ı m gelen bir ş eydir. Yabanc ı  sermayenin en 
önemli yan ı , yani yaray ış l ı  yan ı  yeni bir teknoloji 
getirmesidir, yeni bir i ş  sahas ı  açmas ı d ı r. KIT'leri 
yabanc ı  sermayeye verirseniz, ne teknoloji getir-
mi ş  oluyor ne yeni bir i ş  sahas ı  açm ış  oluyor. Ya-
banc ı  sermayenin en k6tü biçimidir. Yabanc ı  ser-
maye gelmek istiyorsa gelsin, ayr ı  bir i ş  sahas ı  aç-
s ı n, bari memlekete, yeni bir teknoloji getirsin. O 
bak ı mdan hele yabanc ı lara sat ı lmas ı  olacak ş ey 
de ğ ildir. 

Bu arada bir nevi sat ı lmak say ı l ı r; tütün te-
kelinin kald ı r ı lmas ı  gerçekten ak ı l alacak bir i ş  de-
ğ ildir. Yani Türkiye'nin ulusal ç ı karlar ı  bak ı m ı ndan 
ak ı l alacak bir ş ey değ ildir. Tütün yeti ş tiren 400 
bin aile var, 2 milyon insan eder. Bir müddet son-
ra bizim Tekel tekellikten ç ı kacakt ı r ve tekeli filan 
da kald ı rm ış  olmayacağı z; Teker' bir ş irkete dev-
retmi ş  olaca ğı z. Çünkü o ş irket teke! kuracak Tür-
kiye'de. Bu, olmamal ı d ı r ve hâl'a önlenebilir. 

Devletin küçültülmesi, devletin merkezi oto-
ritesinin s ı n ı rland ı r ı lmas ı  ş eklinde anla şı lmal ı d ı r. 

Iş te iyi bir teknoloji getiriyorsa, bilmem ihra-
cat ı m ı z ı  art ı r ı yorsa vesaire gibi bir sürü ş artl ı  ş urtlu 
olmal ı y ı z. Yoksa bugün oldu ğ u gibi yabanc ı  ser-
maye olsun da ne olursa olsun anlay ışı  içinde ol-
mamally ı z. Yani bir ülkenin sahipleri, o ülkenin 
üretim araçlar ı n ı n sahipleridir. Öyle ülkeyi o kadar 
yabanc ı lara açar, bütün ülkeye ba ş kalar ı  gelir, 
oturur, her ş eye onlar sahip olursa hangi Türki-
ye'den bahsedece ğ iz, hangi Türk ulusundan bah-
sedece ğ iz? Onun için bu ulusal ç ı kar meselesine 
o vesile ile onun için de ğ inmi ş tim. 

D ış  borç meselesi de öyledir. Gerçekten 
dünyadan yararlanmak çok do ğ ald ı r. Manisal ı  ar-
kada şı m ız ona hakikaten değ indiler. Dünyan ı n 
teknolojisinden ve finans kaynaklar ı ndan ne kadar 
yararlanabilirsek, bize do ğ ru bir ş ey teveccüh 
ederse o kadar iyi olur. Bunlar ı  çekmeye çal ış al ı m: 
ama bunlar ı  çok hesapl ı  kitapl ı  yapal ı m. Bunlar ı  tü-
ketime harcamayal ı m ve aray ı  kapatmak için kul-
lanal ı m ve bunlar ı n ş imdi talipleri artm ış t ı r. Doğ u 
Avrupa ülkeleri de bizim gibi dünyan ı n teknolojisi-
ne ve finans kaynaklar ı na gözünü dikmi ş tir, onlar 
da almak istemektedirler. Daha önceye nazaran 
bize dü ş ecek ş eyler azalabilir; ama bizim bir sürü 
tats ı z tutsuz taraflar ı m ı z var. I ş te köylü bir toplu-
muz vesaire ama çok da yeti ş mi ş  adam ı m ı z var, 
i ş e yaramayan bir kitle de de ğ iliz tabii. Kendimiz-
de bir teknoloji yaratabilecek yetenekler var ve 
art ı k sermaye birikimiyle teknoloji ve bilim birbirine 
kar ış m ış t ı r. Eğ er teknolojiye, bilime egemen olabi-
lirsek, çok h ı zl ı  bir kalk ı nma sağ lanabilir. Yeni tek-
nolojiler bu olana ğı  da sağ lam ış t ı r dünyaya, bütün 
insanl ığ a. Bu konuda adeta bir hava yaratmam ı z 
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laz ı m gelir. 

Demin lüks tüketim yapmay ı  ahlaki olarak 
yasaklamak dedim; ama tabii yasa ğı n bir s ı n ı r ı  
var. Onu insanlar a ş abiliyor. Bu gibi yasaklar ayn ı  
zamanda ahlaki tutumlarla desteklenirse daha et-
kin olurlar. 

"Ay ı pt ı r" denir, o zaman kom ş unuzda gör-
düğ ünüz için kürk giyemezsiniz veyahut da bil-
mem ne yapamazs ı n ı z, ay ı p falan say ı l ı r. Böyle bir 
kalk ı nma havas ı  yaratmak laz ı m. Halbuki son 10 
y ı ld ı r Türkiye'de bunun tam tersi bir hava yarat ı ld ı . 
Böyle adamlar atari oynuyormu ş  gibi Türk ekono-
misini yukar ı dan yönetiyorlar. Yani ne oluyor gibi 
kendilerinin bir tak ı m hesaplar ı  var, "Baş ar ı l ı  oldu, 
bak ı n döviz her yerde bulunuyor" falan, ama bunu 
ne kadar borçlanarak alm ışı z gibi ş eylere bakma-
dan böyle olmaz. Gerçekten halk ı n, insanler ı n dü-
ş ünceleriyle ba ğ la şı k olarak politikalar yürütülmeli. 
Bunun yolu da demokratik yönetimdir. Ancak de-
mokratik yönetimler halk ı n düş üncelerini yans ı t ı r-
lar. Ald ı klar ı  tedbirlerde halk ı n ç ı kar ı  iş in içine kar ı -
ş abilir. Aksi halde kar ış maz, adam sadece kendi 
değ er yarg ı lar ı  içinde ülkeyi yönetir. Bugün a ş ağı  
yukar ı  böyle bir yönetim söz konusu. 

Son olarak da, d ış  borç konusuna de ğ iniyo-
rum. D ış  borç meselesinin de gözönüne al ı nmas ı  
laz ı m gelir. Bence d ış  borç almak, yabanc ı  serma-
ye almaktan daha iyidir. Yani d ış  borçla kendi ma-
l ı m ı z olan fabrikalar kurmam ı z, sonra onun borcu-
nu ödememiz iyidir. O d ış  borç da teknoloji getir-
mek koş uluyla tabii; yani bunu sa ğ lamas ı  koş uluy-
la. 

Ş imdi biz, acaba bu d ış  ili ş kilerimizde; yani 
d ış  borç ve yabanc ı  sermaye yatir ı mlar ı nda kaza-
n ı yor muyuz, kaybediyor muyuz biraz tereddüt 
ediyorum, iyice bilemiyorum. Mesela bugün d ış  
borç faizleri y ı lda 3 milyar dolar düzeyinde; yani 
bu düzeye ç ı kt ı k. Yani art ı k bu borçlanma, bu dü-
zeyden sonra bizim lehimize mi i ş leyecek, aleyhi-
mize mi iş leyecek? 

Ben şöyle dü ş ünüyorum: Eğ er mütemadi-
yen net olarak bize bir transfer yap ı l ı yorsa, yani 
borçlar ı m ı z ı n artmas ı  mütemadiyen d ış ar ı n ı n bize 
bir ş eyler vermesi ise bu çok uzun sürmez. Kim, 
kime bu kadar borç verir almamak ko ş uluyla? Ver-
mez, onun için bu konuda tedbirli davranmak la-
z ı m. Borç meselesinde de kafa falan tutmak ol-
maz, bunlar ı  verenler geli ş miş  ülkeler olduklar ı  
için onlara kafa falan tutamay ı z. Bir halle kafa tu-
tabiliriz; yani borçlar ı m ı z ı  indirmek, faizlerin' azalt-
mak falan gibi ş eyler yapmam ı z laz ı m. Y ı lda 3 mil-
yar dolar faiz ödeyerek kalk ı nmak biraz güçtür, 
bunlar ı  azaltmak laz ı m. Bunu da bizim gibi borçlu 
ülkelerle i ş birliğ i yaparak azaltabiliriz. Hep birlikte 
hareket edebilirsek az geli ş miş  bizim gibi ülkelerle 
-çok az geli ş miş  olanlardan pek fazla ümit yok-
birle ş ip, yani bir pazarl ı k gücü olu ş turabiliriz ve fa-
izlerini dü ş ürebiliriz, anaparalar ı n ı  sildirebiliriz, bir  

ş eyler yapt ı rabiliriz. 

Teş ekkür ederim efendim, konu ş mam bu 
kadard ı r. (Alkış lar.) 

BAŞ KAN - Efendim, Say ı n Aran hocam ı -
za çok te ş ekkür ederiz. 

Ş imdi sözü say ı n Çelikere veriyorum. 

Buyurun. 
MURTEZA ÇELIKEL - Say ı n konuklar, dik-

kat ediyorsan ı z, son zamanlarda yap ı lan toplanti-
lar, paneller, kad ı n olgusu, Türkiye'de bazi şeyle-
rin değ i ş tiğ inin kan ı t ı  haline geldi. Türk ahalisine 
politika yetmiyor, partiler yetmiyor. Partiler ve poli-
tika dar ceket haline geldi, bunu y ı rt ı yor. Yani eko-
nomi politikan ı n önüne geçti, gündemin birinci 
maddesine geçti. Bütün partilerin gayretine ra ğ -
men yap ı lan anketler hâlâ yüzde 40 oran ı nda bir 
vatanda ş  kitlesinin partilere ilgi göstermedi ğ ini or-
taya koyuyor. Bu demektir ki, Türkiye'deki ekono-
mik göstergeler halk ı n ilgisini çekiyor. Türk halk ı , 
dolar ı , mark ı , hisse senedini ö ğ rendi. Eğ er biz, bu 
olguyu yakalay ı p iyi değ erlendirebilirsek, Türki-
ye'de ciddi ş ekilde sanayinin herkes taraf ı ndan 
bölüş ülmesini sağ layacak sanayi mülkiyetin! taba-
na yayabilirsek demokrasiyi de sigorta edece ğ i-
miz inanc ı n ı  taşı yorum. Buna son deyimiyle "His-
sedarlar ülkesi" deniyor. 

Eğ er ciddi bir hissedarlar kitlesi yarat ı l ı rsa, 
bu hissedarlann demokratik terbiyeye büyük katk ı -
s ı  olacağı  inanc ı nday ı m. 

Arkadaş lar 2-3 gündür milli mutabakattan, 
görü ş mekten bahsediyorlar. Say ı n büyükler ı mizin 
el s ı k ış t ı klar ı  zaman -tabirimi mazur görün- hamile-
likten korktuklar ı  bir ülkede herkesi bir noktada 
mutab ı k k ı lmak mümkün de ğ il. Konu ş mad ı klar ı  za-
man, küstükleri zaman güçlü olduklar ı na inanan 
bir siyasi kadro var ba şı m ı zda. Bir araya gelmiyor-
lar, selam vermiyorlar. Partiler içerisinde de ayn ı  
sistem ve ayn ı  hastal ı k geçerli. Bu demektir ki, Sa-
y ı n Taciro ğ lu'nun söyledi ğ i milli mutabakat' sa ğ la-
makta daha çok ciddi zamana ihtiyac ı m ı z var. 

Geriye ne kal ı yor: Geriye, ekonomik konu-
larda siyasi bak ı mdan bir bo ş luk oldu ğ una göre 
ekonomik konularda halk ı  bilinçlendirip, tüketiciyi 
bilinçlendirip, kalite oigusunu yerie ş tirip sanayiye, 
milli sanayiye bir ulusal sanayi, uluslararas ı  sana-
yi elbisesi dikip giydirme zaman ı  gelmiş tir. Bunu 
da halk ı n desteğ ini sağ lamadan Türkiye'de ne ikti-
dar yapabilir, ne sanayiciler yapabilir. Sizler yapa-
bilirsiniz, genç arkada ş lar ı m var, oturuyorlar, onla-
r ı n benden daha ak ı ll ı  olduklar ı  inanc ı n ı  ta şı yorum. 
Onlar çok daha fazla aletler aras ı nda büyüdüler. 
Ben, telefonu 15 ya şı mda, radyoyu 14 yaşı mda 
gördüm. Bizim okudu ğ umuz mekteplerde kitap 
okumak yasakt ı , yat ı l ı  okudum. Bugünkü çocukla-
r ı n tahsil seviyesi ne kadar dü ş ük olursa olsun bi-
zim yeti ş tiğ imizden çok daha iyi imkanlar içerisin-
de yeti ş tikleri inanc ı nday ı m. 
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Size anlatt ığı  zaman Say ı n Nusret Ekin'e 
gardiyanl ı k yapt ığı m yurdu hat ı rlad ı m. Vahim bir 
yurttu, bugün öyle bir yurt yok. 

BAŞ KAN - Ş imdi ondan bahsetme, tale-
belerim var burada. 

MURTEZA ÇELIKEL (Devamla) - Onun 
için ben, iktidardan çok size aüveniyorum ve beni 
dinlediğ iniz için sizlere sayg ı lar ı m ı  sunuyorum. (Al-
k ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim te ş ekkür ediyoruz 
Çelikel'e. 

Ş imdi söz s ı ras ı  Say ı n Köyatas ı 'nda. 
MERIÇ KÖVATASI - Te ş ekkür ederim Sa-

y ı n Ba ş kan. 

Bu ikinci turda çok k ı sa olarak ş u konular ı n 
üzerinde durmak istiyorum: Yabanc ı  sermaye, 
KIT'lerin özelle ş tirilmesine ve tar ı mdaki destekle-
me politikas ı na bir baş ka pencereden bakmak isti-
yorum. Bence Türkiye'de en önemli sorun, üretim 
sorunudur demi ş tim. Yetersiz bir gayri safi milli 
has ı lam ı z var, yetersiz üretimimiz var, bunu art ı r-
mak için ne laz ı m: I ş te i ş letmeye giri ş  kitaplar ı nda 
bahsedilen sermaye laz ı m, teknoloji laz ı m, giri ş im-
ci laz ı m, i ş çi laz ı m, hammadde iaz ı m. 

Ş imdi Türkiye'de hangisi yok: Sermaye yok, 
hammadde yok ve bunu yaratmak da çok uzun ve 
hatta içeride politik kesimlerin, k ı s ı mlar ı n birbirleri-
ni sömürmesini de gerektiren bir ş ey. Bence o za-
man Türkiye'yi d ış  dünyaya tamamen entegre et-
mek laz ı m diye dü ş ünüyorum ve yabanc ı  serma-
yeyi çekmek laz ı m diye dü ş ünüyorum ve hiç de 
bundan korkmuyorum. 

Ş öyle bir örnek vermek istiyorum. Bugün 
ben ş ahsen Gökova'ya -biraz çevreyi ve do ğ ay ı  
seven bir insan olarak- termik santral yap ı lmas ı na 
karşı y ı m. San ı yorum birçok insan da kar şı . Ne ka-
dar karşı y ı z veya bu karşı  olmam ı za nas ı l tepki 
gösteriyoruz: I ş te "kar şı y ı m" diyoruz veya ben ara-
da bir yaz ı yorum, siz dost sohbetlerinde konu ş u-
yorsunuz, tepki gösteriyorsunuz. 

Ş imdi ş öyle bir soru var: Siz Gökova'ya ne 
kadar sahip ç ı k ı yorsunuz? Bu kadar. E ğ er siz, biri-
kimlerinizle emekli olduktan sonra ben öyle bir 
yerde ya ş ayay ı m diye elinizdeki var ı n ı z yo ğ unuzla 
gidip -veya bir bölümü ile- arsa alm ış  olsayd ı n ı z, 
Gökova'daki termik santral yap ı m ı na bugün oldu-
ğ undan daha fazla kar şı  ç ı kard ı n ı z. 

Özetle ş unu demek istiyorum: E ğ er Türki-
ye'ye yabanc ı  sermaye gelirse, o adam ı n Türkiye 
ile ili ş kisi daha nettir. Bugün Amerikal ı lar ı n ba şı na 
bir ş ey gelecek diye en çok korkan ülke ve Ameri-
kal ı lar için en çok dua eden ülke Japonlar, varlar ı -
n ı  yoklar ı n ı  Amerika'ya yat ı rm ış lar. En büyük ya-
banc ı  sermaye Amerika'da ve Amerika'da "Biz ne 
oluyoruz" diye bir endi ş e yok. 

Haydi onu b ı rakal ı m bu süper güçtür. Bir di- 

ğ er ülkeye, bugün Türkiye'ye herhangi bir ş irket. 
yat ı r ı m ı  olmu ş  olsa ve çok büyük miktarlarda olsa, 
Türkiye için o ülke gözetilmesi gereken, lobilerin-
de savunulmas ı  gereken bir ülke konumuna gelir 
diye dü ş ünüyorum ve bunu yabanc ı  sermayenin 
çok büyük riski yok diye dü ş ünüyorum diye örnek 
veriyorum. Ikincisi de hakikaten ihtiyac ı m ı z var. 

KIT'lerin, devletin sanayicilik yapmas ı na, 
tüccarl ı k yapmas ı na, tar ı m ürünleri almas ı na da 
müthi ş  bozuluyorum ş ah ı s olarak. Neye bozuluyo-
rum; mesela tar ı m ürününde: Türkiye'de tütün, 
ş ark tipi tütün, dünyada en iyi Türkiye'de üretiliyor 
ve bu tütünün sulu taban arazide üretilmemesi ge-
rekir ve o arazide pamuk çok güzel üretilir ama 
siz, gelmi ş  geçmi ş  iktidarlar olarak bunlara tütün 
ekimi izni vererek, onlar ı  resmen fuhu ş a te ş vik 
ederek, "Ben sana oy verece ğ im, gel burada tütün 
ek" diyerek, adamlara pamuk ektirmedik, tütün ek-
tirdik. Sonra ne yapt ı k: Tütünü Tekel olarak ald ı k, 
eğ er almazsak oradan oy gelmeyecekti. Tekel 
olarak tütünü ald ı k, yakt ı k. Adam ı  ş u kolayc ı l ığ a 
al ış t ı rd ı k "Sen ürününü üret, ş urada pamuk üret, 
git pazarda sat" zahmetinden ç ı kar ı p "yan gel yat, 
otur, kar ı n ı  çal ış t ı r, sen kahvede tavla oyna, okey 
oyna, bana oy ver"e getirdik. 

Ayn ı  durumu çayda ya şı yoruz. Güzelim or-
manlar ı  kesiyoruz, ''Çay ek" diyoruz, "Bize oy ver" 
diyoruz. Netice itibariyle bu örnekleri art ı rmak 
mümkün. 

Güzelim mandalina a ğ açlar ı n] kestiriyoruz 
Karadeniz'de f ı nd ı k ektiriyoruz; bu nas ı l bir rasyo-
nalitedir? Bunu; izah etmek mümkün de ğ il ve ne 
büyük bir kaynak israf ı d ı r. 

O halde devletin bu i ş lerde küçülmesi gere-
kir diye dü ş ünüyorum. KIT'lerden uzakla ş mas ı  ge-
rekir. Devletten ben ne bekliyorum. Gelir da ğı l ı m ı , 
bir vergi politikas ı  veya "Al sana daha iyi ücret"le 
çözülmez sadece, bunlar yeterli de ğ il. 

Gelir dağı l ı m ı n ı n daha düzenli olabilmesi 
için insanlar ı n üretimdeki verimlili ğ iyle eş , paralel 
olarak gelir elde etmesi, ücret art ışı  elde etmesi 
veya faktör geliri elde etmesi gerekir. Verimlilik ar-
t ışı  da eğ itim seviyesi ile çok yak ı ndan ilgilidir. Biz-
lerin çocuklar ı m ı za e ğ itimden baş ka b ı rak ı lacak 
hiçbir m ı ras ı  yok. Ben, devletin çocuklara iyi e ğ i-
tim vermesi gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Ben, devle-
tin iyi sağ l ı k hizmeti vermesi gerekti ğ ini dü ş ünüyo-
rum. Ben, devletin beni korumas ı  gerekti ğ ini dü ş ü-
nüyorurm- Ş ehir içinde mafyan ı n adalet da ğı tmas ı -
na bozuluyorum. Çek-senet tahsilat ı n ı  mahkeme 
veya icra yoluyla yapam ı yorum, çek-senet mafya-
s ı na gidiyorum ve buna bozuluyorum. Ben, devle-
tin ulusal bütünlü ğ ü doğ ru dürüst koruyamamas ı -
na da bozuluyorum. Ingilizleri buraya ça ğı r ı p 
"Aman a ş ağı da ortal ı k kar ış t ı , s ığı nmac ı lar geldi" 
diye benim topraklarimda baş ka ülke askerlerinin 
olmas ı na da bozuluyorum. Ben, devletin elindeki 
kaynaklar ı  tar ı ma değ il, KIT'lere de ğ il, bu hizmet- 
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lere yat ı rmas ı  gerektiğ ine inan ı yorum ve devletin 
teş vik sistemini do ğ ru dürüst yapmas ı  gerekti ğ ine 
inan ı yorum. 

Eğ er siz, tar ı m kesimindeki tütün üreticisini, 
daha do ğ rusu pamuk üretmesi gereken üreticiyi 
tütün üretmeye, mandalina üretmesi gereken üre-
ticiyi f ı nd ı k üretmeye, sebze-meyve üretmesi gere-
ken üreticiyi çay üretmeye te ş vik ederseniz bu 
yanl ış t ı r. Elimizdeki kaynaklar ı  buraya, yarat ı labilir 
fonlara ayirmak zorunday ı z ve devlet o zaman 
"Küçülen devlet" dedi ğimiz bütçe ile ekonomiye 
emreder. Ekonomide her harcama netice itibariyle 
bir emirdir. Benim bir adet çakmak sat ı n almam 
çakmak üreticilerine "Arkada ş , çakmak üret" emri-
dir. 

O halde devletin ekonomiye müdahalesi ş u: 

-Elinde bir bütçe var. Bu bütçe bir devlet ol-
man ı n gerektirdiğ i görevleri yapmak; yani e ğ itimi, 
sa ğ l ığı , güvenli ğ i sağlamak, adaleti sa ğ lamak. 

ikincisi, o harcamalanyla, bütçe harcamala-
r ı yla piyasaya yön vermek, te ş vik sistemini, sana-
yile ş me politikas ı n ı , tar ı m politikas ı n ı  toplumsal bir 
uzlaş ma ile belirleyip ona göre bütçeden harcama 
veya te ş vik yapmak. 

Demek ki küçülen devletin ekonomideki yeri 
bence bu olmal ı  diye dü ş ünüyorum. 

-Kurallar koymak; yani kartel, tekel, tüketici 
örgütlenmesi, tüketici korunmas ı  veya uluslararas ı  
sorunlar kar şı s ı nda bir ülkeye ambargo konulmas ı  
gibi kurallar koymak. 

-Çevreyi koruy ıı cu yasaklar koymak. 

Bunun d ışı nda devleti ekonomide dü ş üne-
miyorum ve hiçbir noktada yer veremiyorum kendi 
inanc ı  m olarak. 

Peki, bu olurken, böyle bir devlette, küçük 
bir devlette güçlü olabilmek, -yabanc ı  sermaye ile 
ili ş kileri aç ı s ı ndan- demokraside de çok güçlü ol-
may ı  gerektiriyor diye inan ı yorum ve dolay ı s ı yla si-
vil toplum örgütlerinin gerek ekonomik kararlarla, 
gerek politik kararlarda, gerek kaynaklar ı n dağı l ı -
m ı nda etkili olmas ı  gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Ba ş -
ta tüketici örgütleri olmak üzere, i ş veren örgütleri-
nin, i ş çi örgütlerinin, tar ı m örgütlerinin, sivil toplum 
yap ı s ı  içerisinde ağı rl ı k kazanmas ı  gerekti ğ ini dü-
ş ünüyorum. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Say ı n Köyatas ı 'na da çok te-
ş ekkür ediyoruz. 

Ş imdi söz, Say ı n Manisall'n ı n, buyrun. 
Prof. Dr. EROL MAN İ SALI - Say ı n Ba ş kan, 

Türkiye'nin son 10-12-13 y ı l içinde ortaya koydu ğ u 
değ i ş im, ekonomik sorunlar ı n ı n çözümünü daha 
zor hale getirdi. Tabii bu sadece kambiyo mevzu-
at ı ndaki yumu ş ama, d ış  ticaretin liberalle ş mesi, 
d ış  sermaye ile fazla içli d ış l ı  olma meseleleri de- 

ğ il, tüketim paterninin de ğ i ş mesi -baz ı  konu ş mac ı -
lar değ indiler- ve yeni tüketimlere, lüks 
tüketime yönelik trendlerin geli ş mesi, yine konu ş -
mac ı lar değ indiler nüfus art ışı n ı n getirdiğ i sorun-
lar, hem kentle ş me olarak, hem salt nüfus art ışı  
olarak bugün Türk ekonomisini sosyal ve ekono-
mik olarak öyle boyutlara getirmi ş tir ki, ben baz ı  
temel sorunlar ı n öyle 2-3 y ı lda değ il çözüleceğ ini, 
kesin olarak hafifletilece ğ ine dahi inanm ı yorum. 
Gelecekteki iktidarlar belki enflasyon oran ı n ı  ilk y ı l-
da belirli bir oranda dü ş ürme imkan ı na sahip ola-
caklard ı r; ama hemen ertesi y ı l, yine eksojen de-
terminantlar dedi ğ imiz bu unsurlar i ş lemeye ba ş -
layacaklard ı  r. 

Di ş  ticareti liberalle ş tirdi ğ iniz zaman kitle 
ileti ş im araçlar ı  vas ı tas ı yla televizyonda, bas ı nda 
sürekli olarak lüks tüketim mallar ı n ı n reklam ı n ı n 
yapt ığı niz, halk ı  o tüketime yoneltti ğ iniz, yeni tüke-
timlere yöneltti ğ iniz zaman fazla tüketme e ğ ilimi 
içine giren bir toplumu yaratm ış  oluyorsunuz. Bu 
sadece hükümetlerin idari kararlanyla de ğ i ş tirilebi-
lecek bir husus de ğ ildir. Yeni bir nesil gelmi ş tir ve 
bu nesil televizyonda, bas ı nda vesaire bu tüketim 
paternine itilmektedir. Bunu 3-5 ayda, 3-5 günde, 
hatta 3-5 y ı lda değ i ş tirme olana ğı m ı z bulunma-
maktad ı r. 

Türkiye bu zorluklar içinde -ilk konu ş mam-
da söylediğ im gibi- di ş andan pay almak zorunda-
d ı r. Ş imdi bir konu ş mac ı nin sordu ğ u bir soru ile 
bağ lant ı l ı  olarak bunu ortaya koymaya çal ış aca-
ğı m. 

Say ı n Nusret Avc ı , bana yöneltti ğ i bir soru - 
yaz ı l ı  olarak vermi ş , kürsüden konu ş mam ış - ş unu 
diyor: "Avrupa Toplulu ğ u ile ABD'nin d ış any ı  sö-
mürerek kendilerine gelir transferi yapmakta ol-
duklar ı n ı  söylediniz. Ayn ı  yolu izlememiz olanaks ı z 
oldu ğ una göre, d ış  ülkelerden nas ı l pay alacağı z, 
biraz açar m ı s ı n ı z?" 

Efendim, 'Türkiye'nin bugün milli geliri 100 
milyar dolarsa, 12-13-14 milyarl ı k ihracatla bu çar-
k ı  Türkiye döndüremez. Bu tüketim paterniyle, bu 
nüfus art ışı yla, bu yat ı r ı m ihtiyac ı yla bu çark ı  dön-
düremez. Bu çark ı  döndürebilmesi için ihracat ı n ı n, 
milli gelirinin yüzde 30-40' ı na ulaş mas ı  gerekir. 

Bat ı  Avrupa ülkelerine bakt ığı m ı z zaman bu 
oranlar ı  görmekteyiz. Dolay ı s ı yla bunu istismar 
ederekten yapabilir miyiz, yapamaz m ı y ı z? 

Türkiye ulusal seviyede baz ı  yakla şı mlarla 
bunu yapabilecek güçtedir. Türkiye'de eksik olan 
baz ı  konularda ulusal ortak noktalar ı n çizilememe-
si ve birlikte hareket edilememesidir. Bunun da 
sebeplerini dü ş ünmek zorunday ı z. 

Ingiltere'de, Fransa'da, Belçika'da ekono-
mik olarak; diyelim imalat sanayiinde otomotiv 
sektörü yahut tekstil sektörü, sektör olarak bir d ış  
sorunla karşı  karşı ya kald ığı  zaman hemen birle ş -
tiklerini görüyorsunuz, ortak bir noktada birle ş ip 
bir tutum allyorlar. Hükümette de, iktidarda da kim 
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olursa olsun, ayn ı  i ş birli ğ i içinde rasyonel ş ekilde 
önlemler getirebilmektedirier. Bizde böyle olma-
maktad ı r. Neler oldu ğ unu biliyoruz. 5-6 y ı l önce-
sinde Irak'a ihracat yapan ihracatç ı  firmalar ı m ı z 
birbirlerinin aleyhine Irak yetkililerine mektup ya-
z ı p mallar ı n ı  kötülemi ş lerdir. Arada 180 derece 
fark vard ı r; yani mesele içeride yat ı nm ı n, üretimin 
yetersizli ğ i, paran ı n yetersizli ğ i meselelerinden 
çok meseleye ulusal olarak yakla ş maktaki zaafla-
r ı m ı zdan kaynkalanmaktad ı r. Esas temeldeki zaa-
f ı m ı z budur. 

Üniversiteler -i ş  hayat ı n ı  b ı rakal ı m- bugün 
Türkiye için gerekli olan üretkenli ğ i sağ layacak 
personel de vard ı r, ö ğ retim üyesi de vard ı r; ama 
üretememektedirler, ayn ı  zaaflar ı ndan dolay ı . Ön-
ce özele ş tiri yapay ı m, kendi içinde bulundu ğ um 
kurumdan baş layay ı m. Ayn ı  ş ey i ş  hayat ı nda, tica-
ret sektöründe, tar ı m sektöründe, sanayi sektö-
ründe söz konusudur. Tar ı mc ı lar ş ikayet ederler, 
ş ikayet ederlerken hiçbir zaman ortak bir noktada 
aritmetikte ortaya gelmeyi dü ş ünmezler. Öyle ta-
lepte bulunurlar ki, öbür kesimlerin onu vermesine 
olanak yoktur. 

Ticaret kesimi "Gümrükleri s ı f ı rlay ı n" derken 
hiçbir zaman gümrüklerin s ı f ı rlanmas ı  olanağı  bu-
lunmamaktad ı r. Dünyada gümrükleri s ı f ı r olan ve 
ithalat ı  da yüzdeyüz liberal olan bir ülke ben bilmi-
yorum; varsa söyleyin. Birkaç tane, ülke görünü-
mündeki Singapur vesaire gibi kent-devlet görü-
nümünde. olan birkaç serbest bölge d ışı nda böyle 
bir devlet yoktur. 

Dolay ı s ı yla temel sorunumuz ulusal olarak 
baz ı  konulara yakla ş amamam ı z ve sektörler ola-
rak ortak ç ı karlar ı m ı z ı  göremememizdir; temeldeki 
sorunumuz budur. 

I3ir de k ı saca bir noktaya de ğ ineyim: Say ı n 
Profesör Hur ş it Ahmet'in belirtti ğ i yaz ı s ı nda 
"Üçüncü Dünya ülkeleri" demektedir. Günümüzde 
Üçüncü Dünya ülkesi kalmam ış t ı r. Günümüzde iki 
dünya kalm ış t ı r. Bat ı ; kapitalist, sanayile ş mi ş  dün-
ya vard ı r ve geri kalan dünya vard ı r. Bir terminoloji 
düzeltmesi olarak da ilave ediyorum. Dolay ı s ı yla 
iki dünya mevcuttur ve Türkiye, bunlar ı n aras ı nda-
ki tam s ı n ı r bölgesinde bulunân bir noktadad ı r ve 
sanayile ş mi ş  dünyaya geçebilmesi için en ba ş ta 
siyasi partilerimizin, di ğ er menfaat gruplar ı , mes-
lek kurulu ş lar ı  °tarak ulusal ç ı karlar doğ rultusunda 
ortak noktalarda birle ş ebilmeyi ö ğ renmek zorun-
day ı z. Bunu ö ğ renirsek Kuzeye dahil olaca ğı z, Ku-
zey dünyas ı na. Bunu öğ renemezsek, Güneye da-
hil olaca ğı z; ben böyle de ğ erlendiriyorum. 

Te ş ekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN- Efendim ben de bunu, Belçika-
l ı laş ma, Banglade ş lileş me diye formüle etmi ş -
tim. teyit ettiniz, te ş ekkür ederim. 

Efendim, son söz Say ı n Taciroglu'nun, 
buyurun. 

ALI ZAFER TACIROĞ LU -Teş ekkür ede- 
rim. 

Ben, Say ı n Erol Manisal ı 'ya bir aç ı dan katil-
m ı yorum. 

BAŞ KAN- iş ler k ı z ışı yor ş imdi! 
ALI ZAFER TACIROĞ LU (Devamla)- Yok, 

k ı z ış m ı yor, belki ayn ı  yerde bulu ş uyoruz. Çünkü 
uzlaş ma amac ı yla bir arada duruyoruz. 

Türkiye'nin i ş i çok zor mu? Türkiye'nin i ş i 
1978-19791an hat ı rlayanlar için çok zordu. Hatta 
çe ş itli toplant ı larda "Türkiye ne ihraç ederek aya-
ğ a kalkacak, bu döviz borçlar ı n ı  nas ı l ödeyecek, 
her gün kesilen elektrikle bu sanayi nas ı l yürüye-
cek? Bu paras ı zl ı kla büyükelçilerimizin maa ş lar ı n ı  
ödeyemiyoruz" diye çok çe ş itli konu ş malar geçer-
di ve ço ğ umuz da buna i ş tirak ederdik. Fakat s ı -
k ı nt ı lar ı m ı z o boyuta geldi ki, daha evvelki konu ş -
mamda belirtti ğ im gibi toplum, fedakarl ı k yapmaya 
haz ı r oldu, bunu farkeden politikac ı lar da, bu ka-
rarlar ı  cesaretle almakta tereddüt etmediler. 

Al ı nan kararlardan sadece ikisi doğ ruya ya-
k ı n, iyi niyet karand ı r; yani tam doğ ru kararlar de-
ğ ildir, birçok eksikleri olmu ş tur, birçok uygulama 
hatalar ı  olmu ş tur. Bunun bir tanesi serbest döviz, 
bir tanesi de yanl ış l ı klann ı  saatlerce anlatmaya 
doyamayacağı m ve biraz evvel bahsedilen ser-
best faizdir. Hem yanl ışı n ı  anlat ı yorum, hem de 
doğ rudur diyorum; bu çeli ş ki neden? Çünkü hiçbir 
ş ey mutlak de ğ il. O günlerde bu döviz ve faiz üze-
rine al ı nan kararlar aş ağı  yukar ı  10 y ı l boyunca bu 
dört büyük belam ı zdan üçünü kökünden nerede 
ise halletti diyebiliriz. Enflasyon boyutunu kesinlik-
le halletmedi, çünk faizle enflasyon tav ş an kuyru-
ğ u gibi birbirini tutamad ığı  için, kötü kullan ı m me-
selesi yüzünden bugüne kadar geldik. 

Ş imdi o günkü kötülü ğ e bakarak, bugün bu-
lunduğ umuz nokta çok mu kötü meselesine gelin-
ce: Ke ş ke biraz daha kötü olsa da i ş in aciliyetini 
farkedip yeniden politikac ı lara uygulanabilir karar-
lar almak için ne yapmalar ı  gerektiğ i talimat ı n ı  ve-
rebilecek bir oy potansiyeli ile hep birlikte hareket 
edebilsek. Mesele karar verebilmektir, toplumun 
seçeneklerini iyi kullanmas ı d ı r. 

Orada tekrar bir iki kelime ile üzerinde dura-
y ı m: Sübvansiyonlar tar ı mda veya diğ er kesimler-
de -hep konu ş uyoruz, bu arada sanayi te ş vikleri 
de var, bu arada ba ş ka ihracat te şvikleri de ol-
mu ş tur- her te şvik esas ı nda bir gebelik, bir suni 
hadise getirmi ş tir. Doğ' rulu ğ u her zaman tart ışı l-
makla birlikte baz ı lar ı  baş ar ı l ı  olmu ş tur, ama baz ı -
lar ı  al ış kanl ı k yapm ış , bünyede iltihap toplam ı § ve 
o çözülemez hale gelmi ş tir. 

Mesela, tar ı mda sübvansiyonlar tamamen 
kalkabilir mi? Kalkamaz, rakip ülkelerin damping-
leri her zaman göz önünde bulundurulur. Çünkü 
dünyada bir damping piyasas ı  var, kendi köylünü-
zü kesinlikle ezdiremezsiniz; bir. 
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Ikincisi, mesela kitaplarda böyle yaz ı yor, 
dünya art ı k hizmet sektöründe üretime döndü de-
niliyor; bir aç ı dan do ğ ru. Yani bundan sonra yap ı -
lacak istihdamlar ı n en büyük alan ı  hizmet sektörü, 
sonra sanayi, en son tar ı m. Daha do ğ rusu bizim 
2500 liraya satt ğı m ı z bir pamukluyu. Paris'te bir 
modaevi 7 milyon liraya sat ı yor. O halde hizmet 
sektörü dedi ğ imiz sektör, hatta sanayi bile de ğ il; 
yani pamu ğ u dokutup, i ş letip toplayan bir öraüt, 
üstüne marka koyarak, pazarlayarak toplam yara-
t ı lm ış  k ı ymetin, fiili k ı ymetin a ş ağı  yukar ı  50-100 
kat ı n ı ,1000 kat ı n/ alabiliyor. Demek ki hizmetler 
daha verimli bir model. Buna ra ğ men hiçbir ülke-
de nüfus yüzde 2.5 artm ı yor ki, hiçbir ülkenin nü-
fusu 55 milyon de ğ il ki. Siz, birden bire sektör ra-
rar ı n ı n değ i ş tiresiniz ve 3 partinin birden mutab ı k 
kalarak tar ı mdan insanlar ı n çekilmesini, ş ehirle ş -
mesini sevinçle kar şı layas ı n ı z, mümkün de ğ il. Sa-
nayinin böyle bir i ş çiye de ihtiyac ı  yok, hizmet sek-
törünün de böyle bir i ş çiye ihtiyac ı  yok. 20 y ı l ço-
banl ı k yapm ış  bir adam ı n Istanbul'da hangi sektör-
de istihdam ı  bahis konusu? Demek ki salt teori 
burada kesinlikle geçerli de ğ il. O zaman en az ı n-
dan bir ara noktada uzla ş mam ı z laz ı m." 

Türkiye'de bugün mesela yaln ı z koyuncu-
lukta -50 milyon koyun oldu ğ unu kitaplar ı m ı z ya-
zar- 100 koyuna bir tane çoban, bir tane patron 
deseniz 1 milyon erkek istihdam eder. Bu 1 
yon erkek orada üretti ğ i kadar pay al ı r; ama ş ehre 
geldi ğ i zaman hem üretmez, hem de milli gelirden 
negatif bir pay ister, oradaki mevcut rant ı  bölü ş -
meye talip olur ve bir de elarabas ı  ç ı kartarak yeni-
den düzenli bir sistemin aksamas ı  için gerekli alt-
yap ı y ı  olu ş turur. O günlerde mutlu oldu ğ u için aile-
sini getirir, ailesini getirdi ği zaman da hizmetler-
den tam yararlanamad ığı  için yeniden mutsuz 
olur; eylemci, asi ve mutsuz bir yeni nesil yeti ş ir. 

Ş imdi o zaman bunlardan sübvansiyonlar ı n 
kalkmas ı  ş eklinde değ il, optimal ak ı lc ı  ve en iyi 
kullan ı m ı  ile politik araç olmayacak ş ekilde düzen-
lemek gerekiyor. 

Yani bir baş ka olgu da ş udur: Tar ı mda her-
hangi bir ş ekilde bir mal ı n değ erini yüksek ödedi-
ğ iniz zaman o paran ı n kesinlikle tar ı ma gitmedi ğ i 
hakk ı nda birtak ı m hesaplamalar her zaman yap ı -
labilir. Benim dü ş üncem ş udur: Tanmdra e ğ er 500 
liral ı k buğ daya 1000 lira verirseniz, aradaki 500 li-
ra, bu ğ day ekiminin geli ş mesine, buğ day ı n tekno-
lojisinin artmas ı na yaramaz, onun tam tersine, ölü 
bir yat ı r ı m olan alt ı na gider. Çünkü optimal fiyat ı n 
üstünde vermi ş sinizdir. E ğ er optimal fiyat ı n çok al-
t ı nda verirseniz, o taktirde de ekimden vazgeçer 
veya baş ka bir mala geçer. O halde i ş te devletin 
fonksiyonunu burada bu ğ day ı  almak yerine, bu ğ -
day ı n fiyat ı n ı  izleyen, bu ğ day ı n d ış  ülkelerle 
sini izleyen küçük, üniter bir grup olarak dü ş ünü-
yoruz. sadece Bat ı 'da uygulamalar ı yla oldu ğ u gibi 
birtak ı m yönlendirmelerle eldeki stoklar ı  kullanan 
bir anlay ış  içine girmek gerekir. 

"Devlet ufalmal ı " dedi ğ imizde de gene eks-
tremlerden hareket etmemek laz ı m, yap ı labilirler-
den; ama en süratli bir ş ekilde ba ş lamak laz ı m. 
Mesela son 10 y ı lda birtak ı m toplant ı larda özel 
sektör pay ı n ı n geli ş tiğ i gibi ifadeler kullan ı l ı yor. Bu, 
asl ı nda ciddi bir aldatmacadan öteye bir konu ol-
mad ı . Sebebi ş u: Bütün devlet kurulu ş lar ı , anonim 
ş irket statüsünde ş irketler kurmakta kendilerini öz-
gür hissettiler; yani biraz evvel arkada şı m ı n söyle-
di ğ i gibi Marmara Birlik e ğ er bir anonim ş irket da-
ha kurmu ş sa, o özel sektör say ı ld ı . Halbuki Tica-
ret Bakanl ığı 'n ı n memurlar ı  Marmara Birlik'i, Mar-
mara Birlik de o ş irketi idare etti ğ i için esas ı nda 
özel sektör geli ş medi, hatta darald ı . 

Bir ikinci ekstremde, daralmas ı n ı n nedenle-
rini ş öyle görebiliriz: 1 Ternmuz 1980 faiz kararna-
mesinden yak ı nan sanayicilerin ço ğ u, senelerce o 
bataktan kurtulamad ı  ve ş irketlerini götürdüler, 
bankalara teslim ettiler, Bütün hayat ı n ı  o ş irketle-
re, o sanayiye, o endüstriye vermi ş  insan ı n baş a-
ramad ığı  i ş leri bankalardaki yeni yeti ş me arkada ş -
lar becermeye çal ış t ı lar ve görünü ş  itibariyle de 
sanki baş ard ı lar. Bu mümkün de ğ il, tabii biraz ev-
vel Çalikel'in beyan etti ğ i gibi burada gene o dev-
let kurumu oldu ğ u andan itibaren herhangi bir ş e-
kilde, herhangi bir verimlilik hesab ı  yap ı lmadan 
kredi alabilmesine ve haks ı z rekabet yapabilmesi-
ne imkan tan ı maktan do ğ du. 

Dolay ı s ı yla devletin ufalmas ı  görü ş ünde bir 
mutabakat ı m ı z ı n sa ğ lanmas, gerekiyor. 

Eğ itimin üretime dönmesi bence üzerinde 
duracağı m ı z büyük hadiselerden bir tanesi. Gaze-
telerde boy boy ilan görüyoruz. Devaml ı  personel 
arayan bu ilanlar ı n yan ı  s ı ra bir de ilanla gelmeyen 
kadrolar var, hiçbir zaman bulunmayan, ilanla bu-
lunmayan kadrolar var. Peki, kim kimi e ğ itiyor? Ki-
min neye ihtiyac ı  var? Ş u seviyede, bunda uzla ş -
mazsak, yani üretime dönük bir e ğ itim yapmaz-
sak, bunu sadece fonksiyon olarak, sadece bir 
diploma olarak, diploma boyutunda dü ş ünürsek, 
insanlar ı  bu kadar rnutsuz etmeye hakk ı m ı z var 
m ı ? 1.200.000 - 1.300.000 yeni insana i ş  temin et-
mek için bence eldeki mevcut i ş  -potansiyellerini 
en iyi ş ekilde kullanabilmemiz gerekmez mi? 

Gene tasarruf e ğ iliminde tamamen görmez-
likten gelmemiz mümkün olmayan- ş eyler var. Tür-
kiye, hakikaten kötü durumda de ğ il. Türkiye'de, 
y ı llarca Güneydo ğ u Anadolu'dan kaçak canl ı  hay-
van giderek büyük bir alt ı n spekülasyonu yap ı ld ı  
ve Türkiye'nin seneierce ihtiyac ı  tamamen oradan 
yap ı lan kaçakç ı l ı kla giderildi. Bugün oralarda yap ı -
lan hayvanc ı l ı k -hayvanc ı lara haks ı zl ı k etmeyeyirn; 
ama Orta Asya'dan geldi ğ imiz seviyelere nerede 
ise yak ı nd ı r. Yani Orta Asya'dan bugüne kadar 
gelmi ş iz, tar ı ma bir sürü sübvansiyon laf ı  etmi ş iz, 
bir sürü cümleler söylemi ş iz; fakat enteresan bir 
ş ekilde oraya hiçbir katk ı da bulunamam ışı z- konu-
sunda söylenecek sözlerden bir tanesi yat ı r ı mlar ı  
çok iyi seçmek laz ı m. GAP'a ay ı rd ığı m ı z paralar- 
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dan çok az bir k ı sm ı n ı  orada hayvan islah ı na ay ı r-
mam ı z gerekirdi. Hayvan islah ı  dediğ iniz çok kü-
çük bir kelimedir. Sadece seleksiyon yapman ı zd ı r 
ve iyi beslemenizdir. Büyük bir teknik ifade etmez. 
Bunu yapt ığı n ı z taktirde orada üretim birkaç misli 
artacakt ı r ve bu rakamiar, ciddi ve heyecan verici 
rakamlar olacakt ı r. Baraj yap ı lmas ı n anlam ı na gel-
miyor: ama önceliklerinizi koyarken, önc verim 
alabilece ğ iniz, en seri verim alabilece ğ iniz alanlar ı  
tercih etmeye mecbursunuz. Yoksa akl ı n ı za geldi-
ğ i gibi hem yat ı r ı m yapamazs ı n ı z, hem de Türki-
ye'nin bu kadar zenginliklerini, bu kadar hoyrat 
kullanman ı za rağ men ayakta kalmas ı n ı  hesaba 
katarak kötümser olmaya da hakk ı n ı z yoktur. 

Bunlar ı  madem bu ş ekilde israf etmemize 
rağ men, bu ş ekilde yanl ış  konutla ş ma, yanl ış  yat ı -
r ı mlar, yanl ış  tasarruf alanlar ı na yat ı rmam ı za rağ -
men haTa ciddi olarak baz ı  sorunlar ı m ı z ı  çözebili-
yorsak, o zaman Türkiye'nin meseleleri çok derin-
de de ğ il. Sadece demokrasi ile menfaatlerin direkt 
al ı nmaslyla, mesela bir çay fiyat ı  verildi ğ i zaman 
bir parti ç ı k ı yor, ş u fiyat verilsin diyor, iktidar partisi 
de nerede ise ona yak ı n bir fiyat veriyor; fakat top-
lumun öbür kesiminden hiç ses ç ı km ı yor. Buna 
benzer her sektörde yanl ış  yap ı lanlar ı n kar şı s ı nda 
olanlar kesinlikle bir ş ey söylemedikleri sürece po-
litikac ı  her yerden rey almak için her yere ayr ı  ayr ı  
taviz vermeye tabii devam edecektir. Böyle bir po-
litikac ı n ı n, yani kendisini rasyonel k ı lamayan bir 
politikac ı n ı n zaten parlamentoda i ş i yoktur. Önce 
kendisini rasyonel yapm ış t ı r, önce oy potansiyelini 
rasyonel yapm ış t ı r. Nitekim, hem ş ehir politikac ı la-
r ı nda, hem milli parlamentodaki politikac ı larda ay-
n ı  basireti görüyoruz. Onlar, rey nerede varsa, 
oraya taviz vererek, ekonominin aleyhine tavizler  

vererek rey almay ı  baş ar ı yorlar; anı a bu, toplu-
mun mutulu ğ una olmuyor. O halde toplum, bunlar ı  
görerek bu mutabakatlann ışığı  alt ı nda uzla ş maya 
varmal ı d ı r diyorum. 

Teş ekkür ediyorum dinledi ğ iniz için. (Alk ış - 
lar) 

BAŞ KAN- Değ erli konuklar, stratejilerin 
tart ışı ld ığı  bugün öğ leden sonraki oturumu bu-
rada müsaadenizle kapat ı yorum. 

ilk önce sab ı rla "yalan rüzgâr ı  var" bu-
gün, ona ra ğ men, bir de bu "jeneration" olma-
s ı na rağ men, güzel bir pazar günü olmas ı na 
rağ men burada lülfedip bizlerle birlikte oldu-
nuz, büyük bir dikkatle dinlediniz ve çok güzel 
katk ı lar yapt ı n ı z; sizlere te ş ekkür ediyorum. 

Daha sonra seçkin panelistler gerçekten 
ülkemizin çok önemli ve stratejik sorunlar ı na 
birtak ı m çözümler önerdiler. Her ne kadar bun-
lar ı  milli consensus biçiminde, bir beyanname 
biçiminde bir raportörün kaleme al ı p belki ka-
muoyuna da aç ı klamas ı  gerekir. Burada ger-
çekten bir fikir jimnasti ğ i yapt ı k, birçok sorun-
lar ı  birlikte tart ış t ı k. 

Nihayet ben, Cemiyetimize bu fevkalade 
güzel organizasyondan dolay ı  ve Türkiye'nin 
sorunlar ı n ı  tekrar tekrar gündeme getirerek 
tart ış ma olana ğı  vermesinden dolay ı  teşekkür 
ediyorum. 

Son teş ekkürüm de say ı n bas ı n mensup-
lar ı na. 

Efendim, iyi akş amlar diliyor, sayg ı lar 
sunuyorum. (Alk ış lar) 
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3 Haziran 1991 (Sabah) 

Türk Siyasetinde Yeni Stratejiler 

Açı l ış  Konuşmas ı 	:` Süleyman DEMIREL (DYP Genel Ba şkan ı ) 

Panelistler 

	

	 Oğuzhan ASİ LTÜRK (RP MYK Üyesi) 

M. Ali EREN (HEP Milletvekili) 
Ertuğ rul GÜNAY (SHP Genel Sek. Yrd.) 
Sümer ORAL (DYP Milletvekili) 
Ülkü SOYLEMEZOĞLU (ANAP Milletvekili) 

BAŞ KAN - Say ı n Genel Ba ş kan, say ı n 
milletvekilleri, de ğ erli konuklar ı m ı z, TRT ve ba-
s ı n ı n değ erli üyeleri; 

16. iktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n 3. gününü aç ı -
yorum. 

ilk konuş may ı  DYP Genel Baş kan ı  Say ı n 
Süleyman Demirel'e veriyorum. 

Buyurun efendim. (Alk ış lar) 

SÜLEYMAN—DEMIREL. - Televizyon beni 
rahats ı z eder. Televizyondan rahats ı z değ ilim de, 
ışığı ndan. (Gülü ş meler) 

Say ı n Baş kan, say ı n panelistler, değ erli din-
leyiciler, hepinizi sayg ı yla selaml ı yorum. 

Benden istenen, Türkiye Siyasetinde Yeni 
Stratejiler üzerinde dü ş üncelerimi söylemektir. Za-
man ı m 30 dakikad ı r, 5 dakika aş arsam özür dile-
rim. 30 dakikaya s ığ d ı rmaya çal ış acağı m. 

Tabii ki, bu 30 dakika içerisinde her ş eyi 
söyleyebilmem mümkün de ğ ildir. Söyleyecekle-
rim, kendimce önerrisediğ im hususlard ı r. Bunun 
d ışı nda sizlerce önemli olup da, söylemedi ğ im 
ş eyler varsa, onlar ı  zaman ı m yetmediğ i için söy-
lenmemiş  sayman ı z ı  rica edeceğ im. 

Siyaset çok genel bir tabir. Strateji de, bir 
yabanc ı  kelime. "Türkiye'de Siyaset Stratejileri" 
dendiğ i zaman, siyasetin ne oldu ğ unu, stratejinin  

ne oldu ğ unu tabii ki çe ş itli ş ekillerde anlamak 
mümkün; ama ben kendi maksad ı m için siyaseti, 
insana hizmet sanat ı , devleti yönetme sanat ı , yö-
netenlerle yönetilenler aras ı ndaki münasebetleri 
tanzim sanat ı  ş eklinde anlad ığı m ı  baş lang ı çta ifa-
de etmeliyim. 

Stratejiyi de, bu amaca yönelik bütün im-
kanlar ı , bütün kaynaklar ı  mobilize etme sanat ı , se-
ferber etme, tahrik, o istikamete sevketme sanat ı  
olarak al ı yorum. Binaenaleyh, siyaset stratejilerin-
de, siyaset stratejisi ararken, Türk toplumunu ba-
r ış  içinde yaş ayan, fukaral ı ktan, yoksulluktan, ca-
hillikten, iş sizlikten, güvensizlikten ve çaresizlikten 
kurtulmu ş , çoğ ulcu; yani hür bir toplum "pülüralist" 
dediğ imiz, herkesin istedi ğ i ş ekilde dü ş ündüğ ü, is-
tediğ i ş eyi söyledi ğ i, istediğ i yere gitti ğ i, istediğ i iş i 
tuttu ğ u, istediğ i şekilde inand ığı  bir ço ğ ulcu top-
lum yapma ve dünyan ı n geliş miş  ülkelerine, ülke-
mizin imann ı  inş aas ı n ı  ç ı karma ve toplumumuzu 
sivil, aç ı k toplum, refah içerisinde sivil, aç ı k toplum 
ş ekline getirme olarak al ı yorum. 

"Türk siyasetinin hedefi, amac ı  nedir?" de-
nildiğ i zaman, amac ı  böyle al ı yorum. Dünyan ı n 
gerisinde kalmam ış , dünya ile bütünleş miş , bütün-
leş me vasf ı na, niteliğ ine sahip, o ş ekilde bir top-
lum al ı yorum. Binaenaleyh, istikametlendirme, o 
istikamet; yani stratejiler, Türk toplumunu bu nok-
taya götürmek için tanzim ve tespit edilmi ş  olacak- 
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t ı r. 
1991 Haziran ı nda tabii ki, bunu ba ş arabil-

mek için, Türkiye'nin içinde bulundu ğ u ş artlar ı  gör-
memezlikten gelemeyiz; yani iyi de, bar ış  içinde 
yaş ayan, her ş eyini çözmü ş , eğ itim sorununu, 
sağ l ı k sorununu, i şsizlik sorununu, refah sorununu 
çözmü ş , haklar sorununu çözmü ş  bir toplum; yani 
bunun neresindeyiz ve neyi yaparsak buraya var ı -
r ı z? Bence sorun budur. 

Evvela ş unu ifade edelim ki, bu hedef, yan-
l ış  bir hedef de ğ ilse, eli kolu s ı vay ı p, bu hedefe 
doğ ru gitmek laz ı m. Bu hedefin, yanl ış  bir hedef 
oldu ğ unu kimse iddia edemez. Netice itibariyle bir 
mutlu toplum, bir itibarl ı  toplum, bir güçlü, dayan ış -
mas ı n ı  güçlendirmi ş  toplum, sorunlar ı n ı n büyük bir 
k ı sm ı n ı  çözmü ş  -tabii ki, bir toplumun sorunu bit-
mez- ama uygar seviyede, uygar seviyeye gelebil-
mi ş , hangi ş ablonu al ı rsan ı z al ı n, uygar say ı labile-
cek bir toplum olma hevesi içinde olmam ı z önemli 
bir olayd ı r. Bana göre olay ı n yar ı s ı  budur. 

"Stratejiler" dedi ğ imiz zaman, acaba toplum 
böyle bir hedefi biliyor mu? Böyle bir hedefe var-
mak için kararl ı  m ı ? Böyle bir hedefe varmak için 
ş evki var m ı ? Yoksa "Koyuver gitsin" bezginli ğ i 
içerisinde mi? Ş evktir bence stratejilerin ba şı nda 
geleni, hevestir, heyecand ı r; yani siyaset stratejisi 
ar ı yorsak, bir toplumda ş öyle bir karar kendisi 
hakk ı nda mevcıı tsa, biz ne kadar gayret etsek bir 
yere varamay ı z, durdu ğ umuz yerde dururuz, dön-
düğ ümüz yerde döneriz ş ekiinde kendisi hakk ı nda 
bir karar mevcutsa, o toplumu bir yere götüremez-
siniz. 

Binaenaleyh, "siyaset" dediğ iniz olay, bir 
büyülü reçete değ ildir. Toplumun kendisinin için-
den, fukaral ığı , yoksulluğ u, çaresizli ğ i, velhas ı l 
manevi moral ve maddi de ğ erler bak ı m ı ndan yü-
celmemiş liğ i bir kader bilmesi ba ş ka iş tir, bunu ka-
der tan ı may ı p, böyle b ı r kader vaktiyle say ı lm ış sa 
bile, bunu değ iş tirmeyi andetmi ş  olmas ı  önemli bir 
olayd ı r. Kararl ı l ı k, birinci olay odur. Bence strateji-
lerin birinci aranan ş eyi, toplumun kararl ı l ığı d ı r, 
toplumun ş evkidir, toplumun hevesidir. 

Tabii ki, bunu yapabilmek asl ı nda kolay bir 
ş ey değ ildir. Bu bir e ğ itim, kültür ve toplumun top-
yekun dayan ış mas ı  meselesidir. Böyle bir yere na-
s ı l ulaş acağı z; yani dedi ğ imiz yere nas ı l ulaş aca-
ğı z? Dedi ğ imk yere ulaş man ı n üzerinde durdu ğ u-
muz zaman, sorunlar var. Bana göre birinci sorun, 
dünya ile beraber nefes alma, nefes verme, dün-
ya ile beraber oturup kalkma sorunudur; yani bu-
nun neresi sorun? Bu kolay bir i ş  değ il de, ondan 
sorun; yani bu kadar söylendi ğ i gibi basit bir olay 
değ il, dünya ile beraber soluk alma, teneffüs et-
me, onunla beraber oturup kalkma. "Bundan neyi 
kastediyorsun" dersen, ş unu kastediyorum: 

1991 dünyas ı nda, bizatihi 1991 dünyas ı nda 
b ı rak ı n ileriye bakmay ı , mühim olaylar var, biz bu 
olaylar ı n neresindeyiz, bunlara nas ı l bak ı yoruz?  

"Nedir bu mühim olaylar" dedi ğ iniz? Bunlardan bi-
rincisi, insan haklar ı na dayal ı , demokratik bir ida-
reyi meydana getirmektir, getirebilmektir. insan 
haklar ı na dayal ı  demokratik idare. 

insan haklar ı  olay ı , yeni bir olay değ il. insan 
Haklar ı  Beyannamesi öncesinde insan haklar ı  söz 
konusudur. Frans ı z ihtilal Beyannamesi, Virjinya 
Haklar Beyannamesi, onun öncesinde Felemenk 
Haklar Beyannamesi, onun öncesinde Magna 
Carta'ya kadar giden, ama arada pek çok insan 
haklar ı  olay ı  tart ışı lm ış t ı r ve asl ı na bakarsan ı z, se-
mavi kitaplarda insan haklar ı  fevkalade önemli şe-
kilde yer alm ış t ı r. 

insan haklar ı  beyannamelerinde, insan hak-
lar ı  dökümanlar ı nda yer alan haklar ı n pek çoğ unu, 
insanoğ lu uzunca zamand ı r biliyor; yaln ı z bunlar ı  
herkese maletmekte birkat ı m s ı k ı nt ı lar ı  olmu ş . 
1991 dünyas ı  bilhassa Marksizm'in hiç olmazsa 
teori olarak de ğ ilse bile, tatbikat olarak ve komü-
nizmin bir devlet rejimi olarak çökmesinden sonra; 
yani 1990'11 y ı llar ı n ba şı nda bu olaydan sonra, in-
san haklar ı  çok daha önemli ş ekilde dünyan ı n 
gündemine gelmi ş tir. Dünya, insan Haklar ı  Evren-
sel Beyannamesi'ni imzalad ı ktan sonra, Helsinki 
Beyannamesi'ni, Helsinki Ş art ı 'n ı  imzalam ış  ve 
sonra da 21 Kas ı m 1990'da da Paris Ş art ı 'n ı  imza-
lam ış t ı r. Dünya ile beraber soluk alacaksak, Türki-
ye'de, Paris Ş art ı 'na uygun bir demokratik düzeni; 
yani insan haklar ı  bak ı m ı ndan ona uygun bir de-
mnkratik düzeni mutlaka meydana getirmeye 
mecbur ıa. 

Binaenaleyh, "Siyaset Stratejileri" dedi ğ imiz 
zaman, biz yaln ı z ba şı m ı za da değ iliz, dünyan ı n 
tesiri alt ı nday ı z ve bilhassa enformasyon toplumu-
nun, ulaşı m ı n bu kadar geli ş mesi neticesinde, her 
ikisinin birden bu kadar geli ş mesi neticesinde "ile-
tiş im" dediğ imiz muhabere olay ı n ı n bu kadar geli ş -
mesi neticesinde dünya küçülmü ş  ve dünya millet-
leri birbirini hiçbir zorlama olmadan tesir alt ı na al-
m ış t ı r. Önümüzdeki 10 sene bu olay çok daha h ı z-
lanacakt ı r. 

O itibarla, dünya ile beraber ya ş arken gayet 
tabii ki, kendi ki ş iliğ imizi, kendi varl ığı m ı z ı , kendi 
benliğ imizi kaybetmemiz söz konusu olmaz. Her 
ne kadar acaba bu dünya ile beraber olma, milli 
s ı n ı rlar ı  ortadan kald ı racak, milli devleti ortadan 
kald ı racak, milli ki ş iliğ i ortadan kald ı racak gibi en-
di ş eler varsa da, ben bu endi ş elere kat ı lm ı yorum. 

Toplumlar milli ki ş iliklerini, milli benliklerini, 
milli hükümranl ı klar ı n ı  da muhafaza ederek, milli 
kültürlerini de muhafaza ederek, herhalde dünya 
üzerinde beraber yaş amak için, daha iyi yaş amak 
için, bar ış  içinde yaş amak için birtak ı m ortak de-
ğ erler bulacaklard ı r. Bu ortak de ğ erlerin kağı t üs-
tünde olanlar ı  vard ı r; yaln ı z bunlar ı n kağı t üstün- , 
den uygulamaya geçmesi zaman alacakt ı r. 

Türkiye 1991'e gelinceye kadar gayet tabii 
ki çe ş itli merhaleleri a ş m ış t ı r insan haklar ı  olay ı n- 
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da, hürriyetler olay ı nda, Osmanl ı  döneminden 
baş layarak gelen çe ş itli cereyanlar nihayet Cum-
huriyette çe ş itli ş ekiller alarak devam etmi ş , sonra 
çoğ ulcu demokrasiye, çok partili demokrasiye ge-
çilmi ş  ve bu çok partili demokrasiyi de Türkiye ke-
sintilere u ğ ratm ış ; yani yürütememi ş tir. 

Ş imdi, 1991'de geçmi ş ten kalan birtak ı m 
tortular var, bu tortular ı  da kimse görmemezlikten 
gelemez. Ben size geçmi ş i anlatacak de ğ ilim; 
ama bugün tart ışı lan fikirlerin pek ço ğ u daha 100 
sene evvel tart ışı lm ış , 80 sene evvel tart ışı lm ış , 
eğ er Ahrar F ı rkas ı 'n ı n program ı na bakarsan ı z, üç 
tane önemli ş ey görürsünüz 19081i y ı llarda; yani 
80 küsur sene olmu ş . Bunlardan bir tanesi, "Te-
ş ebbüs-ü ş ahsidir"; yani bugün tart ışı p durdu ğ u-
muz "market ekonomi" filan diye, "piyasa ekono-
misi" filan diye tart ış t ığı m ı z, özel giri ş imcilik, Ahrar 
Firkas ı 'm program ı nda. 

Ikincisi ise, ordunun siyasete kar ış mamas ı - 
d ı r. 

Üçüncüsü ise, adem-i merkeziyetçiliktir; ya-
ni bugün bu prensipler 80 sene sonra da yine pe-
kala teru taze duruyo7 "Ah ş unlar ı  bir yapabilsek" 
diye Türkiye'de bunun zaman zaman tart ış mas ı  
yap ı l ı yor, heyecan ı  yaş an ı yor. 

Ben buraya tak ı l ı p kalacak de ğ ilim gayet ta-
bii ki, biz istikrar arayan bir ülkeyiz, 1991'de de is-
tikrar arayan bir ülkeyiz. "Siyaset stratejisi" dedi ğ i-
miz zaman, dünya re beraber ya ş ayal ı m, tamam. 
Dünyadaki insanlar ı n haklar ı , bizim insanlar ı m ı z 
için de olsun. Daha do ğ rusu, ileri, medeni memle-
ketlerdeki uygar memleketlerdeki haklar bizim in-
sanlar ı m ı z için de olsun. Bunlar nerededir? Evren-
sel Haklar Beyannamesi'ndedir ve de en sonu da 
Paris Ş art ı 'ndad ı r. Biz bunlar ı  nas ı l yapacağı z, 
bunlar bizim için nas ı l olacak? 

Biz evvela san ı yorum ki, baz ı  tortular ı  silme-
ye mecburuz. "siyaset" dediğ imiz olay, "siyasetçi" 
dediğ imiz olay, siyasetin müesseseleri, kurumlar ı  
hakk ı ndaki kanaatlerimizi gözden geçirmeye her 
ş eyden evvel mecburuz. 

Siyaset, devletle millet aras ı nda köprüdür. 
Eğ er siyaseti kötü bir ş ey say ı yorsan ı z, bu köprü-
den geçemezsiniz. Bu köprüden geçemedi ğ iniz 
yerde de, bence, siyasetten birtak ı m ş eyleri um-
mak yanl ış t ı r, hem siyaseti kötüleyeceksiniz, hem 
her ş eyi ondan bekleyeceksiniz, bu mümkün de-
ğ ildir. 

San ı yorum Türkiye'nin 1991'de yapmas ı  la-
z ı m gelen ş ey, yine bir psikolojik olayd ı r; yaln ı z bu 
psikolojik olaylar veyahutta "ekonomi di şı " dediğ i-
miz maddeye dayanmayan ş eyler, genellikle mad-
deden önde gelen iş lerdir. Bu nedir? Türkiye'de 
bu ülkenin insanlar ı  evvela kendilerinin haklar ı  ol-
duğ unu bilmeye mecburdurlar. Haklar ı ; yani "In-
san Haklar ı " dedi ğ imiz olay ı n, bir kitap olay ı , bir 
mecmua olay ı , bir ilim olay ı  olmaktan ötede, bir in-
sanl ı k olay ı  oldu ğ unu ve insanl ığı n içine kendileri- 

nin de dahil bulundu ğ unu, bu ülkenin her ferdi, o 
haklar ı n kendilerine ait oldu ğ unu, o haklar ı n sahibi 
olduğ unu, o haklartn lütfen kendilerine verilmi ş  de-
ğ il de, anadan do ğ duklar ı  zaman, yarat ı ld ı klar ı  za-
man haklar ı  bulundu ğ unu, bunun vazgeçilmez 
ş eyler oldu ğ unu, devredilmez ş eyler oldu ğ unu, 
bölünmez ş eyler olduğ unu, zaman a şı m ı na uğ ra-
maz ş eyler oldu ğ unu benim ülkemin insanlar ı  bil-
melidir. Buna "Hak bilinci" diyoruz. Bunu bilmedi-
ğ iniz sürece, tepeden tepeden, bu ülkenin üstüne 
çe ş itli ş eyler giydirerek, san ı yorum ki, bir yere var-
mam ı z mümkün olmaz, olmam ış t ı r da. Yaln ı z bil-
mek kafi değ il, "Bunlar benim hakk ı md ı r" diye ona 
sahip ç ı kmas ı  da laz ı md ı r. 

Türkiye'de e ğ er biz istikrar ar ı yorsak, istik-
rar ı  Türk vatandaşı n ı n zihninde ve gönlünde ara-
yacağı z, evvela o haklar ı na sahip ç ı kacak. Bu 
haklar ı , bir nevi ulufe, bir nevi sadaka, bir nevi lü-
tuf sayd ığı  sürece, oldu ğ u zaman "iyi" olmad ığı  za-
man da "yoksa yok" deyip geçiyorsa Türk vatan-
daşı , o zaman zaten vatanda ş l ı k sorumlulu ğ unu 
deruhte etme durumunda de ğ ildir. 

Özetle söylemek istedi ğ im husus ş udur: 

Türkiye'de siyaset tahrip edilmi ş tir, siyase-
tin kurumlar ı  da tahrip edilmi ş tir ve ş imdi Türk si-
yasetinin önünde duran önemli sorun, Türk siya-
setini ihya etmektir, Türk siyasetine güven getir-
mektir, Türk siyasetini güvensizlikten kurtarmakt ı r. 
Türkiye'de siyaset, kötü i ş  olarak tan ı t ı lm ış t ı r, siya-
setçi de kötü ki ş i olarak tan ı t ı lm ış t ı r. Siyasetin ens-
trümanlar ı , aletleri, vas ı talar ı  örgütlenmedir. Örgüt-
lenme nas ı l olacak? Örgütlenme, partiler ş eklinde 
olacak ve Anayasan ı zda yazarsin ı z dersiniz ki, 
"Türkiye'de siyasi parti kurmak izne tabi de ğ ildir. 
Kapatmak sadece mahkemenin i ş i değ il, Anayasa 
Mahkemesi'nin i ş idir". Bakars ı n ı z bir geni ş lik veri-
yorsunuz, hay ı r. Türkiye'de bugün en ya ş l ı  parti 8 
ya şı nda; yani biz, birikimimizi tahrip etmi ş iz. Yal-
n ı z birikimimizi değ il, kadrolar ı m ı z ı  da tahrip etmi-
ş izdir. Biz zaman zaman, Türkiye s ı k ı ld ığı  yerde, 
çareyi yanl ış  yerde arad ığı m ı zdan dolay ı  ve neti-
cede vazgeçemediğ' imiz siyaseti ve siyasetçiyi ve-
ya siyasi örgütlenmeyi evvela tahrip edip, sonra 
ondan medet umdu ğ umuzdan dolay ı  istikrar olay ı -
n ı  henüz çözememi ş izdir. 

Istikrar ı , bence "siyasi istikrar, ekonomik is-
tikrar, sosyal istikrar" diye ay ı rmak mümkün de ğ il-
dir; çünkü beraberdir bunlar ve asl ı nda bunun kilit 
taşı  da, siyasi istikrard ı r. E ğ er siyasi istikrar yoksa, 
diğ erleri olmaz. "Vars ı n siyasi istikrar olmas ı n, 
ama diğ erleri olsun" demek do ğ ru değ ildk, müm-
kün de değ ildir, bunlar ı n üçü beraber gelecektir. 

Yine kimseyi kötülemek istemiyorum, bir ül-
ke eğ er siyasetçi, siyasetçiyi, siyasi partiyi, Parla-
mentoyu, oyu; yani seçmenin verdi ğ i oyu ve hür 
demokratik rejimin müesseseleri olan sendikac ı l ı -
ğı , hür üniversiteyi, hür yarg ı y ı , hür bas ı n ı  - 
bunlardan hangisini isterseniz alabilirsiniz- bunla- 
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r ı n bir k ı sm ı n ı  veya tümünü suçlu sandalyesine 
oturtuyorsa, bence o ülkede siyaset stratejileri ola-
rak yapacağı n ı z ş ey, daha sonra; yani bu sandal-
yeden kald ı rd ı ktan sonra bu organlar ı  veya bu ki ş i-
likleri, mutlaka halk ı n rejime ve devlete olan inan-
c ı n ı , halk ı n siyasete olan inanc ı n ı , halk ı n siyasetçi-
ye olan inanc ı n ı  yeniden ihya etmekle kar şı  karşı -
yas ı n ı z. 

Bugün Türkiye'de, Türk siyaseti peri ş and ı r. 
Türk siyasetinin taban ı  paramparçad ı r ve Türk si-
yasetinin taban ı na devlet nüfusu, devlet gücü gir-
miş , devletin nüfuzunu ve gücünü ellerinde tutan-
lar, Türk siyasetinin kendili ğ inden olu ş mas ı na ta-
hammül edememi ş ler ve bir ekin tarlas ı n ı  ezer gi-
bi, Türk siyasetini ezmi ş  ve çiğ nemiş lerdir. 

Ş imdi dünyan ı n say ı l ı  dökümanlar ı ndaki fev-
kalade yüce, fevkalade ulvi kavramlar ı  getirin, 
Türk halk ı n ı n önüne koyun. Iyi ama bina yapacak-
san ı z, zemin yok orta yerde. Binaenaleyh, bence 
Türk siyaset ı nin 1991'deki en önemli olaylar ı ndan 
birisi, halk ı n siyasete, halk ı n siyasetçiye, halk ı n 
partiye, halk ı n parlamentoya, halk ı n milletvekiline, 
halk ı n demokrasinin di ğ er müesseselerine olan 
inanc ı n ı , daha doğ rusu, halk ı n rejime olan inanc ı -
n ı , halk ı n devlete olan inanc ı n ı  yeni baş tan ihyad ı r. 

Ben hiçbir ş eyi abartm ı yorum, her ş eyi oldu-
ğ u gibi söylüyorum. Halk ı n içerisindeki güç, araç 
asl ı nda nedir? Oydur. Zaman zaman bu oyu siz, 
tesirsiz hale getirdikten sonra, daha do ğ rusu, bu-
nu hiç dinlemedikten sonra, bunu çiğ nedikten son-
ra, hatta oy verdi ğ iniz kimseleri suçlu sayd ı ktan 
sonra, o oy verenleri de suçlu sayd ı ktan sonra, hiç 
yara almad ığı n ı z ı  iddia edemezsiniz. Büyük yaras ı  
var Türk siyasetinin 1991'de. Bu yaralar ı  kapatma-
dan, dünya ile soluk almaya kalkmak falan, sade-
ce tren lokomotifi gider, vagonlar ı  istasyonda kal ı r. 
Binaenaleyh, o lokomotif, asl ı nda kendi kendini 
çekmek için de ğ il, vagonlar ı  çekmek içindir, fonk-
siyon yapmaz. 

Paris Anlaş mas ı  gayet güzel, nerede Paris 
Anlaş mas ı 'n ı n ş artlar ı  Türkiye'de? Sabahleyin size 
kötü ş eyler, karanl ı k ş eyler söylüyor falan de ğ ilim, 
ben gerçekçiyim. Bunlar ı  düzeltmedi ğ imiz sürece 
ben, Türkiye'nin meydanlar ı ndan geliyorum. Bun-
lar ı  düzeltmedi ğ imiz sürece -30 senedir bu mey-
danlarday ı m- yani siyasetçiye, "Efendim, siyaset-
çi, kendi itibar ı n ı  kendisi sağ las ı n" tamam, sağ la-
s ı n. O, onun görevi. Zaten siyasetçi, kendi görevi-
ni, kendi itibar ı n ı  kendisi sağ layam ı yorsa, o siya-
setçi, siyasetin içinde bar ı nmaz. Benim ş ikayetçisi 
olduğ um ş ey, "Ben siyasetçiyim diye ortaya ç ı kan-
lara itibar edin" demiyorum . Benim dedi ğ im ş ey, 
binbir emekle meydana getirilmi ş  bulunan itibarlar ı  
tahrip etmeyin. Bunu kime diyorsun? Toplumuma 
diyorum. Toplum ne yaps ı n ki, zaman zaman dev-
leti eline geçirenlere diyorum, ne asker meselesi, 
ne ş u meselesi. 

Iş te bak ı n, bunal ı ms ı z bir Türkiye ar ı yoruz, 

istikrar odur. Ne zaman ki Türkiye'de ş artlar zor-
laş t ı , eğ er halk rejimden ve siyasetten ümidini ke-
ser de, baş ka çareler, ba ş ka reçeteler aramaya 
kalkarsa, o zaman "halaskâran" kavrammdan kur-
tulamay ı z kurtar ı c ı  ve "halaskâran, ülke uçurumun 
kenar ı na geldi, memleket bat ı yor" diye baş lad ığı  
zaman yap ı lacak ş ey, siyaseti de, siyesetçiyi de 
tümünü toplu gömmektir. Biz onlar ı  yaparak gel-
dik. Pençe-i hizmi hilal, hufein kraz, bunlar bizim 
siyaset tabirlerimizdir ve ondan sonra da, memle-
ket uçuruma gidiyordu, bunlar hepsi ayn ı  manada-
d ı r. 

Geçen 30 senenin, ço ğ ulcu demokrasiyi 
yapmak için gayretlerimizi küçümsemiyorum. Bu 
gayretleri neticeye ula ş t ı ramad ığı m ı z ı  söylüyorum. 
44 senelik çok partili Türkiye'de "8 ya şı nda parti" 
diyorum, burtun 36 senesi nereye gitti? "Efendim, 
ş unun kusuru idi, bunun kusuru idi" derseniz, bu 
meseleyi halletmez. Ne istiyorsunuz Türkiye'de, 
ne istiyoruz? Istikrar içerisinde geli ş en, büyüyen, 
ilerleyen, dünya ile bütünle ş ebilecek ve kalk ı nma-
s ı n ı  dünya ile beraber götürebilecek bir Türkiye 
ar ı yoruz. Yaln ı z kendinize güveniniz yoksa, ens-
trümanlar ı n ı za güveniniz yoksa bir yere yaramaz-
s ı n ı z. 

Türk siyasetinin di ğ er bir sorunundan bah-
setmek istiyorum. Yani istikrar ararken, Türk siya-
seti örgütlü de ğ il, siyasi parti örgütlenmesi yetmi-
yor. Zaten siyasi parti örgütlenmesi, çok kere ül-
kenin yar ı s ı nda bitiyor; yani ilçede bitiyor, ş imdi 
beiciede bitiyor, onun alt ı nda daha Türkiye var ve 
bugünkü ş artlar içerisinde siyasi parti örgütlenme-
si çok zorlaş m ış t ı r. 

Ş imdi bak ı n ı z, Türkiye'de siyasi parti genç-
lik teş kilatlar ı  kuramaz, kad ı n te ş kilatlar ı  kuramaz 
Siyasi parti, üniversite profesörlerini yönetiminE 
alamaz. Siyasi parti, meslek kurulu ş lar ı n ı n yöneti. 
minde bulunan kimseleri yönetimine alamaz. Geri 
ye kim kald ı , kiminle yapacaks ı n siyaseti? Bilhas 
sa taş ra çap ı nda söylüyorum, Türkiye, öyle 
yeti ş kin adam bulunan bir ülke de ğ il ve bir avuç 
yeti ş kin adam ı n ı z var, bunu zaman zaman gelir 
biçiyorsunuz, "kaht ı  rical" dediğ imiz olay, kadrosu 
nu biçiyorsunuz, örgütünü biçiyorsunuz, "Haydi 
yeni baş tan oğ lum, kim olsa yapar bunu". Hay ı  
efendim, bunu kim olsa yapamaz. "Kim olsa ya 
par" dedi ğ iniz yerde olmuyor i ş te ve neticede Tür 
kiye san ıyorum ki, medet umduğ u şeye güvenmE 
durumundad ı r. Bu güveni sağ lam efendim. Hay 
hay, bu güveni sa ğ layal ı m, daha do ğ rusu, siyaset. 
çiden bu güvenin sa ğ lanmas ı n ı  isteyin. Yaln ı z 
hem oyunuza, hem öne ç ı kard ığı n ı z kimselere 
hem kendinize, hem kendi haklar ı n ı za sahip ç ı k ı n 
bunun sağ lanmas ı n ı  isteyin. Halk ı ma söylüyorurr 
bunu. 

Bu yap ı lmad ı kça, siyaseti kimin için yapa 
caks ı n ı z? Halk için. Halk, siyaseti ve siyasetçiy 
kucaklamad ı kça, halk rejimi kucaklamad ı kça, 
devleti kucaklamad ı kça istikrar bulamay ı z. Gaye 
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aç ı k söylüyorum. "Siz niye gayret ediyorsunuz?" 
Iş te biz buna gayret ediyoruz. Ben sizin önünüze 
bir tespih getirip b ı rakm ı yorum, "Türkiye'de bir ş ey 
olmaz, biz bu i ş leri yapamay ı z" demiyorum; ben 
iddiam ı n adam ı y ı m, biz bunlar ı  yapar ı z. Neyi yapa-
r ı z? Evvela bunu yapacaks ı n ı z, bundan sonra ar-
ka arkaya gelecektir. Bundan sonra ne yapacaks ı -
n ı z, yani bir defa bunu yapsan ı z? 

Bak ı n, siyasetin kurumlar ı  bugün için dökü-
lüyor. Türkiye'de temsili Meclis var; yani halk ı n hür 
oylar ı yla, eş it ş artlar içerisinde yap ı lm ış , adil se-
çimlerle te ş ekkül etmi ş  Meclis, Türkiye'nin böyle 
bir meclisi yok. E ş it ş artlar içerisinde, halk ı n hür 
oylar ı yla adil yap ı lm ış  bir seçimle te ş ekkül etmi ş  
bir meclis yok; çünkü, depolitizasyon, yani bu ara 
rejimlerin getirdi ğ i depolitizasyon Türk halk ı n ı  siya-
setten soğ utmu ş  ve uzakla ş t ı rm ış . Ceza koyarak 
sand ı k ba şı na getiriyorsunuz ve "e ş it seçim" diyo-
ruz, eş it ne ile olacak? Evvela benim vatanda şı -
m ı rı  haber alma hakk ı  i ş lemiyor, do ğ rular ı  bilmiyor 
ki ve tefrik ve temyiz, yani bunu ay ı racak ve tercih 
edecek. Bu i ş lemiyor, yani geçmi ş ini söylüyorum. 
Önümüzdeki zaman tabii ki biraz daha de ğ iş ik 
olacakt ı r ve "hür" dedi ğ iniz olay sadece ka ğı t üs-
tünde var. "Serbest" dedi ğ iniz olay da öyle, "adil" 
dediğ iniz olay da öyle, "e ş it" dediğ iniz olay da öy-
le. Bunlar ı n olmad ığı  yerde seçim, sadece say ı m-
da'. Say ı  ma dayanan bir demokrasiyi götüremezsi-
niz. Zaten böyle bir ş ey olmaz, yani i ş in özünü ar ı -
yoruz, ş eklini değ il, ş ekli tamamd ı r, ama özü yok. 

Türkiye'nin Parlamentosu halk ı ndan kopuk-
tur. Neden kopuktur? Çünkü, orada ne yap ı l ı yor? 
Halk ı n hiç haberi yoktur, bir. 

Ikincisi, bu Parlamento yasama organ ı d ı r, 
yasa yapmas ı na gerek kalmam ış t ı r ve sürgün ka-
rarnamesi, sansür kararnamesi gibi, temel insan 
haklar ı n ı  ilgilendiren olaylar dahi kararnamelerle, 
kanun yerine yap ı labiliyor ve bu kararnameler ay-
larca meclislerde kalabiliyorsa, o zaman yasama 
yapma yetkisine gerek yok. 166 tane kararname 
meclisierde duruyor kanun kuvvetinde kararname. 

Kanun kuvvetinde kararnameyi biz icat et-
tik. 1969 Seçim Beyannamemizde vard ı r, ondan 
sonra bir dönemde meydana getirildi, ama bu, 
meclislerden s ı k ı l ı p, Meclisi bir kenara atmak için 
değ ildir ve benim Meclisimin gündeminde 750 ta-
ne, ş imdi belki daha da fazlad ı r son 10-15 gün 
zarf ı nda, 750 tane sözlü soru var, 2,5-3 senedir 
bekleyen sözlü sorular var. Denetim nerede? Ya-
sama yetkisini kullanam ı yorsunuz, denetim yapa-
m ı yorsunuz ve sonra 166 fonlu bir bütçesi var. Ya-
ni bütçe var, art ı  166 tane fon var, 30 trilyon, 40 
trilyon, yani muhasebe birli ğ i, muhasebe tekniğ i, 
varidat tekniğ i, bunlar ı n hapsi bozulmu ş . Meclisin 
bütçe hakk ı  kaybolmu ş , Meclisin yasa yapma hak-
k ı  kaybolmu ş . 

Bir olay daha var; yani Meclisin vergi koy-
ma hakk ı  "1 ila 20 kat aras ı nda hükümet bu vergi- 

leri art ı r ı r" diye bir kay ı t koyarsan ı z kanuna, enflas-
yon olmasa ş ayet, 50 sene o Meclisin kar şı s ı na 
gelmeye gerek yok, hükümet vergiyi koyup, geçer 
gider. 

Meclis ask ı nda, evvela bir memlekette her 
ş eyin aç ı kl ı kla konu ş ulabilmesi için vard ı r. Ondan 
sonra, meclis, bir memlekette bütçe hakk ı  için var-
d ı r, vatanda şı n bütçe hakk ı  için vard ı r; yani "benim 
verdiğ im para nereye gidiyor?" Meclis bir ülkede 
vergi hakk ı  için vard ı r; yani "benden niye bu kadar 
vergi al ı yorsun ve ş u adamdan niçin alm ı yorsun, 
benden niye bu kadar alabiliyorsun?" denebilmesi 
için var. Bunlar ı n hepsi da ğı lm ış t ı r ve bir de dene-
tim hakk ı  ve üzüntüyle söyleyeyim ki, benim ül-
kemde kuvvetler ayr ı l ığı  prensibi de fevkalade ze-
delenmi ş tir i ş te bu yüzden. Çünkü, Meclisin yetki-
lerini hemen hemen icra alm ış  ve umal ı m ki, çok 
ummak istiyorum, hiç olmazsa senelerden beri 
getirdiğ imiz yarg ı  bağı ms ı zl ığı  bu arada zedelen-
mesin. 

Ş u da, hiçbir artniyetle de ğ il, ama herkesin 
bildiğ i bir ş eydir, Meclisin elinden Hükümet birta-
k ı m görevleri alm ış t ı r. "Efendim, bu anayasald ı r" 
denecektir. Anayasald ı r, yani Anayasa bu haklar ı  
veriyor. 

Bir ülkenin anayasas ı  olmas ı  yetmez, o 
anayasan ı n hukukun üstünlü ğ üne uygun olmas ı  
laz ı m. Anayasa yapars ı n ı z, bir ülkede kanunlar ı n 
anayasaya uygun olmas ı  yetmez. O anayasan ı n, 
hukukun üstünlü ğ üne uygun olmas ı  laz ı m. Ben id-
dia ediyorum ki, Türkiye Cumhuriyeti'nin bugün 
hukukun üstünlü ğ üne uyan bir anayasas ı  yoktur. 
Öyle ise, Türk siyasetinin bir anayasa sorunu var-
d ı r. Yok mu anayasas ı ? Var, iş te yüzde 92 oyla 
halk taraf ı ndan kabul edilmi ş , halk taraf ı ndan han-
gi ş artlarda kabul edilmi ş ? lkraht ı r, yani "Gel bura-
ya, ş unu kabul et", "Etmezsem?" Etmezsen, bu 
Anayasay ı  kabul etmeyin derse birisi, hapishaneyi 
boylars ı n. Bu şartlar alt ı nda yap ı lm ış  bir referan-
dumdan, referandum ancak ikrah olarak, hukukun 
çok güzel tabirlerinden birisi, ba şka bir şey değ il-
dir, zorla. 

Halbuki, hani hür olacakt ı k. Bir millet dü ş ü-
nünüz ki, serbestçe kendi anayasas ı n ı  yapmay ı  
dahi baş aramam ış . Türk siyasetinin arad ığı  şeyle-
rin içerisinde yorulmu ş  bir anayasa, eskimi ş  bir 
anayasa, tükenmi ş  bir anayasan ı n yerine, Paris 
Ş artlar ı na uyan, insan haklar ı na uyan ve ileri aç ı k 
toplumun, sivil toplumun, hür toplumun gerekleri-
ne uyan bir anayasa laz ı m. Bu, örgütlü bir toplum 
olacakt ı r. Örgütlenme sadece, siyasetin örgütlen-
mesinden ibaret olmayacakt ı r ve burada demokra-
tik tepkiye vesile veren demonstrasyon hakk ı , 
gösteri ve yürüyü ş  hakk ı  lay ı k ı yla kullan ı labilecek-
tir. Gösteri ve yürüyü ş  hakk ı n ı n kullan ı lamad ığı  bir 
ülkede bu rejimi i ş letmek mümkün değ ildir, rejimi 
iş letmek mümkün de ğ ildir. 

Onun içindir ki, bunlardan rahats ı z olunmas ı  
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kadar yanl ış  bir ş ey dü ş ünemiyorum. Öyleyse ül-
kemin sorunlar ı  var. Ülkemin, hukukun üstünlü ğ ü-
ne dayanan bir anayasaya, millet iradesine daya-
nan, millet iradesi üstünlü ğ üne dayanan bir mecli-
se ve modern ça ğı n devletine uygun bir kurumlar, 
ahenk içinde iş leyecek kurumlar ı  ve hukukun üs-
tünlü ğ ünü de, meclisin üstünlü ğ ünü de tan ı yan, fii-
len bunlar ı  ihlal etmeyen kadrolara ihtiyac ı  var. 
Bütün bunlar ı n yan ı nda da, ülkemin 1991'de mille-
timin dürüst, adil ve hür iradesiyle meydana getir-
diğ i bir yeni parlamentoya ihtiyac ı  var. Bu bir se-
çim teranesinden falan ibaret de ğ ildir, ülkenin 
bunlara ihtiyac ı  var. Çünkü, ülkenin yönetimine 
geldi ğ iniz vakit, herkes biliyor ki, bugün ülkenin 
yönetimini üstlenen heyetlerin arkas ı nda halk ço-
ğ unlu ğ u yoktur. "Vard ı r" diyen varsa, i ş te meydan 
gelin. "Yoktur" deniyor, "Yoktur"a kar şı , "Hay ı r, 
vard ı r" diyemezsiniz. 26 milyon insan ı n "Yoktur" 
dediğ i yerde, 26 bin ki ş iye dayanarak, kendi me ş -
ruiyetinizi gösteremezsiniz, bu mümkün de ğ ildir. 

Ben bunu kimlere söylüyorum? Ne buradaki 
iktidar partisinin temsilcisine, ne ş una, ne buna, 
aç ığ a söylüyorum. Benim söyledi ğ imin aksini söy-
lemek de zaten mümkün de ğ ildir. Ben burada ge-
lip indoktirinasyon falan yap ı yor değ ilim. Bana sor-
dunuz; Türkiye'nin Siyaset Stratejisi ne olmal ı ? 
Ben bunun önemli meselelerini söyledim. üç, be ş  
cümle daha söyleyece ğ im, zaman ı m dolmak üze-
redir. 

Peki dünyan ı n önünde ba ş ka meseleler, 
Türkiye'nin önünde ba ş ka meseleler, bunlar ne-
dir? Evet, dünyan ı n önünde insan haklar ı  olay ı n ı n 
yan ı nda hemen bir nüfus olay ı , bunun yan ı nda bir 
zenginle ş me olay ı , bunun yan ı nda, bunlarla bera-
ber duran ve fevkalade önemli önümüzdeki za-
man içinde aş amalara, evrelere gidecek olan bir 
eğ itim olay ı , bunlar duruyor. 

Bir de, dünya can çeki ş iyor. Bunu birtak ı m 
insanlar görebilmi ş tir, dünyay ı  koruma olay ı  duru-
yor. Yar ı ndan sonraki günde, ay ı n 5'inde Dünyay ı  
Koruma, Dünyay ı  Kurtarma Günüdür. Hiç kimse 
zannetmesin ki, herkese yetecek kadar su, herke-
se yetecek kadar hava var bu dünyada. Herkese 
yetecek kadar ekmek olabilir, e ğ er havay ı  ve suyu 
kullan ı lmaz hale getirmezsek. 

Bu çevre olay ı n ı , haklar olay ı  kadar önemli 
telakki etmek mecburiyetindedir benim ülkem. 
Bundan iki ş ey ç ı k ı yor: 

1. Yeni kontra-sosyal laz ı m; yani benim ül-
kemin insanlar ı n ı n kendi devletleriyle, birbirleriyle 
olan ve dünya ile olan münasebetlerini yeniden 
ayarlamalar ı  laz ı m, bir sosyal mukavele. 

2. Kontra-naturel laz ı m; yani yine benim ül-
kemin insanlar ı n ı n, dünyay ı  teş kil eden insanlar ı n 
tümünün beraberce do ğ ayla uzlaş malar ı  laz ı m. 

Binaenaleyh, iki büyük uzla ş ma, iki büyük 
kontrat meydana ç ı karacakt ı r. Bir sosyal mukave-
le ve bir de do ğ a mukavelesi ve bunlar ı n içerisin- 

de Türkiye bütün bunlar ı  yaparken nas ı l zenginle-
ş ecek? Türkiye'nin zenginle ş mesi ancak dünyaya 
aç ı lmakla, teknolojiden yararlanmakla, genetikten 
yararlanmakla, prodüktivitesini art ı rmakla, rekabet 
gücü olan bir üretime gitmekle mümkündür. Üre-
tim, yat ı r ı mdan geçecek. 

Iş te buraya geliyorsunuz, yine istikrar ara-
yacaks ı n ı z. Istikrar içinde büyüme Türk siyasetinin 
en önemli hedeflerinden birisidir. Yaln ı z siyasi is-
tikrar yoksa, ekonomik istikrar da olmaz. Büyüme, 
yüzde 10 büyüdük, yüzde 1.9 büyüdük, böyle bü-
yüme olmaz. Istikrar içinde, istikrarl ı  büyüme ve 
"Istikrar içinde" dedi ğ iniz zaman yüzde 50, yüzde 
60, yüzde 70 enflasyonlu büyüme olmaz, bunun 
ad ı na "Istikrar" falan demeı ler. "Efendim, yüzde 
60, yüzde 10 büyüdük ya" dersiniz, bir ekme ğ in 
yar ı s ı n ı  sekiz ki ş i, yar ı s ı n ı  iki ki ş i yemeye baş la-
m ış sa, toplumsal adalet zedelenmi ş tir, sosyal 
adalet de ğ il, ondan daha öte. 

Biaenaleyh, bizim ülkemizde herkese yete-
cek ekmek var, herkese yetecek i ş  de var; yaln ı z 
bu ancak yat ı r ı mla olur. Kim yapacak yat ı r ı m ı ? I ş te 
burada ba ş l ı yor devletin ş eklini tayin ederken, reji-
min ş eklini tayin ederken, siyasi rejimle, ekonomik 
ş ekillenmenin münasebetleri, pazar ekonomisi. 
Pazar ekonomisiyle hukukun üstünlü ğ üne dayal ı  
bir serbest rejimi, hürriyetçi rejimi birbirinden ay ı -
ramazs ı n ı z. Yaln ı z ne zaman ay ı ramazs ı n ı z? Biz 
bu i ş e yeni baş l ı yor değ iliz ki, Türkiye'de üretimin 
hemen hemen yar ı s ı n ı  devlet yap ı yor. Türkiye'de 
elektrik fiyat ı ndan, odun fiyat ı na kadar devlet tayin 
ediyor, petrol fiyat ı n ı  devlet tayin ediyor, kâğı t fiya-
t ı n ı  devlet tayin ediyor, kur'u devlet tayin ediyor, 
bak ı r fiyatlar ı n ı  devlet tayin ediyor. Acaba serbest 
ekonomi için geriye ne kal ı yor? Geriye ş u kal ı yor: 

Bankalardaki mevduat acaba nereye gidi-
yor? Onun önemli bir k ı sm ı n ı  da devlet al ı p, bütçe-
sinde kullan ı yor ve bir ülkede enflasyon, devletin 
politikas ı  haline gelmi ş se, evveia o ülkenin siyasi 
sorunu; yani strateji sorunu, o enflasyondan kurtu-
lup, ülkeyi istikrara sokmakt ı r. 

Enflasyon kendiliğ inden mi devlet politikas ı  
haline gelir veya kendili ğ inden mi olur? Hay ı r. 
Kendiliğ inden mi durur? O da hay ı r. 

1991 bütçesi Türkiye'de gayrisafi milli has ı -
lan ı n yüzde 9.5'unu kamu aç ığı  olarak gösteriyor. 
Gayrisafi milli has ı lan ı n yüzde 9.5'u kamu aç ığı  ise 
ve üretim için yeni bir ş ey yapmam ış san ı z, sene-
lerdir sanayile ş meniz durmu şsa ve yeni üretim ka-
pasiteleri koymam ış san ı z, yeni mal meydana ge-
tirmemi ş seniz büyük sorununuz vard ı r. Iş te o enf-
lasyondur. Sermaye has ı la katsay ı s ı , küçük yat ı -
r ı mlar yerine, büyük yat ı r ı mlara gitmi şseniz; yani 
çok koyup, az alan yat ı r ı mlara gitmi ş seniz, enflas-
yon kaç ı n ı lmazd ı r. Nihayet 50 milyar dolar d ış  ve 
60 trilyon iç borcu olan bir Türkiye'nin, borç servi-
sinden gelen yükler ve enflasyonun ba ş ka bir se-
bebidir. 
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Binaenaleyh, siyasi rejim bir yerde ekono-
mik rejimden yahutta ekonomik ş artlardan bunal-
ma al ı r. Eğ er halkin ı z s ı k ı nt ı lar içinde k ı vran ı yorsa, 
ona "I ş te can ı m, sen hür düzenin içindesin, hukuk 
düzeninin içindesin" ş eklinde aniatmakta mü ş külat 
çekersiniz. Kald ı  ki, o mu ondan ç ı kar,bu mu on-
dan ç ı kar, ayr ı  ayr ı  ş eylerdir. 

Ş imdi sözlerimi ba ğ l ı yorum. 

Türk siyasetinin önünde, rejimini ihya, reji-
me olan inanc ı  ihya ve hak bilincini ihya; devleti, 
i ş leyen devlet haline getirme; koropsiyondan, her 
ş eyden s ı y ı rma; i ş leyen devlet haline getirme; 
"Bugün git, yar ı n gel"den kurtarma; k ı rtasiyecilik-
ten kurtarma; rü ş vetten kurtarma; her türlü ş eyler-
den kurtarma; halk ı n rejime güvenini sağ lama; 
kalk ı nma ve istikrar içinde kalk ı nma; büyüme; her-
kese ekmek ç ı karma; dünya ile beraber olma, ya-
ni dünya ile bütünle ş me, dünyala ş ma; eğ itim ola-
y ı na çok yeni bir ş ekil verme; sağ l ı k hizmetlerini, 
sosyal devlet haline yak ışı r hale getirme; bölgeler 
aras ı  kalk ı nmam ış l ı k farklar ı  yeniden çok aç ı lm ış -
t ı r, bunlar ı  yeniden dahatma; zümreler aras ı  kal-
k ı nmam ış l ı k farklar ı  aç ı lm ış t ı r, bunlar ı  daraltma ve 
netice itibariyle bir üretim patlamas ı  vard ı r. Bunlar ı  
yapabilirsek, mutlu bir topluma var ı r ı z. Bunlar ı  ya-
pabilmenin ş art ı  mutlaka siyasi rejimdan geçer. Si-
yasi rejimi oturtamad ığı m ı z sürece ve halk ı n irade-
sini devlete hakim k ı lamad ığı m ı z sürece, sadece 
kendi kendimizi aldat ı r ı z. Peki, Türkiye ne yapa-
cakt ı r? 

Türkiye, bütün ş u sayd ığı m ş eyleri yapacak-
t ı r. Baş ka bir yolu var m ı  Türkiye'nin bunlar ı  yap-
mamaktan? Yok. Çünkü, Türkiye'nin, dünyan ı n di-
ğ er memleketlerinin gerisinde kalmas ı  mümkün 
de ğ ildir. Ş unu aç ı kça söyleyeyim ki, bir ülke rejimi-
ni, bir ülke kalk ı nmas ı n ı , bir ülke savunmas ı n ı  baş -
ka bir ülkeye iade edemez, kendisi yapacakt ı r. 

Bütün bunlar ı  burada say ı p dökmemin se-
bebi, "Yand ı k, bittik, öldük, örtün üstümüzü 
dedirtmek için de ğ il, bunlar ı n üstesinden gelelim 
dedirtmek içindir. 

Hepinize sayg ı lar sunuyorum. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Say ı n Genel Baş kan Süley-

man Demirel'e, lütfettikleri konu ş ma için ş ük-
ranlar ı m ı z ı  ifade ederiz efendim. 

BAŞ KAN - Ş imdi panelimize geçiyoruz. 
Ilk söz Say ı n Söylemezoğ lu'nun, buyu-

run efendim. 

ÜLKÜ Seı YLEMEZOGLU - Say ı n Baş kan, 
Say ı n Genel Baş kan, değ erli panelistler, milletve-
killeri, de ğ erli hocalar ı m ve meslekta ş lar ı m ve sev-
gili izleyiciler. 

Mensubu olduğ um bir fakültenin 16. hafta-
s ı nda da olsa, kurulu ş undan 50 y ı l, 55 y ı l geçmi ş  
de olsa böyle bir panelinde bana da söz verilmi ş  
olmas ı ndan ötürü mutluyum ve bana bu imkan ı  

vereniere sonsuz te ş ekkürlerimi sunuyorum. 

Asl ı nda, hepimizin ustas ı , gerçekten büyük 
bir politikac ı  ve Türkiye'ye damgas ı n ı  vurmu ş  bir 
Genel Baş kandan sonra konu ş mak zor. Ama ben, 
1950'1i, 1960'11 y ı llar ı n ı  öğ rencilik, üniversite ve li-
se, 1960.1a 1980.1i y ı llar ı n ı  devletin çe ş itli kademe-
lerinde kamu hizmetlisi, 1980-1990 y ı llar ı nda do ğ -
rudan politikan ı n içerisinde geçiren bir arkada şı n ı -
z ı m. Her ş eyden evvel, kendini daha çok teknis-
yen gören bir ki ş i olarak zaten kimseyi tenkit ede-
cek, kimseyi kötüleyecek değ ilim. Ş u ana kadarki 
devletin geldiğ i düzeyde, yerde de öyle fazla bir 
katk ı m da yok ki, bunlar ı  yapanlara da fazla bir 
ş ey söylemeye hakk ı m olsun. 

Benim yapaca ğı m bir tespit. Bu tespiti ya-
parken çok ki ş isel de davranmayaca ğı m, birtak ı m 
araş t ı rmalar, dökümanlar ve yaz ı lanlar üzerinden 
gideceğim. 

Bir kere kesin olarak geriye bakt ığı m ı z za-
man gördü ğ ümüz olay ş u; 1950 ile 1980 aras ı n ı  
tespit ederken tüm ara ş t ı rmac ı lar, çoğ unlukla üze-
rinde mutab ı k kal ı nan husus, bu dönemin, tepki 
politikalar ı  dönemi oldu ğ unu söylüyor. Hükümet-
ler, cumhuriyetin kurulu ş undan bu yana kendi po-
litikalar ı n ı  belirlerken, kendilerinden önceki döne-
min uygulamalar ı n ı  ve dünya görü ş lerini düzelt-
mek için, tesirlerini azaltmak için, hatta tersine çe-
virmek için politikalar seçmi ş ler ve uygulam ış lar. 
O yüzden de, ekonomik istikrar ı  sağ lamak için uy-
gulanan politikalar bile üç y ı ldan daha uzun süre-
memi ş  ve devaml ı  çeli ş kiler birbirini yok eden, ba-
zan birbirinin yapt ığı n ı  bozan uygulamalarla, hele 
19701i y ı llardan sonra siyasi istikrars ı zl ı k, kurulan 
hükümetler benzeri sebeplerle devaml ı  birbiriyle 
u ğ raş ma ve tepki politikalar ı  biçiminde sürmü ş . 
Anayasalarda öyle, anayasalar da, tepki anayasa-
lar ı , zaman zaman toplum bir noktaya gelmi ş , ara 
rejimler, gidi ş  durmu ş  ve arkas ı ndan da birkat ı m 
tepki anayasalar ı  gelmi ş . 

- 	Ş imdi, bu ortamda, bu gidi ş  içerisinde tabii 
genelde olu ş an olayda bir karamsarl ı k, özellikle-
ayd ı n kesimde öylesine çeli ş kili özlemler, kayg ı lar, 
birikimler var ki, bunlar zaman zaman birtak ı m ye-
ni at ı l ı mlar ı n önüne engel koymu ş ; yani yeni at ı l ı m-
lar ı n önüne engel koyan ayd ı n kesimler olmu ş . 
Zaman zaman önemli geli ş meler yap ı lacağı  an, 
hemen yine toplumun önüne en karamsar tablola-
r ı  çizip, "Bu yap ı lan Türkiye'yi felakete götürüyor" 
diyenler. Hat ı rlay ı n, yani barajlarda, köprülerde bi-
le olmu ş tur ve olmaya da devam ediyor. Bunda 
da politikac ı lar ı n büyük rolü olmu ş . 

Ş imdi bir ara ş t ı rma yap ı l ı yor, soruluyor "Siz, 
Türkiye'nin istikrara, önümüzdeki dönemde de-
mokratikle ş me ve kalk ı nma yolunda h ı zl ı  bir biçim-
de, ya da düzgün bir biçimde gidece ğ ine inan ı yor 
musunuz?" Verilen cevaplardan sadece yüzde 
4'ü kesinlikle evet, yüzde 17'si bilmiyor. Bu bilme-
menin nedeni çeş itli dönemlerin yaratt ığı  depoliti- 
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zasyonun da etkisi, yüzde 37'si muhtemelen ha-
y ı r, yüzde 20'si de kesin hay ı r diyor. 

Böyle bir karamsarl ığı n ve ileriye dönük he-
yecanlar ı n, milli mutabakatlar ı n olmad ığı  ortamda 
doğ rusu, siyasi istikrar ı  da, ekonomik geli ş meyi 
de, büyümeyi de sağ lamak zor. 

Ş imdi, birazdan söyleyeceklerime altl ı k diye 
söylüyorum. 1960-1980 aras ı  uygulamalar ı nda da-
ha çok dünyan ı n çeş itli seçenekleri var bu dönem-
de, tamamen merkezi planlama, mülkiyet unsurla-
r ı n ı n tümünün kamu elinde oldu ğ u sistemler, ser-
best piyasa, kapitalist sistemler ve karma ekono-
miler. Bizim tercihimiz daha çok karma ekonomi-
de olmu ş . Ama bu arada zaman içerisinde öyle bir 
ş ey olmu ş  ki, 1960'11 y ı llar ı n ba şı nda, sabit serma-
ye yat ı r ı mlar ı  içinde kamunun pay ı  yüzde 22 iken, 
1980'lerin ba şı nda yüzde 53'lere falan varm ış . Ya-
ni böyle bir gittikçe "Karma Ekonomi" ad ı  alt ı nda, 
devletin daha fazla kaynak kulland ığı  bir noktaya 
doğ ru gelmi ş iz. Ama bir ş ey yapm ışı z, bu karma 
ekonomi sistemi içerisinde, o tarihteki dünya kon-
jonktürünün siyasi partilere de yans ı mas ı , ideolojik 
görü ş lerle yans ı mas ı  sebebiyle biz, milli ekonomi-
nin tümünün kalk ı nmas ı  aç ı s ı ndan birbirini destek-
leyen iki sektör yerine, iki dü ş man karde ş  yaratm ı -
şı z kamu ve özel sektör. Bugün bile yeni anlay ış -
lar içerisinde kamunun, yat ı r ı mda, i ş letmede daha 
az pay almas ı , bunun serbest piyasa anlay ışı  içeri-
sinde özel sektör eliyle yürütülmesi için özelle ş tir-
meye giderken bile, hemen onu yapacak kamu 
görevlileri korkutuluyor "Sen, devletin mal ı n ı  kime 
veriyorsun. bakal ı m" diye, yani böylesine birbirini 
destekleme de ğ il, birbiriyle mücadele eden, birbiri-
nin elinden bir ş eyler alan ve öbürüne ters dü ş en 
iki güç varm ış  gibi, bir mücadele. 

Oysa ki, milli ekonominin belli bir düzeye 
geli ş i, özellikle dünya ile bir rekabet içerisine gir-
mesi için tüm milli güçlerin, kaynaklar ı n, imkanla-
r ı n belli bir stratejiye do ğ ru, belli bir amaca do ğ ru 
birlikte, birbirini tamamlar biçimde, birbirini destek-
ler biçimde gitmesi laz ı md ı r. Ama bunu yapama-
m ışı z. 

Tabii "eğ itim" diyoruz, asl ı nda hiçbir ülkenin 
dü ş ük bir eğ itim düzeyi ile önemli bir kalk ı nma 
sağ lad ığı  görülmemi ş . Hangi ülkede önemli bir 
sosyo-ekonomik geliş me görürseniz, onun önce-
sinde insan kaynaklar ı na yap ı lm ış  önemli yat ı nm-
lar ı  da görürsünüz. Çünkü, bütün mesele insana 
gelip dayan ı yor, ama bizim geçmi ş imizdeki e ğ itim 
kurumlar ı na da bakt ığı m ı z zaman, burada ben 
içinde ya ş ad ı m, ö ğ renci olarak ya ş ad ı m, kamu gö-
revlisi olarak ya ş ad ı m, devaml ı  kürsülerden birta-
k ı m heyecanlar ı n gençlere verildi ğ ini ve sokaklara 
itildiğ ini, birbirine dü ş man haline getirildi ğ ini görür-
sünüz. Çünkü, bir ülkenin bütün anlay ış lar ı , so-
nunda vard ığı  nokta eğ itimle, ama o eğ itim de için-
deki tüm ö ğ retim görevlilerinin sosyal seviyeleri, 
davran ış lar ı  ve kendi ölçüleriyle fevkalade yak ı n-
dan Bu yüzden de, gün gelmi ş  ki, en ayd ı n  

kesimler, gün gelmi ş  ki, as ı l demokrasiye sahip 
ç ı kmas ı  gereken kurumlar ı n, birtak ı m ara rejimler' 
ça ğı rd ığı n ı , teş vik etti ğ ini ya ş am ışı z. Bu suretle de, 
demokrasinin, siyasi istikrar ı n temeli olan partile-
rin kökle ş mesi, yerle ş mesi, kadrola ş mas ı  ve mü-
essesele ş mesi imkan ı n ı  da vermemi ş iz. 

Böylelikle uzun vadeli birtak ı m stratejileri 
uygulayan, belli bir dünya g'örü ş üne ula ş m ış , ken-
dini yenilemi ş , kadrolar ı n ı  yenilemi ş  partilerin mey-
dana gelmesi de devaml ı  kesilmi ş  ve bazan öyle 
noktalarda kesilmi ş  ki, elinden al ı nanlar hakl ı  ola-
rak "Ben bu meseleyi tam götürürken, tam prestij 
noktas ı ndayken niye ald ı n ı z elimden" demi ş ler. Bu 
da büyük huzursuzluk yaratm ış , hiç ş üphe yok. 

Ş u anda yine bir ara rejim sonras ı  gelmi ş  
olan bir Anayasayla, o dönemin kurulmu ş  partile-
riyle, hem Türkiye'yi yönetmeye, hem de onun içe-
risinde ekonomiyi, sosyal geli ş meleri yönlendirme-
ye çal ışı yoruz demokrasi içerisinde meclislerle ve 
belli ölçülerle. 

Ş imdi, bu "tepki anayasalar ı " biçiminde söy-
ledim, anayasalar ı  getirdikten sonra, birçok kez de 
-iki örnekte de var- halkoyuna sunduktan sonra, 
onun üzerine birtak ı m partiler kurup, bir yere ka-
dar götürürken, hemen içindeki eksiklikleri, aksak-
l ı klan, terslikleri, tepkileri de düzeltmek, yeniden 
toplumun ş artlar ı na uydurmak da hemen hemen 
mümkün olmuyor, geçmi ş te de olmam ış , 10-11 y ı l 
geçmeden Anayasaya el bile sürülememi ş , 

değ i ş iklikler yap ı lamam ış . Ş imdi de Anayasan ı n 
özünde, temelinde getirdi ğ i anlay ış la önemli bir 
değ iş iklik yapma durumu henüz yok. 

Dünyan ı n geldiğ i nokta sebebiyle, partiler 
aras ı ndaki ideolojik çeki ş meler bir hayli yumu ş ad ı , 
eskiden oldu ğ u gibi de ğ il. Çünkü, dünyada baz ı  
sistemler yürümedi, çöktü. Baz ı  sistemlerin ba ş ar ı -
lar ı  ölçülü kald ı . Ş imdi, belli bir sistemi düzeltmeye 
çal ış arak, herkes kendi anlay ışı yla bir biçim vere-
rek onun üzerinde gitmeye çal ışı yor. 

O sebeple, geçmi ş  dönemdeki siyasi çeki ş -
me yok; ama -pardon- ideolojik çeki ş me yok. Ama 
bir ş ey var, ben bunu, bu ülkenin bir okumu ş u ve 
bu ülkenin daha iyiye gitmesini arzu eden bir insa-
n ı , geçmi ş te de bunun için çok emek vermi ş , her 
türlü fedakarl ığı  da yapm ış  biri olarak söylüyorum 
ki, eğ er bugünkü durum, bundan önceki 19601 ı , 
ya da 1980'11 dönemlerde olsayd ı  gerçekten çok 
endi ş e vericiydi. Çünkü, siyasi ili ş kilerdeki kriz en 
üst noktaya kadar varm ış t ı r. Bu do ğ rusu hay ı rl ı  bir 
geli ş me ve siyasette gelinen iyi bir nokta de ğ ildir. 
Ş u sebepten gelmi ş tir, bu sebepten gelmi ş tir, ş u 
getirmi ş tir, bu getirmi ş tir, ama gelmi ş tir. 

Eğ er, en yüce noktada çeki ş me varsa, e ğ er 
o ülkeyi yöneten liderler en önemli günlerde bile 
bir araya gelmiyorsa, çünkü hep 1980 öncesinde 
bundan ş ikayet ederdik, o zaman önemli bir kriz 
var, endi şe edecek bir durum var demektir. 

Iş te bu, ben öyle zannediyorum ki, bizim 
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Aygaz... 1961'den beri öncü kurulu ş , 
Ustün kaliteyle, emek ve sorumlulukla 

pazarlanan çe ş itli ürünler_ 
Aygaz, 30 y ı l önce LPG tüpüyle yerle ş tirdiğ i 

güvenilir marka imaj ı n ı , 
buzdolab ı ndan bula şı k makinesine, 

çama şı r makinesinden miksere, 
katalitik sobadan ütüye, 

geniş  ürün yelpazesiyle sürdürüyor, 
Aygaz Türkiye'ye kaliteyi ve hizmeti sunuyor, 

Aygaz 
Koc 
	"Sorumlulu ğ unu bilen marka" 
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Gerçek Değ er 
Zaman içinde 
Hep Artar 
Binlerce y ıllık 

Türk halı  geleneğ inden 

Renklerlyle, desenlenyle 

değeri sürekli artan 

SÜMER HALI gelene ğ ine 

"As ı rl ı k Kaliteli Hali" 

SÜMER 

HALI 
Sümerbank ve Sümerhal ı 

	
Genel Müdürlük: G.M.K. Bulvar ı  No: 19 Demirtepe - ANKARA 
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geçmiş ten gelen al ış kanl ı klar ı m ı z ı n bugünkü yan-
s ı malar', ara rejimlerin sonucu do ğ an tepki anla-
y ış lar ı n ı n bugünkü yans ı malar'. 

Ş imdi, bu noktadan mutlaka vazgeçmek ve 
bir uzlaş ma, bir ho ş görü, bir siyasi olgunluk anla-
y ışı  içerisinde yeniden bir toplumsal uzla ş ma sağ -
lamak zorunday ı z. Anayasa ile Anayasada oturup, 
bunu sağ lamak zorunday ı z. Asl ı nda Türkiye'nin 
yetiş tirdi ğ i kadrolar, ula ş t ığı  nokta bunu sağ laya-
cak güçte, buna sonsuz inanc ı m var, güvenim var. 

Ş imdi, bu arada biz böyle içimizde çeki ş ir-
ken, uğ raşı rken dünyada ne oldu? Dünyada çok 
önemli geli ş meler oluyor. Önce bir sistem çöktü, 
bir demirperde, onun arkas ı ndaki duvar yok oldu, 
yepyeni bir alem aç ı ld ı  ve "dünya cenneti" diye an-
'at ı lan yerler, onu da getireceğ ini söyleyen tüm in-
sanl ı k ideali gibi gösteren ideolojilerin insanl ığı  bir 
yere getiremedi ğ i görüldü. Bu görülürkeri, insan ı n 
doğ as ı  da tekrar ortaya ç ı kt ı ; yani 70 y ı l, o rejimin 
geldiğ i günden bugüne 70 yaşı na gelmi ş  insanlar, 
beyinler y ı kand ı , bask ı lar yap ı ld ı , insanlar yönlen-
dirilmeye çal ışı ld ı , materyalist, maddi birtak ı m 
inançlardan, aile yap ı s ı ndan, özden uzak bir rejim-
le eş itlikler vadedildi. Bu kalkt ı , kalkt ığı  gün insa-
n ı n doğ as ı  ç ı kt ı , insan diyor ki, "Ben, bana ait bir 
ş ey isterim, ben mülkiyet isterim. Ben mülkiyetsiz 
huzur bulmam ve geli ş mem. Ben hürriyet isterim. 
Ben hürriyetsiz bir yere varamam. Ben kendi ken-
dimi yönetmek istiyorum, öyle yukar ı dan bask ı  re-
jimleriyle kendini gökten inmi ş  mehdi sayarak fa-
lan yönetilmek istemiyorum. Ben birine mensu-
bum, bir aileye, bir kabileye ve sonunda bir mille-
te, bu birle ş tikçe millet ş uuru oluyor, ne Sosyalist 
Enternasyonal'in, ne bugün yeni teknolojinin getir-
diğ i küreselle ş menin, ekonomide s ı n ı rlar ı n kalk ışı -
n ı n yan ı ltmamas ı  laz ı m. Dünyada milletler, milli-
yetçilik anlay ış lar ı , ülkeler yaş ayacak." 

Bu baz ı  ekonomik güç birlikleri, birlikler 
meydana getirmek, pazarlar meydana getirmek 
ülkeleri kald ı rmayacak. Nitekim, bask ı y ı  kald ı rd ığı -
n ı z an, koca bir imparatorluk gibi görünen Rus-
ya'n ı n içerisinde milli cereyanlar hemen ba ş l ı yor, 
her toplum, her millet "benim" diyor ve görülüyor 
ki, dünyada en zor olan ı  üniter devlet, milli devlet 
haline gelmek. Imparatorluklar ı n i ş i kolay, çe ş itli 
ı rklar, çe ş itli görüş ler, bunlar ı  bir üst kuvvetle ve 
birtak ı m ş eyleri hoş görerek falan idare edersiniz, 
ya da zorla, ama üniter devlet olmak için, milli ş u-
ur, mü ş terek değ erler, belli bir kök, öz ve kültür 
gerekiyor. Buraya ula ş mak, hem zor, ama hem de 
tüm insanl ı k aleminin ideali olacak. Bu görünüyor. 
Sonunda da inan ış , inan ış  ş art. insanoğ lu ne yap ı -
yor yap ı yor, yaradana ula şı yor, hiç bunun çaresi 
yok. Geleceğ i yönlendirenler, insan ı n bu doğ as ı n ı , 
bu özelliklerini her zaman görüp gözetmek zorun-
dalar. 

Öbür yandan, teknoloji h ı zla geli ş iyor. Dün-
yan ı n ekonomik s ı n ı rlar ı  kalk ı yor, küreselleş iyor ve 
art ı k ülkeleri yönetenlerin yeni dünya görü ş lerine,  

yeni anlay ış lara ihtiyac ı  var. Bu rekabetin içine so-
kacağı  yeni nesiller yeti ş tirmesi laz ı m, siyasetçile-
rinin de öyle olmas ı  laz ı m. Onu da e ğ itimle yapa-
cak ve piyasas ı n ı  yönlendirecek, iyi yönlendirildi ğ i 
zaman serbest piyasa ekonomilerinin çok ba ş ar ı l ı  
olduğ u, kalk ı nd ığı  ve refah ı  tüm ülkeye yayd ığı  gö-
rülüyor. Bu vizyonu çok uzun perspektif revizyo-
nunu tespit edip, bunun sosyal ve ekonomik 
amaçlar ı n ı  koyup, perspektifini koyup, stratejisini 
koyup, bu stratejiyi geni ş  tabanl ı  bir toplumsal uz-
laş maya, uzun vadeli, düzenli ve tutarl ı  plan ve 
projilere ba ğ lamak gerekiyor. Bunu ba ğ larken ya-
pacak olanlar ayn ı  zamanda siyasetçiler, kurula-
cak partiler. 

Partilerin ki ş isellikten, kurumsalla ş maya 
geçmesi laz ı m. Organlar ı n ı n iyi iş lemesi laz ı m. Ar-
t ı k değ iş ikliklerin s ı k ı nt ı  yaratmadan, kendili ğ inden 
tabii olmas ı  ve o günün ş artlar ı na uyanlann gelip, 
daha iyi yapmas ı  laz ı m. 

Türkiye 1980'den sonraki dönemde serbest 
piyasa sistemlerine geçerek, dünyaya aç ı larak, 
kim ne derse desin, dü ş ünce safhas ı nda da, diğ er 
alanlarda da, sosyal kesimde de geli ş meler yapa-
rak, altyap ı s ı n ı  çağ daş laş t ı rarak ve belki bu yüz-
den sermaye k ı tl ığı , enflasyon, faiz yükselmesi gi-
bi s ı k ı nt ı larla da kar şı laş arak, baş kalar ı n ı n bir as ı r-
da yapt ığı n ı  daha k ı sa zamanlara s ığ d ı rarak yap-
ma yüzünden s ı k ı nt ı ya dü ş erek bir yerlere geldi. 
Bundan sonra 2000.11 ve daha sonraki y ı llarda çok 
güzel hedefler koyarak, milli mutabakatlar sa ğ la-
yarak, dünyadaki yar ışı  kaybetmemek zorunda. 
Art ı k birbirimizle çeki ş meye vaktimiz yok, birbirimi-
ze el uzat ı p, daha iyi kadrolar, daha güzel günler 
yaratmak zorunday ı z. Bunun da Türkiye için her 
zaman mümkün oldu ğ una inan ı yorum. 

Teş ekkür ediyor, sayg ı lar sunuyorum. (Al- 
kış lar) 

BAŞ KAN - Biz teş ekkür ediyoruz Say ı n 
Sbylemezoğ iu. 

Konu ş ma s ı ras ı  Say ı n Günay'da, buyu-
run efendim. 

ERTUĞ RUL GÜNAY - Teş ekkür ederim 
Say ı n Baş kan. 

Sizi, değ erli konu ş mac ı lar' ve de ğ erli konuk-
lar ı  sayg ı yla selamlar ı m. 

Ben de kendisini çok yararlanarak dinledi-
ğ im Say ı n Demirel gibi, bu güzel mekanda ve bu 
güzel bahar sabah ı nda karamsar bir tablo çizerek 
sözlerime baş lamak istemiyorum. Ben, siyasetin 
görevinin, siyasetçilerin görevinin bütün karamsar-
l ı klara rağ men, bütün olumsuzluklara rağ men, ya-
ş ama yeni pencereler açmak, yeni umutlar yarat-
mak oldu ğ una inan ı yorum. Siyaset böyle vaatler, 
böyle umutlarla yola ç ı kam ı yorsa, bir siyasal ör-
güt, bir siyasetçi, bir siyasal kurum bunun, toplu-
mun geli ş mesine hiçbir katk ı s ı  olamayaca ğı n ı  dü-
ş ünüyorum. Ama bir foto ğ raf ı  çekmeden, bir tespi- 
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ti yapmadan konuya girmek de mümkün de ğ il. 

Yine ben, Türkiye'deki bugünkü yönetimi, 
bugünkü Türkiye'deki yönetim anlay ışı n', yöneti-
min bugünkü görüntüsünü, ekonomisiyle, demok-
rasisiyle etik yakla ş imlanyla özellikle Türkiye'nin 
kültür zenginli ğ ine, Türkiye'nin tarih zenginli ğ ine, 
Türkiye'nin devlet gelene ğ ine yeterince de yak ış t ı -
ram ı yorum. Bunu yak ış t ı ramad ığı m ı  söylemek isti-
yorum. 

Ahrar F ı rkas ı 'ndan, geçmi ş ten bu yana bir-
çok ş eyin bugün de söylenegeidi ğ inden Say ı n De-
mirel söz etti. Ben de geriye dönüp, bak ı nca, 
özellikle böyle dönemlerde, Fikret'in m ı sralarini 
hat ı rl ı yorum: 

"Bir zülmet-i beyza ki 

Peyapey mütezayid diyen 

Bir beyaz karanl ı k ki 

Karanl ı k gibi görünmüyor 

Ama hiçbir ş ey göremiyorsunuz 

Bir beyaz karanl ı k ki 

Git gide art ı yor" 

diyen m ı sralar ı nda ünlü "Sis Sirini"nin ünlü 
m ı sralar ı n ı  an ı msamadan ve bu günle ça ğ r ışı m ı n ı  
kuramadan geçemiyorum. 

Son zamanlarda siyasette bir t ı kanmadan, 
siyasetin kurumlar ı nda, ki ş ilerinde, ilkelerinde, 
yaklaşı mlar ı nda bir t ı kanmadan sürekli söz edili-
yor. Ozellikle iktidar partisinin deste ğ i azald ı kça, 
genel olarak siyasetin bütünüyle t ı kand ığı  söyleni-
yor. Özellikle kamuoyu anketlerinde yüzde 
20'lerde, yüzde 30'larda, hiçbir siyasal ilkeye, hiç-
bir siyasal partiye, hiçbir siyasal kuruma itibar et-
meyen bir kesimin, önemli bir kesimin var oldu ğ u 
da ı srarla söyleniyor ve öne ç ı kar ı l ı yor. 

Tabii, 12 Eylül sonras ı  yaş am ış  oldu ğ umuz 
politikadan so ğ uma ortam ı n ı n belki bunda bir kat-
k ı s ı  var; ama sadece bugünle mi s ı n ı rl ı  diye dü ş ü-
nüyorum ve geçmi ş  y ı llar ı n, 1980 öncesi seçimle-
rinin sonuçlar ı na bak ı yorum, kat ı l ı m oranlar ı na ba-
k ı yorum. 1961 y ı l ı nda seçimlere kat ı lma oran ı  yüz-
de 81 olarak görünüyor. 1965'te yüzde 71 olarak, 
1969'da yüzde 64 olarak görünüyor. Türkiye'nin 
çok yoğ un siyasal tart ış malar ya ş ad ığı , büyük dü-

-ş ünce f ı rt ı nalar' ya şad ığı  dönemin arkas ı ndan ya-
p ı lan seçimde yüzde 64 olarak görünüyor. 1973'te 
bir darbe sonras ı nda kat ı l ı m oran ı  yüzde 66 olarak 
görünüyor. 1977'de Türkiye'nin en politize oldu ğ u-
nu sand ığı m ı z dönemde yüzde 72 olarak görünü-
yor; yani kararl ı  bir biçimde uzun y ı llardan bu ya-
na, t ı pk ı  bugünkü kamuoyu anketlerinde oldu ğ u 
gibi, yüzde 30'lar civar ı nda bir toplum kesimi hiçbir 
siyasal partiye yaklaş m ı yor, hiçbir siyasal partiye 
zorunlu olmad ı kça sand ığ a gitmiyor, oy kullanm ı -
yor, hiçbir siyasal partiye yak ı nl ı k duymuyor, çö-
zümlerine kat ı lm ı yor. 

Bunun ne gibi nedenleri var siyasette yeni 
stratejileri konu ş urken, san ı yerum ki, bu nedenler 
üzerinde, bu geni ş  bir kitienin bütün s ı k ı nt ı lar ı na 
rağ men, bu siyasal partilerden, çok siyasal parti 
var, bunlardan herhangi birisine yeterince yakla ş -
mamas ı n ı n alt ı ndaki nedenleri aramak gerekiyor 
diye dü ş ünüyorum. 

Bir tanesi, benim gördü ğ üm kadar ı yla ko-
nuyla direkt ili ş kili görünmüyor ama, Türkiye'de si-
yasetin dilinin henüz ço ğ ulcu demokrasinin gerek-
leriyle uyumlu hale gelememi ş  olmasi. Ço ğ ulcu 
demokrasi, çoğ unlu ğ un da, az ı nl ığı n da farkl ı  siya-
sal görü ş lerin de bir arada varolmas ı n ı , sadece 
kazanan taraf ı n değ il, as ı l kaybeden taraf ı n hakla-
r ı n ı n korunmas ı n ı  öngören bir rejim, ad ı  üzerinde 
ço ğ ulcu demokrasi. Ama bizim dilimizde, bir ezici 
ço ğ unluk, noğ ulcu demokrasiye geçmi ş  olmam ı za 
rağ men çok partili rejime, "ezici ço ğ unluk" sözcü-
ğ ü var, Osmanl ı cas ı yla "kahar ekseriyet" yani 
"kahreden ekseriyet" deyimi var. 

Ben "ezici ço ğ unluk" kavram ı n ı n bizim te-
mel sorunlar ı m ı zdan, siyasetteki temel sorunlar ı -
m ı zdan birisi oldu ğ una inan ı yorum. Ezici bir ço-
ğ unluk, demokrasilerde olamaz. Demokrasilerde 
kimse, kimseyi ezme mant ığı yla yola ç ı kamaz, 
ama bizde siyasette genelde "ikna etme" dili de ğ il, 
"yok etme" dili, "kar şı dakini yok etme" dili egemen 
diye dü ş ünüyorum. 

Tabii bu günlük ya ş am ı m ı zda da, günlük si-
yasetlerimize de yans ı yor. Seçim meydanlar ı nda, 
ya da halk ı n önüne her ç ı kt ığı m ı zda, kar şı  siyasal 
görü ş lerin de bir ölçüde hakl ı  olabileceğ i bizim ta-
raf ı m ı zdan hiç dile getirilmiyor. "Ak ve kara" diye 
toplumun önüne konulmaya çal ışı l ı yor. Benim söy-
lediklerim yüzde 100 do ğ rudur, karşı dakilerin söy-
ledikleri de yüzde 100 yanl ış t ı r mant ığı yla konul-
maya çal ışı l ı yor. Böyle bir kutupla ş maya iten be-
nim söylediklerim yüide 100 do ğ ru, karşı dakiler 
yüzde 100 yanl ış t ı r mant ığı yla demokrasi olmuyor. 
Toplum da buna itibar etmiyor. Toplum da, günlük 
yaş am ı  içinde böyle olmad ığı n ı  biliyor. Zaman za-
man her iki taraf ı n hakl ı  oldu ğ unu, bunlar ı n birlikte 
varolmas ı  gerektiğ ini görüyor, biliyor ve birbirini 
yok etmek mant ığı na itibar etmiyor. Bir tanesi bu 
benim gördü ğ üm. Bu ezici çoğ unluk mant ığı ndan, 
yok etme mant ığı ndan, karalama, kötüleme mant ı -
O'ndan politikac ı lar ı n, siyasetçilerin, siyasal ku-
rumlar ı n, onlar ı n sözcülerinin kendisini kurtarmas ı  
gerekti ğ ine inan ı yorum. 

Siyasetin, kar şı dakini kötülemek de ğ il, ken-
dini anlatmak çerçevesi üzerinde yükselmesi ge-
rekti ğ ine inan ı yorum. 

Siyasal partilerimizin yap ı sal t ı kan ı kl ı klan 
var. Bütün siyasal partilerimiz 1946'dan bu yana 
çoğ ulcu demokrasiyi kurmaya çal ışı yorlar, geli ş tir-
meye, kurumla ş t ı rmaya çal ışı yorlar; ama genel 
olarak siyasal partilerimizin içinde giderek öteki 
bütün toplumsal örgütlenmelerin içinde yeteri ka- 
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dar demokrasi yok. Ço ğ unluk nas ı l? Genel olarak 
demokraside, ülkenin bütününde ço ğ unluğ un ezi-
cili ğ i, çoğ unluğ un yok edicili ğ i hakl ı  bir ş ey değ il-
se, siyasal partilerin kendi içinde de ço ğ unluğ un 
yok ediciliğ i hakl ı  bir ş ey değ ildir. Ama bütün siya-
sal partilerimizin içinde ço ğ unluk sistemi uygulan ı -
yor. Siyasal partilerin, mahalle birimlerinden ba ş -
layarak, en üst organlanna kadar bütün seçimler 
bir oy fazla alan ı n her ş eyi almas ı , bir oy eksik ala-
n ı n da hiçbir ş ey almamas ı  gibi bir yok etme man-
t ığı  üzerinde geli ş iyor. 

Bu partilerin içinde demokrasinin yeteri ka-
dar yerle ş memesi sonucunu do ğ uruyor. Bu, parti-
ler içinde bir kez egemenli ğ i ele geçirenlerin bir 
daha değ iş memesi sonucunu do ğ uruyor. Bir tel-
mih yapmak istemiyorum, herkesin ho ş gdrüsüne 
s ığı n ı yorum; ama örne ğ in, dü ş ünüyorum, 
1965'lerde siyasete yeni merakl ı  bir delikanl ı  iken, 
Türk siyasetinde kimleri tan ı yorsam, bugün hala 
onlar ı  tan ı yorum. Dünyada, bütün dünyada de ğ i ş -
ti, Ingiltere'de farkl ı , Almanya'da farkl ı , dünyan ı n 
her ülkesinde farkl ı  isimler ö ğ reniyorum, resimler 
görüyorum ; ama Türk siyasetinde 25 y ı ldan beri, 
üstelik çok büyük sonuçlar da çok olumlu, çok 
vazgeçilmez sonuçlar da ortaya konmamas ı na 
rağ men, de ğ işen lider kadrolar ı n ı  ne yaz ı k ki göre-
miyorum. Bu insanlar ı n bir ölçüde siyasetten so-
ğ umas ı na, bir ölçüde siyasete yeteri kadar ilgi 
duymamas ı na, yeteri kadar yeni beklentilerini do-
yurmamas ı na yol aç ı yor diye dü ş ünüyorum. 

Tabii butün bu geli ş meler, bütün bu kurum-
sal yap ı  eksiklikleri, yabanc ı laş maya yol aç ı yor. Si-
yaset kurumlar ı n ı n en önemli toplumla ba ğ  kurdu-
ğ u alan nedir? Adaylar ı n belirlenmesi bir milletve-
kili genel seçiminde. Milletvekili genel seçimlerin-
de adaylar ı , ya partilerin kapal ı  merkez yap ı lar ı  be-
lirliyor, ya s ı n ı rl ı  say ı daki üye ve delege yap ı lar ı  
belirliyor. O partilere oy kullanan yüzbinlerce in-
san tümüyle o siyasal partinin aday belirleme sü-
recinin d ışı nda kal ı yor, ya oy vermek, ya oy ver-
memek, ya onaylamak, ya da onaylamamak gibi 
bir noktada kal ı yor. Hiçbir biçimde o partiye oy ve-
ren yüzbinlerce, milyonlarca insan ı n, aday belirle-
me sürecinde etkili olmas ı , Türk siyasetinde 
1960'dan bu yana, 1950'den önce biraz karma 
sistem vard ı , ondan bu yana uygulanmad ı , uygu-
lanma ş ans ı  bulamad ı . 

Siyasetteki bir önemli husus, so ğ uma, ya-
banctlaş maya bir önemli husus da, do ğ rusu etik 
değ erlerin yeteri kadar korunmamas ı n ı  dü ş ünüyo-
rum, korunmamas ı n ı n etkili oldu ğ unu dü ş ünüyo-
rum. Bugün birtak ı m koltuklarda kalabilmek için, 
insanlar ı n nas ı l kendi onurlar ı ndan baş layarak, bir-
çok şeyi ayaklar alt ı na ald ı klar ı n ı  görerek söylemi-
yorum sadece bunlar ı , eleş tiriyi kendimize de çe-
viriyorum ve 1980 öncesinde de birtak ı m bakanl ı k 
koltuklar' için insanlar ı n nas ı l partiler aras ı nda bir 
turnike sistemi uygulad ı klar ı n ı  dü ş ünerek, an ı msa-
yarak söylüyorum. 

Siyaset, cam içinde ş u bardak gibi, ş unun 
içinde yaş anan bir i ş tir diye dü ş ünüyorum. Nas ı l 
bunun içindeki her ş ey görünürse, siyasetçinin de 
her ş eyin görünece ğ ini bilerek ya ş amas ı  laz ı m di-
ye dü ş ünüyorum. Siyasetçinin geçmi ş inde, gele-
ceğ inde, önerilerinde iç tutarl ı li ğı  olmal ı d ı r diye dü-
ş ünüyorum. E ğ er iç tutarl ı l ığı  yoksa, inand ı nc ı l ığı  
olmuyor. Inand ı nc ı lid ı  olmay ı nca da, kitleselle ş e-
miyor, demokrasi yerle ş emiyor ve demokrasi bir 
fiskede, bir gece yar ı s ı  kim erken kalkarsa, onun 
müdahalesiyle kolayca ayaklar alt ı na al ı n ı yor diye 
dü ş ünüyorum. 

Say ı n Demirel, "Temel sorunumuz, insanla-
r ı m ı z ı n siyasete güvenini yeniden ihya etmektir" 
dediğ i için, bu güveni ihya etmek konusunda ken-
dimize dönük neler yap ı labilir? Bunlar ı  dü ş ündü-
ğ üm için bunlar ı  ifade etmek ihtiyac ı n ı  hissettim. 

Bir konu da, siyase,tin yeteri kadar kitleselle-
ş ememesi, yenile ş ememesinin önündeki engel 
gördü ğ üm konulardan bir tanesi de, çok dar, çok 
s ı n ı rl ı  konular üzerinde siyaset yap ı l ı yor. Kar şı l ı kl ı  
olarak partilerin birbirini kötülemesi, bir geçim dar-
l ığı , hayat pahal ı l ığı , herkesin kendisinin bunu iyi-
leş tireceğ ine ili ş kin vaatleri ve a ş ağı  yukar ı  bunlar. 
Zaman zaman da demokrasinin s ı k ı nt ı ya doğ ru 
gitti ğ i dönemlerde ciddi birtak ı m demokratik so-
runlar. 

Bunun d ışı nda, oysa siyasetin ilailenmesi 
gereken çok önemli sorunlar ı  var. Art ı k dünya, sa-
dece partilerin birbirini karalamas ı  ve partilerin 
ötekinden daha iyisini, çerçevelerini yeterince 
aç ı klamadan ortaya sunmas ı yla yetinmiyor siyaset 
yaparken. Dünyada konular geli ş iyor, yeni sorun-
lar ortaya ç ı k ı yor. Örne ğ in, Türkiye'de sanayile ş -
me 1960'lardan bu yana hep söyleniyor, sanayi-
leş meyle birlikte e ğ er çevrenin korunmas ı ndan 
söz etmezsek, insan ı n yaş ad ığı  doğ al, kültürel, 
tarihi bütün çevrenin, sadece do ğ al çevrenin kas-
tetmiyorum, bütün bunlardan söz etmezsek, sana-
yileş menin hiçbir ş eye yaramayaca ğı  ortadad ı r. In-
sana rağ men bir sanayileş menin yararl ı  olamaya-
cağı , insana ra'ğ' men bir sanayile ş menin tahrip 
edici oldu ğ u ortadad ı r. "Çevre" sözcü ğ ü de belki 
yetmiyor. "Çevre" sözcü ğ ü, Bat ı l ı  bir sözcük. "Çev-
re" sözcü ğ ü, insan ı  çok merkez kabul eden bir 
sdzcük. 

Geçenlerde Daraylamaan bir sözüne rastla-
d ı m, galiba o daha güzel bir aç ı klama diye dü ş ü-
nüyorum, "Insanlarla birlikte bitkilerin ve hayvanla-
r ı n da mutluiu ğ unun korunmas ı " Bir dünyada ya şı -
yoruz, bu dünya hepimizin. "Bu dünya -çok güzel 
bir söz var- bize atalar ı m ı zdan miras değ il, bize 
çocuklar ı m ı z ı n ddüncü" Bütün canl ı lar birlikte ya-
şı yoruz, bu dünyan ı n bir dengesi var, bunlar ı n bir-
likte, sadece insana, sadece bize göre de de ğ il, 
bütünün mutiulu ğ unun korunmas ı . Böyle bir sorun 
var. Türkiye'de böyle bir sorunu dile getiren bir si-
yasal yakla şı ma, kendini modernle ş tirmeye, ken-
dini yenileş tirmeye çal ış an bir baş ka siyasal yakia- 

91 

pe
cy

a



şı m ı n önemli sözcülerinden birisi, "ba ş ka iş leri kal-
mam ış  ve çevreyle u ğ ra şı yorlar" diyebiliyor. Bun-
lar ı n, Türkiye siyasetinin ufkunu açacak davran ış -
lar olmad ığı n ı  san ı yorum. Yeni konulara ihtiyac ı -
m ı z oludğ unu ve bu yeni konular ı  kim getirirse, 
hep birlikte üzerinde dü ş ünmemiz, hep birlikte ye-
ni aç ı l ı mlar ı  birlikte aramam ı z gerekti ğ ine inan ı yo-
rum. 

Eş itlik duygusu, ş imdi hep söyleniyor, 
"Marksist modellerin ya ş amad ığı ". Evet, gerçekten 
insanlara sadece e ş itlik yetmiyor, özgürlük de ge-
rekiyor. Insan ı  en çok vareden, insan ı n kendisini 
ifade etmesinin en do ğ al gereklerinden bir tanesi 
özgürlük. Ama y ı k ı lan rejimler bir ş eyi de b ı rakt ı lar 
insanlara miras olarak. E ş itlik duygusu da, sosyal 
adalet duygusu da art ı k evrensel bir biçimde siya-
setin önünde bir temel konu olarak duruyor. 

Bizim siyasetimizin de art ı k sadece "f ı rsatla-
r ı n eş itli ğ i" sözcü ğ üyle yetinmemesi, ko ş ullar ı n 
e ş itliğ ini dile getirmesi, anlatmas ı  ve bunun üze-
rinde Türkiye'yi sa ğ l ı kl ı  bir rejime, sa ğ l ı kl ı  bir de-
mokratik yap ı lanmaya ta şı maya çal ış mas ı  gereki-
yor. Bunun siyasetin önünde bir yeni konu olarak 
durdu ğ unu görüyorum. 

Türkiye toplumunun yar ı s ı  kad ı n, Türkiye 
toplumunun belki yar ı s ı ndan fazlas ı  kad ı n, ama 
kad ı n Türkiye siyasetinde, Türkiye'nin günlük ya-
ş am ı nda, çal ış ma ya ş am ı nda, i ş  yaş am ı nda bir 
dekor olarak duruyor. Bir kotalarla, ya da vitrin gü-
zelleş tirmeyle ilgili biraz yapay bir dekor olarak 
duruyor. Oysa, bir toplum, kad ı n ı  siyasetin içine 
almam ış sa, günlük ya ş am ı n içine almam ış sa, ha-
yat ı n her alan ı n ı n içine almam ış sa, o toplumun 
sağ l ı kl ı  bir ç ı k ış  yolu bulmas ı  mümkün de ğ ildir. 
Çünkü, toplumun gelece ğ ini belirleyen bence as ı l 
kad ı nd ı r, anne olarak, e ş  olarak, karde ş  olarak 
son derece önemli i ş levler ta şı yor. Ya ş anan her 
türlü güzelli ğ i önce kad ı n hissediyor. Kad ı n bu ka-
dar toplumun gelece ğ ini belirlemesinde önemliy-
ken, bizim siyaset yaş am ı m ı zda sadece bir dekor 
görünümünde. Bunun a şı lmas ı  gerekiyor. Kad ı n ı n 
çok ciddi biçimde yapayl ı ktan kurtar ı larak, siyase-
te kat ı lmas ı  gerekiyor. 

Çocuk, bizim siyasetimizde bir temel tart ış -
ma, bir temel ara ş t ı rma, gözlemleme, yat ı r ı m alan ı  
olarak, proje alan ı  olarak hiç yer alm ı yor. Bir top-
lum, çocuklar ı n ı  susturuyorsa, bir toplum, çocukla-
r ı na "Sen bilmezsin, sen çocuksun henüz, sen ka-
r ış amazs ı n" diyorsa, o toplum bence gerçe ğ e ku-
laklar ı n ı  kapatm ış  demektir. Çünkü, yeti ş kin çağ -
larda insanlar -en basitinden söyleyeyim- be ğ enii-
mez saikiyle içlerinden geçen her ş eyi söylemiyor-
lar, bir tek çocuklar gerçe ğ i söylüyorlar. Ama ço-
cuklar ı n ı  susturan bir toplumun demokrasisini ku-
rumlaş t ı rabilmesi, özgür bir yap ı ya kendisini ka-
vuş turabilmesi mümkün olabilir mi? Galiba olmaz. 
Çocu ğ un, siyasetin yeni bir alan ı  olarak gündeme 
getirilmesi gerekiyor. 

Türkiye'nin çok önemli sorunlar ı ndan birisi 
olarak da, son y ı llarda, son 25 y ı lda ya ş ad ığı m ı z 
hareketlili ğ i, toplumsal hareketliii ğ i görüyorum. 
Türkiye, doğ usundan bat ı s ı na, güneyinden kuzeyi-
ne, ortas ı na, büyük kentlere, köylerden kasabala-
ra, kasabalardan büyük kentlere do ğ ru ak ı p gidi-
yor. Bu insanlar, do ğ duklar ı  yerlerde çok sayg ı de-
ğ er nitelikler ta şı yorlar, kültür özellikleri ta şı yorlar, 
çok sayg ı değ er birtak ı m de ğ erleri do ğ duklar ı  yer-
lerde ifade ediyorlar. Varl ı kl ı  olmayabilirler, yete-
rince varl ı kl ı  olmayabilirler; ama do ğ duklar ı  yerde 
sayg ı değ er ili ş kileri var birbirleriyle. Büyük kentle-
rin çevresine daha iyi bir ya ş am için geliyorlar; 
ama ne doğ duklar ı  yerin de ğ erlerini ta şı yabiliyor-
lar büyük kentlere, ne geldikleri kentlerin de ğ erle-
rine tutunabiliyorlar. Her iki kültür aras ı nda bir kül-
türsüzle ş me süreci ya şı yorlar. Yunus Emre'yi ya-
ratm ış  bir halk, Pir Sultan' ı  yaratm ış  bir halk, bura-
dan geliyor arabeskin bata ğı na dü ş üyor. 

Ş u anda Türkiye'nin, Türkiye demokrasisi-
nin, Türkiye siyasetinin önündeki en temel alanlar-
dan bir tanesi, en çok üzerinde durulmas ı  gereken 
alanlardan bir tanesi budur. Insanlar ı n, ne köken-
lerindeki kültürü koruyabilmeleri, ne geldikleri ye-
rin kültürüne tutunabilmeleri, arada bir kültürsüzlü-
ğ ün, karamsarl ığı n, umutsuzlu ğ un, gözya şı n ı n 
bo ş luğ una ak ı p gitmeleri. Ben arabeski, Yunus 
Emre'yi, Pir Sultan' ı  yaratm ış  bir halka haks ı zl ı k 
olarak say ı yorum. Ama siyasetin gündemine mut-
laka bunun al ı nmas ı  gerekti ğ ini de dü ş ünüyorum. 

Siyasal partilerimiz, bu insanlar ı n kent kültü-
rüyle yeni demokratik, ço ğ ulcu bir kent kültürüne 
kat ı labilmeleri, sag ı değ er kentli, Türkiye Cumhuri-
yeti'nin yeni yurtta ş lar ı  olmas ı  konusunda projeler 
geli ş tirmesi, bu toplum kesimlerine sadece bir oy 
alan ı  olarak değ il, gelece ğ in Türkiyesinin yeni, öz-
gür, demokrat insan ı , onun kaynaklanaca ğı  alan 
olarak bakmas ı n ı n çok ivedi bir sorun olarak önü-
müzde durdu ğ una inan ı yorum. 

Son üç dakika içinde -izin verirseniz- Türki-
ye siyasetinde birkaç yeni bayrak aç ı lmas ı  gerekti-
ğ inin alt ı n ı  çizmek istiyorum. 

"Türkiye'nin gündemi nedir?" diye sorarsa-
n ı z? Bence Türkiye'nin gündemi 1990 y ı l ı nda, 
2000.1i y ı llara giderken, 20001i y ı llara 9 y ı l kalm ış -
ken yenile ş mektir. Türkiye'nin gündemi, devlet 
aç ı s ı ndan, insan aç ı s ı ndan, toplum aç ı s ı ndan, kül-
tür aç ı s ı ndan, toplum ili ş kileri aç ı s ı ndan, kurumlar 
aç ı s ı ndan, partiler aç ı s ı ndan, sivil meslek örgütleri 
aç ı s ı ndan, bütün bu alanlarda, hukuk aç ı s ı ndan, 
vergi aç ı s ı ndan, ekonomi aç ı s ı ndan yenilenmektir. 
Cumhuriyet bir yeni yap ı laş mayd ı , 70 y ı l önce 
cumhuriyet, birçok de ğ eri, yeni de ğ eri toplumun 
önüne koydu ve onunla birlikte yürüdük. 70 y ı l 
sonra, özellikle son 20 y ı lda her ş ey çok h ı zla de-
ğ iş ti, her ş ey çok h ı zla as ı ld ı , her ş ey çok h ı zla çok 
güzel biçimde geli ş ti. Birçok de ğ er Türkiye'de es-
kimi ş  durumdad ı r. 
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Ş u anda Türkiye'de hukuk eskimi ş tir, adalet 
eskimi ş tir. Yine sözlerimin sonunda Fikret'ten al ı n-
t ı  yapmak istiyorum. 

"Ey mahkemelerden 

Her gün koyulan hak" 

diyor Fikret 70 y ı l önce. Bence hâlâ mahkemeler-
den hak her gün koyulmaktad ı r, adalet eskimi ş tir 
Türkiye'de. Türkiye'de dev ı etin insana bak ışı  eski-
mi ş tir. Türkiye'de resmi kurumlar ı n tümü eskimi ş -
tir. Tabi bu eskimi ş lik içinde insan da bu eskimi ş -
likten, bu a şı nm ış l ı ktan pay ı n ı  al ı yor. 

Ş imdi Türkiye'nin önüne üç tane yeni bay-
rak açmak gerekiyor, siyasetçilerin üç yeni bayrak 
açmas ı  gerekiyor: Yeni insan, yeni toplum, yeni 
devlet bayrağı . Yeni insan, siyasetin sorunlar ı n ı  
çözecektir. Ozgün, ergin, kendi iradesini kendisi-
nin kullanabilece'ğ i insan. Bunun için tabi bilgi top-
lumunun çok ivedi bir sorun olarak önümüzde dur-
duğ u, eğ itime yat ı nm ı n, insana yat ı nm ı n önümüz-
de bir sorun olarak durdu ğ unun alt ı n ı  çizmek isti-
yorum. 

Türkiye'de siyasetin sorunlar ı n ı  ne çözebi-
lir? Türkiye'de siyasetin sorunlar ı n ı , demokrasinin 
sorunlar ı n ı , iradesini ba ş kas ı na gölgelendirmeyen, 
iradesini kendisi kullanan, hiçbir ş ey için eğ ilme-
yen, insan oldu ğ u için en önce ayakta durmay ı  ba-
ş arabilen, bunu özleyen, bunu en büyük amaç 
olarak önünde gören özgün ve ergin insan, yeni 
insan, yeni toplum, örgütlü toplum. Her kesimin, 
her çal ış an kesimin, her ya ş ayan kesimin, emekli-
nin, iş çinin, i ş sizin, öğ retmenin, memurun, ayd ı n ı n 
ve okumam ışı n kendi alan ı nda örgütiendi ğ i, kendi 
alan ı nda bir araya geldi ğ i, haklar ı n ı , ürününü pa-
zarlad ığı , tüketici olarak haklar ı n ı  korudu ğ u, dü-
ş ünce özgürlü ğ ünü korudu ğ u, inanç özgürlü ğ ünü 
korudu ğ u, farkl ı l ığı n' korudu ğ u örgütlü toplum. 
Ekonominin sorunlar ı n ı  da, siyasetin sorunlar ı n ı  
da çözmek için çok temel bir yeni bayrak olarak, 
yeni ufuk olarak, yeni bir strateji olarak önümüzde 
duruyor ve bütün bunlardan Türkiye'nin bir yeni 
devlet anlay ışı na ihtiyac ı  var. Bask ı c ı  olmayan, 
ezici olmayan, korkutucu olmayan, ürkütücü olma-
yan, bunun yerine, yönlendirici, geli ş tirici, ufuk aç ı -
c ı , insanlar ı n elinden tutucu olan demokratik bir 
yeni devlet. E ğ er böyle bir yeni insan, yeni top-
lum, yeni devlet hedefi üzerinde dü ş ünürsek, u ğ -
raşı rsak, çabalarsak, siyasetin t ı kanm ış l ı ktan, Tür-
kiye'nin de bugünkü tablodan kurtulaca ğı na içten-
likle inan ı yorum. 

Dikkatleriniz için te ş ekkür ederim efendim. 

Sayg ı lar sunar ı m. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Biz te ş ekkür ederiz Say ı n Gü- 

nay'a. 

Söz s ı ras ı  Say ı n Orarda, buyurun efen- 
dim. 

SÜMER ORAL - Say ı n Baş kan, sözlerime 

sizi, k ı ymetli Genel Ba ş kan ı m ı , değ erli tart ış mac ı  
arkad ış lar ı m ı  ve k ı ymetli misafirleri sayg ı yla se-
lamlayarak ba ş lamak istiyorum. 

"Türk Siyasetinde Yeni Stratejiler" ad ı  alt ı n-
da bir tart ış may ı  16. iktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n günde-
mine getirirken, öyle san ı yorum ki, uygar bir dün-
yan ı n, çağ daş  bir dünyan ı n üyesi olarak Türkiye 
slyasetinin ileriye dönük bak ış  aç ı s ı  ne olmal ı d ı r? 
Türk siyaseti nas ı l bir muhtevaya sahip olmal ı d ı r. 
Nas ı l bir çizgisi olacakt ı r ve Türk siyasetinde bu-
lunmas ı  gereken unsurlar nelerdir? Bunlar ı n tart ı -
şı lmas ı  ve bunlar ı n de ğ erlendirilmesi istenmekte-
dir. Asgariden ben, gündemden böyle bir de ğ er-
lendirme ç ı kacağı na inan ı yorum. 

Say ı n Baş kan, 1991 y ı l ı  Haziran ı n ilk hafta-
s ı nda bu tart ış may ı  yaparken, dünya konjonktürü-
ne ş öyle bir göz att ığı m ı zda karşı m ı za ç ı kan tablo 
ş u ş ekilde ş ekillenmektedir: 

• 	Bir yanda, Frans ı z ihtilalinden tam 200 y ı l 
sonra 1989'da özellikle Orta ve Do ğ u Avrupa'da 
görülen, ba ş layan hürriyet ve egemenlik rüzgarla-
r ı yla birlikte, bu bölge ülkelerinde y ı llarca uygula-
nan totaliter siyasi sistemler b ı rak ı lm ış , yerine de-
mokratikleş meye doğ ru bir gidi ş  baş lam ış . 

Bunun yan ı nda, ekonomide de, pazar eko-
nomisine doğ ru bir yönlenme görülmü ş tür. Ş üphe-
siz ki, bu, ülkelerin bu yeni yönlenmeleri ne zaman 
kesin sonuç alacakt ı r veya yeni sisteme ne zaman 
intibak edecektir? Onun için kesin bir rakam, ke-
sin bir müddet vermek fevkalade güçtür. Önlerin-
de çok ciddi, önemli güçlükler vard ı r. Bu güçlükle-
rin de büyük bir bölümü y ı llard ı r uygulad ı klar ı  sis-
temden kalan baz ı  al ış kanl ı klar ve kal ı nt ı lar, yeni 
sisteme intibak etmede yeni sistemin müessesele-
rinin olu ş mas ı nda bir engel olarak ç ı kacakt ı r. Ama 
dönü ş ü olmayan bir yola girmi ş lerdir ve bunu ba-
ş aracaklard ı r, atlayacaklard ı r bunu; fakat bu ba-
ş arma, bu engelleri a ş ma, bir Berlin Duvar ı 'n ı n y ı -
k ı l ışı  kadar kolay olmayacakt ı r. Görünen tablo bu-
dur. 

Bütün bu geli ş meler cereyan ederken, dün-
ya da yeni bir ça ğ a girme haz ı rl ığı  içerisinde. Bu-
gün Türkiye 20001i y ı llara doğ ru son 10 y ı ll ı k dö-
nemin içerisindedir. 

Di ğ er yandan, insan haklar ı , demokrasi ve 
hukukun üstünlü ğ üne sayg ı y ı  pekiş tirmeyi ilk ve 
birinci hedef olarak kabul etmi ş , AGIK süreci içeri-
sinde, 21 Kas ı m 1990'da Paris'te imzalanan Paris 
Ş art ı , çevremizdeki olaylar ı n en önemlileri olarak 
ş ekillenmektedir. 

Görülece ğ i üzere dünyada siyaset ve eko-
nomi baz ı nda, özellikle liberalle ş me ve demokra-
tikleş me, daha ileri demokratikle ş me istikametin-
de derin geli ş melerin ortaya ç ı kt ığı  bir dönemi ya-
şı yoruz. I ş te Türkiye, bu dünya içerisinde yerini 
arayacakt ı r, bulacakt ı r ve alacakt ı r da. Türk siya-
setinin yeni stratejilerini i ş te böyle bir dönemde 
tart ışı yoruz. Türkiye, olaylar ı n gerisinde kalmama- 
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l ı d ı r. Bu nedenle Türk siyasetçisine dü ş en görev 
ve sorumluluk hayli a ğı rdir. 

Say ı n Ba ş kan, hiç ku ş ku yok ki, Türk siya-
setinin yeni stratejisi veya strateji aray ış lar ı , uygar 
devletin siyaset normlar ı n ı  yakalamak. Bat ı  tipi de-
mokrasilerdeki demokrasiye e ş  bir demokrasiye 
sahip olma hedef olacakt ı r. 

Türkiye, uygar ülkeler aras ı nda yerini alrnak 
için çal ış acakt ı r. Ancak, bu çal ış malar ı  yaparken, 
bugün Türkiye'nin anayasa konusunda, seçim sis-
temi konusunda ciddi tart ış malar bugünün mese-
lesi olmal ı yd ı . Bunlar çok geride kalmallycli. Çünkü 
bunlar, yeni siyasi strateji aray ışı  s ı ras ı nda temel 
olan altyap ı  olmas ı  gerekirdi ve bu tart ış malar bu-
gün Türk siyasetinin gündeminde olmamal ı yd ı . 

Anayasa ve milli iradeyi, vatan sath ı ndaki 
milli iradeyi Meclise adil bir ş ekilde aksettirecek 
bir mutabakat sa ğ lanm ış  seçim sisteminin aray ışı  
içindedir bugün Türkiye. Kaza, bir anayasa aray ışı  
içerisindedir. Art ı k ş u dönemde baş lang ı c ı nda ihti-
lal gerekçelerinin yer ald ığı  anayasalar de ğ il, hür 
ve adil seçimle oiu ş mu ş  Parlamentonun sesi ve 
Türk insan ı n ı n hayat felsefesini ifade eden k ı s ı m-
lar ı n yer almas ı  gerekirdi. Türkiye ve Türk insan ı  
boyle anayasalara lay ı kt ı r ve Türk toplumu da 
böyle anayasalar ı  çoktan haketmi ş tir. Ama Türk 
siyaseti bunlar ı  da mutlaka ba ş aracakt ı r. 

Bugün özellikle teknolojinin sa ğ lad ığı  imkan 
ile dünya fevkalade h ı zl ı  ve ciddi ilerlemelerle kar-
şı  kar şı yad ı r. Günden güne yeni birtak ı m geii ş me-
ler olmaktad ı r ve bütün bu de ğ i ş ikliklerin de ayr ı  
ayr ı  siyasi boyutlar ı  olacakt ı r. Bunlar ı n ortaya ç ı -
kard ığı  yeni düzenlemelere ihtiyaç vard ı r. 

Bugün dünya fevkalade geli ş mektedir, tabii 
Türkiye'de de geli ş me ayn ı  h ı zla olmaktad ı r. 
Gençlerimiz çok daha bilgili ve dünyay ı  çok daha 
tan ı yarak yeti ş mektedir. Bilgi dönemindeyiz, en-
formasyon dönemindeyiz. Bugün gençlerimizin 
çoğ u kredi kart ı  kullan ı yor, televizyonla bütün dün-
yay ı  izliyor. Bu kadar geli ş melerin oldu ğ u bir ülke-
de ş üphesiz ki siyasetin yeni stratejilerinde, yeni 
araçlarinda da oturup dü ş ünmek ve yeni ihtiyaçla-
ra cevap verecek araçlar ı  bulmak ve uygulamak 
gerekir. 

Say ı n Ba ş kan, ben siyasi stratejiyle ilgili ve 
mümkün oldu ğ u kadar da tekrara yer vermeden, 
önemli gördü ğ üm baz ı  konular üzerinde duraca-
ğı m. 

Günümüzde ça ğ daş  devleti, geleneksel 
devletten ay ı ran en önemli özellik olarak siyasi ka-
t ı l ı mc ı l ı k gösterilmektedir. Siyasi katilimc ı l ı k, bir 
ay ı r ı c ı  özellik olarak ortaya atilmaktad ı r. Ş üphesiz 
ki, siyasi kat ı l ı mc ı l ığı  demokrasiye salt bir katd ı m 
ş ekliyle de dü ş ünmek gerekir. Ancak bunu bir so-
rumluluk olarak dü ş ünmek de mümkündür. Türk 
siyasetinde görülen önemli noksanl ı klardan birisi 
de, di ğ er sivil toplum kurulu ş lar ı yla olan ili ş kilerdir. 
Türkiye'de genellikle siyasi partilerle, siyasi sivil  

toplumun di ğ er sivil kurulu ş lar ı  aras ı nda ili ş kilerin 
yeterli düzeyde oldu ğ unu ifade etmek mümkün 
değ il. Özellikle 1982 Anayasas ı  bu konuda fevka-
lade önemli k ı s ı tlamalar getirmi ş tir. Asl ı nda bu ili ş -
kiler, siyasal sisteme ciddi katk ı lar sa ğ layacakt ı r. 
Bu ileti ş imin mutlaka sa ğ lanmas ı  gerekir. 

Gerçekte siyasi sistemin altyap ı s ı nda bu ku-
rulu ş lar ı n bulunmas ı  laz ı m. Baş ka ülkelerde de, 
özellikle demokrasi alan ı nda daha ileri düzeydeki 
ülkelerde bu kurulu ş lar, siyasetin altyap ı s ı n ı  olu ş -
turmaktad ı r. Bu kurulu ş lara olumlu ve güvenle 
bakmak gerekir. Bunlardan ku ş ku duymamak la-
z ı md ı r. Toplumun içinden ç ı kan ve toplumun bir 
parças ı  olan bu kurulu ş lara s ı cak bakmak laz ı m. 
Seçmen-parti-meclis üçgeninin içerisine bu kuru-
lu ş lar ı  da dahil etmek laz ı m. 

Bu kurulu ş lar ı n, bu sistemin içerisine dahil 
olunmas ı nda, ülkedeki siyasi istikrar bak ı m ı ndan 
da büyük katk ı  vard ı r. Çünkü partilerin taban ı ndaki 
oy kitlesinde e ğ er bunlar devrede ise, daha az oy-
nakl ı k görülecektir ve bu da siyasette bir istikrar 
unsuru olacaktir. Bunlara legal bir ş ekilde bakmak 
laz ı m. 

Say ı n Baş kan, bir önemli konu da, partilerin 
güven duygusu yaratmas ı . Ş üphesiz ki, siyasi par-
tiler sistemimizin temel unsurlar ı d ı r. Siyasi siste-
min olgunla ş mas ı , partilerimizin sorumlulu ğ u ile 
ve partilerimizin çal ış mas ı  ile geli ş ecektir. Siyasi 
partiler, toplumda güven duygusu yaratma duru-
mundad ı r. Bu da programlar ı yla, kadrosuyia, me-
saj ı yla partilerin yap ı s ı yla sağ lanacakt ı r. 

Muhalefette ve iktidarda söz ve icraat ara-
s ı nda bir uyum bulunmas ı  laz ı m. Çizgide k ı nkl ı k ol-
mamas ı  laz ı m. 

Politikada çok 'önemli bir husus da, özellikle 
bugün çok önemli bir husus da, aç ı kl ı k, dürüstlük 
ve ahlakt ı r. Bugün bunlar her zamandan çok daha 
önemlidir. 

Say ı n Genel Baş kan!~ meydanlarda s ı k 
s ı k söyledi ğ i ve halk ı m ı z ı n çok tuttu ğ u bir söz var-
d ı r benim de fevkalade be ğ endiğ im, "Bir kör kuru-
ş un hesab ı n ı  soracağı z". Ben ona ş öyle bir boyut 
eklemek istiyorum; bir kör kuru ş un hesab ı n ı  vere-
meyecekleri zaman aktif siyasetin içerisinde olma-
mal ı lar; çünkü arkas ı ndaki milyonlar ı  al ı p, onlar ı n 
menfaati için, onlar ı  bir yere götürmek için ko ş an 
aktif politikac ı lar ı n tek kuru ş unun hesab ı n ı  verece-
ğ ini önceden dü ş ünerek yola ç ı kmas ı  gerekir. 

Partilerin yap ı lar ı  ve kurumlaş mas ı , siyasi 
sistemin verimlili ğ ini ve etkinli ğ ini art ı racakt ı r. Si-
yasetçi, toplumun rnoralini yükseltme durumunda-
d ı r. Onu asgariden koruma durumundad ı r. 

Say ı n Ba ş kan, çok k ı sa olarak bir miktar da 
Anayasa üzerinde durmak istiyorum. 

Anayasa'lar ı m ı z, özellikle son dönemin ana-
yasalar ı  genelde fevkalade dönemler sonras ı  ha-
z ı rlanm ış t ı r, gerek 1961 Anayasas ı , gerek 1982 
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Anayasas ı , ihtilal sonras ı  düzenlenmi ş , haz ı rlan-
m ış  ve mahiyet itibariyle de reaksiyoner yap ı dad ı r. 
Geçmi ş ten etkilenerek, adeta düne bakarak haz ı r-
lanm ış lard ı r. Oysa, anayasalar dün için de ğ il, ya-
r ı n için haz ı rlanmaktad ı r ve bu nedenle, bir miktar 
daha esnek ve detaya inmeyen, çok hacimli olma-
yan anayasalar ı n haz ı rlanmas ı  gerekir. 

Anayasalar ı  mutlaka milletin sahiplenmesi 
laz ı md ı r; yani millet. Anayasay ı  sahiplenecektir. 
Al ı nan oy o kadar önemli de ğ il, ama milletin tama-
m ı  anayasas ı na sahip ç ı kmal ı d ı r. Bu da, serbest 
seçimlerle olu ş an, parlamento taraf ı ndan haz ı rla-
nacak bir anayasa ile mümkündür. Aksi takdirde, 
anayasaya tepkiler büyür. Anayasan ı n haz ı rlan-
mas ı nda devrede olmayan kesimlerden ba ş layan 
tepkiler, gün gün artar ve öyle bir gün gelir ki, ana-
yasay ı  sahiplenecek ki ş iyi dahi bulmak fevkalade 
güç olur. Onun için, bugün ülkenin önünde önemli 
bir ihtiyaç, milletin sahiplenece ğ i, hür ve e ş it, adil 
seçimlerle olu ş acak, Parlamentonun haz ı rlayaca ğı  
bir anayasa durmaktad ı r. 

Laiklikle birlikte milli egemenlik demokratik 
sistem ı mizin candamar ı d ı r. Milli egemenlik siste-
minin hemen yan ı nda kuvvetler ayr ı m ı  ilkesi yer 
al ı r. Milli egemenli ğ in zedeleni ş i, cumhuriyetin ze-
deleni ş iyle hemen hemen e ş  anlamdad ı r. Kuvvet-
ler ayr ı m ı  ı lkesinden uzakla ş mak, milli eaemenlik 
hakk ı ndan, demokrasiden uzakla ş makt ı r. Bunun 
bir .  baş ka anlam ı  da yoktur. 

Milli egemenlik ayn ı  zamanda ki ş inin, devle-
tine sahip olman ı n ve bağ l ı l ığı n ı n da sebebidir. 
let Meclisi, millet ad ı na kulland ığı  hakk ı , yasama 
hakk ı n ı  kesinlikle hiçbir ş ekilde devredemez. Ya-
sama ve denetim hakk ı  mutlaka bulunmal ı d ı r ve 
daima bulunmal ı d ı r. Bütün toplumda, toplumun 
bütün fertlerinde, ülkenin en önemli meselelerinin 
hal çaresinin Meclis oldu ğ u konusunda kesin ve 
kal ı c ı  bir kanaatin bulunmas ı  laz ı md ı r. 

Istisnai olarak dü ş ünülen kanun gücünde 
kararname uygulamas ı n ı n yayg ı n hale getirilmesi, 
egemenlik hakk ı n ı  zedeler. Bugün Parlamentonun 
gündeminde yeni ve toplu bir yetki kanunu vard ı r. 
Aş ağı  yukar ı , birçok alanda, mali ve sosyal, idari 
alanda birçok konuda Parlamentonun yetkisi Mec-
listen al ı n ı p, hükümete devredilmek istenmektedir. 
Bunun egemenlik haklar ı yla bağ daş an en ufak bir 
noktas ı  yoktur. Bu kararnamenin en k ı sa zamanda 
geri al ı nmas ı  ve Parlamentonun egemenlik hakk ı -
n ı  kullan ı r halde tutulmas ı  gerekir. 

Hiç kimse, anayasada olmayan bir yetkiyi 
kullanmamalid ı r, esasen de kullanamaz. Hukuk 
devletinin istisnas ı  yoktur. Hiç kimse bu kavram ı n 
da d ışı nda bulunamaz. 

Say ı n Baş kan, ne istiyoruz? Türkiye'de si-
yaset, Bat ı  ölçülerinde, demokrasisini aksaks ı z 
halde götüren birçok ülkedeki seviyeye gelsin isti-
yoruz; ama bu bir .  neticedir. Bunu sa ğ layacak alt-
yap ı n ı n, kurumlar ı n fevkalade iyi bir yap ı ya kavu ş - 

turulmas ı  laz ı m. Bu kurumlar ve araçlar o ürünü 
verecek düzeye getirilmedi ğ i takdirde, o ürünü el-
de etmek mümkün de ğildir. O zaman, ayn ı  bizim 
Manisa'n ı n Kula Ilçesindeki bir dokuma tezgah ı n-
dan, Ingiltere'deki bir kuma şı , Ingiltere'de üretilen 
bir kumaş ' beklememiz gibi olur. O bak ı mdan, bu 
demokrasinin müesseselerini belli bir seviyeye ge-
tirip, o seviyeye getirdikten sonra ancak o ürünü 
elde etme hakk ı m ı z vard ı r. Aksi takdirde, o ürünü 
çok bekleriz; fakat sa ğ layamay ı z. 

Say ı n Ba ş kan ı m, son cümlemi izninizle ş öy-
le bitirmek istiyorum. 

26 Mart 1989'dan bu yana vatan sath ı nda 
mevcut idareyle Türkiye Büyük Millet Meclisrndeki 
irade aras ı nda büyük çeli ş ki herkesce kesin ola-
rak benimsenmi ş , kabul edilmi ş tir. Bu adeta kana-
at olmaktan da çikm ış  ve bir katiyet halini alm ış t ı r. 
Böyle bir tablo, istikrars ı z bir siyasi konjonktür ya-
ratm ış t ı r. Bu kadar ciddi çarp ı kl ı klar ı n bulundu ğ u, 
fevkalade sa ğ l ı ks ı z siyasi ortamdan, ancak mille-
tin yeni bir tercihi ile ç ı kmak mümkündür. Bu ol-
madan, siyasetin sa ğ l ığ a kavu ş mas ı  mümkün de-
ğ ildir. Esasen sağ l ı kl ı  bir siyaset, milletine sahiple-
nen, milletince sahiplenen bir anayasa, herkesin 
riayet ettiğ i bir anayasa, herkesin uydu ğ u bir hu-
kuk devleti, siyasi stratejilerin olmad ığı  takdirde, 
olmayacak cinsten mutlaka bulunmas ı  gereken te-
mel ilkeleridir. 

Beni dikkatle izledi ğ inizden dolay ı , bütün 
konuklara te ş ekkür ediyor, saya ı lar ı m ı  sunuyorum. 
(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz Say ı n Oral. 

Değ erli konuklar ı m ı z, ş imdi 10 dakikal ı k 
bir kahve molas ı  verece ğ iz. Sonra say ı n iki ko-
nu ş mac ı m ı z ı  dinleyeceğ iz. 

BAŞ KAN - Değ erli konuklar, toplant ı n ı n 
ikinci k ı sm ı n ı  aç ı yorum. 

Ş imdi, söz s ı ras ı  Say ı n Eren'de, buyurun 
efendim. 

M. AL İ  EREN - Te ş ekkür ediyorum Say ı n 
Ba ş kan. 

Say ı n bas ı n mensuplar ı , değ erli konuklar, 
hepinizi sayg ı yla selaml ı yorum. 

Bir devletin stratejisi, güttü ğ ü siyasete uy-
gun olarak, seçti ğ i hedeflere ulaş mak üzere, çeş it-
li araçlar ı n kullan ı lmas ı  olarak tan ı mlanabilir. 

Bu basit tan ı mdan yola ç ı karak, önce Türki-
ye'nin geçmi ş inin k ı sa bir kriti ğ ini yapmak istiyo-
rum, oradan i ş e baş lamak istiyorum. Çünkü, e ğ er 
Türkiye'de siyaset t ı kanmam ış  olsayd ı , yeni ara-
y ış lar içine san ı yorum girilmezdi. Bu t ı kanı kl ığı n 
nedenlerin' bugünde aramak yetersiz olur, yanl ış  
olur ve do ğ ru çözümler bulunamaz diye dü ş ünü-
yorum. 

O nedenle, Türkiye'de. Türkiye insan ı na 
giydirilen tek tip elbisenin nedenleri üzerinde dur- 
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mak istiyorum ve bu tek tip elbiseden art ı k toplu-
mun kurtulmas ı  gerekti ğ ine inan ı yorum. 

Ş imdi, Cumhuriyetin ilk kurulu ş  y ı llar ı na 
bakt ığı m ı zda, Cumhuriyetimiz 20 ila 30 aras ı nda, 
o 10 y ı l içinde biçimlendi, ş ekillendi. O 10 y ı l ı n 
dünyas ı na bakt ığı m ı zda, dünyada iki ş ey var. Bir 
yanda, 1917 Devrimi, sosyalist devrim, dünyay ı  
yerinden sarsan olay. Sonra 1920'lerde ba ş lay ı p 
1930'lara damgas ı n ı  vuran fa ş izm rüzgar ı , o güçlü 
rüzgar. Cumhuriyet bu dönem içinde ş ekillendi. 
Ş ekillenirken tabii do ğ al olarak, o günün ko ş ullar ı  
içinde bu geli ş melerden etkilendi. Bu geli ş meler 
Cumhuriyetin geli ş mesinde de rol oynad ı lar. 

O günün nasyonal partilerine bakt ığı n ı zda, 
onlarda ön plana ç ı kan ş ey, güçlü liderdir, güçlü 
ş eftir, tek partidir ve devletçiliktir. Komünizmde de 
ayn ı  ş eyler var, komünist idarelerde de ayn ı  ş eyler 
var. Ekonomik yakla şı mlar ı  birbirinden farkl ı  ol-
makla birlikte, ama bu yanlanyla güçlü lider, tek 
parti ve devletçilik yakla şı mlanyla orada da var ay-
n ı  ş eyler. 

Ş imdi, Cumhuriyeti kuran kadrolar; yani 
Mustafa Kemal ve arkada ş lar ı  da Cumhuriyeti ku-
rarlarken, güçlü bir liderin öncülü ğ ünde, Ittihat ve 
Terakki'nin gelenekleriyle ve tek parti üzerine otur-
tarak, devletçili ğ i esas ald ı lar, ço ğ ulculu ğ a kap ı lar ı  
kapad ı lar. 

O günün ko ş ullar ı nda niçin böyle davran ı ld ı , 
niçin böyle yap ı ld ı ? sorusu soruldu ğ unda, bunun 
birçok nedeni var. 

Birincisi, dünyada esen rüzgar ı n etkileridir. 

ikincisi, Türkiye'nin içinde bulundu ğ u sorun- 
lard ı r. 

Ş imdi Türkiye'de tek devlet, üniter devlet 
yarat ı lacak. Türkiye'de tek parti egemenli'ğ i sözko-
nusu olacak. Bütün bunlar ı  yaratabilmenin ş art ı , 
yolu, Türkiye'de tek ulus, tek ı rk, tek millet yarat-
maktan geçer. Onun içindir ki, Cumhuriyetin ba ş -
lang ı ç, kurulu ş  y ı llar ı nda her ne kadar Cumhuriyeti 
kuranlar ı n söyledikleri "Bu Cumhuriyet, Kürtlerin 
ve Türklerin Cumhuriyeti olacakt ı r" teziyle yola ç ı k-
t ı larsa da, asl ı nda ba ş lang ı çda bu tez de yoktu, is-
lamiyet esas idi, islami inançlarla yola ç ı k ı llyor idi, 
ama daha sonra bu tez onun yerini ald ı . Devlet, 
ş ekillenip kendi kurumlar ı n ı  kurduktan sonra, bu 
tez de bir kenara at ı larak, i ş te söylenen biçim, 
devlete bask ı  ve ş iddet kullan ı larak verildi. 

Sadece bu konuda m ı  bask ı , ş iddet ve zor 
kullan ı ld ı ? Yani Kürtlerin de ğ i ş tirilmesi, yok edil-
mesi konusunda m ı ? Hay ı r. Di ğ er milletler üzerin-
de de, di ğ er milliyetler üzerinde de ayn ı  bask ı lar 
sözkonusuydu ve bu nedenle de Cumhuriyet, sü-
rekli zor kullanan bir devlet yap ı s ı na gidiyordu. 

Sadece bunlar de ğ il Cumhuriyetin ç ı kmaz-
lar ı ; yani o günlerden ba ş lay ı p, bugünlere kadar 
devam edegelen, giderek de büyüyen, mesela, 
1920 ile 1937 aras ı nda 27 baş kald ı r ı ya neden  

olan Kürt sorunu de ğ il Cumhuriyetin ç ı kmazIan, 
sadece o değ il. Cumhuriyet birçok konuda ç ı kmaz 
içinde, okullar ı m ı za bak ı yoruz, e ğ itimimize bak ı yo-
ruz, o da, o günün ş ekillenmesiyle, o günün biçim-
lendirilmesiyle olu ş turulmu ş  ve bugüne gelinmi ş . 
Oğ rencilerimiz de tek tip elbise, onlara da tek tip 
elbise giydirilmi ş . Ayn ı  saatte zil çalm ış , öğ renciler 
derse girmi ş , ayn ı  elbiseyi giymi ş  bütün ö ğ renci-
ler, ayn ı  eğ itim biçimiyle yo ğ urulmu ş lar. Bu eğ iti-
min biçiminin nas ı l oldu ğ unu hepiniz biliyorsunuz. 

Ayn ı  t ı raş la bütün ö ğ rencilerin t ı raş  edilme-
si, t ı pk ı  K ış la Nizamnamesi gibi. K ış la Nizamna-
mesinden tek fark ı  bizim e ğ itimimizin, birinde zil 
çalar, öbüründe düdük çalar. 

Yine dinle ilgili Cumhuriyetin o günün ko ş ul-
lar ı ndaki ş ekillenmesinin bugüne yans ı mas ı  son 
derece yanl ış  olmu ş . Devlet, dine müdahale ede-
cek, ona kar ış acak, onu yönlendirecek; ama ina-
nanlar asla bu konuda söz söyleyemeyecek, ko-
nu ş amayacak, herhangi bir müdahalede buluna-
mayacak. Ama devlet, insanlar ı n başı ndaki örtüye 
var ı ncaya kadar her ş eye kar ış acak, din eğ itiminin 
nas ı l olacağı na kar ış acak. Nerede ise, camilerden 
nas ı l vaaz verilece ğ ine bile devlet hükmedecek. 

Ş imdi, böylesine bir yap ı lanmayla bugüne 
geliyoruz ve bugün pek önemli de ğ i ş iklikler de 
yok, görmüyoruz. 

Panele kat ı lan arkadaş lar ı m ı z, anayasalarla 
ilgili görü ş lerini aç ı klad ı lar. Anayasalar ı m ı zda da 
yine ayn ı  ş ey hakim olmu ş . Türk anayasac ı l ı k ha-
reketine bak ı ld ığı nda, ordunun rejim üzerinde sü-
rekli bir gözetimi var, ona sahip. 

Yine Parlamentomuza bakt ığı m ı zda, Parla-
mentomuz da bu ş ekillenmeye, bu yap ı lanmaya 
uygun. Asl ı nda özgün bir parlamento de ğ il. Bana 
göre milli iradeyi, temsil eden niteliklere sahip de-
ğ il, özelliklere sahip de ğ il. Ş imdi hala Parlamento-
nun üzerinde güçler var, "Milli Güvenlik Kurulu"' 
diye bir kurulumuz var. Türkiye'nin en önemli so-
runlar ı , en temel sorunlar ı  önce bu kurulda tart ışı -
l ı r, sonra tavsiye niteli ğ inde Bakanlar Kuruluna ge-
lir, oradan da TBMM'ne gelir. I ş te parlamenterli-
ğ im süresince tan ı k oldu ğ um, gördü ğ üm olay ş u-
dur; 

Oradan gelen tavsiyeler, öneriler TBMM'de 
hiçbir değ i ş ime uğ ramaz, onlar ı  değ iş ime uğ rata-
bilecek ş ansa zaten sahip de ğ iliz Mecliste. O çar-
p ı k seçim sisteminin doğ urduğ u sonuç gere ğ i de 
sahip değ iliz, sistemin do ğ urdu ğ u yanl ış la, nede-
niyle de sahip de ğ iliz. Geldikleri gibi de geçer gi-
derler, biz orada, ya red oyu kullan ı r ı z, ya evet 
oyu kullan ı r ı z. Bütün fonksiyonumuz bundan iba-
rettir. 

Türkiye'nin ç ı kmazIar ı  sadece bunlar de ğ il 
tabii. Ç ı kmazlar ı  daha çok, ama bence en önemli 
ç ı kmazIar ı  bunlard ı r. Bunlar ı  önce Türkiye'nin a ş -
mas ı  gerekir. Türk siyasetinin yeni stratejilerine bu 
nedenle ihtiyac ı  var. Mesela, az önce bunlardan 
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birini sayarken, Kürt sorununu sayarken, Kürt so-
rununa art ı k 1980'lar ı n kafas ı yla, yakla şı m ı yla ba-
kamay ı z ve onu yok sayamay ı z. 

Bana göre Türkiye art ı k Kürt sorununun her 
yerde, önkoş ulsuz, özgürce tart ışı lmas ı n ı  sağ la-
mal ı d ı r ve bu özgürlük ortam ı n ı  yaratmal ı d ı r. Çün-
kü, Kürt sorunu, Türkiye'de demokrasinin önünde-
ki en temel engeldir. Bu sorunlar içerisinde en ön-
celikli sorundur ayr ı ca. O nedenle, bu sorun öz-
gürce tart ışı lmad ı kça, bu sorun bir çözüme kavu ş -
mad ı kça Türkiye'de öyle sürekli birlik, beraberlik 
laflar ı yla bu insanlar ı  bir arada tutmak, bar ış  içinde 
yaş atmak mümkün görülmüyor. 

Ş imdi dünyada, özellikle Bat ı  Avrupa'da bir 
entegrasyon ya ş an ı yor; ama dünyada bir baş ka 
ş ey de ya ş an ı yor, o da bir çözülme. Do ğ u Avru-
pa'da baş layan değ iş im -az evvel arkada ş lar ı m ı n 
söyledi ğ i gibi- çökü ş . Ben onu sosyalizmin, komü-
nizmin bir çökü ş ü olarak değ erlendirmiyorum. O 
yanl ış  uygulamalar ı n, sistemin bir sonucu olarak 
görüyorum ve komünizm, bundan böyle de dünya 
halklar ı na önderlik edecek bir felsefedir. Mutlaka 
yine bir gün rüzgar ondan yana esecektir. Buna 
inan ı yorum. 

Ş imdi, Sovyetler Birli ğ i'nde yaş anan dağı l-
ma süreci, bana göre bugünkü ş ekliyle kalmaya-
cak. Kald ı  ki, Sovyetler Birli ğ i'nde milliyetler soru-
nu, demokratik say ı labilecek bir biçimde de halle-
dilmi ş ; ama buna rağ men görüyoruz ki, Sovyetler 
Birli ğ i'nde ya ş ayan uluslar tam ba ğı ms ı zl ı k istiyor-
lar, özgürlük istiyorlar ve bu yönde de her geçen 
gün mücadelelerini yükseltiyorlar. Sadece Sovyet-
ler Birli ğ inde mi? 

Öz yönetimin egemen oldu ğ u, bu sorunun 
çok daha demokratik biçimde halledildi ğ i Tito'nun 
ülkesine bak ı yoruz Yugoslavya'ya, orada bile so-
run her geçen gün büyüyor ve orada ya ş ayan 
uluslar, halklar tam ba ğı ms ı zl ı k istiyorlar, özgürlük-
lerine kavu ş mak istiyorlar. Iki sürecin, bir yandan 
entegrasyon, di ğ er yandan çözülme sürecinin bir-
likte ya ş and ığı  bir dönemden geçiyoruz. Her ne 
kadar bu çözülmenin önüne engeller konuyorsa 
da, ben bu çözülmenin, bu statüko de ğ iş ikliğ inin 
mutlaka ya ş anacağı  kanaatini ta şı yorum. Ayr ı ca, 
yaş anmas ı n ı n da doğ ru olacağı na inan ı yorum. Bu 
çözülme olmadan, bu çözülme yaşanmadan, kal ı -
c ı  birliklerin, eş it haklara sahip entegrasyonlar ı n 
yaş anabileceğ i kanaatinde de de ğ ilim. 

Bu çerçevede olaylara bak ı nca dünyay ı  
böyle görünce, Türkiye'nin bütün bu geli ş meler—
den ders ç ı karmas ı  gerekir ve bu geli ş melere uy-
gun politikalar belirlemesi, onlar ı  yaş ama geçirme-
si gerekir diye dü ş ünüyorum. 

Bu, hem y ı llard ı r girmek istedi ğ i, üyelik için 
s ı rada bulundu ğ u, bunun için her türlü çabay ı  sar-
fettiğ i Avrupa Ekonomik Toplulu ğ u'na giri ş in ön 
koş uludur. Bütün bu sorunlar ı n ı  çözmesi, onun ön 
koş uludur, hem de Türkiye'nin demokratikle ş mesi  

bak ı m ı ndan gereklidir, zaruridir, önemlidir. 

Ben, Avrupa Toplulu ğ u'na girmesinden öte, 
ya da ba ş ka ülkelerin Türkiye'ye, Türkiye'nin so-
runlar ı n ı  çözmesi yönündeki dayatmalar ı ndan zi-
yade, halbuki bunu doğ ru da bulmuyorum ve Tür-
kiye'nin art ı k bu tip komplekslerden kurtulmas ı  ge-
rekti ğ ine inan ı yorum. Onlar ı n dayatmas ı  sonucu 
birtak ı m değ iş imlere gitmesinin do ğ ru olmad ığı n ı  
düş ünüyorum. 

Türkiye kendi sorunlar ı n ı , kendi içinde, öz-
gürce tart ışı p, eleş tirip ve yine onun çözümünü 
kendi içinde aramal ı d ı r, bulmal ı d ı r. 

Dostça, uygarca bunu gerçekle ş tirmelidir di-
ye dü ş ünüyorum. 

Hepinize sayg ı lar sunuyorum. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Biz de te ş ekkür ederiz. 

Ş imdi söz s ı ras ı  Say ı n Asiltürk'te, buyu-
run efendim. 

OĞ UZHAN ASILTÜRK - Say ı n Baş kan, 
değ erli konu ş mac ı lar, k ı ymetli misafirler, de ğ erli 
bas ı n mensuplar ı  ve sevgili izleyiciler; 

Sözlerime baş larken hepinizi sayg ı yla, sev-
giyle selaml ı yorum. 

Ben belki de yorgun bir an ı n ı zda size hita-
bediyorum. En son konu ş mac ı  olman ı n bir bak ı ma 
dezavantaj ı  da var. Ancak, sizlere ş imdiye kadar 
söylenenlerin d ışı nda baz ı  ş eyler söylemek istiyo-
rum. Perdenin arka taraf ı n ı  da göstermek istiyo-
rum, madalyonun öbür yüzünden bahsetmek isti-
yorum ve bütün değ erli konu ş mac ı  arkadaş lar ı m ı n 
ç ı kt ığı  pistte ko ş mak istemiyorum. Ayr ı  minderde 
bu müsabakan ı n baş ka taraflar ı n, da size arz et-
mek istiyorum. 

Biz hepimiz samimi olarak, iyi niyetle bir 
araya geliyoruz, memleketimizin meselelerine çö-
züm yollar ı  bulmak istiyoruz ve elimizden geldi ğ i 
kadar da bu yollar ı  ortaya koyuyoruz. Ancak, ş una 
dikkatinizi çekmek istiyorum. 

Bütün bu çabalar bir Bat ı  sisteminin içerisin-
de ş u anda kabul etti ğ iniz, Bat ı 'dan bize gelen ve 
onu yeterince de uygulamay ı p, birçok yönleriyle 
de taklitçisi olduğ umuz bir sistemin içinde cereyan 
ediyor. 

Birçok ş eylerden ş ikayet ediyoruz, çözüm 
yollar ı  ar ı yoruz. Ancak, ben size ş unu peş inen ifa-
de edeyim ki, bu sistemin içerisinde bu çözüm yol-
lar ı  yoktur. E ğ er olsayd ı , Bat ı  toplumu mesut olur-
du. Siyasi partiler niçin kurulur? Insanlar ı na hiz-
met etmek için, bir ülkede siz insanlar ı n ı z ı  mesut, 
bahtiyar, a ğı z tad ı yla yaş ar hale getirmek istersi-
niz, bunun için bir görü ş ünüz olur, bir felsefeniz 
olur, bir inanc ı n ı z olur. Bunu tatbik etmek için bir 
araya gelirsiniz, siyasi partiler bunun için kurulur. 
Ama üzülerek ifade edeyim ki, Bat ı , kendi insan ı n ı  
mesut edememiş  bu sistem içerisinde, onu taklit 
eden bizler mi mesut edece ğ iz insan ı m ı z ı ? Bu 
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mümkün de ğ ildir. Çünkü, sistemin içinde bunu ön-
leyen mekanizmalar vard ı r. Bunlar ı  kald ı rmadan, 
insanlar ı m ı z ı  mesut ve bahtiyar hale getirmemiz 
mümkün de ğ ildir. 

Tabii, iktisatç ı iar aras ı nda ve Istanbul Iktisat 
Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti'nin bir toplant ı s ı nda 
bulundu ğ umuz için, bütün konu ş mac ı  arkada ş lar ı -
m ı z bir ölçüde panelin konusu olan siyasi yönlen-
meler yan ı nda, ekonomik meselelere de temas et-
tiler. Bu bak ı mdan, ben de tabii bu ikisini beraber 
götürmek istiyorum. 

Ş imdi bizim problemimiz, Türkiye'de ya ş ad ı -
ğı m ı z problem, bizim sistemimizin, hakk ı  üstün tu-
tan bir sistem olmas ı ndan ziyade, kuvveti üstün 
tutan bir sistem olmas ı d ı r. I ş te Bat ı  sistemi budur. 
Bat ı  sisteminde kuvvet her ş eye egemendir ve 
kuvvet yönlendirir. Bütün de ğ erli konu ş mac ı  arka-
daş lar ı m ı z ı n, Say ı n Demirel'den ba ş layarak ş ika-
yet ettikleri ş ey budur. Zaman zaman haks ı z ola-
rak kuvvetin gelip, ister askeri müdahaleler ş eklin-
de olsun, ister cemiyette di ğ er ekonomik güçler 
olarak yap ı lan müdahaleler ş eklinde olsun, bu 
kuvvetin haks ı z olarak yapt ığı  müdahalelerden ş i-
kayetçiler. Peki, bunlar ı  bu sistem içerisinde aca-
ba halletmemiz mümkün mü? 

Bat ı 'da iki tane sistem var, herkes biliyor, 
burada da ifade edildi. Biri kapitalist sistem, onun-
la ilgili devletler toplulu ğ u var, bunun ad ı na "Hür 
Ülkeler" deniyor. Bir de sosyalist sistem ve bunun-
la ilgili olarak eskiden "Demirperde" denilen, ş imdi 
onun, ne demiri kald ı , ne tahtas ı , perdesi de y ı k ı l-
d ı , birtak ı m ülkeler toplulu ğ u var. Bu iki toplulu ğ un 
tatbik etti ğ i sistem, insanlar ı  sömürmeye dayal ı  
sistemdir, ezen-ezilen sistemidir. Kapitalist sis-
temde bu ezmeyi, sermayeyi eline geçiren b ı r 
avuç holding ve bununla ilgili tarif edebilece ğ imiz 
-bu isim sadece bir ifade tarz ı  bak ı m ı ndand ı r, yok-
sa ş irketleri kastederek söylemiyorum - avuç in-
san, sermayeyi eline geçiren bir avuç insan, toplu-
mu sömürür, milli gelirin yüzde 80'ini, belki yüzde 
5'e, yüzde 10'a ula ş an insanlar aralar ı nda payla-
şı rlar. Komünist ülkelerde, sosyalist ülkelerde de 
ayn ı  sömürüyü yine birtak ı m insanlar yaparlar; 
ama bu insanlar ı n adlar ı  parti idarecileridir, komü-
nist partisinin idarecileridir, devlet idarecileridir. 
Orada da insanlar ezilir, burada da insanlar ezilir. 
Niçin ezilirler? Çünkü, sistem onlar ı , isteseler de, 
istemeseler de, çok iyi niyetli olarak, insanlar ı  çok 
sevecen olarak görerek de bu sistemi tatbik etse-
ler, insanlar ı  ezmek zorundad ı rlar. 

Bu ekonomik sistemde eme ğ in sömürüsü 
olan faiz vard ı r ve birtak ı m insanlar hiçbir gayret 
sarfetmeden, hiçbir emek ve katk ı lar ı  olmadan 
üretime, ayaklar ı n ı  uzat ı r, belli bir ölçüde bu rant ı  
al ı rlar, bu faizi al ı rlar ve ba ş kalar ı , onlar için çal ışı r. 

Asl ı nda ş imdi "Komünizm y ı k ı ld ı " diyoruz. 
Ben size kanaatlerimi ifade ediyim. Kapitalizm da- 

ha önce y ı k ı ld ı , kapitalizm bundan 100 sene evvel 
y ı k ı ld ı . 1917 hareketi neden oldu? insanlar çok 
mesuttu, çok rahat ya şı yorlard ı , hürriyetleri vard ı , 
haklar ı  tarr ı amen ellerinde idi de -affedersiniz, 
Anadolu'da bir tabir vard ı r- rahatl ı k batt ı  da onun 
için mi komünizme ko ş tular, kaçt ı lar? Kapitalizmin 
birinci y ı k ı l ışı  zaten 	y ı k ı l ış t ı r. insanlar mesut ol- 
mad ı , çal ış anlar, i ş çiler komünizme 	ko ş tuiar? 
Her gün sofralanndan b ı r lokma ekme ğ in azaldi ğı - 

eksildi ğ ini gördüler, bunu önlemek istediler; 
ama hak nedir bilmiyorlard ı  ki, hakk ı  bilmedikleri 

komünizme ko ş arken zannettiler ki, bu esen 
kapitalizmin, sermaye sahiplerinin elinden bu im-
kan ı  al ı rsak, bu para sahibi olmalar ı na mani olur-
sak, mülkiyet haklar ı n ı  ellerinden al ı rsak, bu ser-
mayenin bize tahakkümü ortadan kalkar. Sosya-
lizm, faizi yasak ett.i ğ i gibi, serbest ticareti, serbest 
teş ebbüsü, mülkiyet hakk ı n ı  onlar ı  da beraber ya-
sak etti. Zannettiler ki, bunlar ı  yasak ederlerse ha-
kikaten sömürü önlenir. 

Ikinci bir sömürü düzeni kuruldu. Bu sömü-
rü düzeninde de insanlar mesut olmad ı lar, rahat 
olmad ı lar, hepsi ş ikayetçi oldular. Neticede Gor-
baçov ç ı kt ı  "Bu düzen yürümüyor" dedi. Yürüme-
yen düzenin i ş le-yi ş indeki aksakl ı k de ğ il, düzenin 
sahip oldu ğ u prensiplerdir, düzenin sahip oldu ğ u 
ekonomik manivelalard ı r, ekonomik esaslard ı r. 
Bozuk olan budur. Siz, insanlar ı n haklar ı n ı , hürri-
vetlerini ortadan kald ı racaks ı n ı z, ondan sonra da 

mesut edece ğ iz" diyeceksiniz. Bu müm-
kün değ ildir değ erli karde ş lerim. Bu mümkün de-
ğ ildir, olmad ığı  da görüldü. 

Sosyalist rejim ancak, hürriyetlerin elinden 
al ı nd ığı  toplumlarda yürütülebilir. Neden? Siz, in-
sanlar ı  yönlendireceksiniz, ş unu ş unu yapacaks ı -
n ı z, ş u kanallara yönlendireceksiniz, ş u fabrikalar-
da çal ış acaksin ı z, hatta ş u illere hiç gelmeyeceksi-
niz diyeceksiniz. Bunu ancak zora dayall olarak 
yapars ı n ı z. Hürriyetlerini verdi ğ iniz zaman o in-
sanlar bu dediklerinizi yapmazlar, yapmay ı nca da 
bu sistem yürümez. 

Sosyalizmin yürümesi için, hürriyetlerin el-
den al ı nmas ı  laz ı md ı r, al ı nd ı , 70 sene üniversitele-
rinde hocalar, sokaklar ı nda ş airlerinden tutun, 
edebiyatç ı lar ı ndan tutun, ara ş t ı rmac ı larindan tutun 
bütün bir devlet bu nizam ı  "Üstün nizamd ı r, doğ ru 
nizamd ı r, hak ve adalet getirir" diye müdafaa etti-
ğ i, ş iirler yaz ı ld ı , romanlar yaz ı ld ı , ama 70 sene 
sonra bakt ı lar ki, bu zorla olmuyor, i ş te çöktü. Ben 
çok yak ı n zamanda Moskova'y ı  ziyaret etmi ş tim. 
Resmi devlet yetkililerinin a ğ z ı ndan ş u ifadeyi biz-
zat kulaklar ı mla duydum; "Bu y ı lki tah ı l üretimi, 
Rusya'n ı n ş u ana kadarki tah ı l üretiminin rekor dü-
zeyindedir. Ancak, yüzde 25'i tarlada kalm ış t ı r, pa-
zara intikal etmemi ş tir, onun için Amerika'dan 
buğ day almak zorunday ı z." Neden tarlada kal ı -
yor? Takriben bu üretim de herhalde Türkiye'nin 
buğ day üretimine e ş ittir. Rusya'n ı n buğ day üreti-
minin 1/4'ü, Türkiye'nin bugday üretimi kadar bir 
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üretim tarlada kal ı yor. Neden? Çünkü, saat 17.00 
olunca biçercidverin a ğ z ı nda iken daha baş aklar, 
adam b ı rak ı p gidiyor. Niçin çok çal ış acak, çal ış t ığı  
zaman karşı l ığı n ı  alacak m ı ? Hay ı r. Testiyi k ı ranla, 
suyu getiren eş it olursa, herkes testiyi k ı rar hale 
gelir. 

Onun için zannetmeyin ki, komünizmin tat-
bikattaki aksakl ı klan bu haii meydana getirdi, ha-
y ı r. Komünizmin tatbik etti ğ i prensipler onu çökert-
ti. Kapitalizm de çöktü bir kere, komünizmin ç ık-
mas ı , kapitalizmin çökmesidir. insanlar bölük bö-
lük diyelim, öbek öbek diyelim, bu zulümden kaçt ı -
iar. Neticede dünya ikinci bir zulmü ya ş ad ı . Ne 
yapmam ı z laz ı m? Kapitalizmden komünizme, ko-
münizmden kapitalizme giderek, katiyen insan ı m!. 
za sağ l ı kl ı  bir yaş am sunarnay ı z. Kapitalizmde faiz 
vard ı r, insanlar ı  sörnürür, bir grup insan çal ışı r, 
öbür grup insan çal ış madan, onun çal ışı p da 
emek karş il ığı  ürettiğ ini yer. Bu zulümdür, kald ı r ı l-
mas ı  laz ı m. Ş imdi, bizim d ışı m ı zdaki bütün konu-
ş an arkada ş lar ı m ı z ı n temel prensipleri, ekonomide 
bu faizin kalmas ı  ş eklinde, buna inan ı yorlar. Buna 
inand ı klan için de katiyen bu memlekette huzurlu, 
insanlar ı n birbiriyle huzur içinde ya ş ayacağı , adli 
olarak payla ş acaklan bir ekonomik düzen kura-
mazlar, bunlar iyi insanlar, de ğ erli insanlar. Arna 
sistemleri bozuk olan bir yolda yürüdükten sonra, 
nas ı l bu sistemin aksakl ı klan ortadan kalkacak? 

Ş imdi, "Ucuzluk getireceğ iz, pahal ı l ı k ort(.4.- 
dan kalkacak" deniyor. Sorulacak soru gayet ba-
sit, "Siz vergiyi kârdan ve kazançtan, i ş çiden, me-
murdan m ı  alacaks ı n ı z; yoksa maddi gücüne göre 
insanlardan m ı  alacaks ı n ı z? "Hepsinin verdi ğ i ce-
vap basit, "Kârdan, kazançtan alacağı z vergiyi bu 
ş ekilde yürütece ğ iz." Biz kârdan vergi verirsek, o 
kârdan verilen vergiyi tüketici öder. Çünkü o mal ı n 
üzerine vergiyi ödeyecek kadar miktar koyulup, 
kâr olarak da bir miktar konulur, öyle sat ı lin biz 
dderiz. Nas ı l olacak da, biz daha rahat bir dünya-
da, daha iyi bir bdlü ş üm içerieinde ya ş ayacağı z? 
Faiz olacak m ı ? Olacak. Bu faiz mal ı n üzerine ko-
nulacak, maliyet artacak, tüketigi olarak biz o mal ı  
al ı rken ödeyeceğ iz. Niçin bu irsana zulüm eden, 
insanlar ı n böyle haks ı z yere elindekileri alan siste-
mi düzeltmeye çal ışı yoruz? Bunu düzeltmezsek, 
bir misal olarak anlat ı rsam belial daha iyi olacak. 
Düzeltmezsek ne olur biliyor mu eunuz? 

Ş uraya bir insan ı  getirsel t, elimize bir k ı rbaç 
alsak, günde 100 k ı rbaç vurs ak, ş imdi ANAP'in 
yapt ığı  bu, o 100 k ı rbaç vurula ı  ı  adama SHP diyor 
ki, "25-30 k ı rbaç vural ı m", DYP diyor ki, "15-20 k ı r-
baç vural ı m" biz de diyoruz ki, "Gelin, hep beraber 
kardeş iz, anlaş al ı m. Bu k ı rbar a ş u adam ı n üzerin-
den kald ı ral ı m, ş u çöp tenekwsine atal ı m" Yani faiz 
yüzde 120 oldu ğ u zaman kötii de, yüzde 50 oldu-
ğ u zaman iyi mi oluyor? inse ola 120 k ı rbaç vurdu-
ğ umuz zaman kötü oluyor d a, 30 k ı rbaç vurdu ğ u-
nuz zaman iyi mi oluyor? (3elin bunlar ı n hepsini 
düzeltelim. Bu ancak adil di Jzenle olur. Adil düzen  

kurmak için önce Bat ı  taklitçili ğ inden uzaklaş mak 
laz ı m. Bat ı n ı n sistemlerini alarak tatbik etmeye ça-
l ış t ığı m ı z sürece biz bu k ı s ı r döngüden kurtulama-
y ı z. Çünkü Bat ı da haklar de ğ i ş ik bazlara oturmu ş -
tur, bizim düzenimizde haklar de ğ i ş ik bazlara otur-
rnu ş tur. 

Bizim inanc ı m ı za göre, insanlar ı n yarad ı l ış -
tan haklar ı  vard ı r, bunlardan bir tanesi ya ş ama 
hakk ı d ı r, Hangi inanca sahip olursa olsun insanla-
r ı n yaş ama hakk ı  vard ı r siyah olsun, beyaz olsun, 
Müslüman olsun, H ı ristiyan olsun veya hiçbir dine 
inanmas ı n, o insanlar ı n yaş ama haklar ı  vard ı r. 

Bizim inanc ı m ı za göre, insanlar ı n inanma 
haklar ı  vard ı r. Bu inanç hakk ı n ı  da, inanma hakk ı n ı  

zannetmeyin ki ş u anda Türkiye'de biz ya şı yo-
ruz. Biraz önce Say ı n Eren arkada şı m ı z konu ş ur-
ken, hafifçe kula ğı na bir ş ey fis ı ldad ı m, diyordu ki, 
"Devlet adeta camilerde verilen vaazlara da mü-
dahale edecek." Ben de ona dedim ki, "Zaten mü-
dahale ediyor.," Camideki vaazlarda ş imdi Orman 
Haftas ı  anlat ı l ıyor, -affedersiniz- ishal haftas ı  anla-
t ı l ı yor. Çocuklar nas ı l a şı lanacak, onlar anlat ı l ı yor 
ve bunu söylemez de, e ğ er temel meseleleri sdy-
lerseniz... (Müdahale) 

Anlayamad ı m? 

BAŞ KAN - Diyalog kurmay ı n efendim, 
lütfen. 

OĞ UZHAN ASİ LTÜRK (Devamla) -Anla şı l- 
mad ı . 

Devletin müdahale etmesinin ölçülerini söy-
lüyorum. Tabii kendili ğ inden aniat ı ls ı n da, önüne, 
eline bir ka ğı t vererek "Sen bunu anlatacaks ı n" 
denmesin, elbette o anlat ı ls ı n. (Alk ış lar) Yoksa, el-
bette bir toplumda yaşı yoruz, zannetmeyin ki din, 
bulutlar ı n üzerindeki bir ş ey, elbette her konuda 
dü ş üncesi vard ı r, fikri vard ı r, o da sdylesin; ama 
"siz ş unu al ı p da konu ş acaks ı n ı z" diye ellerine bir 
kağı t tutuş turulursa, burada fikir hürriyetinden, 
inanç hürriyetinden bahsedilemez. Bu taraf ı na dik-
katinizi çekmek için bunu söyledim. 

Temel insan haklar ı n ı n içerisinde inanma 
hakk ı  vard ı r. Bak ı n öyle ise size inanma hakk ı n ı n 
ne olduğ unu da ifade edeyim. Buna da ihtiyaç ol-
duğlunu zannediyorum. 

inanrna hakk ı , insanlar ı n inand ı klar ı n ı  ser-
bestçe soylemeleri hakk ı d ı r; bir. 

Ancak, inand ı klar ı n ı  serbestçe söyledikleri 
takdirde bu inanma hakk ı  tam manas ı yla yaş an-
m ış  olmaz. Ne laz ı m? inand ı klar ı n ı  serbestçe söy-
ledikten baş ka, bunun organizasyonunu da kur-
malann ı n hak olarak kendilerine verilmeleri laz ı m. 
Siz bir ş eye mi inan ı yorsunuz, bir araya geleceksi-
niz, bir organizasyon kuracaks ı n ı z. Buna mani olu-
yorlarsa, inanma hakk ı , fikir hürriyeti lafta kal ı r. 

insanlar ı n inanma haklar ı n ı n tam olarak ya-
ş anmasJ için, o insanlar ı n öğ renme, dğ retme hak- 
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lar ı n ı n da olmas ı  laz ı m. Siz bildiklerinizi, inand ı kla-
r ı n ı z ı  ba ş kalar ı na ö ğ reteceksiniz. Bu hakk ı n ı z ola-
cak, müdahale edilmeyecek. ö ğ renme hakk ı n ı z 
olacak, bir yerlerden gidip ö ğ reneceksiniz, buna 
müdahale edilmeyecek. 

Dördüncüsü de, bir memlekette inanma 
hakk ı n ı n varoldu ğ undan söz edilebilmesi için, ina-
nanlar ı n inand ığı  gibi ya ş amalar ı n ı , bunu tatbikat 
noktas ı na gatürülebilmelerinin de teminat... 

...ba şı n ı n örtüsüne devletin elinin uzatt ığı  bir 
yerde insan haklar ı ndan kim bahseder de kimi 
inandir ı r? 

Değ erli arkada ş lar ı m; 

Tutarl ı  olmak zorunday ı z. Fikir hürriyeti var-
sa, herkese fikir hürriyeti var. "Bizim için fikir hürri-
yeti olsun" diyorsak, o zaman tutarl ı  alamay ı z, 
kimse de bize itibar etmez. I ş te temel insan hakla-
r ı nin bir di ğ eri de mülkiyet hakk ı d ı r. İ nsanlar ı n 
emekleriyle kazand ı klar ı ndan arta kalanlar ı n ı  mülk 
edinme haklar ı  vard ı r. 

Toparl ı yorum, tabii vakit çok dar, bu de ğ erli 
toplulu ğ a çok fazla ş ey söylemek için imkanlar 
yok. Sözlerimi toparl ı yorum. 

Dördüncü olarak, bir toplumda devletin te-
mel ilkelerinden birinin, toplumun neslinin korun-
mas ı n ı  teminat alt ı na almas ı  laz ı md ı r. I ş te bu ah-
laks ı zl ı k yuvalar ı , kötülük yuvalar ı , bu fuhu ş  yuva-
larlyla bunun için devletin mücadele etmesi laz ı m-
d ı r. Bu, neslin korunmas ı d ı r, iyi bir nesil, güçlü bir 
nesil, memkeleketine sahip olacak bir nesil böyle 
yeti ş ir. 

Son olarak da, bir devletin kendi insan ı n ı n 
akl ı n ı  koruma ve onu teminat alt ı na alma görevi 
vard ı r. İş te uyu ş turucularla mücadele bunun için 
yap ı lmaktad ı r, i ş te alkolizmle mücadele bunu için 
yap ı lmaktad ı r. Bunlar teminat alt ı na al ı n ı rsa, temel 
haklar teminat alt ı na al ı nm ış  olur. Bizim toplumu-
muzda bunlar ı n teminat alt ı na al ı namamas ı n ı n se-
bebi, bizim, Bat ı y ı  taklit eder bir toplum olmam ı z-
d ı r. Bundan kurtulmad ı kça, kendi de ğ erlerimize 
dönmedikçe, Bat ı n ı n bize biçti ğ i rolü, istesek de, 
istemesek de oynamak zorunda kal ı r ı z. Bu da bizi 
ancak, Bat ı ya karşı  ikinci s ı n ı f bir toplum haline 
getirir, hiçbir meselemizi de çözemeyiz. 

Elbette birkaç cümle ile ancak bu kadar ş ey 
söylemek mümkün. Bunun için aff ı n ı za s ığı narak, 
burada kesiyorum ve hepinizi sayg ı yla ve sevgiyle 
selaml ı yorum. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Çok te ş ekkür ederiz Say ı n 
Asiltürk. 

Efendim, vaktimiz epeyi geçti. Bu neden-
le zaten panelistlerimiz -gördü ğ ümüz gibi- yel-
pazenin her yönüyle fikirlerini söylediler. Tah-
min ediyorum ki, panelistlerin kendi fikirleriyle 
bir tart ış ma açma durumu olacak. Onun için 
Say ı n Söylemezo ğ lu'na sözü veriyorum. Tabia- 

t ı yla o dörde bir oldu ğ u için, 5 dakikadan biraz 
fazla konu ş ma hakk ı  verebiliriz. 

Sorular ı  yaz ı l ı  verebilirsiniz, arada ko- - 
nuş mac ı lara verebilirim. Konu ş mac ı lar bu ara-
da onlar ı  değ erlendirirler. 

Buyurun efendim. 

SOYLEMEZOĞ LU - Say ı n Ba ş kan, 
burada oturu ş umuz itibariyle baz ı  siyasi kurulu ş la-
r ı , kendi partilerimizi temsil ediyor gibi görünsek 
de, ş u andaki tart ış ma içerisinde ben kendimi bu-
rada e ş it gördüm. Oyle pek dörde bir gibi de olma-
d ı . Bu itibarla verdi ğ iniz zaman ı  kullanacağı m; 
ama bu e ş itli ğ i de ifade etmek isterim. Çünkü, gör-
düm ki, Mecliste grubu olan üç parti olarak pek 
öyle uzla ş amayaca ğı m ı z ve aniaş amayacağı m ı z 
ciddi bir durum yok; yani yeni insan... (Alk ış lar) 

Say ı n Günay' ı n yeni insan ı , yeni toplumu ve 
yeni devleti, eh, ufak tefek nüanslar, yapt ığı  tarifler 
bir noktaya doğ ru i ş in gitti ğ ini gösteriyor. "Belli bir 
toplumsal uzla ş ma"' dedik ya, geni ş  tabana bağ l ı , 
yaln ı z baz ı  ş eyleri düzeltmek laz ı m. 

Asl ı nda sosyal adalet anlay ışı  kapitalizmin 
içinden gelmi ş tir; yani sosyaldemokrat partiler, 
sosyalist, komünist partiler de ğ ildir. Çünkü, sos-
yaldemokrat partiler hiçbir zaman mülkiyeti falan 
inkar etmemi ş tir, serbest te ş ebbüsü kabul etmi ş -
tir. Kapitalizmin -Karl Marks' ı  yan ı ltan nokta da o-
baMng ı ç dönemlerinde dünyay ı  ve kendi insan ı n ı  
sömürüp, sermaye birikimini yaparken, sanayii ku-
rarken bir kapitalist dönemini görmü ş  Karl Marks 
zannetmi ş  ki, büyük proleter kitleler olu ş acak, ser-
maye çok muayyen ellerde toplanacak, büyük sa-
mürü, i ş çi kesimi ihtilal yapacak, idareye el koya-
cak. I ş e bak ı n ki, en feodal toplumda komünizm 
ba ş lam ış ; ama sonra komünizm kendi içerisinde - 
pardon- kapitalist sistem kendi içerisinde sosyal 
adaleti, bölü ş ümü, da ğı t ı m ı  baş latm ış  ve de Karl 
Marks' ı n sisteminin çökü ş ünün belli ba ş l ı  sebeble-
rinden birisi de bu. 

Onun için, yani öyle 1917'lerde kapitalizm 
çöktü, komünizm ona galip geldi falan, bu ş eyler 
yanl ış , bu görü ş ler yanl ış . Bunlar do ğ ru de ğ il. Ş u 
andaki geli ş me itibariyle de dünya genel olarak 
yönlendirilmi ş  serbest piyasa sistemlerine do ğ ru 
gidiyor. Baz ı  güçler olu ş uyor, Kuzey Amerika, Av-
rupa Toplulu ğ u, Asya Pasifik Ülkeleri, Do ğ u Avru-
pa'da yeni ş ekillenmeler var ve bunlar ı n sonunda 
hepsi h ı zl ı  geli ş en teknolojilerin içerisinde, ekono-
mik s ı n ı rlar kalkarak, küreselle ş erek bir yere do ğ -
ru gidiyor. I ş te, "yeni dünya görü ş leri, yeni anlay ış -
lar" dedi ğ imiz de bu. Topluluklar da buna kendile-
Tini adapte etmek durumundalar. 

Bu itibarla, asl ı nda temelde, ne demokrasi 
anlay ışı nda, ne insan anlay ışı nda belli yere do ğ ru 
çekilen devlet anlay ışı nda önemli, bundan sonra 
ideolojik kavgalar ı n olaca ğı n ı  pek sanm ı yorum. 
Ama ilk günde de ğ erll hocalar ı mdan birinin dedi ğ i 
gibi, komünizmi savunan her zaman birtak ı m .de- 
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mogoglar ç ı kacak, toplumlar ı  etkilemeye çal ış a-
caklar, mümkündür. Ama yayg ı n bir yönetim siste-
mi olaca ğı n ı  sanm ı yorum. 

Tabii, bizim burada bahsetti ğ imiz, belli 
amaçlarda ve hedeflerde toplumsal uzla ş ma. Bu 
arada mutlaka toplumlarda ekstrem, marjinal gö-
rü ş ler de olacak. Bunlar ne ölçüde meclislerde 
kendini temsil ett ı rebilirler bilemiyorum. O yüzden 
de her zaman böyle platformlarda ş ikayetlenecek-
ler. 

Ş imdi bak ı n ı z, bizim temel meselelerimiz-
den biri de, Türk Devletinin varl ığı , birliğ i, bütünlü-
ğ ü. Bunun içerisinde ya ş ayan herkes e ş it haklar-
da ve eş it ş artlarda bir millet anlay ışı  içerisinde ya-
ş ayacaklar, toplumlar ı na katk ı da bulunacaklar, 
alacaklar, verecekler ve onun içerisinde olacaklar. 
Kendi mutlulu ğ u, onun refah ı  olacakt ı r. E ğ er siz, 
tabii ki her milletin içerisinde belli kökenlerden ge-
len insanlar olacak. Zaten millet olmak da, bu in-
sanlar ı  kaynaş t ı r ı p, belli bir amaca, belli bir kültü-
re, belli bir inan ış a ve inanca vard ı rmakt ı r. 

Eğ er siz, bu havadaki bir ülkeyi, bir ay ı r ı m 
yok, insalar ı  büyük ş ehirde de ya şı yor, o bölgede 
de yaşı yor, bu bölgede de ya şı yor, her hakka sa-
hip, her noktaya gelebiliyor, her yetkiyi kullanabili-
yor, bu durumdayken al ı p da, buna sorun derse-
niz, biz orada yokuz, o sorun de ğ il, yok öyle bir 
sorun. O sorun demek, sorun ç ı karmak istemektir, 
i ş te burada yokuz. 

Onun için, fikirlerimizi söyleyelim, isteyelim, 
anlatal ı m, fakat durup dururken sorun ç ı kararak, 
Türkiye'nin önüne s ı k ı nt ı lar koymayal ı m. Çünkü, 
ş u anda bu sorun için kavga etti ğ ini söyleyenlerin 
d ış ar ı dan nas ı l desteklendi ğ ini ve Türkiye'nin etra-
f ı nda nas ı l birtak ı m dü ş man kamplar oldu ğ unu da 
biliyoruz. Onun için gelin, bu meseleyi sorun, so-
nunda kavga ve ba ş kalar ı n ı n desteklediğ i kavga-
lar, milli bütünlü ğ e, birliğ e dönük kavga olmaktan 
ç ı karal ı m, otural ı m, sorun diye değ il, toplumun tü-
münü nas ı l daha müreffeh, nas ı l daha demokratik, 
nas ı l daha kat ı l ı mc ı  yapar ı z, onu tart ış al ı m; fakat 
köken fark ı  falan ortaya koyarak de ğ il, o yanl ış . 

Ş imdi, demokrasi her ş eyden evvel sab ı r. 
Bak ı n ı z, ben bunu seçmenlere de söylüyorum. 
Önünüze geliniyor, ş u seçim sistemi, bu seçim 
sistemi, Türkiye her türlü seçim sistemini dene-
mi ş . Ekseriyet sisteminden, en küçük oyun hesa-
ba kat ı ld ığı  nisbi sistemden, bugünkü sisteme ka-
dar hepsini denemi ş , denemedi ğ i yok. Hep de ş i-
kayetlenmi ş , ama hepsinden memnun kalmam ış . 
O da doğ ru. 

Her dönemde muhalefet her zaman iktidar ı  
o günün ileti ş im vas ı tas ı yla onda kendini konu ş tur-
mamakla suçlam ış , "Devlet güçleri elinde" demi ş , 
bu ş ikayetler gelmi ş , bunlar hep söylenmi ş , i ş in 
tabiat ı nda var, ama sab ı r. 

önünüze sand ı k konuyor, bu sand ığı n o 
günkü seçim sistemiyle konusuna göre oyunu kul- 

lanan bilecek ki, onun sonucunda ç ı kacak iktidar 4 
sene mi, 5 sene mi orada. Onun uygulamalar ı n ı  
bekleyecek. Gün olur ba ş ar ı l ı  olur, zaman olur ba-
ş ar ı s ı z olur, yeniden düzeltmeye çal ışı r, bir ş eyi 
vard ı r, vatanda ş a deklare etti ğ i, onu uygulayacak. 
Öyle hemen seçimden bir sene sonra, iki sene 
sonra "Erken seçim, temsil etmiyor" falan, bunun 
demokrasi ve sab ı r anlay ışı yla ve sand ı ktan ç ı kan 
oyun bir süre kendi i ş levini yapmas ı  anlay ışı yla 
tam bağdaş t ığı  görü ş ünde değ ilim. Bak ı n ı z, seçi-
min oldu ğ u tarihten bu yana bir sürü referandum-
lar oldu, ara seçimler oldu, mahalli seçimler oldu, 
herbiri de ğ i ş ik sonuçlar verdi. 1989'un mahalli se-
çiminin öncesinde de bir referandum vard ı , onun 
sonucu da 1987 seçimine benziyordu. 

Ş imdi, yava ş  yavaş  bir yere do ğ ru geliniyor, 
1991'de mi olur, 1992'de mi olur, tekrar sand ı k 
milletin önüne konacak, karar ı n ı  verecek. Demok-
rasinin erdemi de bu, ama bu erdem içerisinde de 
biraz birbirimize tahammül etmeyi, ho ş görmeyi, 
uzlaş may ı  öğ renmemiz gerekiyor. I ş te yeni dünya 
görü ş leri, yeni nesiller, hatta ortak dünya görü ş le-
ri, bunun eğ itimle sağ lan ışı , toplumun bu düzeye 
gelmesi meseleleri de bugün onun için tart ışı l ı yor. 

Tabii biz burada temsil ederken baz ı  görü ş -
leri, vatanda ş a 100 değ nek atan, 50 de ğ nek atan 
görü ş lerin içinden geldi ğ imizi bilmiyorduk. Say ı n 
Asiltürk'e göre milleti dövüyoruz. 

OĞ UZHAN AS İ LTÜRK - Keş ke dövseniz, 
daha beteri var. 

ÜLKÜ SOYLEMEZOĞ LU (Devamia) - Bi-
zim anlay ışı m ı za göre de, ama yaln ı z ben değ il, 
DYP de dövüyor, Say ı n Asiltürk öyle diyor, SHP 
de dövüyor, öyle diyor. Hepsi dövüyor, çünkü biz, 
bir baş ka sistemden geliyoruz, kendilerinin hangi 
sistemden geldi ğ ini anlayamad ı m, onu anlayama-
d ı m. Hak, hukuk, insanlar ı n iyili ğ i, refah, huzur, 
inan ış , inanç bunlar ı n hepsi bizim anlay ışı m ı zda 
da var, bizim görü ş ümüzde de var. Öbürü gelir, 
öyle uygular, bu gelir, öyle uygular, ama var. ş u 
kadar ı n ı  ifade edeyim ki, Diyanet I ş lerinin, camiler-
deki vaazlar için haz ı rlad ığı  kitaplar var, hocalar 
açar okuyabilir de, yaln ı z bize de devaml ı  ş ikayet 
geliyor, "Siz ne yap ı yorsunuz, yani bu hocalar aç-
t ı lar ağı zlar ı n ı  veriyorlar iktidara veri ş tiriyorlar". I ş te 
demokrasi de bu, ellerine ka ğı t verip de, hiçbir ş e-
kilde camilerde öyle bir iktidar propagandas ı  falan 
yapt ı r ı ld ığı  da yok. Bunu özellikle söylemek iste-
rim, ama din müessesesi kendi bünyesinde haki-
katen devletin düzenlemesinin d ışı na ç ı karak, ho-
cas ı n ı  tayin eden, ondan sonra bütün kararlar ı n ı  
veren, kendi içerisinde müessesele ş en bir ş ey 
olur mu? Olur. O da i ş te ileride toplumun geli ş me-
si içinde olacak hususlar. 

Asl ı nda ben, bu panelin fevkalade yararl ı  ol-
duğ unu, yap ı lan tenkitlerden de istifade etti ğ imi, 
eğ er sözüm geçer, gücüm yeterse, bunlardan ya-
rarlanarak ileride kendimi yönlendirece ğ imi de ifa- 
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de eder, te ş ekkür eder, sayg ı lar sunar ı rn. (Alk ış -
lar) 

BAŞ KAN - Efendim, Say ı n Genel Baş kan 
bas ı n toplant ı s ı  dolay ı s ı yla aynlacaklar, Iütfet-
tiler, bu dakikaya kald ı lar, teş ekkür ediyoruz 
efendim. 

Say ı n Günay, buyurun. 

ERTUĞ RUL GÜNAY - Son zamanlarda 
hoş  bir gelenek olarak, eski y ı llara oranla çe ş itli 
kurumlar, çe ş itli kurulu ş lar bir kor ı uda değ iş ik si-
yasal partilerin sözcülerini, de ğ iş ik siyasal görü ş -
lerin sözcülerini ça ğı r ı yorlar ve bir konu çerçeve-
sinde hepimizin görü ş lerimizi ifade etme olana ğı  
buluyoruz. Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti de 
böyle güzel bir çal ış ma yapt ı , teş ekkür ediyorum. 

Benim bütün bu toplant ı larda ortak olarak 
gözlemledi ğ im bir ş ey var. Say ı n Söylemezo ğ lu 
bağış las ı nlar lütfen, ho şgörüyle kar şı las ı n, genel 
olarak iktidar partisini temsil eden arkada ş lar ı m ı z, 
bütün bu toplant ı larda müthiş  bir tarafs ı zl ı k içinde 
konu ş uyorlar. Siyaset konu ş ulmasa çok sevine-
cekler. (Gülü ş meler, alk ış lar) 

Benim, iktidar partisinde tarafl ı  olarak gör-
düğ üm, en tarafl ı  olarak Gördü ğ üm kiş i de zaten 
kendi partisinin içinde de taraf tutuyor. Asl ı nda ta-
bii iktidar ı n, iktidar partisinin Türkiye'nin bütün so-
runlar ı n ı n her platformda cesaretle gündeme geti-
rilmesini istemesi ve bütün bu konularda kendi 
aç ı k tavr ı n ı  net biçimde ortaya koymas ı  gerekir. 
Bu olmad ığı  için, her konuda iktidar partisi, sanki 
uzlaş maya, sanki ho ş görü içinde tart ış maya ya-
kinm ış  gibi davran ı p, sonra uygulamada farkl ı  ş ey-
ler yapt ığı  için bir k ı s ı r tart ış maya dönüyor siyaset 
ve içinden ç ı kamad ığı m ı z sorunlar, küçücük so-
runlar, kocaman, büyük sorunlar halinde toplumun 
önünde hâlâ duruyor. Bu noktaya tekrar dönece-
ğ im. 

Bu arada öteki konu ş mac ı  arkada ş lar ı m ı n 
değ indiğ i ve bir kesim dinleyicinin de belki yanil ş  
anlad ığı n ı  biraz önce d ış ar ı da kahve aras ı nda gör-
düğ üm bir noktaya de ğ inmek istiyorum. 

Bir gerçek var, reel sosyalizmin uygulamas ı  
iddias ı nda bulunan ülkelerde bu ba ş ar ı l ı  olmad ı , 
bu yeteri kadar ba ş ar ı l ı  olmad ı . Eş itlik duygusu ge-
liş ti, sosyal devlet anlay ışı na yönelmeler oldu, in-
sanlar birtak ı m maddi yaş amlar ı n ı  iyileş tirecek bir-
tak ı m geliş meler sağ lad ı lar; ama yeteri kadar in-
san olmaktan gelen özlemlerini doyuramad ı lar. 

Say ı n Asiltürk dedi ki, "Bu özünde vard ı r, 
prensiplerinde vard ı r. Zaten sosyalizm, ya da i ş te 
reel uygulamas ı ndaki ad ı yla komünizm, özgürlük-
lerini insanlar ı n elinden ald ığı n ı z zaman yap ı labilir 
bir ş eydir". Uygulama bunun böyle olmad ığı n ı  gös-
terdi. Ozgürlükler elinden al ı nmaya çal ışı ld ığı  için 
insanlar ı n olmad ı  bence. Ben bu uygulaman ı n 
prensiplerle çali ş tiğ ini -Say ı n Asiltürk'ün söylediğ i 
gibi- prensiplerin böyle oldu ğ una kat ı lm ı yorum. 

Prensiplerle çali ş tiğ ini sdylernek istiyorum. Ş u an-
da olan nedir? 

Ş u anda dünyadaki e ş itlik dü ş üncesi, öz-
gürlük dü ş üncesiyle kendisini tamaml ı yor. Eş itlik 
anlay ışı , insanlardaki e ş itlik beklentisi, e ş itlik özle-
mi yok olmuyor, o ortadan kalkm ı yor. Geçmiş  y ı l-
larda eş itliğ i dillerine almayan, sosyal adalet kav-
ram ı n ı  dillerine almayan, toplum içinde s ı n ı f farkla-
r ı  olduğ unu, bölgesel adaletsizlikler oldu ğ unu, in-
sanlar aras ı ndaki, çal ış an kesimler aras ı ndaki 
adaletsizlikleri dillerine almayan partiler, ş u anda 
sosyal adaletten söz ediyorlar, sosyal devletten 
söz ediyorlar. Insanlar ı n belli eş itlikler anlay ışı  için-
de kendisini geliş tirebileceğ inden söz ediyorlar; 
yani e ş itlik aray ışı  insanlarda yok olmad ı . Ne ol-
du? 

Eş itlik anlay ışı , eş itlik özlemi ve uygulamas ı , 
'özgürlük dü ş üncesiyle erginle şmeye baş lad ı . As ı l 
prensip, eş itlikle özgürlü ğ ün birbirinden ayr ı lmaz 
oluş udur. Tabii teori olarak ortaya sürülen birtak ı m 
ş eyler, yaş am kar şı s ı nda zaman zaman ba ş ans ı z 
kal ı yor. Çok güzel bir söz var, kimindir bilmiyorum 
ama benim çok sevdiğ im bir söz var, "Bütün teori-
ler, hayat a ğ ac ı n ı n yeş il rengi karşı s ı nda kül rengi 
kal ı r" diyor. 

Komünizm, bir teori olarak ba ş ka bir şeydir. 
Ş eriatç ı l ı k, teori olarak ba ş ka bir ş eydir; yani bir 
tür Islam iddias ı  teori olarak ba ş ka bir ş eydir, hoş  
bir ş eydir, hoş  bir ş eydir belki, anlat ı l ı nca öyle ge-
lir. Serbest piyasa teoridir, ama bütün bu teoriler 
uygulama karşı s ı nda, uygulaman ı n kayalar ı na ka-
falar ı n ı  vuruyorlar. Hayat ı n içinden bakt ığı n ı z za-
man da, özgürlük ve e ş itliğ in birbirinden ayr ı lmaz 
bir bütünlük taşı d ığı , insan ı n ancak, bu ikisi birlikte 
olduğ u zaman kendisini geli ş tirebileceğ i, kendi ye-
ti ş mesine uygun bir iklimi bulabildiğ i ortaya ç ı k ı -
yor. 

Son bir nokta, her konu ş mac ı n ı n sdyledikle-
rinin alt ı nda var, ben çok önemsedi ğ im için alt ı n ı  
çizmek istiyorum. 

Türkiye'nin ciddi biçimde uzla ş maya ihtiyac ı  
var. "Türkiye'nin uzlaş ma ihtiyac ı  var" denildiğ i za-
man, baz ı  kesimler, baz ı  yaklaşı mlar, baz ı  anlay ış -
lar "Koalisyon" anl ı yorlar. Koalisyon kastetmiyo-
rum. Bu önümüzdeki seçimlerden sonra Türki-
ye'nin adaletli bir seçim yasas ı na ihtiyac ı  var. Tür-
kiye'nin, halktaki iradeyi Parlamentoya adaletli bir 
şekilde yans ı tacak, ama ayn ı  zamanda istikrar ı , 
kararl ı l ığı  bozmayacak bir seçim yasas ı na ihtiyac ı  
var. Bu seçim yasas ı ndan sonra, bir siyasal parti 
Türkiye'de tek ba şı na iktidara gelebilir. Türki-
ye'nin önünde bir Anayasa sorunu var. Türkiye'nin 
önünde ciddi ekonomik birtak ı m önlemleri alma 
sorunu var. Türkiye'de yeni ba ş tan "Yurtta ş " kav-
ram ı n ı n tarif edilmesi sorunu var. 

Türkiye'de yeni ba ş tan cumhuriyetin tarif 
edilmesi sorunu var. Bütün bunlar kar şı m ı zda. Bir 
siyasal parti bile iktidara gelse, bunlardan hiçbirisi- 
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ni tek ba şı na çözmeye kalkmamal ı d ı r. Bir siyasal 
parti Parlamentoda tek ba şı na anayasa ç ı karacak 
bir güce eri ş mi ş  bile olsa, anayasay ı  tek baş ina 
yapmaya kalkmamal ı d ı r. 

Türkiye'nin içinde ya ş adi ğı m ı z zemini birlik-
te tarif etmeye ihtiyaci var. Çünkü, Türkiye çok 
tahrip edildi. Türkiye'nin kurumlar ı  son 10 y ı lda 
ciddi biçimde zaten eskimi ş ti, geli ş me doğ rultusu-
nun tersine, ciddi tahripler gördü. 

Ş imdi, Türkiye'nin uzla ş mayla ortaya ç ı ka-
cak bir anayasaya ihtiyac ı  var. Yeni bir anayasay ı  
Türkiye, Parlamento içinde ço ğ unlukta bulunan 
parti, Parlamento içinde az ı nl ı ktaki partileri de ka-
tarak, Parlamentoya girememi ş  partileri de kata-
rak, hatta henüz partile ş memi ş , dü ş ün ak ı mlar ı n', 
insan kümelerini, çal ış ma gruplar ı n ı  katarak, hep 
birlikte içinde ya ş ayacağı m ı z hukuk çerçevesini 
beraberce çizmesi laz ı m. 

Türkiye'de ş imdiye kadar eksik olan budur. 
Türkiye hiç toplumsal anla ş mayla, toplumsal bir 
mutabakatla, uzlaş mayla hiçbir sorununu hallet-
medi. Özellikle anayasa sorununu hiç böyle çöz-
meye kalkmad ı , buna ihtiyac ı  var. 

Türkiye'de ekonomi ciddi tahripler içindedir. 
Ş u anda görüyorsunuz. Oreticiler, ürünlerinin be-
delini alam ı yor. Bundan daha fazla ekonominin if-
lasin ı  ilan etti ği bir yapi -b ı rak ı n bütün iyile ş tirme 
iddialar ı n ı , bütün itibar iddialar ı n! bir tarafa koyu-
nuz- insanlar bir ş ey üretiyorlar, ürettiklerini Devle-
te veriyorlar ve alt ı  ay karşı l ığ ini bekliyorlar. Her 
ş eyin bedeli art ı yor, alt ı  ay boyunca bu insanlar 
ürettiklerini -ba ş ka çareleri de yok- ayakta kalmak 
için, ya ş amak için, onurlar ı n ı  korumak için, yuvala-
r ı n ı n mutlulu ğ unu, sa ğ l ığı n ı  ve esenliğ ini ve birli ğ i-
ni korumak için bunun kar ş il ığı n ı  bekliyorlar ve 
Devlet ödeyemiyor. Bu iflast ı r. 

Siz, borçlanma kredileri buldu ğ unuzu, hangi 
kap ı larda bekletilmeden kar ş iland ığı n ı z ı , neyi söy-
lerseniz söyleyiniz, Türkiye'de ş u anda ekonomi-
nin kaynaklar ı n ı n böyle bir temel i ş levi görmeye 
yetmemesidir. Bunun iyile ş tirilmesi için Türkiye'de 
bir birlikte dayan ış maya ihtiyaç var. 

Türkiye'nin -biraz önce söyledim- bir yeni 
kültür yap ı s ı  içinde ço ğ uiculuğ a kendisini al ış t ı r-
mas ı  laz ı m. 

Türkiye'de ş eriatç ı  ve dine inanmayan, Tür-
kiye'de tek parti anlay ışı m savunan, çok parti anla-
y ışı n' savunan, sa ğ  ideolojileri savunan, sol ideo-
lojileri savunan, Türkiye'de eski birtak ı m değ er 
yarg ı lar ı na tutunmaya çal ış an veya çok ilerde bir-
tak ı m değ er yarg ı lar ı nda kendini ifade etmek iste-
yen veya bunlardan bir setez arayan, herkesin bir-
likte, özgürce kendisini ifade edebilme olana ğı  bu-
lacağı  ço ğ ulcu bir kültür yap ı s ı na, hem geçmi ş  de-
ğ erleri yok etmeyecek, hem yerli de ğ erleri tüket-
meyecek, yok etmeyecek, hem oradan yerli de-
ğ erlerden evrensel ürünler üretmenin önünü kes-
meyecek bir ço ğ ulcu kültür yap ı s ı na ihtiyac ı  var. 

Bunu, birlikte anlayabiliriz. Bunu bir siyasi parti tek 
ba şı na tarif edemez. Bir siyaSi parti tek ba şı na 
böyle bir ş eyi topluma dikte ettirme hakk ı na sahip 
değ ildir, üstünlü ğ e sahip değ ildir, olmamal ı d ı r. 

Türkiye siyasetinin bu çerçevede bir uzla ş -
maya ihtiyac ı  var. Tabii -ba ş a dönüyorum- sevgili 
ANAP temsilcisi arkada ş lar ı m "Biz bunlara çok 
yatk ı n ı z" diyorlar; ama bunlara yatk ı n olmak için 
önce Devletin tepesinde ülkenin birli ğ ini, bütünlü-
ğ ünü temsil etmesi gereken insan ı n tarafs ı zl ığı  an-
lamas ı , kavramas ı , içine sindirmesi gerekir. (Alk ış -
lar) 

Böyle seçkin bir topluluk önünde, seçkin bir 
kurumun toplulu ğ unda bir siyasi polemik olsun di-
ye soylemiyorum. içinde ya ş adi ğı m ı z durumla 
bir temel tespit yapmaya çal ışı yorum. Türkiye, biz 
bu topraklarda ya şı yoruz, birinci konu ş mamda 
sözlerimin başı nda söyledim, biz birbirimizi yok et-
me hakk ı na sahip değ iliz, böyle bir iddiay ı  ileri sür-
me hakkma sahip değ iliz. Bir siyasal görü ş ün ken-
disinin d ışı ndaki herkesi yok etme gibi bir hakk ı , 
üstünlü ğ ü, Iüksü, imtiyaz ı , böyle bir ş ey yok. 

Bu topraklarda ya.şı yoruz, ş una inanaca ğı z 
ki, o yoldan, ya da bu yoldan hep birlikte, hepimiz 
bugün içinde ya ş ad ığı m ı z hayat ı  daha iyi yapmaya 
çal ışı yoruz. Bugün içinde ya ş adi ğı m iz hayat ı  hepi-
miz, kendi anlay ışı m ı z çerçevesinde, kendi özlem-
lerimiz, kendi birikimimiz, kendi iddiam ı z, kendi 
bak ışı m ı z çerçevesinde bugün hayat ı  daha iyi yap-
maya çal ışı yoruz. Insanlar ı m ı z için, kendimiz için, 
çocuklar ı m ı z için, ülkemiz için, topra ğı = için, tari-
himiz için, her ş ey için böyle bir iddia= var. Bu 
iddiay ı , birbirimizi aniayarak, birbirimizi kavraya-
rak, baz ı  yerlerde birbirimizin hakkin ı  teslim ede-
rek gerçekle ş tirebiliriz. 

Bunun için, kendisine hakemlik verilmi ş  bu-
lunan, ulusun birli ğ ini, devletin birli ğ ini temsil etme 
fonksiyonu verilmi ş  insanlann açgözlülükten vaz-
geçmesi gerekiyor, topluma sayg ı  göstermesi ge-
rekiyor, ço ğ ulculuğ a sayg ı  göstermesi gerekiyor. 
(Alki ş lar) 

Türkiye'nin böyle bir anlayi ş la, böyle bir ço-
ğ ulcu yaklaşı mla, böyle kendi dü ş üncemizin d ışı n-
daki dü ş üncelerin de de ğ erini teslim etme yakla şı -
m ı  içinde, demokrasisini sağ l ı kl ı  temellere oturtabi-
leceğ ini, demokrasisini sağ l ı kl ı  temellere oturttuk-
tan sonra, toplumun örgütlenmesi ve insan ı n er-
ginliğ i sayesinde sorunlar ı m ı z ı n üstesinden gelebi-
leceğ i inanc ı ni içimde ta şı yorum ve bunu size tek-
rar ifade etmek ve aktarmak istiyorum. 

Tekrar teşekkür ederim efendim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz Say ı n Günay. 

Ş imdi söz say ı n Orai'da, buyurun efen- 
dim. 

SÜMER ORAL - Bugünkü tart ış mam ı z ı n ko-
nusu " Türk Siyasetinde Yeni Aray ış lar, Stratejiler" 
ve ileriye dönük Türk siyaseti -ilk konu ş mamda da 
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söyledi ğ im gibi- nas ı l olmal ı ? Türk insan ı n ı n hayat 
felsefesi nas ı l olmal ı  ve Türk insan ı n ı n emrinde 
olacak, Türk insan ı n ı n mutlulu ğ unu sağ layacak si-
yasetçinin nelere önem vermesi gerekir? 

ileriye dönük bir tart ış ma içinde bulunduk. 
Tabii bu ileriye dönük tart ış may ı  yaparken, bazen 
geriye döndü ğ ümüz de oldu. Mesela, geçmi ş te 
uygulanan ekonomik politikalardan, e ğ itim politi-
kalar ı n ı n eksikli ğ inden veya hatalar ı ndan bahsedil-
di, ama fevkalade k ı sa bir ş ekilde geçildi. 

Tabii konumuz d ışı , o konular ı  tekrar tekrar 
ele almak ve günün ş artlanyla de ğ erlendirmenin 
bana göre manas ı  da pek yok. Ama san ı yorum ki, 
baz ı  tespitlerde de hatalar var. Ben o konulara 
tekrar girme niyetinde de ğ ilim; ama bizim esas 
amac ı m ı z, yar ı n Türk siyaseti nas ı l olmal ı ? Yar ı n ı n 
Türk insan ı  nas ı l bir sosyal, ekonomik, siyasal bir 
ortam içerisinde bulunmal ı ? Onun tart ış mas ı n ı  ya-
p ı yoruz. 

Ş üphesiz ki, ho ş görü ve uzla ş ma Türk siya-
setinde mutlaka olmas ı  gereken unsurlar. Dünya 
siyasetinde de var, biraz evvel onu da söyledik. 
21 Kas ı m 1990'da imzalanan AGIK süreciyle ilgili 
Paris Anlaş mas ı 'nda ho ş görü, uzla ş ma, insanlar ı n 
mutluluğ u, insan haklar ı na sayg ı , demokrasi, bun-
lar bundan sonra mü ş terek, toplulu ğ un mü ş terek 
amaçlar ı  olacak. Bunda zaten tereddüt yok. Ho ş -
görünün kar şı sinda hakl ı  olacak hiçbir siyasetçi de 
yok. Bak ı n ı z, burada hakikaten farkl ı  farkl ı  partile-
rin temsilcileri olarak geldik, meseleleri gayet gü-
zel güzel tart ışı yoruz ve öyle de olacakt ı r. Bu, An-
kara'da da böyle oluyor. Bakmay ı n ı z, Meclisin ba-
zen tart ış mal ı  geçti ğ ine, yurt d ışı ndaki Ingiltere, 
demokrasisinin fevkalade geli ş ti ğ i Ingiltere'de de 
Parlamentoda zaman zaman hadiseler meydana 
geliyor. 

Bir de, olaylar ı n iyi yönlerini, müsbet yönle-
rini görmek ve onlar üzerinde de durmak gerekir. 
Tabii siyasette uzla ş ma, ama bunun da bir s ı n ı r ı  
var. Ş imdi siyasi partiler var, bu siyasi partilerin 
görü ş leri var, bu görü ş lerle bir iddialar ı  var, 
"Her ş eyde sonuna kadar uzla ş acağı z" dersek gü-
zel. Ben de tabiat itibariyle ve yap ı  itibariyle uzla ş -
mac ı  bir tipim. Y ı llardan beri politikan ı n içerisinde-
yim, bürokrasiden politikaya at ı ld ı m; ama ş imdi 
bunlar ı  ifade olarak söylemek ba ş ka, tatbikat ı  ger-
çekle ş tirmek baş ka. 

Say ı n Günay' ı n ifadelerine ben de fevkala-
de memnun oldum, kat ı l ı r ı m; ama ş imdi onu da 
söyleyeyim, bütün istemelerine ra ğ men, ayn ı  parti 
parkurundan gelen iki parti, uzla ş ma konusunda 
bir mesafe alam ı yorlar. Bas ı na da intikal ediyor 
bütün çal ış malar ı na rağ men. i ş te söylüyorsunuz, 
ama olmuyor baz ı  ş eyler. 

Ş imdi, uzla ş man ı n da bir s ı n ı r ı  oldu ğ unu, bu 
s ı n ı r içerisinde uzla ş may ı  sağ layabileceğ imizi dü-
ş ünmemiz laz ı m. Aksi takdirde, biraz ütopik olur. 

Ş imdi, yar ı n bir siyasi parti seçimle gelebilir, 

memleketin ekonomik meselelerini çözmede e ğ er 
tek ba şı na gelirse çözecek, çözebilecek güçte ise, 
"ben ille bir uzla ş mac ı  görüneyim, di ğ erleriyle de 
anla ş ay ı rn" bunu sağ layamazs ı n ı z, tatbikat ı  yok-
tur, prati ğ i yoktur. 

Ş imdi, bütün bunlar ı  yaparken, bu uzla ş ma-
c ı  görünümden uzak de ğ il, yapal ı m, ama bunun 
bir s ı n ı r ı  oldu ğ unu da görmek laz ı m. Ama siyaset-
te mutlaka ho ş görünün olmas ı  laz ı md ı r. Zaten si-
yasetin amac ı  -sabahtan beri söylüyoruz, konu ş -
malar ı m ı z ı n özünde de o ç ı k ı yor- insan ı n mutlulu-
ğ udur. Insan ı n mutlulu ğ unu, refah ı n ı  sa ğ layamad ı -
ğı n ı z zaman, onu çağ daş  bir insan, uygar bir in-
san haline getiremedi ğ iniz zaman , siyaset de ba-
ş ar ı s ı zd ı r, siyasetçi de ba ş ar ı s ı zd ı r. Siyaset, insa-
n ı n mutlulu ğ unu dü ş ündü ğ üne göre, bunun içeri-
sinde ho ş görü, uzla ş ma zaten var, ay ı ramazs ı n ı z. 

O bak ı mdan, siz ho ş görü sahibi, siz uzla ş -
mac ı  değ il, ama olaylar ı n içerisine girdi ğ iniz za-
man, her ş eyin istenmesine ra ğ men, son derece 
netice almada s ı k ı nt ı lar ı n oldu ğ unu da mü ş ahade 
ettiğ imiz bir gerçek. 

Benim sabahleyin söylemek istedi ğ im konu-
lar içerisinde, vakit nedeniyle fazlaca üzerinde du-
ramad ığı m bir konu da, Türkiye'de siyaseti art ı k 
muhteval ı  yapmak mecburiyetindeyiz. Siyaset, 
"Netice alma sanat ı d ı r" diye de tarif edilebilir; ama 
muhteval ı  bir ş ekilde neticeyi almak ve kal ı c ı  bir 
neticeyi almak gerekir. Onun için de bilgili ve ak ı lc ı  
bir siyaset yapmak, bilgi ve ak ı lla takviye edilen 
bir siyaset yapmak. Bu siyaseti de nas ı l yapacak-
s ı n ı z? 

Siyasi partiler, siyasetin en önemli etkili ku-
rulu ş lar ı d ı r. Buradan ba ş lanacakt ı r. Buras ı  bir ku-
rumsalla ş acak ve gerçekten Bat ı  usulü çal ış arak, 
fevkalade öncelikle bilgiyi ve akl ı  öne alarak, kal ı c ı  
ve muhteval ı  bir politika izlemek sonunda; çünkü 
siyasetin meseleleri fevkalade güçle ş miş tir. Bu-
gün -sabahki konu ş mamda da söyledim- genç 
neslimiz 10 y ı l, 20 y ı l önceye nazaran çok daha 
farkl ı d ı r, çok daha bilgilidir. Evinde televizyonu 
aç ı p, istedi ğ i yeri dinlemekte, istedi ğ i haberi al-
makta ve fevkalade olaylar ı  takip etmekte. 

Ş imdi, böyle bir toplumun kar şı s ı nda siyaset 
yaparken, gayet tabii çok daha ak ı lc ı  ve kal ı c ı  so-
nuçlar elde edici bir siyaset yapmak gerekir. 

Ben, sözlerime son verirken, bir arkada şı -
m ı n sual ş eklinde getirdi ğ i nota da de ğ inmek isti-
yorum. 

Her ş eyden önce DYP'nin, herkesin inanç 
hürriyetine sahip oldu ğ unu ifade etmek isterim. ül-
kemizin yüzde 99, yüzde 99,5 nisbetindeki bir bö-
lümü Müslümand ı r. Herkesin dini inançlar ı na say-
g ı  duyar ı z; ama bir de Anayasam ı zda, milli ege-
menlik hakk ı  kadar önemli, bir de laiklik ilkesi de 
vard ı r. Bizim, sorulan sualle ilgili görü ş ümüz bu is-
tikamettedir. 
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Ben de sözlerimi burada noktalarken, bu 
fevkalade yararl ı  ve dünya kcnjonktürüne uygun 
toplant ı y ı  düzen ı emi ş  olmalar ı ndan dolay ı  Istanbul 
Üniversitesi Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyet 
Yönetim Kuruluna. ba ş ta Baş kanlar ı  olmak üzere, 
hem te ş ekkür ediyorum, hem de tebrik ediyorum. 
(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz efendim. 
Say ı n Eren, buyurun. 
M. AL İ  EREN - Değ erli arkada ş lar ı m; 

Panelin bu bölümünde öncelikle Anavatan 
Partisi sözcüsü de ğ erli arkada şı m ı n, benim dü-
ş üncelerime kat ı lmad ığı , tabii ben de kendilerinin 
dü ş üncelerine katilm ı yorum, onun baz ı  yan ı tlanna 
cevap vererek ba ş lamak istiyorum. 

"Toplumda marjinal görü ş ler olacak" diyor-
lar. "Türkiye'de herkes birlik, bütünlük içinde ya şı -
yor. E ş it haklara sahiptir. Böyle bir sorun yok. Du-
rup dururken kendi kendimize sorun yaratmaya-
l ı m. 

Ş imdi kimse kafas ı n ı  kuma gömmesin, Tür-
kiye'de ya şı yoruz ve Türkiye'nin do ğ usunda oluk 
oluk kan ak ı yor, kendileri iktidar partisinin sozeüle-
ridir, onu önleyememektedirler. Her gün Meclis'te 
bunun tart ış malar ı n ı  yapmaktay ı z. 

Ayr ı ca, de ğ erli arkada şı m, öyle san ı yorum 
ki, eski Say ı n Genel Ba ş kan ı n ı n da söylediklerini 
pek hat ı rlayamad ı . Böyle bir sorunun varoldu ğ unu 
eski Say ı n Genel Ba ş kanlar ı , ş imdiki Say ı n CUM-
hurbaş kan ı  da kabul ediyor ve söylüyor. Türki-
ye'de birçok siyaset adami, bu sorunun varl ığı n ı  
art ı k kabul eder noktaya geldi. Sorun, büyük bir 
sorundur, görmemezlikten gelinebilecek bir sorun 
değ ildir, Türkiye'nin temel sorunlar ı ndan biridir, 
hatta en önemlisidir. 

Ş imdi, baz ı  ş eyleri kendiniz için hak göre-
ceksiniz, ama ba ş kalar ı  için görmeyeceksiniz, y ı l-
lard ı r bu anlay ış  hep savunulageldi. Mesela, son 
Say ı n Ecevit'le Say ı n Cumhurba ş kan ı 'n ı n dünkü 
buluş mas ı nda, Say ı n Ecevit diyor ki, "Irak s ı n ı rlar ı  
içerisinde uydu bir devletin kurulmas ı na izin ver-
meyiz. Ulusal ç ı karlar ı m ı z ne gerektiriyorsa ben 
onu yapar ı m. Bu, Iran' ı  da rahats ı z eder, Iran' ı  da 
tehdit eder, bizi de tehdit eder, Suriye'yi de tehdit 
eder, Irak' ı  da tehdit eder" diyor. Ş imdi, kendi ulu-
sal ç ı karlar ı  bir yana, di ğ er ülkelerin ulusalç ı karla-
r ı n ı  da Say ı n Ecevit koruyor, konuyor ve dü ş ünü-
yor. Nedir bu sorun? Kürt sorunu. Bizim s ı n ı rlar ı -
m ı z ı n ötesinde, Irak s ı n ı rlar ı  içinde Kürtler ulusal, 
demokratik mücadele veriyorlar ve orada oturma 
talepleri var, onu elde etmeye çal ışı yorlar. Say ı n 
Ecevit de bunun kar şı s ı na dikiliyor. 

Öbür taraftan, dünyan ı n neresinde olursa 
olsun, eğ er Türkler eziliyorsa, Türklerin demokra-
tik haklar ı  gasbediliyorsa, ona kar şı  ç ı kmak gere-
kir, baş ta da Say ı n Ecevit ç ı kar, ç ı kmal ı d ı r da, ben 
de ç ı k ı yorum. Nitekim, Bat ı  Trakya'daki Türklerin  

sorunlar ı yla ilgilenen insanlardan biri oldum. Yine 
dünyan ı n neresinde olursa olsun, hangi halk olur 
sa olsun, hangi millet olursa olsun, e ğ er haklar ı  
gaspediliyorsa, biz e ğ er gerçekten demokrasiye 
inan ı yorsak, demokrat isek, o halkiann haklar ı na 
sahip ç ı kmal ı y ı z diye dü ş i''ı nuyorum. 

Say ı n eski Genel Ba ş kanlar ı  da bu konuda 
çok sey söylüyor; ama Say ı e Ge,ne! Ba ş kanlar ı n ı n 
yüzü Amerika'ya dönük oldu ğ unda ba ş ka ş ey söy-
lüyor, yüzü Türkiye'ye döndü ğ ünde, s ı rt ı  Ameri-
ka'ya döndü ğ ünde ba ş ka ş eyler söylüyor. Ş imdi 
buradan Amerika'ya giderken Say ı n Özal. "Ben, 
gerekirse Kürtlere hamilik yapar ı m" diyordu "Irak 
s ı n ı rlar ı  içerisinde bir Kürt Devletinin kurulmas ı  bizi 
çok rahats ı z etmez" diyordu. Ama Amerika'dan 
dönünce, Türkiye'nin iç sorunlar ı na yüzü dönünce, 
bu kez bir anda Say ı n özal' ı n tavr ı  değ i ş iyor, bir 
bak ı yorsunuz, o hamilik yaaaria ğ i insanlara "Çe 
banba şı " demeye ba ş l ı yor. 

Ş imdi bir sorun var ve herkes birçok ş eyi 
söylüyor. Baz ı  insanlar da Say ı n Özal gibi, ne söy-
lediklerini de bilmiyorlar. Onun için, bu sorunu yok 
sayarak, e ş it sayarak bir yere varmak mümkün 
de ğ ildir ve dünyan ı n neresinde olursan ı z olunuz, 
bu halk nefes almak istedi ğ inde onun nefesini 
kesmek bize dü ş mez, kimseye dü ş mez, kimsenin 
buna hakk ı  da yoktur. Onun için, and< bu anlay ış -
tan vazgeçmeliyiz. B ı rak ı n sin ı rlar ı m ı z ı n atesindeke 
müdahaleyi, bu hem uluslararas ı  hukuka müdaha-
ledir, hem insan haklarina müdahaledir. Bunu bir 
yana b ı rak ı n, kendi ülkenizin içinde ya ş ayan. 
Cumhuriyetin iki temel unsurunclan biri olan, bu in-
sanlar ı n Türklerle e ş it haklara sahip olmas ı  yönün-
de çaba sarfetrnek dü ş er ve bize ve Türkiye'nin 
sorunlar ı  ancak böyle çözülebilir diye dü ş ünüyo-
rünl. 

Sosyalist sistemle ilgili bir hususu söylemek 
istiyorum. Sosyalist sistemin içinde dü ş tüğ ü duru-
ma neden olan ş eyin bana göre k ı saca, sistemin 
kar şı s ı na soru i ş areti kaymad ı lar sosyalistler. Koy-
mad ı klan için de statükocu oldular ve konulan o 
kurallar ı n, kendilerini iyiye, güzele, do ğ ruya her 
zaman gatürebilece ğı  inanC ı  içinde ya ş adilar. 
Eğ er soru i ş areti koyabilselerdi, onu geli ş tirebilse-
lerdi, ça ğ a uydurabilsalerd ı . çağı n geiiş melerine 
ayak uydurabilselerdi, öyle san ı yorum ki, bugün 
sosyalist sistem bu durumda oimayacakt ı . En 
önemli nedeni, soru i ş aret ı nin konmamas ı d ı r. Ben, 
ciddi eksi ğ i burada görüyorum. 

B ı r arkada şı rrıı n sorusuyla bitirmek istiyo-
rum. "Marks, hangi kitab ı nda tek partiye dayali to-
taliter devlet rejimi olaca ğ in ı  yaziyor?" 

Ben, böyle bir ş eyi söylediğ imi sanmiyorum. 
Ş unu söyledim: Sovyetler Birli ğ i'nde de Leninist 
model, Leninist Sosyalist model. o da tek partiye 
dayan ı yordu, güçlü lidere dayan ı yordu. Bu yan ı na 
değ indim, maalesef öyle idi. Bunun sanc ı lan da 
ya ş and ı  Ve bugün o konuda birçok insan, Leninist 
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parti modelini ele ş tirmektedir ve ele ş tiriyor, ayr ı ca 
da ele ş tirilmelidir. Bunu do ğ ru buluyorum. 

Teş ekkür ediyorum. 
BAŞ KAN - Biz te ş ekkür ediyoruz. 
Say ı n Asiltürk, 5 dakikada lütfen. 
OĞ UZHAN AS İ LTÜRK - Zaman yeterli ol-

mad ığı  için birçok konular ı  sat ı rbaş lar ı yia geçmek 
zorunda kal ı yoruz. Ister istemez bu böyle oluyor. 
Bütün bu panellerin de ğ i ş mez neticesi bu oluyor. 

Çok k ı saca, 5 dakika içerisinde, iç politika-
da baz ı  hedefler çizdim, d ış  politikayla ilgili de bir-
kaç cümle söylemek istiyorum. 

Bizim y ı llarca d ış  politikam ı z, "Rusya bize 
sald ı r ı r, Rusya bize sald ı r ı p da ortadan kald ı r ı rsa, 
onu karşı  tedbir olarak Bat ı 'ya güvenelim, NA-
TO'ya bunun için girelim" esas ı na göre düzenlen-
di. Y ı llarca d ış  politikam ı za bu hakim oldu. Ancak, 
ş u anda Rusya ortadan kalkt ı , yani bir tehdit te ş kil 
edecek güç olmaktan ç ı kt ı ; ama biz hâlâ NA-
TO'nun üyesiyiz. NATO eskiden Do ğ u-Bat ı  kutup-
laş mas ı nda savunma iddias ı yla kurulmu ş tu. Ş imdi 
bu kime kar şı  savunacak? Ben bilemiyorum, pek 
izah! da mümkün değ il. Ancak, NATO ş imdi kuv-
vetlendirilmek isteniyor, daha da güçlendirilmek 
isteniyor. Dikkatlerinizi ş una çekmek istiyorum. 
Doğ u-Bat ı  bloklaş mas ı n ı n yerine, Kuzey-Güney 
ay ı r ı m ı  baş lad ı . Kuzeydekiler sanayile ş mi ş  ülkeler, 
Güneydekilerin içinde bizim de oldu ğ umuz Müslü-
man ülkeler ve di ğ erleri. 

Ş imdi, sanayile ş miş  ülkeler ç ı karlar ı n ı  yürüt-
mek, onlar ı  diğ er ülkeler üzerinde zorla tatbik ede-
bilmek için ne yapmalar ı  laz ı m? Bu NATO'nun yö-
nünü değ iş tirmeleri laz ı m. Nitekim NATO Genel 
Sekreteri, "NATO, yeni siyasi görevler almal ı d ı r" 
diyor; yani ş öyle e ğ er, emperyalizme kar şı  ç ı ka-
cak bir ülke olursa az çok ba şı n ı  kald ı racak, Irak'a 
yapt ı klar ı  gibi, tepesine binip, onlar ı  ezecekler. 
Ş imdi ay ı r ı m bu. (Alk ış lar) 

Kuzey-Güney ay ı r ı m ı  baş lad ı , Güney'deki 
bizim gibi az geli ş mi ş , geli ş mekte olan ülkeler, ta-
bii kaynaklar ı  olan ülkeler. Kuzey'dekiler de, sana-
yile ş mesini tamamlam ış , tabi kaynaklar ı  olmad ığı  
için diğ er ülkeleri pazar olarak kullanmak zorunda 
olan, onlar ı  birden bire ortadan kaldir ı rlarsa, bu 
pazar da ortadan kald ı r ı lacağı  için, buna yana ş -
mayan; yani ölmeden yaş amalar ı n ı  sağ layacak öl-
çüde onlara bir yön çizen, onlar ı  istedikleri istika-
mete yönlendiren yeni bir düzenlemenin içerisine 
giriliyor. 

Sorularla ilgili olarak da temas edece ğ im 
için, ayr ı  ayr ı  sorular ı n içerisinde de söylemeden 
bunlar ı  aradan ç ı karmak istediğ im için söylüyo-
rum. I ş te bundan dolay ı  -soran arkada şı ma ifade 
ediyorum- bizirii bu yeni NATO'da bir yerimizin ol-
mamas ı  gerekir. 

Ikincisi, biz Müslüman ülkelerle bir araya 

gelirsek, e ğ er belirli prensipleri ortaya koyarak, ül-
keler toplulu ğ u haline dönü ş ebilirsek, bu Türki-
ye'nin en büyük ç ı kar ı na olacak bir haldir. Bir ara-
ya gelerek biz, kendi birle ş mi ş  milletlerimizi kur-
mak zorunday ı z. Müslüman ülkeler bir araya gele-
rek kendi savunma te ş kilatlar ı n ı  kurmak zorunda-
d ı rlar. Müslüman ülkeler bir araya gelerek kendi 
ortak pazarlar ı n ı  kurmak zorundad ı rlar. Müslüman 
ülkeler bir araya gelerek, kendi kültür i ş birli ğ i te ş -
kilatlar ı n ı  ve nihayet kendi mü ş terek para birimleri-
ni kurmak zorundad ı rlar. Bunu Müslüman ülkeler 
yaparlarsa, sömürülmekten kurtulurlar, yapmaz-
larsa, sömürülmeye devam ederler. 

Ş imdi, bizim gibi fakir ülkeler demeyeyim, 
ama "azgeli ş mi ş  ülkeler" tabiri kullan ı l ı yor veya 
"Geli ş mekte olan ülkeler" tabiri kullan ı l ı yor, bizler 
geli ş mi ş  ülkelere yard ı m ediyoruz, Amerika'ya biz 
yard ı m ediyoruz. Siz iktisatç ı lar olarak bunu çok 
iyi bileceksiniz, Amerika'ya biz yard ı m ediyoruz, 
Amerika bize yard ı rr, etmiyor. Bütün üçüncü dün-
ya ülkeleri yard ı m ediyor. Nas ı l yard ı m ediyoruz? 
Biz, Amerikan paras ı n ı  hazinelerimizde tutmak zo-
runday ı z, pamu ğ umuzu satar ı z, kromumuzu sata-
r ı z, çe ş itli ürünlerimizi ve tah ı llar ı m ı z ı  satar ı z, Ame-
rika'n ı n dolar ı n' al ı r ı z. Geri verip de bir ş ey alabilir 
miyiz? Hay ı r, alamay ı z. Neden alamay ı z? Rezerv 
olarak tutmam ı z laz ı m da onun için alamay ı z. 
Stratejik bir noktaya kadar onun inmemesi laz ı m; 

/yani biz Amerika'ya avans veririz, ald ığı m ı z paray ı  
da bütün dünya ülkeleri olarak ş urada saklar ı z, 
saklamaya mecbur oluruz. Bu düzen sadece Tür-
kiye'nin içerisinde de ğ il, dünyada da ayn ı  sömürü 
düzenini yürütüyor, bizimkiler de "Onunla beraber 
olal ı m" diyorlar. Nas ı l isyan etmezsiniz. (Alk ış lar) 

Bu bozuk düzen uzun süre devam etmez, 
isteseler de istemeseler de bu düzenin de ğ i ş mesi 
laz ı m. Hakka dayal ı  olmas ı  laz ı m, adil olmas ı  la-
z ı m. Elbette düzen de ğ iş sin, ş ah ı slarla bir i ş imiz 
yok, kimseye bir dü ş manl ığı m ı z da yok. Adil bir 
düzen kuruisun da, herkes mesut olsun istiyoruz, 
bunun için ç ı rp ı n ı yoruz. 

Temel haklara gelince: Baz ı  arkadaş lar ı m ı z 
soruyorlar, han ı mlarla Say ı n Prof. Dr. Türkan 
Önce! Han ı mefendiyle, bir ba ş ka ismini yazmayan 
bir han ı mefendi soruyor, "Han ı mlar ı n haklar ı  neler-
dir?" 

Bizim toplumumuzda han ı m ı n bizim nazar ı -
m ı zda çok büyük değ eri vard ı r. Han ı m, sadece ço-
cuk do ğ urmuyor, han ı mlar bir milletin istikbalini 
doğ uruyorlar. Fevkalade önemli temel haklar ı  var-
d ı r. (Alk ış lar) 

Yaln ı z bir hususa dikkatinizi çekiyorum. Tür-
kiye'de kad ı nlarla erkekleri biz, birbirini tamamla-
yan bir bütün olarak görüyoruz. Bir bütünün iki 
parças ı  olarak görüyoruz. Kad ı nlarla erkeğ i, birbi-
rinin rekabeti olan, birbirleriyle mücadele eden iki 
kiş i değ il, iki cins de ğ il, birbirlerini tamamlayan, 
birbirlerini bütünle ş tiren iki insan cinsi olarak görü- 
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yoruz. Temel haklar da hiçbir eksiklikleri yoktur. 
Temel haklarda, kad ı nlar ı n temel haklar ı  ne ise, 
erkeklerin de temel haklan odur. Kad ı nlar bir 
emek sarfettikleri zaman ne hak elde ederlerse, 
erkekler de onu elde ederler. Hiçbirinin birinden 
fark ı  yoktur. E ş itlik kavram ı n ı  tarif etmemiz laz ı m, 
nedir e ş itlik? Hamall ı kla e ş itli ğ i kabul etmiyoruz bir 
han ı m için, onu ona lay ı k görmüyoruz. "E ş itlik" de-
diğ imiz bu ise, biz bunu istemiyoruz. (Alk ış lar) 

Çocuklar ı m ı z ı  yetiş tiren, kendi yarat ı l ışı n ı n 
gereğ i olarak cemiyette, her yerde faydal ı  olacak 
ş ekilde çal ış an kad ı n ı  ba şı m ı z ı n üzerinde ta şı yo-
ruz. Kad ı n, istese de istemese de erkekle fiziki 
eş itlik iddias ı nda bulunursa, bu e ş itlik yok ki, fiziki 
e ş itlik yok, kendimizi aldatmayal ı m, hukuki e ş itlik 
var. Dikkat ediyor musunuz, fiziki e ş itlik de ğ il, hu-
kuki e ş itlik var. Ayn ı  ş eyleri yapan ki ş i kad ı n da ol-
sa ayn ı  hakk ı  al ı r, erkek de olsa ayn ı  hakk ı  al ı r, 
e ş itlik haklardad ı r, fizikte e ş itlik yok. Yap ı lan i ş ler-
de de eş itlik yok. Ş imdi, kapitalizmin nazar ı nda 
kad ı n, satacaklar, üretimlerinin reklam arac ı d ı r. Ni-
çin buna karşı  ç ı km ı yorsunuz? (Alk ış lar) 

Halbuki, bizim nazar ı m ı zda kad ı n, evinin 
sultan ı  olan kimsedir, deöeri olan kimsedir, Onun 
için, Say ı n Ba ş kan da durmadan i ş aret ediyor "Bi-
tirin" diye. Sorular var, isterseniz cevapland ı ray ı m. 

BAŞ KAN - Bir tanesini, sorunun bir tane-
sini lütfen. 

OĞ UZHAN ASILTÜRK (Devamla) - Say ı n 
Baş kan, "Ekonornik sisteminizi anlatmad ı n ı z" di- 

yor. iki türlü ekonomik sistem de ğ il, üç türlü eko-
nomik sistem vard ı r. Kapitalizmde faiz de me ş ru-
dur, hür te ş ebbüs, kâr, mülkiyet de me ş rudur. Ko-
münizmde faiz de yasakt ı r, hür te ş ebbüs, serbest 
teş ebbüs de, kâr da yasakt ı r. Bizim sistemimizde 
faiz zararl ı  olduğ'u için yoktur, serbest te ş ebbüs, 
hür te ş ebbüs, mülkiyet, kâr, ticaret vard ı r. Üç sis-
tem böyledir. ("Anlat ı n" sesleri) Izin verirseniz an-
lat ı r ı m. 

BAŞ KAN - Bir panel konusu , lütfen. 

OĞ UZHAN AS İ LTÜRK (Devamla) - Te ş ek-
kür ediyorum. 

BAŞ KAN - Biz te ş ekkür ederiz. 

Ben bir yar ı m saat konu ş acakt ı m, ama 
herkes kalk ı yor, onun için konu ş mayaca ğı m. 

Efendim, bir soru var, bendeniz burada 
Divan Baş kan ı y ı m, ama Cemiyet Ba ş kan ı  değ i-
lim. Bu sorunun adresi Cemiyet Ba ş kan ı na ve-
receğ im, gerekli cevab ı  size verirler. 

Yedi soru da burada var, onu da ben d ı -
ş ar ı da yaz ı l ı  olarak kendisine izahatta buluna-
y ı m. Çünkü bu sorulara girersek, ikinci panele 
baş lamak mümkün olmayacak. 

Efendim, önce panelistlere, bu renkli ko-
nuş malar ı  dolay ı s ı yla te ş ekkür ediyorum. Siz-
lere de sabr ı n ı z için te ş ekkür ediyor ve paneli 
kapat ı yorum. 

Sağ olun, varolun. (Alk ış lar) 
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3 Haziran 1991 (Ö ğ leden Sonra) 

Türkiye'nin Demokrasi Deneyiminde 
Sosyo-Kültürel De ğ i ş imler 

Aç ı l ış  Konu ş mas ı  : Bülent ECEVIT (DSP Genel Ba ş kan ı ) 
Oturum Baş kan ı  : Ş eref ÖZGENC İ L ( İ FMC Eski Gn. B ş k.) 
Panelistler 	: Oğ uz ARAL (Karikatürist) 

Y ı lmaz KARAKOYUNLU (Iktisatç ı -Yazar) 
Ali KOÇMAN (I ş  Adam ı ) 
Zülfü LIVANELI (Sanatç ı -Yazar) 

Doç. Dr. Türkel M İ N İ BAŞ  ( İ FMC Yün. Kurulu Uyesi) 

BAŞ KAN - Say ı n Genel Baş kan ı m, de-
ğ erli iktisatç ı lar, Iktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n 16. y ı l ı . 
Iktisatç ı lar Haftas ı 'n ı n bu son oturumunda Sa-
y ı n Bülent Ecevit, aç ı l ış  konuş mas ı  yapacakt ı r. 
Ben kendilerini kürsüye davet ediyorum. 

Buyurun efendim. (Alk ış lar). 
BÜLENT ECEVIT - Say ı n Baş kan, değ erli 

konuş mac ı lar, say ı n dinleyiciler, izleyiciler, de ğ erli 
gazeteci arkada ş lar ı m, hepinizi sayg ı yla selamla- 

Istanbul Üniversitesi Iktisat Fakültesi Me-
zunlar ı  Cemiyet yöneticilerine, bu kez de beni top-
lant ı lar ı na çağı rd ı klar ı  için te ş ekkür ederim. 

Konu ş mam ı , bu ö ğ leden sonraki oturumun 
konusu çerçevesi içinde tutmaya çal ış acağı m; ya-
ni Türkiye'nin Demokrasi Deneyiminde Sosyo-
Kültürel Geli ş meler. 

Bu geli ş melere girerken san ı r ı m önce bizim 
toplum olarak kültür kal ı t ı m ı m ı z, miras ı m ı z üzerin-
de konu ş mam gerekecek. Bildi ğ iniz gibi, demok-
rasi, en yal ı n tan ı mlamas ı yla, halk ı n kendi kendini 
yönetmesi ve yönetime etkin biçimde kat ı lmas ı  de-
mektir. Bu anlamda Türkiye'nin, Türk toplumunun 
geçmiş ten gelen bir demokrasi al ış kanl ığı , bir de-
mokrasi kültürü birikimi oldu ğ u pek söylenemez. 
Çünkü, 15. yüzy ı l ortalar ı ndan itibaren; yani Istan-
bul'un fethinden itibaren 2,5 yüzy ı l kadar Türkler;  

yani Türk kökenli Osmanl ı lar, devlet yönetiminin 
üst katlar ı ndan tamamiyle d ış lanm ış lard ı r. Bu yol-
daki ilk ad ı m, fethin hemen ard ı ndan Sadrazam 
Çandar!. Halil Pa ş a'n ı n, bence sudan bir gerek-
çayle, sudan bir bahaneyle idam edilip, yerine, ya 
S ı rp, ya Yunan kökenli, Hristiyan kökenli bir dev-
ş irme Osmanl ı  Zagonos Pa ş a'n ı n getirilmesiyle 
baş lam ış t ı r ve ondan sonra da -dediğ im gibi- 2-2,5 
yüzy ı l üst düzey yönetimde, do ğ uş tan Türk olan, 
tabii dev ş irmeter de Türkle ş mi ş  oluyorlard ı ; ama 
bu zaman al ı yordu, doğ u ş tan Türk olan hiç kimse 
üst düzey yönetiminde görev alamam ış t ı r. 

Yeniçeri Ordusu da -nilindi ğ i gibi-devş irme - 
lerden olu ş tu ğ u için, orada da Türkler yoktu. Bu-
nun nedeni de kan ı mca ş u idi; 

Osmanl ı  Devletinin kurulu ş una "Hanedan" 
denen baz ı  ailelerin büyük katk ı lan olmu ş tu. Bun-
lar ı n başı nda da Çandarl ı  Ailesi geliyordu ve bu ta-
rihten gelen, Devletin kurulu ş undan gelen güçleri, 
etkinlikleriyle bu "Hanedan" denen do ğ uş tan Türk 
aileler, yönetimde büyük a ğı rl ı k ta şı yorlard ı . Fatih 
Sultan Mehmet daha gençli ğ inde, hatta çocuklu-
ğ unda bunun rahats ı zl ığı n ı  duymu ş tu. Çünkü, 
Sadrazam Çandar!' Halil Pa ş a, kendisini bazen 
padi ş ahl ığ a getiriyor, bazen padi ş ahl ı ktan indiri-
yordu ve bunun h ı nc ı yla son kez padi ş ahh ğ a gel-
miş ti Fatih Sultan Mehmet ve -dedi ğ im gibi- fethin 
hemen ard ı ndan, bence pek geçerli olmayan bir 
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gerekçeyle, tabii asl ı n ı  bilemem, Çandarl ı  Halil Pa-
ş a'y ı  idam ettirdi fethin kendisine sağ lad ığı  prestij-
le ve Zagonos Pa ş a'y ı  getirdi. Ondan sonra da bu 
gelenek sürdü. 

Neden böyle yapt ı  Fatih Sultan Mehmet? 
Bunu , Fatih Sultan Mehmet'in büyüklü ğ üne hiçbir 
gölge dü ş ürmeden söyledi ğimi belirtmek isterim. 
Çünkü, o çağ lar ı n kavramlar ı , bugünkü kavramlar-
dan çok farkl ı  idi ve Osmanl ı  Devleti de, çok uluslu 
bir devletti. Kurucular Türk oldu ğ u için, sadece on-
lar gerçek anlamda özgürdüler ve iktidar ı  denetle-
yebilecek ve sin ı rlayabilecek durumdayd ı lar. Oy-
sa, Fatih Sultan Mehmet, s ı n ı rs ı z bir iktidar istiyor-
du; yani mutlakiyete geçi ş i istiyordu. Onun için, 
kendisini s ı n ı rlayabilecek durumda kimselerin yö-
netimde bulunmalar ı n ı  istemiyordu. Ondan sonra 
da çözülme ve çökü ş  dönemine kadar öteki padi-
ş ahlar da devam ettiler. 

Sonuç olarak; 

Osmanl ı  Imparatorlu ğ u, Bat ı l ı lar ı n gözünde 
bir Türk Devleti oldu ğ u halde, Osmanl ı  çağı nda 
Türkler bir yönetim deneyimi, yönetime kat ı lma 
deneyimi edinememi ş lerdi. Oysa -dedi ğ im gibi-
demokrasi, halk ı n kendi kendini yönetmesidir, hal-
k ı n yönetime ve siyasete kat ı l ı mland ı r; fakat bu 
olanaktan Türk halk ı  yoksun b ı rak ı lm ış t ı . 

Ayr ı ca, yönetime dolayl ı  yollardan da kar ış -
mas ı n diye Anadolu'nun Türk halk ı , eğ itimden, he-
men her türlü e ğ itimden yoksun b ı rak ı lm ış t ı  ve 
devlet i ş lerinden pek anlamas ı n, çünkü anlad ığı  
oranda kar ış ma eğ ilimi artabilir, devlet i ş lerinden 
Türk kökenli halk pek anlamas ı n diye, devletle 
Türk halk ı  aras ı na bir dil duvar ı  örülmü ş tü. "Os-
manl ı ca" denen karma ve yapay dil, birbiriyle yap ı -
sal aç ı dan hiç benzerli ğ i olmayan. üç dilden; Türk-
çe, Arapça ve Farsçadan olu ş an yapay, seçkin 
bir zümre ve yönetim dili olu ş mu ş tu. 

15. yüzy ı l ortalar ı na kadar Anadolu'da konu-
ş ulan, Türkiye'de üst düzey insanlar aras ı nda ko-
nu ş ulan dilin 2/3' si öz Türkçe kökenli iken, bu 
oran 1/3' e inmi ş ti, dü ş mü ş tü ve Atatürk'ün Dil 
Devrimine kadar da bu oran devam etmi ş ti. On-
dan sonra ancak yeniden öz Türkçe kökenli söz-
cükler 2/3 orana yükselmi ş lerdi; yani halk, devle-
tin dilinden bile anlayamaz hale getirilmi ş ti. 

Tabii Osmanl ı  Devleti, bir şeriat devleti idi, 
teokratik devletti. Iddiaya göre, din kurallar ı na gö-
re, Islamiyetin kurallar ı na göre yönetiliyordu; fakat 
Anadolu'nun Müslüman Türk halk ı yla Islam dini 
aras ı na da bir duvar..çekildi; dil ve kültür duvar ı , 
bilgi duvar ı  çekildi. Orne ğ in, Osmanl ı  Devletinin 
sonlar ı na gelinceye kadar Kuran-I Kerim'in bas ı la-
rak ço ğ alt ı lmas ı na izin verilmedi. 

Tarih kitaplar ı m ı zda okuruz, "I ş te Gutem-
berg Matbaas ı  ş u tarihte kuruldu, •Türkiye'ye mat-
baa ondan 279 y ı l sonra geldi" diye. Asl ı nda bu 
tam gerçe ğ i dile getirmiyor. Gutemberg'in bas ı me-
vinde ilk bas ı lan kitab ı n tarihi 1448'dir, ondan sa- 

dece 47 y ı l sonra, 1495 y ı l ı nda da Türkiye'de önce 
Istanbul'da, ard ı ndan Selanik'te ve Izmir'de bas ı -
mevleri kurulmaya ba ş lam ış t ı r; ama o bas ı mevle-
rinde sadece Hristiyanlar ı n ve Musevilerin din ki-
taplar ı  ve dinsel yay ı nlar ı  bas ı labiliyordu. Türkçe 
ve Islaml ı kla ilgili hiçbir kitap bas ı lam ı yordu; yani 
Osmanl ı  Devletinde matbaalar çok erken bir tarih-
te kurulmu ş tu, ama Türkler için değ il, Hristiyan ve 
Musevi uyruklular için kurulmu ş tu. Türkler için an-
cak 279 y ı l sonra kuruldu ve Ibrahim Müteferrika 
Matbaas ı  kurulduktan sonra dahi uzun süre Ku-
ran- ı  Kerim'in bask ı  yoluyla dağı t ı lmas ı na izin veril-
medi. Hattatlann ç ı karlar ı n ı n bozulacağı  gibi, çok 
sudan, hiç de inand ı nc ı  olmayan bir bahane ile 
Kuran-1 Kerim'in bile bas ı lmas ı na izin verilmedi. 
Öylece, din devletinde, temelde din esas ı na da-
yal ı  bir devlette Müslüman Türk halk ı , Osmanl ı  ça-
ğı  boyunca kendi kutsal kitab ı n ı  evinde bile bulun-
duramad ı . Sadece varl ı kl ı  kimseler, toplumun üst 
kat ı ndaki varl ı kl ı , ayr ı cal ı kl ı  kimseler, elyazmas ı , 
çok pahal ı  Kuran- ı  Kerimleri alabiliyorlard ı . 

Ayr ı ca, tabii Kuran- ı  Kerim'in bas ı larak ço-
ğ alt ı lmas ı  da yetmezdi, halk ı n bunu anlayabilmesi 
gerekliydi, Peygamber'in de buyru ğ u o idi "Ben bu 
kitab ı , anlayas ı n ı z diye getirdim" diyordu. Onun 
için de, 15. yüzy ı l ortalar ı na kadar Orta Asya'da, 
Anadolu'da Kuran- ı  Kerim'in birçok Türkçe çeviri-
leri yap ı lm ış t ı  ve kimse "Bu dine ayk ı r ı d ı r" deme-
miş ti; ama 15. yüzy ı l ortalar ı ndan itibaren Kuran- ı  
Kerim'in bütün Türkçe çevirileri ortadan kald ı r ı ld ı  
ve Osmanl ı  çağı  boyunca Kuran- ı  Kerim'in Türkçe-
si de yasakland ı . Ancak, cumhuriyet kurulup, laik 
bir düzene geçildikten sonrad ı r ki Türk halk ı , kendi 
din kitab ı n ı , kutsal kitab ı n ı  kendi dilinde okuyarak 
anlayabilme olana ğı na kavu ş tu. 

Daha ilginç bir şey, 1666 y ı l ı nda Padiş ah 
Sultan Mehmet'in baş çevirmeni Ali Bey, Musevile-
rin ve Hristiyanlar ı n din kitaplar ı n ı , yani Tevrat' ı  ve 

nefis bir halk Türkçesine çevirdi. San ı r ı rn bu-
günkü çeviri de ona dayan ı r ve Türkçenin baş  ya-
p ı tlar ı ndan biridir; yani ş eriatç ı  Osmanl ı  Devletinde 
Musevi ve Hristiyan taba kendi din kitaplar ı n ı , ken-
di dillerinde okuyabiliyorlard ı ; fakat Müslüman 
Türk halk ı  kendi din kitab ı n ı , kendi dilinde okuya-
m ı yordu. Neden okuyam ı yordu? Bunun de nedeni 
ş u idi; 

Devlet, ş eriat devleti olmak idffias ı nda; yani 
ilahi iradeye, Tanr ı  iradesine göre padi şah ülkeyi 
yönettiğ ini iddia ediyor; fakat tabii hiç de öyle yap-
m ı yor, siyasetin gereklerine göre idare ediyor. 
Ama onu din k ı l ı f ı na "Ş eriat böyle emrediyor" 
na sokuyor. Eğ er halk kendi din kitab ı n ı , kendi di-
linde okuyup anlayabilseydi, padi ş ah ı n, saray ı n, 
yönetimin birçok uygulamalar ı n ı n şeriata hiç de 
uymad ığı n ı  anlayacak ve buna itiraz edebilecekti. 
Bunu da önlemek içindir ki, halkla dini aras ı na da 
bir duvar çekilmiş  oldu. 

Nitekim, İstanbul, Selanik ve Izmir'de Muse-
viler ve Hristiyanlar için bas ı mevleri kurulmaya 
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ba ş lay ı p da, orada onlar ı n dinsel yay ı nlar ı  baş la-
y ı nca, Hristiyan ve Musevi topluluklar aras ı nda 
tart ış malar ba ş lad ı , ş u ş öyle olmamal ı d ı r, böyle ol-
mal ı d ı r diye, ondan da ürktC, °eman!' yönetimi ve - 
dediğ im Gibi- Osmanl ı  Devieti süresince hiçbir 
Müslüman Türk kendi kutsa, kitab ı n ı , kendi dilinde 
okuyamad ı . - 

Bu dev ş irmeler; yani Hristiyan ailelerden 
esir al ı n ı p, çoğ u zaman o aileler gönüllü veriyorlar-
d ı  çocuklar ı n ı ; çünkü çok büyük bir gelecek bekli-
yordu onlar ı . Bu Hristiyan kökenli dev ş irmeler kul-
du, yani bir tür köle idi ve herhangi bir ş ekilde pa-
diş aha kar şı  koyma yetkileri. yoktu. Ordunun seç-
kin kesimi, elit kesimi de oniardan olu ş uyordu Ye-
niçeriler. Onun için, gerek üst düzey yönetimin, 
gerek Yeniçerilerin hukuken merkezi yönetimi, pa-
diş ah ı  denetleyebilme, onun iktidar ı n ı  s ı n ı rlayabii-
me olanaklar ı  yoktu. Bu nedenle de, Osmanl ı  dö-
neminde demokrasi gelenekleri ve kültürü bir türlü 
olu ş amad ı . 

Öte yandan, Osmanl ı  tebas ı n ı n, özellikle 
Müslüman toplumun varl ı k sahibi olmalar ı na da 
izin verilmiyordu, ya hakederek, ya çal ı p ç ı rparak, 
rü şvet alarak, baz ı  yöneticiler bir miktar servet y ı -
ğı yorlard ı ; fakat onlar ı n bir süre sonra ba şı  vurulu-
yordu veya ecelleriyle diüyorlard ı  ve değ i ş ik baha-
nelerle, gerekçelerle padi ş ah, onlar ı n da mal/na 
mülküne elkoyuyordu. 

Onun içindir ki, örne ğ in, bir Italya'ya gitti ğ i-
niz vakit, ad ı m ba şı nda bir "saray" denilen veya 
"villa" denilen büyük konaklar, büyük binalar gö-
rürsünüz; fakat Türkiye'de öyle bir ş ey yok. Çün-
kü, Türkiye'de kimsenin böyle yap ı lar kurmak için 
gerekli maddi birikimi gerçekle ş tirebilmesine izin 
verilmemi ş tir ki, onlar bu maddi güçlerine dayana-
rak, merkezi otoriteyi, yönetimi denetleyemesinier 
diye. Köylü topra ğı n sahibi değ ildi. Toprak, padi-
ş ah mülkü idi ve Sipahiler veya Timar sahipleri 
köylüyü çal ış t ı rarak topraklar ı  iş letirlerdi. Seferlere 
ç ı k ı lacağı  zaman Sipahi birliklerini olu ş tururlard ı  
ve Istanbul için vergi toplarlard ı . Ama bu Timar 
Beyleri de bu toprağı n sahibi de ğ ildiler; yani Bat ı -
daki anlamda veya Uzak Do ğ udaki anlamda bir 
feodalite de yoktu Osmanl ı  düzeninde. Oysa, feo-
delile bütün sak ı ncalar ı na karşı n, Bat ı da merkezi 
otoriteyi s ı n ı rlay ı c ı , denetleyici bir güçtü, o ş ekilde 
bir güç dengesi olu ş turabilmi ş ti. Osmanl ı  ça ğı nda 
buna da izin verilmedi. 

Ancak, yenile ş me döneminde "Ayan" denen 
bir zümre ortaya ç ı kt ı , Onlar fiilen, fiili güç elde 
ederek ve mülkiyetine sahip olmad ı klar ı  topraklar ı  
sanki kendi mallar ı ym ış  gibi kullanarak, merkezi 
otoritenin zay ı flamas ı ndan istifade etmek suretiyle 
kullanarak, merkezi yönetimi bir ölçüde s ı n ı rlay ı p, 
denetleyebildiler; fakat yine halk ı n elinde öyle bir 
olanak yoktu. Halk ı  bu sefer, hem merkezi otorite, 
hem de çevre, ta ş radaki ayan e ş raf ı  eziyordu. 

Yenileş me hareketleri baş lad ı ktan sonra da, 

halk ı n hiçbir ş ekilde ekonomik amaçlarla veya 
sosyal amaçlarla örgütlenmesine izin verilmedi. 
Eski örgütler Hütüvet. Ahilik, loncalar vesaire on-
lar da ekonomideki ve teknolojideki değ i ş imle bir-
likte art ı k devirlerini doldurmu ş lard ı , geçerliliklerini 
yitirmi ş lerdi. Oysa, loncalar varken, Ahilik Örgütü 
varken, esnaf ve sanatkarlar, tüccarlar bir ölçüde 
olsun, o orgütlenmeye dayanarak yönetimi sinirle-
yabiliyor veya etkiliyebiliyorlard ı ; fakat onlar geçer-
lili ğ ini yitirdi, zaman a şı m ı na u ğ rad ı . Onlar ı n yerini 
dolduracak kooperatifler, sendikalar, meslek oda-
lar; filan da kurulmad ığı  için, meydan s ı n ı rs ı z ikti-
dar için, mutlakiyet rejimi için büsbütün bo ş  kalm ış  
oldu. Sadece, bu yenilik döneminde, bence çok 
büyük bir devlet adam! ve yenilikçi olan Mithat Pa-
ş a, halk ı n ekonomik ve sosyal amaçlarla örgütlen-
mesine önem verdi; fakat bunu, bugünkü Türkiye 
topraklar ı nda değ il, ancak Tuna Valili ğ i s ı ras ı nda, 
bugünkü Bulgaristan ve bir k ı s ı m Yugoslavya top-
raklar ı nda uygulayabildi. Daha sonra da Bağ dat 
Vaiili ğ i s ı ras ı nda bir ölçüde Irak'ta uygulayabildi. 
Toprak Reformunu da ancak Irak'ta yapabildi ve 
bunlar ı n, halk ı  ekonomik ve sosyal anlamda örgüt-
ernenin bedelini de Tayif Zindan ı nda, Sultan Ab-

d ü ham it taraf ı ndan öldürülmek suretiyle, öldürtül-
rnek suretiyle -maalesef- ödedi. 

Dedi ğ im gibi, haik, devlet yönetiminden bir-
ş ey anlamas ı n ve onu etkileyemesin diye e ğ itim- 
den yoksun b ı rak ı lm ış t ı . Ancak, hallCın eğ itimden 
yoksun b ı rak ı lmas ı , giderek devletin güvenli ğ ini ve 
bağı ms ı zl ığı n ı  tehdit eder duruma geldi. Çünkü. 
Avrupa'da büyük teknolojik at ı l ı mlar oluyordu ve 
yeni silah teknolojileri, yeni sava ş  teknolojileri ve 
yöntemleri ortaya ç ı k ı yordu. Devletin varl ığı n ı  sür-
dürebilmek için Bat ı dan bunlar ı  almak gerekiyor-
du. Onun için, yenile ş me dönemiyle birlikte, zo-
runlu olarak, güvenlik gereksinmesi nedeniyle 
time önem verilmeye ba ş lad ı ; ama ordunun eğ iti-
mine önem verildi ve Bat ı  kültürü Türkiye'ye ordu 
yoluyla, asker yoluyla gelmeye ba ş lad ı . Bildiğ iniz 
gibi, ilk mühendislik fakültesi, askeri fakültedir, or-
duya mühendis yeti ş tirmek için kurulmu ş tur. Ilk t ı p 
fakültesi, orduya doktor yeti ş tirmek için, ilk yeteri-
nerlik fakültesi, yine orduya .veteriner yeti ş tirmek 
için kurulmu ş tur. E ğ itimde ve Bat ı l ı laş mada Türk 
toplumuna ordu öylesine öncülük etmi ş tir ki, çok 
sesli musiki bile, askeri bando, yani Mehter Tak ı -
m ı  yerine geçen askeri bando yoluyla ordu kana-
lindan Türkiye'ye gelmi ş tir. Perspektifli, üç boyutlu 
resim bile ordu kanal ı yla Türkiye'ye gelmi ş tir. Çün-
kü, baz ı  subaylar haritac ı l ı k eğ itimi görmek üzere 
Fransa'ya gönderildiklerinde, oradaki resim ak ı m-
lar ı ndan etkilenip, Türkiye'ye ressam olarak dön-
mü ş lerdir. 

Böylelikle Türkiye'nin ça ğ'da ş  eğ itim a ş ama-
s ı n ı , belirttiğ im tarihsel nedenlerle askerler öncü-
lük etmi ş tir ve bunun sonucu olarak da, Türk top-
lumunun bilinç alt ı nda asker, ilericili ğ in ve yenilik-
ciliğ in simgesi haline gelmi ş tir. 
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E ğ itimin askem kanallyia Türk toplumuna 
gelmesi, tabii birtakirn özellikleri de beraberinde 
getiriyordu. E ğ itimin niceli ğ i kadar niteli ğ i, türü de-
çok önemlidir. Askerin gerektirdi ğ i türden, aSkeri ı -
ğı n gerektirdi ğ i türden bir e ğ itim geliyordu. Bunun 
ne demek oldu ğ unu bir ilginç olayla, gözlemirr ı le 
size anlatay ı m. 

Be,n hep, Orta Amerika ülkelerinden Kosta-
rika'yi rr ı erak ederdi:Tl, küçücük bir uike. Bütün Or-
ta Amerika -ve Güney Amerika eikelen -billyorsu - 
nuz- karga ş alik içindeler, ekonomileri berbat du-
rumdadir. sosyai güveniik, sosyal adalet yoktur ve 
müternadiyen ya birbirleriyle. ya da kendi içlerinde 
çati şı p dururlar. Demokrasiy ı e filan ilei ı en yoktur, 
bir türlü ya ş atarnazlar demokrasiyi. Bunun tek ı s-
t ı snas ı , küçücük Kcstarika'd ı r. Kostarika'n ı n her ta-
raf ı nda sürekli sava şlar olur. Bu sava ş lardan ba-
zen geri ı lalar kendi s ı n ı rlar-1nm içine s ı zar filan. 
Bütün bunlara ra ğ n ı e,n, Kostarika'n ı n kötü bir de-
mokrasi geleriegi vardir, çok iyi i ş leyen bir demok-
rasisi yada, iyi bir ekenomisi vard ı r ve Iskandinav 
ülkelerine benzer bir sosyal ğ üveniik ve adalet dü-
zeni vardir. Ordusu yoktur. Ordumuz olarak onca 
sava şı n içinde h ı za ka ı kinab ı lrnekte ve demokrasi-
sini ya ş atabilmektedin Ben hep bunun s ı rr ı n ı  me-
rak ederdirn r ı içbir k ı tapta da okuyarearni ş tim. 
Geçen yU bir uluslararesi konferans iç ı n Mosko-
ya'ya gitti ğ imde, konuklar ;aras ı nda bir eski Kosta-
rika Cumhurba ş kani da vard ı . F;ir sa.bah kahvalt ı -
da masalar ı rn ı z yan yana dü ş tü, izin ald ı m. masa-
sina oturdurn dedim ki, "Benim bir rnerak ı m var 
onu tatmin edebilir mis ı nie acaba" ve Kostarika'yla 
ilgili bu gaza:an ı n-ii arilatt ı m özellikle demokrasi-
yi vurguia.yarek, "Nedir bunun s ı rr ı , ba ş ka hiçbir 
Latin Arnefika ülkesinde köklü demokrasi yok 
iken, sizde, nas ı l oluyor" dedim. ÇOK az konu ş an 
bir adarndi, "Bunun sun e ğ ilim" dedi. "Öyle diyor-
sunuz ama içinde bulundu ğ umuz yuzyilda e ğ itim 
düzeyleri çak yüksek baz ı  uluslar uzun süre, çok 
koyu totaliter rejimler alt ı nde ya ş amaya katlanrm ş -
lardir". Eski Kosterika Cumhurba ş kan ı  yine k ı sa 
ve özlü bir yana verdi, "Onlar ı nki e ğ itim de ğ il, ta-
limdi" dedi, "..." Ingiliace olarak söyledi ve o za-
mar) kafamda bir ş irn ş ek çakt ı  dü ş ündüm, Türki-
ye'de e ğ itim politikas ı n ı  hangi kurulu ş, belider? 
Onun adi Talim ve Terbiye Heyeti. (Alk ış lar) 

Bunu idrak edince Ankara'ya döndüm, Os-
manl ı ca sozlüge bakt ı m, talirr ı , askeri idman anla-
m ı na geliyor, terbiye, de, hayvan dizgini, at dizgini 
anlam ı na geliyor. (Gülü ş rtı eledr 

O gelenek bir bakı ma ad ı ndan da belli bu 
kurulu ş un. .Ş imdiye kadar hiçbirimizin akl ı na bu 
kurulu ş un ad ı n ı  değ i ş tirmek gelmedi. O gelenek 
devam ediyor. 

Abdülhamit döneminde, Abdülhamife ra ğ -
men, bir anlamda anayasal düzene geçildi; fakat 
o anayasal düzene geçildikten sonra Osmanl ı  
Devletinde daha da koyu, eskisinden daha da ko-
yu bir mutlakiyet kuruldu; çünkü, eskiden iyi-kötü,  

az-çok padi ş ah ı  denetleyebilen baz ı  kurumlar var-
d ı , Fetva Emini, Ş eyhülislam, kad ı lar filan, fakat 
onlar ı n yasal anlamda etkinli ğ i kalkt ı , ama onlar ı n 
yerine daha çağ daş , iktidar ı  s ı n ı rlay ı el daha ça ğ -
da ş  kurumlar olu ş turulan ı ad ı . 

"Münevveran" denen, Osmanl ı ca deyimiyle 
"Münevveran" denen ayd ı n kesim, ya hukuken, ya 
da fiilen padi ş ah ı n kuilanyd ı , merkezi otoriteye ba-
ğı ml ı yd ı . Ellerinde hiçbir hak ve özgürlük güvence-
si, hatta -dedi ğim gibi- hiçbir mal, mülk güvencesi, 
hatta hiçbir can güvencesi yoktu. Onlar yüzde yüz 
padi ş aha ba ğı ml ı ydilar ve bu padi ş aha bağı ml ı  
münevveran veya seçkinler zümresi de, kendileri-
ni çoban, Türk halk ı n ı  da sürü olarak görürlerdi, 
"Görürlerdi" diyorsam, bunu böyle aynen ifade 
ederlerdi "Biz çoban ı z, halk sürüdür" deriercii. Bu 
zihniyetle de bir toplumda demokrasi kültürünün 
kolay kolay geli ş emeyeceğ i belli. 

Üstelik Osmanl ı  düzeni, Türk halk ı n ı  ulusal 
kimlik duygusundan yoksun b ı rakmak için de her 
ş eyi yapm ış t ı . Tabii ulusal kimlik duygusu, ş oven 
ve yay ı lmac ı  milliyetçili ğ e verirse kötü bir ş ey, 
olumsuz bir ş ey ama belli-ölçüler içinde bir top-
lumda II İ US bilinci ve milliyetçilik yoksa, o millet 
kendi kendine. güvenemez, kendi kendine güvene-
meyince de, kendi kendini yönetmeye talip ola-
rr ı az, o hakk ı  kendinde göremez. Bunu çok iyi bil-
diğ i için Osmanl ı  yöneticileri ve sadece doğ ma bü-
yüme Türkler i'ktidan denetleme hakk ı na ve belli 
özgürlüklere nazari olarak sahip olduklar ı  için. 
Türklü ğ ü de sürekli horlarn ış lardi, a ş ağı lam ış lard ı  
ve biliyorsunuz, Osmanl ı  Devletinin ad ı  "Osmanl ı  
Devieti'dir" Ne demek Osmanl ı ? Bir ülkenin adi 
değ ii, bir ulusun da ad ı  değ il, sadece bir sülalenin 
ad ı . 

Çok eski çağ larda sülale ad ı yla bilinen dev-
letler, yani bir çe ş it klan devletleri, a ş iret devletleri 
vard ı , ama daha yeni çağ larda bunun ba ş ka bir 
örne ğ ini bilmiyorum. Suudi Arabistan bile Suudi 
Ailesinin ad ı n ı  ba şı na koymu ş tur, ama arkas ı ndan 
Arabistan eklemi ş tir bir vatan. Bizde Osmanl ı  Dev-
leti sadece bir sülalenin adi; yani Türklük devaml ı  
unutturulmak iste,nrni ş tir. Hatta yide büyüklü ğ ün-
den hiçbirimizin elbette ku ş ku duyamayaca ğı  Fa-
tih Sultan Mehmet -biliyorsunuz- Istanbul'u fethet-
tikten hemen sonra, kendi kendine "Kayseri-Rum" 
ünvan ı n ı  vermi ş tir. Ne demektir Kayseri-Rum? Ro-
ma Sezar' ı  demek; yani Türk Imparatoru de ğ il, 
Home Sezarl veya Kayseri. 

Osmanl ı  ça ğı n ı n sonlar ı nda milliyetçilik 
ak ı mlar ı  bütün baş ka milletler aras ı nda, i ş te Yu-
nanl ı lar, Bulgarlar, Araplar filan, Sirplar aras ı nda, 
Arnavutlar aras ı nda baş lad ı ktan sonra bile, Abdül-
hamit döneminde filan mesela, bir Türk subaym ı n 
"Ben Türküm" demesi çok tehlikeli bir ş eydi. Bun-
dan birkaç y ı l öncesinin Türkiyesinde "Ben komü-
nistim" demek gibi tehlikeli bir ş eydi ve ba şı  bela-
ya girebilirdi. Ben, çocuklu ğ umdan an ı msar ı m, be-
nim babam adli tabibti ve okul dinlencede ise baz ı  
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vukuat olan köylere beni de götürürdü, köylüyle ilk 
ili ş kim böyle olmu ş tur, tabii i ş te cinayet i ş lenen fi-
lan yere gidiliyor, halk kendini mazur göstermek 
için saniklar, "Kusura bakma bey, biz Türküz" der-
lerdi; yani Türk_o kadar, Türk'ün kafas ı nda bile bir 
aş ağı l ı k unsuruydu. Hala bugün bir davran ış  biçi-
mini kötülemek istedi ğ imiz vakit ne deriz? "Alatur-
kal ı k" deriz, yani Türk usulü yap ı lan bir ş ey, kötü-
lemek için kulland ığı m ı z bir ş ey. Bu da bize Os-
manl ı  döneminden gelen bir kal ı t ı m. 

Baz ı  koyu Atatürkçüler, Ankara'daki Güven-
park'ta ki an ı tta yer alan Atatürk'ün sözlerindeki 
sözcüklerin s ı ralan ış  biçimini biraz yadirgarlar. Ne 
der Atatürk o sözünde? "Türk, ö ğ ün, çal ış , güven" 
"öğ ün"ü baş a almas ı n ı  baz ı  kimseler yad ı rgarlar, 
"Bir millet evvela çal ış mal ı , kuvvetlenmeli ki, on-
dan sonra ö ğ ünsün" derler. Ama Türk milleti o ka-
dar aş ağı lanm ış t ı  ki Osmanl ı  dönemi boyunca, 
Atatürk onu yerinden kald ı np, canland ı rabilmek 
için evvela "Türkiü ğ ünle öğ ün" demek istemi ş ti, 
onun için "Öğ ün" sözcü ğ ünü bilerek, bilinçli olarak 
baş a geçirmi ş ti. 

Bütün bu sayd ı klar ı m, toplumsal kültür kald ı -
~izin demokrasiyi büyük ölçüde engelleyici, en 
az ı ndan güçle ş tirici ögeleridir; fakat buna rağ men, 
kültürel kalit ı m ı m ı z ı n demokrasiyi engelleyici bu-
günkü ögesine kar şı n, Osmanl ı , çok uluslu Os-
manl ı  Devleti dağı l ı p da, onun içinden 20'yi a ş k ı n 
ulus devleti ç ı kt ı ktan sonra, bunlardan sadece ikisi 
demokrasiye geçi ş te öncülük edebildiler, birisi 
Türkler, birisi de Yunanlilar. iki kom ş u ülkenin de 
demokrasisi gerçi dü şe kalka yürüyor, ama iyi-
kötü halklar ı  demokrasiye bağ l ı . 

Öteki baz ı  eski Osmanl ı  topraklar ı nda yaşa-
mi ş  Bulgaristan, Romanya, Arnavutluk, Yugoslav-
ya filan daha yeni yeni demokrasiye geçmeye u ğ -
raşı yorlar. Ortado ğ udaki eski Osmanl ı  topraklar ı n-
da ise, henüz hiç öyle bir at ı l ı m yok. Peki, nas ı l 
oluyor bu, hem demokrasi kültürünün geli ş iminin 
engellenmesi için her ş ey yap ı lm ış  altlyüzy ı l, en 
az ı ndan dörtyüzy ı l ı nda alt ı yüzy ı ll ı k Imparatorluk 
döneminin, hem de Türk Ulusu demokrasiye böy-
lesine sahip ç ı km ış  birden bire. 

O halde, bizim kültürümüzün, kültür kal ı t ı m ı -
m ı z ı n Türk toplumunu demokrasiye yatk ı n k ı lan 
baz ı  ögeleri de bulunmak gerekir. Bence, sosyal 
bilimciler, siyaset bilimciler bunu mutlaka incele-
melidirler. Ben, ne tarihçiyim, ne sosyal bilimci-
yim, ne siyaset bilimcisiyim, sadece bir siyasetçi 
ve gazeteciyim. Ben bu soruya yan ı tlar ı m ı  ancak 
bir gözlem, bir siyasetçi gazetecinin gözlemi ve iz-
lenimi olarak önerebilirim, öne sürebilirim. 

Ş imdi bunun nedenini anlamaya çal ış t ığı m ı z 
vakit, ilkin ş u gerçekle karşı laşı yoruz. Cumhuriyet 
Türkiyesi, çok partili demokratik rejime geçtikten 
sonra, i ş ler ne zaman biraz kilitlense, bunal ı m bi-
raz artsa, toplumdan askere "Gel, bizi kuriar" ça-
ğı r ı lar ı  duyulmaya baş lar. 1960'da bu olmu ş tur,  

1970'lerin ba ş lar ı nda olmu ş tur, 1980'de olmu ş tur; 
ama askere "Gel bizi kurtar" ça ğı r ı s ı  hiçbir zaman 
"Halk" dediğ imiz kesimden gelmerni ş tir Demokra-
siye çok bağ l ı  oldu ğ unu iddia eden, toplumun üst 
katlar ı ndaki, kendilerini "Ayd ı nlar" diye tan ı mlayan 

-kesimlerden veya seçkin zürnrelerden, elitlerden 
gelmiş tir sağ l ı , sollu. Halktan, köylüden, i şçiden, 
esnaftan hiçbir zaman "Aman ordu gelsin, bizi kur-
tars ı n" çağı r ı s ı  gelmemiş tir. Çünkü, bilir ki demok-
rasi iyi-kötü, bunal ı ml ı  biçimde de olsa i ş lerken, 
devlet dairelerinin kap ı lar ı  ona aç ı kt ı r, az-çok hak 
arayabilir, karn ı n ı  doyurabilir; ama demokrasiye 
ara verildi mi, i şçi, köylü ve onlarla birlikte tabii es-
naf demokrasiden yoksunlu ğ un, demokrasinin ke-
sintiye u ğ ramas ı n ı n ac ı s ı n ı  evinde duyar, a şı nda 
duyar, i ş inde duyar. 

Onun için, prati!Ç nedenlerle her ş eyden ön-
ce demokrasiye seçkin zümreden çok daha içten-
likle bağ l ı d ı r. Toplumun üst katiar ı ndakiler, asker-
ler i ş başı ndayken de kö ş eyi dönebilirler, i ş lerini 
Yürütebilirler e ğ er aç ı ktan muhalefete geçmezler-
se, direni ş e geçmezierse; artı a "Halk" dedi ğ imiZ 
kesim için bu olanak yoktur. 

Neden toplumun üst katlar ı ndan geliyor bu 
çağı r ı lar? Çünkü, -dedi ğ im gibi- onlar da Osmanl ı  
Devlet düzeninin kap ı kulluğ u kültüründen, o kültü-
rün ko ş ullanmas ı ndan ve her ilerici ve yenilikçi ha-
reketi, her iyili ğ i askerden bekleme al ış kanl ığı ndan 
kurtulamam ış lard ı r. Hala bu kesim içinde, yani 
toplumun üst katlar ı ndaki seçkin kesimler veya 
kendilerini "biz ayd ı nlar" diye tan ı mlayan kesimler 
içinde, "askeri müdahalelere tam kar şı  ç ı k ış " diye 
bir ş ey yoktur. Askeri müdahalelerin partizanlar ı  
vard ı r. Bir k ı sm ı  der ki, "27 May ı s 1960 müdahale-
si çok iyi idi, ama 12 Mart ve 12 Eylül feci idi" Bir 
k ı sm ı  der ki, "12 Eylül çok hakl ı yd ı , ancak 27 Ma-
y ı s çok kötüydü" Yani kolay kolay Türkiye'nin üst 
tabakalar ı ndaki bir ayd ı n, bir seçkin, o eski kültü-
rün koş ullanmas ı ndan kurtulamam ış  bir ayd ı n ve 
seçkin kolay kolay ş u 30 y ı ll ı k dönemdeki üç mü-
dahalenin birden, üçünü birden reddetme tutarl ı l ı -
ğı n ı  gösteremez. 

Geçenlerde ben, ba ş lang ı çta ben de 27 
May ı s ı  alk ış lam ış t ı m ama birkaç hafta sonra ayd ı m 
ve mücadele etmeye baş lad ı m askeri yönetime 
karşı . Bundan birkaç ay önce ben, "bir kimse tu-
tarli olmak için, demokratl ı kla tutarl ı  olmak için yal-
n ı z 12 Mart' ı , 12 Eylül'ü de ğ il, 27 May ı s' ı  da red-
detmelidir, ele ş tirilmelidir" dedim diye çok sevdi-
ğ im, çok sayd ığı m, deMokrasiye çok ba ğ l ı  bildiğ im 
bir eski CHP'11 arkada şı m bana küstü ve DSP'den 
istifa etti. Nara ac ı s ı  yüreğ imdedir. 

12 Mart askeri müdahalesi oldu, ya şı  elve-
renler an ı msarlar, demokratl ı kta çok iddial ı , ilerici, 
sosyaldemokrat, sosyalist kesimlerin tümüne yak ı -
n ı  alk ış  tuttular 12 Mart askeri müdahalesine. Ne-
den? Çünkü, askerler müdahale ettiler ve dediler 
ki "Biz, reform yapaca ğı z" "Bak, i ş te asker reform 
yapacak" dediler, mutlu oldular, alk ış  tuttular. Ben 
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karşı  ç ı kt ı m. O zamanki çok sayd ığı m, sevdi ğ im 
Genel Ba ş kan ı m Ismet Inönü ile de ters dü ş tüm 
ve müdahaleye kar şı  ç ı kt ı m, müdahaleyi protesto 
ederek Ğ enel Sekreterlikten ayr ı ld ı m, çok sayd ı -
ğı m Genel Baş kan ı m! k ı rmak pahas ı na. Fakat en 
yak ı n çal ış ma arkadaş lar ı mdan bile pek az ı n ı  ya-
n ı mda bulabildim. Ankara, benim için ve e5im için 
boğ ucu hale geldi. Ne zaman soka ğ a ç ı ksak, bir-
tak ı m ilericiier, demokratlar yakam ı za yap ışı yor 
"Daha ne istiyorsunuz, i ş te asker gelmi ş , reform 
yapacak. Sen de demokratik solcu olarak reform 
istemiyor muydun?" diye bizi k ı n ı yorlard ı , gazete-
ler de k ı n ı yorlard ı . Biz Ankara'da ya ş ayamad ı k. Bir 
hafta, 10 gün sonra uzakla ş t ı k Ankara'dan, Ege 
k ı y ı lar ı nda bir köye gittik öyle da ğ  ba şı nda oturu-
yoruz, ama orada da bunald ı m tabii, ne de olsa 
politikac ı y ı m, o kadar tek ba şı ma kalam ı yorum. 
"Acaba köylü ne dü ş ünüyor?" dedik e ş imle birlikte 
ve ş imdiki ad ı  "Menderes" olan ve ş imdi ilçe duru-
muna getirilmi ş  olan, o zamanki ad ı yla "Cumaova-
s ı  Köyü"ne gittik. Bir kahveye girdik, kahvenin içi 
t ı kl ı m t ı kl ı m doluydu, dumanl ı  bir kahve, bir garip 
karşı lad ı  bizi kahvedekiler. "I ş te nas ı ls ı n, iyi misin" 
"iyiyim, sizler nas ı ls ı n ı z" Baş ka laf yok, bir daha 
"Nas ı ls ı n, iyi misin" "Iyiyim, sizler nas ı ls ı n ı z" filan. 
Sonunda bir yaş l ı  köylü kalkt ı  dedi ki "Ecevit, sana 
bir ş ey soraca ğı m. Bu askeri müdahale oldu, sen 
Ismet Paş a'ya meydan okudun, görevdeki pa ş ala-
ra meydan okudun, herkese meydan okudun, ki-
me güveniyorsun?" O s ı rada içimden gelen ş ekil-
de "Size güveniyorum" dedim ve o anda buzlar 
çözüldü ve o anda hayk ı r ı rcas ı na konu ş maya ba ş -
lad ı lar ve o zaman anlad ı m ki, ben yaln ı z de ğ ilim. 
Ama Ankara'da yaln ı z ı m, seçkinler aras ı nda yaln ı -
z ı m; fakat köylü aras ı nda yaln ı z de ğ ilim. 

Buna benzer olaylar mesela, Nazilli'ye git-
tim, orada da ba şı ma geldi bir i ş çi toplant ı s ı nda ve 
o zaman kendime ve milletime güvenim artt ı . 

Ş imdi yine 12 Martla ilgili ilginç bir an ı m. Bir 
gün Ankara'da bir çar şı dan geçiyorum, bakt ı m ko-
caman bir tabela, bir çizmeci kendine yeni bir ad 
takm ış  "Reform Çizmecisi" diye. Reform getire-
cektir diye, yani reformlar ı  da çizmeliden bekleyen 

- bir kültür kal ı t ı m ı n ı  ve ko ş ulland ı rmas ı  içinden geli-
yoruz. 

Ş imdi burada kendi sezgimi, yani neden 
seçkin zümre kendine "biz ayd ı nlar" diyen zümre 
böyle de, halk ba ş ka türlü. Dedi ğ im gibi, bunu an-
cak gözlem ve sezgilerime dayanarak yan ı tlama-
ya çal ış abilirim ve sosyal bilimcilerin, siyaset bilim-
cilerin de ğ erlendirmelerine sunmak isterim. 

Osmanl ı  düzeninde ülkeyi yönetenlerin hiç-
bir özgürlükleri, hiçbir haklar ı , hiçbir güvenceleri 
yoktu. Feodal beyler yoktu, ticaret yoluyla zengin 
olup, iktidar ı  dengeleyebilecek, iktidar ı  s ı n ı rlayabi-
lecek kimseler yoktu. Onlar ı n özgürlü ğ ü yoktu; 
ama halk, yönetimden d ış lanm ış  olmak sayesin-
de, o yönetimin d ışı nda adeta kendi kendine bir si-
vil toplum kesimi alan ı  olu ş turmu ş tu. Orada halk ı n  

zaten yönetimin dilinden ba ş ka bir dilde yapt ığı  
konu ş malara, söylediğ i ş iirlere, oynatt ığı , sahnele-
diğ i karagöz senaryolar ı na yönetim ald ı r ış  etmiyor-
du ve bu ş ekilde, o yönetimden d ış lanan, aş ağı la-
nan Anadolu Türk halk ı na bir özgürlük alan ı  olu ş u-
vermi ş ti. Divan ş iirine, Osmanl ı  seçkin, ayd ı n züm-
resinin divan ş iirine bakt ığı m ı z vakit, o ş iirlerde 
hiçbir özgürlük belirtisi yoktur, özgürlük aray ışı  da 
yoktur. Siyasal içerikli s_ky ı labilecek divan ş iirleri 
dece kaside niteli ğ indedir; yani övgü, büyüklere 
övgü. O övgü de genellikle dalkavukluk ölçüsüne 
var ı rd ı . Ama buna kar şı l ı k Anadolu halk ı , köylerde 
veya kentlerin, kasabalar ı n kenar mahallelerindeki 
kahvelerde, o yüzy ı llar boyunca her ş eyi büyük bir 
özgürlük içinde, içinden, akl ı ndan, yüre ğ inden gel-
diğ i gibi konu ş abilmi ş tir, ş iirine dökebilmi ş tir. Tür-
kü olarak dile getirebilmi ş tir ve Karagöz perdesin-
de hayal perdesine yans ı tabilmi ş tir, ortaoyununa 
yans ı tabilmi ş tir. Meddah diline, söylemine yans ı ta-
bilmi ş tir. 

Ş imdi biz ça ğı m ı zda, cumhuriyet dönemin-
de. Karagözü bir çocuk oyunu san ı r ı z ve bayram-
dan bayrama çocuklara Karagöz oyunlar ı  düzen-
lenir. Oysa, Osmanl ı  döneminde karagöz, öyle ço-
cuk oyunu filan de ğ ildi, çok ciddi bir i ş ti. Ortaoyu-
nu ve meddahl ı k da öyle idi. Baz ı  Karagöz senar-
yolar ı n ı , bir kere t ı pk ı  bugünkü usta kabare sanat-
ç ı lar ı  gibi, güncel önemli olaylara göre senaryolar 
düzenlerdi Karagöz ustalar ı  veya ortaoyun, med-
dal ı  L,Rlar ı  ve bu senaryolarda yönetime, padi ş a-
ha, komutanlara, amirallere, sadrazamlara en a ğı r 
ta ş lamalar, hakarete varan ele ş tiriler yöneltilirdi ve 
bunlar öyle kuru laftan ibaret ele ş tiriler değ ildi. Ör-
neğ in, bir K ı r ı m Sava şı 'n ı  ele ald ığı  vakit bir kara-
göz senaryocusu, böyle teknik ayr ı nt ı lara inerek, 
Osmanl ı  amiralinin nerelerde, ne kadar büyük 
yanl ış l ı klar yapm ış  olduğ unu Karagöz senaryosun-
da koyup, hayal perdesine yans ı t ı rd ı . 

Tabii birçok karakter vard ı r Karagözde bili-
yorsunuz, ama as ı l iki karakter vard ı r; Hacivat ve 
Karagöz. Karagöz, halk ı  temsil eder, yönetimden 
d ış lanm ış  halk ı , yal ı n bir Türkçeyle konu ş ur. Haci-
vat ise, ayn ı  mahalleden yeti ş mi ş tir, ama Osmanl ı  
düzeninde aristokrasi olmad ığı , meritokrasi oldu ğ u 
için, yetene ğ iyle toplumun üst katlar ı na ç ı kabilmi ş -
tir. Onun için de Osmanl ı  dili konu ş ur, devlet dili 
konu ş ur ve bir türlü anla ş amazlar. Hacivat, bir 
ş eyler söyler, Karagöz -onu biliyorsunuz- komik-
le ş tirecek ş ekilde halk dilinde anlamaya çal ışı r. Bu 
halk ve ayd ı n çeli ş kisini, halk ı n taş lama yoluyla di-
le getirmesidir. Karagözün a ğ z ı ndan halk, yüzy ı l-
larca kendini hor gören, köksüz kalm ış , kültür an-
lam ı nda köksüz kalm ış  ayd ı nlarla dalga geçmi ş tir. 
Kendini d ış layan yönetimle alay etmi ş tir. Yenile ş -
me dönemine, Tanzimat dönemine girince de, Ka-
ragöz ustalar ı  yeni tipler yaratm ış lard ı r, bu yüzey-
sel, öykünmeci Bat ı l ı laş ma özenticilerini yans ı tan 
tipler olu ş turmu ş lard ı r, I ş te Narc ı n Bey gibi, Çelebi 
gibi vesaire. O ş ekilde alaylar ı n ı  -afedersiniz- mat- 
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rak geçmeyi sürdürmü ş lerdir kendilerini a ş ağı  gö-
renlerle. 

Değ erli Prof. Metin And' ı n Karagözle 
araş t ı rmalar ı nda, baz ı  Bat ı l ı  gözlemcilerin 19. yüz-
y ı ldaki Türk Karagöz senaryolar ı na ili ş kin, oyunla-
r ı na ili ş kin gözlemleri aktanlir. Örne ğ in, 19. yüzy ı l 
ortamlar ı nda bir Frans ı z gözlemci Istanbul'a gelip 
gittikten sonra Karagöz için ş unlar ı  yaz ı yor; "Mut-
lakiyetçi bir yönetim alt ı ndaki bir ülkede Karagöz, 
s ı n ı rs ı z özgürlü ğ ün temsilcisidir. Karagöz, sansür 
tan ı maz bir hotbilci, yasak tan ı maz, söz dinlemez 
bir gazetedir. Sultandan gayri kimse yoktur ki, 
onun taş lamalar ı ndan kurtulabilsin" Fakat biraz-
dan okuyacağı m bir baş ka yabanci gözlemci, Sul-
tan' ı n da ele ş tirildiğ ini ekliyor. "Karagöz, Ba ş veziri 
yarg ı lar, onu suçlu k ı l ı p, Yedikule Zindan ı na kapa-
t ı r. Yabanc ı  elçileri tedirgin eder. Amirallere, gene-
rallere dil uzat ı r. Halk da ona alk ış  tutar ve hükü-
met onu ho ş görüyle kar şı lar". 

Ayn ı  y ı l, bir ba ş ka yabanc ı , Frans ı z gözlem-
ci ş unlar ı  yaz ı yor; "Karagöz, sansürü hiçe sayar, 
s ı n ı rs ı z bir özgürlü ğ ü vard ı r... 

...değ ildir. Karagöz, mutlakiyetle yönetilen 
Türkiye'de ba şı bo ş  bir günlük gazete gibidir. Üste-
lik yaz ı l ı  değ il, sözlü oldu ğ u için, yani ele avuca 
gelmediğ i için daha da ürkütücüdür". 

Yine 19. yüzy ı l ortalar ı nda bir Italyan göz-
lemci ş öyle yaz ı yor, "Baş ka bir ülkede Karagözün 
söylediklerinin bir tek sat ı r ı n ı  yazanlar tutuklan ı r, 
ya da sürülür. Karagöze ise hiçbir ş ey olmaz." 

Bir Frans ı z gözlemci, "Karagöz; kaz ığ a, sa-
t ı ra ve ipe meydan okur!" Yaln ı z Karagöz için do ğ -
ru değ il bu söylenenler, ortaoyunu ve meddahl ı k 
için de do ğ ru, yani kendi olu ş turdu ğ u, elit zümre-
nin değ il, halk ı n oluş turdu ğ u bu sahne oyunlar ı  ve 
perde oyunlanyla halk yine kendine bir özgürlük 
alan ı  olu ş turmu ş tur. I ş in tuhaf yan ı , paradoksal 
yan ı , bunlara bir ölçüde yasak ve s ı n ı rlama ancak, 
Osmanl ı  çağı nda demokrasiye geçi ş  yolunda 
ad ı mlar at ı lmaya ba ş land ığı  s ı rada, Abdülaziz'den 
itibaren getirilmeye ba ş lam ış t ı r. Fakat o s ı n ı rlama-
lara, bask ı lara rağ men, gelenek yine sürmü ş tür. 

Asl ı nda halk ı n bu ş ekilde içinden gelen 
eleş tirileri, hatta hakaretleri kendi sivil toplum ala-
n ı nda, yönetimin d ışı ndaki sivil toplum alan ı nda di-
le getirmesine gözyummakla, padi ş ahlar bir bak ı -
ma kendi aç ı lar ı ndan ak ı ll ı ca davranm ış lard ı r. 
Çünkü devlet, yönetime kat ı lmamas ı  ko ş uluyla 
halk ı n bol bol içini döküp, ferahlamas ı nda fayda 
görmü ş tür. Ş öyle bir ifade dile getirilmemi ş , anlaş -
ma olu ş muş tur yönetimle halk aras ı nda Osmanl ı  
döneminde ve devlet halka demi ş tir ki, "Sen be-
nim iş ime kar ış ma, ben de senin ne konu ş tuğ una 
kan ş mayay ı m." 

Bu, Hegel'in felsefesine çok uygun bir yak-
la şı m. Hegel ş öyle der bir eserinde, "Insan bir ke-
re diyeceğ ini dedi mi, kiş iliğ i doyum bulur ve on-
dan sonra çok ş eye katlanabilir. Böylece önlemleri  

yürütmek kolayla şı r" Osmanl ı  padi ş ah ı  da b ı rak-
m ış t ı r, halk istedi ğ ini sbylesin, içini döksün, tatmi 
olsun, doyum bulsun, ben bildi ğim gibi ülkeyi yö-
neteyim demi ş tir. 

Fakat bu ş ekilde de demokrasinin, özgürlü-
ğ ün Türk toplumunda -e ğ er deyim yerindeyse- bir 
halk kültürü ve alt kültürü olu ş mu ş tur. 

Öte yandan, Osmanl ı  döneminde ş eriatç ı  
yönetimin dogmatizmi ve medrese e ğ itimi, "ayd ı n" 
denen "münevver" denen zümreleri ve seçkinleri, 
inançlar ı  ve dü ş ünceleri bak ı m ı ndan ağı r bask ı  al-
t ı nda tutard ı  ve o yüzden dinde ba ğ nazl ı k giderek 
artm ış t ı ; fakat din konusunda da ihmal edilen, hat-
ta kendi din kitab ı n ı  anlayarak okumas ı  bile engel-
lenen Türk halk ı , Türk tasavvuf gelene ğ ini sürdür-
dü kendi folklorunda, kendi ş iirinde. Türk tasavvuf 
geleneğ i de son derecede hümanist, özgürlükçü, 
bağ nazl ı ktan uzak, ho şgörülü bir din anlay ışı n' ve 
aray ışı n ı  yans ı t ı yordu. Oylece Anadolu halk ı  yöne-
timden ve ş eriat devleti düzeninden d ış lanan ve 
horlanan Anadolu halk ı , din konusunda da kendi 
özgürlük alan ı n ı  olu ş turabilmi ş ti. Onun içindir ki, 
ben, ş eriat devletinden gelen Osmanl ı  toplumu-
nun, Atatürk dönemindeki laikli ğ e kolayl ı kla uyum 
sağ lamas ı nda hiç de yad ı rganacak bir ş ey görmü-
yorum. 

Ayr ı ca tabii Alevilerin Türk toplumundaki et-
kisi de, bu alt düzeydeki demokrasi alt kültürünün 
veya halk kültürünün olu ş mas ı na önemli katk ı da 
bulunmu ş tur. 

Ayr ı ca, kad ı n ı n durumu ilginçtir. Toplumun 
üst katlar ı nda Osmanl ı  çağı nda, Istanbul'da olsun, 
kentlerde, kasabalarda olsun, kalburüstü ailelerin, 
eş raf ailelerinin han ı mlar ı  -biliyorsunuz- öyle çar-
ş afs ı z sokağ a ç ı kamazIard ı . Ancak, kafes arkas ı n-
dan sokağı  seyredebilirlerdi; fakat köylü kad ı n ı  hiç-
bir zaman örtünmemi ş tir, yüzünü örtmemi ş tir. An-
cak, tozdan , topraktan kendini esirgeyebilmek 
için başı na zarif bir beyaz tülbent örter, dinsel ne-
denlerden çok, pratik gereksinmelerle ve kad ı n-
erkek her zaman bir olabilmi ş tir, tarlada bir çal ış -
m ış lard ı r ve Osmanl ı  çağı n ı n sonlar ı nda, çözülme 
döneminde, art ı k Yeniçeriler filan kald ı r ı lm ış , iş  
Mehmetçiğ e düş mü ş . I ş te Yemen' e gönderiliyor, 
Hicaz'a gönderiliyor, Galiçya'ya gönderiliyor filan 
ve gitti mi 10-15 y ı l dönmüyor ve köyler erkeksiz 
kal ı yor. I ş te o dönemde köyleri, kad ı nlar yönetme-
ye al ış m ış t ı r. Ş ehirli kad ı n ı n, ayd ı n ve seçkin züm-
relerdeki kad ı nlar ı n böyle bir al ış kanl ığı  olu ş ama-
m ış t ı r; ama köylü kad ı n -belirttiğ im tarihsel neden-
lerde- gereğ inde yaln ı z ailesini de ğ il, köyünü de 
yönetebilme deneyimini edinmi ş tir. Bu da, Türk 
toplumurida kendiliğ inden demokrasi alt kültürü-
nün san ı r ı m bir baş ka bgesidir. 

Dediğ im gibi, Türkiye'ye bütün yenilik hare-
ketleri ve çağ daş  eğ itim asker kanal ı yla geldi sa-
vunma, güvenlik gereksinmeleriyle. Oysa, bunlar 
hep ilerici hareketler say ı l ı rd ı  kendi çağ lar ı na göre; 
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ama her ülkede askerin, askerli ğ in özünde tutucu-
luk vard ı r, yani özünde asker, tutucu olmak zorun-
dad ı r. Neden? 

Çünkü, asker, düzenin koruyucusudur; as-
ker, sükunet ister, huzur ister toplumda. Böyle ye-
ni fikirler ortaya at ı lacak, yeni ak ı mlar çikacak, or-
tal ı k kar ış acak filan, o askeri tedirgin eder. Onun 
için, askerin bilinç alt ı ndaki eğ ilimi, öyle fazla top-
lumu dalgaland ı r ı c ı  değ i ş imler olmamasid ı r. Bu 
anlamda, asker, özünde tutucudur, öyle olmak zo-
rundad ı r i ş levi gereğ i. Ancak, bir toplum çok geri 
kalm ış sa, ilk a ş amada onun yenile ş me hareketle-
rine askerler öncülük eder güvenlik gereksinmesi 
nedeniyle. Fakat yenile ş me hareketleri kendili ğ in-
den ivme kazand ı ktan sonra, art ı k toplum, askeri 
geride b ı rak ı r ve askerin tutucu niteli ğ i, özelli ğ i or-
taya ç ı km ış  olur. 

Tabii, elbet bunun istisnalar ı  vard ı r; ama bir 
genelleme olarak söylüyorum.. 

Iş te bu Türkiye'de ilerici hareketleri hep as-
kerlerin öncülük etmi ş  olmas ı  tarihsel nedenlerle 
Osmanl ı  döneminde ve k ı smen de Cumhuriyet dö-
neminin ba ş lar ı nda. E ğ itimin, çağ daş  eğ itimin, as-
ker oca ğı  vas ı tas ı yla gelmi ş  olmas ı  nedeniyle, bi-
zim kendilerini "ilerici" olarak tan ı yan ayd ı nlar ı m ı z 
hala geçmi ş e bağı ml ı l ı ktan, geçmi ş in özleminden, 
nostaljisinden kendilerini kurtaramazlar. Örne ğ in, 
dünyaya aç ı lmakta çok çekingen davran ı rlar. 
Uluslararas ı  ili ş kilerimizi geni ş letmekte, o "ilerici" 
denen kesimler Türkiye'de çok çekingen davran ı r. 
Sağ c ı  kesimlerden daha çekingen davran ı r. Tek-
nolojideki geli ş menin zorunlu k ı ld ığı , dayatt ığı  ye-
nilikieri içine sindirmekte yine bizim "ilerici" denen, 
kendini "biz ayd ı nlar" diye tan ı nan kesimlerimizde 
bu asker kökenli ça ğ da ş laş ma gelene ğ inden ge-
len bir tutuculuk vard ı r. Orne ğ in, bunlar ı n bir k ı s-
m ı nda geçliğ imde benim de günah ı m olmu ş tur, iti-
raf ederim, Türkiye'deki ileri ayd ı nlar, Boğ aziçi 
Köprüsüne kar şı  ç ı km ış lard ı r, televizyona kar şı  
ç ı km ış lard ı r, renkli televizyona kar şı  ç ı km ış lard ı r. 
Ş imdi de birço ğ u özel televizyona kar şı  ç ı kmakta-
d ı r. 

Ilericilik iddias ı nda bulunmayan halk kesim-
leri, bunlar ı n hiçbirine kar şı  ç ı kmam ış t ı r. 

Dü ş ünceleri topluma yaymada ça ğ daş  ileti-
ş im teknolojisi araçlar ı ndan yararlanmada da, ileri-
cilerin hor gördü ğ ü "sağ c ı " dediğ i, "gerici" dedi ğ i 
kesimler, ilerici kesimlerden çok daha yak ı nl ı k 
göstermi ş lerdir. Daha teyp yeni ortaya ç ı karken, 
mesajlar ı n' toplumun en ücra kö ş elerine teyplerle, 
ş imdi video bantlarla ula ş t ı rmada ilerici kesimler-
den daha erken davranm ış lard ı r. 

Bu ilerici, kendilerini ilerici olarak gören ke-
simler, dine bağ l ı , özel ya ş am ı nda geleneklerine, 
törelerine biraz fazlaca ba ğ l ı  herkesi gerici gibi 
gördükleri ve damgalad ı klar ı  için, "ayd ı n" veya "ile-
rici" denen kesimlerle halk aras ı nda ciddi bir ko-
pukluk, uçuruma varan bir kopukluk ortaya ç ı km ış - 

t ı r. Atatürk'ün 1920'lerdeki baz ı  söylevlerinde de, 
bundan ne kadar rahats ı z olduğ u ve o kopukluğ un 
giderilmesini ö ğ ütlediğ ini gösteren belgeler vard ı r. 

Yine Türkiye'deki ilerici çevreler, tarihten 
gelen koş ullanma, kal ı t ı m nedeniyle çok demokrat 
olduklar ı  zaman bile, genellikle yasakç ı chrlar. Ken-
dilerine ters gelen, mesela, kendi laiklik anlay ış la-
r ı na uymayan veya kendi sosyal felsefelerine, si-
yasal felsefelerine uymayan herhangi bir dü ş ün-
ceyle kar şı laş t ı lar m ı , o dü ş ünceye ikna yoluyla, 
diyalog ve tart ış ma yoluyla de ğ iş tirmeye çal ış mak 
yerine, ilk ak ı llar ı na gelen önlem yasakt ı r, "Ş unu 
yasaklayal ı m, ba şı n ı  örtmeyi yasaklayal ı m, ş öyle 
konu ş may ı , böyle yazmay ı  yasaklayal ı m." 

Oysa, demokrasi, bir ikna rejimidir. Ben ra-
hats ı z oluyorum baz ı  ş eylerden ama yasaklama 
yoluna gidecek olursak, evvela laikli ğ in de güven-
cesi olan demokrasiyi elden kaç ı rm ış  oluruz. 

Halktan o kadar korkar ki üst düzey yöneti-
ciler, çok iyi niyetli olduklar ı  halde, kendilerini ina-
narak, içtenlikle "halkç ı " diye tan ı mlad ı klar ı  za-
manda bile, ne kadar korktuklar ı na bir örnek vere-
yim. 

Tek partili dönemde il ba ş kanlar ı , veliler 
aras ı ndan atansa bile, birçok yerde Cumhuriyet 
Halk Partisinin il ve ilçe örgütleri vard ı ; fakat Gü-
neydoğ u Anadolu'da parti örgütü kurmam ış t ı  Cum-
huriyet Halk Partisi, çekinmi ş ti bundan. 

Oysa, o dönemde oralarda da parti 6rgütleri 
kurulsayd ı , halk yönetime kat ı l ı rd ı  ve baz ı  sorunlar ı  
daha do ğ ru değ erlendirebilirdi merkezi yönetim. 

27 May ı s 1960 müdahalesi, gerçekten y ı k ı l-
m ış  olan demokrasiyi yeniden kurmak için yap ı l-
m ış t ı r. Daha do ğ rusu, gençler öncülük etmi ş tir, as-
kerler bayrağı  alm ış t ı r ve eskisinden daha iyi bir 
demokrasiye geçilmi ş tir; ama demokrasiye en bü-
yük darbe vurulmu ş tur. Çünkü, ocaklar, bucaklar 
kapat ı lm ış t ı r. Bu ne demektir? 

27 May ı s 1960 öncesinde Türkiye'nin her 
mahallesinde, her köyünde önde gelen bütün par-
tilerin örgütleri vard ı . CHP'nin 15 ki ş ilik yönetim 
kurulu, Demokrat Parti'nin., ş u kadar gençlik kolu, 
bu kadar kad ı n kolu, dan ış manlar, iş çi komiteleri, 
esnaf komiteleri ve her mahallede, her köyde bir 
partinin en az 50-60 etkin, aktif görevli üyesi bulu-
nurdu ve o ş ekilde mahallelerdeki, köylerdeki top-
lumun en uç kesimlerindeki halk, yönetime do ğ ru-
dan kat ı lma isteklerini dayatma olana ğı  bulurdu. 
Fakat "Politika çirkin bir ş ey, çamur, aman halk ı -
m ı z kirlenmesin, bu i ş e bulaş mas ı n" diye 27 Ma-
y ı s'ta bir kere halk ı n, parti örgütlenmesi köylerde 
ve mahallelerde yasakland ı . 

Arkas ı ndan ikinci müdahale geldi. 12 Mart 
1971 müdahalesi, o müdahale, üniversite ö ğ retim 
üyelerinin partilere üyeli ğ ini yasaklad ı . Arkas ı ndan 
üçüncü askeri müdahale geldi 12 Eylül 1980 mü-
dahalesi, o da üniversitelerdeki gençlerin parti 
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üyeliğ ini yasaklad ı ; yani her askeri müdahale, top-
lumun dinamik kesimlerinin siyasete kat ı l ı m ı n ı  en-
gelleyici yeni yasaklar getirdi ve bunlar ı n hepsi de 
demokrasi ad ı na yap ı ld ı . 

I ş in ilginç yan ı , bu sayd ığı m s ı n ı rlamalar, 
ocaklar ı n kapat ı lmas ı , 12 Mart döneminde üniver-
site hocalanna parti üyeli ğ inin yasaklanmas ı , 12 
Eylül döneminde okuyan gençlere parti üyeli ğ inin 
yasaklanmas ı , bunlara kar şı  da, o ilerici, ayd ı n, 
demokrat kesimlerden hemen hemen hiçbir tepki 
gelmedi. 

Bu kesim, devletçilik ko ş ullanmas ı ndan kur-
tulmakta da zorluk çekiyor; fakat art ı k geleneksel 
halk kültürü çevrelerinden kaynaklanan, o be ş ik-
ten hayata at ı lan, yeni bir gençlik ve yeni bir ayd ı n 
ku ş a ğı  ortaya ç ı k ı yor Türkiye'de. Bunlar, "biz ay-
d ı nlar" tafras ı  satmayan ayd ı nlar, yeni değ i ş ik bir 
ayd ı n ku ş ağı  ve halktan kopmayan, halka üstün-
lük taslamayan bir ayd ı n ku ş ağı . Ayn ı  zamanda 
Türk toplumunda, san ı r ı m 12 Eylül darbesinin son 
en derine inen darbenin ac ı lar ı  nedeniyle art ı k as-
keri ça ğı rma e ğ ilimi de ortadan büyük ölçüde kalk-
t ı . 

Teknolojideki ve ekonomideki hizli de ğ iş im 
Türkiye'nin siyasal yap ı s ı na da yans ı maya baş la-
d ı . Örne ğ im, ş imdi okumu ş , yazm ış lar kesimin-
den, partilerde faal üye olarak en az ı ndan kendi 
partim, Demokratik Sol Parti için söyleyebilirim, et-
kin siyaset yapmak isteyenlerin ba şı nda, eskiden 
partilerde pek de o kadar rastlanmayan baz ı  ke-
simler geliyor; i ş letmeciler, ekonomistler, sayman-
lar, muhasebeciier, hesap uzmanlar ı . Bunlar, eko-
nomik yap ı daki değ i ş imin toplurnda saflara ç ı -
kard ığı  ve demokrasi kültürü içinde yeti ş mi ş  ayd ı n-
lar ve bunlar da tabii seçkincilik ko ş ullanmas ı  ve 
geleneği de yok, devletçilik ko ş ullanmas ı  ve gele-
neğ i de yok. 

Böylelikle Türk siyasal ya ş am ı nda önemli 
bir sosyo-politik geli ş menin yer almaya ba ş lad ığı -
na inan ı yorum. Bizim toplumsal kal ı t ı m ı m ı zda hiç 
giri ş imcilik gelene ğ i yoktur. Osmanl ı  çağı nda - 
bildiğ iniz gibi- ticaret ve sanayi hor görülmü ş tü ve 
az ı nl ı klara b ı rak ı lm ış t ı . Türklerin ticaretle sanayii 
ile filan u ğ raş mas ı  biraz ay ı p say ı l ı rd ı . 

Bir Osmani ı  vezirinin sözünü hat ı rlad ı m, bir 
yabanc ı  büyükelçi "I ş te Osmanl ı  Devletiyle benim 
ülkem aras ı nda ş u ticari menfaatler vard ı r, olabilir" 
filan demeye baş lar baş lamaz, bizim ha ş metli ve-
zirimiz hemen onu susturuyor ve diyor ki, "Biz Os-
manl ı  Devleti'nde d ış  ili ş kilerde siyasete, ticareti 
kar ış t ı rmay ı z" Oysa, d ış  ili ş kilerin temeli ticarettir, 
yani ticareti geli ş tirmek, i ş  hayat ı na al ış veri ş i geli ş -
tirmek için diplomatik ili ş kiler ortaya ç ı km ış t ı r. Hat-
ta sava ş lar onun için yap ı lm ış t ı r. Ama bizde böyle-
sine hor görülmü ş tür bunlar, 

Benim 1978-1979'daki Ba ş bakanl ığı m dö-
neminde bakard ı m, yabanc ı  büyükelçiler yanlar ı -
na, mesela, Ingiliz Büyükelçisi, Frans ı z Büyükel- 

çisi yan ı na Fransa'dan, Ingiltere'den gelmi ş  bir 
i ş adam ı n ı , bir sanayiciyi, bir tüccan takar, bakan-
l ı klarda kap ı  kap ı  dola şı r ve Türkiye 'de çok yad ı r-
gan ı rd ı  "Böyle ş ey olur mu, koca diplomat, yan ı na 
i ş adam ı n ı  alm ış , bakanlar ı  ziyaret etmek istiyor" 
diye, fakat ben kesinlikle o görü ş te de ğ ildim. O 
rada birçok yerlere yeni büyükelçiler atama a ş a-
mas ı nda idi, hepsini tek tek davet ettim ve dedim 
ki, "Hiç unutmayacaks ı n ı z, birinci göreviniz gide-
ceksiniz, icab ı nda bir Türk i ş adam ı n ı  dosyas ı yla 
birlikte yan ı n ı za al ı p, Türkiye'yi temsil etti ğ iniz ül-
kede kapi kap ı  dolaş acaks ı n ı z. Diplomatik ili ş kile-
re her ş eyden önce ekonomik içerik kazand ı rmak 
gerekir" 

Ş imdi aradan 11-12 y ı l geçti ve art ı k Türkiye 
bu gibi komplekslerden kurtuldu. Ş imdi Türki-
ye'de, dünyaya aç ı lan, gözü kara bir giri ş imci ku-
ş ağı  yeti ş ti. "Risk sermayesi" deyimi kullan ı lmaya 
ba ş lad ı , yani risk, kötü bir ş eydir bizde, kötü bir 
ş ey olarak görülür. Halbuki, Bat ı daki, Ameri-
ka'daki, Avrupa'daki ekonomilere canl ı l ı k katan 
ş ey, bu risk sermayedarlar ı d ı r; yani bir anlamda 
macerac ı  sermayedarlar, i ş adamlar ı , giri ş imciler. 

Bizde macerac ı , bir insana "macerac ı " de-
mek, biraz hakaret etmek de.mektir. Oysa, Bat ı da 
insana "macerac ı " dediniz mi, o bir övgü anlam ı na 
gelir. Birtak ı m riskleri göze alarak, yeni ufuklara, 
bilinmeyen alanlara aç ı lan insan. Bizde bu anlam-
da, hatta macerac ı l ı k anlam ı nda bir giri ş imci ku-
ş ak yeti ş meye baş lam ış t ı r. Hele Bat ı  Avrupa ülke-
lerinde köylü ve i ş çi kökenli, yaman bir Türk giri-
ş imcileri ku ş ağı  olu ş mu ş tur, ortaya ç ı km ış t ı r. Bun-
lar ı n bugün Federal Almanya'da san ı yorum 8-10 
milyar' bulan bir sermaye varli ğı  vard ı r. Bunlar ar-
t ı k Alman i ş çileri çal ış t ı rmaya ba ş lam ış lard ı r yanla-
r ı nda ve Doğ u Almanya'da giri ş imcili ğ in öncülü ğ ü-
nü de, bu köy kökenli, i ş çi kökenli, yeni Türk 
ş imciler ku ş ağı  kapm ış lard ı n 

Iki y ı ldir i ş çi kesiminde de Türkiye'de çok 
büyük bir de ği ş iklik var. Biz bu eski geleneklerimiz 
nedeniyle, kal ı t ı m ı rn ı z nedeniyle toplum olarak, 
ş imdiye kadar haklar ı  ve özgürlükleri hep tepeden 
beklemi ş iz. Zaman zaman tepeden, iyi niyetli yö-
netimler topluma ve vatanda ş lara birtak ı m haklar ı  
ve özgürlükleri vermi ş ler, sonra aradan 8-10 y ı l 
geçince de "Bunlar ı  iyi kullanam ı yorsun" diye geri 
alm ış lar ve toplum da sab ı rla beklemi ş  "Elbet yine 
iyi niyetli bir idare gelir de, bana bu haklar ı n, öz-
gürlüklerin bir k ı sm ı n ı  geri verir" diye. Fakat geçen 
y ı la kadar sabretti I ş çi 12 Eylül 1980'den sonra, 
geçen y ı l bakt ı  ki art ı k, yukardan kimse gümü ş  
tepsiyle i ş çiye eski haklar ı n ı  geri vermeyecek ve 
işçi kendi gayretiyle, kendi dayan ış maslyla toplu-
mu da rahats ı z etmemeye özen göstererek, kendi 
haklar ı n ı  fiilen elde etmeye ba ş lad ı . 

Böylelikle, hak arayabilen, hak alabilen bir 
toplum haline gelmeye ba ş lad ı . Tabular y ı k ı lmaya 
baş lad ı . 1980 öncesinde kağı t üzerinde özgürlük-
ler geni ş ti, ama tabular çoktu toplumun kendi ken- 
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dine koydu ğ u, bilinç alt ı nda koydu ğ u yasaklar çok-
tu. Ş imdi ise art ı k tabular y ı k ı l ı yor Türkiye'de, ş eri-
atç ı  hiç çekinmeden "Ben ş eriatç ı y ı m" diyor, ate-
ist, Tanr ı  tan ı maz hiç çekinmeden "Ben, Tanr ı  ta-
n ı maz ı m" diyor ve bunlar bir masa ba şı nda oturup 
diyalog kurabiliyorlar. Kavga etmeden, birbiriyle 
küsü ş meden, diyalog kurabiliyor, uzla ş ma yollar ı n ı  
arayabiliyor, birbirlerini anlamaya çal ış abiliyorlar. 

Bu geli ş meler -beni as ı l sevindiren- Do ğ u 
Avrupa'daki son 3-4 y ı ll ı k değ i ş ikliklerden daha 
önce baş lad ı . Daha sonra baş lasayd ı  Türk toplu-
mundaki de ğ i ş iklikler, "I ş te Doğ u Avrupa değ i ş i-
yor, bu Türkiye'ye de yans ı d ı " diyebilirdik. Fakat 
böyle olmad ı . Türk toplumunda daha önce ba ş la-
d ı . 

Uzla ş maya istekli bir toplum yap ı s ı  ortaya 
ç ı kmaya ba ş lad ı . Bu san ı r ı m sosyo-politik yap ı m ı z-
da çok önemli bir de ğ iş iklik. 12 Eylülle Türkiye'de 
toplum dar bir kal ı ba sokulmak istenmi ş ti, ama 
ş imdi toplum, yumurtay ı  çatlatan civciv gibi, o kall-
b ı  çatlat ı yor ve ş imdiden, rejimle anayasa, toplu-
mun çok gerisinde kald ı . 

Gençlere siyasal kat ı l ı m yasak, hala yasak, 
çok ağı r bask ı lar alt ı ndalar. Ama 1980 öncesinin o 
gürültülü pat ı rt ı l ı  özgürlük ortam ı nda ben bir üni-
versiteye gitti ğ im vakit, rahat konu ş amazd ı m. Za-
ten konu ş ulmazd ı , dü ş ünülmezdi de, bir taraf sol-
cu sloganlar ı  hayk ı r ı rd ı , öbür taraf sa ğ c ı  sloganlar ı , 
sopalar çekilir, tabancalar ate ş lenirdi. Oysa ş imdi 
üniversitelerimizde gençler art ı k sloganlarla ko-
nu ş muyorlar, dü ş ünerek konu ş uyorlar, ara ş t ı rarak 
kendi dü ş üncelerini olu ş turuyorlar ve bugün bütün 
sorunlar, üniversitelerde düzenlenen, gençlerin gi-
ri ş imiyle düzenlenen toplant ı larda derinli ğ ine tart ı -
şı labiliyor, irdelenebiliyor. 

Böylece demokrasi yolunda dü ş e kalka 
kendini eğ iten ve kendi demokrasi kültürünü olu ş -
turan bir toplum ortaya ç ı k ı yor. 

Onun için, iktidardan ne kadar yak ı n ı rsak 
yak ı nal ı m, baz ı  muhalefet partilerinden ne kadar 
usanm ış  olursak olal ı m, ben tüm olumsuzluklara 
karşı n, Türkiye'nin gelece ğ ine güveniyorum ve 
tüm s ı n ı rlamalara, kat ı l ı m ı  engelleyici yasaklara 
karşı  da Türk demokrasisinin gelece ğ inden -kim 
ne derse desin- çok umutiuyum. 

Hepinize sayg ı lar sunar ı m. (Sürekli alk ış lar) 
BAŞ KAN - Değ erli konuklar, Say ı n Genel 

Baş kan bize çok güzel bir ziyafet çektiler. Ger-
çekten alabilece ğ imiz çok güzel dersler de ver-
diler. 

Kendilerine tekrar te ş ekkür eder, paneli-
mize geçmek isterim. 

Sağ olun efendim. 

BAŞ KAN - Efendim, ş imdi alfabetik s ı -
rayla 15'er dakika ilk turu yapaca ğı z. 

Önce Say ı n 04uz Aran konu ş mas ı  için 

15 dakikada s ı n ı rl ı yorum. 
Sağ olun. 
OdUZ ARAL - Ben burada huzurunuzda 

yemin ediyorum, bir daha, bir politikac ı n ı n arkas ı n-
dan konu ş mayaca ğı m. (Gülü ş meler) 

Bunun tabii iki tane nedeni var. Bir, bize 
söyleyecek söz b ı rakrnaz. Iki, politikac ı n ı n, hele 
sevgili Ecevit gibi bir ki ş iliğ i olunca, size yöneltile-
cek topluluklarda sempati, ilgi de b ı rakmayabilir ki, 
arkadaş lar ı n büyük bir k ı sm ı  gitmek üzere haz ı rla-
n ı yorlar. Bizim panele kalmak niyetinde de ğ iller. 

Ben o 15 dakikay ı  da azaltmak niyetindeyim 
ve daha k ı sa konu ş mak niyetindeyim, karikatürcü-
lü ğ ümden ötürü, az laf, çok çizgi gibi. 

Ş öyle bir bakt ığı m ı z zaman dünyada de-
mokrasiyle yönetilen ya da kendini yöneten ülke-
lere, bu demokrasinin üç tane bacak üzerinde, bir 
sat ı hta durdu ğ unu görüyorum. Bir ş eyin ayakta 
durmas ı  için, en az ı ndan üç tane istinat noktas ı na, 
dayanak noktas ı na ihtiyaç vard ı r. Bu ülkelerde da-
yanak noktalar ı ndan birinin, aristokrasi kültürü ol-
duğ unu görüyorum. Soyluluk kültürü. 

Ikincisinin burjuva kültürü oldu ğ unu görüyo- 
rum. 

Üçüncüsünün de, halk kültürü oldu ğ unu gö-
rüyorum. 

Ş imdi, Say ı n Ecevit'in de çok güzel belirtti ğ i 
gibi, bizim demokrasi, bir tek bacak üstünde yürü-
meye, hiç olmazsa sallanmadan durmaya çal ışı -
yor. O da sadece halk kültürü. Türkiye'de aristok-
rasi olmad ığı  için tarihinde, bir aristokrasi kültürün-
den söz edilmesi mümkün de ğ il; yani bir çoksesli 
müzikten en az ı ndan bir sanat olarak söz edilmesi 
mümkün de ğ il. Burjuvazi de olmad ığı na göre, bir 
burjuva kültüründen söz edilmesi de mümkün de-
ğ il. 

örneğ in, ş u anda, ben ş u an ı  konu ş uyorum 
üstelik geçmi ş i de konu ş muyorum, ş u andaki en 
büyük burjuvalar ı m ı za bakt ığı m ı z zaman, isimleri-
nin "Ağ a" oldu ğ unu görüyoruz, Sak ı p Ağ a, bilmem 
ne ağ a, yani birinci ku ş ak, köylü veya eski çerçile-
rin ş u anda büyük sermayelere hükmetmeleri gibi 
bir durum var. 

Ş u anda, sevgili konu ş mac ı  arkada şı m me-
sela Ali Koçman'dan 2-3 tane var Türkiye'de. Ger-
çek anlam ı yla yaş am biçimiyle, kültürüyle, burju-
vaziyi temsil edebilecek 2-3 tane yerine 200-300 
tane olmas ı  laz ı md ı  ki, bilmiyorum, yani en az ı n-
dan böyle bir burjuvaziye de ihtiyac ı rn ı z var, halk 
olarak , ayd ı n olarak. Bunun tercümesi ne de-
mek? 300 tane Ali Koçman demek, siville ş me de-
mek. Bir ülkede 300 tane gerçek burjuva oldu ğ u 
zaman bir siville ş me sözkonusudur. Oyle hemen 
askerin can ı  istediğ i zaman kap ı y ı  çalmadan gele-
meyebilir. Bu bir garantidir. 

Sonunda kala kala bir halk kültürü kal ı yor 
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geriye ve bizim demokrasimiz, bu halk kültürünün 
tek bacağı  üstünde durmaya çal ışı yor. 

Demokrasi hakk ı ndaki durumu böyle ken-
dimce aç ı klad ı ktan sonra, sat ı rbaş lar ı  halinde, ilk 
konu ş ma da bana dü ş tü ğ ü için hücceten üstüme, 
sat ı rba ş lar ı  koydum. Çünkü, geni ş  bir konu, yani 
hem kültür, hem sosyo-kültür, hem demokrasi, 
hem demokrasi deneyimi bütün dinleyicilerin an-
cak pijamayla gelebilecekleri bir toplant ı da bunu 
derinlemesine tart ış mak mümkün. Ben ş öyle sat ı r-
baş lar ı  koydum, arkada ş lar ı ma da belki yard ı mc ı  
olur diye. 

"Demokratikle ş me Deneyimi" sözcü ğ ünü 
ben k ı s ı tlad ı m, çok partili dönemden almak istiyo-
rum; yani 1946'11 y ı llardan, yani ondan önce de bir 
serbest firka deneyimi var ama 1946'11 y ı llardan 
baş lamak istiyorum. 

ikinci sat ı rba şı m, ya da ba ş l ığı m, çok partili 
döneme geçi ş  kadar, kültür hayat ı m ı zda etkili olan 
Missouri'nin Türkiye'ye gelmesidir. Bir simge ola-
rak al ı yorum. Örne ğ in, biz bir gecede emperyaliz-
mi sevdik, bay ı ld ı k lstanbullular, genelevler boyan-
d ı , sokaklar süpürüldü, yani al ış mad ığı m ı z ş eyler 
oldu ve ondan sonra k ı yafetierimiz de ği ş ti. 

Yine bir sat ı rba şı  olarak, çok partili, 19501i 
y ı llardan sonra cizlevet dönemini almak istiyorum. 
Cizlevet dönemi, kültür hayat ı nda da, kültür bir ya-
ş am biçimiyse, çok önemli bir dönemdir. Insanlar 
ayaklar ı n ı  yere sürtmeden, ikisinin aras ı na koyabi-
lecek bir cizlevet lastik bulabildiler. Bu çok önemli 
bir ş eydi. Daha önce çar ı k vard ı . Cizlevet kullan ı n-
ca koku yapard ı  falan, ama aya ğı  da ı s ı t ı rd ı . 

Ondan sonra, yine bir ba ş l ı k olarak 27 Ma-
y ı s Anayasas ı 'n ı n üstünde ciddi olarak durmam ı z 
gerektiğ ini, ş u anda kaybettiğ imiz, yitirdi ğ imiz, sa-
hip ç ı kamad ığı m ı z bu Anayasa üstünde ciddi ola-
rak durmam ı z gerekti ğ ine inan ı yorum yine kültür 
hayat ı m ı z ı  aç ı klayabilmek amac ı yla. 

Bu arada, 27 May ı s Anayasas ı 'ndan sonra, 
daha önce küçük giri ş imler olan, ama 1960'11 y ı lla-
r ı n sonunda ciddi olarak bir atak, bir hücum haline 
dönü ş en Anadolu'da, i ş te Türkiye'de Müslüman-
laş t ı rma hareketleri. "Müslümanla ş ma" demiyo-
rum, Müslümanla ş t ı rma ve buna ek olarak Arap-
laş t ı rma hareketleri olarak bir ba ş l ı k koymak isti-
yorum. Bunu, 1969'da e ş imle ç ı kt ığı m 40 ili kapsa-
yan bir tiyatro turnesinde gördü ğ üm, mü-
ş ahade etti ğ im, 40 ili geziyorsunuz, ama yüzlerce 
köy geziyorsunuz. Gezdi ğ iniz köylerin toprak ren-
gi, insanlar toprak rengi farkedemiyorsunuz köye 
girip ç ı kt ığı n ı z zaman, toprak evlerin içinde güzel 
bir yap ı , onun üstünde Kuran kursu, yüzlerce köy-
de bunu gördüm. Bir anda, bu bir kampanya idi, 
bu de ğirmenin suyu nerden geldi. Tabii bu bir 
araş t ı rma konusudur ve onlar ı n levhalar! bugün çi-
çek açt ı  san ı yorum. 

Bu baş l ı ktan sonra da bir 12 Eylül'ün konu-
ş ulmas ı nda fayda görüyorum. Tabii bunlar ı n eko- 

nomik yanlar ı  konu ş uldukça, kültürdeki bu estetik 
yanlar ı  ve sanatsal yanlar ı  da herhalde arkadaş lar 
taraf ı ndan irdelenecektir. Fena de ğ il böyle bir ba ş -
l ı klama de ğ il mi? 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz. 
Efendim, ikinci konu ş mac ı  Say ı n Y ı lmaz 

Karakoyunlu, buyurun efendim. 

YILMAZ KARAKOYUNLU - Efendim, ben 
son 100 y ı ll ı k dönemde Türkiye'nin sosyo-kültürel 
geli ş meleri nas ı l a ş amalar kaydetmi ş tir diye ansik-
lopedileri incelemek ihtiyac ı yla kütüphaneye gitti-
ğ imde, eldeki mevcut hiçbir ansiklopedide bu ba-
histe yaz ı lm ış  tek bir sat ı ra rastlamad ı m. 

Islam Ansiklopedisinde "Kültür" kelimesi 
yok. islam Ansiklopedisinde "Kültür" kelimesinin 
ilk kar şı t ı  olarak dilimize getirilmek istenilen "Hars" 
kelimesi de yok, "Irfan" kelimesi de yok, "Ü mran" 
kelimesi de yok, "Ekin" kelimesi de yok. 

Ondan sonra di ğ er birtak ı m yabanc ı  kay-
nakli olarak Türkiye'de yay ı nlanm ış  bulunan ansik-
lopedilere bakt ı m, orada da Türkiye'nin kültürel ta-
rihinin geli ş mesiyle ayr ı nt ı l ı  hiçbir bilgi yok. 

Dolay ı s ı yla Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Ce-
miyeti böyle bir panelde yer alarak, konu ş ma yap-
mak görevini bana verince, ba ş ka kaynaklar ı  araş -
t ı rmak ihtiyac ı n ı  hissettim. 

Say ı n Ecevit, benim temas etmek istedi ğ im 
konular ı n büyükçe bir bölümüne zaten dokundu. 
Say ı n Aral' ı n dedi ğ i gibi, Bülent Ecevit, sadece 
sempati ş anslar ı  veya herhangi bir ş ekilde size laf 
b ı rakmaman ı n yan ı nda, biraz da zaman b ı rakma-
d ı . O bak ı mdan, 15 dakika içerisinde bunu süratle 
geçmek durumunday ı rn. 

"Kültür" kelimesinin kelime manase ilk defa 
olarak 1871 y ı l ı nda bir Ingiliz sosyolo ğ u taraf ı ndan 
Almancadaki anlam ı ndan al ı narak, Ingilizceye ge-
tiriliyor. Ifade etti ğ i mana, bugün "Ekin" dedi ğ imiz, 
yani bir topra ğı n ekilmesi, biçilmesi, bu ğ usu üze-
rinde iken, bereketinden istifade edilmesi. Bu, bu-
ğ usu üzerinde iken, bereketinden istifade edilmesi 
ş eklindeki tan ı m ı , biraz ileride bir daha kullanaca-
ğı m. 

1871 y ı l ı nda ilk defa olarak "primitif culture" 
isminde bir kitap yay ı nlan ı yor; fakat hala "kültür" 
kelimesi herhangi bir ş ekilde lügatlara falan girmi ş  
değ il. Ilk defa olarak Ox1ord Ansiklopedi Sözlü-
ğ ünde "kültür" kelimesinin bugünkü anlamda yer 
al ışı  1932 senesi. 

Türkiye'de "kültür" kelimesini bugün bildi ğ i-
miz manada kullanan; fakat farkl ı  bir kelimeyle ilk 
defa olarak tart ış maya getiren Mithat Pa ş a. 
1876'da Me ş rutiyetin gelece ğ i varsay ı m ı yla pazar-
l ı k yapm ış  oldu ğ u ş ehzade, anayasay ı  kabul ede-
ceğ ini söyleyince, haz ı rl ığ a baş lad ığı  anayasada 
ilk defa teminat alt ı na almak istedi ğ i husus ş udur; 
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Mithat Pa ş a'n ı n kendi deneylerine göre, kül-
tür, bir miktar da iktisadi gücün fonksiyonudur. O 
halde, iktisadi politikayla ba ğ lant ı s ı  olmak duru-
mundad ı r; yani insanlara hürriyetlerini, e ş itl ı klerini, 
özgürlüklerini ve özellikle bunlar ı  ekonomik hayat-
ta. kullanmak kabiliyetlerini verdi ğ imiz müddetçe, 
herhangi bir ş ekilde bunlar ı n kültürlerini art ı rman ı z 
mümkün de ğildir. 

Mithat Paş a, bu haz ı rl ığı n ı  yapt ı ktan sonra 
Sultan Hamit'e götürür ve anayasas ı n ı  anlat ı r. 

Ş imdi, 1876 Birinci Me ş rutiyerte ilk defa ge-
tirilmi ş  olan Kanun-u Esasi'nin 15. ve 16. madde-
leri, "Osmanl ı  tebas ı n ı n milli bütünlü ğ e halel getir-
meme kayd ı yla kendi ı rk ı n ı n ahlak ı n ı  ve terbiyesini 
ve malumat ı n ı , malumat ı n ı n tealisine hizmet ede-
cek tedrisat ve te ş ebbüste bulunmak hürriyetini 
verir" 

Bugünkü dile çevirdi ğ iniz zaman, Osmanl ı  
imparatorlu ğ u'nu olu ş turan ı rklar, kendi dinlerinde 
ve kendi kültürlerinde geli ş me sağ layacak ve bu 
vesileyle insanl ığı n yükselmesine yard ı mda bulu-
nabilecek her türlü tedrisata, e ğ itime ve bunun 
özel bir terbiye olarak aktar ı lmas ı na mezundurlar, 
yetkilidirler; yani bu hürriyetlerini elde etmi ş lerdir. 
1976'n ı n getirdi ğ i bu hürriyetin öncesinde, ı rklar ı n 
kendileriyle ilgili kültürleri çok gizli bir ş ekilde yü-
rüttüklerini hatirlarsan ı z, Mithat Pa ş a Anayasa-
s ı 'n ı n ta şı d ığı  önemi daha iyi kavramak olur. 

Sultan Hamit, Birinci Me ş rutiyet'in Ayan 
Meclisinde haz ı rlam ış  oldu ğ u Anayasay ı  okurken, 
aynen kendi ifadesiyle ş öyledir; 

"Devletin inhitad vetedennisine sebebiyet 
vermemek kayd ı yla ş eriata veya mevzu olan, ha-
len yürürlükte bulunan kanunlara göre, insanlar ı n 
refahlar ı , saadetleri, malumatlar ı  ve ahlak ı n ı  yük-
seltecek her ş ey halk ı n kendisi için yap ı lm ış  bir 
hizmet say ı lacakt ı r" der. 

Baş lang ı çta Mithat Pa ş a'n ı n ağ z ı yla konu-
ş an Sultan Hamit, bir süre sonra anayasadan ra-
hats ı z olur. Ş imdi bizim tarih anlay ışı m ı zda, insan-
lar ı  ilk takdim edildikleri biçimleriyle kabu edip, o 
vas ı flanyla önemsemek ş eklindeki al ış kanl ığı m ı z, 
ya da insanlar ı  değ erlendirmedeki bu kültürel geli-
ş imiz; kar şı s ı nda Mithat Paş a çok rahat hareket 
eder. Bir miktar da hayalci bir adamd ı r Mithat Pa-
ş a. Buna mukabil aya ğı  yerde olan bir ba ş ka pa-
ş am ı z vard ı r, o pa ş an ı n ad ı  da Ahmet Cevdet Pa-
şa, yani hukuk ilminde, siyaset ilminde ve tarihte 
fevkalade önemli bir pa ş am ı z. 

Ahmet Cevdet Pa ş a, Mithat Pa ş a'n ı n Ka-
nun-u Esasi'sinin kar şı s ı na Mecelleyi ç ı kar ı r ve der 
ki, "Haz ı r Mecellede, ş eriatla her ş eyi halletmek 
mümkünken, sen nereden akl ı na esti de Avrupa 
ahlak ı n ı  getirip, bu memleketin ahlak ı n ı  bozmak is-
tiyorsun" Bu mücadelenin sonu, Say ı n Ecevit'in de 
belirtti ğ i gibi, birkaç y ı l sonra Çad ı r Mahkemesi ka-
rar ı yla nihayet ba ğ lan ı r. 

Çad ı r Mahkemesinde verilmi ş  olan karar 
üzerine Mithat Pa ş an ı n can ı n ı  kurtarmak isteyen 
bir sürü yabanc ı  devletin, üzerine kurdu ğ u bask ı  
karşı s ı nda, Abdülhamit, bir Ayan Mecilisi kurar, 
buna "Mü ş ir Paş alar Halveti" denilmektedir. Mü ş ir 
Paş alar Halvetinin ba şı na getirilen de "Pilav-
ne'den çikmarn" diyen Gazi Osman Pa ş a'dtr ve 
sonuçta bu temyiz heyeti, H ı risto Efendi'nin mah-
keme karar ı n ı  onaylar ve Gazi Osman Pa ş a, tem-
yiz karar ı n ı  bizzat Abdülhamit'e gider, takdim 
eder. Takdim ederken kulland ığı  ifade ş udur; 

"Hünkar ı m, böyle bir melanetin bir daha te-
kerrür etmemesi için ve bu melunun da cezas ı n ı  
bulmas ı  için, siz dahi aff ı  kullanamazs ı n ı z" Buna 
rağ men Sultan Hamit affeder, Tayife gönderir ve 
Say ı n Ecevit'in anlatt ığı  tarihi facia, dram ya ş an ı r. 

Ş imdi, 1876'da Avrupa ahlak ı n ı  hakim k ı l-
mak isteyen Anayasa, Kanun-u Esasiyle yine ayn ı  
tarihte Mecellenin kar şı laş mas ı ndaki fikirler bizim 
100 y ı ll ı k tarihimiz boyunca kültür politikam ı z ı  etki-
lemi ş tir. 

Aradan geçen 33 y ı l içerisinde Osmanl ı  Im-
paratorlu ğ u'nun maruz kald ığı  birtak ı m s ı k ı nt ı lara 
rağ men, herhangi bir ş ekilde kültür politikas ı  tek 
bir kelimeyle gündeme getirilmemi ş tir. Ta ki, 
1908'de Ikinci Me ş rutiyetin ilan edilmesi. 

Ikinci Me ş rutiyet 1908'de ilan edildi ğ inde 
Ohrili Eyup Sabri, Vesneli Niyazi da ğ lara ç ı kt ığı n-
da manast ı rda, bizim memleketimizin yönetimine 
ili ş kin bütün esaslar bir Selanik yadigar ı  olarak Is-
tanbul'a intikal eder. Bu yadigar ı n içerisinde ş unlar 
vard ı r; 

O tarihde kurulmu ş  olan bütün siyasi parti-
ler, bu arada bir ş ey söylemek ihtiyac ı n ı  hissediyo-
rum. Genellikle, hem Say ı n Ecevit, hem de Say ı n 
Aral a ş ağı  yukar ı  çok partili siyasi hayata geçi ş imi-
zi 1946'ya bağ layarak izah ettiler ve öncesindeki 

,Serbest F ı rka deneyini de bir ba ş lang ı ç tarihi ola-
rak kabul etmenin mümkün olmad ığı n ı  söylediler. 

Benim yapt ığı m tespitlere göre, bizim çok 
partili siyasi hayata geçi ş imiz 1909 y ı l ı nda olmuş , 
hem de parlamenter rejimin içerisinde olmu ş . Çok 
say ı da parti parlamentoya girmi ş . Bu partiler se-
çim yoluyla da kendilerini halka takdim etmi ş ler, o 
hesaplaş ma gününün sonucunda baz ı  milletvekil-
lerini, Ayan ı n ı  meclislere sokmu ş lar. 

Ş imdi o tarihte üç tane önemli parti var. Bu 
önemli partilerin bir tanesi Ittihat Terakki. ikincisi, - 
Osmanl ı  Ahrar Partisi. Ahrar, hürriyetler demek; 
fakat ayn ı  zamanda da siyasi yelpazede liberal bir 
parti olmak durumunda. Uçüncü partinin ad ı  da, 
önemli olan üçüncü partinin ad ı  da "Ittihat-i Mu-
hammed-i Partisi" 

Osmanl ı  Ahrar Partisi veya Osmanl ı  Ahrar 
Partisi'nin hemen akabinde kurulan Ahali iktisat 
Partisi'ni bir tarafa b ı rakacak olursak, kar şı  karşı ya 
kalan iki tane parti var, birisi Ittihat Terakki, ötekisi 
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ise Ittihat- ı  Muhammed-i Partisi. 
Ş imdi, Ittihat Terakki, kültür politikas ı n ı , bir 

milli iktisat politikas ı  ve istihdam politikas ı n ı n neti-
cesi olarak gördü ğ ü için, ülkenin evvela iktisadi 
olarak kalk ı ndir ı lmas ı  icabetti ğ i fikrinden hareket 
eder ve Anadolu'da yeni bir sermayenin paiazIan-
d ı nlmas ı  gerçekle ş medi ğ i müddetçe, Avrupa ahla-
k ı n ı n Anadolu'da kabul edilmesine ş ans görmez 
ve der ki, "E ğ er bir ülkede insanlar, kendi varl ı kla-
r ı n ı  yükseltebilecek bütün unsurlara sahip olmak 
istiyorlarsa, bunun gerektirdi ğ i eğ itimi talep edebi-
lecek kadar ailesini de terbiye, daha sonra da ta-
lep etti ğ i eğ itimden istifade edebilecek kadar da 
ekonomik güce sahip olmal ı d ı r. 

"Uygulanacak olan kitle, Anadolu'daki Türk 
ve Müslüman esnaf oldu ğ u için, bu mekanizmay ı  
oraya götürebilecek yeni bir modele ihtiyaç vard ı r. 
Osmanl ı  Ahrar Partisi ve Ahali Iktisat Partisine gö-
re ise, dünyadaki maddi zenginlik nedir ki, gelip 
geçici bir.  ş eydir. Bu dünyada b ı rakmaya mecbur 
oldu ğ umuz birkaç güzel günün bedelinden ibaret-
tir. Madem ki hayat fanidir, o halde, bu fani haya-
t ı n içerisinde zevk alaca ğı m ı z ş eyierle techiz et-
meliyiz kendimizi donatmal ı y ı z. Bunlar da bedii 
zevkierdir. E ğ er bedii zevkler yoksa alt ı n dediğ im 
toprak olur, k ı l ı ç dedi ğ im k ı r ı l ı r. Gelin, en iyisi, in-
sanlar ı  sanata, ş iire, musikiye yöneltelim." 

Bu, o tarihte Prens Sabahattin'in Ba ş kanl ı -
ğı n ı n önerildi ğ i Osmanl ı  Ahrar Partisindeki Parti 
Genel Program ı n ı n yaz ı lmas ı  s ı ras ı ndaki bir tart ış -
mad ı r. Bunu yazan da, o dönemin önemli aruz ş a-
irlerinden Nurettin Ferruh Bey'dir. 

Nurettin Ferruh Bey, Ittihat Terakki'nin ikti-
sadi politikaya ba ğ l ı  olarak getirdi ğ i kültür politika-
s ı n ı  bedii zevke donü ş türürken, üçüncü parti, bir 
baş ka kültür politikas ı yla ortaya ç ı kar. 

Ilk defa olarak parlamento d ışı nda kurulmu ş  
ve meş hur 31 Mart Hadisesi'nden 10 gün evvel 
Ayasofya'da yap ı lm ış  olan bir mevlütten sonra, nu-
tuk irad ederek, Dervi ş  Vandeti taraf ı ndan kurul-
duğ u ilan edilen Ittihat-/ Muhammed-i Partisi'nin 
kültür politikas ı  da ş öyle özetleniyor; 

"Maddi varl ı k insanda da, ülkede de sadece 
bir teselliden ibarettir. Insan hani oldu ğ u alemde 
baki kalacak hiçbir ş eyi bulamaz. Madem ki beka 
öteki alemdedir, o halde, öteki alem için kendimizi 
haz ı rlamak zorunday ı z. Avrupa ahlaki kar şı s ı nda - 
kelime aynen o tarihteki kelime- mukaddesat ı m ı z ı  
hakim k ı lacak malumat ile techiz olunmak duru-
munday ı z. Bunun da vakti, öteki alemin mah ş eri-
dir. Mah ş er dedi ğ iniz, has ı r ve ne ş ir vaktidir; yani 
insan kendini öteki aleme haz ı rlamal ı d ı r." 

Ikinci Me ş rutiyet de tipk ı  Birinci Me ş rutiyet 
de Kanun-u Esasi kar şı s ı ndaki mecelleye benzer 
tarzda Ikinci Me ş rutiyette de Ikinci Me ş rutiyet ana-
yasa getirmedi, birinci anayasan ı n devam ı n ı  iste-
di, baz ı  tadil maddeleri getirdi, 15., 16. maddeyi, 
yani baş lang ı çta söylemi ş  olduğ um, kültür politika- 

s ı na ili ş kin maddeleri muhafaza etti. 

Dolay ı s ı yla Ittihat Terakki ile Ittihat-1 Mu-
hammed-i partileri yine sa ğ  ve sol demeden farkl ı  
görü ş lerde, ama biri ş eriat], ötekini laik düzene da-
yal ı  olmak üzere görü ş lerini özetlemeye ba ş lad ı ' 

Ittihat-1 Muhammed-i Partisi'nin, biraz evvel 
"hayat tamamiyle öteki alemdedir ve baka orada 
oldu ğ u müddetçe fani alemden hiçbir ş ey götür-
meye, ne hakk ı m ı z vard ı r, ne görevimiz vard ı r" de-
diğ i y ı llarda, 1909'da Anadolu'da Yabanc ı  Okullar 
Müfredat ı n ı  inceledim. Sadece ilginizi davet eder 
diye söylüyorum, 15 dakikaya 40 saniye ilave edi-
niz, 

Kültür Bakanl ığı  taraf ı ndan yeni bir kitap ya-
y ı nland ı  "Osmanl ı  Imparatorlu ğ u Döneminde Ya-
banc ı  Okullar" diye. Son derece enteresan olan 
bu kitaptan çok ş eyler istifade edeceğ nizi tahmin 
etti ğ im için alt ı n ı  çizdim ve referans olarak göster-
dim. 

1909 y ı l ı nda yabanc ı  okullarda alafranga 
saat kullan ı lmakta, pazar günleri tatil yap ı lmakta, 
cuma günleri sadece birkaç Müslüman çocu ğ a 
özel izin verilmekte, k ı z ö ğ rencilerine müzik, tersi-
mat- ı  nefise, yani resim dersi, bale dersleri varil-
mekte, k ı z-erkek ay ı r ı m ı  yap ı lmaks ı z ı n güzel sa-
natlar tarihi, felsefe tarihi, felsefe, sosyoloji, man-
t ı k, hitabet dersleri okutulmakta. Hatta o tarihte 
Harput'ta F ı rat Koleji'nde Shakespeare'in Venedik 
Tabiri oynamakta, Istanbul'da Saint Jozeph'te Ra-
sin'in Andromat' ı  sahneye konulrnakta ve bunlar 
da tamamen yabanc ı lar, yani az ı nl ı k mensuplar ı  
okumakta. 

Bu okullarda okuyacak çocuklar ı n, Türk ço-
cuklar ı  olmas ı  o tarih itibariyle mümkün de ğ il. Zira, 
Maarif Nezareti, çocuklar ı n o okullarda okumas ı n ı  
yasaklam ış . Ve sonunda üçer. be ş er ki ş ilik kon-
tenjanlar temin edilmi ş  ve çocuklar ı n buraya gir-
meleri istenmi ş . 

Çocuklar ı n buraya girmesi için istenilen ve-
sika, H ı ristiyan çocuklar ı nda sadece vaftiz ka ğı d ı -
n ı n getirilmesi kafi; fakat Müslüman çgcu ğ unun 
girmesi için ilave bir ka ğı da daha ihtiyaç var, o da 
salg ı n hastal ı klarla malül olmad ığı n ı  tevsik eden 
aşı  kağı d ı . A şı  ka ğı d ı n ı n tedarik edilmesinde zorluk 
nedeniyle Orta Anadolu'da, Diyarbak ı r'da, Van'da, 
Bitlis'te, Siirt'te, Antep'te, Urfa'daki ticaret liselerin-
de -hep yabanc ı  liseleri söylüyorum—Türk çocukla-
r ı n ı n okuma ş anslar ı  kalm ı yor. 

O tarihte yava ş  yava ş  Ittihat Terakki kültür 
politikas ı n ı , iktisat politikas ı  olarak yaymak isteyin-
ce, karşı m ı za ç ı kan birkaç tane isim var. Bu isim-
lerden bir tanesi Mohis Kohen "Tekin Alp" dedi ğ i-
miz isim. İ kincisi ise Kara Kemal. Tekin Alp, iktisat 
doktrini konusunda ça ğı nda bulunanlar ı n hepsinin 
ilerisinde, hem Ziya Gökalp'ten ileride, hem Hüse-
yin Cahit'ten ileride, hem de "dahi" dedi ğ imiz Mali-
ye Vekili Mehmet Cavit'ten daha ileride. Mohis Ko- 
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hen, iktisat politikas ı n ı n sonucu olarak geli ş eceğ i-
ne inand ığı  küitür politikas ı yla ilgili ilkelerini tespit 
eder, uygulama karar ı n ı  da Kara Kemal'e tevdi 
eder. 

Sistemin, teoriden prati ğ e geçi ş inde rastla-
nabilecek her türlü engeli ortadan kald ı rmak üzere 
de görevli olan iki tane adam vard ı r. I ş in parasal 
finansman ı n ı  temin etmekten sorumlu olarak Meh-
met Cavit, aksama oldu ğ u zaman da Te ş kilat-1 
Mahsusa'y ı  devreye sokmak üzere görevli olan 
Dr. Naz ı m. 

O tarihlerde Ziya Gökalp henüz ümmetçi, 
Türkçü, medenici anlay ış ta bir sosyoloji ekolonün 
peş indedir. Kültürün Türk hayat ı na aktar ı lmas ı yla 
ilgili olarak, Bat ı  lügatlar ı nda verilmi ş  tarifler nede-
niyle Türkiye'de ilk defa "kültür" kelimesiyle bu 
müessesenin tan ı t ı lmas ı  reddedildi. Bunun üzeri-
ne "kültür" kelimesinin kavrad ığ i manay ı  üstlene-
cek, fakat kolayca kabul edilebilecek bir deyim 
arand ı , bulunan deyim "hars'' kelimesidir. "Hars" 
kelimesini ba ş lang ı çta söylemi ş tim, "buhar ı  üzerin-
de, yeni ekilmi ş  toprak" demi ş tim. "hars" kelimesi, 
Feruz Abadi'nin lügatinde de -ki, en büyük kamus 
odur- Kamus-u Harabide, ekilmi ş  toprak, üzerinde 
buğ usu bulunan toprak anlamina geliyor; yani Bat ı  
dillerindeki "kültür" kelimesinin tam kar şı t ı . 

Ziya Gdkalp'in önerisiyle "hars" kelimesi, 
"kültür" kelimesini ikame etmek üzere kullan ı lmak 
isteniyor, ama "hars" kelimesine o tarihte kültürlü 
insanlar say ı lan birtak ı m kimseler kar şı  ç ı k ı yorlar. 
Say ı n Ecevit'in "münevveran" dedi ğ i grup, bir ce-
miyet halinde te ş ekkül etmi ş  ve cemiyetin ad ı  da 
"Tahsil Görmü ş  Türkler Cemiyeti" Bu cemiyetin 
içerisinde a ğı rl ı kl ı  olanlar, ş airler. Ş airler hemen 
"hars" kelimesine itiraz ediyorlar. Zira, "hars" keli-
mesi, hem telaffuzu itibariyle, hem kendinden ön-
ce gelen veya kendini takip eden eski Osmanl ı  dil 
gelene ğ inin icab ı  yap ı lacak terkipler itibariyle aru-
zun kal ı plar ı na, tefilesine uymakta son derece zor-
luk yarat ı yor. 

O tarihte de ş airlerimiz büyük ölçüde, ya fai-
latun vezninde, kal ı b ı nda yürümü ş ler, ya da mefu-
lü mefaili ş ark ı  vezninde yürümü ş ler, hars, bu ka-
l ı plar içerisinde kullan ı labilir nitelikte bir kelime ol-
mad ığı ndan, bunu reddediyorlar. Hatta i ş i alaya 
alanlar bile ç ı k ı yor. 

Ziya Gökalp'in önermi ş  olduğ u "hars" keli-
mesine kar şı  ç ı kan iki hem ş erisi, iki tane büyük 
ş air abi, karde ş , Süleyman Nazif'le Faik Ali. Özel-
likle Faik Ali, fevkalade istihsa eden, fevkalade 
alay eden birtak ı m "hars" kelimesi üzerine terkip-
lerle Ziya Gökalp'e yürüyor. 

Ş imdi, ş airlerin itiraz qtmesi, bir ülkede dai-
ma ses yarat ı yor; yani bugünlerde de ğ il, o tarihler-
de de ş airler çok önemli insanlar. Meseleyi bu aç ı -
dan tart ışı nca, bu defa Osmanl ı caya vak ı f eski 
Tahsil Görmü ş  Türkler Cemiyeti, yeni kelimeler 
aramak ihtiyac ı n ı  hissediyorlar. Genellikle Kahire  

kökenli Arapçadan gelenler, Irfan" kelimesini, bu-
na mukabil Emevi terbiyesinden, Tunus Arapça-
s ı ndan gelenler de "Ümran" kelimesini kullanmay ı  
öneriyorlar. 

Yine Firuz Abadrnin Kamus-u Anabisrnde 
"Ümran" kelimesi de, "Irfan" kelimesi de, t ı pk ı  hars 
gibi "kültür" kelirnesinin ta şı d ığı  tar ı msal manay ı  
bünyesinde ta şı yor; yani sürülecek toprak anlam-
lanna da geliyor.. Fakat bu iki kelime de herhangi 
bir ş ekilde kullan ı lam ı yor. Niçin kullan ı lam ı yor? Bu 
defa i ş in içerisine iktisadi müesseseler tekrar gir-
meye baş l ı yor. 

Ahmet Ş erif'in "Tanin Anadolu'da" isimli ki-
tab ı nda, bu kültürel faaliyetlerle ilgili geli ş meleri 
gayet rahat bir ş ekilde okuman ı z mümkün, her-
hangi bir yenilik Anadolu'ya götürülmek istendi ğ in-
de, bunun hemen ekonomik boyutu Düyun-u 
Umumiye taraf ı ndan farkedilip, müdahale ediliyor 
ve böylelikle bu mekanizmalar geli ş me ş anslar ı  
bulam ı yor. 

Cumhuriyete geldi ğ imiz zaman; cumhuriyet-
te kültür bak ı m ı ndan, ne Birinci Me ş rutiyet'te, ne 
Ikinci Me ş rutiyette bahsini etti ğ im Kanun-u Esasi 
veya Mecelle, Ittihat Terakki veya Ittihat-1 Muham-
med-i çat ış mas ı na rastlan ı n ı yor. 

Cumhuriyetin ilk y ı llar ı nda kültür politikas ı  
alternatifsiz. Zira, Ittihat- ı  Muhammed-i kültürü uy-
kuya yat ı r ı lm ış . Bu politika için Ziya Gökalp'in 
"hars" kelimesi yeniden gündeme getiriliyor. Cum-
huriyetin öncüleri ve ilericileri bu kelirneye kar şı  
fevkalade hassaslar. Çünkü "hars" kelimesini Fi-
ruz Abadi Lügat ı 'na göre iki ba ş ka manasi daha 
var ve bu mana, cumhuriyetin ilericileri ve öncüleri 
için ay ı pl ı  manalar. 

Hars, toprak sürmek, ekip biçmek anlam ı na 
geldi ğ i gibi, ayn ı  zamanda bir erke ğ in dört kad ı n 
almas ı  haline de "hars" deniyor ve bu dört kad ı n-
dan bir tanesiyle a şı r ı  ölçüde cinsi münasebette 
bulunma kabiliyeti de hars. 

Dolay ı s ı yla bizim cumhuriyetimizin ilk y ı lla-
r ı ndakiler, bu kelimeye kar şı  ç ı k ı yorlar. Bu kelime-
nin karşı t ı n ı  da herhangi bir ş ekilde bulamad ı klar ı  
için, Atatürk'ün direktifiyle kelime "kültür" olarak di-
limize aktar ı llyor. 

"Kültür" kelimesiyle ilgili olarak ilk rastlad ığı -
m ı z belge Atatürk'ün, Afet Inan'a yazd ı rd ı klar ı nda 
dikkat çekiyor. 1924 y ı l ı yla ilgili olarak Atatürk'ün 
kültür konusundaki tarifi ş öyle, aynen okuyorum; 

"Kültür, okumak, anlamak, gdrebildi ğ inden 
mana ç ı karmak, etkilenmek, dü ş ünmek ve zekay ı  
eğ itmektir" diyor. 

Atatürk, bu 10 y ı ll ı k dönem içerisinde yap-
m ış  olduğ u bir tak ı m devrimlerle Türkiye'nin önem-
li noktalarda kültürlerine de ğ iş iklikler getiriyor. Ne-
dir bunlar? Mesela, hukuk kültürümüzü de ğ iş tin-
yor, k ı yafetimizi de ğ i ş tiriyor, dilde çok önemli de ğ i-
ş iklik yap ı yor, kad ı n-erkek ili ş kilerini değ i ş tiriyor, 
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mülkiyet hukukunda önemli de ğ i ş iklikler getiriyor 
ve yapm ış  oldu ğ u bütün bu devrimler, esas itiba-
riyle laik devrimlerdir. 

Dolay ı s ı yla kültürümüze hakim olan görü ş  
laikliktir. Ama Atatürk, bu 10 y ı ll ı k dönemin içeri-
sinde 1924'te Afet Inan'a yazd ı rd ı klanyla yapt ı klar ı  
aras ı nda bir k ı yaslamaya girince, birinci tarifinin 
çok gerilerde kald ığı n ı  görüyor. Bunun üzerine ta-
rifini de ğ i ş tirmek ihtiyac ı n ı  hissediyor. 1934 y ı l ı nda 
"Atatürk'ün Söylev ve Demeçler" isimli kitab ı ndan 
ald ı m ve bugünkü genç arkada ş lar ı m ı z ı n anlayabi-
leceğ i dile tercüme ettim. 

Atatürk o tarihte son derece Wall bir dil 
kullan ı yor. "Kültür, do ğ an ı n feyizleriyle mutlu ol-
makt ı r. Bu aç ı klama içinde çok ş ey toplanm ış t ı r; 
temizlik, safl ı k, yükseklik, insanl ı k ve bunun gibi 
ş eyler. Bunlar ı n hepsi insanl ı k niteliğ idir, kayna ğı n ı  
tabiattan al ı r. Bu nedenle Türk tarihini ve Türk dili-
ni doğ ru temeller üzerinde in ş a etmeliyiz. Bunu 
yapmad ığı m ı z takdirde, kültürümüzü aktaramay ı z, 
geli ş tiremeyiz" Atatürk'ün 1934 y ı l ı nda kültür politi-
kas ı n ı  dayand ı rd ığı  ş ey, tarih politikas ı d ı r, dil politi-
kas ı d ı r ve herhangi bir ş ekilde de bu politikay ı  de-
ğ iş tirmemi ş tir. 

1950 y ı l ı na kadar Atatürk'ün tarif etmi ş  oldu-
ğ u kültür politikas ı , Cumhuriyet Halk Partisi'nin 
kültür politikas ı n ı n temelini te ş kil eder. 

1950 y ı l ı ndan sonra herhangi bir ş ekilde 
Atatürk'ün tarif etti ğ i kültür politikas ı n ı n d ışı nda bir 
politikay ı  Cumhuriyet Halk Partisi'nin benimsedi ğ i-
ni gösterebilecek belgeye sahip de ğ iliz. 

E ğ itimle kültür politikas ı  aras ı nda yak ı nlaş -
man ı n baş lad ığı  tarih 1946'd ı r. Atatürk'ün 1934'te 
tarifini verdi ğ i ve kültür, tarih ve dil politikas ı n ı n bü-
tünlü ğ ü içerisinden Cumhuriyet Halk Partisi, De-
mokrat Parti'nin getirmi ş  olduğ u yeni kültür tan ı m-
lamas ı  nedeniyle kendini biraz da savunmak veya 
yeni bir görü ş  ortaya koymak ihtiyac ı yla tarih ve 
dilden alarak, yava ş  yavaş  eğ itime götürür ve bir 
eğ itim politikas ı yla, kültür politikas ı n ı  bütünleş tir-
mek ister. 

O tarihte Demokrat Parti'nin kültür politikas ı  
ise, aş ağı  yukar ı  1909'da Ittihat Terakki'nin kültür 
politikas ı na benzemektedir. Demokrat Parti, o ta-
rihte program ı n ı  yazd ı r ı rken, iktisat politikas ı n ı , 
Ahali Iktisat Partisi'nin kurucular ı ndan Ahmet 
Hamdi Baş ar'a yazd ı r ı rken, kültür politikas ı n ı  Itti-
hat Terakki'nin son Katib-i Umumisi, son Genel 
Sekreteri Fuat Hulusi Demirelli ile Hüsnü Yaman'a 
yazd ı r ı r. Yard ı mc ı  olarak da Samet Ağ aoğ iu'nu 
kullan ı rlar. Kulland ı klar ı  ş ey ş udur; "Türkiye'de ikti-
sadi kalk ı nma sağ lanmad ığı  müddetçe ülkede kül-
tür politikas ı n ı  geli ş tirmek mümkün değ ildir" Yani 
Ittihat Terakki politikas ı na aynen devam edilir. 

Bu arada, Cumhuriyet Halk Partisi'nin kültür 
politikas ı  içerisinde yava ş  yavaş  sanat da önem 
kazanmaya baş lar ve kültür-sanat politikas ı  bir 
arada yürütülmeye ba ş lan ı r. Herhangi bir şekilde 

Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1973 y ı l ı na kadar kül-
tür politikas ı nda bir değ i ş iklik yapt ığı n ı  görmüyo-
ruz. Hükümetin bütün programlar ı nda, Demokrat 
Parti'nin kar şı s ı nda hükümet program ı n ı  ele ş tirdi ğ i 
bütün vesikalarda ve bas ı na yans ı yan di ğ er belge-
lerde Cumhuriyet Halk Partisi'nin kültür politikas ı , 
eğ itimin bir yan dal ı d ı r. 

BAŞ KAN - Say ı n Karakoyunlu, ikinci bö-
lüme b ı raksan ı z. 

YILMAZ KARAKOYUNLU (Devamla) - Bir 
cümle ile bitiriyorum. 

1973 senesinde Cumhuriyet Halk Partisi 
içerisinde bir de ğ i ş iklik meydana gelir ve Say ı n 
Ecevit, omuzunda beyaz güvercini, elinde Ak 
Günlere kitab ı yla program ı n ı  aç ı klar. O aç ı klad ığı  
program ı n içerisinde ilk defa olarak Cumhuriyet 
Halk Partisi'nin kültür politikas ı  eğ itimden al ı n ı r, 
bağı ms ı z bir politika halinde incelenmeye baş lar 
ve yan ı na da sanat ilave edilir. 

O tarihte, sanat politikas ı  -Ecevit'in Ak Gün-
ler'inden söz ediyorum- o tarihte Say ı n Ecevit'in 
sanat politikas ı , kültür politikas ı ndan daha ilerde-
dir. Çünkü, "Kültür ve sanat politikas ı " diye yaz ı l-
m ış  olanlar ı n içerisinde kültür sadece matlap ola-
rak, baş l ı k olarak geçmektedir. 

K ı sa kesmem istendi ğ i çin kesiyorum. (Al-
k ış lar). 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz. 

Bu arada yar ı m saat doldu. 

YILMAZ KARAKOYUNLU (Devamla) - 1,5 
saatten sonra insaf edin. 

BAŞ KAN - Herkes, yani bir tane Genel 
Baş kan var. 

Buyurun Say ı n Ali Koçman. 

ALI KOÇMAN - Teş ekkür ederim Say ı n 
Baş kan, bu kadar kültür dolu, tarih dolu bir konu ş -
madan sonra, biraz daha hafif bir konu ş ma yap-
ma gayreti içerisinde olaca ğı m ve mümkün oldu ğ u 
kadar k ı sa keseceğ im. 

Ş ahs ı mdan bahsedildi ğ i için, sevgili O ğ uz 
Aral'a çok k ı sa bir cevab ı m olacak. "Iki yerine, 
ke ş ke üçyüz Ali Koçman gibi olsayd ı " ş eklinde bir 
ifade kulland ı lar. Buna kendi en büyük ustalar ı  
olan Nasrettin Hoca'n ı n çok bilinen bir f ı kras ı yla 
cevap vermek istiyorum. Timurlenk'in Iütfedip ver-
diğ i filden ş ikayet etmek için köylülerin önüne dü ş -
mü ş  Nasrettin Hoca, Timurlenk'e gitmi ş , bu arada 
arkas ı nda kimse kalmam ış  korkudan, "Efendim, 
bu fil çok yaln ı zl ı k çekiyor, lütfedin bir de e ş ini 
gönderin" diyor. Ş imdi Say ı n Oğ uz Aral, o mana-
da m ı  söyledi, yani bundan ... (Gülü ş meler)... bu-
nun iki tanesi felaket, üçyüz tanesi ne olur mana-
s ı na m ı  söyledi, iltifat m ı  buyurdular, tam anlama-
d ı m. (Alk ış lar) 

Çok teş ekkür ederim, benden bahsetmi ş  ol- 
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mas ı n ı  dahi bir iltifat olarak de ğ erlendiriyorum. 

Benden evvel söz alan çok de ğ erli konu ş -
mac ı lar sözlerine ba ş larken dediler ki, "Say ı n Ece-
vit, Say ı n Baş bakan bize söz b ı rakmad ı , her ş eyi 
söyledi". Bunu, kürsüde bulunan di ğ er arkadaş la-
r ı n söylemesini çok do ğ al buluyorum da, kendimin 
de "Bana söz b ı rakmad ı " diyeceğ im bir noktaya 
tarih içerisinde gelece ğ imizi aç ı kça tahmin etmi-
yordum. 

Birkaç senedir Say ı n Ecevit'in iktisadi konu-
larda, serbest piyasa ekonomisini yorumlamas ı n-
daki konuerrı alar ı  ve değ erlendirmeleri, zaman za-
man bizi a ş an bir netlikte. Biz sadece görü ş ü sa-
vunmuyoruz, görü ş ün arkas ı ndan bir parça men-
faatlerimizi de savundu ğ umuz için, bu kadar rahat 
serbest piyasa ekonomisi tarifi veremiyoruz. Tabii 
kendilerinin bu konuda hiçbir endi ş esi olmad ığı  
için, bizden çok rahat, çok daha net ve çok daha 
aç ı kça nas ı l bir Bat ı  modeline uygun serbest piya-
sa ekonomisini ve bütün özellikle Avrupa'da, bu-
gün sosyal demokrat veya sol partilerin gelmi ş  ol-
duklar ı  noktada, savunduklar ı  serbest piyasa eko-
nomisini bizlerin dahi hâlâ savunamaz ve yakala-
yamarn ış  olmalar ı n ı  da çok aç ı k ş ekilde, bir anlam-
da yüzümüze vuruyorlar. 

Ş unu ifade etmek istiyorum. Bugünün ça ğ -
daş  sağ  partileri, ekonomik politikalar ı  savunma 
aç ı s ı ndan çağ daş  sağ  partileri 20-25 sene öncesi-
nin sosyalist sol partileridir. Dünya bu noktaya gel-
mi ş tir; çünkü sosyal adalete doyum bak ı m ı ndan 
Avrupa öyle bir optimal noktaya gelmi ş tir ki, savu-
nacağı  hedefler olmas ı n ı  gerektirecek olan hedef-
lerde bir hayli azalmalar olmu ş tur. Ama o optimal 
noktay ı  yakalama konusunda Türkiye veya ş imdi 
Doğ u Avrupa ülkeleri henüz o noktaya gelemedik-
leri için, aram ı zda verdiğ imiz tariflerde bir doyum-
suzluk, bir yakla şı ms ı zl ı k olabilmektedir. 

Bugün Türkiye'de serbest piyasa ekonomi-
sini konu ş urken, tart ış an ve bizim taraf ı m ı zdan it-
hamlar, tenkitler alan, baz ı  arkadaş lar ı m ı zla çok 
yak ı n bir dertle ş me ortam ı na girdiğ imizde, bize 
söyledikleri ş udur; "Biz Türkiye'de hiç iktidar ola-
mad ı k ki, bugün Avrupa'da sosyaldemokratlar ı n 
çizgisine gelelim" Ama i ş te onu a ş amamak, bu-
gün savunulmas ı  gerekenin gerisinde kalmak gibi 
bir dilemeyi meydana getirebiliyorlar. Yoksa, bu 
toplant ı lar ı n, bu gibi toplant ı lar ı n tad ı  tuzu, eskiden 
biliyorsunuz, bir sol savunu yap ı l ı rd ı  veya mevcut 
düzene hakl ı  ve ağı rl ı kl ı  bir Marksist ele ş tiri getiri-
lirdi. I ş te biz de özel sektörün mevlitanlar ı  gibi or-
taya ç ı kar, peri ş an vaziyette kendimizi savunmaya 
çal ışı rd ı k ve ortaya s ı hhatli olmayan, hiç yap ı c ı  ol-
mayan, sadece iyi konu ş ma kabiliyetine göre, bir-
birimizi alt etti ğ imiz, üst etti ğ imiz birtak ı m durum-
lar ortaya ç ı kard ı . 

Ben, TüSIAD ba ş kanl ığı m s ı ras ı nda -bugün 
yok o burada- beş  sene Asaf Savaş  Akat'la u ğ raş -
t ı m. Hangi aç ı k oturuma gitsem, hangi tart ış maya  

kat ı lsam, be ş  sene kavga ettik. Geçen gün gaze-
tede yazd ı klar ı n ı  okuduğ um zaman anlad ı m ki, 
ben rafa kalk ı yorum. Onun için, benim belki bir 
yeni sol görü ş  geli ş tirmem ve aktüalitemi muhafa-
za etmem gibi bir durum ortaya ç ı kabilir. (Alk ış lar) 

Ana baş l ı klar halinde baz ı  ş eyler söyleyip, 
kapatacağı m. Zaten benden önceki ve sonraki ko-
nu ş mac ı lar kadar ve ana konu ş mac ı  kadar kültü-
rüm de müsait de ğ il bilimsel ş eyler söylemeye, 
söyleyeyim derken yanl ış lar yapabilirim., Ondan 
da korkuyorum. 

Ayd ı n kesime 1980 öncesi ve 1980 sonras ı , 
tabii 1980 sonras ı  Türkiye'deki geli ş meler beni ilgi-
lendirmiyor, çok fazla dünyadaki geli ş meler ilgilen-
diriyor. Çünkü, 1980 sonras ı  Türkiye'de görülen 
geli ş meler, daha önce ba ş ka boyutlarda benzeri 
yaş anm ış ,olaylard ı r. Asl ı nda çok güzel analiz etti-
ler, "Dünyada meydana gelen geli ş meler", bunu 
deyince hemen Sovyetler Birli ğ i ve ona bağ l ı  olan 
Varş ova ülkelerinde, yani eski komünist partilerin-
ce idare edilen ülkelerde meydana gelen geli ş me-
ler, bence fikriyat bak ı m ı ndan, kültür bak ı m ı ndan, 
değ er ölçüleri bak ı m ı ndan, o ülkelerin ayd ı n ı n ı  ve 
o ülkelerin elitinden daha fazla, hele o ülkelerin 
yönetici kadrolar ı ndan daha fazla, onlar kaderleri-
ni rejime bağ lam ış lard ı  daha fazla, üçüncü dünya 
ülkeleri, hatta hatta sanayile ş mi ş  olan ülkelerdeki 
ayd ı n kesim için e ş i emsali görülmemi ş  bir darbe 
olmu ş tur. 

Özellikle Üçüncü Dünya ülkelerindeki sol 
ayd ı n kesim için, bunun meydana getirdi ğ i bir va-
kum, bir bo ş luk içerisinde, biraz da ayd ı na çat-
mak, belki eskilerin de biraz ac ı s ı n ı  ç ı karmak bak ı -
m ı ndan bir ayd ı na çatmak modas ı  demeyeyim de, 
"biraz vur abal ı ya" ş eklinde yeni bir dönem ba ş -
lang ı c ı  görülmektedir. 

Ayd ı n ı  olmayan bir ülke dü ş ünülemez. Bü-
tün mesele, ayd ı n ı n, o ülkenin gerçekleriyle bütün-
leş ip, o ülkenin insan ı na önderlik edebilecek dü-
zeyde ayaklar ı n ı n yere basabilmesi; yani pratik ve 
pragmatik olabilme ba ş ans ı n ı  gösterebildi ğ i oran-
da, o toplum ile bütünle ş me hadisesini becerebil-
mesidir. Yoksa, ayd ı n ı  hangi kesimden olursa ol-
sun tümüyle reddederek bir yere varmak da müm-
kün değ ildir. Ayd ı n içerisinde bir sanatç ı  ay ı r ı m ı , 
ayd ı n içerisinde bir politikaya yak ı n yahut gazeteci 
veya filozof gibi bir ay ı r ı ma da girmek istemiyo-
rum, genel hatlar ı  itibanyle söylüyorum. 

Bir ayd ı n yan ı lg ı s ı  Türkiye'de 1980 öncesi 
ş ayet olmu ş  ise, bu ş ekilde değ erlendirmeler var 
ise, bu ayd ı nlar ı  tamamen d ış lamam ı z için bir ne-
den te ş kil etmez. Ayd ı n ı , Türkiye gerçeklerine da-
ha fazla çekebilme ba ş ar ı s ı n ı  gösterebildi ğ i takdir-
de, toplum onu daha fazla Türkiye gerçekleriyle, 
hatta siyasetle, ekonomiyle pratikte me ş gul olabil-
me becerisini gösterebildi ğ i oranda toplum, bunu 
daha fazla kazanm ış  ve bence değ erlendirilmi ş  
olacakt ı r. Çünkü, 1946'da ba ş layan o demokrasi- 
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ye geçi ş  döneminde dikkat ederseniz, hep ayd ı n 
kesimin sand ı ktan ç ı kana karşı  olan bir sayg ı  duy-
mama durumu vard ı r. Iktidarlar ı n baz ı  yanl ış lar ı  
veya iktidar ş eklinde Meclise yans ı yan baz ı  yanl ış  
görünümler de buna neden olabilmektedir. Hangi 
konuş malarinda hat ı rlam ı yorum, Say ı n Ba ş bakan, 
bir konu ş malarinda "Meclis, Türk halk ı n ı n on sene 
gerisinde" gibi bir ifade buyurmu ş lard ı  ve büyük 
tenkitlere yol açm ış t ı  kamuoyunda, ama bu tart ış -
malar o y ı llarda Türkiye'nin çok öne ald ığı , ciddiye 
ald ığı  ve bu s ı rada sand ı ksal demokrasiyi ki, ger-
çek demokrasiden bunu ay ı rmak mümkün de ğ il, 
bir parça hor gördükleri, ihmal ettikleri bir dönem-
di. 

1977 seçimlerinden sonra kurulan bir hükü-
met var, üç ay, dört ay sürüyor, sonra 1978- 
1979'da kurulan hükümetin en büyük özelli ğ i, Sa-
y ı n Ecevit'in görü ş lerinin iktidar olmas ı , ne ş udur, 
ne budur, bence, o seçimlerin en büyük özelli ğ i, 
Türkiye'de demokratik idare, yani sand ı ktan ç ı kan 
iktidarlar döneminde hiçbir zaman kendilerine gö-
rev verilebilece ğ ine inanmam ış  olan, özellikle 
genç bir ayd ı n kesim bürokrat olarak Ankara'da 
göreve davet edilmi ş lerdir. Mühim bir k ı sm ı  bir 
yanl ış  yapm ış lard ı r, belki de o demokrasiyi sand ı k-
sal, sand ı k demokrasisi dahil bütünüyle kendi için-
de göremedikieri gibi, bence bürokrat olarak uygu-
lamalannda ve tak ı nd ı klan sorumlulukta bulur ı an - 
Say ı n Baş bakan mutab ı k olmayabilirler- iktidara 
uyum gösterememi ş ier ve baş ar ı l ı  olamam ış lard ı r. 
Ben bu kanaatteyim. 

Bilhassa ekonomiden sorumlu olan Planla-
ma Teş kilat ı 'n ı  söylüyorum. Tabii burada saym 
temsilci, o zamanki temsilciler gelip de cevap hak-
k ı  verselerdi daha iyi olurdu mesela Planlama 
Teş kilat ı . Özel diğ er ünitelere getirilmi ş  olan bü-
rokratlar, genç bürokratlar uyum gösterememi ş ler-
dir. Seçim yoluyla iktidar olmu ş , o güne kadar ikti-
dar olmam ış , çok değ iş ik bir hükümete ayak uy-
durma konusunda. Ben bu kanaati ta şı yorum. 
Yanl ış  olabilir, asli sahibi buradad ı r "yanl ış " derse, 
zaten mesele kalmaz. 

Türkiye'de ayd ı n kesim senelerce bu sand ı -
ğı  d ış lama meselesinden söylüyorum, bundan da-
ha 8, 10, 3, 5 sene öncesine kadar "Do ğ u Alman-
ya m ı  daha demokratik bir ülkedir, Bat ı  Almanya 
m ı  daha demokratik bir ülkedir" tart ış mas ı n ı  yap-
m ış t ı r ve sanayile ş mi ş  ülkelerde adeta bir nadide 
çiçek gibi bugün ya ş ayan demokrasinin bir burju-
va yutturmacas ı  oldu ğ u veya kapitalizmin kendisi-
ne seçmi ş  oldu ğ u bir siyasi rejimden ba ş ka bir 
ş ey olmad ığı  tariflerini yapm ış lard ı r; yani demokra-
side sand ığ a olan sayg ı  ve demokrasinin vazgeçil-
mez bir parças ı  oldu ğ u sand ığı n hadisesini çok 
zor aş m ışı zd ı r. Yoksa 50 seneye yak ı n bir uygula-
mam ı z var demokraside ve bütün inkitalara ra ğ -
men, her seferinde yeniden büyük bir hevesle ve 
daha iyi uygulayaca ğı z diye yola ç ı km ışı z. Tuhaf-
t ı r, demokrasiyi inkitaya u ğ ratan talimci kesim de,  

hep yapt ığı  ilk deklarasyon da "En k ı sa zamanda 
demokrasiye dönece ğ iz" sözünü vermi ş tir. "Biz 
demokrasiye söz verdik, bir müddet kendimiz ka-
lacağı z, bu i ş i daha iyi beceririz" dememiş lerdir. 

Demek ki, demokrasinin fazileti konusunda 
-doğ ru veya yanl ış , inançl ı  veya sahte- 50 senelik 
bir tecrübe, ayr ı ca, Avrupa ülkelerine bakt ığı m ı z 
zaman "Bunlar ı n demokrasiyi, Ingiltere hariç, is-
kandinav ülkeleri belki hariç, 100'lerce senedir uy-
gulad ı lar" Hay ı r, böyle bir ş ey yok. 1946'da Türki-
ye'de demokrasi baş l ı yor, 1940'larda, 1950'lerde, 
1960'larda Ispanya ve Portekiz'de en gerici rejim-
ler, Türkiye demokrasiyi uygularken, uygulanma-
ya devam ediyor. Bugün onlarda demokrasi sanki 
yüzy ı ll ı k mazisi varm ış  gibi uygulan ı yor. 

Bat ı  Almanya, Ingiltere'den sonra Avru-
pa'n ı n en güçlü ülkesi, siyasal bak ı mdan Bat ı  Al-
manya Ikinci Dünya Harbin' 1946'lara kadar bir 
Nazi rejimi alt ı nda pekala geçi ş tirebiliyor. O za-
man asl ı nda Bat ı  Almanya'da gerçek demokrasi-
nin baş lang ı c ı n ı  da, Türkiye ile birlikte ba ş lang ı ç 
olarak tarih bak ı m ı ndan kabul etmek laz ı md ı r. 

Ekonomik liberalizm, demokrasinin temelin-
de vard ı r, bu doğ rudur. Ekonomik liberalizmdeki 
geli ş melerin, demokrasinin, siyasal demokrasiyi 
geli ş tirme aç ı s ı ndan birtak ı m geliş meler göstere-
ceğ i kaç ı n ı lmaz idi. Hiçbir hükümeti, düzeyi, kim-
seyi savunmak için söyiemiyorum; ama Türkiye'de 
bu istikamette geliş meler oldu ğ unu, kör veya topal 
hepiniz görüyorsunuz. Mutab ı k olursunuz, olmaz-
s ı n ı z, ama belki yöneticilerin de kendi gönül r ı zala-
rmyla de ğ il, ama uygulanmaya çal ış an, d ış a aç ı lan 
veya d ış ar ı da olup bitenleri mukayese ederek, 
kendisine çeki düzen vermeye çal ış an, henüz çok 
gecekondu ağı rl ığı nda bir piyasa ekonomisi gay-
retlerinin dahi ülkede siyasi hayata, demokrasi 
aray ış lar ı  na yans ı d ığ  ı  n ı  görebiliyorsunuz. 

Ben 1960 senesinde liseyi bitirdim, 18 ya-
şı ndayd ı m. 1980 senesinin 25 Oca ğı nda TÜSIAD 
Baş kan ı  oldu ğ um zaman 38 ya şı ndayd ı m. Bizim, 
eğ ridir-do ğ rudur, bizim kafam ı z 1960 ila 1980 Tür-
kiyesi aras ı nda ş ekillenmi ş tir. Senelerce yap ı lan 
siyasi kavgalar ı n bugün bir ç ı rp ı da ortadan kalkt ı -
ğı m görebiliyorsunuz. Mesela, Ceza Kanunu'ndaki 
baz ı  maddelerin de ğ iş tirilmesi gibi, ama onun yeri-
ne baş ka bir kanun geliyor, o kanunun kavgas ı  
baş l ı yor. O kanun da gider. Ba ş lang ı ç varsa, onun 
devam ı  mutlaka gelir. Bu, bugün olabiliyor, görü ş -
leri çok tart ış mal ı  bir iktidar döneminde, ileride 
baş ka iktidarlar döneminde, ba ş ka hükümetler dö-
neminde Türkiye'deki demokrasiye inanc ı n ve 
sayg ı n ı n çok daha geliş mi ş  olabilece ğ i konusunda 
neden inanc ı m ı z ı  kaybedelim. Ben buna taraftar 
değ ilim. 

Ayr ı ca, ş unu ifade etmek istiyorum. Sosyal 
ve kültür aç ı s ı ndan hep hor gördü ğ ümüz veya ko-
lay ı m ı za gelen yöneticileri tenkit etmek, yöneticile-
ri alaş ağı  etmek, yöneticilerin, bu memlekete pek 
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lay ı k olmad ı klar ı n ı  söylemektir. Demokrasi rejimi, 
yönetenler kadar, yönetilenlere de sorumluluklar 
yükleyen bir rejimdir. O bak ı mdan, "Kesinlikle eğ i-
tim ve kesinlikle yeni sosyal ve kültürel politikalar" 
dendiğ inde bunu sadece., mucize yaratmas ı  için 
iktidar yap ı lan yöneticilerden de ğ il, ama yönetilen-
lerden de beklemek hakk ı m ı zd ı r. 

Eğ er topliı m olarak, halk olarak birtak ı m 
yanl ış  yorumlar ı miz, birtak ı m demokrasiye güve-
nerek yapt ığı m ı z kolaya kaçmaiar var ise, hiçbir 
kanundan korkmadan ve hiç çekinmeden bunlar ı  
da bu platformlarda aç ı kça tarti ş mam ı z gerekiyor. 
Çünkü, sadece yönetenlerden mucize bekleyerek, 
ama biz yönetilenler olarak, her ş eyi yapabilme 
özgürlü ğ ünü, demokrasinin bir gere ğ i olarak ken-
dimize ay ı rd ığı m ı z takdirde ortaya ç ı kacak tablo-
nun çok daha tart ış mal ı  olmaya devam edece ğ i 
endi ş esini ta şı yorum. 

Ben, demokrasinin, ekonomik rejimlerle 
olan bağ lant ı s ı nda da ş unu ifade etmek istiyorum. 
Zaman zaman yanl ış  anla şı lm ış  olabilir, ama her 
zaman söyledik. Serbest piyasa ekonomisinin ve 
giri ş imci özgürlü ğ ünün, daha aç ı k ifadeyle söyle-
yeyim, kapitalizmin bulundu ğ u rejimler vard ı r, ora-
larda demokrasi yoktur. Kapitalizm, oralarda ken-
disini daha emin hissedebilir, daha güçlü hissede-
bilir ve yönetenler nazar ı nda kendisini daha etkin 
de hissedebilir. 

Demokrasilerde kapitalizm vard ı r, çünkü, 
serbest piyasa ekonomisini temelde kabul etme-
yen demokratik rejim olamaz. Orada özel sektö-
rün i ş i, kapitalizm i ş i çok daha zordur, her bak ı m-
dan çok daha zordur, siyasal bak ı mdan da, eko-
nomik bak ı mdan da daha zordur. Ama demokrasi 
rejimi içerisinde hür te ş ebbüsün kal ı c ı l ığı  ebedidir. 
Demokrasi nIdu ğ u sürece demokrasiden, damak-

- ratik rejim ı çerisinden hangi siyasi parti iktidara 
gelirse gelsin hür te ş ebbüsü söküp atmak müm-
kün değ ildir. Bunu ifade etmekte belki zaman za-
man zorluklar ı m ı z, tereddütlerimiz olmu ş tur. Ama 
demokrasiye ba ğ l ı l ığı miz ı n temelinde, en ba ş ta bu 
neden gelir. Demokrasi oldu ğ u sürece hür te ş eb-
büsün mevcudiyeti olacakt ı r ve bu rejimin devaml ı  
olabilmesi için de gayret gösterme sorumlulu ğ u el-
bette toplumun di ğ er katmanlar ı  aras ı nda hür te-
ş ebbüsün de omuzlar ı nda olan bir hadisedir. 

Say ı n Baş kan, böyle seçkin bir topluma hi-
tap etme imkan ı n ı  verdiniz seçkin konu ş mac ı larla 
birlikte, tahammül edip dinlediler. - 

Çok teş ekkür ediyorum efendim. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Çok te ş ekkürler efendim. 

Efendirn, konu ş ma s ı ras ı  Say ı n Zülfü Li-
vaneli'de, buyurun efendim. 

ZÜLFÜ LIVANELI - Teş ekkür ederim. 

Efendim, çok zor bir konuda konu ş uyoruz, 
çok ayr ı ntilara dalabilecek, hatta dal ı nmas ı  gere-
ken bir konuda konu ş uyoruz, ama 5-10 dakikada  

baş l ı klarla özetlemeye çal ış acağı m, dağı n ı k dü-
ş ünceleri toparlamaya çal ış acağı m, kendi dü ş ün-
celerimi. 

Her ça ğı n biliyoruz ki, moda dü ş ünceleri 
var, ya da her çağ daki dü ş ünen insanlar ı , ayd ı nla-
r ı  olu ş turan ve ona terminoloji veren, dü ş ünce me-
todu veren baz ı  ak ı mlar var; 19. yüzy ı ldaki milliyet-
çilik gibi, ya da daha uzatmaya gerek yok, bildiğ i-
niz gibi çe ş itli ak ı mlar var. 

Bizim dönemimizin, içinde ya ş ad ığı m ı z dö-
nemin formasyon getiren dü ş ünceleri ise, bir tane-
si ideolojik bir yap ı yd ı  Marksizm. öyle bir merkeze 
oturdu ki bu Manifesto'nun yaz ı l ışı ndan sonra, in-
sanlar kendi durumlar ı n ı  Marksizm'e göre ayarlar 
oldu; yani Marksist oldu, ya da Anti-Marksist oldu, 
ya da sosyaldemokrat oldu, ya da ortan ı n sağı n-
da, solunda oldu. Dolay ı s ı yla kendi bulundu ğ u 
noktay ı  bu dü ş ünce yap ı s ı na göre ayarlad ı . Daha 
doğ rusu, bu dü ş ünceden kendi anlad ığı na, kendi 
yorumlar ı na göre ayarlad ı . 

1968 ku ş ağı n. çok etkileyen ak ı mlardan bir 
tanesi de Fransa'da ba şgösteren -bildi ğ iniz gibi-
Jean Paul Sartre veya Berkhaim'in ba şı n ı  çektiğ i 
varolu ş çuluk, eksistentializm ak ı m ı yd ı . Bu da çok 
etkiledi 1968 ku ş ağı n ı n dü ş ünce biçimini, binlerce 
kitap yaz ı ld ı , binlerce konferans, film ve medya 
yoluyla etkiledi. 

Bu iki dü ş üncenin aras ı nda çok fark olmas ı -
na rağ men, ortak bir noktalar ı  vard ı . Ortak nokta-
lar ı  da, insanlar ı  milli kimlikleriyle, ya da yerel kim-
likleriyle tan ı mlamamak. insanlar ı  daha büyük ev-
rensel birtak ı m çizgilere oturtmak; yani varolu ş çu-
lukta insan ı n kendini seçmesi ilkesi vard ı r. Insa-
noğ lu kendisini, kendisi seçer, özü, esas ı  önceden 
belirlenmi ş  değ ildir, kendi eksistans ı n ı  yarat ı r; yani 
ailesi bir insan ı  belirleyemez, okulu belirleyemez, 
ülkesi belirleyemez, dini belirleyemez. Insano ğ lu, 
kendini seçen özgür bir bireydir. 

Bunun ötesinde, Marksizm ise, insanlar ı  s ı -
n ı flara, s ı n ı f tahliline oturttu, s ı n ı flar vard ı r ve dün-
yada bu s ı n ı flar ı n dayan ış mas ı  vard ı r; yani dünya-
daki Italyan proletaryas ı yla, Hint proletaryas ı , Hin-
distan'daki burjuvaziyle proletaryadan birbirine da-
ha yak ı nd ı r. Dolay ı s ı yla milliyetler yoktur, yerel 
bağ lar yoktur. Tam tersine, böyle evrensel ideolo-
jik kal ı plar vard ı r. 

Bu formasyonla yeti ş mi ş  olan ku ş aklar ki, 
bunu sadece Türkiye'de söylemiyorum, dünyada 
böyle dü ş ünüldü ğ ü için, dünyadaki dü ş ünce ak ı m-
lar ı na böyle bir hakim oldu ğ u için, bu insan ı n yerel 
kimlik ve kültürel kimlik sorunlar ı  çok ihmal edildi. 
Neden sonra ben de içinde olmak üzere, dünya-
n ı n çeş itli ülkelerinde insanlar, ayd ı nlar, okuyarak 
ve çevrelerine bakarak, kültürel kimli ğ in ve kendi-
lerini olu ş turan kavramlar ı n çok önemli oldu ğ unu 
anlamaya ba ş lad ı lar. Bu, benim ilk ş aş k ı nl ığ a uğ -
rad ığı m kitaplardan birini çok iyi hat ı rl ı yorum. Ge-
orge Orwell'in "Katalonya'ya Sayg ı " adl ı  kitab ı nda 
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bir olay anlat ı llyordu. Orwell -biliyorsunuz- Ispan-
ya iç Sava şı nda Cumhuriyetçiler saf ı nda çarp ış an 
birçok dünya ayd ı n ı  gibi, Ispanya'da Cumhuriyetçi-
lerl desteklemi ş ti. Anlatt ığı  ş öyle blr olay var, bir 
gün kans ı yla birlikte cumhuriyetçiler için silah kaç ı -
r ı yorlar, silah sakl ı yorlar ve bir otel odas ı ndalar. 
Otel odas ı nda da yata ğı n alt ı na silahlar ı  saklam ış -
lar cumhuriyetçilere verecekler ertesi gün ve o ge-
ce bir ihbar m ı d ı r, ş üphe midir nedir kap ı  k ı r ı l ı yor, 
içeriye Ispanyol Falanjistleri dal ı yor, giriyor içeriye, 
aramaya baş l ı yorlar. Bunlar da uykuya dalmak 
üzere yataktalar. Hemen f ı rl ı yor Orwell ve o anda 
akl ı na gelen dü ş ünce tamam, "Bu silahlar ı  bula-
caklar, bizi al ı p götürüp idam edecekler" Ama so-
nuç öyle olmuyor, çünkü bütün oday ı  aray ı p bula-
mad ı klar ı  zaman silah ı , bir tek yatak kal ı yor, art ı k 
yatağı n alt ı na bakmalar ı  laz ı m; fakat yatakta yar ı  
ç ı plak, gecelikli, i ş te yorgan ı  göğ süne tutmu ş  bir 
han ı m, bir yenge imaj ı  var. Falanjistlerin komutan ı  
diyor ki, "Yok, han ı mefendiyi rahats ı z etmeyin sin- 

, yoray ı , biz oraya bakmadan gidelim" deyip kurtu-
lugı r. George Orwell, bu olay ı  anlat ı rken diyor ki, 
"iş te bu ispanyolluktu, yani onlar ı n faş ist olu ş unu 
da aş an bir ispanyolluk gelene ğ i vard ı . Ayn ı  ş ey 
Almanya'da olsayd ı , Alman fa ş istleri yenge men-
ge dinlemez, gelir yata ğı n alt ı na bakarlard ı , onu 
bulurlard ı " diyor. 

Gerçekten de demek ki biz, fa ş izm parante-
zi alt ı na ald ığı m ı z zaman bile Ispanyolluk ve Al-
manl ı k denen bu iki olguyu mutlaka dü ş ünmek, 
gözden kaç ı rmamak durumunday ı z. 

Böyle kendimize bakt ığı m ı z zaman, bütün 
bu ideolojik kal ı plaş malar ı n ve eksistentializmin et-
kilerinin d ışı nda, Türkiye üzerinde dü ş ünmeye 
baş land ı  ve son y ı llarda görüyoruz ki, Türkiye, 
Türk kimli ğ i, Türk ulusal kimli ğ i -Say ı n Ecevit'in de 
belirtti ğ i gibi- ulusal kültür benli ğ imiz gibi kavram-
lar art ı k gündemde durmadan konu ş uluyor, hem 
yurt içinde konu ş uluyor, hem de yurt d ışı nda. Ge-
çenlerde biliyorsunuz, Newsweek'in de böyle bir 
kapağı  vard ı  "Türkiye'de kültürel kimlik bunal ı m ı " 
diye. 

Gerçekten de bizim tan ı m ı m ı zda çok büyük 
bir kargaş a yaş and ı  kan ı s ı nday ı m. Herhalde her-
kes bunu paylaşı yor. Çünkü, çe ş itli dillerin, çe ş itli 
dinlerin, çe ş itli milliyetlerin, etnik gruplar ı n olu ş tur-
duğ u bir imparatorluk yap ı s ı ndan cumhuriyete 
geçtiğ imiz zaman, bizim bu yap ı lar ı n tümünü bir-
den eski biçimde ya ş atma olana ğı m ı z kalmad ı . 
Bunu herkes, kendi mesle ğ inde, politikac ı  ise poli-
tika olarak, bilim adam ı  ise bilim olarak, sanatç ı  
sanat olarak, müzikçi müzik olarak bilebilir. Çün-
kü, daha önceden çok de ğ iş ik kültür yap ı lar ı  ara-
s ı nda iki büyük ak ı nı , iki büyük bütünlenmi ş  kültü-
rel sentez vard ı . Bunlar ı  eğ er çok yal ı na indirgeye-
cek olursak -demin Say ı n Ecevit'in de bahsetti ğ i 
gibi- bir tanesini "Saray kültürü" diye tan ı mlayacak 
olursak, öbürü de bunun kar şı t ı  halk kültürü. 

Halk kültürü de kendi içinde bütünle ş miş ti, 

saray kültürü de kendi içinde bütünle ş miş ti; ama 
biri, öbürünün alt türevi de ğ ildi. Osmanl ı  kültürü, 
elbetteki büyük ruvayel, emperyal bir kültürdü ve 
tabii ki bunun izlerini ta şı yoruz. Kendi içinde bü-
tünlenmi ş  olduğ unu da ş uradan antayabiliriz, çün-
kü Osmanl ı n ı n yapt ığı  yemek mutfa ğı , mimarisine 
uyuyordu. Mimarisi, müziğ ine uyuyordu. Müziğ i, 
dü ş ünce tarz ı na, giyimine uyuyordu; yani büyük 
bir kültür birikimi, büyük bir kültür senteziydi Os-
manl ı  kültürü. 

Bunun karşı s ı nda Anadolu'da da kendi için-
de bir kültür bütünlü ğ ü vard ı , onun da yapt ığı  tar-
hana çorbas ı , kerpiç evine, çald ığı  enstrümana, ya 
da yazd ığı  ş iire, kulland ığı  dile uyuyordu. Fakat bu 
iki biçimi eski lormlanyla sürdürme olanağı  kalma-
d ı . Cumhuriyetten sonra yola ç ı kan bir Türk sanat-
ç ı s ı , ne Münir Nurettin gibi beste yapabilir, ne Mi-
mar Sinan gibi ev yapabilir, ne Osmanl ı  kültürünü 
bütünüyle yürütebilirdi. Ayn ı  ş ekilde, halk kültürü-
nü yürütebilme olana ğı  kalmam ış t ı . 

I ş te bu noktada bir de bunun üstüne Bat ı l ı -
laş ma, Bat ı  kültürü meselesi geldi. Batt kültürü de 
-bildiğ imiz gibi- 200 y ı ld ı r Türkiye'nin Bat ı l ı laş mas ı  
çabas ı  sonucunda, Türkiye'de halkla ayd ı n aras ı n-
da büyük bir çeli ş ki doğ du ve bu çeliş ki -Say ı n 
Ecevit'in demin belirttiğ i gibi, Say ı n Ali Koçman' ı n 
da demin belirtti ğ i gibi- neredeyse zaman zaman 
ayd ı n dü ş manl ığı na, ayd ı n ele ş tirisine varan bo-
yutlar getirdi. Tabii ş unu anl ı yorum, Türkiye'de 
gerçekten ayd ı n kesimden hepimiz çok çektik; ya-
ni hepimizin Say ı n Ecevit'in oldu ğ u gibi kiş isel de-
neyimlerimiz var, büyük ihanetler gördük ve ayd ı n-
lar ı n birbirlerini çelmelemelerini, birbirlerini sevme-
melerini, birbirlerine engel olrna çabalar ı na tan ı k 
olduk. Ama bütün bunlar ı n sonucunda, Ali Koç-
man' ı n söyledi ğ i gibi, ayd ı ns ı z bir ülke dü şünüle-
meyeceğ ine göre, ayd ı n' da içine alan bir consen-
sus gere ğ i doğ mu ş  durumda. 

Bugün Türkiye'de gerçekten halk ı n da özle-
mi, hepimizin de özlem' oldu ğ una inand ığı m ı z bir 
yap ı  var, bir toplumsal uzla ş ma. Bu toplumsal uz-
laş ma için de, bizi bugüne kadar getirmi ş  olan bü-
tün unsurlar ı  ifade edecek bir ulusal kültür kimli ğ i-
ne bürünmek zorunda oldu ğ umuzu dü ş ünüyorum. 
Çünkü, Köln'de yürüyen bir Alman, oradaki kilise-
nin önünde gösteri yapan Müslüman Türkleri, 
meydanda namaz k ı lan Müslüman Türkleri görse, 
biraz ileride gidip bir tiyatro afi ş lerinin olduğ u bir 
yerde Idil Biret konserinin afi ş ini görse, oradan git-
se Türk politik mültecilerinin bir gösterisine rastla-
sa, oradan gelip, bir Türk soka ğı na girip, oradaki 
lokantalar ı  görse, bunlar ı n hepsi için dü ş üneceğ i 
bir tek form vard ı r, Türk; yani biz Türkiye'de kemdi 
içimizde bunlar aras ı nda büyük farklar olduğ unu 
biliyoruz. ldil Birerle Müslüman gösterisini bir ara-
ya getirmiyoruz, ya da politik mülteciyle ötekini, 
arna Bat ı l ı  aç ı s ı ndan, ya da dünya aç ı s ı ndan bak ı l-
d ığı  zaman, hepimizin al ı nd ığı  bir tek parantez var, 
Türk parantezi. 
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Bu bak ı mdan, Türk kimli ğ inin olu ş mas ı  bu-
günlerde galiba en çok üstünde durmam ı z gere-
ken ş ey. 

Türk ayd ı n ı n ı n suçland ığı na tan ı k olduk, 
hakl ı  olarak söyledi ğ iniz ş eyler var; fakat bu biraz 
bizim münazara ali ş kanl ı dimizdan ileri geliyor gala 
ba. Çünkü, biliyorsunuz okullarda hep münazara-
lar yap ı l ı rd ı  ve hepimiz üstümüze aldi ğı m ı z, yani 
bulundu ğ umuz taraftaki fikri yüzde 100 rnüdafaa 
edip, kar şı  taraftaki fikri yüzde 100 çürütrr ı ek üze-
re davranird ı k. Böyle bir al ış kanl ı k içinde olmad ığı -
m ı z zaman, elbette farkl ı  sonuçlara varabiliriz. De-
min Say ı n Ecevit'in, Türk halk ı n ı n çok erdemli olu-
ş u, politik tercihlerinde olsun, di ğ er hayat ı n her 
alan ı nda müthi ş  erdemli olu ş una kar şı n, Türk ay-
d ı n. ve  Türk elitinin her zaman ihanet içinde olma-
s ı , her zaman i ş birlikçi olmas ı  diye bir konu yok. 
Çünkü, geçmi ş ten de bakabiliriz,- Halk Ş airi Pir 
Sultan Abdal idam edilerek bldürülmü ş se, "Saray 
Ş airi" denilen Nefi de idam edilerek öldürülmü ş tür 
Siyam- ı  Kaza'y ı  yazd ığı  için. 

Bildi ğ imiz gibi, Tevfik Fikret, Nam ı k Kemal, 
yenile ş me hareketi, Çanakkale Sava şı  gibi "Ayd ı n 
Sava şı " denir, bizzat Kurtulu ş  Sava şı 'n ı  yapan ko-
mutanlar ı n da belirtti ğ i gibi, sizin Genel Ba ş kan ı -
n ı z Ismet Inönü'nün an ı larinda, Milliciler olarak 
ba ş layan hareket, Anadolu'nun çe ş itli kasabalar ı n-
da bo ğ ulmak istenirken, Anti-Millici gösteriler yap ı -
l ı rken, onun çok önemli bir sözü vard ı , "Millet bize 
dü ş mand ı " demi ş ti. 

Ş unu demek istiyorum, e ğ er bu görü ş lerin 
karşı s ı na ç ı k ı lmak istenirse, Türkiye'de ayd ı nlar ı n 
çok özveri yapt ığ ! 200 y ı ldan beri Türkiye'de yeni-
le ş me ve insan haklar) yolunda çok büyük özveri-
lerde bulunuldu ğ u, buna kar şı l ı k, halk ı n yaln ı z b ı -
rakt ığı , hani Mencleres'i yaln ı z b ı rakt ığı , DISK'i yal-
n ı z b ı rakt ığı , bizaast sizi Zincirbozan'da yaln ı z b ı rak-
t ığı  gibi, argümaniar da getirilebilir. 

Ben, birinci tur konu ş may ı  bitirirken ş unu 
söylemek istiyorum. Galiba bizim.., geçinerek 
ya ş amak zorunda olan insanlar oiarak, bizi olu ş tu-
ran bütün kültür de ğ erlerine sahip ç ı kma= gere-
kiyor, ayd ı na da, halka da, halkin içindeki çe ş itli 
unsurlara da, Osmanl ı  kültür geçmi ş ine de, halk 
kültür geçmi ş ine de, hatta 200 y ı ld ı r gelenek ka-
zanm ış  olan Bat ı l ı l ı k geçrni ş imize de sahip çikrna-
m ı z ve bütün bunlardan olu ş an bir kültür sentezi-
ne kavu ş mam ı z gerekiyor. 

Te ş ekkür ederim efendim. (Alki ş lar) 

BAŞ KAN - Te ş ekkürler Say ı n Livaneli. 

Ş imdi söz s ı ras ı  Doç. Dr. Say ı n Türkel 
Miniba ş "ta, buyurun efendim. 

DOÇ. DR. TÜRKEL MiNIBA Ş  - Ben, sizle-
rin ve Say ı n Baş kan ı n aff ı na si ğ inarak, bir ö ğ retim 
üyesi olarak konu ş mak istemiyorum, ne de prog-
ramda yaz ı ld ığı  gibi, Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti Yönetim Kurulu Üyesi olarak, ikisinden  

de sonsuz gurur duyuyorum ö ğ rencilerim ad ı na 
en az ı ndan. Ama o kadar derin konu ş malar yap ı ld ı  
ki, benim söyleyeceklerim çok siradan ve bildi ği-
niz konular olarak kald ı  ve ben Say ı n Oğ uz Aral 
gibi, "Bir politikac ı n ı n ard ı ndan" demiyorum, Say ı n 
Ecevit'in bulundu ğ u yerde bir daha katiyetie ko-
nu ş mayacağı m. Çünkü, her ş eyi söylüyor, aksi 
takdirde kopya çekmi ş  durumuna dü ş mek konu-
munday ı m ş u anda. 

Asl ı nda konu ş mak istemeyi ş imin iki türlü 
sebebi var, yüzy ı llar süresince gelen bir kültür biri-
kiminden olu ş an bu toplumda ya ş ayan bir insan 
olarak konu ş mak istememin bir nedeni var. O da 
ş u: Biliyorsunuz, ülkenin birinde tarihsiz bir za-
man, adam ı n biri bir suç i ş ler ve kad ı ya götürürler. 
Kad ı  sorar "K ı rk sat ı r m ı , k ı rk kat ı r m ı ?" diye. So-
nuç malum. Ş imdi Türkiye'de de ''demokrasi" söz-
cükleri ne zaman ortada fazlaca dolanmaya ba ş -
lasa, benim akl ı ma hep bu "K ı rk sat ı r m ı , k ı rk kat ı r 
m ı '' hikayesi geliyor. Çünkü, aradaki onlu y ı llar ı  
k ı rk sat ı r, yani her 60'lar, 70'ler, 80'leri, arada ge-
çen y ı llar ı  da enflasyon,d ış  borç, i ş sizlik ve bozuk 
gelir da ğı l ı m ı n ı n kat ı rlar:n ı n ard ı ndan sürüklendi ğ i-
miz y ı llar olarak dü ş ünecek olursan ı z, bu benzet-
mede pek haks ı z say ı lmam. Çünkü ben 1960'11 y ı l-
lar ı  çocuk, 1970 ve 1980'leri genç olarak geçirdim. 
1990'lara geldi ğ imizde ise orta ya ş l ı yd ı m ve baya-
ğı  da endi ş eleniyordum. Sadece ben de ğ il, çok iyi 
hat ı rlayacaks ı n ı z, 1980'lerin sonunda; yani bun-
dan 1,5-2 sene önce sokaktaki simitçi bile, -Say ı n 
Ecevit'in söyledi ğ i gibi- "1990'da askerler gelecek" 
diyordu. Yani askerlerin gelmesi art ı k öyle bir sa-
bah radyonuzun, ya da televizyonunuzun dü ğ me-
sine bast ığı n ı z zaman, rastgele, kendili ğ inden 
olan bir olay haline al ı vermi ş ti. Beklemedi ğ iniz, si-
zi ş oka edecek bir olay değ ildi katiyetle. 

"Asl ı nda bu neden bu kadar s ı radanlaş t ı ?" 
diye ben çok dü ş ündüm. Bilirsiniz, bizde ailelerde 
i ş ler kötüye gitmeye ba ş lad ığı  zaman, güçlü olan 
ailenin taraf ı  hemen meseleye el koyar ve eve - 
tabirimi hoş  görün- yerle ş ir. Taraflar da, bakars ı -
n ı z önce pek seslerini ç ı karmak istemezler, çünkü 
ba ş ka alternatifleri yoktur. Ama daha çok "Büyük-
lerimiz do ğ ru bilir" mant ığı yla seslerini k ı s ı p oturur-
lar. 

40-50 y ı ll ı k evlilerde bu darbecilere ödüller 
bile verilir. Çünkü, evlilikler onlar sayesinde sürdü-
rülebilmi ş tir. Bu çoğ umuzun ailesinde böyledir 
Türkiye'de, Ama aile yap ı s ı  böyle örgütlenmi ş  bir 
toplumda, ben ş ahsen 10 y ı lda bir darbeler bekle-
meyi veya bir kamyonetle gelenleri be ş  t ı rla u ğ ur-
lamay ı , onlar ı n ad ı na üniversiteler kurmay ı , dokto-
ralar, profesörlükler vermeyi art ı k yad ı rgam ı yorum 
ve i ş in tuhaf], çok da normal bulmaya ba ş lad ı m. 

Eğ er, eskaza içinizden birine "Olmaz böyle 
ş ey'' diyecek olursan ı z, etraf ı n ı zdakiler "Sus, bura-
s ı  Türkiye, her ş ey olur" diye sizi susturmaya çal ı -
şı r. Doğ rudur, buras ı  Türkiye'dir ve bütün ya ş am ı -
m ı z korunmak üzerine kuruludur. Ş imdi diyeceksi- 

128 

pe
cy

a



niz ki, "Ne ilgisi var bütün bunlar ı n Türkiye'nin de-
mokrasi deneyimindeki sosyo-kültürel de ğ i ş imler-
ler Bence çok ilgisi var. 

Insanlar e ğ er birey olarak nas ı l ya şı yorlar-
sa, yani dü ş ünebiliyorlar ve sorgulayabiliyorlarsa, 
ya da bunu yapam ı yorlarsa, o zaman toplumun 
yap ı s ı nda olan o de ğ i ş imleri, s ı ras ı nda çok normal 
gördü ğ ünüz de ğ i ş imleri, bence fazla yad ı rgama-
mak gerekiyor. 

Bu tür konu ş mam ı n bir ba ş ka nedeni var, 
çok uzun zamand ı r ben, Türkiye'de kad ı n ve ço-
cuk konular ı  üzerinde çal ışı yorum, iktisatç ı  olma-
m ı n yan ı  s ı ra. Çünkü, iktisatç ı l ı k bir yerden sonra - 
biliyorsunuz- o da çok s ı radanlaş t ı , Say ı n Koç-
man'in söyledi ğ i gibi, yani o kadar herkes iktisat' 
biliyor ki, bizler ancak teoriyi ö ğ retiyoruz ve ben 
öğ rencilerin-lin hiçbir i ş ine yaramad ığı ni gördüm 
teorinin. O teoriyi güncel ya ş amla bütünle ş tirme-
dikleri sürece, sadece kitaplarda ve üniversite raf-
lar ı nda kaimaya mahkumdurlar ve mevcutlara hiç-
bir ş ekilde farkl ı  bir tav ı r koymam ı z da beklene-
mezdi. 

Insanlar ço ğ unlukla, bizde daha anne, ba-
bayla ba ş layan korunma gereksinimimiz, ileri ya ş -
larda onlar ı n do ğ al göreviymi ş  gibi de görmeye 
baş lar ı z. Bir süre sonra bakars ı n ı z ki, bu böyle bir-
birini takip eden zincirler halinde, devletin koruma-
s ı n ı  istemenize kadar da sürer gider. Sonuçta, so-
kaktaki vatanda ş tan, en üst düzey yetkiliye kadar, 
tüketiciden, üreticiye kadar hepimiz öyle laçkala şı r 
ve rahatla şı r ı z ki, art ı k aksakl ı klan ve çözüm yolla-
r ı n ı  bulmak yerine, birilerinin gelip bizi kurtarmas ı  
gerektiğ inden dem vurmaya ba ş lar ı z. Sonunda yi-
ne bir sabah, belki 1990'larda de ğ il, baş ka y ı llarda 
veya 1970'lerde ya ş asayd ı k, ş u anda 1980'lerde. 
babacan tav ı rl ı , o bol y ı ld ı zl ı , eski tan ış  veya müt-
tefikleri televizyonunuzu çevirdi ğ iniz zaman karşı -
n ı za ç ı k ı verider. Art ı k sadece ulusal ç ı karlanniz 
değ il, bireysel ç ı kariann ı z, yani günlük ya ş am ı n ı z 
da kontrol alt ı ndad ı r. "Zaten olmaz böyle ş ey" de-
mek hakk ı m o anda çoktan kaybetmi ş sinizdir. Ya-
ni Say ı n Ecevit veyahut sabahki Say ı n politik lide-
rimiz Süleyman Bey, niye Zincirk ı ran'da olduklar ı  
zaman biz halk olarak ş a şı rd ı k? Sayin Ecevit hak-
l ı yd ı , Türk toplumu, askeri bir gelenekten geliyor-
du, ama o güne kadar belki Osmanli döneminde 
ordu yenilikçi oldu ğ u için ba ğ r ı m ı za basm ış t ı k, 
Cumhuriyet dönemindeki ordu ise, bizden biriydi; 
yani kocam ı zdi, o ğ lumuzdu, sevgilirr ı izdi. O, ad ı  
üstünde Mehmetçikti, onlar yapt ı  da doğ ruydu, bi-
zi de korurdu. 

Onun için de biz 1980'den sonra hiçbirimiz 
fazla "hiçbirimiz" derken toplumun bütün genelini 
kasdetmiyorum tabii ki, ama ço ğ unlukla kimsenin 
fazla ses ç ı karmamas ı n ı n, Say ı n Ecevit "27 May ı s ı  
bir hafta sonra anlad ı m"' diyor. Benim anlamama 
imkan yoktu, ilkokul 1. s ı n ı ftayd ı m, bir de bana ş iir-
ler söylettiler 1960 ihtilali için ve epey y ı llar geçti 
anlamam için, biraz zaman ald ı . 

Öğ rencilerim bana ş u tabiri tak ı yorlar, ''Ho-
cam, sizin jeton kö ş eli, biraz zaman al ı yor geçme-
si" diyerek. Ama bunu 1980 için hiç kabul etmiyo-
rum. E ğ er boyle bir toplumda ya şı yorsan ı z, yani 
art ı k o korunma gereksinimine çok ali ş m ış san ı z, 
hep sizi birilerinin korumas ı n ı  istiyorsan ı z, o yarg ı , 
yetki, yürütme bütün toplumun kurumian ço ğ unlu-
ğ un iplerini elinde tutan o bir grup az ı nl ığı n elinde 
olacakt ı r ve bu da çok normal bir ş eydir. 

Artik bugün korkulu bir rüya gibidir. Burada-
ki konu ş mac ı lar ı n hepsi, benim için çok umutkar 
konu ş malar yapt ı lar. Türkiye, kültürel olarak belli 
bir yere do ğ ru gidiyor. Daha do ğ rusu üç gündür 
yap ı lan konu ş malar ı  dinledi ğ im zaman, ben kendi-
mi çok karamsar buldum. Asaf Sava ş  Akat'a göre, 
"Birlede Buçuklar" diye ay ı rd ı , birileri için, zengin 
ülkeler içinde yer allyorduk. Ekonomik olarak çok 
mant ı kl ı  görmüyorum. Çünkü, tüketim baz ı nda 
evet, Birler içindeyiz de, üretim baz ı nda herhalde 
yar ı mlar içinde kalmaya daha uzun y ı llar mahkum 
kalacağı z gibi geliyor. 

Onun için, bugün ya ş amak korkulu bir rüya, 
yani ekonomik olarak demiyorum, ama sosyal ola-
rak, birey olarak bu toplumda, bu korkulu rüyay ı  
yaş arken, yar ı n sadece bugünü tamamlamak üze-
rine kurulu gidiyor; yani giderek toplumun gelecek 
perspektifi ortadan kalk ı yor, üniformas ı z vatanda ş  
potansiyel suçlu haline dönü ş üyor. Daha da kötü-
sü, toplumda hiç kimse bunu da yad ı rgam ı yor. Es-
kaza biraz genç görünümlü ve ögrenci k ı l ı kl ı ysa-
n ı z, durumunuz daha da vahimle ş iyor. 

Ş imdi benim sevgili ö ğ rencilerimin büyük bir 
kism ı n ı  burada görüyorum, onlar bunu çok iyi bilir-
ler. Bizim oturdu ğ umuz, yani haftanin be ş  gününü 
geçirdi ğ imiz kurumda Ye ş iller Hareketi var ve he-
pimiz o Yeş iller Hareketinden, al ış t ı k da biraz bi-
raz ama ö ğ renci görünümlü oldu ğ unuzdan ho ş  
muamelelere de tabi olmuyorsunuz ve bütün bu 
tarihsel de ğ erlendirmelerin hepsi do ğ ru, hepsiyle 
hemfikirim; ama ş u anda yaş anan bir gerçek var 
ve biraz da tarihimizi bilmemekten belki kaynakla-
narak ya ş ad ığı m ı z bugünkü bu ac ı  gerçek, Türk 
toplumumun geldi ğ i baş ka bir nokta. O da, art ı k 
bugün insanlar, bu ülkede o sosyo-kültürel de ğ i ş i-
mi yaş arken, ya ş ad ı klar ı  bunal ı mlar, bunlar ı n çö-
zümlemelerini bilmemeleri, bunlan da devletin hal-
letmesini istemeleri nedeniyle, art ı k karakolda, 
mahkemede veyahut vergi dairesinde ba ş kalar ı n-
dan medet ummaya ba ş lad ı lar, yani birtak ı m ba-
balar edinmeye ba ş lad ı lar ve sonuçta bizler, pa ş a-
lar, babalar ve pa ş a babalar ı  aras ı nda geçen bir 
tenis turnuvas ı  gibi, oradan oraya savrulan bir top 
haline geliverdik ve o zaman yeni birilerini de bek-
ler olduk. Biz, bu sefer de bu korkulu rüyadan kur-
taracak; yani k ı rk sat ı nn alt ı na girecekleri bekle-
meye ba ş lad ı k. 

Içinizden -biliyorum- do ğ ru buldu ğ unuz, 
ama inanmak istemedi ğ iniz, homurdand ığı n ı z, ka-
ranl ı k bir tablo olarak ş u güzel ö ğ leden sonras ı n- 
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da size sundu ğ um tablo, asl ı nda gerçek bir tablo; 
yani ş uradan ç ı kt ığı m ı z zaman günlük ya ş am ı m ı z-
da hepimizin yüz yüze oldu ğ umuz bir tablo. Onun 
Içinde ben, Türkiye'nin Demokrasi Deneyimindeki 
bu Sosyo-Kültürel Panelinin en az ı ndan ikinci otu-
rumunda gerçekten bir ziyafetti tarihsel perspektif-
ler ve ba ğ lant ı lar ı ; ama gelecek içinde bize e ğ er 
biraz ipuçlar ı  verirseniz, bu deneyimiere ve biri-
kimlere sahip ki ş iler olarak, do ğ rusunu isterseniz, 
genç ku ş aklar ne yapacaklar ı n ı  biraz daha iyi bilir-
ler. 

Tabii ki bunlar ı  yaş amam ı zi fazlaca da ya-
d ı rgamay ı n. Çünkü, yine Say ı n Ecevit o kadar de-
rinlemesine anlatt ı  ki, yüzy ı llarca dü ş ünmesi ya-
saklanm ış  bir toplum, aileden devlete kadar tüm 
kurumlar ı  dini kurallara ve kanunlara göre biçimle-
niyor ve siz bununla kalk ı yorsunuz, laik, demokra-
tik ve özgür bir toplum olu ş turmay ı  amaçl ı yorsu-
nuz. Ama bunu yaparken, e ğ er belli bir ideolojiniz 
yoksa, dahas ı , y ı llarca da ideolojisiz bir toplum ol-
may ı  matahm ış  gibi de savunmu ş san ı z, aksini 
söyleyenleri hapislere atm ış san ı z veyahut ba ş ka 
türlü ortadan kald ı rmaya kalk ış m ış san ı z, kusura 
bakmay ı n, ulus görünümlü ümmet, kuyruklu birey-
ler olarak kalmaya bizler yazg ı l ı y ı z demektir. Dev-
rimler çok önemliydi, herbiri, birbirini tamamlaya-
rak yükselen basamaklar ş eklinde yükseliyordu ve 
öyle gerçekle ş tirilmi ş ti, biri olmadan, di ğ eri yap ı la-
mazd ı . 

Ben, ş u an gündemde olan tart ış malarda 
geçen, rastgele yap ı lm ış t ı r, iyi niyetli davran ış lar 
oldu ğ una da inanm ı yorum; ama Kemalizmin bir 
ideolojisinin olmad ığı  da, en az ı ndan ben olmad ı -
ğı na inan ı yorum. 

Onun için, bunun yan ı  s ı ra, sadece yap ı lan 
devrimierin salt, Cumhuriyetin o genç yöneticileri-
ne mahsus olarak görmeyi de yanl ış  buluyorum. 
Çünkü aksi, deminden beri anlat ı lan o tarihi yads ı -
mak olur. Say ı n Y ı lmaz Karakoyunlu'nun bize isim 
isim verdi ğ i tarihi de yads ı mak olur. O zaman sa-
dece birtak ı m tabular vard ı r, tabular ise her za-
man y ı k ı lmaya mahkumdur ve bence 1980'in ba-
ş ar ı s ı  da budur, Türkiye'de yap ı lmayan' yapm ış t ı r, 
ak ı l edilmeyeni ak ı l etmi ş tir. Önce tabula ş t ı rm ış t ı r, 
sonra bu tabular ı  taş a tutturmu ş tur ve bunun için 
de doğ ru yerden ba ş lam ış t ı r. 

Türkiye'de hiçbir iktidar bu kadar do ğ ru bir 
yerden baş layamad ı . O da, ö ğ retim ve eğ itimdi, 
yani "e ğ itim" derken, toplumdaki tüm sosyal ve 
kültürel ya ş amdaki kurumlar ı yla, öğ retim sistemiy-
le ilkokulundan üniversitelerine kadar tüm kurum-
lanyla birlikte ald ığı n ı z takdirde, 1980 bunu ba ş ar-
d ı  ve do ğ rudur bu. 

İ çinizden diyeceksiniz ki, Taner Berksoy, 
dün ş öyle bir laf etti, "Baz ı lar ı  Özal'a, baz ı lar ı  
ANAP'a endeksli" dedi. Ş imdi benim de 1980 en-
deksli olduğ umu dü ş üneceksiniz, hay ı r, 1980'e 
kafam ı  takmad ı m. Ama 1980, darbelerin içinde  

bence en ba ş ar ı l ı s ı , baş ar ı l ı  sayabildi ğ imiz olmas ı  
gerekti ğ i için 1980'i gündeme getiriyorum. 

1980 ile birlikte bu ülkede insanlar bireysel 
olarak da değ i ş tiler, sosyal olarak, toplum olarak 
da değ i ş tik sosyal ve kültürel alanda. iyi yönde de 
oldu, kötü yönde de. Zülfü Livaneli'nin söyledi ğ i 
çok önemli, "Biz, birey olmam ı z gerekti ğ ini birden 
bire kavrad ı k" Avrupa 1960'lardan beri tart ışı yor-
du kimlik sorununu, Türkiye'de daha 1990'larda 
geldi gündeme. Ama bir gerçek var, 1980 e ğ itimle 
u ğ ra şı rken, evet, insanlar ı  sürerken, hapse atar-
ken veya idam ederken iktidar ı  amaçl ı yordu. Çün-
kü, e ğ er belli zihniyetleri ya ş atan insanlar ı n varl ı k-
lar ı n ı  sürdürmelerine izin verdi ğ iniz sürece, hiçbir 
zaman için iktidar ı  elinizde tutamazs ı n ı z. Onun 
için de ö ğ retim ve eğ itim üzerinde verilen bütün 
kavgalar, asl ı nda birer iktidar kavgas ı d ı r. 

1950'lerde "her mahallede bir milyoner ya-
ratal ı m" diyenler, 1990'larda "her ile bir üniversite" 
diyorlar. Bence, her ile-bir üniversite açmak art ı k 
demode oldu. Ş imdiki moda, üniversiteleri böl-
mek. Bence, her ile bir de ğ il, beş  üniversite aç ı l-
mali. Üniversiteler bir, iki parçaya de ğ il, be ş  par-
çaya bölünmeli. Mesela, İ stanbul Üniversitesi ş im-
di Istanbul Üniversitesi, Fatih Sultan Mehmet üni-
versitesi olacak. Ben, Hukuk Fakültesinin, Kanuni 
Üniversitesi, Edebiyat Fakültesini Dede Korkut 
Üniversitesi. Efendim, t ı plar, Fatih olabilir. Bizim 
gibi, iktisat, i ş letme gibi dallarla u ğ raş anlar ı  Keloğ -
lar, üniversitesi yapmakta çok yarar var, çünkü - 
Say ı l ı  ;::::::kan ı m al ı nmas ı nlar, hiç bunu dü ş ünme-
dim,. (Alk ış lar) Her ş eye rağ men, üç dönem De-
kanl ığı n ı  sürdürmek gibi bir iddia ile cazibesini de-
vam ettiriyor da, ben ş unun için söyledim. Biliyor-
sunuz, Kelo ğ lan çok sahtekar bir insand ı r. Ancak, 
Alaattin'in lambas ı  olmazsa hiçbir i ş i baş aramaz, 
hep de kral ı n k ı z ı n ı  almay ı  dü ş ler. Türkiye'de de 
çok prens var. 

Ş imdi, onun için biz, ö ğ rencileri mezun ede-
ceğ iz, prensler orada ve böyle bir ş ey. Ne ise... 
(Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Ş imdi dalga geçtiniz. 
TÜRKEL MiNIBA Ş  (Devamla) - Geçece-

ğ im, biraz daha bekler, 5 dakika sonra bitiriyorum. 

"I ş te 1980'ciler ak ı l edilmeyeni etmi ş ler" 
derken, ben bunu söylemeyi istiyordum. Dü ş ün-
meyi, sorgulamay ı , yani dü ş ünceyi yok etmek. Bu-
nun yerine, üretkenlerinkini belleyip ve iyi ö ğ renci-
ler olarak bunlar ı  yerine getirmek. 

Bir toptum dü ş ünün ki, belletmek ve belle-
mek üzerine kurulmu ş  eğ itim sistemi. Ş imdi, böyle 
bir toplumdan siz, yarat ı c ı l ı k, montajc ı l ı ktan kurtul-
mas ı n ı  nas ı l beklersiniz? Böyle bir ş eyin olmas ı na 
imkan yoktur. Çünkü, kurumlar ı n ı z ı  d ış ar ı dan ithal 
ediyorsunuz, dü ş ünceyi d ış ar ı dan ithal ediyorsu-
nuz, sonra onun üzerine kendi sosyal ya ş am ı n ı z ı  
buna uydurmaya çai ışı yorsunuz. Bu durumda, hiç-
bir zaman için insanlar o toplumda tabii ki -Say ı n 
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Ali Koçman gibileri hariç ve hem ben kendisiyle 
hemfikirim- katiyetle 300 tane falan olmamal ı , on-
lar ı n say ı lar ı  ikide kalmal ı d ı r. Aksi takdirde, bu top-
lumda dü ş ünenlerin say ı s ı  artar, iyi burjuva olmak 
çok zor bir ş eydir ve o zaman dü ş ünce üretilir, dü-
ş ünce üretilmemelidir. Çünkü, ancak dü ş üncenin 
yasak oldu ğ u toplumlarda felsefeler olu ş maz, 
Türk toplumunun da felsefesi yoktur. 

Türk toplumu, k ı sa vadeli, kö ş edönmeci, ta-
şı  gedi ğ ine koyan, an ı na çözüm bulan pratik zeka-
11 bir toplumdur ve böyle yeti ş tirilmi ş tir ve günlük 
yaş amdaki bu küçük dü ş ünce zihniyeti, çok iyi bil-
diğ iniz, "Çevre ugruna kalk ı nmadan m ı  vazgeçe-
ceğ iz, sokaklar yürünmekle a şı nmaz, asmayal ı m 
da, besleyelim mi, Anayasay ı  bir kere de biz del-
sek ne olur" gibi siyasi söylevlerle... (Alk ış lar) 
_peki ş tirilince, sonuçta ekonomide kö ş edönmeci, 
sosyal ya ş amda markal ı , kültürel alanda da rükü ş  
ortam ı  ortaya ç ı kacakt ı r. 

Bugün biz markalarla ya şı yoruz, ya ş amak 
zorunday ı z. Çünkü, Türk toplumu -ben de ya şı yo-
rum- hiç de lay ı k olmad ığı  bir ş eyi yaş ad ı , o da ş u; 
söyledi ğ im zaman belki beni ay ı playacaks ı n ı z, 
ama biz tecavüze u ğ rad ı k, hem de fikir tecavüzü-
ne, en tehlikelisi. Biliyorsunuz, sorgularda, i ş ken-
ce odalar ı nda olanlardan bahsetmiyorum, toplum-
ca u ğ rad ı k buna. Tecavüze u ğ raman ı n psikolojik 
bir yönü vard ı r, bu ki ş iler katiyetle konu ş mazlar, 
olay ı  bilinçalt ı na iterier ve baş ka bir kimlikle gün-
deme gelmeye çal ışı rlar. Ama siz, e ğ er böyle bir 
olay ı  fikir baz ı nda yaş am ış san ı z, o zaman art ı k bu 
ahlaki, "ahlaki" derken, moral yaralanmay ı  unut-
mak zorundas ı n ı z. Tabii ki markalarla ya ş ayaca-
01Z, tabii ki ben, ş u Zippo çakmaklar ı n ı  kullanaca-
ğı m veyahut akş arnüstü çaylar ı m ı z ı  art ı k Viyana 
Cafe'de veyahut Swiss'te dü ğ ünler yap ı p, Rayban 
gözlükler takaca ğı z. 

Ikinci ş eye b ı rakacağı m, parti ba ş kan ı  olabi-
lirim bir gün. 

Onun için 5 dakika de ğ il, 2 dakika daha mü-
saadenizi rica ediyorum. 

Kan ı mca, Türkiye'de demokrasi -özetliyo - 
rum- babacan darbecileri, despotla ş an liderleri, bir 
gecede yüzlerce gencin sorgu odalar ı na gönderil-
diğ ini, yine bir gecede i ş portac ı dan hayalici, tefeci-
den banker -kimse al ı nmas ı n ama- toprak ağ as ı n-
dan sanayici, be ş inci s ı n ı f ş ark ı c ı dan devlet sanat-
ç ı s ı n ı n yarat ı ld ığı , Abdülhamit devrinden kalma jur-
nalcilerden onlar yarat ı ld ı  genellikle. Sonunda, in-
sanlar ı n kendilerini de ğ il de, baş ka insanlar ı  umu-
du eyledi ğ i; yani toplumun varl ığı n ı n kiş ilere bağ l ı  
k ı l ı nd ığı , boldu dard ı  tart ış malar ı  aras ı nda geçen 
bir deneyimden öteye gidememi ş tir. Ne yapmal ı  
diye soruyorsan ı z? 

Ben, bu panelin ad ı nda "kültür" laf ı  olduğ u 
için, dün kaybettiğ imiz Ahmed Arif'in dizeleriyle 
cevap vermek istiyorum: 

"Dayan kitap ile  

Dayan iş  ile t ı rnak ile di ş  ile umut ile 

Sevda ile dü ş  ile" 

Teş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Say ı n Miniba ş 'a da renkli ko-
nuş malar ı ndan ötürü te ş ekkür ediyorum. 

BAŞ KAN: Panelimizin ikinci turuna geçi- 
yoruz. 

Say ı n Koçman, buyurun efendim. 

AL İ  KOÇMAN - Kürt meselesini, Türki-
ye'nin bir iç sorunu olarak yorumlayan bir devlet 
politikas ı  bence dü ş ünülemez. Kürt sorunu, Türki-
ye'nin d ışı nda bir sorun olarak ortaya ç ı k ı p ve Tür-
kiye'yi sonradan zorlama, Türkiye'nin kap ı s ı n ı  tok-
makla kafas ı n ı  zorlama noktas ı na gelmemesine 
dikkat etmek bizim meselemizdir. Yoksa, Misak- ı  
Milli hudutlar ı  içerisinde bir Kürt sorunu oldu ğ unu 
bizatihi kabul ederek konu ş maya ba ş larsan ı z, o 
takdirde, Türkiye'nin bölünebilece ğ ini zaten kabul 
etmi ş  olursunuz ki, böyle bir politikay ı  Türkiye'de 
kim savunabilir? Onu bilmiyorum. Ama Türkiye'nin 
d ışı nda bir Kürt sorunu, Türkiye'yi zorlamak, neti-
cede Türkiye'yi de zorlayacak ş ekilde geli ş tirilirse, 
teş vik görür ise, hatta suni olarak Kürt olmayan 
Bat ı l ı  birtak ı m elementler taraf ı ndan dahi destek 
görürse, bence as ı l Türkiye için sorun, o zaman 
ortaya ç ı kar. Çünkü, Türkiye o zaman d ış ar ı dan 
gelen bir potansiyele kar şı , ülkesini ve s ı n ı rlar ı n ı  
korumak mecburiyetinde kalabilir. Bu bir ekono-
mik bask ı  ş ekline de dönü ş türülürse Türkiye üze-
rinde, o takdirde Türkiye'nin i ş i daha zorla şı r. Ama 
Kürt as ı ll ı  Türklerin, Türkiye hudutlar ı  içerisinde, 
Misak- ı  Milli hudutlar ı  içerisinde birtak ı m sorunlar ı  
var ise, e ğ itim sorunu olabilir, dil sorunu olabilir, 
yat ı r ı m sorunu olabilir, kendilerini toplumdan ayr ı  
unsurlar olarak görmeye kar şı , görme niyetine 
karşı  bir direnç olabilir. Bunlar elbette ele al ı nabi-
lir, ama bunlar Kürt sorunu olarak Türkiye içinde 
ele al ı namaz. Bunlar, Kürt as ı ll ı  Türklerin birtak ı m 
bölgesel sorunlar ı  var. Bunlar Devlet taraf ı ndan 
ele al ı nmal ı d ı r, ş eklinde ancak ele ahnabilir. Ben 
bu görü ş teyim. 

Serbest piyasa ekonomisinin nas ı l uygula-
nacağı , sonuçlar ı n ı n nas ı l olacağı  meselesindeki 
baz ı  önemli sorunlar ı  ş u ş ekilde, yine çok k ı sa ifa-
de etmeye çal ış acağı m. 

Türkiye'nin çok h ı zl ı  artan bir nüfusu var. 
Türkiye bu h ı zl ı  nüfus art ışı na -ki, senelerden beri 
konuş ulan bir sorun- çözüm bulamad ığı  takdirde, 
ancak devlet sübvansiyonlanyla karşı lamak mec-
buriyetinde kalabilir. Ozellikle bu nüfusun yüzde 
60' ı n ı n çok genç bir nüfus oldu ğ u da biliniyor, bili-
yorsunuz. O takdirde, serbest piyasa ekonomisi 
ki, bir hayli hassas dengeler içerisinde kurulmas ı  
gereken, mümkün olan ve temelinde Bat ı  yap ı sal-
liginin, Bat ı  enfrasürtürünün sadece yat ı r ı mlar ba-
k ı m ı ndan değ il, zihniyet bak ı m ı ndan, yaş am tarz ı  
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bak ı m ı ndan da olmas ı  gereken, ama bugün herke-
sin üzerinde ittifak etti ğ i bir sistem olarak kar şı m ı -
za ç ı k ı yor. Bunu mümkün oldu ğ u kadar bünyemi-
ze ali ş t ı racak ve bünyemizde benimseyecek hale 
getirmek meselesi var. 

Geçen gün televizyonda bir enteresan prog-
ram vard ı  ve bu son yasayla d ış ar ı  ç ı kan mahkum-
larla konu ş uluyordu ve hepsinin s ı k ı nt ı s ı , i ş  bulma 
konusuydu ve nas ı l bir i ş  dü ş ündükleri soruldu-
ğ unda da, hepsinin söyledi ğ i, Devlet kapis ı nda bir 
iş ti, yani Devlet baban ı n vereceğ i bir i ş e s ığı nma 
meselesiydi, hiçbiri " Ş uraya giderim, burada bir i ş  
bulurum, ş unun yan ı nda çal ışı r ı m" yakla şı m ı  içeri-
sinde değ ildi. 

Bu al ış kanl ığı  bir piramit olarak dü ş ünürse-
niz nüfusu ve yeni yeniliklerin bu piramitten etki-
lenme oran ı n' dikkate al ı rsan ı z, piramitin alt ı na 
doğ ru indikçe, bu sisteme ayak uydurma mesele-
sinin giderek çok zor olabilece ğ ini, ama kaç ı n ı l-
maz olarak bunun uygulanmas ı  gerekti ğ ini ifade 
etmek istiyorum. 

"Bugün niye Hükümet, bu noktaya geldi, bil-
diğ inden geldi?" Hay ı r, para bitti, bu noktaya geldi 
tar ı m sat ı mlar ı nda, baş ka hiçbir izah. yok. Bir ge-
cede yüzde 168 zam yapan bir Hükümet, bir sene 
sonra yüzde 10 ancak zam yapabiliyor memura. 
Kafalar ı nda hep vard ı  da uygulayamam ış lard ı , 
ama "efendim, bunu bildi" hay ı r, değ il. Ama tar ı m 
destekleme al ı mlar ı n ı n bir noktadan sonra Türki-
ye'de gerçekten dünya fiyatlar ı  standartlar ı na indi-
rilmesi ş art, bunun baş ka hiçbir izah ş ekli yok. 
"Efendim, köylü ayaklan ı r, E-5'i kapar, Firat' ı  ka-
par" ne yaparsa yapar, bunun ba ş ka ş eyi yok; ya-
ni sonuçlar ı n ı  ala ala negatif de olsa bir tak ı m ş ey-
leri öğ reneceğ iz. 

Türkiye'de modern ziraat çok iyi ilerledi. 
Türkiye'de kim ne derse desin, yeni gelen tohum-
larla lezzet azald ı , kaiite ço ğ ald ı , üretim artt ı . Bu-
gün sokakta aldi ğı n ı z domatesler, salatal ı klar, bi-
zim 10 sene evvel ald ığı m ı z salatal ı klara, doma-
teslere benziyor mu? Türkiye'de yeti ş mi ş , ithal 
mal ı , görünü ş ü daha güzel, ama lezzeti yok, ama 
bu Türkiye'ye girdi. 

Ş imdi üretim de art ı yor, nüfus ne kadar ar-
tarsa arts ı n, GAP gerçekle ş tiğ inde ne diyorlar 
"Üretime bir Türkiye daha ilave olacak". Farzede-
lim olmad ı  da yüzde 50 üretime ilave oldu, evet. 
Bugün dünyada geçmi ş  20 senenin tecrübesiyle 
Banglade ş  gibi, Pakistan gibi, M ı s ı r gibi, Suudi 
Arabistan gibi, Hindistan gibi, kronik bu ğ day s ı -
k ı nt ı s ı  çekmi ş  olan ülkeler bile ziraati, intensiv zira-
at ko ş ullar ı n ı  gerçekle ş tirerek, çok geli ş irler ve hiç-
biri art ı k buğ daya muhtaç de ğ il çok büyük bir olay 
olmazsa. Kime sataca ğ iz? Ald ı k, devlet, destekle-
me al ı mlan versin, köylü memnun olsun filan, ki-
me satacağı z? Bunlar ı n mutlaka "Efendim, köylü-
nün üzerinden mi geçsin olay, i ş çinin üzerinden 
mi geçsin?" Tamam, peki geçmesin. Tabii toplum- 

da seneler itibariyle bir yozla ş ma olay ı  baş lay ı p 
da, art ı k tart ış malar, ba ş kalann ı  misal göstererek, 
"Ben de istedi ğ imi yapar ı m" noktas ı na gelmi ş se, o 
çok tart ış mal ı . Ama bu Hükümet olsun -kendini 
düzeltir bilemem- ama müstakbel hükümet olsun 
bu sorunlarla kar şı  karşı ya gelinecektir. 

Çaylann denize dökülmesi veya tütünlerin 
yak ı lmas ı  meselesi; sadece Adnan Kahveci'nin 
meselesi de ğ il ki. "Efendim, buna mi kald ı  doğ ru-
lar ı  söylemek". Ş imdi söylüyor doörulan ve bunlar 
ac ı  gerçekler, ama ileriki gümrük bakanlan, ileriki 
maiiye bakaniar ı  belki iktidadann ı n ilk y ı l ı nda onla-
r ı n da "Seçmen' memnun edelim" çünkü, vadede-
rek gelirlerse "memnun edelim" diye, belki onlar 
da alacaklar. Ama sonradan bu ç ı kmaz ı n, bu du-
var ı n dibine onlar da gelecekler. 

I ş te bunlar ı  aş man ı n meselelerinden biri 
bence, nüfus art ışı n ı n bu kadar h ı zl ı  geliş mesi ve 
nüfus art ışı n ı n meydana getirdi ğ i o suni nüfus art ı -
şı n ı n ola ğ anüstü e ğ itimle donat ı lmam ış  ve olağ a-
nüstü 24 saat ya ş ayan potansiyel bir insan biriki-
mi olarak maalesef ve vas ı fs ı z i ş çi oiarak her ş eyi 
yapmaya haz ı r, insan olarak ortaya ç ı kacak sorun-
lar ı n neticede rahats ı z edebilece ğ i ş ey, serbest 
piyasa ekonomisi de ğ ildir. Neticede fevkalade en-
di ş e ederim, rahats ı z edece ğ i ş ey, demokrasinin 
i ş leyi ş i olur. Onlar ı n meydana getirdi ğ i zorluklar, 
demokrasiyi kollama durumunda olan veyahutta 
içte ve d ış ta siyasi ve ekonomik istikrar ı  sa ğ lamak 
maksad ı yla harekete geçebilecek unsurlar için bir 
neden jer:kil edebilir. 

Sadece politika konu ş urken, birtak ı m birbi-
rinden farkl ı  olan dü ş ünceleri, birbirlerinin kötü ic-
raatlar ı na bakarak değ il, ama baz ı  kara gerçekler 
olarak da ifade etmek ve de ğ erli Doçentimizin ve 
ondan evvel Zühtü'nün söyledi ğ i, o siyasal... 

BAŞ KAN - Zühtü de ğ il, Zülfü. 
AL İ  KOÇMAN (Devamla) - Zülfü, tamam. 

Zülfü'nün söyledi ğ i, siyasal ve demokratik 
consensusun içine, büyütmek, büyütmek laz ı m 
"siyasal ve demokrasiyi, çünkü, demokrasi için 
yarataca ğı m ı z consensusun içine birtak ı m ekono-
mik siyasi tercihlere göre de ğ i ş ir" diyemeyece ğ i-
miz, art ı k diyemeyece ğ imiz birtak ı m tanmsal olabi-
lir, sanayi olabilir, ücretliler olabilir, i ş verenlerin yo-
la getirilmesi olabilir vergi bak ı m ı ndan, diğ er hu-
suslar bak ı m ı ndan bunlar ı  da art ı k siyasi tercihlere 
göre değ i ş meyecek ş ekilde, o consensusun içine 
monte etmek gerekir diyorum. Yani i şveren kesimi 
tabii benim temsil etti ğ im kesim, ş imdi i ş veren me-
selesi ele al ı nd ığı nda, bir tip olarak ele al ı nd ığı nda, 
genellikle Aziz Nesin Hoca'n ı n kitaplar ı nda ortaya 
ç ı kan tip ve daha önceki Ye ş ilçam filmlerine yans ı -
yan i ş adam ı  tipi ortaya ç ı kar, biz bunu aş t ı k, aş t ı k 
ama biz bunu ferdi olarak tektük tektük, böyle as-
ma gere ğ ini duyduk. Yani 1990 senesinde bir ha-
yali ihracat olay ı , yani ihracat ı n te ş viklerinin istis-
mar' olay ı . 
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Efendim, 2000 y ı l ı nda bunu yine yeni müte-
ş ebbislerin falanca olay ı  devam ettirecek olursa, 
i ş te bunlar ı , bu consensusun içinde bunlara f ı rsat 
vermeyecek ve siyasi tercihe dayanmayacak bir 
noktada politikac ı lar ı m ı z acaba durabilecekler mi-
dir? Her siyasi parti için söylüyorum, sadece bu ik-
tidar için de ğ il, müstakbel iktidarlar için de söylü-
yorum, durabilecekler midir? 

Ayn ı  ş ekilde sosyal hayat ı m ı z bak ı m ı ndan, 
kültür hayat ı m ı z bak ı m ı ndan oldu ğ u kadar, ı srarla 
"Demokrasi" dediler, evet tabii, esas odur. Ama 
baz ı  ekonomik ana sorunlar ı  da o paketin içerisine 
almak ko ş uluyla diyorum ben. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz. 

Say ı n Oğ uz Aral, buyurun efendim. 
OĞ UZ ARAL - Efendim, ben bu güzel dü-

zeyli toplant ı da, politikan ı n haketti ğ inden çok fazla 
yer ve zaman ald ığı n ı  görüyorum. Politikas ı z bir 
kültür tabii dü ş ünülemez, ekonomisiz, tarihsiz kül-
tür, ama eski al ış kanl ı klar ı m ı zla bol politika konu-
ş up, ondan sonra kültüre hiç zaman b ı rakmadan 
2-3 kelimeyle geçi ş tirilecek, pratikle öyle görülü-
yor. 

Tabii bu politika konu ş ulurken buraya not 
ald ığı m hususlar var, mutlaka cevap verilmesi ica-
beden. Örne ğ in, Asaf Sava ş  Akat' ı n bulunmama-
s ı ndan faydalanan Say ı n Ali Koçman' ı n, böyle ver-
yans ı n ettiğ i, hele hele, güncel bir dünya görünü-
müne bak ı p, art ı k sol ayd ı n kesiminde büyük bo ş -
luk doğ du, hatta sol parti kurmaya espri olarak he-
veslendi ğ i bir durum var. Ona bir cevap vermek 
istiyordum. Diyecektim ki, pabuçlar ı  giyerken belli 
olur, bu güncel bir konu de ğ il ama Zülfü'ye, "Züh-
tü" dedikten sonra art ı k cevap vermiyorum. (Gü-
lü ş meler) 

Ş imdi, olaya gazeteci olarak bakmaya çal ı -
ş arak, hepinizin bildi ğ i, bir hafta kadar önce gaze-
telerde okudu ğ unuz, kendinize göre yorumlad ığı -
n ı z bir olay ı , bir kere daha yinelemek istiyorum. 

Bu olay, bu haftaki dergimin de kapa ğı na çi-
zilmi ş tir. Efendim, olay ş u; ş imdi kültür sorunumu-
za en saptama girebilece ğ im taraf bu, çünkü ş im-
diye kadar konu ş tuklar ı m ı z ı n hepsini içeriyor bu 
olay. Çanakkale'nin Bayramiç -san ı yorum- kasa-
bas ı nda A ğ ri!, i ş çiler, in ş aat i ş çilerinden bir tanesi, 
bir kad ı n ı n keçisine tecavüz etmi ş . Kad ı n, keçisine 
tecavüz edilince, art ı k keçinin namusu mu, onunla 
özde ş  kendi namusu mu, bilmiyorum, çifteyi kap-
m ış  ve Ağ r ı l ı  i ş çiyi öldürmü ş . Bunun üzerine, A ğ r ı l ı  
i ş çinin has ı mlar ı  olan diğ er Ağ r ı l ı  i ş çiler, kad ı n ı n 
oğ lunu s ı k ış t ı rm ış lar, onlar da onu öldürmü ş . 

Bunun üzerine Bayramiç kasabas ı n ı n genç-
leri de pankartlar yazarak demokratik bir ş ekilde 
gösteriler yapm ış lar ve demi ş ler ki; "Kürtler defol-
sun, Kürtleri içimizde istemiyoruz". 

San ı yorum ş imdi bu olay ı , ş aka gibi gelen, 
ya da çok tuhaf gibi gelen bu olay ı  de ğ erlendirme-
ye kalkt ığı m ı z zaman. Bir Türkün, dünyan ı n hiçbir 
ülkesinde kolay olarak görülemeyecek ve buluna-
mayacak bir simge oldu ğ unun fark ı na var ı r ı z. Hin-
distan'da olmaz m ı ? Olur. Ama Hindistan'da belki 
kan davas ı  yoktur. Avrupa'da olmaz m ı ? Hayvan-
lara tasallut olur; fakat bu sefer de hayvan ı n sahi-
bi adam öldürrnez, polise gider. Bütün bu unsurla-
r ı n bir araya toplanabildi ğ i; 

1. Cinsellik, cinsel problemler ki, kültürümü-
zün içinde çok büyük bir yer tutmaktad ı r cinsel ha-
yat ı m ı z. 

2. Kan davas ı . 

3. Namus davas ı  ki, ikisi de cinayetlere var- 
MI Ş . 

4. Politika. Nas ı l bir politika? Ş ovence bir 
politika. 

Ağ r ı l ı  bir i ş çi bir hata yapt ı  diye bunu, ş u 
son zamanlardaki "Kürt milliyetçili ği mi" diyeyim, 
meselesi mi diyeyim, sorunu mu diyeyim, dün faz-
la konu ş ulmas ı n ı n tepkisi gibi, belki de tepkisi ola-
rak "kürtleri aram ı zda istemiyoruz" diye meydanla-
r ı  dolduran, Hükümet güçleri de fazla müdahale 
etmemi ş  bu gösteriye, sonra da izin alm ış lar bu 
gösteri için. Bu olay ı  fazla yorumlamak istemiyo-
rum; ama kültürümüz aç ı s ı ndan çok önemli buldu-
ğ um için, dü ş üncelerinize, buradan ç ı kt ı ktan son-
raki dü ş üncelerinize de arz etmek istiyorum. Bu 
bir. 

Ikincisi, ben buraya gelirken kafamda ş öyle 
bir program yapm ış t ı m. Hani birinci turda genel, 
biraz teorik konu ş ulur, ikinci turda da kültür konu-
suna daha somut, daha daraltarak konuyu bak ı l ı r. 
Zaten baş tan, üst ba ş l ı klaria gelmemin nedeni de, 
konuyu daha daraltmakt ı  ve bol çe ş itli konu şabil-
me, ya da daralm ış  konunun daha derinine inebil-
me olana ğı  bulabilmekti; fakat bu mümkün olmad ı , 
bu saatten sonra da mümkün olaca ğı n ı  sanm ı yo-
rum. 

Benim niyetim, demokratikle ş me deneyi-
minde, ikinci bölümde Türk bas ı n ı ndan söz etme-
ye çal ış makt ı ; fakat bu da görüyorum ki, zaman 
aç ı s ı ndan mümkün de ğ il. Kültürümüzün büyük bir 
bölümünü kaps ı yor ve ayna tutuyor ve kendisi de 
aynal ı k ediyor bas ı n bugün. Bu çok önemliydi. 
Mümkün olursa ve bir daha ben çağ r ı l ı rsam, bu 
konudan ayr ı ca bahsederiz. 

Ben, burada k ı saca bir baş ka örnek daha 
anlatmak istiyorum. Deminden beri bütün günün 
belki de ana baş l ı k konusu ayd ı n ve halk ili ş kisi 
idi. Çeli ş kisi, ili ş kisi, ihaneti, her türlüsünden bah-
sedildi. Buna teorik bir yorum getirmek istemiyo-
rum. Sadece ya ş ad ığı m bir olay ı  anlatacağı m. 
Eğ er beni ayd ı n yerine koyarsan ı z -ki, öyle galiba, 
bas ı n kart ı m var ister istemez- Say ı n Ecevit'in de 
hele hele Karagöz'den ı srarla alt ı n ı  çizerek bah- 

133 

pe
cy

a



setmesi de beni bunu anlatmaya itti size. 
Ben, bir ayd ı n olarak kendi konumumda ne 

yapaca ğı m ı  dü ş ündüm kitle için bir gün. Bir gün 
dedi ğ im, asl ı nda bunu 30 y ı ld ı r dü ş ünmekte idim 
de 20 y ı l önce adeta ipuçlar ı , ışı klar, birtak ı m i ş a-
retler bulabildim kendi tarihimde. Bu bulabildi ğ im 
tarih, Karagöz'ün tarihi idi. Madem dedim Karagöz 
Türk halk ı na bu kadar malolmu ş , sadece kent 
soylular ı  değ il, kasabalarda ş ema yakm ış , perde 
açm ış  ve hatta uluslararas ı  bir hale gelmi ş , bütün 
dünya ülkelerinde -Cezayir'inden tutun Kafkaslar'a 
kadar gitmi ş - Karagöz'le ne yapabilirim dedim. I ş -
te burada bir ayd ı n ı n sormas ı  gereken bir soruyu 
kendi kendime sordum ve bir deneme yapt ı m. Be-
nim mesle ğ im nedir: Gazetecilik ve karikatürcülük. 
Karagöz'ün yap ı s ı  nedir: Karagöz, Say ı n Ecevit'in 
söyledi ğ i gibi tam bir halk sanat ı  değ il, bir lonca 
sanat ı d ı r ve Nak ş ibendi Tarikat ı 'n ı n da sanat ı d ı r. 
Biz karikatürcüler de modern lonca say ı labiliriz di-
ye yola ç ı kt ı m. Karikatürü kitlele ş tirmenin çareleri-
ni, Karagöz gibi kitlele ş tirmenin çarelerini arad ı m. 
Nas ı l kitlele ş irdi, konular ı  ne idi Karagöz'ün: Hal-
k ı n konulartyd ı . Halk ı n konular ı  derken sadece hal-
k ı  ilgilendiren konular de ğ il, halk ı n savunuculuğ u-
nu yapan, halka karşı  olan ki ş ileri, kurumlar ı  ye-
ren, alay eden, k ı sacas ı  zaman ı na göre ciddi bir 
muhalefet getiren bir yap ı s ı  vard ı . Dergime bunu 
da koymaya karar verdim. 

Bundan sonra bu da yetmedi tabii. Karagöz 
bir lonca hareketi ise, bir kollektif çal ış ma gereki-
yordu Karagöz hakk ı nda. Karagöz'de bildi ğ i gibi 
Ahmet'in, Mehmet'in yazd ığı  tekstler değ il, çoğ u 
anonim olan ve belli Karagözcüler taraf ı ndan ya-
z ı lm ış , sonra giderek baş ka Karagözcüler taraf ı n-
dan geli ş tirilmi ş  tekstler vard ı r. Cevdet Kudret'de 
sağ olsun, bunlar ı  bir araya getirmi ş  idi. 

Bunun üzerine dergimi ç ı kar ı rken ayn ı  za-
manda da dergiyi dolduracak, dergiye katk ı  sağ la-
yalar ı n yeti ş tirilmesi için u ğ raş t ı m. Bu ki ş ileri san ı l-
d ığı  gibi ayd ı nlar aras ı ndan değ il, tam anlam ı yla 
kitle nas ı l bir manzara arz ediyorsa, onlar aras ı n-
dan yeti ş tirmek için özen gösterdim. Dolay ı s ı yla 
bir karikatürcü ku ş ağı  olu ş turdum. Bu ku ş ak içeri-
sinde hem nitelik, hem nicelik aç ı s ı ndan bugüne 
kadar çok değ iş ik bir yap ı  gösterdi. 

Biliyorsunuz karikatür de di ğ er sanat dallar ı  
gibi ayd ı nlar ı n tekelindedir bir anlamda. Hele hele 
Istanbullu küçükburjuva çocuklar ı n ı n ilgilendi ğ i bir 
sanatt ı r ve onlar ı n yap ı s ı ndan m ı  bilmiyorum ne-
dense Avrupa'ya olan öykünmelerinden mi, kari-
katür sonunda bir ayd ı n sanat ı , bir elit sanat ı  hali-
ne gelmiş tir. Özellikle yaz ı s ı z karikatürler, i ş te çiz-
ginin durula ş mas ı , Avrupai biçimi almas ı  -ki, Avru-
pa hepsini bizden önce yapt ı , biz ondan sonras ı n ı  
devam ettirdik- hele hele 1950 y ı l ı ndan sonra kari-
katürlerimizle Menderes'e yapt ığı m ı z muhalefetten 
sonra, 1960 y ı l ı ndan sonra, Menderes'in as ı lma-
s ı ndan sonra zaten kitleler karikatürcüye bir an-
lamda küsmü ş lerdi ve gazetelerden karikatürler  

kalkm ış t ı . Bu dergiyi ç ı karmaya baş lad ığı m zaman 
birkaç gazetede çok küçük, bir pul kadar küçük 
karikatürler yay ı nlan ı r idi ve ondan ba ş ka da kari-
katür ad ı na, çizgi ad ı na, karikatür sanat ı  ve kültürü 
ad ı na hiçbir ş ey yok idi. 

20 bine yak ı n -rakam çok önemli burada, ni-
telik, nicelik dedim ilk 2 y ı l içinde- mektup ald ı m. 
Bu mektuplar yaz ı lm ış  ve böyle hani bana sevgile-
rini ileten mektuplar de ğ ildi. Bunlar ı n içi karikatür 
dolu idi. Bu rakamlar ı  Avrupa'da konu ş tu ğ um za-
man inan ı lmaz buldular, belki de Türklü ğ ümden 
ötürü, bana pek belli etmediler; ama "Bu adam at ı -
yor" dediler. Bunlar ı n çoğ u da zannedildiğ i gibi yi-
ne büyük kentlerden de ğ il, köylerden, k ı rsal ke-
simden falan geldi. O 20 bin ki ş inin içindeki ki ş ile-
rin bir k ı sm ı  da ş u anda hayat ı n ı  karikatürcülük ya-
parak kazanmaktad ı r ve bu konuda vergi de ver-
mektedirler. Onlar ı n bir k ı sm ı  çize çize -tabii her 
deneyen değ il- karikatürcü oldular ve bu lonca 
böylece Karagöz loncas ı ndaki bu yap ı  yavaş  ya-
vaş  karikatür loncas ı na da dönü ş meye baş lad ı . 
Yani halk ı n içinden gelen ki ş iler -ki, aç ı k söylüyo-
rum- bunlar ı n bir büyük k ı sm ı  da yar ı  ayd ı n idi. Bu-
gün partilerimizi dolduran yap ı  ne ise, bugün bir 
devlet dairesini dolduran yap ı  ne ise, ayn ı  yap ı p 
ta şı yordu. K ı rsal kesim baya ğı  temsil edilmekteydi 
bu loncan ı n içinde. Gecekondu kesimi çok ciddi 
temsil edilmekteydi. Bu çocuklar ı n büyük bir k ı sm ı  
Istanbul do ğ umlu değ ildi. Kayserili berber çocuk-
lar ı  ve içlerinde hat ı rl ı yorum ve isim vermek iste-
miyorum, ço ğ una kitap okumad ığı  için ceza vermi-
ş imdir. Dilini düzeltmesi için Devlet Ana'y ı  okuma-
s ı n ı  sal ı k verdiğ im, bir süre sonra da mecbur tuttu-
ğ um bu insanlar okumamakta direnmi ş lerdir. Yani 
bu lonca, bugünkü Türk toplumunun gösterdi ğ i 
bütün özellikleri göstermi ş lerdir; fakat bu lonca ile 
yola ç ı kt ığı n zaman dünyada görülmemi ş  bir ş ey 
oldu. Tabii bu sadece loncan ı n ya da benim ba ş a-
r ı mdan değ il, bir bütünle ş me oldu kitle ile. bunun 
alt ı n ı  çizmek ve vurgulamak istiyorum. 

750 bin gibi tiraj rakamlar ı na ulaş t ı k. Bu ha-
kikaten dünyada olmam ış t ı r. Bir tek Sovyetler Birli-
ğ i'nde "Krokodil" diye bir mizah dergisi var, -tek 
mizah dergisidir ve devlet eliyle ç ı kar ı l ı yor, birçok 
fabrikalara ve gençlik kollar ı na bedava gönderili-
yor- ve 4 milyon tiraj ı  var. Onun d ışı nda böyle haf-
tal ı k bir mizah dergisinin bu say ı ya ulaş mas ı  müm-
kün değ ildir. 

San ı yorum hikayenin buraya kadar olan k ı s-
m ı  ayd ı n ve halk, ayd ı n ve kitlele ş me konusuna 
uygulamada bir cevap getiriyor. Çünkü ortada 
olan bir ş ey var. Eskiden bunlar ı  anlatmaktan uta-
n ı r faland ı m, sonra bir gün dedim ki kendime, "Ma-
dem yapt ı m, anlatmakta ne sak ı nca var". 

Sonra bildiğ iniz ya da bilmedi ğ iniz gibi ge-
rek bu yap ı n ı n niteliğ inden, gerek Türkiye'deki 
baş ka yap ı lar ı n sald ı r ı s ı  ile parçalanma oldu. Nite-
kim daha önce dedi ğ im gibi bir parti görünümü arz 
etmekteydi, değ iş ik politik görü ş ler iceriyordu. Çok 
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keskin solcular ı m ı z vard ı . Aş ağı daki makineleri di-
namitlemekten bahseden, Adalet Partisi'ne ya da 
ANAP'a da oy veren çizerlerimiz vard ı  fiilen; bu 
çok ilginç yani. Bu yap ı  parçaland ı , iş te bugünkü 
haline yavaş  yavaş  geldi. Bunlar üzerinde fazla 
durmak istemiyorum; çünkü konu ş man ı n konusu, 
bir dergi nas ı l ç ı kt ı  de ğ il, ayd ı n ve kitle i ş birliğ ine 
buradaki konu ş mac ı lar gibi umutsuz bakmamak, 
hele hele karamsar olmak için fazla bir sebep gör-
memek gerekti ğ ini vurgulamak istiyorum. 

Belki de karikatürcülerimden biri, o A ğ r ı l ı  in-
ş aat i ş çisinin de o ğ lu olabilir; yani keçiye tecavüz-
de bulunan olabilir, niçin olmas ı n? Bu da bize öz-
gü bir yap ı . Diyeceksiniz ki, bu kadar z ı plama, bu 
kadar birden bire ilerleme hiçbir toplumda müm-
kün değ ildir. Tabii mümkün değ ildir. Bu z ı plama 
ş eklinde oluyor. Demokrasilerde, Türkiye'de, ge-
li ş melerde sanat olaylar ı  da havada iken çok gü-
zel, dü ş tü ğ ü zaman belki de ilk z ı plad ığı  yerin geri-
sine dü ş üyor; bunlar oluyor. 

Fakat toplam ı na bakt ığı m ı z zaman bir ş ey-
ler yap ı l ı yor, bir ş eyler oluyor ve üstelik olan ş ey-
ler de öyle küçümsenecek gibi azbuz ş eyler de ğ il, 
s ı rf bu i ş i yapt ığı m için 9 tane Avrupa kentinin cid-
di üniversitelerinde konferans vermeye ça ğı nld ı m 
ki, bu da Bat ı 'n ı n bu olaya büyüterek, belki had-
dinden fazla de ğ er vererek bakt ığı n ı  gösteriyor. 
Ben böyle bir örnekle sözü bitireyim ve yine politi-
kaya b ı rakay ı m. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Teş ekkür ederiz. 
Say ı n Karakoyuniu'ya da 5 dakika söz 

süresi veriyorum. 

YILMAZ KARAKOYUNLU -Ali Koçman 
Bey temas etti, Türkiye nüfusunun yüzde 40'1 15 
ya şı n alt ı nda, yüzde 60' da 20 ya şı n alt ı nda. 20 
yaşı n alt ı nda olan nüfusu belli ölçüde okulla ş ma 
oranlanyla zaten e ğ itimin içerisinde olarak kabul 
edersiniz, ama 15 yaşı  yüzde 40'a tekabül ediyor. 
Dolay ı s ı yla bunlar ı n okullaş ma oranlar ı  da ş u an-
da istatistiklere göre yüzde 90-95 seviyelerinde 
yani bunlar birkaç y ı l sonra yeniden ciddi büyük 
eğ itimler için devletin kar şı s ı na ç ı kacak kesimler. 
Dolay ı s ı yla kültür politikas ı n ı  bundan boyle e ğ itim-
di, sanatt ı , spordu gibi ş eylerle bağ lant ı l ı  olarak 
düş ünmekten yana ş ahsi fikrimi söylüyorum, siya-
si partiler, kendi parti programlar ı  veya seçim 
programlar ı  içerisinde bu meseleleri ele al ı rlarken, 
mutlak surette e ğ itim ve istihdam politikas ı  bütün-
lüğ ü içinde dü ş ünek zorunda olacaklard ı r. 

Herhangi bir ş ekilde iş e koş ma şans ı n ı  bu-
lamad ığı n ı z bir insan ı  yetiş tirip diplomal ı  hale getir-
mekle belki daha büyük sorunlar ı n sahibi olmak 
durumunda b ı rakabilirsiniz onlar ı . O nedenle de, 
kültür politikas ı n ı  devlet bu türde insanlar ı n istih-
dam edilmesi için kafi istihdam ş artlar ı  yaratmak 
durumunda de ğ il, yaratamamak durumunda aksi-
ne. Üstüne üstelik de yaratmaya niyetli olmayan  

bir devlet poiitikas ı  ş u anda uygulanmakta. Dolay ı -
s ı yla bu tip insanlar ı n yar ı n bu söylediğ im genel is-
tihdam politikas ı  çerçevesinde istihdam edilebile-
cekieri kesim, sadece özel sektör oluyor. Özel 
sektörle ilgili olarak da nas ı l bir tan ı mlama getirilir, 
ne türde insanlara ihtiyaç has ı l olur, onu tabii Sa-
y ı n Koçman çok iyi ş ekilde ifade edebilir kendisine 
yeniden söz verildi ğ i takdirde. 

Benim anlay ışı ma gö' re özel kesimin istedi ğ i 
insan, dinamik olmak durumundad ı r. Bu dinamiğ i-
ni hafif üçka ğı tç ı  yap ı yla süslemek durumundad ı r. 
Biraz çapk ı n tabiat ı nda olmas ı  laz ı m, iyi finans bil-
mesi laz ı m ve büyük sadakat duygusu içerisinde 
olmamas ı  laz ı m. Kendisini yeniden özel sektör 
olarak yaratabilmesi bak ı m ı ndan. 

Bunun d ışı nda herhangi bir ş ekilde söyleye-
cek iktisat politikas ı n ı  ilgilendiren taraf ı yla söyleye-
cek bir ş eyim yok. Yaln ı z kendi deneyimimi anlat-
mak lüzumunu hissediyorum: 

Ben, 30 küsur sene evvel Mülkiye'yi bitirdi-
ğ im zaman devlette' memuriyet kabul etmeyen ve-
ya memuriyeti devlette alamayan birisini di ğ er 
mülkiye mezunlar ı  ş öyle ac ı yarak bakarlard ı . De-
mek ki 1959'da ayn ı  sene mektebi bitirdi ğ imiz ar-
kada ş lar ı m ı z ı n hepsi gittik, kap ı land ı k, muhtelif 
devlet kurulu ş lar ı nda görevler ald ı k.IçIerinden bir 
tek arkada şı m ı z, bizi adam yerine koymad ı , çekti, 
Izmir'e gitti ve büyük bir firmaya muhasebeci kati-
bi olarak ba ş lad ı , sonra çok önemli bir adam hali-
ne geldi. Devlet ne zamanki bizi kap ı ya koydu ğ un-
da onun firmas ı  bize kollar ı n ı  açm ış t ı . Evet, i ş in 
gerçeğ i bu yani. 

Dolay ı s ı yla Türk özel sektörü ş u anda fev-
kalade h ı zl ı  bir ş ekilde, iyi yeti ş miş  insan talebini 
art ı rmaktad ı r. Bu talebe cevap verebilecek e ğ itim 
imkanlanna henüz sahip de ğ iliz. Bundan k ı sa bir 
süre evvel televizyonda seyretti ğ imiz bir progrn ı n 
içerisinde de gördük, 32 tane yeni üniversitenin 
aç ı lmas ı  programlanrh ış  durumda. Ben kendi ka-
naatimi söylemek durumunday ı m. 

Üniversiter e ğ itim dedi ğ imiz ş ey biraz met-
ropolitan bir e ğ itim olmak durumundad ı r. Gidip de 
yani 30 bin nüfuslu bir vilayetin içerisinde açaca ğı -
n ı z yeni bir üniversite ile orada okutaca ğı n ı z insa-
na neler getirebilirsiniz, hele oraya yak ı n yerler-
den ald ığı n ı z öğ renci ile. 

Ş u anda Türkiye'nin eğ itim politikas ı na veril-
mesi laz ı m gelen ehemmiyeti istihdam içerisinde 
birlikte dü ş ünmek durumunda oldu ğ umuzu hat ı r-
latmak zorunda kal ı yorum. 

Kültürle 	olarak söyleyeceğ im son söz 
ş u: Eğ er bir ş eyin unsurlar ı  yeteri kadar aç ı kl ığ a 
kavuş turulmam ış sa onunla ilgili olarak bir tahlil 
yapman ı z mümkün deOildir. Neyin tart ış mas ı na gi-
receksiniz, neyi analiz edeceksiniz; o belli de ğ ildir. 
Kültürle ilgili olarak da ortaya getirilebilecek tan ı m-
lar ı n bollu ğ u nedeniyle kültürü tam istedi ğ imiz bi-
çimde tarif etme imkan ı m ı z yok. Yani bir ş eyden 
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bahsediyoruz, hayatiyetinden söz ediyoruz. T ı pk ı  
su gibi koydu ğ unuz kab ı n rengini, ş eklini al ı yor. 
Sürahiye koyuyorsunuz, bu ş ekilde bir ş effafiyet 
gösteriyor, barda ğ a döküyorsunuz, ba ş ka bir say-
daml ı k içerisinde o ş ekli al ı yor. 

Dolay ı s ı yla kültür konusunda daha evvelce 
çal ış ma yapm ış  olanlar da birtak ı m tan ı mlar getir-
mi ş ler. Bu tan ı mlar' iki Amerikal ı  sosyolog s ı rala-
m ış , altalta dizmi ş , 164 tane tarif ç ı km ış . En son 
tarifi itibariyle de "Kültür, bir bukalemuna benzer, 
nereye gidece ğ i, ne yapaca ğı , ş ekli, ş eriat' tam 
belli olmayand ı r" ş eklindedir. 

Ş imdi bu tip ş eylerden hareket ederek bu-
nun ta şı d ığı  ehemmiyeti vurgarize etmek, aya ğ a 
dü ş ürmek tarz ı nda kabul etmeyin benim anlatmak 
istedi ğ im. Söylemek istedi ğ im ş ey ş udur: 

Çok iyi tammlayamad ığı n ı z ya da tan ı m ı  in-
sandan insana kolayca de ğ i ş ebilen bir ş eyi politi-
ka karar ı na ba ğ laman ı z mümkün de ğ il. O zaman 
ne yapacaks ı n ı z: Onu daha iyi tan ı mlayabilir, so-
mut örnekleri bulunan ba ş ka birtak ı m ş eylere yay-
mak suretiyle getirebileceksiniz. Nitekim bizim si-
yasi hayat ı m ı zda bugüne kadar hep böyle olmu ş  
durumda. 

Birinci celsedeki konu ş mamda 1973'e ka-
dar gelmi ş tim. Ba ş kan otoritesini kulland ı , elini 
masaya vurdu ve zaman ı n doldu ğ unu söyleyerek 
konu ş mam ı  kesmi ş ti. O tarihten sonraki geli ş me-
leri anlatmak niyetinde de ğ ilim, sadece bir nokta-
ya temas etmek istiyorum; o da ş u: 

Herhangi bir ş ekilde kültür politikas ı n ı  siyasi 
manada ele ald ığı n ı z zaman bunu halka anlatma-
n ı z da o kadar kolay de ğ il. Halk ı n da bu mesele-
lerle ilgili tecrübeleri yeteri kadar ayd ı nl ığ a kavu ş -
mu ş  durumda de ğ il. Ağ z ı  en iyi konu ş ma yapan 
siyasetçi bile bu bahsi anlat ı rken zorluk çekebile-
cek durumda. Dolay ı s ı yla bunu, belki çok da anlat-
maya mecbur hissetmeden fakat varrnak istedi ğ i-
niz noktay ı  çok iyi kavrayarak o hedefe gitmek için 
gerekli zahmeti de yüklenerek bu politika üzerinde 
durmakta fayda vard ı r diye dü ş ünüyorum. 

Te ş ekkür ediyorum. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Teş ekkürler efendim. 
Say ı n Livaneli, buyurun efendim. 
ZÜLFÜ LIVANELI - Efendim, Oğ uz Aral' ı n 

bahsetti ği keçi meselesi gerçekten önemli; çünkü 
mizahi yakla şı mlara da neden oldu. "Ba şı m ı zda 
bir Keçeciler vard ı , ş imdi keçiciler ç ı kt ı " gibi yo-
rumlar da yap ı ld ı ; ama gerçekten Türk toplumun-
da gene ayr ış malar ı n, gene nefretlerin büyüdü ğ ü-
nü gösteren bir gösterge. Çünkü Kürt nüfusunun 
bütünü Güneydo ğ u'da oturmuyor, büyük ş ehirler-
de, Istanbul'da, Ankara'da, Izmir'de, Antalya'da 
her tarafta içiçe geçmi ş  vaziyette ya ş ayan milyon-
larca insan aras ı nda böyle yeni nefret tohumlar ı  
ekilmesi ihtimali de var. Çünkü ayn ı  ş ey Bod-
rum'da da oldu. Bodrum'da da böyle bir sava ş  

aç ı ld ı  Türkler-Kürtler sava şı . 

Geçenlerde bir gazinoda Ibrahim Tatl ı ses 
Kürtçe türkü okurken bir grup Harbiyeli aya ğ a kal-
k ı p ba ğı ra ba ğı ra Harbiye Mar şı 'n ı  okumaya baş la-
m ış lar, böyle bir gösterge de oldu. Bütün bunlar, 
zaten bizim varolan çeli ş kilerimizde yeni bir tepki, 
yeni bir nefret boyutu geli ş tirmeye çal ışı yor. 

Konu ş mam ı n birinci bölümünde de anlat-
rnak istedi ğ im buydu. Bir çözüm bulmak zorunda-
y ı z. Çünkü, Brecht'e halktan ş ikayet ettikleri za-
man "Bu halk ş öyle, bu halk böyle" diye söyledi ğ i 
bir söz var, "O halde baylar, kendimize yeni bir 
halk bulal ı m". 

Biz, kendimize yeni bir halk bulmayaca ğı z, 
biz kendimize yeni bir ülke de bulmayaca ğı z. De-
min arada bir ö ğ renci arkada şı m ı z geldi, "Siz, bir 
uzlaş ma diyorsunuz; ama ben nas ı l uzlaş acağı m. 
Yani kara çar ş afl ı  bir kad ı nla ben nas ı l uzlaş a-
y ı m?" dedi. Ona da gerçekten ütopya gibi görünü-
yor; ama bir de madalyonun öbür taraf ı na baka-
l ı m, o zaman ne olacak? Bu halk ı n bir bölümü, 
öbürünü denize mi dökecek, yok mu edecek? Ya-
ni Türkiye, sürekli tan ı m ı  yap ı lamayan, kimlerin ül-
kesi oldu ğ u, nas ı l bir ülke oldu ğ u kavgas ı  verilen 
bir ülke ve toplum durumunda kal ı yor. Yani bütün 
ekonomisinin, siyasetinin, sanat ı n ı n, her ş eyinin 
üzerinde yükselece ğ i bir kaide, bir temel olu ş turu-
lam ı yor. Bunun çok zor oldu ğ unu ben de biliyo-
rum; ama bunun ütopya olmamasi gerekiyor. Böy-
le bir uzla ş mada birle ş mek zorunday ı z. Bunun da 
mutlaka bir kültürel tan ı mdan geçti ğ ine inan ı yo- 
MM. 

1980 y ı l ı nda Mitterand' ı n bir toplant ı s ı na ka-
t ı lm ış t ı m. Mitterand, o zaman Ba ş kan de ğ ildi, çok 
önemli bir ş ey söylemi ş ti, "Kültür, bizim karn ı m ı z ı  
doyurduktan, toplum meselelerini hallettikten son-
ra gidip bedii zevkler diye bahsedilen sanatla, kül-
türle u ğ raş mam ı z değ ildir. Kültür, fabrikada i ş çinin 
nas ı l çal ış t ığı n ı , parlametonun nas ı l i ş lediğ ini, in-
sanlar ı n birbiriyle, sanayinin, ekonominin, ticaretin 
nas ı l i ş lediğ ini belirleyen temel bazd ı r" diye anlat-
m ış t ı . Buna bütün kalbimle inan ı yorum. 

Böyle bakt ığı m ı z zaman da bizim kendimizi 
anlatmam ı zda müthi ş  güçlükler var; o da ş u: Hepi-
mizin çok yak ı ndan izledi ğ i bir örnek vereyim: Ma-
alesef Türkiye'nin çok önemsedi ğ i, d ış ar ı da önem-
senmeyen bir Eurovision yar ış mas ı  var biliyorsu-
nuz. Bu televizyon soyunu biz Milli Kurtulu ş  Sava-
şı  haline getirdi ğ imiz için her y ı l bütün gücümüzle, 
bas ı n, halk, hükümetler, TRT yönetimi, "Biz, nas ı l 
ş u Bat ı l ı lara kendimizi tan ı t ı r ı z" diye kedimizi s ı k ı p 
bir kimlik bulmaya çal ışı yoruz. 

Hatta bir seferinde Ajda Pekkan' ı n gitti ğ inde 
galiba bir dergi Ajda Pekkan' ı n resmini koymu ş , 
arkas ı na da savaş  uçaklar ı , tanklar falan koymu ş -
tu baş komutan savaş a gidiyor gibi ve buna ilk ka-
t ı ld ığı m ı z y ı l kaybettik, sonuncu olduk ve ondan 
sonra gerçekten bu konuda bir consensus yarat- 
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maya çal ış t ı k. "Biz neyiz, kimiz, bu Bat ı l ı ya kendi-
mizi nas ı l anlat ı r ı z?" 

Dedik ki, "Biz Ortado ğ uluyuz, en iyisi bu Or-
tadoğ ulu kimli ğ i ile ç ı kal ı m,dünyay ı  ş a şı rtal ı m ve 
Petrol diye bir ş ark ı  yapt ı k, oryantel ritmler ta şı yan 
bir parça, hafif göbek dans ı yla birlikte gittik ve ol-
mad ı . Onun üzerine "Biz Ortado ğ ulu değ ilmi ş iz" 
dedik ve ertesi y ı l, hemen ertesi y ı l "Opera" diye 
bir parça ile gittik. (Gülü ş meler) Böyle peruklar 
içinde, tamamen Rönesans giysileri içinde bir 
grup gitti, Türkiye ad ı na opera ve aryalarla yar ış t ı . 
Sonra bu da olmad ı . "Demek ki, bu da olmuyor-
mu, biz bu da değ ilmi ş iz" dedik. "Biz Anado-
lu'luyuz, en iyisi mi ş u Anadolu'yu bir deneyelim 
dedik. Bu sefer halay çekmeye gittik "Halay" diye 
bir parça ile. O da olmad ı , derken karman çorman 
ettik, neyin gitti ğ ine de fazla bakmadan önümüze 
gelen ş eyi yollamaya baş lad ı k. 

Demek ki bu kadar önem verdi ğ imiz bir ko-
nuda bile kendi tan ı m ı m ı z ı  yapmam ı z çok zor. Bu 
kadar tepkilere göre tan ı mlar olunca tabii bir sim-
geler toplumu haline de geldik. Kimin ne söyledi ğ i, 
hangi fikri öne sürdü ğ ü de önemli değ il. Bu kadar 
bloklaş ma olunca, bu kadar çarp ış ma olunca top-
lum içinde, herkes kendinin ne oldu ğ unu değ il de, 
ne olmad ığı n ı  anlatmaya baş l ı yor. "Ben onlardan 
değ ilim" diyor, öteki de, "ben onlardan değ ilim" di-
yor ve durmadan tepkiler ve sonunda kim, ne söy-
lüyor değ il de, söyleyen ki ş i kimlerden; yani kim-
lerle gezer, nerelerde gezer ve arkada ş lar ı  kimler, 
hangi gruplar ı n adam ı  ve o adam ne söylüyor gibi 
sonuçlar ortaya ç ı k ı yor. Mesela bir ki ş i ç ı ksa, bir 
toplant ı da dese ki, "Uluslararas ı  ili ş kiler, bir ülke-
nin yaş am ı nda çok önemlidir", "bu herhalde solcu, 
böyle bir dil kullan ı yor" diyorlar. 

Baş ka birisi ayn ı  toplant ı da biraz sonra ç ı k ı p 
"Beynelmilel münasebetler hayati ehemmiyeti ha-
izdir" dese, "bu da sa ğ c ı  herhalde" diyorlar. (Alk ış -
lar) 

Oysa ikisi de ayn ı  ş eyi söylüyor burada. Ta-
bii ayr ı  ayr ı  ş eyler de söyleyebilirler; ama sonuçta 
bu kördö ğ ü ş ü içinde, bu simgesel toplum içinde 
b ı y ığı n ı  aş ağı  doğ ru uzatt ı  solcu, yukar ı  doğ ru 
uzatt ı  sağ c ı , o ş eriatç ı , bu bilmem neci, bu ş unlar-
dan, bu bunlardan derken sonunda ayr ış m ış  bir 
toplum halindeyiz. 

Bak ı yorsunuz Anadolu ş ehirleri, Istanbul ve 
taş ra ayr ı m ı  yap ı yor. Sonra bak ı yorsunuz, Anado-
lu ş ehirleri birbirlerini sevmiyor, iste Sivas-Kayseri 
rekabeti maçta. Onun içindeki gruplar birbirlerini 
sevmiyorlar. Ondan sonra bak ı yorsunuz asker-
sivil çeli ş kisi var. Siviller kendi içinde Mülkiyeliler-
hukuklular diye birbirlerini sevmiyorlar. Mülkiyeliler 
kendi içinde birbirlerini sevmiyorlar. Askerler, ast-
subaylar, generaller, üstrütbeliler, karac ı lar, hava-
c ı lar, bilmem neciler diye onlar birbirlerini sevmi-
yorlar. Sağ c ı lar-solcular birbirlerini sevmiyorlar. 
Solcular kendi içlerinde birbirlerinden nefret ediyor  

ölesiye, sağ c ı lar kendi içlerinde birbirinden nefret 
ediyorlar ve boyle bir karga ş a içinde de herkes bir 
taraf ı ndan tutturmu ş , hangi tak ı m ı n adam ı  ise öbür 
tarafa söverek sayarak puan toplamaya çal ışı yor 
ve böyle gidiyor. Siyasi hayat ı m ı z da böyle, sanat 
hayat ı m ı z da böyle, i ş  hayat ı m ı z da, her ş eyimiz 
de böyle. 

Oysa bütün bunlar ı n ötesinde tribünlere 
oturmu ş , tak ı mlar ı  tutan, tak ı mlar ı  ölesiye alk ış la-
yan fanatikler gibiyiz; ama bu oyunun kurallar ı n ı  
kim koyuyor ve hakemler kim, hiçbir zaman bak-
m ı yoruz bunlara. Kimdir bu hakemler: Hakemler 
de i ş te 10 y ı lda bir gelip düdük çal ı yorlard ı . In ş al-
lah bundan sonra çalmayacaklar ı  bir döneme gel-
dik. 

Benim özel olarak söylemek istedi ğ im ş ey-
ler bunlar. Gerçekten biz, bir arada ya ş aman ı n, 
Türkiye'de -hepimiz bu ülkeyi sevdi ğ imiz için ya 
da bu ülke için bir ş eyler yapmak çabas ı nda oldu-
ğ umuz için burada bu kadar nefes tüketiyoruz, ko-
nu ş uyoruz, dü ş ünüyoruz, yaz ı yoruz, çiziyoruz. 
Hepimiz bir taraf ı ndan tutmaya çal ışı yoruz. De-
mek ki biz, bir arada geçinmenin yolunu ş öyle ya 
da böyle bulacağı z. 

Bu konuda tabii en büyük görev siyasi yetki-
yi elinde bulunduranlara ya da siyasi parti ba ş kan-
lar ı na dü ş üyor ve dolay ı s ı yla kamuoyu önündeki 
herkese dü ş üyor. 

Çok k ı sa bir cümle ile de, demin Ali Koç-
man' ı n sözünü etti ğ i bir hususa değ inmek istiyo-
rum. Ad ı m ı  yanl ış  telaffuz etmesine de ğ il; çünkü 
ad ı m ı  dil sürçmesi ile yanl ış  telaffuz etti; ama dü-
ş üncelerimi consensus yönünde oldu ğ unu anlad ı . 
Tersi olup, ad ı m ı  doğ ru söyleyip, dü ş üncelerimi 
yanl ış  anlasayd ı  o zaman üzülürdüm. (Alk ış lar) 

Yaln ı z, ş unu söyledi: Do ğ u Bloku ülkelerin-
deki komünizmin çökmesinden sonra Türkiye'de 
solda bir bo ş luk oldu. Ş imdi burada gerçekten bir 
nüans var. Baz ı  arkada ş lar ı m ı z ı n da yaz ı p çizdik-
lerini görüyoruz bas ı nda. Bak ı n, Bulgaristan'da 
halk komünizmden nefret ediyor, Komünist Parti 
binalar ı na sald ı r ı p orak-çekiçleri parçal ı yor. Sov-
yetler Birli ğ i'nde böyle, Polonya'da böyle; yani bu 
rejimin ya ş and ığı  ülkelerde bunu deneyen ayd ı n-
lar, buna bu kadar tepki duyarken, siz hâlâ Türki-
ye'de ucube gibi böyle solculuk molculuk falan ya-
pamazs ı n ı z. Demek ki dünyada bu dönem kapan-
d ı . I ş te o "yeni dünya düzeni" denen, Amerika'n ı n 
tek başı na söz sahibi oldu ğ u bir düzen gelmi ş tir. 

Oysa ben olaya biraz farkl ı  bak ı yorum: Bul-
garistan'da o Komünist Partisi binas ı na sald ı ran 
insanla burada sokakta gösteri yapan insan asl ı n-
da birbirine çok benziyor ve ayn ı  ş eyleri yap ı yor. 
Çünkü, ki ş ileri, simgeleri, sembolleri kald ı rd ığı n ı z 
zaman Bulgaristan'da ya da Polonya'daki adam 
ş unu söylüyordu, "Bana her gün televizyonda 
devlet ba ş kan ı n ı n demecini seyrettirme. Bakanla-
r ı n nereden geldiklerini, nereye gittiklerini, geldi ğ i 
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zaman çok önemli görü ş meler yapt ığı n ı  ifade eder 
tarzdaki konu ş malar ı n' seyrettirme, haber de ğ eri 
olan ş eyleri söyle. Benim dü ş ünce özgürlü ğ ümü 
ver, sanatç ı lar rahatça yaz ı p çizsin, istedikleri gibi 
davranabilsinler" ve bunun gibi özgürlükler ve in-
san haklar ı na dayal ı  bir ortam özlemi idi. Bugün 
Türkiye'de de ayn ı  dönemdeyiz, ayn ı  dönemin ge-
risindeyiz. Çünkü, demin han ı mefendinin ş iirini 
okuduğ u, Türk dilinin büyük ş airlerinden Ahmed 
Arif, dün öldü, 10-15 gün önce burada Aç ı khava 
Tiyatrosu'nda onun bir türkü- ş iir gecesi vard ı . Ka-
muoyu önüne çok ç ı kan bir insan değ ildi, seven 
bir insan da de ğ ildi; ama eğ er yapm ış  olsayd ı , ölü-
münden 10-15 gün önce kendisini sevgi ile kucak-
layacak 5-10 bin ki ş i önünde ş iirlerini okuyacak ve 
bu da belki son an ı s ı  olarak ölecekti. Ama Istanbul 
Valisinin, bu valilere dayanan derebeylik yetkile-
riyle, bunu yasaklamas ı  yüzünden bunu yapamad ı  
ve bunu yapamadan ve yasaklanm ış  bir geceyi 
gerçekle ş tiremeden öldü. 

Dolay ı s ı yla Türkiye'de yap ı lan mücadele in-
san haklar ı  mücadelesidir. Insan onuru mücadele-
sidir, i ş kenceye kar şı  mücadeledir. Bunun orada 
ad ı  anti-komünist mücadele, burada da ş u ya da 
bu isim tak ı labilir, sol mücadele olabilir; ama ikisi 
de ayn ı  mücadeledir, özgürlükler mücadelesidir ve 
bask ı lar oldu ğ u sürece de bu mücadele devam 
edecektir. 

Sayg ı lar sunar ı m. (Alk ış lar) 
BAŞ KAN - Teşekkür ederiz. 
Buyurun Say ı n Türkel. 
Doç. Dr. TÜRKEL MIN İ BAŞ  - Efendim, Sa-

y ı n Baş kandan k ı sa konuş mam konusunda ihtar 
al ı yorum, ama çok uzun konu ş mayacağı m. 

Ilk ba şı nda size "K ı rk kat ı r m ı , k ı rk sat ı r m ı " 
hikayesini anlatmam ı n nedeni vard ı  ve beraberin-
de "Hiçbir kurum ad ı na konu ş mayacağı m" dedim 
aff ı n ı za s ığı narak, çünkü ba şı ma gelecekleri bili-
yordum. 

Ş imdi ben, salonda bir çok ki ş iyi "Kemalizm 
ideoloji değ ildir" veyahut "Genç cumhuriyetin yö-
neticilerine de tek başı na devrimler ait de ğ ildir" 
derken kendi ad ı ma söyleyeyim, tart ış maya aç ı k-
t ı r, tarihi bir yanl ış  yapt ığı m ı  zannetmiyorum. Bu 
da Tanzimattan beri gelen bir sürecin biçimselle ş -
tirilmesidir ve yine dedim ki, "aksi, tarihi yads ı mak 
ve tabulaş t ı rmak olur ve tabular da y ı k ı lmaya mah-
kumdur" dedim. 

Ş imdi hiçbir zaman ş u an gündemde oldu-
ğ u gibi devrimlerin tepeden inme yasalarda olu ş -
turulmaya çal ışı ld ığı n ı  söylemiyorum. Çünkü, dö-
nemin koş ullar ı n ı  değ erlendirdiğ iniz zaman bu çok 
ucuzcu bir yakla şı m olur; ama bireyselle ş memi ş  
insanlardan olu ş an bir toplumda kapitalizmin belli 
kiş i ve s ı n ı flara tan ı d ığı  haklar anlam ı ndaki birey-
den bahsetmiyorum. O ı gür, insan haklar ı n ı  kulla-
nabilen bireyden bahsediyorum. 

Siz, kurumlar ı  bat ı dan ithal edeceksiniz, 
sonra ya ş am ı n ı z ı  o kurumlara göre uydurmaya ça-
l ış acaks ı n ı z, sonra i ş te manto alt ı na pijama, üstü-
ne fes, bilmem bir sürü bir ş eyler giyeceksiniz, 
nes-Cafe içeceksiniz, sonra yerde Peygamber 
Efendimiz yemek yiyor diye savunacaks ı n ı z; böyle 
ş ey olmaz. Ideoloji ba ş ka bir ş eydir. Bunun tart ış -
mas ı na burada girmeyi kendi ad ı ma çok da an-
laml ı  bulmuyorum en az ı ndan; ama bir gerçek de 
var, halk, Türkiye'de ço ğ u zaman güvenilmeyen 
insanlar y ığı n' olarak bak ı lm ış t ı r iktidarlar taraf ı n-
dan ve o toplumdaki yaş am biçimi, ekonomisiyle, 
sosyal ya ş am ı yla, siyasal, kültürel kurumlanyla 
belli bir dü ş ünce sistemi belirleyici olmuyor, biçim-
lendiremiyorsa, o zaman baz ı  ş eyleri konu ş mam ı z 
laz ı m. Bu da tabulaş t ı rarak olmaz. Tabii ki, bunla-
ra sinirleneceksiniz; ama aksi takdirde bütün genç 
ku ş aklar yanl ış  ş eyleri tart ışı yor olacaklar. 

Atatürk devrimlerini savunmak ba ş ka ş ey-
dir, ben kan ı m ı n son damlas ı na kadar savunanlar-
dan ı m. "Kemalizm ideolojidir, de ğ ildir" diye tart ış -
mak çok baş ka bir ş eydir. 

Ikinci olarak Kürt meselesine gelince, ben 
zaten Türkiye'de Kürt meselesinin oldu ğ undan 
doğ duğ um günden beri haberdard ı m; ama Türki-
ye'deki insanlar, böyle bir sorunu görmek isteme-
diler. "Biz, Kürtlere k ı z vermeyiz, onlarla ayn ı  yer-
lerde oturmak istemeyiz" dediler. Anadolu'yu hiç 
gezdiniz mi, ayr ı  ayr ı  bölgelerde otururlar, "I ş  ver-
meyiz" deriz. Genellikle onlar ı  d ış lad ığı m ı z hatta 
s ı ras ı nda küçümser tav ı rlar içine girdi ğ imiz insan-
lard ı r. Ş imdi ş imdi moda oldu çocuklar ı m ı z ı n ismi-
ni -geçen gün ayn ı  ş eyi söylüyordum- bir dönem-
de Devrim, Evrim diye gidiyordu, derken Tar ı k'lar 
ve "hani' isimler ba ş lad ı . Ahmetcan, Mehmet-
canlar geldi gündeme, ş imdi de herhalde çocukla-
r ı m ı za birtak ı m Kürt isimlerini vererek vicdan ı m ı z ı  
rahatlatacağ  ı z. 

Türkiye'de insanlar, Kürtleri bir sorun olarak 
ş u an görüyorlar. Bence hiç görülmemesi gereki-
yordu, birlikte ya şı yorduk; ama oralara doktorlar ı , 
öğ retmenleri gönder* ı ezken akl ı m ı z neredeydi; 
bence onu dü ş ünmek laz ı m ş u anda. Biraz da geç 
kalm ış  durumday ı z. 

Üçüncü söylemek istedi ğ im konu, yine ba-
şı nda hiç bir kimse ad ı na, yine kurum ad ı na ko-
nu ş mak istemiyorum, kendi ad ı ma söylemek isti-
yorum derken ben bu kadar konu ş mak istemiyor-
du; fakat bizim Cemiyet Ba ş kan ı  ı srar edince "Bir 
tek ş artla ç ı kar ı m. Inand ığı m ve dü ş ündü ğ üm ş ey-
leri söylemek kayd ı yla" dedim ve sonra burada 
bütün panelleri izlerken bir ş ey fark ettim, ö ğ retim 
üyeleri, partililere angaje idiler, siyasal parti ba ş -
kanlar ı  ise partilerinin ad ı ndan hiç bahsetmiyorlar-
d ı . 

Say ı n Ecevit benim gençli ğ imin umudu, bili-
yorsunuz. Biz, Taksimlere yürüdük, "ölece ğ im" 
dedi, "Ölmesin, onun yerine biz &elim" diye, do ğ - 
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ru yapt ı k, yanl ış  yapt ı k; o baş ka, hiç onlar ı  söyle-
miyorum; ama bir gerçek var; ş urada bize 1,5 sa-
at konu ş tu; ama partisinden falan bahsetmedi, 
tam konuyla ilgili bir konu ş ma yapt ı . Onun için de 
ben kendimi, hiç kimsenin ad ı na konu ş mamak du-
rumunda hissettim bir anda, bundan da çok mem-
nunum. Onun için karamsar de ğ ilim, karamsar bir 
tablo da çizmeclim; ama gerçekleri bilmek ba ş ka 
bir ş eydir. Onlar ı n çözüm yollar ı n ı  aramak bir ba ş -
ka ş eydir. Ben çok umutluyum ve benim umudum 
burada. Buradakilerin -özür dilerim- benim umu-
dum orta yaş l ı lar veya ya ş l ı lar değ il bu ülkede ar-
t ı k, çocuklar ve gençler ve buna inan ı yorum da ve 
onlar burada oturuyorlar, onlardan yanay ı m. 

Bir tek sorun var, onlara tan ı mad ığı m ı z bir 
hak, kendimize de: Türkiye'deki temel sorunlardan 
bir tanesi galiba erken büyümek, ama geç yeti ş kin  

olmak. Aksi takdirde o keçi hikayeleri filan da ol-
mazds zaten. 

Te ş ekkür ederim. (Alk ış lar) 

BAŞ KAN - Efendim, üç gün devam eden 
16. iktisatç ı lar Haftam ı z ı n son oturumu burada 
bitti. 

Üç gün boyunca zaman ay ı r ı p toplant ı la-
r ı m ı za gelen tüm konuklara Cemiyet Ba ş kan ı -
m ı z ad ı na te ş ekkür ediyorum. Bu oturuma kat ı -
lanlara da ayr ı ca teş ekkür ediyorum ba ş ta Sa- - 
yin Bülent Ecevit olmak üzere. Ayr ı ca bu güzel 
toplant ı y ı  düzenleyen Cemiyetimize ve onun 
Baş kan ı na te ş ekkürlerimi sunuyorum. 

Hepinize te ş ekkür ederim, sa ğ olun. (Al- 
k ış lar) 

-Kapan ış - 

türkiye'de 
ULUSLARARASI 

SEMPOZYUM 
13 14 EYLUL 1990 memur ANKARA 

sendikac ı l ığı  
AHMET UZUN/AL İ  GüVENÇ/ALPASLAN IŞ IKLI 

ANNELI ASKOLA/ERDAL 1NÖNÜ/FAZIL SA Ğ LAM 

FEHMI IŞ IKLAR/GÜLTEK İ N GAZ1OĞ LU 

HASAN AVIR/IBRAHIM GEREDE/IE3RAHIM YETKIN 

LINDHOLM/KENAN DURUKAN/KENAN CIZSÜER 

LOUIS WEBER/M. ALI TAN 

MEHMET YILMAZ/MJELL BORGEN/MESUT GüLMEZ 

METIN ÖZTEK1N/MUSTAFA GAZALCl/NECAT1 ÇELIK 

NEVZAT HELVACl/REINHARD KÖNIGHERSERVER TANIL I 

NECATI BAŞ AT/Ş EVKT YILIVIAZ 

TEOMAN ALPTÜRK/YÜCEL CIZKÖK 

MÜLKIYELILER 	VAKFI YAYINLARI: 10 
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DÜNÜ VE BUGÜNÜYLE 

TOPLUM EKONOMI 
DÖRT AYLIK B İ L İ MSEL DERGI 

Yay ın Kurulu Ba şkan ı  / Ediiör 

Yavuz Cezar 

Yay ın Kurulu Üyeleri 

M. Ş ükrü Hanioğ lu /Merih İpek/ Oğuz Oyan/ Famic Sönmezo ğ lu/ Burhan Ş enatalar 

FARUK SÖNMEZOĞ LU Uluslararas ı  Politikada Teori Sorunu Üzerine 

GÜLAY GÜNLÜK- Ş ENESEN A Social Accounting Matrix for Turkey 

YLLDIRIM KOÇ Osmanl ı  irnparatorlu ğ u'nda 
Mülksüzleşme ve iş çi S ı nıfının Oluş umu 

HASAN KİRMANOĞ LU Rasyonel Beldentiler: Teori mi, Varsay ım mı ? 

Ayl ık Verilerde Trend ve Mevsim Eticisinde 
Gölge Değ işken Yalcla.şı mı  

Ekonomik Politilcalann Saptanmasmda Demolcrasinin Önemi 

Türk imalat sanayünin D ış  Rekabet Gücü Üzerine 
Baz ı  Gözlemler 

Social and Cultural Problems of Turkish Migrants in Europe 

ilkokul Çocuklar ı nın Parti Tutmas ı nı  Belirleyen Etkenler 

Bir Grevin Durdurulmasuun öyküsü 

19. Yüzy ı lda Osmanl ı  Devleti'nde Yeni Teknoloji Uygulama ve 
S ı nai Tesis Kurma Çabalanndan Örnekler 

MEHMET GENCELİ  

İ ZZETTIN ÖNDER 

NIHAL TUNCER 

TOKER DERELİ  

E. KALAYCIO Ğ LU-ALİ  YAŞ AR SARIBAY 

ZAFER ÜSKÜL 

YAVUZ CEZAR 

Abone ve istekleriniz için: Ba ğ lam Yay ı nc ı l ı k 

Ankara Caddesi No: 13/1 Cağ aloğ lu 34410 İ stanbul Tel: 513 59 68 
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ŞEKERBANK 
istikrarl ı  yönetimi, üstün bankac ı l ı k performans ı , uzman 
kadrosuyla baş ar ı  çizgisini sürekli yükselten $ekerbank, 
değ erli mü ş terilerine daha çok kazand ı rmay ı  görev 
edinmi ş tir. 
Serbest Faiz Dönemi'nde siz de tasarruflann ı za daha 
yüksek gelir sa ğ lamak için mutlaka bir $ekerbank 
ş ubesine u ğ ray ı n; size daha çok kazand ı racak $ekerbank 
uzman ı  ile görü ş ün. 
Doğ ru seçim yap ı n, daha çok kazan ı n. $ekerbank,Serbest 
Faiz Dönemi'nde yasal en yüksek faizi veren bankad ı r. 

slEKERBANK 

pe
cy

a



GÖZLÜKÇONOZ 

ozan optik 

ozan optik 
(FENN İ  GÖZLÜKÇÜNÜZ) 

Emekli Sand ığı  - P.T.T. - Ordu - S.S.K. - 
Bankalar ı n ve ş irketlerin gözlük reçeteleri 

(20) y ı ll ı k bilgi birikimimizle 
bilgisayarl ı  makinalarda yap ı l ı r. 

İFMC üyelerine 

Numaral ı larda 'D/015 
Güneş  Gözlü ğ ünde °/010 indirim 

Yasa Caddesi No. 3 Kad ı köy - Istanbul 	 Tel: 337 40 15 
( Yap ı  Kredi arkas ı -çarşı  içi) 
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EYLÜL PROGRAMI 
7 Eylül 1991 •• 

"Tiyatro Ustüne K ısa Bir Terapi" 
Tiyatro Devran: Naz Erayda-Kerem Kurto ğ lu 

14 Eylül 1991 
"Türkiye'nin Sinema Serüveni" 

Asl ı  Selçuk-Olgun Arun-Mehmet Tekirda ğ  

21 Eylül 1991 
Güne ş  Eseryel-Flüt Resitali 

28 Eylül 1991 
"Sanat Üzerine De ğ inmeler" 

Ş ahika Tekand 

SAAT: 15.00 YER: CEMiYET LOKALi 

Etkinlikler ücretsizdir. 
İÜ IKTISAT MEZUNLARI CEMIYETI 

Cumhuriyet Cad. 27/6 Taksim Tel: 150 50 34, 150 16 42 
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ETK İ NL İ KLER İ  

EKİM PROGRAMI 
5 Ekim 1991 

"Alevilik Kültürü" 
Cemal Ş ener 

12 Ekim 1991 
Türkiye Tarih Vakfı  Üzerine" 

Orhan Silier 

19 Ekim 1991 
"Kad ın Kurtuluş  Hareketinin Önündeki Zorluklar" 

Stella Ovaedia 

26 Ekim 1991 
"Yeni Düzende Türkiye'nin Politik Gündemi" 

Doç. Dr. Sungur Savran 

SAAT: 15.00 YER: CEM İ YET LOKAL İ  

Etkinlikler ücretsizdir. 
Ie IKTISAT MEZUNLARI CEMIYETI 

Cumhuriyet Cad. 27/6 Taksim Tel: 150 50 34, 150 16 42 
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Canci4bala Seramilz 

 

 

•• 
URETİM ÇEŞİ TLERİ  

Çe ş itli boyutlarda düz, renkli, desenli ve el dekorlu duvar fayanslar ı . 
Yüksek ve alçak gerilim izolatörleri. Refrakter malzemeler. 
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C~4411410 Sereı milz 4fa‘rdwitArs414. 

Gen2I Müdürlük : Büyükdere Caddesi, Kaleseramik Binas ı  
80620 Levent - İ stanbul 
Tel: 179 29 60 (20 Hat) 

Fabrika : 17430 Çan - Çanakkale 
Tel: 9 / 1966 / 1717 (10 Hat) 

Genel Da ğı t ı m : KALE PAZARLAMA Tİ CARET A. Ş . 
Büyükdere Cadde i, Kaleseramik Binas ı  
80620 Levent - İ stanbul 
Tel: 179 29 60 (20 Hat) 
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Ütüden elektrikli süpürgeye, 
fritözden saç kuru-tma makinesine... 

Hedef zirvedir, 
Rowenta hep zirvededir. 

Rowenta üretime 1884'te ba ş lad ı . 	Ve Rowenta 21 y ı ld ı r Türkiye'de... 
Elektrikli araçlar ı n tarihini, 	Türk han ı mlar ı  konfordan söz ederken 
bugününü ve gelece ğ ini yaratt ı . 	21 y ı ld ı r bu sözcü ğ ü kullan ı yor: 

Rowenta 

Türkiye Genel Da ğı t ı m ı : İ leri Elektrik ihracat ve Ticaret A.Ş . 

Merkez: Ortaklar Cad. No: 35 Mecidiyeköy 80290 İ stanbul Tel. 	Sat ış  Sonras ı  Servis Hizmetleri: Elektrosan A. Ş . Ortaklar Cad 
175 20 20 (12 hat) Fax: 166 80 19 Ankara: Tel: 212 66 76 (4 hat) 	No: 35 Mecidiyeköy 80290 Istanbul Tel: 174 12 51-174 16 42- 
- 212 66 48(2 hat). İzmir: Tel: 19 17 76 - 25 75 15 - 25 75 18 	174 40 92 Fax: 166 80 19 	Yurt çap ı nda yayg ı n 240 servis. 
Fax: 12 26 98. Adana: Tel: 13 09 13 - 13 09 14 Fax: 13 95 69 	Rowenta sahiplerinin hizmetindedir. 

el nen Elektrik Ai ş  ve Elektrosan AŞ . Cankurtaran Hold ı rg kurulu ş lar ı n, 

Dünyan ı n 
konforu 
evinizde Rowenta 
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