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Bütün modern rnak ı nalar 
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Bütün modern makinalar 
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 

Kuş e 1. hamur ve 
kartonlar için 

+ + + + + + + + + + Intraret kurumaya 
duyarl ı  
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Bütün modern rnakinalar 
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 

Ku ş e, 1. hamur ve 
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Bütün modern makinalar 
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
makinalar ı  için 

Ku ş e, 1. hamur ve 
kartonlar için 
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Bütün modern makinalar 
ı çin özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 
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Bütün modern makinalar 
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok ienkli ofset 
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s ı vanrn ış  bask ı  alt ı  
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Bütün modern mak ı nala ı  
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 
mak ı nalar ı  için 
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kartonlar için 
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Bütün modern mak ı nalar 
için özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 
makinalar ı  için 

Ku ş e, 1. hamur ve 
kartonlar için 
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Bütün modern rnakinalar 
ve özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 
makinalan için 	- 

Bütün Al. folyolar ve 
emici olmayan yüzeyler 
için 
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Bütün modern makinalar 
ve özellikle h ı zl ı  çal ış an 
çok renkli ofset 
makinalar ı  ı çin 
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4 Ekim 1991 

Ekonomiden Politikaya Seçim Gündemi 

Sabah Saat 9.30 
Sunuş 	 : Yrd. Doç. Dr. Ufuk Uras (İ FMC Baş kan ı ) 
Aç ı l ış 	 : Prof. Dr. Esfender Korkmaz ( İ .Ü. iktisat Fak. Dekan ı ) 
Oturum Başkan ı 	: İ shak Alaton (Alarko Holding A. Ş ., Yönetici) 
Panelistler 	: Prof. Dr. Toktam ış  Ateş  (İ .Ü. Iktisat Fak. Ö ğ r. Üyesi) 

Korel Göymen ( SHP Temsilcisi) 
Bülent Gültekin (Ba ş bakanl ı k Baş dan ış marn) 
Ak ı n ilkin (DYP Temsilcisi) 
Aslan K ı l ı ç ( SP Temsildsi) 
Osman Ulagay (Cumhuriyet Gazetesi) 
Prof. Berker Yaman ( DSP Temsilcisi) 

Öğ leden Sonra Saat 13.30 
Oturum Ba ş kan ı 	: Yrd. Doç. Dr. Ufuk Uras 
Panelistler 	: Kaya Ard ıç (A.V. Menger Holding A. Ş . Yönetici) 

Prof. Dr. Omer Gökay ( İ .Ü. Iktisat Fak. Ö ğ r. Üyesi) 
Dr. Seyfettin Gürsel ( Kavala Holding A. Ş '. Yönetici) 
Prof. Dr. Bener Karakartal (I.Ü. Iktisat Fak. Öğ r. Üyesi) 

YRD. DOÇ. DR.UFUK URAS-Say ı n konuk-
ar, "Ekonomiden Politikaya Seçim Gündemi" ba ş -
ı kl ı  panelimize ho ş geldiniz. 

1FMC (Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti) 
larak, özerk ve çok sesli yap ı m ı zla, geleneksel o-

arak açt ığı m ı z bu tür tart ış ma platformlar ı nda, 
ürkiye'nin temel sorunlar ı n ı  bilimsel bir zeminde 

art ış mak, bilgi al ış veriş ini tesis etmek ve teorik 
üdahalelerde bulunmak gibi görevleri, di ğ er i ş -

avlerimiz yan ı s ı ra yerine getiriyoruz. 
Diğ er dar anlamda bask ı  gruplar ı n ı n aksine, 

<tisatl ı l ığı n bir dizi alt meslek grubunu da içermesi 
edeniyle, biz çok daha geni ş  bir çerçevede ve 
eneli göz önüne alarak de ğ erlendirme yapma im-
an ı na sahibiz. 

özellikle 8011i y ı llar ı n istibdat döneminde, 
ÖK marifetiyle üniversiteler y ı ld ı r ı l ı nca bizim gibi 
zerk kurulu ş lar ı n önemi ve sorumlulu ğ u çok da-
a ön plana ç ı kt ı . Iktisat ad ı na, diğ er meslek grup-
r ı nca sunulan bir dizi hurafeyi bizler bu gibi plat-
rmlarda sorgulama imkan ı na kavu ş tuk. 

Bugün Türkiye'deki iktisadi ve siyasi t ı kan ı k-
Körfez kriziyle iyice su üstüne ç ı kan siyasi ikti- 

dar ı n meş ruiyet krizi ve kangrenle ş en Kürt sorunu 
"gecikmi ş  erken seçimi" siyasi gündemin ba ş  
maddesi haline getirdi. Fakat bu seçim ortam ı nda 
yaş anan yoğ un ş amata, gürültü- ve hayhuy orta-
m ı nda, Frenklerin deyimiyle tam bir "Information 
Pollution", -bilgi kirlenmesi- ya şı yoruz. Biz bu orta-
m ı n d ışı na ç ı karak, so ğ ukkanl ı  bir biçimde 
"2000'lere do ğ ru Türkiye'nin temel sorunlar ı  neler-
dir? Siyasi partiler ve di ğ er bask ı  gruplar ı  bu temel 
sorunlara programatik düzeyde ne tür çözümler ö-
nermektedirler? Bu önerilerin çeli ş ik yönleri var 
m ı d ı r? ve özellikle dünya ve uluslararas ı  konjonk-
türdeki değ i ş imle, bu öneri paketlerini nas ı l eklem-
lemektedirler?" Bu çerçevede bir tart ış ma platfor-
mu yaratal ı m istedik. 

Tar ı m terminolojisinde "Shifting cultivation" 
denilen bir kavram var. Topra ğı  güçlendirmek a-
mac ı yla, s ı ras ı yla değ i ş ik bitkiler ekmek anlam ı na 
geliyor. Bu seçimde de muhtemelen benzer bir 
durumla kar şı  karşı yay ı z. Bakal ı m, uzun bir süre-
dir siyasal nadasa b ı rak ı lan Türkiye topra ğı  güçle-
nerek mi ç ı kacak, yoksa k ı rk sat ı r m ı  k ı rk kat ı/ m ı  i-
kilemi içinde mi hapsolaca ğı z? 

80'li y ı llar ı n yayg ı n kanaatinin hilaf ı na, insan 

3 

pe
cy

a



bilincinin kendi tarihine yön vermesi dü ş üncesi 
hoş  ve keyifli bir duygu ve seçim dönemlerinde bu 
duyguyu büyük ölçüde payla ş mak imkan ı na sahi-
biz. 

Has ı l-kelam, TRT, Star-1 gibi görsel yay ı n-
lar ı n ve değ iş ik kurulu ş lar ı n, zamana ve mekana 
yayarak yapmas ı  gereken bu tür toplant ı lar ı  bizim, 
böylesi platformlarda tüketmemiz oldukça güç. 
Ama yine de mütevazi bir örnek olmas ı n ı  ve bu 
tart ış man ı n verimli geçmesini dileyip, hepinize tek-
rar ho ş geldiniz diyorum. Te ş ekkür ederim. (Alk ış -
lar) 

PROF. DR. ESFENDER KORKMAZ- De-
ğ erli misafirler, herkesi sayg ı  ve sevgiyle selamla-
r ı m. Herş eyden önce, IFMC'ye bu giri ş iminden do-
lay ı  teş ekkürlerimi arz ederim. Ayr ı ca, bu faaliye-
te, giri ş ime maddi ve manevi destek olan Alaton'a 
da huzurlar ı n ı zda te ş ekkür ederim. Efendim ş imdi 
Iktisat Fakültesi'nin as ı l görevleri aras ı nda bu faali-
yetleri görüyoruz. Çünkü iktisat ö ğ renimi di ğ erle-
rinden farkl ı  olarak güncel konulan kapsayan bir 
öğ renimdir. Bu itibarla iktisat ö ğ reniminde bu tür 
faaliyetlerin rolü ve etkinli ğ i olaca ğı na inan ı yoruz. 
Ayr ı ca Iktisat Fakültesi geçmi ş inde ve geleceğ in-
de daima bu misyonu yerine getiren bir fakülte ol-
mu ş tur. Her zaman övündü ğ ümüz mezunlar ı m ı z 
ve öğ retim üyelerimizin kalitesi ş imdiden sonra da 
devam edecektir. Bu seminerin gündemi olan ko-
nusu olan seçim gündemiyle ilgili olarak söylemek 
istediğ im baz ı  ş eyler var. Onlar ı  da arzetmek isti-
yorum. 

Bir defa bu seçim propagandas ı n ı n bu se-
çimlerden önce siyasi parti faaliyetlerinin ne yön-
de oldu ğ una k ı saca bakmak istiyorum. Bu faaliyet-
ler içinde olumlu ve olumsuz olanlar var. Olumlu 
olanlar siyasi partilerin gerek tutumlar ı nda gerek 
propagandalar ı nda ve gerekse davran ış lar ı nda 
geçmi ş  seçimlere oranlara hedeflerini daha iyi tes-
bit etmi ş  olmalar ı d ı r. Dikkat edersek önceki seçim-
lerde daha yuvarlak, plans ı z, programs ı z bir pro-
paganda ş ekli vard ı . Ş imdi modern araç-gereçler 
kullan ı larak daha olumlu bir yola girildi ğ ini mü ş a-
hade ediyoruz. Öte yandan olumsuz olanlar da 
var. Olumsuz olanlar Türkiye Cumhuriyeti'nin ka-
deriymi ş  gibi siyasi partilerin bu seçim öncesi ha-
vay ı  sertle ş tirmeleridir. Gerçekten dikkat edersek 
bütün siyasi partiler birbirlerini "Dosyalar var ve 
bunlar ı n hesab ı n ı  soracağı z" diyerek suçlamakta-
lar. Ş imdi elbetteki e ğ er bir yolsuzluk varsa bunun 
hesab ı n ı  da sormak siyasi partilerden önce gerekli 
merciler, gerekli kanunlar dahilinde gerekli yerlere 
dü ş er. Fakat tabii siyasi partilerin bu i ş i bu kadar 
t ı rmand ı rmalar ı , sertleş tirmeleri bir tak ı m sakinca-
lar doğ uruyor. Bunlar ı n be şı nda bu yolsuzluklar ı n 
Türkiye'de her zaman olaca ğı n ı , olduğ unu ve do-
lay ı s ı yla tabii bir olay oldu ğ u kanaatini doğ uruyor. 
Ikincisi, eğ er siyasi partilerin elinde bu dosyalarla 
ilgili kesin deliller yoksa bilmeliler ki geldikten son-
ra, millet hiçbir zaman kesin delil olmadan seçim  

arac ı  olarak kulland ı klar ı , istismar ettikleri ve dola-
y ı s ı yla havay ı  sertle ş tirerek sosyal zarar ürettikleri 
için bundan zarar göreceklerdi: Millet de bunun 
arkas ı n ı  b ı rakmayacakt ı r. Bu asl ı nda önemli bir 
sak ı ncad ı r. Di ğ er sak ı ncas ı  bu` sertle ş menin sos-
yal yap ı y ı  h ı rpalamas ı d ı r. Yani "Hoca ne yaparsa 
cemaat de onu yapar" misali e ğ er siyasi partiler 
çok sertle ş irse toplumun her kesimi de buna 'para-
lel olarak sertle ş ecektir. Bu da sosyal yap ı y ı  ö-
nemli ölçüde h ı rpalayacakt ı r. Diğ er bir sak ı ncas ı  
siyasi partiler kavga etmekten ne yapacaklann ı  
anlatmaya vakit bulam ı yorlar. Yani meseleyi sert-
leş tirince kendi plan-programlar ı n ı , ne yapacakla-
r ı n ı  iyi bir ş ekilde anlatam ı yorlar. Çünkü sertle ş me 
daima spekülasyon yarat ı r. Bas ı n olsun di ğ er or-
ganlar olsun bu haberleri öncelikle vereceklerdir. 
Böyle olunca dosya meseleleri v.s. öne ç ı k ı yor. 
Dolay ı s ı yla siyasi partiler ne yapacaklar ı n ı  anlata-
m ı yorlar. Dolay ı s ı yla bu kendi aleyhlerine de i ş le-
yen bir durumdur. O itibarla bu seçim öncesi siya-
si partilerin sertle ş meden vazgeçmeleri, daha dü-
zeyli, daha tutarl ı  ve daha istikrarl ı  programlar su-
narak iktidara gelme mücadelesi vermeleri kanaa-
timiz ve tavsiyemizdir. 

Üzerinde durmak istedi ğ im bir ba ş ka konu 
da siyasi partilerin gerekli önemi vermedi ğ i iki ko 
nudur. Birisi gelir da ğı l ı m ı  meselesi diğ eri de dev 
letin ve devletin fonksiyonlar ı n ı n iyi tarif edileme 
me meselesidir. Gerçekten Türkiye bugün ekono 
mik olarak belirli bir noktaya ula ş m ış t ı r. Dikkat e 
dersek Türkiye'nin d ış a aç ı lma politikalar ı ndan, 
beral politikalar ı ndan hiçbir parti taviz vermiyor v 
bunun art ı k yerleş mi ş  oldu ğ unu görüyoruz. Bunu 
yan ı nda laikli ğ in de çağ daş  Türkiye'nin vazgeçil 
mez bir prensibi olarak görülmesi gerekiyor. Maa 
lesef baz ı  din istismar ı  bu prensibi bozuyor ve Tür 
kiye'nin bugünkü geli ş mi ş lik düzeyiyle bağ daş ma 
yan bir ortam meydana ç ı k ı yor. Arzetmi ş  oldu ğ u 
gelir da ğı l ı m ı  meselesi asl ı nda Türkiye'nin tabii 
enflasyon gibi meselelerle iktisadi istikrar ad ı  alt ı  
da söylenebilecek meselelerdir. Iktisadi istikrar ı  
Türkiye'de bozuklu ğ u tabii hem enflasyonun yü 
sek olmas ı ndan ama bence daha da önemlisi gel 
dağı l ı m ı n ı n bozuk olmas ı ndan kaynaklan ı yor. Çü 
kü enflasyon gelir da ğı l ı m ı n ı n bozulmas ı na nede 
olur. Ama gelirin bir defa bozulmas ı  enflasyon 
kronik hale getirir. Yani enflasyonu önlemek, an 
enflasyonist tedbirler almak daha kolayd ı r. Am 
bozulan gelir da ğı l ı m ı n ı  düzeltmek daha uzun v 
delidir ve ekonomide daha maliyetli olur. Tür 
ye'de gördü ğ ümüz enflasyondan ziyade enflasy 
nun sonucu gelir da ğı l ı m ı n ı n a şı r ı  bozulmu ş  olm 
s ı d ı r. Ş imdi genellikle yine siyasi partilerin üzeri 
de durdu ğ u bir mesele bu konuda önce enfiasy 
nu önleyelim sonra gelir da ğı l ı m ı n ı  düzeltelim. B 
bunu tembel bir ö ğ rencinin ş artlar olu ş mad 
ders çal ış mamas ı  gibi görüyorum. Asl ı nda enfl 
yonla gelir dağı l ı m ı n ı n bozulmas ı  ş art değ il. 
nemli olan faktör gelirlerinin da ğı t ı lmas ı d ı r ekon 
mide. Burda da devlete pay dü ş er. Bu çerçeve 
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tabii devletin ekonomideki tarifine geçmek istiyo-
rum. Tabii hiç bir siyasi parti bu konuda da yeterli 
değ il, bizi ayd ı nlatam ı yor ya da kamuoyuna mesaj 
veremiyorlar. Asl ı nda devletin pay ı n ı  küçültmek 
ayr ı  bir olay, devletin verimlili ğ ini artt ı rmak ayr ı  bir 
olay. Ş imdi hiçbir zaman devletin üretti ğ i eğ itim, 
sağ l ı k gibi ya da sosyal faydas ı  olan mallar ı n bu ö-
zellikleri yani hiçbir zaman, hangi ekonomik politi-
kay ı  uygularsan ı z uygulay ı n ya da hangi ekonomik 
sistem olursa olsun hiçbir zaman de ğ iş mez. Bu 
değ iş meyeceğ ine göre devleti tamamen d ış lamak 
bu sosyal verimlili ğ i, sosyal etkinli ğ i önemli ölçüde 
dü ş ürecektir. Bunun mutlaka bir denge içinde ol-
mas ı  gerekir yani e ğ itim ve sağ l ı k hizmetleri gibi 
hizmetlerde özelle ş tirme s ı n ı rl ı  tutulmal ı  ve bir 
denge gözetilmelidir. Bu konuyla ilgili siyasi parti-
lerin yeterli önerileri ve programlar ı  yoktur. Devle-
tin pay ı n ı  küçültmek, devletin bugün içinde bo ğ ul-
duğ u fonksiyonlar ı n ı  tam anlam ı yla yerine getire-
mediğ i K1T'lerden kurtarmak da demek de ğ ildir. 
Asl ı nda devletin pay ı n ı  küçültmek, devletin daha 
etkin yapabileceğ i faaliyetlere öncelik vermektir. 
Yoksa hiçbir zaman ileri ülkelerde bile devlet aç ı k 
piyasa i ş lemleri yapmaz, gerekli ş ekilde ekonomi-
ye aktif veya pasif müdahale etmez de ğ il. Devlet 
müdahalesi bir toplum söz konusuysa bir ekono-
mik yap ı  söz konusuysa bu kaç ı n ı lmazd ı r. Ama 
unun düzenini ve ş eklini ayarlamak çok önemli-
ı r. Ş imdi bak ı n Türkiye'de, belki örne ğ ini görüyo-
uz, devlet hiç müdahale etmedi veya pasif müda-
ale etti borsaya. Borsa Türkiye'nin ümidiydi, bu-
ün zor durumda. Dolay ı s ı yla demek ki devletin e-
onomideki a ğı rl ığı n ı  azaltmak baş ka ş ey, devletin 
&evlerinin, i ş levlerinin engellenmesi ba ş ka ş ey. 
una ilave olarak ş unu söyleyebilirim, asl ı nda ta-
ii bürokrasi de bunun içinde. Devlete kar şı  bir ka- 
uoyu olu ş turulmas ı  veya devleti zorunlu kötülük 
arak, klasiklerin gördü ğ ü gibi görmek bugünkü 

ağ daş  Türkiye Cumhuriyeti yap ı s ı nda hiçbir za- 
an bizi olumlu neticelere ulaş t ı rmaz. Bu itibarla 

ı yasi partilerin bu konuya da a ğı rl ı k vermesini ve 
evletin çok iyi tarif edilmesini diliyorum. Sayg ı lar 
unar ı m. Te ş ekkür ederim. 

BAŞ KAN- Efendim te ş ekkür ediyoruz Sa-
ı n Dekana. Saat 10.15, program gereğ i iki sa-
t yirmibe ş  dakika var. Bu zaman ı  mümkün ol-
u ğ u kadar ekonomik ve ly şartlarda kullan-
ak istiyorum. Arkada ş lardan zamana önem 
rmelerini rica ediyorum. Oturum baş kan ı  o-

rak bu toplant ı m ı z ı n olabildi ğ ince yararl ı  ol-
as ı  yolunda çaba sarfedece ğ im. Yararl ı  ola-
Imesi içinde ayr ı nt ı lara sapmadan ana kul-
rlarda koş mada ve ayn ı  lisan ı  konu ş mada 
nelistlere katk ı da bulunmak istiyorum. Pa-
istlerin ele alacaklar ı  benzer noktalar ı , müş -

rek faydalar ı  bulmaya gayret edeceğ im, bir-
ş tirici olmaya çal ış acağı m. Bu sabahki otu-
mda yedi parti var. isimleri masan ı n üstünde 
soyad ı na göre alfabetik olarak söz verece-

m. Her bir paneliste ancak on dakika vakit a- 

y ı rabiliriz. itiraziar geldi, kendilerinden rica e-
diyorum, özellikle dinleyiciler, siz gençlerden 
alaca ğı m ı z sorulara zaman ay ı rmak istiyorum. 
Sorular ı n ı z ı n önemini ben idrak ediyorum, ar-
kadaş lar ı m da ayn ı  şekilde dü ş ünüyorlar emi-
nim. Soru sormak isteyenler mikrofona gele-
rek, kendilerini tan ı tt ı ktan sonra mümkün ol-
duğ u kadar k ı sa, aç ı k olarak ve hangi panelis-
te yönelttiklerini de söylerler. 

Toplant ı m ı z ı n baş l ığı  "Ekonomiden Poli-
tikaya Seçim Gündemi". Seçmenlerin büyük 
bir k ı sm ı  hâlâ karars ı z. Siz say ı n dinleyiciler 
sorularm ı zla, say ı n panelistler cevaplar ı n ı zla 
ve siz say ı n bas ı n mensuplar ı  gazete kö ş eniz-
deki yaz ı n ı zla bu karars ı z kitleye ışı k verebilir-
siniz diye dü ş ünüyorum. Bugünkü çaban ı z 
böylece boş a gitmemi ş  olur. K ı saca baz ı  pren-
sipleri baz ı  olgular ı  ortaya koyal ı m ve ana çiz-
gileri belirleyelim. Politika hayat ı m ı zda bugün 
bir tek mevzu tart ışı l ı yor o da ekonomidir. in-
san ı = homo-economicus yani ekonomi dü-
ş ünürü olmuş tur. Yar ı nki yaş am düzeyinin bu-
günkünden daha iyi olaca ğı  yolunda ona gü-
ven veren partiye oyunu verecektir. Politika bir 
amaç de ğ ildir bir araçt ı r. Amaç daha iyi bir ya-
ş am düzeyidir. Ça ğ daş  demokrasilerde siyasi 
partilerin iktidar ı  ele geçirmek için yapt ı klar ı  
mücadelenin bedelini devlet bütçesinin yani 
vergi veren vatanda şı n ödedi ğ ini görüyorum. 
Siyasi iktidar varl ığı n ı  sürdürebilmenin en ko-
lay yolunu çeş itli ç ı kar gruplar ı na devlet im-
kanlar ı n ı n da ğı t ı lmas ı nda bulmuş tur. Günü-
müzde siyasi iktidarlar ı n temel özelli ğ ini vergi-
lerden korumak olu ş turmaktad ı r. Devlet geliri 
ve giderleri aras ı nda denge kurmak endi ş esi 
tümüyle terkedilmi ş tir. Bunun sonucunda büt-
çe kavram ı  anlam ı n ı  yitirmi ş tir. Bütçe aç ı klar ı  
devlet borçlar ı  ve misyon art ışı  geleneksel yö-
netim biçimleri olmu ş tur. Bu yozia ş man ı n cid-
di yans ı malar, vard ı r. Herş eyden önce devlet 
karşı  konulmaz biçimde büyümeye ba ş lam ış -
t ı r. Siyasi iktidar ekonominin hemen her yönü-
ne müdahalede bulunmaktad ı r. Bunun bir so-
nucu olarak ekonomik ya ş am da tümüyle bir 
belirsizlik ve risk ortam ı na kavu ş muş tur. Bu 
ortam sadece ekonomik kararlar ı n al ı nmas ı n ı  
zorla ş t ı rmakla kalmamakta ayn ı  zamanda fert-
lerin ekonomik özgürlü ğ ünü tahrip etmektedir. 
Demokrasiyi bu yozla ş madan kurtarmak için 
yeni yöntemler ve yeni kurumlar geli ş tirmek 
gerekiyor. Üçüncü noktam ı z Dünya Bankas ı  
198011 y ı llar ı n analizini geçen günlerde yay ı n-
lad ı , yani on y ı ll ı k bir geçmi ş imiz ne ifade edi-
yor diye bir analiz yapt ı , dünya çap ı nda. Devlet 
mi yoksa piyasa m ı  sorusu 19801i y ı llarda tar-
t ışı ld ı . Bu tart ış maya son veren Doğ u Avrupa 
ve Sovyet Rusya olaylar ı  oldu. Cevap "piyasa" 
oldu ancak devlet de var. Devletin çok önemli 
pay ı  nadir? 

5 

pe
cy

a



Dünya Bankas ı  çözümü devletin piyasa-
ya dost olduğ u bir uzlaş ma olarak tan ı ml ı yor. 
Yani devlet ile piyasa aras ı nda dostluk olmal ı  
yani karşı  değ il yanyana bir uzla ş mayla yarat ı -
lacak bir ekonomi politika bütününden tek tek 
piyasadan ve devletden gelecek art ı lar ı n topla-
m ı ndan daha büyük olaca ğı n ı  vurguluyor. Yani 
1+1=3 oluyor. Bu dostluk sayesinde 20 E-
kim'de Türkiye'yi yönetmeye talip olan siyasi 
partilerin Dünya Bankas ı 'n ı n bu y ı lki raporun-
da yer alan devleti yeniden dü ş ünmek olan bu 
yakla şı m ı  değ erlendirmek zorundalar. Dünya 
Bankas ı  gerçekten yeni bir ekonomik düzenin 
iş aretini veriyor. Türkiye'nin gerçekten bu dü-
zenin d ışı nda ve gerisinde kalmas ı  düş ünüle-
mez. Partilerimiz devletin ekonomideki rolü 
koinusunda ne dü ş ünürlerse dü ş ünsünler ister 
karşı  olsunlar ister yan ı nda, iktidara geldikle-
rinde devleti yeniden de ğ erlendirmek zorunda-
d ı rlar. Bu ana çizgiler içinde panelistlere söz 
verirken bugünkü toplant ı m ı z ı n ana hedefini 
bir kez daha hat ı rlatmak istiyorum. Sa ğ da ve-
ya solda bugün bütün partilerin ekonomik po-
litikalar ı  birbirlerine çok yakla ş m ış  sadece 
yöntem farkl ı l ı klar ı  tart ışı l ı r olmuş tu. Parti söz-
cülerinin oy isterken vaadettikleri cennetin ta-
rifi ne kadar inand ı r ı cil ı ktan uzak olursa ala-
caklar ı  oylar ı n o nispette azalaca ğı n ı  bilmele-
rinde yarar vard ı r. Türkiye'nin 20001i y ı llarda 
Güney Avrupa'n ı n geli ş miş  ülkelerinin seviye-
sine gelece ğ ine ben ş ahsen inan ı yorum. Biz 
bugün iyi yolday ı z. Bizleri yönetecek olanlar ı n 
bilgi ve becerileriyle refah ı  bütün kitleye daha 
iyi dağı tabilecekleri zengin ile fakir aras ı ndaki 
uçurumu azaltabilecekleri inanc ı n ı  taşı yorum. 
Panelistlere ba ş ar ı lar diler sayg ı lar sunar ı m. 
Benim konuş mam 6 dakika sürdü. Ş imdi sözü 
Say ı n Toktam ış  Ateş 'e veriyorum alfabetik s ı ra 
gere ğ i. Buyrun. 

PROF. DR. TOKTAMIŞ  ATEŞ -Say ı n Baş -
kan, te ş ekkür ediyorum efendim. Böylesine önem-
li bir dönemde gündem konusunda bir toplant ı  dü-
zenleyen IFMC Genel Merkez Yönetim Kurulu'na 
ve baş kan ı na ve bu olanağı  kolaylaş t ı ran Say ı n A-
laton'a te ş ekkür ediyorum. Ben 10 dakika içinde 
eteğ imdeki taş lar ı  dökmeye çal ış acağı m. Ancak 
say ı n Ba ş kandan özellikle partileri ad ı na konu ş an 
say ı n konu ş mac ı lar için bir be ş  dakika müsamaha 
rica etmek istiyorum. Çünkü gerçekten onlar ı n e-
teklerindeki ta ş lar daha iri ve daha meraka de ğ er 
taş lar olabilir. Efendim asl ı nda Türkiye karanl ı k 
günlerini geride b ı rakmaktad ı r. Koyu bir karanl ı k-
tan yavaş  yavaş  ş afağı n doğ u ş una gidiyoruz gibi-
me geliyor. Ancak bu alaca karanl ı kta da maale-
sef sapla saman biraz kar ış m ış  durumda. Gün-
dem dediğ imiz zaman gündemi kimin, nas ı l belir-
ledi ğ i sorusu ortaya ç ı k ı yor. Gerçekten gündemi 
belirleyen ileti ş im araçlar ı . Yaz ı l ı  bas ı n, sözlü ba-
s ı n radyo, görüntülü bas ı n TV. Ve bütün bu üç un-
surun bu ileti ş im araçlar ı n ı n Türkiye'de belirli eller- 

de topland ığı n ı  görüyoruz. Ve buna ra ğ men se-
çimlerde büyük bir heyecan var. Siyaset biliminde 
biz seçimleri bir tencerenin kapa ğı n ı n aç ı lmas ı na 
benzetiriz. Bir düdüklü tencerede bir buharl ı  ten-
cerede örne ğ in nas ı l o buhar birikip bir ç ı k ış  yolu 
bulup ç ı kamaz ve patlamalara yol açarsa toplum-
larda da toplumsal birikim böyle patlamalara yol a-
çabilir. I ş te seçimler bu tencerenin kapa ğı n ı n aç ı l-
mas ı  yani toplumda birikmi ş  olan buhar ı n d ış ar ı ya 
ç ı kmas ı  ve bir ferahl ı k yaratmas ı d ı r. Ş imdi asl ı nda 
bizde baz ı  anekdotlar vard ı r. Efendim M ı s ı r'da ek-
meğ in fiyat ı  beş  kuru ş  artm ış . Halk sokağ a dökül-
mü ş  protesto etmi ş . Bizde ekme ğ in fiyat ı  iki kat 
artm ış . Bizim halk kuzu mu? Hiçbir halk kuzu de-
ğ ildir. Bizim halk hele hiç kuzu de ğ ildir. Ama M ı s ı r 
halk ı n ı n gidip sand ı kta ders verme hakk ı  olmad ığı  
için sokağ a dökülür. Türk halk ı  sand ığı  bekler ve 
sand ı kta gereken dersi layikiyle hiç ku ş kunuz ol-
mas ı n verir. Ş imdi enteresan bir gözlemim var son 
haftalarda Istanbul'da seçmen kütükleri haz ı rlan ı r-
ken halk kuyruktayd ı  ve listeyi kontrol etmek için 
muhtara gittiğ imde uzun bir kuyruk gördüm. Bu u 
zun kuyrukta insanlar adlar ı n ı  ar ı yorlard ı . Muhtar 
dedim "bunlar ceza vermemek için mi kuyrukta 
lar", "yok hoca" dedi "olup olmad ı klar ı ndan emi 
olmak istiyorlar", dedim"bunlar ı n niyeti kötü". Haki 
katen niyetleri kötü Bunu ben bir arkada şı ma an 
!att ı m. Kad ı köy'de oturan Metin Kutal hocam ı za 
"ya Toktam ış  ayn ı  kuyru ğ u, ben de buldum" dedi 
Ama o inat etmi ş , benden daha sebatl ı d ı r, ad ı n 
bulmu ş . I ş te bu asl ı nda ş u anda yaklaş an 20 Eki 
seçimlerinde en az ı ndan Istanbul halk ı n ı n bir k ı s 
m ı n ı n nas ı l bir kararl ı l ı k içinde oldu ğ unu göstere 
ilginç bir nokta. Ancak gene de gündemi belirl 
yen kitle ileti ş im araçlar ı  ve bunlar bir avuç insan ı  
elinde toplanm ış  bulunuyor. Ş imdi bu panelde t 
bii partiler ad ı na konu ş an arkada ş lar farkl ı  mesa 
lar getirecek, ben biraz özgür oldu ğ um için hat ı r 
lar ı  da anlatabiliyorum. Bundan 3-4 y ı l evvel Iktis 
Fakültesin'den sevdiğ imiz sayd ığı m ı z bir hoca 
geldi odaya "Ya Tokta bu adamlar ekonomiyi bi 
miyorlar ama d ış  politikada baş ard ı lar". Bakt ı  
dalga m ı  geçiyor ciddi mi diye. Bakt ı m ciddi. 
günlerde de Say ı n Baş bakan, ş imdiki cumhurba 
kan ı  her mikrofana ç ı k ış ta "Efendim dünyada itib 
r ı m ı z şöyle artt ı , d ış  politikada böyle ba ş ar ı l ı y ı  
bütün dünya bize hayran" filan diye sallay ı p dur 
yor. Ş imdi bakt ı m ciddi "Ya hoca nas ı l dersin b 
nu" dedim. Ogünlerde Türkiye'nin gündemin 
Bulgaristan'dan gelen soyda ş lar sorunu vard ı . D 
dim "Bulgaristan'la olan ili ş kilerimiz ortada. Bulg 
ristan bunu tek ba şı na yapamaz. Bunun arkas ı n 
Sovyetler var. O zaman Sovyetlerle de ili ş kile 
miz belirli bir noktada. Yunanistan'la üç tane te 
sorunumuz var K ı br ı s, K ı ta Sahanl ığı , Karasul 
Üçü de aleyhimize geli ş iyor. Irak ve Suriye'yle 
ten iliş kilerimiz sittin senedir kötü. Iyi kötü bir 
rakla dostlu ğ umuz var. kanla Humeyni ikide 
Atatürk'e dil uzat ı yor radyoda ve bas ı nda. Ded 
d ış  politikan ı n neresi iyi. AT'ye baş vurdun, ada 
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lar dü ş ünmüyorlar bizi almay ı . Avrupa Parlamen-
tosu'ndan Ermeni tasar ı s ı  geçiyor. Avrupa Kongre-
si'nde Türkiye'nin soyk ı r ı m protesto ediliyor" de 
dim "hangi d ış  politikadaki ba ş ar ı dan bahsediyor-
sunuz" Dü ş ündü ta şı nd ı  "hakl ı s ı n ama ben bunu 
dü ş ünmedim, iyiyiz diye diye kendimizi iyi zannet-
tim" dedi. Efendim ş imdi bir iktisat hocas ı n ı n dü-
rüst, demokrat bir iktisat hocas ı = kand ığı  bir dün-
yada baş ka insanlar ı n kanmayacağı n ı  beklemek 
biraz hayal olur. Çünkü gerçekten kitle ileti ş im a-
raçlar ı  fevkalade güçlü. I ş te bu belirli ellerde topla-
nan kitle ileti ş im araçlar ı na karşı  bizimde bir pro-
paganda arac ı m ı z var. Ben ona çenesel diyorum. 
Yani yaz ı l ı  sözlü ve görüntülü kitle ileti ş im araçta-
r ı 'na ek olarak çenesel bir ileti ş im arac ı m ı z var ki 
biz de y ı llardan beri onunla bir yere varmaya çal ı -
şı yoruz. Gündemi kim sapt ı yor? Uzun zamanlar 
gündemi Özal'lar sapt ı yor diye bir balon uçtu. 
Gündemi Özal sapt ı yormu ş  diğ erleri buna uyuyor-
muş . Efendim Özal ne derse man şet yaparsan ı z 
elbette gündemi Özal saptam ış  olur. Asl ı nda gün-
demi Türkiye'de kitle ileti ş im araçlar ı  sapt ı yor ve 
bunlar ı  kontrol eden güçlerdir. Ve i ş te ş u anda 
Türkiye'de biz bu gücü bir ölçüde kurabilmek ve 
bu egemen gücün tekelini en az ı ndan zay ı f hale 
getirebilmenin mücadelesi içindeyiz. Türkiye'nin 
gündeminde ş u anda ne var? Ş u anda üç temel 
sorun var. Ekonomik sorun ba ş ta enflasyon ve ü-
retim sorunu, d ış  politikada bağı ms ı z ve haysiyetli 
bir devlet olarak kendimizi kabul ettirme sorunu ve 
iç politikada ülke bütünlü ğ ünü tehdit eden unsur-
larla mücadele sorunu. Ikinci turda f ı rsat ı m olursa 
bunlar üzerinde k ı saca duraca ğı m. Teş ekkür ede-
rim. 

BAŞ KAN- Sağ olun sevgili hocam ı z. Ş im-
di sözü Korel Göymen'e veriyorum. SHP tem-
silcisi, politikac ı  olarak konu şacaklar. Buyrun. 

KOREL GÖYMEN- Salona bak ı yorum da 
ne kadar güzel bir tablo. Dinleyicilerin hemen he-
men tümü belirli bir yaş  grubunda. Bas ı n da on-
dan farkl ı  değ il. Bas ı n da ayn ı  yaş  grubunda ne 
kadar yaz ı k ki öte yandan salonda bulunanlar ı n 
hemen hemen tümünün seçilme hakk ı  yok, önemli 
bir bölümünün seçme hakk ı  yok. (Kaydederek ge-
çeyim, gençten yana, gençiikten yana olduğ unu, 
söyleyenlerin kulaklar ı n ı  şöyle bir ç ı nlatal ı m de-
dik). 10 dakika süre politikac ı n ı n ı s ı nma süresidir, 
konu ş ma süresi de ğ ildir. Önce ı s ı nacak daha son-
ra söyleyecek. Say ı n Baş kan ı n bu konuda ne ka-
dar ciddi oldu ğ unu bildiğ im için hemen konuya gi-
reyim. SHP'nin topluma diğ er partiler gibi bir tak ı m 
önermeleri var. Baz ı  konularda partiler benze ş i-
yorlar. Baz ı  konularda ciddi farkl ı l ı klar var. Bu cid-
di farkl ı l ı klar ve partilerin gündemindeki ayr ış malar 
Türk toplumuna yeterince yans ı t ı lam ı yor. Biraz ev-
vel Toktam ış  Hoca'n ı n söylemiş  oldu ğ u nedenle i-
letiş imdeki seçeneksizlikle ileti ş im kanallar ı n ı n si-
yasi partilerin görü ş lerine yer vermemesi faktörü-
ne bağ l ı  olarak SHP'nin topluma temelde gösterdi- 

ğ i hedefler var. Bunlardan bir tanesi özgür, yasak-
s ı z' , ço ğ ulcu ve demokratik bir Türkiye.. Bunu ger-
çekleş tirmenin ana amaçlar ı ndan bir tanesi top-
lumsal uzlaş maya dayal ı  yeni bir anayasa olacak. 
Bu anayasadan sonra insan haklar ı n ı  bir daha a-
yaklar alt ı na al ı nmayacak, zedelenmeyecek hale 
getirmeme konusunda son derece kararl ı y ı z. Di-
ğ er siyasi partilerin çle bunun benzeri bir yakla şı m 
içinde olacaklar ı n ı  umut ediyoruz. Burada tabii çok 
önemli bir husus örgütlenme özgürlü ğ ü. Türk top-
lumunda büyük ölçüde örgütlenme özgürlü ğ ünü 
k ı s ı tlayan çeş itli mekanizmalar ve maddeler var. 
Bir anayasa mutlaka bunu da çözümlemek zorun-
da. Yine çok güncel oldu ğ u için söyleyeyim. öz-
gürlüklerden bir tanesi serbest haber edinebilme, 
iletiş im özgürlü ğ ü. Özgürlük ciddi bir k ı s ı t alt ı nda 
olduğ u için, iktidar bu konuda son derece samimi-
yetsiz oldu ğ u için partimiz özgür habercilik anlay ı -
şı n! sağ layabilmek için "Demokrasi" kanal ı  ad ı  al-
t ı nda yeni bir kanal ı n olu ş mas ı na destek vermek 
zorunda kald ı . Bu zorunlulu ğ u duymamay ı  ister-
dik. Toktam ış  Ateş 'in bahsetti ğ i gibi çene kanal ı n ı n 
yan; s ı ra "Demokrasi" kanal ı  ileti ş imdeki diğ er ek-
siklikleri gidermeye çal ış acakt ı r. Değ erli izleyenler 
tabii bir adalet-hak arama mekanizmas ı  anayasa-
da güvence alt ı na al ı nmas ı  gereken bir di ğ er ko-
nu. Tabii anayasada Türkiye'nin neresinde ve ne 
biçimde olursa olsun maddi ve rnanevi i ş kencenin 
bir insanl ı k suçu oldu ğ unun kabul edilmesi ve bu-
nunla ilgili önlemler bir di ğ er konu. Tabii ki i ş ken-
'cenin önlenmesi için san ı klar ı n avukat arac ı l ığı yla 
ve avukat nezaretinde sorgulanmalar ı  diğ er dü ş ü-
nülmesi gereken bir önlem.Tabii ki Türk toplumun-
da hiçbir din, mezhep ve bölge ay ı rtetmeksizin 
Türkiye Cumhuriyeti'nin bir ı rk cumhuriyeti olmad ı -
ğı n ı n bilinciyle bir vatanda ş  cumhuriyeti oldu ğ u-
nun bilinciyle ba ş ta Güneydo ğ u'da olmak üzere 
buna uygun önlemlerin al ı nmas ı  bu anayasada ve 
anayasa çerçevesinde s ı k ış t ı r ı lmas ı  gereken konu-
lardan bir tanesi. Biz bu konuda iddia ediyoruz ve 
aç ı kça söylüyoruz, eğ er eiveriyorsa di ğ er siyasi 
partiler de ayn ı  aç ı kl ığ a, netliğ e kavuş sunlar. Biz 
Türk toplumunun çe ş itli kültürlerden ve alt kültür-
lerden olu ş tuğ unu bu kültür mozai ğ inin bir deza-
vantaj de ğ il avantaj oldu ğ unu Türkiye Cumhuriye-
ti'nde vatanda şı m diyen herkesin e ş it haklara sa-
hip bulundu ğ unu herkesin özgürce anadilini konu-
ş abileceğ ini ve bunu takip eden di ğ er özgürlüklere 
sahip olduğ unu aç ı kça söylüyor ve vurguluyoruz. 
Bunun yan ı  s ı ra da Türk toplumunun Misak- ı  Mil-
li'den gelme ulusal s ı n ı rlara sahip oldu ğ unu. Baş ta 
bu konular olmak üzere her ş eyin özgürce tart ışı -
labileceğ ini fakat özgürlü ğ ün s ı n ı rlar ı n ı n bu amaç-
lara varmak için zorba yöntemler, terörist yöntem-
ler kullan ı lmas ı n ı n da geçtiğ ini, s ı n ı r ı n ı n bu oldu ğ u-
nu ve Türkiye'nin co ğ rafi anlamda da bölünmez 
bir bütün oldu ğ unu, fakat Türkiye'de kültürel çe ş it-
lilik dahil her türlü çe ş itliliğ e ve çoğ ulculuğ a Türk 
toplumunun aç ı k olmas ı  gerekti ğ ini belirtiyoruz. Bu 
konuda sorular olursa memnuniyetle daha ayr ı nt ı - 
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lara girerim. Değ erli izleyenler ikinci hedef olarak, 
SHP olarak önerdi ğ imiz, dünyaya aç ı lm ış , ama 
geli ş mesini, güvenli ğ ini ve savunmas ı n ı  baş ka ül-
kelere b ı rakmayan, onurlu bir Türkiye diyoruz. Bu-
nun alt ı nda da tabi birçok ba ş l ı klar. Bunun alt ı nda 
ş u ana kadar girdi ğ imiz bölgesel entegrasyon ha-
reketleri, girmeyi umdu ğ umuz Avrupa Toplulu ğ u 
v.s. gibi dinamiklerin süreçlerin devam ettirilmesi 
olay ı  ve olgusu var. Fakat birkaç tane hususu di-
ğ erlerinden ay ı rt ediyoruz bu baş l ı klar ı n alt ı nda. 
Bunlardan bir tanesi, uluslararas ı  alanda iki tane 
temel tehlike görüyoruz de ğ erli izleyenler, genç 
arkadaş lar ı m. Bunlardan bir tanesi dinsel temelci-
lik, dinsel dayatmac ı l ı k. Ikincisi de ş oven milliyetçi-
lik. Bu iki tane olguyu Türkiye içinde de görsek 
tehlike olarak niteliyoruz ve önlemini al ı r ı z. Ulusla-
raras ı  platformda da görsek, Sovyetler Birli ğ i'nde 
de görsek, kom ş u baz ı  ülkelerde de görsek onun 
önlemini almaktan yanay ı z. Ikinci olarak bu baş l ı k 
alt ı nda, dünyada ve bölgede silahs ı zlanma ve ba-
r ış  ortam ı n ı n sağ lanmas ı  diyoruz. Dikkat edin lüt-
fen değ erli arkada ş lar ı m, biz bar ışı  sava şı n yoklu-
ğ u olarak tan ı mlam ı yoruz. Bar ışı , sava şı  gerekti-
ren bütün faktörlerin ve nedenlerin ortadan kald ı -
r ı lmas ı  olarak tan ı ml ı yoruz. Tabii bunun içinde Ku-
zey-Güney diyalo ğ u var, tabii bunun içinde bölge-
leraras ı  ekonomik dengesizlikler, tabii bunun için-
de küresel yar ı m küresel ekonomik dengesizlikler 
ve di ğ er faktörler var. Son olarak bu ba ş l ı k alt ı nda 
Türkiye'ye NATO'daki temel klasik rolünün d ışı n-
da, NATO'nun kal ı p kalmayacağı  tart ış ma konusu 
ama mevcut durumda NATO'nun d ışı nda bölgede 
baş ka bir görev alan ı , baş ka bir fonksiyon, ba ş ka 
bir etkinlik öngörmüyoruz. Türkiye'nin bölgenin bir 
jandarmas ı  gibi Bat ı  dünyas ı n ı n ve ABD'nin bir ileri 
üssü gibi davranmas ı n ı  ve böyle nitelenmesini ar-
zu etmiyoruz. De ğ erli arkada ş lar ı m SHP'nin toplu-
ma yapt ığı  üçüncü önerrne ve gösterdi ğ i üçüncü 
hedef h ı zla büyüyen, ileri teknoloji kullanarak d ış  
dünyaya ve d ış  dünya rekabetine aç ı labilen ve 
sosyal piyasa kurallar ı  içersinde davranabilen bir 
ekonomi. Ekonomik yakla şı m ı = ideolojik değ il. 
Ekonomide mülkiyeti bir temel ideolojik etmen ola-
rak görmüyoruz. Mülkiyeti, her ş eyi belirleyen bir 
faktör olarak da görmüyoruz. Say ı n Alaton'dan bi-
raz farkl ı  olarak, zaten say ı n Alaton'da o on y ı ll ı k 
Dünya Bankas ı  raporunun -kusuruma bakmas ı n-
kendisini destekleyebilecek veya kendisinin biraz 
daha ilginç buldu ğ u paragraflar ı n ı  buraya aktard ı . 
Ordan ç ı kan, Dünya Bankas ı  raporundan ç ı kan te-
mel tablo ş u, ne yaln ı z ba şı na piyasa, ne de ege-
men bir devlet. Devletin fonksiyonunun yeniden 
tan ı mlanmas ı . Ama izin verin, tabloyu biraz geni ş -
letelim. Devleti yaln ı z ekonomik fonksiyonlanyle 
yeniden tan ı mlamayal ı m. Ben size baş ka alanlar 
göstereyim. Devletle birey ili ş kilerini yeniden ta-
n ı mlayal ı m, yatak odas ı na kadar giren devleti orta-
dan kald ı ral ı m, i ş kenceci devleti ortadan kald ı ra-
l ı m. Vatanda ş lar ı  aras ı nda ay ı r ı m yapan devleti or-
tadan kald ı ral ı m. Bireyi devletle olan ili ş kilerinde 

ön planda tutal ı m, devleti bireye hizmet eder hale 
getirelim, birinici boyut. Ikinci boyut, yönetimde 
devleti yeniden tan ı mlayal ı m, merkezi hükümetin 
yetkilerini yerel yönetime devredelim, yerel yöne-
timlerin devrelerine bizim önerdi ğ imiz bölgesel yö-
netimlere devredelim, onlar ı n yetkilerini de halka 
kat ı l ı mc ı l ı k anlay ışı  içinde devredelim. Demek yö-
netimde devletin etkinli ğ inin ve etkinli ğ inin daralt ı l-
mas ı  sözkonusu, bu anlamda devletin küçültülme-
si söz konusu. üçüncü bir alan, kültürde devletin 
etkinli ğ ini ve yetkinliğ ini ortadan kald ı ral ı m büyük 
ölçüde. Devlet kültüre müdahale edemesin, devlet 
Türkiye'de tek bir kültürü, örne ğ in Türk-Islam sen-
tezini bütün Türk toplumuna dayatamas ı n. 

Biraz evvel söyledi ğ im gibi Kürt halk ı  da 
Türk-Kürt kökenli Türk vatanda ş lar ı  da kendi kül-
türlerini rahatça sürdürebilsinler. Laz kökenli olan-
lar, Çerkez kökenli olanlar, Anadolu medeniyetleri 
dedi ğ imiz kavramdan korkmayal ı m, ürkmeyel ı m, 
dünya buraya gidiyor. Deveku ş u politikas ı  uygula-
m ı yal ı m, insanlar ı n kimliklerini silmeye çal ış maya-
lam ı , ço ğ ulcu kültür anlay ışı  içinde insanlar ı n kim-
liklerini kabul edelim ama onlar ı n kendi 'özgür ira-
deleriyle ulusal birli ğ e kat ı lmalar ı n ı n ekonomik, 
sosyal ve psikolojik ko ş ullar ı n ı  haz ı rlayal ı m. Devle-
tin kültürdeki rolünü yeniden tan ı mlamak gereki-
yor. Gelelim ekonomiye, devletin ekonomideki ro-
lünü de yeniden tan ı mlamak gerekir ama bunu da 
alt baş l ı klar halinde ele alal ı m. Devletin ekonomi-
de kural koyucu olarak rolünü yeniden tan ı mlaya-
l ı m. Devletin ekonomide düzenleyici olarak rolünü 
yeniden tan ı mlayal ı m, yol gösterici olarak rolünü 
yeniden tan ı mlayal ı m, en son üretici olarak rolünü 
yeniden tan ı mlayal ı m. Hemen söyleyeyim, baz ı  
çevrelerin zannetti ğ inin ve zannettirmek istedi ğ i-
nin tersine SHP devletin ekonomide üretici olarak 
rolünün s ı n ı rland ı r ı lmas ı ndan yanad ı r. Aç ı kça söy-
lüyorum, üretici olarak rolünün s ı n ı rland ı r ı lmas ı n-
dan yanad ı r. Yönlendirici rolü ile piyasan ı n çarp ı k-
l ı klar ı n ı  ortadan kald ı r ı c ı  i ş levini kimse reddetmi-
yor. Dünya Bankas ı  raporu da reddetmiyor, tam 
tersine onun için devletle piyasa aras ı nda bir ba-
r ış tan, uyumdan sözediyor. Bu arada k ı saca 
KIT'lere de ğ ineyim; çünkü partimizle s ı kça ele 
al ı nan bir konu, valla KIT'leri atabiliyorsan ı z, sata-
biliyorsan ı z buyurunuz. Gültekin Bey yan ı mda otu-
ruyor, bana birazdan aç ı klayabilirse önümüzdeki 
dönemde bu devasa Killer nas ı l at ı lacak, sat ı la-
cak, kim alacak bedava vermenin ve üste para 
vermenin ötesinde. Ben dinlemeye haz ı r ı m. 
KIT'ler bir gerçek. KIT'lere hamasi yakla ş mak da 
doğ ru değ il, bunlar ecdad yadigar ı d ı r demek de 
doğ ru değ il. Ba ş ka aç ı lardan yakla ş mak da do ğ ru 
değ il. Biz baz ı  KIT'lerin sat ı lmas ı ndan yanay ı z. 
280 küsur KIT i ş tiraki var. Kim almak istiyorsa bu-
yursun als ı n. SHP iktidar ı nda biraz üstüne para bi-
le verebiliriz. Ikinci olarak, teknolojileri eskimi ş , bir 
mant ığı  kalmam ış  KIT'ler var, sosyal maliyetlerini 
en aza indirgerneye çal ış arak satal ı m, hiç derdi-
miz de ğ il. ArT-;1 bir tak ı m devasa kurulu ş lar var ki, 
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herkesten duymak istiyorum, bunun edebiyat ı n ı  
yapanlardan duymak istiyorum; kim alacak? Han-
gi mekanizmalar içinde alacak? Neye dayanarak 
bu iktidar bundan 5 sene evvel, 8 senedir ba ş ara-
mad ığı  i ş i önümüzdeki üç sene içinde ba ş aracak 
ve bütün KIT'leri özelle ş tireceğ iz diyebiliyor. 

SHP selektif özelle ş tirmeden de yana, se-
lektif derken ş unu söylemek istiyorum, deminki 
mant ığı n devam ı , sermayenin ve mülkiyetin taba-
na yay ı lmas ı , ekonomide demokrasi ve buna ben-
zer bir mant ı k içinde ki aç ı kça söyleyeyim Türki-
ye'nin ko ş ullar ı nda bu mekanizmalar ı  çok yayg ı n 
kullanman ı n objektif ko ş ullar ı  yok. Ama baz ı  s ı na-
malar, baz ı  denemeler yap ı labilir. Ama kalk ı p bir 
yandan blok sat ış lar, kalk ı p bir yandan KIT'Ierin e-
konominin s ı rt ı nda kambur, biz KIT'lerin aç ı kiar ı n ı  
karşı layam ı yoruz dedikten sonra, özelle ş tirmeye 
en kârl ı  KIT'lerden ba ş laman ı n mant ığı n' salonda 
bulunanlar analayabildilerse lütfen bu tarafa do ğ ru 
da i ş aret buyursunlar. 

Dördüncü hedef, allahtan dört hedef seçmi-
ş iz, alt ı  tane okumuz var bak ı n dörde indirmi ş iz. 
Değ erli arkadaş lar ı m, gerçekçi, tutarl ı , sağ lam 
sosyal politikac ı lar, Türkiye'nin bu konuda hasta-
Ilki' bünyesini gerçekten tedavi etmesi gerekiyor. 
Aç ı k söylüyorum size, SHP iktidar ı nda mucize va-
adetmiyoruz. Baz ı  konularda, kim iktidara gelirse 
gelsin, di ğ erlerinden farkl ı  yapabilece ğ imiz ş eyler-
de s ı n ı rl ı . Nedir farkl ı  yapabilece ğ imiz ş eyler? De-
mokrasi anlay ışı m ı z farkl ı , kültür anlay ışı m ı z farkl ı , 
ekonomi anlay ışı m ı zda farkl ı l ı klar var, bizim daha 
tutarl ı  oldu ğ umuzu zannediyorum. Sosyal politika-
da farkl ı l ı klar ı m ı z var. Sosyal devlet anlay ışı m ı zda 
var. Onun içinde özel olarak sa ğ l ı kda var, e ğ itim-
de var. E ğ itimde hem niteliksel hem niceliksel var. 
Bizim temel farklar ı m ı z bu. 

D ış  politikada farkl ı y ı z. Körfez krizini hat ı rla-
yanlar bir taraftan Türkiye'de nas ı l ş oven milliyetçi 
bayraklar ı n dalgaland ı r ı ld ığ' ini, ileri karakol, ileri üs 
mant ığı n ı n nas ı l en yetkili a ğı zlardan lanse edildi-
ğ ini, öte taraftan da ne kadar gerçekçi ve bar ış ç ı  
bir politikan ı n SHP taraf ı ndan önerildi ğ ini ve 
SHP'nin ön görevlerinin nas ı l büyük ölçüde ondan 
sonraki dönemde gerçekle ş tiğ ini. Saddam hala 
yerinde oturuyor. O dönemi hat ı rlay ı n ı z. Dolay ı s ı y-
la ciddi bir farkl ı l ı k da d ış  politika alan ı nda. 

Say ı n Baş kan ı n ho ş görüsünü daha fazla 
zorlam ı yay ı m. Sorular ı  dilediğ iniz kadar sorun, lüt-
fen sorun, ben de zaman k ı s ı tl ı l ığı  nedeniyle boş  
b ı rakt ığı m k ı s ı mlar ı  yan ı tlama olana ğı  bulay ı m. He-
pinize sevgiler sunuyorum. Sağ olun. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim, Korai Göy-
men karde ş imizi dinlemek hakikaten büyük bir 
zevk. Daima bu zevki tatm ışı md ı r. Heyecan do-
lu, aç ı k, veciz. Konu ş mas ı n ı n ba şı nda insan 
haklar ı na değ indiler, yüzdeyüz mutab ı k ı m, bu 
Türkiye'nin büyük bir derdi. Ve daima da dü-
ş ünmü ş ümdür ki, Türkiye'nin önünde daha bü- 

yük bir mesafe var, insan haklar ı  yönünden. 
Ancak vaktimiz k ı s ı tl ı . Vaktimizin k ı s ı tl ı l ığı  yü-
zünden 10 dakikal ı k zaman ı  bugünkü konuya 
ay ı rmay ı  faydal ı  bulmu ş tum. "Ekonomiden po-
litikaya seçim gündemi" dedik. Bunun için 
Dünya Bankas ı  raporunda sadece devletle pi-
yasa aras ı ndaki dostlu ğ u, elele yürümeyi, bir 
birine yard ı mc ı  olmay ı , 1 (piyasa) + 1 (devlet) 
=3 durumunu elde etmeyiz. Çünkü bugünkü 
durumda Türkiye'de bir art ı  bir eş ittir birbuçuk 
ediyor. Çünkü birbirine ters çal ış an bir tuhaf 
durum var Türkiye'de. Bunu sadece vurgula-
mak istedim, yoksa say ı n Göymen'in üzerinde 
durduğ u noktalar da do ğ ru, yani Dünya Ban-
kas ı  raporunda bunlarda var. Devletin kendine 
göre rolünün ne oldu ğ u hususunda Dünya 
Bankas ı  raporunda çok önemli mesajlar var. 
Ben sadece piyasa yönünü ele alm ış t ı m. Te-
ş ekkür ederim Say ı n Göymen. Ş imdi sözü sa-
y ı n Bülent Gültekin'e veriyorum. Belki biliyor-
sunuz, Say ı n Gültekin çoktan beri Türkiye d ı -
şı nda. Polonya'da Türkiye'yi anlat ı yor. Benim 
kendilerinden istirham ı m, d ış ar ı daki dünya 
Türkiye'ye nas ı l bak ı yor. Biraz da onu dile ge-
tirsin. Bu siz gençler için çok önemli. 2000% 
y ı llara do ğ ru giderken d ış  dünya Türkiye'ye 
'nas ı l bak ı yor, belki buna biraz dokunurlar, te-
ş ekkür ederim. 

BÜLENT GÜLTEKIN- Say ı n Alaton teş ek-
kür ederim. Burda herhalde en zor konumda olan 
insan benim. Bir defa herhalde daha önce Say ı n 
Özal' ı n baş  mü şaviri olarak baz ı  sorulara cevap 
vermem gerekecek. Öte yandan bugün asl ı nda 
davetli olan Sy ı n Ba ş bakan Mesut Y ı lmaz idi. Ken-
disi Bafra'da seçim gezisinde oldu ğ u için bu göre-
vi bana aktard ı . Ve onun yerine gelmi ş  bulunuyo-
rum. Bir parti temsilcisi de ğ ilim. Bildi ğ iniz gibi ben-
de bir öğ retim görevlisiyim. Ve bildi ğ iniz gibi ş u 
anda say ı n Baş bakan ı n dan ış manl ığı n ı  yapmakta-
y ı m. Bundan sonra söylediklerim benim kendi dü-
ş üncelerimi yans ı tacak, san ı yorum büyük bir k ı sm ı  
da Say ı n Baş bakan taraf ı ndan paylaşı lacakt ı r. Ö-
bür taraftan benim için de gerçekten çok güzel bir 
an, biliyorsunuz uzun süredir siyasete girecek mi, 
girmeyecek mi, ayn ı  ş ekilde bende tedirgindim. 
Fakat sizleri gördükten sonra ö ğ rencilerin aras ı n-
da olmak, siyasete girmeme karar ı n ı n yerinde ol-
duğ unu görüyorum. Bir de aram ı zda benim ö ğ ren-
cilik y ı llar ı mdaki baz ı  arkada ş lar ı m' görüyorum. O 
günden bugüne çok de ğ iş mi ş siniz. Çünkü ben 
Türkiye'den ö ğ renci olarak ayr ı ld ı m ve öğ retim gö-
revlisi olarak döndüm. O zamanlar biz bu tür top-
lant ı lara parka giyer,ç ı kard ı k, ba ğı r ı r çağ r ışı rd ı k, ş u 
anda büyük bir partinin lideri olan o zaman ı n Baş -
bakan ı  bizi polisle tutuklatt ı r ı r, hapse atar, ondan 
sonra tekrar i ş imize devam ederdik. Bugün bu or-
tamda son derece rahat bir ş ekilde değ iş ik konu-
lar ı "tart ış abildiğ imiz için geçti ğ imiz on yirmi y ı l için-
de demokrasi ad ı na ne kadar büyük bir mesafe 
katettiğ imizi görmek de bana büyük bir zevk veri- 
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yor. özellikle bu son seçimde san ı yorum Türk si-
yasi tarihinin en ilginç dönemlerinden birisi ya ş an ı -
yor. Her şeyden önce biraz dün akş am bütün par-
tilerin tekrar seçim bildirgelerini okudum. Yaln ı z 
bu bildirgelerde bir ş ey var. Akademik olarak belki 
bir kural koymak laz ı m, ilk önce san ı yorum A-
NAP' ı n bildirgesi ç ı kt ı , ondan sonra san ı yorum 
SHP'nin ki ç ı kt ı . Fakat ondan sonra ç ı kan DYP'nin 
bildirgesine bakt ığı m ı z zaman o kadar çok benzer-
likler var ki, bazan kendimi alamad ı m, akademide 
olsayd ı m her halde bir referans vermek gerekirdi 
gibime geliyor. Bu da asl ı nda bir ş ikayet değ il, en 
az ı ndan baz ı  konularda siyasi partilerin temel gö-
rü ş lerde ne kadar birbirine yak ı nlaş t ığı n ı  göster-
mesi aç ı s ı ndan hem sevindirici, hem de tabii bir 
taraftan bir iktisatç ı  olarak da siyasete de bakmak 
gerekiyor biliyorsunuz hani bu monopolistic com-
petition denen olayda acaba bu farkl ı l ı k nas ı l ola-
cakt ı r. Çünkü eskiden daha ideolojik tipte olan ay-
r ı l ı klar ş imdi çok daha ince nuanslara dönü ş mü ş  
durumdad ı r. isterseniz ben size bu seçim karar ı -
n ı n nas ı l al ı nd ığı n ı  ve arkas ı nda yatan ekonomik 
nedenleri ve önümüzdeki dönemde en az ı ndan 
Say ı n Mesut Y ı lmaz' ı n Türkiye'de ne yapmak iste-
diğ ini anlatay ı m. Ben bir iktisatç ı y ı m fakat uzun y ı l-
lard ı r, çoğ u iktisatç ı lardan farkl ı  olarak de ğ i ş ik ül-
kelerde ayn ı  zamanda da kamu yönetiminde has-
bel kader tesadüfen bulunmu ş  oldum. Dolay ı s ı yla 
iktisatç ı lardan fark ı m, olaya daha çok kamu yöne-
ticisi gibi de bakmamd ı r. Çünkü hepiniz biliyorsu-
nuz ki iktisat disiplininde; her ş ey halka aç ı k bilgi-
dir. Çoğ u teknolojilerde diyelim bir mamül üretirse-
niz her firman ı n kendine ha.s bir s ı rr ı  vard ı r, bu hiç 
bir yerde yoktur. Temel bilgiler fizik vard ı r, kimya 
vard ı r. Iktisatta bu böyle de ğ ildir. Fakat ona ra ğ -
men hep ş u soruyu sorar ı m kendime, dünyada bu 
kadar çok iktisatç ı  varken, iktisat biliminin bütün 
kgideleri herkese aç ı kken, iktisadi bu kadar zor 
durumda olan niye bu kadar çok ülke vard ı r. O za-
man bu sorunun cevab ı , bence iktisat biliminden 
çok iktisad ı n nas ı l uyguland ığı nda ve san ı yorum ö-
nümüzdeki y ı llarda da en önemli cevap vermemiz 
gereken konulardan birisidir ve ayn ı  ş ekilde geriye 
doğ ru bakarken ben ANAP yönetimini bir iktisatç ı  
olarak politikalar yan ı s ı ra yönetimde ç ı kan baz ı  so-
runlar ı  da dile getirmek istiyorum, çünkü bu önü-
müzdeki dönemde kim gelirse gelsin iktidara, Tür-
kiye'de bir devlet idaresi, bir anlamda müthi ş  ko-
caman bir organizasyonun yönetimi demektir. Ve 
hedefleri bir biriyle çeli ş kili olan büyük bir organi-
zasyonun yönetimi demektir. Ve s ı k ı nt ı lar ı n çoğ u 
da burdan kaynaklanmaktad ı r. Ş imdi asl ı nda Tür-
kiye'ye gelmem de çok garip oldu. Haziran orta-
s ı nda bir gün Mesut Y ı lmaz'dan bir telefon ald ı m, 
geldim, Var ş ova'dayd ı m ve Türkiye'de durum ne-
dir diye bakarken, gelece ğ i doğ ru planlamaya 
baş lad ı k. Mesut Bey dünya götrü ş ü olarak, amac ı  
Türkiye'yi bir ileri veya geli ş miş  bir ülke yapmakt ı r. 
Ş u andaki san ı yorum bütün partilerin hedefi bu-
dur. Bundan kimsenin ş üphesi yok. Fakat ikinci 

dokunmak istedi ğı ,rn nokta hedef kadar önemli o-
lan, hedefe gidecek stratejiler. Ş imdi burda bir 
sapma yap ı p bizim 1960 ve 80'li y ı llardaki hedef 
ve stratejilere bakarsak, bizi nerden alip, nereye 
götürdü ğ ünü görürüz. Bu yüzden de stratejilerin ö-
nemini vurgulamak istiyorum. Bu genellikle iktisat-
l ı larda pek tart ışı lmayan bir konudur. Çünkü biz ik-
tisatta daha çok Corrı parative statik dedi ğ imiz bir 
noktadan öbür noktaya eğ rileri nas ı l s ı çrat ı r ı z. Fa-
kat o noktadan öbür tarafa nas ı l gidilir sorusundan 
hiçbir zaman cevap 'vermeyiz. Bu da asl ı nda yö-
neticilere dü ş en son derece zor bir olay. 1960 ve 
80'li y ı llarda ekonomideki hedefler ayn ı ; Türkiye'yi 
büyük Türkiye yapmak, geli ş mek ekonomik büyü-
meyi devam ettirmek. Fakat aradaki ilginç birstra-
teji o zaman ülkenin kalk ı nmas ı n ı  daha çok d ış a 
kapal ı  ithalat ı  ikame modeli ve ayn ı  zamanda sa-
nayileş me de KIT'lerin büyümesi ile yap ı lm ış t ı r. Ni-
tekim 1960'da ihracat ı n ithalat ı  karşı lama oran ı  °k 
65'lerde iken 1970'de bu % 29'lara falan dü ş üyor. 
Bunun nedenide ekonom ı'nin içe kapal ı  olmas ı . ö-
bür tarafta yat ı r ı mlar ı n büyük ölçüde KIT'lerle ve 
son derece eski teknolojilere dayal ı  olmas ı d ı r. Bir 
tak ı m sanayilere yaptlan yat ı nmlar ı n ülkenin büyü-
mesi aç ı s ı ndan rantabl olup olmad ığı na bak ı lma-
dan yap ı lmal ı d ı r ve 1979'da Türkiye'nin dü ş tüğ ü 
s ı k ı nt ı  dikkat ederseniz Doğ u Avrupa'da da ayn ı -
d ı r. Çünkü temelinde orda da de ğ iş ik bir rejim ol-
mas ı na rağ men iktisadi uygulamalara bakt ığı n ı z 
zaman çok benzer. Onlar da özellikle KIT tipinde 
iktindi devlet te ş ebbüsleri ile büyümeye çal ış m ış -
lard ı r. Bütün kaynaklar iç tasarruflar yeterli olmad ı -
ğı  için d ış  borçla kapanm ış t ı r. Bu ayn ı  zamanda 
altyap ı s ı  yat ı r ı mlar ı  için de böyle olmu ş tur. Çok il-
ginçtir mesela, ş u arida biz genellikle d ış  borçta i 
borçta düzeylere bakt ığı m ı z için oranlar ı  kaç ı rmak 
tay ı z. Fakat 1979'da ı  Polonya'n ı n dü ş tüğ ü ortam, 
Türkiye'nin dü ş tü ğ ü ortamla ayn ı d ı r. Çünkü de 
vaml ı  içe kapal ı  bir ekonomide ihracat ı n ı z ı  art ı ra 
mad ığı n ı z bir ekonornide d ış  borçlar finanse etti ğ i 
niz yat ı r ı mlar ve üretemeyen yat ı r ı mlarla bir nokta 
da bir ç ı kmaza girrni ş tir. Bu, hedef ve stratejileri 
tutarl ı  olmas ı n ı n no kadar önemli oldu ğ unu göste 
rir. 1980 gerçekten önemli Türkiye'de, çok zor ka 
rarlar ı n verildiğ i ve ayn ı  zamanda da ben 198 
Kas ı m ay ı nda Polonya'da çal ış maya ba ş lad ı m v 
o zaman yine verilmesi gereken çok ilginç bir o 
layd ı r. Ilk defa maliye bakanl ığı nda bir devrimin ol 
duğ u, çünkü blujeanli insanlar maliye bakanl ığı n 
da dola şı yorsa bifinki o ülkede bir ihtilal oluyord 
Bu yaln ı z beyaz bir ihtilaldi. Çünkü Solidarite gel 
miş . Ve yine Polornya'da olanda tekrar ekonomin ı  
yeniden kapal ı  halinden aç ı k ve rekabetçi bir ort 
ma dönü ş me sorunu vard ı . Ş imdi Doğ u Avrupa ü 
kelerine bakt ığı m ı z zaman, ş imdi s ı k ı nt ı , ş unu m 
kayese ettirmek istiyorum, özellikle d ış ar ı dan Tü 
kiye'nin nas ı l göirüldü ğ ünü anlatmak için. Polony 
bugün halen ek onomisini tekrar bir "U" dönü ş üyl 
tersine çevirme ı ye çal ışı yor. Inan ı lmaz dereced 
zorluklar içinde ı  olacaklar. Ayn ı  ş ekilde Sovyeti 
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Birli ğ i'nde birkaç cumhuriyette dan ış manl ı k yap ı -
yon.:m, onlar ı n durumu daha da feci bir ş ekilde. 
Ş imdi Türkiye ayn ı  durumda ba ş lamad ı  
1980'lerde, belli bir özel sektörü vard ı , belli bir biri-
kimi vard ı . Fakat söylemek istedi ğ im ekonomilerin 
büyük politika de ğ iş ikliğ in' yapmas ı  büyük maliyet-
lere ve zorluklara neden oluyor. Nitekim 1980'de 
verilen kararlar ı n tamam ı  bütün Do ğ u Avrupa'da 
verilen kararlar ı n aş ağı  yukar ı  ayn ı s ı d ı r. Fiyatlar ı n 
ve faizlerin serbest b ı rak ı lmas ı , gerçekçi bir kur 
politikas ı  ve ayn ı  zamanda da devletin mümkün 
olduğ u kadar küçülerek KIT'leri özel sektöre dev-
retmesi. A ş ağı  yukar ı  bu reçete neredeyse stan-
dart olmaya baş lad ı _ Fakat s ı k ı nt ı  bunun nas ı l ya-
p ı lacağı ? Türkiye'deki s ı k ı nt ı lar ı n büyük bir k ı sm ı  
da burdan kaynaklanmaktad ı r. Ş imdi Türkiye'de 
gerçekten 1980'le ba ş layan ve ilk defa bu i ş i ger-
çekleş tiren ANAP olmu ş tur. Hatta tek bir ki ş i ol-
muş tur. Her ne kadar k ı zsan ı z da. Çünkü bazan 
büyük devrimleri yapan insanlar toplumu ikiye ay ı -
r ı rlar, baz ı lar ı  ona hayran olur, baz ı lar ı  çok k ı zar-
lar. Bu i ş i büyük ölçüde tek ba şı na Turgut Özal 
yapm ış t ı r. Bütün s ı k ı nt ı lara, bürokrasinin ve i ş  a-
damlar ı n ı n direncine ra ğ men entellektüellerin di-
rencine rağ men, bas ı n ı n direncine ra ğ men, tek 
ba şı na bir buldozer gibi ülkeyi al ı p bütün bir eko-
nomik yap ı s ı n ı  tersine çevirmi ş tir. Ve bu arada bü-
tün bunlann s ı k ı nt ı s ı n ı  yaş am ışı zd ı r. Çünkü Türki-
ye gibi ülkelerde, herş eyin kurumla ş mad ığı  ülke-
lerde çoğ u iş ler ki ş ilere dayanmaktad ı r. Ve bunlar 
Qerçekten büyük cesaret ister. Bugün hala Turgut 
Ozal' ı n veya ANAP' ı n program ı  olmas ı na rağ men 
özelle ş tirmenin bir ölçüde yava ş  olmas ı n ı n nedeni 
içerdeki sessiz bir dirençten kaynaklanmaktad ı r. 
Parti içinden ba ş layarak, bürokrasiye kadar. Yani 
bu olaylar söylenildi ğ i gibi kolay değ il. Çünkü her 
kurum, her ş irket yaş ayan ve dolay ı s ı yla bekas ı  i-
çin mücadele eden bir varl ı kt ı r. Dolay ı s ı yla siz bir 
ülkeyi bir taraftan bir tarafa de ğ iş tirdiğ iniz zaman 
müthi ş  bir dirençle kar şı la şı yorsunuz. Porketiz ş u 
anda siyasi görü ş leri ile ekonomik görü ş leri ara-
s ı nda nas ı l fark var dendi ğ i zaman, bence hedef-
lerde ve stratejilerde fark var. ANAP' ı n beyanna-
mesinin yaz ı lmas ı nda özellikle Mesut Y ı lmaz' ı n 
dan ış man ı  olarak oldukça yak ı n çal ış t ı m. Burdaki 
hedef yine ş udur. 20001i y ı llar ı n biraz ötesinde 
Bat ı y ı  yakalamak. Bunun yap ı labilmesi için o stra-
tejinin gayet basit fakat yap ı lmas ı  zor olacak ana 
unsurlar ı  var; bunlardan bir tanesi her ş eyden ön-
ce Türkiye'nin süratle büyümesi laz ı m,Bat ı y ı  yaka-
lamak istiyorsak, gelir da ğı l ı m ı n ı  düzeltmek istiyor-
sak, ülkedeki baz ı  çarp ı kl ı klara çare bulmak isti-
yorsak bunun tek çözümü büyümeyi süratlendir-
mektir. Bunun d ışı nda söyleneceklerin ço ğ u ger-
çekçi değ ildir. O zaman biz büyümeyi nas ı l yapa-
r ı z? Bunun da tek yolu vard ı r. D ış a aç ı k, ihracata 
aç ı k bir büyüme modeli ile süratlenmek. Bunu 
yapmak için önümüzdeki be ş  y ı l içinde -ki çok zor 
bir dönemdir bu Türkiye aç ı s ı ndan- enflasyonu dü-
sürüp ekonomik istikrar ı  gerçekle ş tirmemiz taz ı m. 

Çünkü bunu yapamad ığı m ı z takdirde belirsizlikler 
daha çok artacakt ı r. Bu büyümeyi süratlendirebil-
mek için tasarruflan ve d ış  sermayeyi Türkiye'ye 
getirmemiz laz ı m. Dolay ı s ı yla be ş inci y ı l ı n sonun-
da enflasyonu dü ş ürüp, büyüme h ı z ı n ı  7-8'lerde 
tutabilirsek 2000% y ı llara do ğ ru bizim bir 10 sene 
kadar % 15 büyüme h ı z ı yla götürmemiz laz ı m. Ko-
re'de yap ı ld ığı  gibi Japonya'da yap ı ld ığı  gibi. Eğ er 
bunu yapmak istemiyorsak, o zaman Bat ı l ı  otaca-
ğı z, yeti ş eceğ iz gibi teranelerden kurtulmam ı z ge-
rekiyor. Bunun ba ş ka yolu yoktur. Türkiye hiçbir-
ş ey yapmasak de bugün % 4-5 gibi büyüyor. Fa-
kat iddial ı  bir ülke olmak istiyorsak, Bat ı ya yetiş -
mek istiyorsak ve ş u anda dünyan ı n her yerinde 
rahatça çal ış abilecek, dü ş ünebilecek bir yap ı ya 
kavu ş mak, ülkelere vizesiz gitmek istiyorsak eko-
nomik güce sahip olmam ı z laz ı m, bunun tek yolu 
da büyümektir. Önümüzdeki y ı llarda büyümeden 
bizi ay ı racak herhangi bir konuda taviz vermeme-
miz gerekir. O zaman bu büyüme modelinin ikinci 
unsuru ş udur. Ve dikkat ederseniz ANAP' ı n seçim 
beyannamesinin ilk ma.ddesi insand ı r. Bunun ne-
deni de bir eğ itimci olarak ş unu biliyorum ki; bir ül-
kenin en zengin kayna ğı  insand ı r. Ve eğ er biz eğ i-
timimizi sizleri, bir Bat ı l ı  öğ renci kadar yeti ş tire-
mez isek hiç bir yere gidemeyiz. Dolay ı s ı yla önü-
müzdeki dönemin bir aya ğı  da eğ itim seferberli ğ i-
dir. Bunu yapamaz isek, e ğ er bu konuda hükü-
metler ciddi de ğ illerse o zaman inanmay ı n onlara. 
Ve bunu da ş u anda herkes söyleyebilir, ANAP i-
çin de doğ rudur. Bundan sonraki dönemde ne ka-
dar kaynak aktar ı lacakt ı r. Eğ itim sorununa nas ı l 
çözüm bulunacakt ı r. Ciddi bir ş ekilde tart ış mam ı z 
gerekir. Isterseniz ben burda duray ı m. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim Say ı n Gülte-
kin. Evvela Say ı n Gültekin'e te ş ekkür edelim. 
Size burada bu dört duvar ı n d ışı na ta şı rmama-
n ı z kayd ı yla bir s ı r aç ı klayaca ğı m. Ben bir i ş a-
dam ı , sanayici olarak, Say ı n Gültekin'in söyle-
diğ ine ş u yönden de i ş tirak ediyorum. Turgut 
Özal' ı n d ış a aç ı lma politikas ı na Sanayici ve I-
ş adam ı  kitlesi de kar şı  ç ı km ış t ı r, ç ı kmaktad ı r. 
Bu bizim iş imize gelmiyor. Sanayici ve i ş ada-
m ı  olarak biz çok rahat etmi ş izdir. Rahat olma-
ya devam ediyoruz. Çünkü yüksek gümrük du-
varlar ı  var, yüksek gümrük duvarlar ı  arkas ı nda 
biz ne yaparsak rahat sat ı yoruz, rahat sat ı nca 
da teknolojiyi geli ş tirmeye lüzum görmüyoruz, 
iyi de para kazan ı yoruz. Bundan kim kazan ı yor 
kim kaybediyor, onu art ı k sizin takdirlerinize 
b ı rak ı yorum, yani kitle gerekti ğ i kadar geliş e-
miyor fakat iş  dünyas ı  ve sanayici geli ş menin 
yolunu buluyor. Yani yüksek gümrük duvarlar ı  
devam etti ğ i sürece sanayici ş ikayetçi 

Sanayici ne zaman ş ikayet ediyor? Ne za-
manki d ış  dünyaya aç ı larak d ış  dünyan ı n reka-
betine kendini aç ı k görüyor i ş te o zaman etek-
leri tutuş uyor. Teş ekkür ederim Say ı n Gülte-
kin. Ş imdi Say ı n Ak ı n İ lkin'e söz veriyorum, 
buyurun. 
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PROF. DR. AKIN ILKIN- Teş ekkür ederim 
Say ı n Baş kan. Önce Say ı n Göymen'e te ş ekkür e-
derim. Say ı n Baş kan ı n koyduğ u 10 dakikay ı  deldi 
böylece üzüm üzüme baka baka karar ı r diyelim ve 
bizde 15 dakikay ı  elde etmi ş  olal ı m. Say ı n Gülte-
kin'e de te ş ekkür ederim. Ben çünkü uzun zaman-
d ı r ortadire ğ i ar ı yorum bulam ı yorum. Meğ erse A-
NAP' ı n buldozeri -demin bahsettiler- Türkiye'deki 
ortadire ğ i silip süpürmü ş . Ş imdi yap ı  değ i ş ikli ğ i 
güzelde, ortadirek nereye gitti. Ortadire ğ i bulma-
m ı z laz ı m. Niye ortadirek, çünkü biz eski deyimiyle 
orta tabaka derdik buna. Orta tabakas ı z ne de-
mokrasi olur, ne ekonomi olur, ne bir ekonomi kal-
k ı n ı r, geli ş mi ş  ekonomi olur. Bütün geli ş mi ş  eko-
nomileri ayakta tutan orta tabakad ı r. Ş imdi efen-
dim gelelim DYP bu konuda ne diyor. Bir kere bu-
günkü ekonominin ad ı  yok. Nedir bu ekonomi? Biz 
UDIDEM dedik. Modeli olmayan bir ekonomide 
hiçbirş ey yapamazs ı n ı z. ANAP' ı n modeli yoktur. 
Niye yoktur, çünkü sonuç karar ı  vard ı r; enflasyon 
olursa ben bunu s ı k ı  para politikas ı yla durduru-
rum. Biz on y ı ld ı r söylüyoruz Say ı n Özal'a s ı k ı  pa-
ra politikas ı yla geli ş mekte olan ülkelerde enflasyo-
nu durduramazs ı n. Ve durmad ı  sonuçta. Niye dur-
rnaz. Çünkü ay ı n 15'i gelir Hazinede para yoktur 
memurlara maa ş  ödeyeceksiniz. Ne yapacaks ı -
n ı z? Ta Osmanl ı  hükümeti bir defa yapm ış  onu 
hala söylenir bu dedikodu olur memura maa ş  öde-
yemedi! Mecbursunuz, Merkez Bankas ı  basacak-
t ı r. Onun için Say ı n Saraçoğ lu'nu da ben çok ,isti-
faya davet ettim ama. Bunu anlam ı yorum, hem s ı -
k ı  para politikas ı  yapacağı m para basmayaca ğı m 
diyeceksiniz, hem de Türkiye Cumhuriyeti tarihin-
de en yüksek para bas ı m ı n ı  siz yapacaks ı n ı z. Bu-
nu da anlamak mümkün de ğ il. Ama Saraço ğ lu'na 
hak veriyorum. Çünkü ekonomik model sizi o an-
da para basma ğ a mecbur k ı l ı yorsa, mecbursunuz 
para basmaya; aksi halde ne memurun maa şı n ı  ö-
deyebilirsiniz ne de yat ı r ı mlar ı  devam ettirebilirsi-
niz. O halde önemli olan son dakika de ğ il o son 
dakikaya gelmektir. Rotay ı  daha önce çizmektir. 
Kayaya vurdu ğ unuz anda rota çizemezsiniz. Eko-
nomide model yoksa siz ekonomiye hükmede-
mezsiniz. Ekonomik olaylar size hükmeder. Ka-
n ı mca 1991 y ı l ı nda geldi ğ imiz nokta da olay bu-
dur. 91 y ı l ı nda biz nbreye geldik? Ekonominin per-
formans ı n ı  size k ı saca söyleyeceğ im. ANAP hükü-
meti 1983'te ekonomiyi ald ığı  zaman büyüme % 4, 
1991 Ekimine geliyoruz % O; e ğ er % 2.5 ta nüfus 
art ışı n ı  söylersek o zaman stagflasyon de ğ il resef-
lasyon olacak. Yani hem geriye gidiyoruz, hem 
enflasyon oluyor. Enflasyonu durduraca ğı z dedi-
ler. 83'teki gibi dursayd ı  gene iyi. 1983'teki enflas-
yon % 28, ş imdi % 78. lç borç 3 trilyon 83'te, ş im-
di 70 trilyon. D ış  borç 16 milyar $, ş imdi 45 milyar 
$, yat ı r ı mlar durmu ş  durumda, i ş sizlik artm ış , ihra-
catta iyi bir geli ş me var deniyor ama istatistik ola-
rak bir ş eye dikkat ederseniz 1983'teki ihracat ı n 
GSMH oramyla 1991 de ayn ı  düzeydeyiz. Demek 
ki ekonominin performans ı  ile yapt ığı m ı z ihracat  

83'ten 91'e ayn ı  kalm ış  durumda. Bütçe aç ı klar ı n ı  
söylemeye lüzum yok. Birde ş u var. Diyorlar ki e-
ğ er bütçe aç ığı  olmazsa Türkiye'de devlet tek ku-
ru ş  yat ı r ı m yapamaz. Çünkü iç borç, d ış  borç öde-
meleri, transfer harcamalar ı , cari harcamalar ı  koy-
du ğ un zaman bütçe zaten denk oluyor. Ço ğ u za-
man i ş  adamlar ı  diyorlar ki hükümet bütçesini 
denk yaps ı n. Denk yapt ığı  anda hiç yat ı r ı m yapa-
mayacakt ı r. O halde bütçemizde bu durumda. 
Ş imdi 15 dakikada h ı zl ı  okumayla kitap okunur de-
nir, ben kendi kitab ı m ı  15 dakikada size anlatma-
ya çal ış acağı m. Olay nedir? Bir kere DYP 21 E-
kim'de iktidara geldi ğinde uygulayacağı  reçete de 
ac ı  yoktur. Bunu kesinlikle söylüyoruz. Yani Türki-
ye enflasyonunun nedeni büyüme de ğildir. I ş te si-
ze ispat ı : Türkiye'yi onar y ı ll ı k dönemlerle dört dö-
neme ay ı r ı rsak, 50-60 döneminde Türkiye 5.82 y ı l-
l ı k ortalama büyüme sağ lam ış  enflasyon oran ı  or-
talama %10 olmu ş . Ikinci dönem 60-70 dönemi 
y ı ll ı k ortalama büyüme 5.22, y ı ll ı k ortalama enflas-
yon -lütfen kemerlerinizi ba ğ lay ı n dü ş ebilirsiniz- c/0 
3.68. Üçüncü devre 70-80 y ı llar ı , y ı ll ı k ortalama ik-
tisadi büyüme % 5.68 y ı ll ı k ortalama enflasyon % 
26.21, 80 dönemi y ı ll ı k ort. ikt. büyüme % 3.94 y ı l-
l ı k ort. enf or. % 44.8. Analiz yap ı yoruz, görüyoruz 
ki Türkiye'de enflasyon büyümenin bir faturas ı  de-
ğ il. Asl ı nda mant ı k olarak dü ş ündü ğ ünüz zaman 
bu doğ ru, neden? Enflasyon ne demek? Fiyat art ı -
yor. Neden art ı yor, çünkü talep art ı yor. Karşı s ı na 
arz ı  yaratmazsan ı z, üretim olmazsa enflasyon da-
ha fazIala şı r. O halde siz üretimi niye k ı sacaks ı n ı z-
ki enflasyonu yükselteceksiniz. Bilakis üretim ya-
p ı n ki talep art ı yorsa talep karşı s ı nda arz ı  bulsun. 
Bu mant ı kla tabiatlyla, sadece iktisadi sonuçta bü-
yümenin bir enflasyon yaratmayaca ğı n ı  görebilirsi-
niz. Ş imdi bu k ı saca semptom. Yani Türkiye'de ne 
olmu ş . Peki siz ne yapacaks ı n ı z? Önce te ş his. Biz 
diyoruz ki, say ı n konu ş mac ı  arkada ş larda söyledi, 
birbirimizden fark ı m ı z yok ama biz DYP'yiz. Ne-
den? Tabiat ı yla serbest piyasa olacakt ı r. Ama biz 
buna gerek serbest piyasa diyoruz; monopollerin, 
oligopollerin olmad ığı , d ış a aç ı k bir serbest piyasa. 
Ve te ş hisimizi ş urda koyuyoruz fark ı m ı z bu; çünkü 
biliyorsunuz hastad ı r, bir çok doktor gelir yanl ış  
te ş his kâr, yanl ış  reçete verir ve sonuçta hasta 
halsiz yatakta bitap duruma gelir, te ş his hatal ı d ı r. 
Biz ne te ş his koyuyoruz. Diyoruz ki, Türk ekono-
misinin bugünkü durumunun tek nedeni sanayi 
kesimine yapt ığı  yat ı r ı mlara talep yaratabilen bir 
sanayi toplumu olmam ış t ı r. Neden? Çünkü Türki-
ye'de ortadirek ortadan kalkm ış t ı r. Türkiye 56 mil-
yondur ama sanayi mal ı  alan bunun °/0 20'sidir. 
Yani 11 milyon kiş i sanayi mal ı  talep etmektedir. 
11 milyonluk bir kitleye sanayi kuramazs ı n ı z. I ş te 
Yunanistan. Say ı n Cumhurbaş kan ı  diyor ki, biz 
Yunanistan' ı  geçtik. Yunanistan' ı n ekonomik yap ı -
s ı  farkl ı , acaba Yunanistan'da 1000 ki ş iye dü ş en 
otomobil say ı s ı , telefon say ı s ı , televizyon say ı s ı  
bizden dü ş ük mü? Bizden çok yüksek. O halde 
böyle mukayeseler yapmak gereksiz. Ş imdi biz di- 
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yoruz ki Türkiye'de 1991 Ekim'inde iktidara geldi-
ğ imiz zaman biz talebi art ı racağı z. Teş hisimizde 
ş udur. Enflasyon yanl ış  bir politikan ı n eseridir, ma-
liyet enflasyonudur. Talep enflasyonu olsa acaba 
bugün piyasada kimse paras ı zliktan ş ikayet eder 
mi? Herkes bol para da ğı t ı r. Millet döviz biie ala-
m ı yor paras ı  olmad ığı  için. Son be ş  dakikada te-
davimizi anlataca ğı m. Ş imdi efendim, baz ı  iktisat-
ç ı lar bizim söylediklerimize ş öyle diyorlar, h ı zl ı  bü-
yüyeceksiniz, h ı zl ı  büyümek için yat ı r ı m yapacak-
s ı n ı z. Hay ı r. Biz önümüzdeki 5 y ı ll ı k dönemde Tür-
kiye'nin 1950'den beri yapt ığı  yat ı r ı mlar ı n meyvas ı -
n ı  toplayacağı z. Ağ aca daha iyi gübre verece ğ iz, 
ağ aca daha iyi bakaca ğı z, buradan daha çok 
meyva alaca ğı z. Neden? Çünkü sanayide büyük 
at ı l kapasite var. Büyük sanayicinin °/0 60'1 talep 
yetersizli ğ i yüzünden tam kapasite kullan ı m ı na ge-
lemiyorum diyor. % 20'si finans zorlu ğ u çekti ğ i için 
üretim yapam ı yorum diyor. Finans yap ı s ı n ı  bozan 
da bu hükümet. O halde biz de ğ i ş tirirsek cY0 80 sa-
nayide bir üretim art ışı  olacakt ı r. Diyeceksiniz ki 
sanayiciler, iş adamlar ı  ekonomi bilmezler mi? Ni-
ye büyük kapasite kurarlar? Bu teknolojinin verdi-
ğ i bir olay. Dünyada art ı k teknoloji kitlesel üretime 
dönük bir teknoloji. Siz 11 milyona otomobil üre-
ten, buzdolab ı  üreten teknolojiyi getiremezsiniz. 
Dünyadaki teknoloji 500 bin araba üreten, bilmem 
2 milyon buzdolab ı  üreten teknoloji. Siz bu tekno-
lojinin 1/3'ünü alamazs ı n ı z, mecbursunuz hepsini 
almaya. Biz buna teknik optimum diyoruz. Ama 
gümrük duvarlar ı  olduğ u için, mecbursunuz güm-
rük duvarlanyla bunu korumaya, çünkü 1/3 üretim 
yapan bir sanayici dünya standartlar ı nda maliyeti 
dü ş ük mal üretemez ve üretemiyor. Hakl ı d ı rlar. 
Biz diyoruz ki iç talebi dü ş mü ş  olan Türkiye'nin or-
tadireğ ini yani, memur ve ücretle geçinen kesimle-
rin gelirini art ı racağı z ve bunlar ı  sanayi mal ı  talep 
eder duruma getirece ğ iz. Ne olacakt ı r, üretim ar-
tacakt ı r. Nurkse 19541e yazm ış  zavall ı  adam, di-
yor ki; herkes çok üretim yapmazsa birbirine talep 
yaratamaz. E ğ er siz sadece ayakkab ı  fabrikas ı  ya-
parsan ı z, fabrika üretir. Peki bunu kim alacakt ı r? 
Bol miktarda ayakkab ı  var ama herkes ç ı plak a-
yakkab ı yla dola şı r. Dolay ı s ı yla dikkat ederseniz 
1991 y ı l ı nda büyümenin durmas ı n ı n bir nedeni de 
üretimin durmas ı , sanayici bile birbirinden talep 
yaratamaz duruma gelmi ş tir. 

Ş imdi eğ er te ş histe doğ ruysak, olaylar ı  iyi 
görüyorsak, bizim uygulayaca ğı m ı z programda 
Türkiye'de ekonomide yeni bir sanayile ş me döne-
mi, üretim patlatarak, bu arada bir ş ey söyleyeyim 
eğ er iç talebi patlat ı r da d ış a aç ı lmazsan ı z 80 ön-
cesi duruma dü şersiniz. Onu da biliyoruz, hatad ı r 
o. Biz bu hatay ı  bir daha tekrar etmeyece ğ iz. Ihra-
cat en önde te ş vik edeceğ imiz konu olacakt ı r. 
Ş öylece toparlarsak, ihracat ı  artan bir ekonomide 
sanayi tam kapasite kullan ı m ı na gelecektir. Ve id-
dia ediyoruz ki biz imalat sanayinde y ı lda % 15 bir 
üretim art ışı n ı  sağ layacağı z. Gene sermaye/ has ı -
la oran ı n' duymu ş  olan gerek iktisat bilmeyip sa- 

dece baz ı  ş eyler bilenler bize ş u cevab ı  veriyorlar. 
Efendim % 15 büyümek için sermaye/has ı la oran ı  
3 ise, 3 kere 15 e ş ittir 45. Sizin °/0 45 tasarrufu-
nuzmu var, siz % 45 yat ı r ı m yapabilir misiniz. De-
min arzettiğ im olay ş udur. Biz ilk be ş  y ı lda 40 y ı l-
d ı r üretim kapasitesi art ı ran bir sanayide art ı k tevzi 
yat ı r ı mlarla veya teknoloji de ğ i ş tirilerek sermaye/ 
has ı la oran ı n' 1, 1.5'a dü ş ürebiliriz. Geçen yüzy ı l-
da Ingiltere yapm ış t ı r bunu. Her sektörde lokomo-
tif yapt ığı n ı z zaman cepheyi da ğı tt ığı n ı z zaman 
dü ş man ı n ı z ı  vuramazs ı n ı z. Biz diyoruz ki 21 E-
kim'de ikfidara geldi ğ imizde sanayide ve ekonomi-
de lokomotifleri seçece ğ iz, bu seçti ğ imiz lokomo-
tifier sermaye/has ı la oran ı  dü ş ük sektörler olacak-
t ı r, ihracata dönük sektörler olacakt ı r. Yani kayna-
ğı m ı z' tek cephelere toplayaca ğı z. Bunu yapt ığı -
m ı z zaman görüyorum ki be ş  y ı lda en önemli nok-
ta bu. Be ş  y ı lda beş  sonra Say ı n Alaton kendi 
sektöründe ne olaca ğı n ı  bugünden görecek, Say ı n 
Alaton yar ı n ne olaca ğı n ı  bilemiyor. Ama biz diyo-
ruz ki bizim modelimizde be ş  y ı l sonra ne olacağı -
n ı  o sektörde gümrük vergisinin hangi orana ine-
ceğ ini biz ş imdiden sana söyleyece ğ iz. Hatta biz 
bunu söylemeyece ğ iz, gel beraber konsensus, uz-
laş ma, her alt sektörde d ış a ne zaman aç ı lacağı -
m ı z ı  saptayaca ğı z. Say ı n Taner Güne ş  gibi gece 
rüyam ı zda görüp sabahleyin ben fonlar! indiriyo-
rum demeyece ğ iz. Ama konsensusda ben onbe ş  
y ı l daha bebek sanayiyi yapay ı m derse, kusura 
bakma 45 ya şı nda bebek olmaz diyece ğ iz. Bunu 
da söyleyece ğ iz. 

S ı f ı r gümrük yapt ığı n ı z zaman gerçek,piya-
sa ekonomisi olur. Bugün iç talebi çok dar olan pi-
yasada ya monopol olur ya oligopol olur. Tam re-
kabet piyasas ı  kuramazs ı n ı z, imkans ı z. Çünkü 
teknoloji size bunu müsaade etmiyor. Yani 10 bin 
araba üreten.bir teknoloji olsa da 20 tane araba 
fabrikas ı  kursan ı z olur. Ama bugünkü teknoloji 
500 bin ise sizin 20 tane fabrika kurman ı z kayna-
ğı n ı z ı  israf etmeniz demektir. Ne yapacaks ı n ı z o 
halde; gerçek piyasa ekonomisi kurman ı n tek ko-
ş ulu, rekabeti gündeme getirmenin tek ko ş ulu bü-
tünle ş mektir. D ış anyla bütünle ş eceksiniz. Sanayi-
ci de buna mecburdur, Türkiye buna mecburdur, 
eğ er serbest piyasa ekonomisinin nimetlerinden 
yararlanmak istiyorsak. Onun için diyoruz, serbest 
piyasa ekonomisini biz d ış a aç ı larak yapabiliriz. 
Çünkü yap ı  budur. Bir çok nokta aç ı k kald ı  ama, 
tahmin ediyorum ki sorularla onlar ı  yan ı tlamak 
mümkün olacakt ı r. Te ş ekkür ediyorum efendim. 

BAŞKAN- Say ı n Ilkin hocam ı za teşekkür 
ediyoruz. Ozellikle bana da bir pas verdiler de-
diler ki Say ı n Alaton merak etmesin onu koru-
maya devam edeceğ iz sanayi yönünden. Yani 
bu sanayi koruma derdi daha do ğ rusu bu aç ı k-
lama beni çok sevindirdi. Acaba sizleri sevin-
diriyor mu onu siz dü ş ünün. Sanayinin korun-
mas ı  ne derece lehimizedir onu siz dü ş ünün 
ve piyasas ı  dar bir ülkede 55 milyon ki ş iden 
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ancak 11 milyon ki ş i sat ı n alma gücüne sahip. 
Bundan daha küçük bir misal vereyim. Say ı n 
ilkin hocam ı z ı n müsaadesiyle. Isveç 8 milyon 
kiş i, korumas ı  yok ve dünya çap ı nda markalar ı  
var. Volvo kamyonlar ı , otomobilleri ve uçaklar ı  
ve rulmanlar ı  vs. vs. Dünyada 1 numara mar-
kalar bütün bunlar. Türkiye'de b ı rak ı n 1 numa-
ray ı  1 numara için yar ış an bir tane marka söy-
leyebilir misiniz bana? Yok, niçin? Çünkü hep 
korunduk. Hep sanayiciyi korudunuz, beni ko-
rudunuz te ş ekkür ederim. (alk ış lar.) 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Onbeş  saniye mü-
saade efendim ben yanl ış  anlatt ı m kendimi, ben 
korumaya karşı  olan bir adam ı m. Ama eğ er yar ı n 
Say ı n Alaton'a gümrük duvar ı  s ı f ı r denirse ne ya-
par? 

BAŞ KAN- Kabahat hep bizde oluyor. 
Ben özür dilerim. Say ı n Aslan K ı l ı ç Sosyalist 
Parti temsilcisi olarak geldiler. Listede yoklar 
çünkü Tayfun Tabako ğ lu gelecekti onun yeri-
ne Say ı n K ı l ı ç geldiler. Buyrun Say ı n K ı l ı ç. 

ASLAN KILIÇ- Arkadaş lar ben burada "Di-
ğ er Parti" ad ı na konu ş uyorum. Bizim ş u andaki a-
d ı m ı z "Di ğ er Parti". Bak ı n bu ad ı  bize biz takma-
d ı k. Bu ad ı  bize KONDAlar, PIAR'lar, düzenin an-
ket kurumlar ı , TRT'si, Star' ı  takt ı . Hepsinin dilinde 
bizim ad ı m ı z "Diğ er Parti" dir. Sosyalist Parti diye 
bir parti yok. Maalesef bu anlay ış  buraya da taş t ı . 
Oturumun aç ı l ış  konu ş mas ı n ı  yapan Esfender 
Korkmaz Hoca olsun di ğ er hocalar olsun hepsi 
Türkiye'de seçime kat ı lan bütün partilerin özellikle 
serbest piyasa ekonomisi konusunda mutabakat i-
çinde olduklar ı n ı  söylediler. Demek ki biz kesinlik-
le böyle bir mutabakat ı n içinde olmayan Sosyalist 
Parti, parti kabul edilmiyor ya da konu ş mac ı lar ı n 
haberi yok. Bunun d ışı nda bir yorum yapam ı yo-
rum. Bunu belirttikten sonra ş unu söylemek istiyo-
rum. Burada oturuma kat ı lan tüm konu ş mac ı lar ö-
zellikle siyasi parti temsilcileri aras ı nda arkadaş lar 
iki amentü görüyorum. Bu i ş adam ı  İ shak Alaton i-
çin de geçerli. Arkada ş lar herkesin iki amentüsü 
var. Serbest piyasa amentüsü biri. Herkes bunun 
üzerine yemin ediyor. Ad ı  UDIDEM oluyor, ger-
çekçi serbest piyasa ekonomisi oluyor veya Korai 
Göymen'in söyleyi ş iyle serbest piyasa ekonomisi 
konusunda tam bir milli mutabakat var. Bunu Es-
fender Korkmaz Hoca da aç ı l ış ta söyledi bizi say-
mayarak. Dedi ki "Bugün gelinen noktada d ış a a-
ç ı lma, liberalizm ve serbest piyasa konusunda bir 
mutabakat var". Gerçekten de bu konuda tam bir 
milli mutabakat var. Ikinci milli mutabakat Korai 
Göymen bunu bir parça de ş mekle birlikte tekrar 
kapatt ı . Kürt sorunu konusunda bir milli mutabakat 
var. Bak ı n arkadaş lar deveku ş u gibi kafay ı  kuma 
gömmenin anlam ı  yok. Türkiye'nin Do ğ usunda ve 
Güneydoğ usunda yedi y ı ld ı r iç sava ş  sürüyor. Bu-
nu siyasi yönüyle ele ald ığı m ı z gibi ekonomik ola-
rak da ele almak gerekiyor. Kürt sorununun çok ö-
nemli bir ekonomik boyutu var. Bu oturumun gün- 

demi aç ı s ı ndan ben konu ş uyorum. Korucu maa ş -
lar ı na, özel tim maa ş lar ı na, tanka, hapishanelere, 
dikenli tellere yap ı lan yat ı r ı m Türkiye'de bir savun-
ma bütçesi olu ş turmu ş tur ş u an. Türkiye'de biz SP 
olarak iddia ediyoruz enflasyonun ş u anda önemli 
nedenlerinden biri de Güneydoğ u'da yürütülen sa-
vaş t ı r arkada ş lar. Herhangi bir ekonomistin, bira-
kal ı m siyaset adam ı n' bir ekonomistin bunu gör-
memesi o s ı fata lay ı k olmad ığı n ı  gösterir en az ı n-
dan. Ikincisi bu amentü ş öyle de sürüyor. Siyasi 
partiler bunu tamamen devlete havale etmi ş  bulu-
nuyorlar. Siyasi partiler Kürt sorunu konusunda i ş -
levsizdirler arkada ş lar, bir güvenlik s'orunu olarak 
görüp devlete havale ediyorlar, askeriyeye b ı rak ı -
yorlar hiçbir özel programlar ı  yok bu konuda. Tür-
kiye'nin çok önemli sorunudur bu. Bu iki konuda 
tam bir amentü var. Bu amentüyü delmeye çal ış a-
cağı m arkada ş lar. Say ı n Ishak Alaton Türkiye'deki 
son 10 y ı ll ı k serbest piyasa ekonomisi konusunda 
Dünya Bankas ı 'n ı n analizlerine göre "Devlet mi, 
piyasa m ı " olacak sorununu noktalami ş . Piyasan ı n 
hakimiyeti kesinlikle kan ı tlanm ış . Asl ı nda Dünya 
Bankas ı 'n ı n raporuna gerek yok. I ş te buraya kat ı -
lan bütün siyasi partiler benim amentü olarak nite-
lediğ im bu konuda bir mutabakat içindeler. Ama 
sonuç gerçekten Dünya Bankas ı 'n ı n söyledi ğ i gibi 
mi? Biz niçin Dünya Bankas ı 'n ı n sonuçlar ı na tahlil-
lerine bakal ı m. Son on y ı ll ı k serbest piyasa ekono-
misini biz ya ş amad ı k m ı , ş u salondaki insanlar ya-
ş amad ı  m ı  nedir ş u son on yill ı k tablo? 

Dünya Bankas ı n ı n bakmad ığı  yöne bakal ı m. 
Serbest piyasa ekonomisinin Türkiye'de bir eko-
nomik anlam ı  var, bir siyasi anlam ı  var. Nedir eko-
nomik anlam ı ; emperyalist kapitalist dünya sistemi 
ile s ı k ı  bir bütünle ş me, entegrasyon. i ş te d ış a aç ı l-
ma. Iki iç pazar ı n daralt ı lmas ı  emekçi ge-
lirlerin aş a ğı  bast ı r ı lmas ı . Üç d ış  borcun 13 milyar-
dan yakla şı k 60 milyara ç ı kar ı lmas ı . Yani beş  kat 
artmas ı . Bölgeleraras ı  dengesizli ğ in dört, uçurum 
düzeyine ula ş mas ı  arkada ş lar. Bak ı n bugün Türki-
ye'de iki tane ülke var. Bir ulusal gelirden ald ığı  
pay 320 dolar, 382 dolar düzeyindeki Do ğ u ve 
Güneydoğ u aş ağı  yukar ı  bir Banglade ş  düzeyi, bir 
de ulusal gelirden ald ığı  pay, ortalama geiiri 1500- 
2000 dolar düzeyindeki Bat ı , aş ağı  yukar ı  bir Yu-
nanistan. Türkiye bugün iki ülke durumundad ı r. 
Devam ediyorum biraz da seçim bildirgemizden o-
kuyarak zaman kazanmak için. Son 10 y ı ll ı k uygu-
lamada gelir dağı l ı m ı n ı n Cumhuriyet tarihinin en 
büyük bozukluk derecesine ula ş mas ı , iş çi ücretle-
rinin GSMH içindeki pay ı  % 26'dan % 15'e dü ş me-
si. Tar ı m ı n pay ı n ı n <Y0 24'ten `Y0 15'e inmesi; faiz, 
kâr ve rantlar ı n ise '3/0 50'den 70'e ç ı kmas ı . Ortala-
ma gerçek i ş çi ücretini 1979'da 100 kabul edersek 
bugün 40' ı n alt ı na dü ş mü ş tür. I ş çinin ortalama a-
l ı m gücünde °İ0 60' ı n üzerinde kay ı p vard ı r. Tar ı m 
çöküntünün e ş iğ ine gelmi ş tir. Köyde köylü yeni-
den üretim için gerekli kaynaktan bulamaz durum-
dad ı r. Bankalar ı n ve faizcinin eli köylünün g ı rtla-
ğı ndad ı r. Çiftçi yeniden üretim için gerekli gübre, 
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mazot, tohumluk, fide, ilaç ve benzerleri için eski-
sinden daha çok bu ğ day, pamuk, pancar, tütün 
satMak zorundad ı r. Türkiye'nin en zengin çiftçi 
bölgesi Ege'de bile köylüler yeniden üretemez du-
rumdad ı r. Esnaf ve zanaatUr ı n durumu tefeciye 
muhtaçl ı k, haciz k ı skac ı  aras ı ndad ı r. Senetler ö-
denmiyor, iflaslar rekor düzeyinde. Bu, günlük ga-
zetelerin ekonomik sayfalar ı nda hergün her hafta 
veriliyor. Yine bu piyasa ekonomisinin, 10 y ı ll ı k pi-
yasa ekonomisinin yaratt ığı  bir baş ka sonuç. Ş öy-
le bir sonuçla kemer s ı k ı lmas ı  istendi 10 y ı l sürey-
le Türkiye'de. Enflasyon a ş ağı  çekilecek ve enf-
lasyon yoluyla kaynak aktar ı m ı na son verilecek, 
k ı sa bir durgunluktan sonra kemer s ı k ı larak yarat ı -
lan kaynaklar yat ı r ı ma yöneltilecek ve h ı zl ı  büyü-
me dönemine girilecek. On y ı l Türkiye bununla a-
vutuldu arkadaş lar. Oysa bak ı yoruz ne enflasyon 
aş ağı  çekildi ne de Türkiye beklenilen büyüme dö-
nemine girdi. Çünkü zoraki birikim gerçekten ke-
mer s ı kma politikalarlyla, kanal ı yla bir zoraki biri-
kim yat ı r ı ld ı , dünyan ı n büyük kapitalist tekellerine 
aktar ı ld ı . Profesör Izzettin Önder'in "2000'e Do ğ -
ru" dergisinde iki hafta önce yay ı nlanan bir görü ş -
mesini aktar ı yorum size. Türkiye'nin son 10 y ı lda 
d ış ar ı ya aktard ığı  kayna ğı n toplam ı  100 milyar do-
lar arkada ş lar, rakamlarlyla aç ı kl ı yor. 100 milyar 
dolar Türkiye'den d ış ar ı ya kaynak aktad ı lm ış t ı r. U-
lusal gelirin, e ğ er bu kaynak Türkiye'nin içerisinde 
kalabilseydi, her y ı l % 10'un üzerinde bir büyüme 

ağ layacakt ı . Bugün Türkiye d ış  yard ı m alan değ il, 
ış ar ı dan kredi alan bir ülke de ğ il, d ış ar ı ya yard ı m 
apan, dünyan ı n büyük bankalar ı na sermaye te-
ellerine kredi veren bir ülke durumundad ı r. Kay-
ak ak ışı  d ış ar ı dan içeriye de ğ il içeriden d ış ar ı ya 
oğ rudur. Halktan al ı nan emperyalizme ak ı t ı lm ış -
r. Sorun budur. Neyse ba ğ l ı yorum. Ikinci boyut 
u piyasa ekonomisinin insan kirlenmesidir arka-
aş lar. Son 10 y ı lda yoksullaş ma, bask ı lar, emek-
ı nin çal ış ma ş evkinin daha da k ı rm ış , onu i ş e da-
a soğ utmu ş , üretime yabanc ı laş t ı rm ış  ve emeğ in 
erimii ı iğ i düş müş tür. Birçok i ş çi özellikle kad ı n iş - 
ler büyük ş ehirlerde neredeyse gidi ş -dönü ş  pa-

as ı na çal ış maktad ı rlar. Insan ı m ı z i ş siz kalman ı n 
aratt ığı  ruhsal ve ahlaki s ı k ı ntilara dü ş memek, 
plumdaki yerlerini yitirmemek için eme ğ ini beda-

a satar durumuna gelmi ş lerdir. En önemlisi bu pi-
asa ekonomisi insan kayna ğı n ı  çökertti. Insan ı  
ı rletti ve y ı k ı ma u ğ ratt ı . Zenginler daha da zen-
inle ş iyor, beyaz kad ı n ticareti, fahişe say ı s ı , rü ş -
et, yolsuzluk, bizzat düzen partilerinin ş ikayet e-
eceğ i düzeylere ula ş m ış  durumdad ı r. Bir ba ş ka 
ükü toplumsal yüküdür. Gelir da ğı l ı m ı ndaki uçu- 
m, büyük uçurum. Türkiye'nin bütçe dengesinin 

üyük değ iş mesi, milli savunmada güvenlik harca- 
alar ı ndaki bütçenin a şı r ı  ş iş mesi, bunun kar şı s ı n-
a eğ itim, sosyal güvenlik ve sa ğ l ı k harcamalar ı -
ı n T.C. tarihinin en dü ş ük düzeyine gelmesi. Bü- 
nt Güntekin'e burada bir gayet net soru sormak 
z ı m. "Önce Insan" filan diyor. Üniversiteleri, 
nçliğ i, eğ itimi, çöle çevireceksin. Neresi "önce 

insan" arkada ş lar. Birtak ı m arkada ş lar da burda 
güldü hayret ya. Biraz lütfen sorgulay ı c ı  olal ı m. I ş -
kencenin yan ı nda b ı rakal ı m gençliğ in eğ itim soru-
nunu alal ı m. Bilimsel ara ş t ı rma kurumlar ı  tam bir 
çöldür. Bunu bizzat üniversiteler kendileri aç ı kl ı -
yorlar. Neresi bunun insana de ğ er vermek, önce 
insand ı r. E ğ itim s ı f ı r... Peki sürenin doldu ğ u konu-
sunda s ı k s ı k uyar ı  al ı yorum. Ikinci k4s ı mda da çö-
züm önerileri konusunda konu ş aca ğı m arkada ş -
lar, teş ekkür ederim. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim Say ı n K ı l ı ç. 
Say ı n K ı l ı ç' ı n çok enteresan mesajlar ı  oldu. 
Bunlar ı n içinde beni çok sevindiren bir tanesi 
üzerinde durmak istiyorum, dediler ki son ş u 
kadar y ı l içinde Say ı n Prof. Izzettin Önder'in 
yapt ığı  bir ara ş t ı rmaya göre Türkiye d ış ar ı ya 
100 milyar dolar, 100 milyar dolar yani bizim 
borcumuz bugün 45 milyar dolar, bunun iki 
misli küsur bir paray ı  transfer edebildik. Ede-
bildik diyorum. Edebildi ğ imize göre sevinin 
sevgili dostlar ı m, gençler Türkiye'nin s ı rt ı  hiç-
bir zaman yere gelmez. Biz 100 milyar dolar ı  
da d ış ar ı ya transfer ediyorsak ve yine de gell-
ş iyorsak, yine ayaktaysak ne mutlu bizlere, sa-
ğ olun. 

KILIÇ- Borç da yine büyüyor Alaton. 

BAŞ KAN- Borç 45 milyara geldi, d ış ar ı ya 
100 milyar transfer edebildik. Demek ki müthi ş  
zengin bir ülkeyiz. Yaln ı z kontrolumuz biraz 
gevş ek. Gerekti ğ i kadar iyi vergi. alam ı yoruz 
demektir. Gençler siz bundan bir mesaj al ı n, 
Türkiye'nin istikbali benim öngördü ğ ümden de 
daha parlakt ı r. Say ı n Ulagay, buyurun. 

ULAGAY- Teş ekkürler Say ı n Baş kan. Efen-
dim ben Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti'ne 
de, toplumun en az güvenilen kesimlerinden birisi-
ne söz verdiğ i için ve beni bu toplant ı ya çağı rd ığı  i-
çin teş ekkür ediyorum. TÜSIAD' ı n bugün aç ı klana-
cak olan bir önemli raporu var "Türk Toplumunun 
Değ erler Sistemi" diye. Bu daha önce k ı smen ba-
s ı na da ğı t ı ld ı . Oradaki rakamlara güven duyuyor 
musunuz sorusunun cevab ı nda büyük ş irketlere 
güvenenler 310 28, sendikalara güvenenler % 42, 
bas ı na güvenenler % 43, siyasiler biraz daha iyi 
% 50, en fazla güvenilen Silahl ı  Kuvvetler % 91 
(gülü ş meler). San ı yorum çok önemli sorunlar ı m ı z-
dan biri ve bunda bas ı n yay ı n kurulu ş lar ı n ı n da et-
kisi var. Biz nas ı l bir toplumda ya ş ad ığı m ı z' çok iyi 
bilmiyoruz gibi geliyor. Ve bas ı n da maalesef için-
de bulundu ğ um için biraz da üzülerek söylüyo-
rum, bu görevi tam anlam ı yla yerine getiremiyor. 
Bu bak ı mdan en az güvenilen kurulu ş lar aras ı nda 
yer almas ı n ı  da yine Türk toplumunun sa ğ duyulu 
yakla şı m ı n ı n bir sonucu olarak kabul ediyorum. 
Ş imdi piyasa ekonomisi ve bugün içinde ya ş ad ığı -
m ı z toplum düzeyini ilke olarak kabul etmi ş  olan 
dört partinin seçim bildirgelerini ve programlar ı n ı  
bakmaya çal ış t ı m ş u son birkaç hafta içerisinde. 
Onlar ı n da toplumun özlemlerine ne kadar cevap 
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verebildikleri konusunda do ğ rusu ciddi kayg ı lar ı m 
var. Bana öyle geliyor ki birçok konuda sözünü et-
tiğ im dört partinin, yani ANAP, DYP, D,SP ve 
SHP'nin birbirlerine çok yakla ş m ış  görünmeleri bir 
bak ı ma sevindirici, mesela hepsi enflasyonun a ş a-
ğı  çekilmesi gerekti ğ ini söylüyorlar. E ğ er bu görü ş  
birliğ i, bu konsensus gerçekten varsa önümüzdeki 
dönemde bu konuda bir ş eyler yap ı labilece ğ ini dü-
ş ünebiliriz. Bu bak ı mdan sevindirici ve biz toplum 
olarak bu taahhütlerini her an onlara hat ı rlatmak 
durumunda olmal ı y ı z ki bu gerçekten önemli soru-
nu çözümleyebilsinler. Ancak bunun gibi di ğ er ko-
nularda da olu ş an görü ş  birli'ğ i, mesela d ış a aç ı l-
ma konusunda da oldukça yayg ı n bir görü ş  birliğ i 
var, piyasa ekonomisi konusunda bir görü ş  birli ğ i 
var. Acaba bu görü ş  birli ğ i içinde belirlenen çerçe-
ve bugün Türk toplumunun özlemlerine tam cevap 
veriyor mu? 80'lerde ya ş anan dönemlerden sonra 
bugün gelinen noktada toplumun özlemlerine tam 
cevap veriyor mu, bu benim kafamda bir soru i ş a-
reti ve tart ış maya değ en bir konu olarak de ğ erlen-
diriyorum. Bu bak ı mdan da bu dört partiden ayr ı -
lan iki parti var. Refah Partisi -ne yaz ı k ki burda 
yok- ve Sosyalist Parti. Bu partilerin kendilerine ö-
nemli bir alan buldu ğ unu dü ş ünüyorum ben. Çün-
kü di ğ er dört partinin hiç ele almad ı klar ı  temalar ı , 
konular ı  bu iki parti ele al ı yor ve bunlardan top-
lumda geni ş  bir doğ al taban ı  olan Islami de ğ erlere 
dönü ş  temas ı n ı  da kuvetle i ş leyen RP'nin önü-
müzdeki seçimin sürpriz yapabilecek partisi oldu-
ğ unu dü ş ünüyorum. Bir soru i ş areti olarak ortaya 
at ı yorum. Bu arada bayrakl ı  seçim diyebiliriz bu 
seçime, her tarafta tepemizde sarkan bayraklar-
da, bunu ilk baş latan da yine galiba RP oldu. 
RP'nin amblemiyle sizin belki pek ço ğ unuzun ha-
t ı rlamayacağı  bir dönemde 65'lerde önemli bir ç ı -
k ış  yapan TIP'nin amblemi aras ı ndaki benzerlik bi-
le dikkatimi çekiyor. Yani burda toplumun ana çiz-
giyi belirleyen partiler taraf ı ndan kapsanmayan ta-
leplerini karşı layan sanki bir bilinçli çaba var gibi 
geliyor bana:- Ş imdi 1980'lerde san ı yorum Türki-
ye'de ya ş anan en ilginç ve önemli olgulardan biri, 
daha çok ANAP'ta ifadesini bulan bir de ğ erler sis-
temi ya da belki de ğ ersizlik sistemi 1980'lerde pek 
çok bilinen değ erler, buna Say ı n Gültekin'in ifade-
siyle bir devrim demekte mümkün. Çünkü o kadar 
çok ş ey, o kadar çok de ğ er birden erozyona u ğ ra-
d ı  ve değ iş ti ki Türk toplumunda bugün de ğ ersizlik 
ve kurals ı zl ı k ortam ı n ı n egemen oldu ğ u bir dönem 
yaş ad ı k. Ş imdi san ı yorum toplumda buna kar şı  bir 
tepki birikimi var. Ben bu tepki birikiminin de önü-
müzdeki seçimlerin belirleyici ö ğ elerinden biri ola-
bilece ğ ini dü ş ünüyorum. Buna tabi geçim s ı k ı nt ı s ı  
sorunu, enflasyonun yaratt ığı  gelir dağı l ı m ı ndaki 
bozulman ı n etkileri bir de çok bilinen ve t ı rnak için-
de "hanedan" görüntüsü içinde tan ı mlanan olayla-
r ı n etkisini korsak Türk seçmeninin oyunun bir an-
lama geldi ğ i ve oyunun toplumda bir de ğ iş iklik ya-
ratabileceğ i bilincini de buna eklersek, ben A-
NAP' ı n önümüzdeki seçimlerde ş ans ı n ı n çok par- 

lak olmad ığı n ı  dü ş ünüyorum ve bir süpriz olabile-
cek sonuç da burada ortaya ç ı kabilir diye dü ş ünü-
yorum. Burda gene bir soru i ş areti olarak ortaya 
atmak istedi ğ im, bana önemli görünen bir nokta 
daha var. Ş imdi bu kurals ı zl ığ a karşı  tepki daha 
kurallar ı  belirli bir toplum düzenine do ğ ru eğ ilimleri 
gündeme getirebilir. Ancak burda ilginç bir olgu 
var gibi geliyor bana. Bu b ı r anlamda istikrar ı  bo-
zan, istikrardan uzakla ş ma anlam ı na gelen bu ku-
rals ı zl ı k ortam ı n ı n acaba ayn ı  zamanda Türki-
ye'nin ko ş ullar ı nda istikrar ı  sağ layan bir yönü, pa-
ra.doksal yönü var m ı yd ı . Bu benim kafamda ö-
nemli bir soru ve bir tart ış ma sorusu olabilir diye 
dü ş ünüyorum. Çünkü mobiktesi çok yüksek, in-
sanlar ı n h ı zla s ı n ı f değ i ş tirdi ğ i, meslek değ i ş tirdi ğ i, 
konum de ğ i ş tirdiğ i bir toplumda acaba bu kurals ı z-
l ı k ortam ı  herkesin kö ş eyi dönmek için kendisini 
s ı n ı rs ı z hissetti ğ i bir ortam tepkilerin ye ş ermesini 
de önleyen ve bu bak ı mdan sosyal bask ı lar ı  azal-
tan bir ortam m ı  yani bunun içinde böyle bir istik-
rars ı zt ığı n içinde bir istikrar unsuru gizliyrni ş  gibi 
geliyor bana. Ve Özal' ı n ANAP' ı n yükseli ş inde de 
bunun bir pay ı  var gibi geliyor. Belki çok iyi anlata-
mad ı m ama. Bunun tersini yapmak yani toplumun 
çok fazla kurallara do ğ ru sokmak istersek acaba 
toplumsal patlamalara daha elveri ş li bir ortam ya-
rat ı rm ı y ı z diye de bir kayg ı m var. Son olarak çok 
k ı sa partilerin ekonomi programlar ı n ı  daha yak ı n-
dan izleme f ı rsat ı n ı  buldum. Orada dikkatimi çe-
ken bir noktaya de ğ inerek bitireyim. Dört partide 
enflasyonu aş ağı  çekmek, önce istikrar ı  sağ lamak 
ondan sonra büyümeye geçmek konusunda a ş ağı  
yukar ı  bir görü ş  birli ğ i içindeler. DYP, Say ı n ilkin 
de belirtti, belki biraz buna istisna ve o konuda i-
kinci turda imkân olursa Say ı n Ilkin'in görü ş lerine 
tam kat ı lmad ığı m ı  da ifade edece ğ im. Bu istikrar, 
önce istikrar, enflasyonu a ş ağı  çekelim, ve bu sü-
reç içinde büyümeye geçelim ş eklinde bir ifade 
var. Ancak bunun yan ı s ı ra da istikrarla uzaktan 
yak ı ndan bağ daş mayacak uygulamalar ve talepler 
var. Yani burda büyük bir çeli ş ki var. E ğ er istikrar 
sağ lanacaksa bu taleplerle adam kand ı r ı lmaya ça-
l ışı l ı yor, bu talepler yerine getirilecekse istikrar ı n 
sağ lanmas ı  çok zor ve önümüzdeki dönemde sa-
n ı yorum Türkiye'nin gündeminde bu sorun çok 
ciddi bir sorun olarak ortaya ç ı kacak. Çünkü top-
lum sonuçta meyvelerini payla ş acağı  bir istikra 
dönemine haz ı rlanm ış  değ il ş u anda. Tersine siya 
si partiler topluma büyük vaadlerie k ı sa süred 
tekrar büyük bir refaha ula ş acağı na, büyük kalk ı n 
ma hamlesi yapaca ğı na inand ı rmaya çal ışı yor 
Ama unutmayal ı m ki bütün kalk ı nma hamleierind 
bazen mucize denen hamlelerde bütün mucize in 
sanlar ı n fedakarl ı k yapm ış  olmas ı  ve çal ış t ı klar ı n ı  
büyükce bir k ı sm ı n ı  tasarruf ederek yat ı r ı ma dö 
nü ş türmesidir. Yani bunun ba ş ka bir mucize 
yoktur, baş ka bir formülü de yoktur. Bunun içi 
Türkiye eğ er h ı zl ı  bir kalk ı nma sürecine yenide 
girmek istiyorsa bu fedakarl ığı  yeniden yapma 
zorundad ı r. Bunun yöntemleri, toplumun kesimi 

16 

pe
cy

a



• 
e 

rine nas ı l payla ş t ı r ı lacağı  ayr ı  bir konu. Ama san ı -
r ı m bu bir gerçek, dolay ı s ı yla bu gerçeğ i unutma-
mak gerekti ğ ini dü ş ünüyorum. Te ş ekkürler (alk ış -
lar)- 

BAŞ KAN- Bizler de Say ı n Ulagay'a te-
ş ekkür ediyoruz. Özellikle disipline olan sayg ı -
lar ı  dolay ı s ı yla ben ayr ı ca teş ekkür ediyorum. 
Son konuş mac ı m ı z DSP'yi temsilen Prof. Ber-
ker Yaman. Marmara Üniversitesi ö ğ retim üye-
si ve bu arada da tabi siz say ı n dinleyiciler so-
rular ı n ı z ı  haz ı rlamaya baş layabilirsiniz. Tekrar 
hat ı rlat ı yorum sorular k ı sa, veciz olacak. Buy-
run Say ı n Berker Yaman. 

PROF. DR. BERKER YAMAN- Teş ekkür e-
derim. Soyad ı mdan kaynaklanan s ı ralamalarda, 
konu ş malarda soyad ı na göre s ı ralama olunca 
hem yarar sağ l ı yorum hem de bunun zarar ı n ı  gö-
rüyorum. Yarar sa ğ l ı yorum, sentez yapma olana-
ğı m oluyor konu ş mac ı lar ı  dinleyerek, zarar ı  da ş u, 
nereden ba ş l ı yacağı n ı  ş a şı r ı yor insan konu ş mas ı -
na. Bu nedenle fazla s ı rf sürem içinde kalaca ğı m 
eğ er artarsa sorulara yan ı t vermede zaman rica e-
deceğ im. Seçim bildirgemizde yer alan her bir e-
konomik, sosyal ba ş l ı k ki genellikle bu üç alan ı  bir-
birinden soyutlama gayretleri olur. Oysa ekono-
mik, sosyal ve politik alanlar ı  birbirinden soyutla-
mak yanl ış t ı r. Yani ekonomik alana a ğı rl ı k verip, 
diğ erlerini yok varsaymak çarkl ı n ı n di ş lisinin ilerde 
iş lememesine yol açmakta ve bu nedenle de ka-
n ı mca sizler de e ğ er inceleme olana ğı  bulmu ş sa-
n ı z bizim seçim bildirgemiz veya program ı m ı z bir 
makro modeldir. Çünkü bütün bu di ğ er sosyal, e-
konomik, politik ve hatta bunlar ı n bir sentezi olabi-
lir, içinde bir ideolojik alan bile ç ı kar ı labilir. Bir ba ş -
ka nokta varsay ı mlar subjektif temellere dayanma-
makta, belli amaçlar ı n tespitinde ya da o amaçlara 
varmada. E ğ er herhangi bir sosyal, ekonomik ve 
politik amac ı m ı z varsa, bu amaca ula ş mada var-
say ı m', varsay ı mlar bizim elimizde, bunlar ı  seç-
mek ki subjektif olduklar ı  da tart ışı labilir. Nitekim 
ANAP' ı n modelinde, kan ı mca daha çok ekonomik. 
ağı rl ı kl ı  varsay ı mlarda belli subjektivite hissedil-
mekte. Yani var ı lmas ı  istenen amaca uygun var-
say ı mlar' her zaman seçmek mümkün, elimizde 
bu araçlar. Örne ğ in vergi reformu yapars ı n ı z, so-
yutlarsak bu alanlar ı  birbirinden, bu vergi reforma-
l ı nn ı  yaparken de varsay ı mlar, seçeriz, toplamak 
istedi ğ imiz vergi miktar ı n ı  biliriz çünkü. Ama ba-
ars ı n ı z iş sizliğ e yol açars ı n ı z bu amaca var ı rken. 
a da daha da önemlisi gelir dağı l ı m ı ndaki adaleti 
ozars ı n ı z. i ş te böylesi bir dengeyi olu ş turmak ve 

makro model ortaya koymak gerekir. Çünkü 
nflasyon için alaca ğı n ı z tedbirler ku ş kusuz i ş sizli-
e yol açacakt ı r, ya da gelir da ğı l ı m ı nda adaleti 
ozacakt ı r. 

Bu itibarla bu üç alan ı  birbirinden soyutla-
amak gerekir. Bir ba ş ka önemli nokta gibi geli-

or bana iktisatç ı lar ı n konumuna ili ş kin. Kamu yö-
etiqı i ile ilgili ş imdiye kadar dikkatimizi çeken bir  

husus, biraz da bizi komplekse iten belki mühen-
dislerin yo ğ unlaş mas ı  nerdeyse kamu yönetiminin 
mühendisle ş mesi. Bu da belki iktisatç ı lar ı  ve sos-
yal bilimcileri politikaya bir nebze itmi ş tir. Bunu ş u-
nun için söylüyorum dikkat edildi ğ inde partilerin 
genellikle amaçlar ı  hep enflasyonu a ş ağı ya çek-
mek, elbetteki enflasyon çok önemli bir hastal ı k, 
elbetteki dü ş ürmek gerelsir, ama buna ba ğ l ı  olarak 
nerdeyse ba ğı ms ı z hedef olarak al ı nm ış  buna 
bağ l ı  olarak sadece sanki ekonomik büyümeye ve 
üretimin ve fert ba şı na gelirin sürekli art ışı na da-
yand ı r ı lm ış . Say ı n Sosyalist Parti temsilcisinin de-
diğ i gibi bölgesel gelir da ğı l ı m ı  farkl ı l ı klar ı  sorular 
geldiğ inde yan ı tlan ı r. Ama fert ba şı na gelirin ve ü-
retimin Sürekli art ışı  ve bunun adil da ğı l ı m ı  en a-
z ı ndan bölgesel dengesizlik aç ı s ı ndan da değ er-
lendirilmesi gerekir. Buraya gelince mesele i ş te e-
konomik büyümeyle kalk ı nmay ı  kan ş t ı rmaya geli-
yor. Genellikle ekonomik büyüme ya da geli ş me 
üzerinde duruyoruz ama ekonomik kalk ı nma üze-
rinde durmuyoruz. Çünkü ekonomik kalk ı nma da-
ha geniş  kapsaml ı d ı r ve insan faktörüne dayal ı d ı r. 
Ş öyle tan ı mlarsak; kalk ı nma, ekonomik kalk ı nma, 
bir toplumun toplam reel gelirinin sürekli ve kümü-
latif olarak art ışı na ya da büyümesine olanak vere-
cek bir sosyal ve zihni de ğ i ş melerin bile ş imidir. Bu 
nedenle ekonomik kalk ı nma olgusuna, ekonomik 
büyümeden çok, dedi ğ im alanlar ı  çark ı n ana di ş li-
leri gibi dü ş ünerek a ğı rl ı k vermek gerekiyor. Bir 
baş ka örnek de bu, bizim makro modelimizde di-
yebileceğ imiz ekonomik, sosyal ve politik alanlar ı n 
birbirinden soyutlanmam ış  biçimiyle birtak ı m eko-
nomik ve sosyal hedeflere ulaş mada da karşı m ı za 
engeller ç ı kabilir ve az geli ş miş  ülke kimi noktalar-
da ülke özelli ğ i taşı r bizim ülkemizde. Üretimde ör-
ne ğ in enflasyona, sanki tam kapasite çal ışı r gibi 
bir hal vard ı r bizim ekonomik yap ı m ı z, fabrikalar ı -
m ı z ve üretim faktörlerimiz ve klasik kurama uy-
gun nerdeyse bir yap ı . Yani parasal art ış  ortaya 
ç ı kt ığı nda sanki tam kapasite çal ışı r bir yap ı day ı z 
ve en ufak bir parasal art ış  enflasyona yol açmak-
ta. Çünkü k ı sa vadede teknolojiyi geli ş tiremiyoruz, 
arz ı  artt ı ram ı yoruz. Bu çark ı n di ş lisi dört ya da üç 
ana kolda ana di ş lilere uygun alt di ş lileri de belli 
bir bütünlük içinde, uyum içinde bizim seçim bildir-
gemiz ya da ekonomik, sosyal ve politik bildirge-
mizde buna uygun biçimde haz ı rlad ı k. Çok fazla 
konu ş mak istemiyorum, çünkü sorulara yer ver-
mek istiyorum. Ancak ş unu söylemeden adama-
yeceğ im sorular ı  rejim aç ı s ı ndan ki daha önce ko-
nuş mac ı lardan da anla şı ld ığı  gibi bu konularla ilgili 
sorular gelecek ve yan ı t gerekecek. Dört temel u-
lusal konuda Demokratik Sol Parti, DSP ödünsüz. 
Ulusal birlik aç ı s ı ndan, inançlara sayg ı l ı  laiklik aç ı -
s ı ndan, demokrasi aç ı s ı ndan ve bunun süreklili ğ i 
aç ı s ı ndan ve güçlü Türkiye aç ı s ı ndan. Kan ı mca 
son zamanlarda tart ışı lan konularda bu konular o-
luyor. Sorular ı n ı z geldikçe bunlara daha aç ı k ya-
n ı tlar vermek mümkün. Son ş unu söylemek istiyo-
rum. Demokratik mücadeledeki yapt ığı m ı z bu, de- 
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mokrasiye sayg ı nl ığı m izin ölçüsü ş u olmal ı , kan ı m-
ca planlar ı m ı zda, önerilerimizde, vaadlerimizde 
yapabilece ğ imiz ş eyleri önermek, yapamayacak-
lar ı rn ı z ı  söylememek. Bu demokratik uslup aç ı s ı n-
dan, demokrasiye sayg ı nl ığı  yayma aç ı s ı ndan çok 
önemli. Çünkü halk ı m ı za vaadedemeyeceğ imiz 
ş eyleri vaadetmek, siyasi partiler olarak en az ı n-
dan i şı `e bu anketlerden de anla şı ld ığı  gibi demok-
ra;siye olan inanc ı  zedeler. Bizim en çok üzerinde 
durrnam ı z gereken ve durdu ğ umuz konu da bu. 
Belli bir L ı slubu tutturmak yap ı labilecekleri vaad et-
mek. Te ş ,9kkür ederim (alk ış lar). 

BA4 ■ KAN- Teşekkür ederiz Say ı n Yaman. 
Özellikle ü, zerinde durduklar ı  noktalardan ben-
ce sonuncusu çok önemli. Çünkü muhtelif par-
tilerin muhwlif vaadleri olmuyor ve vaad ettik-
leri cennet r ı le kadar gerçekle ş mesi mümkün 
olmaktan uza k ise inan ı l ı rl ığı n ı  da yitiriyor o 
parti sözcüsü. Bunun için de art ı k halk ı m ı zda 
bir bilinç olu ş t,u bu da çok sevindirici bir hu-
sus. Bunun için vaadleri ne kadar gerçekçi ve 
ne kadar bugünkcü ş artlara uygun ise bu parti-
nin de o kadar yOksek müspet netice alaca ğı -
na ben ş ahsen in anmak istiyorum. Ş imdi gü-
nün en önemli k ı s ı m ı na geldik. Saat 12'ye tan ı  
10 var. Biliyorsu nuz program ı m ız gereğ i 
12.30'da bitecek. Ta ı  Tı  40 dakikam ı z var. Ve so-
ru sormak isteyen dostlar ı m ı z da herhalde 
çoktur. Dedi ğ im gibi, hat ı rlatay ı m bir daha k ı -
sa, veciz bak ı n daha b a ş tan sa ğ da bir numara 
buyrun say ı n hocam, b uyrun. Birinci sorumuz: 
geliyor. Kendinizi lütfen takdim edin. 

PROF. DR. ÖMER ,GÖKAY- Say ı n Baş ka-
n ı m, mazur görün bütün siyasi parti temsilcilerine 
sormak istiyorum. Çünkü c,yumu vermek üzere-
yim, karar vermem laz ı m. Ş ,imdi efendim, bu yaz. 
çok ş ansl ı y ı m. Dünyan ı n üç değ iş ik yerinde ara ş -
t ı rma yapt ı m. Bir tanesi Afrika 'n ı n ucu Güney Afri-
ka'dayd ı . Bir sosyal demokrat kurulu ş  ad ı na anti-
Dünya Bankas ı  istikrar program lar ı  nas ı l yap ı l ı r ko-
nusuydu. Diğ eri kom ş umuz Rornanya'dayd ı , hala, 
devam ediyor. Bir tanesi de Türkiye'nin Güneydo-
ğ u Anadolu bölgesinde, Urfa, Ad ı yaman yöresin-
de i ş sizlik konusu. Ben de Istanbul'da oturuyorum, 
her dönü ş ten sonra da misyonlardian, kendi kendi-
me sorduğ um soru ş u oluyor: Acaba bu gitti ğ ini 
ülkelerde ortak bölen nedir, kamu denetimi nedir, 
diye soruyorum. Bir tek şey gözlüyorum, bunlar ı n 
hepsinin, bu yörelerin siyasal geli ş mesi, ekonomik 
geli ş melerinin alt ı ndad ı r. Siyasal geli ş meyi de de-
mokratikle ş meyle anlamda ş  kullanm ı yorum. De-
mokratikleş meyi siyasi geli ş menin bir parças ı  ola-
rak al ı yorum. Say ı n parti temsilcilerine soruyorum. 
Türkiye'de siyasal geli ş meyi nas ı l daha ileri götiü-
recekler, ekonomik geli ş meyi b ı rakal ı m. Temel 
noktam ı z burada baş l ı yor. Daha da somut sorular 
sormak istiyorum Say ı n Aslan K ı l ı ç bize hat ı rlatt ı . 
Türkiye'de ikili üçlü ekonomiler var. Sanki ba ş ka 
bölgeler var Türkiye s ı n ı rlar ı  içinde olmayan. Böl- 

gesel kalk ı nma için ne dü ş ünüyorlar. Hiçbir tanesi 
değ inmedi. Berker karde ş im biraz vakti yetti ğ i ka-
dar konu ş tu. Ama Türkiye'de h ı ç kimse bölgesel 
kalk ı nma konusunda at ı fda bulunmad ı . Çok basit 
mesela Urfa, Ad ı yaman yöresinde yapt ığı m i ş sizlik 
araş t ı rmas ı nda % 23.7 ç ı k ı yor yörenin i ş sizliğ i. Ay-
n ı  hane anketlerinde kullan ı lan metodu kulland ığı -
m ı z zaman, Türkiye ortalamas ı  hane halk ı  doğ ru 
yanl ış  8,5. Acaba bu konuda ne dü ş ünüyorlar, ay-
d ı nlat ı rlarsa oyumu ona göre verece ğ im. 

BAŞ KAN- Sağ olun, teş ekkür ederiz soru 
için. Bu çok geni ş  sorular oldu ğ u için kimseye 
söz veremiyorum. Say ı n Seyfettin Gürsel ora-
dan arkadan hemen buyrun. Tabii siz gelirken 
cevab ı  al ı yoruz. 

ASLAN KILIÇ- Bak ı n hoca çok iyi soru sor-
du. Serbest piyasa ş u demektir arkada ş lar, Gü-
neydoğ u'nun kalk ı nmas ı  değ il daha da batmas ı . 
Güneydoğ u bölgeleraras ı  uçurumun büyümesi de-
mektir. Bölgeleraras ı  dengesizli ğ i ortadan kald ı r-
mak istiyorsan ı z serbest piyasay ı  kald ı racaks ı n ı z. 
Hiçbir i ş adam ı  Say ı n Alaton, gider yat ı r ı m yapar 
m ı  oraya, altyap ı  yok. 

BAŞ KAN- Yapt ı k. Siir'te de o ba ş ka bir 
sebepten kapand ı , doğ rudur. Teş ekkür ediyo-
ruz. Say ı n Seyfettin Gürsel buyrun. 

SEYFETTIN GÜRSEL- Benim çok basit iki 
sorum var. Birincisi Say ı n Ak ı n Ilkin'e, ikincisi de 
dostum Korai Göymen'e. Say ı n Ilkin sermaye ha-
s ı la kat say ı s ı n ı  1,5 olacak sanayilere öncelik ve-
receklerini söyledi. Bir de optimal teknolojilerden 
sözetti. 500 bin araban ı n alt ı nda üretim yapan fab-
rika fabrika de ğ ildir. Acaba 500 bin araba üreten 
fabrikan ı n sermaye-has ı la katsayis ı n ı  bize söyle-
yebilir mi? Say ı n Korai Göymen de ileri teknoloji-
lerden sözetti. Ben de SHP mensubuyum, hepimi-
zin bildi ğ i gibi. Partinin o konuda daha somut ola-
rak neler dü ş ündü ğ ünü yani, ileri teknolojileri d ı -
ş ardan sat ı n m ı  alacağı z, yoksa firmalara sat ı n al-
,malar ı  için te şvik de mi bulunaca ğı z. Yoksa biz mi 
üretmeye çal ış acağı z, bu konuda biraz daha aç ı k-
lama yaparsa kendisine müte ş ekkir olucaz. 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Say ı n Gürsel ar-
kada şı ma teş ekkür ederim. Ş imdi bizim te ş hisimiz 
ş u, Türkiye'de mecbursunuz geli ş mekte olan eko-
nomi olarak modern teknolojiyi kullanacaks ı n ı z. 
Bunu d ış ardaki teknolojiyi alacaks ı n ı z. Daha he-
nüz teknolojimizi üretemiyoruz. Bugünkü geli ş mi ş  
ekonomilerdeki teknoloji hiçbir ş ekilde 11 milyon 
hitap eden bir teknoloji de ğ il. Çünkü piyasa, bütü 
dünyaya aç ı k bir piyasada üretim yap ı yorlar. Dola 
y ı s ı yla bir örnek verirsern, kamyon, ş oför mahallin 
basan pres 100 bin, 200 bin tane üretir. Siz e ğ e 
10.000 tane ya da 20.000 tane kamyon üretiyor 
san ı z mecbursunuz o presi almaya. Bir zamanla 
Türkiye'de oldu; kamyon şoför mahallinde çekiçl 
yapmaya çal ış t ı lar, oraya geleceğ im. Bütün mese 
le Türkiye'de bunun için gelemiyoruz esas nokta 
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ya. Hep sonucu görüyoruz, ama onu bir türlü. as-
l ı nda efendim o teknolojiyi ald ığı n ı z zaman alma-
man ı z laz ı m. Eğ er bu ekonomik optimum olsa, 
teknikteki optimumla ekonomideki optimum e ş it 
olsa bunu almaman ı z laz ı m. Çünkü bu sanayi bur-
da iflas eder. O makineyi ald ığı n ı z zaman onu sa-
bit giderleri bu üretim de sizi iflas ettirir. Hangi 
ş artlarla, d ış a açacaksan ı z. Çünkü karşı  taraf 500 
bin tane üretiyor, siz 50 bin tane üretiyorsunuz siz 
iflas edersiniz. Bunu nas ı l kurtar ı rs ı n ı z gümrük du-
varlanyla kurtar ı rs ı n ı z. Bebek sanayi modeli bur-
dad ı r. Bebekler korunur bir yere kadar gelir, ama 
bu 45 sene olmas ı n diyoruz biz. Ama Türkiye bu-
nu yapt ı , yani Türkiye'nin hatas ı  bu. Demek ki, tek-
nolojik optimumla Türkiye'de ekonomik optimum 
farkl ı . Yani bu firmalar nas ı l kâr ediyor diye sor-
mak istiyorlar. Bunlar kâr eder, hangi ş artla kâr e-
der, gümrük duvanyla kâr eder. Biz diyoruz ki tek-
nolojik optimumla ekonomik optimumun e ş it olma-
d ığı  süreci Türkiye serbest rekabetten kazanc ı n ı  
elde edemez, Türkiye modern bir ekonomi ola-
maz. Onun için biz d ış a aç ı lmay ı  dü ş ünüyoruz. 
Çünkü ş u anda 11 milyonluk sanayi toplumu Tür-
kiye'nin bu üretimi massetmesi imkans ı z, mutlaka 
d ış a aç ı lacaks ı n ı z. Onun için yar ı na açamazs ı n ı z 
diyoruz, yani koruma devam edecek, 10 sene de-
vam etmeyecek. 

SEYFETTIN GÜRSEL- Benim sorumun ya-
n ı t ı  bu değ il Say ı n Baş kan, söylenenlerin soruyla 
ilgisi yok. 

BAŞ KAN- Say ı n Seyfettin Gürsel te ş ek-
kür ederiz. Say ı n Korai Göymen buyrun. 

KOREL GÖYMEN- Çok teş ekkür ederim. 
izim görü ş lerimiz gayet aç ı kt ı r ve nettir, dolam-
açl ı  yollara başvurmaya gerek yok. Say ı n Gö-
ay' ı n sorusunu k ı saca yan ı tlayay ı m. Burda siya-
allaş ma nas ı l sağ lan ı r? Siyasallaş ma örgütten-
enin önündeki bütün engeller kald ı r ı larak sağ la-

ı r bir, yönetimler ba ş ta olmak üzere bütün ku-
umlarda kat ı l ı m artt ı r ı c ı  yöntemleri geli ş tirerek 
ağ lan ı r iki, siyasal sosyolojiyi ve siyasal de ğ erleri 
u yönde yönlerdirmek üzere -bu tabi zaman al ı r-
gitim sistemini buna göre düzenleyerek al ı n ı r üç. 
aha bu listeyi uzatmam mümkün. Bölgesel kal-

ı nma konusunda en ciddi çal ış malar SHP'de var-
ı r. Seçim filan ufukta yoktu, 8-8,5 ay evvel bunun 
itapç ığı n ı  yay ı nlad ı k. K ı saca herkes yen il vaadin-
e bulunuyor, yeni il vaadinde istisnalar ı n d ışı nda 
ulunmuyoruz, bulunmayaca ğı z da. Tam tersine il 
ay ı s ı n ı  artt ı rmak yerine mevcut illeri optimum öl-

kli ilçe yönetimleri haline dönü ş türeceğ iz. Birinci 
ruyla da ilgili olarak ilçelerin her birinde seçilmi ş  
eclisler olacak, kaymakamlar ı n yerini seçilmi ş  
sanlar alacak. Yerel yönetimler ayn ı  zamanda 
timum hizmet üretmenin merkezleri olacak. Ilçe 
yüklüğ ü hizmet sunma aç ı s ı ndan en uygun öl-
klerden bir tanesidir. Ayn ı  zamanda vergi siste-

ı ni genelde toplanan, merkezce toplanan vergi-
r, yerel toplanan vergiler olarak ikiye ay ı racağı z. 

Yerel toplanan vergiler, tamamen bu seçilmi ş  ye-
rel meclisler arac ı l ığı yla ve seçilmi ş  yöneticiler a-
rac ı l ığı yla yörenin önceliklerine ve özelliklerine gö-
re kullan ı lacak. Bu ili ş kiyi de daha uzatabilirim. 
GAP'a yaln ı z bir elektrik üretim, bir sulama projesi 
olarak bakm ı yoruz, bir bölgesel kalk ı nma modeli i-
çinde bak ı yoruz. Sosyal kalk ı nmas ı yla, özel istih-
dam yarat ı c ı  projeleriyle ve bütün di ğ er boyutlar ı y-
la birlikte bak ı yoruz. Ilgilenen varsa istedi ğ iniz ay-
r ı nt ı lar ı yla veririm, bununla ilgili bir TüSES raporu 
bugünlerde yay ı nlanmak üzere, isteyenlere gön-
derebiliriz. üçüncü soruya geliyorum, onun da ya-
n ı t ı  gayet basit. Yabanc ı  sermayeyi arzu ediyoruz. 
Yabanc ı  sermayenin nerdeyse k ı s ı ts ı z ve istisna-
s ı z gelmesini istiyoruz. Yabanc ı  sermayeyi yaln ı z 
bir üretim arac ı  olarak görmüyoruz, yaln ı z bir d ış  
ödemeler dengesinin düzenleyici faktörü olarak 
görmüyoruz. Ayn ı  zamanda yabanc ı  sermayeyi e-
ğ er çekebilirsek, kolay olmad ığı n ı  biliyorum, eğ er 
çekebilirsek, k ı sa vadeli borçlanman ı n ve d ış  borç-
lanman ı n yerine ikame edebilecek bir araç, bir 
yöntem olarak da görüyoruz. Ikinci boyutuna gele-
yim, teknolojiyi ne yapaca ğı z? Her ikisini de Sev-
gili Gürsel, sat ı n da alaca ğı z. Sat ı n alma lisans, 
patent biçiminde olabilece ğ i gibi, yeti ş mi ş , belirli 
konularda yetiş mi ş  ve araş t ı rmac ı lan, yüksek üc-
retlerle, özendirici çal ış ma koş ullanyla, bunun da 
kolay olmad ığı n ı  biliyorum, ama deneyeceğ iz. Tür-
kiye'ye çekmek üzere baz ı  selektif alanlarda her 
alanda kendi teknolojimizi üretmek diye bir ş ey 
kesinlikle sözkonusu de ğ ildir. Selektif alanlarda bi-
rer nüve yarataca ğı z, bu nüve üzerine yine bu se-
çilmiş  alanlarda zaman içinde kendi teknolojimizi 
k ı smen yaratma, büyük ölçüde uyarlaman ı n objek-
tif koş ullar ı n ı  yaratacağı z. Teş ekkür ederim. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim. Say ı n Gülte-
kin birş ey ilave etmek istiyorlar. Buyrun Say ı n 
Gültekin. 

BÜLENT GÜLTEKIN- Daha önce biliyorsa-
n ı z benim bir görevim daha vard ı . Türkiye'de Top-
lu Konut ve Kamu Ortakl ığı  Idaresi Baş kanlyd ı m. 
Bizim orada öncelikle yapmak istedi ğ imiz konular-
dan birisi geli ş mekte olan yörelere yat ı nm yap-
makt ı . Bunun bo ş  sözler olmad ığı n ı  söylemek iste-
rim, çok zor bir olay. Biz bütün çabalar ı maza rağ -
men gerekli net teknolojiyi bir tarafa b ı rakal ı m her-
ş eyden önce yat ı r ı mlar ı  koyabilecek müte ş ebbis 
bulamad ı k ve o konudaki sorunlar ı  çözmü ş  de de-
ğ iliz hala. Ve konu para meselesi de de ğ il, çünkü 
elimizde kaynaklar vard ı , biz her y ı l en az 100 mil-
yar liran ı n, 1986-87 fiyatlanyla söylüyorum. Ve bu-
rada özellikle siyasi arkada ş lar ı ma biraz da çat-
mak istiyorum. O s ı ralarda bizim Toplu Konut ve 
Kamu Ortakl ığı  Idaresine en çok tenkit ald ığı m ı z 
yerlerden bir tanesi, orada sahtekarl ı k, yolsuzluk 
yap ı l ı yor dedi. Biz orda ş unu öngörmü ş tük, Yapa-
cağı m ı z her 100 liral ı k yat ı r ı m ı n 50 liras ı  heba olsa 
bu iş te yine ilerde olabiliriz. S ı k ı nt ı lar oldu, te ş vik-
ler verildi. Fakat hiç kimseden, hiç bir ş ekilde yap ı - 
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c ı  bir öneri gelmedi ğ i gibi o tenkitler o denli kötü 
bir ş ekilde bürokrasiyi kitledi ki bundan sonra ora-
ya gidecek yat ı r ı mlar ı n hepsine set çekildi ve in-
sanlar son derece dar, bir banka yöneticisinden 
daha da kat ı  bir ş ekilde incelemeye ba ş lad ı lar. Bu 
tür yörelere biz o gözle bakamay ı z ve belki o tür 
yat ı r ı m tarz ı  da yanl ış t ı . Nitekim o konuyu biz Tür-
kiye Kalk ı nma Bankas ı na vererek o bölgelerde de-
ğ i ş ik üretim tarzlar ı  denemeye çal ış t ı k. San ı yorum 
oradaki çözüm yollar ı ndan bir tanesi tek tek çok 
yaln ı z yerlerde yat ı r ı m yapmak. Ama bu çok zor. 
Bizim yapabilece ğ imiz havzalar üretebilmek ve 
ı enüz san ı yorum bu konu çok aç ı k. Çünkü biz 
cendi tecrübelerimizle biliyoruz ki istedi ğimiz ka-
Jar ba ş ar ı l ı  olamad ı k. Baz ı  yerlerde; Çorum, Çan-
<iri vs. yerlerde çok ba ş ar ı l ı  oldu. Fakat Do ğ u'ya 
doğ ru gittiğ imizde maalesef bütün isteklere ra ğ -
men en büyük s ı k ı nt ı  müte ş ebbis bulma s ı k ı nt ı s ı -
d ı r, orada yat ı r ı m yapacak insan bulma s ı k ı nt ı s ı d ı r. 
Bir di ğ eri de lütfen teknoloji konusunda kendimizi 
aldatmayal ı m. Ş imdi burada bizim yapmam ı z ge-
reken ş udur, özellikle SHP'li arkada ş lar ı mdan duy-
dum, "biz alacağı z, biz edece ğ iz" diye burda bir 
hayli devletçilik sezmeye ba ş l ı yorum. Burada ya-
p ı lacak i ş i ş irketlere b ı rakmak laz ı m. Yani Türki-
ye'de yap ı lmas ı  gereken i ş lerden bir tanesi d ış a 
aç ı larak, bütünle ş erek, ayn ı  zamanda bizim de d ış  
dünyada rekabet edecek çapta büyük ş irketleri 
desteklememiz laz ı m. Bu desteklemenin üstünü 
çok dikkatle vurgulamak istiyorum, bu korumak 
değ ildir. Tam tersine odaklanm ış  markal ı  ve d ış  
dünyada rekabet edebilecek düzeyde kurulu ş lar 
ortaya ç ı karmakt ı r. Ayn ı  zamanda da yine sanayi, 
büyük sanayinin nüvesi olacak ve istihdam ı  en 
fazla yaratacak küçük esnaf ve i ş letmelere de 
destek vermek laz ı m. Ve ben bu i ş in devletle An-
kara'da yap ı labilece ğ ine inanam ı yorum. Çünkü en 
az ı ndan belki ço ğ unuzdan daha fazla Ankara tec-
rübem var, devletin teknoloji seçebilmesi çok zor. 
Bunun gerçekten bilen insanlara b ı rakman ı z laz ı m 
ve ancak yollar ı n ı  açarak yapman ı z laz ı m. Ş u ola-
bilir yaln ı z, ülkenin bazen rekabetçi olabilece ğ i, 
coğ rafi konumunu ele alarak orada yapabilece ğ i-
miz büyük projeler olabilir. Mesela bu Sovyet Rus-
ya'n ı n büyük bir bölge olma olas ı l ığı  var. Bizim bu 
arada coğ rafi avantaj ı m ı z ı  kullanarak, mesela Ja-
ponlar ı n bir vaktiyle yapt ığı  büyük ş ilep üretimine 
gidip sonra baş ka teknolojilere kaymas ı , bu biraz 
kendili ğ inden olacakt ı r. Bunun planlayarak yap ı la-
bilmesi çok zor, fakat bunun tek yolu da dedi ğ im 
gibi bu tür kurulu ş lar ı  desteklememizle gerçekle-
ş ir, ama korumac ı l ı kla değ il. Bir de tekrar bir ş ey 
söylemek istiyorum. Çünkü burada hem siyasetçi-
ler, hem iktisatç ı lar var. Ben ş imdi bilim adam ı  ola-
rak biraz ac ı mas ı z olmak istiyorum, çünkü bugün 
ş u ana dek duymad ığı m kadar de ğ i ş ik teorileri, 
enflasyon konusunda, di ğ er konularda, yeni iktisat 
teorileri olarak duymaya ba ş lad ı m. Ş imdi arkada ş -
lar, enflasyon bildiğ iniz gibi iktisad ı n giri ş  dersinde 
vard ı r; fazla paran ı n az paray ı  kovalamas ı d ı r. Iki 

kere iki dörttür. Talep art ışı yla vesaireyle bu i ş  dü-
zelmez. Bunu bilmenizde fayda var. Ama bunun 
gerisine giderek para arz ı  nereden art ı yor diye ba-
karsak o zaman sorunun çözümüne do ğ ru gitme-
ye baş lar ı z, o da kamu aç ı klar ı d ı r. Art ı k bu konuda 
herkes fikir birli ğ ine varm ış t ı r. Bir di ğ eri de özellik-
le iktisatç ı lar oldu ğ umuz için söylemek istiyorum, 
bu model konusu benim çok e ğ lendiğ im bir konu 
olmaya baş lad ı . Yani arkada ş lar, ülkeler modeller-
le yönetilmez. E ğ er böyle olsayd ı  bu modellerin 
en büyüğ ünü biliyorsunuz, bizim okulda Larry Cla-
in diye benim bir meslekta şı m vard ı r ayn ı  bölüm-
de, 81 Nobel ödülü alan, san ı yorum 1986'da siz 
iktisat doktoras ı  da verdiniz. Bizim bütün dünyay ı  
modelleyen programlar ı m ı z da var. Fakat bu sa-
dece safdillikten öte gitmez, bir anlamda modelde 
sadece belli parametrelerla baz ı  sorular ı n cevab ı n ı  
verebilirsiniz. E ğ er ülkeler modellerle çözülüyor ol-
sayd ı  bugün biz disketlerle her tarafa modeller 
yollar ı z, ülkelerin bütün iktisadi sorunlar ı  çözülür-
dü böylece. Bunu da bir iktisatç ı  olarak vurgula-
may ı  faydal ı  gördüm. 

BAŞ KAN- Arada bir mesaj vereyim, Ce-
miyete gelmi ş  tebrik telgraflar ı  aras ı nda 'önem-
li gördüğ üm iki tanesi çal ış malar ı m ı zdan dola-
y ı  bizi kutlayanlar SHP Genel Ba ş kan ı  Say ı n İ -
nönü ve Süleyman Demirel DYP Genel Ba ş ka-
n ı . Say ı n Korel Göymen özellikle önemli bir 
mesaj verdiler, bu yönden de ben ş ahsen çok 
sevinçliyim, dediler ki yabanc ı  sermayeyi özel-
likle davet ediyoruz dediler. Türkiye için çok ö-
nemli bir a ş ama. Müthi ş  bir ş ey, ama ayn ı  za-
manda da ben gerçekçi bir insan ı m, diyorum 
ki maalesef biraz da treni kaç ı rd ı k. Yani yaban-
c ı  sermaye bugün Türkiye'ye çok önemli bir ül-
ke olarak bakm ı yor. Realist olal ı m. Yani kendi 
yağı m ı zla kavrulmam ı z gerekir. Çünkü bugün 
art ı k rekabet artt ı . Dünyada herkes yabanc ı  
sermaye istiyor. En ba ş ta Sovyet Rusya ve 
Doğ u Avrupa olmak üzere, oradaki imkanlar 
Türkiye'ye göre çok fazla. Ben dahi çok aç ı k 
söylüyorum size, Türk sermayesi ile Sovyet 
Rusya'da yat ı r ı m yap ı yorum. Çok enteresan. 
Türk sermayesi Sovyet Rusya'da yat ı r ı m yap ı -
yor. Bu zihniyet bUndan birkaç sene önce ka-
muya intikal etmi ş  olsayd ı , bas ı n da biraz bu-
na destek vermi ş  olsayd ı  benim bugün kapal ı  
olan Siirfteki Sista ş  Siirt Meyankökü Fabrikas ı  
bugün çal ışı r durumda olurdu. Çünkü o gün 
ben Amerikan sermayesini getirebilmi ş tim. Fa-
kat ne çareki o günkü bas ı nda çok okunan, 
çok önemli, çok ciddi gazetelerden birinde va-
tan topra ğı n ı  satmak diye bir yaz ı  ç ı kt ı  ve ben 
boy hedefi gösterildim. Vatan topra ğı n ı  satan 
insan olarak, çünkü fabrikaya yabanc ı  ortak 
getirmekle yabanc ı ya satm ış  oluyorum. Fabri-
kan ı n üzerinde durdu ğ u toprak da vatan topra-
ğı  olduğ una göre vatan topra ğı n ı  satm ış  olu-
yordum. Bak ı n nereden nereye gelmi ş iz, ne 
kadar sevindirici bir durum. Onun için Türki- 
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ye'nin gelece ğ i çok parlak. Ş imdi yeş illi bir ha-
n ı m söz istedi, buyrun. 

- Ben teknoloji konusuna devam etmek isti-
yorumSay ı n Gültekin, Göymen ve ilkin'e soruyo-
rum, Iktidara gelirseniz öncelikle destekleyece ğ i-
niz yeni teknolojiler hangileri? 

Baş kan: Buyrun Say ı n Ilkin. 
PROF. DR. AKIN ILKIN- Estağ furullah e-

fendim. Iktidara geldi ğ imizin ertesi gün ben üni-
versitemize dönece ğ im. Ş imdi hangi teknolojileri 
tekba şı na burada isim saymak gerçekten imkan ı  
yok onun nedeni de her ş eyden önce ülkenin ş u 
andaki mukayeseli avantajl ı  dönemidir. Ve bizim 
birkaç konuyu birarada yapmam ı z laz ı m. Herş ey-
den önce olmayacaklar ı  saymakta fayda var. Bir 
defa Türkiye'nin enerjisinin fakir oldu ğ u bir ülke ol-
duğ u dü ş ünülürse enerji-yo ğ un endüstrilere gir-
meyeceğ iz. öte yandan hat ı rlars ı n ı z Devlet Plan-
lama Te ş kilat ı , TUSIAD gibi birçok kurulu ş un yap-
t ığı  araş t ı rmalardan da görüldü ğ ü gibi avantajl ı  ol-
duğ umuz alanlar var. Ş i ş e vs. gibi. Fakat ben yine 
inan ı yorum ki Türkiye büyük bir pazar. Bugünkü 
pazar ı n yan ı  s ı ra bizim yine her ş eye rağ men ken-
di iç pazar ı m ı za yönelik olarak da ileri teknolojiyi 
getirmemiz gerekiyor. Bu konuda Say ı n Elkerle 
ayn ı  fikirdeyim. Bizim iç pazar ı n büyüklü ğ ünü kul-
lanarak burdaki optimal sayza gelebilecek birta-
k ı m ithalat ı , özellikle korkmadan b ı rakmak laz ı m 
ki, ancak o zaman Türkiye'de bu tür sanayilerin 
yerle ş ebileceğ i bir noktaya gelinecektir. Dolay ı s ı y-
la ş u anda hangi sanayilerde gerekliyse ileri tek-
nolojilerden baş layarak, aş ağı  yukar ı  enerji yo ğ un 
olmayan her sektörde ileri teknolojiyi almak laz ı m. 

KOREL GÖYMEN- Böyle bir kesin liste 
yap.man ı n zorlu ğ u konusunda Say ı n Gültekin'in 
görü ş lerine kat ı l ı yorum. Fakat SHP'nin ekonomik 
program ı  temelde iki bölümden olu ş uyor. Bir tane-
si onar ı m diye nitelendirilen bölümü, bir tanesi de 
at ı l ı m diye nitelendirilen bölümü. Biraz evvel yap ı -
lan de ğ erlendirmeye ek olarak söyleyeyim, bu iki 
safha birbirinden ba ğı ms ı z, birbirinden kopuk, bir-
birini mutlaka takip eden bir süreç de ğ il bir aç ı dan 
içiçe olmas ı  da öngörülüyor. Bu arada tabii bugün 
Türkiye'nin ihracat ı n ı  dayand ı rmaya çal ış t ığı , gele-
neksel diye nitelendirilen baz ı  sektörler var. E ğ er 
biz ciddi bir at ı l ı m gerçekle ş tirmek istiyorsak ki he-
men herkes ihracata dayal ı , ihracat ı  bir itici güç o-
larak kullanan bir büyüme modelinden söz etti. 
Hangilerine, hangi yeni sektörlere yönelmemiz ge-
rekti ğ i konusunda baz ı  ipuçlar ı  var. Bizim progra-
m ı m ı zda bu sektörler biraz evvel söz etti ğ im k ı s ı t 
e kay ı tlar çerçevesinde ş öyle s ı ralan ı yor. Biyo-
eknoloji herş eyden evvel ç9k önemli bir geli ş me 
lan ı . ileri mikro elektronikler bir di ğ er alan. Robo-
kler bir üçüncü alan. Yeni nesil bilgisayar tekno-

ojisi bir yeni alan. Birde bunun d ışı nda bizim bir i- 
nci kategorimiz var. K ı smen mevcut olup da bir 
nlamda bizim olgunla ş ma dönemi diye nitelendir-
iğ imiz, olgunla ş maya geçi ş  dönemi diye nitelen- 

dirdi ğ imiz dönemde de önemini sürdürecek, fakat 
yeniden bir yap ı lanmaya tabi tutulacak olan baz ı  
sektörler var. Bunlar da Petrokimya sektörü, elekt-
ronikler, ince mekanik, ilaç, uçak ve sentetik iplik 
alanlar ı . Bunlar baz ı  örnekler. Yoksa Say ı n Gülte-
kin'e kat ı l ı yorum. Bunlar statik ş eyler değ il. Heran 
de ğ i ş ebilen olgular. Herhangi bir zaman kesitinde 
yeniden değ erlendirilmesi gereken olgular. Te ş ek-
kür ederim. 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Efendim, ben, 
pardon, say ı n Göymen'e bende an ı s ı  oldu ğ u için 
"bende" diye hitap ederek devam ediyorum. Türki-
ye'nin ihracat ı  dünya pa2:ar ı nda % 0.18. Yani çok 
dü ş ük. Biz zannediyoruzki, ihracat ı m ı z ı  ikiye kat-
larsak dünya pazar ı nda sana "ya noluyo" derler 
diye korkuyoruz. Oysa biz ihracat ı m ı z ı  ikiye katla-
d ığı m ı z zaman ihracat ı m ı z yine bindelerle ifade e-
dilecek. Dolay ı s ı yla ihracattan korkmamak laz ı m. 
Türkiyenin ihracat yapabilecek lokomotif sektörleri 
var. Ozellikle yani her cephede de ğ il. Bizim ANAP - 
politikas ı na ihracat politikas ı na kar şı  oldu ğ umuz 
tutum, olay ı  yaln ı zca parasal yönden yani döviz 
kuruyla halletmek istemesi. Hatta ben bir defa 
söylemi ş tim. Bunun bir de reel cephesi var demi ş -
tim. O zamanki Bakan Yusuf Özal gazete de ş öy-
le cevap verdi. "Ee para reel de ğ il mi?" Ş imdi tabi 
iktisatç ı  olmayanlar ı n para reel mi de ğ il mi bilme-
meleri mümkün. Ama bizim söyledi ğ imiz reel fak-
törleri, üretimden yapman ı z laz ı m te ş viki. Zaten 
GAP kar şı n ı zda. Bundan sonra vergi iadesi gibi 
ş eylerle ihracat ı  teş vik edemezsiniz. Uretim baz ı n-
da teş vik edeceksiniz. Buda teknoloji de geçiyor. 
Ve dolay ı s ı yla siz dünya pazar ı na kendi teknoloji-
nizle giremezsiniz. Dünya pazar ı nda hangi tekno-
loji varsa, o sektörde hangi teknoloji kullan ı l ı yorsa, 
siz de o teknoloj ile girmeye mecbursunuz, alter-
natif karar veremezsiniz. Onun için bizim üretim 
biçimimizde, Avrupa'da ne varsa onlar olmak zo-
rundad ı r. 

BAŞ KAN- Ulagay'm bir ilavesi var. 

OSMAN ULAGAY- Efendim ben çok k ı sa 
bir noktaya de ğ inmek istiyorum. Ileri teknolojileri 
hedef olarak ele almak çok olumlu. Türkiye'nin ge-
leceğ ini bu noktalarda aramas ı  laz ı m. Ancak bu 
konuda samimi isek, bunu bilim teknoloji ve e ğ itim 
alan ı nda bilinenlerin çok ötesinde bir yüklenme ile 
sağ layabiliriz. Bunu çok iyi bilmemiz laz ı m. Ra-
kam yanl ış sa Say ı n Gültekin düzeltsin Ameri-
ka'da bu alanda yüksek ö ğ retim görenlerin be ş te 
biri Koreli ve adamlar y ı llard ı r bu i ş in içindeler ve o 
ş ekilde bu noktaya geldiler. Bunu yapar ı z diyen 
bir partinin e ğ itim ve bilim-teknoloji alan ı nda da ne 
kadar kaynak ay ı racağı n ı  da göstermesi laz ı m. 
Yoksa bu laf havada kal ı r. 

KOREL GÖYMEN- Say ı n Alaton izninizle. 
Tamamen kat ı l ı yorum, biraz evvel teknoloji boyu-
tunda al ı nacak önlemler konusunda eğ itimin niteli-
ğ ini ve niceli ğ ini mutlaka de ğ i ş tirmek gerekiyor. 
Yaln ı z seçim dönemlerinde konu ş ulan konular o- 
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luyor. Buyrun, yedi ay önce ç ı kan rapor. Yeni bir 
eğ itim düzeni. Lütfen vakit ay ı r ı n, inceleyin. Göre-
ceksiniz ki, bu ileri hamleyi gerçekle ş tirmek için e-
ğ itim sistemini ba ş tan sona de ğ iş tirmek gerekiyor, 
yeniden yap ı land ı rmak gerekiyor. llginenler için 
hemen sağ lanabilir, SHP'nin yeni e ğ itim düzeni. 

BAŞ KAN- Teşekkürler, Say ı n Gültekin 
buyrun. Zaman ı  biraz uzatacag ı m. 

BÜLENT GÜLTEKIN- Say ı n Ulagay' ı n söy-
lediğ i çok doğ rudur. Amerika'da bugün 40.000 Ko-
reli öğ renci vard ı r. Ben kendi ba şı ma çok memnu-
num. Say ı n baş bakan ı  ikna ettim. Önümüzdeki 5 
y ı l içinde 20.000 Türk gencini yurtd ışı na karşı l ı ks ı z 
burs vermek üzere göndermek parti program ı na 

al ı nm ış  durumda. Fakat bu da kafi de ğ il. Bizim bu-
nu daha da art ı rmam ı z ve bilhassa hepimiz de e-
ğ itimci oldu ğ umuz için üniversitelerimizin kalitesini 
dünya standartlar ı na getirmemiz laz ı m. Süper bir 

nokta. 

BAŞ KAN- Çok önemli bir nokta. K ı rm ı z ı l ı  
han ı m. 

- Te ş ekkür ederim Say ı n Baş kan. Benim 
sorum Say ı n Göymen'e. Kendilerinden sosyal, po-
litik çok güzel mesajlar al ı yoruz. Ama ekonomik a-
lam ı yoruz. Sorumu çok aç ı k ve net soraca ğı m. Ik-
tidara geldi ğ iniz zaman fiyatlara müdahale etmeyi 
dü ş ünüyor musunuz? Çok aç ı k ve net istiyorum. 
Yoksa rekabete dayal ı  aç ı k pazar ekonomisini mi 
öngörüyorsunuz? Yani liberaller gibi olay ı  seyre-
decek misiniz? Yoksa devletçi dü ş ünceyle narh 
koyup karaborsa, karne gibi yollar... E ğ er, hiç biri 
değ ilse ne yapacaks ı n ı z. Aç ı k ve net bir cevap ri-
ca ediyorum. (DSP üyesiyim) 

BAŞ KAN- Buyrun Say ı n Göymen. 
KOREL GÖYMEN- Tabii, bu sorunun ceva-

b ı n ı  ikiye bölmek laz ı m. Sorunun yar ı s ı n ı  Bülent E-
cevit'e sormak laz ı m. 1978-79 çerçevesinde. Bir 
bölümünü de tabi ba ş kalar ı na iletmek gerekir. I-
kincisi bizim aç ı k tavr ı m ı z kesinlikle sosyal bir pi-
yasan ı n gerektirdikleridir. Narh koymak söz konu-
su değ ildir, fiyatlara müdahale etmek kesinlikle 
sözokonusu değ ildir. Tam tersine, devletin mülki-
yetinde olan ş u anki KIT'ler için bile tam bir özerk 
statü öngörüyoruz. Bu özerk statünün soruyla ilgili 
bölümü kesinlikle KIT'lerin yönetim düzeylerine, 
yönetici tercihlerine, fiyatlama politikalar ı na, ser-
best özgür bir ortam içinde toplu sözle ş me yürüt-
melerine ve buradaki pazarl ı k seviyelerine, pazar-
lama stratejilerine, d ış  pazarlama stratejilerine 
devletten kesinlikle hiç bir müdahale olmayacakt ı r. 
Teşekkür ederim. 

BAŞ KAN- Say ı n K ı l ı ç' ı n bir ilavesi var. 
Buyrun. 

ASLAN KILIÇ- Ben bu teknoloji konusunda 
cevap veren üç parti temsilcisinin ş u konular ı  aç ı k-
lamas ı n ı  istiyorum. 

BÜLENT GÜLTEKIN- Ben parti temsilcisi 

değ ilim. 

ASLAN KILIÇ- (Devamla) Parti temsilcisisi-
niz, Anap zihniyetinin temsilcileri, farketmez. Arka-
daş lar, insan faktörü teknolojide unutuluyor. Korel 
Göymen kağı t üzerinde çok güzel ş eyler söylüyor. 
Çevreyi kirletmeyen teknoloji, var m ı ? Bu ölçü te-
mel k ı stas olarak al ı nacak m ı ? Doğ ay ı  y ı k ı ma uğ -
ratmayan teknoloji. Avrupa'n ı n çöplüğ ü olunmaya-
cak teknoloji. Bunun da tabii ko ş ullar ı  var. Toplu-
mun ekonomik ve toplumsal ihtiyaçlar ı na uygun 
teknoloji. 10 milyon i ş sizim var. Teknoloji al ı rken 
ve geli ş tirirken bunu dikkate alacak m ı s ı n? Ne ya-
pacaks ı n 10 milyon i ş siz'? 

BAŞ KAN- Oldu say ı n K ı l ı ç, arkada bir 
mavili han ı m vard ı . 

ASLAN KILIÇ- Bir dakika, üçüncü bir nokta 
vard ı . Bülent Gültekin asl ı nda çok güzel bir ş eyi iti-
raf etti. Biz dedi asl ı nda, Baş bakanl ı k Toplu Konut 
Yönetimi olarak Do ğ u'ya müte ş ebbis bulmakta ye-
tersiz kald ı k. I ş te serbest piyasan ı n iflas ı . Götüre-
mezsiniz. Ömer Hoca'n ı n sorusunun cevab ı  iş te 
bu. Serbest piyasa içinde bölgesel dengesizli ğ e 
bir cevap bulamazs ı n ı z. Ancak daha da artar. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim. Daha vakti-
miz var. Once Say ı n Göymen, sonra mavili ha-
n ı m. 

KOREL KÖYMEN- Say ı n Aslan K ı l ı ç'a te-
ş ekkürler. Bu konu gerçekten çok önemli. Hemen 
referans ı m ı  belirteyim. SHP, yeni ilkeler ve hedef-
ler. Aynen okuyorum. Çevreye zararl ı  etkileri ne-
deniyle geli ş mi ş  ülkelerce terkedilmi ş  teknolojile-
rin ve ürünlerinin Türkiye'de kullan ı m ı  yasaklana-
cak, Türkiye geli ş miş  ülkelerin çöplü ğ ü haline geti-
rilmeyecektir. sayfa 10. 

BAŞ KAN- Bravo, çok güzel, mavill ha-
n ı m buyurun. Fark ı ndaysan ız han ı mlara ilti-
mas yap ı yorum. 

- Ben öncelikle bir dtı yuru yapmak istiyo-
rum. Bir de yine Korel Göymen'e bir sorum ola-
cak. Önce duyuru. Demokrasi için Gençlik Platfor-
munun bir stand ı  var. Onun için Iktisat Fakültesi 
Mezunlar ı  Cemiyeti'ne te şekkür ediyoruz. kendimi-
zi tan ı t ı c ı  bir bro ş ür. Haz ı rl ı k çal ış malar ı n ı  hayli u-

•zun tuttuk ama yine de amatörce oldu. Yaz ı m yan-
l ış lar ı  ve diğ er hatalar ı  ş imdiden bağ  ış laman ı z ı  rica 
ediyorum. Iki ki ş i gelenlerin ortak almas ı n ı  rica e-
diyorum, çünkü yüz civar ı nda var, oysa yüzden 
fazla kat ı l ı mc ı  var burada. Say ı n Gültekin'e ili ş kin 
değ inmek istedi ğ im konu: Biz daha önce toplant ı -
lar yapt ığı m ı zda tutuklan ı rd ı k dedi ve bu toplant ı y ı  
yapabilmemize de ğ indi. Kendimizi kandirmayal ı m, 
The Marmara'da yap ı lan bu toplant ı da böyle bi 
tehlike yok elbette ama öğ rencilerin, gençlerin bir 
likteliğ inin yeterince özgür oldu ğ unu herhalde söy 
leyemez. Buna ili ş kin en özgür oldu ğ u söylene 
Boğ aziçi Üniversitesi'nden dahi örnekler verebili 
rim, kendimizi kand ı rmayal ı m. Korel Göymen'e i 
liş kin sorum çoğ ulculukla ilgili olacak. Kendisi dev 
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letin çoğ ulculu ğ u korumas ı ndan sözetti. Bununla 
ilgili daha ayr ı nt ı l ı  birkaç ş ey sormadan önce ben 
ço ğ ulculuğ u dünya çap ı nda anlad ığı m ı . söylemek 
istiyorum. Platformda da böyle bir yakla şı m ı m ı z ol-
duğ unu söylemek istiyorum. Ş öyle, etnik farkl ı l ı k-
lardan ve dünya görü ş ü, bunun içine din özellikle 
giriyor, dolay ı s ı yla olu ş an farkl ı l ı klardan olsa olsa 
bir zenginlik ortaya ç ı kacağı n ı  san ı yorum. Bunun 
korunmas ı n ı , geli ş tirilmesini gerçekten gerekli gö-
rüyorum. Ancak, bu farkl ı l ı klar ı n ya ş amas ı n ı n da 
ekonomik ko ş ullanyla çok ba ğı nt ı l ı  olduğ unu far-
kediyoruz. Bir örnek vermek gerekirse sizin de 
verdiğ iniz gibi Türk Islam Sentezinin maddi kay-
naklar ı n ı n çok fazla olmas ı  nedeniyle daha da çok 
ön plana ç ı kt ığı n ı  farkediyoruz. Ama daha ko ş ullan 
kötü olan kesimlerin ben kendi ad ı ma söyleyebili-
rim ald ığı m eğ itim dolay ı s ı yla bu ş anslara sahibim, 
demokrasi içinde belli platformda destek görüyor, 
ama farkl ı  dünya görü ş ünde olan arkadaş lar ı n 
destek görmedi ğ ini farkediyorum ve onlar ı n sesi-
nin pek fazla ç ı kmad ığı n ı  farkediyorum ve bunu 
benim için de bir kay ı p olarak alg ı l ı yorum. Ş imdi 
sormak istediğ im soru ş u: Sizce devletin yürütme 
organ ı  olarak hükümetin elinde gerçekten ço ğ ul-
culuğ u, mesela bir etnik farkl ı l ı k örneğ i olarak Kürt 
unsuru, dilinin, edebiyat ı n ı n, kültürünün çok daha 
fazla ayr ı mlar ı n zenginleş mesi için hükümetin elin-
de hangi araç vard ı r sizce? Bir örnek, araç olarak, 
maddi destek olarak Imam Hatip Liselerinin, asl ı n-
da meslek lisesi olan Imam Hatip Liselerinin des-
teklenmesi devlet eliyle söz konusu, bu bir ger-
çek. Bu benzeri desteklenmeler bir araçm ı d ı r, yok-
sa gerçekten ekonomik baz ı n ı  güçlendirme, kendi-
ni d ış a vurmak olarak nas ı l gerçekle ş ecektir, araç-
lar nedir? Çok te şekkür ederim. 

BAŞ KAN- Say ı n Göymen'e ben söz verir-
ken, cevap olarak bir şey hat ı rlatmak istiyo-
rum Bizim bugünkü toplant ı nn ı z ı n bir gündemi 
var', bir ekonomiden politikaya seçim günde-
mi, bunlar ı n içinde mümkünse kalal ı m. Buyrun 
Say ı n Göymen, sonra Say ı n Yaman'a söz veri-
yorum. 

KOREL GÖYMEN- Soru için çok te ş ekkür 
ederim. Biz SHP olarak ya ş am ı n her alan ı nda ço-
ğ ulculu ğ u öngörüyoruz. Siyasal partiler içinde ço-
ğ ulculuk, siyasal partiler içinde demokrasi, aday 
belirlemeden tutun da sonuna kadar siyasal reka-
bet alanlar ı na kadar her anlamda çoğ ulculuk. Si-
zin sorunuza geleyim. Yani siyasal partiler içinde 
çoğ ulculuk ş u anlama geliyor. Kimi partiler önse-
çim yapar demokratik bir biçimde, kimi partiler de-
mokratik oldu ğ unu iddia edip bütün adaylar ı n ı  iki 
dudak aras ı ndan ç ı kacak bir kadere ba ğ lar. Ço-
ğ ulculuk gerekiyor. Kültürde ço ğ ulculuk gerekiyor, 
Bundan ş unu kastediyoruz. De ğ erli arkadaşı m, 
kültürde devlet müdahalesini kesinlikle öngörmü-
yoruz. Devlet kültürü desteklemeli, kültür çe ş itlili-
ğ ini desteklemeli, buna Türkiye'deki bütün alt kül-
türler dahil, fakat bunu müdahale yapmadan des- 

teklemelidir. Devlet kültüre müdahale etti ğ i takdir-
de egemen bir kültürü o günkü siyasal iktidar ı n 
anlay ışı na göre empoze etmeye kalkar. Bask ı c ı  bir 
ş ekilde. Do ğ rudan ve dolayl ı  propaganda yöntem-
leriyle. Bu nedenle Türkiye'deki alt kültürlerin ge-
liş mesi, engeller kald ı r ı ls ı n, s ı n ı rlar kald ı r ı ls ı n, ya-
saklar kald ı r ı ls ı n göreceksiniz kendili ğ inden ye ş e-
recektir. Fakat, kültürde ayr ış mak da yeterli de ğ il-
dir. Bir süre sonra ortak de ğ erlere dayal ı , kat ı l ı mc ı -
l ığ a dayal ı , tart ış maya dayal ı , k ı smi uzla ş malara 
dayal ı , kültür sentezleri de gelebilir. Ayr ış t ı rd ığı m ı z 
zaman sürekli, meseleyi çözemezsiniz, bir süre 
sonra herkese dayatmac ı  olmayan, kendi özgür i-
radeleriyle kabul edebilecekleri bir sentez de gele-
bilir. Bu sentezi de devlet yapmaz, devlet müda-
hale etmez, bunun objektif ko ş ullar ı n ı  ancak haz ı r-
layabilir. Say ı n Alaton çok güzel bir ş eye değ indi, 
akl ı ma geldi o anda, hakikaten Türkiye çok de ğ iş -
ti, eibirli ğ iyle daha da değ iş tirece ğ iz. Örneğ in, Sa-
y ı n Alaton'un verdi ğ i örnekte eskiden komünistler 
Moskova'ya denirdi, ş imdi iş adamlar ı  Moskova'ya 
deniyor. 

BAŞ KAN- Tamam, güzel, ş imdi Prof. Ya- 
man. 

PROF. DR. BERKER YAMAN- Ben ulusçu-
lukla ilgili bir endi ş emi dile getirece ğ im. Sorular ta-
bi, ancak temsilcilerde zaman kazanmay ı  gözlüyo-
rum. Parti propagandas ı  yapmaya buraya gelme-
dim. Say ı n Dekan ı m ı z ı n dediğ i gibi, miting alan ı  bi-
çiminden öte, bilimsel olma gayreti ta şı yorum. O 
nedenle sorular ı  ekonomik alana çekmek istiyo-
rum. Yoksa elimizde gayet tutarl ı  bizimde, çokta 
ayr ı nt ı l ı  parti program ı , stratejiler, alt sektörlere gi-
den yat ı r ı m önceliklerine varan pek çok çal ış ma 
var. Bunlar ı  sayniayaca ğı m. Teknolojiyle ilgili nok-
taya gelince Türkiye ulusal pazar ı n ı  bütünle ş tire-
memi ş  olmas ı n ı n s ı k ı nt ı lar ı n ı  yaş ad ı . Bir teknoloji-
ye bağı ml ı  hale gelmi ş  olmas ı n ı n s ı k ı nt ı s ı n ı  yaş ad ı . 
Ileri teknolojileri hemen almadan sözedildi. ileri 
teknolojileri hemen almam ı z mümkün de ğ il. En 
geliş miş  sektör olan tekstil de bile 2 y ı lda bir yeni-
lenen teknolojiyi almam ı z kaynak yap ı = aç ı s ı n-
dan, finansman aç ı s ı ndan oldukça güçtür. Nedir 
bu noktada yap ı labilecek olanlar, kaynak yap ı m ı za 
uygun teknolojilere a ğı rl ı k vermek, bu arada dedi-
ğ im gibi çark ı  bütün olarak dü ş ünmek laz ı m. Bir 
yandan ileri teknoloji yani kapital yo ğ un teknoloji 
getirirken, öte yandan kayna ğ' ı n ı z ı n bol oldu ğ u, e-
mek sektöründe öncelik getirmezseniz i ş sizliğ e de 
yol açabilirsiniz. K ı sacas ı  mukayeseli avantajlara 
bakt ığı m ı zda, elimizde de oldukça, bütün arkada ş -
lar ı n bildiğ i gibi bir alet vard ı r, endüstriler aras ı  i ş -
lemler tablosu dedi ğ imiz makro ekonomik denge-
leri bize hemen veren. Seçeneklerinizi, tercihleri-
nizi bu basit tablodan ç ı karabilirsiniz. Hangi sek-
törlere öncelik vereceksiniz. Mesela tekstil de art ı k 
pamuk ipli ğ i üretimine ve buna yönelik bir teknolo-
jiye öncelik verme s ı ras ı  geçmi ş tir. Daha alt sek-
törlere öncelik vermelidir. Ya da adro endüstri gibi 
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tar ı msal bir ülke, adro endüstrilere geçecek sek-
törlere a ğı rl ı k vermek, buna ili ş kin teknolojelere a-
ğı rl ı k vermek gibi noktalar ı  saymak, bu teknoloji-
ler, sektörleri mümkün. Hemen bitiriyorum. Çok 
önemli rakamsal örnek verece ğ im size. Biliyorsu-
nuz devalüasyonlar ihracat ı  art ı rma gayretlerin-
dendir. Bak ı yoruz son oniki y ı lda TL.'nin değ eri 47 
liradan 4700-5000 liralara kadar dü ş mü ş tür ya-
ni100 kat bir devalüasyon yap ı lm ış t ı r. Buna karşı n 
ayn ı  süre içinde ihracat ı m ı z 4 kat artm ış t ı r. Bu çok 
önemli, dü ş ünülmesi gereken bir konudur. Te ş ek-
kür ederim. 

BAŞ KAN- Tamam Say ı n Yaman, Buyrun 
yak ışı kl ı , uzun boylu genç. 

-Ben Say ı n Bülent Gültekin'e ve Ak ı n hoca-
m ı za bir soru sormak istiyorum. Acaba özellikle A-
NAP hükümetleri zaman ı nda kamu aç ı klar ı n ı n fi-
nansman ı n ı  karşı lamak için Merkez Bankas ı na ya-
p ı lan etkiler sonucunda, para bas ı m ı n ı n artmas ı  ve 
buna bağ l ı  olarak enflasyonun artmas ı  sonucun 
karşı l ığı  olarak, sizin iktidarlar ı n ı z döneminde Mer-
kez Bankas ı 'n ı n konumu, siyasal iktidar kar şı s ı n-
daki durumu ne olacak? 

BAŞ KAN- Çok güzel. 
BÜLENT GÜLTEKIN- Ş imdi daha eskiden 

Para ve Banka dersi veren bir hoca olarak, ş imdi 
te ş hisiniz do ğ ru. Türkiye'deki enflasyonun temel 
nedeni kamu aç ı klar ı , finansman ı ndan kaynaklan ı -
yor. Bunun çözümü de kamu aç ı klar ı n ı n azalt ı lma-
s ı , ayn ı  anda da kamu aç ı klar ı n ı n azalt ı lmas ı  hükü-
metin elinde k ı sa sürede sa ğ lanabilece ğ i bir araç 
oldu ğ u için yapmas ı  daha olas ı l ı k içinde. Asl ı nda 
kamu aç ı klar ı  demek doğ ru de ğ ilde, kamu aç ı klar ı -
n ı n büyüme h ı z ı n ı  azaltmak laz ı m. Öte yandan da 
vergi gelirlerini artt ı rmam ı z laz ı m Türkiye'de. Mer-
kez Bankas ı 'na gelece ğ im, çünkü bu iki dinami ğ i 
yakalarsak, baz ı  sorunlara daha s ı hhatli bakar ı z. 
Ş imdi Türkiye de kamu harcamalar ı  bize benzer 
ve yeti ş meye çal ış t ığı m ı z ülkelere göre daha dü-
ş üktür asl ı nda. Yani Türkiye'de kamu aç ı klar ı n ı n 
GSMH'ya oranlad ığı n ı z zaman dü ş üktür. S ı k ı nt ı n ı n 
esas kayna ğı  verginin yetersizli ğ inden kaynaklan ı -
yor. Dolay ı s ı yla Türkiye'de yap ı lmas ı  gereken en 
önemli i ş lerden birisi vergi oranlar ı n ı  art ı rmak de-
ğ il, tam tersine vergileri art ı rmadan sakl ı  ekonomi-
yi vergilendirmek durumunday ı z. Burda da yine ö-
zellikle üzerinde duruyorum, vergi konusunda Tür-
kiye'de en çok yap ı lan, düzenlemeler, geçti ğ imiz 8 
y ı l içinde olmu ş tur. Bundan sonra yap ı lmas ı  gere-
kenlerin büyük bir k ı sm ı  ekonominin kayda geçil-
mesi ve bence bunlar, bunu yapabilecek ve bizim 
vergi düzeninin ba ş tan tamamen düzenlenmesi 
gerek. Merkez Bankas ı 'ndan daha önemli bir so-
rundur bu. O da çünkü bizdeki vergi düzeni Maliye 
Bakanl ığı 'n ı n yap ı s ı n ı n tamamen reforme edilmesi 
gerekir bizde. Çünkü Türkiye'deki gelirler genel 
müdürlü ğ ü maliye bakanl ığı n ı n alt ı ndad ı r, fakat vi-
layet düzeyine gitti ğiniz zaman defterdar vard ı r, 
mülki amire sorumludur, ilçe düzenine gitti ğ iniz  

zaman gelir daireleri vard ı r, kaymakama sorumlu-
dur. Böyle bir düzenleme olmaz. Bunu son derece 
zinde, Bat ı da örnekleri oldu ğ u gibi, özerk, siyasi 
bask ı n ı n d ışı nda son derece dinamik bir vergi dü-
zeni olmas ı  laz ı m. Sonra bunun ayn ı  ş ekilde ülke-
nin üretilen vergi gelirleri toplanabilece ğ i ş ekilde 
bölgesel olmas ı  laz ı m. Istanbul art ı k neredeyse ar-
t ı k Avrupa'daki baz ı  ülkelerin üç misli nüfusu olan, 
Türkiye'nin GSMH'n ı n oldukça bbyük k ı sm ı n ı  üre-
ten bir yer. Istanbul'a bak ış  tarz ı n ı zla öbür taraftan 
Bursa'ya bak ış  tarz ı n ı z ayn ı  değ ildir. Dolay ı s ı yla 
bu farkl ı l ı klar ı  içeren vergi düzeni kurmam ı z laz ı m. 
Ş imdi biz kamu finansman sorununu çözebildi ğ i-
miz sürece, ki bunun bir s ı k ı nt ı s ı  da ş u, burda ö-
zellikle DYP ve ANAP aras ı nda bir fark vard ı r. Be-
nim vergi konusundaki dü ş üncem vergilerin kesin-
likle artt ı r ı lmamas ı d ı r. Bir de ş u vad ı r. Türkiye'de 
vergiler büyük ölçüde çal ış anlar ı n üstüne dü ş mek-
tedir. Bizim bu adaletsizli ğ i gidermemiz laz ı m. Ş u 
anda ki ş isel fikrimi söylüyorum, belki Say ı h Alaton 
kat ı lmaz ama, biz kurumlar vergisine bakt ığı m ı z 
zaman, di ğ er ülkelere göre efektif olarak: °/049 
dur, fakat Yo 20 lerin çok alt ı ndad ı r. Bu demektir ki 
bizim ekonomideki baz ı  geçi ş  dönemleri, daha es-
kiden gelen çarp ı kl ı klar ı  teş vikler, istisnalarla dü-
zeltmeye çal ış m ışı z. Vergi sistemini son derece 
basitle ş tirmemiz laz ı m. Istisnalar ı  gayet genelde 
teke indirdi ğ imiz zaman alt ı ndan ç ı k ı lamayacak, 
rant da ğı tan, sorumluluklar ç ı kartan bir düzen hali-
ne gelecektir. Bizim vergi sistemini basitle ş tirip ve 
nötr bir hale getirmemiz laz ı m ki, ne değ i ş ik gelir 
gruplar ı  aras ı nda, ne de de ğ i ş ik türde olan gelirler 
aras ı nda fazla bir farkl ı l ı k olur, çünkü ekonomide, 
bildi ğ iniz gibi vergiden ç ı kan farkl ı l ı klar ı  geri çevir-
me imkan ı  yoktur, yani ekonomide kaynak ak ı m ı n ı  
çok düzgün veya çok ters ş ekilde vergilerle de ğ i ş -
tirmeniz mümkün. Ş imdi Merkez Bankas ı 'na gelin-
ce, Türkiye'deki Merkez Bankas ı  son herhalde 5-6 
y ı l, tarihinde olmad ığı  bir özerklik içindedir asl ı nda. 
Dünyan ı n hiçbir yerinde Merkez Bankalar ı  tam an-
lam ı yla özerk de ğ ildir. Çünkü her ş eyden önce bü-
tün bu tür kurumlar belli bir siyasi otoriteye sorum-
ludur. Fakat önemli olan burda bunlar ı n kurumsal 
yap ı s ı ndan çok ülkedeki duyarl ı l ığı n olmas ı d ı r. Da-
ha önce de söylendiğ i gibi bu gibi konumlarda e-
ğ er gerek kamu finansman ı  aç ı s ı ndan, diğ er siya-
sal politikalar ı n ekonomist, iktisadi siyasetinin be-
lirlenmesinde tutars ı zl ı k oldu ğ u zaman Merkez 
Bankas ı  bağı ms ı z da olsa bağı ml ı  da olsa daha 
değ iş ik ş ekilde davranamayacakt ı r. Yani para poli-
tikas ı  bir ülkeyi tek ba şı na götürecek bir konu de-
ğ ildir. O yüzden bence ş u anda Merkez Banka-
s ı 'n ı n özerkli ğ inden önce Türkiye'deki kamu fi-
nansman ı n ı n özellikle vergi sorununun çözülmesi 
daha büyük öncelik sa ğ layacakt ı r. Zaman içinde 
kendinden olacak bir konudur. Bu özellikle kat ı l ı m-
c ı  dediğ imiz, bir konuda daha müsade ederseniz 
konu ş mak istiyorum, o da say ı n konu ş mac ı lar ha-
kikaten çok, ayn ı  ş ekilde özellikle demokrasi ko-
nusunda, siyasi olgunluk konusunda... Türkiye bu 

24 

pe
cy

a



konuda oldukça büyük aş ama geçirdi. Yaln ı zca bir 
eksikliğ imizi ben görüyorum. O da siyasetçilerde 
gördü ğ üm siyaset üretme. Yani genellikle kararlar ı  
Meclisteki parmak ço ğ unlu ğ una bağ l ı  olarak gör-
mek istidad ı . Herhangi de ğ iş ik konularda, de ğ iş ik-
likler oldu ğ u zaman dünyan ı n hemen her yerinde 
bu topluma mal edilir. Yani vergi de ğ i ş imi konu-
sunda, tart ışı l ı r, dü ş ünülür, özelle ş tirme konusun-
da, belki en büyük sorunlardan birisi bunu toplu-
ma mal edemedik, yeteri kadar tart ış ma ortam ı  jı a-
ratamad ı k, o zaman sizde Mecliste co ğ unlu ğ unuz 
olsun olmas ı n, halktan alaca ğı n ı z o güçle Mecliste 
çoğ unlu ğ unuz olsa dahi, onu destekleyecek bir 
politika üreterek gitmektir. Asl ı nda benim siyasi ol-
gunluktan anlad ığı m budur. Yani Mecliste s ı rf 5 y ı l-
dan 5 y ı la giderek ondan sonra el kald ı rarak ka-
nun geçirmek de ğ il, her önemli politik, siyasi ka-
rarlar ı n, toplum içinde tart ışı larak, en az ı ndan o 
güçle meclise gidip, bütün s ı k ı nt ı lar ı ndan ayr ı lm ış , 
tavizlerin verilmi ş , ar ı nd ı r ı lm ış  olmas ı yla olacakt ı r. 
Ve o konuda da san ı yorum bu seçimler özellikle-
Türkiye'de bir siyasetçi olarak bakt ığı m ı z zaman 
Türk insan ı n ı n özlemlerinin yaratt ığı  taleplerinin si-
yasi partilerin o talebe nas ı l davrand ığı n ı , birbirine 
ne kadar benzeyen politikalar üretti ğ ini görüyoruz. 
Bu da asl ı nda bence siyasi olgunlu ğ un en belirgin 
özelliklerinden birisi. Çünkü hiç kimse tam tersini 
söyleyemiyor. Söyleseydi ça ğ  d ışı  kalma gibi bir 
tehlikesi olurdu. 

BAŞ KAN- Say ı n Gültekin'e te ş ekkür edi-
yoruz. Özellikle vergi ile, vergilendirme ile ilgili 
görüş lerine ben yüzdeyüz kat ı l ı yorum. Yani 
Türkiye'de büyük bir vergi haks ı zl ığı  oldu ğ u a-
ş ikar, görünüyor. Ş irketleredaha fazla bir yü-
kün gelmesi muhakkak gerekli. Ben bir i ş ada-
m ı  olarak bunu söylüyorum. Yaln ı z dikkat ede-
inn. istihdam ı  art ı r ı c ı  tedbirler geli ş tirmek ş art. 
ünkü bugün ücretlinin üzerindekiçok yüksek 
ispetteki vergi dünyan ı n hiçbir yerinde görül- 
emi ş  bir düzeye gelmi ş tir. % 55-50. isvecle 

/o 15'tir ayn ı  nispetteki gelirler için. Ve art ı k bu 
'r ücretlinin vergisi olmaktan ç ı km ış , bir istih-
am ı  yaratman ı n cezaland ı r ı lmas ı  haline dö-
ü ş müş tür, bunun üzerinde durmak laz ı m, ya-
i bir yerde ücretlinin eline geçen net bedel 
adar devlet i ş vereni cezaland ı rmaktad ı r. Ta- 
tı men çarp ı t ı lm ış  bir sistem olarak bunu ele 

lmak. Demekki vergi reformu Türkiye'de ş art-
r. Ş imdi Say ı n Ateş 'e söz veriyorum, sonra 
ay ı n İ lkin'e. Hala vaktimiz var, merak etme- 
in. 

PROF. DR. TOKTAMI Ş  ATEŞ - Teş ekkür 
erim Say ı n Baş kan. Efendim, ben söz ald ı m, 
na pek soru yöneltilmemesine ra ğ men, çünkü 
teresan bir foto ğ rafla karşı karşı yay ı z, ş u masa-
oturan herkes sanki enflasyona kar şı ym ış  da 
enflasyonu nas ı l engelleyece ğ iz, ne yolla en-

Ileyece ğ iz, bunu tart ışı yoruz. Acaba herkes enf-
yona karşı  m ı , acaba enflasyondan beklenen  

bir politika vr* m ı ? Var. Türkiye'de y ı llardan beri 
"efendim, enflasyona kar şı y ı z ama, bu mücadele-
mizde baş ar ı l ı  olamad ı k" diyenler yalan söylüyor. 
Adam ı n gözüne baka baka yalan söylüyor. Neden 
enflasyon istemiyordu. Enflasyondan amaçlanan 
iki politika var. Bunlardan biri ta ezeli Ittihatç ı lar-
dan beri var olan kapitalist yaratma amac ı , yani 
sermaye birikimi olmayan bir toplumda, tuluMer-
kez Bankas ı n ı n ilk suyunu vermek zorunda oldu-
ğ unuz, sömürgeniz olmam ış , sermaye biriktireme-
me ş sizin, bir burjuva s ı n ı f ı , kapitalist yaratamam ış -
s ı n ı z, bunu devlet eliyle yaratma çabas ı na girmi ş -
siniz. Bu 1908'den 14'e kadar da olmu ş , 23'den 
29'a kadar da olmu ş , 50'den 60'a kadar da olmu ş . 
Her mahallede bir milyoner yarataca ğı m" bunun 
alt ı nda yatan bu, 60'dan sonra da olmu ş  ama pek 
uygulamas ı  olmam ış , 80'den sonra toplumun eli 
kolu bağ lanm ış , oturmu ş  tepesine vura vura yap-
m ış s ı n ı z. Ondan sonra da efendim, enflasyonla 
mücadelede ba ş ar ı l ı  olamad ı k. Laf m ı ? E ğ er bu 
politikalar olmasayd ı  Türkiye'de ücretli kesimin, i ş -
çinin, memurun, ulusal gelirden ald ığı  pay ı  7 sene-
de °/036'dan °/0 15'e indirmek mümkün olurmuydu. 
Bu enflasyonun bilinçli olarak yap ı ld ığı n ı n aç ı k bir 
kan ı t ı d ı r. Ben bunun için söz ald ı m, fakat bir husus 
daha ortaya ç ı kt ı  Say ı n Gültekin'in konu ş mas ı nda. 
Efendim bir olgunluktan bahsediyor. Herkes mem-
nun çok olgunla ş t ı k falan. Ne olgunla ş mas ı . Yani 
Türkiye'de insanlar egemen güçlerin ho ş una gi-
den ş eyleri söyledi ğ i sürece herkes bar ış  içinde 
konu ş uyor, aksini söyledi ğ iniz anda dünya tepeni-
ze y ı k ı l ı yor. Ş imdi ş urada ş u toplant ı y ı  yap ı yoruz, 
güzel, nezih, bak ı yorum ne polis var, ne has ı r hu-
ş ur konu ş an telsizler. Ben sendika toplant ı s ı na da 
gidiyorum, Türkiye'nin en büyük düzenden yana 
sendikas ı n ı n toplant ı s ı na da gidiyorum, d ış arda it 
gibi oniki tane polis dizilmi ş , bir gençlik toplant ı s ı -
na gidiyorum, ayn ı  ş ey. Yani kendimizi aldatmaya-
l ı m, karanl ı k günlerden ayd ı nl ığ a doğ ru ç ı k ı yoruz 
ama daha alaca karanl ı ktay ı z, demokrasiyi i ş lete-
miyoruz. Demokrasi bir avuç insan için i ş liyor. Bu-
nu görmezden gelemeyiz. Bunu söylemekten de 
kendimi alamad ı m. Teş ekkür say ı n Baş kan. 

BAŞ KAN- Sağ olun. Ekonomiden Politi-
kaya Seçim Gündemi ba ş l ı kl ı  toplant ı m ı zda 
ş imdi sözü Say ı n ilkin'e veriyorum. 

PROF. DR. AKIN İ LKIN- Ş imdi anlayama-
d ı m, neden bunu söylediniz, çünkü bütün konu ş -
malar hep d ış ardan yap ı l ı yor. Neyse. Ben Anka-
ra'ya hep sa ğı r sultan derim. Çünkü 10 senedir 
Say ı n Özal' ı  eleş tirmekten ben yoruldum, Ankara 
sağı r sultan duymad ı . Ş imdi biz vergileri dü ş üre-
ceğ iz diyorum, Say ı n Gültekin art ı racağı z dedi. 
Gene demek ki, bir ileti ş im noksanl ığı m ı z var. Aç ı k 
seçik söylüyoruz, biz asgari ücretten vergi alma-
yacağı z, bugünkü vergi dilimlerini de a ş ağı  çeke-
ceğ iz. Yeni vergi koymayaca ğı z, bizim inanc ı m ı z 
ş u ki, bugünkü yasalarla e ğ er kaçaklar, istisnalar, 
muafiyetler kalkarsa 20 trilyona kadar vergi al ı n ı r. 
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Ş imdi buna karşı  ç ı kanlar oluyor. Ama dinlemiyor-
lar ki bizi arkada ne var. Bunu bir türlü anlatam ı yo-
ruz. Türkiye üretimini art ı rd ığı  zaman bu vergiler 
verilecektir. Biz hep statik, ben burda yine söylü-
yorum biz enflasyonu ac ı  reçete ile, istikrar ted 'r-
leri ile çözmeyece ğ iz. Yani yanl ış  anla şı l ı yo a 
hodri meydan diyoruz, her yerde bunu tart ış maya 
haz ı r ı z. Hatta Türkiye Ku ş sevenler Teş kilat ı nda bi-
le. Neresi bu? Hay ı r efendim. TRT. Türkiye R ş a-
şı rtmacas ı , ku ş severler Teş kilat ı . Niye ku ş  seviyor 
bunlar. Çünkü her ş eyi al ı p makasla ku ş a çeviri-
yorlar, kese kese. Orda bile raz ı y ı z. Ku ş a da ben-
zesek, anlatmaya raz ı y ı z. üretim artt ığı  zaman 
vergi de artacakt ı r, biz yeni vergi koyacak de ğ iliz, 
vergi dilimlerini özellikle, i ş çinin üzerinde memu-
run üzerinde olan vergi dilimlerini a ş ağı ya çekece-
ğ iz. Te ş ekkür ederim. 

BAŞ KAN- Say ı n Ilkin'den hafif bir sata ş -
ma oldu Say ı n Gültekin'e. Buyrun Say ı n Gülte-
kin., 

BÜLENT GÜLTEKIN- Efendim, hay ı r ş imdi 
ordaki rakamlar ortaya ç ı kt ığı  zaman, nerden ç ı kt ı -
ğı , çünkü model ortada, nerde oldu ğ u belli olmad ı -
ğı  için, birş ey söylemek zor. Fakat k ı sa sürede e-
ğ er gelecek sene bu kadar yüksek bir vergi topla-
n ı lmas ı  dü ş ünülüyorsa reel olarak, o ancak yeni 
vergi art ışı yla olur. Benim söylemek istedi ğ im ş u-
dur. Örgütsel düzenlemeyi yapamad ığı n ı z sürece 
bu vergileri art ı ramazs ı n ı z. Bu ekonomik bir ger-
çektir. Obür taraftan da yine yap ı lmas ı  gerekenler-
den bir tanesi de polis zoruyla vergi almakda çok 
yanl ış t ı r. Yani ş u anda çok ilginç bir olayd ı r Türki-
ye'de vergi, dünyan ı n hiçbir yei.inde insanlar vergi 
vermek için kuyru ğ a girmez. Türkiye'de böyledir. 
Çünkü kurumsal yetersizliklerden dolay ı  özellikle 
Istanbul'da insanlar kuyru ğ a girip vergisini yat ı r-
makta bile güçlükler çekmektedirler. Bizim bu tür 
sorunlalar ı  çözebilmemiz, biraz önce size bahset-
tiğ im gibi ekonominin yönetimi, bazen devlet ida-
resiniben ş una bezetirim, dar bir kap ı dan sizi itme-
ye benzer. Çünkü son derece yava ş  giden, çal ı -
şan, idaresi ileti ş imi çok zor olan bir konu. O yüz-
den ben okadar çok vergi artt ı r ı lacağı n ı  duyunca 
enflasyondan al ı nm ış  verginin vergileri artt ı rma-
dan olabileceğ ini pek akl ı m kesmiyor, onu söyle-
mek istedim k ı sa dönemde. 

BAŞ KAN- Buyrun. 
- Say ı n Ilkin, te ş ekkürler. Benim sormak is-

tediğ im soru ş u. Ş imdi hepimiz tart ışı yoruz, eko-
nomimiz nerede, hangi noktada, yan ı lm ı yorsam 
ben Osman Ilg ı n' ı n bir kitab ı n ı  okudum, Türkiye'de 
enflasyonu aş mak üzere yaz ı lm ış  olan bir kitap ve 
bu kitapta Osman Ilg ı n' ı n belirtti ğ i konular ı n başı n-
da gelen bir nokta, Türkiye'de enflasyonun belki 
%25-30'lara çekilebilece ğ i, dikkatli bir para politi-
kas ı  sonucu, fakat bundan sonraki bir indirimin 
çok zor olaca ğı , çünkü bunun ekonomimizin üre-
tim yap ı s ı nda yeterli kapasitenin bulunmad ığı ndan 
kaynakland ığı , yan ı lm ı yorsam. Peki ş imdi 

DYP'den Ak ı n Ilkin diyorlar ki, biz ilk ba ş ta üretimi 
kapasite art ı r ı m ı ndan çok, ald ığı m ı z meyveleri kul-
lanaca ğı z, Peki bu meyveler gerçekten bize yete-
cek mi? Ben bunu sormak istiyorum. Yani kapasi-
temiz buna yeterli midir? Gelen bir talep enflasyo-
nu daha çok artt ı rmayacak m ı ? 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Efendim, bu tabi 
bir te ş his, ş imdi biz bunda iddially ı z.. Diyoruz ki, 
siz modern teknolojiyi al ı rsan ı z 11 milyonluk pa-
zarda mutlaka at ı l kapasite yarat ı l ı r. Ş imdi ben si-
ze bir tek ş ey de söyleyeyim. Otomotivden baş la-
d ı k, otomotiv bir fabrikada de ğ il, binlerce parça bi-
leş imi, jant sektöründe bugün alt ı  yedi misli kapa-
site var, üretemiyorsunuz, alt ı  yedi misli kapasite 
ş u anda var, tek vardiyada, iki vardiya yapsan ı z, 
i ş sizliğ'e de hiç olmazsa care bulursunuz. Yani 
Türkiye'deki kapasite tespit oranlar ı  yanl ış t ı r diyo-
ruz. % 70 kullan ı l ı yor dedi ğ imiz olay ş udur. Oto-
motit■ fabrikas ı nda montaj hatt ı  10 bin kapasiteliy-
se siz 10 bin diyorsunuz, içerdeki jant kapasitesi 
100 bindir. Pres 200 bindir, boyama atölyesi 100 
bindir, radyatör atölyesi 100 bindir. O halde siz 10 
bin kamyon üretirken 20 bin kamyon üretmek için 
bir montaj hatt ı n ı  sadece art ı racaks ı n ı z. Bilmem 
anlatabiliyor muyum? Yani kapasite dedi ğ iniz en 
dar boğ azdaki kapasitedir. Öbür tarafta 100 bin-
lerce at ı l kapasite duruyor. O bak ı mdan bizim bu-
rada hiçbir ku ş kumuz yok. 

BAŞ KAN- Buyrun. 

- Ilk önce hocam ı n değ inmesiyle yola ç ı k-
mak istiyorum ben. 

BAŞ KAN- Ateş  mi? 

- Evet. Kendisi çok güzel bir ş eyde bulundu, 
görüntüledi yani ortam ı .Asl ı nda o kadar çok ayd ın-
l ı kta filan değ iliz. Insanlar seçim dönemlerinde çok 
hoş görülü, herkes birbirleriyle çal ış maya çok me-
rakl ı  bir şekilde hergün demeçler veriyor. Fakat 
biz 80 sonras ı nda yeti ş en gençlik olarak siyasal 
hoşgörünün en k ı s ı r olduğ u dönemlerden birinde 
yeti ş tik ve bundan sonra sormak istiyorum say ı n 
politikac ı lara, Mecliste ho ş görüyle, birlikte çal ış -
maya evet diyormusunuz, çünkü çok de ğ erli, çok 
parlak insanlar bu seçim dönemlerinde ortaya ç ı -
k ı p çözümleri çok güzel bir biçimde gösterebiliyor-
lar. Fakat daha sonra i ş lemeye geldi ğ inde, herkes 
birbirlerini karalayarak düzeysizce olaylar ı  aksat ı -
yorlar. Bundan sonraki seçimden sonra acaba bir 
likte bir uzla ş maya gidebilecekmiyiz? 

BAŞ KAN- Çok güzel bir soru. Göymen. ' 
söz verebilir miyim? Buyrun, buyrun Say ı  
Göymen. 

KOREL GÖYMEN- Bu çok önemli soru içi 
gerçekten te ş ekkür ediyorum. Türkiye'de son y ı l 
larda, hatta seçimleri takiben, siyasal bir istikrar 
s ı zl ı k olmas ı n ı n bize göre temel nedeni oyunu 
kurallar ı  üzerinde anla ş amamam ı z, uzlaş amam 
m ı z olmas ı . Bir seçim yap ı l ı yor, o kadar adaletsi 
bir seçim sistemiyle yap ı l ı yor ki, daha seçim s 

26 

pe
cy

a



nuçlar ı  ilan edildikten sonra tart ışı lmaya ba ş lan ı -
yor. Hemen tart ışı lmaya ba ş lan ı yor. Hakl ı  olarak 
tart ışı lmaya baş lan ı yor. Ş imdi korkar ı m bu seçim-
den sonra da benzer bir ş ey olacak. Sonuçlar ne 
yönde geli ş irse geli ş sin oyunun kurallar ı  üzerinde 
anlaş amad ığı m ı zdan yeni bir tart ış ma ortaya at ı la-
cak. Ho ş görü ve uzla ş ma oyunun kurallar ı  üzerin-
de anla şı labildi ğ i ölçüde olur. Önce ulusal düzey-
de. Yani tepeden inme değ il, her askeri darbeden 
sonra zorla kabul ettirilmi ş , topluma giydirilmi ş  bir 
anayasa değ il baş ta partiler olmak üzere, parla-
mento içi, parlamento d ışı  ve toplumdaki örgütlü 
kesimleri mümkün oldu ğ u kadar olay ı n içine kata-
rak uzla ş maya dayal ı  bir anayasan ı n kabul edil-
mesi. Ayn ı  ş ekilde de bundan sonra bunu kademe 
kademe toplumun di ğ er kademelerine indirdi ğ iniz 
zaman, oyunun kurallar ı  üstünde anlaş ma oldu ğ u 
zaman, insanlar ı n sonuçlar ı  kabullenmeleri çok 
daha kolay olur ve kademe kademe bu kabullen-
me duygusu ve onun getirece ğ i ho ş görü toplumu-
muzu san ı yorum daha istikrarl ı  bir konuma getirir. 
Teş ekkür ediyorum. 

BAŞ KAN- Son bir soru. Evet, en önde, 
buyrun. 

- Ben bir varsay ı mla hareket etmek istiyo-
rum. Soruma öyle ba ş layacağı m. Bugün mevcut 
bir hükümet var. Bu hükümetin 8 senelik bir icraat ı  
var, bu da belli. Bu liberal ekonomi, Türk paras ı n ı  
koruma kanununu kald ı rma, ithalat rejimindeki ko-
talar ı  kald ı rma, liberasyona geçi ş , gümrük duvar-
lar ı n ı  indirme. Ş u anda akl ı ma gelen ekonomik 
tedbirler. Ş imdi iktidara soyunan 4 partinin sözcü-
leri buradalar. Bunlar iktidara geldiklerini varsaya-
rak hareket ediyorlar. Koalisyonla veya tek ba şı -
na, iktidara geldikferi anda eski Türk paras ı n ı  ko-
ruma kanunu'nu geri getirecekler mi? Biz sanayii 
te ş vikle büyütelim, biz niye d ış ardan Italya'dan fa-
yans ithal edelim, Türk halk ı  seyahat etmek isti-
yorsa gitsin Antalya'ya, ne diye Saint Morits'e gidi-
yor. St.Morits Türkiye'den daha m ı  güzel bir yer, 
Uludağ 'dan. Bu fikirle yakla ş acaklar koalisyon 
olursa veya tek ba şı na iktidar olursa.Veyahut da 
Özal' ı  geçebilecek bir ekonomiyi Türk halk ı na lay ı k 
görecekler mi? 

BAŞ KAN- Çok güzel bir soru, bunu ikti-
dara en yak ı n görünen, bak ı n görünen diyo-
rum Say ı n Ak ı n Ilkin'e 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Efendim ş imdi ikti-
dara en yak ı n dedi. Efendim ben ceketimi de ç ı -
kartt ığı m için biraz daha soyunmu ş  gibi... 

Efendim, ekonomi varsay ı nki bir meyva 
bahçesi, bunu sanayisi 50'de at ı lmaya ba ş lanm ış , 
büyük Atatürk zaman ı nda at ı lm ış , daha sonra Il. 
Dünya Savaşı  vs., tarihe girmeyelim. 50'den beri 
bu meyva a ğ açlar ı  büyüyor. Zaten Say ı n Özal' ı n 
baş ar ı lar ı n ı n bir nedeni de 50'den beri kurulmu ş  o-
lan sanayinin meyvalar ı n ı  biraz toplad ı . Onun için 
hiç merak etmeyin. Biz daha iyi toplayaca ğı z. Biz  

diyoruz ki Say ı n Özal' ı n yapt ığı  bir yanl ış  var. Za-
man ı nda bu ağ açlar ı  budamad ı , zaman ı nda gübre 
vermedi, zaman ı nda suyu vermedi, biz diyoruzki, 
bu ağ açlara daha iyi su verece ğ iz, daha iyi gübre 
vereceğ iz, zaman ı nda budayaca ğı z, ilaçlayaca ğı z, 
ve dolay ı s ı yla bu ağ açlardan daha iyi meyva ala-
cağı z, onun için hiç korkmay ı n, bizim iktidar ı m ı zda 
geriye dönü ş  olmayacakt ı r. Te ş ekkür ederim. 

BAŞ KAN- Say ı n Ilkin, dolayl ı  olarak Sa-
y ı n Özal'a bir demet gül yollad ı . Kendisini kut-
luyoruz. Buyrun Say ı n K ı l ı ç. 

ASLAN KILIÇ- Ben soruyu soran Faik Tü-
kenmez'e, ona cevap veren partilere bir soru sor-
mak istiyorum. Niye Özal' ı n getirdiklerini, bu tür 
serbestli ğ i, bir avuç çok yüksek gelir sahibi aç ı s ı n-
dan bu özgürlü ğ ü dü ş ünüyorsunuz. Çikita muz, 
Say ı n Morits'de tatil, niye bu konuda bu kadar 
hassas ı z. Milyonlar ı n baş ka özgürlü ğ ü için niye bir 
dü ş ünceniz yok. Bir de i ş in o taraf ı n ı  ele almak ge-
rekir. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederiz Say ı n K ı l ı ç. O-
rada devaml ı  bekleyen bir genç adam var. O 
gelsin, genç adam, genç adam. 

-Ben, Say ı n Gültekin'e soru sormak istiyo-
rum. Ad ı m Özgür Koç. Ö ğ renciyim. Türkiye'de bir 
değ i ş imin gerektiğ ini savunuyorsunuz. Bunun da 
üretim ve teknolojik aç ı dan gereklili ğ ini savunuyor-
sunuz. Ve ilginç de bir örnek veriyorsunuz. Japon-
ya ve Güney Kore gibi. Ben kafamda ş öyle bir ş ey 
dü ş ündüm. Bilmiyorum ama, Güney Kore'de uy-
gulanan o metazori uygulamalar ı n Türkiye'ye pek 
yak ı n oldu ğ unu ve geçmi ş te uyguland ığı n ı  dü ş ü-
nüyorum ucuz emek gibi falan. Acaba siz de bana 
ANAP bir kez daha iktidara geldi ğ i zaman Güney 
Kore'de oldu ğ u gibi öğ renciler kendilerini yakmak 
zorunda kalacak m ı ? Bunu merak ediyorum. 

BÜLENT GÜLTEKIN- Ş imdi, müsade eder-
seniz, tekrar herhalde ben size, Mesut Y ı lmaz' ı n 
dan ış man ı  olduğ um için, çok yak ı n, özde ş , ayn ı  
ş ekilde dü ş ünüyorum. Fakat bir kere ş unu söyle-
mekte fayda var. Türkiye son 8 y ı lda, 1983'te as-
keri idareden yönetimi alm ış  bir iktidar. Bugün sivil 
yönetime herhangi bir k ı s ı tlamaya gitmeden ve er-
ken seçime gitme cesaretini, dürüstlü ğ ünü göste-
rerek... 

KOREL GÖYMEN- Çaresizlikten... 

BÜLENT GÜLTEKIN- Çaresiz değ ildir e-
fendim. Çünkü bunu daha önce aç ı klam ış t ı m. O 
yüzden ş u anda, Mesut Y ı lmaz' ı n en az ı ndan da-
n ış man ı  olarak kutlamak isterim, çünkü milletin ö-
nüne ç ı k ı p bir yetki istemektedir. Bu yetkiyi alabilir, 
alamaz. Fakat en az ı ndan bence,Türk siyasi tari-
hinde bir y ı ldan fazla hizmet edebilecekken gayet 
dürüst bir ş ekilde sizlerin önüne ç ı km ış t ı r. Bence 
bu davran ışı  yine Türk siyasetinde bir olgunlu ğ un 
belirtisi olarak görmek laz ı m. Ikincisi yine ş unu da 
belirtmekte büyük fayda var. Sevgili arkada ş lar, 
ben sizden çok daha radikal bir gençtim ve onun 
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baz ı  s ı k ı nt ı lar ı n ı  burada baz ı  yak ı n arkada ş lar var, 
çok iyi bildi ğ im için herhangi bir ş ekilde, Türki-
ye'nin herhangi bir yerinde, ki ş isel görü ş ümdür ve 
bu görü ş ümü beraber çal ış t ığı m bütün insanlara 
empoze etmek benim bir vatanda ş l ı k görevimdir. 
Bu da özgürlü ğ ün, ve insan haklar ı n ı n sonuna ka-
dar asla vazgeçilmez bir unsur oldu ğ unu her za-
man belirtmek isterim. Bu üniversitede de böyle-
dir, sendikada da böyledir, toplumun her katma-
n ı nda böyledir. Türk insan ı n ı n, Türkiye'nin art ı k in-
san haklar ı  gibi konularda tart ış mas ı na gerek yok, 
bunlar ı  süratle geçmek laz ı m ve gerekli düzenle-
melerin yap ı lmas ı  laz ı m. Yine ayn ı  ş ekilde, Kore, 
Japonya daha de ğ iş ik bir ortamd ı r. Japonya ger-
çekten oldukça demokratik ve kendine has bir ya-
p ı s ı  oldu ğ u için kolay kolay tan ı mlanacak bir ülke 
değ ildir. Fakat son sekiz y ı lda bütün bu s ı k ı nt ı lara 
rağ men Türkiye sivil bir idare ile ve belki be ğ en-
mesek de en az ı ndan demokratik bir tarzda yöne-
tilmi ş tir. Dokuz seçim olmu ş tur ve iktidarda olan 
parti sizlerin oyu ile iktidara gelmi ş tir. Güney Kore 
gibi de ğ ildir. Belki yapacak, yap ı lmas ı  gereken i ş -
ler vard ı r daha fakat en az ı ndan Türkiye bu geli ş i-
mini belli bir demokratik süreç içinde ya ş ama ba-
ş ar ı s ı n ı  ve olgunlu ğ unu göstermi ş tir Size özellikle 
söylüyorum. D ış ardan nas ı l bak ı l ı yor dediniz. Du-
rum o kadar karamsar de ğ il çünkü biraz etraf ı n ı za 
bakt ığı n ı z zaman Türkiye'nin s ı k ı nt ı lar ı na rağ men, 
geli ş en bir ülke oldu ğ u için bir k ı s ı m s ı k ı nt ı lar ı  ya-
ş ad ığı n ı  görürsünüz. Fakat ş u anda, 1991 sene-
sinde 1979 sonunun sorunlar ı n ı  tart ış m ı yoruz. D ı -
ş a aç ı lmay ı  tart ışı yoruz, stratejileri tart ışı yoruz, 
öte tarafta hangi teknoloji daha uygundur tart ış -
mas ı  yap ı yoruz. 1979 senesinde bu tart ış malar 
yap ı lm ı yordu arkadaş lar, yokluklardan bahsediyor-
duk. Ben politikac ı  olarak konu ş muyorum, sadece 
ülkedeki birikimin nereye geldi ğ ini gösteriyor 
.Bundan bir noktada övünç duymak laz ı m. Iktidara 
k ı zabilirsiniz. Bu herkesin hakk ı . Fakat öbür taraf-
tan, ş u anda bulundu ğ umuz noktan ı n belli bir dün-
ya görü ş ünün sonucu oldu ğ unu da unutmamak la-
z ı m.Her ş eyden önce liberal ekonominin getirece-
ğ i en önemli özelliklerinden biri insan özgürlükleri-
ne daha fazla de ğ er vermesidir. çünkü bireye, bi-
reyin özgürlü ğ üne dayan ı r. Dolay ı s ı yla o yüzden 
Türkiye'de liberal ekonominin vazgeçilmez unsur-
lar ı ndan biri de birey özgürlü ğ ünün kendili ğ inden 
gelmesidir. Yine ayn ı  ş ekilde itibardan bahsediyo-
ruz, Bugün d ış  borçtan bahsediyoruz. Bunlar ı n bir 
k ı sm ı  zaten istatistiklerle aç ı klanm ış  (say ı n llkin'e 
biraz tak ı lmak istiyorum) ben özelikle konu ş mala-
r ı mda rakam söylemem, çünkü rakamlarla yalan 
söylemek çok kolay. Türkiye ilk defa 3B s ı n ı f ı na 
girmi ş tir. Yani d ış arda sakl ı  tahviller yat ı r ı mc ı lar ı n 
alabilece ğ i 3B s ı n ı flar ı n, 3A'dan baş lar, a ş ağı  ka-
dar iner. Ş imdi bu çok büyük marifet gibi gelmez 
ama Yunanistan' ı n 3B eksidir. Yani en az ı ndan 
Yunanistan' ı n üstündedir. AT ülkesi olan bir ülke-
de d ış  dünyadan kredi alabilme imkan ı  daha yük-
sektir. Eskiddn böyle bir ş ey yoktu. Bu tür ş eyleri 

gözden kaç ı rmamam ı z laz ı m. Bunun nedeni de 
ş urda. Biz biraz h ı rç ı nla şı yoruz kendi içimizde. Ha-
la çok kapal ı  bir ülke olarak görüyorum ben kendi-
mizi, tart ış malarla biraz daha dünyaya aç ı lmam ı z, 
kafam ı z ı  da açmam ı z laz ı m. Bizim de rekabeti-
mizden her ne kadar çok d ış arda ya şı yan bir in-
san oldu ğ um için, bazen daha milliyetçi, daha ha-
masi konu ş ma iznini kendimde buluyorum, bizim 
rekabetimiz arkada ş lar kendimizle de ğ ildir, bizim 
rekabetimiz dünyaylad ı r, onun bilerek kenetlen-
memiz laz ı m.Dolay ı s ı yla bu Türkiye'de kendi içi-
mizdeki yok özgürlüktü, yok üniversitelerdi, bu tür 
ş eyleri hakikaten geçmemiz laz ı m. Ben size ken-
dim olarak en az ı ndan bu insanla çal ış t ığı m süre-
ce üniversitelerdeki gençlerin, çünkü benim ö ğ -
rencilerimsiniz, her türlü özgürlüklerinde, her türlü 
k ı s ı tlaman ı n karşı s ı na ç ı kacağı m' ve bu konuda 
her türlü yard ı m ı  yapmaya çal ış aca ğı ma kendi ad ı -
ma söz veriyorum. 

BAŞ KAN- Efendim hakikaten iyi bir nok-
taya geldik. Galiba ço ğ umuz baz ı  bak ı mlardan 
en az ı ndan Türkiye'nin gelece ğ ine iyimser ba-
k ı yoruz veya iyimser bakmak istiyoruz. Genç 
arkada ş lar ı m ı n bir ço ğ u da değ indi. Buna kar-
şı l ı k çok ciddi sorunlar ı m ı z var. Bunlar ı  da gö-
zard ı  etmeyelim. Bir ülkede ekonomik libera-
lizm propagandas ı  yap ı l ı yor, k ı smen bu dü-
ş ünce yayg ı nla şı yor diye siyasal liberalizm o-
tomatikman gelmez. Bugüne kadar Türk sa ğı -
n ı n en ciddi eksikliklerinden beri, y ı llardan be-
ri ekonomide liberalizmin söylemi yap ı lm ış t ı r, 
kendisi gözükmemi ş tir. Kurumlar ı , süreçleri a-
ğı r aksak i ş letilmi ş tir ve bilinçli olarak a ğı r ak-
sak i ş letilmi ş tir. Ekonomik liberalizmden sü-
rekli söz eden çevreler siyasal liberalizmi, bi-
reysel hak ve özgürlükleri uzun bir süre a ğı zla-
r ı na almam ış lard ı r, bundan söz etmemi ş lerdir, 
gündemlerine sokmarn ış lard ı r, son bir iki se-
neden beri bunda bir de ğ i ş iklik gördü ğ ümü 
memnuniyetle kaydediyorum. i ş veren kurulu ş -
lar ı  ve baz ı  di ğ er daha evvel bu konuyu gün-
demlerine almayan kurulu ş lar, giderek gün-
demlerine ald ı lar en az ı ndan, istenilen yere va-
rabildiler demiyorum. 

Korel Göymen: Say ı n Gültekin bana göre 
hakl ı  olarak banker çevreleri ve baz ı  finans çevre-
leri ve ikili ili ş kiler içinde bulunulan d ış  ekonomik 
kamusal çevrelerde Türkiye'nin raiting kendi de-
yimleriyle hakkaten B kategorisinde olabilir. Biz 
kendisiyle galiba yurt d ışı nda biraz farkl ı  yerlerde 
dola şı yoruz. Ben Avrupa Konseyi'nde dola şı yo-
rum, ben Avrupa Parlamentosu'nda dola şı yorum. 
Ben Avrupa'daki bütün siyasilerle s ı ras ı nda günlük 
telefonla temas halindeyim, üzülerek söyleyeyim, 
Türkiyenin öbür imaj ı  genelde kamuoyunda, d ış  
bas ı nda, demokratik kurulu ş larda, temsili kurulu ş -
larda 3F'dir kendi deyimleriyle Fail sözcü ğ üyle, s ı -
n ı fta kalmad ı r, ILO'da s ı n ı fta kalm ış t ı r, Uluslararas ı  
Çal ış ma Örgütü'nde s ı n ı fta kalm ış t ı r. Binbir çaba 
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sonucunda kara listeye al ı nmas ı , binbir vaadle 3 
toplant ı dan beri ertelenilmektedir. Bu da madalyo-
nun öbür yüzü. Gelin haz ı r seçim ortam ı ndayken, 
yaln ı z vaatlerle kalmas ı n, bunu birlikte somutla ş t ı -
ral ı m. Bir de Say ı n Gültekin çok güzel bir öneride 
bulundu. Öğ rencilere, siz gençlere, dönük bana 
göre, çok güzel bir söz verdi. Ben o zaman biraz 
evvel ba ş ka bir vesileyle kendisinin telefonunu al-
d ı m, bireysel hak ve özgürlüklerini kullanan ilk ö ğ -
renci grubu gözalt ı na al ı nd ığı  anda kurtarmas ı  için 
öğ rencileri kendisini telefonla arayaca ğı m. 

BAŞ KAN- Say ı n Göymen teş ekkür ediyo-
ruz. Çok önemii bir noktaya daha de ğ indiler. 
Buyrun. 

- Efendim çok teş ekkürler, söz verdi ğ iniz i-
çin. Biraz önce kar şı daki bir otelde bir ba ş ka top-
lant ı  yap ı l ı yordu. Orda da TüSIAD' ı n bir çal ış mas ı  
merakla beklenen bir çal ış mas ı  kamuoyuna tan ı t ı l-
d ı . Ordan ko ş a ko ş a buraya geldim. Çünkü politi-
kac ı lar ve bilim adamlar ı  var burda. Ve hemen 
burda çok önemli sonuçlar ı  aktar ı p çok hareketli 
bir ş ey sormak zorunday ı m.0 yüzden çok te ş ek-
kür ederim söz ald ığı m için. Ş imdi, bu çal ış man ı n 
bilimselli ğ i çok fazla tart ışı lm ı yor, çok iyi bir anket 
çal ış mas ı  yap ı lm ış , ve daha önce Türkiye'de böyle 
bir çal ış maya rastlan ı lm ış  değ il. Bu çal ış mada... 

BAŞ KAN- Yard ı mc ı  olurum isteyene TÜ-
SIAD'dan al ı p. Çok önemli bir çal ış ma.Yazd ı r ı n 
d ış ar ı daki arkada şı m ı za.. 

-... bu çok önemli çal ış madan, öyle sonuçlar 
ç ı k ı yor ki, siyasal partilerimizin seçim arifesinde 
programlar ı na ve söylediklerine ve sunduklar ı  viz-
yona bakt ığı n ı z zaman Türk halk ı ndan çok uzak 
oldu ğ u, kan ı s ı na kapt ı r ı yor insanlar ı , o aç ı dan çok 
önemli ve çok iyi bir çal ış ma. Bir kere Türk toplu-
munun °A. 92'si toplum ve devlet kar şı s ı nda art ı k 
bireye önem verilmesini istiyor, birey devletten 
koptu ğ unu hissediyor ve ben devam edeyim, son-
ra söyleyece ğ im sorumu, Türk halk ı n ı n büyük bir 
çoğ .unlu ğ u birçok devlet kurumu, yani yasamas ı , 
yarg ı s ı  ve yürütmesiyle devlete art ı k güvenini yitir-
mi ş . Türk toplumu, devlet mülkiyetinin biraz önce 
say ı n Ulagay söyledi, °/0 50 oran ı nda devlet mülki-
yetini tercih ediyor, yan ı  say ı lamayacak kadar, ş u 
anda siyasal partilerimizin programlar ı nda yer a-
lan görü ş lerin d ışı nda beklentiler var toplumda. Si-
yasal partilerimiz merak ediyorum, politikac ı lar ı  
nerede yeti ş tiriyorlar. Ya da politikac ı lar ı m ı z ne-
den benzer bir çal ış may ı  seçimlerden önce yapm ı -
yorlar da TÜSIAD gibi bir kurum yapmak duru-
munda kal ı yor.. 

BAŞ KAN- Sağ olun. Çok güzel bir soru. 
Bu ayn ı  zamanda TÜSIAD'a çok güzel bir 
kompliman oldu. Sa ğ olsunlar. Soru galiba... e-
fendim, yan ı t çok, tabi ama ne çare ki bir ş ey 
hat ı rlatay ı m. 13.30'da ö ğ leden sonraki devreyi 
aç ı yoruz. Saat 13.10, dü ş ünün, olmuyor. onun 
için diyorum ki ö ğ leden sonraki devreyi  

14.15'e al ı yoruz. ikiyi çeyrek geçe ba ş l ı yor. Biri 
on geçiyor. Son 5 dakika için bir han ı m var or-
da. Uzun saçl ı  genç han ı m, bak ı n gençliğ e ne 
kadar önem veriyoruz, buyrun... 

- Ben bu sorumu özellikle siyasi parti temsil-
cilerine sormak istiyorum. Kendileri genellikle ö-
zelleş tirmeye de ğ indiler. Bütün ö ğ rencileri ilgilen-
diren bir konu var. E ğ itimde özelleş tirme, acaba 
bu konuda ne söyleyecekler? Özellikle bunu Sa-
y ı n Gültekin'e ve Ilkin'e soruyorum. Onlardan özel-
likle bir cevap bekliyorum. 

BAŞ KAN- Ben diyorum ki, üçüne soru-
yoruz. Say ı n Korel Göymen'e de. Çünkü ora-
dan da baz ı  mesajlar geldi özel e ğ itimle 
Önce Say ı n Gültekin, sonra Say ı n Ak ı n ilkin, 
sonra Göymen. 

BÜLENT GÜLTEK İ N- Ş imdi, eğ itim konu-
sunda bizdeki s ı k ı nt ı lar ı n en büyük nedeni Türki-
ye'deki demografik bask ı lar. Özellikle ilk e ğ itimden 
baş layarak, ş u anda bu üniversitelerde büyük bo-
yutlara gelmi ş  vaziyette. Ş imdi bu sorun nas ı l çö-
zülür derken, her ş eyden önce kaynak meselesi 
var, ikincisi bir de e ğ itimde ve buna üretim olarak 
bakt ığı m ı z zaman, üniversitelere veya di ğ er ku-
rumlara, bu kurumlardan oldukça uzun bir haz ı rl ı k 
döneminin çok uzun oldu ğ u bir dönem, yani sade-
ce bina aç ı larak üniversite veya okul yapman ı n 
imkan ı  yok. üniversite her ş eyden önce modern bir 
iş letmedir ö ğ rencisiyle, öğ retim üyesiyle, bunlar ı n 
yeti ş mesi zaman al ı r. Ş imdi, benim gördü ğ üm 
Türkiye'de özellikle üniversitelerde y ığı lmas ı n ı n or-
taya ç ı kard ığı  bir sosyal adaletsizlik var. Oda üni-
versiteye girmek için en a ş ağı  bugün san ı yorum 
25 milyon lira civar ı nda bir ders ücreti vererek in-
sanlar imtihanlara haz ı rlan ı yor. Dolay ı s ı yla burda 
bizim daha çok, gelir düzeyi her ne kadar Türk ai-
lesi yemez çocu ğ unu okutmaya çal ışı rsa da, üni-
versite bedava oldu ğ u sürece toplumun en fakir 
kesimlerinden zengin kesimlerine do ğ ru gizli bir 
subvansiyon mekanizmas ı  olu ş ur. Ş u anda sizler, 
bir üniversite istediniz, toplumun di ğ er katmanla-
r ı ndan büyük ölçüde subvansiyon almaktas ı n ı z. 
Dolay ı s ı yla bizim bu konuda, asl ı nda benim görü-
ş ümdür, hükümeti ba ğ lamaz; biz yüksek ö ğ retimi 
bedava yapacak kadar zengin bir ülke de ğ iliz. Fa-
kat ben ayn ı  zamanda bursla yeti ş mi ş , son derece 
fakir bir' aileden gelen bir ö ğ renciyim. Ve üniversi-
teye girebilmemin tek nedeni de eskiden Robert 
Kolej denilen bir yer vard ı , fakir ö ğ rencilerden 30 
lira kay ı t ücreti almazlard ı  imtihan için, o ş ekilde 
imtihana girerek burs alarak yeti ş ebildim. Dolay ı -
s ı yla geldiğ im kökenleri de çok iyi biliyorum. Bu 
yüzden bizim yapmam ı z gereken e ğ itime, öğ reti-
me, yüksek ö ğ retimde herkesin ödeme gücü oldu-
ğ u kadar kat ı lmas ı d ı r, Öbür türlü biz toplumun bir 
kesiminden di ğ er kesimine sübvansiyon veririz. 
Bu da kredi mekanizmalar ı  ve özellikle fakir ö ğ -
rencilere kesinlikle kar şı l ı ks ı z burs ve uzun vadeli 
kredi vererek bunu yerle ş tirmemiz laz ı m, öbür:tür7 
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lü çok ters, gizli bir mekanizma olu ş turmaktay ı z. 
Bu bir. Öte yandan yine e ğ itimde gördü ğ üm, ş u 
andaki karma şı k dünyada bizim e ğ itimi 8 hatta 10 
y ı la ç ı karmam ı z laz ı m. Ve bu arada demografik 
yap ı dan dolay ı , yine sizler aralar ı n ı zda genç k ı zla-
r ı m ı z. görüyorum, bunlar yak ı nda evlenecekler, 
çocuk sahibi olacaklar, Türkiye'de de olsa dünya-
n ı n her yerindede olsa ailenin büyük bir yükü ka-
d ı nlar ı n üstüne dü ş mektedir. Dolay ı s ı yla okul ön-
cesi e ğ itime bizim büyük ş ehirlerde öncelik ver-
memiz laz ı m. Ki böylece büyük bir i ş gücünü tekrar 
ekonomiye, sosyal hayata katk ı da bulunmas ı  aç ı -
s ı ndan. Diğ er taraftan üniversitelere k ı sa dönem-
de, bizim bu demografik bask ı y ı  çözebilmemiz için 
ayr ı yeten iki çözüm daha görüyorum Hatta 3. Bi-
rincisi ö ğ rencilerin lise e ğ itimiyle de istihdam edi-
lecek kadar iyi e ğ itilmesi laz ı m. Yani sadece üni-
versite diplomas ı yla i ş  bulmak garantisinden çok 
orta öğ retimin yeterli bir ö ğ retim olmas ı  ve ona pa-
ralel mesleki liselerin ve okullar ı n süratle geli ş tiril-
mesi laz ı m. Ki bu ülkede herkes üniversiteye git-
mek zorunda kalmas ı n. Bu ikinci bir çözüm yolu. 
Bir de onun yan ı s ı ra Türkiye'de yap ı lmas ı  gereken 
konulardan birisi, özellikle devletin personel al ışı n-
da, diplomaya ba ğ l ı  olmaktan kurtulmas ı , yani per-
sonel al ışı nda y ı lda bir defa belli bir imtihanla al ı p 
sadece belli bir yetenek testinden geçebildikten 
sonra herkesin girebilmesi ve ilerlemesini meslek 
içi e ğ itim ile beraber giderilmesi. Sorular ı n ı z ı n 
hepsine yan ı t verebildim mi bilemiyorum ama öte 
yandan da bir iktisatç ı  olarak bakt ığı m ı z zaman ö-
zel üniversiteler konusunda biz Türkiye'de çok 
bağ naz davrand ı k vaktiyle. Bunlar bir kâr gayesi 
güden yerier olarak gözüktü. Halbuki e ğ er piyasa-
ya inan ı yorsan ı z bir biçimde b ı rakmam ı z laz ı md ı  o 
zaman. Çünkü bu ö ğ renciler eğ er hünerli bir ş ekil-
de mezun olamay ı p, i ş  bulamazlarsa o okullar za-
ten silineceklerdi. Dolay ı s ı yla biz bağ naz bir dü-
ş ünceyle özel okullar ı  yetersizdiler, doğ ruydu, fa-
kat ş u andaki bir sürü devlet okullar ı ndan daha 
yeterliydi bence. Ve biz onlar ı  kapatt ı k. Yani eğ i-
timde de bir çe ş itlilik, rekabetin olmas ı  laz ı m. Biz 
iktisatç ı ysak, çe ş itlili ğ e ve rekabete inanmam ı z la-
z ı m. özel üniversiteler konusuna gelince, ordada 
çok aç ı k davranmam ı z laz ı m. E ğ er kâr gayesi gü-
den veya gütmeyen insanlar zoraki gitmedi ğ i sü-
rece üniversiteleri bizim desteklememiz, hatta 
devlet, onu ş öyle dü ş ünmemiz laz ı m, özel okullar 
olduğ u takdirde, biz oradaki ö ğ rencilere de burs 
verebildi ğ imiz takdirde, devlet özel ayr ı m ı  gütme-
den, bir ş ekilde devletin kaynaklar ı n ı  çoğ altabildi-
ğ imiz ş eklinde, dolay ı s ı yla olumlu bakmam ı z laz ı m 
olaya. Dolay ı s ı yla ş u andaki e ğ itim düzeni bence, 
benim en çok korktu ğ um ve Türkiye'ye benim bu 
kadar ba ğ l ı  olmam ı n nedeni yukar ı ya doğ ru t ı rma-
n ışı n s ı n ı rl ı  olmad ığı  bir ülkeden, e ğ er biz eğ itim 
düzeninde s ı n ı fsal olmadan olmasa dahi, gelire 
bağ l ı  bir t ı kan ı kl ı klar yaratmaya ba ş lad ığı m ı z za-
man bu ülkede kalman ı n ve yaş aman ı n zevki kal-
maz san ı yorum. Dolay ı s ı yla bunlar ı  süratle biz 

gençlerimize, yüksek ö ğ retimi, orta ö ğ retimi aça-
rak götürmemiz, süratle kaynak yaratmarn ı z la-
z ı m. 

BAŞ KAN- Say ı n ilkin, buyrun. 

-Çok k ı sa tabii de ğ il mi? 

-Tabii, tabi, üç dakikada toparlayaca ğı z. 

-Peki, ben. 

-Hay ı r hepimiz, 

PROF. DR. AKIN ILKIN- Bir dakika, efen-
dim çok k ı sa, ilk ö ğ retimle ortaö ğ retimi birle ş tiri-
yoruz, sekiz y ı l. Ondan sonra üniversite önünde 
toplanmamak için klasik lise ve teknik liseler., yani 
klasik liseye girenler otomatik üniversiteye girecek 
say ı da olacak ve bu klasik liseye gremeyenler tek-
nik liseye gidecekler.Teknik liseyi bitirenler ise 
yüksek teknik okullara gidecekler. Vak ı f üniversi-
tesi, yani özel üniversiteleri kabul ediyoruz. Ama 
bunun amac ı  kar amac ı ndan uzak olmal ı . Çünkü 
çok kötü bir örnek ya ş ad ı k,. Ş imdi burada Say ı n 
Gültekin'e hak veriyorum ama e ğ er bir ş ey kötüy-
se kimse gitmez, o da mecburen kendini düzeltir. 
Ama baz ı  ş eyler var Türkiye'de, örne ğ in askerlik 
gibi. Adam ben oraya gideyim, bitireyim, hiç bir 
ş ey ö ğ renmesem bile askerlikte hiç olmazsa ye-
deksubayl ı k hakk ı n ı  kazan ı r ı m diyor. Yani bu gibi 
ş eyleri kald ı r ı rsak, eski tecrübe, kötü tecrübe bize 
örnek olmamal ı . Üçüncü nokta, daha fazla say ı da 
üniversite gerekli mi, i ş te orada çok önemli bir 
nokta var. Yani buralardan mezun olacaklara i ş  
bulacak m ı y ı z, yani buradan mezun olup meslek 
sahibi olanlar i ş siz kalacaksa daha fazla üniversi-
te açman ı n anlam ı  yok. Dikkat ediyoruz, bizde ara 
insan gücü eksikli ğ i var. Yani mühendis var ama 
teknik eleman yok. Yani Türkiye'de bir çarp ı kl ı k 
var. Bunu düzeltmenin yolu, lisede bu i ş e el at-
mak ve orada düzeltmek. Bizim modelimiz bu. Bu-
rada bir de ş unu söyleyeyim, Vak ı f üniversitelerin-
de bile olsa herkese burs 'vermek. Böylece devle-
tin yükü azalacakt ı r, yani veren, gücü olan burs 
verdiğ i zaman, zaten bugün siz o yükü veriyorsu-
nuz. Acaba hani bu burslar nereden gelecek diye 
akl ı n ı za bir ş ey gelmesin, zaten bugün biz herke-
se burs veriyoruz, bedava okudu ğ u için. Demek ki 
bu geliri yüksek olanlar verdi ğ i zaman di ğ erlerine, 
hepsine burs vermek mümkündür. 

BAŞ KAN- Zaten tekerleğ i yeniden ke ş fet-
menin alemi yok. Bütün geli ş miş  ülkelerde bu böy-
ledir, Say ı n Gültekin'in anlatt ığı  gibidir. Yüksek 
miktarda burs ve Say ı n Ilkin de üzerinde durdu. 
Demek ki bunda da bir konsensus var.Yani özel 
sektörü bütün imkanlar ı yla eğ itime açmam ı z la-
z ı m, siz gençlerin ç ı kar ı  bu yöndedir. Buyrun Sa-
y ı n K ı l ı ç 

ASLAN KILIÇ- Soruyu bence ş öyle sormak 
gerekir? E ğ itim ve ö ğ retim bir kamusal sorun ola-
rak m ı  ele al ı nmal ı , yoksa özel kar alanlar ı ndan bi-
ri, örne ğ in ayakkab ı  üreten bir firma gibi mi ele a- 
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l ı nmal ı ,. Eğ itim de mi serbest piyasaya b ı rak ı lmal ı . 
Asl ı nda konu ş malar ı n kalabal ığı  içinde sorunun 
özü kayboluyor. Türkiye bunun k ı smi uygulamala-
r ı n ı  da yaş ad ı . Sonra bu uygulamalar ı n sakatl ı klar ı  
apaç ı k görülünce k ı smen vazgeçildi. Ş imdi orta 
öğ renim düzeyinde e ğ itimin tam bir kâr alan ı  ola-
rak uygulanmas ı na ş ahit oluyoruz. Ben e ğ itimin 
kamusal bir sorun olarak ele al ı nmas ı  sorusunu 
sorunun bir yan ı  olarak söyledim. Burada kamu-
sal sorun deyince e ş ittir devlet sorunu olarak gör-
müyorum. Ama kamu yarar ı n ı n esas olarak göze- 

özel kar sisteminin geçerli olmad ığı , bunu 
da serbest piyasa ekonomisi filan dedi ğ in zaman 
asla yapamazs ı n. Bu konuda DYP ve ANAP' ı n ra-
hatl ığı  vard ı r. Yani benim ele ş tirime karş i, alterna-
tiflerime kar şı  fazla duyarl ı  da değ ildirler. Kendi iç-
lerinde tutarl ı d ı rlar. Esas Korel Göymen'in, 
DSP'nin net cevap vermesi gerekir. Hem serbest 
piyasa, olacak, özel kar sistemi geçerli olacak, 
hem de bu kamu yarar ı  nas ı l gözetilecek. Devlet 
olarak ne kar ışı yorsun, ne kamu yarar ı . I ş te herş e-
yi serbest piyasaya birakt ı k. Burada bir tutarl ı l ı k 
gerekiyor. Söyleyeceğ im bu. 

BAŞ KAN- Say ı n K ı l ı ç'tan anlad ığı m iki ö-
nemli konudan birincisi e ğ itimin özel sektöre 
b ı rak ı lmamas ı , eğ itimde özel sektöre yer yok 
dediler. Fakat daha önemlisi Korel Göymen'e 
DSP dediler, ben tashih edeyim, Korel Göy-
men SHP'dir, ş imdi Say ı n Yaman'a söz veriyo-
rum, sonra sizlere... 

PROF. DR. BERKER YAMAN- Teş ekkür e-
derim, eğ itimci de oldu ğ um için çok söz var bu ko-
nuda söyleyecek. Ancak özetleyece ğ im, çok il-
ginç, bizden çok daha az geli ş mi ş  ülkelerde, Zim-
babve, Etyopya, Uganda gibi ülkelerde eğ itime 
ayr ı lan pay ı n GSMH içindeki pay ı  bizden yüksek, 
buna karşı n geliş miş  ülkeler, örne ğ in Fransa'da 
da eğ itime ayr ı lan pay tabii yine çok yüksek. Ne-
den eğ itime bu kadar az kaynak ayr ı l ı yor, o bizim 
ş imdiye kadarki yanl ış  eğ itim politikam ı z. DSP'nin 
bu özelle ş tirme konusundaki program ı na gelince,. 
her yaş ta, herkese paras ı z ve e ş it eğ itim ve öğ re-
nim olana ğı  *sağ lamak. Ş u nedenle: 1) Sosyal dev-
letin ana amaçlar ı ndan biridir bu, f ı rsat e ş itliğ ini 
sağ lamak, eğ itimde f ı rsat e ş itli ğ i. Bunu yak ı ndan 
gördük özelle ş tirme ve özel üniversitelerde, yaln ı z 
hanedan değ il, hanedanlar yeti ş tirmeye do ğ ru gi-
di§ de olabilir f ı rsat eş itliğ ini bozabilirsek. Bir ba ş -
ka önemli nokta da eğ itimle i ş sizlik aras ı nda bir 
bağ , uyum sağ lamak. Pek çok kiş i eğ itimini ta-
mamlad ığı  halde i ş  bulamamakta, kendi sorunu-
muz ama Doğ u'daki büyük sorunlardan biri de o-
radaki diplomat ı  Türklerimizin i ş  bulamamalar ı . Bu 
da çok önemli bir olgudur. Yani e ğ itimle istihda-
m ı n ahenkleş tirilmesi,armonizasyonu ş artt ı r. K ı sa-
ca, bitiriyorum. E ğ itime kaynak harcamam ı z gere-
kiyor, verimli kullanmam ı z gerekiyor, ve yaymak. 
Bu arada vakit darl ığı ndan ş aşı rabilirim tabii, çok 
say ı da güçsüz üniversiteler yerine, her bölgede  

güçlü üniversiteler kurulmas ı . Bu da kan ı mca ve 
partimizin plan ı nda yer ald ığı  biçimiyle bu kadar 
çok üniversite vaadetmek e ğ itimin düzeyini etkile-
yebileceğ i gibi pek çok kayna ğı n lüzumsuz israf ı -
na yol açacakt ı r. Kampüs türü üniversitelerin yay-
g ı nlaş t ı r ı lmas ı  ana amaçlar ı m ı zdan. Bu arada 
YÖK'le birlikte biliyorsunuz standart e ğ itim getiril-
di, üniversitelerimiz aras ı  rekabet olanaklar ı  kal-
mad ı  ve üniversitelerimiz ben de dahil, kendimizi 
yenileyemez olduk. Yeti ş tirdiğ imiz ö ğ rencilere ge-
rektiğ i biçimde yönelemez olduk ve rekabet orta-
m ı ndan kurtulduk? Bat ı  ülkeleri bugün Avrupa Bir-
liğ ine girmiş  ülkelerin ana hedeflerinden biri hald ı r 
huldur çal ışı yorlar, bir Frans ı z üniversitesi ile Al-
man üniveristesinin ahengini sa ğ lamak. Pedagojik 
olarak da önemsemek üniversite e ğ itimini. 'Dünya 
bir entegrasyona gidiy.or, biz entegrasyona gidiyo-
ruz. bu entegrasyon içinde mutlaka üniversiteleri-
mize ağı rl ı k vermemiz gerekiyor. Yetenekli ö ğ re-
tim üyesi, yetenekli ö ğ renciler yeti ş tirmemiz gere-
kiyor. Noktalayaca ğı m, mesela Ortak Pazar konu-
sunda her ş ey tart ışı lm ış t ı r ama Ortak Pazar'da 
çal ış acak uzman konusu tart ışı lmam ış t ı r. Yüzbin-
lerce sayfa vard ı r daha okunmad ı k. Çünkü oraya 
haz ı r eleman yeti ş tirmemi ş tir bizim üniversiteleri-
miz. 

BAŞ KAN- Evet Say ı n Yaman, te ş ekkür e-
derim. Say ı n Göymen. 

KOREL GÖYMEN- Teş ekkür ederim say ı n 
Baş kan. Bir dönem özelle ş tirmenin ş ampiyonlu ğ u-
nu yapan Ingiltere'de bile 280 kadar okul orta öğ -
retimde özelle ş tirildi. Mant ık ş uydu, bu okullar 
kendi olanaklar ı  içinde, serbest piyasa mant ığı  i-
çinde kaliteli ö ğ renci ve ö ğ retim üyesini kendileri 
çekebilsinler ve okullar ı n baş ar ı s ı  da çekebildikleri 
öğ renci ve öğ retim üyesinin niteli ğ ine ve niceli ğ ine 
bağ l ı  olsun. Hemen sonuca gideyim, üç y ı ll ı k bir 
kötü denemeden sonra bu tür özelle ş tirmeden In-
giltere'de bile vazgeçildi. Burada toplumsal yarar-
la, toplumsal yarar ı n optimize edilmesi söz konu-
sudur. F ı rsat e ş itliğ i söz konusudur. Biz k ı saca ilk 
sekiz y ı l ı  ve okul öncesini a ğı rl ı kl ı  olarak devletin 
sorumlulu ğ unda görüyoruz. Türkiye'nin ko ş ullar ı -
na uygun olarak f ı rsat eş itli ğini sa'ğ lamak için ilko-
kul ve ortaokulun bugünkü halde birle ş tirilerek se-
kiz y ı ll ı k bir temel baş lang ı ç eğ itimini öngörüyoruz 
ve bunda da ağı rl ı kl ı  rolü devlette görüyoruz. On-
dan sonra klasik liselerden büyük ölçüde vazgeçi-
yoruz. Klasik liselerin fazla bir yarar sa ğ lamad ığı n ı  
saptad ı k. O nedenle üç ayr ı  tür mesleki e ğ itime, 
yöresel özelliklere göre üç ayr ı  tür mesleki eğ itime 
önem verilecektir. Amaç yörelerin özelli ğ ine göre 
kiş ilere temel baz ı  bilgileri verirken, ayn ı  zamanda 
bölge bir hayvanc ı l ı k bölgesi, bir ar ı c ı l ı k bölgesi 
ise, deniz ürünlerinin değ erlendirildi ğ i bir bölge 
ise, bir turizm bölgesi ise o bölgenin önceliklerine 
uygun ve insanlar ı n diplomal ı  iş sizler olmayacak-
lar ı , mezun olduktan sonra makul bir yard ı mla he-
men i ş  olanağı  bulacaklar ı  bir ortam ı n sağ lanmas ı . 
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Burada s ı n ı f geçme sistemi kald ı r ı l ı yor, ders geç-
me esas ı  kabul ediliyor. Bu üç tür okul aras ı nda 
öğ rencilerin geli ş me durumlar ı na göre, kendileri-
nin tercihlerine ba ğ l ı  olarak yatay geçi ş ler kabul e-
diliyor. K ı sa bir geçi ş  döneminden sonra yüksek 
öğ retimde giri ş  s ı navlar ı  kald ı r ı lacakt ı r. Bunu kal-
d ı rmaya kararl ı y ı z. Bu sistemin bir do ğ al sonucu 
olarak makul bir ön haz ı rl ı k döneminden sonra ke-
sinlikle kald ı racağı z. Hemen söyleyeyim, yüksek 
öğ retimin bir anlamda paral ı  olmas ı ndan yanay ı z. 
Yani devletin f ı rsat e ş itli ğ ini sağ layacağı  bu ilk se-
kiz y ı ldan sonra Say ı n Gültekin'in ve di ğ er de ğ erli 
konuş mac ı lar ı n da söyledi ğ i gibi yayg ı n bir burs 
sistemiyle destekleyerek çok ihtiyac ı  olanlara kar-
şı l ı ks ı z burs sağ lama ko ş uluna dayal ı  olarak ki ş ile-
rin ve ailelerinin imkanlar ı  elverdiğ i ölçüde e ğ itim 
giderlerine kat ı lmas ı ndan yanay ı z. Olmayanlar! 
borçland ı r ı p meslek sahibi olduktan makul bir sü-
re sonra, makul taksitlerle geri almaktan yana ola-
cağı z. Burada önemli olan üretken insan ı  yarat-
mak. Biraz önce söyledi ğ imiz teknolojik geli ş mele-
ri sağ layacaksak, ho ş görülü, demokratik, kat ı i ı mc ı  
ortam ı n ta ilk y ı llardan itibaren bireysel tercihlerin, 
bireysel de ğ erlerin ama bireycili ğ in değ il, ön plana 
ç ı kmas ı n ı  gözeteceksek bunun temel arac ı  her 
toplumda oldu ğ u gibi Türk toplumunda da e ğ itim 
olacak. Galiba son söz bendeydi. Bu f ı rsattan ya-
rarlanarak bu güzel toplant ı y ı  düzenleyen, partime 
ve bana baz ı  görü ş leri aktarma olanağı  sağlayan 
Iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti'ne çok te ş ek-
kür ediyorum, sizlere te ş ekkür ediyorum. Sorular ı -
n ı zla bütün bu süreci zenginle ş tirdiniz ve cazip bir 
hale getirdiniz. Hep birlikte diyorum ki, bu güzel 
hoş görü ortam ı  içinde tercihlerimizi yapal ı m ve el-
birli ğ i ile Türkiye'yi yeniden kural ı m. Te ş ekkür e-
derim. 

BÜLENT GÜLTEK İ N- Eğ itim konusuna bir 
aç ı kl ı k getirmek istiyorum. O da ş udur: Özellikle 
bir iktisatç ı  olarak bakt ığı m ı z zaman, eğ itim bir ka-
mu görevidir. Çünkü Ingilizcesiyle Bottom Line ya-
ni gelir bilançosu ve gelirin ne oldu ğ unu tesbit e-
demeyece ğ iniz yerde, bu toplumca verilmesi ge-
reken ve faydalar ı n ı n toplumca al ı nd ığı  bir yerdir. 
Dolay ı s ı yla serbest piyasa mekanizmas ı  eğ itimde 
çal ış mamaktad ı r. Ve ben say ı n konu ş mac ı larla 
ayn ı  fikirdeyim. O aç ı kl ığı  getirmek isterim. Benim 
sormak istedi ğ im ş udur, eğ itimle eğ er özel üniver-
siteler kurdurulmak isteniyorsa, de ğ iş ik tarzda 
yakla şı mlara girilmek isteniyorsa ba ğ naz olup on-
lar ı  köreltmeyelim, biraz rahat olal ı m. O okullar, 
hani biraz önce imam hatip okullar ı ndan bahsedil-
di. Bu konular ı n üstüne bazen bu kadar körü körü-
ne gitmek de do ğ ru değ il. Kendi halinde çözülür 
bunlar. Çünkü piyasan ı n oradaki çal ış ma meka-
nizmas ı ndan bunu kastettim. E ğ er insanlar belli 
bir yere gelemezlerse talep azal ı r oraya yava ş  ya-
vaş . Yeter ki bu te ş kilatlanm ış , ters bir ş ey olmad ı -
ğı  taktirde. Bu aç ı dan özel üniversiteler ve di ğ er 
konularda daha rahat olmakta bir sak ı nca yok. Fa-
kat temelde e ğ itim, özellikle ilk ve orta e ğ itim ta- 

mam ı yla kamunun görevidir. Burada bizim yapabi-
leceğ imiz k ı t kaynaklar ı m ı z oldu ğ u için, eskiden 
de biz e'ğ itimi çok merkezi yapmaktay ı z. Halbuki 
biz giderek aileyi ve yak ı n çevreyi okul yönetimine 
katmam ı z gerekir. Çok fazla merkeziyetçiyiz. Ora-
da da çekinmemek laz ı m. Bizim korkumuz yöresel 
ve etnik farkl ı l ı klardan dolay ı  acaba ne olur? Biz 
standartlar ı  set ederiz. O zaman bu katk ı  mali kay-
naklar ı n ı  da artt ı rabilir okullar ı n. Bu konuda biraz 
daha yarat ı c ı  ve kaynaklar ı m ı z ı n k ı t oldu ğ unu bile-
rek hareket etmek zorunday ı z. 

BAŞ KAN- Teş ekkür ederim Say ı n Gülte-
kin. Saat 13.30 ve çok kaliteli, çok seviyeli, çok 
eğ itici bir toplant ı  yaş ad ı m. Panelistlere, sizle-
re ve tabi iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti 
Baş kan ı  ve çal ış anlar ı na ayr ı ca teş ekkür edi-
yorum. Sağ olun. 

(ÖĞ LEDEN SONRA) 

BAŞ KAN- Ö ğ leden sonraki panelimize 
hoş  geldiniz. Sabahleyin vurgulam ış t ı k, Me-
zunlar Cemiyeti özerk ve çok sesli yap ı s ı ndan 
kaynaklanan imtlyazIar ı n ı  kullan ı p, bu seçim 
atmosferinde var olan curcunan ı n d ışı nda ka-
larak biraz daha temel sorunlar ı n, Türkiye'nin 
temel sorunlar ı n ı n neler oldu ğ unu, çözüm ö-
nerilerini, bu önerilerdeki çeli ş ik öğ eleri, de-
ğ erli bilim adamlar ı , gazetecileri, i ş  çevreleri ve 
ilgili arkada ş lar ı m ı zla beraber tart ış al ı m dedik. 
Bu tart ış may ı  öğ leden sonraki oturumumuzda 
da, belli ba ş l ı  temalar içinde ayr ı nt ı land ı raca-
ğı z. Ş imdi s ı ras ı yla, iktisat Fakültesi ö ğ retim ü-
yelerinden Say ı n Bener Karakartalla ö ğ leden 
sonraki panelimizi aç ı yorum. 

PROF. DR. BENER KARAKARTAL- Te-
ş ekkür ederim, ben sabah olan konu ş malar ı  izliye-
medim ama gelen yank ı lardan seçim atmosferinin 
bir uzant ı s ı  olarak Türkiye'nin büyük meseleleri 
canl ı  bir ş ekilde burda tart ışı lm ış , Ufuk Uras arka-
daşı m ı z ı n dedi ğ i gibi ö ğ leden sonra da, heyecan-
s ı z, akademik bir konu ş ma çerçevesinde ben izni-
nizle konuyu Türkiye d ışı na da ta şı rarak, mümkün 
olduğ u kadar Türkiye'den az bahsederek, yani ko-
nuyu Avrupa merkezine yerle ş tirerek bir konu ş ma 
yapacağı m ve konu ş man ı n sonunda e ğ er söyledi-
ğ im ş eylerin Türkiye gerçeklerine çok uzak oldu-
ğ unu söylerseniz, konu d ışı na taş t ığı m ı  söylerse-
niz sizi hakl ı  bulaca ğı m. O zaman aff ı n ı za s ığı na-
rak, ş imdiden özür diliyerek isterseniz Türkiye d ı -
şı na konumu yerle ş tiriyorum ve Avrupa'dan ko-
nu ş maya baş l ı yorum. Son zamanlarda, a ş ağı  yu-
kar ı  25, 26 y ı ld ı r çok yak ı ndan tan ı d ığı m bir gerçek 
Avrupa. Son bir y ı ld ı r da a ş ağı  yukar ı  her ay Avru-
pa Parlamentosu'na gitme durumum oldu. Ve Av-
rupa'n ı n yaş ad ığı  değ i ş iklikleri adeta günü günü-
ne, her ay yak ı ndan takip etmek ş ans ı na sahip ol-
dum. Avrupa'y ı  yönetenler, en üst düzeyde politi-
kac ı larla konu ş unca, ortada farkl ı  bir durum var. 
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Yani Türkiye'de insan Ye ş ilköy'e indikten sonra a-
deta rahatlam ış , bu çalkant ı l ı  dünya gerçeklerin-
den uzakla ş m ış  hissine kap ı l ı yor. Orda, gerçekten 
Avrupa'da çok heyecanl ı  günler ya ş an ı yor. Ve bu 
özellikle Avrupa kamuoyunda da var fakat özellik-
le Avrupa'y ı  yönetenler, Avrupa Parlamentosu'nda 
bildi ğ iniz bir binaysa, koş ar ad ı mlarla bir koridor-
dan bir koridora, bir toplant ı  salonundan bir di ğ eri-
ne giderek bu çalkant ı l ı  döneme yeti ş meye, onun 
aktörü olmaya çal ışı yorlar. Avrupal ı  politikac ı lar 
konuş ulunca, bu günlerde dünyay ı  ilgilendiren o-
laylar ı n bir tan ı m ı n ı  yapmay ı  istersek, tek kelimey-
le söylenen ş u, "ihtilâ1 ya şı yoruz" veyahutta "bir 
zelzele ya şı yoruz" kelimesi. Ve dört tarihle kar şı -
laş t ı r ı yorlar. Diyorlar ki bugünlerde Avrupa'n ı n ya-
ad olaylar ancak ça ğı m ı z ı n dört büyük olay ı  ile 
arşı laş t ı r ı labilir, hunlar ı n bir tanesi 1917 devrimi, 
kincisi Birinci DG ,a Sava şı , üçüncüsü Ikinci Dün-
a Savaşı  ve dördüncüsü de bugünkü olaylar. Ya-
' Avrupa o kadar derinden bu sars ı nt ı y ı  günü-
ününe ya şı yor. Tabii Avrupal ı lar da bu olaylar ı  
aş arken bizden biraz farkl ı  olarak gazetelerden 

zlemiyorlar. Adeta bu olaylar ı  haber almak ş eklin-
e yaş am ı yorlar, bu olaylar ı n içindeler, bu olaylar ı  
arat ı yorlar, bu i ş in heyecan ı n ı  ya şı yorlar. Neden 
vrupa bu çağı n zelzelesi olarak yorumlanan ve 
unyadaki dört önemli olaydan bir tanesi olarak 
elirtilen bu olay ı  bu kadar duygusal ve derinden 
aşı yor, bu soruyu sordu ğ umuz zaman kar şı m ı za 
u yan ı t ç ı kacakt ı r, Avrupa 1945'e kadar dünyay ı  
öneten bir k ı tayd ı . Biz de bu Avrupa'n ı n önemli 
'r k ı sm ı  üzerinde diplomasi olarak, politika ola- 

-waş lar dolay ı s ı yla, ticaret olarak Avrupa ile 
.ilinde kald ı k, hala da ülkemizin bir k ı sm ı , 

raNya k ı sm ı  bildi ğ iniz gibi Avrupa k ı tas ı  üzerinde. 
emek ki Avrupa'da olup bitenler bizim d ış  bina-
an, d ış ardan bakt ığı m ı z bir olay değ il, biz bu Av- 
pa k ı tas ı  üzerindeyiz zaten ama o heyecan ne-

ense bize bula ş mam ış . O heyecan ı  ben, anla,- 
ak istiyorum. ,^ vrupa dedi ğ im gibi 19. ve 20. 
zy ı lda 1945'e kadar dünyay ı  yöneten bir ülkey- 
. Yani dünyan ı n büyük güçleri bildi ğ iniz gibi Ingil- 
re'ydi, Fransa'yd ı  daha sonralar ı  da bunlara Al- 
anya kat ı ld ı . Fakat bu ülkeler birbirleriyle öylesi- 

bir didiş me içine girdiler ki, ihtiras içine girdiler 
, bildiğ iniz gibi 1945 y ı l ı nda Avrupa iflas etti ve 
ldiğ iniz gibi bunun yerine iki kutuplu bir dünya 
ruldu. Ve Avrupa'n ı n dram ı  burda baş l ı yor. Çün- 
bu iki kutuplu dünyan ı n iki kutbu da Avrupa'n ı n 

şı ndayd ı . Bu kutuplardan bir tanesi bildi ğ imiz gi- 
Amerika Birle ş ik Devletleri, ikincisi yine Avru- 
'n ı n d ışı nda yer alan Sovyetler Birli ğ i idi. Avrupa 
45 y ı l ı nda iflas noktas ı na gelince yelkenleri in- 
medi. Bir büyük u ğ raş  içine girdi. Bu u ğ raş  ney- 
yeniden dünyaya doğ abilmek, yeniden dünya- 
egemen olabilmek. Bunun için iki tane yol çiz- 

er. Bir tanesi bir Ortak Pazar kurmak, yani pa- 
r ekonomisi, bugün çok konu ş ulan birş ey, pazar 
onomisine inanmak ve büyük bir pazar olu ş tur- 
kt ı . Ikincisi de demokratik ve ço ğ ulcu bir pazar 

olu ş turmak, yani bu aç ı dan hem Amerika'dan hem 
Sovyetler'den çok farkl ı lard ı . Çünkü bildi ğ iniz gibi 
Amerikan demokrasisi çok daha yeknesak, çok 
daha türde ş  çok daha homojen bir demokrasi, 
Partiler aras ı nda çok büyük bir fark yoktur. Oysa 
Avrupa'da komünizmden fa ş izme kadar giden çiz-
gide çok çe ş itli siyasi güçlerin var oldu ğ u bir de-
mokrasiyi ya ş atmak idealini izlediler. Ayn ı  zaman-
da Sovyetlerden fark ı  da demek ki bir pazar eko-
nomisi üzerine birş ey in ş a etmek istediler. Bu a-
maçla da alt ı  ülkenin üye oldu ğ u, bildiğ iniz gibi, 
ad ı  da Ortak Pazar olan bir müessese kurdular. 
Bunlar ilk ba ş ta alt ı  ülkeden olu ş uyorlard ı , bunlar 
Italya, Almanya, Fransa ve Benelüx ülkeleri Belçi-
ka, Hollanda, Lüksemburg'tu. Daha sonra alt ı lar 
Ingiltere, Irlanda ve Danimarka'n ı n kat ı lmas ı yla 9'a 
ç ı kt ı . Sonra bunlar 12 üye oldular. Son kat ı lan ü-
yeler Portekiz, Ispanya ve Yunanistan idi. Ve 
12'ler bir sembol olarak Strasburg'da bir bina için-
de çal ış maya ba ş lad ı lar. Bu binan ı n ad ı  Avrupa 
Parlamentosu. Avrupa Parlamentosu'na bakt ığı -
m ı z zaman büyük bir bina, içinde 518 tane millet-
vekili var ve bu parlamenterler do ğ rudan doğ ruya 
seçilmiş , yani ülke parlamenteri olarak de ğ il de 
doğ rudan do ğ ruya Avrupa Parlamentosu için se-
çilmi ş , 72 partiden geliyorlar ve Parlamento içinde 
12 büyük grup halinde toplanm ış lar, ve amaçlar ı  
iki tane, büyük bir pazar ekonomisi olu ş turmak, 
ayn ı  zamanda da büyük bir siyasi birlik olu ş tur-
mak. Bunun cazisbesi öyle bir hale geldi ki bir sü-
re sonra Do ğ u Avrupa içinde yer alan ülkeler Av-
rupa Parlamentosu'nun kap ı s ı n ı  çalmaya ba ş lad ı -
lar. Tabii Avrupa Parlamentosu kendi içinde hem 
baş ar ı l ı  olurken ayn ı  zamanda da d ış ar ı ya karşı  
çok aktif bir biçimde giri ş imlerde bulundu. Heyet-
ler göndererek, insanlar ça ğı rarak ideolojik bir ya-
y ı lma politikas ı  izlediklerini hepimiz biliyoruz ve 
baş ar ı l ı  oldular. Önce Polonya, Çekoslovakya, 
Macaristan bu ülkeler arka arkaya geldi, son ola-
rak da a ş ağı  yukar ı  bir buçuk sene önce Gorba-
çov bizzat Avrupa Parlamentosu'na giderek orda 
çok tarihi bir konu ş ma yapt ı  herkesin bildiğ i. Ve 
Avrupa Parlamentosu'ndan bahsederken oras ı  i-
çin "bizim ev" tabirini kulland ı . Yani o andan itiba-
ren Sovyetler Birli ğ i art ı k iki kutup olmaktan adeta 
vaz geçerek Avrupa'l ı  karakterini a ğı r bast ı ran bir 
politika izledi. Bizim ev dedi ğ i ş ey, buras ı  bizim e-
vimiz dedi ğ i zaman Avrupa Parlamentosu'nda 
Gorbaçov'un söylemek istedi ğ i birş ey vard ı , "art ı k 
Avrupa gücünü kan ı tlam ış t ı r ve Sovyetler'in dön-
dü ğ ü nokta art ı k Avrupa'd ı r, iki kutuplu dünyan ı n 
ş imdi aş ağı  yukar ı  sonu gelmi ş tir". Birkaç ay sonra 
Yeltsin Rusya Federasyonu'nun ba şı na seçildik-
ten sonra ilk seyahat ı n ı  Avrupa Parlamentosu'na 
yapt ı , benim de izledi ğ im bu konu ş mada, kendi-
siyle de bizzat konu ş tum Yeltsin doğ rudan doğ ru-
ya "art ı k bizi Avrupa'ya al ı n, biz bir Avrupa ülkesi-
yiz" cümlesini ı srarla girdi ğ i bütün toplant ı larda, 
Avrupal ı  parlamenterlerden istedi. Yani o andan i-
tibaren demek ki kutuplardan biri çökmü ş tü ve ku- 
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;uplardan bir tanesinin yerini yava ş  yavaş  Avrupa 
almaktayd ı . Arkas ı ndan Avrupa Parlamentosu'na 
ertesi gün gelen Perez De Cuellar da bu gerçe ğ i 
Avrupa pariamenterlerine söyledi. Yani ş u anda 
dünyadaki kutuplardan bir tanesi bizim de kena-
r ı ndan kö ş esinden bağ l ı  olduğumuz, co ğ rafi ola-
rak, tarihi olarak, Avrupa Parlamentosu. Ş imdi ne-
de.n burda bunlardan bahsediyorurn Türkiye'de bu 
seçim ortam ı nda. Çünkü ş u anda Avrupa Parla-
mentosu'nda çok büyük bir tart ış ma baş lam ış  du-
rumda: 12`ler devam edecek mi di ğ erlerini d ışı nda 
b ı rakarak yoksa diğ erleri de IDu 12'lerin içine gire-
,,Cek mi? Biliyorsunuz Avrupa'n ı n bu cazip hale gel-
trı esinden sonra derhal o güne kadar Ortak Pa-
zara- kar şı  olan Avusturya, Isveç, Norveç ve Isv ı ç- , re Avrupa Parlamentosu'na ba ş vurdular. Bunun 
arkaSı ndan Macaristan. Polonya, Çekoslovakya 
ayn ı  ş ekilde başvurdular. Ayn ı  ş ekilde Balt ı k ülke-
leri tekrar Avrupa'ya girmek istediler. Ve Rusya 
Federasyonu, Yeltsin'de bizzat bu i ş e girmek isti-
Yor. Ş imdi Avrupa'da iki tane tez var, Bu tezlerden 
bit tanesi Fransa tezi, Frans ı zlar Avrupa Toplulu-
ğ unu kuran ülkedir biliyorsunuz ve kendi ç ı karlar ı -
na yönelik bir Topluluk Avrupa Toplulu ğ u, çünkü 
kurucu De Gaulle o zaman bir sis-tem kurulmas ın ı  

otekilerin d ış  bir daire olarak konfederasyonda 
yerr ıairnas ı n ı  istemektedir. Yani içerde bir Avrupa 
Toplu ş uğı r oiacak, d ış arda bir konfederasyon ola-
cak. Ve Türkiye'nin önce konfederasyonda yer a- , 
labileceğ ini 	y ı llarda, Fransa sPylenı ektedit. 
Althanya ise bugün avantaj kendi çerçevesine, 
kendisine dondüp için derhal üye ülkelerin kabul 
edilmesini, konfederasyon ve federasyon fikirleri-
nin saçnna bir ş ey oldu ğunu, herrı  içerde bir feda-
'taSyon ve d ışı nda bir konfederasyon olmas ı n ı n u-
zurı  müddet ya şı yarnayaca'ğı n ı , bu bak ı rndan Ş ti 
andan itibaren bit Büyük Avrupa kurulmas ı  fikrini 
istemektedir. Ş imdi Avrupa'da hergün yap ı lan tar-
t ış ma demek ki şu, Almanlar ı n müdafa etti ğ i tek 
konfederasyon've Frans ı zlartn savunduklar ı  12'ler 
-d ışı ndaki konfederasyon olay ı . Konu ş ulan konu da 
'Türkiye'nin nerde yer alaca ğı . Aş ağı  yukar ı  her 
tOplant ı da Türkiye'nin ad ı m geçtiğ ini Avrupa Pa'r-
larnentosuir ıda görmek mümkün. Bu aç ı dan bak ı n-
ca Türkiye'ye geliyoruz, Türkiye sanki bu Avrupa 
binas ı na. d ış ardan bak ı yormuş  gibi. Seçimlerde 
bak ıyoruz yani baz_en lütfen d ış  politikadan bahse-
-ffliybr.- Sanki bu tart ış malarda Türkiye'nin 50, 100 
'Ol 'söz konusu de ğ ilmiş  gibi adeta gazetelerden 
bu haberler izleniyor. Ve bunun d ışı nda iş in üzücü 
taraf ı  Avrupa Parlamentosu'na gitti ğ imiz zaman 
bu büyük tart ış malar olurken, bütün ülkeler kendi 
kaderlehyle bu tart ış malarda a ğı rliklar ı n ı  koy-
rrı aya çal ışı rlarken Türk bas ı n ın-1n, Türk politikac ı -
larm ı n, Türk iş  adamlar ı n ı n bu toplant ı larda adeta 
olmad ığı n ı  görüyoruz. Yani Türkiye konu ş tilurken 
bize soruyorlar Türkler nerde diye. Böyle bir or-
tamda temel baz ı  sorulann zannederim ki belki se-
ç ı m zaman ı nda konu ş ulrnas ı  çok faydal ı  olurd ı.l. 
Birinci olarak Wr federasyona mı  girmeye çal ış a- 

ca ğı z yoksa bu konfederasyon modelini kabul edi-
yor muyuZ, yoksa Atmarilarm,dediği gibi, tek bir 
'birlik için mi çaba gösterece ğ iz'. Zannediyeruirr ı  k ı  
Turkiye'de hiçbir parti gündemine bunu getirmiyö 
'bas ı nda da'bunu görmüyorum:. 'IkinCi Olarak bi 
'AVruba'Ya. girete ğ it, AVruPa'ya giterkett'bi 
tarihten gelen baz ı  bağ lar ı miz ı  kabril etrneyerek 
biz art ı k tarnamen Tanzirriattaa gelen bir ş ekild 
AVrupal ı laş t ı k, falın-ailen' Yeni bir yablya Yeri 
bir kimlige kaVii şnıak' Istiyoruz diyerek. mi gireCe 
giz, ama o zarnan da kar şı m ı zda 10•milyoniuk 
Yuna,nistan!in büyük engeller diu ş fUrdUğ urı u•gört.i`: 
yoruz: Çünkü Yunanistan' tarihi' ba ğ lar-ta', 'kültüre 
bağ larta,. bugün basmyay ı rt teleVizyon i ğ indek 
ağ rrt ığ iyia öyle bir Yer'futr ındSti,ı t'kr::,:ttf5MilYbrfit ı  
Türkiye'yi:her sefelAndeLadeta.-tek.kalede('ffla ş-:'!e' 
der bir sekiide iş iihn'aleYhfrfii±e':1‹.-ararla'r' ş ikartabi 
!adak bir hals'O'ffr'in' ‘UeHtek 'biZihi.:,AYrUP 
Topiulu ğ una;-.)gflerkerUb.öçrü 'OlrhaMIZ faZ ı rn:21T0 
riun cözürnürWde A(VruPahtar IşIZe bizZatş Söyl-
Yonar, çünkÜ'kbrbiarfAithifra kıtas1'art ı k'dünyarii 
'Merkezi' olrnayi';kendisIrie 
'rtiaYat1n't'kfburda'SO andil t-2'üTkelDiraraya'föOfa 
d ı klan zarrı an'Td ıTkbfiu 'ş'i.iyorfer;'diPMeSeletfilı`fa 
m ı Slar, siyaSfb8fdrirrieleHneseleelnia ş ktiStar • 
ğ t.kü 'bir Ya•O'bfuş türitiUşlarVeböyresine'dönYac 
geMe'etifiğ_l'kiirtr ı  ak iStiyeri'lblf"büyük;birlik diyor 

kftatagia'bağlai'itı liı  WOprÜle'driiiii•%a ğ l 
'rrı akkiii bazY-3ay'r.itşaiikl'a4"&an'üikelera.ihtlyadirri 
-Var Vaburii.iifba,ş ilidü4Ui'ld9e'ViaWypriar:2Türk 

:tat ı e deir'rtane' bbY(itU •AlirkiPa' 
'sbriidere 	 Efir farieSiDbbfl'A 
deniiSön)dereCiön'errilif'körfaZ-Savas ı 'ililah'b' 
'TürkiYelnlr ı'StratqkYcitu— 	bEr 	Vrtaya ç ı  
tild,;:Dödu'Akderi1i5dekl birtak f".41r-'S. 	p b 
tr'ef-10h rı,KlYğ (nin''etrali-tğeVritatelk;d ı indan=g 
çatekSiı  

AthiPalfi&°b1l ıVorlar:',:‘'Türklye'S'iz',D-
'AVrUpalgölikikaS ı üdfilfrfekl"&şblıilar:'AytiCa bi2 ı  
-baSrattiğı rn iZ,15elkf Akelenlz'PolitikaSı' kadar 
iş lrnayarrbir"karad‘41Z'I ş bfrfiğ i,.var?-1<a'radeiZ" 
sPn'derece''briemlii'biriotay:L'Oçiik6t ıgü Vaha: 
nertı lis4 dağ  ı lanSoVyatier BitliğHPiQindeTt.itk:k■54e 
itisfarıi',bir tak ı m' trii.tor6ri«rkrtot,»I, dipilb Worm 
ta-güt iükkect>,?,)i 	efe W;Olann'ihenglf,alk 
ktiprüleri 	ASya ile baffiant ı lar ı n ı rantak-Tijnc 
Sağ layabirrrdi, bizzat' Avtupa'• 'Parlarnentoelintr y 
',alanlar bunu ae'çe!=1 sylyi-zo 
olarak da bü.:otellerde'A ğusterş ayı\-'ibinde bir, • 
!anti yapk11,,H45 tane isffiri-i 
kat ı tdi. Onlar ın son dereCe- Türkiyeye Yönelik,. 
biçimde Oldukla ı-m ı  biliyoruz. Aral ı k ay ı nda4Sia 
devlet başı *••Dakar"da -toplartabalk. 'ffiir ıfpa' 
Sı5Yfediğ i' şalSQı m dünyaS ı , dünya nüfuStinufi-
20'Si;.'hart ı rrQitIdelerin % 410'1,;peirblün % 50'Sr; 

Ayrupainin bağ iantiSi so ı'i der 
onern taŞ irıilaktadir: Bulşağ larifryifda'fiern 
olan, herri:4S1kn Clan ancak' Türkiye sa ğ laya 
diyorlar. Yani ş u-anda biz .AvtLip''nmiederas 
Veya kon.federaSyon-_yap ı si içinde:yerimi-Zin'ne 
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du ğ unu tart ışı rken ayn ı  zamanda bir kimliğ imizle 
de gideceğ iz. Yani bir Yunanistan gibi, s ı radan bir 
Avrupa ülkesi olarak gidip onlarla m ı  karşı  karşı ya 
gelece ğ iz yoksa Avrupa'n ı n dediğ i gibi art ı k dünya 
politikas ı  bölgesel bütünler aras ı nda kararla ş t ı r ı la-
cağı  için Avrupa gibi büyük bir ünitenin dünyaya a-
ç ı lan bir köprüsü olarak gerek Akdeniz politikas ı  
gerek Karadeniz politikas ı  gerek Asya politikas ı  
gerek Islâm politilças ı yla bu bağ lant ı y ı  sağ liyan, bi-
rinci planda ağı rl ığı  olan bir ülke olarak m ı  iliş kimi-
zi soğ layaca ğı z. Bu tart ış malar ş u anda Türkiye'de 
yok. Bilmiyorum, ben görmüyorum, belki ben yan ı -
liYorum. Yapt ığı m bu konu ş mayla Türkiye gerçek-
lerinin çok uza ğı na gitrni ş sem, gündemi soğ uttuy-
san, baş ta söylemi ş tim aff ı n ı za s ığı n ı yorum, özür 
diliyorum, teş ekkürler. 

BAŞ KAN-Efendim teş ekkür ederim, Sü-
renizi anons etmemiş tim, 15 dakikayd ı . Bener 
Hoca çok iyi bir ş ekilde 15 dakika içinde ko-
nuş mas ın ı  bitirdi. Say ı n Eser Karaka ş 'a sözü 
vermeden önce bütün günün yorguniu ğ u için-
de ihmal etti ğ im iki duyuru var onlar ı  sunmak 
istiyorum; Bunlardan bir tanesi burada panel 
baş kan ı  olmas ı  gereken Prof. Dr. Esat Çam' ı n 
Antalya'da zorunlu olarak bir toplant ı ya kat ı l-
ma durumunda olmas ı , kendisinin özürlerini 
aktar ı yorum. Ikincisi de sabahki panelde bir 
.yanitş  anlaşı lmaya sebep olabilecek bir husus, 
bütün siyasi parti temsilcilerini biz davet ettik, 
Refah Partisi de dahil olmak üzere, kendilerin-
den bir yan ı t alamad ığı m ı z için Refah Partisi 
fem'Silcisi yoktu, onu duyurmam ı z gerekiyor-
du. Evet Eser Karakaş . 

PROF. DR. ESER KARAKAŞ - Çok te ş ek-
kür ediyorum. Say ı n Karakartal' ı n konu ş mas ı  tabii 
iş i kolaylaş t ı r ı yor. Bütün Türkiye'nin Uluslararas ı  
sorunlar ı n ı  ve uluslararas ı  platformdaki yeri konu-
sunda yeterli bir konu ş ma yapt ı . Dolay ı s ı yla ben 
bu konu ş mamda daha çok yerel s ı n ı rlar içinde ka-
lacağı m. Bu tür konu ş malar niteliğ i gereğ i biraz 
garip yani akademik bir tebli ğ  değ il. En az ı ndan 
ben bir siyasi parti temsilcisi de ğ ilim, en az ı ndan 
belli bir siyasi parti ile de herhangi bir angajman ı m 
yok, dolay ı s ı yla iki arada bir derede kalm ış  bir ko-
nu ş ma. Ş imdi çağ daş  ülkelere bakt ığı m ı zda, yani 
Say ı n Bener Karakartal' ı n da belirtti ğ i üzere Avru-
pa Toplulu ğ u ülkeleri gibi ülkelere bakt ığı m ı zda 
bunlar ı  çağ daş  k ı lan dört temel mekanizma gÖZ-
lemleniyor. Acaba bu dört temel mekanizmaya 
Türkiye ve siyasi partiler ne ölçüde yakla şı yorlar. 
Ben burada konu ş mamda mümkün oldu ğ u kadar 
bu konular üzerinde kalmaya çal ış acağı m. Çok ta 
sistematik olmayacak. Belki de daldan dala bir-
ş eyler söyleyece ğ im. Bu dört temel kan ı mca ş un-
lar: Demokrasi, insan haklar ı , piyasa ve sosyal gü-
venlik mekanizmalar ı , bu dördünden birisi eksik o-
lursa, kan ı mca o topluma çağ daş  bir oplum de-
mek bugün 21. yüzy ı la girerken biraz zor. Acaba 
bizde siyasi partiler, iktidara aday partiler bu dört 

kavrama nas ı l yaklaşı yorlar. Bu dört konu üzerin-
de l?ir mutabakat varm ış  gibi gözüküyor bütün par-

. tiler aras ı nda. Ama bu mutabakat kan ı mca çok yü-
zeysel. Mesela ben kendim ki ş isel olarak, san ı r ı m 
buradakilerin ço ğ unluğ u da öyle, e ğ itim sektörün-
de çal ışı yorum. Uzun süredir kafam ı  takt ığı m bir 
sorun var. Ş imdi eğ itim sektörünün çok temel bir 
sorunu var. Sabahleyin bu sorunu Say ı n Kore! 
Göymen'e iletmek istedim ama say ı n Aiaton bir 
türlü bana bu imkân ı  vermedi. E ğ itimde çok sesli-
likten bahsetti Say ı n Karel Göymen. I ş te bu de-
mokrasi ve insan haklar ı  ile galiba çok ilintili bir 
konu. Eğ itimde çok seslilik bana baz ı  ş eyler ça ğ -
r ış t ı r ı yor. Meselâ 1952 y ı l ı nda Avrupa Insan Hakla-
r ı  Sözle ş mesi'ne biz de devlet olarak imza atm ışı z, 
ben de bunu ö ğ reniyorum. Bu imzada, Avrupa In-
san Haklar ı  Sözleş mesi'ne att ığı m ı z bu inı zada bir 
maddeye çok önemli bir çekince koymu ş uz mese-
iâ. Bu da, Tevhidi Tevhisat Kanunu'nun hükümleri 
sakl ı  kalmak üzere demi ş iz. Ş imdi ne demek Tay-, 
hidi Tevhisat Kanunu ona bakal ı m. Teiqidi Tevhi-
sat demek e ğ itimde birlik demş k. Eğ itimde birlik " 
ve demokrasi bir arada olur mu peki? Bu benim 
çok kafam ı  kurcalayan bir konu. Acaba Tevhidi 
Tevhisat Kanunu'nu sakl ı  tutarak biz demokrasi ile 
yönetildiğ imizi iddia edebilir miyiz? Yani aileler ço-
cuklar ı m ı za eğ itim verirken ki ben bunu kendim e-
ğ itim sektöründe çal ış t ığı m için çok fazla hissedi-
yorum, devletin saptad ığı  bir çerçeve içinde e ğ itim 
veriyorsak ve buna zorunluysak, benim 5 ya şı nda 
bir k ı z ı m var, ana okulunda daha, yani daha res-
men millreğ itimin ş eyine girmedi, t ı rnak içine ne 
denir "k ı skac ı na" girmedi. Çok sevimsiz ş eylerle 
karşı la şı yorum ş imdiden. Meselâ bu konuda hiçbir 
siyasi parti, ba ş ta sosyal demokrat partiler olmak 
üzere Türkiye'de bu çekinceyi kald ı rma yönünde 
herhangi bir irade beyan ı nda bulunmad ı lar. Eğ er 
bulundularsa beni düzeltsinler, ş u anda parti tem-
silcilerinden biri varsa aram ı zda. Önemli bir sorun 
bu. Bir baş ka sorun kültür politikas ı . Buna galiba 
ş imdi bir tek DSP de ğ iniyor program ı nda. Türki-
ye'de bir Kültür Bakanl ığı  var. Hatta hükümetleri a-
şan devletin bir kültür politikas ı ndan bahsedilir 
Türkiye'de, bu kültür politikas ı n ı n iyi ya da kötü ol-
mas ı ndan bahsedilir. Sorun burada i ş te, iyi ya da 
kötü sonuç ne olursa olsun devletin bir kültür poli-
tikas ı  olmas ı nda. Kültür yaş am biçimidir. Hükü-
metlerin, devletin bir kültür politikas ı  olmasi bunun 
iyi ya da kötü olmas ı  baş tan da belirtti ğ im gibi hiç 
önemli değ il, insan haklar ı na son derece ters bir 
ş ey bana göre. Bir devletin kültür politikas ı  olmaz, 
hatta hükümetlerin de olmaz. Yine az önce de be-
lirttiğ im gibi kültür bir yaş am biçimidir, yani bizim 
yaş am biçimimizi hükümetler nas ı l bir politika içi-
ne alabilirler benim bunu anlamam çok zor. Ba ş ka 
sorunlar, meselâ Atatürkçülük sorunu var. Yine 
demokrasi ve insan haklar ı  bağ lam ı nda bu sorun. 
Türkiye'de herkes biliyor, ş imdi biraz gev ş emiş  gi-
bi görünüyor ama Atatürkçü olmak suçtur. Yani 
ş imdi eleş tirilerimi o taraflara getirirsem yava ş  ya- 

35 

pe
cy

a



vaş  çekinmeye ba ş l ı yabilirim ak ş am ne olaca ğı  
konusunda. Böyle bir demokrasi nas ı l olabilir. De-
mokraside resmen Mustafa Kemal'e referans var 
bizim Anayasam ı zda. Anayasada bir ideolojiye re-
ferans verilirse ve bu ideoloji de 19. yüzy ı l ı n sonla-
r ı nda Harbiye'de olu ş mu ş  bir ideoloji ise, nas ı l de-
mokrasiden bahsedebiliriz biz Türkiye olarak. Ben 
yine e ğ itim konusuna gelmek istiyorum. Ş imdi si-
ze alakas ı z gibi gelecek ama bu bir zafiyet mese-
lesi, geçen ak ş am seyretti ğ imiz -Aintown Be ş iktaş  
maç ı  akl ı ma geliyor. Aintown Avrupa'n ı n en iyi ta-
k ı mlar ı ndan bir tanesi. E ğ itim düzeyimiz hakk ı nda 
bir fikir vermek için söylüyorum bunu. Be ş iktaş  o 
tak ı mla ba ş abaş  bir mücadele yapt ı . Yenildi, yendi 
sonuç önemli de ğ il. Peki ş unu dü ş ünüyorum, biz 
iktisat camias ı  olarak bir tak ı m kursak ve Milli ikti-
sat tak ı m ı  olan Ingiliz Milli Iktisat tak ı m ı  ile bir maç 
yapsak, futbol kriterleri ile eminim bak ı n kendim 
baltay ı  önce kendime vuruyorum, 20-0 yeniliriz. 
Demek ki bu çok k ı z ı lan futbolcular ı m ı z e ğ itim sek-
törümüzden fersah fersah ileriler. Ş imdi burada bir 
Frans ı z, bir Ingiliz milli tak ı m ı  ile 2-1 yenilecek bir 
milli iktisatç ı m ı z ı n ç ı kaca ğı n ı  sanm ı yorum. Varsa 
bilmiyorum. E ğ itim meselesi ile ilgili bir ba ş ka so-
run Türkiye'de YÖK meselesidir. Türkiye'de ş u an-
da üniversite e ğ itimi, yani biraz önceki Be ş iktaş  
örneğ iyle aç ı klamaya çal ış t ığı m gibi içler ac ı s ı  bir 
durumdad ı r. Bir ö ğ retim görevlisi olarak ben de 
bunun bir parças ı y ı m. Bu aç ı dan önce kendimi or-
taya sürüyorum. Türkiye'de öyle bir hava estiriliyor 
ki YÖK'le ilgili bunu burada YÖK'ü savunmak için 
söylemiyorum, t ı rnak içinde YÖK'ün bütün musi-
betlerini de bilerek, Türkiye'den YÖK gidince san-
ki bütün üniversitelerimiz bir anda Oxford üniversi-
tesi düzeyine yükseltilecek, böyle bir hava estirili-
yor Türkiye'de. 80 öncesi üniversitelerimiz çok i-
yiymi ş  gibi. Ben meselâ Maliye bölümünde çal ışı -
yorum, çal ış t ığı m bölümde 14 ö ğ retim üyesiyiz, 
daha hiçbirimizin dünyan ı n dört temel maliye der-
gilerinden birinde yaz ı m ı z ç ı kmam ış t ı r. Üstelik 40 
y ı ll ı k bir geçmi ş imiz var Maliye Bölümü olarak. Yi-
ne ayn ı  ş ekilde Iktisat Fakültesi'nden de dünyan ı n 
önde gelen iktisat dergilerinde makalesi yay ı nlan-
m ış  hiçbir ö ğ retim üyemiz mevcut de ğ ildir, ben bil-
miyorum, yan ı l ı yorsam düzeltsinler beni arkada ş -
lar. Say ı n Karakartal' ı n bran şı  biraz farkl ı , onu ta-
kip etmiyorum ne yalan söyliyeyim ama iktisat ve 
maliye dal ı nda dünyan ı n sayabileceğ i ş eylerde bir 
tane görmüyorum. üç ayda bir ç ı kan bir Journal of 
Economic Literature vard ı r. Onlar ı  kar ış t ı r ı r ı m sü-
rekli olarak. Bir Türk olarak yani Türkiye'de ya ş a-
yan Türk olarak bir tek Burhan Sertel ismi geçer. 
O da 40 ya şı nda gelmi ş tir Türkiye'ye. Ş imdi bütün 
bunlar ı  bir tarafa at ı p Türkiye'de demokrasi ve in-
san haklar ı n ı  korumak bana biraz ş ey gibi geliyor. 
Yani tüm bu sorunlar ı  küçümseyerek. Türkiye'de 
seçim sonuçlar ı na ili ş kin saptad ığı m bir baş ka tab-
lo da ş u. En genel hatlanyla söyleyeyim, Türki-
ye'de toplumsal muhalefet bize bir foto ğ raf veri-
yor. Toplumsal muhalefet derken bunu çok geni ş  

bir ş ekilde söylüyorum; bu foto ğ raf çok iç aç ı c ı  bir 
foto ğ raf değ il. 1950'den sonra seçim sonuçlar ı na 
bak ı ld ığı nda Türkiye'de, bu konuda benim de ke-
sin bir yarg ı m yok, bu tabloyla, bu foto ğ rafla çok 
örtü ş mediğ ini görüyoruz. Yani daima düzenden 
yana. ANAP burada bir miktar belki bir kenara al ı -
nabilir. O da ş u anda iktidar partisidir. Türkiye'de 
toplumsal muhalefetin çekti ğ i bu foto ğ rafla seçim 
sonuçlar ı  bağ daş mamaktad ı r. Burada acaba, ş eyi 
merak ediyorum, foto ğ raf m ı  yanl ış , bu foto ğ raf ı  
biz mi yanl ış  çekiyoruz. Veyahut ta bu toplumsal 
muhalefet herhangi bir düzeyde, Türk halk ı n ı  
memnun edecek bir proje ileri süremiyor mu? Bu 
konuda genellikle söylene gelen daha korkunç bir 
laf vard ı r o da Türk halk ı n ı n bilinçsiz oy kulland ığı -
d ı r. Buna de ğ inmek bile istemiyorum. Çünkü bu-
nun mant ı ksal ç ı karsamalar ı  son derece korkunc-
tur. Seçmen bilinçsizce oy veriyorsa böyle bir sap-
taman ı n sonucu nereye var ı r dü ş ünmek bile iste-
miyorum. Iktisat konusunda Türkiye'de tart ışı lage-
len, yava ş  yava ş  bitmekte galiba, piyasa-
planlama tart ış mas ı d ı r. Bence bu iki kavram ı n her 
ikiside, piyasa da, planlama da tamamen ideolojik 
nötr kavramlard ı r. Piyasan ı n ideolojisi yoktur. 
Planlaman ı n da bir ideolojisi yoktur. Bunlar birer 
teknik kaynak da ğı l ı m mekanizmalar ı d ı r. Alternatif 
mekanizmalard ı r. Hangisinin hangisinden üstün 
oldu ğ u, en az ı ndan 20. yüzy ı lda, ş u konjönktürde 
belli oluyor. Bundan sonras ı  ne olur onu bilemem. 
Bir de 80 öncesi 80 sonras ı  tart ış malar ı  var. Soy-
gun laf ı  çok geçiyor Türkiye'de. Her iki dönemde 
de soygun çok yoğ un. Soygunu burada t ı rnak i-
çinde kullan ı yorum. Ama soygunlar ı n do ğ as ı nda 
çok büyük de ğ i ş iklikler oldu gibime geliyor. 80 
sonras ı  soygun, yasal olmayan soygun, yani rü ş -
vet var, çok büyük kay ı rmalar var, yasalarla çeli-
ş en bir soygun var. 80 öncesi ise, bunu yine t ı rnak 
içinde belirtiyorum, yasal olmayan, adli mercilerce 
takibata u ğ rayabilecek soygun adedi belki az ama 
hepimiz ya ş ad ı k, biliyoruz, 79 y ı l ı nda enflasyon % 
100 oran ı  ile kapanm ış t ı . Tasarrufçuya ödenen no-
minal faiz oran ı  °/0 21 idi. Yani 100 lira yat ı ran 21 
lira alabiliyordu. 79 liras ı  eriyordu. Bu 79 lira nere-
ye gidiyordu, bu bir soygun de ğ il miydi sizce? 

KIT ürünleri hepsi maliyetlerinin çok alt ı nda 
baz ı  kimselere tahsis edildi. Yasald ı  bu i ş lem, her-
hangi bir takibata u ğ ramas ı  mümkün de ğ ildi. Ama 
bu bir soygun de ğ il mi? Türkiye'nin 3 milyar dola-
y ı nda ihracat ı  vard ı , bunun iki misli de ithalatt ı , do-
lay ı s ı yla ülke müthi ş  bir döviz darbo ğ az ı ndayd ı  ve 
mevcut döviz de piyasa fiyat ı n ı n çok alt ı nda birile-
rine tahsis ediliyordu üstelik. Bu bir ,:A'gun de ğ il 
di de neydi peki. Kime nas ı l tahsis eo ı ldiğ ini kim 
sapt ı yordu bunlar ı n. 1980 öncesi dedi ğ im gibi ya-
sal olarak yap ı ld ı  bütün bunlar. Mevzuata uygun 
yap ı ld ı . Bu konularda adli takibata yapmak müm-
kün değ ildi. O tarihlerde Milliyet gazetesinde yap ı -
lan bir ara ş t ı rma vard ı , bunu referans gösterme-
den geçemeyece ğ im, burada a ş ağı  yukar ı  bu soy-
gun miktar ı n ı n, bu yasal soygunun, milli gelirin 3'te 
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birine eri ş ti ğ i söyleniyordu. Buna rant ad ı n ı  veri-
yorlard ı . Ve bütün Türkiye'de iktidar mücadelesi 
bu üç mekanizma ile yarat ı lan ranta el koymak ü-
zere sürüyordu. Bu bir soygun de ğ il miydi. 80 son-
ras ı  soygun da çok var ama dedi ğ im gibi en az ı n-
dan soygunun do ğ as ı nda çok büyük bir de ğ i ş iklik 
var. O da bu soygunlar ı n yasalara uygun olmad ı k-
lar ı  ve adli mercilerce takip edilebildikleridir. Yine 
ba ş ka bir konuya geçersem, meselâ sabahki otu-
rumda, Say ı n Korel Göymen, bunu galiba SHP di-
ğ er partilere göre daha fazla yap ı yor, sosyal piya-
sa ekonomisi deyimini kulland ı . Ş imdi belki biraz 
bat ı  hayranl ığı  yapacağı m ama bu laf Almanya'da 
ç ı km ış . Ama ş u anda dünyaca kabul edilen bir 
ana dili var, o da Ingilizce ve ingilizce de sosyal 
piyasa ekonomisi diye bir deyime rastlamak müm-
kün değ ildir. Yoktur böyle bir kavram dünya eko-
nomisinde. Ne demektir sosyal piyasa ekonomisi, 
bunu Ingilizceye çeviremezsiniz. Aynen ş apka 
devrimi gibi. Ş apka devrimini de Ingilizce söyleye-
mezsiniz. Ingilizce kar şı l ığı  yoktur bunun, söyledi-
ğ iniz zaman bir Amerikal ı n ı n sizi anlamas ı na im-
kan yoktur. Türkiye'de bunu s ı k s ı k yapmakta fay-
da vard ı r. Yani baz ı  kavramlar ı n, ne kadar yerine 
oturdu ğ unu saptamak için Ingilizce kar şı l ığı n ı  ara-
makta. Aran ı zdan hiç birinizin ki çok iyi Ingilizce 
bilenleriniz vard ı r, bana ş apka devrimini Ingilizce-
ye çevirebilece ğ inizi sanm ı yorum. Ayn ı  ş ekilde 
sosyal piyasa ekonomisini de. Içi bo ş  kavramlard ı r 
bunlar. Yani piyasa kavram ı ndan bu kadar kork-
mak, bu kadar kompleks duymak ve dolay ı s ı yle 
sosyal gibi daha sevimli bir hale getirmeye çal ış -
man ı n anlam ı n ı  ben ş ahsen göremiyorum. Iktidar 
aday ı  bir baş ka parti de DYP. Türkiye sanayile ş i-
yor bu kaç ı n ı lmaz birş ey. Dahada önemlisi kentle-
ş iyor ve 1972 seçimlerinde iktidara aday olan bu 
parti, üç büyük kentte milletvekili ç ı karamad ı . Yani 
kent deste ğ i bu ölçüde bir parti bugün Türkiye'yi 
yönetmek iddias ı nda. Bence bu çok güç bir iddia. 
Bu 1991 seçimleri ne gösterir bilmiyorum ama be-
nim bildiğ im 87'de bir tek milletvekili yok Istanbul, 
Ankara ve Izmir'de. Söyleyeceklerim bu kadar, te-
ş ekkürler. 

BAŞ KAN- Ş L i sözü Seyfettin Gürsel'e 
veriyorum fakat, bu konuda da birş ey söyle-
mek istiyorum izin verirseniz. Kendisinin ö ğ -
rencisi olma f ı rsat ı n ı  yakalayamad ı m YÖK ne-
deniyle. YÖK bizim birçok ö ğ retim üyemizi biz-
den mahrum k ı ld ı . Ş imdi kendisiyle beraber 
burada, bu camiada bulunmaktan çok büyük 
mutluluk duyuyorum. Te ş ekkür ederim. 

SEYFETTIN GÜRSEL- Evet, benim asl ı nda 
buradaki varl ı k nedenim san ı yorum SHP üyesi ol-
du ğ um için de ğ il. Çünkü sabahleyin SHP'yi Say ı n 
Korel Göymen temsil ettiler. Kendisi merkez yürüt-
me kurulu üyemiz oldu ğ u için partiyi temsil etme 
yetkisine de zaten sahipti. Benim buraya ça ğ r ı l-
mam ı n nedeni, san ı yorum Iktisat Fakültesi'nin eski 
bir üyesi olarak ve entelijansiyaya mensup bir ikti- 

satç ı  olarak daha objektif bir de ğ erlendirme yapar 
diye çağ r ı lm ış  oldu ğ umu dü ş ünüyorum ama bu-
nun güçlüklerini her halde kabul edersiniz. Çünkü 
hele böyle bir ortamda insan ı n siyasal kimli ğ inden 
kolayca slyr ı lmas ı  ve onla aras ı na mesafe koyma-
s ı  çok kolay değ il. Bununla birlikte benim belkide i-
ş imi kolaylaş t ı racak bir yan ı  var. Ben nedense hep 
muhalif oluyorum nerede olursam. DSP'deydim 
orda da muhaliftim ayr ı ld ı m. SHP'de de biraz mu-
halifim. Partimin ş u anki do ğ rultusu ve program ı n 
tümüne kat ı lam ı yorum büyük bir k ı sm ı na kat ı lmak-
la birlikte. Bu bak ı mdan belki de dile getirece ğ im 
görü ş ler benim kendi ki ş isel görü ş lerim oldu ğ u i-
çin bu gerekli mesafeyi de yeterince vermi ş  ola-
cak, yaratm ış  olacak. Ben iktisat alan ı nda olay ı  
yo ğ unla ş t ı rmak istiyorum ama gerek Karakartal' ı n 
gerek Eser'in de ğ indikleri konular çok önemli ve il-
ginçti. Özellikle ke ş ke Toktam ış  Hoca da burada 
olsayd ı  da ş u Kemalizm'i de tart ış ma safhas ı nda 
ş u alt ı  okunu SHP'nin a ğ z ı m ı z ı n tad ı yla bir güzel 
tart ış sayd ı k. Biraz kavga etseydik. Çok da iyi olur-
du, bu ö ğ leden sonran ı n rehavetinden kurtulmu ş  
olurduk. Ama ne yaz ı k ki sabahki konu ş mac ı lar ı n 
hiçbiri ş u anda burada bulunmuyorlar ama belki 
konu aç ı l ı rsa ikinci turda de ğ inilebilir ideoloji soru-
nuna. Gerçekten san ı yorum Türkiye belki de ö-
nemli bir de ğ i ş imin e ş i ğ inde. Bunu gerçekle ş tirebi-
lecek mi gerçekle ş tiremiyecek mi biraz iktisat yö-
nünden, demokrasi yönünden tart ışı yoruz. Ama 
bu tür toplant ı larda çok daha temele inmeye çal ış -
makta yarar var. O temel de bizim tabii geçmi ş i-
mizden gelen ideoloji tarihimiz ve bugün Türk top-
lumunun o ideolojik dönü ş ümü, zorunlu olan ideo-
lojik dönü ş ümü yapmaya ne kadar haz ı r oldu ğ u 
konusu nitekim sabahleyin bugün yay ı nlanan bir 
araş t ı rmas ı ndan çok söz edildi. De ğ erler sistemi 
Türk toplumunun, bak ı yorsunuz çok çeli ş kili ş eyler 
ç ı k ı yor ortaya. O aç ı dan san ı yorum ideoloji mese-
lesi gerçekten çok önemli. Ama ben izin verirseniz 
giri ş i burada kestikten sonra konumuza döneyim. 
Iktisadi aç ı dan, ekonomi aç ı s ı ndan Türkiye'de gali-
ba üç tane temel reform gerekiyor. Bu reformlar ı  
baş aramad ığı m ı z taktirde di ğ er önemli sorunlar ı , 
baş l ı ca ekonomik sorunlar ı  da çözemiyece ğ iz. Bu 
üç temel reform konusunda konsensus olu ş mu ş -
tur partiler aras ı nda. Yöntemleri ayr ı ca tart ış aca-
ğı z tabii. Ama en az ı ndan te ş hisler düzeyinde bir 
konsensüs var ve bu da bence önemli ve alt ı n ı n 
çizilmesi gerekir. Te ş hisler de bir konsensus var 
dedim çünkü hemen hemen her parti diyor ki mut-
laka bir vergi reformu gerekli diyor, bunsuz hiçbir 
yere gidemeyiz diyor, çok önemli. Ikincisi KIT me-
selesi, bunlar ı n da bugünkü haliyle hiçbir yere gi-
demiycez. Herkes bir reform, KIT reformu öner-
menin pe ş inde. Üçüncüsü de say ı n Ömer Gökay 
da bu sabah de ğ indiler, ona gerçi partiler daha az 
değ indi ama hiç de ğ inmiyor de ğ iller. Bu da bölge-
sel e ş itsizlikler ama daha da somutla ş t ı ral ı m, öz-
nelle ş tirelim Güneydo ğ u meselesi. Bunun tabii e-
konomik e ş itsizlikle ilgili de çok önemli bir taraf ı  
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var ama sadece olay burdan da ibaret de ğ il. Ş im-
di bu üçüncüsünü bir tarafa b ı rak ı rsak, belki Ömer 
Gökay' ı n da o konuda daha söyleyece ğ i sözler 
vard ı r ben daha çok ilk iki konu üzerinde olay ı  yo-
ğ unlaş mak istiyorum. Çabuk çabuk geçece ğ im 
vakit k ı s ı tl ı  oldu ğ u için öncelikle vergi reformu üze-
rinde duraca ğı m. Ş imdi vergi reformu hakikaten 
çok önemli. Türk toplumu vergi toplamay ı  becere-
mezse bugün Türkiye'de vergi gelirlerinin oran ı  
Milli Gelirin içindeki pay ı  aç ı s ı ndan hiçde parlak bir 
düzeyde değ ildir. Türkiye bu sorunu çözemedi ğ i 
taktirde, ekonominin di ğ er enflasyondu, sosyal a-
daletti, i ş te büyümeydi, i ş sizlikti, kalk ı nmayd ı  bu 
sorunlar ı  çözmesi mümkün de ğildir. Burada iktisat 
dersi vermek için bulunmuyorum. Zaten arkada ş -
lar ı m ı z ı n hemen hepsi iktisatç ı , Iktisat Fakültesi 
öğ rencisi. Bir vergi reformunun sadece ben ayn ı  
zamanda çok tehlikeli bir araç oldu ğ unu söyle-
mekle yetinmek istiyorum. Yani vergi reformu ya-
p ı l ı rken gerçekten çok bilinçli yap ı lmak zorundad ı r. 
Vergi gelirlerini artt ı ral ı m derken pekala sosyal a-
daletsizlik yaratabilirsiniz, pekala büyümeyi dü ş ü-
rüp ondan sonraki dönemlerde vergi gelirlerini a-
zalt ı c ı  etki yaratabilirsiniz. Pekala i ş sizlik yaratabi-
lirsiniz. Bunlar ı  somut olarak ta aç ı klama çok ba-
sit. Sabahleyin de söylendi en tipik örnek, örne ğ in 
vergi reformu yapaca ğı m diye oranlar ı , gelir vergi-
si oranlann ı  artt ı rmaya kalkarsan ı z, bugünkü Tür-
kiye'nin mevcut ko ş ullar ı  içinde çok aç ı k bu büyük 
bir i ş sizliğ e yol açacakt ı r. Mevcut i ş sizliğ i daha da 
artt ı r ı c ı  bir etkisi olacakt ı r. Say ı n Alaton da söz etti, 
diğ erleri de söz etti. Keza vergi reformunda yat ı r ı -
ma dönü ş ecek kârlar ı  vergilendirmeye kalkt ığı n ı z 
taktirde belli bir düzeyin üstünde, bunun da olum-
suz etkileri olacakt ı r. Bu sefer büyümede bir tak ı m 
olumsuz etkiler yaratabilirsiniz. Dolay ı s ı yla demek 
istediğ im ş u ki bu vergi reformu çok ciddi i ş tir. 
Böyle, biz gelece ğ iz, bir ç ı rp ı da vergi düzenini de-
ğ i ş tireceğ iz, vergi gelirlerini artt ı racağı z, dolay ı s ı y-
la da ekonominin temel sorunlar ı ndan bir tanesini 
çözeceğ iz demekle, seçmenin, Türk vatanda şı n ı n 
yetinmemesi laz ı m. Bu vergi konusunda ayr ı nt ı lar ı  
sormaya ve bilmeye hakk ı  vard ı r. Bunu da bizim 
partilerimizin belki de bu kampanyada da uygun 
değ il, yeterince ayr ı nt ı l ı  aç ı klad ı klar ı  kanaatinde 
değ ilim. Baz ı  konularda da ciddi tedirginliklerim 
var. Örneğ in partilerimizden bir tanesi, ş imdi isim 
vermeyeyim benim partim oldu ğ u için, örne ğ in 
bankalar ı n çok a şı r ı  kârlar etti ğ i kanaatini ta şı mak-
tad ı r ve bunun vergilendirilmesi gerekti ğ ini dü ş ü-
nür. Halbuki„ banka biliyorsunuz çok özel bir du-
rumdur, sermayesi, Türk liras ı  ile, parayla al ış veri ş  
yapan, para al ı p satarak zaten belli bir ekonomik 
faaliyet gösteren bir kurum oldu ğ u için sermayesi-
nin enflasyon karşı s ı nda erimesi göz önüne ald ı k-
tan sonra geriye e ğ er bir kârdan pay kal ı yorsa, o 
hakiki kârd ı r, onun elbette vergilendirilmesi lâz ı m. 
Ama bu tip, böyle çok önemli, ba ş tan nüans, ay-
r ı nt ı  gibi gelen şeylerin ekonornistler ne kadar ö-
nemli olduğ unu bilider. Yani yanl ış  yapma ihtimal- 

leri kuvvetlidir dikkatli olmak gerekir. KIT mesele-
si, nihayet herkes, evet bu KIT'lerde bir ş ey yap-
mak laz ı m diyor. Ş imdi orda çe ş itli görü ş ler var. A-
NAP' ı n zaten icraatc ı  olarak bugüne kadar ne yap-
t ığı  ve bundan sonra da ne yapmaya çal ış acağı  
malum. Özelleş tirmeye çal ışı yor. Büyük sorunlar ı  
var bu özelle ş tirmenin, kendileri de ya ş ad ı lar. ikti-
dara gelirlerse ki pek öyle gözükmüyor, ama bu 
yolda devam etmeye çal ış acaklar bir sonuçta ala-
mayacaklar, o anla şı l ı yor. Di ğ er partiler, DYP'-nin 
görü ş ünü bilemiyorum ama Tansu Han ı m biliyor-
sunuz biz gerekirse bedava da verece ğ iz dedi. Bu 
da kendi partisinden gene bizim fakültemizin eski 
bir mensubu taraf ı ndan çok ciddi ş ekilde eleş tiril-
di. O zaman yasal bir suç i ş lenmi ş  olur dedi. Yani 
DYP'de mahkemelik te olabilir insanlar e ğ er hükü-
met olurlarsa. Orda da dolay ı s ı yla bu KIT mesele-
sinde çok ciddi bir çözüm bulundu ğ unu söylemek 
bana zor geliyor. SHP diyor ki özerkle ş tireceğ iz, 
tabii devletin birçok az ı nl ı k hisseleri var birçok ö-
zel ş irkette, onlar ı  sataca ğı z diyor bu da bir ad ı m-
d ı r, iyidir ama, tabii esas sorun bunda de ğ il. Onlar ı  
sataca ğı z, tamam satabilirsek satal ı m fakat esas 
mülkiyet devletin ço ğ unluğ una sahip oldu ğ unu bil-
diğ imiz klasik KIT'lerde SHP özerkle ş tirmeyi savu-
nuyor. Çünkü diyor ki, biz ideolojik, onu da ben 
Say ı n Korai Göymen'den duymaktan do ğ rusu bü-
yük bir memnuniyet duydum; zaten bu olay ideo-
lojik de ğ ildir diyor, zaten biz ekonomiye de ideolo-
jik yakla ş m ı yoruz diyor, bu bir SHP'linin a ğ z ı ndan 
ç ı km ış  çok önemli radikal a ğı rl ığı n ı n takdir edilme-
si gereken önemli bir beyand ı r. SHP'nin tümünü 
ne kadar bağ lar ondan -ku ş kular ı m var tabii ama 
gene de bu sabah bu sözü i ş itmek do ğ rusu beni 
sevindirdi. Ş imdi ideolojik de olmad ığı na göre yak-
laşı m ı  SHP'nin ekonomiye, KIT meselesinde de 
deniyor ki "biz asl ı nda mülkiyet ille devlette kals ı n 
diye değ il, bu mevcut koş ullarda özelle ş tirmek 
mümkün olmad ığı  için bu yolu ister istemez tercih 
edeceğ iz" deniyor. Bunda do ğ ruluk pay ı  var, hakl ı -
l ı k pay ı  var ancak, özerkle ş tirme ne kadar çözüm 
olabiiecer; elbette eğ er siyasetle tüm ba ğ lar ı n ı  ke-
serseniz, gerçekten KTI'leri yönetimini bir adeta 
zel bir ş irket gibi çal ış an hüviyete getirebilirseniz o 
zaman bu özerkle ş tirme bir çözüm olabilir. Yaln ı z 
burda yetinemeyiz, sorular sormaya devam etme-
miz laz ı m. Belki politik ba ğ lar ı n ı  kestik KIT yöneti-
minin, yöneticilerini o zaman ba ş ar ı s ı z olduklar ı  
taktirde cezaland ı rma, yani görevden alma vs. 
mekanizmalar ı n' korumam ı z laz ı m. Bu da cok zor 
değ il, olabilir ama ikincisi ellerini koliann ı  serbest 
b ı rakt ığı m ı za göre o KIT'lerin tensikat yapmaya, 
yani gerekirse, e ğ er a şı r ı  istihdam varsa, i ş çi ç ı -
karmaya yönetimin hakk ı  olmas ı  laz ı m. Bunu vere-
cekmiyiz ve kabul edecek miyiz? Bu konuya çok 
net, aç ı k seçik bir yan ı t yok. Bundan önceki baz ı  
ciddi KIT grevlerinde de gördük ki tart ış malarda 
asl ı nda SHP bu konuda radikal bir yakla şı m içinde 
değ il nispeten muhafazakâr bir yakla şı m içinde ol-
du. Yani "Hay ı r efendim i şçi ç ı kartamazs ı n ı z vs.". 
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_ 
unu ş apkay ı  önümüze koyup çok ciddi ş ekilde 
üş i:Mmemiz laz ı md ı r, çüekü biliyoruz ki KITierin 
lbette sorunlar.; sadece as ı n iş tihdarn de ğ il ama 
ir k ı sm ı nda hakikaten önemli ba ş l ı ea sorunlardan 
ir tanesi bu. Ikincisi KIT'leri tamamiyle serbest be 

akt ığı m ı za göre, bu, özgürlü ğ ü de verdi ğ imizi var 
ayalen ama buna ra ğ men yanl ış  yönetilen, kötü 
dergileri iflas edebilecek mi? Yani iflas ya-
asin ı < çel ış tirabilecek miyiz, herhangi bir özel ş ir-
et gibi KIT'lerin de iflas etmesine izin verecek mi-
iz? Eğ er' buna izin vermeyeceksek biz samimi 
eğ iliz demektir. Gerek piyaea olsun, gerekse ö-
erklikten-bahsetme.k ols ıin, bunlardan söz eder-

n çok da samimi olrnad ığ imiz ya da ne söyledi-
ı mizi tam biknecliğ irniz, bunun sonunun nereye 
ereceğ ini tam testirmeden bl ı nlan söyledi ğ imiz 
üş üpülebilir, bu durumda. QSP'rlin do ğ rusu 
IT'lerle yakla şı rm DYP ile SHP aras ı da bir 
erde, onun üstünde çek durmak istemiyorum. 
ani dzelleş tirmeye çok kere' de ğ ildir DSP, baş -
rı  beri savunmu ş tur, ama :özelle ş tirmeyi nas ı l ya-

acakiar, bun ıe nas ı l gerçekle ş tirecek.ler, o konu-
rda da çok net de ğ il. Ş imdi bu iki temel reform 

onusunda dzetliyecek olursak ben ş ahsen parti-
rirnizin, önerilerini, seçim bildirgelerincle yer ver-
ikleri kadar ı yla yetedi bulmuyorum bir k ı sm ı n ı  da 
ayri ciddi buluyorum. Kiseca genel yakla şı m ,aç ı -
ndan da: bir-noktarnn alt ı n ı  eizreek iselyorunn. Bu-. 

ne yaz ık ki sadece sebahki edyle ş ide Seyin 
ültekin değ indi. Çok katda/artı m kensine, firma 
rçeğ i. Ekonomide bugüne kadar biz çok sistem 

rt ış t ı k, çok ş ükür eistern meselesi çözümlenmi ş  
bi duruyor, bu bize epey bir vakit kazand ı racak, 
ha bence önemli meseleleri tart ış ma firsatin ı  ve-
cek. Reformlar ı  tart ışı yoruz ş u ara, arna benee 
iı rnüzdeki aylar ı n, y ı llarin ekonomi gündeminde, 

rt ış ilrnas ı  gereken firma gerçe ğ idir. Buna Sey ı ri 
bele Alaton de bir miktar, de ğ indi. Güçlü lair eleo-
mi enc,a,k ekonomide guçlü firrrı alarla mevcut-
. Güçlü. firma da böyle, holdingleri kastetmiyo-

nı „ sak ı n yanl ış  aniamaY ı n, le ı.ı  zeferi biaz da 
rkiye'ye özgü galiba, 30, 40, 50, ş irket her biri 
dük güdük ş irketler, ne teknolojileri tekeolej ı ,, ne 
timum düzeydeler, nerden, baksaniz bir -sosyal 
fficienry abidesi olarak ertada duran birçok hol-
g, gösterilebilir. F3enim sözünü etti ğ im holding, 
ğ il, bir mal ı  veya birbirine yak ı n b'rkeç mal ı  ileri 
noioji ile optimal düzeyde üreten, dünya çap ı ne 
markaya sahip firmalardan söz ediyorum. Bake 
Türkiye'de bir tane daiı i bu tip firma bulamazs ı -
. Oysa Koreden çok sdi ediliyor. Japonya'y ı  fa-

1 b ı rakal ı m, ben Kore sistemine çok kar şı  plan-
dan birtanesiyirn, sadece eke ı nomi aç ı s ı ndan 
ğ il siyasi nedenlerle de her zarnan ele ş tirmiş im-
. Ancak ş uras ı n ı ` da kabul etmek gerekir ki Kore 
onomisi dediğ imiz zaman birkaç' büyük firma Ve 
rka sayabiliyoruz bugün Türkiye'de dahi. Bu ol-
ks ı zin Türkiye ekonomisini şöyle s ı çratacağ iz, 
'nli y ı llarda Avrupa'y ı  yakalayacağ iz, 'bunlar ba7 
tamamen hikâye gibi geliyoreHiçbir partide bu- 

gün ekonomi programinda, ANAP dahil, Bülent 
Gültekin gerçi biraz bahsetti bugün, aine ANAP'te 
da o kadar net de ğ il olay, özellikle bir te ş vik sis ı .ri.e. 
mi stratejisi yok bu. konuda. Bu olmaks ı z ı n da di-
ğ er hedefler bana biraz zay ı f gözüküyor. Birez.ha-
yada kal ı yorrnu ş  gibi gözüküyor. Gene genel yak-
laşı m meselesinde bir konuya, bunu sol için söyle-
yorum, kendimi sosyal demokrasinin, solun, SQ.5.- 
yalizmin bir mensubu oiarak gördü ğ üm için, biz 
hedefleri de ğ iş tirme ihtiyac ı nda değ iliz. Sosyaliz-
min hedefleri hep ayn ı . Bugün de aym ama araç-
lar korkısunda ş u geçti ğ imiz beş  y ı lda çok önemli. 
geli ş meler oldu ve biz Türkiye'de yava ş  yavaş ;bil-
meliyizici eski araçlar ı  kullerimadan ba ş ka araçlar-
la da hedeflerimize ula ş abilir miyiz? 

Bunu birçok alanlarda, özellikle tabi devlet 
mülkiyeti, devlet müdahalesi, vesaire birçok konu-
da gündeme getirmemiz lâztm. Sabahleyin bir tek 
konuda gündeme getirildi, bu da doğ rusu çok o-
lumlu bir yönde gitti ğ imizi gösterdi,- e ğ itim mesele-
sinde. Gene Bülent Gültekin ki Korel de ona gali-
ba k ı smen kat ı ld ı , o da beni ayr ı ca sevindirdi, net 
birş ey söyledi, Üniversitelerde e ğ itim bedava ol-
duğ u sürece, toplumun asl ı nda büyük ço ğ unluğ u-
nu oluş turan yoksul kesimierinden veya üniversi-
teye girememiş  kesimlerinden bu olana ğı  elde et-
rni ş  kesimlere sübvansiyon aktar ı yoruz dedi. Ş im-
di eğ er bu bdyleyse ki böyledir hakKaten, bir kere 
biz zaten solun emaçtan ile çeli ş iyoruz. I ş  sadece 
mümkün oldu ğ u kadar çok insan ı  üniversite de o-
ğ itmek ve bu f ı rsat ı  kullanab ı lecek herkese e ş it o-
larak sunmaktan ibaret de ğ il, bunu elbette yap, 
mak lâz ı m bu i ş in postülas ı , ön ko ş ulu, burda da 
gördüğ üm kadar ı yla herkes hemfikir, ama pekela 
burs sistemi ile üniversiteleri paral ı  hale getirip bu 
haks ı z, adaletsiz sübvansiyon olay ı n ı , mekanie-
mas ı n ı  ortadan kald ı rabiiiriz. B ıı  hiçte "sol"la 
bir yakia şı m olmaz. 'Tam aksine "sorun hedefleri 
aç ı s ı ndan aaha uygun bir yakla şı md ı r. Anı a ş imdi 
hat ı rl ı yorum 5, 10 y ı l önceki, hatta bizim üniversite 
dönemimizdekl tart ış malar ı , müthi ş  bir tabuydu, 
zel üniversite, paral ı  eğ itim. Inaniimaz bir tabuydu, 
bunu ağ za almak bile derhal hani damgas ı n ı  ye-
mekle eş  değ erdi. Gerçi çok de ğ il bundan beş  y ı r 
önce pisadan sdz etmek de byleydi. i3en hat ı rl ı yo-
rum "Yeni Gündem"'de ya ş asin piyasa diye bir 
makale yazm ış t ı m 1985 y ı l ı nda o zaman daha bu 
Doğ u Avrupa'da ve Sovyetler Birli ğ i'nde Goırbaçov 
reformlar ı  söz konusu değ ildi. K ı yamet könn ı u ş tu. 
Ben ''sol"da oldukça kötü adamlardan, hatta 
ajanlar ı  s ı nifindan birisi say ı lm ış ten. Çok h ı zl ı  ilerli-
yor Türkiye, bu da sevindirici. 13iz de sol olarak bi-
ran önce gündemimizdeki konular; farkl ı  bir ideole-
jik prizmadan yeniden bakmakta, hedefierimizie 
çeli ş iyorsa, evet belki reddetmekte arna ana raç-
lar üzerinde de son derece serbest görü ş lü ve to-
larensl ı  olmak zorunday ı z. Araçlar ı m ı z ı  yen ı deu 
dü ş ünmek zorunday ı z. Burada ben keseyim 
turda belki bu istikrar prograrn ı ndan da söz etmek 
istiyordum, çünkü burda kimse söz etmiyor, zama- 
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n ı m doldu, te ş ekkür ederim. 
BAŞ KAN- Teş ekkürler, söz Ömer Gö-

kay' ı n. 

PROF. DR. ÖMER GÖKAY- Seyfettin çok 
te ş ekkür ederim, çok_güzel koydun meseleyi. Ger-
çekten çok güzeldi. Ozellikle de vergi konusunda. 
Ş imdi Milli Gelir Vergi oranlar ı na bak ı yoruz, yan ı l-
m ı yorsam Türkiye'de toplam fonlar dahil olmak ü-
zere GSMH'ya oran ı  24, basit bir kesit analizi yap-
t ığı m ı z zaman 2000, 3000 dolar seviyesindek ı  ül-
kelerde bu oran % 301ara yakla ş abiliyor. % 27, % 
30 civar ı nda. Bak ı yoruz ve diyoruz ki global olarak 
Türkiye'de °/0 6 daha Milli Gelir'i oran olaraktan, 
belki çok korkunç bir rakkamd ı r bu, bunu art ı rabili-
riz diyoruz. Bunu gerçekten de artt ı rabilir Türkiye, 
mesele de ğ il yani. Fakat devaml ı  suretle akl ı ma 
ş u geliyor. Bu kadar etkin çal ış mayan yani inefi-
ş int, bir devlete acaba Türk toplumu, Türk ekono-
misi kaynaklar ı n ı  vermeli mi vermemeli mi? Bizim 
bunu ciddi olaraktan tart ış mam ı z gerekiyor. Ben i-
nan ı yorum ki kamu, baz ı  yapt ığı  somut projeler d ı -
şı nda Türk toplumunun kaynaklar ı n ı  israf etmekte- - 
dir. Ve bu yüzden dolay ı  Türk hükümetleri ile, 
Devletle demiyeyim, Türk hükümetleri ile Türk 
halk ı n ı n, i ş  adamlar ı n ı n, çal ış an ı n ı n bir temel soru-
nu var. Verginin anlam ı  ş u, gidiyorsunuz kazanan, 
kendisi de ğ eri yaratan adam ı n elinizi cebine at ı -
yorsunuz, onun sat ı n alma gücünü ondan al ı yor-
sunuz, çok verimsiz çal ış an bir devlete kaynak ak-
tartt ı r ı yorsunuz. Çok dü ş ünüyorum, acaba yanl ış  
m ı  dü ş ünüyorum, Acaba Türkiye'de bu oranlar ı  
daha m ı  aş ağı ya çeksek? Gerçekten Türkiye'de 
fonlar israf ediliyor. Herkes de bu oran ı  Türkiye'de 
yükseltmeye çal ışı yor. Benim de bunla ciddi bir 
sorunum var. Neyse ben baş ka bir konu üzerinde 
konu ş mak istiyorum bugün. Parti temsilcilerini din-
ledim bu sabah pek anlad ığı m ı  söyleyemem. Hiç 
bir tanesini anlamad ı m. Programlar ı n ı  da okudum. 
Ş u andaki "Tek Dinamik Denge Modelini" de ince-
ledim onu da anlamad ı m. K ı zmas ı nlar ama anla-
mad ı m ne oldu ğ unu. Herş eyden evvel ilk defa be-
nim anlayabilmem laz ı m ki sonra vatanda ş  anla-
yabilsin. Bir türlü içinden ben bunlar ı n ç ı kamad ı m. 
Söyle bir kafarnda toparlamaya çal ış t ı m. 

SHP, Seyfettin düzelt yanl ış  anladlysam, 
teknolojiye dayanan bir sanayile ş me ve ekonomi-
de itici gücü teknolojik geli ş me haline getirmek is-
tiyor. Di ğ er partileri çok anlayamad ı m. Onun için 
üstünde durmak istemiyorum. Ş imdi Türkiye eko-
nomisine bakt ığı m ı z zaman dönem dönem ya fizik 
faktörünün geli ş tirilmesine da> anaraktan bir büyü-
me sağ lanm ış t ı r. Baz ı  dönemlerde toprağı n tar ı ma 
aç ı laraktan 60 sonras ı n ı n özelli ğ i iç pazar ı  artt ı ra-
raktan sanayileş me olmu ş tur. Türkiye'de Jrne-
nin gerisindeki itici gücün ne oldu ğ unu iyi incele-
yen bir çal ış ma yok. 19701i y ı llarda bir Korelinin 
yapt ığı  çal ış ma vard ı r ve o Korelinin, Park idi, Se-
ha Park idi, Seha Park' ı n çal ış mas ı nda gördü ğ ü-
müz olay Türkiye büyümesini 60-70, 701er sonu  

diyeyim, tarihini unuttum ş imdi, iç piyasas ı n ı n ge-
ni ş letilmesine dayand ı rm ış t ı r. Bununla aç ı klar ı z. Iç 
pazara dayanaraktan geli ş mesinin neticesini Türk 
toplumu, Türk ekonomisi çok a ğı r ödemi ş tir. Bunu 
hepimiz biliyoruz. I ş te sanayici bey, burada, olan, 
bize anlatt ı . Teknoloji sanayile ş me konusunu bil-
miyorum. Bildi ğ im bir tek ş ey var. Ekonomilerde 
büyümenin s ı n ı rlar ı na gelindi'ğ i zaman yani fizik 
kaynaklar, toprak, insan kaynaklar ı n ı n geli ş mesi 
nin sonuna gelindi ğ i yani bunlarda yapt ığı n ı z ilav 
harcamalar büyümeye büyük katk ı lar yapmad ığı  
zaman teknolojik a ş amaya geçilir. Türkiye'de v 
en pahal ı  büyüme stratejisi, teknolojik geli ş tirmey 
dayanan bir stratejidir. Ozellikle bunu sanayi ala 
n ı na uygulamaya çal ışı rsan ı z, tar ı mda daha çabu 
oluyor, ANAP' ı n ilk dönemlerinde de çal ış t ı k yap 
maya, yüksek tohumlama vs. gibi, teknoloji ile zi 
raatte s ı çrama. Ama sanayide bunun çok zor ol 
du ğ unu ve k ı smen de gerçek d ışı  oldu ğ u kan ı s ı n 
day ı m. Benim gördü ğ üm kadar ı yla Türk toplumu 
nun kaynaklar ı n ı n verimli kullan ı labilece ğ i bir ala 
insan kaynaklar ı n ı n geli ş tirilmesi. Gene çok büyü 
memnuniyetle bugün izledim e ğ itimin önemi vur 
guland ı . Yaln ı z bu vurgulanmakla geçecek bir ola 
değ il. 2000 y ı l ı nda biz 20 küsur milyon insan oku 
taca ğı z. Okullar ı m ı z da olacak. Sekiz y ı ll ı k eğ iti 
her parti temel kabul ediyor ki, 72'de bu Milli E ğ i 
tim Kanunu'nda ç ı km ış t ı  benim hat ı rlad ığı m kada 
r ı yla, o y ı ldan beri sekiz y ı ll ı k eğ itime geçemedi 
Benim bildi ğ im bir ş ey var. Yaln ı z sekiz y ı ll ı k eğ iti 
me geçebilmesi için benim de ğ il, Dünya Bank 
s ı 'n ı n tahmini, 28 milyar dolara ihtiyac ı m ı z va 
Yaln ı z. Sekiz y ı ll ı k eğ itime geçebilir isek buna ar 
öğ retmen sorunu olacak. Nas ı l yapar ı z bilmiy 
rum. Bunun d ışı nda daha çok, ac ı  gerçekler v 
bak ı n. Biz ortaokulda, gene bildi ğ im kadanyl 
yanl ış  bir rakam söylemeyeyim ama, bir ö ğ renc 
nin maliyeti y ı lda 111 dolara filan geliyor. Ortal 
ma Türkiye'de ortaokul, üç y ı ll ı k ortaokul 5.7 sen 
de biter. 5.7, yani biz neredeyse bir ö ğ renciyi i 
kere okutuyoruz. 111 olmuyor bize, çarp ı m ikiy 
katlan ı yor ve rakamlar ı  dü ş ünün, çarp ı n, hiç kalit 
geli ş tirmesi yapmad ığı m ı z takdirde. Sonra bu y 
ti ş tirdi ğ imiz, bu kadar büyük masraflarla yeti ş tird 
ğ imiz insanlar ı n i şsizlik durumlar ı na bir göz atal ı  
Türkiye'nin ortalama i ş sizliğ i 8.5. Kabul ediyoru 
olur, doğ rudur yanl ış t ı r ama elimizdeki tek göste 
ge. Bu 8.5'un içinde orta dengi meslek okullar ı n 
i ş sizlik oran ı  16.4. Siyasi partiler diyorlar ki, "b 
genel eğ itimden uzakla ş aca ğı z, biz meslek e ğ i 
mine yönelece ğ iz." Birinci saptama. Gidelim. Iki 
ci en yüksek i ş sizlik Türkiye'de lise dengi mesl 
okullar ı nda. Oran ı  20,7. Arkas ı ndan liselerde i 
13.7. En dü ş ük i ş sizlik alan ı  ise ilkokul ve orta 
kul. Yani ikisini birlestirdi ğ imiz zaman temel e ğ iti 
alan ı nda. Bu kadar büyük kaynaklar ı , daha ba ş  
göstergelerimiz de var elimizde. Türkiye'de yü 
sek eğ itimin sosyal getirisi. Sosyal getiriyi de ş ö 
le hesapl ı yoruz: Bir adam ı n bütün hayat ı  boyun 
elde edebileceğ i geliri al ı yoruz. Normal faiz ha 
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dinden bugüne indiriyoruz. Arkas ı ndan buna yapt ı -
ğı m ı z yat ı r ı mlar ı  gözönüne al ı yoruz. Mukayese e-
diyoruz ve bunun getirisini hesapl ı yoruz. Ki ş i ba-
z ı nda, meslek okulu baz ı nda. Temel e ğ itim en 
yükseğ i. Takriben %17. Ben sanayinin içini çok 
bilmiyorum ama reel olarak da sanayide bugün % 
17 karl ı l ı k yoktur. Sonra gene unutuyoruz. Türki-
ye'de en dü ş ük sosyal getirisi olan meslek okulla-
r ı na ki, zannedersem 9 civar ı nda, yat ı r ı m yapaca-
ğı z diyoruz. Neyi anlatmaya çal ışı yorum? Incele-
miyoruz. Tetkik etmiyoruz. Ara ş t ı rm ı yoruz. Kulak-
tan dolma bilgilerle hareket ediyoruz. Bunu parti 
programlar ı n ı n içine yerle ş tiriyoruz. Ondan sonra 
da bunlar ı  gerçekle ş tirmeye çal ışı yoruz. Ne olu-
yor? Bizim bütün kaynaklar havaya gidiyor. On-
dan sonra da bize geliyorlar diyorlar ki bize "daha 
fazla vergi vereceksiniz". Vaktim doldu mu? 

BAŞ KAN- Var efendim. 

(Devamla) Bilmiyorum. Biraz k ı zg ı n ı m, öfke-
liyim. Sebebi birçok parti program ı n ı n nas ı l yaz ı ld ı -
ğı n ı , bir tanesinin de ğ il, bir iki tanesinin nas ı l yaz ı l-
d ığı n ı  bildi ğ im için. Hiç ara ş t ı rma yapmadan. Bir 
baş ka konuya deleyim. Burada olsalard ı . F:n bü-
yük özellikleri, Jize söylüyorlar, bize anlat ı yorlar, 
ondan sonra da bas ı yorlar gidtyorlar. Bizi hiç din-
lemiyorlar. Buna hiç haklar ı  yok. Bizi de ,'inleme-
leri laz ı m. Hepsi için söylüyorum, kendi partim için 
değ il. Sonra efendim, bir iktisat politikas ı  progra-
m ı yla kar şı m ı za ç ı k ı yorlar: Makro dergelerden 
bahsediyorlar, arkas ı ndan kalk ı nma politikalar ı n-
dan bahsediyorlar. Bak ı n: "enflasyonu indirece ğ iz, 
durduraca ğı z" diyorlar. Kimi aldat ı yorlar? Türkiye 
ancak uzun dönem tasarruf meylini % 40, % 
42'lere ç ı kart ı r ise ancak ve ancak o zaman belki 
bir anlaml ı  sanayile ş me politikas ı  ile istikrar politi-
kalar ı n ı  bir arada götürebilir. Enflasyon 5'e ılecek-
mi ş , 10'a inecekmi ş . Buna çocuklar gület O-
lacak ş ey değ il. Büyüme h ı z ı n ı  indirirsiniz negatif-
lere, -2'ye, -3'e, Türkiye'de fiyat hareketleri evet 
gelecek y ı l içinde 10'a iner, 15'e iner, 20'ye, 30'a i-
ner. Ve ben ş ahsen vatanda ş  olarak da kendimle 
alay edildi ğ i kan ı s ı nday ı m. Çok içim dolu. Ke ş ke 
burada olsayd ı lar da söyleseydim bunlar ı n yüzleri-
ne. 

Ş öyle ANAP'a bakt ı m, burada yazd ı m, par-
don kayboldu, sinirlendikten sonra. Potansiyel, 
Türkiye'nin potansiyel büyümesinden bahsediyor-
lar, bir ekonomideki potansiyel büyümeyi iki temel 
faktör belirler. Verimlilik, ikincisi ilerki y ı llarda ya-
pacağı m ı z istihdam art ışı . lki tane temel belirtisi 
vard ı r. Verimlilik için ne vapmay ı  dü ş ünüyorlar? 
Türkiye'nin temel sorunu Say ı n hocam Ak ı n Bey 
Türkiye'deki sermaye/hs ı la ortalamas ı n ı n 3 oldu-
ğ undan bahsetti. Ben onun nas ı l hesapland ığı n ı  
biliyorum. italya ve Hindistan' ı  toplad ı lar, 1962 y ı -
l ı nda, ikiye böldüler. Üç nokta bir ş ey ç ı kt ı . Küsüra-
t ı n ı  att ı lar 3 dediler. Türkiye'de daha hiç kimse ser-
maye/has ı la oran ı n ı n ne oldu ğ unu bilmiyor. Bilen 
varsa ç ı ks ı n hesaplad ı m olay burada desin. Sey- 

fettin sağ olsun doğ ru soru sordu. 1.5'a inecekmi ş , 
Türkiye'de dü ş ünülen sermaye has ı la oran ı , yani 
Bat ı  ülkelerine gidelim, hele o büyük kütle üretim-
lerini yapanlar ı da dü ş ünelim 80'dir. 1'e 80 falan. 
Doğ ru mu Seyfettin? O civarlarda r- ı d ı r? 

SEYFETTIN GÜRSEL- Hangisi? 

-Sermaye has ı la oran ı . 

SEYFETTiN GÜRSEL- Yok, o kadar yük-
sek olamaz ama, yani... 

-Hani dü ş ünülen otomotiv sektöründe kor-
kunç bir ş eydir. 

SEYFETTIN GÜRSEL- Tad ı , çok yüksek. 
Çok yüksek. 

-Yani 3, 5, 6, 7 falan. 

SEYFETTIN GÜRSEL- 7, 8 en az. 

-8'de olamaz imkan ı  yok. 

SEYFETTIN GÜRSEL- Yani 5. 

-Yani bir ki ş inin istihdam ı n! dü ş ün. Basit, 
ondan git. 200 bin araba üretebilecek bir tesis 500 
milyon dolara ortalama ç ı kabiliyor. Bu fabrikada 
kullansan ı z, istihdam etseniz etseniz 600 ki ş i ça-
l ış t ı r ı rs ı n ı z, 500 ki ş i çal ış t ı r ı rs ı n ı z. Bölün bu oran ı  
ki ş i ba şı na ne kadar emek yap ı laca ğı n ı  bulursu-
nuz, ç ı kart ı rs ı n ı z. Öyle, yani öyle 3'lerle falan Tür-
kiye ekonomisinde sermaye/has ı la oranlar ı  yok. 
Olsayd ı  bizim sanayimiz çok verimli bir sanayi o-
lurdu. Söylemek isteyece ğ im bunlar. Çok te ş ekkür 
ederim. 

BAŞ KAN- Efendim te ş ekkürler. Yine 
genç arkada ş lar ı m ı z için vurgulamak istiyo-
rum. Say ı n Kaya Ard ı ç'da üniversitemizin de-
ğ erli mensuplar ı ndand ı . Fakat maddi manevi 
cayd ı r ı c ı l ı k ortam ı  nedeni ile u ğ rad ığı m ı z kan 
kayb ı  dahilindedir, Say ı n Ard ı ç'da. Kendisine 
davetimize kat ı ld ığı  için te ş ekkür etmek iste-
rim. Buyrun efendim. 

KAYA ARDIÇ- Ben çok te ş ekkür ederim 
Say ı n Baş kan ı m. Ayr ı ca iltifatkâr sözleriniz için de 
çok te ş ekkür ederim. Sabahki oturumdan farkl ı  bu 
öğ leden sonraki oturum. Biz bize çok ho ş  bir soh-
bet ş eklinde, çok sakin bir oturum oluyor. Ben son 
konu ş mac ı  olman ı n bir yerde talihsizli ğ ini ya şı yo-
rum. Gerçi Ufuk'tan ben rica ettim, hani tabiri ba-
ğış larsan ı z ka şı nd ı m, bana önce söz verme de-
mi ş tim. Ama en sonra da b ı rak dememi ş tim. Ni-
ye? Çünkü söylemeyi dü ş ündü ğ ümüz, tasarlad ığı -
n ı z ş eylerin ço ğ unu de ğ erli konu ş mac ı  arkada ş la-
r ı n ı z, sizden önce konu ş anlar söyleyince, size 
söyleyecek fazla bir ş ey kalm ı yor. Oysa bir haz ı r-
l ı k yapmamakla birlikte, sabahki oturumu ba şı n-
dan sonuna kadar izledim. Bir tak ı m da notlar al-
d ı m. Hatta yan ı mda oturan Gülçin Han ı m, Ekono-
mist Dergisi'nden gazeteci arkada ş ; "aman efen-
dim, ne kadar ciddi ciddi notlar al ı yorsunuz" dedi. 
Ben de, tabi tan ı m ı yordu, izah ettim kendisine, 
"ö ğ leden sonra" dedim "ben de bir ş eyler söyle- 
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mek zorunday ı m". 

Ş imdi efendim, konumuz Seçim gündemi. 
Politikadan ekonomiye. Ben iktisatç ı  oldu ğ um içib 
tabi ki iktisat aç ı s ı ndan konu ş acağı m. Burada de-
ğ erli siyaset bilimcisi Karakartal arkada şı m ı z ilginç 
ş öyler söyledi. Ufuk arkada şı m da siyaset ıailimci. 
Ben iktisatç ı  olarak gerçekten tak ı ld ığı m bir konu-
ya değ inmek istiyorum. Ş imdi gündeme bak ı yo-
ruz; Refah Partisi, maalesef temsilcisi gelmek tut-
funda dahi bulunmad ı lar, gerek duymad ı lar ve 
Sosyalist Parti hariç, di ğ er partilerin, iktidara soyu-
nan partilerin üzerinde birle ş tikleri bir amentü var. 
Sosyalist Parti temsilcisinin deyimiyle. Piyasa eko-
nomisi. Bu konuda hakikaten herkes hemfikir. 
Gerçi, SHP buna sosyal piyasa ekonomisi s ı fat ı n ı , 
sosyal s ı fat ı n ı  koyuyor. Eser 'arkada şı m hakl ı  ola-
rak isyan ediyor. Ben de kat ı l ı yorum. Çünkü bilim-
sel bir kavram oldu ğ unu sanm ı yorum. Naçizane. 
Ak ı n Ilkin hocam ı z ı  da dinlerken dikkat ettim: "biz" 
dedi, "piyasa ekonomisi ama gerçek piyasa eko-
nomisi" dedi. Ş imdi demek ki, sahtesi de var. O, 
gerçeğ ini yapaca ğı n ı  iddia ediyor. Dileyelim, uma-
l ı m, görece ğ iz. Ş imdi efendim, çok özür dileyerek, 
hepiniz iktisatç ı s ı n ı z, birinci s ı n ı fta daha serbest pi-
yasa ekonomisinin ne oldu ğ unu ö ğ reniyoruz. Tam 
rekabet piyasas ı  diye kitaplardan, Fiat Teorisi ki-
taplar ı ndan biliyoruz. Ş imdi, kendi içinde son de-
rece tutarl ı l ığı  olan, son derece harikulade bir 
mant ığı  olan, çok güzel bir model. Tam rekabet pi-
yasasi, belirli ko ş ullar içeren, bu ko ş ullar var ise 
var olan bir piyasa. Ş imdi ben soruyorum: Acaba 
dünyan ı n hiç bir yerinde, uygulamada, böyle bir 
piyasa var m ı ? Tam rekabet ko ş ullar ı n ı  içeren bir 
piyasa var m ı ? Piyasaya giri ş  ç ı k ışı n serbest oldu-
ğ u, mallann çok say ı da ve bölünebilir nitelikte ol-
duğ u, piyasan ı n ş effaf oldu ğ u böyle bir piyasa. 
Ha, biliyoruz bu bir model. Soyut bir model, bir a-
nalitik araç. Hep ö ğ renciler bana sorard ı : "Hocam 
bunlar ı  anlat ı yorsunuz böyle. Fakat gerçekte ol-
mayan ş eyleri niye anlat ı yorsunuz?" Oysa dikkat 
edin, hepiniz ö ğ renciliğ inizden bilirsiniz, bütün y ı l 
geçer, sonunda monopollü rekabet, eksik rekabet 
piyasalar ı na çok az zaman kal ı r. Oysa gerçek ora-
dad ı r. Onlar ı n üzerinde yeterince pek durma f ı rsat ı  
dahi bulamay ı z. Ş imdi bir defa serbest piyasa e-
konomisinin ko ş ullar ı n ı n tamam ı n ı n gerçekleş tiril-
diğ ini varsaysak dahi, mümkün de ğ il ama, varsa-
yal ı m ki öyle olsun. Analitik güzelli ğ inin hat ı r ı na. 
Bir de biliyoruz ki, Seyfettin arkada şı m da çok iyi 
bilir, uzmanl ı k alan ı na girer. Say ı n Esfender Kork-
maz, dekan ı m ı z da değ indi, bir defa ekonomide 
bolünerrı ezlik olgusu var. Bölünemez nitelik ta şı -
yan mallar var. Kamu mallar ı  var. D ış sall ı k diye bir 
olgu var. D ış sal ekonomiler, art ı  ve eksi d ış sal e-
konomiler. Bu nedenlerle dahi tam reka-
bet piyasas ı ndan ve serbest piyasa ekonomisinin 
iş lerli ğ inden ku ş ku duymak gerekir. Nitekim iktisat 
teorisinde kamu ekonomisi diye yeni bir bran ş  o-
luş tu son 20-30 y ı lda. Ve bugün piyasa mekaniz-
mas ı yla ekonomik sorunlar ı  çözmek gerçekten bir  

hedef olarak al ı nd ığı nda ve analitik bir yakla ş iffila 
yakla şı ld ığ inda son derece ş tk, güZel, çünkü altar-' 
natifi devletçilik ve devletin ekonorniYe keyfi mü-
dahaleleri, insanlar ı  bu yönde çözüm arama yol ı./- 
na itiyor. Fakat iktisadi etkinli ğ i biz sarbest piyasa 
ekonomisi modelini uygulayarak gerçekle ş tirebilir 
miyiz? Paretogil anlamda iktisadi etkinlik, Kaynak-
lar ı  en etkin 'da ğı tan mekanizma b, ı.1 .kağı t üzerin-
de. Ama gerçekte böyle bir piyasa var, rn` ı ? Ben 
soracakt ı m Say ı n Ak ı n Ilkin hocarrlave,di ğ er parti 
temsilcilerine. yani ş unu demek istiyorum, bağış , 
lay ı n, uzatrnak istemiyorum. Serbest ,piyasa 'eko-
nomisi sözcü ğ ü biraz yutturMaCa, tabiri bağış lar-, 
larsa ve aldatmaca gibi geliyor,. Yani,içeri ğ i bo ş  bir 
kavram oldu. Zaten 12 Eylül'den sonra Türkiye'da 
toplum olarak ilginç bir süreç. ya ş adik, Bunu i,wp 
birlikte ya ş ad ı k. Ne oldu? De ğ erler, sistemi altüst 
oldu ve kavramiann içeri ğ i boş alt ı ldi. BirçOk kav-
ram bugün bilimsel anlamda konsept- kavram de-
ğ il, metafor, içi bo ş  kavramlar, sözcükler. haline 
getirildi ve bu son derece bilinçli, kanymca içasitl ı  
yap ı ld ı . Ş imdi biz, bu panel bir değ erlendirme -pa-
neli niteli ğ i ta şı yor. Hasbelkader, -Iütfetmi ş ler, 
ler de değ erlendirmeye çal ış acağı z diye burayay 
karşı n ı za ç ı km ışı z. Peki neyi de ğ erlendirece ğ iz? - 
Partilerin ileri sürdükleri öngörülen, görü ş leri, öne-
rileri. Peki, doğ ru değ erlendirme yapabilmek 
doğ ru tan ı mlardan, do ğ ru kavramlardan yola ç ı k-t„ 
mak gerekir. Siz o tan ı mlarda, daha o kavramiar 
da anlasam ı yorsunuz neyi değ erlendireceksiniz? 
Dolay ı s ı yla, tan ı mlar' net, açik olarak koymak la-
z ı m. I ş te sosyal, gerçek piyasa ekonomisi gibi bi-
raz mu ğ lak kavramlar yerine çok daha aç ı k, seçik, 
net, Say ı n Ömer Gökay arkada şı m ı z ı n değ indiğ i 
konulara, Say ı n Seyfettin Gürsel'in de ğ indiğ i ko-
nulara yan ı t veren, aç ı k, seçik modellerle ç ı kmak 
laz ı m. Ş imdi burada model konusuna gelece ğ im i-
kinci olarak. Say ı n hocam dedi ki, Ak ı n Hoca: "A-
NAP döneminde ekonominin ad ı  yok. Oysa bizde 
olacak: UDIDEM" Ş imdi gerçekten de ANAP eko-
nomisinde yaş ad ı k bu süreci. Hakikaten bir eko-
nomik modele dayanan iktisat politikas ı  uygulama-
lar ı  olduğ unu hiç kimse herhalde ileri süremeye-
cek. Çünkü, i ş te gece yat ı p, sabah kalk ı p telefonla 
faizlerin indirildi ğ i, kararnamelerle bir günde faizle-
rin indirilip ç ı kar ı ld ığı , son derece arabesk bir ikti-
sat politikas ı  yaş ad ı k kan ı mca. Bağış las ı nlar. Belki 
biraz gaddarca söylüyorum ama benim kan ı m bu. 
Ş imdi bu modelle ortaya çikinCa, hele bunu Tansu 
Çiller gibi adeta, Iktisat, politika, tabirde bir hata 
yoksa, politika batakl ığı nda bir nadide çiçek gibi 
ortaya ç ı kan birisi taraf ı ndan savunulmas ı  da tabi 
modelin ş ans ı n ı  art ı rd ı . Son derece şı k, ama, eğ er 
o modeli okuyup, bak ı p Ömer Gökay anlayama-
m ış sa, herhalde hiç kimse anlayamaz. Çünkü 
kendisi bu konuda Türkiye'de say ı l ı  yetkili ki ş iler-
den herhalde bir tanesidir. Ş imdi UDIDEMI ben 
de anlamaya çal ış t ı m, pek anlayamad ı m. Her mo-
del belirli varsay ı mlardan yola ç ı kar ve o varsa-
y ı mlar gerçekleri yans ı t ı yorsa, o varsay ı mlardan 
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hareketle belirli parametreler velktisadi de ğ iş ken-
ler aras ı ndaki bir ili ş kiler sistemiyle belirli varg ı lara 
var ı r. UDIDEM'de de bunu görüyoruz. Sayg ı n bir 
çal ış ma. Ş imdi, model çal ış mas ı n ı  ANAP' ı n uygu-
lad ığı  arabesk iktisat politikas ı na elbette ye ğ leriz. 
Ama UD İ DEMle 21 Ekim sabah ı  Türkiye'nin so-
runlann ı n çazümlenece ğ ini ve bunun çok yeterli o-
lacağı n ı  da sanmamak gerekir diye dü ş ünüyorum. 
Burada Say ı n Bülent Gültekin de söyledi, de ğ indi. 
Gerçekten modeller bir araçt ı r, elbette vazgeçil-
mez araçlard ı r ama bunu bir feti ş izm haline da-
nü ş türmemek gerekir kan ı mca. Ş imdi öyle san ı l ı -
yor ki, UDIDEM var, bizim modelimiz var, biz bu 
iş leri hallederiz. Çok sa ğ lam bir teorik temel üze-
rinde sağ lam bir zemin üzerine oturuyoruz gibi ge-
liyor. Ş imdi bu modelin bir defa nesi tart ışı l ı r? Ken-
di içsel tutarl ı l ığı  tart ışı l ı r. Bizim haddimiz değ il. El-
bette bu kadar de ğ erli, sayg ı n bir ekip çal ış ma 
yapm ış , içsel tutarl ı l ığı  vard ı r. Ben yeterince ince-
leyemedim. Ama e ğ er Ömer Gökay anlayamad ı m 
diyorsa biraz kötümser bakmak gerekir. Ş imdi, iç-
sel tutarl ı l ığı n ı n olduğ unu da varsay ı yorum. Varg ı -
lanyla UDIDEM'in Türkiye'nin ekonomik sorunlar ı -
n ı  çdzece ğ ini düş ünüyorum. Bu da bir varsay ı m 
olsun. Fakat bak ı yoruz, i ş te, demin arkada şı m de-
ğ indi: "Ben ANAP' ı n verdiğ inden 5000 fazlas ı n ı  
ereceğ imu diye meydanlarda Say ı n Demirel söy-

lüyor. Ş imdi bir yandan ekonominin globalizasyo-
u, küreselle ş mesi üzerine oturtuyorsunuz mode-

'nizi, doğ ru. Dünya ekonomisiyle bütünle ş mek, 
ntegrasyon yapmak durumunda Türk ekonomisi, 
rt ı k başı m ı z ı  kumlara gamemeyiz, ama, öbür ta-
aftan tar ı mda sübvansiyonlara devam, destekle- 
e al ı m fiyatlar ı na devam, kim ne verirse 5000 

azias ı n ı  vereceğ im ş eklinde. Ş imdi bu bana biraz, 
erçekten anlamakta güçlük çekiyorum, tutars ı z 
eliyor. Fazla uzatmayaca ğı m. Vergi konusunda 
a hem ücretiilerin vergi yükünü azaltacaks ı n ı z, % 
51erden ilk dilimi % 10'lara çekeceksiniz, asgari 
creti vergi d ışı  b ı rakacaks ı n ı z, ne kadar güzel 
ele ben bir ücretli olarak ne kadar sevinirim. 
ma  öbür taraftan da % 20 daha çok vergi topla-
ac.aks ı n ı z. 20 trilyon veya 27 trilyon gibi daha çok 
ergi toplamak üzerine oturtacaks ı n ı z rnodelinizi. 
u bana pek gerçekçi gelmiyor. Ama kendilerinin 
eyleri var, iddialar ı  var. Yeralt ı  ekonomisini yani 
ı yasa mekanizmas ı  d ışı nda kalan, kay ı t d ışı  eko-
omi de denilen yeralt ı  ekonomisini vergilendire- 

klermi ş . Biraz zor. In ş allah vergilendirirler. Ger- 
kten bu bir iktisadi olgu. Hepimiz biliyoruz ki, 

ürkiye'de bugün milli gelir rakamlar ı  gerçek Tür-
ye'nin ekonomik gücünü ve zenginliğ ini yans ı tan 
kamlar de ğ il. Çünkü kay ı t d ışı  kalan son derece 
yük bir ekonomik potansiyeli, gücü var Türki- 
'nin. Bunu vergilendirebilirseniz belki bir kaynak 
ratabilirsiniz. Ama ben bunun pek kolay olaca ğı - 
, hele öyle 300 günlerde, 500 günler içinde gerç- 
ş eceğ ini sanm ı yorum. Devletçili ğ i mi savunu- 
rsunuz? Bunlar ı  söyleyen bir ki ş iye belki sorula- 
ir. Yani böyle piyasa ekonomisinin pek teorik te- 

mali yok, ko ş ullar ı  gerçekle ş miyor. o halde yani pi-
yasa ekonomisine kar şı s ı n, Ha, sen demek devlet-
çiliğ i mi savunuyorsun? Haş a! Elbette ki, Türki-
ye'de ve dünyada devletçilik uygulamalar ı n ı  gör-
dük. Maalesef başar ı l ı  olamad ı . Dünyan ı n hiçbir 
yerinde ba ş ar ı l ı  olamad ı . Ama Say ı n Sosyalist 
Parti temsilcisi, bak ı yorsunuz beyanatiar ı nda Sa-
y ı n Doğ u Perinçek de söylüyor, i ş te d ış  ticareti de 
devletleş tireceklermi ş , sigortac ı l ığı  da, bankac ı l ığı  
da ve her ş eyi devletle ş tirecek, devletçi bir yön-
temle de iktisadi sorunlar ı n çözülebileceğ ini iddia 
ediyorlar. Bu da bir görü ş . Her görü ş e sayg ı  duy-
mak gerekir. Hatta ne diyorlar? Bir sloganlar ı  var: 
Biz ekonomiyi Ceyarlara göre de ğ il, Caferlere gö-
re yöneteceğ iz. Tabii Caferler bizim. Ceyar gibi 
böyle sevimsiz bir tip kar şı s ı nda Caferleri kim tut-
maz? Ama dileriz ki, e ğ er uygulama olanaklar ı  bu-
labilirlerse, bu uygulamalar ı  sonunda Kayseri bez 
fabrikas ı na Cafer imzal ı  bir telgraf çekmek zorun-
da kalmas ı nlar. Te ş ekkür ederim efendim. 

BAŞ KAN- Efendim çok te ş ekkürler. De-
ğ erli konuklar ş imdi 10 dakikal ı k bir çay ve 
kahve molas ı  verdikten sonra, panelistlerie be-
raber tart ış ma bölümüne geçece ğ iz. 16.15'te 
tekrar burada bulu ş mak üzere. 

BAŞ KAN- Tartış ma bölümüne geçiyoruz. 
Panelistlere soru sormak isteyen arkada ş lara 
s ı rayla söz vermek istiyorum. Sabah panelinde 
olduğ u gibi asl ı nda genç arkada ş lar ı n yoğ un 
olduğ u, yoğ un kat ı l ı m ı n oldu ğ u tart ış malar ge-
çiyor. Genç arkadaş lar derken, ben, hemen sa-
bahleyin de belirtildi, bir rakam vermek istiyo-
rum: 1989 y ı l ı nda 28 milyon seçmenin kat ı ld ığı  
bir seçim yap ı ld ı . Bu dönemde 18-19 ya ş  gru-
buna giren insan say ı s ı  2 milyondu. Yani orta-
lama olarak seçime kat ı lan insanlara vurdu ğ u-
muzda 'Yo 8.16's ı na karşı l ı k düş üyor. Bu yaş  
grubunun seçime kat ı lamad ığı  bu atmosferde 
bu oran ı n asl ı nda ne kadar tayin edici bir öne-
mi oldu ğ u da ortada. Ama biz buradE ı , o tan ı n-
mayan söz ve kanaat beyan etme hakk ı n ı  ş im-
di bu mekanda tan ı mak istiyoruz. Tabii tüm di-
ğ er konuklar ı m ı za da. Buyrun efendim. 

-Buradan sarman ı n bir sak ı ncas ı  yok değ il 
mi ? 

BAŞ KAN- Hay ı r, yok tabii. 

-Say ı n Hocam Bener Karakartal'a bir soru 
sormak istiyorum. Hocam, Avrupa Toplulu ğ u'na 
girmemizcle ekonomik ve siyasi aç ı dan büyük ya-
rarlar oldu ğ u bir gerçek. Fakat son zamanlarda 
seçimin f ı rt ı nal ı  ortam ı nda gerek E3alkanlar'cla ge-
rekse Orta Asya'da, Sovyetler Birli ğ i'nin parçalan-
mas ı dan sonra Türk kökenlilerle ilgili Türkiye'nin 
belirli bir politika olu ş turamad ığı  ve bunun eksik 
kald ığı  yönünde eleş tiriler var. Bu konuda neler 
söyleyeceksiniz? Teş ekkür ederim. 

PROF. DR. BENER KARAKARTAL- Sizin 
bu eleş tiri çok hafif bir eleş tiri. Zaten ben Ba şkana 

43 

pe
cy

a



bir ta ş  atacağı m. Burada çok güzel ş eyler söyleni-
yor. Yani böyle, var olan parti programlar ı  konu-
sunda konu ş ulanlar ı , de ğ erli iktisat ö ğ retim üyesi 
arkada ş lardan hayranl ı kla dinledim. Fakat bir e-
le ş tiri, bu niye etkili olmas ı n? Çare aramak laz ı m 
yani kamuoyuna daha çok gitmesi için. Bu söyle-
nen güzel sözlerin burada kalmas ı  doğ rusu ş ah-
sen beni burada konu ş mac ı  olarak da buraya kat ı -
lan birisi olarak da üzüyor. Belki istikbalde, de ğ il 
mi, bunlar Türk kamuoyuna nas ı l gerçekten gide-
bilir? Kabul etsinler veya etmesinler de ğ il mi, bir 
tepki uyand ı rmak laz ı m. Burada da herhalde tele-
vizyona falan nas ı l eri ş ileb ı lir, bas ı na nas ı l eri ş ile-
bilir? Bu bir ş ey aç ı s ı ndan, yani içerik de ğ il de, de-
ğ il mi, genel organizasyon bak ı m ı ndan bir teklif. 

Sizin Avrupa Toplulu ğ u konusundaki söyle-
diğ iniz ele ş tiri yani, Türkiye'nin politika olu ş tura-
mad ığı  falan laf ı  esas ı nda çok hafif bir ele ş tiri. Bi-
raz önce konu ş tu ğ um gibi ben, son bir y ı ld ı r, yani 
63 y ı l ı ndan beri ben Avrupa'day ı m. Gidip geliyo-
rum. Toktam ış  burada olsayd ı  sen ne zaman za-
ten buradas ı n diye de, hemen bir ta ş  atard ı . Son 
bir y ı ld ı r da aş a ğı  yukar ı  her ay Avrupa Parlamen-
tosu'nun bütün toplant ı lar ı na kat ı ld ı m. Dünyan ı n 
en ünlü ki ş ileri ile orada tan ış t ı m. Toplant ı lar ı  izle-
dim. Baş kanlarla, ba ş kan yard ı mc ı lar ı  ile arkada ş -
l ı k tesis ettim. Yani ş öyle genel bir cevap verece-
ğ im. Türkiye çok tuhaf bir durumda. Ş u aç ı dan: 
Ş imdi bir kere Avrupa bir kutup olu ş turuyor dedim 
biraz önce. Hangi aç ı dan baksak zaten bir alt yap ı  
gücü vard ı  Avrupa'n ı n. Ş imdi bir örnek vereyim. 
Size desem ki, rüya gibi marka otomobilleri bana 
saysan ı z, ne dersiniz? Alfa Romeo dersiniz, BMW 
dersiniz, Mercedes dersiniz, Pourche dersiniz, 
Rolce Royce dersiniz. Bir de halk otomobilleri de-
sem Fiat dersiniz, Renault dersiniz falan. Bunlar ı n 
hepsi Avrupa arabalar ı , yani, dünyada bir numara. 
Nüfus bak ı m ı ndan dört defa Japonya, 2 defa A-
merika, de ğ il mi? Ş imdi bir de ş eye girmek istiyo-
rum. Sovyetler falan yani, Rusya. Ne kald ı ysa. 
Nüfus daha da artacak. Demokrasi bak ı m ı ndan 
derseniz diyece ğ im ki, Avrupa 72 tane parti. Müt-
hi ş  bir olay, tam bir demokrasi, her türlü e ğ ilim 
var. Ye ş illerden her türlü k ı rm ı z ı ya kadar hala var, 
değ il mi, bütün partiler. Avrupa Parlamentosu'na 
giderseniz film y ı ld ı z ı  kadar tan ı nm ış  bütün ünlü-
lerle yanyana oluyorsunuz. Bak ı yorsunuz liberal 
grup ba ş kan ı  Giskardesten orada, yani bütün ün-
lüler yanyana. Müthi ş  bir ş öhretler, dünyan ı n en 
büyük ş öhretleri bir arada. Universite say ı s ı  derse-
niz dünyan ı n en büyük üniversiteleri Oxford'Iar, 
Cambridgeler, Sorbonnelar, ş unlar bunlar, hepsi 
Avrupa'da. Dünya'da en fazla ara ş t ı rma Avru-
pa'da. Büyük bankalar, büyük ş irketler, Türkiye'ye 
de geliyorlar, çok güçlü Avrupa. Bir kutup olu ş u-
yor. Bu kutup Türkiye'ye çok önem veriyor. Diyor-
lar ki, bizim dünyayla ba ğ lant ı m ı z ı , Asya'yla ba ğ -
lant ı m ı z ı , islam ülkesiyle ba ğ lant ı m ı z ı , herş eyi Tür-
kiye yapacak. Ama soru soruyorlar: "Türkler nere-
de?" diyorlar. Ben Avrupa Parlamentosu'nda hiç, 

Türkleri pek göremiyorum. Burada kimlerin gelip 
gelmedi ğ ini söylemiyim, seçim ş eyinde taraf tut-
mu ş  gibi olurum, çok az say ı da insan geliyor ve 
genellikle geldikleri zaman o küçük Strasburg'daki 
Hilton'da, bak ı yorum, y ı ld ı r ı m gibi, bir ak ş am geli-
yorlar ve i ş te bir soruya cevap veriyorlar gene sa-
bah erkenden tüyüyorlar. Bu ş ey değ il. Oraya ge-
lip haftalarca kalmak laz ı m. Kamuoyu ara ş t ı rmak 
bak ı m ı ndan. Ş imdi Türkiye'ye çok önem veriyorlar 
ama öyle bir ş ey oluyor ki, Türkiye'nin olmad ığı  bir 
ortamda, Türkiye'ye önem verdikleri için biraz tu-
haf bir manzara oluyor, yani, Türkiye'den bahse-
dildi ğ i zaman dinleyici kimse yok. özellikle politi-
kac ı lardan. O zaman ne oluyor? Avrupa dünyan ı n 
en büyük demokrasisi dedim. 72 tane parti var Av-
rupa Parlamentosu'nda. Ayna zamanda da, o za-
man günah keçisi ar ı yorlar. Yani kendileri de mü-
kemmel de ğ il, hiçbir ş ekilde mükemmel de ğ il. Ha-
talar ı  var. Bak ı n ben ş imdi buraya gelmeden önce 
sabah oturumuna kat ı lmad ı m. Bir ajans ı  dinlemek 
ş ans ı na sahip oldum. Orada gene Almanya'da i ş -
te, Türklere yap ı lan sald ı r ı lar var. Güçlü sald ı r ı lar 
ş u birkaç gündür Almanya'da h ı zland ı . Yani Avru-
pa demokrasisi ideal de ğ il. Ciddi meseleler tart ışı -
l ı yor. Otomobil piyasas ı  nas ı l olacak, bilmem, par-
fümlerde, kozmetiklerde kimyevi maddelerin ne 
kadar sağ lakl ığı  olmayacak, yani dü ş ünün, en in-
ce teknik ş eyler tart ışı l ı yor. Zaman zaman bir ş eye 
çatmalar ı  laz ı m. Yani günah keçisi bulmalar ı  la-
z ı m. Acil demokratik meseleler her an gi:!ndeme 
gelebilir. Bir bak ı yorsunuz hemen ka ğı tlar geliyor, 
acil demokratik meselelere gundem kesiliyor. Ko-
nu nedir? Türkiye'de az ı nl ı klar bak ı m ı ndan ş u ş u 
yap ı lm ış , Türkiye'de insan haklar ı na bu yap ı lm ış , 
Türkiye'de demokrasiye bu yap ı lm ış . Ben Türk de-
mokrasisinin de ideal oldu ğ unu söylemiyorum. 
Ama hep çatt ı klar ı  Türkiye. Buraya gelmeden bir-
kaç gün önce parlamentonun ba ş kan yard ı mc ı la-
r ı ndan bir tanesi Alman Ye ş iller Grubu'ndan ünlü 
birisi, Wilkemper, dedim ki, odas ı nda oturuyoruz, 
"Hadi" dedim "Yani tamam, bizim meselelerimiz 
var. Ama siz durmadan bize çat ı yorsunuz" dedim. 
"Mesela Fransa'da Bask meselesi var, Fransa'da 
Protonlar meselesi var, bilmem, Korsika meselesi 
var, ş u var, bu var." Wilkemper güldü ve bana de-
di ki, "O tür meseleler bu çat ı ya girmez". Yani ken-
di meselelerini konu ş mak istemiyorlar ama, Türki-
ye'nin bütün meseleleri giriyor o çat ı ya. Neden? 
Çünkü Türkiye a ğı rl ığ n ı  koyamam ış . Baş ka bir o-
lay gene. Bu da geçen hafta oldu. K ı br ı s konusun-
da Türkiye'ye yak ı n olan baz ı  insanlar var. Türkler 
dü ş man diyebilir ama pek de ğ il. Ben onlarla dost 
olduktan sonra söze girdim. Mesela bir tanesi Cla-
ude Cheyson. Sosyalist Grup Ba ş kan Yard ı mc ı s ı , 
Fransa eski D ış i ş leri Bakan ı . Birkaç ki ş i topland ı -
lar, dediler ki, bu K ı br ı s meselesinde biraz haks ı z 
l ı k ediliyor Türkiye'ye. Hep tek tarafl ı  dü ş ünülüyor 
Bir, Türkiye lehine bir önerge verelim, teklif vere 
lim. Yani iki taraf ı n da suçu varsa, iki taraf ı n d 
hakk ı  varsa, yani biraz' terazide olan bir ş eyi götü 
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relim dediler. Ve derhal 8-10 tane Avrupa Milletve-
kili Ba ş kanl ığ a K ı br ı s meselesini objektif olarak iki 
tarafada hakl ı  haks ı z ş ey yaparak bir götürdüler. 
Vay efendim, oradaki 30 tane Yunan milletvekili, 
Yunanl ı lar ı n nas ı l aktif oldu ğ unu söyleyeyim: En 
fazla komisyonlarda görev alan Yunan milletvekil-
leri. Yani Yunanistan küçük bir ülke, nüfus olarak 
10 milyonluk. Oradaki az say ı da milletvekili bak ı n, 
her biri 8-10 tane komisyonda üye. Yani olacak 
değ il ve bütün yapt ı klar ı  ş ey Türkiye'nin aleyhine 
olan ş eyler getirmektir. Yunanl ı lar bunu duydular, 
derhal çok kat ı , Türkiye'nin çok aleyhinde öyle bir 
ş ey yapt ı lar ki, teklif, K ı br ı s konusunda, yani oku-
yunca insan hayretler içinde kal ı yor, yani tarafs ı z 
bir gözle bak ı nca, ortaça ğ vari bir ş ey tan ı mlayan 
bir karar metni getirdiler. iki metin birden çat ış t ı . 
Biri Türkiye'nin lehinde veya aleyhinde nötr olan 
Claude Cheyson'un teklifi; öbürü de Yunanl ı lar' ı n 
alt ı nda bütün 30 tane Yunan milletvekilinin imzas ı  
var, Avrupa Parlamentosu'nun. Tabi Yunanl ı lar bi-
raz da ş ey, utan ı yorlar. Diyorlar ki, s ı rf Yunanl ı  ol-
mas ı n. Avrupa Parlamenterleri. Gittiler 3 tane de 
di ğ er ülkelerden parlamenterler buldular. Bunlar ı n 
bir tanesi arkada şı m ı z, Alman Ye ş illerinden Rok 
diye bir han ı m. Fakat bu üç ki ş i Yunan tesirinin, 
Yunan önergesinin alt ı na imza att ı klar ı  zaman, 
bunlar Türk dostlar ı , arkas ı ndan Rok buraya gele-
cekti, geldi Istanbul'a, hemen arkas ı ndan. Söyle 
bir ş ekilde kabul etti Yunan önergesine imzay ı  at-
may ı ; iki önergeye birden imza atmak ko ş uluyla. 
Yani 3 tane Avrupa milletvekili 30 tane Yunan mil-
etvekilinin önergesi alt ı na imza att ı lar ama, Türki-
e lehine olarak da at ı ld ı . Ve adil olarak ürjans ş e-
ı nde oylamaya geçildi. Oylama Türkiye'nin alay-
ine ç ı kt ı  gene. Yani hangi ka"rar verilse, Türki-
e'nin aleyhine. O zaman Türk dostlar ı  diyorlar ki, 
rada, yani nötr, tarafs ı z olanlar, "Ya, biz Türki-
e'ye çok önem veriyoruz Avrupa'da. Gelin siz de 
ize yard ı m edin", Yoksa 3 ki ş i geliyor, Türkiye'nin 
leyhine her an bir karar ç ı k ı yor, ama her gün. 
esela benim orada bulundu ğ um Nisan ay ı nda 

ı r toplant ı  vard ı . Sevr Anla ş mas ı  madde madde 
nayland ı  ve Sevr ş eyi ç ı kt ı . Olağ anüstü bir ş ey. 
imdi Türkiye orada yok da politika olu ş turmuyor 
eğ il. Politika yok. Bitiriyorum, hemen çok k ı sa. A-
ustos ay ı nda 45 tane Islam bakan ı  burada top- 
nd ı . Inan ı lmaz bir olay. Bu otelde, Sheraton'da 

e Hilton'da 45 tane. Bak ı n, ki içinde dünya haber 
janslar ı n ı n % belki 40 haberine olu ş turan ki ş iler 

rd ı . Endonezya'dan, Malezya's ı ndan bilmem I- 
n' ı ndan, Kuweyt'inden, Irak' ı ndan, Suudi Arabis- 
n' ı ndan, M ı s ı r' ı ndan 18 tane Afrika ülkesi, 22 ta- 

Arap ülkesi hepsi buraya geldi. Dünyan ı n en 
lü ki ş ileri var ve Iran d ış i ş leri bakan ı  Avrupa'ya 

tse yer yerinden oynar, tan ı nm ış  biri, Ali Ekber 
lâyeti. Burada Bo ğ az'da bir yat gesizi yap ı ld ı . 

ış i ş leri Bakanl ığı  iki tane yat tutmu ş . Ben katil- 
m. Türklerden kimse yok. Yüksek sosyete, bir 
ne 3. s ı n ı f Amerikan senatörü gelse hepsi topla- 
r, evinde yemekler verirler, 45 tane ünlü ki ş i gel- 

di, hiç kimse yok. Bas ı n ı n ağı r toplar ı , köş e yaza-
rar ı , hiç kimse yok. 45 tane adam geldiler, burada 
bir hafta geçirdiler, sessiz sedas ı z gittiler. Demek 
ki, Türkiye daha dünyaya d ış  pencereden bakma 
durumunda. Niye bu ş ey içine girmiyor, niye bu 
ş ekilde taraf tutmuyor, niye varolmak için ad ı m ı n ı  
atm ı yor? Bu kadar büyük potansiyele sahip bir ül-
ke, sizin dedi ğ iniz gibi asli memleketleri islam ş u, 
bu, Avrupal ı lar da önem veriyorlar. Ben buu anla-
yam ı yorum. Gerçekten anlayam ı yorum. Kusura 
bakmay ı n, biraz uzun oldu. 

BAŞ KAN- Esta ğ furuliah. Te ş ekkür ede-
rim. Buyrun arkada ş lar. 

BAŞ KAN- Ee, haz ı r bu bo ş luktan yararla-
narak benim bir iki sorum var, onu soray ı m iz-
ninizle. Bir tanesi Seyfettin Bey'e, bir tanesi Ö-
mer Bey'e. 

Ş imdi resmi İ deolojilerle ilgili konulan 
mesafe son derece anlaml ı . Bu konuda hiç bir 
tereddütümüz yok. Fakat bu, bu kadar kolay 
değ il. Önümüzde ciddi sorunlar ç ı k ı yor. Bir ta-
nesi ş u: Yukardan a ş a ğı  geli ş en bütün sosyal 
süreçler tan ı m gere ğ i olumsuz, a ş a ğı dan yuka-
r ı  geli ş en bütün sosyal süreçler tan ı m gere ğ i 
olumlu olarak değ eriendirdi ğ imizde bir ikilem 
içerisine girebiliyoruz. Tabii olumlu ve olum-
suzdan ne anlad ığı m ı za ait koyabileceğ imiz re-
zervler bir yana. 17 devrimi, 1789 devrimi belki 
Gorbaçov reformlar ı na bakt ığı m ı zda da bir a-
ş a ğı dan yukar ı , yukar ı dan a ş ağı  bir diyalektik 
olmakla beraber yukar ı dan aş a ğı  geli ş en sü-
reçler ya da ba ş ka ülkelerdeki benzer süreçler-
den bahsetmek de mümkün. Belki Kemalist 
devrim için de diyelim ayn ı  ş ey sözkonusu. 
Ama tabi sosyal demokratlar aç ı s ı ndan hem 
sosyal demokrasi muhalif bir çizgiyi savunu-
yor hem de devletin resmi ideolojisini destek-
lemekte anla şı labilir çeliş kiler var. Ama söyle-
di ğ im meselede nas ı l bir yakla şı m içinde bu-
lunmak gerekti ğ i konusunda Seyfettin Gür-
serin görü ş lerini almak istiyorum. Bir de Ömer 
Gökay hocam ı za sormak istedi ğ im soru. Sa-
bahleyin büyük ölçüde ihracata dayal ı  serma-
ye birikim modelinde bir anla ş ma ya da bu mo-
delin kendisinde evrensel anlamda standart-
laş madan bahsedildi. Bunlar büyük ölçüde iç 
pazar ı n daralt ı lmas ı na dayal ı  kemer s ı kma po-
litikalar ı n ı  içeren paketler. Sosyal demokrat 
kemer s ı kma politikalar ı  ya da genel olarak ke-
mer s ı kma politikalar ı  aras ı nda bir fark yok. 
Fakat global düzeyde bakt ığı m ı zda acaba çeli-
ş ik bir öge söz konusu de ğ il mi? Yani siz iç 
pazar ı n daralt ı lmas ı n ı  evrensel olarak savun-
du ğ umuzda bu uluslararas ı  pazar ı n da darala-
ca ğı  anlam ı na dolay ı s ı yla ihracat ı n artmas ı n ı n 
önünde engeller olabilece ğ i anlam ı na gelmi-
yor mu? Yani global bir Proje olarak bunu sun-
mak kendi içinde çeli ş ik ögeler ta şı m ı yor mu? 
Buyrun. 
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SEYFETTIN GüRSEL- Evet asl ı nda bu so-
ru baş liba şı na bir gündem. Onun için burada uzun 
uzun cevap vermem mümkün de ğ il. Ancak konu ş -
mann giri ş  bölümünde değ inrni ş tim, belki de eko-
nomiden, i ş te siyasal demokrasiden daha özenli, 
asl ı nda daha özenli demeyelim ama bunlar ı  tart ış i-
yoruz önemli bir konuyu, bunlara temel te ş kil e-
den bir konuyu yeterince tart ış m ı yoruz. Bu da ide-
oloji meselesi dedin. Soru da onunla ilgili san ı yo-
rum. Ş imdi tabi ş öyle bir talihsizlik var. Ben asl ı n-
da 2 y ı l önce Sosyal Demokrat dergide, çok yay-
g ı n bir dergi olmad ığı  için herhalde içinizde pek 
duyan olmam ış t ı r, bir makale yay ı nlam ış t ı m. "Sos-
yal Demokrasinin ş imdi tam ad ı n ı  hat ı rlam ı yo-
rum ama yaz ı  "Türkiye'de Sosyal Demokrasi" gali-
ba ba ş l ı k, bu makalede özetle ş unu göstermeye 
ve anlatmaya çal ış t ı m. Asl ı nda sosyal demokrasi-
nin, bat ı  anlam ı nda bugünkü çağ daş  anlamda 
sosyal demokrasinin Türkiye'de olabilmesi, ya ş a-
yabilmesi, güçlü bir siyasi alan olarak varl ığı n ı  sür-
dürmesi kar şı s ı nda çok ciddi handikaplar ı m ı z var, 
engellerimiz var ve büyük ölçüde de bu tarihimiz-
den geliyor. Bunu birkaç noktada san ı yorum özet-
leyebiliriz. Bir Osmanl ı  düzenini dü ş ünün. 19. 
yy.daki reformlar ı  dü ş ünün. Ve Türkiye toplumu-
rt ıa, cumhuriyeti biçimlendiren ikili ğ i dü ş ünün. Bir 
Yandan Bat ı ya yönelik tepeden inme reformlar, It-
Ilbat Terakki çizgisi; öbür taraftan gene belki refor-
Mist bir kanad ı  ama gene devletten kaynaklanan 
Hürriyet ve Ihtilaf bir de toplumun taban ı nda, her 

varolmu ş  bir k ı rsal kesiminde kopuk bir 
'devletten kopukluk bir geli ş me yönünde. Ş imdi 
böyle bir toplum ve siyasi geçmi ş e sahibiz. S ı n ı fl ı  
birloplum olamam ışı z, s ı n ı fsal mücadeleleri Bat ı -
oip.yaş ad ığı  gibi yaş ayamam ışı z. I ş çi s ı n ı f ı n ı n, 
SosYal demokrasiye temel te ş kil etmesi laz ı m. Bu 
s ı n ı f ı n olu ş mas ı  zaten 1950'ler, 1960'lard ı r. Çünkü 
ondan, önce 1930'lardaki sanayile ş meyle ortaya 
ç ı karı  i ş çi s ı n ı f ı  da devletin i ş çi s ı n ı f ı d ı r. Zaten kar-
şı s ı nda I ş veren olarak devleti görmü ş tür. O kaclar 
farkl ı  bir geçmi ş e sahibiz ki. Bir de böyle bir geç-
miş in biçimlendirdiğ i bir toplumda, ortamda ayn ı  
zamanda i ş te Ittihat Terakkinin bir yerde ideolojik 
".44,,,a0vam ı  olan bir partiden de sosyal demok-
ra..;i5.arti yaratmaya çal ışı yoruz. Cumhuriyet Halk 

iS ı 'fı den sosyal demokrat parti yaratmaya. Ö- 
r s-osy,0; demokrat partinin, sadece Avrupa de-, 
c,d4:yddia.1.1.olmayaca ğı n ana dünyadaki di ğ er, 

p;kşı ridaki sosyal:demokrat partilerin de bü-, 
tr„1",htimalle böyle—bir geçmi ş i yok. Böyle bir 
'415ten gelen bir parti sosyal demokrat partiye 
şüb de çok ba ş ar ı l ı  olmu ş  bir parti baş ka ül- 

kelerde de var m ı  bilmiyorum. Belki bize benzer, . 
Dunya ulkeler ı nde bulunabilir ama 

ıVi,k.ipa'jcka olmad ığı  çok aç ı k seçik ortada. Ş imdi' 
:tabii baz ı  ideolojik sorunlar; ortaYa ç ı kar ı yor. Ve 

çok k ısa bir d6nern önce parti ,be-
niMde hem ,yak ı n arkada şı rn Asaf ı n açt ığı , ki,ben 
qL-rnakalede, sosyal çiernokrat dergide yay ı nlacl ı . 
d ı m makalede bu alt ı  ok meselesini gündeme  

tirmi ş tim iki y ı l önce, ama Star'da Asaf konusunca 
tabii k ı yamet koptu. Ve toplumun gündemine geldi 
olay: Alt ı ok'a bak ı yorsunuz ş imdi, yani SHP'li ar-
kadaş lar yok burada sorumlu arkada ş lar ama ben 
bir SHP'li olarak Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti'de 
daha baş ka benim bultinmam ı n varl ı k nedeni alt ı -
ok olamaz. Ben hayat ı mda hiçbir zaman Cumhu-
riyet Halk Partili olmad ı m. Ba ş ka bir siyasi gele-
nekten geliyorum ve ismi sosyal demokrat oldu ğ u 
için bu partinin üyesiyim. Tabi sosyal demokrasi 
yönünde büyük geli ş meler var partide bu ku ş ku-
suz, ama geçmi ş  miras ı  ile ilgili bir yerlerde de ta-
k ı lm ış  durumda parti. Cumhuriyet Halk Partisi'nin 
1920'lerde bir ba ğı ms ı z devlet cumhuriyet yarat-
man ı n ko ş ullar ı  çerçevesinde olu ş turulmu ş  ideolo-
jinin semboller! olan alti ok'a ne kadar çevirseler, 
bugünkü çadaş  sosyal demokrasi ile ba ğ daş t ı rma-
lar ı  mümkün değ il. Ama bir taraftan da bunu ba ğ -
daş t ı rma ihtiyac ı nda hissediyorlar kendilerini. Son 
Sosyal Demokrat Halkç ı  Parti'nin kongresinde Sa-
y ı n Inönü'de ç ı kt ı , Say ı n Baykal da ç ı kt ı , "biz Alt ı -
ok'u savunuruz" diye masaya yumru ğ u vurdular 
en çok alk ış  toplayan her ikisi içide konu ş malar 
daha doğ rusu konu ş malar ı n pasajlar ı  bu oldu. 
Ş imdi bu diyorum ki burada bir ideolojik bir sorun 
var temelde biryerlerde. Belki de bizim s ı k ı nt ı lar ı -
m ı z ı n SHP'nin yeterince, ANAP'a uzurt süre ele ş ti-
rildi, i ş te birş ey üretemiyor dendi, ş imdi bjr ş eyle 
üretmeye ba ş lad ı , iyi bir şey. Bir ad ım at ı ld ı  mese 
la planlama laf ı  bugün Korai Göymen taraf ı nda 
hiç ağ z ı na al ı nmad ı . Çok ş aş ird ı m. Halbuk 
SHP'de laf ı  çok yayg ı n bir iddiad ı r. Ve program ı n 
da da vard ı r SHP'nin. Seçim bildirgesinde nas ı  
yok veya var, Korel onu özellikle atlad ı  burada 
yeri de ğ il dedi. Ş imdi bunu söylersem biraz esk 
kokacağı m filan dedi herhalde, etlad ı i ama bu,lö 
çeliş kileri ya ş ayan bir durumda sosyal demokrae 
de bu ideolojik t ı kan ı kl ık yat ıyordur. Nas ı l karşı  ç ı  
kacak ANAP'a, ya tersini söyleyecek birara o soy 
lendi. Hat ı rlay ı n 1986'da nerden nereye geldik 
Say ı n lnonü genel baş kan ı m ı z. 1986 ara seçimle 
rinde, propaganda da en önemli söyledi ğ i ş ey, bili 
yorsunuz bas ı nda da çok sonra tak ı l ı ndi bu söyle 
diğ ine ”ANAF'' ı n' yapt ığı n ı n tam tersini yapaca ğı  
dedi. Ş imdi o ideolojik tikan ı kl ığı n yans ı malan tı ". 
tün bunlar, ama yavaş  yavaş  aşı ltyor. Ama bir ye 
de de bir tart ı  var, o ,a ş ağı  doğ ru çekiyor sosy 
demokrasiyi o tan ı . Keza Demokratik Sol Parti 
çinde söylenebilir. Ben Demokratik Sol Parti'M 
eski -bir mensubuydum, program ı m. da SHP'de 
daha ça ğda ş  buluyordum, halen de öyle büyük o 
çüde. Baş ka nedenlerle SHP'ye-geçtim. Ozellikl 
parti demokrasisi, parWiçi, demokrasi olmad ığı  
çin. Hatta bunun k ı r ı nt ı s ı , dahi olmad ığı  için. Am 
bugün Say ı n Ecevit'in Kürt meselesine yakla ş  
mipa ve milliyetçisöylemini de doğ rusu müthi ş  y 
dkrgad ımlıe ş irr ıll bu ba büyük bir i 

,bizim jlou. temeldeki -ideokijik sorunumuz 
ilgili birşey. Avrupa'n ı n hiçbir şosyatdemokrat pa 
tisinde 	tarzçla,k;iir milliyetçi soylern bulamaz , 	. 
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n ı z. Gerçi kendine .göre savurirnas ı  yar tabii Say ı n 
'BbeVit'in, DSP'nin 'burada temsilcisi de olmad ığı  i-
'çin" belki cevap veremey ş cekler 'ana bana öyle 
-geliyor 'ki Türkiye'cle:-,çağ daş lastrı a aÇ ı sindarı  te-
Melda soldan-,r,çünkü- seğ irt boyle rrıeSele- 
led ybk 'fazla,' temelde ideolojik baz ı  sorunlar ı m ız . 	. 	, 
var. Geçmi ş e. kendimili kapatm ış  clurumday ı Z'..: Bu 
riaS ı l kinlacak.'B ıı  tabii aç ı k; tart ış mayla gerekirse 
Sert: ideplejik tart ı smalarla kiniacak. Ba ş ka çaresi 
Y'P)...1,311Miyorum cevapyerebilOim mi soruya? 

:RAŞ KAN- :Te ş ekkür lederim.,, Buyrun Ö-
4per.,Bey., 

Gt5KAY.'.' lifuk gerçekten sOrdü ğ un 
Soruya'-kesin-blr .teVap- VerenteYete ğ iffi. 'Çünkü 
böyle bir' çali ş rpa bilaı iyOr ıOn. SerrnaYe birikirr ı imf:- 
zinihratata yor ıelik politikalat ı rrir-dahaba şar ı l ı  ve-
yaiç politikayla:içe-dönük sanayile şme' Stratejiler. 
le4¥-..wbişiniiyorunı .-T,:.,4k fatihdam ac ı sindan 
bOYfe.Çailış mak.': Bir ,iki tanesini •gordÜm: Mesela 
Deiriya EnatituSW-rıün yaPti ğı  çok -güzel birş-çaf ış n-
Mad ı r.i<Y4tin:bYaPt ığı ' çaliş i-rıayaı :gp re ihracata' db-
neik Sanayileş me modelierinde 'istihdam ın çok da7 
ha içe donilkmbdellere-göre 'daha yüksek natIce 
ler verdiğ idiK Yani-biyaz, IerSterı . gittiğ imiz, cevaP 
Vermeye -çallş tığ  ı rn takdi !de h racata >dayal ı  sek: 
törlerde daha:-fazIa, istihdart ı  yarat ı lıyor 'ise`butip 
Modellerin daha. h ı ±li SerMaye birikimine neden dlz. 
duğ yn ırsÖyteyebilirit.^ Tabii burada sprrnam gel 
rekert sbruler var: Acaba ihracata' dayal:r rr ı o=_ 
dellerle iş çi:S ı n ıf ı ' aç-ts ı ridan'biriftş ki var rn ı ?' Arka= 
smdan siya'sattejirr ıle iliskisi'varmil BuM ı n 

sürü-Scirulara cevap vermemiz lazim. Ama 
bildiğ in-ı , Yak ı ndan 'bildiğ im bir ki tar ı e ekonorni 
Var. -O' ek6tibniiiel'e 'ibak,'"biliariesi Kore rhaSela.': 
Bir zamanlar .Köre'ÜZerinde çal ış ril ış t ı nı ,-'Koreye 
çbk;s ık:OdiPfgalibi ,çarış Miş tirtı  üZerinde. >Herkes 

çOic Nytık birtiaşarı .otheğ i'Olarakgosteri 
ybrj 'Esainda 	60 iktisadi aç ıdan da' Xere 
kadar -büYÜk4,a şar ı ll'bir' örnek fatan' değ ildir-S' In= 
sa ıllarrri 	 Kor'e ,eker ı örniei Yak: 
lası m inda Şok büYük 'değ iş irn yaprMstir. 	KOt- 
re küçük Ye,'.hafif,' orta 'ölçekli Sanay.ilerden 
sektbrühe' kaym 	Te ni si i rhafat selktÖrühe'keji.:-• 
rniş tir2B ıi kay ış tan.solita 
nunyah ı ricia geffii in ş a, 'kimya sektbırlere kayr ıllş -
t ı r':' Çok yak ı n;:zarnancla 
V,e-v0fikreri tercinlerin neticesini'çOkSkisazal'ilanda 
gi!,nYteye lOa ş lafadakt ı r, t4iidiOniz gibi Son 2-3 
darı  berritoreekonomisi ciddi di ş  eçtkier verrnek-'.' 
tedir»Oriön'içiiiiani 'hangi dönernde'baş anli, 
ybrüg ı  çok ş ükür. Gelecek 2-3 y ı l- içinde'IÇOre eke-
nomiSini,de bir'l4Orrien ekc:Mornisine bıeniete6Ifir7' 

VeKoreliler bunun çok çok fark ı ncialar..kb=ş ' 
iktisatçliar -çdklyi,iktisatçilar yeti ş tirdiler. 	da 

dül'ıyatekcino'rıiiSindeki könjonktür,den dolayi 
[Werke kendOarWit yaln birakebabini Koreliiere 
çiklain ış t ı ."' d±ellikle >silah sanaYI aç ı s ı ndan, Yaln ıi! 

'OlarM ş ti.':E3.unuil.tizehrı e öniar 
ağı r s'anşyie.''geçtiler' ve Ok kiea Zarnanda büYük' , 	, 	.  

sonuçlarla kar şı  karşı ya kalacaklar. Yalrl ı z bunun 
-ötesinde sorunun bir ba ş ka boyiltu çi.ana var. Ola-
yryatniZ insan sermayesi birikimirı den soyutiaya-
rak ortaya koyamay ı z. Serrr ı aye 'birikimi, fiziki ser-
maye birikimi insan sermayesi birikimi ile ba ş at 
gitmediğ i zaman çok verimsiz neticeler alabiliyor-
ş iunuz; Ye.:y4tirçl ığı n ı z kaynakterd,a çok.israflar,ola- 

TfirkiYe. ekonomisi bunun.Oüzel örneklerin-
'çien biridir, Yani Türk sanayisi imalat sektörü bu- , 
g,Un bkikrTta -yegma bilmeyen insanlar ı  istihdam et- 
mektedir. Ondan dolay ı  Türk sanayiindeni çok yük- 
sek verim bekleyernezsiniz., Zanne,dersem„,efen- 

‘' 	 -ı s ı) 
:---Uouz çal ış t ı rı yor. - -:h 

-1 B 1`6 K,Sop4', - Yaln ı z taciiieli ş tirma de ğ i . u 	r - 
munun eğ itiM yap ıalyia ilgili olan sorun. lkılesera 
Türidieçok ciddi bir karar al ı yor. Her parti bu ka-
rar ı  al ı yor. Türkiye e ğ itim sistemini, meslek e ğ itly 
Mine dayand ı rrna karar ı  al ı yor. Rakamlar 
i ş sizlik oranlar ı', sosyal getiri örantan 
biz bu meslek e ğ itimine çok ağı rl ı k veririsek;',41,1 
anda dengeyi,kaç ı rmak, üzereyiz. Hedefler 50-sp, 
biz sektörümtı zgrt istedipi,insan geiCünü yeti ş tir,e;- 
rneyece6iZ. Yeitttrmi ş  öişaydik en yüksek 
20.7, lise dengi' nnealek okullar ı . Bunun içinde i-
rnam hatipterde var arna,gerte netice.bunu,göste-
riyor. Demek istedi ğ im bu. Çok te ş ekkür% ederim.- 

BAŞKAW.Teşekkürler. Evet, arkada ş lar, 
sorusu ,dan?,,laıtyrun,: ) 
r''''''''''=---Ye şekkÜrler. Seyfettin Gürsel vergi politi-
kalki'Ve'RITIken dern vurdu. Bu ac ı kiamalar i-
0,»-Ok`-te şekkfir ediyönkkendisine l'akat bunlar 
defielslikie kaynaklar ı n,Sabipieripin el de ğ istirmelerl 

-riokte. -15..`61figeSt-IP açi şı nçian 
ı le ilgili.' ipsat ',O 

kiaYi'tVgi2h-ti''.00RI'difehlde veya kobi.48,.'` 	W,2 
, 	. 	O 

>VdrrIll1 
1',FETTlikı  QQRSE:4"-Ş icrilli,41.1ysOrPfaA)giv . 	 _ 

gifW ş tif .-A0.1.11.?.:!0.Pv4> YPrmernligok güsş ),Ancak: 
4uTtt?Ş rArQbaş l IN4:ir.pnuçla,,geçne(do 

4kraçlkkafflOgik>u)und ıtirrm 
şftçit13..4rifgOste;ş tril,?:.`ye.-0.k 

f41.4.-Y4KleiwQrR14,440 ğ rIW.,Q~(P,bglitrnOor,?.?tti 
z4.>kg,,,rrwgr.s*r~~ Kaynak<lari YaJniz.4nö 
nP...i.,42tLa.,-rg, , s.§YIAPiYAT itft0t,' 
11.4NI-g--Yar 	 40441Wkimiyie,:ba ğ  
140.4,91ar4hY(.k.ZP4R~a-,14Q1§111dail.k4U,014i1;Qh1 
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me ve siyasi irade meselesidir. Ama SHP bunu 
DYP'den siyasi irade aç ı s ı ndan yapmaya daha 
müsait bir partidir, onu söyleyebiliriz san ı yorum. 
Ama örgütlenme ile ilgili önerileri yeterince olgun-
laş mam ış t ı r. Çok kolay i ş  de ğildir. Bir kaynaktan 
bu kastediliyor. Ilk i ş  vergileri artt ı raca ğı z diyorlar. 
Orda baz ı  tehlikeler var. Ona i ş aret ettim. Yani ba-
z ı  vergileri art ı rmak, istenilen sonucun tersini de 
do ğ urabilir. Ona dikkat edilmesi laz ı m. Yabanc ı  
sermayeyi bir kaynak olarak görmüyor SHP. Ama 
bu konuda ne kadar inand ı r ı c ı  olacak ve pratikte 
yapacaklarlyla bu hedefleri ve yakla şı mlar ı  ne ka-
dar çeli ş meyecek aç ı kças ı  orada da ku ş kum var. 
Ama kaynak olarak do ğ rudur, ke ş ke seferber ede-
bilseler ve ANAP'tan daha iyisini yapsalar. Onun 
d ışı nda iki teknolojiler meselesinde verimlilik, yani 
ileri teknolojileri uygulayaca ğı z. Verirnlilik art ışı , bu 
da bir kaynak yaratacak deniyor. Orda da zaman-
lama meselesini bir sizin görü ş ünüze sunabilmek. 
Bu yani çok tart ışı lmas ı  laz ı m gelen bir konu. Çok 
kolay de ğ il. Yap ı labildi ğ i zaman, baş ar ı ld ığı  za-
manda kaynak yaratmas ı  ancak 4, 5, 6, 10 y ı l son-
ra gündeme gelebilecek bir olay. onun için k ı sa 
vadede bunu bir kaynak olarak göremeyiz tabi. Is-
terseniz ş imdilik bununla yetineyim. 

BAŞ KAN- Teş ekkürler. Arkada bir arka-
daş  var, buyrun. 

- Ismim Özcan Karahan. Ö ğ rer.,:iyim. Sore 
cağı m soru asl ı nda bugünkü gündemin biraz d ışı -
na ç ı k ı yor ama Seyfettin Gürsel'in bir cüm ı  sinden 
hareketle soraca ğı m, ama di ğ er konu ş mac ı lar da 
eğ er bu konuya ilgi gösterip sorumu cevaplarlarsa 
çok memnun olurum. Yanl ış  hat ı rlam ı yorsam, 
Seyfettin Gürsel bir cümlesinde art ı k 3osyalizmin 
amaçlar ı  değ i ş medi, fakat art ı k araçlar ı  değ i ş ti son 
beş  y ı lda dedi özellikle de. Ben bu de ğ i ş en araçla-
r ı  merak ediyorum. Sorumu biraz açacak olursam, 
mesela önceden sosyalizmin amaçlar ı n ı  gerçek-
le ş tirmek için kendine göre kurdu ğ u bir ekonomik 
ve siyasal yap ı s ı  da vard ı . Onu da getiriyordu. Me-
sela üretim ili ş kile ı  vard ı  kendine göre. Mesela 
devlet anlay ışı  vard ı . Bir devletçili ğ i getiriyordu. 
Mesela bir merkezi planlamay ı  getiriyordu kendine 
göre. Bunlar de ği ş ti. Bunlar ı n yerine gelen hangi 
araçlar, onlar ı  ö ğ renmek istiyorum. Bir de ş unu 
ö ğ renmek istiyorum. Sosyalistler bugün, serbest 
piyasa ekonomisini temel alarak bunun olu ş turdu-
ğ u siyasal, sosyal ve ekonomik ili ş kiler üzerine 
nas ı l sosyalist araçlar gerçekle ş ebilecek. Bunlar ı  
ö ğ renmek istiyorum, Sa ğ olun. 

SEYFETT İ N GÜRSEL- Evet; yerinde bir 
soru tabii. Onu ben biraz da vakit yetersizli ğ inden 
çok kapsaml ı  ve somut bir ş ekilde sunamad ı m a-
raçlar meselesini ama e ğ itimden yola ç ı karak ne 
anlatmak istedi ğ imi, sabahleyin de konu ş uldu ğ u i-
çin ne anlatmak istedi ğ imi ifade etmeye çal ış t ı m. 
Tabi elbette bu söyledikleriniz söz konusu. Yani 
devletçilik, devlet mülkiyeti bir araçt ı . Neyin arac ı y-
d ı ? Bir kere h ı zl ı  kalk ı nman ı n, sanayile ş menin, re- 

fah ı  artt ı rman ı n ve bu refah ı  e ş it olarak da ğ  ı tman ı n 
arac ı  olarak gözüküyordu. Bu arac ı n doğ ru bir a-
raç olmad ığı n ı  ve istenilen hedeflere bu —aç saye-
sinde var ı lamad ığı  aç ı k seçik olarak o. iya ç ı kt ı . 
Bunun üstünde durmaya gerek yok. Hepimiz izli-
yoruz. Buna kar şı l ı k araçlar ı  değ i ş tirelim derken e-
sas kastetti ğ im ş u: Biz ne istiyoruz? Sosyal ada-
let, refah bir kere. Büyüyen bir ekonomide refah ı n 
artt ığı  bir ekonomide bunun daha adil bir ş ekilde 
payla şı lmas ı n ı  insanlar ı n sadece tükettikleri mallar 
itibariyle de ğ il ama çok önemli bir tak ı m hizmetler 
itibariyle de ki bu e ğ itimdir, sa ğ l ı kt ı r, e ğ lencedir 
vs.dir, bu aç ı dan da bu hizmetleri de bugünkü 
ça ğ daş  standartlar düzeyinde alabilecek bir duru-
ma gelmesidir ekonominin. Ş imdi burada kullan ı -
lacak araçlar ı  de ğ i ş tirmemizin gerekti ğ i anla şı l ı yor. 
Özel mülkiyete yakla şı m ı m ı z bence bütünüyle de-
ğ iş mek zorunda. Burada e ğ itimin d ışı nda, b ı raka-
l ı m e ğ itimi bir yana daha çarp ı c ı  örnekler bulabili-
riz. Ne kadar incelikli bir .Nrunudur Türkiye'nin bil-
miyorum ama, çöpleri özel firmalara toplatt ı rmak 
m ı  istenilen hedefe daha kolay ula ş t ı r ı r bizi, yoksa 
belediyelerin bugünkü düz, içinde toplamas ı  m ı ? 
Bunu mesela tart ış mak zorunday ı z. Bunun gibi bir 
çok alandan, b ı rakal ı m mallar ı  orada iyi kötü bir 
konsensus sanki var gibi art ı k devlet mal üretme-
sin deniliyor ama hizmetler meselesinde kamusal 
hizmetler meselesinde de bunu tart ış mak duru-
munday ı z. Önemli olan ş udur: Özel firma fikri ille 
bu kâr yapacak, kar ı n oldu ğ u yerdede soygun ı  ar-
d ı r, sömürü vard ı r. Bak ı yorum mesela bugünkü 
söylemden tamamen ç ı kt ı  bu kavramlar bir yerde 
isabet oldu. Çünkü çarp ı t ı yordu gerçekleri. Ondan 
ürkmemeliyiz. E ğ er adam kâr yap ı yorsa etkin bir 
biçim demekki o hizmeti üretiyor demektir. Hizme-
tin kalitesi de e ğ er tatminkarsa, rekabet yaratabili-
yorsan ı z rekabeti sa ğ layamad ığı n ı z yerde kontro-
lünü yapabiliyorsan ı z ki konuya hakl ı  olarak de ğin-
di konu ş mas ı nda, böyle bir ideal piyasa ekonomi-
sinin rekabetçi piyasa ekonomisinin yarat ı lmas ı  
mümkün de ğ il. Bunu yaratabilece ğ i yerler var, ya-
rat ı lamayaca ğı  yerler var. Yarat ı lamayan yerlerde 
de mutlaka doğ rudan müdahale ş eklinde de ğ il 
ama düzenleme ş eklinde veya kontrol etme ş ek-
linde bir kamusal müdahale ş art. Bunu da Avrupa-
l ı  diğ er geli ş mi ş  ülkeler gayet güzel yap ı yorlar. 
Türkiye'de de yap ı labilir. Sorun de ğ il. Ama önemli 
olan ister hizmet olsun, ister mal olsun en verimli 
ş ekilde üretmek ve mümkün olan en yüksek kali-
tede üretmektir. Çöpler iyi toplanabiliyorsa ve da-
ha az insanla, daha az maliyetle toplanabiliyorsa 
orada do ğ ru bir ş ey yap ı l ı yor demektir. Kaynaklar-
dan tasarruf ediliyor demektir. Bu bir örnek tabii. 
Ille de çöpü böyle yapal ı m diye söylemiyorum. Ak-
l ı ma ş u anda o geldi ğ i için söylüyorum. Ama sa ğ -
l ı k meselesinde örne ğ in, bu da tabulardan bir ta-
nesi Türkiye'de. Tart ış mam ı z laz ı m. Nas ı l özel o-
kul meselesini, özel üniversite, paral ı  üniversite 
meselesini tart ışı yoruz, sağ l ı k meselesini de tart ış -
mak zorunday ı z. Ama sağ l ı k hizmetlerini özelle ş ti- 
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rip de ancak paras ı  olan ı n paras ı  ölçüsünde sağ l ı k 
hizmetinden yararlanabilir bir düzen kurarsan ı z, o 
bambaş ka bir düzen, bunun tabii sosyal demokra- 
si ile ve sosyal adalet ile yak ı ndan uzaktan ilgisi o- 
lamaz. Ve ben bütün hücrelerimle kar şı y ı m böyle 
bir düzene. Ama e ğ er siz, en etkin sa ğ l ı k hizmeti- 
ni, ayn ı  zamanda insanlar ı n gelirlerine göre de ğ il, 
ihtiyaçlar ı na göre yararland ı klar ı  bir düzende ba ğ - 
da ş t ı rabilirseniz, ideali budur. Bu da gene nas ı l o- 
lur, nas ı l burs dü ş ünülüyorsa e ğ itim sisteminde, ö- 
bür tarafta da çok yayg ı n, ciddi bir sosyal güvenlik 
sistemi ile ancak c!ur. Bugün Türkiye'de, belki ay- 

facia. r ı nt ı  gözüküyor, SSK'n ı n dururn ı.i Cr42...ria: Bir 
Hiç kimse SSK'ya olan borcunu ödemiyor. F ı rr772- 
lar ı n -ben özel sektörden gelen birisi olarak söyle-
yeyim- ilk tak ı lan kurum e ğ er nakit s ı k ı nt ı n ı z var' 
ise, ilk borç takaca ğı n ı z kurum SSK'd ı r. Zaman za-
man benim mensup oldu ğ um holdingin firmalar ı  
da yap ı yor bunu. Sonra ödüyoruz ama e ğ er bir 
yere borç takmay ı  dü ş ünüyorsan ı z önce SSK'ya 
Lakin. Ş imdi böyle bir yap ı da bu değ i ş tirilmeden, 
SSK ciddi bir kurum haline getirilmeden tabii sa ğ -
l ı k hizmetlerinin özelle ş tirilmesini de dü ş üneme-
yiz. Ama SSK'y ı  ciddi, para toplayan, fonlar olu ş -
turabilen ve olu ş turdu ğ u fonlar!, ba ş ka bir sorunu 
daha var, -hepiniz biliyorsunuz- çarçur ediliyor, 
yağ malan ı yor SSK'n ı n gerek gayrimenkulleri ol-
sun, gerek fonlar ı  olsun. Ama bu kurumu gerçek-
ten etkin bir kurum haline getirebildi ğ iniz ölçüde, 
demek ki asl ı nda sağ l ı k hizmetlerini de daha etkin 
üretecek bir tak ı m yeni düzenlemelere geçebilirsi-
niz. Sonuçta tabii, bu mülkiyet meselesinin bir ide-
olojik tart ış ma unsuru olmaktan ç ı kar ı lmas ı na ge-
lip dayan ı yor. özeti bu, bu i ş in. Yani özel mülkiyet 
ille iyidir demek de yanl ış , ille kötüdür demek de 
yanl ış . Neyi amaçl ı yoruz ve o amaçlara nas ı l vere-
biliriz en kestirme yoldan ve etkin yoldan. Bunu 
tart ış mam ı z laz ı m. 

BAŞ KAN- Te ş ekkürler... Buyrun. 
- SHP'nin özerkle ş tirme program ı nda, özel 

ş irket yöneticisi özellikle finansman konusunda ne 
gibi problemler ç ı kart ı r, getirdi ğ i sonuçlar neler o-
labilir, bu konuyu biraz açar m ı s ı n ı z? 

SEYFETTIN GÜRSEL- Ş imdi KIT konusu 
spesifik bir konu. Tüm partiler KIT'lerin bugün 
Türk ekonomisine bir yük olu ş turduğ u könusunda 
hemfikir. Ve bu da bir iktisadi gerçe ğ i yans ı t ı yor. 
Yaln ı z KIT'leri ister fiyat ı n ı n alt ı nda, ister de ğ erinin 
üstünde Türk ekonomisine bir yüh olmaktan ç ı kar-
mak doğ ru bir hedef ise bunun tabii ki yöntemleri 
tart ışı l ı r. Tansu Çiller de ğ erinin gerekirse alt ı nda, 
hatta üstüne para vererek dahi olsa, biz bu 
KIT'lerden ekonomiyi kurtaraca ğı z, diyor. Tevfik 
Ertüzün de gene ayn ı  partinin mensubu; Çitosan 
örneğ inde çünkü kar şı  ç ı km ış t ı  ve mahkemeye 
verdi ANAP' ı . Frans ı zlara sat ışı nda, blok sat ış a 
karşı  ç ı kt ı  ve Yarg ı tay'da kabul etti. Hay ı r, o za-
man mahkemelik oluruz, ,biz bu i ş i yapamay ı z di-
yorlar. Ş imdi sorun ne? KIT'ler, belirli kamu hiz- 

meti gören, genellikle kamusal mallar üreten, e-
konominin çok a ğı rl ı kl ı  bir kesimini olu ş turan son 
derece önemli bir sektör. Fakat kaynak da ğı t ı m ı n ı  
bozucu... Türkiye'de sorun iktisadi etkinli ğ i sağ la-
mak. Ekonomiye yük olu ş turuyor, kaynak da ğı l ı m ı -
ni bozuyor. Dolay ı s ı yla bir sürü ekonomik distr-
syonlara yol aç ı yor. Yani, ne oluyor? Fiyat meka-
nizmas ı  istemiyor. Finansman aç ığı  ortaya ç ı k ı yor. 
Para bas ı larak bunlar kamu finansman aç ığı n ı  o-
lu ş turan temel odak oluyor. Bunlar ı  özelle ş tirerek, 
ş u ya da bu ş ekilde özel sektöre devrederek, eko-
nomide kaynak CIL..-jil ı m ı n ı  düzeltici bir i ş lev göre-
cekse bunu desteklemek gerekir. Buna kar şı  ç ı k-
man ı n bir anlam ı  yok. Vay i ş te, KIT'ler sat ı l ı yor, 
"satbrrnarb". Bir zamanlar köprü tart ış mas ı nda, 
satt ı nrs ı n, satt ı rmazs ı n... Ş imdi bu çok iktisat d ışı , 
anlams ı z bir kar şı  ç ı k ış  olur. Sorunuz, özel sektör 
bunu beeerghilir mi? Bir noktan ı n alt ı n ı  çizmek ge-
rekir. Kamuda kaynak da ğı l ı m ı  bozuluyor ve israf 
dolay ı s ı yla oluyor da, özek sektör de olmuyor mu? 
Ben de bir özel sektörde yönetici olarak size ş unu 
söyleyeyim. Özel sektörde de kaynak israf ı  oluyor. 
Özellikle kredi mekanizmas ı nda bol miktarda, bü-
yük ölçeklerde kredi kullanan büyük ş irketler, 
gruplar o kredileri çar-çur ediyorlar. Ve dolay ı s ı yla 
özel sektörde her ş irketin rasyonel, olumlu ve et-
kln yönetildi ğ ini iddia etmek de mümkün de ğ il. öy-

- le yönetilen ş irketler de var, yönetilmeyenler de. 

Sorun nerede? Özel sektörde ba ş ar ı s ı z ol-
du ğ unuz zaman, onun bir müeyyidesi var. Ba ş ar ı -
s ı z bir yönetici oldu ğ unuz zaman i ş inize son verili-
yor. Ya da priminizden oluyorsunuz. Oysa 
KIT'lerde bu yok. Bir arpal ı k haline dönü ş türül-
mü ş . Müeyyidesi yok. Ba ş ar ı l ı  olsan ı z da, olmasa-
n ı z da, hatta oldu ğ unuz zaman siyasi iktidarlar ı n 
ş im ş eklerini üstünüze çekiyorsunuz, Yani testiyi 
k ı randa bir, getirende bir KIT'lerde. Dolay ı s ı yla ö-
zelleş tirme konusu gerçekten kendi içinde tart ışı l-
mas ı  gereken bir sorun. Bunun yöntemleri vard ı r. 
Ben o konunun uzman ı  değ ilim. Ama önyarg ı l ı  ol-
mamak gerekir. Yani, bunlar ı  özel sektöre verir-
sek, özel sektör bunu çok daha iyi yönetir. Yöne-
tebilir de, yenetmeyebilir de. Bir de tabii kaynak 
sorunu... özel sektörün bugün sermaye birikimini 
biliyoruz, hangi düzeyde. Bu sermaye var m ı , özel 
sektörde? Gerekirse üstüne para bile verip, bunla-
r ı  bedava bile vermeyi dü ş ünüyorlar. Bilmiyorum, 
yan ı tlayabildim mi? Bunu do ğ matik, ideolojik bir 
ş eye getirmemek gerekir. Daha 'pragmatik yakla ş -
mak gerekir. Sorun ama, kaynak da ğı l ı m ı n ı  düzelt-
mek aç ı s ı ndan ve etkinli ğ i sağ lamak aç ı s ı ndan 
bence yakla ş mak gerekir. 

BAŞ KAN- Teş ekkürler. Say ı n panelistle-
rimize ve konuklar ı m ı za te ş ekkür ediyor ve bu 
paneli kapat ı yoruz. Kat ı ld ığı n ı z için tekrar te-
ş ekkür ederim. 
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Hiç duymad ığı n ı z, daha önce hiç söylenme-
mi ş  ş eyler söylemiyece ğ im bugün: çünkü art ı k ka-
d ı nlar ı n ezilmesi olsun, ezilmenirt ald ığı  çe ş itli bi-
çimler olsun çok yayg ı nl ı k kazand ı . Art ı k size ne 
kad ı nlar ı n ezildi ğ ini kan ı tlamak gerekiyor, y ı llar ön-
ce oldu ğ u gibi, ne de kendimizi, mücadelemizi ta-
n ı tmak. Tam da bu yüzden kad ı nlar ı n kurtulu ş u-
nun gereklili ğ inden de ğ il de böyle bir hareket olu ş -
turman ı n zorluklar ı ndan sözetmeyi seçtim. Bunu 
da yaln ı z yapmak istedim, feminist arkada ş lar ı m-
dan ya ş ad ığı m ı z zorluklar ı  birlikte tart ış may ı  iste-
dim. Baz ı lar ı  aram ı zda. 

Ben, benim akl ı ma gelen, benim saptayabil-
diğ im zorluklar ı  aktaraca ğı m, sonra da kendi tahlil-
lerini aktarmak isteyen feminist arkada ş lar ı ma b ı -
rakaca ğı m sözü. I ş  sorulara ve tart ış maya geldi-
ğ inde de önce salondaki kad ı nlara söz hakk ı  vere-
ceğ im. Erkeklerden sab ı rl ı  olmalar ı n ı  rica ediyo-
rum. Dünya onlar ı n, bugün de söz bizim. 

Herş eyden önce Kad ı n Kurtulu ş  Hareketini 
ya da feministlerin hareketini di ğ er kad ı n hareket-
lerinden ay ı rmak gerekir: Türkiye çe ş itli kad ı n ha-
reketleri gördü, hala süren örgütlülükler var bu a-
landa. 

Hareketi olu ş turanlar ı n kad ı n olmas ı  ortak 
paydam ı z oldu ğ una göre bizi kad ı n hareketinden 
ne ay ı r ı yor? Feminist olmam ı z. Yani dünyaya, 
kendimize, di ğ er kad ı nlara kad ı n aç ı s ı ndan bak-
mam ı z ve örgütlenme anlay ışı m ı z ı n bu bak ış  aç ı s ı -
na uygun olarak geli ş mi ş  olmas ı . Özetle hat ı rlat-
mak gerekirse kad ı n örgütlenmeleri genellikle par-
ti yan kollar ı  gibi i ş lerler, kad ı nlara ulaş man ı n zor-
lu ğ unu kad ı n olmalar ı yla telafi etmeye çal ışı rlar, 
kad ı nlara önerdikleri partilerinin önerdiklerinden 
farkl ı  değ ildir. Kad ı nlar onlar için yeni bir aland ı r 
yaln ı zca. Geçmi ş te IKD, bugün DEMKAD gibi ör-
gütlenmeler klasik örgütlenmelerini ve sözlerini 
kad ı nlara ileten örgütlenmelerdir. DKD kad ı nlar i-
çin birş eyler istiyor ama tahlili, yöntemi feminist 
de ğ il. Klasik söz: Patriyarkay ı  hedefi olarak alma-
yan, tahliline katmayan söz demek bu ba ğ lamda. 
Yani benim için DEMKAD olsun, DKD ya da geç-
mi ş in IKD'si düzen için örgütlenmelerdir: Patriyar-
kay ı  sorgulamazlar. Patriyarkan ı n yaln ı zca s ı n ı f 
çeli ş kisiyle ilgilidirler... Feminist söz ve eylemlilik 
bu yaklaşı m ı  altüst etti. Yeni bir alan ı  politikaya 
soktu. Kad ı nlar ı n ezilmesini Türkiye'nin geri kal-
m ış l ığı ndan, sömürge olmas ı ndan, Türkiye'de in-
san haklar ı n ı n geri düzeyinden, e ğ itim azl ığı ndan 
kapitalizmden ba ş ka kavramlarla tarif etti. Cins 
çeli ş kisini politikan ı n konusu yapan tek fikir ak ı m ı  
feminizmdir. Ve cins çeli ş kisini aç ı k etmek, kad ı n-
lar ı n ezilmesinden erkeklerin ç ı kar sa ğ lad ığı n ı  söy-
lemek binlerce y ı ld ı r varolan düzeni sorgular. Me-
seleye böyle bakt ığı m için DEMKAD gibi "radikal" 
bir örgütlenmeye düzen içi diyebiliyorum. 

Ikinci önemli bir nokta bu ba ğ lamda, femi-
nistler dünyaya ve kendilerine kad ı n yerinden, ka-
d ı n aç ı s ı ndan bakt ı klar ı  için politikay ı  bilinen biçim- 

deneme 

KADINLARIN KURTULUŞ U 
HAREKETININ ZORLUKLARI* 

Stella Ovadia 

* 19 Ekim 1991 tarihli İ .F.M.0 Cumartesi 
etkinlikleri program ından 
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lerde yapamazlard ı : Konusu kendi olan bir siyaset 
feminizm. Hem öznesi hem nesnesi kad ı n olan ve 
cins çeli ş kisi aç ı s ı ndan siyaset yapmaya çal ış an 
bir ak ı m. Halbuki biraz önce de ğ indi ğ im örgütlen-
melerin konusu kad ı n değ il. Nesnesi, amac ı  kad ı n 
değ il. Oradaki militanlar kad ı nlar kad ı nlar ı n evine 
daha kolay girer diye kad ı n, sadece; yoksa söyle-
yecekleri kad ı nlar ı  ilgilendiriyor diye de ğ il. 

Cins çeli ş kisi de öyle art ı -de ğ er gibi, emper-
yalizm gibi konferanslardan ö ğ renilecek konfe-
ranslarla ö ğ retilecek bir alan de ğ il. Cins çeli ş kisini 
yaş amayan kad ı n yok, ancak bunu farketmesi, ka-
bul etmesi için kendinden sözetmesi gerekir. Fe-
minist hareket de bilinç yükseltme denen küçük 
gruplarla ba ş lad ı . Kendi ezilmemizin kollektif ola-
rak bilincine var ı lan küçük konu ş ma gruplar ı . Bu 
özgün örgütlenme feminist hareketin ba ş lad ığı  
ABD'de do ğ du: ki ş isel olan ı  konu ş mak için 7-8 ka-
d ı n biraraya gelinen gruplar. 

Feminist örgütlenmenin bir ba ş ka unsuru 
68 sonras ı  Avrupas ı nda içinden ç ı kt ığı  leninizmi e-
leş tirmeye dayan ı r: dikey yerine yatay bir örgüt-
lenme ve rotasyon hiyerar ş ik yap ı n ı n yerine kon-
du. 

Benim zorluklar ı ndan sözetmeye çal ış aca-
ğı m hareket bu: cins çeli ş kisini y ı kmay ı  hedefle-
yen, küçük gruplar ı n yatay örgütlenmesinden olu-
ş an feminist kad ı nlar ı n olu ş turdu ğ u kurtulu ş  hare-
keti. 

Kad ı nlar ı n kurtulu ş u hareketinin zorluklar ı n ı  
iki geni ş  ba ş l ı k alt ı nda toplayabiliriz: 

1. Do ğ rudan hareketle ilgisi olmayan, hare-
ketten önce ve d ışı nda varolan düzenden gelen 
zorluklar. 

2. Hareketin türünden gelen zorluklar... 

Her ay ı r ı m gibi keyfi bir ay ı r ı m bu, üstelik iki 
zorluk alan ı  aras ı nda önemli bir ili ş ki var. Feminist 
hareketin konusu kad ı nlar ı n kurtulu ş u olmasayd ı  
birinci ba ş l ı kta sayaca ğı m zorluklar muhtemelen 
olmazd ı . Yani kad ı nlar ı n kurtulu ş u düzeni sarsar 
korkusu olmasayd ı , kad ı nlar ı n ezilmesinden düze-
nin ç ı kar ı  olmasayd ı  sayaca ğı m zorluklar da ol-
mazd ı ... 

Yine de anlat ı m ı  kolaylaş t ı rmak için s ı rala-
may ı  d ış tan içe do ğ ru sürdürece ğ im. 

1. Düzenden gelen zorluklar 

Bu düzende kad ı nlar politika yapabilir mi? 
Çeş itli engeller var. Genelde politika yapmalar ı n ı  
önleyen nedenler var, özel olarak da feminist fikir-
lerden çekinmeleri için çok neden var. Bu neden-
lerin hepsi kad ı nlar ı n herş eyden önce evkad ı n ı  ol-
malar ı yla aç ı klanabilir: Kad ı nlar hem kendilerine 
hem evlerine, hem çocuklar ı na bakmakla yüküm-
lüdürler. 

Her i ş i b ı rak ı p politikayla u ğ raş malar ı  müm-
kün değ ildir. Olsa olsa çok varl ı kl ı  erkeklerle evli  

baz ı  kad ı nlar mesleklerinin hakk ı n ı  verebilirler çün-
kü eviş lerini ba ş kas ı na yapt ı rabilirler. Ama toplu-
mun yükledi ğ i i ş leri yapanlar yani hem anne, hem 
e ş , hem evkad ı n ı  olan kad ı nlar siyasete zaman a-
y ı ramazIar... Bizim yapt ığı m ı z gibi aras ı ra, çok öf-
kelendikçe, çok heyecanland ı kça yaparlar... Politi-
ka yapman ı n gerektirdi ğ i süreklili ğ i sa ğ layamaz-
lar... Maddi engel... Yine ayn ı  bağ lamda manevi 
engeller de var: Kad ı nlar ı n hepsi de ğ ilse de büyük 
ço ğ unlu ğ u ev kad ı nl ığı yla geçinirler... Kocalar ı n ı n 
eline bakarlar... Cins çeli ş kisini vurgulayan bir a-
k ı mdan uzak durmalar ı  normaldir. Kimse tek i ş ve-
renini siyaset yapmak için kaybetmeyi göze almak 
zorunda değ il. Biliyorsunuz, kad ı nlar ı n i ş sizli ğ i er-
keklerinki gibi de ğ il. Erkeklerin i ş  de ğ i ş tirme ola-
nağı  kad ı nlar ı n koca de ğ i ş tirme ş ans ı ndan çok 
yüksek. Dolay ı s ı yla kad ı nlar maddeten ve manen 
siyasetten ve feminizmden uzak durmak zorun-
da... 

Patriyarkan ı n Türkiye'deki gücünü de say-
mak gerek bu ba ğ lamda. Mor Çat ı 'da çal ış an bir 
arkada şı m ı n anlatt ığı  gibi burada feminist kad ı n 
dayan ış mas ı  bütün aileyi, köyü birbirine kat ı yor, 
herkes kom ş ular dahil gelip gelini geri almak için 
Mor Çat ı 'n ı n kap ı s ı na dayanabiliyor. Avrupa'da öf-
keli bir koca vard ı r kap ı da o kadar. Cemaat örgüt-
lenmesinin gücü. 

San ı r ı m feminizmle ilgili önyarg ı lar', bu sö-
zün korkutuculu ğ unu da bu ba ş l ı k alt ı na alabiliriz. 
Feminizmi küfür sananlar var... hala.. Oysa kad ı n-
lar yaln ı zca anne, eş , evkad ı n ı  olmaya yazg ı l ı  do ğ -
mazlar. Bir de "iyi k ıı " olmalar ı  gerekir, "kötü fikir-
lere" kulak kabartmamalar ı  gerekir. Feminist ol-
mak kötü, zararl ı  ve tehlikeli... Hem düzen öyle 
gösteriyor, hem baz ı  kad ı nlar kendileri için öyle 
buluyor. Ayr ı ca siyaset yaparsan ı z evdekilere kim 
bakacak? Bunlar düzenin-maddi engellemeleri... 

Bir de düzenin ideolojik engellemeleri var: 

Türkiye'de kad ı rı lar ı n en bilinçlilerinin femi-
nist olmas ı  ideolojik olarak da engellendi. Kema-
list ve sosyalist ideoloji feminist bilincin önünü 
kesti. Kad ı nlar ı n feminist örgütlenmesini gereksiz 
sayd ı . Kad ı nlar ı n cinsiyetlerinden kaynaklanan e-
zilmeleri iki idebloji için de özel alan sorunu olarak 
kald ı . Kemalizm Cumhuriyetin kuruldu ğ u y ı llarda 
baz ı  kad ı nlar ı  eğ itim ve meslek hayat ı na sokarak, 
onlarda "vatandaş " olma sanr ı s ı  yaratt ı . Devletle 
özde ş le ş mi ş , özverili, okumu ş  analar ı n Ş irin Teke-
li'nin deyimiyle kurduklar ı  "tören dernekleri" kad ı n-
lar ı n kurtulu ş uyla ilgilenmedi. Patriyarkay ı  yok 
sayd ı . Kad ı nlar do ğ uruyorsa vatan içindi, "10 mil-
yon yaratt ı k.", ev d ışı nda da çal ışı yorlarsa aile büt 
çesine katk ı  içinde, okutulmuyorlarsa köylünün e 
ğ itimsizli ğ indendi vs... Önemli olan Türkiye'ni 
çağ da ş laş mas ı na katk ı da bulunmakt ı : balolar, gü 
zellik yar ış malar ı ... buralarda kad ı nlar Türkiye'ni 
imaj ı  için meta olarak kullan ı l ı yorsa bu Kemalis 
kad ı nlar ı  ilgilendirmedi... 1935'te Istanbul'da topla 
nan feminist kad ı n kongresini bile unuttular, unut 
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turdular. Kendi dernekleri 35'te kapat ı l ı nca bundan 
ders almad ı lar, bunu da unuttular, hesab ı n ı  sor-
mad ı lar... 

Türkiye'de sosyalist hareket kemalizmden 
çok uzakla ş mad ı , devletle özde ş le ş mesini sürdür-
dü, sosyalist kuram zaten kad ı n körü oldu ğ undan 
kad ı nlar ı n kurtulu ş unun teorik temelini olu ş tura-
mazd ı . Sosyalistler kad ı n sorununun eğ itimle çö-
zülmeyece ğ ini anlad ı lar. Suçlu geri kalm ış l ı k, kapi-
talizm vs. idi. Onlarla mücadele yeterliydi kad ı nla-
r ı , erkekleri, Türkiye'yi ve dünyay ı  kurtarmaya. Ka-
d ı nlar ı n hem evde hem fabrikada çal ış mas ı  do ğ al-
d ı , do ğ urmas ı  hem do ğ ald ı  hem görevden say ı l ı r-
d ı . Kad ı nlar ı n ezilmesinden erkekler yarar sa ğ l ı yor 
olamazd ı  çünkü onlar yolda ş t ı  ve hep birlikte, ele-
le, mutlu yar ı nlara ko ş uyorlard ı . Sosyalizm "insan" 
olma sanr ı s ı n ı  yaratt ı  ve cins çeli ş kisinin farkedil-
memesini sa ğ lad ı . Insanl ığı  kurtarma vaadiyle de 
kad ı nlar ı n kendi talepleri için örgütlenmelerini erte-
ledi, erteletti.. 

Gerek Kemalizm, gerek sosyalizm kad ı nlar ı  
kendi amaçlar ı  için kullanm ış , kad ı nlara "üstün" i-
dealler sunarak yanl ış  bilinç geli ş tirmelerine ne-
den olmu ş lard ı r. Ancak yine de kendilerinden ön-
ce varolan ideoloji ve durumlara göre kad ı nlar ı n 
durumunda gerçek bir iyile ş me sağ lam ış lard ı r. Bu 
yile ş me baz ı  kad ı nlar için e ğ itim meslek, kamusal 
hayata kat ı lmak olarak özetlenebilir. Kad ı nlar bu 
hareketliliklere kat ı larak babaevinde süren ataerkil 
boyunduruğ u gevş ettiler. Ba ş kalar ı  için bile olsa 
iyasete kat ı ld ı lar, ağı zlar ı  yand ığı nda silkinmeleri 
çin gereken hak arama al ış kanl ığı n ı  elde ettiler. 
ncak bu yeni durumun bedeli kendi cinsiyetinin 

nkar ı , erkek gibi olmaya özenme, hemcinsleriyle 
ayan ış ma kuramama, onlar ı  küçümseme oldu. 

Özetle Kemalizm ve sosyalizm kad ı nlar ı n 
eminist bilinç geli ş tirmelerini hem kolayla ş t ı rm ış t ı r 
e ş itlik, özgürlük, hak arama, isyan etme gibi ta-
pleri ufka soktu ğ u için- hem de önlemi ş tir, çünkü 

ı ns çeli ş kisini te ş his etmemi ş , örtbas edecek 
anr ı laryaratm ış t ı r. 

Bu bağ lamda Islâmdan da sözetmek gere-
ı r. Kad ı n erkek ili ş kisinin bugünkü durumunu do-
al gösteren ve isyan ı  önleyen bir ideoloji Islâm 
a. Ancak ben yak ı n çevremin zorluklar ı n ı  daha iyi 
ildi ğ im için bu konuya girmeyece ğ im. 

Düzenin ideolojik engellemeleri aras ı nda 
y ı labilecek bir ba ş ka örnek de resmi tarih. Res-
1 tarih kad ı nlar ı n toplumdaki yerini düzenin tarif 

tti ğ i gibi anlat ı r: Ünlülerin kar ı lar ı  olur, analar ı  o-
rlar. Bu bir avuç kad ı n ı n d ışı nda kendi ad ı na tari-

geçenler de Jan d'Ark gibi örne ğ in, kendi için 
da kad ı nlar için yapt ı klar ı yla de ğ il vatan ı  için 

pt ı klanyla tarihe malolmu ş tur. Ama bu ba ğ lam-
en önemlisi ve gelecek bir harekete engel olu ş -

rabilecek olan ı  kad ı nlar ı n mücadelelerinin tarih 
nusu edilmemesidir. Yani siyasi ideolojiler tahlil 
etmeyip sann yaratarak önlediyse, egemen kül- 

türün bir parças ı  olan tarih de iki nesil öncesini u-
nutturmay ı  becererek bizi örneksiz b ı rakt ı . Ve 
Handan' ı n deyimiyle "kahramanlar ı m ı z hep erkek 
oldu... Erkeklerle özde ş le ş tik..." 

Buradan düzenin bütün ezilmi ş lerde yaratt ı -
ğı  az ı nl ı k psikolojisine geçmek istiyorum. 

Az ı nl ı k psikolojisi her ş eyden önce kendini 
sevmeme, kendinden utanma, egemene özenme 
gibi tutumlar ı n geli ş mesine neden olur. Bu özen-
me ezildiğ ini, ayr ı ma u ğ rad ığı n ı  inkara kadar gide-
bilir. Az ı nl ı k psikolojisi kendi ba şı na ezilenleri böl-
meye yetecek kadar önemli bir ş ey. Egemen de-
ğ erlerin benimsenmesiyle birlikte ezilenler aras ı n-
da egemene benzemenin derecesine göre bir 
farkl ı laş ma olu ş ur. Kimi ünlü-ba ş ar ı l ı  kad ı nlar ı n fe-
minizm dü ş manl ığı  böyle aç ı klanabilir. Toplumda 
erkek yerlerine ula ş m ış  bu kad ı nlar kad ı n cinsine 
ait olduklar ı n ı  hat ı rlamak istemezler, kendilerini fe-
ministlerden ay ı r ı rlar, kendi gibi olamayan kad ı nla-
r ı  da k ı narlar, a ş ağı larlar... 

Kad ı nlar aras ı  bölünmelere daha ayr ı nt ı l ı  o-
larak geçmeden önce az ı nl ı k psikolojisi durumunu 
asma bağ lam ı nda feminist hareketin kar şı laş t ığı  
zorluklara değ inmek istiyorum. Egemen topluma 
kar ış maya çal ış arak az ı nl ı k durumunu a ş mak, ezil-
meyi reddetmek istemenin bir sonucu. Bunun sa ğ -
l ı kl ı  s ı n ı rlar ı  egemen toplumla entegrasyon, bütün-
leş me olarak tan ı mlanabilir. Ama daha ileri gide-
rek kendini reddetmek de mümkün. Kürtlerin bu-
gün sözünü ettikleri asimilasyon, benim anlatma-
ya çal ış t ığı m erkek kad ı nlar. Zenci feministlerin 
beyaz zenci olarak adland ı rd ı klar ı  kad ı nlar vs. Bu-
nun öteki ucu "siyah güzeldir"le ba ş lay ı p ı rkç ı l ığ a 
götüren milliyetçi yakla şı m: "Yaln ı z siyah güzeldir" 
Kad ı nlar ı n yüceltilmesi, politik lezbiyenlik gibi a-
k ı mlar... E ş itlik talebinden farkl ı l ığı n vurgulanmas ı -
na giden çizgideki a şı r ı l ı klar. 

Yani bir yanda erkeklerle "ayn ı " olmay ı  ta-
lep edenler, kad ı n kimli ğ ini tümden reddedenler, 
öte yanda farkl ı l ı k ad ı na doğ urganl ığı  yuceltanler... 
essencialisme yapanlar... 

Ikinci büyük ba ş l ığı m Hareketin içinden ge-
len zorluklar. 

Önce feminist önermelere bak'al ı m. 

A. "Patriyarka bütün kad ı nlar ı  eziyor." Bir 
kad ı nlar ı n kurtulu ş u hareketi olacaksa bu önerme 
yüzünden olacakt ı r. Kad ı nlar ı n ortak paydalar ı  pat-
riyarka taraf ı ndan ezilmektir, buna karşı  ç ı kmak da 
kad ı nlar ı n kurtulu ş u hareketini olu ş turur. Bu öner-
menin getirdi ğ i birçok zorluk var: 

1. Herş eyden önce bütün kad ı nlar eziliyor 
muhakkak ama ne hepsi bunun fark ı nda, ne de 
hepsi ayn ı  biçimde eziliyor. Feminist bilinç geli ş tir-
mi ş  olanlar s ı radan kad ı nlardan bu bilinç yüzün-
den ayr ı l ı rlar. Bilinç kendili ğ inden bölünme getiri-
yor. Feminist kad ı nlar s ı radan kad ı nlardan farkl ı  
yaş arlar, soka ğ a ç ı karlar, daha kolay konu ş urlar, 
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kocalar ı yla kavga ederler, ya da kocas ı z yaş amay ı  
daha kolay göze al ı rlar gibi... 

Bu durum ayn ı  dü ş ünce ak ı m ı n ı n baş ka ö-
nermeleriyle çeli ş iyor: Örgütlenmede öncülük 
yok... Temsiliyete inan ı lm ı yor. Feminist harekette 
öncülere yer yok... Bu çeli ş ki nas ı l a şı lacak belli 
değ il. 

2. Ama kad ı nlar ı  bölen somut nedenler de 
var: Bütün kad ı nlar eziliyorsa da baz ı  kad ı nlar ko-
calar ı  yoluyla ba ş ka kad ı nlar ı n ezilmesinden yarar 
sa ğ l ı yorlar, bu da ayn ı  hareketi payla ş may ı  imkan-
s ı z kil ı yor, sa ğ lanan yarar aile dayan ış mas ı n ı  kuv-
vetlendiriyor, ya da baz ı  ezilmelere kar şı  aile da-
yan ış mas ı  s ığı nak görevi görüyor... 

Birçok durum say ı labilir bu tan ı ma uyan: 

-kocalar ı n s ı n ı flar ı n ı n uzlaş mad ığı  haller 

-kocalar ı n ve kad ı nlar ı n deri rengi, öteki ka-
d ı nlar ı n ve kocalann ı n derisinden farkllysa: ABD 
beyaz renkli kad ı nlar 

-kocalar ı n ı n ve kendilerinin etnik kökeni 
çevre kad ı nlar ı n ve kocalar ı n ı n kökeninden farkl ı y-
sa: Almanya'da Türkiye'li kad ı nlar ve Alman kad ı n-
lar 

Kad ı nlar ı n bu bölünmü ş lü ğ ü üstünde çok 
duruldu, sin ı f çeli ş kisi aç ı s ı ndan duruldu, 
ben uzatmak istemiyorum: Özetle farkl ı  kad ı nlar 
durumlar ı  farkl ı  ç ı karlar getiriyor, hem örgütlenme 
parçalan ı yor hem hedefler... 

3. Hepimiz eziliyorsak da kimli ğ imizin bütü-
nü ezilmeden olu ş muyor. Eziliyor olma kimli ğ imi-
zin hepsini ifade etmeye yetmiyor. Kad ı n olmak e-
zilmekten fazla bir ş ey. Birçok tepkimiz, iste ğ imiz, 
eziliyor olmam ı z ı n d ışı nda olu ş uyor. Dolay ı s ı yla da 
vurgu yer de ğ i ş tirebiliyor: kimi zaman insan, kimi 
zaman kad ı n olabiliyoruz, politik olaylar da zaten 
bazan kad ı n yan ı m ı z ı , bazan insan yan ı m ı z ı  ilgi-
lendirebiliyor. Bu durum kar ışı kl ı k yarat ı yor: Dünya 
üstüne "kad ı n sözü" geli ş tirmek ş art diyenler var... 
Dünya üstüne söz geli ş tirmek gerekse de bu söz 
neden feminist bir örgütlenmede üretilsin? ya da 
neden erkeklerle birlikte üretilmesin? Insan haklar ı  
konular ı nda, bar ış , çevre konular ı nda neden yal-
n ı z kad ı n örgütlenmeieri gereksin? Siyah eylem 
örneğ i. 

Ikinci Ana Önerme: Özel olan politiktir. 

B. özel olan ı n politikas ı  nas ı l yap ı l ı r? 

1. 7-8 ki ş ilik küçük gruplarda kad ı nlar patri-
yarkan ı n bir düzen oldu ğ unu ke ş fettiler, suçluluk, 
anormallik korkusu gibi duygular ı  att ı lar... Ezilme-
'erini toplu olarak konu ş abildiler, tahlil ettiler. Bu 
ke ş if a ş amas ı n ı  olu ş turdu... I ş  bu ke ş ifle politika 
yapmaya gelince zorla ş t ı  çünkü kimse ba ş kas ı  i-
çin konu ş mak istemedi, kimse kimseyi temsil et-
mek istemedi: d ış ar ı ya karşı  tav ı r almak, geni ş le-
mek gibi klasik politikan ı n gerekleri yerine getirile-
medi... Her küçük grupta konu ş ulanlar kendi aç ı - 

s ı ndan hakl ı  bulundu ğ undan öncelik saptanama-
d ı ... Herkes kendi dar çevresinde politika yapar ol-
du: çok enerji harcand ı , kad ı nlar ı n politika yapt ığı  
görünmez oldu. Bilinç yükseltme gruplar ı  sistema-
tik biçimde her yeni geleni içine çekimi olunca 
eski dü ş ünme ve davranma, tav ı r alma al ış kanl ı k-
lar ı  geri geldi, de ğ i ş meyen kad ı nlar feminist politi-
ka yapar oldular... zamanla da yapt ı klar ı  politika 
feminist olmaktan ç ı kt ı . Bizim ya ş ad ığı m ı z baz ı  
ş eylerin bilinç yükseltme gruplar ı n ı n sistematik bir 
ş ekilde her yeni gelen 8-10 kad ı n için örgütlenme-
mi ş  olmas ı ndan kaynakland ığı n ı  dü ş ünüyorum. 

Türkiye'de bilinç yükseltme gruplar ı n ı n yay-
g ı nla ş mas ı ndan geçmeyen bir geni ş leme yaş and ı . 
Feministle ş meden harekete kat ı lan kad ı nlar femi-
nistlerden daha kolay y ı prand ı lar. Evlerinde, e ş le-
riyle ya ş ad ı klar ı  onlar ı  daha çok h ı rpalad ı . I ş  yap-
maya dönük örgütlenmeler içinde olduklar ı  için ar-
kada ş  dayan ış mas ı yla yetinmek zorunda kald ı lar. 
Yaş ad ı klar ı  zorluklar ı  hazmetmelerini kolayla ş t ı ra-
cak bilinç yükseltme türü konu ş ma grubunun des-
teğ ini alamad ı lar. Çoğ u evlerine geri döndü. Koca-
lar ı na ya da bo ş anm ış  olarak döndüler ve hareket-
ten uzakla ş t ı lar. Sistematik ve anonim olarak 
mahremi konu ş mam ış  olmak kad ı nlar ı n konu ş ma-
lar ı n' dertle ş me düzeyine b ı rakt ı , bilinç değ i ş ikli ğ i 
getirmedi, aciz hissetmelerine yolaçt ı , güven, ka-
rarl ı l ı k geli ş medi. Oysa bilinç yükseltme gruplar ı  
yaln ı zl ığı  k ı rmanin, hakl ı l ı k hissetmenin en önemli 
yolu olabilirdi... 

Örgütlenmeyi reddederek politika yapman ı n 
zorluklar ı  

2. Yap ı s ı zl ığı n despotlu ğ u 

Bu sosyal psikolojinin bir kavram ı  ve bir ya-
z ı n ı n baş l ığı ... Kad ı n kurtulu ş  hareketinin çok ba ş -
lar ı nda ABD'de kaleme al ı nm ış , bizim burada on 
y ı l önce biraraya ilk geldi ğ imizde okudu ğ umuz, el 
den ele geçirdi ğ imiz bir yaz ı ... O zamanlar böyl 
ş eyler okurduk... Gruplar konusunda çok geni ş  bi 
yay ı n yelpazesi var. Çünkü gruplar çok çe ş itli ol 
gulara, fenomenlere yol açar. Bu bilgilerin bir k ı s 
m ı  Birle ş ik Amerika'da sendikalara e ğ itim yapma 
için geli ş tirildi... Ş imdi i ş adamlar ı na yar ı yor ayn 
bilgiler... Gruplarda olu ş acak egemen olma, yen 
geleni, farkl ı  olan ı  d ış lama, egemenlik için müca 
dele gibi olgular ı  denetlemek mümkün. Bunu gru 
bun kaidesi yapar. Tüzük dedi ğ imiz ş eyin i ş le 
sald ı rganl ığı  ba şı bo ş luktan kurtar ı p kaidelere bağ  
lamakt ı r. Herkes oyunu kural ı na göre oynarsa o 
yun sava ş a dönü ş mez... Örgütlülük denilen i ş t 
böyle bir ş ey. Bilgi al ış veri ş ini sistemle ş tirir, keyf 
likten ç ı kar ı r, ili ş kileri keyfilikten ç ı kar ı r, birbirini hi 
tan ı mayan insanlar aras ı nda konu ş may ı , i ş birli ğ  
ni, i ş bölümünü mümkün k ı lar. Çal ış may ı  kolayla 
t ı r ı r. Bunun gizli örgüt için sistemle ş tirilmi ş  biçi 
leninist örgütlenmedir. Ancak yeni-feminist har 
keti olu ş turan kad ı nlar sol örgütlerden geldikleri v 
leninizmden anlad ı klar ı ndan olacak hiyerarş i 
reddedelim derken tümden yap ı s ı z, kendili ğ inde 

54 

pe
cy

a



bir biçim geli ş tirdiler... Fransa'da hareketin ilk ay-
lar ı ndaki genel kurullar gibi.. Böyle bir örgütlenme, 
yani yap ı s ı zl ı k ancak en güçlülere yarar. A ğ z ı  laf 
yapan, güçlü ki ş ilikler s ı yr ı l ı r ve sözü tekeline al ı r. 
Siyasetin tek aleti de söz oldu ğ undan iktidar on-
lardad ı r art ı k. S ı rf bu yüzden yeni gelenler kendile-
rini d ış lanm ış  buldular, hiyerar ş i yarat ı r korkusun-
dan kimseye hiçbir ş ey önerilmemesi i ş leri daha 
da zorlaş t ı rd ı . Yapacak bir ş ey bulmayan pek çok 
kad ı n evlerine döndüler... "Yap ı s ı zl ığı n despotlu-
ğ u", yap ı s ı  aç ı kça belli olmayan bir örgütlenmede 
nas ı l orman kanununun hakim olaca ğı n ı , meyda-
n ı n kapan ı n elinde kalaca ğı n ı  anlat ı r. Biz burada 
bunu ya ş ad ı k diye dü ş ünüyorum. Rotasyonu be-
ceremedik, gönüllülük tek ilke oldu ğ u için her za-
manki gibi hep ayn ı  insanlar gönüllü oldu, hem yo-
ruldular, hem y ı prand ı lar çünkü adlar ı  ş efe ç ı kt ı . 
Kimse kimseyi mecbur edemez dendi, kimseden 
ış  istenmedi, verilen sözler tutulmad ığı nda hesap 
sormak suç oldu. Sa ğ l ı kl ı  bir i ş leyi ş  bulunamadan 
bir sürü i ş  kotar ı ld ı  ama çabuk da yorulundu. Bir 
i ş i bir kez yapan bir daha yapmak istemedi. Hiç 
bir yapt ı r ı m da olmay ı nca hareket durdu diyenlerin 
devri baş lad ı ... 

Feminist söyleme geri dönerek bitirmek isti-
yorum. Tahlili, ele ş tirisi son derece keskin bir söy-
lem, feminist söylem. Siyaset yapma biçiminden 
bilim yapma biçimine pek çok ş eyi altüst etti. En 
önemlisi Avrupa'da erkek kad ı n ili ş kisi art ı k 70'den 
önce oldu ğ u gibi değ il. Türkiye'de siyasi gündemi 
belirledik, belirliyoruz. Ama genelde tart ış malar ı n 
garip yerlere vard ığı n ı  da kabul etmek zorunday ı z: 
Bedenimiz bizimdir diye ortaya ç ı k ı p do ğ urganl ığı  
s ı n ı rland ı rarak ozgürle ş eceklerini söyleyen femi-
nist nesilden sonra gelenler, bu özgürlü ğ ü bedava 
san ı p do ğ urganl ığı  yüceltmeye ba ş lad ı lar. Kad ı n 
olmak iyi midir kötü müdür bilmez olduk. Toplu-
mun tan ı mlad ığı  gibi bir kad ı n olmay ı  reddeder-
ken, birden bire do ğ an ı n tan ı mlar ı n! tercih edenler 

ı kt ı . Biyoloji esaretken yuceitilir oldu... kad ı nl ı k 
urumunun haks ı zl ı k boyutu neredeyse yeniden 

.1! ozard ı  edilecek. 20 y ı lda kad ı nlar yuvaya dönü ş -
e lezbiyen annelik d ışı nda ütopya üretememi ş  ol-
ular. Hareketlilik ferninist ara ş t ı rma ve dayan ış - 
a ağ ları  d ışı nda kal ı c ı , toplumsal taraf olabilecek 

urumlar geli ş tiremedi. Ben zorluklar ı n akl ı ma ge-
enlerini ancak s ı ralayabildim. Kad ı nlar ı n kurtulu ş u 
çin birş eyler yapmak bu ve ba ş ka zorluklar ı  sap-
amadan olmayacak. Dünyan ı n içinde oldu ğ u ge-
el sağ a kayma e ğ itiminin kad ı nlar ı  etkilememesi 
e dü ş ünülemez. Ben bunun geçici olaca ğı n ı  dü-
unmek istiyorum. Çünkü daha yapacak çok ş ey 
ar.. 

Dinleyici - Ben erkeklerle I A ğ ustos Genel-
esi'ne kar şı  veya di ğ er dernek ve eylennierde de 
eraber bulundum. Ancak erkeklerle, örne ğ in bir 

ı yah eylem" gibi bir ş ey ç ı kam ı yor? 

Ovadia - Bence o s ı radaki feminist hareke- 

tin dinamizminin etkisi var. Yarat ıcittğı n ı n etkitt 
var. 

Dinleyici - Sen dedin ki, do ğ rucla, kad ı n poli-
tikas ı  d ışı ndaki konularda kad ı nlar ı n ayr ı ca kendi 
aralar ı nda bir ş ey yapmalar ı na gerek yok. 

Ovadia - Bu anlamda niye gerek olsun diyo- 
rum. 

Dinleyici - Kad ı nc ı l ığ a karş ly ı m, kat ı l ı yorum 
söylediklerine. Ancak kad ı nlar çok uç politik tercih-
lerde bile olsalar, çok rahat anla ş abiliyorlar, güzel 
ş eyler ç ı kabiliyor ortaya. Ayr ı ca di ğ er politik örgüt-
lerde varolma sorunu var, yani kad ı n olarak varol-
ma sorunu var. 

Ovadia - Elbette. Kad ı nlar kad ı n kad ı na da-
ha kolay i ş  yapabilirler. Çünkü erkeklerin egemen-
liğ i erkek-kad ı n örgütierindeki kad ı nlar ı  onlar. Bu-
nu kabul ediyorum. Ama bu demek de ğ ildir ki, 'si-
yah eylem' kad ı n politikas ı n ı n parças ı d ı r. Dolay ı -
s ı yla oradaki imzay ı  yanl ış  buluyorum. Çünkü ora-
daki irr ı zaK.K.H. ve vs. idi. Oysa kad ı n kurtulu ş u-
nun "siyah eylem" ile en ufak bir ilgisi yoktu, Ka-
d ı nlar bunu yaparken kurtulu ş  hissetmi ş  olabilir te-
ker teker. Ama ben teorik olarak kad ı n kurtulu ş u 
ile ilgisi oldu ğ una inanm ı yorum. Ancak erkekler 
dayan ı lmaz ve çekilmez yarat ı klar oldu ğ u için, on-
larla politika yapmak zor diye, kad ı n kad ı na politi-
ka yapmak kolay diye bunu aran ı zda kotard ı niz. 
Ama bunu kad ı n politikas ı  diye satmay ı n. Benim i-
tiraz ı m burada, yoksa ho ş  bir eylerndi ve kad ı nlar-
dan ba ş kas ı  ak ı l edemezdi. Çünkü o s ı rada orada 
yükselen tek hareket bu. Geçmi ş ten beri yükselen 
tek hareket, kad ı n hareketi. Yani dinamizmi za-
man zaman sürdürebilen ve yeni tahliller üreten 
tek hareket. Oradan ç ı kmas ı  doğ al bence. 

- "Siyah eylem" üzerine ben de bir 
ş eyler söyleyeyim. Kad ı nlar olarak bir araya geldi-
ğ irnizde seçiciydik. Gerçekten kad ı n kurtulu ş  hare-
ketinde bir k ı s ı m kad ı n olarak bir araya geldik. 
Ben kad ı n hareketi, i ş çi hareketi, çevre hareketi 
gibi hareketlerin yer yer birbirlerine destek olabile-
ceklerine inan ı yorum. Bu anlamda da, bir eylemde 
birdenbire uygulanan bir ş iddet vard ı . Bu ş iddete 
karşı  kad ı n hareketi bir destek verebilirdi. Ancak 
kat ı lan kad ı nlar kad ı n kurtulu ş  hareketinden bir k ı -
s ı m kad ı nd ı , buras ı  önemli bir ayr ı m. Biz kad ı nlar 
ş iddeti çok iyi tan ı yoruz, bu anlamda devletin ce-
zaevinde kulland ığı  ş iddete de karşı y ı z ve bu ş id-
deti protesto ediyoruz, gibi bir mant ı kla bu hareket 
baş lad ı k ve öyle sürdürdük. Evet, birebir kad ı n po-
litikas ı na ait de ğ ildi ancak kad ı n politikas ı n ı n da i-
çinde oldu ğ u bir tav ı rd ı . 

Dinleyici - Stella sen kad ı nlar ı n anne olma-
s ı n ı n yüceltildi ğ ini Avrupa için mi soyledin, yoksa 
Türkiye'deki feministler için mi? 

Ovadia - Ben burada do ğ urganl ı k için yaz ı l-
m ış  bir ş ey okumad ı m henüz ama, bizim tahlitleri-
miz epey, d ış ardan gelmedir. D ış ardan gelen der-
gilerde okuyoruz. Orada olanlar ı n bizi etk ı lemerne- 
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si mümkün de ğ il. 

Dinleyici - Eskiden solcu olup da ş imdi femi-
nist olan kad ı nlar ı n çocuğ u nas ı l bir ayakba ğı  ola-
rak gördüklerini biliyoruz. Etraf ı m ı za da aman ha 
çocuk yapmay ı n diyoruz. Ancak anne olmak iste-
yen kad ı nlara karşı  bunun engelleyici bir tav ı r ol-
duğ unu dü ş ünüyorum. Avrupa ile benzemiyoruz, 
bu anlamda. Orada insanlar kürtaj hakk ı n ı  sağ la-
m ış lar, biraz titiz olmalar ı  gerekir. 

Ovadia - Ancak burada da farkl ı  davranan-
lar var. Eski TÜMAS'ç ı lar ı  dü ş ünüyorum. Üniversi-
telerdeki ara ş t ı rmac ı lara, profesörlere bak. Kaç ta-
nesinin çocu ğ u var? Kaç tanesi evli? Yani kad ı n 
olmak bu i ş i güçle ş tirdi ğ i için yapm ı yorlar. Uzun 
zaman meslek mi evlilik mi gibi tart ış malar olurdu. 
Hep bir alternatif gibi gösterilirdi. Bakam ı yorsun 
çünkü, çocu ğ a bakacak insan bulam ı yorsun, ko-
can bakm ı yor anlam ı nda söylüyorum. Her ikisini 
yapmak iddias ı n ı  biraz biz yüklendik. Ancak pek 
çoğ unlukta de ğ iliz diye dü ş ünüyorum. 

Dinleyici - Senin çevrende feministler için 
erkek dü ş man ı , kendilerini erkeklerden üstün gö-
renler gibi tan ı mlamalar var. Bu imaj nas ı l silinebi-
lir? 

Ovadia - Bence bu imaj ı  silmek için hiç bir 
ş ey yap ı lmamal ı d ı r. Çünkü bu imaj tehlikeden, 
korkudan doğ uyor. 1950'de Türkiye'de komünist 
laf ı  gavur demekti. Ne oldu ş imdi, Türkiye'de Ko-
münist parti bile kalmad ı . Yani bir imaj ı n silinmesi 
için çaba verilmez, o imaj zaten silinir, çünkü hal-
ka malolur. Feministlerin kad ı n haklar ı  yanl ı s ı  ol-
du ğ u gibi bir imaj, erkek dü ş man ı  imaj ı n ı n yerini a-
l ı r. Bir ş eyler yapars ı n, insanlar bunu anlarlar. Ge-
çen 'gün bir kad ı n, "ben sizi tan ı yorum' dedi bana, 
'feministlikten herhalde' dedim, 'hay ı r, feminist de-
mek istemedim' dedi. Çünkü bununla küfretti ğ ini 
dü ş ünüyor. Ve bunda samimi. Ben bu imaj ı n silin-
mesini istemiyorum. Isveçlilerin çok güzel bir laf ı  
var: Iyi k ı zlar cennete gider, kötü k ı zlar her yere. 
Biz her yere gidece ğ iz. 

Dinleyici - Biz feminizmi bir iS gibi yasaya-
m ı yoruz. Oysa insanlar partilerde bunu ya şı yorlar. 
G ı rtlak g ı rtlağ a gelip, sonra uzla şı yorlar. Biz birbiri- 

mizden al ı n ı nca, uzaklaş abiliyoruz, k ı rg ı nl ı klar filan 
yaşı yoruz. 

Ovadia - Bu (1) biraz yap ı s ı zl ı k ile 	Ve 
çok önemli bir açmaz kad ı n hareketi için. Türki-
ye'de bilinç yükseltme gruplar ı n ı n olmay ışı  bir aç-
maz. Iki tane büyük sorun var, bana göre. Bir, ör-
gütlenme sorununu çözemedik. Ama dünyadaki 
hiçbir kad ı n kurtulu ş  hareketi bunu çözemedi. 
Böyle bir geleneksizli ğ imiz ve örneksizli ğ imiz var. 
Sürekli icat etmek zorunday ı z. Bunun için bilinç 
yükseltme gruplar ı  sistematikleş seydi, yani biraz 
özelin politikas ı n ı  yapmakta yol al ı nsayd ı , bu k ı r-
g ı nl ı klar, al ı nganl ı klar da belki farkl ı  olurdu. E ğ itim 
yan ı m ı z çok zay ı f diye dü ş ünüyorum. Ancak ş u da 
var, biz hiçbir gelenek devralmad ı k. Bu ilginç, hiç-
bir gelenek devralmayan ve her elli y ı lda bir hotla-
yan tek hareket kad ı n hareketidir herhalde. 

Dinleyici - Kad ı n kurtulu ş  hareketinde üçün-
cü Dünya'dan gelen kad ı nlarla Avrupal ı  kad ı nlar 
bir araya geldiklerinde, nas ı l biz erkeklerle bir ara-
da oldu ğ umuzda, erkekler bizi konu ş turmuyorsa, 
ayn ı  ş eyi o ortak örgütlenme içinde ya ş ad ı klar ı n ı  
anlatm ış lard ı . Bunun yaln ı z ı rk, din, milliyet, dil gibi 
ayr ı l ı klardan de ğ il, yap ı lar ı m ı z ı n da farkl ı l ı klar ı ndan 
oldu ğ unu düş ünüyorum. Yani örgütlenmelerimizin 
bu farkl ı l ı klar ı  koruyacak ş ekilde olmas ı  gerekiyor. 

Dinleyici - Geçmi ş te yap ı lanlar, yaz ı laniar 
var. Örne ğ in, 1987'de hangi hakim için hangi dava 
aç ı ld ı . Biz bunlar ı  unutuyoruz. Bunlar ı  bir biçimde 
kaleme alsak, bir bro ş ür, bir kitapç ı k ç ı karsak. 

Ovadia - Doğ ru. Feminist hareketin önü-
müzdeki sorunlardan biri geni ş leme sorunudur. 
Fransa'da 18 ya şı ndaki k ı zlar, bizim feminizme ih-
tiyac ı m ı z yok diyorlar. 

Dinleyici - Fark ı ndaysan ı z bizim aram ı zda 
da gençler pek fazla de ğ il. Hep belirli ya ş larda, er-
keklerden kaz ı k yedi ğ inin fark ı na Yaralı lar. 

DIPNOT 
(1) Kad ı n kad ı na feminist politika yapmay ı  seç-

menin getirdi ğ i bu tür zorluklar ı n tahlilini feminist bir or-
tamda yapmay ı  tercih etti ğ im için eksik bir cevap bu. 
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inceleme 

Türkiye ekonomisi, 1991 y ı l ı n ı n son aylar ı -
na, artan bütçe aç ığı , enflasyon, faiz oranlar ı  ve 
küçülen bir ekonomi ile girmektedir. Devlet Istatis-
tik Enstitüsü verilerine göre, sabit fiyatlarla büyü-
me h ı z ı ; 1991 y ı l ı n ı n Nisan-Haziran döneminde 
geçen y ı l ı n ayn ı  dönemine göre binde 1 artmas ı na 
karşı n y ı l ı n ilk üç ay ı nda görülen yüzde 1,4 oran ı n-
da gerilemenin etkisiyle alt ı  ayl ı k döneminde binde 
alt ı  oran ı nda küçülmüstür. 

Değ i ş ik kaynaklar ı n aç ı klamalar ı na göre, 
1991 y ı l ı nda ba ş l ı ca ekonomik göstergelerin seyri 
ş öyledir. 

1 - Konsolide Bütçe Aç ığı  

Maliye ve Gümrük Bakanl ığı  verilerine göre, 
konsolide bütçe aç ığı ; Ocak-Eylül döneminde ge-
çen y ı l ı n ayn ı  dönemine göre yüzde 126.4 oran ı n-
da 9.424 milyar TL. artarak 16.882 milyar TL. ol-
mu ş tur. 

OCAK-EYLÜL 
1991 1990 FARK 

(°/0) 

Gelirler 67.178 36.492 84,09 

Giderler 84.060 43.950 91,26 

Bütçe dengesi -16.882 -7.458- 126.36 
2 - lç ve D ış  Borçlar 

Artan kamu aç ı klar ı n ı  kapatabilmek için iç 
borçlanmaya gidilmi ş  ve böylece iç borçlar A ğ us-
tos sonu itibariyle 70 trilyon TL'yi a ş m ış t ı r. Hazine 
ve D ış  Ticaret müste ş arl ığı 'm verilerine göre, A-
ğ ustos ay ı nda net olarak 1.6 trilyon TL. yeni iç 
borçlanma yap ı lm ış  ve iç borç stoku y ı l sonuna 
göre, 14.3 trilyon TL. artarak 71.6 trilyon TL.'ye u-
laş m ış t ı r. 

1991 Ocak-Haziran döneminde 5.283 mil-
yon dolar gerileyen d ış  borç stokunun 3.812 mil-
yon dolarl ı k k ı sm ı  kur farklar ı ndan kaynaklanm ış -
t ı r. Bu dönemde, orta ve uzun vadeli d ış  borç sto-
ku 39.535 milyon dolardan 34.930 milyon dolara, 
k ı sa vadeli borç stoku da 9.500 milyon dolardan 
8.822 milyon dolara inmi ş tir. Böylece Haziran ay ı  
sonunda toplam d ış  borç stoku içinde, orta Ve u-
zun vadeli borçlar ı n pay ı  yüzde 79.8, k ış a vadeli 
borçlar ı n 21.565 milyon dolar ı n ı n Konsolide borç-
lar, 11.672 milyon dolar ı n ı  diğ er kamu sektörü, 
1.693 milyon dolar ı n ı  da özel sektör borçlar ı  olu ş -
turmaktad ı r. K ı sa vadeli d ış  borç stokunun ise, 
515 milyar dolar ı n] Merkez Bankas ı , 5.217 milyon 
dolar ı n ı n ticari bankalar, 3.090 milyon dolar ı n! da 
di ğ er sektörler olu ş turmaktad ı r. Alt ı  ayl ı k dönemde 
tüm bu kesimlerde görülen dü ş ü ş ün etkisiyle top-
lam d ış  borç stoku azalm ış  ve dolay ı s ı yla "d ış  borç 

B AŞ LICA EKONOMIK GÖSTERGEL,ER 

Binnaz Gökçek 
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IÇ BORÇ STOKU 

1990 1991 / Ocak - Ağ ustos 

Iç Borç Stoku Borç Anapara Borç Faiz 
(Milyar TL) Stoku Borçlanma ödeme Stoku ödeme 

Tahviller 18.879 7.287 4.688 21.478 6.985 
Bonolar 5.469 18.055 8.943 14.581 1.980 

Avans 2.870 24.209 22.623 4.456 266 
TOPLAM 27.218 49.551 36.254 40.515 9.230 
Konsolide B. 30.040 4.938 3.938 31.040 1.172 

GENEL TOPLAM 57.258 54.489 40.192 71.555 10.403 

DIŞ  BORÇ STOKU 

D ış  Borç Stoku 
(Milyon $) 

1990 
YIL SONU 

1991 
MART 

1991 
HAZIRAN 

ORTA VE UZUN VADE 39.535 36.350 
34.930 

- Kamu Sektörü 37.737 34.601 33.237 
- Özel Sektör 1.798 1.749 1.693 

KISA VADE 9.500 9.179 8.8.22 

- Merkez Bankas ı  855 602 515 
- Ticari Bankalar 5.373 5.469 5.217 
- Diğ er Sektörler 3.272 3.108 3.090 

TOPLAM 49.035 45.529 43.752 

/GSMH" oran ı  da olumlu bir geli ş me göstermi ş tir. 
1990 y ı l sonunda yüzde 44.6 olan d ış  borç/GSMH 
oran ı  1991 y ı l ı  Haziran ay ı  sonu itibariyle yüzde 
36.5 olmu ş tur. 

3 - ödemeler Dengesi 
ödemeler Dengesinde, 1991 y ı l ı n ı n ilk yar ı -

s ı nda görülen olumlu geli ş me Ocak-Temmuz dö-
neminde de devam etmi ş  ve körfez hibeleriyle d ış  
ticaret aç ığı ndaki azalman ı n etkisiyle Cari I ş lemler 
dengesi geçici rakamlar ı  göre 164 milyon dolar 
fazla vermi ş tir. Geçen y ı l ı n ayn ı  döneminde ise, 
Cari i ş lemler dengesi 1.740 milyon dolar aç ı k ver-
mi ş tir. Merkez Bankas ı  verilerine göre, bu dönem-
de ödemeler dengesi kapsam ı ndaki d ış  ticaret aç ı -
ğı  3.846 milyon dolar olmu ş , görünmeyenler den-
gesi ise, görünmeyen gelirlerin etkisiyle 1.135 mil-
yon dolar fazla vermi ş tir. Bu dönemde turizm ge-
lirleri 1.195 milyon dolard ı r. Yine ayn ı  dönemde 
1.585 milyar dolarl ı k i ş çi dövizini de kapsayan kar-
şı l ı ks ı z transfer 2.875 milyon dolar olarak gerçek-
le ş mi ş tir. 

ÖDEMELER DENGESI 
Ocak - Temmuz 	Y ı ll ı k 

Ödemeler Dengesi 
(Milyon $) 	. 1991 1990 1990 
Cari I ş lemler Dengesi 164 -1.740 -2.611 
D ış  Ticaret Dengesi -3.846 -4.697 -9.554 
- ihracat (FOB) 7.316 6.567 13.026 
- ithalat (FOB) -11.162 -11.264 -22.580 
Görünmeyenler Dengesi 1.135 968 2.437 
-Görünmeyen Gelirler 4.970 4.548 8.933 
-Görünmeyen Giderler -3.835 -3.580 -6.496 
Karşı l ı ks ı z Transfer 2.875 1.989 4.506 
- Özel Gelirler 1.614 1.808 3.374 
-Özel Giderler -11 -15 -25 
-Resmi Transfer 1.272 196 1.157 
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FIYAT ENDEKSLERI 
(Toptan E ş ya) 

MART NISAN 

1991 

MAYIS HAZ.IRAN TEMMUZ AĞ USTOS EYLÜL 

AYLAR 
1990 

4 

5 

3 

2 

1 

O 	  
OCAK Ş UBAT 

(0/0) 
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FIYAT ENDEKSLER' 
(Tüketici) 

OCAK Ş UBAT MART NISAN MAYIS NAZARAN TEMMUZ A Ğ USTOS EYLÜL 

AYLAR 

— 1991 	 1990 

toptan eş ya fiyatlar ı , Eylül ay ı nda yüzde 4.4, do-
kuz ayda yüzde 41.8, y ı ll ı k olarak da (Eylül aylar ı  
endekslerinin karşı laş t ı rmas ı na göre) yüzde 56.3 
oran ı nda artm ış t ı r. Geçen y ı l bu oranlar s ı ras ı yla 
yüzde 5.8, yüzde 34.9 ve yüzde 51.4 olarak ger-
çekleş mi ş tir. Tüketici fiyatlar ı  ise; Eylül ay ı nda 
yüzde 6.1, dokuz ayda 46.2 ve y ı ll ı k olarak da 
yüzde 66.9 oran ı nda yükselmi ş tir. Toptan e ş ya fi-
yatlar ı nda oldu ğ u gibi, tüketici fiyatlar ı nda da Eylül 
ay ı  enflasyon rakam ı  geçen y ı lki oran ı n da alt ı nda, 
dokuz ayl ı k ve y ı ll ı k oranlar ise geçen y ı lki oranla-
r ı n üzerindedir. 

Eylül ay ı  fiyat art ışı n ı n geçen y ı l ın ayn ı  ay ı n-
daki art ışı n alt ı nda kalmas ı n ı n etkisiyle, gerek top-
tan e şya, gerekse de tüketici fiyatlar ı ndaki y ı ll ı k ar-
t ış  Ağ ustos ay ı  sonundaki y ı ll ı k art ışı n gerisinde 
kalm ış t ı r. 

Sektörlere göre, Eylül ay ı  toptan e ş ya fiyat-
lar ı ; tar ı mda yüzde 7.2, madencilik ve imalat sana-
yiinde yüzde 3.8, enerjide yüzde 2.7 olmu ş tur. Ey- 

4 - D ış  Ekonomik ili ş kiler 

1991 y ı l ı n ı n Temmuz ay ı nda ihracat, geçen 
y ı l ı n ayn ı  ay ı na göre 212 milyon dolar ve yüzde 
27.1'lik bir art ış la 994 milyon dolara ula ş m ış t ı r. 
1991 y ı l ı n ı n 7 ayl ı k döneminde 7.273 milyon dolar 
olan ihracat ı n 1.209 milyon dolar ı n ı  Tar ı m ve Hay- 

IHRACAT-ITHALAT 
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vanc ı l ı k, 153 milyon dolar ı n ı  Madencilik, 5.921 mil-
yon dolar ı n ı  da sanayi ürünleri ihracat ı  olu ş tur-
maktad ı r. Geçen y ı l ı n ayn ı  döneminde 6.522 mil-
yon dolar olan ihracatta bu rakamlar s ı ras ı yla 963 
milyon, 183 milyon dolar ve 5.376 milyon dolar ol-
mu ş tur. Buna göre Tar ı m ve Hayvanc ı l ı k ihracat ı  
yüzde 25.7 sanayi ürünleri ihracat ı  yüzde 10.1 art-
m ış , bunun yan ı s ı ra madencilik sektörüne ait ihra-
cat ı m ı z yüzde 16.2'lik bir gerileme göstermi ş tir. 

1991/Ocak-Temmuz döneminde, 11.411 
milyon dolar olan ithalat ı n; 3.141 milyon dolar ı n' 
yat ı r ı m maddeleri, 1.583 milyon dolar ı n ı  tüketim 
maddeleri, 6.687 milyon dolar ı n ı n ise hammadde-
ler ithalat ı  olu ş turmaktad ı r. 1990 ve 1991 y ı llar ı  ilk 
7 ayl ı k dönemlerinin kar şı laş t ı rmas ı na göre; ihra-
cat yüzde 11.5, ithalat ise yüzde 2.8 oran ı nda bü-
yüyerek d ış  ticaret aç ığı  yüzde 9.8 oran ı nda azal-
m ış  ve 4.584 milyon dolardan 4.134 milyon dolara 
inmiş tir. Ihracat ı n ithalat ı  karşı lama oran ı  ise yüz-
de 58.7'den yüzde 63.8'e yükselmi ş tir. 

Ilk 7 ayl ı k ihracat ı n yüzde 65.4'ünü olu ş tu-
ran OECD ülkelerine yönelik ihracat geçen y ı la 
göre yüzde 13.3 oran ı nda art ış  göstererek 4.198 
milyon dolardan 4.756 milyon dolara yükselmi ş tir. 
Islam ülkelerine yap ı lan ihracat binde 2 oran ı nda 
artarak 1.470 milyon dolar olmu ş tur. Sosyalist ül-
kelere yap ı lan ihracat da ayn ı  ş ekilde yüzde 
28.8'lik bir art ış la 645 milyon dolara yükselmi ş tir. 
Ithalatta ise 1990/1991 y ı llar ı  Ocak-Temmuz kar şı -
la ş t ı rmas ı na göre; OECD ülkelerinden yap ı lan it-
halat yüzde 2.7, Sosyalist ülkelerden yap ı lan itha-
lat da yüzde 38.6 oranlar ı nda artarken, Islam ülke-
lerinden yap ı lan ithalat yüzde 6.7 oran ı nda azal-
m ış t ı r. 

5 - Enflasyon 

Devlet Istatistik Enstitüsü verilerine göre, 
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20.09.91 

PARASAL GELI Ş MELER 

Fark 
28.12.90 	% 21.09.90 29.12.90 

(MILYAR TL.) 
Fark 

(°/0) 
EMISYON HACMI 21.923 14.265 53,68 14.204 8.365 69,80 
REZERV PARA 34.317 23.969 43,17 23.114 16.436 40,63 
M.B. KREDiLERi 17.495 7.641 128,96 7.985 6.699 19,20 
PARA ARZI 
M1 39.974 29.326 36.31 26.978 20.358 32,52 
M2 99.816 70.707 41,17 63.991 49.153 30,19 
M2Y 134.809 89.989 49,81 79.650 60.516 31,62 
M3A 102.069 74.114 37,72 67.146 50.930 31,84 
M3 103.541 75.128 37,82 68.625 51.833 32,40 

lül ay ı  endekslerinin k ı yaslanmas ı na göre ise, y ı ll ı k 
oranlar s ı ras ı yla yüzde 52.0, yüzde 58.9, yüzde 
55.6 ve yüzde 89.9 olarak belirlenmi ş tir. 

6 - Parasal Geli ş meler 

Merkez Bankas ı  verilerine göre 28.12.1990 
-20.09.1991 tarihleri aras ı nda dola şı mdaki para 
7.103 milyar TL. artarak 19.802 milyar TL.'ye, va-
desiz ticari mevduat 1.575 milyar TL. artarak 
11.349 milyar TL.'ye, vadesiz tasarruf mevduat ı  
1.950 milyar TL. artarak 8.783 milyar TL.'ye, 
TCMB'deki mevduat ise 20 milyar TL. artarak 40 
milyar TL.'ye yükselmi ş  ve böylece bunlar ı n topla-
m ı ndan olu ş an dar tan ı ml ı  para arz ı  10.648 milyar 
TL. geni ş leyerek 39.974 milyar TL.'ye ula ş m ış t ı r. 
Dar tan ı ml ı  para arz ı na (M1), vadeli ticari ve tasar-
ruf mevduat ı  ile mevduat sertifikas ı n ı n ilavesiyle 
elde edilen geni ş  tan ı m!' para arz ı  (M2) ise bu dö- 

nemde 29.109 milyar TL. artarak 99.816 milyar 
TL. olarak gerçekle ş mi ş tir. 

"M2"ye Yurtiçi Kaynakl ı  DTH' ı n ilavesiyle o-
lu ş turulan "M2Y", yüzde 49.8 oran ı nda 44.820 mi-
yar TL. artarak 134.809 milyar TL.'ye, "M2"ye res-
mi mevduat ı n ilavesiyle olu ş turulan "M3A" yüzde 
37.7 oran ı nda 27.955 milyar TL. artarak 102.069 
milyar TL.'ye M3A'ya TCMB'deki di ğ er mevduat ı n 
ilavesiyle olu ş turalan "M3", yüzde 37.8 oran ı nda 
28.423 milyar TL. artarak 103.541 milyar TL.'ye 
yükselmi ş tir. 

7 - Bankalar 
Yakla şı k dokuz ayl ı k dönemde kredi hacmi 

yüzde 43.7 oran ı nda artarken toplam mevduat 
yüzde 39.1 oran ı nda art ış  göstermi ş tir. Bir önceki 
y ı l ı n ayn ı  döneminde ise toplam mevduat art ışı , 
kredi hacmi art ış  oran ı n ı n 13.5 puan alt ı nda ger- 

BANKALAR 

FARK 
MILYAR TL. 

FARK 
27.09.91 28.12.90 % 28.09.90 29.12.89 

TOPLAM MEVDUAT 85.369 61.395 39,05 55.258 43.889 25,90 

KAMU MEVDUAT BANK. 46.476 33.375 39,25 30.317 22.971 31,98 

ÖZEL MEVD. B. 37.724 27.070 39,36 24.471 20.159 21,39 

YABANCI MEVD. B. 1.167 950 22,84 772 759 1,71 

KREDI HACMI 87.405 60.814 43,73 53.154 38.143 39,35 

TÜM BANKA KRD. 75.776 56.288 34,62 48.934 34.256 42,85 

-Kamu Mev. B. 30.582 25.231 21,21 21.570 17.342 24,38 

-Özel Mev. B. 32.619 23.941 36,25 20.709 12.002 72,55 

-Yabanc ı  Mev. B. 3.200 2.213 44,60 1.889 1.060 78,21 

-Kalk. ve  Yat. B. 9.375 4.903 91,21 4.768 3.852 23,78 

M.B. DOĞ RUDAN KRD. 11.629 4.526 156,94 4.220 3.887 8,57 
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çekle ş erek yüzde 25.9 olm ıış tur. Merkez Bankas ı  
verilerine göre, 27.09.1991 tarihi itibar ı yla y ı lsonu-
na göre en yüksek art ış  yüzde 39.4 ile özel mev-
duat bankalar ı nda gerçekle ş mi ş  ve bu bankalar ı n 
toplam mevduat içindeki pay ı  yüzde 44.1'den yüz-
de 44.2'ye ula ş m ış t ı r. Bu dönemde 13.101 milyar 
TL. artan kamu mevduat bankalar ı n ı n pay ı  ise 
yüzde 54.4 ile sabit kalm ış , 217 milyar TL. art ış  
yabanc ı  mevduat bankalar ı n ı n pay ı  yüzde 1.5'den 
yüzde 1.4'e dü ş mü ş tür. 

27.09.1991 tarihi itibariyle 24.810 milyar TL. 
olan vadesiz mevduat ı n toplam mevduat içindeki 
pay ı  yüzde 29.1, 60.559 milyar TL. olan vadeli 
mevduat ı n pay ı  yüzde 70.9'dur. Bu tarihte y ı lsonu-
na göre tasarruf mevduat ı  45.759 milyar TL'den 
66.436 milyar TL.'ye, ticari mevduat 12.229 milyar 

TL.'den 14.443 milyar TL.'ye, resmi mevduat ise 
3.407 milyar TL.'den 4.490 milyar TL.'ye ula ş m ış -
t ı r. 

Tüm Banka Kredileri içinde yüzde 40.4 pa-
ya sahip olan Kamu Mevduat Bankalar ı  kredileri 
yakla şı k dokuz ayl ı k dönemde 5.351 milyar TL. ar-
tarken, yüzde 43.1 paya sahip özel mevduat ban-
kalar ı  kredileri 8.678 milyar TL. art ış  göstermi ş tir. 
Bu dönemde yabanc ı  mevduat bankalar ı  kredileri 
987 milyar TL., Kalk ı nma ve Yat ı r ı m Bankalar ı  kre-
dileri de 4.472 milyar TL. artm ış t ı r. 75.776 milyar 
TL.'sini tüm banka kredilerinin, 11.629 milyar 
TLisini de M.B. Do ğ rudan kredilerinin olu ş turdu ğ u 
kredi hacmi bu dönemde yüzde 43.7 oran ı nda ve 
26.591 milyar TL. artarak, 60.814 milyar TL.'den 
87.405 milyar TL.'ye yükselmi ş tir. 
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ele ş tiri 

Bu yaz ı  Iktisat Dergisi Ekim 1991'de yay ı n-
lanan Erol Ortaba ğ ' ı n 'Say Yasas ı  ve Termodina-
mi ğ in Ikinci Yasas ı : Bir Not'l adl ı  yaz ı s ı na biri bi-
çimsel, di ğ eri içeriğ e ili ş kin iki müdahalede bulun-
may ı  amaçl ı yor. Yap ı lacak biçimsel müdahale, bi-
limsel dergilerde yer alan yaz ı lar ı  'etkisi alt ı na a-
lan' genel gev ş eklik doğ rultusunda, yaln ı zca Orta-
bağ ' ı n yaz ı s ı yla s ı n ı rl ı  kalm ı yor ve bu say ı  içinde 
yer alan di ğ er yaz ı lar ı n da gözden geçirilmesini 
gerektiriyor. 

Her ne kadar Y.Ö.K. bilimsel çal ış malar ı  ni-
cel ve nitel olarak abartma çabas ı  içinde olsa da, 
üniversitelerin Y.Ö.K. öncesi pek parlak olmayan 
durumlar ı n ı n Y.Ö.K. ile birlikte tüm toplumu saran 
'i ş bitiricili ğ e' uygun atmosfer içine girdi ğ ini ve iyice 
kötüle ş tiğ ini gözlemlemek olas ı . Türkiye gibi in-
sanlar ı n çok az okudu ğ u ve ciddi bir kültürel eroz-
yonun ya ş and ığı  bir ülkede, bilimsel güdüklü ğ ün 
önemli bir di ğ er göstergesi de, son derece s ı n ı rl ı  
say ı da olup, çok az sat ı lan 'bilimsel' dergilerin var-
l ığı . Yeterli yaz ı  bulmakta zorlanan bu dergilerde 
yay ı nlanan baz ı  yaz ı lar ı n 'kalitesi' de bu güdüklü-
ğ e iyi bir kan ı t. Bu niteli ğ iyle bu dergiler bir an ön-
ce 'yay ı n' yaparak, akademik derece almak ve hi-
yerarş ide yükselmek isteyenlerin h ı rslar ı n ı n arena-
s ı  haline geliyor. Ama bu h ı rs ı  doğ uran en temel 
etmen de, bilimsel nitelik yerine, h ı zl ı  'akademik 
ünvan' üretimini kalitesiz lisansüstü e ğ itim, maa ş  
art ış lar ı , fazla ders ücretleri ve angaryalardan kur-
tulma ödülleri ile te ş vik eden sistem. 

Bilimsel dergi say ı s ı n ı n az olmas ı na karşı n, 
bu dergilerin belirli aral ı klarla yay ı nlanma zorunlu-
lu ğ u, çoğ u kez kalitenin gözard ı  edilmesi ve bulu-
nabilen her yaz ı n ı n yay ı nlanmas ı yla sonuçlan ı yor. 
Bu anlamda dergilerin yay ı n kurullar ı  da genel 
gevş eklikten paylann ı  al ı yor2 ve yaz ı lar ı  doğ ru dü-
rüst okumadan yay ı nlamakta hiçbir sak ı nca gör-
müyorlar. Bunun sonucunda yay ı n kurullar ı  baz ı  
dergilerin baz ı  dönemlerinde kuru bir isim listesine 
dönü ş ürken, niteliksiz, özensiz ve çalakalem yaz ı l-
m ış  yaz ı lar kolayl ı kla boy gösterebiliyor. Böylece 
referans göstermeden, at ı fta bulunmadan, baş ka 
yazarlar ı n fikirlerini kendilerine maletmekde sak ı n-
ca görmeden yaz ı lan yaz ı larla, okunmayan ya da 
metin içinde kullan ı lmayan referanslarla 'ne denli 
çok çal ışı ld ığı n ı ' kan ı tlarcas ı na ş i ş irilen kaynakça-
lar, neredeyse akademik üslubun ayr ı lmaz parças ı  
haline geliyor. 

Iktisat Dergisi'nin son say ı s ı  da, bu akade-
mik erozyon konusunda önemli bir örnek sunuyor 
ve derginin neredeyse yar ı s ı n ı  i ş gal eden dört yaz ı  
yukar ı da sözü edilen hatalarla dolu. Bu yaz ı lar ı  e-
le ş tirmenin akademik bir gereklilik oldu ğ una ina-
narak, bu genel gev ş ekliğ e içerden bir tepki gös-
termenin hakk ı m oldu ğ unu düş ünüyor ve yaz ı m ı n 

BIÇIMSEL GEVŞ EKLIK ve 
TERMODINAMIK-IKTISAT 

ILIŞ KISI ÜZERINE 

Yrd. Doç. Dr. Necip Çak ır 
İ .Ü. Siyasal Bilimler Fakültesi 

öğ retim üyesi 
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ilk bölümünü bu biçi:r ı sel müdahaleye ay ı r ı yorum. 

Biçimsel Müdahale 

Biçimsel müdahale bağ lam ı nda, bu müda-
haleyi hak eden dört yaz ı n ı n teker teker ele al ı n-
mas ı  bana gerekli görünüyor. Dr. A.F. Özsoy-
lu'nun "Iç Borçlar ı n Ki ş isel Gelir Da ğı l ı m Üzerine 
Etkileri" adl ı  yaz ı s ı 3, kaynakçada onbir referans 
veriyor. Bu referanslardan dört tanesine (Aschin-
ger 1985, Helpman-Sadka 1979, Holcombe-
Jackson-Zardkoohi 1981 ve Zweiener 1989) met-
nin neresinde at ı f yap ı ld ığı n ı  bulmak olanaks ı z. A-
t ı fta bulunulmayan kaynaklar ı n kaynakçada yer al-
mamas ı  kural iken, bu dört referans ı  kaynakças ı -
na katan Dr. Özsoylu metin içinde at ı fta bulundu-
ğ u ve yaz ı s ı n ı n bir araba ş l ığı n ı  olu ş turan bir kay-
nağ a4 (Andel 1969) ise kaynakças ı nda yer vermi-
yor. 

Dr. K. Mercül ise "Nas ı l Bir Gelecek! Fütü-
rist Projeler ile Ilgili Bir Ara ş t ı rma" adl ı  yaz ı s ı ndas 
metin içinde and ığı  pek çok yay ı na kaynakças ı nda 
yer vermiyor. Ad ı  geçen yaz ı n ı n 23. sayfas ı nda I-
talyan merkantilisti Ortes ile ilgili olan 1 numaral ı  
dipnot, Orhan Hançerlio ğ lu'nun "Dü ş ünce Tarihi" 
adl ı  yap ı t ı na gönderme yaparken, öyle san ı yorum 
ki, yazar bu konu hakk ı nda Hançerlio ğ luenun ese-
rine bakmam ı z ı  istiyor. Birkaç sat ı r a ş a ğı da Malt-
hus ile bir dipnot ise, ayn ı  esere sayfa numa-
ras ı  vermeden at ı fta bulunuyor ve bizleri Hançerli-
oğ lu'nun kitab ı n ı n tüm bölümlerini taramaya 
zorluyor. Ayn ı  sayfada yer alan 3 numaral ı  dipnot, 
Onar K ı rdar' ı n "Yeni Uluslararas ı  Ekonomik Düze-
ne Doğ ru" yap ı t ı na at ı fta bulunurken6, Hançerlio ğ -
lu'nda atlanan yay ı nevi, burada 'aniden' kar şı m ı za 
ç ı k ı yor ama yine de yaz ı da kullan ı lan üç kaynağı n 
da hangi y ı lda, nerede yay ı nland ığı n ı  ö ğ renmek 
mümkün olmuyor. 24. sayfada yer alan 4 numaral ı  
dipnottan bu konuda da Hançerlio ğ lu'nun kitab ı na 
bakmam ı z gerekti ğ ini yine el yordam 1 ile ç ı kar ı yo-
ruz. Ayn ı  sayfada Gallup Enstitüsü'nün bir raporu 
an ı l ı rken, bununla ilgili 5 numaral ı  dipnotla Kir-
dar' ı n kitab ı na geri dönüyor. K ı rdar'la ilgili 3 numa-
ral ı  dipnotta oldu ğ u gibi, bu dipnot ve bunu izleyen 
6, 7 ve 8 numaral ı  dipnotlar bu esere hiçbir sayfa 
numaras ı  vermeden at ı fta bulunuyor ve yazar biz-
lere tüm kitab ı  okutarak okuma al ış kanl ığı  kazan-
mam ı za yard ı m etmeyi hedefliyor. Ayn ı  durum 27. 
sayfada yer alan 9, 10 ve 11 numaral ı  dipnotlarda 
da geçerli ve Kadir Mercül bu notlarla at ı fta bulun-
duğ u, yay ı n y ı l ı  ve yeri belirsiz olan Oktay Kozlu-
ca'n ı n "Dünya Ekonomisinin Gelece ğ i" adl ı  çal ış -
mas ı n ı n tümünü gözden geçirmeye zorluyor bizle-
ri. 

Metinde yer alan R. Brown'un "Yirmidoku-
zuncu Gün" adl ı  yapt ı n(' referans listesinde bul-
mam ı z mümkün olmazken, Endonezya büyükelçi-
si Soedjatmolzo, Dwayne Elgin ve Rend Dubos'un 
aktar ı lan görü ş lerinin kaynaklar ı  belirsiz kal ı yor8. 
Yaz ı n ı n 27. sayfas ı nda bir araba ş l ığ a ad ı n ı  veren 

Herman Kahn' ı n görü ş lerinin hangi eserinden kay-
nakland ığı n ı  anlamak olanaks ı zken, 24. sayfada 
yer alan tablolar ı n kayna ğı  olarak gösterilen Bir-
le ş mi ş  Milletler Nüfus Istatistikleri ne kaynakçada 
yer al ı yor, n ede hangi y ı lda yay ı nland ığı  anla şı la-
biliyor. 28. sayfada yer alan ilk tablonun hangi 
kaynaktan aktar ı ld ığı  ya da hangi kaynak(lar) kul-
lan ı larak olu ş turuldu ğ u meçhul kal ı rken, ayn ı  say-
fadaki ikinci tabloya kaynakl ı k edeh 'The Future of 
the World Economics' adl ı  yazar ı , yay ı n y ı l ı  ve ya-
y ı n yeri meçhul referans ı  gizemini koruyor. Bu 
kaynakla ilgili olarak verilen sayfa numaras ı , tesa-
düfen bu ba ş l ığı  ta şı yan bir yay ı n elimize geçti ğ in-
de, 39. sayfas ı na bakmam ı z gerekti ğ ini anlatmaya 
çal ışı yor herhalde. 29. sayfada yer alan ama kay-
nakçada gözükmeyen OECD Observer dergisinin 
hangi y ı lda yay ı nland ığı  ve yap ı lan aktarman ı n 
hangi sayfadan yap ı ld ığı  hakk ı nda bilgi edinmek 
mümkün olmazken, 30. sayfada yer alan iki tablo 
bu yay ı n y ı l ı  ve sayfalar ı  belirsiz OECD Observer 
dergisine at ı fta bulunuyor. 

Dr. Havva Tunç'un "Imalat Sanayinin Bir Ait 
Sektörü olan Dokuma Sanayinin Geli ş imi" adl ı  ya-
z ı s ı n ı n9 32. sayfas ı nda yer alan Tablo 1'deki kay-
nak olan Birinci Be ş  Y ı ll ı k Sanayi Plan ı 'na, 33. 
sayfada yer alan Tablo Ill'e kaynak olan Mensuca 
Dergisine, 34. sayfada yer alan Tablo V'e kayna 
olan 1944 Bilanço Raporuna, ayn ı  sayfadaki Tab 
lo V ı 'ya kaynak olan Adana Ticaret Borsas ı  1939- 
1949 Y ı ll ığı na, 35. sayfada yer alan Tablo VII v 
Tablo IX'a s ı ras ı yla kaynak olan Sanayi Tetkik He 
yeti Kay ı tlar ı  ve DPT, 4BYKP Ankara 1973 v 
1977 Program ı na, 36. sayfada yer alan Tablo 
ve Tablo Xl'in kayna ğı  olan Birlik Sanayi Daires 
ile 38. sayfadaki Tablo XV'in kayna ğı  DPT'ye kay 
nakçada rastlanam ı yor. Buna kar şı l ı k, kaynakçad 
yer alan Haluk Cillov, Yakup Kepenek ve Saba 
hattin Zaim'in çal ış malar ı n ı  ise metin içinde bul 

' mak mümkün olmuyor. 

Bu yazarlar ı n hiçbir kaynakça ciddiyetsizl ı  
konusunda Erol Ortaba ğ  kadar 'ba ş ar ı l ı ' olam ı yor 
lar1°. Ekonomi ve fizik ders kitaplar ı ndan, ekono 
ansiklopedilerine kadar uzanan 'geni ş ' bir kayna 
ça veren Ortabağ , verdi ğ i 27 eserden yaln ı zca bi 
rine metin içinde at ı fta bulunuyor ve 57. sayfad 
yap ı lan bir al ı nt ı y ı  izleyen bu at ı f, yaln ı z yazar ı  
C.P. Snow, ad ı n ı  an ı p, sayfa numaras ı  vermey 
gerek bile duymuyor. Ayn ı  sayfada yer alan ka 
nakçada Georgescu Roegen'in ad ı  'yanl ış l ı kla' R 
gen diye yaz ı lm ı yor yaln ı zca. Yazar, yay ı n tarihi 
vermeye gerek duymad ığı  bu ünlü ve önemli kit 
b ı n ad ı n ı  da do ğ ru yazmay ı  beceremiyor ve kitab ı  
ad ı  'The Entropy Law and the Economic Proces 
yerine 'Entropy Law and Economic Process" ol 
rak geçiyor kaynakçaya. Referans ı  izleyen 'Ha 
yard' sözcü ğ ünün ise, neyi ifade etti ğ i belirsiz. B 
eğ er bir yay ı nevi ise, ben ş imdiye değ in hiç du 
mad ı m. Bu 'Harvard' e ğ er yay ı n yeri ise, Web 
ter's New Collegiate sözlü ğ üll, co ğ rafi yerler list 
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sinde yaln ı zca Harvard Da ğı 'n ı  (Harvard Mount) 
bir yer ad ı  olarak an ı yor. Bu kitab ı n do ğ ru referan-
s ı n ı n 'Georgescu Roegen, N., (1971) "The Ent-
topy Law and the Economic Process" Harvard U-
niversity Press, Cambridge, Massachusetts' ola-
rak verilmesi gerekirdi. 

Diğ er referanslardaki pek çok yanl ış , bu ha-
talar ı n aras ı nda yer alan en korkuncunun gölge-
sinde yitiyor. Yaz ı n ı n 57. sayfas ı nda P.A. Samuel-
son'dan yine sayfa numaras ı  verilmemi ş  bir al ı nt ı  
yap ı l ı yor ve bu al ı nt ı n ı n bu ünlü iktisatç ı n ı n hangi 
yaz ı s ı ndan yap ı ld ığı n ı  bulmak üzere kaynakçaya 
bakt ığı n ı zda çok tuhaf bir ş eyle kar şı la şı yorsunuz: 

- P.A. Samuelson, Sermaye-Bölü ş üm-Bü-
yüme (Y ı lmaz Akyüz), 1976. 

Bu ş ekilde verilen bir referans da barda ğı  
taşı ran son damla oluyor. Bu referansdan bir an-
lam ç ı karmak mümkün de ğ il. Bunu gösterdi ğ im ve 
iktisattan habersiz olan bir arkada şı m Y ı lmaz Ak-
yüz'ün, Samuelson'un 'Sermaye-Bölü ş üm-Büyü-
me' adl ı  kitab ı n ı n çevirisini yapt ığı n ı  sand ı  ve buna 
öğ rencilerimden bir k ı sm ı  da kat ı ld ı . Asl ı nda bir 
ba ş ka olas ı l ı k da Y ı lmaz Akyüz ile Samuelson'un 
bu kitab ı  birlikte yazd ı klar ı  olabilirdi ve bir k ı s ı m 
öğ rencim de böyle dü ş ündü hakl ı  olarak. Ama 
bunlar ı n hiçbiri do ğ ru de ğ il. Kitab ı n yazar ı  bu ülke-
nin en parlak iktisatç ı lar ı ndan biri olan Y ı lmaz Ak-
yüz. Akyüz 1976 y ı l ı nda A.Ü.S.B.F. yay ı nlar ı ndan 
ç ı kan kitab ı  'Sermaye-Bölü ş üm-Büyüme'nin 546. 
sayfas ı nda Samuelson'un 1966 y ı l ı nda Review of 
Economics and Statistics adl ı  dergide yay ı nlanm ış  
'Rejoinder: Agreement, Disagreements, Doubts 
and tha Case of lnduced Harrod - Neutral Techni-
cal Change' adl ı  makalesinden bir al ı nt ı  yap ı yor 
yaln ı zca. Dolay ı s ı yla, 'Aktaran Akyüz, 1976, s.546' 
diye bir dipnot dü ş mek ve kaynakçada kitab ı  as ı l 
sahibine mal etmek yeterli olacakt ı . 

Bu hatalarla ilgili tüm yükümlülük ele ş tirdi-
ı m yazarlara ait de ğ il yaln ı zca. Bir derginin ciddi-
etinin ve bilimsel niteli ğ inin korunmas ı nda önemli 
örevler yüklenmek zorunda olan yay ı n kurulu ü-
eleri de an az onlar kadar sorumlu. Yay ı n kurulu 
yesi olmak da yay ı nlanmak üzere gönderilen tüm 
az ı lar ı n him biçimsel, hem de içerik olarak dergi-
in gerektirdi ğ i ciddiyete uygun olup olmad ığı n ı  ti-

izlikle incelemekten geçiyor. 

Içeri& Ili ş kin Müdahale 

Yaz ı n ı n bi k ı sm ı nda yaln ı zca Erol Ortaba ğ ' ı n 
n ı lan yaz ı s ı na de ğ inece ğ im. Ortabağ , yaz ı s ı n ı n 

lk bölümünde Say yasas ı n ı  sunduktan sonra, ter-
odinami ğ in ikinci yasas ı n ı  tersinir ve tersinmez 

üreçler arac ı l ığı yla anlat ı yor ve iki yasa aras ı nda 
r bağ lant ı  kurup, Say yasas ı n ı n tersinir olaylar ı n 

a ş and ığı  bir sistem içinde geçerli olaca ğı n ı  ifade 
diyor12. Bu ili ş kiyi, yazar ı  bu yaz ı y ı  yazmaya iten 
erekçenin ifade edildi ğ i paragraf izliyor: 

"Bu yaz ı  çerçevesinde yapt ığı m ı z ş ey sade- 

ce sorular sormak olmu ş tur. Sorular ı n sorulmas ı -
n ı n önemi ise ortadad ı r. Ortaya çok iyi ş eyler ko-
nulmam ış sa da bu ileride konulmayacak demek 
değ ildir. Konu hakk ı nda bilgiler artt ığı  zaman daha 
ayd ı nlat ı c ı  sonuçlar elde edilece ğ i aç ı kt ı r. Yaz ı m ı z 
herhangi bir görü ş  belirtmeden iki ünlü ki ş inin gö-
rü ş leriyle bitirelim"13. 

Bu paragrafta da bir dizi itiraz ı m var. Önce-
likle, bu yaz ı da sorulan herhangi bir soru yok ya 
da, en az ı ndan, bir tak ı m sorular ı n soruldu ğ u so-
nuç bölümünde yazar taraf ı ndan ima edilmi ş  olsa 
bile bunlar aç ı k bir biçimde sergilenmemi ş . Ikinci 
olarak, Iktisat Dergisi gibi bir dergi, sorular ı n soru-
laca ğı  yer değ il. Insan sorular ı  hocalar ı yla, arka-
daş lar ı yla tart ışı r ama yaln ı zca soru sorularak ve 
görü ş  belirtmeden yaz ı  yaz ı lmaz. Üçüncü olarak, 
çok ş eyden sözedip, hiçbir ş ey söylemeyen politi-
kac ı lar ı  hat ı rlatan bir ifadeye sahip bu paragraf ı n, 
böyle bir dergide yer alan bir yaz ı  içindeki yerini 
ve anlam ı n ı  kestirmek zor. Dördüncü ve son ola-
rak, Ortabağ ' ı n sözünü etti ğ i konuda yeterince bil-
gi var ve varolan bu bilgilerden, Ortaba ğ ' ı n sözünü 
etti ğ i ayd ı nlat ı c ı  sonuçlar ı  ç ı karmak olas ı . Yaz ı n ı n 
gerisi de buna ayr ı lacak. 

Termodinami ğ in Yasalar ı  ve Iktisat Kuram ı  
Samuelson 1970 y ı l ı nda verdi ğ i Nobel Kon-

ferans ı nda ş öyle diyor: "Bir iktisatç ı n ı n ya da e-
mekli bir mühendisin fizi ğ in kavramlar ı  ile iktisad ı n 
kavramlar ı  aras ı nda bir benze ş me (analogy) kur-
maya çal ış mas ı ndan daha üzücü hiçbir ş ey yok. 
Yazar ı n entropiye ya da bir veya ba ş ka bir enerji 
biçimine kar şı l ı k gelen bir ş ey arad ığı  o kadar çok 
ac ı kl ı  yaz ı ya hakemlik etmek zorunda kald ı m ki. 
Sat ı n alma gücünün korunmas ı  gibi anlams ı z ya-
salar, önemli fizik yasas ı  enerjinin korunumunun 
saçma sapan toplumsal dünyada Heisenberg'in 
Belirsizlik Ilkesine at ı fta bulundu ğ unda, bu kuvan-
tum mekani ğ inin ili ş kilerinin geçerli bir uygulamas ı  
yerine, en iyi olas ı l ı kla, vurguyu güçlendiren bir i-
fade ya da sözcükler üzerinde bir oyun olarak ni-
telenmelidir"14. Yapt ığı m bu al ı nt ı , ya ş am ı n ı n de ğ i-
ş ik dönemlerinde termodinamik kuram ı n ı n de ğ i ş ik 
boyutlar ı  ile ilgilenmi ş 15 Samuelson gibi bir iktisat-
ç ı n ı n bu kurama enerjinin korunumu yasas ı na ve 
kuvantum mekani ğ ine kar şı  ç ı k ışı n ı  değ il, bu ku-
ramlarla iktisat aras ı nda kurulan zorlama, yanl ış  
ve eksik benze ş melere itiraz ı n! ifade ediyor. Orta-
bağ ' ı n kurdu ğ u ili ş ki ve verdi ğ i sonucu da bu ba ğ -
lamda de ğ erlendirmeyi uygun buluyorum16. 

19. yüzy ı l fizi ğ inin en önemli geli ş melerin-
den biri olan termodinamik kuram ı , içerdi ğ i enerji-
nin korunumu gibi mekanik bir yasan ı n ötesinde, 
Ortabağ ' ı n da belirtti ğ i gibi tersinir ve tersinmez 
süreçleri içinde bar ı nd ı ran ikinci yasas ı  ile kendin-
den önce gelen tüm kuramlardan ciddi biçimde 
ayr ı l ı r. Ikinci yasa, ı s ı n ı n daha hareketli atomlara 
sahip s ı cak ortamlardan, daha yava ş  atomlara sa-
hip so ğ uk ortamlara do ğ ru hareket etmesiyle bir- 
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likte, özgür ve ku Ilan ı lalbilir enerjinin, nitel bir de-
ğ iş me sonucunda, kullan ı lamaz hale gelmi ş  bağ l ı  
enerjiye dönü ş ec«, iini ifade eder. Bu özelli ğ i ile bu 
yasa, evren gibi kai nal ı  bir sistemde özgür enerji-
nin azal ı p, bağ l ı  ene rjini ı n artmas ı  sonucunda top-
lam enerjinin sabit ka id ığı n ı  doğ rulayarak, ilk yasa 
olan enerjinin korunu mu yasas ı na yeni bir biçim 
verir ama bu yasa ile ç eli ş mez. 

Ama kömürün kü 'le dönü ş mesi ile örneklen-
dirilebilecek bu nitel de:ç 'i ş im süreci, tersinmez bir 
süreçtir. Bu niteli ğ iyle, e ı  ı tropi yasas ı  olarak da a-
n ı lan ikinci yasa, klasik n lekani ğ in tan ı d ığı  tek bi-
çim olan tersinir süreçler i çeli ş ir ve mekanik ol-
mayan olgular ı n da aç ı kla Tı mas ı n ı  olanakl ı  k ı lar. 
Dolay ı s ı yla, ikinci yasan ı n g etirdi ğ i en önemli yeni-
liklerden biri, tersinir süreçle. rin fiziksel olgular ı n a-
ç ı klanmas ı n ı n tek ve mutlak t. ı içimi olmaktan ç ı kar-
mas ı  ve tersinir süreçIeri durumlarla s ı n ı rla-
mas ı d ı r". 

Bu yasayla beraber gelon daha da önemli 
geli ş me, yasan ı n içerdi ğ i ve n le kanik süreçlerin 
statik, tarihsiz ve mutlak belirlilikl e nitelenen yap ı s ı  
ile çeli ş en stokastik belirlenimdir 113. Bu konuda ilk 
önemli katk ı y ı  yapan Alman fizikç',,; Boltzmann' ı n i-
fadesiyle "i ş  ve görünür kinetik ko ş ulsuz o-
larak birbirlerine ve ı s ı ya dönü ş tü rülebilirler, ama 
burı un tersi, yani ı s ı n ı n i ş  ya da gt 4*ünür kinetik e-
nerjiye dönü ş türülmesi ya hiç gerçekle ş tirilemez 
ya da en iyi olas ı l ı kla ancak k ı smen gerçekle ş tiri-
ir"19. Bu ifadenin anlam ı , evren gibi kapal ı  bir sis-
temde bağ l ı  enerjinin endeksi olan e ı ntropinin2° sü-
rekli bir artam e ğ ilimi ta şı mas ı na kar;;; ı n, tersinmez 
değ i ş imlerle artaca ğı  ya da tersinir de ğ i ş imlerle 
sabit kalacağı  yolunda mutlak bir belirlilik olmama-
s ı d ı r. Boltzmann' ı n entropiyi fiziksel bir olas ı l ı k ola-
rak nitelemesine21 yol açan ikinci ya sa do ğ an ı n 
daha olas ı  süreçleri daha seyrek Q ıstlananiara 
yeğ lediğ i önermesini de beraberinde g,etirmi ş tir22. 
Bu yarg ı dan hareketle Planck termodi nami ğ in ilk 
yasas ı  olan enerjinin korunumunu dinarnik yasalar 
aras ı nda ilk s ı ray ı  alan yasa olarak nitererken, ter-
modinami ğ in ikinci yasas ı n ı  da istatistik i yasalar ı n 
en önemlisi olarak kabul etmi ş tir23. Heisenberg 
ise bu istatistiki yorumun, ı s ı  kuram ı n ı n olgusal ta-
n ı m ı  ile, maddenin atomik yap ı s ı na ba ğ l ı  olarak, e-
nerji biçiminde ı s ı n ı n istatistiki da ğı l ı m ı  aras ı nda bir 
bağ  kurmu ş tur24. 

Dolay ı s ı yla, Ortabağ ' ı n yaz ı s ı n ı n termodina-
mik kuram ı  ile ilgili olarak ortaya ç ı kar iki temel 
eksikliğ i vard ı r. Bunlar tersinmez süreçlerin, tersi-
nir süreçlere k ı yasla doğ ada daha s ı k rastlanan 
bir durum oldu ğ unun gözard ı  edilmesi ile bunun 
sonucunda ortaya ç ı kan stokastik belirlenime hak-
kettiğ i ölçüde önem verilmemesidir. Dahas ı , ter-
modinamik kuram ı n ı n yaln ı zca kapal ı  sistemleri 
kapsad ığı m ve kapal ı  sistemler içinde yer alan ci-
simlerin birbirleriyle ili ş kide olduklar ı n ı  ve bu yüz-
den de entropinin sürekli artma e ğ ilimi gösterdi ğ i-
ni 'atlayan' Ortaba ğ 25, buradan hareketle ı s ı n ı n  

kendiliğ inden akmayacağı n ı  iddia etmi ş  ve bura-
dan hareketle arz-talep ili ş kisini zorlama bir ben-
ze ş me bağ lam ı nda incelemi ş tir. Ş öyle diyor Orta-
bağ : "Clasius teoremine göre ı s ı  kendiliğ inden bir 
yerden baş ka bir yere akmaz. Bir sistemdeki iki ci-
simden di ğ erine ı s ı  ak ı e ı n ı n olabilmesi bu cisimle-
rin bir biçimde ili ş ki içinde olmalar ı na bağ l ı d ı r. I ş te 
arz ve talep kavramlar ı n ı n alt ı nda yatan ş eyde yu-
kar ı da anlat ı ld ığı  gibidir. Insanlar ı n ihtiyaçlar ı  (bu-
rada s ı n ı rs ı z olup olmad ı klar ı  sorunu önemsizdir) 
birbirinden farkl ı d ı r. Bu farkl ı l ı k iletiş im kurulmas ı -
n ı n temelini olu ş turur. Ekonomik sistemde para 
kullan ı lmamaktad ı r. Dolay ı s ı yla her birey daha ön-
ce bir ş ekilde de ğ eri belirlenmi ş  (kullan ı lmamakta-
d ı r) mallar ı , kendi üretti ğ i mallarla de ğ iş ime gide-
cektir. Görüldü ğ ü gibi tasarlanan sistem tersinir o-
lay kavram ı  üzerinde kurulmu ş tur"26. 

Bu ifadede de fizik ve iktisatla ilgili bir diz 
sorun var. önce Ortaba ğ ' ı n entropinin artaca ğı  ka 
pal ı  sistemlere ili ş kin hatas ı n ı  göstermek için bi 
örnek kullanmak istiyorum. Kaloriferle ı s ı t ı lan bi 
mutfak, kapal ı  bir sistemi ifade eder. Bu mutfakt 
bulunan bir buzdolab ı  da daha büyük bir kapal 
sistemin içinde yer alan bir ba ş ka kapal ı  sistem 
dir27. Sözü edilen buzdolab ı , -eğ er çal ışı r durumd 
ise, ı s ı n ı n s ı cak ortamdan so ğ uk ortama do ğ ru ha 
reketini engeller, çünkü burada sisteme d ış ar ı da 
giren bir enerji, buzdolab ı n ı  çal ış t ı ran elektrik, söz 
konusudur. Bu sistemde, buzdolab ı na konan bi 
nesne so ğ ur ve d ış ar ı daki havan ı n s ı cakl ığı  i 
buzdolab ı ndaki-nesnenin s ı cakl ı k fark ı  olarak ifad 
edilen kullan ı labilir enerji artar. Ama bunu olanakl 
k ı lan sistem d ışı ndan kaynaklanan enerjidir v 
.entropinin artmad ığı  bu durumda sistem kapal ı  de 
ğ il, aç ı k bir sistemdir. Ama buzdolab ı ndaki nesn 
iyice dondurulduktan sonra, elektrik ak ı m ı  kesile 
cek olsa ve buzdolab ı n ı n kap ı s ı n ı  aç ı p, kapaya 
ve ı s ı n ı n s ı cak ortamdan so ğ uk ortama ak ışı n 
sağ layan bir Maxwell cini28 olsa, mutfa ğı n ı s ı s ı  il 
buzdolab ı n ı n ı s ı s ı  k ı sa bir süre sonra e ş itlenir29 
Ortabağ ' ı n yukar ı da and ığı m zorlama benze ş me 
sinde oldu ğ u gibi arz ile talep aras ı nda iliş ki ku 
rup, böyle bir cin i ş levi gören bir mekanizma ikti 
sat kuram ı nda vard ı r ve bu da, etkinlik alan ı  piya 
sa olan, Walras' ı n müzayedecisidir3°. 

Ikinci nokta, gereksinimlerin farkl ı  olmas ı n 
sonucunda kurulan ileti ş im ve kimin üretti ğ i ve ki 
ma ait oldu ğ u belirsiz, de ğ eri bir ş ekilde belirlen 
mi ş , 'kullan ı lmamaktad ı r' olan mallar ı , her birey 
kendi üretti ğ i mallarla de ğ iş tirmesi ile Bu so 
derece bozuk ifade, sorunlarla dolu. Insanla 
Say' ı n da olu ş umuna katk ı  yapt ığı  neoklasik ku 
rartı  çerçevesinde ya herhangi bir ş ekilde sahip o 
duklan31, ya da üretim sonucu elde ettikleri malla 
değ i ş tirirler. Ama bu de ğ iş ime kime ait oldu ğ u be 
li olmayan, araba mezarl ığı na at ı lm ış  hurda ot 
mobilleri çağ r ış t ı ran 'kullan ı lmamakta' olan mali 
konu olmaz. Bu mallar ı n değ eri piyasadaki de ğ  
ş im süreci öncesinde 'bir ş ekilde belirlenmi ş ' de 
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lamaz çünkü hiçbir 'rasyonel homo economicus' 
bir de ğ i ş im süreci öncesinde fiyatlar ı  dayat ı lm ış  
hurdalar ı  alacak kadar ak ı ls ı z değ ildir. Say yasas ı -
n ı n takasa dayand ığı n ı  örtü': bir biçirr ı de ifade e-
den sistemde paran ı n yoklu ğ u da, bu a priori belir-
lenimi hakl ı  ç ı karmaz ve yaln ı zca Ortabağ ' ı n para-
sal fiyat ı , en az ı ndan buradaki ifadesiyle, de ğ iş im 
oran ı  olan fiyat ı n tek biçimi sand ığı n ı  ve paran ı n 
tüm metalar ı n genel eş leniğ i oldu ğ unu gözard ı  et-
tiğ ni koyar ortaya. Bu yan ı yla Ortabağ , en az ı ndan 
Kornai'nin 20 y ı ld ı r ele ş tirdi ğ i, girdileri arz, talep ve 
fiyatlar, ç ı kt ı lar! ise al ı c ı  ve sat ı c ı lar aras ı ndaki and-
laş malar ve bu andla ş malar ı n yerine getirilmesi o-
lup, 'anonim' bir ş ekilde i ş leyen 'kara kutu biçimin-
de piyasa' yorumuna saplan ı r. Bu yorumda da fi-
yatlar ı n nas ı l olu ş tuğ u, al ış veri ş lerin nas ı l örgütlen-
diğ i tümüyle belirsiz kal ı r ve yaln ı zca bu i ş leyi ş in 
nihai sonucu olan fiyat ve al ış veri ş  miktar ı  bilinir32. 

Böyle bir noktaya varmap ı n iktisad ı n fizikle 
ili ş kisi üzerine dü ş ünen bir insan ı  tatmin etmekten 
çok uzak oldu ğ u aç ı k. Ama ayn ı  ölçüde aç ı k olan 
bir baş ka ş ey de, ele ş tirdiğ im bu süreci aniden 
tersinir olaylara ba ğ laman ı n ve oradan da termo-
dinamiğ in ideal durumlara indirgedi ğ i bu süreçlere 
sanki fizikte yaln ı zca bu kuramda rastlan ı rm ış  gibi, 
bu kuram ı n ikinci yasas ı na siçraman ı n ve bu çer-
çevede Say yasas ı  ile bağlanti kurman ı n anlam-
s ı zl ığı . Daha da kötüsü var. Ortaba ğ ' ı n yaz ı s ı n ı n 
57. sayfas ı ndaki iki cisimden birisinin kaybetti ğ i i-
s ı y ı  diğ erinin kazanmas ı  önermesinin de termodi-
namiğ in yasalar ı  ile bir ilgisi yok. Enerjinin korunu-
mu yasas ı 'n ı n termodinamikte ald ığı  biçim, özgür 
enerjinin bağ l ı  enerjiye dönü ş mesi sonucunda 
bağ l ı  ve özgür enerjilerin toplam ı n ı n sabit kalmas ı  
ş eklinde. Bu tersinmez bir biçimde nitel dönü ş ü-
me u ğ rayan enerjinin özgür enerji olarak bir ba ş ka 
'sme aktar ı lmas ı n ı  mümkün k ı lmad ığı  için ikinci 
asa çerçevesinde sistemde entropi sürekli art ı -
or. Dahas ı , bu önerme gerçek olsa bile, termodi-
amiğ in öngördü ğ ü stokastik belirlenim temelinde 

statistiki olarak ender rastlanan bir durumu ifade 
deceğ inden ve seyrek gözlemlenen ili ş kiler te- 
elinde yasalar olu ş turulamayaca ğı ndan, pek bir 
nlam da ifade etmez. Dolay ı s ı yla, böyle bir çer-
eveden hareket edip, termodinamikle ili ş ki kur- 
ak, Samuelson'un ele ş tirdiğ i ve benim yukar ı da 

ktard ığı m zorlama benze ş meleri and ı r ı yor. 
Termodinamik kuram ı n ı n, ilk yüzy ı l ı  boyun-

a fiziğ in önce yöntemlerini, sonra da, 19. yüzy ı l 
onuna kadar, yöntemlerin yan ı s ı ra tekniklerini 
klit eden iktisat kuram ı nda33 önemli uzant ı lar ı  

ar ku ş kusuz34. Ama üretimle tüketim aras ı nda 
esintisiz bir dairesel ak ı m oldu ğ unu iddia eden 
akim iktisat kuram ı n ı n tümünün bu yasayla ba ğ -
aşı !' bir yan ı  yoktur. Niceliklerle u ğ raş mas ı n ı n, ik-
sadi matematiksel bir bilim haline getirdi ğ i ve bu 
an ı yla kuramsal mekani ğ e çok benzediğ i iddialar ı  

'fayda ve ki ş isel ç ı kar ı n mekani ğ i'35 olarak nite-
nen zaman boyutsuz, determinist ve kapal ı  bir  

sistem olan hakim iktisat kuram ı , mekanik süreçle-
rin mutlak belirlili ğ ini yads ı yan ve bunlar ı  ideal du-
rumlara indirgeyen bir yap ı  ile ba ğ daş amaz. Da-
has ı , hakim iktisat kuram ı n ı n dayand ığı  mekanik 
kuramdan türemi ş  k ı s ı t alt ı nda maksimizasyon 
teknikleri ve bu teknikleri gerektirdi ğ i korunmas ı  
gereken fayda ya da k ı tl ı k gibi büyüklükler, bu ku-
ram ı n esinlendi ğ i enerjinin korunumu yasas ı ndan 
ileri hiçbir fizik kuram ı  ile bağ daş maz36. Dolay ı s ı y-
la, Ortabağ ' ı n yaz ı s ı  ve kurdu ğ u ili ş ki yanl ış  olma-
sa da, bu yan ı yla da eksik bir ili ş kiyi ifade eder ve 
Say yasas ı  ile termodinami ğ in ikinci yasas ı n ı n u-
yumsuzluğ una dikkat çekerken, hakim iktisat ku-
ram ı n ı n geri kalan ı n ı n, doğ an ı n bu ke ş finden 'ste-
ril' oldu ğ u gibi yan ı lt ı c ı  bir sonuca götürür. 

Son olarak, bu yasa ile bir noktaya daha 
dikkat çekmek istiyorum. Bu yasa bir dizi metafizik 
yoruma da neden olmu ş tur. Alman fizikçisi Helm-
holtz, bu yasay ı  evrenin ba şı na ve sonuna ışı k 
yayman ı n evrensel bir yasas ı  olarak niteledi ğ i 'so-
nu' ebedi bir dura ğ anl ı k durumu olarak yorumla-
m ış t ı r. Ayn ı  metafizik yakla şı m Ortabağ ' ı n aktard ığı  
Samuelson'un sözlerinde de vard ı r: "Termodina-
miğ in yasalar ı  yanl ış lanana dek outputlarla input-
lar aras ı nda iliş ki kurmaya - yani üretim fonksiyo-
nuna ir ı anmaya devam edece ğ im. Faktörler gelir-
lerini, az çok rekabetin egemen oldu ğ u piyasalar-
da, rekabete dayanan fiyatland ı rma yolu ile elde 
ettikleri sürece ...neoklasik yakla şı ma bağ l ı  kala-
cağı m"37. Termodinami ğ in ikinci yasas ı n ı n düş ük 
bir olas ı l ığ a indirgedi ğ i girdilerle ç ı kt ı lar aras ı ndaki 
tersinir süreci, inanc ı n ı n' harc ı  yapan Samuel-
son'un ve ayn ı  konumu payla ş anlar ı n bu tavr ı  an-
cak bir 'son' ya da ebedi bir dura ğ anl ı k durumu o-
larak gördü ğ ü neoklasik kurama metafizik inançla 
aç ı klanabilir. 
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söyle ş i 

Sungur SAVRAN 
İ .Ü. Iktisat Fakültesi eski ö ğ retim üyesi. 
Onbirinci Tez ve S ı n ı f Bilinci dergileri 

yay ın kurulu üyesi 

26 Ekim 1991 tarihli Cumartesi Etkinliklerinden 
al ınm ış t ı r. 

Eski fakültemin Mezunlar Cemiyeti'ne, ı 5nb, elik-
le yönetim kuruluna te ş ekkür ediyorum bana bu 
f ı rsat ı  tan ı d ığı  için. Cemiyet bana hep çok ı 'yi 
ranm ış t ı r. Evvelki y ı l Iktisatç ı lar Haftas ı  oldu ğ unG 
A. Sava ş  Akat, Burhan Ş enatalar ve ben esos ola - 
rak son oturumda konu ş mac ı  olduk. Son ı radan 
geç gelen Ayd ı n Yalç ı n çok fazla dinlenmedon iz-
leyicileri kaç ı rm ış t ı , hat ı rl ı yorum. Orada YÖ K'ün 
dolayl ı  biçimde uzakla ş t ı rd ığı  iki konu ş mac ı  olarak 
biz konu ş mu ş tuk. Sağ olsun Cemiyet, bizi oraya 
Iktisat Camias ı n ı n önüne yeniden çağı rm ış t ı . Bu 
sefer de bir iyilik yapm ış lar, beni doçentliğ e y ük-
seltmi ş ler. YOK'ün uygun görmedi ğ i bir terfii b ı5y-
lece onlar sağ lam ış  oldular. Ben doçent filan ala-
madan ayr ı ld ı m fakülteden. Çok da önemli bir ş ey 
değ il. Ş imdi, bugünün konusunu biz seçim olarak 
belirledik. Önce Ufuk bana telefonda "Sungur, 
Sovyetler Birli ğ i hakk ı nda konu ş mak ister misin?" 
dedi. Ben de "Sosyalizmin bu kadar zay ı flad ığı  bir 
ülke hakk ı nda konu ş mam, Türkiye hakk ı nda konu-
say ı m" dedim. Dolay ı s ı yla seçimler hakk ı nda ko-
nu ş uyoruz. Sovyetler Birli ğ i hakk ı nda dolaş a dola-
ş a, konu ş a konuş a benim de biraz burama geldi, 
milletin de. Eğ er tart ış mak isteyen varsa tart ış ma 
bölümünde de ğ inebiliriz. 

Ş imdi bu seçimler hakk ı nda elimizde her ne 
kadar yeterli, ayr ı nt ı l ı  bilgiler olmasa da belirli ş ey-
ler söylemek mümkün. Seçimlerin Türkiye'de nas ı l 
bir dönemin ba ş lamas ı na yol açaca ğı n ı  ise ayr ı ca 
tart ış mak, elbette mümkün. ş imdi ben, önce se-
çimler konusundaki bir ruh durumundan bahsede-
yim. Tahmin edebilece ğ iniz gibi arkada ş lar ı m ı n 
ço ğ u değ il, hepsi sol e ğ ilimlidir. Televizyon seyre-
derken veya gazetelerden sonuçlar ı  okuduktan 
sonra büyük bir keyifsizlik vard ı . SHP'nin oylar ı  
dü ş ük ç ı kt ı  diye keyifsizlik vard ı , RP'nin temsil etti-
ğ i ittifak ı n oylar ı  yüksek ç ı kt ı  diye keyifsizlik vard ı , 
falan filan. Ama asl ı nda bu seçimleri tan ı mlayan 
tam anlam ı yla bunlar de ğ il bence. Seçimleri ta-
n ı mlayan ş ey, bence bir cümle ile ş öyle ifade edi-
lebilir: "Ş u anda Alpaslan Türke ş 'in Milliyetçi Ça-
l ış ma Partisi ve onun kar şı s ı nda Kürt güçleri Türki-
ye'de hükümet orta ğı  olman ı n, yani iktidar ı n e ş i-
ğ indedir". Türkiye'de 20 Ekim seçimlerinin b ı rakt ı -
ğı  karmaşı k tablo, en çarp ı c ı  ş ekilde böyle özetle-
nebilir. 

Asl ı nda bütün bunlar ı n arkas ı nda yatan ş udur. 
Biliyorsunuz, SHP'nin reklam ajans ı , seçimlere ha-
z ı rlan ı rken Rus matru ş kalar ı n ı  kullanm ış t ı . Hani a-
ç ı yorsunuz bebeğ i, içinden bir ba ş ka bebek ç ı k ı -
yor, onu aç ı yorsunuz, bir baş kas ı  vs. Demirel'in i-
çinden Özal, Özal' ı n içinden Akbulut, Onun için-
den Y ı lmaz. Bu sefer seçimlerde partiler de biraz 
matru ş ka gibiydi. Ş imdi RP oy patlamas ı  yaş ad ı  fi- 
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lan diye insanlar TV'de seyrediyordu. Halbuki içini 
aç ı yorsunuz, Türke ş 'in yüzü ç ı k ı yor. Bir matru ş ka 
bu. öte yandan daha karma şı k bir matru ş ka 
SHP'nin kendisiydi. Çünkü SHP'nin oylar ı n ı n, 
Kürtlerin ya ş ad ığı  bölgelerdeki oylar ı n ı n asl ı nda 
nereye gitti ğ ini hepimiz biliyoruz. SHP'nin içinde 
bir de HEP vard ı . Ama hepimiz biliyoruz ki 
"HEP'ten içeri bir HEP var". Biraz sonra buna yo-
niden de ğ inebilirim, asl ı nda bu Türkiye'de yeni dö-
nemin en önemli özelli ğ idir. HEP'in arac ı -
l ığı yla Kürt ulusal mücadelesine taraf olan birtak ı m 
milletvekillerinin Meclis'e girmi ş  olmas ı  dönemin 
en önemli özelli ğ idir. Ilginç bir ş ey oldu matru ş ka-
lardan dolay ı . Seçime alt ı  parti girdi, sekiz parti 
var ş imdi Meclis'te. Be ş  partinin milletvekillerinin 
yan ı s ı ra MÇP ve IDP ve HEP'in milletvekilleri de 
var. Deniz Baykal' ı n hizbini de sayacak olursak 
dokuz parti var diyebiliriz. O da epeyce belirleyici 
olacak önümüzdeki dönem. 

Bütün bunlardan iki sonuç ç ı karmak mümkün. 
Bir tanesi; politikada zaten politikac ı lar ı n söyledi ğ i-
ne yüzeysel olarak inanmak mümkün de ğ ildir. 
Bundan sonra size jözel önerim, hiçbir söyledikle-
rine inanmay ı n. Tam bir Bizans dönemi ba ş l ı -
yor. Herkes söyledi ğ inin asl ı nda, bir ölçüde tersini 
söylemek istiyor olabilir. Hatta, düz söyleyene k ı z ı -
yorlar. Mesela Inönü ikinci gün "Ben DYP ile koa-
lisyona haz ı r ı m" dedi. Bunun üzerine Deniz Bay-
kal çok k ı zd ı . "Niye söylüyorsun bunu, söyleme-
men gerekirdi" dedi. Ikinci bir özelli ğ i dediğ er bir-
çok seçimler gibi bu seçimlerin, Türkiye tarihi için-
de sosyalist hareketin de ciddi zaaf ı n ı n, zay ı fl ığı -
n ı n, yenilgisinin ilan ı n ı  taşı mas ı . Ama bunun kar şı -
s ı nda çok aç ı k seçik bir ş eyi.saptamak laz ı m. B ur-
juvazinin siyasi güçleri son derece bölünmü ş  
durumda. Birbiriyle çeli ş ki içinde olmaktan, do ğ ru 
dürüst bir yönetimi yerle ş tirip yerle ş tiremeyecekle-
ri son derece ku ş kulu kendileri aç ı s ı ndan. Bence, 
dolay ı s ı yla seçimin iki ana özelli ğ ini daha ba ş tan 
böyle özetlemek mümkün. Birincisi; Türkiye'de dü-
zeni temsil eden güçler son derece bölünmü ş  du-
rumda (her ne kadar kullan ı lan oylar ı n çok yüksek 
oranda bir bölümü onlara gitmi ş  olsa bile). Ikincisi 
de Türkiye'de siyasi gündemih en belirleyici unsu-
ru olarak Kürt sorunu bugün farkl ı  bir ışı kta görül-
mek durumundad ı r. Çünkü art ı k Meclis'in içinde 
yap ı lacakt ı r bu tart ış ma. Onun özelliklerine tart ış -
ma s ı ras ı nda yenipen girebiliriz. 

Biliyorsunuz, seçimlerden sonra herkes seçi-
min galibi kim, ma ğ lubu kim diye tart ışı r. Ş imdi 
ben öncelikle bu seçimlerde de ğ i ş ik siyasi güçle-
rin toplumun de ğ i ş ik kesimlerinde ne derecede 
güçlü deste ğ e sahip olduklar ı na bir ölçüde bak-
mak istiyorum. Bir de partiler aras ı ndaki kar şı l ı kl ı  
siyasi güç dengelerine bakmak istiyorum. Iki bö-
lümde ele almak istiyorum seçimleri. Partilerin 
güçleri aç ı s ı ndan çok ş ey bas ı nda tart ışı ld ı , tahlill-
ler yap ı l ı yor falan ama, baz ı  mitler, efsaneler var. 
Onlara da de ğ inmek, onlar ı  da y ı kmak gerekiyor. 

Baz ı  ş eyler gerçekten saklanmaya çal ışı l ı yor. Bun-
lara da dikkat etmek gerekiyor. Toplumsal ve siya-
sal güç dengeleri aç ı s ı ndan, öncelikle seçim so-
nuçlar ı n ı  ele al ı rsak, biraz önce söyledi ğ im bir asli 
noktaya değ inmek gerekiyor. Bu konuya, birazdan 
seçimlerin genel geli ş me içindeki yerine de ğ inir-
ken tekrar dönece ğ im. Ama hemen söylemek ge-
rekiyor. Türkiye'de s ı n ı flar ili ş kisi aç ı s ı ndan bak ı ld ı -
ğı nda i ş çi s ı n ı f ı  son dönemde 89 y ı l ı ndan baş laya-
rak çok ciddi ve ülkenin gündemini önemli ölçüde 
belirleyen bir mücadelecilik içinde görüldü. Bu hiç 
bir biçimde birazdan ayr ı nt ı lar ı na girece ğ im gibi 
Meclis'e yans ı m ış  değ il; Meclis'in bile ş imi aç ı s ı n-
dan dü ş ünürseniz. Bunun tabii kar şı  kutbunda s ı -
n ı flar mücadelesi aç ı s ı ndan bakt ığı m ı z zaman ana 
hakim s ı n ı f burjuvazi ise (tam tersinden giderek 
söyleyebiliriz) denetimi asl ı nda bütünsel olarak e-
linde tutmakta. Bu aç ı dan hiçbir ku ş ku yok ve art ı k 
her ne kadar belirli istisnai yönleri olsa da bu ko-
nuda aç ı k saç ı k, pardon aç ı k seçik konu ş uluyor 
Türkiye'de -a ğ z ı mdan yanl ış  ç ı kmas ı  çok da tesa-
düf değ il her halde. 

Size seçimden sonra Mesut Y ı lmaz'la Ahmet 
Tan (Cumhuriyet Gazetesi Ankara bürosu ş efi) 
görü ş mesinden bir bölüm okumak istiyorum. Ban 
çok deh ş et verici geldi bu bölüm. Çünkü, çok bas ı  
bir ş ekilde her ş eyi ortaya koyuyor. Marksistleri 
Türkiye'nin genel toplumsal yap ı s ı  ve siyasi yap ı s ı  
Türkiye'deki siyasi partilerin ve siyasi rejimin niteli 
ğ i hakk ı nda söylediklerinin do ğ rulu ğ unu bir gaze 
teci ve bir eski ba ş bakan ve ana muhalefet lider 
aras ı ndaki konu ş ma kadar aç ı k seçik ortaya ko 
yan bir konu ş ma az bulunur. A.Tan diyor ki; "Seç 
men sözünü söyledi. Ortaya bir tablo koydu. Bu 
parlamenter demokrasinin bir ölçüde önemli ola 
yan ı ." "Ondan sonras ı  önemli burada. "Bu tablod 
iki sağ  parti öne ç ı kt ı . Genel kan ı  ş u: Hükümetleri 
olu ş mas ı nda, hem sermaye çevreleri, hem de Ba 
Wn ı n finans çevreleri etkili olurlar, onlar ı n eğ ilimle 
rine ters dü ş en hükümetlerin ömrü pek uzun ol 
maz." Yeniden okuyorum. "Sermaye çevreleri v 
Bat ı 'n ı n finans çevreleri"! Emperyalizm dendi ğ i z 
man herkes "bu da nereden ç ı kt ı " diye bak ı y 
marksistlerin yüzüne. "Burjuvazi Türkiye'de h 
kimdir ve siyasi rejimi onlar yönetir, partileri de b 
yük ölçüde onlar etkiler" dendi ğ i zaman da " bu d 
nereden ç ı kt ı , demokrasi var, herkes oy kullan 
yor" deniyor. Ama burada eski ba ş bakan ı n karş  
s ı nda bir gazeteci bunlar ı  rahat rahat söylüyor. 
NAP lideri bu uzun soruyu sigaraS ı ndan uzun n 
fesler çekerek dinliyor. Eminim, "Sungur Savr 
ş imdi buradan sonuçlar ç ı karacak diye dinlemiyo 
Ama aç ı kça ş unu söylüyor. "Evet, benzeri telkinl 
bize de ula şı yor." Gayet güzel bir ş ekilde Ahm 
Tan' ı n fikirlerine kat ı l ı yor. Gerçekten de DY 
ANAP koalisyonu tart ış ma konusu hepinizin bildi 
gibi. Büyük sermayenin ve Bat ı 'n ı n istedi ğ i hük 
metin o oldu ğ unu herkes biliyor. Tart ışı lan ş e 
çok aç ı kça Türkiye'de asl ı nda burjuvazinin ve 
nun ba ğı ml ı  oldu ğ u Bat ı 'n ı n buradan büyük fina 
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çevreleri diye adland ı r ı lan emperyalist sermayesi-
nin siyasi rejim ve partiler üstünde çok ciddi bir 
yönlendirici etkisi oldu ğ u ve bu partilerin bugün 
Türkiye'de büyük ölçüde hakimiyeti ellerinde tut-
tuklar ı . Buna baş ka bir ş eyi de eklemek laz ı m. Bu 
konuda aran ı zda benden farkl ı  dü ş ünenler olabilir. 
Bu partilerin, DYP ve ANAP' ı n yan ı s ı ra, Türkiye'de 
geçmiş te çok kolay yap ı lamayacak bir ş ey daha 
yap ı ld ı  bu seçimden önce. 4 büyük parti -be ş inci 
büyük parti Refah asl ı nda araya girdi- seçimler-
den önce, seçmenin önüne ç ı kmadan önce TUSI-
AD' ı n önüne ç ı kt ı . Bir güzel program ı n ı  sundu, 
desteğ ini talep etti. Dolay ı s ı yla SHP ve DSP'nin 
de belirli bir seçmene do ğ ru oynamak ve tarihsel 
olarak belirli ili ş kileri olmak bak ı m ı ndan baz ı  özel-
likleri bir yana b ı rak ı l ı rsa, asl ı nda sermaye cevre-
leri kar şı s ı nda da, Bat ı 'n ı n emperyalist çevreleri 
karşı s ı nda da çok fazla ba ğı ms ı z olmad ığı n ı  vurgu-
lamak isterim. 19701i y ı llar ı  yaş amayanlar bilmez, 
TUSIAD ziyareti o y ı llarda çok kolay yap ı labilecek 
bir ş ey değ ildi. Türkiye'de 12 Eylül'ün miras b ı rak-
t ığı  rejimin özellikleri, depolitizasyon ve sa ğı n güç-
lenmesi ve sosyalist hareketin zay ı flamas ı  dolay ı -
s ı yla çok aç ı k ve seçik bir biçimde, önce sermaye-
nin karşı s ı nda s ı navdan geçiyor büyük partiler. 

Dolay ı s ı yla aç ı k ve belirgin eğ ilim bu: burjuvazi-
nin bu partiler arac ı l ığı yla denetimi, ciddi bir ş ekil-- 
de elinde tutuyor olmas ı . Bunun d ışı nda oy da ğı l ı -
m ı nda ortaya ç ı kan belirgin baz ı  toplumsal sonuç-
lara de ğ inmek istiyorum. Her ş eyden önce ş unu 
tüm aç ı kl ığı yla saptamak laz ı m: Bu seçimde çok 
fazla tart ışı lmayan, ama alttan alta, ş una emin ola-
bilirsiniz, ordu üst kademelerinde, bütün partilerin 
üst kademelerine ve sermayenin yönetici çevrele-
rine kadar herkesin üzerinde konu ş tu ğ u, bas ı n ı n 
kendi içinde çok tart ış t ığı , kitle önünde fazla tart ış -
mad ı klar ı  nokta, bu seçimde Kürt halk ı n ı n, siyasal 
tercihinin aç ı k bir biçimde Kürt Ulusal mücadelesi-
nin yan ı nda oldu ğ unu, Kürt ulusal mücadelesinin 
çok ciddi bir kitlesel deste ğ e sahip oldu ğ unu orta-
ya koymas ı d ı r. TV ve gazeteler il il seçim sonuçla-
r ı n ı  ayr ı nt ı s ı yla vermediler, resmi sonuçlar da daha 
ayr ı nt ı slyla aç ı klanmad ığı  için ben ş ahsen ayr ı nt ı» 
olarak görmü ş  değ ilim. Ama televizyonda daha ilk 
akş amdan belli oluyordu. SHP'nin Diyarbak ı r 2. 
bölge oyu °A, 80 idi. Mardin, Siirt, Mu ş , Şı rnak gibi 
yerlerde hepiniz hat ı rlayabilirsiniz °/0 60 dolay ı nda 
oyu vard ı  SHP'nin ve bu oylar (hiç kimse tart ış m ı -
yor bunu) HEP'in oylar ı  olduğ u herkesce malum. 
Dolay ı s ı yla malumu saklamakta hiç bir anlam yok. 
Her ne kadar bas ı n bunlar ı n üzerinde çok fazla 
durmuyorsa da, arada geçerken bunun SHP'ye 
zarar verdiğ ini de (buna birazdan de ğ inece ğ im) 
söylemenin d ışı nda çok fazla üzerinde durmuyor-
sa da gerçek ortadad ı r. Bütün Botan bölgesi, aç ı k 
ve seçik deste ğ ini ezici bir ço ğ unlukla HEP'in ya-
n ı nda, HEP'in arkas ı nda ortaya koymu ş tur. Siirt, 
Mardin, Mu ş , Batman ve Şı rnak illerinden Mar-
din'den 5, di ğ erlerinden 2 ve 3 olmak üzere bütün 
milletvekillerini tek ba şı na SHP, yani HEP ç ı kar- 

m ış t ı r. Diyarbak ı r' ı n 8 milletvekilinin 5'ini de yine 
SHP ç ı karm ış t ı r. Ş u anda Botan bölgesinde seçi-
len 24 SHP milletvekilinden 20'sinin HEP'li oldu ğ u 
biliniyor. Ayr ı ca 2 SHP kökenli, HEP kökenli olma-
yan milletvekili de Diyarbak ı r toplant ı s ı nda gördü-
ğ ünüz gibi muhtemelen onlarla birlikte tav ı r ala-
caklard ı r. Yani çok aç ı k bir ş ey vard ı r, o da HEP'in 
Mecliste grup kuracak bir güce ula ş m ış  olmas ı . 
Demin de söyledi ğ im gibi bu, Kürt politikas ı n ı n 
Meclis'in içine girmi ş  olmas ı d ı r. 

Ikinci bir özellik toplumsal da ğı l ı m aç ı s ı ndan 
herkesin sözünü etti ğ i özelliktir. Büyük kentlerde 
sosyal demokrat ad ı n ı  ta şı yan partilerin zaaflar ı , 
buna kar şı l ı k ANAP' ı n büyük gücü. Ankara, Istan-
bul, Izmir asl ı nda üçü birlikte al ı nd ığı nda Türki-
ye'nin milletvekillerinin 1/5'inden fazlas ı . 450 mil-
letvekilinden 93'ü bu üç ş ehirden seçiliyor. Üstelik 
Sovyet devletinin ilk döneminde oldu ğ unun tam 
tersine Türkiye'de köylüler i ş çilerden daha fazla 
milletvekili seçiyor. Orada biliyorsunuz, i ş çiler köy-
lülerden daha fazla milletvekili seçiyorlard ı . Türki-
ye'de belli yörelerde, k ı rsal yörelerde 30.000 ki ş i 
bir milletvekili seçerken Istanbul gibi yerlerde 
200.000 ki ş iye bir milletvekili dü ş tü ğ ü oluyor. Bu-
na ra ğ men 93'e 450 büyük bir oran ve ANAP bu-
ralarda büyük bir üstünlük sa ğ lad ı . Biraz da seçim 
sisteminin yard ı m ı yla bu üç ş ehirdeki 93 milletve-
kilinin 47'si ANAP' ı nd ı r. 6 partinin aras ı nda ANAP 
tek ba şı na çoğ unlu ğ u elde ediyor. buna kar şı l ı k 
geçmi ş te (birazdan buraya dönece ğ im), 1977, 
1987 ve 1989'da büyük kentlerde kaleler bulmu ş  
olan sosyal demokratlar, özellikle SHP bon dere-
ce zay ı f bir performans gö ş teriyor. 

Ş imdi büyük kentler dedi ğ imiz zaman çok koz-
mopolit bir dünyadan bahsediyoruz. Bunun içinde 
Etiler gibi, Ş i ş li gibi, Ni ş anta şı  gibi varl ı kl ı  kesimle-
rin, büyük burjuvalar ı n oturdu ğ u yerlerden Kar-
tal' ı n So ğ anl ı  mahallesinden, Sarlyerin Küçükar-
mutlu'suna kadar, ya da Bak ı rköy'ün gecekondu 
mahallelerine kadar mahalleler var. Arada da kü-
çük burjuvazinin yo ğ un olarak yaş ad ığı  semtler 
var. Dolay ı s ı yla ANAP Istanbul'da %30 oy al ı yor 
ama oylar ı  belki de tamamen büyük ve küçük bur-
juvaziden geliyor diye dü ş ünülebilir. Ben evvelki 
güne kadar tam olarak tahmin edemiyordum. Çok 
fazla rakam da yoktu elimde. Ama, Hürriyet'in be-
lirli i ş çi semtlerinden toparlayarak yay ı nlad ığı  ra-
kamlar herhangi bir ş ekilde genel e ğ ilimi gösteri-
yorsa, -ki seçti ğ i mahalleler baya ğı  anlaml ı - demin 
sayd ığı m mahalleler de dahil olmak üzere Istan-
bul'un 10 tane i ş çi gecekondu semtinden al ı nm ış  
rakamlara bak ı ld ığı nda, 10 semtten sadece bir ta-
nesinde SHP'nin birinci parti oldu ğ unu görüyoruz. 
Ayr ı ca ANAP ile RP oylar ı n ı n toplam ı n ı n bütün 
semtlerde SHP ile DSP oylar ı n ı n toplam ı ndan faz-
la oldu ğ unu görüyoruz. Bu tabii deh ş et verici bir-
tablo. Istanbul'un, yani en büyük i ş çi kentinin i ş çi 
mahallelerinde sosyal demokrasinin Refah ve A-
NAp' ı n gerisinde oldu ğ unu gösteriyor. Sadece bir 
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bölgede SHP ile DSP'nin toplam oylar ı  ANAP ve 
RP'nn toplam aylar ı ndan fazla, O da SHP'nin bi-
rinci parti oldu ğ u, Kartal' ı n bir mahallesi. Sonuç 
dolay ı s ı yla büyük kentlerin Türkiye'nin esas ı nda 
gelece ğ ini temsil eden i ş çi s ı n ı f ı n ı n ş u anda sosyal 
demokrasi taraf ı ndan çekilemedi ğ i, bir ölçüde A-
NAP ve bir ölçüde de ş u anda burada bulunan in-
sanlar ı n muhtemelen büyük bölümünün gerici ide-
olojilerin temsilcisi olarak gördü ğ ü Refah ve bir öl-
çüde MÇP'ye yatk ı n oldu ğ unun ortaya ç ı kmas ı . 

K ı rsal yöreler aç ı s ı ndan ise önemli bir farkl ı l ı k 
ç ı k ı yor ortaya. Tar ı m ı n zengin bir köylülü ğ e yolaç-
t ığı  bölgelerde DYP hakimiyetini görüyoruz. Özel-
likle Akdeniz, Ege ve Marmara'n ı n bir bölümü ve 
Trakya'da DYP son derece güçlü bir parti olarak 
ç ı k ı yor ortaya. Bunun DYP'nin kendi aç ı s ı ndan ne 
anlama geldi ğ ine birazdan de ğ ineceğ im. Buna 
karşı l ı k tar ı m ı n yoksul bir köylülü ğ e neden oldu ğ u 
bölgelerde, özellikle Orta Anadolu'nun çe ş itli ille-
rinde RP ile MÇP'nin birlikte, °/040'lara varan çok 
ezici bir üstünlü ğ e sahip oldu ğ u aç ı kça gözleniyor. 
Dolay ı s ı yla köylülük üzerinde esas olarak iki siyasi 
gücün ciddi hakimiyeti oldu ğ unu söylemek müm-
kün bu ayr ış t ı rma ile birlikte. ANAP' ı n toplumsal 
deste ğ i göz önüne al ı n ı rsa kentlerde sa ğ lam kald ı -
ğı n ı , k ı rsal yörede ise köylünün içindeki deste ğ ini 
yitirdi ğ ini de böylece görmü ş  oluyoruz. 

Ş imdi buradan partilere geçersek, tek tek par-
tilerin seçimlerde nas ı l performans koydu ğ u konu-
suna geçersek genel olarak sözünü etti ğ im tablo 
bize çok çabuk ışı k tutuyor. DYP aç ı s ı ndan çok il-
ginç bir ş ey var: büyük kentlerde ve özellikle i ş çi 
s ı n ı f ı  içinde zay ı f. E ğ er ortaya ç ı kan tablo, rakam-
lar gerçe ğ i yans ı t ı yorsa. Çünkü size demin Istan-
bul'un 10 mahallesine ili ş kin rakamlardan sözet-
tim. Bu rakamlar içinde bir ş eye dikkatinizi çeke-
ce ğ im. Her bölgenin ilk dört partisi verilmi ş . De-
mek ki son parti verilmiyor. DYP ilk dörde sadece 
bir yerde giriyor. De ğ in birinci, ikinci parti olmak, 
ilk dörde bile girememi ş  durumda. Bir istisna d ı -
şı nda ilk dört parti ANAP, RP, SHP ve DSP. Buna 
kar şı l ı k k ı rsal yörelerde ne kadar büyük ba ş ar ı  el-
de etti ğ ini biraz önce konu ş tuk. Özellikle Türki-
ye'nin Bat ı  yörelerinde bu böyle, biraz da Karade-
niz'de. Dolay ı s ı yla DYP'nin seçmeninin çok büyük 
ölçüde köylülükle s ı n ı rl ı  oldu ğ unu hat ı rlamak gere-
kiyor. Bunun DYP'nin gelece ğ i aç ı s ı ndan neyi ifa-
de etti ğ ini görebiliyoruz. E ğ er ş imdiki toplumsal ta-
ban ı n geleceğ i değ i ş tirilemezse, köylülük Türki-
ye'de say ı s ı  ve toplumsal a ğı rl ığı  giderek azalan 
bir toplumsal kesimdir ve bu da DYP'nin gelece ğ i 
aç ı s ı ndan son derece tehlikelidir. Buna kar şı l ı k 
DYP konusunda hemen eklemek laz ı m, 12 Eylül 
rejiminin üstüne gitti ğ i ba ş l ı ca partilerden biri DYP 
idi. Yeniden doru ğ a t ı rman ı p t ı rmanamayacağı  bile 
tart ış ma konusu idi. 87 referandumu ile politikaya 
yeniden giren Demirel 87 seçimlerinde 9/019,5 oy-
la s ı n ı rl ı  kald ı , 89'da °/024'e yükseldi. Bugün 
°/027'nin biraz üzerinde galiba oyu, dolay ı s ı yla sü- 

rekli bir t ı rmanma göstererek birinci parti durumu-
na geçti. Bu da az buz bir ş ey değildir. Süleyman 
Demirel'in Türkiye politikas ı nda hala ciddi bir a ğı r-
l ığı  oldu ğ u demektir. Demin söyledi ğ im herş eye 
rağ men buras ı  aç ı k. 

ANAP'a gelince; ANAP' ı n bu seçimlerin galibi 
mi, ma ğ lubu mu oldu ğ u hala tart ış mal ı . Engin Ar-
d ı ç gibileri "seçimin galibi Özard ı r" diye yazabili-
yor. Böylelerine hiç bir kan ı t bir ş ey ifade etmiyor, 
ne söylemek isterlerse onu söylüyorlar. Buna kar-
şı l ı k Ilhan Selçuk'un ilk gün yazd ığı  gibi "haneda-
n ı n her ş eyi bitti, Özal'a yol göründü" demek de 
pek kolay değ il. Çünkü Demirel'in epeyce ac ı  bir 
ş ekilde farketti ğ i gibi seçim sonucunda ortaya ç ı -
kan tablo Özal' ı  anayasa de ğ i ş ikli ğ i ile Çanka-
ya'dan indirmeye çok fazla izin vermiyor. Ancak 
RP'nin birtak ı m kozlar kar şı l ığı nda destek verme-
siyle gerçekle ş ebilir ki, bu da epeyce ku ş kulu. O 
yüzden seçim sonuçlar ı  Özal aç ı s ı ndan bile epey-
ce kar ışı k. Bir yandan Özal' ı n partisi ancak °/024 
oy alabildi ğ i ve tarihsel olarak 80'li y ı llardaki rakibi 
Demirel'in partisi birinci parti oldu ğ u için ciddi bir 
yenilgiye u ğ ram ış  durumda. bu çok aç ı k. Engin Ar-
d ı ç' ı n söyledi ğ i gülünç. Ama bu yenilginin ciddi bir 
s ı n ı r ı  var: Özal indirilemiyor. Bu da az buz bir ş ey 
değ il. Özal' ı n d ışı nda ANAP' ı n performans ı na ba-
karsan ı z burada optik yan ı lsamalardan kaç ı nmak 
gerekiyor. Ş unu aç ı k seçik hat ı rlamak gerekli. 83 
seçimlerinde ezici bir zafer kazanm ış t ı  bu parti. 87 
seçimlerinde oylar ı n °/036's ı n ı  alm ış t ı , ş imdi °/024 
oyda kalm ış  durumda. Demek ki ANAP tarihi bir 
dü ş ü ş  gösterdi. Bir yandan ANAP' ı  çok ba ş ar ı l ı  
göstermek isteyenlere bunu vurgulamak gereki-
yor. Bir ciddi dü ş ü ş  var. Ama öte yandan da ger-
çekten ANAP, Mesut Y ı lmaz'la birlikte bir imge de-
ğ i ş ikli ğ ine gitmi ş  say ı labilir. Ya ş  sorunu olsun, 
temsil etti ğ i politikalar bütünü sözkonusu olsun, 
Akbulut kanad ı na ve ANAP içindeki dinci kanada 
kar şı  tavr ı n ı n keskinli ğ ine rağ men bu sonucu al-
mas ı  (biliyorsunuz, bir ara listeler aç ı klan ı nca A-
NAP çöküyor gibi oldu. Örgütlerden ciddi tepkiler 
geldi bütün bunlara ra ğ men kamu oylamalar ı nda 
°/0131ere dü ş mü ş  bir partiyi °/024'lere ç ı karmak ol-
dukça ciddi bir beceridir. Üstelik de burjuvazinin 
en seçkin temsilcilerinin kendisini ayakta alk ış la-
mas ı n ı  (TUSIAD toplant ı s ı  sonras ı nda) sağ layarak 
bunu becermi ş tir. Dolay ı s ı yla Mesut Y ı lmaz yöne-
timindeki bir ANAP' ı n özellikle büyük kentlerde 
gösterdi ğ i baş ar ı dan sonra ANAP' ı n bir ölçüde ye-
niden dirildi ğ ini kabul etmek gerekiyor. Bak ı n, 
bundan 3-4 ay önce ş öyle spekülasyonlar vard ı . 
Acaba ANAP bitiyor mu? 12 Eylül'ün son partisi-
nin defteri dürülecek mi? Çünkü, çok genç olanlar 
belki hat ı rlamazlar, 12 Eylül'de partiler kapand ı k-
tan sonra üç parti ortaya ç ı km ış t ı . Kukla asker par-
tisi MDP, gene onlar ı n partisi olan Halkç ı  Parti ve 
birdenbire aradan f ı rlayan ANAP. Di ğ er ikisi çok 
çabuk elendi. Gerçi bir tanesi SHP'nin içinde. Di-
ğ eri tamamen yok oldu gitti. Art ı klar ı n ı  DYP topla-
d ı . Üçüncü parti gidiyor mu diyordu herkes. 
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O'un alt ı na dü ş eceğ ini, yada bu denli bu oran-
da dü ş mese bile zay ı flayaca ğı n ı  ve örgütün da ğı -
lacağı n ı  vs. ileri sürenler vard ı . Bugün hiç öyle bir 
hava yok ve bu °/024'Iük parti gelecekte yeniden 
iktidara haz ı rlanmak üzere muhalefete geçiyor, 
belki kendi aç ı s ı ndan ak ı ll ı  bir taktik. Çok yak ı n bir 
tarihte Ispanya'da tam da bunun örne ğ ini görmü ş  
bulunuyoruz. Franco rejiminden ç ı k ı l ı rken bir sağ  
merkez parti ç ı kt ı  ortaya. Suarez'in ba ş bakanl ığı n. 
sağ layan partiydi bu. 4-5 y ı l iktidarda kald ı , belki 
biraz daha uzun, iktidardan dü ş er dü ş mez dağı l-
d ı .Bugün öyle bir parti yok. Içinden, eski Franco e-
ğ ilimine yak ı n bir sağ  partiyle sözü bile edilmeyen 
bir tak ı m saĞ  partiler ç ı kt ı . Dolay ı siyla bu tür ş eyler 
suni partiler aç ı s ı ndan mümkündür. ANAP bu se-
çimlerde bu olas ı l ığı  durdurup üstelik gelece ğ ine i-
li ş kin yeniden yükselme umutlar ı  yaratarak ç ı kt ığı  
için k ı smen baş ar ı l ı  say ı labilir. 

Esas tart ış ma SHP-DSP bölünmesi konusun-
da. Burada çok ciddi efsaneler var. Bunlar ı  tart ış -
mak gerektiğ ini dü ş ünüyorum. Birincisi genel ra-
kamlar aç ı s ı ndan SHP konusuna de ğ inmek gere-
kiyor. Herkes belki rakamlar ı  hat ı rlam ı yordur. 
SHP'nin bu seçimlerde çok büyük oy kayb ı na uğ -
rad ığı , bir yükseli ş  e ğ iliminin tersine döndü ğ ü tar-
t ış ma götürmez. 1987'de 6/025 oy alm ış t ı . '89 bele-
diye seçimlerinde 6/029 oldu, bugün °/021'e bile 
varm ı yor. Dolay ı s ı yla yükseli ş  eğ iliminin tam tersi-
ne döndü ğ ünü görüyoruz. Mutlak oy miktar ı  aç ı -
s ı ndan bakt ığı m ı z zaman daha da çarp ı c ı . Çünkü 
SHP'nin 1989 seçimlerinde bu yana 1,5 milyon 
oyu kaybolmu ş tur. üstelik o günden bu yana seç-
men say ı s ı  3,5 milyon artt ığı  halde. Bu genel geli ş -
me konusunda klasik bir aç ı klama var. Buradaki 
insanlar ı n çoğ u Cumhuriyet gazetesi okur. Orada 
çok sevilen klasik aç ı klama ş u: DSP'nin oylar ı  böl-
mesi. DSP bölücüdür, ANAP' ı n oyununa alet ol-
maktad ı r vs. vs... Benim Ecevit'i desteklemek gibi 
bir derdim yok ama SHP etraf ı ndaki bir tak ı m ya-
n ı lsamalarla u ğ raş mak gibi bir sorunum var. Bun-
lar büyük ölçüde politik ç ı kar aç ı klamalar ı d ı r. Doğ -
ru aç ı klamalar de'ğ'ildir. Ş imdi DSP'nin politikas ı na 
bu konuyla ilgili de geleceğ iz. DSP'nin politikas ı  
bir yana her ş eyden önce ş unu saptamak gereki-
yor. DSP ile SHP'nin toplam oylar ı  (zaten baş ka 
tart ış malar yap ı l ı rken hat ı rlat ı ld ığı gibi) dü ş mü ş  du-
rumda. Yani DSP'nin bölmesinden ba ğı ms ı z ola-
rak sosyal demokrasinin çok ciddi bir gerilemesi 
ile kar şı  karşı yay ı z. Size rakamlar vereyim. 
1987'de ikisinin toplam oyu 8 milyon, 89'da 8 mil-
yon üçyüz bin, bugün ise 7.5 milyon. Üstelik de 
seçmen say ı s ı  giderek art ı yor. Tabi bunun oy o-
ranlar ı na yans ı mas ı  da var. 1977 y ı l ı nda CHP 
%40 oy alm ış t ı . 1983'de kukla parti, Necdet 
Calp'in partisi Halkç ı  Parti bile 6/033 oy alm ış t ı . Ya-
k ı n döneme, yani SHP ile DSP'nin ortaya ç ı kt ığı  
döneme gelelim. Ikisinin oyu 87'de %33, 89'da 
°/038'e yakla şı yor, bugün %31. Ikisinin toplam oy-
lar ı , dikkat edin. DSP'nin oylar ı  biraz artmakla olu-
or bu. DSP'nin bölücülü ğ ü olsa da olmasa da bir  

gerileme var. Bu birinci nokta. Ikincisi ş öyle he-
saplar yap ı l ı yor. Deniyor ki, ikisi de birle ş seydi 
°/031 oy alacaklard ı , 250 milletvekili ç ı karacaklard ı  
diye hayal ediliyor. Do ğ rusu 190m ış . Ama onu da 
bir yana b ı rakal ı m. DSP'nin bugünkü politikas ı  
sözkonusu oldu ğ u zaman acaba Ecevit'e verilen 
bütün oylar SHP'ye gelecek miydi? Ben seçimden 
bir önceki cumartesi günü Sultanahmet'ten geç-
tim. Biliyorsunuz, Erbakan' ı n bir hafta önceki mi-
tinginden sonra DSP'nin mitingi vard ı . Gördü ğ üm 
bütün insanlar Türk bayra ğı  ile gidiyorlard ı  mitin-
ge. Ben böyle bir ş eyi hiç bir partide görmedim. 
Ş imdi bu Türk bayra ğı n ı  taşı yanlar kimlerdir? Aca-
ba, Ecevit bizim görü ş lerimize geldi diyen insanlar 
m ı  oy veriyor diye sormak laz ı m. Türke ş  kendisi 
söyledi, "Ecevit bizim görü ş ümüze geldi" diye. Bu 
oylar ı n SHP'ye gideceğ inin ne gibi bir garantisi 
var? Herş eyden önce bu soruyu sormak laz ı m. Ek 
olarak ş unu da sormak gerekiyor: Ecevit bölücü, 
peki, tamam, peki kitleler neden SHP'ye güvenmi-
yor da gidiyor Ecevit'e oy veriyor? Bu soruyu da 
cevaplamadan DSP'nin bölücülü ğ ü ile iş i çözmek 
çok yanl ış  gözüküyor bana. Bir aç ı klama daha ya-
p ı l ı yor SHP'nin oylar ı n ı n dü ş mesi konusunda. 
HEP dolay ı s ı yla Güneydo ğ u'da oy kazand ı , Ba-
t ı 'da kaybetti. Bunu ölçmek için elimizde hiçbir ye-
terli bilgi yok diye dü ş ünüyorum. Türkiye'de büyük 
kitlelerin Kürt mücadelesi hakk ı nda ne dü ş ündü-
ğ ünü anlamak için çok farkl ı  göstergeler bulunabi-
lir. Hiçbirisi çok tutarl ı  değ il. Size çok basit bir ş ey 
söyleyeyim. I ş çi hareketi mesela. Bat ı 'da o kadar 
çok Türk i şçisi var, Kürt meselesine sahip ç ı km ı -
yor. Ama bu i şçi hareketinin önderleriyle mi 
yoksa kitlelerle mi, biz bunu bilemeyiz. En son 
Petroll ş 'in yay ı nlar ı na bak ı yorum. Kürt mücadele-
si var bu yay ı nlarda. Petroll ş 'in yönetimi kendi kit-
lesi çok büyük tepki duyuyorsa neden Kürt mese-
lesini kendi yay ı nlar ı  içine soksun? Büyük metro-
pollerin, i şçi s ı n ı f ı n ı n, yar ı  proleterlerin önemli bir 
bölümünün Kürt oldu ğ unu herkes söylüyor. Hatta 
bu baş ka bağ lamlarda ba ş ka nedenlerle kullan ı l ı -
yor. Kürtler Türkiye'den ayr ı lmak istemezler diye 
kullan ı l ı yor. Dolay ı s ı yla Bat ı 'da al ı nan oylar ı n böyle 
bir tepkiye ba ğ l ı  olarak azalacağı n ı  söylemek 
mümkün de ğ il. Sonuç olarak her söylenen spekü-
lasyon oluyor. Elimizde hiç bir bilimsel ölçü yok. 
Kamuoyu yoklamalar ı  da bir ş ey söylemiyor. Dola-
y ı s ı yla buraya atfetmek, Kürtlere kar şı  bir önyarg ı -
n ı n sonucu olabilir. Kald ı  ki Ş" da unutmayal ı m. 
Bat ı 'da ne kadar oy kaybetti ğ ini hesaplay ı n. Kürt 
bölgelerinde HEP SHP'nin içinde olmasa, SHP 
aynen DSP gibi %10 bile oy alamazd ı . SHP çök-
mü ş tü Kürt bölgelerinde, bunu herkes biliyor. Bu-
gün SHP'nin toplam oylar ı n ı n dörtte biri 6/060-70 
oy ald ığı  bu bölgeden geliyor. Yani SHP, HEP oy-
lar ı  olmasayd ı  °/015'e falan dü ş ecekti. Hadi Bat ı 'da 
ald ı  o oylar ı  diyelim. Yine 6/020'de kalacakt ı . Nas-
reddin Hoca'n ı n kedi mi, ci ğ er mi hikayesinde ol-
duğ u gibi ayn ı  kalacakt ı . Bu aç ı klamaya da tama-
men yaslanmak mümkün de ğ il. t 

75 

pe
cy

a



Nihayet, daha do ğ ru ve i ş in üstünü kapatma-
yan aç ı klamaya gelelim. SHP'nin kendi politikalar ı  
ve görünümü asl ı nda büyük kitlelerden oy almaya 
müsait miydi, de ğ il miydi? Sadece ona bakal ı m, 
bence yeterlidir. SHP bugün yeniden iki parti gö-
rünümündedir. Ortadan bölünmü ş  bir partidir. 
Böyle bir partinin güven vermesi çok zordur. Ama 
bu bölünme çok ciddi sorunlar etraf ı nda olmu ş tur. 
SHP'nin yar ı s ı nin destek verdi ğ i Baykal' ı n asl ı nda 
Mesut Y ı lmazla i ş  yapmak istedi ğ ini herkes biliyor. 
Baykal' ı n savundu ğ u ş eyler herkesin malumu. Bu 
yetmiyormu ş  gibi Sabah gazetesinden STAR tele-
vizyonuna kadar hepsi Baykal' ı  lanse ettiler. Bir 
partinin yar ı s ı  bu kadar Amerikanc ı  bir politika sür-
dürürken, ANAP'ç ı  bir politikaya angaje olmu ş ken 
niye kitleler güven duysun bu partiye? Bu yetmi-
yor. SHP'nin öteki bölümünü temsil eden Inönü gi-
diyor TUSIAD'a sayg ı lar ı n ı  sunuyor. Niye insanla-
r ı n özel bir güveni olsun bu partiye de heyecan 
duysunlar ve bir ciddi muhalefet partisi diye bu 
partiye oylar ı n ı  ak ı ts ı nlar? Ek bir ş ey söyleyeyim. 
Demokratik haklar konusunda veya kitlelere eko-
nomik vaadlri konusunda SHP biraz da önderinin 
önderlik kapasitesinin zay ı fl ığı  dolay ı s ı yla DYP ve 
DSP'nin gerisinde kald ı . Bir ye ş il kart ço ğ umuzun 
akl ı nda kalm ış t ı r. SHP'nin seçim kampanyas ı ndan 
ne kald ı  akl ı n ı zda? Çok genel ş eyler söylüyorlar. 
Iş te, çal ış ma yasalar ı n ı  değ içtirece ğ iz filan. Esas 
etkili propaganday ı  tamamen demagojik biçimde 
de olsa DYP yapm ış t ı r. 2 anahtar laf ı  hepimizin 
akl ı nda kalm ış t ı r. Dolay ı s ı yla esas sorun partinin 
kendisinde, partinin kitlelerle ili ş kisindedir. Bu par-
ti her ne kadar kendisini sol bir parti olarak an ı yor-
sa da kitlelere böyle görünmemektedir. Ve dolay ı -
s ı yla ciddi bir ş ekilde s ı n ı flararas ı  ekonomik bölü-
ş ümde güçler dengesini de ğ iş tirecek kapasitede 
bir parti olarak görünmemektedir. O zaman geriye 
ş u kal ı yor. Birbirine benzeyen partiler aras ı ndan 
hangisini seçeceksiniz? O zaman da SHP'nin de-
zavantajlar ı , bölünmü ş lü ğ ünden önder kadrosu-
nun zay ı fl ığı na kadar çok büyüktür. Esas sorunu 
bence burada aramak gerekir. 

Biliyorum, bunlar tart ış mal ı  konular. tart ış ma 
bölümünde bunlar ı  kar şı l ı kl ı  konu ş abiliriz. Bir de 
Refah Partisi meselesine geliyoruz. Burada ben, 
"aman dikkat" derim. Çünkü demokratik diyebile-
ceğ imiz bas ı n ş u anda mezarl ı kta ı sl ı k çalmakta. 
RP oy patlamas ı  filan yapmad ı  diye bir laf dola şı -
yor ortal ı kta. Bunun nedeni bir yandan Kemalist 
önyarg ı lar girebilir i ş in içine, öte yandan büyük 
sermayenin istememesi, Bat ı 'n ı n Refah'a tepkisi 
gelebilir. "Aman Bat ı  bizi Islam ülkesi olarak gör-
mesin, biz Cezayir, Iran de ğ iliz." Bütün bunlar ı n 
sonucu bir sürü önyarg ı  ve korkular giriyor i ş in içi-
ne. Ama ben böyle karanl ı kta ı sl ı k çalarak doğ ru 
dürüst politika yap ı labileceğ ine inanm ı yorum. Bi-
limsel de de ğ ildir bu. Dolay ı s ı yla i ş in asl ı na bak-
mak gerekiyor. Bir kere s ı rf Refah denmesi yanl ış . 
Arkas ı nda 20 milletvekili ile Türke ş 'in MÇP'si var 
ve Refah't,an daha önemlidir, özellikle demokratik  

haklar konusunda duyarl ı  olanlar için "Refah bizi 
Bat ı 'dan koparacak" filan gibi ş eylerden çok daha 
önemlidir. Dolay ı s ı yla bu ikisinin birlikte bir oy pat-
lamas ı  yap ı p yapmad ığı na bakmak laz ı m. Genel 
oy oranlar ı na değ inmek istiyorum. Herş eyden ön-
ce ş unu söyleyeyim. 70.1i y ı llar ı  yaş ayanlar bilir. 
Refah değ il ama, MÇP'nin i ş ledi ğ i cinayetlerle 
Türkiye'nin alt ı n ı  üstüne getirdi ğ i malum. önce 3 
milletvekili ile girdi hükümete. Sonra 77'de oylar ı n ı  
ve milletvekillerini ciddi biçimde ço ğ altt ı . 17 millet-
vekili ç ı kard ı . Büyük bir sivil askeri gücü sokaklara 
salarak ülkeyi ciddi biçimde sarst ı . O dönemde 
MSP'nin, yani eski Refah' ı n oyu %9, MHP'nin ise 
%6 idi. Toplam oylar ı  c/o15 idi. Güçlerinin doru-
ğ unda iken ald ı klar ı  oylar böyle. Bugün ise %17. 
Bunlar 12 Eylül'de kapat ı lm ış  partiler. Mecliste iki-
si de yoktu. Bugün ise geri gelmi ş  durumdalar. 
Bunun bir kere oy yükselmesi sonucu oldu ğ u çok 
aç ı kt ı r. Ikincisi, yak ı n döneme ili ş kin rakamlara ba-
kal ı m. 1987 seçimlerinde bu iki partinin toplam 
oyu '3/010.5 idi. Birisi °/09, di ğ eri %1.5. Nas ı l oluyor 
da % 9 ve °/01 .5'in toplam ı  %17 oluyor, ben anla-
mad ı m. Bu iki parti 4 y ı l içinde °/010'dan °/017'ye 
yükseldiler. IDP'nin katk ı s ı  son derece marjinaldir. 
Dolay ı s ı yla burada son derece ciddi bir oy yüksel-
mesi var. Ek olarak mutlak rakamlar ı  vereyim. 87 
Genel Seçimlerinde toplam oylar ı  2 milyon 600 
bin, bu seçimde ald ı klar ı  oy 4 milyon. Yani 1 mil-
yon 400 bin oy eklenmi ş  durumda. Illere bakal ı m. 
Erzurumda, 87'de iki partinin toplam ı  °/028, bugün 
°/037, Konya 87'de °/030, bugün %40, Mara ş  
°/031 'den °/035'e yükselmi ş , Sivas %31'den %38'e 
yükselmi ş  durumda. Geli ş menin bunlarla s ı n ı rl ı  ol-
mad ığı n ı  Istanbuldaki i ş çi mahallelerine ili ş kin ola-
rak söyledi ğ im rakamlar ortaya koyabilir. 10 ma-
hallenin 6's ı nda RP birinci parti. Bunu dikkatli bir 
ş ekilde ele almak gerekiyor. 

Cumhuriyet gazetesinin bütün yazarlar ı  ı srarl ı  
bir biçimde DYP-SHP koalisyonunu öneriyorlar. 
Güneri Civao ğ lu da ayn ı  ş eyi öneriyor ama ekli-
yor: Bunlar diyor, 1980'de yapmam ış lard ı , ş imdi a-
k ı llar ı  baş lar ı na gelsin. I ş te 12 Eylül ak ı llar ı  baş lara 
getirdi? Bugün sosyal demokrasinin destekçisi o-
lan, kendini sosyalist diye sunan kimilerinin böyle 
bir koalisyona ate ş li bir biçimde sahip ç ı kabilmele-
ri asl ı nda Türkiye'de siyasi iklimin ne denli de ğ i ş ti-
ğ ini ortaya koyuyor. Ya da ba ş ka bir gösterge ele 
alabilirsiniz. Seçimden önce Cumhuriyet yazarlar ı -
n ı n sağ  seçmenleri Demirel'e oy vermeye ça ğı r-
mas ı  gibi. Veya seçimden sonraki ilk de ğ erlendir-
me yaz ı s ı nda Cumhuriyet baş yazar ı  Hasan Ce-
mal'in ba ş l ığı  Demirel'den al ı nt ı yla yapmas ı : "De-
mokraside çare tükenmez" gibi bir ş ey. Tüm bun-
lar ş unu gösteriyor. Geçmi ş te i ş çi s ı n ı f ı na ve kitle 
lerin mücadelesine mecburen bir ölçüde önem 
vermek zorunda oldu ğ u için sa ğı n karşı s ı nda dah 
fazla durmak zorunda olan sosyal demokrat e ğ ili 
min bugün çok daha fazla sa ğ la, gerek bu bak ı m 
dan, gerekse program ı  bak ı m ı ndan kaynaş m ış  ol 
duğ unu söylemek mümkün. 12 Eylül'ün en büyü 
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baş ar ı s ı  bence budur. Ş imdi 12 Eylül'ün bu seçim-
lerle birlikte tasfiye edildi ğ ini söylemek son derece 
yüzeyseldir. Üstüne üstlük baz ı  baş ar ı s ı zl ı klarla 
birlikte 11 y ı l sonra ;hala ciddi kal ı nt ı lar ı n ı  görüyo-
ruz, düzenin, bütün politik sistemin içinde. Benim 
tahminim ş u: Çok küçük de ğ i ş iklikler yap ı lacakt ı r 
ve 12 Eylül'ün kar şı s ı nda oldu ğ unu söyleyen art ı k 
çok az güç kalacakt ı r. Bu da ş u demektir; Varolan 
siyasi rejimin, siyasi taban ı  geni ş leyecektir. Yani 
yar ı yolda, yar ı yoldan daha beride bir siyasi uzla ş -
maya gireceklerdir siyasi güçler. 

20 Ekim seçimlerinn siyasi geli ş me içindeki 
yerine bir ba ş ka aç ı dan bakmak istiyorum. O da 
toplumsal mücadelenin parlamentoya ne derece 
yans ı d ığı . Burada cia çok h ı zl ı  olarak ş unu söyle-
mek mümkün. Birincisi, Türkiye'nin son y ı llar ı na 
tamamen damgas ı n ı  vurmu ş  olan bir Kürt ulusal 
hareketi vard ı . Bu, çok ciddi biçimde Meclis'e yan-
s ı d ı  ve Kürt ulusal hareketi Meclis'e temsilcilerini 
göndermi ş  durumda. Buna kar şı l ı k i ş çi mücadele-
si, 89-91 aras ı nda Türkiye tarihinde az görülmü ş  
boyutlara ulaş an, büyük ölçüde ekonomik olmakla 
birlikte zaman zaman siyasalla ş an ve bir aş ama-
da Zonguldak grevi ve genel grev s ı ras ı nda hükü-
meti devirmenin e ş iğ ine gelmi ş  olan i ş çi hareketi 
Meclis'e hiç bir biçimde yans ı mad ı . Ilginç bir ik ş ey 
söylemek istiyorum. Bir tanesi örnek olarak. Sos-
yalist Parti kendi çap ı nda baş ar ı l ı  bir kampanya 
yürütüp yüzbin oy topladlylsa da da Türkiye çap ı n-
da %0.4 oy ald ı , ba ğı ms ı z sosyalist adaylar son 
derece zay ı f bir performans verdiler ve hemen hiç 
oy alamad ı lar. Böylece sosyalizm Türkiye'nin en 
zay ı f gücü olarak görüldü. Ama bu Türkiye tari-
hinde ilk defa gerçek gücünün yans ı mas ı d ı r. Es-
kiden parlamenter politik düzen içinde zay ı f görün-
se bile kitle içindeki politikas ı nda güçlüydü. Ş imdi 
ise gerçekten zay ı f bir siyasi güçtür sosyalizm. 
Bunu saptamak ve bunun üzerinden yürümek ge-
rekiyor. 

Ikincisi ise Meclis da ğı l ı m ı nda ortaya ç ı kan son 
derece çarp ı c ı  tablodur. Serbest meslek 223, yani 
%50'si avukat, eczac ı , doktor vs. Sermayedarlar, 
tüccarlar, sanayiciler, müteahhitler 111 yani %25, 
eğ itim ve bas ı n 40 tane, %10, bunun gerisinde 2 
sendikac ı  var. Bir tane bile i ş çi yok. 2 sendikac ı -
dan biri ANAP'tan Meclis'e girmi ş  durumda. 2 sen-
dikac ı ya kar şı  10 ilahiyatç ı  var. Böyle bir tablo ile 
karşı  karşı yay ı z. Meclisin bile ş iminden bahseder-
ken, geçerken de ğ ineyim, s ı n ı flar meselesini ko-
nu ş uyoruz. Yeri de ğ il ama parantez içinde belirte-
yim. Hiç unutmamak gerekiyor. Bu Meclis cumhu-
riyet tarihinde en az kad ı n milletvekili içeren mec-
lislerden biri. Toplam 8 kad ı n milletvekili var. I ş çi 
s ı n ı f ı n ı n sosyalizm arac ı l ığı yla temsil edilmemesi 
bir baş ka gösterge. Eskiden bir çok sendikac ı  o-
lurdu partilerin listesinde, art ı k dönüp yüz vermi-
yorlar partiler sendikac ı lara. I ş çi deseniz zaten 
yok. Burjuva parlamentolar ı n ı n genel özelli ğ idir 
bu. Ikinci örnek de oldukça sembolik ve çarp ı c ı . 

Büyük Zonguldak grevinin simgesi haline gelen 
Ş emsi Denizer meclise giremedi. Buna kar şı l ı k bir 
baş ka önemli grevin, Hava-I ş 'in THY'ye kar şı  yap-
t ığı  ve baş ar ı ya ulaş amayan grevin karşı s ı ndaki iş -
veren temsilcisi Cem Kozlu bugün mecliste. Bu iki 
isim bence az ş eyi temsil etmiyor. I ş çi mücadele-
lerinin meclise yans ı mad ığı n ı  gösteriyor. Bunun ö-
nemli sonuçlar ı  olacakt ı r. çünkü önümüzdeki dö-
nem çok ciddi bir kemer s ı kma dönemidir ve dola-
y ı s ı yla i ş çi hareketini masedebilecek herhangi bir 
siyasi gücün, SHP de dahil olmak üzere olmamas ı  
Türkiye politikas ı nda ciddi bir dinami ğ in baş lang ı ç 
noktas ı d ı r diye dü ş ünüyorum. 

Buradan ş öyle ba ğ layabiliriz; Türkiye'nin siya-
si gündeminin birinci s ı ras ı nda oturan Kürt hareke-
ti aç ı s ı ndan deminden beri sözünü etti ğ im tablo 
ş öyle bir durum ortaya ç ı kar ı yor. Kürt sorununun, 
mücadelesinin çözümü art ı k bir ölçüde meclis'in i-
çinde aranabilir hale gelmi ş tir. Burada Türkiye 
devletini temsil eden ba ş ta Silahl ı  Kuvvetler Olmak 
üzere, çe ş itli kurumlar ve siyasi partilerle mücade-
lenin ba şı n ı  çeken parti aras ı nda bir uzla ş ma yara-
t ı l ı p yarat ı lamayaca ğı n ı  zaman gösterecek. Her iki 
taraftan da belirli sinyaller geldi ğ i kan ı s ı nday ı m 
ben. Dolay ı s ı yla Kürt sorununa ili ş kin politikan ı n 
verileri bir ölçüde de ğ iş mi ş tir. Bu, devam eden si-
lahl ı  mücadelenin bitece ğ i anlam ı na gelmiyor. 
Çünkü orada kar şı l ı kl ı  mücadelede kar şı l ı kl ı  den-
geler de kozlardah birisidir. 

Ikincisi bence Türkiye politikas ı n ı n bence ikinci 
s ı ras ı nda oturmakta olan ekonomik s ı k ış ma ile 

olarak bu Meclis'in ortaya koydu ğ u tablo aç ı kt ı r. 
Bütün partiler (bunda Refah' ı  bile istisna kabul et-
memek laz ı m) ş u anda 50 milyar dolarl ı k d ış  borç-
la, müthi ş  bir iç borçlanmayla ve seçim öncesinde 
korkunç bir savurganl ı kla sağ a sola ulufe da ğı tan 
hükümetin getirdi ğ i bu ek yükle kar şı  karşı ya ka-
lan kapitalist ekonomiyi çeki düzen vermek üzere 
biçimlendirmek isteyeceklerdir. Bunun bir ad ı  da 
kemer s ı kma program ı d ı r. Bunu burjuvazinin bü-
tün partileri kabul etti. Daha seçime girerken hepsi 
enflasyonla mücadele ad ı  alt ı nda ilan ettiler bunu. 
Yaln ı z burada bir sorun var. Koalisyon hükümetle-
rinde bu tür ş eyler daha zor çözülür. 
DYP-SHP koalisyonu söz konusu oldu ğ unda suçu 
birbirlerine atmak isteyecekler ve kar ışı kl ı k ç ı ka-
cakt ı r. 

Ama bu ikinci nokta bizi Türkiye'nin gündemin-
deki üçüncü önemli soruna getiriyor ve orada bir 
çeliş ki do ğ uyor. I ş çi s ı n ı f ı  89'dan bu yana art ı k ke-
mer s ı kma politikalar ı na çok kolay boyun e ğ meye-
ceğ ini ortaya koymu ş tur. yenilgilere ra ğ men bir öl-
çüde güven kazanm ış  bir hareket vard ı r ve dolay ı -
s ı yla yeni kemer s ı kma politikas ı , deyim yerindey-
se ikinci 24 Ocak farkl ı  bir toplumsal ortamla kar şı -
laş acakt ı r. Bu da Meclis'i zor bir s ı navla karşı  kar-
şı ya b ı rakacakt ı r. 

Nihayet d ış  politika aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda ş u 
söylenebilir; Birincisi, AT bu seçimde ABD ile re- 

77 

pe
cy

a



Wı lfıg *L. 

DOĞ U'DA 
FIRTINA 
KOPTU 
Chris Harman 

K İ TLE GREV İ , 
PAKT İ  ve 
SEND İ KALAR 
Rosa 
Luksmnburg 

POSTMODERN İ ZM 
Alex Callinieos 

kabeti konusunda bir ileri ad ı m att ı . En son yay ı n-
lanan bir haber. Almanya DYP-SHP koalisyonunu 
yeğ liyor. Anla şı l ı r bir ş ey. Çünkü ANAP aç ı kça 
ABD'ye angaje olmu ş tu. Bu DYP-SHP'nin Ameri-
kan politikalar ı na karşı  olduklar ı  anlam ı na gelmez. 
Avrupa ile Amerika paralel olduklari ölçüde onlar 
da paralel dü ş erler. Ama bu ikisi aras ı ndaki farkl ı -
laş mada, ki yeni dönemde emperyalist güçler ara-
s ı ndaki çeli ş kilerde art ış  olacakt ı r. Buna karşı l ı k 
yeni d ış  politika konusundaki geli ş meler oldukça 
belirsizdir. Özellikle d ış  Türkler sorunu olarak tart ı -
şı lan, Özal' ı n, ANAP' ı n bir kanad ı n ı n, Ecevit'in ve 
sağ  ittifak ı n gündeme getirdi ğ i sorun Türkiye'nin 
geleceğ inin en önemli belirleyicilerinden biri ola-
cakt ı r. DYP ve SHP zamanla kendilerini buna a-
dapte edecekler midir? Bunu zaman gösterecek. 

Tablo fazla kar ışı k. DYP kiminle koalisyon ku-
racak? Erken seçim takti ğ i mi ön plana ç ı kacak? 

Kal ı c ı  bir koalisyon mu? Bu konularda fazla bir 
ş ey söyleyecek durumda de ğ ilim. Yaln ı z objektif 
bir duruma i ş aret etmek istiyorum. Demirel'in ku-
rabilece ğ i üç koalisyon modeli var. Birini seçerse 
müttefiki Özal olacakt ı r. Bütün seçim dönemi bo-
yunca sald ı rd ığı  Özal müttefiki haline gelecek ve 
Özal ona dokunamayacak. ikinci alternatifi seçer-
se müttefiki Türke ş  olacakt ı r. Demirel'in yaratma-
ya çal ış t ığı  bütün demokratik imgeleri y ı kacak olan 
bir ş eydir bu. Üçüncü alternatifi seçerse müttefiki 
HEP olacakt ı r. Bu da Demirel aç ı s ı ndan çok bü-
yük yenilik ya da büyük bir. prestij kayb ı  olacak. 
Ortadaki durum çok ciddi bir ç ı kmazla karşı  karşı -
ya b ı rakm ış t ı r burjuvaziyi. Bir bölünmü ş lük ve Tür-
kiye'nin kolay yönetilememesi söz konusudur. Her 
ne kadar burjuva partileri Mecliste tam bir deneti-
me sahipseler de bu durum toplumsal ve siyasi 
muhalefetlere bir manevra alan ı  sağ layabakt ı r. 
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inceleme 

SEÇIMI KRIZ KAZANDI 

Doğu PERİNÇEK 
Sosyalist Parti Genel Ba ş kan ı  

Seçim sonras ı  Türkiyesi Istanbul Bo ğ az ı n ı  an-
d ı r ı yor. Ostteki ak ı m ile dipteki ak ı m ters yönde. Dev-
let ve siyasal yap ı  saga kayarken, kitleler sola kay ı -
yor. 

Günümüzün en önemli gerçe ğ i ş udur: Sistem, 
Türkiye gerçe ğ inden kopmu ş tur. Sistem, emekçi 
halktan kopmu ş tur. Rejim ile emekçi halk aras ı na bir 
kama girmi ş . Rejim çürüdükçe kendisini halk gerçe-
ğ ine daha fazla kapat ı yor, halk gerçeğ i ile siyasal ya-
p ı  aras ı ndaki kanallar ı  daha fazla t ı k ı yor. Rejimin çü-
rümesini ve çökü ş ünü h ı zland ı racak bir olgudur bu. 

NAYLON SEÇ İ M 
12 Eylül Anayasas ı  ve Seçim Yasas ı  alt ı nda 

üçüncü seçimi ya ş ad ı k. 1983 ve 1987'den sonra son 
seçimi de, biraz popülizme kayarak gene sa ğ  kazan-
d ı . 12 Eylül'e tepki olarak sistemin sosyal-demokrat 
kanad ı n ı n güçIeneceğ i nicedir beklenirken, böyle bir 
iktidar seçeneğ i olu ş mad ı . 

Seçim sonuçlar ı na bak ı yoruz: 
Birinci parti DYP: 24 Ocak partisi. 
Ikinci parti ANAP: 24 Ocak partisi. 
Bu seçimde, dünya emperyalist-kapitalist sis-

teminin sağ  kanad ı , hem iktidar hem de ana muhale-
fet olarak ç ı kt ı . Sistemin krize verdi ğ i cevap sağ da, 
sosyal-demokraside de ğ il. Dünya Bankas ı n ı n, 
IMF'nin, TOSIAD' ı n ac ı  reçetesi haz ı r ve bunu tutarl ı  
olarak uygulayabilecek partiler de belli. Sosyal-
demokrasinin bu konudaki beceriksizlikleri de bilini-
yor. 

Sistem kendi çözümünü, daha do ğ rusu çö-
zümsüzlü ğ ünü dayatm ış t ı r. Iş te bu üstteki ak ı md ı r. 

Çürüyen sistemin seçimi sahtedir, yapmac ı k-
t ı r. Naylon bir seçimdir bu. Sözümona seçim, tam 
anlam ı yla koyu bir sermaye diktas ı  alt ı nda yap ı ld ı . 
Sistem içi bütün ak ı mlara özgürlük ve olanak alabil-
diğ ine tan ı nd ı . Sistem d ışı  olan emekçilerin sosyaliz-
mine ise kend:.3ini aç ı klayabilece ğ i tek bir pencere, 
toplu iğ ne ba şı  kadar nefes alma olana ğı  b ı rak ı lmad ı , 
diktatörlük uyguland ı . 

Sand ı k daha ba şı ndan TOSIAD'a konmu ş tu. 
Oradaki eğ ilimler sistemin mekanizmalanyla halka 
dayat ı ld ı . Devletin gücü, paran ı n gücü, sistemin med-
yalann ı n gücü bunu sağ lam ış t ı r. Seçim, seçmenin 
özgür iradesini ortaya ç ı karan bir platform de ğ il, fa-
kat seçmenin imal edildi ğ i, TOSIAD k ı vam ı nda piş iril-
diğ i bir kazand ı r. "Demokratik parlamenter sistem" 
"çoğ ulculuk" vb, bunlar ı n hepsi çağı m ı z ı n büyük ya-
lanlar ı d ı r. Sistem, seçimler arac ı l ığı yla halk üzerinde-
ki siyasal ve ideolojik hegemonyas ı n ı  yeniden üreti-
yor, adeta tazeliyor. 

Dünya Bankas ı 'n ı n program ı  bu koş ullarda se-
çim sand ı g ı ndan ç ı kt ı . Bu program ı n art ı k ANAP ara-
c ı l ığı yla uygulanamayacag ı  belliydi. Düzen DYP ikti-
dar ı  sayesinde halk y ığı nlar ı n ı n sabr ı n ı  biraz daha 
zorlama olanağı n ı  ele geçirdi. ANAP' ı n kitlelerde kre-
disi kalmam ış t ı . Sistem, Demirel ve Inönü'yle yeni bir 
kredi olanag ı  yaratt ı . 
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Bu seçimden ç ı kan program ı  be ş  maddede 
toplayabiliriz: 

1. Emperyalist-kapitalist sisteme ba ğ l ı l ığ in pe-
kiş tirilmesi. 

2. Ekonomiye ac ı  reçete. 
3. Milliyetçi kutupla ş ma. 
4. Dinci bağ nazl ı k. 
5. Devlet terörü. 

MILLIYETÇI KUTUPLA Ş MA PIYASA 
ZEMININDE BIRLEŞ IYOR 
Sistem, bu seçimden milliyetçili ğ i güçIendire-

rek ç ı kt ı . Baraj, Türke ş lerin MÇP'sine yarad ı . Baraj 
olmasa bu parti, on milletvekili bile ç ı karamazd ı , ba-
raj sayesinde ittifak yaparak 20'nin üzerinde sandal-
ye kazand ı . Böylece ABD Türkiye üzerinden Orta 
Asya'ya kurdu ğ u köprüyü güçlendirdi. Öte yandan 
k ış k ı rt ı lan Türk milliyetçili ğ i Kürt sorununu da kang-
renle ş tiriyor. 

Ezen ulusun milliyetçili ğ i her zaman ezilen u-
lusun milliyetçili ğ ini güçlendirir. Seçim sonuçlar ı , 
Türk ve Kürt milliyetçili ğ i yönündeki kutupla ş ma eğ ili-
mini geli ş tirmektedir. Kürt milliyetçili ğ i de bir devlet o-
perasyonuyla SHP ile ittifak ettirilerek parlamentoda-
ki yerini ald ı . HEP'in devlet taraf ı ndan kurduruldu ğ u 
ve MIT'in k ı smi denetimi alt ı nda oldu ğ u art ı k belgele-
riyle bilinen bir gerçek (Nokta, 27 Ekim 1991). 

Serbest piyasan ı n ideolojisi milliyetçiliktir. 
Türk ve Kürt milliyetçili ğ i ayn ı  kapitalist piyasa zemi-
ninden beslenir ve dünya emperyalist-kapitalist siste-
mi içindedirler. Nitekim kapitalist dünya pazar ı na ba-
ğı ml ı l ığı  güçlenen Türkiye'nin hakim sistemi Kürt mil-
liyetçili ğ ini di ş lam ı yor, onunla i ş birliğ ine gidiyor. Bu 
i ş birli ğ ini, dünya kapitalizmi dayat ı yor ve bundan 
sonra daha kuvvetle dayatacakt ı r. Burjuvazinin milli-
yetçilikleri aras ı ndaki kap ış malar, sonuç olarak kapi-
talist sistem içindeki çözümleri üretiyor. Dolay ı s ı yla 
her iki milliyetçilik sonuç olarak dünya kapitalizmine 
bağ lan ı yorlar ve dünya kapitalizminin ç ı kar birli ğ i te-
melinde birle ş iyorlar. Parlamentonun kap ı s ı , emekçi-
lerin karde ş liğ ine s ı ms ı k ı  kapat ı lm ış t ı r ama devlet a-
rac ı l ığı yla Kürt milliyetçili ğ ine de aç ı lm ış t ı r. SHP'nin 
i ş te burada bir "mill? görev" yapt ığı n ı  Erdal Inönü s ı k 
s ı k belirtti. 

ABD'NIN ORTA ASYA KÖPRÜSÜNÜN 
iSLAM AYAĞ I 
Bu seçimlerde ve öncesinde hakim s ı n ı flar o 

kadar çok "laiklik" laf ı  ettikleri halde dinci ba ğ nazl ığı  
güçlendirdiler. Refah Partisinin Kürt kitlelerin' terke-
derek MÇP ve IDP ile ittifaka çekilmesi de bir devlet 
operasyonuydu. ABD'nin Orta Asya'ya Türkiye üze-
rinden kurduğ u köprünün Islam aya ğı  da böyle in ş a 
ediliyor. Refah Partisi, art ı k yerini net olarak belirle-
miş  ve Suudi Arabistan kanal ı yla ABD'ye bağ lanm ış -
t ı r. Bunu Radikal islamc ı lar da aç ı kça sapt ı yorlar. Il-
ginçtir, halk içinde demokratik anlay ış lar ve ho ş görü 
geliş irken, siyasal kurumlarda dincilik güçlendi. Bura-
da da, sistemle halk gerçe ğ i aras ı ndaki kopu ş u görü-
yoruz. 

HAKIM SINIF PARTILERININ 
SINIFSAL KARAKTERLERI 

Seçim sonuçlar ı , partilerin s ı n ı fsal karakterleri-
ni yans ı tan çizgileri daha da belirginle ş tirdi. Tek tek 
inceleyecek olursak: 

Anavatan Partisi: Sistemin has partisidir. A-
NAP' ı n 12 Eylül dönemine özgü geçici bir parti oldu-
ğ u yönündeki görü ş lerin yanl ış l ığı  art ı k kesinle ş ti. 
Çünkü 12 Eylül Türkiye'nin s ı n ı fsal, ideolojik ve poli-
tik yap ı s ı nda önemli de ğ i ş iklikler yaratt ı . Büyük burju-
vazi dünya kapitalist sistemiyle daha s ı k ı  bütünle ş ti. 
ANAP, öncelikle bu olgunun partisidir. Son on y ı lda 
olağ anüstü ölçülerde palazIanan i ş birlikçi burjuvazi 
yan ı nda gelir da ğı l ı m ı ndaki görülmemi ş  bozulman ı n 
zenginle ş tirdiğ i bir kesim var, Bunlar nüfusun %15- 
20'sini kaps ı yor. Ayr ı ca Güneydo ğ u'nun gerici a ş iret 
ve korucu güçleri de ANAP'la birlikte. Emperyalizme, 

ABD'ye artan ba ğ" 'millik ANAP'1 politikan ı n 
demirba şı  yapt ı . 

Doğ ru Yol Partisi: Demirel'in partisinin çekir-
de ğ inde i ş birlikçi büyük burjuvazi var. Ancak bu s ı n ı -
f ı n ANAP'a göre iç pazara göreli daha dönük kesim-
leri. Marmara, Ege ve Akdeniz'in iç pazara üretim ya-
pan sanayicileri ve iç ticaretten kâr yapan tüccarlar ı , 
DYP'nin çevresindeki büyük burjuvazinin çevresinde 
toplanan ikinci halkay ı  olu ş turuyor. Zengin köylülük 
de DYP ile SHP aras ı nda bölünmü ş tür. Böylece 
DYP, i ş birlikçi büyük burjuvazinin orta burjuvaziyi ve 
zengin köylülü ğ ü denetlemesinde özel roller oynu-
yor. 

Refah Partisi: Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi 
Ortado ğ u'nun petrol zenginleriyle i ş birli ğ i halindeki 
burjuvazi, bu partinin merkezi gücünü olu ş turuyor. 
Ayd ı nlar Oca ğı  türünden kültürel kisveli kurulu ş lar, 
bugün Ortado ğ u kara paras ı n ı n besledi ğ i burjuvva 
kesiminin karargahland ı r. RP, Türke ş 'in MÇP'si ile 
yaln ı z siyasal alanda de ğ il, bu kurumlarda kara para-
n ı n temsilcileri zemininde de birle ş mektedir. Siyasal 
yöneli ş  ise, Kafkaslar ve Orta Asya'ya do ğ rudur. Re-
fah Partisi, böylece ABD'nin Sovyet imparatorlu ğ unu 
payla ş ma plan ı nda kendisine verilen role oturmu ş tur. 
Suudi Arabistan ile Iran aras ı nda gidip gelen bu Par-
ti, son yöneli ş iyle Suudi Arabistan üzerinde ABD ya-
n ı ndaki yerini alm ış t ı r. 

Refah Partisi, ABD emperyalizminin dincilik 
yoluyla çar şı  güçlerini, orta tüccar ve esnaf ı  denetle-
me arac ı d ı r. öte yandan gerici yörelerin a ğ a, ş eyh 
ve tarikat güçleri de bu partide örgütleniyor. Eskiden 
Güneydoğ u'da Kürt tarikatlar ı  ve çar şı s ı nda güçlü o-
lan Refah Partisi, Türke ş 'le ittifaktan sonra daha çok 
Orta Anadolu partisi karakterini kazand ı . 

Refah Partisi, emperyalist-kapitalist sistemin 
siyasal örgütlerinden biri olmakla birlikte, i ş ledi ğ i de-
magojik yoksulluk temalanyla kapitalizme tepki du-
yan inanm ış  kitlelerin oylar ı n ı  kapitalizm için topluyor. 
Emperyalist-kapitalist kültür ve âhlak ı n yaratt ığı  ma-
nevi çözülmeye tepkiyi de bu parti gene emperyaliz-
me ak ı t ı yor. 

Sosyal-demokrat partiler, SHP ve DSP: De-
rinle ş en kriz kar şı s ı nda en derin ç ı kmaz' sosyal-
demokrasi ya şı yor. SHP de DSP de serbest piyasa-
n ı n, yani burjuvazinin partileri. SHP daha büyük bur-
juva karakterde ve daha i ş birlikçi, özellikle Avrupa 
sermayesine yak ı nl ığı n ı  gizlemiyor. DSP ise, koda- 
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man kesimlerde pek iitifat bulmuyor, daha orta burju-
va karakterdedir. Bu nedenle sistemin sahipleri tara-
f ı ndan kenarlara sürülüyor. Sabah, Milliyet ve Cum-
huriyet gibi büyük burjuva gazetelerinin DSP'ye kar-
şı  yürüttü ğ ü kampanya, emperyalizmin ve büyük bur-
juvazinin tutumunu yans ı t ı yor. Büyük sermaye, 
DSP'ye pek güvehmiyor. DSP "Dünya Türklü ğ ü" gibi 
sloganlara sanlarak bu aç ığı n ı  kapatmaya giri ş ti, 
ABD planlar ı na g6z k ı rparak kuvvet toplamaya çal ış -
t ı . 

SF-IP daha çok milliyet ve mezhep oylar ı n ı  al-
d ı . Türk milliyetçili ğ ine tepki duyan Kürt kitleleri HEP 
arac ı l ığı yla SHP kanal ı ndan sisteme kat ı ld ı . Alevi' kit-
leler de, yükselen dinci ba ğ nazl ığ a tepkilerini SHP'ye 
destek vererek dile getirdiler. Bu olgu, yaln ı z Doğ u 
ve Güneydoğ u'da değ il, Kürtlerin ve AlevIlerin yo ğ un 
olduğ u büyük ş ehirlerde de geçerlidir. 

Belediye mafyalar ı , bu mafyalar ı n çevresinden 
pay alan bir k ı s ı m eski solcular, SHP'nin aktif güçleri-
ni olu ş turdu. Sendika aristokrasisi ve i ş çi s ı n ı f ı n ı n gö-
reli iyi ücret alan kaymak tabakas ı  da SHP'yi destek-
liyor. 

DSP, oy taban ı  itibariyle SHP'ye göre daha e-
mekçi ve daha modern karakterde. DSP'nin Istanbul, 
Zonguldak, Bursa ve Trakya gibi göreli daha sanayi-
leş mi ş  ve ileri bölgelerde yer yer SHP'den çok oy al-
mas ı  anlaml ı . DSP'nin kent yoksullar ı  ve i ş çi s ı n ı f ı n ı n 
daha az ücret alan kesimlerinde bir oy taban ı  var. 
Marksizm döneklerinin de ğ erlendirmelerinin tersine 
halk kitleleri DSP'yi SHP'den daha solda görüyor. 

SERBEST PIYASA DIKTASI 
Bugün Türkiye'de tek parti diktatörlü ğ ü vard ı r: 

Serbest Piyasa Partisi'nin diktatörlü ğ ü. Genelkur-
may, yarg ı , polis, bütün devlet ayg ı t ı , televizyon, ba-
s ı n, anket kurulu ş lar ı  bu diktatörlü ğ ün araçlar ı  olarak 
iş lev görüyor. Sistemin bir tek eksi ğ i vard ı : Serbest 
piyasac ı  bir "Sosyalist Parti". Gorbaçovcu "sosya-
lizm" bunun için haz ı rland ı , yurtd4 ı ndan Kutlu-Sarg ı n 
getirtildi, Sosyalist Birlik Partisi bu amaçla haz ı rland ı  
ve desteklendi, ancak beceremediler. Çünkü dipteki 
ak ı m, emekçi halk içindeki ak ı m, sisteme kar şı . Tür-
kiye'de tarihimizin en güçlü i ş çi hareketi yaşan ı yor ve 
ayağ a kalkan bir Kürt halk ı  var. Sistemin "Piyasac ı  
sosyalizm" a şı s ı  tutmad ı . Bütün pompalamalara ra ğ -
men bunu baş aramad ı lar. Tersine tarihimizin özgüç 
olarak ve kitlesellik aç ı s ı ndan en güçlü Sosyalist Par-
ti'si olu ş tu. 

Sosyalist Parti, kurulu ş undan bu yana izlediğ i 
devrimci s ı n ı f politikas ı  sayesinde sistemin kar şı t ı  o-
larak bu seçimlere girdi, tam anlam ı yla boğ uşa bo ğ u-
a kazand ı  bu mevziyi. Serbest Piyasa diktas ı n ı n ta-
akkümü alt ı nda emekçi halk ı  ve ezilen Kürt ulusunu 
avundu. 

Sosyalist Parti, bütün seçim çal ış mas ı n ı  polis 
ask ı s ı n ı  göğ üsleyerek yürüttü. Bildiri da ğı tmak, afi ş  
smak, miting yapmak, kahve toplant ı s ı  düzenlemek, 
rkadaş lar ı m ı z ı n gecelerini gözalt ı larda, bazen ha-
ı slerde geçirmeleri kar şı l ığı nda kazan ı lan özgürlük-
rdi. DGM'Ier, mahkemeler, savc ı lar Sosyalist Parti 

e uğ raş t ı . Yaln ı z gözalt ı  ve tutuklamalar de ğ il, ka-
uoyu soru ş turmalarla bask ı  alt ı na al ı nd ı . DGM ve 
umhuriyet Ba ş savc ı l ığı  seçime üç gün kala soru ş - 

turma aç ı yor, gizli olmas ı  gereken soru ş turma haber-
leri bas ı na s ı zd ı nl ı yordu. SHP de Sosyalist Parti'nin 
kapat ı lacağı  propagandas ı yla oylar ı  kendisine kanali-
ze ediyordu. 

Genelkurmay Ba ş kanl ığı  da, serbest piyasa 
diktatorlü ğ ünün arac ı  olarak seçime müdahale etti. 
Sosyalist Parti'yi hedef alan bas ı n ı n deyi ş iyle "muht ı -
ra gibi" bir aç ı klama yapt ı . Kitleler terörize edildi. 

Paran ı n gücü, Türkiye tarihinin hiçbir seçimin-
de bu kadar belirleyici olmam ış t ı r. Türkiye, sermaye-
nin seçim sonuçlar ı na İDU kadar doğ rudan müdahale 
ettiğ i bir seçim görmemi ş ti. Düzen partilerinin seçim 
bütçeleri trilyonlarca lira tutuyordu. Ama bu gerçek 
kamuoyundan gizlendi. Her bir miting yüz milyonlar-
ca liraya maloldu. Düzen partilerinin parasal kaynak-
lar ıı n Türkiye boyutunun ötesinde uluslararas ı  ser-
maye olduğ u ortadad ı r. Bu yönde görü ş ler aç ı kland ı  
fakat üzerleri kapat ı ld ı . Diğ er dört büyük partinin bü-
yük sermaye ile ili ş kileri biliniyor. Refah Partisi ise 
Ortadoğ u'da olu ş an kara paray ı  kulland ı . Bu para, 
Suudi bankalar ı nca akland ı  ve Refah' ı n emrine tah-
sis edildi. Bu gerçek yak ı nda belgeleriyle aç ı klana-
çakt ı  r. 

Paran ı n belirleyici olmas ı , kitlelerde seçime 
karşı  büyük bir yabanc ı laş ma yaratt ı . Seçim ile ger-
çek aras ı na kal ı n duvarlar girdi. Göz boyama, seçim 
faaliyetlerinin özünü olu ş turdu. Halk, seçimleri kendi-
si d ışı ndaki bir sirk gösterisi gibi seyretti ve seçime 
yabanc ı laş t ı . Seçimin kendisi yapayla ş t ı , büyük bir 
demokrasi erozyonu yaş and ı . Program ve çözümle-
rin yerini reklamc ı l ı k ve pazarlama ald ı . Kapitalizm, 
partileri de pazarlamaya baş lad ı . Ambalaj ve makyaj 
içeriğ in yerini ald ı . 

Sosyalist Parti d ışı nda bütün partiler seçimle-
re maskelerle, pazarlamac ı lar ı n belirledi ğ i yüzlerle 
kat ı ld ı lar. Gülücükleri bile ithal mallyd ı ; dudaklar ı n ı n 
kenar ı na Paris'ten ı smarlanarak getirtilmi ş  ve tak ı l-
m ış t ı . Siyaset maskelerle oynanan Çin tiyatrosuna 
döndü. 

Emperyalist-kapitalist sistemin çürümesi ve 
yabanc ı laş ma, bu seçimlerde bütün ağı rl ığı yla kendi-
ni göstermi ş tir. Paran ı n zorlamas ı , sistemi gerçekler-
den koparmakta ve çürütmektedir. 

Sermaye diktatörlü ğ ünün önemli araçlar ı , 
medyalard ı r; televizyon, bas ı n ve anket kurulu ş lar ı -
d ı r. 

TRT, Sosyalist Parti'nin Milas'taki ilk güçlü 
toplant ı s ı n ı  ve yürüyü ş ünü vermedi. Milas'a gelen 
TRT ekibi Emniyet Müdürlü ğ ü taraf ı ndan "Burada 
SP'nin toplant ı s ı  yok" diye geri gönderildi. Ertesi gün 
Denizli'deki kahve toplant ı s ı n ı  Sosyalist Parti'yi etki-
siz ve güçsüz göstermek amac ı yla verdi fakat ayn ı  
gün gene Denizli'de yapt ığı m ı z miting ve toplant ı lar ı  
vermedi. TRT bütün konu ş malar ı m ı z ı  kendisine göre 
değ i ş tirerek, yeniden yazarak yay ı nlad ı . SP Genel 
Baş kan ı 'n ı n konuş malar ı  TRT'de yeniden yaz ı l ı yor ve 
sistem için zarars ı z hale getiriliyordu. SP'nin Saman-
dağ , Silopi ve Zonguldak'taki güçlü mitingleri hiç gös-
terilmedi. Van'daki büyük mitingimiz zaman ı nda An-
kara'ya ulaş t ığı  halde, 20.00 haberlerinde gösterilme-
di, 24'ten sonra geceyar ı s ı  verildi. TRT'nin haz ı rlad ığı  
seçim programlar ı nda SP'nin kitleler içindeki etkisi 
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nin gözlerden saklanmas ı na özel dikkat gösterildi. 
Bas ı n, Sosyalist Parti'ye zarar verebilece ğ ini 

dü ş ündüğ ü haberlere yer verdi. Sosyalist Parti'nin ü-
zeri örtüldü. Hürriyet, Cumhuriyet, Milliyet, Sabah 
beş  siyasal partinin genel ba ş kan ı  ile geni ş  röportaj-
lar yapt ı , bir tek Sosyalist Parti'yi d ış lad ı lar. Cumhuri-
yet yapt ığı  röportaj ı  bile yay ı nlamad ı . Diğ er gazete-
ler, Türkiye, Tercüman, Meydan, Güne ş , Zaman, 
Bugün de, sermaye diktatörlü ğ ünün araçlar ı  olarak 
hareket ettiler. Bir tek Yeni Günayd ı n gazetesi, Sos-
yalist Parti haberlerine yer verdi. Bas ı n, Sosyalist 
Parti'ye kar şı  dinci gericilik ve Türke ş 'in komandolar ı  
dahil her kuvvetle birle ş mi ş tir. 15 bin insan ı n kat ı ld ığı  
Malatya mitingimiz, "Do ğ u Perinçek'e domates at ı ld ı " 
diye verildi. Bas ı n, ülkücü-dinci komandolar ı n mitingi-
mize polis himayesinde ta ş  atmas ı n ı  bile destekle-
miş tir. Cumhuriyet, haberlerimizi sapt ı rarak provo-
kasyonlara çanak tutacak biçimde vermi ş tir. 

Anket kurulu ş lar ı , halktan Sosyalist Parti'nin a-
d ı n ı  bile gizlediler. Partimizin ad ı  "Di ğ er Parti" haline 
getirildi. Anketler, varolan sistemde seçmeni imal et-
menin ba ş l ı ca araçlar ı ndan biridir. Seçmen, anketier 
arac ı l ığı yla, TÜSIAD'da kurulan sand ığ a göre yönlen-
diriliyor. Anket kurulu ş lar ı , Sosyalist Parti'yi adeta 
boğ dular. Sosyalist çözümleri engellemek için kuru-
lan seçim barajlar ı , anketlerin de deste ğ iyle tahkim 
edildi. 

SOSYAL İ ST PARTI: 
Sosyalist Parti, serbest piyasa diktatörlü ğ ü al-

t ı nda 110 bin oy alabildi. Resmi güçlerin örgütledi ğ i 
seçim hileleriyle yok edildi ğ i saptanan oylar buna da-
hil de ğ ildir. Sosyalist Parti'nin oylar ı , sosyalizmde ka-
rarl ı l ı k gösterenler ile düzeni cepheden protesto e-
den yurttaş lara aittir. Bunlar baraja meydan okuyan-
lard ı r. 

Sosyalist Parti'ye oy verme e ğ ilimi gösteren 
yurttaş lar ı n say ı s ı , 1 milyonun üzerindedir, yani yüz-
de 4 civar ı ndad ı r. Ancak yüzde 10 seçim baraj ı  ne-
deniyle bu oylar önemli ölçüde SFIP'ye, DSP'ye, 
RP'ye ve baz ı  yerlerde di ğ er düzen partilerine gitti. 

Örneğ in Milliyet gazetesinin Zonguldak SHP 
mitingini izleyen maden i ş çileri aras ı nda yapt ığı  an-
kette i ş çilerin yüzde 851 Sosyalist Parti'yi benimse-
diklerini, ancak oylar ı n ı  bu seçim SHP'ye verecekleri-
ni belirttiler. Gazete yüzde 85 oran ı n, gizleyerek " ş a-
şı rt ı c ı  bir oran" diye verdi bu haberi. Güneydo ğ u böl-
gesinde de Sosyalist Parti'ye gönül veren kitleler, 
"SP baraj ı  aş amayacak, oylar bo ş a gidecek" dü ş ün-
cesiyle SHP'deki HEP'li adaylar ı  desteklediler. Bura-
da milliyetçili ğ in de belirli bir etkisi oldu. 

Özet olarak bu seçimlerde vicdanlardaki ve 
gönüllerdeki parti ile oy sand ığı  aras ı na bir kama gir-
miş tir. Sistemin kamas ı d ı r bu. Böylece sistemin yüz-
de 10 baraj ı , i ş levini yerine getirdi. Sosyalist Parti 
yaln ı z sisteme kafa tutan kahraman öncülerin oylar ı -
n ı  ald ı . 

SP, Trakya'dan Do ğ u'ya ülkenin her yerinde 
büyük bir yank ı  yaratt ı . Düzen partilerinin hiçbiri ora-
larda miting bile yapamazken, Sosyalist Parti'nin mi-
tinglerine Diyarbak ı r'da 20 bin, Malatya'da 15 bin, 
Van, Batman ve Cizre'de 10'ar bin, Tunceli, Şı rnak, 
Silopi'de 5'er bin, Suruç'ta 3 bin yurtta ş  kat ı ld ı . 

Sosyalist Parti oylar ı , yüzde 10 baraj ı na tak ı la-
çağı n' bile bile verilen düzene ba ş kald ı r ı  oylandir. 
Seçim sonras ı nda parlamento d ışı nda geli ş ecek olan 
emekçi hareketine destek oylar ı d ı r. 

Seçim platformunda Sosyalizmin kapitalizm 
kar şı s ı ndaki ideolojik üstünlü ğ ü geni ş  kitlelerce gö-
rüldü. Ancak varolan ko ş ullarda sosyalizmin çözüm-
leri iktidar olabilecek kuvvet birikiminden yoksun ola-
rak de ğ erlendirildi. Sosyalizmin düzenin gözünde bir 
seçenek olduğ u, düzenin yarg ı s ı ndan genelkurmay ı -
na ve medyalar ı na kadar bütün kurumlar ı n ı n Sosya-
list Parti'yi kar ş iya alan davran ış lar ı nda kendini gös-
terdi. Seçimin son haftas ı nda milyonlarca insan Sos-
yalist Parti'yi ve görü ş lerini konu ş tu. Gündemi seçim 
öncesindeki son hafta Sosyalist Parti belirledi. 

Türkiye tarihinin öz örgüt olarak ve kitlesel gü-
cüyle en büyük sosyalist partisi olu ş tu. SP'nin he-
men örgütleyebilece ğ i onbinlerce üyeli ve milyonlar-
ca serr ı patizan ı  olan bir parti var bugün. Sosyalist 
Parti ve sosyalizm, Türkiye'nin her yerinde emekçi 
kitleler içinde büyük bir itibar kazand ı . Bunun sonucu 
art ı k her emekçi eylemi önder olarak Sosyalist Par-
ti'yi benimsemektedir. 

PARLAMENTO DI Ş I EMEKÇ İ  
MUNALEFET İ  
Seçimi kriz kazand ı . Emperyalizme ba ğı ml ı l ı k, 

ac ı  reçete, milliyetçilik, dincilik ve devlet terörü, bun-
lar ı n hepsi Türkiye'deki krizin etkenieridir. Sistem, bu 
seçimde kriz etkenlerini kuvvetlendirdi, dolay ı s ı yla 
krizi derinie ş tirdi. Sistem, diri olan, gelece ğ e ait olan 
her ş eye s ı ms ı k ı  kapal ı d ı r, yaln ı zca çürümeyi büyütü-
yor, çözümsüzlü ğ ü ağı rlaş t ı r ı yor ve çökü ş ünü h ı zian-
d ı nyor. Bu çözümsüzlük ve kriz, kendisini en çok sis-
temin sosyal demokrat kanad ı nda gösteriyor. Çünkü 
sosyal demokrasi, sistemin sigortas ı  değ il, fakat çö-
zümsüzlü ğ ünün en belirgin ifadesidir. 

Derinle ş en kriz, elbette darbe tehlikesini de 
gündeme getirecektir. 

Ancak önümüzdeki dönemin esas ak ı m ı , e-
mekçi kitle hareketidir. TÜSIAD, TBMM'yi kapatm ış -
t ı r. Türkiye Büyük Patronlar Meclisi'nin (TBPM) kap ı -
lar ı  emekçi halka ve sosyalizme z ı rhlarla kapat ı lm ış -
t ı r. Halka parlamento d ışı  muhalefet d ışı nda bir ola-
nak b ı rak ı lmad ı . Sosyalist Parti önümüzdeki dönem 
parlamento d ışı nda geli ş ecek işçi ve köylü hareketi-
nin ba şı nda olacak. 1992 köylü y ı l ı  olacak. Esas mu-
halefetin emekçi kitlelerden gelece ğ ini ya ş ayarak gö-
receğ iz. 

Önümüzdeki dönem derinle ş en kriz etkenleri-
ne karşı  emekçi halk ı n çözümleri güçlenecek. Sosya-
list Parti önderli ğ indeki emekçi hareketi, emperyaliz 
me karşı  ba ğı ms ı zl ı k, ac ı  ilaca kar şı  emekçi ekopo 
misi, milliyetçili ğ e karşı  kardeş lik, dincili ğ e karşı  la 
iklik, devlet terörüne kar şı  özgürlük bayraklar ı n ı  a 
çacak. Dikkat edilirse, bu politikalar ı n Sosyalist Par 
ti'den ba ş ka sahibi yoktur. Düzen kendi kar şı t ı n ı  d 
güçlendiriyor. 
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söyle ş i 

y N i" SBV yMÖSNOTNEUmÇ. LKAoRNI Ns El DT EA ID- ME Nİ  NE 

ÜZERINE B İ R SÖYLE Şİ  

Prof. Dr. Gül Günver TURAN 
I. Ü. iktisat Fakültesi ö ğ retim üyesi 

- Hocam, seçimler öncesinde çe ş itli ga-
zetelerde farkl ı  kamuoyu ara ş t ı rma merkezleri-
nin yapt ı klar ı  anket çal ış malar ı n ı n yan ı s ı ra 
Konsede adl ı  bir kurulu ş un hergün partileri 
sanki birer hisse senedi imi ş çesine fiyatland ı -
rarak al ı p satt ığı n ı  okudum. i ş leyiş i menkul 
k ı ymetler borsas ı n ı  and ı ran bu deney s ı ras ı n-
da her gün yeni fiyatlar ı n olu ş tu ğ unu ve bunla-
r ı n partilerin seçim sonras ı nda almalar ı  bekle-
nen yüzdelere e ş it say ı labilece ğ ini gördüm. 
Yap ı lan ne idi. Aç ı klayabilir misiniz? 

G.Günver Turan- Kamuoyu ara ş t ı rmalar ı -
n ı n yan ı s ı ra onlar ı n çal ış malar ı n ı  takviye edecek, 
bu çal ış malarda görülebilen hata paylar ı n ı  azalta-
cak veya gerekti ğ inde onlar ı n yerini alabilecek ye-
ni yöntemlerin aray ışı  sonucunda sözünü etti ğ iniz 
deney geli ş tirilmi ş tir. Yap ı lan k ı saca ş u ş ekilde ö-
zetlenebilir. Ilkin Konsede'nin bu deneyine kat ı l-
mak isteyecek i ş tirakçiler aranm ış  ve bu ki ş ilerin 
rasyonel ve kar amac ı  güderek hareket etmelerini 
sa ğ lamak üzere deneye belirli miktarda bir para 
ile, (ki bu mebla ğ  200 bin ile 2 milyon aras ı nda de-
ğ i ş mi ş tir), kat ı lmalar ı  istenmi ş tir. Bu para ile i ş ti-
rakçiler Konsede'den hisse senedi cüzdanlar ı  al-
m ış lard ı r. 

Herbir cü ı dan ı n fiyat ı  10.000 TL idi ve cüz-
dan ı n içersinde 6 tane senet bulunmaktayd ı : Bir 
ANAP, bir DYP, bir SHP, bir DSP, bir RP ve niha-
yet ba ğı ms ı zlar ile SP ve Di ğ erleri'nden olu ş an se-
net. Özetle bir portföyün fiyat ı  10.000 TL idi ve 
10.000 liral ı k cüzdan içerisindeki herbir hissenin fi- 

TABLO 1 
A'n ı n beklentileri 

Fiyat 
B'nin Beklentileri 

Fiyat 
ANAP 25 2500 30 3000 
DYP 30 3000 20 2000 
SHP 24 2400 20 2000 
RP 12 1200 14 1400 
DSP 8 800 15 1500 
Diğ er 1 100 1 100 
Toplam 100 10000 100 10000 

yat ı  bilinmiyordu. Fiyatlar ı  i ş tirakçiler, oyuna besle-
dikleri ilk gün kendi seçim sonucu beklentileri ışı -
ğı nda belirlemi ş lerdir. örne ğ in ş öyle bir tabloyu A 
ve B ş ah ı slar ı  için kurmak mümkündür: 

Oyuna kat ı lan oyuncu say ı s ı  kadar farkl ı  fi-
yatlar olu ş mu ş tur. Ancak i ş lemlerin, yani al ı m ve 
sat ı mlar ı n hangi fiyat üzerinden yürütülece ğ i bor-
sada da görüldü ğ ü gibi ş u k ı stasa tabi idi: I ş tirak-
çiler oyuna baş larken kendi bekleyi ş lerinin ışığı  al-
t ı nda ucuz sayd ı klar ı  fiyattan al ış  ve karl ı  sayd ı klar ı  
fiyattan sat ış  yapmak isteyeceklerdi. Verdi ğim ör- 
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ne ğ e dönecek olursak A ş ahsi ANAP senedini 
2500 TL'den daha fazlas ı na satmak örneğ in 2700 
TL'den satmak isteyebilir ve bu fiyattan bir satma 
teklifinde bulunabilir. Ayn ı  ş ah ı s ANAP hisse se-
nedini 2500 TL'den daha dü ş ük bir fiyattan almak 
istiyor ise, örne ğ in 2300 TL'den bir al ı m teklifinde 
bulunabilir. A kendi görü ş üne göre 2500 TL'den 
pahal ı ya satt ığı  ölçüde ve 2500 TL'den ucuza sa-
fin ald ığı  ölçüde karl ı  ç ı kacağı n ı  dü ş ünmektedir. B 
ş ahs ı na gelince, ANAP beklentisi farkl ı  oldu ğ u i-
çin, ANAP hisse senedi almak istiyor ise bu sene-
di 3000 TL'den daha dü ş ük bir fiyattan ald ığı  ve 
3000'in üzerinde bir fiyattan satt ığı  taktirde kar e-
deceğ ini umar. Bu nedenle de örne ğ in 2800 
TL'den bir alma teklifi, 3200'den de bir satma tekli-
finde bulunabilir. 

Tüm i ş tirakçiler al ı m ve sat ı m tekliflerini ara-
c ı  bir kurulu ş  gibi faaliyet güden Konsede'ye bildir-
mi ş lerdir. Telefonla yap ı lan bu teklifler borsa i ş -
lemlerini yürütecek özelli ğ e sahip bir bilgisayar 
program ı  yard ı m ı yla s ı raya konmu ş tur. Gerçek 
borsada oldu ğ u gibi her hisse senedi için yap ı lan 
en yüksek al ış  fiyat ı  teklifi spot sat ış  fiyat ı n ı , ayn ı  
ş ekilde her hisse için yap ı lan en dü ş ük sat ış  teklifi 
spot al ış  fiyat ı n ı  olu ş turmu ş tur. Verdi ğ im örneğ e 
bakarsak bir ANAP senedi almak isteyen, satan ı n 
kaçtan satt ığı na bakacakt ı r. En dü ş ük satma teklifi 
2700 TL oldu ğ undan, al ı c ı  2700 TL ödedi ğ i taktir-
de ANAP hissesini teklifi yapandan sat ı n alabile-
cektir. Bir ANAP hisse senedini derhal satmak is-
teyen ki ş i ise al ı c ı n ı n teklif etti ğ i fiyata bakacakt ı r. 
En yüksek al ı m teklifi 2800 TL oldu ğ undan ANAP 
senedi 2800 TL üzerinden spot piyasada sat ı la-
cakt ı r. Bu arada yap ı lm ış  olan diğ er teklifler de s ı -
rada beklemekte, cari fiyattan yap ı labilecek tüm a-
l ı m ve sat ı mlar tamamland ı ktan sonra s ı ra onlara 
gelmektedir. 

Demek oluyor ki bir arac ı  kurulu ş  gibi hare-
ket eden Konsede i ş tirakçilere tanesi 10.000 
TL'den portföy satm ış , sonra oyunu i ş tirakçilere b ı -
rakarak cüzdanlar ı ndaki hisseleri sat ış  teklifinde 
bulunarak satmaya çal ış mak veya al ış  teklifinde 
bulunarak almaya çal ış mak olana ğı n ı  tan ı m ış t ı r. 
Yap ı lan teklifler sonucunda her parti için al ı m ve 
sat ı m fiyatlar ı  belirlendikten sonra, Konsede hisse 
senedi sat ı n almak isteyenlere günlük fiyat üzerin-
den derhal sat ı m veya senet almak isteyenlere 
günlük fiyat üzerinden derhal al ı m yapmak gibi op-
siyonlar tan ı m ış t ı r. Konsede iş tirakçilere tekliflerini 
geri çekebilme ve bunlar ı n yerine yenilerini verme, 
10.000 TL'den yeni portföy almak veya bu portfö-
yü Konsedeye (tüm partilerin al ı m fiyat toplam ı na 
e ş it olan) piyasa fiyat ı ndan geri satma hakk ı n ı  da 
tan ı m ış t ı r. özet olarak Konsede spot al ı m ve sa-
t ı m, vadeli al ı m ve sat ı m, arbitraj, yeni portföy al ı -
m ı , portföy (yani alt ı  partinin senetlerini birden) sa-
t ı m ı , tekliflerini geri çekme, yenilerini girme, nakit 
para takviyesi gibi olanaklar sa ğ lam ış t ı r. Bir borsa 
gibi i ş lemi ş  olan Konsede di ğ er borsalardan farkl ı  

olarak sadece parti al ı p satm ış , ki ş ilerin kendi ken-
dileriyle al ı m ve sat ı m yapmalar ı na, cüzdaniar ı nda 
bulunmayan hisseleri satmaya (aç ı ktan sat ı m) ya 
da nakit paralar ı  kalmad ığı  zaman senet sat ı n al-
ma (aç ı ktan al ı m) i ş lemine giri ş melerine imkan ta-
n ı mam i ş tir. 

- Ancak bütün bu sözünü etti ğ iniz i ş lem-
lerin kay ı tlar ı n ı  nas ı l tutabildiniz? Hangi al ı m 
ve sat ı m fiyatlar ı n ı n öncelikli olarak i ş lerlik ka-
zanaca ğı n ı , kiş ilerin hesaplar ı n ı , ne kadar pa-
ralar ı n ı n kald ığı n ı , cüzdanlar ı nda ne kadar his-
se senedi bulundurduklar ı n ı , her al ı m ya da 
sat ı mdan sonra portföylerindeki de ğ iş meyi, 
kaç teklif yapt ı klar ı n ı n bunlardan hangilerin-
den nas ı l vazgeçtiklerinin dökümü, deney son-
ras ı nda ne kadar kar etmi ş  olduklar ı n ı  nas ı l iz-
leyebildiniz? 

G.Günver Turan- Bütün bu sayd ı klar ı n ı z ı  
Türk Siyasal Senet Piyasas ı  ad ı n ı  verdi ğ imiz ve 
Türkiye için özel olarak yeniden düzenlenmi ş  bir 
bilgisayar program ı  ile yürüttük. Seçim sonuçlar ı n ı  
tayin etmeyi amaçlayan bu yöntem ve yöntemin 
dayand ığı  bilgisayar program ı  ABD'deki lowa Üni-
versitesi'nin Iktisat, I ş letme ve Siyasal Bilimler Bö-
lümlerinde profesör oian Forrest Nelson, Robert 
Forsythe, George Neumann ve Jack Wright ile bil-
gisayar uzman ı  Drew Lechter taraf ı ndan tasarlan-
m ış  ve haz ı rlanm ış t ı r. Bu piyasa deneyi ABD ba ş -
kanl ı k seçimlerinde, Danimarka, Hollanda ve Al-
manya'daki seçimlerde kullan ı lm ış  ve dikkate de-
ğ er sonuçlar vermesi üzerine gerek e ş im Prof. Dr. 
Ilter Turan gerek benim dikkatimi çekmi ş tir. Erken 
seçim karar ı  al ı nd ığı nda biz ailece hala yurt d ışı n-
da bulunuyorduk. Eylül ba şı nda Türkiye'ye döner 
dönmez oyunu kurduk ve 23 Eylülde de ba ş latt ı k. 
Deneye 82 i ş tirakçi, toplam ı  25 milyona yak ı n bir 
meblağ  ile kat ı ld ı . Her gün cumartesi ve pazar da-
hil piyasay ı  saat sabah dokuzda açt ı k ve akş am 
saat ondokuzda kapatt ı k. Günlük fiyatlar hergün 
Milliyet gazetesinde bas ı ld ı . 

Yetiş tirdi ğ imiz dört genç arkada ş  hem gelen 
telefonlara cevap vermi ş  hem de telefon eden i ş ti-
rakçilerin hesaplar ı na bilgisayar ile giri ş  yaparak 
bu i ş tirakçllere telefon ettikleri anda geçerli olan fi-
yatlar ı  ve diğ er bilgileri verdikten sonra tüm emir 
ve tekliflerini bilgisayara an ı nda istemi ş lerdir. I ş ti-
rakçiterin emir ve/veya teklifleri yerine getirildikten 
sonra bilgisayardan yap ı lanlara ili ş kin rapor ç ı kan-
larak i ş tirakçilerin bize vermi ş  oldu ğ u faks numa-
ralar ı na fakslan ı yordu. 

Seçimler 20 Ekim pazar günü yap ı ld ı , biz 
ise piyasay ı  cumartesi saat 19 da kapatt ı k. Seçim 
gününe kadar i ş lem yapt ı k. Ki ş ilerin ne kadar kar 
ya da zarar etti ğ ini hesaplayabilmek için kesin se-
çim sonuçlar ı n ı  beklememiz gerekti. Ki ş ilerin port-
föyünde bulunan hisselerin gerçek de ğ erini sade-
ce kesin seçim sonuçlar ı  verebilmektedir. Elimde 
ki ş u tabloya bakacak olursan ı z ne demek istedi 
ğ im daha iyi anla şı lacakt ı r. Gördü ğ ünüz gibi sözü 
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TABLO 2 KONSEDE SONUÇLARI 
ISIM VE SOYAD!: 
KOD NO: 
KATILINAN MEBLAĞ : 200.000 TL 

PORTFöYONOZDEKI RESMI SEÇIM TOPLAM SENET 
SENETLER SENET SONUCUNA GÖRE DEĞ ERI - TL 

SAYISI HISSE BEDELI TL 

1.ANAP 18 2.401 43.218 
2. DYP 15 2.703 40.545 
3. SHP O 2.075 O 
4. DSP 30 1.075 32.250 
5. RP O 1.688 O 
6. DIĞ ERLEI 64 58 3.712 

A. ARA TOPLAM 119.725 

B. KASADAKI NAKIT 72.975 

C. GENEL TOPLAM 192.700 

%3.65 zarar etmi ş tir. (Bkz. tablo 2) Tablo 3'te oyu-
na 300.000 TL ile girmi ş  ve 62.501 lira kar etmi ş  
bir di ğ er i ş tirakçinin durumu izlenebilir. (Bkz. tablo 
3) 

al ı m sat ı m için geçerli fiyatlar esas kabul edilmi ş -
tir. Size verece ğ im bu son tabloda Konsede'nin 
sonuçlar ı  ve di ğ er ara ş t ı rma kurulu ş lar ı n ı n sonuç-
lar ı  k ı yaslanm ış t ı r. Gördü ğ ünüz gibi en iyi sonuca 

TABLO 3 KONSEDE SONUÇLAR! 
ISIM VE SOYADI: 
KOD NO: 
KATILINAN MEBLAĞ : 300.000 TL 

PORTFöYONÜZDEKI RESMI SEÇIM TOPLAM SENET 
SENETLER SENET SONUCUNA GÖRE DEĞ ERI - TL 

SAYISI HISSE BEDELI TL 

1.ANAP 50 2.401 120.050 
2. DYP 27 2.703 72.981 
3. SHP 8 2.075 16.600 
4. DSP 26 1.075 27.950 
5. RP 20 1.688 33.760 
6. DIĞ ERLEI O 58 O 

A. ARA TOPLAM 271.341 

B. KASADAKI NAKIT 91.160 

C. GENEL TOPLAM 362.501 

nü etti ğ imiz ki ş inin elinde 18 ANAP senedi vard ı r. 
ANAP seçimlerde % 24.01 oy alm ış t ı r. Bu senetle-
rin gerçek de ğ eri 18 x 2401 = 43218 TLIdir. Di ğ er 
senetler için de ayn ı  hesab ı  yapar ve bu tutarlara 
oyuncunun kullan ı lmam ış  nakit paras ı n ı  da ekler-
seniz para toplam ı n ı n 192.700 TL. oldu ğ unu bulu-
ruz. Deneye 200.000 TL ile kat ı lm ış  olan bu ktş i 

- Tüm bu deneyde hangi fiyatlar sizin se-
çim tahminlerinizi olu ş twmu ş tur? Hangi fiyat-
lar ı  kamuoyu ara ş t ı rmas ı  yapm ış  olan kuruluş -
lar ı n bulduklar ı  tahminlerle k ı yaslad ı n ı z? 

G.Günver Turan - Son günkü kapan ış  fiyat-
lar ı  k ı stas al ı nm ış t ı r. Kapan ış ta yap ı lm ış  olan son 

85 

pe
cy

a



ulaş amam ı za rağ men istatistiki anlamda ikinci en 
iyi sonuçlar bize aittir. (Bkz. tablo 4) Sapmalar ı n 
hangi nedenlerden kaynakland ığı  yürütmekte ol-
duğ umuz seçim sonras ı  anket tamamland ı ktan 
sonra ortaya ç ı kacakt ı r. 

- Bilgisayara tamam ı yla dayal ı  olan bu 
deney s ı ras ı nda bas ı nazdan herhangi bir il-
ginç olay geçti mi? 

G.Günver Turan- Evet. Birden fazla olay 
başı m ı zdan geçti. En önemlisi ve san ı r ı m beni en 
çok sarsan olay bir sabah cereyan etti. Program ı  
açmak için büroya gitti ğ imde bilgisayar ı n ekran ı  
ba şı nda genç operatörlerimizden birini evinde ge-
tirdiğ i kompüter oyunlarlyla oynarken buldum. O 
an akl ı ma gelen ba şı ma geldi. Virüslü olan bu o- 

yunlar bilgisayar ı m ı z ı n haf ı zas ı na ve çe ş itli dosya-
lara an ı nda girmi ş ti. Israil-Jerusalem, Dark Avan-
ger (Kara. Intikamc ı ), Plastque anticad gibi virüsler 
bilgisayar ı n i ş lemesini bloke etti. Piyasay ı  o gün 
birkaç saat geç açt ı k. 

Herş ey temizlendi muntazam çal ışı yor diye 
rahat bir nefes ald ığı m ı z birgün birden kompüter 
Mavi Tuna valsini yar ı m saat aral ı kla çalmaya 
ba ş lamaz m ı ! Bugün dahi bunun kayna ğı n ı  öğ re-
nebilmi ş  değ iliz. 

Olağ an elektrik kesilmeleri de söz konusu 
oldu. Ancak program ı m ı z ı n bir özelli ği kayda ge-
çen bilgilerin hiç silinmemesi ve gerekti ğinde bir 
simülasyon program ı  yard ı m ı yla tüm bilgilerin hafi-
zaya tekrar yerle ş tirilebilmesiydi... 

TABLO 4 
ARAŞ TIRMA KURULU Ş LARININ SEÇIM SONUÇLARI 

DYP ANAP SHP RP DSP DIĞ ER TOPLAMI HATA 
GALLUP 27.9 23.2 22.3 14.1 11.2 1.3 
hata +0.6 -0.7 41.6 -2.5 +0.3 +0.7 6.4 1.431 
KONSEDE 26.05 24.56 24.99 12.95 11.1 1.6 
hata -1.25 +0.66 +4.29 -3.65 +0.2 +1 10.8 2.63 
KONDA 27.4 23.4 26.3 11.7 10.6 0.6 
hata +0.1 -0.5 +5.6 -4.9 -0.3 O 11.4 3.34 
SONAR 28.2 19 23.2 15.6 15.6 0.5 
hata 0.9 -4.9 2.5 -1 4.7 -0.1 14.1 3.27 
ZET 26.7 20.6 25 12.8 12.3 1.3 
hata 0.6 3.3 4.3 3.8 1.4 0.7 14.1 3.04 
KESIN 27.3 23.9 20.7 16.6 10.9 0.6 
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IKTISAT FAKÜLTESI 1990-1991 YÜKSEK LISANS ve DOKTORA TEZLER' 

Iktisat Dergisi Y. Lisans ve Doktora tez ba ş l ı klar ı n ı  yay ı nlayarak, hem okurlar ı n ı  bilgilendirme, hem 
de mükerrer tezler konusunda dikkatleri çekmek istiyor. Ileriki say ı lar ı m ı zda da lisans s ı nav sorular ı n ı  yay ı n-
lamay ı  planl ı yoruz. 

KALKIN, Ibrahim 

KAYMAKÇI, Cem 

ALTINTA Ş , Tanju 
ARI, Ufuk. M 
ÇELIKEL, Ay ş e 

ESKI, Tanju 
AKGÜN, Ya ş ar 
ÖZöTüN, Erdo ğ an S. 

GüNAY, Türkân 
GÜLER, Aysun 
TÜRKDOGAN, Orhan - 
SAYGILI, Irfan - GÖKÇEN, Ahmet 
(SAKALLI) POYRAZ, Türkân 
KARAIBI Ş , Melih 
ÇELIK, Çi ğ dem 
BAKKAL, Muharrem 
ALIM, Ahmet 
ÇOKGEZEN, Murat 
TANRIVERDI, Atillâ 

YILMAZ, Kaz ı m 

ÖZDEMIR, Zekai 
ERSÖZ, Nevin F. 
ARCA, Gülderen 

BAKKALO Ğ LU, Ay ş en 
BAŞ AK, Mustafa 
ILHAN, Tayfun 
ERTU Ğ RAL, Erdal 
ÖZKAN, Sinan 

DEMIRKOL, Esra 

YAVUZ, Arif 
SAYIN, Kemal Ali 

SELAMO Ğ LU, Ahmet 

EYCAN, Nazl ı  
AMINI, Reza Ali 
TOYRAN, Fedai 

AYDIN, Nur H. 

GÜNDÜZ, Nihat 

SOĞ UK, Aliekber 
BAKAN, Sumru 
ÇELIK, Faik 

Türkiye'de D ış  Ticaretin Finansman ı nda Kullan ı lan üç Yeni Yöntem: 
Leasing-Factoring-Forfaiting 
Genel Olarak Orta Vadeli Krediler ve I.M.K.B.'ye Kay ı tl ı  Kimya Sektö-
rü Firmalar ı n ı n Orta ve Uzun Vadeli Kredileri. 
Mali Piyasa ve Türkiye'de 1980 Sonras ı  Kurumsal Yenilikler. 
Avrupa Toplulu ğ u'nda Parasal Entegrasyon. 
Avrupa Para Sistemi I ş leyi ş i ve Uluslararas ı  Para Sistemi Içindeki 
Yeri. 
Konvertibiiite Sistemi ve Türk Liras ı n ı n Konvertibilitesi Sorunu. 
Konvertibl Para Sistemi ve Türkiye. 
Milli Hesaplarda Deflasyon Yollar ı , ülkemizde Milli Gelirin Sabit Fi-
yatlarla Tahmininde Uygulanan Yöntemler ve Tahminlerde Yap ı lmas ı  
Gereken Düzeltmeler. 
Yat ı r ı mlar ı n Çevrimlere Etkisi. 
Azgeli ş mi ş lik, Geli ş me Stratejileri ve Türkiye: 1980-1990 

Gap ve Gap' ı n Doğ uraca ğı  Sonuçlar 15 Ekim 1988 
Sağ l ı k Ekonomisi (Sa ğ l ı k Hizmetlerinin Kalk ı nmaya Etkisi) 
Sağ l ı k Hizmetlerinin Onemi ve Türkiye'de Sa ğ l ı k Sektörü. 
Geli ş en ülkelerde Uygulanan Istikrar Politikalar ı . 
Türkiye'de Atatürk Dönemi Iktisat Politikalar ı . 
Türkiye Ekonomisinde Demir-Çelik Boru Endüstrisinin Yeri 
1929-1939 Döneminde Türkiye'de Sanayile ş me Hareketi. 
Türkiye'de Tütün Endüstrisi. 
Türkiye Ekonomisinde Ithal Ikame Sanayile ş meden D ış a Aç ı lmaya 
Geçi ş . 
Türkiye'de Traktör Endüstrisinin Iktisadi Analizi. 
Konaklama Tesislerinde Muhasebe I ş lemleri. 
Uluslararas ı  Havayolu Ulaş t ı rmas ı nda Ücret Hesaplama ve Bilet Dü-
zenleme Esaslar ı . 
Istanbul'da Eski Yap ı lar ve Restorasyon. 
Iç Anadolu Turizminin Geli ş imi ve I ş letmesi. 
Tekirda ğ ' ı n Turizm Potansiyeli. 
Türkiye'de Tatil Köylerinin Konaklama Sektöründeki Yeri ve önemi. 
Sosyal Güvenlik örgütlerinde Örnek Bir Organizasyon Modeli Olarak 
"Darülaceze". 
Kar şı la ş t ı rmal ı  Aç ı dan Memur Sendikac ı l ığı , Genel Olarak Ba ş l ı ca 
Sorunlar ı  ve Türkiye'de Geli ş me Trendleri. 
Endüstri Ili ş kileri Alan ı nda Uçö Normlar ı  ve Türkiye. 
Yasadan Doğ an Hizmet Sözle ş mesi Yapma Yükümü (Sakat ve Eski 
Hükümlü Çal ış t ı rma Örne ğ i). 
Uluslararas ı  Andla ş malar ve Türkiye (Sosyal Siyaset ve Endüstri Ili ş -
kileri Boyutlar ı yla). 
Türkiye'nin Avrupa Toplulu ğ u'na Kat ı lma Çabalar ı . 

. rtan Islahl'Cumhuriyetinin D ış  Ticaret Politikas ı . 
'Bankalar ı n lç Denetiminde Banka Tefti ş  Kurullar ı  ve Denetim Düzeni-
nin Değ erlendirilmesi. 
Merkez Bankas ı 'n ı n Bankalar ı  Denetlemesi ve Bunun Ekonomiye 
Yans ı mas ı . 
Merkez Bankac ı l ığı  ve T.C. Merkez Bankas ı 'n ı n Türk Ekonomisi Üze-
rindeki Etkileri. 
Bankalararas ı  Para Piyasas ı  (Interbank). 
Tacir Bankac ı l ı k ve Türkiye Uygulamas ı . 
Teminat Mektuplar ı  Uygulama ve Hukuki De ğ erlendirilmesi. 
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Bankalarda Yönetim ve Organizasyon ve Bu Organizasyon içinde E-
lektronik Bilgi I ş lem Merkezi'nin (E.B.I.M.) Yeri ve Yönetime Katk ı lar ı . 
Ş ehir ve Türkiye'de Ş ehirie ş me. 
Vergi Te ş vik Tedbirleri ve Yat ı r ı mlara Etkisi. 
Yat ı r ı mlarda Te ş vik ve Uygulama. 
Az Geli ş mi ş  Ülkelerin D ış  Borç Sorunlar ı . 
Istanbul Büyük Ş ehir Belediyesinde 1984-1988 Dönemi Yat ı r ı mlar ı  
ve Bunun Istihdama Tesiri. 
Yerel Yönetimlerde Yeni Sistemlerin Etkinli ğ ine Istanbul Metropol 
Bölge Örne ğ i. 
Islam ve Türk Vakf ı  Anlay ışı n ı n Sosyal Temelleri. 
Cumhuriyet Döneminden Bugüne Belediyecili ğ irl Geli ş mesi. 
Indekslerin Kullan ı m Alan ı  Olarak Menkul K ı ymetler Borsalar' ve 
I.M.K.B. Indeksine Alternatif Öneriler. 
"Görünürde Ili ş kisiz Regresyon Denklemleri" Modeli ve Uygulamas ı . 
Ar ı ma Modelleriyle Gelecek Tahmini ve THY Yolcu Say ı lar ı  Üzerine 
Bir Deneme. 
Dura ğ an Stokastik Süreçler Bir Yakla şı m Teorik Otokorelasyon Kat-
say ı lar ı n ı n Matrislerle Hesab ı . 
Regresyonda Örnekleme Da ğı l ı mlar ı . 
Matrislerle Regresyon 
Makro Tüketim Fonksiyonu Ile Ilgili Ekonometrik Bir Ara ş t ı rma. 
Hisse Senedi Değ erleme Modellerinde Finansal Oranlar ı n Ekono-
metrik Modellerle Incelenmesi. 
Uluslararas ı  Pazar Ara ş t ı rmas ı . 
I ş letmelerde Stratejik Planlaman ı n Önemi ve D ış  Sat ı m Ş irketi Arac ı -
l ığı  Ile Ihracat Faaliyetinde Bulunan Bir I ş letmenin Planlama Çal ış ma-
lar ı n ı n Analizi. 
Orman Ürünleri Sanayiinde Yönetim Muhasebesi ve Uygulamas ı . 
Hastane Yönetimi Sorunlar ı  ve Bir Model Önerisi. 
Uluslararas ı  Tekstil ve Haz ı r Giyim Ticareti ve Türkiye'nin Do ğ u Avru-
pa Ülkelerine Yönelik Ihracat Potansiyelinin De ğ erlendirilmesi. 
Süryanilerin Kökeni ve Türkiye'li Süryaniler. 
XX. Yüzy ı l ı n Ba ş lar ı nda Iran' ı n Toplumsal Yap ı s ı . 
Sosyal Yönleri Itibariyle Bulgaristan'dan Göç. 
Ülkemizde Sosyal ve Kültürel De ğ i ş imin Genel De ğ erlendirilmesi. 
Malatya Ş ehri Sosyal Bünyesi Içinde I ş birli ğ i ve Mücadele. 
Toplum ve Kültür Kavramlar ı  Çerçevesinde Yurda Dönen Türk I ş çi 
Çocuklar ı n ı n Problemleri. 
Ideoloji Kavram ı n ı n Maddeci Bir Analizi. 
Iran'da İ slamiyetin Doğ u ş undan Arap Egemenli ğ inin Sonuna Kadar 
Halk Hareketleri. 
19. Yüzy ı lda Osmatil ı  Ticareti ve Nizamnâmeleri. 
Tanzimat ve Osmanl ı  Sosyal Yap ı s ı . 
Osmanl ı  Imparatorlu ğ u'nda Ekonomik Yap ı  ve Bürokrasi (15. yy. ve  
20. yy. Ba şı .) 
D ış  Ticarette D ış  Muayene Olay ı  ile Gözetme Ş irketlerinin Milletlera-
ras ı  Ticaret Kurallanna Göre Ba ğ lay ı c ı l ığı . 
Türk-Libya Ili ş kileri. 20 Y ı ll ı k Ili ş kilerinin Kar şı l ı kl ı  Ekonomik Geli ş me-
lere Katk ı s ı . 
Kuzey-Güney Arigis ı ‘aki 
Test Değ erlendirmelerinde Bir"tot. 
Türkiye'de Ilkokul Ö ğ retmenlerinin Yeti ş tirilmesinde Ortaya Ç ı kan 
Sorunlar ve E ğ itim Yüksekokullar ı ndaki Uygulamalar Üzerine Bir A-
raş t ı rma. 

586 YILMAZ, Ş amil 

ÜREKLI, Ismail 
KENIŞ , Hamza 
KARAHAL1L, Gülgün 
SÖNMEZ, Nurten 
OZATA, Ş eref 

Ş EBEBL1, Habibe 

MANAP, Yusuf 
KARDEŞ , Selami 
FIRILDAK, özgecan 

NEMLIOĞ LU, Karun Ali 
GÜLER, Faz ı l M. 

TÜZGIRAY, Erdem 

BAYTAŞ , Füsun 
TOKKAN, Serdar 
NAJI, Safy Dhia 
ANAYURT, Ay ş egül 

GÜNGÖR, Eren 
YAŞ IN, Sibel 

ALTUN, Sait Nuri 
(ÇELIKEL) TEKIN, Emine 
ÇETIN, Cahit H. 

,BILGE, Yakup 
PIRA Farsh Rahbar Nasser 
MARANK1, Ahmet 
MAYUK, Abdullah 
KAYA, Ya ş ar 
KAPLAN, Y ı lmaz 

URAS, Ufuk 
BAHADORI, Ş ehriyar 

ÇAKIR, Co ş kun 
UREKLI, Fatma 
HOCAOĞ LU, Müberra 

SAKA, Lütfü 

MAHLI, Hüsnü 

ATABEK, Feyza 
SANISOĞ LU, Yavuz S. 
PERKOL, Bülent 

88 

pe
cy

a



2. ULUSLARARISI TÜM MAK İ NE MEKANIK 'mak ALET VE DONANIMLARI / TEKNOLOJISI 
.92 FUARI 

 

FM KÜLTÜR MERKEZI 
MECIDIYEKÖY- ISTANBUL 

04 - 08 KASIM 1992 

Dünyay ı  
2.ULUSLARARASI UNLU MAMULLER 
TEKNOLOJ İ S İ  TICARI FUARI 

UUTEK92 	  

 

FM KÜLTÜR MERKEZI 
MECIDIYEKÖY- ISTANBUL 

15 - 19 OCAK 1992 

 

5. ULUSLARARASI ISITMA, SO Ğ UTMA, 
HAVALANDIRMA TICARI FUARI 

2 	  

   

FM KÜLTÜR MERKEZI 
MECIDIYEKÖY- ISTANBUL 

8. ULUSLARARASI TÜM OPT İ K ÜRÜNLER 

	

' 	
FUARI 

	

Vır vıı ■  	  

 

SWISSOTEL 
MAÇKA - ISTANBUL 

08- 12 NISAN 1992 

ANKOM4KvE N 
9. Uİ LUSLARARASI İŞ  MAK İ NALARI 

Ş AAT TEKNOLOJISI FUARI 

'92 	  
ATATÜRK KÜLTUR MERKEZI 

ANKARA 

7. ULUSLARARA Ş I SILAH, AVCILIK, 
BALIKÇILIK VE GÜVENLIK EK İ PMANLARI 

FM KÜLTÜR MERKEZI 

21 - 27 EYLÜL 1992 
	MECIDIYEKÖY- ISTANBUL 

	

'92 	  

	

DL G ile birlikte 
	

ATATÜRK KÜLTÜR MERKEZI 
ANKARA 

08 - 13 EYLÜL 1992 

26 31 MAYIS 1992 

1. ULUSLARARASI Z İ RAAT MAK İ NALARI 
TAGRo VE TARIM TEKNOLOJISI FUARI 

AFEKS ORGANIZASYON PAZARLAMA ve TICARET A. Ş . 
Akyol Sk. No: 61 Findikli / Istanbul - Türkiye 
Tel : 90 (1) 143 42 20 (2 hat) - 143 15 32 (2 hat) - 143 15 46 (3 hat) 
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Ob8 02S 3550 
10/92 

FER IDE SAYC1 

Garanti, "Garanti"yi seçenlere 24 saat aç ı k... 
• 

GARANTI 24 

Modern bankac ı l ı k hizmetlerinden diledi ğ iniz her an 

yararlanma olana ğı : Garanti 24!.. "Bir banka"ya ihtiyac ı n ı z 

oldu ğ u her an; gece, gündüz, tatil, bayram... Y ı l ı n 365 günü, 

24 saat Garanti 24 hizmetinizde! Garanti 24'ten 14 ya şı n ı  
bitirmi ş  tüm gençler de yararlanabilir. 
Ayr ı nt ı l ı  bilgi için ş ubelerimize u ğ ray ı n, bro ş ür al ı n. 
Garanti 24'ün size sundu ğ u BANKACILIKT 

GARANTI olanaklardan mutlaka yararlan ı n. 
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