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Günay, Gürkan, Karakaş  
ve Karayalç ı n ile sosyal 
demokrasi üzerine... 

Avrupa'da ve Türkiye'de 

e 1 	 d r egisi İ Kt ı sat 
Eylül 1993 
	

Sayı : 341 	 25.000 TL (KrıV Dahil) 

osya:  Kapitalizm nereye gidiyor?  Avrupa:  Küreselle şmenin hali 

ür melali: Berksoy, Kabaalio ğ lu ve Güzel.  Eğ ilimler:  C. Julien 

e A. İnsel; elit otoriterizmi üzerine.  Söyleş i:  Gündüz Vassaf. 

orumacılık:  Gümrük Birliğ i'nin  'hassas' noktas ı .  Tartış ma:  Hiç 

i özelleş tirme olmayacak?  Irkç ılık:  Her yerde sorun. 
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BU NUMARA, SIZE B İ LG İ N İ N KAPILARINI AÇACAK: 1) 293 26 26 

• • •11% • • • 
&es  1/47 

RENAULT- MAIS 
( I )  293 26 26 
"BILGIYE DO Ğ RUDAN ULA Ş IM MERKEZ İ " 

RENAULT21 

MANAGER1N 

TEKNIK 

ÖZELLIKLERINI 

OĞ RENMEK 

ISTIYORUM- 

7 NUMARALI 

TUŞ A 

BASINIZ 

ISTANBUL'DAKI 

TIYATROLARDA 

HANGI 

OYUNLAR 

OLDUĞ UNU VE 

SAATLERINI 

ÖĞ REN EBILIR 

M İ Y İ M? 

ÇOK YAKMA 

ONU DA 

OĞRENECDCS.In ı  z 

• B İ LG İ  RENAULT-MA İ S'ten 
yararlanabilmek için 
kulland ığı n ı z telefon cihaz ı n ı n 
tonlu olmas ı  gerekmektedir. 

-BILGI RENAULT MA1S'i 

arad ğı n ı Zda,'konuş an 
bilgisayarlar s ı z ı  
öğ renmek istedi ğ ini 

bilgiye yönlerdirecek 

Siz, sadece konuş an 
b'lgisayarlar ı n 
belirtti ğ i rakam ı  
telefonunuzun 

t ıiş l'ar ı na * basarak 

girecek ve çok k ı sa 
bir zamanda bilgiye 

ula ş acaks ı n ı z. . . 

ANTALYA. DAKI 

RENAULT-MAIS 

SERVisLERNI 

ÖĞ RENMEK 

ISTIYORUM- 

LÜTFEN, 

6 MUMFIRALE 

TU$A 

DASINIZ . 

TÜR K 

OTOIVIOT İ V 

SEKTÖRÜNDE 

B İ LG İ  ÇAdi 

BA Ş LADI. 

İSUNIA11.2«.• 

DESTEK 
 

;!.ı  

TÜRK OTOMOTIV SEKTÖRÜNÜN ÖNCÜSÜ. 

RENAULT-MA İ S , BÜYÜK MARKA OLMANIN, 
ULUSLARARASI MARKA OLMANIN SORUMLULU Ğ UYLA 
TÜM OTOMOB İ LSEVERLERE B İ R BÜYÜK 
YEN İ L İ K DAHA SUNUYOR. 

I LK ADIMI YINE ÖNCÜ RENAULT-MA İ S 
ATIYOR, OTOMOTIV SEKTÖRÜNDE "B İ LG İ  ÇAĞ I"NI 

BA Ş LATIYOR. B İ LG İ YE DOĞ RUDAN ULAŞ IM 

MERKEZ İ , B İ LG İ  RENAüLT-MR İ S... 

E:A İ LER İ  OTOMOB İ L TEKNOLOJ İ LER İ N İ  
İ ISANIN H İ ZMET İ NE SUNAN RENAULT, Şİ MD İ  DE 
B İ LG İ  RENAULT-MA İ S iLE İ LET İŞİ M 

TEKNOLOJ İ S İ N İ N EN SON OLANAKLARINI, 
KONU Ş AN B İ LG İ SAYARLRRI H İ ZNETIN İ ZE 
SUNUYOR. 

BILGI RENAULT-MA IS iLE RENAULT 

MODELLERIMEEN ÖZELLIKLERINE, RENAULT-MAiS 

SERV İ SLERINDEN YETK İ L İ  SATIC1LARINA KADAR 
AKLINIZA GELEBILECEK HER TÜRLÜ 

B İ LG İ YE 24 SAAT, KES İ NTİ S İ Z, 

III
TEK.TELEFONLA ULA Ş AB İ LECEKS İ N İ Z... 

ÖĞ RENMEK ISTEDI Ğ INIZ B İ LG İ  
D İ LERSEN İ Z AN İ NDA FAX . INIZA 

GÖNDERILECEK. . .ÜSTEL İ K TÜM 
İ STEKLER İ N İ Z KONUŞ AN BiLG İ SAYARLAR 

TARAFINDAN MÜTH İŞ  B İ R HIZLA VE 
HATASIZ OLARAK KAR Şİ LANACAK. 

C)TOMOB İ L İ N İ Z OLSUN OLMAS İ N, YA DA 
MARKAS İ  MODELI NE OLURSA OLSUN, BILGI 
RENAULT-MAIS HIZNETIN İ ZEE 	isrmi Ğ im ı z• 
BILGI TELEFONUNUZUN UCUNDA, D İ LERSEN İ Z 

RRRYIN, B İ LG İ YE DOĞ RUDAN 
ULAŞ IN,"B İ LG İ  ÇAĞ I"NIN İ NANILMRZ 
OLANAKLARINDAN YRARALRAIN. ı  \ 

RENAULT 
YAŞANACAK  
OTOMOBILLER 
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Sermayesi en büyük 
3 bankayı  tahmin edin. 

ÖDENMIŞ  SERMAYE 2.000.000.000.000 TL. 

Garanti, ödenmi ş  
sermayesini 2 trilyona 

ç ıkard ı . Bu sermaye ile Türk 
bankac ılığı nda 3. s ıraya 
yerle ş ti. Bankac ı lıktan 

kazand ığı n ı  yine bankac ı lığ a 
yat ırmay ı  ilke edinmiş  bir 
banka olarak, bu sonucun 

gururunu mü ş terilerimiz ve 
henüz Garanti'yi 

tan ı mayanlarla payla ş mak 
isteriz. 
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IKT İ SAT'tan 

Abone 
kampanyam ı za 
kat ı l ı n ! 

Dergimizin yeni biçim ve içeri ğ ine ili ş kin epey 
olumlu eleş tiriler ald ı k. 

"Çok güzel", "Elinize sa ğ l ı k", "Harika" ve "Mü-
kemmel" ile ba ş layan, bu arada gözden kaçma-
yan eksiklikleri de samimi biçimde dile getirip 
önerilerde bulunan mektup, telefon ve sözlü de-
ğ erlendirmelerin tümünü, daha iyi bir iktisat 
Dergisi için bize gösterilen s ı cak ilgi ve deste ğ in 
somut ifadesi olarak değ erlendiriyoruz. 

Dergimizin yeni haline ili ş kin ald ığı m ı z olumlu 
tepkil ve övgüleri daha iyiye özendirici ve s ı cak 
iltifatlar olarak kabul ediyoruz. Zira, geçen say ı -
m ı zda sizlere 'Yeniden merhaba' derken belirtti-
ğ imiz gibi, en güzel söz henüz söylenmeyendir. 
Öyleyse en güzel iktisat dergisi de henüz yap ı l-
mayand ı r. 

Ald ığı m ı z bütün eleş tiri ve öneriler ile gösteri-
Ilen ilgiyle, hep birlikte çok daha güzel dergiler 
yapabilece ğ imize inan ı yoruz. Bir de ş u parasal 
olanaks ı zl ı klar olmasa. 

Ama, parasal olanaks ı zl ı klar ı n da a şı lmaz ol-
mad ığı na inan ı yoruz. Ba ş latt ığı m ı z abone kam-
panyas ı na gösterece ğ iniz ilgi, ba ş ta ka ğı t olmak 
üzere hergün biraz daha artan maliyetler kar şı -
s ı nda bir parça olsun kendimizi koruyabilece ğ i-
mize, dolay ı s ı yla iktisat dergisinin kalitesini dü-
ş ürmeden yay ı n ı m ı z ı  uzun süreli güvenceye 
alabilece ğ imize inan ı yoruz. Manevi katk ı llar ı n ı -
z ı n yan ı nda sizden bekledi ğ imiz en büyük katk ı  
iktisat dergisini alman ı zd ı r. 

iktisat Dergisi'ne abone olarak hem dergiyi 
düzenli izleyebilecek hem de meydana gelebile-
cek maliyet art ışı ndan korunmu ş  olacaks ı n ı z. 
Bu arada biz de daha uzun süreli bir planlama 
yapma ve dergiyi yeni eklerle daha da iyile ş tir-
me olana ğı na kavu ş abileceğ iz. 

Abone kampanyam ı za gösterece ğ iniz ilgiye 
ş imdiden te ş ekkür ederiz. 

Ufuk URAS 

Bu say ı da 

Sosyal demokrasi krizde. 
Yeni dönemde özgün proje üretemeyen sosyal 
demokrasinin krizi tart ışı l ıyor. (Hazırlayan: Saruhan Oluç) 

Güller neden soluyor? 	55 
Sosyal demokrasinin 
varoluş  bunalı m ı  
Ahmet İnsel 	 59 
"Boşa koydum dolmuyor" 	61 
"Kriz, muhafazakarların iddiasıdır" 
Aydın Güven Gürkan 	 65 
"Sorunlara rağmen umut bizdedir." 
Murat Karayalç ın 	 66 
"Farkı m ız ı  ortaya koymalıy ız" 
Ercan Karakaş 	 69 
"Sorunları m ız Avrupa'dan farkl ı " 
Ertuğ rul Günay 	 71 
Art ık solda siyaset yapmak da 
paralı  adamın iş i 
Doç. Dr. Sencer Ayata 	 74 
"Olanla olmayan" 
Yücel Göktürk 	 76 

İ . Ü. İktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti 
yayın organ ı d ı r. 

Iktisat Dergisi, aylık olarak yı lda Il sayı  
yayımlan ı rTemmuz ve A ğustos aylarında ortak 

sayı  hazırlanı r. 
Dergideki yaz ı lar Cemiyeti bağ lamaz. Görüslt 

yazarlanna İFMC 
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Olaylar ve Yorumlar 	4 
Ekonomik ve Sosyal Göstergeler 	7 
Ay ın Içinden 	 12 
Nereye payidar? Yücel Göktürk 	16 

Kapitalizm nereye gidiyor? 
Son 18 y ı lda üç kez resesyona giren dünya kapitalizmi 
ABD'den Pasifık'e kadar çe ş itli boyutlar ıyla tart ışı lıyor. 
Hakan Güldağ ' ı n hazırladığı  dosyan ı n 1. bölümü Avrupa 

Küreselleşme Avrupa'ya kald ıysa 	lıQ 
Elveda "küçük Avrupa" 
Saruhan Oluç 	 24 
Gonzales'in vaadettikleri ve yapamad ıkları  
M. Şehmus Güzel 	  

Refah şovenizmi ve kültürel ayr ımcılık 
Tanıl Bora 	 31 
Almanya'da Türk mezarl ığı  
Hüseyin Hasançebi 	 33 
Avrupa daha ne kadar bölünebilir? 	34 
Para, üretimi boğuyor 
Taner Berksoy 	 36 
"High-tec elit" imparatorluğu 
Claude Julien 	 40 
Elit otoriterizmi liberalizmin 
tahtına göz dikti 
Ahmet İnsel 	 47 

Hiç mi özelle ş tirme olmayacak? 
Mustafa Sönmez 	 52 
Söyle şi: 
"Bireysel esaretin adı  özgürleşiyoruz oldu" 
Gündüz Vassaf  79 
Gümrük birliğinin "hassas" noktası  
Fehmi Köfteoğ lu 	 83 
"Kurallara uyalım, 
haklarımızı  da isteyelim" 
Haluk Kabaalioğ lu 	 87 
Apoletli medyam ız 
Ragıp Duran 	 92 
Parahistorya: 
"Karaderililerle ticaret iyiydi ama..." 
Osman Ş enkul 	 94 

1Sahibi: i U Iktisat Fakültesi Mezunları  Cemiyeti ad ı na Yönetim Kurulu Ba şkan ı  Ufuk Uras 

"  " 

-ii  •• Genel Yay ın Yönetmeni: Fehmi Köfteoğ lu • Sorumlu Yaz ı iş leri Müdürü: Hakan Güldağ  
isa t • Redaksly ,on: Saruhan Oluç • Yaz ı iş leri: Belgin Demirer, Irfan Akgündüz, Siren İ demen, Yücel Göktürk 
 "   

„,lik  ı>rg ı  yıl: 29  Say ı : 341 Elui 1993  • Akademik Bölüm Sorumlusu: Eser Karaka ş  • Reklam Sorumlusu: Remziye Özcan 
• Tasarım Uygulama: Irfan Yalç ın • Montaj: Turgay Tekatan Yönetim Yeri: Cumhuriyet Cad. No: 27/6 Taksim/ İ STANBUL 
• Tel: 250 44 11 - 250 50 34 • Fak: 25016 42 • Ofset Haz ırlık: Stüdio Mac 513 88 58 • Baslclıgı  Yer: Can Ofset • Dagı um: YAY-SAT 
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OLAYLAR VE YORUMLAR 

Siyaset nas ı l temizlenir? 
Siyaset, ummad ığı m ız bir h ızla kirleniyor. İ SKİ  olay ı , 

onbeş  gündür Türkiye'nin neredeyse tek gündem mad-
desi. İSKİ  skandal ın ın gölgesinde kalan, Devlet Bakan ı  
ve Çiller'in "sağ  kolu" Necmettin Cevheri'nin bir arkada-
şı nın borcunu değ eri hayli dü şük bir arsayla kapatmad ığı  
için Vakıfbank Genel Müdürü'nü görevinden almas ı  ya 
da Orman Bakan ı 'n ın orman yağmas ında doğ rudan yer 
almas ı , Tansu Çiller'in malum Kilyos hikayeleri ay ın di-
ğer yolsuzluklar ı  aras ında yer ald ı . Üstelik, her ay, bunlar 
gibi, en az üç dört tane, birçok ülkede bakan götürecek 
hükümet düşürecek çapta yolsuzluklara şahit oluyoruz. 

Siyasi kirlenmenin etik temellerinin Turgut Özal za-
man ında at ı lmış  olduğu oldukça yayg ın ve bence doğ ru 
bir kan ı . Bu konuda yüzlerce örnek say ı labilir. Ama, sa-
dece "benim memurum i ş ini bilir" sözü bile, ba ş l ıbaşı -
na bir kan ı t. Bu sözle, Türkiye Cumhuriyeti'nde ve 
muhtemelen dünyada ilk kez, bir ba şbakan, rü şvetin 
me ş ru olduğunu aç ı kl ıyor, dahas ı  memurlar ın ı  bu faali-
yette te şvik ediyordu. 

Ama, kirlenmenin hukuki çerçevesi, Özal dönemin-
den daha önce, 12 Eylül yönetimi taraf ından olu ş turul-
du. Türk hukuk sistemine hayli "radikal" değ iş iklikler ge-
tiren Kenan Pa ş a ve arkada ş ları , siyaseti kitleden kopart-
t ı lar ve paral ı  vatanda ş lanm ı zın tekeline b ı rakt ı lar. Sen-
dikalardan, üniversitelerden kopuk, gençlik örgütleri, 
kad ı n kollar ı  vs. olmayan, dolay ı s ıyla vatandaş ların sa-
dece seçim zaman ı  giderek oylar ın ı  att ı kları  bir siyasi ya-
p ı  olu ş tu Türkiye'de. Siyaset, neredeyse, bir "business"  

faaliyetine dönü ş tü. Milletvekili olmak veya bir kurumda 
önemli bir yer kapmak için milyarlar yat ı ran adaylar, he-
deflerine vard ıktan sonra "bu yat ırımı  nas ı l finanse ede-
bilir, nası l kara geçebilirim?" diye dü şünmeye ba ş ladı -
lar. Kirliliğ i önlemenin tek yolu var gibi görünüyor. Siya-
si faaliyeti ucuzlatmak, siyasete para giri ş ini denetlemek 
ve böylelikle hem kat ı l ım ı , hem de denetimi sağ lamak. 
Fransa'da iki y ı l kadar önce sosyalistlerin haz ırladığı  ve 
meclisteki bütün partilerin onay ıyla kabul edilen yasa bu 
konuda en ilginç örneklerden birini olu ş turuyor. Yasay-
la, siyasi partilere ba ğış  yap ı lmas ı  yasaklan ıyor. Dahas ı , 
partilerin tek geliri, son seçimde ald ığı  oy başı na devle-
tin yaptığı  para yard ımı  oluyor. Böylelikle, hem ihaleler-
de büyük yolsuzluklar ın yaşanmas ı , hem de zenginlerin 
desteklediğ i partilerin güçlenmesi önleniyor. 

Elbette, Türkiye'de bu konuda yap ı lacak çok ş ey var. 
En az ından, herşeyden önce, siyasi kat ı l ımı n önündeki 
bütün engellerin kald ı rılmas ı  ve 12 Eylül öncesi düzen-
lemeye geri dönülmesi gerekiyor. İ SK İ  skandal ıyla hayli 
yıpranan SHP'nin, toplumda kendisi için olu şmuş  olan 
"belki beceriksiz adamlar ama en az ından dürüstler" 
imaj ı  da sars ı ldı . Bütün imaj ın ı  yenilemek durumunda 
olan SHP, hiç olmazsa bundan sonra, Türkiye'de yeni 
bir siyaset için giri ş imlerde bulunmal ı dır. Hukukun ve 
bütün bir değ er sisteminin alt üst olduğu bir ülkede, 
sosyal demokratlar ın yapabileceğ i çok ş ey var. 

Aydın DEM İRER 

Kürt çalar, Çiller oynamaz! 
Kur'an-1 Kerim ve ezan sesinden 

sözedip, "Yenilik" ve "Değ i ş iklik" 
stratejileri çizmi ş ti. Ülkenin en 
önemli ve en acil sorunu olan Kürt 
meselesine radyo-televizyon-e ğ itim 
üçlüsü ile bal ıklama dald ı . ANAP'l ı  
Y ı lmaz "Aman yapma, MGK ne 
der?" diye debriyajlad ı , Demirel ve 
beklenmedik bir ş ekilde Cindoruk 
da "milli birlik ve beraberlik, Ana-
yasa, tüzük" filan gibi gerekçelerle 
"Olmaz" dediler. Sonra Genel Kur-
may dersinden bir y ı l daha bekle-
meye kalan Orgeneral Güre ş , bas ı -
n ı  karartma toplant ı s ı nda "Kürt 
meselesi yoktur" dedi. Yeni Ba şba-
kan Çiller de bu deyi ş i çok sevdi. 
Hakkari, Batman ve Diyarbak ı r' ı  da 
ilk kez haritadan değ il gerçek bo-
yutlar ıyla gördü. Gözlü ğünü tele-
vizyona görücüye ç ıkardığı  ilk ko-
nu şmas ında "milletimiz" dedi ba ş -
ka bir ş ey demedi. Semioloji uzma- 

n ı  kesilen haber-boy'lar, "Han ı me-
fendi, Kürt kelimesini kullanmad ı  
ama Türk kelimesini de hiç kullan-
madı . Amerika'daki gibi bir millet-
ten sözediyor" diyerek bilimsel 
aç ı klamalarda bulundular. Bayan 
Çiller, gerçekten de, Kennedy'den 
de t ı rnaks ız al ınt ı lar yapt ığı  konu ş -
masında ülkeyi Amerika'ya kendisi-
ni de ABD Başkan ı 'na benzetiyor-
du. Ama i ş in kötüsü bu halk pek 
Amerikal ıya benzemiyordu. 

Han ı mefendinin uzmanl ı k alan ı  
ekonomiydi. Bu nedenle Kürt mese-
lesine ekonomik yaklaş t ı  ve Demi-
rel-Inönü koalisyon hükümetinin 
bilmem kaç trilyonluk iyile ş tirme 
paketini yeniden gündeme getirdi. 
Mera yasağı  olan köyler hayvanc ı lı k 
cenneti yap ı lacak, kurak köylerde 
pirinç ekimine h ı z verilecekti. F ırat 
ve Dicle'de düzenli olarak yüzme 
ş ampiyonalar ı  düzenlenecek, Çu- 

kurca'da her y ı l Open Tenis turnu-
valar ı  düzenlenecek, Ş emdinli'de 
kayak merkezi kurulacak, Ulude-
re'de de gece rugby maçlar ı  yap ı la-
cakt ı . Ancak spor ve benzeri eğ lence 
faaliyetleri tüm Kürt, pardon güney-
doğulu yurttaş lar ı m ı z ı  meşgul ede-
meyeceğ i için, yanına ek olarak bir 
profesyoneller ordusu kurulacakt ı . 
Kara ve Jandarma Kuvvetleri komu-
tan ı ndan ba ş lay ıp, Olağ anüstü Hal 
Bölge Valisi'nden geçip s ı n ı r kara-
kollar ındaki teğmenlerin bile de ğ iş -
tirildiğ i bir dönemde Çiller, sömür-
ge ordusu çağ rışı mlı  yeni profesyo-
nel silahl ı  gücü böceğ e benzetiyor-
du. Zaten daha önce de PKK'yi siv-
risineğ e, kahraman Türk ordusunu 
da fı le benzetmi ş ti. Ş imdi bölgede 
böceğ e kar şı  böcek yeti ş tirilecekti. 
Çiller'in bu değ iş imi sayesinde Ül-
kücülere gün doğmu ş tu. NATO'nun 
ikinci büyük ordusunun 1984'den 
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OLAYLAR VE YORUMLAR 

bu yana yapamad ığı n ı  ülkücü ordu 
yapacakt ı . Muğ lal ı  ve Alpdoğan Pa-
ş alar dirilmi ş , yenilik rüzgarlar ı  
Kürtlere 1925'den bu yana çözüm 
olarak dayat ı lan inkar ve ş iddeti 
güncelle ş tirmi ş ti. Çiller bu yeniliğ in 
halk içinde, hem bölgede hem de 
Batı 'da, Türk-Kürt dü şmanlığı n kö-
rükleyeceğ ini hesaba katam ıyordu. 
Devlet,I984'den bu yana asker, jan-
darma, özel, tim, korucu, kontrgeril-
la, Hizbullah, itirafç ı  gibi çe ş itli özel 
yöntemlerle bast ı ramad ığı  Kürt 
ayaklanmas ı n ı , bu kez ülkücü or-
duyla engellemeye çal ış acaktı . Anla-
şı lan Çiller ekibi, ayr ıntı l ı  bir arş ive 
sahip olduğu halde, Vietnam Sava-
şı 'nın derslerini de iyi çal ış mamış tı . 

PKK lideri Öcalan, "Tansu Çiller, 
Kürt meselesine biraz siyasi yakla-
şı rsa y ı ld ı z ı  parlar, yok yine askeri 
yöntemleri sürdürürse o da di ğ er 
Baş bakanlar gibi mevkiini kaybe-
der" demi ş ti. Çiller'in yönetime gel-
mesiyle birlikte bölgede kan gövde-
yi götürüyordu. Birinci ate ş -kes dö-
neminin ard ından başarı lı  bir siyasi  

manevrayla tüm Kürt örgütlerini 
kendi önderli ğ i alt ında toparlayan 
Öcalan, PKK'nın, resmi ş iddet kar-
şı s ı nda, hem Kürt halk ı  içinde hem 
de Avrupa ve Güney Kürdistan'da 
(K.Irak) giderek artan bir ş ekilde 
destek sağ layacağı n ı  biliyordu. PKK 
de, resmi ya da özel, asker ya da ül-
kücü, kar şı s ı na kim ç ı kart ı l ı rsa 
onun yöntemleriyle sava şmaya de-
vam ediyordu. "Topyekün sava ş "a 
karşı  PKK de "Topyekün direni ş " al-
tında bir strateji geli ş tirmi ş ti. Yeni 
bir ate ş -kes ortam ı  sağ lamak için 
PKK'nin de direnmesi gerekiyordu. 

"Kürt realitesini tan ıyoruz"dan 
"Kürt meselesi yoktur"a geçmek Çil-
ler'e nasip olmu ş tu. Çiller'in bakan-
lar ı  Kürt meselesini görmezden gel-
dikleri gibi, Van ve Sivas'taki otelle-
rini birbirine kar ış t ıran liderlerine 
layık olmak için, kantarm topuzunu 
kaç ırıp PKK'yi Ermeni örgütü ola-
rak nitelemekten de kaç ınmadılar. 

Ş imdi bir sorunu yok sayarak o 
sorunu çözmeye çal ış mak moda. 
Kürt meselesi 1925'den bu yana  

sadece asayi ş  sorunu mu? Öyleyse 
neden hala çözüm bulunamad ı? 

Ş efkatli Ana foto ğ raflar ı  çektiren 
Çiller, iktidara geldiğ inden bu yana 
her gün can veren ortalama 40 
Türk ve Kürt gencinin ailelerinin 
hayır duas ını  m ı  al ıyor? Ayr ıca be ş  
bin ş ehit torbas ı  sipari ş i ne kadar 
trajik! Çiller, Kürt realitesini kabul 
eden Baba's ından bir adım ileri ata-
mayacak m ı? Futbol sahas ı  değ il, 
Kürt kimliğ inin yasal olarak kayda 
geçirilmesini isteyen milyonlarca 
Kürdün de Ba ş bakan ı  olabilecek 
mi? Bomba, kur şun, gözaltı , işken-
ce değ il demokrasi ve özgürlük ta-
lep eden ş ehirdeki ya da dağ daki 
gençlerin sorunlar ı n ı  çözebilecek 
mi? Çiller bu sorulara olumlu yan ı t-
lar verir ve uygulamaya geçirebilir-
se, Türklerle Kürtler aras ındaki me-
safelri k ı saltabilir. Aksi takdirde 
Güney Kürdistan' ın kuzeyinde de 
hakiki değ iş im rüzgarlar ı  esmeye 
baş layabilir... 

Rag ıp DURAN 

Yerel seçimlerin ertelenmesi ve 
"sivil" politikac ı lar 	  

Cumhurba şkan ı  Süleyman Demirel'in gazete yöneti-
cilerini ayr ı  ayrı  kabul ile baş lay ıp siyasi parti yönetici-
leriyle devam eden bir dizi görü şmeden bas ı na yans ı -
yanlar daha çok Demirel ile Çiller aras ındaki anlaşmaz-
l ı klar ile ilgiliydi. Ancak Demirel'in bu ani "PR" ata ğı -
n ın başka nedenleri de vard ı . Neydi o "Ba şka neden-
ler?" kahvalt ı  ve akşam yemekli toplantı lara kat ılan ga-
zete yöneticilerinin aktard ı klarından ve görü şmelerden 
ç ıkan, siyasi parti yöneticilerinin Çankaya ç ıkışı  yapt ı k-
ları  aç ıklamalardan öğ renmek mümkün olmad ı . 

Görü şmeleri bas ın "Demirel ilk kez bize anlatt ı " gibi 
baş l ıklarla aktar ı rken, daha çok Demirel-Çiller çat ış mas ı  
"n ı  öne ç ıkar ıyor. Görü şmelerden özel ordu konusunu 
manşete ç ıkaranlar bile konuyu daha çok Demirel-Çiller 
anla ş mazl ığı  merkezli veriyordu.Oysa bu temas ve me ş -
veretlerin bir de bas ına pek yans ımayan bir konusu vard ı . 
Demirel, gazete parti yöneticileri ile yapt ığı  görü şmeler-
de "Devam eden terör nedeniyle mart ay ı nda yap ı lacak 
yerel seçimlerin ertelenmesi" konusunda nab ı z yokluyor-
du. Basın ve parti yöneticilerinin tavr ı  ise her zamanki ge-
rekçe ile ayn ıydı . "Ülkenin bölünmez bütünlüğü" sözko-
nusu ise bölgede yerel seçimler ertelenebilirdi." 

Peki, ülkenin bölünmez bütünlü ğü tehlikede ise yerel 
seçimlerin ertelenebileceğ ine akl ı  yatan Radyo, TV ve 
gazetelere sormak gerekmez mi, "Hergün verdi ğ iniz hü- 

kümet aç ıklamalar ı  ve kendi "Özel" haberleriniz ile 
"Terör örgütünün çökertildi ğ ini, sonunun geldiğ ini" 
söylemiyor musunuz? Öyleyse sonu gelen bu terör ör- . 

gütü karşı sında seçim sand ıklar ın ı  bile koruyamama ih-
timalini nas ı l izah edeceksiniz? Seçim sand ığı n ın gü-
venliğ ini bile koruyamayan bir hükümetin "Terörün be-
lini k ırıyoruz" aç ıklamalarına kim nas ı l inans ın? 

Daha da ac ı  olanı  ise, seçimlerin ertelenebilece ğ ine "si-
vil" politikac ıların s ıcak bakmas ıyd ı . Yoksa varolan par-
lamento, hükümet ve diğ er anayasal kurumlar ın bugün 
artık tümüyle "MGK'ya bağ lı  kurumlar haline geldi ğ ine 
iliş kin tezler iddia olmaktan ç ıkıp gerçek mi oluyor? Eğ er 
bu iddia doğ ru ise o zaman da parlamento d ışı  muhalefe-
tin bir kesimince dile getirilen "Her kurum ve kurulu şun 
iddia ettiğ i biçimiyle değ il gerçek kimliğ i ile ortaya ç ı k-
ması , gerçekleri örten şallar ın kaldırı lması , sın ıf mücade-
lesini daha da h ızlandıracağı  "için iyi mi oluyor?" 

Ş imdi şu kerameti kendinden menkul ba şyazarlar ve 
telefon gazetecileri ile bunlarla iyi geçinmeyi yegane si-
yaset sayan partilere sormak .  gerekmez mi, "Efendiler, 
yoksa sizin temel varl ık nedeniniz seçimler de ğ il mi? 
Seçimleri kimin kazanabilece ğ ine ilişkin korku seçimle-
rin kendisinden korkuya dönü ş tüğünde artık siyasi par-
tilere de gerek yoktur! 

Fehmi KÖFTEOĞ LU 
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B İ R 
S İ GORTACILIK 

FELSEFES İ ... 
Sigortac ı l ı kta tan ı mlar üstü 

bir hizmet anlay ışı . 

Hizmetin boyutu 

tan ı ma getirilecek yorumla, 

daha ötesi hizmetin 

s ı n ı rlar ı n ı  zorlamaklar geni ş ler. 

Türkiyede Bat ı  Sigorta, 

Sigortac ı l ı k hizmetine 

tan ı mlar üstü 

bir boyut kazand ı r ı yor. 

Bat ı  Sigorta, Sigortac ı l ığı  

"sizin için" hergün yeniden yorumlayarak 

"öncülü ğ ünü sürdürü 

BATI SIGORTA 
Genel Müdürlük: İ nönü Caddesi 90, Dersan Han, Kat 1, 80090 Gümü ş suyu / İ stanbul Telf. (santral): 251 02 80 (5 hat) 

Ege Bölge Müdürlü ğ ü / Izmir: 89 44 19 - 89 64 65 Orta Anadolu Bölge Müdürlü ğ ü / Ankara: 425 47 06 - 425 27 82 Bursa-irtibat Bürosu: 55 70 62 
Güney ve Güneydoğ u Anadolu Bölge Müdürlü ğ ü / Adana: 53 46 75 - 57 23 18 
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imalat Sanayi ve alt Kollar ı nda Ki ş i Ba şı na Emek Verimlili ğ i ($) 
	

MPM Vermlilik Dergisi 93/2 

Sektörler Kamu Özel 

1987 1990 artış (%) 1987 1990 artış  (%) 

G ı da maddeleri 6.667.8 9.126.2 36.8 12.903.8 15.588 20.8 

içki 54.541.8 58.888.1 79.7 25.072.4 34.623.8 38.0 

Tütün 26.421.7 31.201.5 18.0 

Ayakkab ı  6.313.7 5.157.5 18.3 6.361.7 11.086.9 74.2 

Ana kimya 31.609.0 39.576.2 25.2 35.124.0 50.831.2 44.7 

Petrol rafineri. 325.425.4 497.719.7 52.9 

Lastik ürünleri 20.066.5 27.851.8 38.7 

Metal eşya 14.112.4 19.037.7 34.8 18.797.2 15.929.5 -15.2 

500 büyük firmada üretim 
d ışı  gelirlerin bilanço kar ı  

içindeki pay ı  (%) 

1982 
	

15.3 
1983 
	

19.6 
1984 
	

20.8 
1985 
	

24.1 
1986 
	

30.8 
1987 
	

17.9 
1988 
	

25.4 
1989 
	

31.0 
1990 
	

33.3 
1991 
	

51.1 
1992 	38.9 

■ GAZETE T İ RAJLARI Ga-
zetelerin Temmuz ay ı nda 
3.599.102 olan tirajlar ı  

Ağ ustos'ta 3.54 9.300 adede dü ş tü.. 
Milliyet, Sabah ve Hürriyet'in toplam sa-
tış taki pay ı  %67 oldu. 

(Bin) 	Temmuz Ağustos Fark 

Milliyet 	 904  	889 	 -15 
Sabah 	 835  	820 	 -15 
Hürriyet 	 705  	698 	 - 7 
Türkiye 	 276  	276 
Meydan 	 164 	 157 	 -7 
Fotomaç 	 177 186 	 9 
Zaman 	 114  	 112 	 -2 
Bugün 	 113 	 112 	 -1 
Gün 	 89 91 	 2 
Cumhuriyet ....72 	 70 	 -2 
Fotospor 	 67 63 	 -4 
Yeni As ı r 	 50 54 	 4 
Milli Gazete ... .32 	 32 	 
S.Tan 	 32  	 33 	 1 
Ö.Gündem 29 28 	 -1 
Ayd ı nl ı k 	 14 	 12 	 -2 
Y.Günayd ı n  	14 15 	 
Tercüman  	13  	 13  	 

Maborkor 

‘‘, 

3 

■ SANAY İ C İ LER RANT İ YE İstanbul Sanayi Odas ı  (İ SO) Başkan ı  Memduh 
Hacı oğ lu'nun s ık s ık dile getirdiğ i "Sanayicilerin rantiyeye dönü ş tüğü gerçeğ i," 
Türkiye'nin 500 Büyük Sanayi Kurulu ş u" araş tı rmas ı nda bir kez daha görüldü. 
İSO'nun her y ı l gerçekle ş tirdiğ i araş tırman ın 1992 yı l ına ilişkin sonuçları nı  aç ık-
layan Hac ı oğ lu, 500 büyük özel ve kamu kurulu şunun geçen y ı l toplam 20 tril-
yon net bilanço kar ı  elde ettiklerini, ancak bunun yüzde 38.9'unu olu ş turan 7.8 
trilyonluk bölümünün "Sanayi faaliyetleri d ışı " karlardan olu ş tuğunu söyledi. 

Hac ı oğ lu'nun "Sanayi faaliyetleri d ışı  karlar" dedi ğ i, sanayicilerin repo ve fa-
izden elde ettiğ i karları  ifade ediyor. Bir anlamda 10 y ıldı r izlenen ekonomi poli-
tikalarının da özeti olan bu durum, faizin giderek üretimin yerini ald ığı  gerçeğ ini 
gözler önüne seriyor. Zira, bu dönemde sanayinin temel özelli ğ i olan üretimin 
karl ı lık oran ı  düş erken üretim d ışı  faaliyetlerin pay ı  yükseliyor. 

Nitekim, liberal ekonomi politikalar ı n ı n uygulanmaya baş ladığı  1982 y ı l ı nda 
sanayi faaliyetleri dışı  karlar olarak tan ı mlanan repo ve faiz gelirleri toplam bi-
lanço kar ı  içinde yüzde 15.3 iken bu oran her y ı l biraz daha artarak 1991 y ı lı nda 

yüzde 51.1'e ulaş tı . Oysa ayn ı  yı l 500 büyük 
sanayi kurulu şunun yaratt ığı  katma değerin 
faktörler itibariyle da ğı l ı m ında karl ı l ı k payı  
en dü şük düzeye inmi ş ti. 

İ SO araş tı rmas ını n bir diğ er ilginç sonucu 
da özel sektör kurulu ş lar ı n ı n toplam gelir 
içindeki karl ı l ıkları n ı  bir önceki y ı la göre yüz-
de 88 art ı rdıklar ı n ı n görülmesi. 

Özel sektör kurulu ş ları nda katma değerin 
faktör gelirleri itibariyle dağı l ım ında 1991 yı -
l ında karın payı  yüzde 12.5 iken 1992 yı lında 
yüzde 23.5'e yükseldi. Ayn ı  dönemde ücretin 
pay ı  ise yüzde 55.8'den yüzde 50.3'e dü ş tü. 

EKONOMiK VE SOSYAL GÖSTERGELER 

■ VER İ M ARTI Ş INDA K İ T'LER ÖNDE Son yı llarda dev-
let eliyle sürekli i ş lenen "Kamu sektörünün verimsiz" olduğuna 
iliş kin iddia, yine bir devlet kurulu şu tarafından çürütüldü. Gü-
venilirliğ ine kimsenin itiraz ı  olmayan Milli Prodüktivite Merke-
zi (MPM)'nin Devlet Istatistik Enstitüsü (D İ E)'nin "Imalat Sana-
yi Yı llık Anket Sonuçlan" üzerinde yapt ığı  araş tı rmaya göre ka-
munun verim artış  h ızı  özel sektörden daha yüksek. 

MPM'nin imalat sanayiinde, aralannda g ı da maddeleri, içki, 
tütün, ayakkab ı , ana kimya, petrol rafmerileri, lastik ürünleri, 
elektrik makineleri ve ayg ı tlar ı  ile metal e şyanı n da bulunduğu 
toplam 29 sanayi kolu üzerinde yapt ığı  ara ş t ı rmaya göre 
1987-1990 aras ı nda kamu sektöründe çal ış an her i ş çinin 
yarattığı  katmadeğ er yüzde 28.6 artarken özel sektördeki art ış  
yüzde 15.9'da kald ı . 

MPM'nin ara ş tı rmas ı na göre, 1987'de kamu sektörünün 
gı da maddeleri sanayiinde çal ış an i ş çiler ki ş i başı na 6.667 
dolarlık katmadeğer yarat ırken, bu rakam 1990 y ı lında 9.126 
dolara yükseldi. Ayn ı  dönemde özel sektörün ayn ı  sanayiinde 
çal ış an i ş çilerin ki ş i ba şı na yaratt ığı  katmade ğ er 12.903 
dolardan 15.588 dolara yükseldi. Buna göre g ı da 
maddelerinde verim art ışı  kamu sektöründe yüzde 36.8 olarak 
gerçekleş irken özel sektörde verim art ışı  yüzde 20.8'de kald ı . 
içkide ise bu fark daha da art ıyor. 1987 y ı l ında kamunun içki 
sanayiinde ki ş i başı na katmadeğ er 54.541 dolar iken, 199 O'da 
58.888 dolara yükseldi. Ayn ı  dönemde özel sektörde ki ş i 
başı na katmadeğer 25.072 dolardan 34.623 dolara yükseldi. 
Içki sanayiinde verim art ışı  kamu sektöründe yüzde 79.7 
olarak gerçekle ş irken özel sektörde yüzde 38'de kald ı . 
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İ ç Borç Stoku (Milyar TL) 
1993 
Ocak - Haziran 

Ödemeler Borçlanma 

(2) 

Fark 

(2-1) 

Borç 

Stoku Anapara (I) Faiz Toplam 

Tahviller 21092.1 17760.3 38852.4 38373.2 17281.1 91241.8 
Kur Farklar ı  8000.0 0.0 8000.0 0.0 -8000.0 26602.2 
Bonolar 73074.8 15878.2 88953.0 111452.9 38378.1 80624.8 
Avans 109510.6 520.0 110030.6 119675.3 -4528.2 41164.7 
Toplam 211677.5 34158.5 245835.9 269501.3 57823.8 239633.6 

Kaynak: ANKA 

■ TEMEL EKONOM İ K VER İ LER 

GSMH 
(1987 fiatları yla artış  hızı) 

1992 1993 

1. Üç ayl ı k dönem 6.8 5.8 
2. Üç ay 5.4 
3. Üç ay 5.6 
4. Uç ay 6.2 
Y ı ll ı k 5.9 

Fiat Artışı  
(Temmuz itibar ı yla y ı ll ık) 

D İ E Toptan 57.1 65.2 
D İ E Tüketici 65.8 73.1 

Bütçe Dengesi 
(Ocak-Haziran milyar TL) 

Gelirler 69.396 142.486 
Harcamalar 86.420 187.703 
Aç ı k 17.026 45.237 

Dış  Ticaret Dengesi 
(Ocak-Haziran milyon $) 

ihracat 6.853 7.151 
ithalat 10.427 13.696 

İç Borç Stoku (milyar TL) 181.952 239.634 
(1993 Haziran, 1992 y ı l sonu) 

Cari iş lemler Dengesi -490 -2.365 
(Ocak-May ıs milyon $) 

Dış  Borç Stoku (Milyon $) 54.706 56.800 
(1993 Mart Sonu, 1992 yı l sonu) 

Borç/GSMH (%) 45.8 46.3 

■ PARASAL GÖSTERGELER 

	

1992 
	

1993 

	

31 Temmuz 
	

30 Temmuz 
Para Arz( 
(milyar TL) 

M1 53.933 97.981 
M2 150.093 234.805 
M3 160.339 255.901 

Toplam Mevduat 
(milyar TL) 

Vadeli Tasarruf 87.474 126.886 
Mevduat Sertifikas ı  3.913 3.050 
Vadesiz Tasarruf 12.634 20.659 
Vadeli Ticari 4.773 6.888 
Vadesiz Ticari 15.601 30.474 
Resmi Mevduat 6.636 14.664 

Kredi Stoku (Milyar TL) 

Tüm Banka Kredileri 128.335 240.530 
M. Bankas ı  Kredileri 33.783 53.503 

■ "P İ YASA DURGUN"A K İ M İ NANIR. İş  dünyas ı nda kiminle har 
gi dönemde konu ş ulsa, hal hat ı rdan sonra "i ş ler nas ı l" diye sorulduğund 
hep o klasik, al ışı lm ış  yan ı t al ı n ı r: "Piyasa durgun", "Esnaf ağ zı " olarak d 
nitelenen bu yan ı ta bu dönemde inanmamak gerekir. Çünkü y ı l ı n ilk 6 as, 
l ı k üretim endeksi ve kapasite kullan ı m oranlar ı  sanayinin oldukça iyi old ı , 
ğ unu gösteriyor. 1993 y ı lı nı n ilk 6 ay ı nda tekstil dışı nda bütün sektörlerd 
üretim art ışı  var. 

Kapasite kullan ı m oran ı  da geçen y ı la göre bütün sektörlerde artm ı : 
Toplam imalat sanayiinde üretim art ışı  yüzde 71'i bulurken, kapasite kulp 
n ı m oran ı  da geçen y ı la göre ortalama yüzde 6.2 artt ı . İmalat sanayiind 
ilk 6 ayl ık üretim art ışı  enflasyondan ar ı nd ı r ı ldığı nda reel yüzde 11'lik bi 
art ış a kar şı l ık dü ş üyor. 

1993'ün ilk 6 ay ı nda üretim art ışı  ve kapasite kullan ı m oranlar ı  

Sektörler Reel üretim 

art ışı  (%) 

kapasite kullan ı m oran ı  
1992 1993 

G ı da,içki,tütün 7.4 75.7 79.9 

Tekstil,deri,ayakkab ı  0.0 79.3 79.5 

Orman ürünleri 12.2 70.8 78.1 

Kağı t ve bas ı m 16.3 81.0 91.0 

Kimya,petrol,lastik.plastik 7.1 71.1. 	80.2 

Taş , toprak sanayi 7.4 84.4 91.5 

Metal ana sanayi 29.8 76.4 70.5 

Metal e şya, makine 13.5 63.6 75.3 

Otomotiv 28.5 - - 

Diğer imalat 8.9 67.3 44.5 

İ malat sanayi toplam ı  11.0 73.2 79.4 

■ İ Ç BORÇLAR 240 TRILYON İ ç borçlar y ı l ı n ilk yar ı s ı nda 57.f 
trilyon liral ı k bir art ış la 240 trilyon liraya yükseldi. Hazine ve D ış  Ticare 
Müste ş arl ığı 'n ı n verilerine göre geçen y ı l ı n sonunda 181.8 trilyon 1ir 
düzeyinde olan iç borç stoku, Ocak ay ı nda 13.1 trilyon, Ş ubat ay ı nda 115. 
trilyon, Mart ay ı nda 13,3 trilyon, Nisan'da 5.2 trilyon, May ı s'ta 8 trilyon 
Haziran ay ı nda da 6.3 trilyon liral ı k net art ış lar gösterdi. Ocak-Hazirar 
döneminde toplam 211.7 trilyon liral ı k iç borç anapara geri ödemesi yapar 
Hazine, ayn ı  sürede 269.5 trilyon lira da yeni borç almak zorunda kald ı  
Böylece net olarak 57.8 trilyon liral ı k bir art ış  gösteren borç stoku, Hazirar 
sonunda 239.6 trilyon liraya yükseldi. 

Hazine iç borçlanman ı n büyük bölümünü bonolar yoluyla gerçekle ş tirdi 
Yı lba şı ndaki hedefin aksine Hazine, bonolor yoluyla net 38.4 trilyon lira borr 
ald ı .Bui art ış la beraber bono stoku 80.6 trilyon liraya ç ı kt ı . Devlet tahvil 
stokunda ise net olarak 17.3 trilyon liral ı k bir artış  gerçekle ş ti. Tahvil stok ı  
Haziran sonunda 91.2 trilyon lira olarak belirlendi. Hazine konsolide borçla 
için 8 trilyon liral ık bir ödeme yapt ı . Hazine'nin y ı l ı n ilk alt ı  ay ı nda iç borçlar 
için yapt ığı  toplam faiz ödemesi ise 34.2 trilyon lira oldu. İ ç borç stokunur 
y ı l ı n ilk yar ı s ı nda 240 trilyon liraya ula ş mas ı , 251.8 trilyon lira olaral 
hedeflenen y ı l sonu hedefinin tuturulmas ı n ı  olanaks ı z k ı l ıyor. 

EKONOM İ K VE SOSYAL GÖSTERGELER 
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BU BÜYÜK B İ R RANDEVU... YERINIZI ALIN! 

• 
T MD 
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3. Yap ı larda 
Yenilikler Fuar ı  

Tesisat, İ n ş aat 
Malzemecileri Derne ğ i 
TIMDER'in ve Sektör 
Temsilcilerinin Karar ı yla 
Düzenlenen 
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Dünya silah ticareti, milyar mark 
1992 1991 	1990 

ABD 	 13.7 ....18.9....17.5 

Rusya (SSCB) 3.3 	 6.7. 	15.7 
Almanya 	 3.1 	 4.1 	2.7 
Çin 	  2.5 	 2.8 	2.0 
Fransa 	 1.9 	 1.3 	3.4 
İ ngiltere 	  1.5 	 1.4 	2.4 
Çekoslovakya 1.3 	 0.2 	1.1 
İ talya 	 0.5 	 0.3 	0.3 
Hollanda 	 0.5 	 0.6 	0.4 
İ sveç 	 0.2 	 0.2 	0.4 
İ sviçre 	 0.1 	 0.6 	0.3 

İ srail 	 0.1 	 0.2 	0.2 
Kaynak: SIPRI 

Dünyan ı n en büyük 20 ş irketi 
Piyasa de ğ erlerine göre, milyar $ 

O 25 50 75 100 125 150 
• 	• 	• 	• 	• 	• 	• 

NTT 

AT&T 

General Electric 

Mitsubishi Bankas ı  
Royal Dutch/Shell 

Exxon 

Japonya Sanayi Bankas ı  
Sumitomo Bankas ı  

Dai-lchi Kangyo Bankas ı  
Fuji Bankas ı  

Sanwa Bankas ı  
Toyota 

Wal-Mart Mağazalar ı  
Coca-Cola 

Sakura Bankas ı  eliffil 
Tokyo Elektrik Ş irketi  UMM 

Nomura Bankerlik  Oen 
Philip Morris  mei 

BT  gen 
Tokyo Bankas ı  am 

Kaynak: The Economist 

Savaş lar art ı yor Y ı llara göre dünya üzerindeki silahl ı  çat ış malar 

Reel GSYH 	
2000 

1950=100 
Japonya 

 

Italya  

B Almanya 

Fransa 

Ingiltere 

1000 

800 

600 

400 

200 

100 

1950 55 60 65 70 75 80 85 90 92 
Kaynak: The Econornist 

■ DÜNYA KIZI Ş IYOR Temmuz-Ağustos tarihli 340. say ı da 
`Hani dünyaya barış  gelecekti?' baş l ı kl ı  yaz ı n ın iki tablosu teknik , 

hatalar sonucunda yer almad ı . Tablo I., 1990-92 aras ı nda dün-
ya silah ticaretine ili ş kin SIPRI raporunun verilerini içeriyor. Bu 
tabloya göre, ABD silah ticareti içindeki pay ı  bakım ından dünya 
liderliğ ini koruyor.Silah ticaretinin ba şı nı  çekenlerden biri olan 
eski SSCB'nin yerini alan Rusya Federasyonu'nun silah ticareti 
içindeki pay ı  ise oldukça dü ş müş  durumda. Ancak Rusya silah 
ticareti içindeki pay ı  bak ı m ı ndan hala ikinci s ırada. Askeri har-
camalarda meydana gelen dü ş üş ün nedeni de dünya üzerindeki 
silahlanma yat ırı mlar ı n ın azalmas ından değ il, eski Sovyetler Bir-
liğ i'nin kar şı  kar şı ya kald ığı  ekonomik sorunlardan kaynaklan ı - 

yor. Eski SSCB cumhuriyetlerinden Rusya ve Ukrayna ekonomik 
sıkı ntıları  nedeniyle askeri harcamalar ın ı  yarı  yarıya indirmiş  du-
rumdalar. AT ülkeleri aras ı nda ise Fransa yerini Almanya'ya 
kaptırmış  durumda. Almanya, AT silah ihracat ın ın yüzde 41'ini 
gerçekle ş tiriyor. Fransa yüzde 24 ile ikinci, İ ngiltere ise yüzde 
20 ile üçüncü s ı rada. 

Tablo Il ise, ikinci Dünya Sava şı 'ndan bu yana ç ıkmış  olan sa-
vaş , iç savaş  ve çat ış maları n dökümünü içeriyor. 50'li ve 60'l ı  
yı llarda dü ş ü ş  görülürken, 70'li ve 80'li y ı llarda ciddi bir art ış  
ortaya ç ıkıyor. 90'l ı  yılları n baş larındaki artış  ise özellikle eski 
SSCB ve Yugoslavya ba ş ta olmak üzere etnik çan şmalann ve iç 
savaş ların yoğunlaş mas ından kaynaklan ıyor. 

■ BÜYÜK Ş IRKETLER Tokyo Borsa 
sı 'nın yeniden canlanmas ı  Japon firma 
lar ın ı  piyasa değeri bakı m ından yeniden 
dünyan ı n en büyük firmalar ı  s ı ralama-
sında ilk s ı ralara ta şı d ı . "En değerli" 20 
firman ı n 12'si Japon firmas ı . 

■ UZUN DÖNEMDE BÜYÜME Dünyan ın önde gelen endüstrile şmiş  ülkeleri ara-
s ı nda Japonya 1950-1992 aras ı nda en h ı zl ı  büyüyen ülke. Japonya'n ı n reel olaral 
GSMH's ı  1950'den geçen yı l sonuna kadar geçen sürede yakla şı k olarak yüzde 1600 bü-
yüdü. Buna göre, Japonya'n ı n büyüme h ı zı  1950-92 aras ında ortalama olarak y ı lda yüzde 
7 arttı . Italyan ekonomisi ise ortalama y ı llı k yüzde 5'lik GSYH artışı  ile endüstrile şmiş  ül-
keler aras ında en h ızl ı  büyüyen ikinci ekonomi oldu. Almanya (Bat ı) ile Fransa 1950-92 
aras ında benzer bir büyüme gösterdiler. Avrupa'n ın bu iki güçlü ekonomisinin GSYH'Iar: 
bu dönemde yakla şı k yüzde 600 büyüdü. Ikinci Dünya Sava şı 'ndan bu yana dünyan ı n er 
büyük ekonomisi olarak nitelenen 
ABD ise 1950-92 döneminde yüzde 
400'ün alt ındaki büyüme h ı zıyla, Ja-
ponya'n ı n dörtte biri oran ında büyü-
mü ş  oldu. ABD bu dönemde y ı lda or-
talama yüzde 3'lük GSYH art ışı  kayde-
derken, bir zamanlar ı n "en büyük" 
ekonomisi İ ngiltere'nin bu dönemdeki 
büyüme oran ı  yı lda yüzde 2.3'le diğ er 
endüstrile şmiş  ülkeler aras ında olduk-
ça düş ük kaldı . 

Bütün endüstrile ş mi ş  ülkelerin bü-
yüme oranlar ı nda 1970'ten sonra 
"keskin" bir dü ş üş  görülüyor. Büyüme-
de en yüksek performans ı  gösteren Ja-
ponya dahi 1950-70 aras ı nda y ı lda 
yüzde 9.9 büyürken, 1970-92 aras ı n-
da yı lda ortalama olarak yüzde 4.3 bü-
yüdü. 
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UŞ TERFK SES İ D İ  

AYIN IÇINDEN 

01.rnayana Ergi: 

Ozel ordu 
Demirel'in ünlü lafı d ı r: Nelerin 

mümkün olduğunu görebilmek için 
nelerin mümkün olmad ığı n ı  gör-
mek gerekir..." Ama, konu sosyal 
olunca, nelerin mümkün olmad ığı . 
görülene dek, bir baraj projesi gibi 
rafta durmuyor; karma şı kla şı yor, 
içinden ç ı k ı lmaz bir hale geliyor." 
Mümkün olmayaan" yollar dene-
nirken "mümkün olan" giderek 
menzilden ç ı k ıyor. T ı pk ı  Güneydo-
ğ u sorununda olduğ u gibi. Art ı k 
kimse "dağ  Türkleri"nden bahset-
miyor, 

Özel bir ordunun kurulup kurul-
mamas ı  tart ışı l ıyor. MHP Genel 
Başkan ı  Yard ı mc ı s ı  R ı za Müftüoğ -
lu, bize b ı raks ı nlar, bir y ı lda temiz-
leriz" diyor. MHP kökenli Büyük 
Birlik Partisi 'nin Ba ş kan ı  Muhsin 
Yaz ı c ı oğ lu ise "iti ite k ı rd ı rmak" di- 

ye bilinen bir ba ş ka "mümkün ol-
mayan" ı n yollar ı ndan geçen bir ül-
kücü olarak özel orduya kar şı  ç ı k ı -
yor: "Bu Kürt-Türk sava şı na yol 
açar. Kimse bu yolda ülkücüleri 
kullanmaya kalkmas ı n. Biz bunun 
ac ı s ın ı  geçmi ş te çok çektik..." 

Demirel ise, Kurtulu ş  Sava-
şı 'ndan yapt ığı  bir benzetmeyle uya- 

rıyor: "Yeni bir Çerkes Ethem olay ı  
yarat ı rs ı n ı z..." Çerkes Ethem, ad ı  
üstünde çerkes. Peki, özel ordunun 
"yeni Ethemler"i hangi az ı nl ı ktan 
gelecek? Ergenekon Türklerinden 
elbette. Geçmi ş te Tanr ı  dağı n ı  eri-
tebildiklerine göre, bugün de Türki-
ye'yi kurtarabilirler, Güneydo ğu'yu 
eriterek... 

Dondurma paras ı  
ve asgari ücret 

Geçtiğ imiz ay ı n sansasyonel olaylar ı ndan biri de 
Sabah yazar ı  Güneri C ı vaoğ lu'nun Show TV'den 
ATV'ye transfer olmas ı yd ı . Mehmet Barlas ve 
C ıvaoğ lu'nun dev fotoğ raflar ı  gazete sayfalar ı nda ATV 
reklam ı  olarak yer al ıyordu. 

Bu transfer, bas ı n camias ı nda kelimenin tam 
anlam ıyla şok tesiri yapt ı , zira zenginin mal ı  züğürdün 
çenesi misali, Barlas ve C ıvaoğ lu'nun ATV'ye transfer 
olurken "götürdükleri mal ı" duyan züğ tirt gazeteCilerin 

İKIİ SAT / EYLÜL '93  

hayretten ağı zları  aç ı lmış t ı . 
Kimisi g ıpta ile, kimisi de "Ay ıp denen bir ş ey var"la 

tepki göstermi ş ti. Kay ı ts ı z kal ı nacak gibi de ğ ildi 
doğ rusu. 

Nokta'n ı n haberine göre Güneri C ıvaoğ lu'nun ayl ı k 
ücreti 75 bini dolard ı . (Yakla şı k 800 milyon TL) 
Üstelik baz ı  özel harcamalar bunun d ışı ndayd ı . ATV, 
C ıvaoğ lu'nun dondurma paras ın ı  da kar şı layacakt ı . 

Eskiden fı nd ı k fı stık paras ı  denirdi, ş imdi dondurma 
paras ı : ayda 15 milyon Türk Liras ı . Ne dondurmas ıymış  
bu diyenlerin merak ı n ı  C ı vaoğ lu'nun aç ı klamas ı  
gideriyor: "Elbette Bask ı n Robbins, Mara ş  dondurmas ı  
yiyecek halim yok ya... 

Ağ ustos ay ı n ı n bir di ğ er önemli olay ı  da asgari 
ücretlere yap ı lan zamm ın] Ağustos'tan itibaren geçerli 
olmas ıydı . Bu, asgari ücret kazananlar ın ceplerine ayda 
1 milyon 563 bin lira girmesi demekti. Demirel'in 1 kilo 
patatesin kaç litre benzin etti ğ i hesaplar ı  gibi, bir hesap 
yapmak mümkün: 

10 vatanda şı n asgari ücreti bir ba ş ka vatanda şı n 
dondurma paras ı n ı  ancak kar şı l ı yor. Ya da, bir 
vatandaş  10 vatanda şı n asgari ücreti kadar dondurma 
yiyebiliyor. Demirel, muhalefetteyken, "memleketin 
yar ı s ı  Belçikal ı  gibi yaşı yor, yaras ı  Habe ş istan'l ı  gibi." 
demi ş ti. 

C ı vaoğ lu Belçikal ı  gibi ya şayanlardan. Bir Belçika-
' l ı 'n ı n da ayl ı k gelirinin küçük bir parças ını  dondurmaya 
ayı rmas ı  ve Mara ş ' ı  değ il, Baskın Robbins'i tercih etme-
si normal. Tıpk ı  bir Habe ş li'nin 1 milyon 563 bin liray-
la geçinmesinin normal olmad ığı  gibi. 
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AYIN IÇINDEN 

Temiz Toplum ve 

Papağı n ı n 
öyküsü... 

ISKI skandal ı  patlak verince 
Mehmet Barlas Sabah gazetesinde-
ki köşesinde, yolsuzluklar ı n sebebi-
nin "devletçilik" olduğunu bir kez 
daha vurgulad ı ktan sonra, kesin ça-
reyi de söylüyordu. 

Reçete eski reçeteydi ama, ifadesi 
yeniydi: "Herkes libo ş  olmal ı ..." 
Evet, Barlas kelimesi kelimesine 
böyle diyordu. 

Ayn ı  günlerde, Barlas' ı n Cavit 
Çağ lar'la bir gazinoda eğ lenirken 
çekilmiş  fotoğ rafı  Sabah gazetesinin 
birinci sayfas ı n ı  süslüyordu. Cavit 
Çağ lar'a bugüne dek dediğ ini b ı rak-
mayan "temiz toplumcu" Barlas' ı n 
asker hatırası  gibi poz vermesi biraz 
tuhaft ı . Hürriyet yazar ı  Emil Çöla-
şan, Barlas-Çağ lar fotoğ rafı na fena 
halde takı lm ış , eski öyküleri bir kez 
daha yazm ış tı : 

'Parihin sonu... 

"Sittin sene" 
daha••• 

" Barlas ı ' ı n Mehmet Ali Y ı lmaz, 
(o gün Güne ş  gazetesi sahibi, bu-
gün bakan) tarafından Dalan'a ihale 
takibi için gönderildiğ ini... siyasi ik-
tidara gösterdiğ i yak ınl ı k sayesinde 
k ı sa zamanda kö ş e döndüğ ünü, 
ENKA'ya ortak olduğunu, vatan ha-
ini diye suçlad ığı  Dinç Bilgin'in en 
has yazarlar ı ndan biri olduğunu..." 

Bütün bunlar Çöla şan' ı n hep yaz-
dığı  şeylerdi. Ama, bu arada, anlat-
t ığı  bir öykü vard ı  ki, devletle "li-
bo ş lar" aras ı ndaki ili şkinin sürre-
alist bir özetiydi: 

" Parti verilen evde kafeste bir pa-
pağan var. Özal papağ an ın karşı s ı -
na geçip `Allah de bak ı y ı m, Allah 
de' demeye ba ş l ıyor. Papağ an bir 
türlü Allah demiyor, bunun üzerine 
bizim libo ş  `Say ı n Cumhurba ş ka-
n ım, papağan kendisine kimin hitap 
ettiğ ini bilse, ş imdiye kadar bin defa 
derdi' diyor..." 

Çöla ş an' ı n Evren ve Ali Baran-
sel'i tan ı k göstererek anlatt ığı  bu 
öyküyü, Mehmet Barlas tekzip etti. 
Ama, itiraz ı  sadece mekana dairdi. 

40000010' 
Mehmet Barlas'a göre "temiz 

toplum"a giden yol, herkesin libo ş  
ohnasmdan geçiyor. 

Parti verilen ev, kendi evi değ il, Ra-
uf Tamer'in eviydi. 

Ama, papağan da Cumhurba şka-
n ı  da, Barlas da oradayd ı . Ve bar-
las' ı n dediğ i gibi, eğ er papağ an ı n 
kendisine hitap edenin devlet oldu-
ğ unu bilseydi Turgut Bey'in söyle-
diklerini aynen tekrar ederdi... 

tuğ umuz ş eyleri 2050'de de 
konu şacağı z. Yani, pek bir ş ey 
değ iş meyecek. Ş iddetle esen 
değ iş im rüzgarlar ına rağmen.! 
Tarihin ilerlemesi durdu gali-
ba. Zaten içinde bulundu ğu-
muz zamana "tarihin sonu" 
denmiyor mu? 

Ama, tarih s ı n ıflar ı n müca-
delesi olduğuna göre, sonu da 
yok galiba. Ayr ı ca, illa da iler-
lemesi gerekmiyor, oldu ğ u 
yerde de durabilir, geriye de 
gidebilir. 

Halis Komili'ye bak ı l ı rsa bu-
günkü noktas ına demir atacak, 
2050 yı l ı na kadar. Bugünden 
memnun olanlar için, bugüne 
demir atman ın bir zarar ı  yok, 
aksine faydas ı  var. Halis Ko-
mili'nin de bugünden ş ikayeti 
yok. 

Tek ş ikayeti Bat ı 'yla aram ı z- 

"Geçen ay Kopenğag'da Av-
rupa I şverenler Konfederasyo-
nu'nun bir konferans ı  olmuş tu. 
Ekonomi konusunda büyük 
bir s ı k ı ntı dan bahsediliyordu. 
O toplant ı da gözünüzü kapa-
y ıp, nerede olduğunuzu bir an 
unutsan ı z telaffuz edilen prob-
lemlerin Türkiye'deki prob-
lemlerden hiç bir fark ı  yoktu. 
Ama, tabii boyutlar ı  çok fark-
l ıyd ı . O bakımdan 2010'da ol-
sa 2050'de olsa ekonomi ko-
nu ş urken yine ayn ı  sornular 
üzerinde konu şacağı m ı z ı  söy-
lemek pek kehanet olmaya-
cakt ı r... " 

TÜSIAD Başkan ı  Halis Ko-
mili 11.8.1993 tarihli Cumhu-
riyet gazetesinde yay ı nlanan 
demecinde böyle diyor. " Yand ı  gülüm keten helva" 
derler, öyle bir durum. 2000'li y ı llara girerken konu ş - 

T İSIAD Ba şkan ı  Halis Komili'ye göre 2050 
yı lında da ekonomi konu şurken ayn ı  sorunlar 
konuşacaffiz 

daki saat fark ı : vergide, özel-
leş tirmede, serbest piyasada... 

Bugünden memnun olma-
yanlara gelince: TÜSIAD' ın simgelediğ i iktidar sürdük-
çe, 2050'de de ayn ı  şeyleri konu şacağı z... 
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Macit Gökberk`in 
ard ı ndan 

Sessiz sedas ı z bir ay ı- Ili ş ti Macit Gökberk'in ölümü. 
Iki gazetede ç ı kan iki üç sütunu aş mayan ailesi ve 
öğ rencileri taraf ı ndan verilen üç ba ş sağ l ığı  duyurusu, 
Edebiyat Fakültesi giri ş indeki kara tahtada iki gün bo-
yunca duran "ac ı  bir kay ı p" ilan ı , İ stanbul Üniversitesi 
ana binas ı nda gerçekleş tirilen ve ço ğ u profesör olan 
öğ rencilerinin kat ı ld ığı  k ı sa bir tören sonras ı nda ço-
ğ unluğ unu felsefecilerin oluş turdu ğ u yüz ki ş ilik bir ka-
labal ı kla uğ urland ı  Te ş vikiye Camii'nin avlusundan 
Türkiye'nin ilk felsefe profesörlerinden "Hocalar ı n ho-
cas ı " Macit Gökberk. 

Ne gazetelerde ç ı kan çarş af çarş af ölüm ilanlar ı  ne 
de "medya vaizleri"nden birkaç sat ı r. Sadece Cumhu-
riyet Gazetesinde İ lhan Selçuktan bir yaz ı : "Macit 
Gökberk'i U ğ urlarken". Büyük puntolu hay huy içinde 
büyük çoğ unlu ğ un gözünden kaçan bir ölüm. Ö ğ ren-
cilerinden profesör Nermin Uygur'un dedi ğ i gibi "ülke-
mizde düzmeceliklere bula ş mayan nice ayd ı n ı n çileli, 
mutlu olu ş umunda, ayd ı na yara şı r o güzellikte, Macit 
Gökberk'in oylu pay ı  var. P ı r ı l p ı r ı l bir ayd ı n söndü." 

Macit Gökberk 1933'de yap ı lan üniversite reformla-
r ı n ı n hemen sonras ı nda. Edebiyat Fakültesi Felsefe 
Bölümü'nde asistan olarak göreve ba ş lad ı . Macit Gök-
berk Nazi Almanyas ı 'ndan kaçarak ülkeye gelen Al-
man hocalar ı n öğ rencisi oldu. Hans Reichenbach' ı n 
asistanl ığı  sonras ı nda uzun süre Von Aster'in doçenti 
ve çevirmeni olan Gökberk, Astar' ı n baş latt ığı  felsefe 
tarihi derslerini ö ğ retim hayat ı  boyunca sürdürdü. Bu 
çal ış malar ı n bir ürünü olan Felsefe Tarihi kitab ı  bütün 
felsefe ö ğ rencilerinin ba ş ucu kitab ı  oldu ğ u gibi, felse-
fenin üniversite d ışı na taş mas ı nda da etkili oldu. Dil 
felsefesi üzerinde de çe ş itli çal ış malar ı  olan Gökberk 
ayn ı  zamanda felsefe kavramlar ı n ı n Türkçele ş tiril-
mesinde meslek yaş am ı  boyunca etkin bir rol ald ı . 

Macit Gökberk, Türkiye'deki felsefe ve dü ş ün ya ş a-
m ı  üzerinde silinmeyecek kal ı c ı  izler b ı rakarak ayr ı ld ı  
aram ı zdan. Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümü ö ğ re-
tim üyelerinin verdikleri ölüm ilan ı rı da belirttikleri gibi, 
"hocalar ı n hocas ı " arkas ı nda b ı rakt ığı  ürünlerle dü ş ün-
meyi sürdürenlerle beraber olmaya devam edecek. 

Yurdaer ERKOCA 

Toplum ve Bilim'in bahar '93 say ı sı : 

Kapitalizmin krizi ve 
yeni üretim örgütlenmesi 

1977'den beri yay ı nlanan Toplum ve Bilim, 
Türkiye'nin sosyal bilimler alan ı ndaki en köklü 
dergilerinden biri. Derginin Temmuz sonunda 
yay ı nlanan Bahar 1993 say ı s ı , "Kapitalizmin ekonomik 
yeniden yap ı lanmas ı n ı n krizi ve bu bağ lamda post-
Fordizm ve üretim örgütlenmesindeki geli ş meler" 
konusuna ayr ı ld ı . Dergide Erol Taymaz' ı n kapitalizmin 
krizini ve yeni örgütlenme dinami ğ ini global düzeyde 
değerlendiren kapsaml ı  bir makalesi var. Bu dinami ğ in 
Üçüncü Dünya ülkelerindeki sonuçlar ı na ili ş kin 
Nurhan Yentürk'ün: tar ı mdaki görünümlerine ili ş kin 
Denli ve Zafer Yenal'in: sanayi mekân ı na 

yans ı malar ı na ili ş kin Murat Güvenç'in yaz ı lar ı  
yeral ı yor. Ayd ı n U ğ ur, kapitalizmin üretim 
örgütlenmesindeki yönelimleri, ileti ş im/enformasyon 
ve i ş letmecilikteki geli şmeler çerçevesinde yorumluyor. 
Literatürün öncü kuramc ı lar ı ndan Alain Lipietz, David 
Harvey, P.Hirst ve J. Zeitlin'den çeviriler, dosyay ı  
zenginle ş tiriyor. Kitap ele ş tirisi ve kitap tan ı t ı m ı  
bölümlerinde, post-Fordizme ve kapitalizmin üretim 
örgütlenmesine ili ş kin önemli kitaplar sunuluyor. Say ı  
konusu d ışı nda da Dinç Alada'n ı n, Adam Smith'in 
yan ı lma faktörünü değ erlendiren ilginç bir makalesi 
var. Derginin bu say ı s ı n ı n editörlüğ ünü üstlenen Erol 
Taymaz, "Bu Say ı da..." yaz ı s ı nda ş öyle diyor: "Kriz, 
ayn ı  zamanda karar an ı  demek. Yeni olu ş umlar, 
gelecekte ne olaca ğı , toplumsal ili ş kilere konu olan 
aktörlerin ş imdiki (bilinçli) yap ı lanmalar ı n aç ı klanmas ı  
ve anla şı lmas ı  özellikle daha özgür ve e ş itlikçi bir 
gelecek özleyenler için önemli olmal ı ". 
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KRED İ Y İ  GER İ  ÖDERKEN... 

GARANT İ  LEASING'E K İ RA ÖDERKEN. 

Garanti Leasing'den kiralayaca ğı n ı z yat ı r ı m mallar ı nda, vade süresini ve ödeme plan ı n ı  

kendi nakit ak ışı n ı za göre düzenleyebilece ğ inizi biliyor muydunuz? Bu ve di ğ er birçok 

avantajdan yararlanmak için yapaca ğı n ı z ş ey çok basit: 274 17 68'i arayarak ya da 

en yak ı n Garanti Bankas ı  Ş ubesi'ne u ğ rayarak Garanti Leasing ile ba ğ lant ı  kuracaks ı n ı z. 

Ve "Garanti finans dünyas ı "n ı n yayg ı n ili ş kilerinden, Garanti Leasing'in size sundu ğ u  

büyük kolayl ı klardan diledi ğ iniz gibi yararlanacaks ı n ı z. 

Üstelik, kiralad ığı n ı z yat ı r ı m mal ı , dönem sonunda sizin olacak... 

1111LrIGARANT İ  
4 LEASING 

Büyükdere Cad. 42 Do ğ u ş  Han Kat 6 80290 Mecidiyeköy-Istanbul Tel: 272 52 27 (3 hat) - 274 18 33 - 272 19 13 Faks: 274 18 45 Teleks: 39118 gfkt tr 

Garanti Leasing bir Garanti Bankas ı  i ş tirakidir. 
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Ama değ iş en sadece imaj 
olmayacak, Özal'la yakala-
nan değ i ş im rüzgar ı  Çiller'le 
daha süratli esecek, Demi-
rel'in vurgulad ığı "dünyayla 
kucaklaşma" gerçekle ş ecekti. 
Dünya, bat ı  demekti; Bat ı 'yla 
kucakla ş mak için, öncelikle 
imaj engelini a şmak gereki-
yordu. Ama, bir de sanayile ş -
me, daha doğ rusu sanayile ş e-
meme meselesi vard ı . 

Demirel, iktidar ı  ANAP'- 
tan devralmaya haz ı rlandığı  
günlerde, şu saptamay ı  yap ı -
yordu: "Sanayile ş ememe 
1830'lar ı n meselesidir..." 
1830'lar ı n, yani Jön Türkler 
döneminin. Bu dönemde ne 
olmu ş tu da, "sanayile ş eme-
me meselesi" ortaya ç ıkmış tı . 

1830'larda Jön Türklerin 
birinci ku ş ağı  iktidardayd ı , 
başbakan (sadrazam) Musta-
fa Re ş it Paşa'yd ı . Frans ız dev-
let adam ı  ve tarihçi François 
Guizot, Re ş it Paşa'yı  ş öyle ta-
rif ediyordu: 

"Re ş it Paşa ülkesinde giri ş -
tiğ i hareketin başar ı l ı  olması  
için en gerekli niteliklerin bi-
rinden yoksundu. Türkiye'de 
reformcu olamayacak kadar 
az Türk'tü. Genç ya ş lardan 

itibaren Türkiye ile Avrupa ili şkilerinde yeti şen 
ve bu konulara angaje olan Re ş it Paş a, özellikle 
bir Avrupa diplomat ı  oldu. Türkiye'yi Avrupa'da 
tutabilmek için Avrupa'y ı  Türkiye'de tatmin et-
mek: Hakim dü şüncesi devaml ı  bu oldu..." 

Jön Türklerin birinci kuş ağı nın temsilcisiRe ş it 
Paşa'n ın Türkiye'nin kaderini belirleyen iki bü-
yük icraat ı  olmu ş tu. Biri, Tanzimat Ferma-
m'ydı .1839'da top at ış lar ıyla ilan edilen ferman 
Batı 'nın medeni hukukunu getiriyordu. Re ş it Pa-
şa'n ın öteki büyük icraat ı  ise, Tanzimat'tan bir 
yı l önce yap ı lan Osmanl ı -İngiliz Ticaret Anlaş -
mas ıydı . Bu, Osmanl ı  imalat sanayini çökerten 
liberal bir "devrim"di. 

1838'de, Re ş it Pa ş a'n ı n Baltaliman ı 'ndaki 
(Yeniköy-Dolmabahçe hatt ında) yal ı sında imza-
lanan anla ş may ı  Britanya İ mparatorluğu'nun 
Dış iş leri Bakan ı  Lord Palmerson, "Copa d'ope-
ral... Şaheser!.." diye yorumlam ış tı . 

İngiliz bakan hakl ıydı ,1838 anlaşması  İngiliz-
ler aç ı sından şaheserdi. Osmanl ı 'n ın yerli tekel 
sistemi Yeddi Vahid kald ı r ı l ıyor; İngiliz tüccar- 

Neo Jön Türkler ve neo liberalizm 

Nereye payidar? 
"Jön Türklerin yeni ku ş ağı  iktidarda..." 

The Guardian 

"Türkiyenin sanayileşememesi 
1830'ların meselesidir..." 

Süleyman Demirel 

"Jön Türklerin yeni ku şağı ..." Ağı rbaş l ı lığ lyla 
ünlü İngiliz gazetesi The Guardian, Tansu Çil- 

YÜCEL GOKTURK ler'in önce DYP Genel Ba ş kan ı , ard ı ndan da 
Başbakan olmas ın ı  böyle değ erlendiriyordu. Ba-
t ı  dünyas ı , Çiller'in iktidar ı ndan ziyadesiyle 
memnundu. 

Içerdeki hava da pek farkl ı  değ ildi. Büyük ba-
s ı n, imaj meselesine a ğı rl ık veriyor; ana dili gibi 
İngilizce konuşan, ekonomiyi bilen, üstelik kad ı n, 
hem de sarışı n bir kad ı n başbakan, Türkiye'nin 
"kara b ıyıkl ı  Türkler" imaj ını  değ i ştirecekti. 
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ları  yüzde 5'lik sembolik bir gümrük resmi ödeyerek is-
tedikleri mal ı  Osmanl ı  ülkesine sokup satma hakk ı n ı  el-
de ediyordu. Ayr ıca, Osmanl ı  ülkesinde üretilen mallar ı  
da diledikleri yerde satma yetkisine sahip oluyordu. 

1838 anlaşması  bir ba şka aç ı dan da şaheserdi: Döne-
minin en liberal anla şmas ıydı . Sanayi devriminin ve li-
beralizmin öncüsü İ ngiltere'de bile, "Ithalat Tanditleri 
Kanunu" (ünlü Corn Law) o tarihte yürürlükteydi. 

Corn Law, büyük toprak sahibi aristokratlar ı n ş iddet-
li muhalefetine rağmen, dış ardan ucuz g ı da maddesi ge-
tirilmesiyle emek maliyetini dü şürmek isteyen sanayici-
lerin bask ı s ıyla 1846'da kald ı rı lacakt ı . Yani, Osmanl ı -
İngiliz Ticaret anla ş mas ı ndan sekiz y ı l sonral.. Üstelik 
Corn Law' ın kald ı r ı lmas ı  İ ngiltere'de büyük gürültüler 
koparmış , Osmanl ı 'n ı n ithalat tanditlerine son vermesi 
sessiz sedas ız gerçekle şmiş ti. 

Liberallikte ça ğı n öncüsü İngiltere'yi bile sollayan 
"ilerici" bürokrat pa şalar bir yandan yerli üretim güçle-
rini tasfiye ederken, bir yandan da d ış  borçlanmaya gi-
diyor, Osmanl ı  İ ngiliz sterlingi üzerinden borçlan ıyor-
du. Bu "devrim" 40-50 y ı l içinde Osmanl ı  imalat sana-
yini tamamen çökertiğ i gibi, Osmanlf.y ı  Bat ı l ı  finans ba-
ronlar ı n ı n vesayeti alt ına sokuyor ve 1881'de ünlü Mu-
harrem Kararnamesi ile devletin iflas ı  ilan ediliyor, im-
paratorluk Düyun-u Umiye'nin ernrine giriyordu. 

Üst yap ı daki reformlarla e şzamanl ı  olarak yerli üre-
tim güçlerinin tasfıyesi ve bu tasfiyenin yol açt ığı  iş sizlik 
ve yoksulluk, halk kitlelerini bat ı c ı -laik bürokrat larla 
kar şı  kar şı ya getirmi ş ti. 

Halk kendi aleyhine olan bu "ilerici"li ğ in yan ı nda 
olamazd ı .Yenileşmeyle, batı l ı la şmayla birlikte, aya ğı n ı n 
alt ındaki toprağı n kaymaya ba ş lad ığı n ı  gören halk eski-
ye, geçmi şe tutunmaya çal ışı yor; "yeniçeri-lonca esnafı -
ulema"nın önderliğ inde olu şan "doğucu- İ slamc ı " cep-
hede yer al ıyordu. Bu cepheye daha sonra Tanzimat'la 
birlikte toprak sahibi bir s ı n ı f kimliğ ini kazanan ayanlar 
da kat ı llyordu. 

Böylece, bugünlere de miras kalan bir toplumsal iki-
lik ortaya ç ı kıyordu. Bir yanda, Bat ı c ı -laik bürokratlar-
dan oluşan yenilikçi, "ilerici" cephe... Di ğ er yanda, bü-
yük çoğunluğu yoksul halk kitlelerinden olu şan muha-
fazakar, "gerici" bir cephe:"Do ğucu-islamc ı" cephe. 

Bu Türkiye'nin siyasi hayat ı na damgas ın ı  vuran bir 
tarihi bölünmeydi. Kurtulu ş  Savaşı , üst yap ı daki laik- İ s-
lamc ı / Bat ı cı -doğ ucu çeli ş kisini geçici olarak çözmü ş  
bu çeli ş ki çözülünce Anadolu halk ıyla emperyalizm 
aras ındaki çeli şki de ortaya ç ı kmış t ı . Ancak, sava ş  son-
ras ında, Cumhuriyet döneminde hem üst yap ıdaki çe-
li şki bir kez daha öne ç ı km ış , hem de emperyalizmle 
Anadolu halk ı  aras ı ndaki çeli şki aşı lamamış t ı . Mustafa 
Kemal'in, "siyasi ba ğı msı zl ık yetmez, önemli olan eko-
nomik bağı ms ızl ı kt ı r" demesine rağmen. 

Üretici güçler ve toplumun ço ğunluğ u doğ ucu- İslam-
c ı  cephedeydi ama, iktidar az ı nl ıkta olan bat ı c ı-laik bü-
rokratlar ın elindeydi. Aç ık sın ıf çeli şkileri görülmemi ş , 
sanayi sermayesi birikimi olu şmam ış , emek gücünü üc-
ret kar şı l ığı  arzeden bir s ınıfı n gelişmediğ i, üst yap ı daki  

laik-islamc ı  çelişkisinin mülklü-mülksüz çeli şkisini giz-
lediğ i bir ülkede s ı çranarak iktidara gelinebilirdi 

Bat ı c ı -laik bürokratlar da s ıçrayarak iktidara gelmi ş -
lerdi. Ama, bunu yaparken kendi aralar ında kıyas ıya bir 
iktidar mücadelesi yapm ış lar ve kaç ınılmaz olarak bö-s 

 lünmüş lerdi. Jön Türkler, önce İ ttihad Terakki ve Hür-
riyet İ tilaf olarak iki gruba ayr ılmış lardı . 

İki taraf da "jakoben"di, despotikti, seçkinciydi ama, 
aralar ı nda önemli bir fark vard ı . Hürriyet ve itilafçfiar 
klasik liberal dü şünceyi benimsemi ş lerdi.; İttihatç ı lar 
ise, zaman zaman sosyalizme meyleden, zaman zaman 
da fa ş izmin paraleline dü ş en, genelde devlet 
kapitalizmi yörüngesinden ç ı kmayanbürokratik 
merkeziyetçi bir anlay ış a sahipti. 

Bu Türkiye'nin siyasi tarihine damgas ın ı  varacak bir 
ayr ı l ı ktı . İ ttihad Terakki çizgisi çe ş itli kır ı lmalara da uğ -
rayarak CHF-CHP-Ortan ı  solu CHP'sine ve sonra da 
demokratik sol-sosyal demokrat harekete dönü şmüş ; 
Hürriyet ve İ tilaf çizgisi ise, Serbest F ırka-Demokrat 
Parti-AP-Miliyetçi Cephe-ANAP/DYP güzergah ını  izle-
miş ti. 

Birinci grup, üretici güçlere dayanmadan, toplumsal 
s ı n ı flardan herhangi biriyle organik bir bütünlük kur-
madan iktidar olmak , bu yolla ba ğı ms ız bir Türkiye, 
kurmak istemi ş ti.Ama, emek-sermaye çeli ş kisini 
görmeyen, s ın ı f temeli olmayan bir iktidar ne böyle bir 
hedefe ulaşabilirdi, ne de kal ı c ı  olabilirdi.. Olmad ı  da... 

İkinci grup ise yerli-yabanc ı  sermaye ile bütünle şmiş , 
sermayeci s ın ı flar ı n temsilciliğ ini üstlenmi ş ti. Ancak, 
bunu büyük çoğ unluğu yoksul halk kitlelerinden olu şan 
doğ ucu-islamc ı  cepheye yaslanarak gerçekle ş tirmi ş ler-
di. Onlar ı  temsil etmiyorlard ı , ama bu cephenin 
geleneksel ideolojik motifierini kullan ıyorlard ı . Ne var 
ki, üretici güçleri geli ş tirdikleri için de iktidarlar ı  birinci 
gruba k ıyasla daha "ilerici" konumdayd ı . 

Bu bölünmelerle birlikte ekonomik düzeydeki yerli 
sermaye-yabanc ı  sermaye-Bat ı c ı  bürokrasi koalisyonu 
siyasi düzeyde de gerçekle ş iyor, ideolojik düzeydeki 
Atatürk-Türk- İ slam senteziyle sermayenin egemenli ğ i 
peki ş tiriliyordu. Bat ıcı -laik bürokratlar yine tepedeydi, 
yönetici elitti, büyük çoğ unluğ u Doğucu-islamc ı  cephe-
de yer alan yoksul halk kitleleri ise a ş ağı dayd ı , avamd ı . 

Bugün Jön Türklerin ikinci ku şağı  iktidarda: Euro 
Türkler ve Neo-Osmanl ı lar... Aşağı dakiler ise k ı rolar, 
magandalar, kara b ıy ı kl ı lar... Ve Türkiye yeni bir 
bat ı l ıaşma hamlesi içinde. Re ş it Pa şa gibi, Tansu Çiller 
de, Türkiye'yi bat ı  içinde tutabilmek için bany ı  Tür-
kiye'de tatmin etmek zorunda. Bat ı  kapitalizmi 19. yüz-
yı l ı n kapitalizmi değ il elbette. Ama kapitalizmin hiç 
değ işmeyen bir yüzü var: Sömürü ve sömürgecilik. 

.Jön Türklerin birinci ku ş ağı n ı n kimi temsilcileri 
Amerikan ya da İ ngiliz mandas ı n ı n memleket için 
hay ı rl ı  olduğ unu söylüyorlard ı . Jön Türklerin yeni 
ku şağı , "manda" demiyor, "Yeni Dünya Düzeni" diyor. 
Ama, bu yeni "düzen' yeni bir Tanzimat, Gümrük Bir-
liğ i yeni bir 1838 olmas ı n!.. 
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Avrupa'n ın sorunları  resesyonla s ın ı rl ı  değ il 

Haz ı rlayan: 

HAKAN GÜLDAĞ  

KAP İ TAL İ ZM 

NEREYE G İ D İYOR? 

Küreselleş me Avrupa'ya kald ıysa... 
Ekonomik sorunlarla .  boğuşan Avrupa'l ı  

hükümetler tela ş lı. "Globalizmin en güçlü 
kalesi" Al; birli ğ e doğ ru gidebilecek mi, yoksa 

Avrupa birli ğ i bir dü ş  olarak m ı  kalacak? 

Geçen yazdan bu. yana Avrupa'n ın "lokomoti-
fl" olarak değ erlendirilen Alman ekonomisi bü-
yumuyor. Üstelik bu y ı l yüzde 2 gerileyece ğ i 
tahmin ediliyor. Frans ız ekonomisi de resesyon-
da. 1930'lardan bu yana en derin resesyonu ya-
şamış  olan İngiltere'de görülen küçük büyüme 
dışı nda bütün belli baş l ı  AT ekonomileri dur-
gunluk içinde. Avrupa Koinisyonu'nun bir kez 
daha revize etti ğ i son tahminlerine göre, 
1975'ten bu yana ilk kez bu y ı l Topluluk'un bü-
yüme h ı zı  negatif olacak. 

Ekonomik gerileme i ş sizlikle el ele gidiyor. 
Avrupa Topluluğu'nda bu y ı lın sonunda en iyim-
ser tahminlere göre 19 milyon i ş siz olacak. Bu 
AT'nin toplam i ş gücünün yüzde ll'i demek. 
1994'te ise i ş sizliğ in daha da yükselerek yüzde 
12'nin üstüne ç ı kmas ı  bekleniyor. Bu ise 
1985'ten bu yana en yüksek i ş sizlik oranı  olacak. 

Avrupa'l ı  hükümetler tela ş l ı . Eğ er yukar ı da 
sayd ığı m ız veriler basit bir büyüme-daralma 
çemberinin sonuçlan olsayd ı  belki bu kadar te-
laş lanmayacaklard ı . Ama Avrupa'n ın önemli ya-
p ı sal sorunlar ı  var ve bunlar ın baz ı ları  giderek 
derinleş iyor. 

18 İ KTİSAT / EYLCL '93 

The Economist'e göre iki Almanya'n ın birle ş -
mesi ilk ş oktu. Birle ş menin finanse edilmesi 
yüksek faiz oranlanna yol açt ı . Almanya'da faiz 
oranlar ının yükselmesi tüm Topluluk'a s ıçradı . 
Bu durum Topluluk genelinde ekonomik büyü-
nrenin üzerinde bask ı  yaratt ı , durgunluğa yol aç-
tı . Yükselen faize ters orant ı l ı  bir biçimde karl ı -
lık oranlar ı  dü ş tü. Bu ise parasal konularda gi-
derek artan anla şmazl ıklara, sonunda da Avru-
pa Döviz Kuru Mekanizmas ı 'n ın üyeleri aras ın-
da zaten zorlukla sürdürülen centilmenliğ in bir 
kenara b ırakı lmas ına kadar uzanan bir sorunlar 
zincirinin halkalar ı nı  oluş turdu. 

Üstelik bu geli şmeler tam da AT hükümetleri-
nin, Avrupa Birliğ i'nin "kalbi" olarak kabul et-
tikleri parasal birlik'i 1990'lar ı n sonunda sağ la-
mak için kamu harcamalar ına çeki düzen ver-
meyi hedefledikleri bir dönemde oldu. Gelirler 
dü ş tü, ama artan i ş sizligin etkilerini hafifletmek 
için harcamalar artt ı . Ş imdi Avrupa'daki tüm 
hükümetler kamu aç ıkları  ve borçlar ını  kontrol 
etmekte giderek zorlan ıyor. Lüksemburg d ışı n-
da bütün AT üyelerinin bütçe aç ıklar ı  Maast-
richt'te belirlenen ko şulların epey üstünde. 

Rekabet yoksulu Avrupa 
Avrupal ı  liderleri telaş land ıran yalnızca bun-

lar da değ il. Daha yap ısal, dolay ı sıyla belki daha 
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Aktil silahl ı  güç, milyon, 1992 

AT 

ABD 

Japonya F 0.2 

da rahats ız edici olan ı  Avrupa Topluluğu'nun ba ş ta 
ABD ve Japonya kar şı sında olmak üzere dünya çap ın-
da rekabet gücünün giderek dü şüyor olmas ı . Toplu-
luk'un mamül mallarda dünya ihracat ı  içindeki pay ı  
1980'den bu yana 5'te 1 oran ında azald ı . AT'nin yük-
sek teknoloji ticaretindeki aç ığı da iyiden iyiye geni ş li-
yor. Avrupa Komisyonu tarafından yap ılan bir ara ş t ır-
maya göre 1982 ile 1990 aras ı nda AT'nin kendi için-
deki ticareti d ışı nda "high-tec" ihracat ı  y ı lda sadece 
yüzde 2 büyürken, ithalat ı  yüzde 7.7 büyüdü. 

Uzun vadeli bir perspektiften bak ı ldığı nda verimlilik 
açı s ından da AT üyelerinin durumu "tats ı z" görünüyor. 
Britanya Sanayi Konfederasyonu'na göre 1979-1990 
aras ı nda imalat sanayiinde çal ış an iş çi başı na dü ş en 
katma değer Japonya'da y ılda yüzde 4.6, ABD'de yüz-
de 3.5 iken, Topluluk'ta bu oran sadece yüzde 2.5 oldu. 

Öte yandan, kimi ekonomistlere göre, Amerika'da 
yüzde 7, Japonya'da yüzde 2.3 olan i ş sizlik oran ını n 
AT'de yüzde 10'un üzerinde olmas ı  da, diğer baz ı  fak-
törlerin yan ıs ıra, sermayenin üretim için daha ucuz ve 
etkili işgücüne yöneldiğinin ve Avrupa'y ı  bu aç ıdan ter-
cih ennediğ inin bir göstergesi. 

Bu görü ş  tartış malı  olsa da Avrupa'da i şgücünün hiç 
de ucuz olmadığı  kesin. Ücretlerin yan ı sıra Avrupa ül-
kelerinin birçoğunda sosyal ödemeler de görece yük-
sek. Alman işçileri saatte 25 dolar ın üzerindeki ücretle-
riyle dünyanın en pahal ı  işçileri. Italyanlar ise ücret d ışı  
ödemelerde dünya şampiyonluğunu ş imdilik kimseye 
b ırakm ıyorlar. 

Işsiz Avrupa 
Sermaye çevrelerinin iddias ına göre i ş sizliğ e neden 

olan bu i şgücü pahal ı lığı . Sendikalara göre ise i ş sizliğ in 
nedeni, verimlilik pe ş inde ko şarken çal ış an ı  hiçe sayan 
patronlar ın bilinçli tercihi. Ancak Avrupa'n ın boğuş tu-
ğu en önemli sorunlardan birini i ş sizliğ in oluş turduğu 
tartışı lmaz bir gerçek . 

Bugün BBC, Londra televizyonuna alaca ğı  bir ele-
man için iş  ilanı  verdiğ inde 6000'den fazla ba şvuru ile 
karşı laşı yor. Ispanya'da her gün 1000 ki ş i iş sizler or-
dusuna kat ı lıyor. Bu sonbaharda Fransa'da i ş  aramaya 
baş layan 650 bin gencin en az dörtte biri y ı lbaşı nda da 
hala iş  arıyor olacak. Mezunlar ı nın iş  bulma sorunu ol-
mamas ı  ile ünlü Cambridge Üniversitesi'nin hukuk bö-
lümü mezunlar ı  için bugünlerde en parlak i ş  olanağı  
Tokyo'da ingilizce öğ retmenliğ i. 

Avrupa Topluluğ u'nda bu yıl iş sizlik oranı  1992'deki 
yüzde 9.5'lik düzeyinden yüzde ll'e fırladı . Bugün Av- 

rupa'da i şsizlerin yarı s ından fazlas ı  12 aydır veya daha 
uzun bir süredir i ş siz. ABD'de ise bu oran yaln ızca yüz-
de 6. Geleceğ e ili şkin tahminler daha da korkutucu. 
Önümüzdeki y ıl ın sonuna kadar 8.3 milyon Amerikal ı  
iş ten ç ıkartılacak. Avrupa'da ise 23 milyon ki ş i. Bu ra-
kam Portekiz, İsviçre ve Danimarka'n ın toplam nüfus-
ların ı n üstünde. 

Daha da kötüsü, Avrupa'da ekonomik durgunluk ya-
r ı n sona erse bile i ş  yaratma krizi sona ermeyecek. 
1960'tan bu yana Avrupa'n ın iş  yaratabilme kapasitesi, 
iyi zamanlar da dahil olmak üzere hep "güdük" kal ıyor. 
Fortune Dergisi'nin ara ş t ırmas ına göre, ABD ve Kana-
da'da 1960'tan bu yana i ş  imkanları  ikiye katlan ırken, 
Avrupa'da sadece yüzde 10 artt ı  ve bu i ş  imkanlar ının 
çoğ u da kamuda sağ lananlard ı . 

Avrupa'da en yüksek i şsizlik yüzde 20.9'la Ispan-
ya'da. Gecen y ı l Expo Fuarı 'nın yap ı ldığı  Sevilla ken-
tinde iş sizlik yüzde 30'la endüstrile şmiş  ülkeler aras ın-
da en yüksek olan ı . Diğ er önde gelen AT ekonomileri 
arasında Fransa, İ talya ve İngiltere'de i ş sizlik oran ı  yüz-
de 10'un üstünde. Almanya'da henüz yüzde 8 civann-
da, ama h ızla art ıyor. 

Öte yandan, Avrupal ı  ekonomistler i ş sizlik sorununu 
daha da ağı rlaş t ırabilecek, deyim yerindeyse "z ıvana-
dan ç ı kartabilecek" bir tehlikeye dikkat çekiyorlar. Bu, 
Avrupal ı  patronlar ın iş sizlikten çok verim art ışı  ve reka-
bet edebilme güçlerini artt ırma çabalar ıyla doğ rudan 
bağ lantı lı . 

ABD'nin tersine, reel ücretlerin geçen 10 y ılda Avru-
pa'da sürekli artt ığı na dikkat çeken kapitalistler, global 
rekabette güç kazanmak isteyen firmalar ı n bu trendi 
devam ettiremeyece ğ i uyar ı sında bulundular. İngiltere, 
Almanya, Hollanda, Belçika ve Irlanda'da i ş sizlik gü-
venceleri, Fransa ve İ skandinav ülkelerinde ücretsiz ço-
cuk bakımı  ve birçok Avrupa ülkesinde ücretsiz sa ğ lık 
hizmetleri de bu tür sosyal harcamalar ı  daha fazla kal-
d ıramayacaklar ın ı  öne süren hükümetler taraf ından bu-
danmaya ba ş landı . 

Dahas ı , ücretleri ve ücret d ışı  sosyal ödemeleri çok 
yüksek bulan kimi Avrupal ı  firmalar üretimlerini i şgü-
cünün daha ucuz olduğu bölgelere kaydınyorlar. Örne-
ğ in Volkswagen yatırımların ı  iş çi ücretlerinin Alman-
ya'n ın 6'da biri olduğ u Çek Cumhuriyeti'ne yöneltti. 
BMW yeni fabrikas ın ı  Güney Carolina'da kurarken, 
Mercedes de otomobil ba şı na işçi ücretlerinin Alman-
ya'ya göre üçte bir oran ında olduğu bu bölgede yat ırım 
yapmay ı  planlıyor. Özellikle imalat sanayiinde yat ırım-
ların ve üretimin Doğu Avrupa, Asya ve hatta ABD'nin 
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güney eyaletlerine do ğ ru kaç ışı n ı n h ı zlanmas ı  duru-
munda ise Avrupa'da i ş sizliğ in tam bir felaket halini 
alacağı  ş üphesiz. 

Dünyan ın en büyük güç santralleri üreten grubu olan 
ABB'nin Ba ş kan ı  Percy Barnevik'e göre i ş sizlik sorunu 
resesyondan değ il, verimlilikte yaşanan "ac ımas ız" re-
kabetten kaynaklan ıyor. Barnevik'e göre, Avrupa'n ı n 
toplam i şgücünün yüzde 35'ini olu ş turan imalat sanayi 
ve hizmetler sektöründe çal ış anlar ı n oran ı  10 y ı l sonra 
yüzde 25'e, bir 10 y ı l sonra ise 15'e gerileyecek. "Peki 
bu kadar insan nereye gidecek?" sorusunu soran Barne-
vik cevab ını  da kendisi veriyor; "Tabii ki, d ış ar ıya. Çün-
kü eğ er Avrupa'y ı  gerçekten tek pazar halinde bütünle ş -
tirmek istiyorsak, onlara ihtiyac ı m ız olmayacak." Avru-
pa'da yeni i ş  alanlar ı n ı n aç ı lacağı n ı  pek inand ı rı c ı  bul-
mayan Barnevik, "Bana iki-üç y ı l daha bekle i şgücüne 
yine ihtiyaç olacak diyenlere, nerede diye sorar ı m. Han-
gi şehirde, hangi i ş lerde, hangi ş irketlerde? Bugün yüz-
de 10 olan i ş sizliğ in çok kolayl ı kla yüzde 20 ya da yüz-
de 25'e f ı rlamas ı  çok aç ı k bir risk" diyor. 

Zor zamanlar 

Avrupa için bir ba ş ka tehlikeye dikkat çeken Barne-
vik şunlar ı  söylüyor; "Hizmet sektörüne bakt ığı n ızda iki 
tip çal ış an görüyorsunuz. Bir, son derece yüksek ücret 
alan avukat, yat ırı m bankeri gibileri, bir de fabrika i ş çi-
sinin dahi üçte biri oran ı nda ücret alan temizlik gibi i ş -
lerde çal ış anlar. Dolay ı s ıyla iki noktadan birine varaca-
ğı z; biri sürekli ve gizli i ş sizlik, diğ eri iki ayr ı  düzeyde 
ödeme yap ı lan iki s ı n ıfı n ortaya ç ıkmas ı . Bu sonuçlar ı n 
her ikisi de sosyal birer dinamit. İş te eninde sonunda 
Avrupa Kalesi'nin yarataca ğı  kesinlikle bundan baş ka 
birş ey değ il." 

Bütün bunlara ek olarak, kamu aç ıkları  sürekli artan 
Avrupal ı  hükümetler, kamu kurulu ş larından büyük bir 
partiyi daha elden ç ıkarmaya haz ırlan ıyorlar. önümüz-
deki birkaç y ıl içinde uygulamalar ın zaten ba ş lamış  ol-
duğ u Fransa, İngiltere ve İspanya'da 150 milyar dolarl ı k 
özelle ş tirme yap ı lmas ı  bekleniyor. İ talya ve Almanya 
ise s ı rada. 

Bu özelle ş tirmeler sonras ında i ş sizliğ in boyutlar ı  ko-
nusunda ise ş imdilik bir tahminde bulunulmuyor. 

Paranın krizi 
Avrupa'daki sorunlar ı n büyüdüğünü en iyi anlatan ge-

lişmelerden biri ise önce 1992 Eylül'ünde, ikincisi ise 
üzerinden bir y ı l bile geçmeden '93 Temmuz-Ağ us-
tos'unda ya şanan para krizleriydi. Avrupal ı  teknokratla-
ra göre "basit birer ayarlama" olarak nitelenen Avrupa 
Para Sistemi'nin belkemi ğ i olan Avrupa Döviz Kurlar ı  
Mekanizmas ı ' n ı  darmadağan eden krizlerin, basit teknik 
ayarlaman ı n dışı nda Avrupa Birliğ i'ni tehlikeye,dü ş üre-
cek veya en az ından önemli ölçüde erteletecek çok cid-
di sonuçlan olacağı  görünüyor. Bundesbank' ın 29 Tem-
muz'da Almanya'da durgunlu ğ a rağmen artış  eğ ilimi 
gösteren enflasyonu körüklememek için diğer AT üyele-
rini feda edercesine kilit durumdaki faiz oran ı nı  piyasa-
larda beklenenin aksine dü şürmeyeceğ ini aç ı klaması  za-
ten '92 sonbahar ı ndan bu yana derin bir kriz ya şayan 
para sisteminin çivisini yerinden ç ı kartmaya yetti de art-
t ı . Krizin merkezinde para, hem de oldukça bol para 
(sadece krizin etkilerini hafifletebilmek için Avrupa 
merkez bankalar ı  piyasalara bir iki gün içinde 80 mil-

yar dolar pompalad ı lar) yat ıyordu, ama asl ı n-
da yaşanan "para krizi" Avrupa'n ın karşı  kar-
şı ya olduğu sorunlar gözönüne al ı ndığı nda 
iceberg'in su üstüne ç ı km ış  küçük kı sm ıydı . 
Döviz kurlar ı nda ucu görünen kriz çok daha 
derinlere iniyor. Çünkü ERM, EMS, parasal 
birlik hedefi, siyasal birlik ve nihayetinde Av-
rupa Birliğ i hedefleri hepsi birbirine s ı k ı ca 
bağ l ı . Bu s ı kı l ık ise paradoksal biçimde Avru-
pa Birliğ i hedefini konjonktürel geli ş melere 
pamuk ipliğ iyle bağ l ı  bir hale getiriyor. İş te o 
nedenle s ık s ı k yaşanmaya ba ş landığı  gibi, Av-
rupa Döviz Kurlar ı  Mekanizmas ı 'nda olu şan 
bir deprem kurulmaya ba ş lanan "Avrupa Ka-
lesi"nin temellerini sars ıveriyor. Dahas ı  "Ka-
le"nin inşaas ı , "harç bitti, yap ı  paydos" misali, 
bir dönem için de olsa erteleniveriyor. 

Belki de bu nedenle Time dergisi "Sadece para soru-
nu değ il" baş lığı yla kapak yapt ığı  Avrupa'daki krize ili ş -
kin, "2 Ağ ustos 1993 tarihinden sonra Avrupa'n ın art ı k 
eskisi gibi olamayca ğı " yorumunu yap ıyordu. Time yo-
rumcular ı , 1999'da ortak paran ın oluş turulmas ı n ı  he-
defleyen Maastricht Anla şmas ı 'n ın ana parças ı  olan pa-
rasal birliğ in ray ından ç ıktığı na dikkat çekiyorlard ı . Ar-
tık bundan sonra 12 üyeli Avrupa Toplulu ğu'nun eko-
nomi ve ticarette tek bir ses olu ş turabileceğ i düşüncesi 
büyük yara alm ış t ı . AT üyelerinin aralar ı ndaki ç ıkar çe-
kişmeleri yüzünden Bosna konusunu ellerine yüzlerine 
bulaş t ı rmalar ı  ile birlikte d ış  politikadaki birlik görün-
tüsü de bozuluyordu. Ve belki de daha önemlisi, 
1950'deki birle ş meye yönelik ilk ad ı mdan bu yana 
Topluluk'un omurgas ın ı  olu ş turan Paris-Bonn ekseni 
hem para hem de d ış  politika nedeniyle fazla zorlana-
rak fena halde incinmi ş ti. Bu ise Avrupa Birliğ i rüyas ına 
bir "ölüm vuru şu" demekti. 

Avrupa Birliğ i'nin gerçekle ş emeyeceğ ini söylemek ve 
bunu yaln ızca para krizine bağ lamak biraz zorlama bir 

20 IKTISAT / EYLe L '93 

pe
cy

a



Enflasyon oranlar ı  

En son veriler; % 

0 2 

Danimarka 

İ ngiltere 

4 	6 	8 10 12 14 
• 

• Maastricht koş ullar ı  

Irlanda NI 

Fransa 111111 

Hollanda le 
Belçika 11110 

Lüksemburg  

İ talya 

Almanya 

İ spanya 

Portekiz 

Yunanistan 

GSYH'nin yüzdesi olarak, 1993 tahmini . 

14 12 10 8 6 	4 	2 	0 

Maastricht ko ş ullar ı  ►  I Lüksemburg 

Danimarka 

İ rlanda 

Hollanda 

Almanya 

Fransa 

İ spanya 

Portekiz 

Belçika 

İ ngiltere 

İtalya 

Yunanistan 

DOSYA - 

Avrupa Toplulu ğu üyeleri Maastricht ko ş ullar ı na uymakta zorlan ı yor 

Kamu borçlar ı  

GSYH'nin yüzdesi olarak, 1993 tahmini 

0 20 40 60 80 100 120 140 
4. 	 4> 	 . 	• 	• 	• 

Lüksemburg 	
Maastricht koş ullar ı  

Almanya 

İ ngiltere 

İ spanya 

Fransa 

Danimarka 

Portekiz 

Hollanda 

Yunanistan 

Irlanda 

İ talya 

Belçika 

yorum olsa da, bunun böyle olmas ı na duac ı  olanlar, 
hatta krize sevinenler de yok de ğ il. Örneğ in Alman-
ya'n ın en çok satan günlük gazetesi Bild, kriz günü "Ya-
şasin mark sava ş tan galip ç ıktı" diyerek Almanlar için 
tek önemli olan şeyin mark ı n gücünün korunmas ı  ol-
duğunu, Avrupa paras ı  düşüncesinin ise "pasl ı  bir kap ı  
çivisi kadar ölü" olduğ unu yaz ıyordu. 

Ulusal ç ı karlar sözkonusu olunca Patriotluklar ından 
birş ey kaybetmemi ş  kimi Frans ızlar da Almanlar'dan 
aş ağı  kalmadılar. Aşı rı  sağ cı  lider Le Pen kriz sonras ında 
sevincini saklamayarak "Sonunda Maastricht mezara 
gönderildi, Fransa kendi i ş ine bakmal ı " yorumunu yap ı -
yordu. Bu kadar kar şı  cepheden olmasa da, kriz kar şı s ı n-
da diğer Frans ız liderler de kendi mevzilerinden sald ırı -
ya geçti. Eski savunma bakan ı  sosyalist Jean-Pierre Che-
venement, Avrupa Para Sistemi'nin amac ın ı  aş tığı ndan 
ş ikayet ediyordu. Ba şbakan Eduard Balladur'un De Ga-
ulle'cü çevresinden Bernard Debre de "Maastricht'in te-
meli olan tek para birimi hedefi h ı zla çöküyor" diyordu. 

Korumacılık 
Etkisi h ızla artan korumac ı l ık rüzgar ı  Avrupa birliğ ini 

hedefleyenlerin korkulu rüyas ı . "Globalizmin dü ş  dün-
yası nın en güçlü kalesi" AT giderek daha fazla Avrupa 
sermayesinin ABD, Japonya ve hatta Uzakdo ğ u'nun sa-
nayile şmekte olan ülkelerine kar şı  bir savunma örgütü 
haline dönü şüyor. Topluluk'un kendi içindeki ticareti 
h ızla artarken, Topluluk d ışı  ülkelere kar şı  uygulanan 
kotalar ve diğer ticaret engelleri bugün 1980'e göre çok 
daha fazla artm ış  durumda. Ş imdi gündemdeki soru, 
Avrupa serbest ticaret ve rekabete h ı z verecek ve bu 
yönde değ iş imi zorlayacak m ı , yoksa yeni engeller ko-
yarak sanayilerine uyum için zaman m ı  tanıyacak? Ko-
rumac ı l ı k rüzgarlar ı n ı n en fazla etkisinde kalm ış  
görünen Frana'n ın tercihi sorunun ikinci Idsm ına daha 
yakın. Avrupa'daki korumac ı l ık eğ ilimlerinin en güçlü 
olduğu yer Fransa. Ancak kendisine yanda ş  bulmakta 
hiç de zorlanacak gibi görünmüyor. İ talya ve İ spanya, 
Fransa'n ı n ilk eldeki destekçileri olmaya haz ır. Öte yan- 

dan d ış a kar şı  "Preference Europeenne" diyen, yani Av-
rupa'n ın korunmas ın ı  "tercih" eden Fransa'n ın, AT içi 
rekabette de "tercih Fransa" demesi pek zor de ğ il. 

Fransa'n ın "akut korumac ı lık nöbeti"ne tutulduğunu 
söyleyen Frans ız Liberation gazetesi yay ın yönetmeni 
Serge July, hastal ığı n nedeninin Avrupa entegrasyonu 
olmadığı , ancak faturan ın buraya kesildiğ i görü şünde. 
July'e göre bunun en önemli nedeni, ilk ortaya at ı ldığı  
zaman Japonlar ı  ve Amerikal ı ları  telaşa dü şürüp, Bos-
ton'dan Osaka'ya alarm zilleri çald ı rtan tek pazar ve 
parasal birlik yönündeki çal ış malar ı n ikisinin de tek-
lemesi, dolay ı sıyla "Avrupa Kalesi" mitinin çökü ş ünün 
yaratt ığı  hayal lunld ığı . 

"Bunalım nöbeti" 
Eğ er "büyüme çemberleri teorisi"ne inanacak olursa-

n ız, ortada fazlaca tela şa kap ılacak birşey yok. Avrupa 
basitçe "bunal ı m nöbetleri"nden birini daha ya şı yor. 
Teoriye göre, "AT Daireleri" ekonomik geli şmelerle pa-
ralel bir seyir izliyor; h ı zl ı  büyüme dönemlerinde Avru-
pa birliğ inin in şa ı na yönelik çabalar (Eurobuilding), 
ekonomik geli şmenin zay ıf ya da durgun oldu ğu yı llar-
da ise Avrupa'n ın birle ş emeyeceğ i (Euroclerosis) dü-
şüncesi egemen oluyor. Öyleyse 1984-91 y ılları  aras ın-
da yaşanan ekonomik geni ş leme döneminde Avrupa'da 
entegrasyon yönünde, ortak serbest pazar ve tek para 
birimi oluş turulmas ı  gibi ad ımlar atı lmas ı  ş aşı rtı c ı  değ il. 
Ne de, şu anda Avrupa'y ı  etkisi alt ına alan resesyonun 
şüphecilik ve bölünme rüzgarlann ı  estirmesi beklenme-
yen bir gelişme olmal ı . 

Ancak The Economist'e göre, bugün ya şanan s ıradan 
bir "Euro-cycle"a benzemiyor. Bunun iki nedeni var. 
Birincisi, Avrupa ekonomileri durgunluğun üstesinden 
gelmedikçe hedeflerine do ğ ru yürüyemeyecekler ve pa-
rasal birlik bir hayal olmaktan öteye geçemeyecek. Üs-
telik ş imdiden giderek güçlenen bir eğ ilim olan koru-
macı l ık ve milliyetçilik "cinleri" k ıtayı  etkisi altına ala-
cak. İkincisi ise, Avrupa dekorunun Berlin Duvar ı 'n ın 
yıkılmasıyla birlikte temelden de ğ iş ikliğe uğ ramamas ı . 
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• DOSYA 

Kohl hakl ı  m ı yd ı ? 
1990' ı n sonuna doğ ru ekonomik durgunluk ABD'yi ve 

Avrupa'da İ ngiltere'yi etkisi alt ı na alm ış t ı . Ancak K ı ta Av-
rupa's ı  ve özellikle yüzde 4.5'in üstünde büyüme oran ı y-
la Almanya hala bir ekonomik canl ı l ı k yaşı yordu. 

Bat ı  Alman ekonomisi Avrupa'n ı n en büyük ekonomi-
siydi ve AT'nin toplam imalat sanayi üretiminin 5'te 2'sini 
sağ l ı yordu. 1980'11 y ı llarda verimlilik art ış  h ı z ı yla ABD, 
hatta Japonya ile boy ölçü ş üyor, diğ er Avrupa ülkelerine 
göre ekonomik ba ş ar ı  yönünden tart ışı l ı maz biçimde ön-
de gidiyor, Japonya'yla beraber teknolojik süper kadar ı  
topluyordu. 

Bu özelliğ i Almanya'n ı n bir süper güç olarak nitelen-
mesine yol açt ı . Özellikle 1989'da Berlin Duvar ı 'n ı n y ı k ı l-
mas ı ndan sonra bu yöndeki yak ış t ı rmalar iyice güçlendi. 
Berlin Duvar ı 'n ı n y ı k ı lmas ı  yeniden dünyan ı n başı na dert 
olacak bir süpergüçün doğ mas ı na m ı  neden olmu ş tu? 
Iki Almanya'n ı n birleş mesinin anlam ı  ney-
di? 

Kimilerine göre Almanya'ya oldu ğ un-
dan fazla güç vehmediliyordu. Sonuç-
ta Alman ekonomisi ABD ekonomisi-
nin 4'te 1'i kadard ı . Japon ekonomisi 
ise Alman ekonomisinin iki kat ı yd ı . Hat-
ta Bat ı l ı  ekonomilerin krizde oldu ğ u son 
18 y ı lda, Alman ekonomisinin büyüme h ı z ı  
ABD'nin biraz, Japonya'n ı n ise epey alt ı ndayd ı  ve 
K ı ta Avrupas ı 'ndaki birçok AT üyesinden daha dü-
ş üktü. Dolay ı s ı yla ortada abart ı lacak, Almanya'y ı  
alelacele süpergüç koltu ğ una oturtacak bir geli ş me 
yoktu. 

Iki Almanya'n ı n birle ş mesi konusuna gelince, bunun 
Almanlar için "Büyük Almanya" idealinin yan ı s ı ra çok 
pratik bir yan ı  vard ı . Bat ı l ı  yay ı n organlar ı na bak ı l ı rsa, 
yap ı lan kamuoyu yoklamalar ı na göre bugün oy oran ı  
yüzde 27'ye gerilemi ş  olan Kohl'ün birle ş me yönündeki 
ı srar ı  "pek de iyi bir fikir değ ildi" ama, gerçekte Kohl Al-
man ekonomisi için çok önemli bir f ı rsat ı  değ erlendirmi ş -
ti. International Socialism'in önde gelen yazarlar ı ndan 
Chris Harman'a göre Kohl, Alman ekonomisinin içine gir-
mekte oldu ğ u krizin semptomlar ı n ı  görüp iki Almanya'y ı  
birleş tirerek Alman firmalar ı na çok önemli bir avantaj 
sağ lad ı  ve Almanya'n ı n resesyona girmesini geciktirdi. 
Çünkü, 1989'da büyüme "sorun" olmaya ba ş lam ış t ı  bile. 
Fiyatlar artm ış , s ı f ı r olan enflasyon yüzde 3'e ç ı km ış t ı . 

imalat sanayinde iş çi maliyeti yüzde 4'ün üzerinde art ış  
göstermiş ti. Alman Merkez Bankas ı  Bundesbank, ekono-
miyi "so ğ utacak" tedbirler ar ı yordu. Tam bu s ı rada imda-
da Doğ u Alman ekonomisinin çökü ş ü yetiş ti. Kohl f ı rsat ı  
değ erlendirerek önce parasal ve ekonomik, hemen ar-
d ı ndan da politik birlik için Doğ u'yu ve söz sahibi diğ er 
ülkeleri zorlamaya ba ş lad ı . Alman Ş ansölyesi birle ş me 
ile içerde ekonomiyi canland ı rmay ı , d ış arda da birleş miş  
bir Almanya'n ı n yaratacağı  avantajlardan yararlanmay ı  
umuyordu. Bunda da önemli ölçüde baş ar ı l ı  oldu. 

Almanya'da piş en AT'a düşer 
80'1i y ı llarda ihracata dayal ı  bir ekonomik büyüme gös-

teren Almanya'da iç talepteki art ış  düş üktü. Almanya'n ı n 
reel imalat ürünleri pazar ı  1970-85 aras ı nda yaln ı zca 
yüzde 9.1 büyüdü. Ayn ı  dönemde Fransa ve Italya'da 
büyüme yüzde 33'ün üstündeydi. Bu di ğ er AT üyelerinin, 
Almanya'n ı n kendilerine sürekli ihracat yapt ığı , ama pa-

zarlar ı n ı  diğ er AT üyelerinin imalat ürünleri-
ne yeterince açmad ığı  eleş tirilerini yönelt-
melerine yol aç ı yordu. 

Kohl, birleş me yönünde bir politika iz-
leyerek hem Almanya'n ı n hem de di ğ er 

birçok Avrupa ülkesinin resesyona girme-
sini geciktirdi. Bat ı  Alman firmalar ı  Do-
ğ u'daki pazarlar ı  ele geçirmekte zorlanma-
d ı lar. Bat ı  Almanya'n ı n ekonomik büyümesi 
1988 ve 89'a göre '90 ve 91'de daha h ı zl ı  
oldu. Almanya son 20 y ı lda ilk kez gerçek-
ten Bat ı  Avrupa'n ı n "lokomotifi" olmu ş tu. Iki 

Almanya'n ı n birleş mesinin getirdi ğ i hareket di ğ er Avru-
pa ülkelerinin de Almanya'ya ihracat ı n ı  canland ı rd ı . 

Ancak bu,de ğ iş imin oldukça yüksek bir diyeti oldu. 
Berlin Duvar ı 'n ı n y ı k ı ld ığı  1989'da cari ödemeler dengesi 
108 milyar mark fazla veren Almanya, 1992'de 40 milyar 
mark aç ı k verdi. Bat ı  Alman ş irketlerinin gelirleri artt ı , 
ama Doğ u Alman sanayiinin çökü ş ünün faturas ı  Alman 
hükümetine kesildi. Yaln ı zca geçen y ı l Doğ u'nun Bat ı 'yla 
entegrasyonu için yap ı lan transfer harcamalar ı na 130 
milyar mark (yakla şı k 80 milyar dolar) gitti. Alman 
hükümeti de toplad ığı  verginin epey üstünde harcama 
yapmaya ba ş lad ı . Bu geli ş me kamu aç ığı n ı n 1992'de 
yüzde 6.5'e yükselmesine neden oldu. Bir zamanlar ı n 
net sermaye ihracatç ı s ı  Almanya, sermaye ithal eden bir 
ülkeye dönü ş tü. Hatta yüzde 3'lük enflasyondan tela ş -
lanan Alman yetkililer, 1992 ba şı nda yüzde 5'e yak ı n bir 
enflasyonla kar şı  karşı ya kald ı lar. H.G. 

345 milyon insan ı , 7 trilyon dolara varan GSYH's ı , 
565 milyar dolarl ık ihracat ı  ile iktisadi olarak birle şmiş  
Avrupa dünyan ın en büyük üretim ve ticaret alan ı . Av-
rupa paras ı  ECU, dolar ı n mali piyasalardaki 
hakimiyetini önemli ölçüde azaltmaya aday. Dahas ı , 
Avrupa 2.2 milyonluk aktif silahl ı  gücü ile dünyan ı n 
"en büyük" askeri gücü. Ancak bütün bu büyüklükler, 
Avrupa ülkelerinin ekonomik ve siyasi birliğ i gerçekle ş -
tirmeleri halinde anlaml ı . Avrupa Komisyonu Ba şkan ı  
Jaques Delors, 1988'de parasal birlik için start verirken 
yapt ığı  tahminde, 10 y ı l içinde ekonomik düzen-
lemelerin, hatta vergi ve sosyal düzenlemelerin yüzde 
80'inin Brüksel'den yap ı lacağı n ı  söylüyordu. O gün 
hemen bütün Avrupal ı  liderlerden destek bulan Delors, 

bugün ise Avrupa birliğ inin ilerletilmesi için arad ığı  
desteğ i bulam ıyor. AT için 80'li y ı llar, Komisyon'un ön 
plana geçtiğ i yı llar olduysa, 90'lar hükümetlere ba ğ lı  
olacak. Hükümetler ise artan sorularla beraber iç 
sorunlarına daha fazla eğ ilecekler. 

Belki de Avrupa Topluluğu'nun durumunu en güzel 
anlatan örnek APS krizi s ıras ı nda yaşandı . Tam krizin 
bütün Avrupa ve dünya borsalar ı n ı  altüst ettiğ i ve her-
kesin Avrupa Birli ğ i'nin tamamen çöktüğü hakk ı nda 
derhal fikir birliğ ine vard ığı  s ı rada, gerçeğ in uçlarda de-
ğ il, daha ortada bir yerlerde oldu ğunu kan ı tlarcas ına, 
Avrupa birliğ i konusunda en fazla ayak direyen İngilte-
re, Maastricht Anla şmas ı 'na kat ıldığı nı  bildiren belgeyi 
onaylıyordu. 
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AKS İ GORTA FikRIKLII E> I R 
insanları  derinden sarsan olaylar yaşandığı nda 

sigorta kavramı = önemi büyür. Aksigorta ise 

bu kavram ı  en çağdaş  boyutlarıyla yaşatı r. 

"Zaman" ve "Güç" Aksigorta'da "H ı z" ve 

"Imkan" demektir... Bu anlamda halk ı n yan ı nda 

olup, onlara güvencede oldukları n ı  hissettirmek 

Aksigoria'n ı n insana duyduğ u sayg ın ı n ifadesidir. 

Y ı lların kazandı rdığı  deneyim, sa ğ lam temellere 

oturman ı n verdiğ i güven ve ça ğa uyman ı n 

getirdiğ i dinamizm ile sigortac ı lığı  en geliş miş  

boyutlarda yaşatan Aksigorta'ya gelin, 

güçlü bir kuruluş  tarafı ndan sigortalanmanı n 

ayrı calığı n ı  yaşay ı n. 

GERÇEK 1-1^5.0.RI TAM OLARAK HEMEN! ÖDER- 

AKS İGORTA 
AKS İGORTA 
AKBANK  VE  €10BANCI 

" Can ı n ı za, Mal ı n ı za Güvence" 
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Elveda "Küçük Avrupa"... 
`Küçük, ama güçlü Avrupa' So ğuk 

Sava ş  döneminin bir ürünü idi. 
Soğuk Sava ş  sonras ında Avrupa 

art ı k 'Küçük Avrupa' olamaz. Buna 
hiç olmazsa eski tarafs ızlar, 

Norveç, Polonyal ı lar, Çekler ve 
Macarlar da dahil edilmeli. 

Avrupa Para Sistemi APS'de 
yaşanan son Ağustos krizi Av- 
rupa Birliğ i sürecini iyice t ı ka- 

SARUHAN OLUÇ  d ı . 'Küçük Avrupa' süreci 40 
y ı l önce Kömür Birliğ i ile baş - 
lam ış t ı , bunun son döneminin 
ad ı  ise Maastricht Anla ş mas ı  
oldu. Maastricht Anla ş ma- 
s ı 'n ı n en önemli ko şullar ı ndan 
biri Avrupa para birli ğ i idi. Bu 

süreçte giderek tek Avrupa 
Merkez Bankas ı  taraf ı ndan 
yönlendirilen bir Avrupa Para 
Birimi'ne ula şı lmas ı  hedefleni-
yordu. APS bu yoldaki ilk 
ad ım olarak kurulmu ş tu. 

APS ilk sars ı nt ı s ı n ı  1992 Ey-
lül'ünde ya ş ad ı . Derinle ş en 
ekonomik durgunluk ve ulusla-
raras ı  para piyasalar ı nda yaşa-
nan krizin etkisiyle İ ngiltere ve 
İ talya paralar ı n ı  büyük ölçüde 
devalüe etmek ya da APS için-
de kalabilmek için faizlerini 
yükseltmek seçenekleri ile kar-
şı  karşı ya kald ı lar. Her ikisi de 
devalüasyonu seçerek APS'yi 
terketti. Ard ı ndan İspanyol Pe-
seta's ı , Portekiz Eskudo's ıı . Ir- 

landa Paundu da APS içinde 
kalabilmek için devalüasyon 
yapmak zorunda kald ı lar. Böy-
lelikle Almanya, Fransa, Bene-
lüks ülkeleri bir tarafta, İ talya, 
Portekiz, İ spanya ve Portekiz 
diğ er tarafta olmak üzere APS 
güçlü ve güçsüz paralar olarak 
ikiye bölündü. Ardı ndan 1993 
Ağ ustos ay ı nda güçlü paralar-
dan say ı lan Frans ı z Frank ı  de-
valüasyon tehlikesi ile kar şı  
kar şı ya kald ı . Frans ı z Merkez 
Bankas ı  ve Bundesbank' ı n mü-
dahaleleri ile frank APS s ı n ı r-
lan içinde durabildi. 

APS'nin ya şadığı  bu son kriz 
bu sistemin i ş levsiz hale geldi-
ğ ini bir kez daha gösterdi. Bu 

Fransa-Almanya ekseni k ı r ı l ıyor (mu?) 
Almanya ile Fransa aras ı nda yüzy ı ldan fazla bir 

zamand ı r süren dü ş manl ığı n sona ermesi ve bir 
dostlu ğ un başlamas ı  19501i y ı llarda Konrad Ade-
nauer'in hedefleri aras ı ndayd ı . 1958 y ı l ı nda Fran-
s ı zlar ı n efsanevi lideri Charles de Gaulle ile Alman-
lar ı n sava ş  sonras ı  'ulusal babas ı ' Konrad Adena-
uer bir dostluk anla ş mas ı  imzal ı yordu. Almanya'n ı n 
üç talebi vard ı : Diğ er uluslar ı n sayg ı s ı n ı  ve güveni-
ni yeniden kazanmak için destek; Sovyet bloku kar-
şı s ı nda güvence; Almanya'n ı n yeniden birle ş me 
hakk ı  n ı  n tan ı nmas ı . - 

Bu isteklerin kar şı l ığı nda Bonn'un ödemesi gere-
ken bedel ise Ortak Pazar'da Fransa'n ı n tar ı m poli-
tikalar ı n ı  desteklemek ve Frans ı zlara 'büyük güç' 
rolü oynayabilmeleri için yard ı m etmek. 

i ş te 1990 y ı l ı nda bu anlaş ma zemininin geçerlili ğ ini 
yitirmesine kadar, iki ulus devlet aras ı nda ne kadar 
dostluk olursa, Almanya ile Fransa aras ı nda da o ka-
dar oldu. Anla ş ma zemininin ortadan kalkmas ı n ı n ne-
denini ise esas olarak 1989-1990 aras ı nda Doğ u Av-
rupa ve eski SSCB'de ya ş ananlar olu ş turdu. 

Art ı k Sovyet taraf ı  kar şı s ı nda Bat ı 'n ı n doğ u s ı n ı -
r ı n ı  oluş turan Almanya'n ı n güvenli ğ inin sa ğ lanmas ı  
sorunu kalmam ış t ı . Bonn, iki Almanya'n ı n yeniden 
birle ş mesi konusunda da yard ı ma ihtiyaç duymu-
yordu, çünkü 1990'da Almanyalar ı n birli ğ i beklen-
medik bir kolayl ı kla ve h ı zla sa ğ land ı . Ayr ı ca Al-
manya aradan geçen y ı llarda di ğ er uluslar ı n güve-
nini ve sayg ı s ı n ı  da büyük ölçüde kazanm ış t ı . 

Art ı k Almanya Fransa'ya yönelik ba ğı ml ı l ı klar ı n-
dan kurtulmu ş  durumdayd ı . Sonuç olarak o zaman-
ki anla ş ma zemini ya da pazarl ı k temeli art ı k yoktu. 

Ş imdi y ı llar süren detant politikas ı n ı n ürünlerini 
toplama zaman ı  gelmi ş ti. Almanya gerek Do ğ u Av-
rupa ülkelerinde, gerekse eski Sovyetler'in baz ı  
cumhuriyetlerinde en yayg ı n yat ı r ı mlara ve ticari 
ili ş kilere sahip Bat ı  ülkelerinin ba şı n ı  çekiyordu. 
Parçalanmakta olan Yugoslavya'n ı n belirli bölgeleri 
için de benzer bir durum söz konusuydu. Bu ko ş ul-
larda Doğ u Avrupa ülkelerinde ya ş anan politik ve-
ya ekonomik istikrars ı zl ı k Almanya'y ı  eskisinden 
daha fazla etkiliyordu. Üstelik Almanya Do ğ u'dan 
gelen bir mülteci ve göçmen ak ı n ı na kar şı  eski Do-
ğ u Avrupa ülkelerinin do ğ u s ı n ı rlar ı nda yeni bir de-
mirperde olu ş turma gereklili ğ ini de inkar etmiyor ve 
bunun pazarl ı klar ı n ı  sonuçland ı rman ı n 'ötesinde 
at ı lan ad ı mlar ı  da denetliyordu. 

Almanya, bu ko ş ullar ı  da gözönünde bulundurarak 
Avrupa Toplulu ğ u'nun geni ş letilmesini isterken, Fran-
sa AT' ı n derinleş tirilmesini ve ABD kar şı s ı nda küçük 
ama güçlü bir Topluluk olmas ı n ı  istemeye baş lad ı . 

İ ki Almanya'Mn birle ş mesi ise Fransa ile Alman-
ya aras ı ndaki sorun.lan artt ı rd ı . Çünkü Bonn hükü-
meti uygulad ığı  faiz politikalar ı  ile birle ş menin mali 
yükünü Avrupal ı  kom ş ular ı n ı n s ı rt ı na y ı kmaya ça-
l ış t ı . içerde vergileri artt ı rarak de ğ il, para basarak 
bu maliyeti karşı lamaya çal ış t ı . Enflasyon bask ı s ı  
artt ı , Bundesbank frene bast ı , faizler yükseldi. 
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olgunun ard ı nda tüm dünyada ya-
şanan ekonomik durgunluk, serma-
ye kontrollerinin kalkm ış  olmas ı  ve 
günlük mali sermaye cirosunun 1 
milyar dolar civar ı nda gerçekle ş -
mesi bulunuyor. Art ı k bu alanda 
her ülke kendi paras ı n ı n çaresine 
bakmak durumunda kal ıyor. 

Maastricht ne olacak? 
Avrupa birliğ inin ilk mimarları n-

dan Jean Monet, Avrupa'y ı  'büyük 
değ il, küçük tahtalarla' in şa edelim 
diyordu. Yani birlik için ad ı mlar at-
maya Avrupa Anayasas ı  ve parla-
mentosu ile de ğ il, tek tek sektörle-
rin, örneğ in kömür ve çelik gibi, 
birliğ i ile ba ş lanmal ıyd ı . Gerisi ken- 

Fransa'da enf-
lasyon oran ı  
yüzde 3'ün alt ı n-
da iken, bu oran 
Almanya'da yüz-
de 4'ün üstünde 
seyrediyordu. 

Mark ı n değ erinin dü ş mesi gerekirken, tersi oldu ve 
frank ı n mali Majino hatt ı  k ı r ı ld ı . 

Frans ı zlar, Almanlar ı n s ı n ı rs ı z güçlenmelerini 
engellemek için, onlar ı  AT içinde denetlemenin an-
laml ı  ve yap ı labilir oldu ğ unu savunuyorlard ı . Bunun 
yolu ise Frans ı z-Alman eksenini güçlü tutmak ve 
Almanlar ı n Frans ı zlardan kopuk hareket etmesini 
engellemekti. Ancak bu hesap tam tutmad ı  ve ş im-
di bu hat k ı r ı l ı yor. 

Soğ uk Savaş  döneminde olu ş turulmu ş  olan tüm 
bağ lar 1989'dan bu yana ya kopuyor ya da gev ş i-
yor. Art ı k Avrupa'daki her ulus devlet kendini daha 
özgür ve ba ğı ms ı z hisediyor ve böyle davran ı yor. 
Yeni ortaklar ve ç ı karlar pe ş inde ko ş arken rekabet 
art ı yor, Bat ı l ı  geli ş mi ş  sanayi ülkeleri aras ı nda li-
derlik ve hegemonya mücadelesi k ı z ışı yor. 

Bugün AT içinde dünya ticaretinin serbestle ş tiril-
mesi, AT' ı n geni ş letilmesi ve NATO'nun korunmas ı  
gibi konularda Ingilizler Almanlara, Frans ı zlar'dan 
daha yak ı n gibi. Frans ı zlar ticaret politikalar ı nda 
AT' ı  daha fazla korumay ı  hedefliyorlar. Almanlar 
ise Ludwig Erhard'dan bu yana serbest ticareti ve 
sübvansiyonsuz rekabeti hedefliyorlar. 

Fransa'da haftalard ı r tart ışı lan konular ı n ba şı n- 

runlar ç ıkmaya ba ş ladı . Önce küçük 
Danimarka'n ın halkı  referandumda 
`hay ı r' dedi. İ rlandal ı lar ı n yüzde 
64'lik 'evet'i ilk ş oku atlatmaya yet-
memiş ti ki, bu kez de Fransa'da sa-
dece yüzde 0.95'lik bir farkla Ma-
astricht onayland ı . Tüm bu geli şme-
ler Avrupa birliğ ini en fazla isteyen 
ülkelerde bile ulusalc ı  eğ ilimlerin 
güçlenmesine ve Maastricht süreci-
nin tartışı lması na yol açtı . 

Maastricht Anla şmas ı 'n ı n baş lan-
g ı c ında umulan tempo ve plan doğ -
rultusunda geli ş meler olmad ı . Bu 
durumda Avrupa için yeni senaryo-
lar üretilmeye ba ş landı : ' İki veya üç 
farkl ı  h ızla ilerleyen Avrupa', 'Bene-
lüks ülkeleri, Almanya ve Fran-
sa'dan oluşan çekirdek Avrupa Bir-
liğ i' gibi... Bu noktada dile getirilen 
Maastricht Anla şmas ı 'n ı n üçüncü 
aş amas ında gerekli olan ekonomik 
kriterlerin zaten birçok ülke taraf ın-
dan yerine getirilemeyeceğ i idi. 

Tüm bu tart ış malarla birlikte Ma-
astricht olu ş turulurken ya ş anan Av- 

da, Almanlar ve İ ngilizler taraf ı ndan savunulan ti-
caret liberalizminin sona erdirilmesi geliyor. Kamu-
oyu yoklamalar ı , Frans ı zlar ı n üçte ikisinin i ş yerleri-
nin korunabilmesi için ithalat s ı n ı rlamalar ı  istedikle-
rini gösteriyor. 

Yani Fransa'da AT içi korumac ı l ı k eğ iliminin artt ı -
ğı  görülüyor. Mitterrand da "AT ortak kurallarla ya-
banc ı  ürünlere kar şı  kendi sanayiini korumal ı d ı r" 
derken, esas olarak e ş it olmayan sosyal ko ş ullarda 
üretim yapan ülkeleri hedefliyor. Kastedilen ülkele-
rin kimi Bat ı l ı  merkezler, kimi ise çevre kapitalist ül-
keler aras ı nda. 

Almanlarla Frans ı zlar aras ı ndaki ili ş kiler so ğ u-
maya baş lasa da, AT içindeki birlik ekseni ve özel 
ittifak bir süre daha devam edecek, aras ı ra her iki 
taraf da kendi ba şı n ı n çaresine bakacak, ama ili ş -
kiler kopmayacak. 

Sorunun püf noktas ı  Avrupa liderli ğ i konusunda. 
Ama bunun belirlenece ğ i günler ekonomik resesyo-
nun her iki ülkede de sürdü ğ ü dönemde olmayacak. 
Ş imdi resesyondan ç ı k ış  günlerine haz ı rl ı k yap ı l ı yor. 
Ancak 'Avrupa'n ı n liderli ğ ini kim üstlenecek?' soru-
sunun cevab ı  yönündeki geli ş melerden biri olarak 
değ erlendirilmesi gereken frank ı n devalüasyonu 
tehlikesi sadece APS tabutuna son çiviyi çakmad ı , 
ayn ı  zamanda Almanya'n ı n da Fransa safras ı ndan 
kurtulmak için ilk ad ı mlar ı  att ığı n ı  gösterdi. 

Alman-Frans ı z dostlu ğ unun mimarlar ı ndan Char-
les de Gaulle, ittifaklar ı  'solana kadar duran güllere 
veya k ı zlara' benzetiyordu. Henüz güller kurumad ı , 
ama uçlar ı  kararmaya baş lad ı . 

diliğ inden olurdu. Bugün çelik sek-
töründe s ı n ı rlar dü ş erse, yar ın oto-
mobil, ertesi gün hizmetler ve sonra 
da parada benzer geli şmeler ya ş a-
n ı rd ı . Sonunda ulus devlet sadece 
formalite olarak kal ı rd ı  ve siyasi 
birlik de sağ lan ı rdı . 

Ancak geli ş meler küçük çocuğun 
yürümeyi ad ı m ad ı m öğ renmesi gi-
bi olmaktan ziyade, dağ a t ı rman ış  
gibi idi. Her ad ı m daha güçtü, yol 
dikle ş iyordu, hava azal ıyordu, aş ağı  
dü ş me tehlikesi art ıyordu. 

11 Aral ı k 1991'de Hollanda'n ı n 
Maastricht kentinde imzalanan an-
la ş man ın giri ş  paragrafı nda ifade 
edilen "Avrupa'n ın insanlar ı  aras ı n-
da daha s ı kı  bir birliğ in olu ş turul-
mas ı " hedefi bu birli ğ in olu şmas ı -
n ı n önündeki çe ş itli sorunlar ı  da 
açığ a ç ı kard ı . 

Çünkü o güne kadar İngiltere d ı -
şı nda Avrupa birliğ i yoluna engel ç ı -
karan yok gibi alg ı lan ıyordu. S ı ra 
parlamentolar ı n Maastricht'i onay-
lamalar ı na geldiğ inde ardarda so- 
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ATa tam üyelik için resmi ba şvuruda bulunmuş  olan ülkelerin sosyo ekonomik profilleri ATa 
yakml ık uzaküldann ı  da yansı tıyor. Ticari ilişkiler açısından değerlendirildiginde, Finlandiya 

dışı ndaki EFTA ülkeleri Ar ın yörüngesine girmiş  görünüyor. Eski Doğu Avrupa ülkelerinin ise 
önlerinde katetmeleri gereken önemli bir mesafe var. Gezegenlerin büyüklükleri ise ülkelerin 

GSMHlann ın (milyar dolar) hacmine göre değişiyor. (üstte). 
Bu (ilkelerin sosyokültürel yalanl ıklan açısından değerlendirildiğinde (eğitim, ,sağlık sistemi ve 

kültürel altyapı) Macaristan ve Türkiye dışı ndaki ülkeler Ara daha yakın görünüyorlar. Gezegenlerin 
büyüklükleri ise ülkelerin nüfuslanna göre değişiyor (altta). 

DOSYA 

rupa co ş kusu bir Avrofobiye dönü ş tü. Üstelik 'Brük-
sel'deki Avrokratlara siyasi irademizi teslim etmek iste-
miyoruz' ba ş l ı kl ı  bir tart ış ma da kamuoyunu en fazla il-
gilendiren konular ı n ba şı nda gelmeye ba ş lad ı . 

Maastricht Anla şmas ı 'n ı n metninde olmasa da ru-
hunda art ık önemli bir değ i ş ikliğ in ortaya ç ı ktığı  görü-
lüyor. Art ı k son onaylayan ülke olarak İngiltere parla-
mentosunun bir farce niteli ğ indeki karar ı  bile bu duru-
mu değ i ş tirmediğ i gibi, Danimarkal ı lar ı n yeni bir refe-
randumda anla ş may ı  onaylam ış  olmalar ı  bile heyecan 
yaratmad ı . 

`Küçük, ama güçlü Avrupa' Soğ uk Savaş  döneminin 
bir ürünü ve hedefi idi. So ğuk Savaş ' ı n sonunda ortaya 
ç ıkan durum ise şunlar ı  gösteriyor: Birincisi, Avrupa ar-
tık 'Küçük Avrupa' olamaz. Buna hiç olmazsa eski ta-
rafs ızlar, Norveç, Polonyal ı lar, Çekler ve Macarlar da 
dahil edilmeli. 

İ kincisi, tüm bat ı  Avrupa ülkeleri blok disiplininin so-
na ermesinden sonra biraz daha özgürle ş tiler ve uyum 
baskı sın ı n azalmas ı ndan sonra ulusal ç ıkarlar ön plana 
geçmeye baş ladı . 

Aslında bugün Avrupa'ya uygun olan elbise nas ıl? so- 

rusuna isabetli yan ı t vere-
bilecek pek fazla kimse 
yok gibi. Avrupa birliğ inin 
geleceğ ini Maastricht An-
la ş mas ı  garanti etmiyor. 
Dağa t ırmanış  devam edi-
yor ve nefesler iyice kesil-
miş  durumda. Her ş eyden 
önce Maastricht Anla şma-
sı 'n ın orjinal metninin de-
ğ iş tirilmesi gerekiyor. Bu 
yap ı lmaya ba ş landığı nda 
ise nerede d ıtrulacağı  belli 
değ il. 

Üstelik bu kez farkl ı  tar-
tış malar da gündemi belir-
leyecek. Frans ızlar ı n koru-
mac ı  eğ ilimleri, Almanla-
rın ve Ingilizlerin gerni ş le-
meci eğ ilimleri ile nas ı l 
uyuşacak? 

Tüm bu sorular ı  artt ı r-
mak mümkün. Bilinen bir 
tek şey var ki, o da Avrupa 
birliğ inin gelecekte alacağı  
ş eklin ve içeriğ in ne olaca-
ğı n ı n bilinmediğ i. Ş imdi-
den, özellikle de ekono-
mik reseyonun devam etti-
ğ i, herhangi bir ülke eko-
nomisinin bu ko şullardan 
kurtulup ekonomik at ı l ım 
yapma , ihtimalinin henüz 
belirmediğ i bir dönemde 
Avrupa birliğ i ve Maast-

richt gibi konular ı  pek fazla kar ış tırman ı n ve derinle ş -
tirmenin anlam ı  yok gibi görünüyor. Çünkü her at ı lan 
ad ım değ i ş tirilmek zorunda kalabilir. 

12'ler birarada nas ı l kalacaklar? Fakir AT üyelerinin 
geleceğ i ne olacak? İ skandinav ülkelerinin yan ı s ı ra 
Avusturya, İsviçre ve Finlandiya'n ı n da içinde bulundu-
ğ u ülkeler grubu tam üyelik sürecini ne zaman tamam-
layacak?Orta ve doğu Avrupa ülkeleri bu sürecin nere-
sine ve nas ı l dahil olacaklar? Farkl ı  h ızlarda ilerleyen 
Avrupa Birliğ i ve çemberler olu ş turma tezi mi ağı r ba-
sacak, yoksa derinle ş tirilmi ş  ve daralt ı lmış  bir Avru-
pa'm ı? 

Maastricht süreci t ıkandı , çünkü gelinen noktada Av-
rupa tek para birimi hedefi ulus devletin oda ğı na da vu-
ruyordu. Ulus devletler ise kendi varl ı kların ı  reddetmek 
durumunda olmad ı klar ı n ı n tüm i ş aretlerini verdiler. 
Zaten paradoks burada. Devletler üstü bir birlik olu ş -
turma hedefine ulus devletler sahip olduklar ı  müddet-
çe, ulusal ç ıkarlar ı n ön plana geçmesi ve ulusçuluğun 
ağı r basmas ı  engellenemiyor. Çünkü bu ulus devletler 
ayn ı  zamanda kendi s ını rları  içinde toplumsal egemen-
liğ in de sürdürülmesinin araçlar ı  olarak i ş liyorlar. 
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Köklü geçmi ş , tecrübe, gelenek 

Geleceğ in dünyas ı na bugünden haz ı rl ı k 

Hizmette uzmanl ığı n ve güvenin ayr ı cal ığı  Konut yap ı m ı nda titizlik 

Konut pazarlamas ı nda uzmanl ı k 

inş aat sektöründe güçlü öncülük 

Çağdaş , at ı l ı mc ı  Bankac ı l ı k 

Dev projelerin finansman ı . 

Menkul değerler ve portföy yönetimi 

En dü ş ük faizli 

En kolay ödeme ko ş ullu 

Yuva kredisiyle halk ı m ı za büyük destek 

RENK DEVRiM İ  
Dünyada Bankac ı l ı k, cari hesap cüzdan ı  s ı n ı rlar ı n ı  a ş an... Kompüterize ve evrensel 

bir kavramd ı r bugün... Türkiye'de Emlak ,Bankas ı , Bankac ı l ı k boyutlar ı n ı  yeni ufuklara 

ta şı yan Yeni ve genç bir kadroyla güvenli bir gelece ğ e yat ı r ı m yapan kurumdur bugün... 

EMLAK BANKASI 
.7.-ı  l ı  ıı 	U y 	 13. i 1 - 	Y a ş  a r ın 	I ç i ı -ı  
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1982'de büyük oy desteğiyle iktidara gelen Gonzales şu 
sıralarda "seımayaden yiyor" 

den yiyor". PSOE, ideolojik aç ı dan "devrimci 
reformist" çizgiden, "sosyalizm"den kalan baz ı  
ilerici temalarla. neo-liberal bir çizgiye çekildi. 

Kurulu şundan 1982'ye dek UGT taraf ından 
desteklenen, i ş çi s ı n ı fı  ve kitle partisi niteliğ ini 
yitirdi; seçimleri kazanabilmek için "geleni ya-
kalayan" bir seçim makinas ı na dönü ş tü. Bir an-
lamda "ruhunu" kaybetti. Devlet partisine dö-
nü ş tü. Yöneticileri hep en üstte kalmak arzusuy-
la yan ı p tutu ş uyorlar. Oysa "taban"daki i ş çiler 
ve sosyalizme inananlar onlardan koptular. Bu-
gün PSOE'nin yaşadığı  gerçek sorunlar bunlar. 

Arlaşmak ya da Arlaşmamak: 
"AT=açhk!" 
1 Ocak 1986'da İ spanya, kimi aday ülkeyle k ı -

yaslan ı rsa, y ı ld ı rım h ı z ıyla, AT'a üye oldu. AT' ı n 
temel referans belgelerinde "federatif yap ı"dan 
sözediliyor olmas ı , Bask ve Katalan'lar ba ş ta, 
özerklik ve giderek bölgesel ba ğı ms ı zl ı k için 
uzun y ı llardı r mücadele eden halklar ı n da AT'a 
üyeliğ i desteklemesine yol açt ı . Nihayet Maast-
richt Antla şmas ı 'n ı  parlamentoda oybirli ğ iyle 
benimseyen tek ülke İ spanya'd ı r. 

DOSYA 

İspanya AT üyeliğ inden karl ı  m ı , zararl ı  mı? 

Gonzales'in vaadleri ve yapt ı kla 
AT ilk üyelik y ı llarında, balayı  y ı lları  diyelim, 
kesenin ağz ını  açtı: Milyarlarca ECU, İspanya 
ekonomisine aktarı ldı. Ama zaman içinde ilk 

coşku yerini umutsuzlu ğa bıraktı. Ispanyol 
çilekleri Fransa sı nırını  geçemez oldular. 

Avrupa'n ın en eski sosyalist partisi, kurulu şun-
dan tam yüzüç y ı l sonra seçimleri kazand ı . 
1982'de PSOE'nin kazanmas ı  o s ı rada bütün 
Avrupa'da ya ş anan sosyal demokrat dalgan ı n 
yükseli ş e geçmesiyle yak ı ndan ilgiliydi. Yuna-
nistan'da PASOK, Isveç'te SDP, İ talya'da PSI... 
En ilginci elbette May ı s 1981'de Fransa'da önce 
François Mitterrand' ın cumhurbaşkan ı  olmas ı , 
pe ş inden partisi PS'nin seçimleri kazanmas ıyd ı . 
Bir y ı ldan biraz fazla bir zaman sonra PSOE 
Madrid'de hükümet kurmakla görevlendirildi. 

O dönemde Felipe Gonzalez'in seçim kam-
panyas ı n ı n sihirli sözcüğü cambio (değ iş im) idi. 
Yolsuzluklar önlenecek, i ş sizlik giderilecek, ya-
t ı rı mlar artt ı rı lacakt ı . Onbir y ı l hükümet ettikten 
sonra var ı lan nokta vaadlerin çok gerisinde kal-
d ı . Yolsuzluklar ı n önüne geçilemedi, dahas ı  
PSOE ve kimi yöneticileri bile ellerini "kasaya" 
dald ırd ı lar. İş sizlik bir kat daha katland ı . Yat ı -
rımlar, AT' ı n ilk y ı llardaki "pompalamas ı ndan" 
sonra, son bir y ı ld ı r durma noktas ı nda. İ spaya 
ekonomisi durgunluk içinde. 

PSOE, sanki bu durumun sorumlusu kendisi 
değ ilmi ş  gibi davrand ı . Bu, seçim sloganlar ı nda 
da görüldü: "Vota Futura/Vota PSOE" (Gelece-
ğ i seçiniz/PSOE'ye oy veriniz). Ya da daha uzu-
nu: "Par el progresso de la mayoria vota futuro" 
(Çoğ unluğ un ilerlemesi için geleceğ i seçiniz). 
Ve nihayet "El cambio necesario" (De ğ i ş im zo-
runlu). 

"Değ iş im" ve "modernleşmek" için, PSOE'nin 
ş imdiye kadar yapt ığı , ülkesini AT treninin arka-
s ı na takmak. AT'la bütünle şmek, AT'la ş mak. İş -
te İ spanyol "sosyalistlerinin", "biz ba şar ı l ı  ol-
duk" diyebilecekleri tek konu bu. 

Gonzalez, son seçim kampanyas ı nda da ayn ı  
konular ı  i ş ledi. Avrupa'n ın inşas ı , Avrupa Birli-
ğ i'nin gerçekle ş tirilmesi; demokratikle şmede ye-
ni bir at ı l ım, yeni bir nefes; yeni ve genç ku şak-
lara bağ lanan umut... Asl ı nda PSOE "sermaye- 

M. SEHMUS GÜZEL 
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DOSYA 

AT ilk üyelik y ı llar ı nda, 
balay ı  yı lları  diyelim, kese-
nin ağz ı n ı  açt ı : Milyarlarca 
ECU, İspanya ekonomisine 
aktar ı ld ı . Ama zaman için-
de ilk co ş ku yerini umut-
suzluğa b ıraktı . İspanyol çi-
lekleri Fransa s ın ı rın ı  geçe-
mez oldular. Çünkü s ı n ı r-
da, Frans ı z çiftçiler çilek 
taşı yan TIR'lar ı  durdurup, 
yerlere saçt ı lar. Domates-
ler, et ve benzeri ürünleri 
de... Öte yandan İ spanyol 

ve Frans ız bal ı kç ı lar okyanusu payla şamıyorlar: Her y ı l, 
mevsimi gelince, "Sen benim bal ığı m ı  avlad ı n" kavgas ı  
veriliyor. İspanyol çiftçiler s ı k s ı k "Brüksel bizi yakt ı n. 
Bizi mahvettin" ya da "AT=Açl ı k" sloganlar ıyla. gösteri-
ler düzenliyorlar. Bu tür "ye ş il yürüyü ş ler" AT' ı n ve 
Brüksel'de al ı nan kararlar ın tar ı m ı  etkin ülkeler aç ı s ın-
dan sorunlar yaratt ığı n ı  ispat ediyor. 

AT'a üyelik sonucu ispanya'daki fiyatlar Avrupa dü-
zeyine çekildi. Ve İ spanya, birçok Avrupal ı  için art ı k 
"ucuz ülke" konumundan ç ıkt ı . Bu, ülkeye art ık daha az 
turist gelmesi demektir. 1992"deki Barcelona Olimpi-
yatları  ve Expo '92 Sevilla Evrensel Fuar ı  öncelikle in-
şaat ve turizm sektörüne ve bütün İspanyol ekonomisi-
ne büyük yarar sağ lad ı . Ancak bunlar her y ıl yinelene-
mez ki. Nitekim yüksek kalk ınma oranlar ı  dönemi ka-
pand ı . Bütün ekonomiler gibi, sorun üretim kapasitesi-
ni arttı rmak; geçici şı rıngalarla kal ı c ı  çözümler elde edi-
lemiyor. Toplam 40 milyon nüfusu doyurmak. Her 
yurttaşa insanca ya şayabileceğ i ve çal ış abileceğ i koşul-
lar ı  yaratmak. İş te bunlar ihmal edildi. 

1982'de i ş sizliğ i önlemek amac ıyla iktidara aday 
olan PSOE'nin onbir y ı llık hükümet döneminde i ş siz 
say ı s ı  ikiye katland ı . May ı s ortas ı nda yay ı nlanan istatis-
tiklere göre i şsiz say ı s ı  3.370.000'e ula ş tı . Bu oran ça-
l ış an nüfusun yüzde 22'si. Ve Avrupa'da rekor düzeyde. 
Bu rakamlar günde 2.935 i ş çinin i ş siz b ırak ı ldığı n ı  gös-
teriyor. 1993'ün ilk üç ay ı nda 253.000 i şçi sokağ a 
at ı ld ı . Dahas ı  i ş  sözle şmelerinin yüzde 35'i geçici. Bu-
gün i şçileri en çok ilgilendiren konu i ş  güvencelerinin 
olmamas ı . I şçi bir günden öbürüne, i ş inden at ı lma kor-
kusuyla yaşı yor. Ailesini geçindirememe ihtimali kor-
kulu rüyalan. İş sizlik oran ı  16-19 yaş  grubu için yüzde 
31. Kimi eski sanayi bölgesinde i şsizlik gerçek bir top-
lumsal felaket. 

PSOE, sosyal güvenlik sistemini yayg ı nlaş tırd ı . Sosyal 
güvenlik gelirlerini ve yard ım ödentilerini artt ırd ı . İş siz-
lik ödentilerine de benzer bir uygulama yapt ı . Muhafa-
zakar PP ödentileri azaltmay ı , hatta kald ı rmay ı  öneri-
yor. PP, patronlar ı n isteğ ine uyup, sosyal güvenliğ i özel-
le ş tirmeyi bile hedefliyor. 

13 Mayı s 1993'te hükümet, AT makamlar ı n ı n onay ı  
ile yüzde 3 oran ı nda devalüasyon yapt ı . Geçen y ı l ı n ey- 

lül ay ından bu yana bu üçüncü devalüasyon. Ülke eko-
nomisinin sağ l ı ks ı zl ığı n ı  gösteren bir ölçü. Hükümet 
böylece, kı sa dönemde İ spanya'y ı  turistler için daha çe-
kici k ı lmak istedi. Dahas ı  AT bünyesinde GATT ile ilgili 
görü şmelerde göreceli olarak İspanyol tarım ürünleri-
nin fiyatlar ı n ı  artt ı rma olanağı  buldu. Peseta'n ı n ECU 
karşı sında değ eri dü ş tü, ama İspanyol çiftçiler eti 100 
peseta yüksek fiyatla satabilecek. Ceplerine daha çok 
peseta girecek. Köylü için önemli olan bu; cepte para 
olsun, gerisi kolay. 1950'lerde Türkiye'de uygulanan 
ekonomik politikay ı  an ımsatan bir uygulama. Hüküme-
tin dü şüncesi, yüzü gülen köylünün memnuniyetini se-
çim sandığı na yans ıtmas ı . Avrupa Para Sistemi'nin son 
krizinde peseta daha da değer yitimine uğ rad ı . 

May ı s ay ı nda aç ı klanan rakamlara göre enflasyon 
oran ı  yüzde 5 civar ında. Avrupa bağ lam ında yüksek bir 
oran. Ya şam ı n pahal ı land ığı n ı  ispat ediyor. Sözün özü, 
onbir y ı ll ı k PSOE hükümeti sonucu ispanyollar fakir-
leş ti. Işsiz sayı s ı  artt ı . Bugün iş i olanların yarın için i ş  
güvencesi yok. Yat ı r ı mlar durdu. Kamu harcamalar ı  
azald ı . Yirminci yüzy ı l ı n sonunda kapitalizmin yol açt ı -
ğı  üç büyük y ık ı m, yani yoksulluk, i ş sizlik, umutsuzluk 
bugün Ispanya'da da kol geziyor. 

Dahas ı , vergi reformunu yap(a)mayan PSOE, çok 
ciddi boyutlardaki gelir 
dağı l ı m ı  adaletsizliğ ine 
de çözüm bulamad ı . Is-
panya'da vergi kaçakç ı -
l ığı  ulusal spor. O yüz-
den Ispanya'da küçük 
büyük kentlerde vergi 
dairelerinin görünür 
cephelerinde ş u sözler 
okunuyor: "Hacienda 
somos todos" (Vergi he-
pimizin i ş idir). Ki ş i başı -
na gelir AT ülkelerindeki ortalaman ı n ancak yüzde 
79'u. D ış  borçlar ş u an yakla şı k 80 milyar dolar. Çevre 
kirlenmesi, sanayi y ıkı nt ıları , terkedilen madenler, be-
tonla ş t ı r ı lan kıyı lar... sorunlar y ığı nla. 

PSOE, hükümete i şçi ve sendikalar ı n desteğ iyle geldi. 
Bu destek son seçimlerde bir kez daha yinelendi. Ama 
hükümet, büyük patronlar ı n, ihracatç ı , toprak sahipleri-
nin, bankac ı lar ı n ve uluslararas ı  finans kümelerinin 
ekonomi politikas ın ı  uyguladı . Faturay ı  işçilere ödetti. 
Bu kez, i ş çiler son krediyi verdiler PSOE'ye. 

Yı llarca PSOE'yi neredeyse gözü kapal ı  destekleyen 
UGT bile artık ikircikli. UGT Genel Sekreteri Bask kö-
kenli Nicolas Redondo, Felipe'yi ve ekonomi yönetimi-
ni ele ş tiriyor. PP ile ili şkilerinin "olumlu" olduğ unu 
vurguluyor. Işçilere PSOE'yi desteklemeleri için bu kez 
çağ rı da bulunmad ı . Bu arada büyük patronlar ikili oy-
nadı lar: "Ate ş te iki maşam ız olsun, kestaneleri her du-
rumda elimiz yanmadan yiyebilelim". hesab ı  yapt ı lar. 
PP'yi daha aç ı k bir biçimde desteklediler. Ama bir göz-
leri de PSOE'deydi. 

1982'de i ş sizliğ i 
önlemek amac ıyla 

iktidara aday olan 
PSOE'nin onbir y ı llık 
hükümet döneminde 

iş siz say ısı  ikiye 
katland ı. May ıs 

ortas ında yay ınlanan 
tatistiklere göre i ş siz 

gıı sı  3 milyon 370 bine 
ı laş tı. Bu oran çal ış an 

nüfusun yüzde 22'si. 

1992"deki Barcelona 
Olimpiyatlar ı  ve Expo 
'92 Sevilla Evrensel 
Fuarı  öncelikle in şaat 
ve turizm sektörüne ve 
İspanyol ekonomisine 
büyük yarar sa ğ ladı . 
Ancak bunlar her y ı l 
yinelenemez ki. 
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TUM 	İ HTIYAÇLARINIZ 	IÇIN 

TOPRAKBANK A'DAN Z'YE 
B İ REYSEL KRED İ  VERIYOR, 

Toprakbank hayat ın ız ı  kolayla ş tı r ıyor. 
Tüm ihtiyaçlar ın ız için A'dan Z'ye Bireysel 
Kredileri uygun ko ş ullarla hizmetinize 
sunuyor. 

KONUT KRED İ S İ  K 
İ ster kullan ı lmış  ister yeni olsun, 

hayalinizdeki konut için... 

OTOMOB İ L KRED İ S İ  
Yerli veya ithal istedi ğ iniz marka s ı fı r Km. 

otomobil için... 

M ESLEK  KRED İ S İ  
Atı lım yapmak, iş ini geliş tirmek isteyen 

serbest meslek erbab ı  için... 

NAKIT  KRED İ  
Buzdolab ından, fı rına, tatil masraflar ın ı za 

kadar tüm ki ş isel ihtiyaçlar ın ı z için... 

Toprakbank'a gelin kredi yetkilimizden 
detayl ı  bilgi al ın. En uygun ko ş ullarla A'dan 
Z'ye Bireysel Krediler sizleri bekliyor. 

VTOPRAKBAN K 
"Bugün ve Gelecekte" 

Genel Müdürlük: Büyükdere Caddesi Nilüfer Han No: 103 80300 Gayrettepe/ İ stanbul Tel: 288 41 20 (15 Hat) Faks: 272 56 19 Teleks: 270 46 tbps tr 
Beş ikta ş  Şubesi: Ortabahçe Caddesi No: 40 80690 Be ş ikta ş  Tel: 259 69 10 - 259 20 47 (Direkt) Faks: 259 07 34 

Göztepe Şubesi: Istasyon Caddesi No: 100 81060 Göztepe/ İ stanbul Tel: 386 19 70 (5 Hat), Faks: 386 07 68 Teleks: 29183 tpbk tr 
Nişanta şı  Şubesi: Rumeli Caddesi No: 7 80220 Ni şanta şı / İ stanbul Tel: 231 49 00 (5 Hat), Faks: 230 39 85 
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DOSYA 

Avrupa'da yeni ırkçılık 

Refah şovenizmi ve kültürel 
ayr ı mc ı l ı k 

Kapitalizmin yeniden yap ı lanma sürecinde 
dünyadan "out" olan bölgelerin yoksullar ı  

"dünyan ın kap ı lar ına" dayan ıyor. Kuzey'in 
yoksullar ı  ise pastadan pay kapt ırmak 

istemiyor. Refah ş ovenizmi, "homo 
economicus"un gayet tabii bir tepkisi... 

Kapitalist sistemin merkez ülkeleri, kapsaml ı  
bir yeniden yap ı lanma süreci geçiriyorlar. Bu 
sürecin bir veçhesi, üretim örgütlenmesindeki 
(esnekle şme, post-Fordizm vs. yönünde) yeni-
den yap ı lanmad ı r. 'Düz' i şgücünü lüzumsuzla ş -
tı rıp 'aç ığ a ç ıkartan' bu süreç, sosyal refah dev-
letinin tasfiyesiyle ve i ş sizliğ in yap ısalla şmas ıyla 
beraber gidiyor. Sürecin diğ er bir veçhesi, glo-
bal ölçekteki yeniden yap ı lanmad ı r. Kapitaliz-
min merkezi yeniden üretiminde, 'Üçüncü 
Dünya' tabir edilen sahan ı n i ş levi gerek ham-
madde gerek i şgücü gerekse pazar olarak madi-
nalle şmektedir. Yani kimi ülkeler, daha doğ rusu 
bölgeler lüzumsuzla şı p 'aç ığ a ç ı kıyorlar'. Bu eğ i-
lim, kapitalizmin geli ş kin merkez ülkelerinin 
kendilerini dünyan ı n yoksullar ından tecrit et-
mesini getiriyor. Çünkü dünyadan "out" olan 
bölgelerin yoksullan, yurtlar ında yitirdikleri re-
fah ı  bulabilmek, hatta sadece hayatlar ın ı  sürdü-
rebilmek için, "dünyan ın kap ı ları "na dayan ıyor-
lar. Korkuluyor ki, daha da dayanacaklar. 

Bu tehlike kar şı s ında dünyan ın zenginleri, ya-
ni aşağı  yukarı  Kuzey yar ımküre, s ı n ır duvarlar ı -
n ı  yükseltiyor. "Gemi doldu, yükünü tuttu" de-
niyor. Zira, malum, zenginlerin de 'kendi' yok-
sulları  var. Ve "dünyan ın kap ı lan"nı  zorlayanlar, 
öncelikle bu Kuzeyli yoksullann azalan ekmek 
(pardon, pasta!) dilimlerine ortak ç ı kıyor; dola- 
yı s ıyla onları n dü şmanlığı nı  celbediyorlar. 

Avrupa'da yeni ı rkç ı lığı n üzerinde serpildiğ i 
toprağı n, kabaca özetledi ğ im, kapitalizmin bu 

global dinamiğ iyle olu ş tuğunu dü şünüyorum. 
Bu, esasen bir refah şovenizmi dinamiğ idir. 

İnsanlar ı n "homo economicus" (Iktisadi in-
san) haline gelmesinin e şyan ı n tabiat ı  icab ı  ol-
duğu bir zamanda ve nizamda, refah ş ovenizmi, 
gayet 'insani' ve 'me ş ru' bir tepkidir. Böyle bir 
me ş ruiyet, refah ş ovenizminin ve ırkç ı lığı n Bat ı  
medyas ı  ve "sokaktaki adam" ı  nezdinde kabul 
veya anlay ış  görmesini sağ l ıyor. 

Kapitalist uygarl ık kültüründe evrensel ve 'in-
sani bir tepki olan refah ş ovenizmi, ırkç ı  nitelik-
li ideoloji ve hareketlere, Kuzey dünyas ı  içinde 
bilhassa Avrupa'da -ki "Bat ı  Avrupa" demektir-
ink ı lüp ediyor. Bunda, tarihi etkenlerin pay ı  
önemlidir: Irkç ı l ık tarihen `Avrupai' bir olgudur 
ve Avrupa'da ırkç ı lığ a-ş ovenizme yatk ın potan-
siyelleri 'değ erlendirmeye' amâde zengin bir dü-
şünsel birikim mevcuttur. Sadece Almanya'n ı n 
dü şünce miras ı , yeterlidir.... 

Avrupa'da 'kadim' ı rkç ı l ığı  yeniden i ş leyen 
anakronik hareketler ile, hakikaten 'yeni' olan ye-
ni ı rkç ı lığı  ayı rdetmek anlaml ı  olacakt ır. Ad ıyla 
san ıyla ı rkç ı  olan, Almanya'da neonazi örgütler, 
Fransa'da Le Pen'in Milli Cehpe'si, İ talya'da Ital-
yan Sosyal Hareketi gibi hareketler, ilk öbektedir. 

Bünlar, ülkelerinin veya Avrupa'n ı n ı rkçl-fa ş ist 
hareketlerinin miras ına sahip ç ıkan 'klasik' hare-
ketler. Ne kadar büyürlerse büyüsünler politik 
yelpazenin uç unsurlar ı  sayı lıyorlar; kamuoyu 
olu ş turucu odaklar ı n gözünde muteber olam ı -
yorlar. Zaten bunlar, i ş sizlik, yabanc ı  göçmenler 
sorunu gibi konjonktürel geli şmelere tabi olma-
yan, onlar ı  olsa olsa 'kullanan', kendi sabit gün-
demlerini takip eden 'kat ı ' ideolojik hareketler. 
Kuşkusuz konjonktürel geli şmeler ve hal-i haz ır-
daki refah ş ovenizmi bu hareketlere kan veriyor; 
ancak onlar 'eski modahldan' nedeniyle bu 'mo-
dern' tepkiye uyarlanmakta hantal kalabiliyorlar. 

TANIL BORA 
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DOSYA 

Yeni ırkçılık: Kültürel ayr ımcı lık 
Yeni ı rkç ı l ı k ise, Avrupa'n ı n d ış a kapan ı p Üçüncü 

Dünya'y ı/Güney'i d ış lama eğ ilimini ve bunlara refakat 
eden refah şovenizmini daha 'modern' bir biçimde, et-
nisist değ il kültürel temelde bir Irkç ı l ı kla telif ederek 
yans ı t ıyor. Ayr ı m çizgisi, belirtik bir ı rki-milli önyarg ı  
vaz'edilmeksizin, uygar ve modern ya şama uygun (la-
y ı k), insan haklar ı , demokrasi gibi değ erleri `sindirmi ş ' 
kültürlerle diğ erleri aras ında çekiliyor. 

Söz konusu değ erlere uygunluk, reform geçirmi ş  Ka-
tolik ve Protestanl ık, Ayd ı nlanma, parlamenter demok-
rasi ve belirli seviyede gayrisafı  milli has ı la gibi, Avru-
pa'ya/Bat ı 'ya özgü addedilen şartlar ı  içeriyor - ama sa-
dece z ı mni olarak. Yeni ı rkç ı l ığı n fikri mümessilleri, bu 
ayr ım ı , Avrupal ı/Bat ı l ı  kimliğ ine üstünlük atfedecek ş e-
kilde de yapm ıyorlar. 

Çoğ ulcu, çokkültürlülük yanl ı s ı  bir söylemle, ho şgö-
rülmesi gereken "farkl ı l ı klar ı " tan ı ml ı yorlar. Postmo-
dernizm tart ış malar ı n ı n da önünde geni ş  bir ufuk açt ığı , 
"farkl ı l ıklar ı "' vurgulayan söylem; "farkl ı " kültürlerin 
birbirine kar ış mamas ın ı , birbirinden ayr ı l ığı n ı  telkin 
eden 'kibar', 'hürmetkâr' bir d ış layı c ı lığ a dayanak olu ş -
turuyor. 

Frans ı z dü ş ünür de Benoist'n ı n en sayg ı n ve ünlü 
temsilcisi olduğ u, Avrupa Yeni Sağ ' ı n ı n entellektüel 
ideologlar ı , bu kültürel ayr ı mc ı l ığı n (diferansiyalizm) 
rafine örneklerini veriyorlar.  

leplerini geni ş letti ve bununla beraber Isviçre'ye mülte-
cilerin sokulmamas ın ı  savunmaya ba ş lad ı . Aşağı lama-
yan ama d ış layan kültürel ayr ı mc ı/ı rkç ı  zihniyeti çok iyi 
özetleyen ironik bir sloganlar ı  vard ı : "Asya Asyal ı ları n-
d ır". Sonradan ad ı na "Hürriyetçiler" ekini getiren Oto-
mobil Partisi, İ sviçre'nin Alman kantonlar ı ndaki yerel 
seçimlerde yüzde 10'un üstüne ç ık ıyor. 

Otomobil Partisi, marjinal değ ilse de küçük bir parti; 
ama ad ıyla ve geli ş imiyle, refah şovenizmi ile kültürel 
ı rkç ı l ı k aras ı ndaki bağ lant ı y ı  sarih bir ş ekilde ortaya 
koymas ı  bak ı m ı ndan ilginç. Yeni ı rkç ı  ak ı m ı n parla-
menter politikada Otomobil Partisi'nden daha 'büyük' 
örnekleri de var: Örne ğ in Avusturya'da Haider'in Avus-
turya Hürriyetçi Partisi, Hollanda'da Flaman Bloku... 
Ama yeni ı rkç ı lığı n en has temsilcileri, Italya'daki "Leg-
he" (Ligler/Birlikler): Kuzey Birli ğ i (Legha Nord) ve 
Lombardiya Birliğ i (Legha Lombarda). Bu birlikler, son 
yerel seçimlerde Kuzey İ talya'da pekçok bölgede birin-
ci parti oldular. Kuzey Italyan Birlikleri, refah ş oveniz-
mine dayal ı  kültürel ı rkç ı l ığı n bir ba şka veçhesinin de 
tipik örneğ ini oluş turuyorlar: 

Bölgecilik, veya mevcut ülkeler ve milli devletler için-
de kültürel ayr ımc ı l ı k. Kuzey Birliğ i ve Lombardiya Bir-
liğ i'nin, yine ağı rl ıkla kültürel etmenlere dayanarak d ış -
ladığı  "yabanc ı lar", Asyal ı lar, Müslümanlar vs. de ğ il, 
Güney İ talyal ı lar. Birlikler, iktisaden ve toplumsal ola- 
  rak geli şkin Kuzey'in Avru- 

İ rkç ı l ığı  lafzen reddeden bu 
yeni ı rkç ı l ı k, Avrupa'da hiç. de 
radikal veya "a şı r ı " sağ la s ı -
n ı rl ı  kalmayan; daha ziyade 
merkez sağı , medya erbab ı n ı , 
bürokrasiyi, giderek sosyal 
demokrat çizgideki politikac ı  
ve ayd ı nlar ı  etkisine alan bir 
hegemonik etki olu ş turuyor. 

Yeni ırkç ı lı k, Avrupa'n ın dış a 
kapan ıp Üçüncü Diinya'y ı/Giiney'i 

dış lama eğ ilimini ve bunlara 
refakat tden refah şovenizmini 

daha 'modern' bir biçimde, etnisist 
değ il kültürel temelde bir irkç ı lı kla 

telif ederek yans ı tıyor. 

pa'n ı n doğal parças ı  olduğu-
nu; buna ka şı l ık Güney Ital-
ya'n ı n bütün bu bak ı mlar-
dan geri kalm ış  yap ı s ı yla 
Avrupa'ya `yak ış mayan' bir 
başka ülke olduğ unu iş liyor-
lar. 

Iktisadi ve toplumsal-kül-
türel geli ş kinlik bak ım ından 
Avrupa'ya 'daha' yak ın olan 

Eskisi sokakta, yenisi salonda... 
Refah ş ovenizmine dayal ı  tepkileri Bat ı l ı  kimliğ ini 

öne ç ı kartan bir kültürel ı rkç ı l ı k temelinde seferber 
eden hareketler, Avrupa'da ı rkç ı l ı k dalgas ı  içindeki yeni 
tip ve yükselen ak ı md ı r. 'Klasik' fa ş izan- ı rkç ı  hareketle-
rin s ı k ı  örgütlü partilerinden farkl ı  olarak bu yeni ı rkç ı  
ak ı m, gevşek bir örgütsel yap ıya sahip; medyatik çal ış -
maya hasrettiğ i enerji ağı r bas ıyor. Ideolojik yap ı  da 
gev ş ek, sağ  popülist bir söylem kullan ı l ıyor. Yine 'kla-
sik' fa ş izan- ı rkç ı  partilerden farkl ı  olarak, alt s ı n ı flar ı n 
veya k ı rları n tepkisel anti-kapitalist öfkesinden ziyade, 
refah ı na, imtiyazIarma dü şkün kentli orta s ın ı flara hitap 
ediliyor. 

İ sviçre'de Ye ş illerin otoyol kampanyalar ı na kar şı , 
"tüketici"nin arabas ı n ı  dilediğ ince sürme hürriyetini sa-
vunarak, politikaya giren Otomobil Partisi, yeni ı rkç ı  bi-
leş imin mükemmel bir örne ğ idir. Münferit bir alanda -
otomobil/otoyol- tüketici/refah şovenizminin temsilcisi 
olarak vaaza ba ş layan bu parti, piyasan ın serbestisini 
k ı s ı tlayan sosyal devlet uygulamalar ı na kar şı  ç ı karak ta- 
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bölgelerin, ayn ı  milli devlet çat ı s ı  alt ı nda yaş ad ıklar ı  gö-
rece 'geri' bölgelerden 'kurtulma' hamlelerine, daha 
ı l ıml ı  görünümlerle Ispanya'n ı n Katalonya's ı nda, veya 
H ı rvatistan' ı n Dalmaçya's ı nda da rastlanabiliyor. 
(Unutmayal ı m: Slovenya ile Hı rvatistan Yugoslavya'dan 
`kaçarken' de refah ş ovenizmine ve kültürel ı rkç ı l ığ a 
dayal ı  motifler kullanm ış lard ı). Italya'daki Kuzey Birlik-
leri, Avrupa'n ın içinde de bir 'Has Avrupac ı l ığı n', Ku-
zey'in içinde de bir Kuzeyli kültürel ı rkç ı l ığı n mümkün 
olabileceğ inin iş aretidir. 

Özetlersek, Avrupa'da ı rkç ı l ı k akıntı sın ın sürüklendi-
ğ i iki mecra saptamak mümkün görünüyor: Bjrincisi, 
daha ziyade i ş sizleri, yoksullar ı , alt s ı n ı flar ı  seferber 
eden, Iriminal' boyutlar ı  öne ç ıkan, 'klasik' ı rkç ı -faş ist 
harekettir. İ kincisi, daha ziyade modern/'profesyonel' 
orta s ı n ı fları  seferber eden, reel politika üzerinde hege-
monik etkisi olan, kültürel ayr ı mc ı  yeni ı rkç ı l ı kt ı r. 
"Sokakta" ilki, "salonda" ikincisi korkutucu. Ve uzun 
vadede, galiba ikincisinin iyice rafinele ş ip serpilmesin-
den korkmal ı ... 
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DOSYA 

Yabanc ı  düşmanlığı  ve kapitalizm 

Almanya'da Türk Mezarl ığı  

yılanlar m ı  yabanc ı  dü ş man ı, yoksa yabanc ı lar 
m ı  Alman dü ş man ı ? "Konuk i şçi" ne yapacak? 

Almanya'da çal ış an Türk topluluğ una kar şı , ar-
kas ı nda gamal ı  haç izi b ırak ı p kaybolan sald ın-
lar dikkatleri Alman toplumunun üzerinde top-
lad ı . Almanya'n ı n ı rkç ı  ruhu üzerine değ iş ik dü-
ş ünceler söylendi. Acaba Nazizm yeniden hort-
luyor mu diye kuşkular dile getirildi. Alman top-
lumu bir bütün olarak suçland ı . Sanki ı rkç ı l ık ve 
bencillik sadece Almanlara mahsus bir özellik-
miş  gibi komik görü ş ler bile ileri sürüldü. Kapi-
talizm hiç kimsenin akl ı na gelmedi. Şu sı ra za-
ten kapitalizmin ele ş tiriden muaf tutulduğu bir 
dönemi ya ş amaktay ı z. 

Önce Alman toplumu için bir parantez açma-
m ız gerekiyor. Almanlar yabanc ı lara değ il, onla-
r ı n kendilerine olan yabanc ı l ığı na tepki gösteri-
yorlar. Yani "yabanc ı  dü şmanl ığı " denilen ş ey-
den önce yabanc ı lann Almanlara kar şı  dü şman-
l ığı  geliyor. Özellikle Türklük ve müslümanl ı k 
sözkonusu olduğ unda Alman dü şmanl ığı  daha 
da art ıyor. Yanyana ya şayan iki ayr ı  dinin sür-
tü ş mesini a ş an bir durum ya ş an ı yor. Alman-
ya'daki Türkler k ı rsal kökenli bir topluluktur. 
Kapitalizmin ortas ı nda bir benlik ve kimlik sa-
va şı  veriyor. Bunu ancak kapanarak yap ı yor, 
çünkü ta şı d ığı  herhangi bir kütürel kimliğ i bu-
lunmuyor. Istanbul'un kenar semtlerinde ya şa-
yacağı  trajediyi ba şka bir toplumun içinde ya şı -
yor ve ne kadar sivriliğ i varsa silah olarak kulla-
n ıyor. Kapanmay ı p aç ı ldığı nda durumu daha da 
vahim oluyor. Alman toplumunun tortusu aras ı -
na kat ı l ıyor. Oysa Alman toplumu insanlar ın in-
san yan ı na hala bakabilen ender topluluklardan 
biri olarak kalabilmi ş tir. Tüm olumsuz özellikle-
rine rağ men, Almanlar ın bu özelliğ ini de önem-
le kaydetmek gerekir. 

Türklere dönük sald ı r ı  i ş siz Almanlar'dan 
oluşan sokak çetelerinden geliyor, ama bu sade-
ce bir sonuç Sebebi i ş sizlik değ il. Sebebi işsizlik 
olsayd ı , Türkler gidince sorun çözülseydi, Al-
manya'n ı n bir y ı ll ı k d ış  ticaret fazlas ı n ı n beş te 
biri yeterli olurdu, bir kez denenmi ş , 340 bin 
Türk ülkesine geri dönmü ş tü. 

Ş öyle bak ı labilir: Avrupa, emperyalist sömü-
rüye dayal ı  refah ı n kar şı l ığı  olarak "Güney" ül-
kelerinin insanlar ına bir "bedel" ödüyor, bu be-
del göç oluyor. Göç Avrupa'n ın kald ıramayaca-
ğı  kadar ağı r bir yük oldu. Önlemler al ıyor. 

Ama kar şı  önlem al ı nmas ı  hayli zor geli şme-
ler de oldu. Dünya dengeleri değ iş ti, iki Alman-
ya birleş ti ve başka bir Avrupa tan ım ı  ç ı kt ı  orta-
ya. Alman kapitalizmi b ıi yeni Avrupa için yeni-
den yap ı lanmak zorunda. Eski birikim ölçüleri 
yetersiz kal ıyor. Sosyalizmin varl ığı  ile geOn yı l-
ları n oluş turduğu kapitalist yap ı  yeni dünyan ı n 
sorunlar ı na yan ı t veremiyor. Geçmi ş in kapita-
lizm içinde yaratt ığı  "sosyal boyutlara" kar şı  rö-
van ş  ş imdi ba ş l ıyor. "Devletin küçültülmesi" 
olarak sunulan ama asl ı nda devlet arac ı l ığı yla 
gerçekle şen "sosyal boyutun" küçültülmesi olan 
eğ ilim bu rövan şı n bir parças ın ı  olu ş turuyor. 

" İş sizlik" kapitalizmin, kendi doğal sonucu ol-
duğu için, birlikte olmaya al ış tığı  bir olgudur. 
Ama son dönemde i şsizliğ in yüceltildiğ i ve kapi-
talizmin arkas ında "i ş sizlik cennetinin" geleceğ i 
gibi bir felsefe üretiliyordu. Bu felsefe orada, 
sosyalizmin çöktüğü söylenen noktada kald ı . I ş -
sizliğ in yüceltilmesi terkedildi, tembelli ğ e sald ırı  
yeniden ba ş lad ı . Üçte ikiden fazlas ı  "iş sizlik yar-
.d ı m ı " veya "sosyal yard ı m" alan Türk topluluk 
göze batmaya, Alman siyasetinin boy hedefi ol-
maya baş lad ı . 

Kendini Alman toplumunun modern ili ş -
kilerinden sak ınarak korumaya çal ış mış , otuz y ı l 
boyunca "uyum" için tek bir ad ı m atmam ış  ve 
"Alman kar şı t ı " bir kimlik geli ş tirmiş  olan Türk 
topluluğu ne yapacak? "Konuk i şçi" olduğ una 
ve konukluk da çok fazla uzad ığı na göre!... 
Dönemez. Kemikle ş mi ş tir, entegre olamaz. 
Kapitalizmin ortas ı nda "izole" kalamaz. İ nsan-
l ığı n ı  ileri süremez, çünkü kapitalizm -Alman 
toplumu anlasa bile- böyle şeylerden anlamaz. 
Çözülüp gidecek, ku şaklar boyu önce dejenere 
olup sonra eriyecek. 

Belki Türk devleti bu kaç ı n ı lmaz trajedinin bir 
a ş amas ı nda bir "Almanya'daki I ş çilerimiz 
Bakanl ığı n ı " kurar da gidi şat ı  düzeltir. 

;EY İ N HASAÇEB İ  
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Avrupa daha ne kaciaiirbörünebilir? 

7 

1992 Avrupa's ı ndaki devletleri se-
çebilmek için büyük formatl ı  hari-
talar haz ı rlamak gerekiyor. Çünkü 
Avrupa'da eskisi gibi sadece büyük 
devletler yok art ık. 1989-1992 ara-
s ı nda eski Avrupa'da birçok yeni ve 
küçük devlet olu ş tu. 

1991 Eylül'ünde Estonya, Leton-
ya ve Litvanya'n ı n bağı ms ı zl ığı  
Moskova tarafı ndan kabul edildi. 8 
Aral ı k 1991'den sonra, parçalan-
makta olan eski Sovyetler Birli ğ i  

cumhuriyetlerinden Rusya Federas-
yonu'nun en büyük üyesi oldu ğ u 
Bağı ms ı z Devletler Topluluğu oluş -
tu. Balt ı k devletleri ve Gürcistan 
BDT'ye kat ı lmad ı . BDT, ba şş ehri 
Minsk olan Beyaz Rusya'da kurul-
du. Eski SSCB'nin Avrupa bölü-
münde, BDT'ye dahil olan Ukray-
na'n ı n dışı nda Moldavya da var. 

Yine 1992 y ı l ında eski Yugoslav-
ya'n ın parçalanmas ı  ile birlikte 5 ye-
ni devlet olu ş tu: Slovenya, H ı rvatis- 

tan, Bosna-Hersek, Makedolaya ve 
Sı rbistan.1992 sonunda ise eski Ç 
koslovakya, Çek ve Slovakya cum-
huriyetleri olarak ikiye bölündü. 

1989 ile 1991 y ı lları  aras ı nda Or-
ta-doğu Avrupa'da ve eski Sovyet-
ler'de ya şananlar bir taraftan So ğ uk 
Savaş  döneminin sonuna, diğ er ta-
raftan da yeni ve güvensiz bir dö-
nemin baş lang ı c ı na işaret ediyordu. 

Eski Sovyetler Birli ğ i'nin ya da 
Yugoslavya'n ı n Lübnanlaşmas ı  teh- 
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likesine i şaret edenler hakl ı  ç ı kt ı lar. 
"Komş undan nefret et!" slogan ı n ı n 
geçerlilik kazand ığı  bu bölgelerde 
halklar ve az ı nl ıklar birbirlerine gir-
diler. Art ı k ideolojik çeli ş kiler dö-
nemi yerini etnik, ı rkç ı  ve dini çeli ş -
kiler arenas ına terketti. 

K ı y ı c ı  ordular, fa ş ist çeteler, top-
lama kamplar ı , çaresiz politikac ı lar, 
göç dalgalar ı , kapal ı  s ı n ı rlar, i şgal 
edilmi ş  veya sar ı lm ış  ş ehirler... 
Bunlar da Avrupa'n ı n bir parças ı  
haline geldiler. K ı tan ı n çocukluk 
hastal ığı  olarak değ erlendirilen ve 
aşı ldığı  san ı lan milliyetçilik hayaleti 
yeniden dünyan ı n üzerinde gezin-
meye baş lad ı . 

Üstelik sorun sadece Balkanlar'da 
eski Yugoslavya ile s ı n ı rl ı  da değ il. 
Kazak çeteleri Moldavyal ı lar karşı -
s ı nda Ruslara ve Ukraynal ı lara yar-
d ı m etmek üzere harekete geçiyor-
lar. Karpatlar'da Kosice ş ehrinin 
Slovakya'dan ayr ı lmas ı  için imza 
toplan ırken, Istri yar ımadas ı  Sloven-
ler ve H ı rvatlar'dan ayr ı lmak istiyor. 
Italya'daki neo fa ş istler Trieste'ye 
yönelik hayallerini yeniden kurmaya 
baş l ıyorlar. Üstelik İ talya'da zengin 
kuzey ile fakir güney aras ı nda alev-
lenmeye ba ş layan çeli şkiler bölge-
selciliğ in, yeni milliyetçiliğ in ve bö-
lünmenin izlerini de içeriyor. Belçi-
ka'da Flamanlar ile Valonlar, Çe-
koslovakya'n ı n bölünmesinin kendi-
leri için de bir örnek te şkil edip et-
meyeceğ ini tart ışı yorlar. 

Yüzy ı l ın başı nda ol-
duğundan 4 kat fazla, 
toplam 192 devlet bu-
gün dünya üzerinde 
varl ığı n ı  sürdürüyor. 
1991'den bu yana 23 
yeni devlet kurulmu ş . 

Sorun sadece dev-
letlerin kurulmas ı  ile 
de s ı n ı rl ı  değ il. Geç-
miş in kahraman ı  ola-
rak değ erlendirilen ve 
tarihe hay ı rdan çok 
ş erleri ile geçmi ş  
olanlar yeniden hat ı r-
lan ıyor. Usta şa faş isti 
ve Sı rp katili Ante Pa-
velic H ı rvatistan'da 
yeniden değ er kazan ı -
yor. Romanya'da Ya-
hudileri ve Çingenele-
ri ezmi ş  olan demir 

Mare şal lon . Antonescu aziz haline 
getiriliyor. Slovakya'da klerikal fa-
ş ist diktatör Tiso örnek olarak an ı l-
maya ba ş lan ı yor. Polonya'da Pil-
sudski, Macaristan'da Amiral 
Horthy yeniden hat ı rlan ıyor. Ukray-
na'da ise antisemit milliyetçi Bande-
ra'n ın an ı s ı na heykeller yap ı l ıyor. 

Bu tablo oldukça karanl ı k. Çün-
kü bütün bu olanlar ı  ya şanmakta 
olan ekonomik resesyon, yap ı salla-
şan iş sizlik, ı rkç ı  hareketlerin h ızla 
güçlenmesi ve kitleselle ş mesi, silah-
lanma harcamalar ın ı n yeniden yük-
selmeye ba ş lamas ı  gibi faktörlerle 
beraber de ğ erlendirdiğ imizde so-
runlar ı n geçici ya da konjonktürel 
olmad ı klar ı na, 'yeni dünya düze-
ni'nin çerçevesini olu ş turmaya baş -
lad ıklar ı na ilişkin değerlendirmeler 
de yap ı labilir. 

Biraciya göre kurtulu ş  
bölünmede 
Gelişmeler bu tür bir eğ ri üzerin-

de sürerse Avrupa ne hale gelebilir? 
Bu yönde ilginç öneriler ve vizyon-
lar da yok değ il. Avrupa'daki bölün-
me eğ ilimi sorununun nas ı l aşı laca-
ğı na dair tart ış malar sürerken, Hol-
landal ı  ünlü bira imalatç ı s ı  Alfred 
Henry Heineken, insanl ığı n milliyet-
çiliğ in belalar ı ndan kurtulmas ı n ı n 
yollar ı n ı  bulduğ unu ileri sürüyor. 
Heineken, Avusturyal ı  ekonomist ve 
filozof Leopold Kohr'un ve İ ngiliz 
tarihçi Cyril Northcote Parkin- 
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son'un fikirlerine dayanarak Ams-
terdam'daki bir vakfa bir `Avrotop-
ya', yani Avrupa ütopyas ı  haz ı rlat-
m ış . Bu Avrotopya Birle ş ik Avru-
pa'da ulusal devletleri ortadan kald ı -
r ı yor. Ancak halklar ı  da özellikle 
Maastricht birlik sürecine ili şkin tar-
tış malar ı n yoğ unlaş tığı  son dönem-
de, çekindikleri, denetlenemeyen ve 
seçilmemi ş , halklardan uzak olduk-
lar ı  belirtilen, teknokrat olan Brük-
selli Avrokratlara teslim etmiyor. 

Heineken'nin Avrupa's ı  75 bölge-
ye bölünüyor ve her biri orada ya-
şayan yurttaş lara yak ın yönetimlere 
sahip. Izlanda, Iskandinav ülkeleri, 
İ sviçre, Portekiz, Yunanistan, Bul-
garistan ve Macaristan ulusal dev-
letler olarak varl ı klarını  koruyorlar. 
Bunun nedeni de bu ülkelerin hiç-
birinin 10 milyondan fazla bir nüfu-
sa sahip olmamalar ı . Heineken'e 
göre fazlas ı  zarar. 

Bu plana göre Birle ş ik Almanya 
11 bölgeye ayrı l ıyor. İngiltere 10 ül-
keye bölünüyor. Küçük Avusturya 
bile Tuna ve Alpler bölgelerine ayr ı -
l ıyor. 

Baskl ı lar, Katalanlar, Sicilyal ı lar, 
Lombardiyal ı lar ve Frizyal ı lar öz-
yönetime sahip oluyorlar. Arnavut-
lar Kosova'daki karde ş leri ile birlik-
te yaşama imkan ına sahip olurlar-
ken, Macarlar ı n, Romenlerin, Al-
manlar ı n ve Çingenelerin de içinde 
bulunduğu Siebenbürger bölgesin-
de çokkültürlü ve çokuluslu bir ya-
ş am gerçekle ş iyor. 

Hollandal ı  bira kral ı  Heineken, 
bu bölünme ve bölgele şme ile bir-
likte ş övenizmden ve milliyetçilik-
ten hatta silahlanma yar ışı ndan kur-
tulunacağı na inan ı yor. Heineken, 
bu öneriye tepki duyanlara ve si-
nizm suçlamas ında bulunanlara k ı -
zıyor. Çünkü kimsenin vizyonunun 
olmad ığı  bir dönemde, Heineken 
bir vizyona sahip. ABD, Rusya ya 
da Avrupa ba şkentlerinde çaresizlik 
içinde oturup olanlar ı  seyredenlere 
kar şı l ı k Heineken, çözüm yollar ı  
öneriyor. Kimbilir belki de bu öneri 
en 'gerçekçi' olan ı d ır. Bunu tespit 
etmenin bir yolu var. Heineken'in 
biralar ı ndan ş iş e ş iş e, kutu kutu al ı p 
haritan ı n karşı sı na oturup dü ş ün-
meye baş lay ı n. Biraz ş i ş kinlik yapsa 
da, ço ğ unuzun birer harita 
çizeceğ inden hiç şüphem yok. 
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Taner Berksoy; 

Para, üretimi boğ uyor 
Marmara Üniversitesi iktisat Fakültesi Öğ retim 

Üyesi Prof. Dr. Taner Berksoy'la küreselleşen 
ekonominin sorunları nı  konu ş tuk. 

- Dünya ekonomisinde önümüzdeki 
dönemde nas ı l bir gelişme olabilir? 

BERKSOY: Ş imdi en çok konu şulan eğ ilim, 
küreselle ş me. Gerçekten öyle bir e ğ ilim var, 
ama, onunla çeli şen taraflar da var. Büyük blok 
ortağı  olabilecek ülkelerin hepsinde benzer so-
runlar var. Buralardaki geli şmeleri anlamak için 
1970'lerdeki o büyük ekonomik krizin a şı lmas ı -
na dönmek laz ı m. Krizi a şmak için ne tür bir re-
çete getirildi? 

1970'lerin krizinin iki yönü var; hem enflas-
yon var krizin içinde, hem de durgunluk. Dur-
gunluk biraz daha uzun dönemli bir e ğ ilimden 
kaynaklan ıyordu. Bat ı  ülkelerinde hem kar had-
leri dü şüyor, hem verimlilik, hem de produktivi-
te dü ş üyor idi. Buna kar şı l ı k, 30 y ı ll ı k, refah dö-
nemi dediğ imiz, 2. Savaş  sonras ı  dönemde ör-
gütlenmi ş  olan sendikalar ücretleri, dolay ı s ıyla 
maliyetleri yükseltiyordu. Bu da kar hadlerini 
iyice daralt ıyordu. Dolay ı sıyla şöyle bakabilirsi-
niz; yani 70'li y ı lları n ba şı nda, hatta petrol olay ı  
öncesinde bile kapitalizmin bir sorunu var. 30 
y ı ll ı k bir geni ş leme, bir refah döneminin sonun-
da gerçekten beklendiğ i gibi yat ı r ı m alanlar ı  da-
ral ıyor, kar oranlar ı  dü şüyor ve dolay ı s ıyla bir 
kriz var. 

Ş imdi kriz böyle ikili bir nitelikte gelince, o ta-
rihe kadar al ışı k olduğ unuz Keynesyen reçete 
de gündemden dü ş tü. San ıyorum bu küreselle ş -
me dediğ imiz ş eyin baş lang ı ç noktas ı n ı  bu krize 
kar şı  yaz ı lan reçetede aramak laz ı m. 

Bu reçetenin belli özellikleri var ve 3 tane de 
hedefi olduğunu dü şünmek mümkün. Diyoruz 
ki, verimlilik dü şüyor, kar hadleri dü şüyor, üc-
retler de bast ı r ıyor, dolay ı s ıyla verimliliğ i ve kar-
1 ı l ığı , rekabeti art ı racak bir ş ey olmas ı  laz ı m. 
Dolay ı s ıyla serbestle ş me olmas ı  laz ı m. Üç, reka-
beti ve uluslalaras ı  ilişkileri kontrol alt ı nda tutan 
devlet regülasyonunu azaltmak laz ım, yani dere-
gülasyon olmas ı  laz ı m. Ve gerçekten de krizin 
a şı lmas ı nda bunlar ı  görüyorsunuz. Ne oluyor? 
Üretimde çok ciddi bir değ i şme var, yeni tekno-
lojiler var, yeni ürünler getiriyor, yeni süreçler 
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getiriyor ve verimi art ı rıyor. En az ından makine 
h ı z ı n ı  art ı rmak suretiyle verimliliğ i art ı rıyor. Ve 
görüyorsunuz i ş te, Bat ı  ülkelerinde gerçekten bu 
teknolojik dönü ş ümle birlikte verimlilik ve kar-
l ı l ı k yükselmeye baş lamış . 

Ş imdi üretimi çok h ı zland ı rd ığı n ı z, dünyaya 
çok yaymaya ba ş ladığı n ız zaman iki ş eyi s ı n ı rla-
man ı z, yani devlet regülasyonu alt ında tutman ı z 
çok zordur. Bir tanesi ticarettir, bir tanesi ulusla-
raras ı  sermayedir. Dolay ı s ıyla bu ikisi de bera-
ber geliyor. Yani o üretimdeki h ızlanma eğ ilimi 
teknolojinin itici gücüyle birlikte gerçekten tica-
rette bir yo ğ unlaş ma, artma yarat ıyor. Art ı  belki 
de son dönemin en önemli olgusu; bugünkü kri-
zin temelinde de o yat ıyor; sermaye hareketleri-
nin liberalle ş mesi var. Sermaye hareketlerinin 
liberalle şmesi bugün için hem ticareti hem üre-
timi a ş m ış  vaziyette. Bugün dünyada her gün 
mal hareketinden ba ğı ms ız 1 milyar dolarl ı k bir 
para hareketi var. 

- Dünya ticaret hacminin bir kaç katı ... 
BERKSOY: Evet, fazlas ıyla a ş m ış  vaziyette. 

Dolay ı s ıyla şöyle bir hiyerar ş i içinde bakarsan ı z; 
ticaret serbestle ş iyor, liberalleş iyor; üretimde bir 
h ızlanma, verim art ışı  var, rekabeti zorluyor, art ı  
sermaye hareketlerinde böyle bir hareket var. 
Buna miktar olarak, yani parasal olarak bakt ığı -
n ı zda ş u anda sermaye hareketleri fazlas ıyla ön 
plana geçmi ş  vaziyette. Hiç yerinizden k ı p ı rda-
madan herhangi bir paray ı  24 saat dola ş t ı r ı p, 
onunla para kazanmak mümkün. Üstelik, üre-
timden veya ticaretten kazanaca ğı n ı zdan daha 
mümkün. Ve bugünkü s ı k ınt ı n ı n da temelinde 
yatan o. 

Şöyle toparlamak mümkün; ş u anda dünya 
ekonomisinde belirgin olan eğ ilim, küreselle ş -
me. Yani, üretimin uluslararas ı  plana, ulusal s ı -
n ı rlar ötesine ta şı nmas ı . Bunu ne anlamda söy-
lüyorum? Üretimde gerekli olan girdileri dünya-
n ı n herhangi bir yerinden temin etmeniz müm-
kün. Yönetimi dünyan ı n herhangi bir yerinde 
kurman ı z mümkün. Finansman ı  herhangi bir 
başka yerden temin etmeniz mümkün. Bunlar ı n 
hepsini biraraya getirip, bir yerde üretim yap-
man ı z mümkün. Ve tamamen ba ş ka bir yerde 
satman ı z mümkün. Dolay ı s ı yla ş imdi üretim ka-
rar ı ndan ticaret karar ı na kadar bütün kararlar ı  
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art ı k küre doğ rultusunda dü ş üneceksiniz. 
Dolay ı sıyla böyle genel bir krize kar şı  yaz ılan reçete 

kapitalizmi yeni bir boyuta, yeni bir düzene ta şı yor. Ay-
nen 20'lerde, 30'lardaki krize Keynesyen reçeteler bu-
lunduğ u gibi. Ama bu kriz çok daha farkl ı  nitelikte 
Onun için yeni bir reçetesi ve farkl ı  bir tak ı m sonuçlar ı  
var. 

- Bu sürecin böyle sürüp gidece ğ ini mi dü ş ü-
nüyorsunuz, yoksa engelleyici faktörler var 
m ı ? 

BERKSOY Engelleyici faktörler var. Bunu da iki ş e-
kilde dü ş ünmek mümkün. Bir, bu gerçekten reel bir 
eğ ilimse, yani hakikaten üretim sürecinden gelen bir 
eğ ilimse devam eder. Yok, parasal bir olaysa, bu parasal 
dengelerin değ işmesine göre devam etmeyebilir de. Ka-
pitalizmin içine dü ş tüğü bir krizi çözüp, onu al ıp baş ka 
bir platforma ta şı ma reçetesidir, diye bakarsan ız, o za-
man bunun kal ı c ı  olduğunu dü ş ünmek zorundas ı n ı z. 
Şu anda küreselle şme dediğ imiz süreç çok nettir dün-
yada, çok genel ve herhangi bir engelleme olmaks ı z ı n 
sürüyor, çok da halan ıyor derseniz, orada yan ı l ı rs ı n ı z. 
Bunu engelleyen şeyler de var, o da sürecin kendi için-
den doğuyor. 

Bak ı n, mesela üretimi 
gerçekten üretim kararlar ı -
n ı n ulusal boyutunun d ışı na 
ç ı kard ığı n ı z zaman, ulusla-
raras ı  ticaretin de nitelikle-
rini değ iş tiriyorsunuz. Ş im-
di, üretimi uluslararas ı  bo-
yuta ta şı yan ulusal firmalar 
değ il, çokuluslu dediğ imiz 
ş irketler. Dolay ı s ıyla bugün 
dünya ticaretine bakt ığı m ı z-
da, dünya ticaretinde gördü ğümüz en ciddi eğ ilimler-
den bir tanesi; eskiden sektörler aras ı  ticaret yap ı l ı rd ı , 
ş u anda tamamen firma içi, endüstri içi ticaret yap ı l ı -
yor. Yani bir firman ı n birçok üretim birimleri var, dün-
yaya yay ı lm ış  vaziyette, onlar belirliyor üretim boyutu-
nu. Dolay ı s ıyla üretimdeki de ğ iş me dünya ticaretinin 
niteliğ ini değ iş tiriyor. Buradan bak ı nca, çok önemli bir 
sonuç ç ı k ıyor; bizim eskiden dü şündüğümüz uluslara-
ras ı  ticarette uzmanla şma kurallar ı n ı n tamamen değ iş -
tiğ ini görüyoruz. Art ık bilgi ve teknoloji neyin nerede 
yap ı lacağı n ı  belirlemeye ba ş l ıyor. 

- Ekonomiyi uluslararas ı  ş irketler mi belirli-
yor? 

BERKSOY: Üretimin nerede yap ı lacağı n ı , nerede ti-
caret yap ı lacağı n ı  belirlemeye ba ş l ıyor. Türkiye ve bi-
zim türümüzde ülkeler aç ı s ı ndan çok ciddi bir geli şme 
var. Art ık dünyada ucuz i ş çiliğ in rekabet üstünlüğ ü ta şı -
mas ı , getirmesi, kazand ı rmas ı  diye bir şey yok Ş imdi bu 
hem ticaretin yoğunluğunu hem de rekabeti art ı r ıyor. 

-Rekabet art ıyor ama, bir yandan da koru-
mac ı  eğ ilimler boy gösteriyor... 

BERKSOY: Eski dönemde yap ı lanm ış  sanayileri var 
ülkelerin. Üretim baz ı ndaki değ i şmelere, yeni ürünler  

üretmeye, bu üretimde yeni teknolojileri kullanmaya 
beklendiğ i kadar h ı zl ı  uyum gösteremiyorlar. Ulusal baz-
da bakarsak, ülkelerin küreselle şme süreci içinde ş öyle 
tuhaf bir konumlar ı  ortaya ç ı k ıyor; teknolojinin h ı z ı na 
ayak uyduramayan sanayiler ne olacak?.. Tasfiye edile-
cekler, ama tasfiye süreci için ş u anda ortam uygun de ğ il, 
durgunluk sürecinde onlar ı  tasfiye edip yerine yeni bir-
şey kurman ız mümkün değ il. Dolay ı s ıyla koruyacaklar. 
Dolay ı s ıyla yeni korumac ı l ık diye bir eğ ilim ç ıkıyor. 

Bir taraftan da ticaretin serbestle şmesi krize kar şı  olan 
reçeteye yaz ı lm ış . 0 zaman ne oluyor? Ticarette koru-
mac ı l ığı n elbisesi değ işmeye baş l ıyor. Aç ı k ticareti en-
gelleyen tarifeler konusunda kimsenin tereddüdü yok, 
onlar ı n hepsi azal ıyor ama, bak ıyorsunuz ulusal bazda 
bir sürü engel var. Yeni korumac ı l ık dediğ imiz şey bu. 
Dolay ı s ıyla yeni korumac ı lı k küreselle şme eğ iliminin 
önemli frenlerinden biri. İkincisi ş imdi hem küreselle ş -
meyi besliyor gibi görünen, hem de onunla çeli şen ve 
yeni korumac ı l ı ktan da kaynaklanan bir e ğ ilim daha var. 
Dünya küresel hale geliyor derken, bak ıyorsunuz o kü-
renin belli yerlerinde bloklar olu ş maya ba ş l ıyor... 

- Ne tür bloklar? 
BERKSOY: Iktisadi 

bloklar. Avrupa'da bir 
blok var, sorunlar ın ı  çöze- 
bilirse geni ş leyecek. Ku- 
zey Amerika'da NAFTA 
dediğ imiz blok var, o da 
becerebilirse, büyük ihti- 
malle aş ağı  doğ ru geni ş le- 
yecek, yani bütün Amerika 
k ı tas ı na. Bir de Pasifik'te 
var, onun ş u anda çok net 
bir irade beyan ı  yok, ha- 

z ı rl ı klar ı  var. Ama Japonya etraf ı nda bir grupla ş ma var. 
Dolay ı s ıyla şu anda bakt ığı n ızda üç tane blok olu ş uyor. 

Ş imdi bakın, bunun çeli ş ik tarafı  ş u; bu tür blokla şma 
bir taraftan küreselle şme denilen şeye hizmet ediyor. 
Mesela büyük bir pazar olu ş turulmas ı  ulusal pazarlar ı n, 
ulusal üretim alanlar ın ı n yerine daha büyük ölçekli ka-
rar düzeylerinin gelmesini kolayla ş tırıyor. Bunun küre-
selleşmeyi frenlediğ i taraf şu; diyorlar ki, ufak ekonomi 
korunamaz. Dolay ı s ıyla blok korunsun. Mesela bu 
AT'da çok nettir. Yani tek tek 12 ekonomiyi koruyaca-
ğı m ıza, bunlar ı  bir araya getirelim, iki i ş i birden yapar ı z. 
Hem pazar ölçeğ ini büyütürüz, dolas ıyıyla iktisadi ka-
rar al ı c ı lara büyük ölçekte karar alma imkan ı  veririz. 

Ş imdi bundan geleceğ e yönelik iki projeksiyon ç ı ka-
bilir; bloklar ve bloklar ın kendilerini korumalar ı  ger-
çekten küreselle ş medeki geçi ş leri kolaylaş t ı rabilir. Ama 
öte yandan, blokla ş mada en önemli tehlike, ülkelerin 
birbiriyle yapamayaca ğı  ticaret sava şı n ı  bu bloklar daha 
kolayl ı kla yaparlar. Blokla şma rekabeti öyle bir hale ge-
tirir ki, birbirlerine kar şı  büyük duvarlar örerler. Kendi 
içlerine kapan ı rlar. Ve dolay ı s ıyla bu dünya ticaretini 
de, üretimi de yava ş latı r. Kendi içine dönük üç, tane 
blok bulursunuz neticede. 

Ticarette korumac ı lığı n elbisesi 
değ işmeye ba ş lıyor. Aç ık ticareti 
engelleyen tarifeler konusunda 

kimsenin tereddüdü yok, onlar ın 
hepsi azal ıyor ama, bak ıyorsunuz 

ulusal bazda bir sürü engel var. Yeni 
korumac ı lı k dediğ imiz ş ey bu. 

Ve yeni korumac ı lık küreselle ş me 
eğ itiminin önemli frenlerinden 

IKTISAT/ EYLISIL'93 37 

pe
cy

a



Sinem Demlnlöven - 1 aş :11 
özel :Veralean Ilkokulu. Samsun 
Başak Sigorta Resim Yarış mas ı  
3. ödül 

ÇOCUKLAR FARKINDA. 

Kendilerine ya şanacak bir çevre b ırak ı lmazs 
nereye giderlerdi? Geceleri gökyüzünd 
gülümseyen Ay'a m ı ? Çizgi filmlerden çok iy 
tan ı d ı klar ı  Mars'a m ı ? Rengörenk ku ş ağ lyb 
onlar ı  büyüleyen Satürn'e mi? 

Çocuklar fark ı nda; onlar için hölö bir Dünya var 
Büyükleriyle elele verip kazanacaklar ı  bir Dünya 

BAŞAK SIGORTA 
T.C. ZIRAAT BANK ASI ORTAKLI Ğ IDIR 

Yar ı n için, bugünden. 
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Dünya 
ekonomisinin faiz-
kur k ıskacına 
düşmü ş  olduğunu 
belirten Berksoy, 
ulusal ve makro 
iktisat politikası  
yapma imkan ının 
çok daraldığı na 
dikkat çekiyor. 

- Globaleşmenin önünde başka ne tür engel-
ler var sizce? 

BERKSOY: Şu anda dünyada üzerinde en çok konu-
ş ulan ş ey; sermaye hareketi. Üretim kararlar ı  dünya 
üzerine yay ı lma eğ ilimi taşı d ığı  müddetçe, ticareti ve 
sermaye hareketlerini dizginleyemezsiniz. Kat ı  kambi-
yo kurallar ı  uygulayamazs ı n ız. Sermaye hareketleri de 
serbestle ş iyor ve beklenmedik bir şekilde sermaye piya-
salar ı  bir anda entegre oluveriyor. 

Bu olgunun iki enteresan sonucu var. Bir, '70 krizi ön-
cesi dönemde sermaye piyasalar ı  birbirinden kopuk, çok 
ciddi kambiyo kontrolleri vard ı . Bunun sonucu olarak da 
bir ülkenin finans piyasas ında olup biten öteki ülkeye 
çok zor yans ıyordu. 

Ş imdi 70'lerde, krizden ç ı kış la birlikte yaz ı lan reçete 
çerçevesinde sermaye hareketleri serbestle ş tiğ i zaman 
bunun iki tane önemli sonucu oldu. Bir, daha önce ulu-
sal düzeyde belirlenen temel değ i şkenler, bunlar faiz ve 
döviz kuruydu, ş imdi uluslararas ı  düzeyde belirlenmeye 
baş l ıyor. 

Daha önce faizin ulusal düzeyde para dengesini sa ğ -
ladığı , döviz kurunun da bir ülkenin ulusal ekonomisiy-
le uluslararas ı  ticaret aras ı nda dengeyi sağ ladığı  dü şü-
nülürdü, böyle de olurdu. Uluslararas ı  sermaye çok h ız-
l ı  dolaşmaya baş ladığı  zaman, neyin hangi ülkeden han-
gi ülkeye gideceğ ine karar veriyor, hangi ülkede faiz da-
ha yüksekse, hangi ülkede kur daha uygunsa oraya gidi-
yor. Dolay ı s ıyla faiz içerdeki para büyüklüklerinden 
kopmu ş  bir değ işken haline geliyor, döviz kuru da ülke-
nin uluslararas ı  ticaret veya d ış  ticaret ili şkilerinden 
kopmuş  bir hale geliyor. 

Bu makro iktisat politikalar ı n ın uygulanmas ın ı  fevka-
lade güçle ş tiren bir şey. Bunu elden kaç ı rdığı n ız zaman 
hemen enflasyon etkisi var. Dünyada, özellikle de Avru-
pa'da en önemli kayg ı lardan bir tanesi, enflasyon. Çün-
kü 70'lerde enflasyonu ya şad ı lar. Buralarda enflasyon 
yüzde 12-13'ü geçti ğ i zaman ciddi siyasi sonuçlar ı  olu-
yor. Enflasyonu kontrol için ellerinde olan faiz aletine 
ş imdi çok hakim değ iller. Dolay ı s ıyla faizi yüksek dü-
zeyde tutup, hem uluslararas ı  sermaye hareketinin etki-
lerinden kaç ınmaya, hem de enflasyonu bask ı  alt ı nda 
tutmaya çal ışı yorlar. Bugün Avrupa'da, Amerika'da, Ja-
ponya'da bu böyle. Kapitalizmi çok yap ı sal bir krizden 
ç ıkartt ın ız, ama san ıyorum daha ciddi bir problem ya-
ratt ın ı z. 

Şu anda konu şulan bu sermaye hareketlerinin dere- 

DOSY! 

gule edildiğ i, serbestle ş tirildiğ i, ancak ayn ı  zamanda bir 
sürü kontrolün de elden kaçt ığı  ve bu hep durgunluk 
yarat ıyor.1992 y ı l ı nda durgunluk var,1993 y ı l ı nda aç ı -
lacak dendi, ortas ı n ı  geçtik, çok belirgin bir canlanma 
yok. 

Nereden kaynaklan ıyor bu? Faiz kur k ı skac ına dü ş -
müş  durumda ve dünya ekonomisini dola şan para, yük-
sek faizi, uygun kuru nerede bulursa oraya gidiyor. Ko-
şullar değ iş irse de hemen ba şka bir alana geçiyor. Ulu-
sal ve makro iktisat politikas ı  yapma imkan ın ız çok da-
ralmış  vaziyette. Alman veya Frans ı z ekonomisini can-
landırmak için faizi a şağı ya çekeceksiniz, ona göre kur 
değ i ş ecek, vs. Ama bunu yapma imkan ı n ız yok. Tam 
tersi bu sermaye hareketi bu imkan ı  sizin elinizden ah-
veriyor. Veya çok ciddi bir döviz kanamas ı  geçiriyorsu-
nuz, kurunuzu tutam ıyorsunuz. Avrupa para krizi bu-
nun tipik bir örneğ idir. 

Enflasyon korkusu nedeniyle makro iktisat 
politikalar ı  yapma imkan ı  elinizden kaçtığı na göre, enf-
lasyona kar şı  uygulayabildiğ iniz politika, faizi mümkün 
olduğ u kadar yüksek tutup, enflasyonu bast ı rmak 
oluyor. Bu da durgunluk, i ş sizlik yarat ıyor. 

- Ne tür önlemler tartışı lıyor? 
BERKSOY: Şu anda en çok tart ışı lan, bu sermaye 

hareketlerini belli kurallara ba ğ lamak. Yani ş öyle 
dü ş ünün; bir dizi serbestle şme, liberalle ş me olmu ş , 
bunun en uç noktas ında duran, sermaye hareketlerini 
serbestle ş tirilmesidir. Ş imdi oradan ba ş lay ı p biraz 
geriye dönebilir miyiz bu tart ışı l ı yor. 

- Ya teknoloji sorunu ve karl ı lıktaki dü şüş ? 
BERKSOY: Teknoloji konusunda küreselle ş meyi 

frenleyen ş öyle bir çeli ş ki daha ortaya ç ı k ıyor. '70 
krizinden bir reçeteyle ç ı k ıyoruz. Bunun temel itici 
gücü teknoloji. 

Teknoloji, iki şekilde gelir ekonomiye girer. Ya yeni 
ürünler olur, mikro elektronik ürünler, yeni metaller 
dediğ imiz ürünler, biyoteknoloji ürünleri, ki bunlar var. 
Yahut yeni süreçler belirir. Dokuma sanayii eski bir 
sanayidir ama, ona öyle bir teknoloji getirir ki, diyelim 
eskiden sadece bin atan makine ş imdi on bin atar, h ı z-
land ı rı r süreci, verimi çok yüksektir. 

Ş imdi dünya ekonomisinde ulusal ekonomiler aç ı s ın-
dan bakacak olursan ı z, ş öyle bir soru ortaya ç ı k ıyor. 
Teknolojiyi üretim baz ında ekonomik faaliyete katmak 
laz ı m. Bu da yeni yat ı r ı m gerektirir. Öte taraftan da 
buna ko ş ut olarak getirdi ğ iniz sermayenin liberalle ş -
mesinin faiz üzerinde yaratt ığı  baskı  da yeni yat ı r ım 
içersindedir Yani dolay ı s ıyla böyle bir s ı kı ntı  doğuyor. 
İş te bu s ıkınt ı  da durgunluk. Konan te şhis ise sermaye 
hareketlerinin liberalle şmesinde çok büyük dengesizlik 
yarat ıyor. 

Analitik olarak bakt ığı m ızda konuşulan ş ey şu; dünya 
ekonomisinin geli ş mesi aç ı s ı ndan önemli olan mal 
üretmek ve al ıp satmak. Bunun d ışı nda onu bast ıran bir 
para hareketi oluyor. Öyleye üretim hareketlerini 
yeniden nas ı l ön plana ta şı rız? Ş u andaki kayg ı  bu. 
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(*) Le Monde 
Diplomatique Eski 

Genel Yay ı n Yönetmeni 

DOSYA 

Globalleşme ve... 

"High-Tech Elit" imparatorlu ğ u 
Globalle ş me Kuzey'de oldu ğu gibi, Güney'de de 

"elitlerin hükümranl ığı nı  sağ lamla ş tırıyor. 
Bütün dünyada i ş sizlik had safhada, 

yoks ıı llaş ma en iyimserleri bile ürpertiyor. Alt 
sınıflara yer yok art ı k. "High-tech elitler"in 

ekonomik ş iddetine kar şı , kurbanlar ının 
fiziksel ş iddete ba şvurmas ına hangi liberal 

kar şı  çı kabilir? 
Uluslararas ı  uzmanlar ve karar mercileri büyük 
bir sebatla en inatç ı  şüphecilerin bile hayranl ığı -
nı  zorla kazanmak istiyorlar. Oysa bütün olgular, 
hiç ac ı madan, neo-liberallerin en güvenilir gözü-
ken te ş hislerini bile devaml ı  yalanl ıyor. Y ı llar-
dan beri, inatla, ekonominin canlanaca ğı n ı , i ş -
sizliğ in ortadan kalkaca ğı n ı , geleceğ in parlak ol-
duğ unu aç ı klay ıp duruyorlar. Hat ı rlarsan ı z, "tü-
nelin ucunu" gördü ğünü söylediğ inde Giscard 
d'Estaing daha Elys Ğ e Saray ı ndan inmemiş ti. 

"Ekonomi bilimi"nin kaleleri üzerine kurulu 
dogmalar ı n ı  sarsacak bir şüphe zaman zaman 
da olsa doğmuyor mu acaba? Teorik olarak, dö- 
viz kurunun yükselmesi, fiyatlar ı n da tı rmanma- 
s ı na neden olarak ihracat ı  frenliyor. Buna göre, 
Japonlar ı n ihracat ı n ı n gerilemesi gerekiyordu. 
Çünkü 1985'de 1000 yen 4 dolarken, bugün 
Ocak 1993'de, iki kattan fazla artarak 8.5 dolar 
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ediyor. Maalesef! Ayn ı  dönemde, Japonlar ı n ti-
caret hacmi de, neredeyse bu dogmayla dalga 
geçerek, iki kat ı ndan fazla bir art ış  göstermi ş  ve 
56 milyardan 148 milyar dolara ç ı km ış . 

O kadar çok kötü haber bir biri ard ı na sağa-
nak gibi yağ arken hala bu doktrine sar ı lmak için 
fazla iman sahibi olmak gerek: Avrupa ve 
ABD'de kamu harcamalar ı ndaki aç ı k gittikçe 
büyüyor; AT ülkelerindeki i ş siz say ı s ı  14.6 mil-
yona ulaş t ı ; Avrupa'da demir çelik sanayiinde 
yaklaşı k 50 bin ki ş i iş ten ç ı kar ı ld ı . Westingho-
use, IBM, American Express, General Motors 
gibi en sağ lam gözüken devler dar bo ğ aza giri-
yor; küçük ve orta ölçekli i ş letmelerin ço ğ u ka-
pan ıyor; yoksulluk giderek art ıyor ve en iyimser-
leri bile tedirgin edecek, tüyler ürpertici dramla-
ra (Liverpool'da ya şananlar istisnai bir durum 
değ il) yol aç ıyor. 

Birinci petrol krizinin üstünden yirmi y ı l geçti 
ve sistem bat ıyor. Ama hiçbir sorumlu bunu iti-
raf etmeyi göze alam ıyor. " İş leyi ş i zihnimizin, 
kavray ışı m ı z ı n s ı n ı rlar ı n ı  aşan hassas bir maki-
nay ı  kullanmaya kalkarak, çok yanl ış  bir hareket 
yapt ı k". 1930 y ı l ı nda bu sözleri söyleyen, dü-
ş ünceleri "büyük buhran"dan 2. Dünya Sava şı  
sonras ı na kadarki döneme damgas ı n ı  vuran 
Lord Keynes'den ba şkas ı  değ il. Bugün ya şanan-
lar karşı s ı nda dili tutulan hangi sorumlu bu ka-
dar alçak gönüllü olabilir? 

Ş artlar ne kadar a ğı r olursa olsun, bütün güç-
lüklerin geçici olduğu iddia ediliyor ve liberal 
dogmaya kar şı  ç ı k ı lam ıyor. Ş ans eseri, sürüyle 
ekonomik gösterge aras ı ndan, hasta toplumla-
r ın karanl ık tablosuna umut ışığı  verebilecek bir 
iki gösterge her zaman bulunabiliyor. T ı pk ı  ş u-
bat ay ı nda, ABD'de i ş sizlik oran ı n ı n yüzde 
7.l'den 7'ye dü şmesi gibi. Eğ ilimin bir sonraki 
ayda da doğ rulanmas ı n ı  beklemeden, hert ı en 
zafer ç ığ l ı klar ı  at ı ld ı . Ama bu arada, "çok sa ğ -
lam verimlilik kar ı  elde eden ş irketler eskisi ka-
dar eleman çal ış t ı rmaya yana ş mad ı " 1  

İş sizlik meselesinde radikal bir de ğ i ş ikliğ e ne-
den olan dipten gelen dalga üç be ş  günün i ş i de-
ğ il tabii! 1976-1991 y ı llar ı  aras ı nda ABD'de ve-
rimlilik karlan çok dü şüktü, y ı lda ortalama yüz-
de 0.8 civar ında seyrediyordu; oysa 1992'de bu 
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DOSYA 

oran yüzde 2.8'e s ı çrad ı . Zafer ç ığ l ı klar ı  iş te bunlar yü-
zünden at ı l ıyor: yaz ı lanlara bak ı l ı rsa, istihdam ve ücret 
bak ım ı ndan 90'l ı  yı llar 80'lere göre çok daha iyi ola-
cakmış . 2  Bu verimlilik kadar ı  sayesinde Gary (Indiana) 
demir-çelik merkezinde yüksek f ı r ı n yük miktar ı  da ay-
n ı  oranda artt ı . Ama ayn ı  dönemde hizmetteki lokomo-
tif say ı s ı  27 binden 18 bine, i ş çi say ı s ı  da 440 binden 
260 bine dü ş tü. Teknolojik ilerleme insana duyulan ih-
tiyac ı  azaltıyor. 

Böylece, büyüme i ş  alanlar ı  yarat ı r dogmas ı , yalanlan-
m ış  oluyor. Bir grup i şadam ı yla yapt ığı  görü şmede Baş -
kan Clinton, "normalde ekonomik canlanma i ş  imkan ı  
yarat ı r, ama bu sefer öyle olmad ı ", diyordu. 1991 Ni-
san' ı n ı n başı ndaki "canlanma"dan bu yana, teknolojik 
ilerlemeler bir Amerikan i ş çinin saatteki üretiminin yüz-
de 4.6 artmas ı n ı  sağ lad ı , ama buna kar şı l ı k dünya ça-
p ı ndaki talep ise yaln ı zca yüzde 3.8 geni ş ledi. i ş sizler, 
borçlu aileler, ücretleri yaln ızca yüzde 1.7 oran ı nda ar-
tan yoksullaş an i ş çiler, doğal olarak daha az tüketiyor. 3  

Ancak, zaman zaman iyi haber- 
ler de ç ı km ı yor de ğ il: "Canlan-
ma"n ı n ba ş lad ığı  tarih olarak ka-
bul edilen 1991 Nisan' ı ndan bu ya-
na, ABD'de enflasyon oran ı nda iki 
puanl ı k bir dü ş ü ş  gerçekle ş ti. Bu 
ş ekilde de, bir ba şka dogma do ğ -
rulanm ış  oluyor. Asl ı nda, 19. yüz-
y ı ldan beri, ekonomi bilimi enflas-
yonla mücadelede bir tek etkili re-
çete biliyor, o da i ş sizlik. En zay ıf 
toplumsal tabakalar ı  vuran i ş sizlik, 
insanlar ı  yoksulla ş tı rarak tüketimi 
azalt ıyor ve fiyatlar ı  dü şürücü bir 
bask ı  olu ş turuyor. Fiyatlarda göre-
li bir istikrar sağ layarak, yoksulla ş -
ma, genel zenginle ş meye katk ı da bulunuyor. Ya ş as ı n 
yoksullar! Onlara şükranlar ı m ı zı  sunuyoruz.... 

Dünya ölçeğ inde teknolojik rekabetin yo ğ unla şmas ı -
na bağ l ı  olarak "modernle ş me" yar ışı  da h ı zlan ıyor. 
William Pfaff ya şadığı m ı z süreci "geçtiğ imiz on y ı l için-
de, teknolojik rekabet i ş  alanlar ı n ı n azalmas ı  ve yaşam 
seviyelerinin dü ş mesi anlam ı na geldi"4  diye yorumlu-
yor. Ve ekliyor, "ilkesel olarak, demokrasilerde, verimli-
lik kar ı  ve ekonomik rasyonalizasyondan yaln ı z yöneti-
ciler ve hissedarlar ı n değ il bütün yurtta ş lar ı n yararlan-
mas ı  gerekir. Eğ er verimlilik kar ı  i ş çileri yoksullaş t ı r ı r, 
halk ı n yaşam seviyesini dü şürürse, çok korkunç bir si-
yasi karşı  darbeye de yol açabilir". 

Bu tür haks ız kazançlar ı  önlemek için bilimsel ve tek-
nolojik ilerlemelere kar şı  ç ı kmak m ı  gerekiyor? Kar şı  
konmaz bir iç dinamik, insan ı  sürekli ilerleme gerçek-
leş tirmeye ve ayn ı  zamanda bunu egemenli ğ i alt ı na al-
maya da itiyor. Oysa, bugün, ekonominin i ş leyi ş i piya-
san ı n ve kar ı n yazı l ı  olmayan " yasalar ı na tamamen tes-
lim olmuş  durumda. Bu yasalar'ekonomik ve toplumsal 
dengesizlikleri keskinle ş tiriyor, kültürü ve bilgiyi kölele-
ri gibi kullan ıyor, doğal çevreyi tahrib ediyor ve demok- 

rasiyi öldürecek şekilde karşı tl ı klar ı  körüklüyor. 
İş te bu nedenle, Rio Konferans ı 'na kat ı lan hükümet-

ler biyosferi korumak için baz ı  kurallara sayg ı  gösteril-
mesini dileme noktas ı na geldi. William Pfaff, yukar ı da 
ad ı  geçen makalesinde, çal ış anlar ı n haklar ı n ı  korumak 
amac ıyla, "ileri sanayi ülkelerinin hepsini kapsayacak 
bir toplumsal sözle ş me"nin benimsenmesini tavsiye 
ediyor. Bu sözle ş me ile ayn ı  kurallara tabi ülkelerin 
"toplumsal dumping"e ba şvurmalar ı  engellenecek. 

Biraz gecikmi ş  ve fazla çekingen de olsa, bu tür bir 
"toplumsal sözle ş me" Maastricht Anla şmas ı nda da to-
murcuk halinde bulunuyor. Bu sözle şme, "sosyal grup-
lar ın pazarl ı k yapabilmelerinin yolunu aç ıyor. Böylece 
rekabetin, e ş itsiz mesai, dü şük ücret vb. yaratan olum-
suz etkilerini s ı n ı rland ı rarak, ilerlemeyi kontrol alt ı na 
alabilme imkan ı  sunuyor. 

"Haks ız, rekabetin" çok çe ş itli biçimleri var ve hepsi 
de i ş  imkanlar ı n ı  ve toplumsal haklar ı  tehlikeye at ıyor. 
Örneğ in 27 Mart 1987'de İ talya bir ad ı m att ı : G7 bün- 
  yesindeki konumunu güçlendir-

mek için Gayri Safi Milli Has ı la's ı -
n ı  yüzde 17.7 oran ı nda yükseltme-
ye karar verdi. 5 Bu karara gerekçe 
olarak, Bettino Craxi "yeralt ı  eko-
nomisi"ni yani dü ş ük ücretleri, ver-
gi kaçaklar ı n ı , kaçak i şyerlerini vb. 
de hesaba katmak gerekti ğ ini söy-
lüyordu. GSMH'daki bu art ı rma -
gerçekçi olmak gerekirse, en az 
yüzde 25 olmal ı yd ı  tabii ki, İ tal-
ya'n ı n rekabet aç ı s ı ndan çok farkl ı  
fiyatlarla ihracat yapmas ı n ı  sağ la-
yan (kumaş , giyim, ayakkab ı) yerat ı  
ekonomisini ortadan kald ı rmad ı . 

Avrupa ekonomizmi aşmalı  
"Tek büyük pazar" Avrupa Topluluğ u'nun bileşenle-

rinden yaln ı zca biri olabilir. Eğ er Avrupa büyük tekno-
lojik değ iş imlerin ve ticaretin globalle şmesinin üzerine 
oturan yeni medeniyetin doğmas ı na katk ı da bulunacak-
sa ekonomizmi a şmak zorundad ı r. Çal ış anlar ın üretim 
koşullar ı n ı  düzelten bir "Avrupa toplumsal sözle ş mesi" 
rekabeti d ış lamaz. Böyle bir anla ş ma, normal olarak, 
kalite, sat ış  sonras ı  hizmet vb. gibi tekniklerin geli ş tiril-
mesinde rol oynar, bugünkü sistemde oldu ğ u gibi talebi 
dinamik bir seviyede tutman ı n tek arac ı  olan ücretlerde 
değ il. 

1992 y ı l ı nda ABD'nin Avrupa ile ticaret dengesinde 
17 milyar dolar fazlas ı  vard ı . Bu da ABD'de Avrupa'ya 
göre biraz daha fazla i ş  alan ı  imkan ı  yarat ıyordu. 

ABD'nin ticaret dengesini korumaya çal ış mas ından 
daha doğal bir şey olamaz. Ilk kez aç ı k verilen 1971 yı l ı -
na kadar Amerika'n ın ticaret dengesi hep fazla veriyor-
du. O tarihte, Ba şkan Nixon bütün ithal ürünlere ek 
vergi koydu, fiyat ve ücretlerin dondurulmas ı n ı  emretti 
ve bir kanun ile dolar ı n alt ı na konvertibl olmad ığı n ı  
ilan etti (Bu da uluslararas ı  para sistemini parçalad ı ). 

GAIT asl ında, yeni dünya 
düzeni "ni sağ lamla ş tırıyor. 

Yirmibirinci yüzy ı lı n 
eş iğ inde, onalt ıncı  ve 
onyedinci yüzy ı llar ın 

merkantilist teorilerinden 
apart ı lm ış  arkaik 

yakla şı mlara yeniden 
değ er kazand ı rmaya 

çahşıyor. GAI7" ın göklere 
çı kard ığı  modernle ş me, 

radikal bir geri dönü ş ten 
ba ş ka bir ş ey değ in 
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cBs 
Saten 
YARI Nwr SENTE71K BOYA 

Buz BEYAZ! Bu salonda eskiden duvar vard ı . Ş imdi Saten var. 

Duvarlar Saten giyinmi ş . Yı llarca silinmi ş , rengini yitirmemi ş , 

çekici, güzel Saten. Pastel tonlarda, mum parlakl ığı nda sentetik 

boya ÇBS Saten. Çağ daş  estetik bilincinin 

CBS 

S alren  ......:_______ 
. 	 "Duvarlar ı nı za Saten 2iydirin" 

20 seçkin temsilcisi. 20 ÇBS Saten. 

Saten salonda han ı mefendinin 

be ş  çay ı  var. 
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22 y ı l sonra, bugün, Ba ş kan Clinton tabii daha pasif 
davranmak istemeyecektir. Clinton ABD'nin Japonya 
ve hatta Çin gibi baz ı  ülkelere karşı  ticari aç ığı n ı  kapa-
maya çal ış acakt ı r. Çok ilginç 1992 y ı l ında ABD Çin ile 
ticaret dengesinde 19 miyar dolar aç ık verdi. Ayn ı  za-
manda, Ba şkan Clinton Avrupa'ya kar şı  olan ticaret faz-
lasın ı  da (17 milyar dolar) artt ırmak isteyecek ve rakibi-
ni yaln ı zca ekonomik alanda değ il, politik ve stratejik 
olarak da zay ı flatmay ı  amaçlayacakt ı r. 

ABD-Avrupa ticaret sava şı  büyük bas ı n ı n ve politika-
c ı ları n inand ı rmaya çal ış tığı  gibi yaln ı zca sübvansiyon 
alan ı nda sürmüyor. Bu sava ş  birbiriyle bağ daşmayan 
iki toplumsal politika öneren iki farkl ı  kapitalist anlay ışı  
ve uygulamas ın ı  karşı  karşı ya getiriyor. Amerikal ı  bir 
ücretli ile bir AT'li ya da Frans ız ücretlinin durumlar ı  
birbirinden çok farkl ı . Amerikal ı  ücretli aile yard ı m ı  al-
m ıyor, doğum izni yok6 , (genellikle) yaln ızca iki hafta 
ücretli izni var ve i ş siz kaldığı nda yirmialt ı  hafta sonra 
bütün tazminat hakk ı n ı  kaybediyor. Toplumsal yard ı m-
ları n bedeli tabii ki fiyatlara yans ıyor. Öyle ki çok ufak 
görünen baz ı  tasarruflar ı  empoze ederek, devlet firma-
ları  dolayl ı  bir sübvansiyon ihsan eylemi ş  yani "toplum-
sal damping" politikas ı  uygulam ış  oluyor. 

Cenevre'deki Uluslararas ı  Çal ış ma Örgütü ILO, y ı llar 
süren çal ış malarla bu kurallar ı  belirledi ve uzun bir sü-
redir de bütün ticari müzakerelerde anla şmalara bir de 

"toplumsal hüküm" konmas ı  için uğ raşı l ıyor. GATT 
böyle bir maddeye kesinlikle kapal ı , veri ald ığı  tek kri-
ter pazar ı n kriterleri (kalite/fıyan ve her tür devlet mü-
dahalesine, sübvansiyona, dumpinge, kar şı . 

Büyük bir kibirle insani aç ıdan esas olan ı  yani üretim 
şartlar ın ı  (çal ış ma saatleri, sağ l ı k şartlar ı , ücretler, sos-
yal yardım, izinler vb..) görmezden geliyor. 

GATT, asl ında san ı landan da fazla, yeni dünya düze-
nini sağ lamla ş tı r ıyor. Yirmibirinci yüzy ı l ı n e ş iğ inde, 
onaltı nc ı  ve onyedinci yüzy ıllar ı n merkantalist teorile-
rinden apart ı lm ış  arkaik yakla şı mlara yeniden değer ka-
zand ı rmaya çal ışı yor. GATT' ı n göklere ç ı kardığı  mo-
dernle şme, radikal bir geri dönü ş ten başka bir ş ey değ il. 
GAIT' ın yap ı s ı  da zaten bunu gösteriyor: GATTa yal-
n ı zca hükümetler kat ı labiliyor. Oysa Uluslararas ı  Çal ış -
ma Örgütü gerçeklere daha uygun, daha "modern" bir 
yaklaşı mla kurulmu ş  ILO'nun üç ayağı  var: devlet, i şve-
ren temsilcisi, sendikal örgütler. 

Ticari anlaşmalara Uluslararas ı  Çalış ma Örgütü'nün 
önerdiğ i "toplumsal hüküm"lerin konmas ı , hiçbir yasa, 
kural tan ı mayan rekabetin i ş  imkanlar ı n ı  ortadan kal-
dırmas ı  ve daha da önemlisi demokratik toplumlar ı n 
büyük bedellerle elde etti ğ i toplumsal haklar ı  yok etme-
si tehlikesine kar şı , uluslararas ı  güç ilişkilerini biraz da-
ha insanile ş tirme imkan ı  sağ layabilir. Fransa'da iktida-
rın el değ i ş tirmesiyle sonuçlanan seçim kampanyalar ın-
da, sağ c ı  adaylar da solcu adaylarda toplumsal haklar ı  
korumaya söz verdiler. Ama hiçbiri sorunun dünya bo-
yutundaki önemi üzerinde durmad ı . Oysa sorunun bu 
boyutu sanayile şmiş  ülkelerin üçüncü dünya ile ili şkile-
rinde olduğu kadar ILO'nun önerdi ğ i 168 maddeden 
yaln ızca dokuzunu kabul eden ABD ile ili şkilerinde de 
çok büyük önem taşı yor. 

Boeing 28.000 ki ş iyi iş ten ç ı kard ığı n ı  ilan ettiğ inde, 
Başkan Clinton haks ı z rekabet iddias ıyla Airbus'a sava ş  
aç ıyor ve belirleyici rolünü ortaya koyuyordu: Ameri-
kan pazar ı , ancak "e ş it ş artlarda" üretilmi ş  yabanc ı  
ürünleri kabul edebilirdi. "E ş it şartlar". 

Ş imdi herşey alenen bu kadar "e ş itsiz"ken, e ş itlik ke-
limesi ne anlam ifade edebilir? Amerikan kaynakl ı  ista-
tistiklere göre, transformasyon sanayinde bir i ş  saatinin 
maliyeti Almanya'da 21.53; Fransa'da 15.25; ABD'de• 
44.77; Japonya'da 12.64; Tayvan'da 3.95, Brezilya'da 
2.64, Sri Lanka'da 0.31 dolar... 

Avrupa ve ABD aras ı ndaki şartlar ı n karşı laş tıralama-
yacak kadar uzak oldu ğ unu Başkan Clinton çe ş itli ne-
denlerle görmezden geliyor: 

Konuyu daha genelle ş tirirsek, Washington yaln ı zca 
Federal sübvansiyonlar ı  hesaba kat ıyor ve elli eyaletin 
herbirinin sanayi ve i ş  imkânlann ı  kendine çekmek için 
verdiğ i yard ı mları  görmezden geliyor. Midwest Center 
for Labour Research'e göre, 80'li y ı llarda ABD'de iş let-
melerin yüzde 90' ı  devletten destek alm ış ; 

Gerektiğ inde (!), Federal hükümet istedi ğ ini mahkum 
etmekte, ya da ba şkalar ı ndan uymalar ı n ı  beklediğ i ilke-
leri kendisi ihlal etmekte hiçbir sak ı nca görmez. Örne- 
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ğ in, hassas bir sektör olan yar ı  iletkenleri üreten makina 
yap ı m ı nda, Amerikan ş irketleri 1980'de dünya pazar ı -
n ı n yüzde 75'ini kontrol ediyordu. On y ı l sonra Ameri-
kal ı lar ı n pay ı  yüzde 45'e dü ş tü (Japonya yüzde 44). 
Kaybettiğ i topraklar ı  yeniden fethetmek için Washing-
ton Sematech ad ı nda bir konsorsiyumun olu ş turulma-
s ı n ı  sağ lad ı . Bu konsorsiyumda sermayenin yar ı s ı n ı  14 
büyük Amerikan firmas ı , diğ er yar ı s ı n ı  Pentagon kar şı -
l ıyordu. Bu da yetmiyormu ş  gibi, Washington'da Japon-
ya ile pazar ı n nas ı l paylaşı lacağı na dair anla şma da im-
zalad ı . Serbest ticaret ve serbest te ş ebbüsün dogmalar ı  
kutsald ı r... Ancak ulusal ç ı karlar ı  zedelememeleri şar-
t ıyla; 

ihraç ürünlerinin fiyatlar ı  devlet yard ı m ı  numarala-
r ı yla indirilebildiğ i gibi, ulusal para kuru dü şük tutula-
rak da indirilebilir. "80'li y ı llar ı n ortas ı ndan beri dola-
r ı n kambiyo fiyat ı n ı n düşük olmas ı  Amerika'n ı n ihraca-
t ı n ı  canland ı rd ı . 1992'de ihracat bir önceki y ı la göre 
yüzde 6; 1989'a ise yüzde 23 oran ı nda artarak 447 
milyar dolara ula ş t ı ". 7  

Dolar ı n değ erinin dü ş ük tutulduğ u görü ş ü ABD'de 
bile çok yayg ı n. Ş imdi bu haks ı z rekabet değ il mi? 

Amerika'n ı n ekonomik tarihi konusunda uzmanlar ı n 
bildiğ i, ama politikac ı lar ı n bilmediğ i çok önemli bir ş ey 
var. Kurulu ş undan İ kinci Dünya Sava şı 'na kadar Ame-
rika'n ı n ekonomik yay ı lmas ı  "laisser-faire" mant ığı yla 
taban tabana z ı t, çok yüksek gümrük hadlerine, yayg ı n 
devlet müdahalelerine dayan ıyordu. Dolay ı s ıyla, görül-
düğü gibi, sanayile ş mi ş  ülkeler, Ba ş kan Clinton'un iste-
diğ i gibi, kendi aralar ı nda eş it şartlarda ticaret yapmak-
tan çok uzaktalar. Washington'un diledi ğ i e ş itlik, eko-
nomik geli ş meye katk ı s ı  olan bütün sektörler için ge-
çerli olmal ı . Örneğ in son on y ı lda, ABD dünya çap ı n-
daki tasarruflardan 1 trilyon dolar çekti. Bu tasarrufun 
bir k ı sm ı  sanayile ş miş  ülkeler tarafı ndan sağ lan ı rken, 
bir k ı sm ı  da yoksul ülkelerin zenginleri taraf ı ndan sağ -
lan ı yor. GATT' ı n koruyucu kanatlar ı  alt ı ndaki Üçüncü 
Dünya "serbest ticaret" masal ı ndan en büyük zarar ı  
görmü ştür. 

Avrupa'n ı n üçüncü dünya ülkeleri ile halihaz ı rdaki 
ticari ili şkilerini tutucular da ilericiler de onaylam ıyor. 
Son aylarda, Fransa'da birçok i şadam ı  iş ten ç ı karmala-
r ı n bu kadar kolay olmas ı n ı  ele ş tiriyor. Ama ayn ı  i şa-
damlar ı  emek gücünün sefalet derecesinde ucuz oldu ğ u 
yoksul ülkelerle ili şkilerini görmezden geliyorlar. Bu ş e-
kilde, zı t yönde iki hareket -fabrikalar ı n ücretlerin çok 
dü ş ük olduğu ülkelere yönelmesi ve bu bölgelerden ge-
len ucuz fiyatl ı  ürünlerin ithal edilmesi- Kuzey'de i ş siz-
liğ in daha da ciddi boyutlara ula ş mas ı na neden olur-
ken, Güney'de de çok tehlikeli toplumsal dengesizlikle-
ri derinle ş tiriyor. Yaln ı zca kar ı n ı n peş inde ko şan sağ c ı  
üretici ve ithalatç ı lar bu durumda elde ettikleri kârdan 
vazgeçmeye haz ı r değ il. Onlara göre, globalle şme, Gü-
ney'de de t ı pk ı  Kuzey'de olduğu gibi "elit"lerin ayr ı cal ı -
ğı d ı r, alt s ı n ı flara art ı k yer yok... 

Bununla birlikte, baz ı  tutucular dengesizliğ in bu denli 
derinle şmesinden, dünya bar ışı n ı  tehdit eder hale gel- 
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mesinden endi ş e duymaya ba ş lad ı lar. 
İ lerlemeci sol ise biraz şaş k ı n görünüyor. Çok net bir 

şey söylemeseler de, üçüncü dünyadan gelen ucuz ithal 
ürünlerin k ı smen durgunluk büyük ölçüde de, dü şük 
ücretler yüzünden giderek daha az harcayan Kuzeyli tü-
keticilere sat ı n alma imkan ı  sunduğunu biliyorlar. Ama 
ayn ı  zamanda, ithal ürünlerin ulusal üretimle rekabet 
ettiğ ini ve i ş sizliğ e yolaçt ığı n ı  da biliyorlar. Her bireyin 
ayn ı  zamanda hem üretici, hem de tüketici oldu ğ u bu 
çeli şkinin içinden nas ı l ç ı kacaklar ın ı  ise bilmiyorlar. Bu 
ticari ak ışı n üçüncü dünya ülkelerinin geli ş imine katk ı -
da bulunmadığı n ı  san ıyorlar. Ama bu çift yönlü ak ışı n 
Güney'in toplumsal halk katmanlar ı na değ il debdebeli 
hayat süren elitlerini ve yeni burjuvalar ı na zenginlik 
sağ ladığı n ı  ya hiç görmüyorlar, ya da pek iyi göremiyor-
lar. Yoksul kesimlerin en temel ihtiyaçlar ı  bile ne ulus-
lararas ı  yard ı mlarla (kredilerin yüzde 10'undan daha 
az ı  yoksullara ayr ı l ıyor) ne de hükümetleri taraf ı ndan 
(genel olarak bütçenin yakla şı k yüzde 10'u) kar şı lan ı -
yor. 

Sistem, Kuzey'de "medenile şme"si gereken bir kar şı t-
l ı k yarat ıyor. Güney'de bu kar şı tl ığı n vahş i karakterini 
ise kimse gizlemeye bile çal ış m ıyor art ı k. Mitterrand 19 
Ş ubat'ta yapt ığı  bir konu şmada "Avrupa Topluluğ u As-
ya ve Uzakdoğu'dan gelen ithal ürünlere kar şı  bir ko-
runma sağ layacak şekilde örgütlenmelidir. Bu ülkelerde 
i ş  gücü maliyeti çok dü şük olduğu için fiyatlar da ona 
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göre dü şük oluyor," diyordu. Mitterrand Afrika ve Latin 
Amerika'y ı  da unutmamal ıyd ı . Güney'in maden ocakla-
rı nda, plantasyonlar ı nda, deri fabrikalar ı nda, günlük bir 
iki franka jeanlerin üretildi ğ i giyim atölyelerindeki deh-
ş et verici çal ış ma şartlar ı ... Ve bu modern dünyada hah-
lara düğ üm atan, camlara üfleyen, kendilerinden kat kat 
ağı r yükleri taşı yan, madenlerin derinliklerine inen, in-
şaatlar ı n iskelelerini t ırmanan fahi ş eliğ e sürüklenen 6, 
7, 8 yaş lannda 100-200 milyon çocuk... Bütün bunlar 
GA1T'a v ı z geliyor. 

"Pazar" ı n mant ığı  bu sorunlar ı  hiç bir zaman 
çözemeyecektir. ILO'nun önerdi ğ i "toplumsal sözle ş -
me" ekonomik bak ı mdan "ileri", ancak toplumsal 
aç ı dan geri ülkelerin ili şkilerinde ne kadar zorunluysa, 
üçüncü dünya ülkeleriyle ticarette de o kadar önemli 
bir rol oynuyor. Bu toplumsal sözle ş me Güney ül-
kelerinde temel reformlar ı n yap ı lmas ı  doğ rultusunda 
bask ı  oluş turabilir. Zorla çal ış man ın kald ı r ı lmas ı , sen-
dikal haklar ı n tan ınmas ı  ve bunlara uyulmas ı , çal ış ma 
saatlerinin giderek azalt ı lmas ı , ücretlerin art ı r ı lmas ı  
fabrika ve atölyelerde sa ğ l ı k şartlar ı n ı n yerine getiril-
mesi, çocuklar ı n çal ış t ı r ı lmas ı n ı n yasaklanmas ı  gibi 
aşı lma ı  gereken pek çok basamak var. 

Bu noktada egemen devletlerin, ülkelerin iç i ş lerine 
müdahalesi ele ş tirisi getirilebilir. Zaman zaman bu ül-
kelerin "elit"lerinin davet ç ığ l ı klar ı n ı  duymuyor muyuz? 
GATT ve yap ı sal uyum programlar ıyla IMF tarafı ndan 
büyük bir hevesle giri ş ilen ekonomik müdahalelerin 
sonucu tam anlam ı yla y ı k ı m olmu ş tur. Askeri 
müdahaleler dengeleri daha da bozup şartlar ı  ağı rlaş t ı r-
maktan ba ş ka bir ş eye yaramam ış t ı r. Çok soylu 
gözüken insani müdahaleler için ise zaten binlerce 
kiş inin ölmesi gerekmi ş tir. Haftada 250 bin, be ş  yaşı n-
dan küçük çocuğun öldüğü, insanlar ın yüzde 40'n ı n bu 
dünya gelirinin yaln ı zca yüzde 3.3'üyle yaşamak zorun-
da olduğ u bu gezegende toplumsal müdahaleler daha 
m ı  az me ş ru olur? 

ILO'nun "toplumsal sözle ş me" konusunda yapt ığı  
çal ış malar, y ı llard ı r uygulanabilir düzeye gelmi ş  
durumda. Avrupal ı  sendikac ı lar uygulamaya geçmek 
için 1993'ün başı n ı  beklediler. Neyse geç olsun da güç 
olmas ı n... Ş imdi s ı ra sendikalar ı n üyelerini ve halk ı  
harekete geçirmelerine ve geni ş  çapl ı  eğ itim seferber-
ligine geldi, çünkü ancak çok güçlü halk bask ı s ıyla 
liberal "laisser faire, laisser aller" dogmas ı  y ı k ı labilir. 

Teknolojik gelişmelerin yaratt ığı  değ i ş imlerin etkisiy-
le, i ş sizliğ e kar şı  etkili mücadele insani çal ış ma şart-
lar ı nda yeni bir vizyona sahip olmay ı  gerektiriyor. Bu 
mücadele ekonomiden ayr ı  dü şünülen bir toplumsal 
program yerine, hayati toplumsal sorunlar ı n ekonomik 
politik bir reform entegrasyonuyla gerçekle ş tirilebilir. 
Çünkü toplumsal olan, ekonomik olan ı n bir alt ürünü 
değ ildir. Yani yakla şı mlarda, fikirlerde bir devrim 
gerekiyor. Bu devrim bir ayr ı cal ığı n y ı k ı lmas ı  üzerine 
kurulabilir: Demokratik bir sistem karar verme yetkisini 
üretimin bilgisayarla ş mas ı yla milyonlarca insan ı  i ş siz 
bir ş ekilde sokağa döken ş irketlere b ı rakamaz. 

Önümüzdeki en büyük tehlike, 
"iş siz kitlelere hükmeden high-tech 

elitler"dir. Onlarla aynı  dili 
kullansalar da, politikacı lar bu "high- 

tech elit"e mensup değ iller, çoğu 
anlayış  bakım ından, bir kısm ı  da, ne 

yaz ık ki!finansal bak ımdan high-tech 
elitlerin mahkumu. 

İ nsani çal ış ma ve ya şam ş artlar ı n ı  yeniden olu ş tur-
mak, bugüne kadar görülmedik büyüklükteki teknolojik 
dönüş ümlerle geçersiz hale gelen ekonomik "yasalar ı  
tasfiye etmek, uluslararas ı  ticari ili şkilere yeni kurallar 
getirmek ancak yeni bir geli ş me modeli yaratmakla 
mümkün olabilir. Aksi takdirde "dünyan ı n sefaleti" bu 
gezegen üzerindeki hiç bir ülkeye yarar sa ğ lamayacağı  
gibi çok ş iddetli çalkant ı lara da yol açacakt ı r. Birkaç 
büyük karar mercii (çoğunlukla spekülatörler) taraf ı n-
dan uygulanan ekonomik ş iddet kurbanlar ı n ı n fiziksel 
ş iddete ba şvurmas ı na neden yol açmas ı n? Birinci ş id-
deti kabul eden hangi liberal, ikincisine kar şı  ç ı kmaya 
yeltenebilir? 

Solcu ya da sağ c ı  olsunlar, yöneticiler bu büyük teh-
likeye kay ı s ı  önlemek için etkisiz ve yanl ış  toplumsal 
önlemler almaya çal ışı yorlar. Önümüzdeki en büyük 
tehlike "i ş siz kitlelere hükmeden high-tech elitler"dir. 
Zamanla, taklit ederek, onlarla ayn ı  dili kullansalar da, 
politikac ı lar bu "high-tech elit"e mensup de ğ iller, çoğ u 
anlayış  bak ı m ı ndan ve bir k ısm ı  da, ne yaz ı k ki! fı nansal 
bakı mdan high-tech elitlerin mahkumu. 

D İ PNOTLAR 
1-International Herald Tribune, 6-7 Mart1993. 
2- "The Roaring '90s" Newsweek, 22 Ş ubat 1993. 
3- Amerikal ı  yoksullar beslenmelerini sa ğ layabilmek için 

Federal hükümetten "food stamps" al ıyorlar. Bu sistemden yarar-
lananlar ı n say ı s ı üç y ı lda yüzde 40 artarak 1992 Aral ı k' ı nda 26.6 
milyonluk bir rekora ula ş t ı . (Time, 15 Mart1993). 

4- William Pfaff, International Herald Tribüne,18 Ş ubat 1993. 
5- İ talya bu ş ekilde sanayileş mi ş  yedi ülke grubunda (G7) İ ngil-

tere'nin önüne geçti. 
6- Doğ um izinleri, Almanya ve Belçika'da 14, Fransa'da 16, 

İtalya'da 20 hafta. 
7- Robert J. Samuelson, International Herald Tribüne, 26 Ocak 

1993. 

Selçuk Demirel'in illüstrasyonlan Le Monde Diplomatiquein 
"Les Frontieres de Globalisation" adli "Maniere de Voir" 
dizisinden alı nmış tı r. 
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DOSYA - 

Ahmet İnsel; 

Elit otoriterizmi 
liberalizmin 
taht ı na göz dikti 

Paris Üniversitesi Dekan ı  Ahmet İnsel 
:lya'da "Temiz Eller", Türkiye'de Cem Boyner'e 

kadar uzanan elit otoriterizmi ve 
lvrupa'da güç kazanan yeni e ğ ilimler üzerine 

sorular ım ız ı  yan ı tlad ı . 
- Avrupa'da son dönemde liberal dal-

ganın ard ından siyasi ve ekonomik aç ı -
dan yeni eğ ilimler ortaya ç ıkmaya ba ş la-
dı. Bunlar ı  nası l değerlendiriyorsunuz? 

A. İNSEL. Liberal dalgan ı n b ı rakt ığı  tortular-
dan bir tanesi de kamu ahlaki denen de ğerin bü-
tünüyle y ı pranmas ıyd ı . Çünkü bireysel ç ı kar 
öne ç ı ktığı  andan itibaren, kamuda çal ış an da 
bireysel ç ıkar ın ı  dü şünen ki ş i haline geliyor. Ya-
ni, topluma yararl ı  bir i ş  yap ı lmas ı  değ il de, ben 
bununla ne kadar kazan ıyorum sorusu bir de ğ er 
haline geliyor. Buna kar şı l ı k kamuda varolma-
n ı n meta olarak ölçülmeyen bir de ğ erinin oldu-
ğu fikri bir tepki olarak geli ş iyor ş u anda. Şu an-
da bunun inisiyatifi sosyal demokratlarda de ğ il. 
Bunun inisiyatifı  çok daha otoriter, bölgeci eğ i-
limler taşı yanlarda. Örneğ in Italya'daki temiz el-
ler operasyonu özünde iyi bir operasyon gibi 
ama, onun dinamiğ ini ellerinde tutanlar ı n getir-
mek istedikleri yer ba şka. 

Türkiye'de mesela bunun e ş iti, Cem Boy-
ner'in yapmak istedi ğ i hareket. Ş iddetli otoriter 
olabilecek, yönetici konumunda olman ı n kendi-
lerinin tekelinde olacağı , avam ın ç ıkarlar ı n ı n da 
elitler tarafı ndan tespit edilip, onlara da ya şaya-
caklar ı  kadar bir hakk ı n sağ lanacağı , ama ava-
m ı n kendisinin haklar ına sahip ç ıkmas ı  konu-
sunda oldukça mesafeli kalacak bir hareket. 
Avam ç ıkarlar ı na sahip ç ıkacağı  zaman neye sa-
hip ç ı kacağı n ı  bilmedi gibi klasik nedenlerle, 
oldukça elit totaliterizme, otoriterizme yönelme 
ihtimali de yüksek bir hareket. Avrupa'da böyle 
bir dalga ortaya ç ı k ıyor. 

- Peki bu önü aç ı lıyor dedi ğ iniz eğ ilim, 
liberalizmden uzak bir e ğ ilim olarak m ı  
kendini gösteriyor? 

İNSEL: Amerika'daki iktisat teorisyen ıeri, ol-
dukça ideolog insanlard ır. Devre devre moda 
kuramlar üretilir. Iktisat politikalar ı n ı n lüzum-
suz olduklar ı n ı  iddia etmeye çal ış an bir kuram 
80'li yı lları n baş larında geliş ti, rasyonal beklen-
tiler kuram ı . 80'lerde herkes bunun do ğ ruluğ u-
nu iddia eder durumdayd ı . Ş imdi '86-'87'den 
beri daha önce bu kuram ı  savunmuş  olanlar, bu 
sefer içsel büyüme diye bir moda kuram ç ıkar-
d ı lar. Burada temel yakla şı m, bugüne kadar za-
rarl ı  olduğu, rasyonel olmad ığı  iddia edilen har-
camalar ın, ki bunlar, kamu harcamalar ı , sağ l ık 
harcamalar ı , eğ itim harcamalar ı , teknolojik yat ı -
r ı m harcamalar ı d ı r, büyümede belirleyici rol 
oynad ı klar ı , dolayı s ıyla bunlar ı n dış lanmamas ı  
gerektiğ i, bunlar ı n da verimli olduğu fikridir. 

-Yani kamu yeniden gözde mi? 
İNSEL: Evet, böyle iki üç tane ekol var, kimi-

si teknoloji ağı rl ı kl ı , kimisi beşeri sermaye ağı r-
l ı kl ı , kimisi de eğ itim sağ l ık harcamalar ı  ağı rl ı k-
l ı . Yani Amerika'da 80'lerin ortalar ından sonra 
ortaya ç ı kan eğ ilim, devlet küçülsün, müçülsün 
ama, yollar da kullan ı lamaz hale geliyor, çökü-
yor, köprüler tehlikeli olmaya ba ş lad ı , demiryol-
lar ı  giderek çürüyorlar. Dolay ı s ıyla toplumun 
bütünlüğünü sağ layan alan ı  pazar ekönomisi 
sağ lam ıyor. . 

Dolay ı s ı yla bir devlet laz ım. Eğ itim sisteminin 
sorunlar ı  ortaya ç ıkıyor, dolay ı s ıyla toplumsal 
patlamalar ç ı k ıyor, devletin bunlara müdahalesi 
lazım.. Bu pazar ekonomisiyle kar şı lanm ıyor. O 
zaman biz bu harcamalar ı  da rasyoneller cephe-
sine koyal ı m diyen bir yakla şı m. Bu anlaml ı . 
`80'lerin ortas ından itibaren ve '90 ba ş lar ında 
giderek egemen iktisat modeli olmaya ba ş layan 
bu ak ı m, ultra liberal ak ım ı n me ş ruiyetini yitir-
diğ ini ve geri çekilme dönemine girdiğ ini göste-
riyor. 
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yerar ş isi vard ı r insanlar ı n kafalar ı nda. Ve o toplumsal 
konumlar hiyerar ş isinden hareket ederek bir önerinin 
veya yapt ı rı lan bir i ş in hakça olup olmad ığı n ı  değ erlen-
dirirler. 

Dolay ı s ıyla gelecekte model olarak Avrupa'n ı n bir 
özgüllüğ ü olacak. Burada dayan ış ma temas ı  giderek ar-
tacak. Fakat orada da dayan ış man ı n yap ı lacağı  kesimin 
s ı n ı rlar ı n ı n nerede çizileceğ i sorunu ç ı k ıyor. Bu Fran-
sa'da ya şayan Frans ızlarla m ı  s ı n ı rlanacak, yoksa Fran-
sa'da yaşayanlarla m ı  s ı n ı rl ı  olacak, veya Almanya'da 
yaşayan Almanlarla m ı  s ı n ı rl ı  olacak yoksa Almanya'da 
yaş ayan Türkleri, Yugoslavlar ı  da kapsayacak m ı? Önü-
müzdeki dönemde ı rkç ı l ı k Avrupa'da belirleyici tema-
lardan biri olacak. 

- Avrupa'da görülen bir ba ş ka eğ ilim de 
blokla ş mamn devam edece ğ i yönünde diyebilir 
miyiz? 

İNSEL: Ş imdi Avrupa Birliğ i olu ş ur, oluşmaz, bilmi-
yorum. Oluşma ihtimali yüksekti, biraz zay ı flad ı  ş imdi 
ama, iktisadi planda bak ı l ı rsa zaten bu fiili olarak ger-
çekleşmiş  durumda, yani geriye çekilemez bir ad ı m at ı l-
m ış  durumda. Ve kaç ı n ı lmaz olarak Avrupa bir blok 
oluş turuyor. Isteseler de istemeseler de o blok olu ş uyor. 

Avrupal ı ları n, Amerika'daki i ş letmelerin varolduklar ı  
ölçekte varolmalar ı  gerekiyor. Bu ölçeğe ulaş man ı n tek 
yolu en az ı ndan 4-5 Avrupa ülkesinin bir pazar olu ş tur-
mas ı .Yani Renault'un sadece Fransa piyasas ı nda kala-
rak varolmas ı  ve rekabet edebilmesi mümkün de ğ il. Re-
nault'un Avrupa piyasas ı  içinde de varolmas ı  laz ı m, ve-
yahut uçak üretiminin en az ı ndan Avrupa piyasas ı  için-
de varolabilmesi laz ı m. Elektronik sanayi, kimya sana-
yiinde çok ciddi bir entegrasyon, bölgesel uzmanla şma 
söz konusu. Bir iç pazar gibi gördükleri Avrupa pazar ı  
ölçeğ i olmadan uluslararas ı  rekabete girmeleri müm-
kün değ il. 

Ancak bu durum siyasi birliğ i kaç ı n ı lmaz k ı lar m ı? 
Siyasi birlik biraz daha gecikebilir de, ama iktiadi ola-
rak, fiili olarak bunun bir sak ı ncas ı  var. Entegre olmu ş  
bir Bat ı  Avrupa'da siyasi kurumla ş ma olmadığı  zaman, 
bu iktisadi olguyu yönlendirecek, denetleyecek, belli bir 
nizama sokacak siyasi otorite bo ş luğu doğ uyor. Ve fiili 
olarak da bu sefer Avrupa denen merkez tamamen ikti-
sattan belirlenir bir siyasi cephe kazan ıyor. Bu Avru-
pa'n ı n büyük açmaz ı . Yani siyasi olu ş umlar ı n birle ş e-
rek bir üst olu ş uma geçmemeleri durumunda, asl ı nda 
siyasi denetleme imkanlar ın ı  daha fazla kaybedecekleri-
nin herkes fark ı nda. Fakat bu a şamay ı  yapacak siyasi 
irade yok. Ş u anda mesela Fransa'n ı n içinde bulunduğ u 
s ı k ı nt ı l ı  durum tamamen bunun tezahürü. 

- Bu para kriziyle de ba ğ lant ı lı  değ il mi? 
İNSEL: Tabii, iktisadi göstergelere bakt ığı n ı zda, 

Frans ı z ekonomisi Alman ekonomisinden daha iyi. 
Ama iktisadi planda i ş  tek başı na değerlendirildiğ i için, 
bu iktisadi alandaki geli ş melere uygun dü ş en siyasal ku-
rumla ş malar geli ş mediğ i için, o iktisadi alan daha özerk 
çal ış maya ba ş l ıyor. O özerk çal ış ma içersinde kendi 

Gelecekte model olarak Avrupa'n ın bir 
özgüllüğü olacak. Burada dayan ış ma 

temas ı  giderek artacak. Fakat orada da 
dayan ış man ın yap ı lacağı  kesimin 

sı nı rlar ı nın nerede çizilece ğ i sorunu 
çı k ıyor. Bu Fransa'da ya şayan 

Frans ızlarla m ı  s ı n ırlanacak, yoksa 
Fransa'da ya ş ayanlarla m ı  sınırlı  olacak, 
veya Almanya'da ya ş ayan Almanlarla m ı  
sınırlı  olacak yoksa Almanya'da ya ş ayan 

Türkleri, Yugoslavlar ı  da kapsayacak m ı ? 
- O zaman önümüzdeki dönemde siyasi ola-

rak hem sosyal demokratlara hem de sa ğ  po-
litikalar ı  savunan, ancak ultra liberalizme al-
ternatif politikalar üretmeye ba ş layan otori-
ter elitist bir yakla şı ma şans tan ıyor sunuz? 

İNSEL: Tabii, ikisinin de şans ı  var. Liberallerin çok 
fazla yapmak istemedikleri, ama liberalizme kar şı  mü-
cadele eden ki ş ilerin yapmaya çal ış t ığı  bir ayr ı m vard ı , 
iktisadi liberalizmle siyasi liberalizm ayr ı  ş eylerdir ve 
genellikle de iktisadi liberalizm, siyasi liberalizmle ör-
tü şmez şeklinde. Bu giderek daha belirginle ş iyor. 

- Bir de bu tart ış man ı n değ iş ik bir boyutu 
var. Avrupa modeli, daha do ğ ruu Ren modeli 
ya da sosyal piyasa olarak tan ımlanan model 
ile Amerikan ya da Anglo-Sakson modeli ara-
sı ndaki çeki şmeler. Bu tür model farkl ı lıklar ı  
önümüzdeki dönemde de sürecek mi? Yoka 
modeller aras ı ndaki farklar silinecek mi? 

İNSEL: Ş imdi, Avrupa'da her zaman Kuzey Amerika 
ve Japonya'dan farkl ı  olarak toplumsal alan daha güçlü 
oldu. Dolay ı s ıyla bu toplumsal alan ı n yaratt ığı  ihtiyaç-
lar da her zaman daha fazla ön planda kald ı . Ameri-
ka'yla karşı laş t ı r ı ld ığı nda bu çok aç ı k. Ikincisi. Avrupa 
bir egemen s ı n ı fa karşı  verilmi ş  uzun bir mücadeleden 
sonra olu ş mu ş  bir düzeni temsil ediyor. Amerika'da 
böyle bir mücadele gelene ğ i yok. Amerika çok daha 
fazla konsensus toplumu iken, İ skandinavya dahil ol-
mak üzere Avrupa konsensus toplumu olmad ı , çat ış ma 
toplumu oldu. Japonya ise çok daha fazla düzen toplu-
mu oldu. Japonya'da bugüne geli ş  bir kopma olarak ya-
ş anmad ı . Yani aristokrat düzenin çe ş itli a ş amalarda 
uyum sağ lamas ıyla, k ı l ı f değ i ş tirmesiyle geçi ş  yaşand ı . 
O anlamda Avrupa'n ı n bir tarihi özgüllü ğü var. O tari-
hi özgüllük çerçevesinde de ciddi bir dinamik var. 

Avrupa modelinin önümüzdeki dönemde de bir öz-
güllüğ ü olacak. Bu özgüllük esas olarak üretime kat ı -
l ı mda toplumsal konumun daha fazla belirleyici oldu ğ u 
bir model. Amerika'da endüstriyel ili şkilerde belirleyici 
olan prensip, i ş in hakça yap ı lmas ı d ı r. Ama hakçay ı  be-
lirleyen de sözle şmede öngörülen ko ş ullard ı r. Hakça 
denen şey, kontrat ı nda varsa yapar ı m, kontrat ı nda yok-
sa yapmam anlay ışı d ı r. Fransa'da, Almanya'da ise hak-
ça diye tabir edilen konu, ki ş inin kendine atfettiğ i konu-
ma denk dü şen görevdir. Yani toplumsal konumlar hi- 
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içinde rasyonel, fakat global olarak irrasyonel sonuçlar 
ç ıkıyor. 

-Bu sorunu nas ı l çözebilirler? Avrupa'y ı  yön-
lendirmede kim ön plana geçebilir? Almanya 
ile Fransa aras ında gerçekten liderlik rekabe-
tinden söz edilebilir mi? 

İNSEL: Evet, öyle ciddi bir liderlik rekabeti var. • 
Fransa Avrupa'n ı n liderliğ ini alma pe ş inde. Alman-
ya'n ın da öyle bir iddias ı  var, hele ş imdi daha fazla var. 

- Bu liderlik rekabetinin son dönemde k ızış -
mas ı  nereden kaynaklan ıyor? 

İNSEL: Daha önce Almanya ile Fransa aras ı nda li-
derlik konusunda bir i şbölümü vard ı . Doğu bloku oldu-
ğu sürece Almanya siyasi olarak handikapl ıyd ı , askeri 
olarak s ı nırl ıyd ı , sonuç olarak Almanya i şgal alt ı nda bir 
ülkeydi. Fransa Avrupa'n ı n iktisadi önderliğ ini Alman-
ya'ya b ırakmakla beraber, Almanya'n ı n handikaplar ı  
nedeniyle siyasi liderliğ e oynuyordu. Ş imdi Almanya 
üzerindeki bu siyasi handikaplar kalkt ı . Ş imdi Almanya 
sadece iktisadi olarak değ il, siyasi hatta önümüzdeki 
dönemde askeri olarak liderlik görevini de doldurabile-
cek bir noktaya geldi. 

O noktada, fiilen olu şmuş  olan işbölümü geçerliliğ ini 
yitirdi ve rekabete dönü ş tü. Bunun tezahürlerini de 
önümüzdeki dönemde daha fazla görmek mümkün. 
Yak ın zamana kadar bir Frans ı z-Alman çatış mas ı  art ı k 
tamamen tarihe kar ış tı  denirken, ş imdi baz ı  ki ş iler tara-
fı ndan k ı smi olarak ve yava ş  yavaş , 10-15 sene sonra ye-
ni bir Almanya-Fransa çat ış mas ı  olabileceğ i dü ş ünül-
meye baş land ı . 

- Bunda birlik çabalar ına kar şı n Avrupa'da 
hala ulus-devletin a şı lamamas ı  da etkili olu-
yor mu? 

İNSEL: Avrupa'daki tart ış malardan önemli birisi, 
ulus devletin nas ı l aşı lacağı na ili ş kin. Ulus devleti bir 
üst ulus devlet kurarak m ı  aşacağı z, yoksa alt bölgeleri, 
özerk bölgeleri güçlendirerek mi a şacağı z? 

Ost ulus devlet kurmak isteyenler daha çok teknok-
ratlar. Bir Avrupa ulusu ve bu ulusa denk dü şen bir si-
yasi yap ı  olu ş turmak, bu daha çok teknokratlar ın ba şı n ı  
çektiğ i bir yönelim. Buna kar şı l ık halk kesimlerinde ise 
daha fazla bölgesellik ön plana ç ıkmaya baş lıyor. Mese-
la, Britanya'n ın veyahut kuzey Almanya'n ın sorunlar ı n ı  
biz kendi içimizde halledelim gibi. Bu eğ ilim en belirgin 
ifadesini 'Roma partilerine vergi vermeyelim', 'Lombar-
diya bizim memleketimiz, mafya'y ı  beslemeyelim' yak-
laşı mlanyla İ talya'da buldu. İspanya'da ayn ı  ş ey geçerli. 
Katalanlar bir taraftan, Baskl ı lar bir taraftan, Endülüs-
lüler bir taraftan.. Bölgeselli ğ in artma eğ ilimi var. Fran-
sa'da da bu söz konusu. 

Bu ikili dinamik, birbirini zı tlayan şeyler olmayabilir. 
Yani kültürel alanda, siyasal alanda daha yerel, iktisadi 
alanda daha merkezi, ama Avrupa merkezli bir yap ıya 
gidilebilir. Fakat burada esas sorun, bu iktisadi yap ı  
merkezi olduğu zaman, bununkararlar ı n ı  destekleyecek 
finans nereden temin edilecek? Yerel olarak temin edil- 

mesi durumunda, çok parçal ı  buutlu birş ey çıkacak or-
taya. Merkezi olarak temin edilmesi durumunda da, bu 
sefer yerelliğe aykırı  bir sonuç ç ıkabilir. 

- Doğu bloku çözüldükten sonra herkes 
AT'ye girmek için s ırada bekliyor. Di ğer yan-
dan EFTA ülkeleri böyle bir e ğ ilim gösteriyor. 
Bu açıdan ne tür geli şmeler olabilir? 

İNSEL: Asl ı nda Doğ u Bloku'nun çökmesi, 1958'de 
Roma Anlaşmas ı  ile oluşan AT felsefesinin de sonuna ge-
lindiğ ini ortaya koydu. AT sonuç olarak bir So ğuk Sa-
vaş ' ı n ürünü idi. Yani Yunanistan' ın dahil edilip de, Çe-
koslovakya'n ın dahil edilmediğ i bölünmenitı  bir tek ne-
deni var, Soğ uk Savaş . Ş imdi her ş ey yeniden ba ş lasa, ör-
neğ in Yunanistan' ın AT'a dahil olmas ı  Çekoslovakya'n ın 
dahil olmas ı ndan çok daha sorunlu. Yeniden, bir kurulu ş  
süreci ba ş lasa, bugünkü şartlarda Yunanistan üye ola-
maz. Türkiye'nin üye olmas ı nın lafı  bile edilmez. Ama 
Çekoslovakya'n ı n, Macaristan' ın, Polonya'n ın üye olma-
s ının kar şı s ında, uyum engelleri hariç hiç bir engel olmaz. 

Yani AT'nin ç ıkışı ndaki varolu ş  felsefesiyle, şu anda 
Avrupa'n ın fiili durumu birbirleriyle uymuyor. Avusturya 
1945'deki fiili anla ş ma çerçevesinde Finlandiya gibi 
bloklar d ışı  olacakt ı . Avusturya o yüzden AT'ye üye ol-
mad ı . Ama Avusturya'n ı n AT'ye üye olmaması  için hiç 
bir neden yok ş u anda. Böyle bir yap ılanma Almanya'nın 
daha fazla Orta Avrupa ile ilgilenmesini getiriyor ve Al-
manya'n ın* klasik orta Avrupa politikas ı n ı  daha geçerli 
kı lıyor. Bence AT önümüzdeki dönemde sadece Avrupa 
Para Sistemi'nde de ğ il, esas olarak bu kuruluş  felsefesin-
de de bir değ i ş iklik yaşamak zorunda. AT, ya bu kadar 
büyümeyeceğ iz, biraz daralmam ız laz ım diyerek ilk ç ıkı -
şı ndaki nüveye dönecek ve o nüvenin etraf ında oluşmuş  
bir ayr ı calı klı  ortaklar çemberi olu ş turulacak. 

Merkezinde Fransa, Almanya, İtalya, Benelüks ülke-
lerinin bulunduğu, İspanya, Portekiz'in de d ış  çeffiber-
de yer ald ığı  bir merkez olu ş turulur. Polonya, Çek 
Cumhuriyeti, Slovakya Cumhuriyeti, Macaristan, H ırva-
tistan gibi ülkeler ikinci bir çember olurlar. Bir üçüncü 
çember de , ise Fas, Türkiye, Ukrayna gibi ülkeler yer 
alabilirler. 

Ya da bütün Orta Avrupa ülkelerini AT'a dahil etme-
ye kalkacaklar, o zaman da çok büyük uyum sorunlar ı  
ç ıkacak. AT'nin bir prensibi var, kararlar oy birli ğ i ile 
al ın ı r prenibi. 6 ülke ile bu mümkündü, 12 ülke ile so-
run yarat ıyor, 16 ülke ile mümkün değ il. Çoğunluk ka-
rarı na geçmek laz ım. Çoğ unluk karar ına geçtiğ iniz an-
da ise bu federasyon demek. 

- Bu durum ekonomik aç ıdan da iyi tart ı l-
mak zorunda.. 

İNSEL: Tabii. Bir de ş öyle bir sorun var, merkezden 
çevreye k ı sa vadede çok ciddi yat ı rım kayması  olabilir. 

iktisadi liberalizmle siyasi liberalizm 
ayr ı  ş eylerdir ve genellikle de iktisadi 
liberalizm, siyasi liberalizmle örtü ş mez 
görü ş ü giderek daha belirginle ş iyor. 
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Çünkü buradaki emek gücü merkezdeki emek gücün-
den çok daha ucuz. Bu ise merkezdeki halk ı n, ücretlile-
rin, emekçilerin felaketi demek. 

-Bu geliş me sermaye kesimlerinin tercihini 
nası l etkiler? 

İNSEL: Tabii, onlar da bu yüzden istiyorlar geni ş le-
meyi, Portekiz'e daha rahat gidilsin, Çekoslovakya'da 
daha rahat yat ı rı m yap ı ls ı n vs. Çünkü Çek Cumhuriye-
ti'ndeki maliyetler, i şçi ücretleri aç ı s ı ndan yüzde 40 da-
ha ucuz. 

- Ne tür önlemler al ınabilir buna kar şı ? 
İNSEL: Mesela Avrupa Federasyonu veya Brüksel, 

Çek Cumhuriyeti'nde sosyal güvenlik harcamalar ı n ı n 
Avrupa standard ı nda olmas ı  koş ulunu getirecek, o ko-
ş ul geldiğ i zaman da maliyetler yükselecek ya da birbiri-
ne yak ı n maliyetler haline gelecek. Bu yap ı lmazsa bü-
tün üretim çevreye kayar ve merkez sermaye için öne-
mini yitirir. Orada ya şayanlar himmete muhtaç, devlet 
yard ı m ı yla yaşayanlar haline gelirler. 

Yaln ı z daha geni ş  bir perspektiften bak ı nca, Avru-
pa'n ı n daha doğ rusu bugüne kadar kalk ı nm ış , zengin 
dediğ imiz ülkelerin geri dönülmez bir çökü ş ü var gibi 
geliyor. Bunlar ı n emek gücünün değerinin dü şük oldu-
ğ u, teknolojinin giderek yayg ı nlaş tığı  ülkelerin rekabeti-
nin önünde durmalar ı  mümkün değ il. Yani, Güney Ko-
re'nin, Malezya'n ı n, Endonezya'n ı n, Türkiye'nin, ilerde 
Brezilya'n ı n rekabet kabiliyetinin önünde durmalar ı  
mümkün değ il. Dolay ı s ıyla askeri, siyasi tedbirlere ba ş -
vurmazlarsa, ki böyle bir ihtimal her zaman var, kaç ı -
nfirriaz olarak ya şam standartlar ında çökme değ ilse bi-
le, bir stabilizasyon ya ş anabilir. Diğ erlerinin ya ş am 
standartlar ı nda ise bir yükselme görülür. Avrupal ı lar 
bunu hazmederler mi, geri kalm ış  ülkelerin insanlar ı n ı n 
kendilerine benzer bir ya şam standard ı na gelmelerini 
kabul ederler mi, bilmiyorum. 

- O zaman ne tür geli şmeler beklenebilir? 
İNSEL: Avrupa için art ı k yüzde 5'lik, yüzde 8'lik bü-

yüme h ızlar ı nı  düşünmek hayal. Bu da a ş ağı  yukar ı  bu-
günkü seviyede durmak demek Ama öbür tarafta çok 
h ı zl ı  büyüme var. Mesela 20 sene sonra Çin'in gelebile-
ceğ i seviyeyi dü ş ününce insan Avrupa için optimist 
olam ıyor. 

- Yani zengin ülkeler için tehlike çanlar ı  çalı -
yor. 

İNSEL: Tabii, onlar da bunun bilincindeler. Bunun 
bilincinde olduklar ı  için de çok daha otoriter, uluslara-
ras ı  planda zorlay ı c ı  tedbirler alabilirler. Örne ğ in, ta-
mamen hayali birş ey söylüyorum ama, çocuk ölüm 
oranlar ı n ı n yüzde 50-60'dan yüksek oldu ğ u ülkeler-
den ithalat yapmayacağı z diyebilirler mesela.. Bunu da 
insani yard ı m politikas ı  gibi bir me ş ruiyet temelini 
oluş turacak ş eylere dayand ı rabilirler. Bunu da herkes 
'oradaki insanlar ı  korumak istiyorlar' diyerek alk ış lar. 

Global çevre kirlenmesi sorunu da benzer bir örnek 
olabilir. Ş imdi ozon tabakas ı n ı n de-
linmesi gibi bir ş ey eğ er doğ ruysa, ger-
çekten öyle bir şey varsa, ozon taba-
kas ı n ı n delinmesi Hindistan'daki her-
hangi bir kimyevi madde kirlenmesi-
nin yaratt ığı  birşeyden kaynaklan ı rsa, 
bunun sonucu Amerika'y ı  da ilgilen-
diriyor. Global çevre kirlenmesi, do-
lay ı sıyla dünya boyutunda bir müca-
deleyi me ş ru k ı labiliyor. 

Veya demografik geli ş im konusu 
da benzer bir örnek olabilir. Ameri-
kal ı lar, Afrika ülkelerinin demografı k 
geli ş imlerini s ı n ı rlay ı c ı  önlemler al-
maya zorlamay ı  hedefleyen bir proje-
ye sahiptiler. Mesela d ış  yard ı m do-
ğ um kontrol politikalar ı na ko ş ullu 
olarak yap ı labilir. Bunun daha ötesi, 
çok ileri bir aşamada 'biz bunlar ı n et-
rafın ı  bir tel örgü ile çevirip, d ış ar ıya 
ç ı kmalar ı n ı  engelleyelim, yukar ı dan 
da yiyecek maddeleri atal ı m, onlar da 

orada ya ş as ı nlar'a kadar gidebilir. 
Tabii bunlar siyasi planda ifade edilecek bir me ş ru-

iyete varmad ı lar ama, Somali'deki davran ış  biçiminde 
bunun k ı r ı nt ı ları , ilk emareleri var. Somali'deki davra-
n ış  çok anlaml ı  bu aç ıdan. İş te bu aç ı dan bak ı ldığı nda 
otoriter liberalizm dedi ğ imiz şeyin dünya boyutundaki 
ifadesi ortaya ç ı kabilir. 

Biz yönetmeye, bilgimizle, görgümüzle hak sahibiyiz, 
öbür tarafta avam var, ama avam art ı k bir toplumun 
avam ı  değ il, bir dünya avam ı . Bir tarafta bir dünya 
avam ı  var, onlar çok çocuk doğ uruyorlar, etraf ı  kir-
letiyorlar, ya şamas ı n ı  bilmiyorlar. Dünyan ın geleceğ i 
aç ı s ı ndan, dünyay ı  korumak için bunlar ı  yönetmek 
gerekli diyerek ortaya bir ekolojik fa ş izm ç ı kabilir. Ve 
bence bugünkü gidi şata bak ı nca çevre korumac ı  faş izm 
çok mümkün.. 
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Borsada 
İ leti ş im Devrimi 

baş lad ı ! 

TeleYat ı r ı m  24  Eczac ı ba şı  

ndi yat ı r ı m ı n ı z ı  kendiniz yap ı n. Hem de telefonla! 
li elinizin alt ı ndaki her telefon, bir "borsa 

ı m arac ı " niteli ğ ini kazand ı . Dünyan ı n ve 

ye'nin neresinde olursan ı z olun, Borsa'n ı n 

B'nin) yat ı r ı m olanaklar ı , parmaklar ı n ı z ı n 

ida. Tu ş lay ı n telefonu: Eczac ı ba şı  

(at ı r ı m 24, haftada 7 gün, günde 24 saat 

n ı zda. (Hem de normal telefon ücreti d ışı nda 

r ek ücret ödemeyeceksiniz.) Birikimlerinizi 

msemeyin: Tu ş lay ı n telefonu, hisse al ı n, 

ı , yat ı r ı m yap ı n. Ekonomi tatil yapmaz, 

r ı mc ı  "uyumaz" ...Tu ş lay ı n telefonu. 

Eczac ı başı  TeleYat ı r ı m 24, size neler sunuyor? 

Bir telefonla, hisse senedi ve sabit getirili menkul 

k ı ymet (her çe ş it tahvil) ve repo i ş lemlerinizi 

yapabilirsiniz. ■ Al ı m/sat ı m emirlerinizi verebilirsiniz. 

■ Hesap bakiyenizi ö ğ renebilir,dilerseniz o günkü 

pozisyonunuzun, bildirece ğ iniz faks numaras ı na 

otomatik olarak geçmesini sa ğ layabilirsiniz. ■ EMD'nin, 

piyasa hakk ı ndaki güncel yorumlar ı n ı  dinleyebilirsiniz. 

• Hisse senedi fiyatlar ı n ı  an ı nda ö ğ renebilirsiniz. 

Eczac ı ba şı  
	 Menkul Değ erler A. Ş . 

Istanbul Merkez Tel: 234 35 01 Faks: 230 62 66 Ankara Ş ubesi Tel: 435 79 80 Faks: 435 31 44 Izmir Ş ubesi Tel: 463 66 60 Faks: 422 57 71 

Eczac ı ba şı  TeleYat ı r ı m 24'ten Yararlan ı rken Kullanaca ğı n ı z Hisse Senetleri S ı ra Numaralar ı  
21- Bağ faş  
22- Banvit 
23- Bekotekn ı k 
24- Birlik Tütün 
25- Bolu Çimento 
26- Brisa 
27- Burçelik 
28- anakkale Çimento 
29- ek Halat 
31- imentaş  
32- imsa 
33- ukurova 
34- emirbank 
35- Demirdöküm 
36- Denizli Cam 
37- Derimod 
38- Deva 
39- D ış bank 

41- Ditaş 	 061- Finansbank 
42- Doğ an Holding 	062- Garanti Bankas ı  
43- Dogusan 	063- Gentaş  
44- Döktaş 	 064. Gima 
045. Duran Ofset 	065- Global 	 . 

46- Eczac ı ba şı  Ilaç 	066- Goodyear 
47- Eczac ı başı  Yat ı r ı m 	067- Gorbon I şı l 
48- Edip Iplik 	068- Gübre Fabrikalar ı  
49- Ege Bira 	 069- Güney Bira 
51- Ege Endüstri 	71- Hektaş  
52- Ege Gübre 	72- Hürriyet 
53- Ege Seramik 	73- ktisat Fi ıı ansal Kira 
54- Emek Sigorta 	74- ntema 
55- Enka Holding 	75- stanbul Motor Piston 
56- Erciyas Bira 	76- ş  Bankas ı  A 
57- Ereğ li Demir Çelik 	77- ş  Bankas ı  B 
58- Esbank 	 78-  ş  Bankas ı  C 
59- Feni ş 	 79-  ş  Bankas ı  Bedelli 

81- iş  Bankas ı  Bedelsiz 
82- Izmir Demir Çelik 
83- hocam 
84- Kartonsan 
85- Kav 
86- Kelebek 
87- Kent G ıda 
88- Kepez 
89- Koç Holding 
91- Koç Yat ı r ı m 
92- Konya 
93- Kordsa 
94- Koruma 
95- Köytaş  
96- Kütahya Porselen 
97- Lüks Kadife 
98- Makine Tak ı m 
99- Marbank 

101-Mardin 	 121- Petk ı m 	 141- Ş iş e Cam 
102-Maret 	 122- Petrokent 	142- Tam Sigorta 
103-Marmans Alt ı nyunus 	123- Petrol Ofisi 	143- Tekstilbank 
104-Marmaris Mart ı 	124- P ı nar  Et 	144- Teletaş  
105-Marshall 	 125- P ı nar Su 	145- Tezsan 
106-Medya Holding 	126- P ı nar Süt 	146- Tire Kutsan 
107-Mensucat Santral 	127- P ı nar Un 	147- Tofaş  Fabrika 
108-Metaş 	 128- Pimaş 	 148- Tofaş  Ticaret 
109-Migros 	 129- Polylen 	 149- Toprak Kağı t 
111-Netaş 	 131- Rabak 	 151- Trakya Cam 
112-Net Holding 	132- Sabah 	 152- Transtürk 
113-Net Turizm 	133- Santral Holding 	153- Tuborg 
114-Niğde Çimento 	134- Sarkuysan 	154- Turkas 
115-Okan Tekstil 	135- Siemens 	155- Tüprag  
116-Olmuksa 	 136- &ta ş 	 156- Türk Hava Yollar ı  
117-Otosan 	 137..Söksa 	 157- Türkiye Kalk ı nma B. 
118-Parsan 	 138- Sönmez Filament 	158- Türkiye S ı nai K.B. 
119-Peg Protilo 	139- Sun 	 159- Tütünbank 

A 
C 
imento 

nto 

Holding 
Sanayi 

ı us Çeş me 
J  Cam 

ı mento 

61- Uş ak 
62- Unye 
63- Vak ı f Finansal Kira. 
64- Vak ı f Yat ı r ı m 
65- Vestel 
66- Yap ı  Kredi Bankas ı  
67-Yasaş  
68-Yünsa 
69- Koniteks 
71- Raks 
72-Tat 

y ı r ı m ı  olan hisse senetlerinin yen ı sini belirtmek için s ı ra numarasinin sonuna 0 eklenecektir. (Örnegin: Çukurova 033, Çukurova yeni 0330) Listeye girmesi gereken yeni hisse senetleri, listenin sonuna eklenecektir. 

pe
cy

a



EKONOM İ -POL İT İ KA 

Hiç mi özelle ş tirme 
olmayacak? 

Son günlerin en popüler tart ış malar ından biri 
KIrlerin özelle ş tirilmesi üzerine. 1980'lerin 

gündeminden eksilmeyen liberalizmin bu 
"alamet! farikas ı ", Çiller hükümetinin de 

kimliğ ini tan ımlayan ana unsurlardan biri oldu. 
K ısaca, Çiller hükümeti, kronik enflasyonun 

nedeninin kamu aç ıklan, aç ıkları  besleyen ana 
hastalığı n da K İT'ler olduğunu; tedavinin de 

özelleş tirmeden geçti ğ ini savunuyor. 

1986"da yürürlü ğe sokulan ve bugüne kadar 1,7 
milyar dolarl ık K İT sat ışı n ı  bulan özelle ş tirme 
uygulamas ı , baş ta i şçiler, sendikalar, sol-sosyal 
demokrat partiler nezdinde kabul görmedi, pro-
testo edildi, uzun süre de tepki görecek. 

"Özelle ş tirmeye hay ır" reddiyesiyle s ın ı rl ı  da 
olsa, bu tepki hakl ı  ve doğ al. Türkiye'de K İT 
sektörü, her yönüyle geni ş  bir kesimi ilgilendiri-
yor. 256 adet K İT ve bunlara bağ l ı  4600 dola-
y ında fabrika, tesis var. Döner sermayeli i ş letme 
say ı s ı  1500'ün üzerinde. Tar ı m Sat ış  Koopera-
tifleri'ne bağ l ı  120 tesis bulunuyor. Yerel yöne-
timlerin ortakl ığı  olan çok say ı da kamu iş letme-
si var. 

1980'den bu yana iktidarda bulunan emek 
kar şı t ı  hükümetlerin K İT'lere ili şkin yakla şı mla-
rı  ve K İT aç ıklar ı nı  çözmeye dönük, özelle ş tir-
meyi de içeren, politikalar ı  "anti-sosyal" ve fatu-
ray ı  çal ış anlara, geni ş  halk kesimlerine ç ıkaran 
nitelikte. Bu yakla şı m, "sosyal devlet" kavram ı na 
uzak, "kamusal" nitelikli giri ş imlere adeta dü ş -
man ve özel giri ş imciliğe tapan bir özellikte. Sağ  
kesimin K İT politikas ı  ve onun temel direğ i olan 
özelle ş tirmeye emekten yana olanlann duydu ğ u 
tepki, yürüttükleri muhalefet, hakl ı  ve me ş ru. 
Ama bu muhalefet salt bir "hay ı r"la m ı  s ın ı rl ı  ol- 
mal ı? 

Kamunun, dolay ı s ıyla emeğ i ile geçinen hal-
k ı n üzerinde öncelikle söz sahibi olmas ı  gere-
ken KIT'ler konusunda, "özelle ş tirmeye hay ı r" 
demekten öte söyleyeceğ i şeyler olmayacak m ı? 
Bence olmal ı . Emekten yana bir "K İT reformu", 
yer yer özelle ş tirmeleri, yer yer de yeni kamula ş - 

t ı rmalar ı  ve/veya yeni K İT'ler kurmay ı  içeren bir 
paketten; yeni bir yönetim anlay ışı ndan oluşma-
l ı . 

Daha farkl ı  bir anlat ımla, "özelle ş tirme"/"ka-
mula ş t ı rma (devletle ş tirme)" sözcükleri ya da 
kavramlar ı , feti ş le ş tirilmemeli, kendi ba ş ları na 
belli bir yakla şı m ın alameti farikas ı  yap ı lmama-
l ı , bunlar ı n sadece ve sadece birer araç oldu ğu, 
esas olan ı n ise "amaçlar" oldu ğu unutulmamal ı . 

Özelle ş tirme, sağ  hükümetlerce olduğu gibi 
sol yönetimlerce de kullan ı labilir. Ayn ı  ş ekilde, 
kamulaş t ı rma (devletle ş tirme), sol hükümetlerce 
olduğu kadar sağ  hükümetlerce de kullan ı l ı r. 
Bunun tarihte bir dizi örne ğ i vard ı r. Özelleş tir-
meyi "militanca" savunan 12 Eylül ve ANAP ik-
tidarlar ı , Koç'a ait Asil Çelik'i, Toprak'a ait 
Pakta ş ' ı  bir dizi özel bankay ı  ve iş tiraklerini ve 
daha birçok i ş letmeyi şu veya bu nedenle "kur-
tarma operasyonlar ı " ad ıyla kamu sektörüne 
katmad ı  m ı? Yani devletle ş tirmedi mi? Her tür-
lü üretim arac ı n ın kamula ş t ı rı lmas ı nı  öngören 
Bol şevikler, Sovyetler Birliğ i'nde 1921'de, NEP 
döneminde, önce kamula ş t ı rd ı kları  iş letmeleri 
bir süre için de olsa, özel ki ş ilere devrederek 
"özelle ş tirme" yapmad ı lar m ı? Söylemeye çal ış -
tığı m şu; özelle ş tirme, (kar şı tı  olarak) kamula ş -
tırma, birer araçt ı rlar. 

Araçlar üzerinde, a şı r ı  ölçüde yoğ unlaş mak, 
ağaçla uğ ra şı rken orman ı  gözden kaç ırma yanl ı -
şı na götürür bizi. O nedenle aslolan amaçt ı r. 

Sağ  kesimin K İT politikas ı  ve onun 
temel dire ğ i olan özelle ş tirmeye 
emekten yana olanlar ın duydu ğu tep 
yürüttükleri muhalefet, hakl ı  ve me ş  
Ama bu muhalefet salt bir "hay ır"la 
s ınırlı  olmalı ? Kamunun, dolay ısıyla 
emeğ i ile geçinen halk ın üzerinde 
öncelikle söz sahibi olmas ı  gereken 
KİT'ler konusunda, "özelle ş tirmeye 
hay ır" demekten öte söyleyece ğ i şeyi 
olmayacak m ı? 

MUSTAFA SÖNMEZ 
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İdeolojiler, s ın ıfsal grupla şmalar, amaçlarda farkl ılaşı r-
lar. Öncelikli hedefleri, gelir dağı lımını  iyileş tirmek, i ş -
sizliğ i azaltmak, bölgesel dengesizli ğ i gidermek olan bir 
KIT politikas ı  ve araçlar ı ; hedefi, özel sektörün etkinli-
ğ ini artırmak, kamu birikimiyle d ış  borç ödemek, özel 
sermaye birikimine ivme kazand ırmak olan sağ  yöneti-
min KİT politikas ından, dolayı s ıyla araçlar ı  kullanma 
yönteminden farkl ıdır. 

Emekten yana olanlar, k ı s ır bir "özelle ş tirmeye hay ı r" 
reddiyesiyle yetinmeyip, özelle ş tirmeyi de içeren araç-
lar kullanan yeni bir KİT reformu ile gündemi kendileri 
belirleyebilirler. Böyle bir K İT reformunun öncelikli 
hedefleri, gelir dağı lım ını  iyileş tirmek, varolan istihda-
m ı  korumak, yeni istihdam alanlar ı  açmak, bölgesel 
dengesizliğ i azaltmak, teknolojik birikimi art ıran yeni 
bir sanayile şmeyi tekrar kamu sektörü eliyle yürürlü ğ e 
koymak olmal ıdı r. Bu hedeflerin gerçekle ş tirilmesi ve 
korunmas ı , KIT mülkiyetinde olduğ u kadar, karar alma 
sürecinde de yenilikleri içermelidir. Bunda da "taban ın 
katı lımı" ilkesi belirleyici olmal ıdı r. 

Mevcut KİT ve i ş tirakleri stokundan "özelle ş tirme" 
kapsam ına al ı nacak olanlarla, bir yandan yeni kamu ya-
tırımları  için taze kaynak sağ lanabilir, bir yandan da so-
rumluluk üreticilere delege edilerek, kaynak savurganl ı -
ğı nın önüne geçilebilir. 

Kamunun yüzde 50'den az ına ortak olduğu, 60' ın 
üzerinde i ş tiraki bulunuyor. Bunlara kamunun ortak 
yap ı lmas ı n ın çe ş itli nedenleri vard ı r. Ancak y ı llard ı r 
devlet, özel firma kontrolündeki bu ş irketlere bir tür 
koltuk değneğ i olagelmi ş tir. Bu ş irketlerdeki kamu pay-
ları  en iyi koşullarda devredilebilir. Bu sat ışı n sermaye 
piyasasında olması , ya da blok sat ış  yoluyla olmas ı  ka-
n ı mızca çok önemli değ ildir. Önemli olan kamu hisse-
lerinin iyi fiyatlarla sat ı lmasıdır. 

* K ı rsal kesimdeki üreticiyle ilgili Çaykur, T. Ş eker 
Fabrikalar ı , Tekel, Süt Endüstrisi Kurumu gibi K İT'le-
rin, ilk a ş amada yüzde 49'a   

* Demir-Çelik, petrokimya, temel metaller, hava ula-
şı mı  gibi temel sektörlerde K İT'lerin yeni teknolojilerle 
donanmaları , özellikle d ış  rekabet aç ı sından zorunlu-
dur. Yeni teknoloji getirmeyi taahhüt eden yabanc ı  fir-
malara bu sektördeki K İT'lerin en fazla yüzde 49'u sa-
tılabilir. 

* 1980 sonras ı  "kurtarma operasyonlar ı " ad ı  altında 
kamu kesiminin s ı rtına yıkı lan bazı  sorunlu iş letmelerin 
eski sahiplerine iadesi, emekten yana bir KIT reformu-
nun "özelleş tirme paketi", içinde yer almal ı dır. Özellik-
le Koç Grubu'ndan al ınan Asil Çelik'i Koç'un i ş letme 
gücü bugün eskisinden daha çok vard ır ve Asil Çelik, 
bugünkü gerçek değ eriyle Koç'a iade edilmelidir. Pak-
taş , Toprak Grubu'na, kurtar ılan bat ık bankalar ve i ş ti-
rakleri de eski sahiplerine verilmelidir. 

* Emekten yana bir K İT reformu, yeni kamula ş tı rma-
ları  ve yeni KIT'lerin kurulmas ını  da içermelidir. Dev-
letçe kurtar ı lan ve yine ucuz kredi ile aya ğ a kaldı rı lan 
Metaş 'ta davul devletin boynunda, tokmak özel kesimin 
elindedir. Meta ş , kamu sektörüne dahil edilmelidir. 
Uzan Grubu'na, Frans ız SCF firmas ı na, Sabanc ı  Gru-
bu'na sat ı lan çimento fabrikalar ı , kamuya en çok kay-
nak yaratan i ş letmelerdi ve kamuya yükleri sözkonusu 
değ ildi. Satılmalan yanl ış  bir iş lemdi. Satış lan iptal edi-
lip yeniden kamu kesimine dahil edilmelidir. 

Sanayileşmede yeni ad ımlar atmada, özel sektör ye-
tersiz kalm ış , rantiyeliğ i sanayiciliğ e tercih etmi ş tir. 
Dünya piyasalannda rekabet gücüne ula şabilmek için 
öncü nitelikli sanayilerde faaliyet gösterecek yeni 
K İT'ler kurulmal ıdır. Bu alanlar, optik elyaf, bilgisayar, 
biyoteknoloji, kompozit malzemeler, mikro elektronik 
gibi alt dallard ır. Bu yeni K İT'ler teknoloji transferi ş ar-
tıyla, yabanc ı  firmalarla ortak da kurulabilir. 

*Kit reformu, bölgesel dengesizli ğ i giderme hedefine 
özel bir önem vermelidir. Do ğu ve Güneydoğu baş ta ol- 
mak üzere azgeli ş miş  yörelerin i şgücü ve sermaye kana- 

masını  azaltacak ana tampon- 
kadar olan paylar ı , daha son-
ra da tamam ı , üreticilere, 
üretici kooperatiflerine, yö-
renin yerel yönetimlerine uy-
gun fiyat ve ko şullarla satıla-
bilir. 

* Zonguldak özelinde soru-
nun çözümü, yöre insan ın ın 
kat ı l ı m ıyla bulunabilir. Baz ı  
ocaklar ı  kapat ıp, istihdam ı  
azaltmaya, i ş siz kalanlara ye-
ni istihdam alanlar ı  bulmaya 
kadar tüm önlemleri içeren 
bir çözüm paketi, Zonguldak 
yerel yönetiminin, sendika-
n ın ve diğ er yerel örgütlerin 
katı lımyla üretilebilir. 

Emekten yana olanlar, k ısır bir 
"özelle ş tirmeye hay ır" 

reddiyesiyle yetinmeyip, 
özelleş tirmeyi de içeren araçlar 

kullanan yeni bir KIT reformu ile 
gündemi kendileri 

belirleyebilirler. Böyle bir K İT 
reformunun öncelikli hedefleri, 

gelir dağı lım ını  iyile ş tirmek, 
varolan istihdam ı  korumak, yeni 
istihdam alanlar ı  açmak, bölgesel 
dengesizliğ i azaltmak, teknolojik 

birikimi art ıran yeni bir 
sanayile şmeyi tekrar kamu 

sektörü eliyle yürürlü ğe koymak 
olmalıdı r. 

lar KİT'ler olabilir. Bu bölge-
lere, yöre özellikleri incelene-
rek yeni KIT yat ınmlan yapı -
labileceğ i gibi, Bat ı 'da i ş levini 
tamamlam ış  KIT i ş letmeleri 
Doğu'ya kayd ırı labilir. 

Özellikle Sümerbank, Ta-
riş , Çukobirlik gibi i ş letmele-
rin dış  pazarlarla rekabet aç ı -
s ı ndan teknolojik anlamda 
yenilenmesi gereken emek-
yoğun iş letmeleri vard ır. Bu 
tür iş letmeler iç pazara hiz-
met etmek üzere Do ğ u'ya 
kaydınhrken, yeni teknolojili 
i ş letmeler d ış  pazara dönük 
olarak yine Bat ı 'da kurulabi- 
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IPA IICIA 

1968: Halis Toprak üç karde ş i ve babas ı  ile birlikte 
Adana'da kurulu Pakta ş  dokuma fabrikas ı n ı  
sat ı n ald ı . 

1977: Topak'lar Sabit kur garantili kredi ile yurtd ı -
şı ndan sat ı n ald ı klar ı  yeni makinelerle Pak-
taş -2'yi kurdu. 

1979: Pakta ş , kredi borcu ile birlikte SSK ve mali-
yeye olan vergi borçlar ı n ı  da ödeyemez ol-
du. 

1981: Pakta ş ' ı n piyasa ve bankalar ile birlikte dev-
lete olan kur garantili borçlar ı  da art ı yor, an-
cak boçlar ödenemiyordu. 

1984: Paktaş , ihracat yapmak ko ş uluyla yüklü teş -
vikler ald ı , ancak ihracat ı  gerçekle ş tirmedi. 
Bu yüzden de cezaya çarpt ı r ı ld ı . 

1985: Paktaş ' ı n borçlar ı , 35 milyar ı  devlete, 7 mil-
yar ı  da piyasaya olmak üzere 42 milyara 
ulaş mas ı  üzerine Halis Toprak dönemin 
baş bakan ı , yak ı n dostu Turgut Özal ile görü-
ş erek Paktaş ' ı n kurtar ı lmas ı n ı  istedi. 

1986: Ozal' ı n emriyle devlet Paktaş ' ı  25 milyar lira-
ya sat ı n ald ı . 

1987: Devlet ad ı na Paktaş ' ı n yönetimini üstlenen 
Sümerbank, tesisleri h ı zla düzeltip yeniden 
ayağ a kald ı rd ı . 

1988: Maliye ;  borçlar ı ndan dolay ı  Paktaş ' ı n iflas ı n ı  
istedi. Halis Toprak iflas masas ı na baş vura-
rak kendisinin de Pakta ş 'tan 3 milyar lira 
alacakl ı  olduğ unu belirtip, alacak yazd ı rd ı . 

1991: Halis Toprak devletin Pakta ş ' ı  çok ucuza ka-
patt ığı n ı  savunarak fabrikay ı  geri almak iste-
diğ ini söyledi. 

Ş imdi:Sümerbank' ı n özelle ş tirilmesi çal ış malar ı  
kapsam ı nda Paktaş  da yeniden özel sektöre 
devredilecek, 

ıı■ EKONOM İ -POL İ T İ KA 

lir. Turban i ş letmelerinin Bat ı 'n ın turistik yörelerindeki 
öfiçülük görevi tamamlanm ış t ı r. Ş imdi Turban, Van 
Gölü civar ı n ı , Palandöken kayak potansiyelini, Ço-
ruh'taki rafting potansiyelini vb. de ğ erlendirici i ş levler 
üstlenmelidir. 

Emekten yana bir KIT reformu paketi, özelle ş tirmeyi, 
kamula ş t ı rmay ı , yeni K İT'ler kurmay ı , KIT'lere yeni gö-
revler vermeyi içeren unsurlar ın yan ı nda, KIT yönetim-
lerinde i şçi katı l ı m ı n ı , yerel yönetim kat ı l ı mları n ı  içe- 

ren, siyasi ve merkezi müdahalelerden ar ı nm ış  "özerk" 
bir yap ıya kavu şacak reorganizasyon at ı l ım ı n ı  da içer-
melidir. Demokrasinin kurumla ş mas ı na önemli katk ı -
lar yapacak "yönetimde taban etkinli ğ i", kaynak savur-
ganl ığı n ı n, siyasi istismarlar ı n, K İT'leri arpal ı k olmak-
tan ç ı karman ın da en etkili önlemi olabilir. Ancak böy-
le yap ı l ı rsa, asl ı nda ş u an birer "devlet i ş letmesi" olan 
bu kurulu ş lar, gerçek anlamda "kamu i ş letmesi" kimli-
ğ ine de kavu ş mu ş  olurlar. 

Zora düsünce kamulast ı r ı lan, 
iyileş ince özelre ş tirilen iki ş irketin öyküsü 

ASIL ÇELIK 

1974: Koç devletin sağ lad ığı  kur garantili kredi ola-
naklar ı  ile Bursa Orhangazi'de Asil çelik'in 
in ş aas ı na baş lad ı . Fabrika be ş  y ı lda ta-
mamland ı . 

1978: Dönemin baş bakan ı  Bülent Ecevit, ald ığı  ka-
rarla kur garantili kredi sistemini kald ı rd ı . 
Buna göre döviz kredisi alanlar kredi borçla-
r ı n ı  ald ı klar ı  günkü kur de ğ erinden değ il, ge-
çerli kur üzerinden ödeyeceklerdi. 

1979: Koç Asil çelik'in daha in ş as ı  sürürken Kur 
garantili kredi sisteminin de ğ i ş tirilmesinden 
dolay ı  zor durumda kald ığı n ı  söylemeye 
baş lad ı . 

1979: Asil çelik üretime ba ş lad ı . 
1980: 24 Ocak kararlar ı n ı n aç ı klanmas ı yla dolar 

bir günde 35 liradan 70 liraya f ı rlay ı nca Asil 
çelik'in döviz kredisi ile al ı nan borçlar ı  bir 
anda ikiye katland ı . 

1981: Koç, Asil çelik'in giderek artan kredi borcunu 
ödeyemez duruma geldi ğ ini söyledi. 

1983: Koç, kredi borçlar ı na karşı l ı k Asil çelik'i dev-
lete satmay ı  önerdi. Ozal' ı n da onay ı yla 
devlet Asil çelik'i sat ı n ald ı . 

1987: Asil çelik'in yönetimini devlet ad ı na ş irketin 
yüzde 85'ine sahip ortak s ı fat ı yla MKEK 
üstlendi. Kredi alacaklar ı  karşı l ığı  ve yeni 
finansman sağ lamalar ı  için Ziraat Bankas ı  
ve Eximbank da Asil çelik'e ortak edildi. 

1992: Asil çelik'in üreteimini devam ettirip ata ğ a 
geçmesi için devletten 200 milyarl ı k taze 
para sağ land ı . 

1993: Asil çelik devlet elinde oldu ğ u süre içinde 
baş ta Dünya Bankas ı  olmak üzere di ğ er 
kurum ve kurulu ş lardan ald ığı  kredileri de 
ödeyip kara geçti. 

Ş imdi:Özel sektörden devlete geçtikten sonra h ı z-
la kendini toparlayan Asil çelik'te 936 ki ş i 
çal ışı yor. 163 milyar sermayeli Asil çelik'in 
kapasitesi y ı ll ı k 200 bin ton. Ş u anda yüzde 
90 kapasite ile çal ış an ve kar eden bir 
kurulu ş  oldu. 
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AVRUPA SOSYAL uLs ı okKAI PARTILERININ YORANLnK ı  ı ' •  Ohtrak) 
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İ spanya 	 0 Fransa 
İ ngiltere 	 1111~ Italya 

EKONOM İ -POL İ T İ KA 

Dosyay ı  Haz ı rlayan: 
SARUHAN OLUC 

Röportpjlar: 
BELGIN DEMIRER 

Avrupa'da sosyal demokratların krizi 

Güller neden soluyor? 
Kriz hakikaten iddia edildi ğ i gibi geçici mi? 

'orun aslında konjonktürel mi, yoksa daha ciddi 
bir politik ve örgütsel krizle mi kar şı  kar şıya 

kalındı ? Acaba sosyal demokratlar art ı k 
oplumun taleplerine cevap verecek bir dinami ğ e 

sahip değ iler mi? 

70'li yı llarda Alman Willy Brandt, Avusturyal ı  
Bruno Kreisky, Isveçli Olof Palme ve Portekizli 
Mario Soares Bonanza dizisinin Cartwright kar-
deş leri gibi Avrupa'da cirit atarlard ı . Sosyal de-
mokratlar 70'li y ı llarda Avrupa ülkelerinde 
önemli ba şarı lar elde ediyorlard ı . Ancak 80'li 
y ı llarda başarı  hanesine yaz ı lanlar yava ş  yavaş  
azald ı  ve özellikle 1989 sonras ı nda ciddi sorun-
larla kar şı  karşı ya kal ındığı  anlaşı ldı . 

Yüzy ı ll ı k projenin gelece ğ i bundan sonra ne 
olacak? Avrupa'daki sosyal demokrat partilerin 
kendilerine yönelttikleri en önemli soru bu. Bu 
soruyu sord ıiran nedenlerin ba şı nda ise Avru-
pa'n ın çe ş itli ülkelerinde sosyal demokratlar ı n 
ard arda alm ış  olduklan seçim yenilgileri geliyor. 

Fransa'da Mitterrand' ın Sosyalist Partisi'nin 
ald ığı  önce yerel ard ından genel seçim yenilgisi, 
Almanya'da y ı llarca sosyal demokratlann kalesi 
olarak değerlendirilmi ş  olan Hessen eyaletinde-
ki seçim hezimeti, İ sveç'de geleceğ in modeli ve 
`üçüncü yol' olarak adland ı r ı lan sistemin art ı k 
iş lememesi, ekonomik resesyon nedeniyle kaza-
n ı lm ış  olan sosyal haklar ı n bir bir yitirilmeye 

ba ş lanmas ı  ve sosyal demokratlar ın bu demon-
taj sürecini desteklemeleri. Danimarka'da ben-
zer bir sürecin içine girilmi ş  olmas ı . Ispanya'da 
Gonzales'in iktidarda kalmas ı na rağmen büyük 
oranda oy kaybetmesi. İ talya'da Sosyalist Par-
ti'nin oy kayb ını  sürdürmesi ve yolsuzluklar ın ve 
rü şvetin ba şı n ı  çektiğ inin anlaşı lmas ı . İngilte-
re'de ise Thatcherizmin ölmesine ra ğmen i ş çi 
Partisi'nin oy kayb ı n ı  sürdürmesi... 

Daha önce de Avrupa'da sosyal demokratla-
rın sorunlu dönemleri oldu; Fransa'da 1971'deki 
yeniden kurulu ş tan önce 60'11 y ı llarda; Alman-
ya'da Weimar' ın iyi, Bonn'un kötü dönemlerin-
de SPD'nin oy oranlar ın ı n bugünkünden daha 
düşük olduğu günlerde... Buna rağmen geleceğ e 
yönelik inanç ve geleceğ in kazan ı lacağı na dair 
perspektif canl ıydı  ve yaşı yordu. Ya ş imdi?.. 

Başarının nedenleri 
Bu tür sorular ı n yan ı tlar ın ı  verebilmek için 

sosyal demokratlar ı n önceki ba şar ı lar ı n ı n ne-
denlerine ve ko şullarına bakmak ve bugün nele-
rin değ i şmi ş  olduğ unu tespit etmek gerekiyor. 
Sosyal demokratlar ın Kuzey ve Bat ı  Avrupa'da 
başar ı lı  olmalar ı n ı n birkaç temel nedeni ş öyle 
s ıralanabilir. 

Birincisi, II. Dünya Sava şı 'ndan sonra Bat ı  
Avrupa toplumlar ında iki kere büyük dünya sa-
vaşı  görmü ş  olman ı n getirdiğ i şok ve bir top-
lumsal barış  arayışı  egemendi. Toplumsal bar ış  
arayışı n ın temel dayanağı nı  iktisadi refah toplu-
munun nimetlerinin e ş it olmamakla beraber, 
belli bir şekilde bölü şülmesi oluş turuyordu. Bu 
tür bir toplumsal bar ış  arayışı , sosyal demokrat-
ların varolan düzen içinde ifade edebilecekleri, 
gerçekle ş tirebilecekleri, bir talepdi. Hemen he-
men tüm Avrupa ülkelerinde sosyal demokrat-
lar bu misyonu dile getirerek iktidara geldiler 
veya güçlendiler. 1945'den sonra sanayi toplu-, 
mu yeniden canland ı  ve onunla birlikte de sos-
yal demokrasi. 

Soğuk Sava ş  ikinci faktörü olu ş turuyordu. 
Sosyal demokratlar Do ğu Blokıfyla cepheden 
çatış maya girmek yerine beraber, bar ış  içinde 
birlikte ya şama stratejisini öne sürdüler. Özel-
likle Alman sosyal demokratlann ın lideri Willy 
Brandt' ı n başı n ı  çektiğ i detant politikas ı , bir dö- 
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SPD Başkan ı  Rudolf Scha ıping 

Yolsuzluklar ba ş bakanı  İtalya 
Bettino Craxi 

►  EKONOM İ -POL İT İ KA 

nemin dünya politi-
kas ı na damgas ı n ı  
vuruyordu. ABD yö-
netimi eski Sovyet-
ler Birliğ i ve Doğ u 
Avrupa ülkeleri ile 
ili şkileri gerginle ş ti-
rip silahlanma yar ı -
şı n ı  h ı zland ı r ı rken, 
detantç ı lar doğ ru-
dan ilişkiler kurarak 
özellikle s ı nai ve ti-
cari alanlarda i şbir-
liklerini yoğunla ş t ı -

rıyorlar& Fransa, Almanya ve Italya'n ın başı n ı  çektiğ i 
bu eğ ilim toplumdaki bar ış  arzusunu da yans ı tıyordu. 

Üçüncü faktörü, sosyal demokratlar ı n Avrupa'da, 
özellikle klasik sosyal demokrasinin hakim oldu ğu İ n-
giltere, Almanya, Isveç gibi ülkelerde i şçi sendikalar ı  ile 
kurduklar ı  çok yak ın ili şki olu ş turuyordu. Ikinci Sava ş  
sonras ı  dönemde işçi sendikalar ı  güçlenerek, merkezi 
ekonomi politikalarda, devletin veya hükümetin ekono-
mi politikaları nda global, makro düzeyde düzenleyici 
rol oynamaya ba ş l ıyorlard ı . Sendikalar bütün ülkeyi il-
gilendiren konularda, art ı k toplumun ekonomik sosyal 
dengesinde taraf olan ve i şverenin yan ı nda hükümetle 
doğ rudan diyalogta bulunabilen güçlerdi. Bu sendikala-
ra dayanan sosyal demokrat partiler, ayn ı  zamanda hü-
kümet, iktidar olduklar ı nda daha tutarl ı  olabilecekleri-
ne dair i ş aretler veriyorlard ı . Çünkü sosyal demokrat 
partiler kökenleri ve tarihleri itibariyle i şçi s ı n ıfına da-
yanan, işçi hareketi içinde s ı n ıf mücadelesinin bir ürü-
nü olarak kurulmuş  örgütlenmelerdi ve sendikalarla da-
ha rahat diyalog kurabiliyorlard ı . Böylelikle sendikalar-
la hükümet neredeyse içiçe geçmi ş  olabiliyordu. Bunun 
en tipik örneğ ini Isveç oluş turdu. 

Koşullar değ işti 
Bu üç faktörden ikisi 80'lerden itibaren gerilemeye 

baş larken, birinin ise varl ık nedeni ortadan kalkt ı . Top-
lumsal bar ış  istemi 40 yıl sonra tavsamaya ba ş lad ı . Her 
tür sorunun keskinle ş tiğ i bir döneme girildi. 

Diğer taraftan Soğuk Sava ş ' ın sona ermesi ile birlikte 
ikinci faktör, yani. do ğ u-bat ı  Avrupa ve Amerika çat ış -
mas ı  tehlikesi hem ideolojik hem de askeri olarak orta-
dan kalk ınca, sosyal demokratlar ın global dünya savaşı  
tehlikesine kar şı  dengeleyici-unsur olma özellikleri de 
ortadan kalkt ı . 

Üçüncü faktör olan sendikalar ı n, İngiltere'de olduğu 
gibi Thatcherizm döneminde siyasi ve ekonomik bask ı -
larla, veya Fransa'da oldu ğu gibi ekonomik dönü şüm 
çerçevesinde güçlerini kaybetmeleri nedeniyle, sosyal 
demokratlar ın belkemiğ ini olu ş turan güç geri çekilme-
ye baş lad ı. • 

Ekonomik aç ıdan bakarsak, 1940'lardan sonra Avru-
pa ülkelerinde ya ş anan `boom' ile birlikte olu ş an bir 
toplumsal anla şma vard ı . Buna göre ekonomik refah 

56 IKTISAT / EYLÜL '93 

eş itlik içinde olmamakla beraber, bir toplumsal denge 
içinde bölü şülüyordu. Soğuk Sava ş  günlerinde ekono-
mik büyüme ko şulları  bir zenginliğ in oluşmas ına ve bu-
nun bölü şüm politikalar ı n ın uygulanmas ına izin verdi. 
Bu süreçte i ş çiler daha fazla üretken olmakla beraber, 
daha fazla tüketim imkan ı  elde ettikleri için, toplumsal 
düzen bir anla şma çerçevesinde ayakta durabiliyordu. 
Bu denge 60'11 y ı lları n sonlarına,70'li yı lların ilk dö-
nemlerine kadar önemli bir bozulmaya u ğ ramad ı . O dö-
nemdeki resesyon Avrupa'da sosyal demokratlarla i ş çi 
hareketinin ve ö ğ rencilerin ilk kar şı  karşı ya geliş lerine 
ve çatış malara yol açm ış tı . 

Sosyal demokratlar alans ız kaldılar 
80'lerden itibaren, özellikle liberal dalgayla beraber 

bu bölü şüme dayal ı  denge de tam olarak bozuldu. Re-
form politikalar ının s ın ı rlar ına dayanmas ı  ile politika-
n ın art ı k pek fazla bir ş ey veremeyece ğ i, tam tersine ala-
cağı  anlaşı ldı . İş te bu çerçevede, ekonomik sonuçlarla 
toplumsal refah sonuçlar ı  aras ı nda kopma ortaya ç ı ktı . 
Sosyal demokratlar bu duruma alternatif bir alan yara-
tamad ı klar ı  ve özellikle pazar ekonomisi gereklerine 
ideolojik olarak da teslim olduklar ı  için, kendilerini ifa-
de etmekte zorlanmaya ba ş ladılar. 

Sosyal demokrat partiler ile muhafazakar partilerin ya-
pacağı  ekonomik politikalar aras ı nda hiçbir ayr ım kal-
may ınca, bunun toplumsal sonuçlar ı  açı s ından da sade-
ce küçük farklar kal ıyordu. Bir sosyal demokrat hükümet 
belki polis kanununda daha yumu şak önlemler getirir-
ken, merkez sağ  daha müdahaleci, polise daha fazla yet-
kiler veren önlemler getirebiliyordu. Ama bunlar Avrupa 
gibi daha oturmu ş  bir toplumsal düzene sahip olan ülke-
ler için sembolik, siyasi mahiyette önlemlerdi. 

Toplumsal dinamik aç ı s ı n-
dan anlam ı  olan konularda 
ise aralar ında pek fark kalm ı -
yordu. i ş sizliğ in artmas ı  kar şı -
ı nda al ı nan önlemler farkl ı  
değ ildi. Sosyal harcamalar ı n 
k ı s ı tlanmas ı  gündeme geldi-
ğ inde, daha çekingen de olsa-
lar ayn ı  ad ımlar ı  at ıyorlard ı  
(bak ı n ı z Isveç, Almanya, 
Fransa, İspanya). Silahlanma 
giderleri söz konusu olduğun-
da bu politikalar ı  yerine getir-
mekte gecikmiyorlard ı  (bak ı -
nız Almanya, Fransa, İngilte-
re). Hatta yolsuzluklar bile sa-
dece sağ  muhafazakar hükü-
metlerin ve partilerin suçu de-
ğ ildi art ı k, sosyal demokrat 
partiler de gerek İ talya'da, ge-
reke İspanya ya da Fransa'da 
bu, alanda di ğ erlerine yak ı n 
bir beceriye sahip olduklar ını  
gösteriyorlard ı . 
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Fransa Devlet Ba şkanı  François 
Mitterrand 

EKONOMi-POL İ T İ KA 

Bu çerçevede sosyal de-
mokratlar, en güçlü, en ge-
leneksel olduklar ı  yerlerde 
bile, hatta İskandinav ülke-
lerinde de kendilerini yeni-
den üretemez hale geldiler. 

Tüm bunlara bir de d ış  ve 
ideolojik bir faktör eklendi. 
Doğu Avrupa ve Sovyetler 
Birliğ i'nde ya ş anan değ i-
ş imler, Bat ı 'daki büyüme-
nin sona ermesi ile birlikte 
ele alınarak çifte kriz nede-
ni olarak tan ı mlanmaya 
baş land ı . Muhafazakar ve 
liberal sağ , `sosyalizmin öl-
düğünü' ilan ederken ve bu 
aç ı dan ideolojik bir kam-
panya baş latı rken, kendile-

rine 'sosyalist' diyen sosyal demokratlar ı  hedefliyorlar-
d ı . Amaç sosyal demokratlar ı  bulunduklar ı  noktadan 
daha sağa çekmek, toplumsal politik önerilerinde kal-
mış  olan her türlü sivriliğ i törpülemekti. 

Sosyal demokratlar ın bir başka sorunu da bugüne ka-
dar sahip olduklar ı  üretim ve sanayi politikalar ından 
kaynaklan ıyor. Sosyal demokratlar bugüne kadar daha 
fazla üretkenlik, daha fazla toplumsal refah ekseni üze-
rinde hareket ettiler. Ancak Bat ı  Avrupa toplumlannda, 
özellikle doğa ve çevre sorunlar ın ın bilince ç ıkmas ı  ile 
birlikte, toplumsal sonuçlar ı na duyarl ı  bir ekonomik 
yap ı lanma talebi gündeme geldi. Yani ne dereceye ka-
dar yatırım yap ıp üretkenliğ i artırmak tek ba şı na bir he-
deftir? Bunun toplumsal sonuçlar ı , bunun yarattığı  iş -
sizlik, bunun yaratt ığı  çevre kirlenmesi ne dereceye ka-
dar hikmetinden sual olunmaz bir me şruiyete sahiptir? 
sorulan yayg ın olarak tart ışı lmaya baş landı . Ve sosyal 
demokratlar bu sorulara tatmin edici yan ıtlar üreteme-
dikleri ölçüde, kendi seçmenierini ve üyelerini bu ko-
nuları  temel alan ye ş illere kapt ırmaya ba ş ladı lar. 

Örneğ in bu aç ıdan değerlendirildiğ inde, yap ısal özel-
likler kazanm ış  olan iş sizliğ e karşı  alınacak önlemler 
sosyal demokratlar aç ı s ı ndan son derece çeli şkili bir 
durum yaratmaya ba ş ladı . İş , yaşamın esas anlam ı  ola-
rak şekillenirken, sosyal demokratlar ın ve sendikalar ın 
görevi de buna şekil vermek olarak belirleniyordu. I ş -
sizliğ e karşı  bir önlem olarak iş  zaman ı  azalacak, ama 
iş ten insan ç ıkart ılmayacak gibi bir yakla şı m ortaya ç ık-
tığı nda, doğal olarak pazar ekonomisini s ın ırlayı c ı  öne-
riler gündeme geliyordu. Burada da sosyal demokratla-
r ı n elini kolunu bağ layan bir dünya rekabeti sorunu 
vard ı . Ulus devletin ekonomik ve siyai ç ıkarların ı  sa-
vunmak bu konuda çözüm üretmeyi de güçle ş tiriyordu. 

Her baş langıcm bir sonu vardır 
Bugün Avrupa'daki tüm geli şmi ş  sanayi toplumlar ın-

da sosyal demokrat partilerin oy deste ğ i yüzde 30'lar 
civarında iken varolan dü şme eğ ilimi de sürüyor. 

Uzun bir süreden bu yana ilk kez sosyal demokratlar 
vizyonlar ını  taşıyacak toplumsal gücü bilmiyorlar, tan ı -
mıyorlar. Vizyonlann ın ne olduğu ise bir ba şka tartış ma 
konusu. 

40-50 yaş  kuşağı  sosyal demokrat politikac ılar yeni 
bir rüzgarla kar şı  karşı yalar. Bunlar sol liberal ak ımın 
temsilcileri ve çocuklara. Bu ku ş ağı n babaları  veya bü 
yükbabalan gibi, ya da ye ş iller gibi, sert toplumsal mü-
cadeleler deneyimleri olmad ığı  gibi modifiye edilmi ş  
devrimci bilinçleri, direni şçi ruhlar ı  da yok. Üstelik uy-
guladıkları  politikalar nedeniyle geçmi ş in ahlaki üstün-
lüğünü de art ık ta şı mıyorlar. 

Bu durum kar şı sında ortaya ç ıkan çözüm önerileri ie 
muhtelif. Bir yandan yitirilmi ş  olan güçleri yeniden el-
de etmek için eski değ erlere geri dönülmeye çal ışı lıyor. 
Dayanış ma, adalet gibi kavramlar yeniden duyulmaya 
baş lan ıyor. 

Öte yandan ise eski denenmi ş  tarzı , bu dönemde yeni-
den üretme çabas ı  geliş iyor. Bunun en tipik örneğ i Avru-
pa'daki sosyal demokrat partiler aras ında önemli ve be-
lirleyici bir yeri olan Alman SPD'si. Bu parti 50'li y ılla-
r ın sonunda Godesberg program ı  öncesinde şöyle bir 
yol sapağı nda kalmış tı : toplumu ve politikay ı  ş ekillendir-
me süreçlerinin kenar ında duran, güvenilmi ş  prensiplere 
sahip olan ve diğ erlerinin uygulamalanm uyanc ı  ifade-
lerle takip eden bir parti mi olunacak; yoksa devletin iç 
ve dış  gündelik ç ıkarlann ın, Alman devletinin politikala-
rı n ın formüle edilmesinde aktif olarak yer mi al ınacaktı? 

Her ikisi birden yap ı lamazdı  ve August Bebel'in re-
formcu işçi sın ıfı  partisinden, Gustav Heinemann' ın ve 
Willy Brandt' ın reformcu halk partisine do ğ ru bir değ i-
ş im yaşan ı rken SPD ikinci yolu seçti. Ş imdi yeni bir Go-
desberg arifesi ya şanıyor, hem de her alanda. Alman as-
kerlerinin s ın ırdışı  operasyonlar ına gönderilmesini en-
gelleyen Anayasa maddesinin de ğ iş tirilmeine katkıda bu-
lunduktan sonra, ş imdi de Alman BM mavi berelilerinin, 
sadece barış gücüne değ il, askeri operasyonlara da kat ı la-
bilecekleri tartış mas ı nda olumlu bir karar al ınmas ı  eğ ili-
mi güçleniyor. Hele hele Almanya'n ın BM Güvenlik Ko-
neyi'ne tam üyeliğ inin konu şulduğu bir ortamda...Ki ş i 
özgürlüğünü zedeleyici giri ş im olarak nitelenen, suçlu 
olduğu tahmin edilenlerin evlerinin dinlenmesini engel-
leyen yasan ın değ i ş mesi yönünde bir görü ş  oluş uyor. 
Sosyal haklann k ı sı tlanması  önündeki tutucu davran ış la-
ra son verilmesi gerektiğ i ifade ediliyor. Mülteci ve göç-
men iş çi politikalar ındaki hay ırhah tutum ise cabas ı . 

Halk partileri olan sosyal demokratlar ayn ı  zamanda 
statükocu partiler oldular. Bu tür partilerin yeni ufukla-
ra yelken açmalar ı  ise ancak retorikte kal ıyor. 

Sosyal demokrat partiler, Marksizmi ve s ınıf mücade-
lelerini tarihsel gelenekleri olarak partilerinin müzele-
rindeki vitrinlere koydular, ama toplumsal sorunlara 
`sordan yan ı t üretebilmenin imkanlar ın ı  da tükettiler. 
Liberal ve muhafazakar sa ğı n 'sol öldü, sosyalizm bitti' 
kampanyalar ı  karşı s ında durabilmenin yolu ise 'sorun 
gerçekten `sol'da olduğunu göstermek. Yoksa sadece 
"Vard ım, vanm, varolacağı m!" demek yetmiyor. 
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Z İ RAAT•T AM H İ ZMET BANKACILI Ğ I 

Bankac ı lık teknolojisinde yeni dönem: 

ZİRAAT SELF SERV İS 
Bu ışı k, sizi bankac ı l ı kta teknolojiye davet ediyor. Ziraat en geli ş kin 
teknolojiyi kullanarak gerçek Self Servis Bankac ı lığı  ba ş lat ı yor. 

Türkiye'de ilk kez Self Servis Döviz Bozdurma Terminali: 
Ziraat Self Servis Döviz Bozdurrna Terminalleriyle, 14 ayr ı  dünya 
paras ı n ı  istediğ iniz, an günlük kurdan Türk Liras ı na çevirin. 

Bankkart' ı n ı zla gece gündüz para çekme-yat ı rma imkanı : 
Ziraat'in on-line hizmet veren ş ubelerinde vadesiz hesab ı n ı z varsa, 
hemen bir Bankkart al ı n. Sonra, Ziraat Self 'Servis Terminalinin 
kolayl ığı n ı  ya ş ay ı n. Bankaya girmeden Bankkart' ı n ı zla her an para ve 
çek yat ı r ı n, para çekin, havale gonderin, hesap durumunuzu ö ğ renin. 

Ziraat'in hizmetlerini Self Servis Dan ış man' ı n ı za sorun: 
Evet, Türkiye'de ilk kez alt ı n fiyatlar ı ndan yat ı r ı m fonlanna, kredi 
olanaklar ı ndan faiz oranlar ı na kadar ö ğ renmek istedi ğ iniz herş eyi 

ekrana dokunarak "Ziraat Self Servis Dan ış man terminale sorun. 

Günün her saati, an ı nda cevap al ı n. 

Yar ı n yurtçap ı nda yayg ı nlaş acak olan bu hizmetlerle, Ziraat Self 
Servis Bankac ı l ı k çağı n ı n kolayl ığı n ı  yaş ay ı n. 

Ziraat'te teknoloji konu ş ur. Vakit geçirmeden siz de yararlan ı n. 

T.C. ZİRAAT BANKASI 
— Hizmetbank - 
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Sosyal demokrasinin varolu ş  
bunal ı m ı  

►syal demokratlar belki çevreci hareketin, kad ı n 
hareketlerinin, yerel taleplerin, merkeziyetçili ğ e 
'arşı  insanlar ın yerel konularda daha fazla söz 

sahibi olmalar ı nı n bütünlüğünü sağ layan bir 
hareket haline gelebilirler. Ama o zaman da 
klasik sosyal demokrasi ba ş ka bir ş ey olur. 

Ş u anda sosyal demokrasinin varolu ş  bunal ı m ı  
var. Sosyal demokrasinin 21. yy.'da eski varolu ş  
biçimiyle, eski söylemiyle kendini yeniden siya-
sal planda ses getirir bir konuma getirebilece ğ i 
tart ış mal ı d ı r. Kendini nas ı l yeniden güçlü bir 
pozisyona getirir diye bakarsak, o zaman sosyal 
demokrasinin daha toparlay ı c ı , i ş çi örgütleri 
merkezli, sadece i şçi oyu potansiyelli bir parti 
olmaktan ç ı k ı p, toplumsal tabakalar aç ı s ı ndan 
daha yatay bir örgütlenmeye geçmesi gerekiyor. 
Frans ı z Sosyalist Partisi'nin i ş çi taban ı , organik 
anlamda i ş çi ba ğ lant ı s ı  Almanya'n ı n, Ingilte-
re'nin tersine her zaman azd ı , ancak yine de i ş çi 
bağ lant ı s ı  organik olarak az oldu ğ u için daha 
fazla ba şar ı l ı  olmadı lar. Bu yatay örgütlenmeye 

geçme gerekliliğ inin birkaç nedeni var. 
Birincisi, i şçi sı fat ı n ı  ta şı yan ki ş iler, Bat ı  top-

lumlar ı nda baz ı  yerlerde mutlak olarak, baz ı  
yerlerde ise görü olarak azal ıyorlar. Her iki du-
rumda da, bu kesimin toplumun en dinamik, 
toplumun geleceğ ini belirleme kayg ı s ı  ta şı yan 
bir hareketlili ğ i yok. 

İ kincisi, yeni iş çi s ı n ıfı  ya da yeni ücretliler s ı -
n ı fı  denilen kesimin içinde bir bölüm ideolojik 
olarak kendisini çok fazla -en az ı ndan bu dö-
nem için bunu söylemek geçerli olabilir, belki 
önümüzdeki dönemde bu durum değ i ş ir- pazar 
ekonomisi ideolojisiyle şartland ı rm ış t ı r. Bunlar 
örneğ in hizmet sektöründe çal ış an, orta kademe 
yönetici konumunda olan, 70'li y ı llarda Sosya-
list Parti'nin militan kadrolar ını  oluş turan, 28- 
40 ya ş  aras ı ndaki kesim. Bunlar 70'lerde Sos-
yalist Parti'nin hakikaten itici güçleriydiler, i ş çi-
lerden ziyade bunlar itici güçtü. Unutmamak la-
z ım ki, 70. 1i yı llarda, örneğ in Fransa'da Sosya-
list Parti toplumun en iyi yeti şmi ş , kendini top-
lumda yönetici olmaya haz ı rlam ış  ku ş ağı n he-
men hemen hepsini mas etti. 80'li y ı llardaki 

AHMET  İ NSEL  (*) 

0 Paris Üniversitesi 
rolbiac) iktisat Fakültesi 

Dekanı  
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70'li y ı llarda, Fransa'da 
Sosyalist Parti toplumun en 

iyi yeti şmiş, kendini 
toplumda yönetici olmaya 
hazırlam ış  ku ş ağı n hemen 

hemen hepsini mas etti. 
Ancak bugün bu tür insanlar ı  

toparl ıyam ıyorlar. 

menin yöneticisi olabilir, ama 
ayn ı  zamanda ba ş ka i ş letme 
onun oturduğu yeri kirlettiğ i za-
man da çevreci olabilir. Böyle 
çeli ş kileri ya ş amak mümkün 
çevreci harekette. Dolay ı s ıyla 
çevreci hareketin kendine top-
lumsal tabakala ş ma aç ı s ı ndan 
daha stabl dayanak sağ layabile-
cek bir temel bulmas ı  laz ım. O 
toplumsal taban ı n olu ş mas ı  

seyi bitirmi ş , üniversiteyi bir iki 
sene okumu ş , veya üniversiteyi 
bitirmi ş  18-30 ya ş  aras ı ndaki 
birçok ki ş i uzun bir dönem, 5-10 
sene aras ı  kesintili, yani gelece ğ i-
ni orada görmedi ğ i, evvelden 
belki alt ı  ay cep harçl ığı  olsun di-
ye yap ı lan i ş lerde vakit geçiriyor. 
Halbuki o ya ş  dilimi esas olarak 
büyük bir toplumsal beklentinin 
yankı s ın ın olabileceğ i bir yaş  di- 

EKONOM İ -POL İ T İ KA 

Frans ız Sosyalist Partisi üst kademe yöneticilerinin 
hepsi 70'li y ı lların en parlak insanlar ıydı lar. Onları  to-
parl ıyamıyorlar ş imdi. Onlar ba şka yere gidiyorlar. Fi-
nansa gidiyorlar, i ş letmelere gidiyorlar, ama kamu hiz-
metine adam ıyorlar kendilerini. Bu orta s ın ıf yönetici, 
bankalarda, sigorta ş irketlerinde, i ş letmelerde çal ış an 
ve sosyal demokrasinin can damar ın ı  olu ş turan, diğer 
tabakalarla parti aras ında herş eyin kar ış tı rı ld ıgı  avlu va-
zifesi gören bu insanlar ı  toparlayam ıyorlar. 

Daha yatay derken, bir de şunu belirtmek laz ım; ör-
neğ in Almanya'da, Fransa'da toplum demografik ola-
rak yaş lan ıyor. Emeklilik oran ı  giderek art ıyor. Ş imdi, 
bu emekli, ya ş l ı  kitlenin toplumsal beklentileri 
1950'lerde, doğum patlamas ın ın yaşandığı  toplumun 
beklentileri gibi olmuyor. Ya ş lanan nüfusun beklentileri 
çok daha fazla bu toplumun düzenine ait, bu toplumun 
verece ğ i güvencelere ait, gelecek toplumun verece ğ i 
güvencelere de ğ il. Dolay ı s ıyla da büyük toplumsal 
ufuklar bu ya ş l ı  kitleyi çok heyecanland ı rm ıyor. 

Diğ er taraftan liseden terk, li- 

çevreci kalmamas ı  lazım. 
Yani sadece tabiat ı  koruyacağı z diye bir siyasalla şma 

söz konusu olamaz. Tabiatla nas ı l beraber ya şayacağı z, 
nas ı l üreteceğ izin cevaplar ını  getirmeleri laz ım. Önü-
müzdeki dönemde daha siyasalla ş tıkları  zaman, toplu-
mu yönetebilecek bir kadro imaj ı  yaratt ıklar ı  zaman 
belki çevreci hareket sosyal demokrat hareketin yeni 
söylemi olabilir, yeni belkemi ğ ini olu şturabilir. 

Fakat burada da şöyle bir sorun var; sosyal demokrat 
hareket evvelden stabl bir s ını fsal yap ılanma üzerinde 
oluşmu ş tur. Yani bir tarafta ergenli ğ inden emekliliğ ine 
kadar nerede olduğunu bilen bir iş çi sın ıfı  vard ır, diğer 
tarafta nerede oldu ğunu bilen bir köylü s ın ıfı  vard ı r, ne-
rede olacağı nı  bilen bir zanaatkarlar, esnaf s ın ıfı  vardır. 
Önümüzdeki dönemde de nerede olaca ğı nı  bilen, de-
kalifiye olma korkusu ta şı mayan bir işçi sınıfinın stabili-
tesi üzerine sosyal demokrat gelecek kurulabilir. Çevre-
ci hareketlerde bu stabilite yok, herkes çevreci olabilir. 
Yani illa i ş çi olmak gerekmiyor çevreci olmak için. 
  Adam çevreyi kirleten bir i ş let- 

limi. Bu ya ş  diliminde böyle bir beklentiyi ifade edebile-
cek bir ufuk yok. Korkunç bir y ı k ı lm ış l ık psikozu içinde 
varolanla idare etmeye çal ışı l ıyor ve dolay ı s ıyla ş iddetli 
bir bireycilik ortaya ç ıkıyor. Bu genç ya ş  dilimi oldukça 
ş aş kın, kendine güvensiz.. '68 hareketinin kendine kor-
kunç güveni vard ı , 'Biz gelecek toplumun ku ş ağı yız, yö-
neticisiyiz, üreticisiyiz, dolay ı s ıyla bundan sonraki top-
lum bizden sorulur' gibi çok ciddi bir iddias ı  vard ı . Ve 
onlar bir i ş sizlik kaygıs ı  da ta şı mıyorlardı , üniversiteyi 
bitirdikleri andan itibaren i ş  buluyorlard ı . Ş imdi öyle 
değ il. '68'filer elittiler, üstelik sadece söylem seviyesin-
de değ il, fiili olarak da elittiler, elit aday ıyd ı lar. Ş imdi 
üniversiteden, liseden mezun olanlar ın öyle bir konum-
ları  yok. En az ından büyük bir bölümünün yok. 

Daha yatay derken, bunlar ın varl ığı nı  düşünerek sos-
yal demokrasinin gelece ğ ini dü ş ünmesi söz konusu. 
Yani daha farkl ı  kesimlerin global ihtiyaçlar ı na, top-
lumsal global taleplerine cevap verebilmek gerekiyor. 
Çevre koruma, sosyal güvenlik mesela buna cevap veri-
yor bir cephesiyle. Bugün çevreci hareketten ziyade bir 
çevreci duyarl ı l ı k söz konusu. Hareket bu duyarl ı lığı n 
belki beş te birini olu ş turuyor. Geri kalan ı , o dörtte be ş i, 
sağ cı  partiye, sosyal demokratlara, komünistlere oy ve-
rebiliyor, fakat çevrecilere oy vermiyor, ama o duyarl ı lı -
ğı  var. Dolay ı s ıyla çevreci hareket daha siyasalla şmal ı , 
daha siyasallaş tığı  oranda da çevreci hareketin sadece 

sürecini yaşı yoruz gibi geliyor bana. Belki daha az ik-
tisadi olan, daha siyasi toplumsal bir bölünme ortaya 
ç ı kacak. Şu aç ık ki, toplumsal sonuçlar ı na duyarl ı  bir 
iktisadi yap ı lanma talebi art ı k gündemde. Yani ne 
dereceye kadar yat ı r ım yap ıp üretkenliğ i art ırmak tek 
başı na bir hedeftir? Bunun toplumsal sonuçlar ı , bunun 
yaratt ığı  iş sizlik, bunun yaratt ığı  çevre kirlenmesi ne 
dereceye kadar hikmetinden sual olunmaz bir me ş -
ruiyete sahiptir? eretkenlik için üretkenlik giderek sor-
gulanan bir soru olmaktad ı r. 

Sosyal demokratlar bu anlamda belki çevreci 
hareketin, kad ın hareketlerinin, yerel taleplerin, mer-
keziyetçiliğ e kar şı  insanlar ın yerel konularda daha fazla 
söz sahibi olmalar ı n ı n bütünlüğünü sağ layan bir 
hareket haline gelebilirler. Ama o zaman da klasik sos-
yal demokrasi ba ş ka bir ş ey olur. Ona belki sosyal 
demokrat demeyece ğ iz, belki onlara çevreci demokrat 
diyeceğ iz, belki ba şka isimler bulunacak. 

Alternatif olarak üretilen ve toplumda en az ından 
gelecek aç ı sından asgari kabul edilebilecek bir söylem 
şu anda çok fazla olu şmuş  değ il. Belki sosyal demokrat-
lar ı n sorumluluğu bunun bilincine çok geç varn3, el-
lerinde çok fazla imkan varken bunun ko şulların ı  hazır-
lamay ıp, kendilerini iktidarda i ş letmeci olabileceklerini 
ispatlama iddias ı na kapt ı rmalar ı  ve büyük fırsatlar ı  
kaç ırmalarıdı r. 
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Türkiye'de sosyal demokratlann krizi 

"Boşa koyuyorum, 
dolmuyor..." 

Toplumda destek yitiren sosyal demokratlar, 
mevcut liberal ve muhafazakar partilere 

enzeyerek büyümeye çal ışı yorlar. Bu durumda 
2 sağ  partileri taklid edenlere ra ğbet edilmiyor 
t da sağ  partilere benzeyerek büyüme mümkün 
ı le gelirse, bunun sonunda liberal veya merkez 
zğ  politikalara sahip bir parti haline geliniyor. 

Sadece Avrupa'da de ğ il, Türkiye'de de sosyal 
demokrat partiler ciddi bir kriz içinde. Türkiyeli 
sosyal demokratlar ın yaşadığı  kriz her ne kadar 
dünyadaki sosyal demokrat partilerin krizinden 
bağı msız ele al ınamasa da, sosyal demokrat po-
tansiyelin önemli bir bölümünü içinde bar ındı -
ran SHP'nin yakla şı k iki yı ld ır sağ  bir partiyle 
yaptığı  koalisyon ortakl ığı  ve yerel yönetimlerde 
iktidarda olmas ı  krizin nedenlerinin en önemli-
lerinden biri olarak gösteriliyor. 

Nedenler s ı ralan ı rken sosyal demokratlar ı n 
bölünmüş lüğünün yan ı sı ra liderlik sorununa da 
değ inilmeden geçilmiyor. Bunlar ilk bak ış ta esas 
nedenler gibi görünseler de, bir siyasal ak ımın 
toplumun çe ş itli kesimlerine yönelik politikalar ı  
ve projeleri sözkonusu olduğunda, sorun bu ka-
dar basit ele al ınamıyor. Belki de bunlar çe ş itli 
sorunlar ı  perdeleyen gerekçeler olarak ön plana 
ç ıkıyorlar. 

Üstelik bu siyasi akım ın beş iğ i olan ülkelerde, 
Batı  Avrupa'da, sosyal demokrat partilerin ciddi 
sorunlarla kar şı  karşıya bulunduklar ı  düşünülür-
se, Türkiye'de ön plana ç ıkarılan bu gerekçelerin 
ötesinde baz ı  nedenlere değ inmenin anlaml ı  ol-
duğu anla şı lı r. Şüphesiz ki Türkiye'deki partiler-
le Avrupa'daki sosyal demokrat partiler, köken-
leri, olu şumlar ı , kadrolaşmaları  ve ulaşmak iste-
dikleri yakın hedefleri itibariyle birbirlerinden 
oldukça farkl ı  bir görünüm veriyorlar. Ama bu 
kadar farkl ı lığ a rağmen, bunlar ı  birle ş tiren baz ı  
ilkeler de yok değ il. 

Esas farkl ı l ık köken itibariyle ortaya ç ı kıyor. 
Avrupa sosyal demokrasisi i ş çi hareketlerinin 
ürünü. I şçi s ınıfın ın kendisini maddi ve manevi 
aç ıdan geli ş tirme çabalar ının sonunda olu şmuş  

bir hareket. Sosyal demokratlar ın da kabul ettiğ i 
gibi Türkiye'deki partiler için bu geçerli de ğ il. 
Ancak Meclis'in 'sol' taraf ında oturan partilerin 
kar şı la ş t ıkları  sorunlar ı  sosyal demokratlar ın 
krizi ba ş lığı  altında ele alman ın kavramsal aç ı -
dan doğ ru olup olmadığı  tartış mas ını  ş imdilik 
bir kenara b ı rakal ım. 

Şüphesiz ki bu tartış ma önemsiz/değ il. SHP ya 
da SHP'nin miras ını  devrald ığı  CHP'nin, gerek 
sınıfsal ve tarihsel kökleri, gerekse üye bile ş im-
leri ve örgüt yap ı ları  aç ı s ı ndan geleneksel sosyal 
demokrat kategori içinde ne kadar de ğerlendiri-
lebilecekleri ayrı  bir konu. Üstelik 70'li yı llarda 
CHP'nin niteliğ i hakkında yap ılmış  olan benzer 
tartış malar ı  da hat ırlarsak, sorunun bugünle s ı -
n ı rl ı  olmadığı nı  da görürüz. 

Kamuoyunda kendilerine 'sosyal demokrat 
sol' denmesini bir veri olarak al ıp, kendilerini 
bugünün dünyas ında böylesi bir uluslararas ı  ge-
leneğ in içinde tan ımlamalar ı  gerçeğ ini gözard ı  
etmeyerek, dolay ı s ıyla kavram tart ış mas ı  açı s ın-
dan önemli bir rezerv koyarak, biz de ş imdilik 
bu partileri 'sosyal demokrat sol' olarak tamm-
layal ı m. 

Bugün Meclis'deki 450 milletvekilinden sa-
dece 95 tanesi solda tan ımlanan partilerden se-
çilmiş . Onlar da 4 partiye bölünmü ş lerdir. Bu 
partilerden DSP'nin, politikalar ı , taban bile ş imi 
ve örgütsel olmaktan çok ailesel yap ısı  itibariyle 
ne denli 'sol' kategori içinde değerlendirilebile-
ceğ i birçok çevrede tart ış ma konusudur. Kimi 
konulardaki önerileri ve yakla şı mlar ı  itibariyle 
merkez muhafazakar bile değ il, aşı rı  sağ  partile-
ri, hem yeni hem de eski milliyetçi ak ımları  arat-
madığı  ileri sürülen bu partiyi, ancak bu özellik-
lerini gözard ı  etmeden konuya dahil etmek 
mümkün olabilir. -Hele DSP lideri Ecevit'in 
kendisini ve partisini sosyal demokrat de ğ il de-
mokratik sol olarak tarif etti ğ i ve bu tarifle ama-
cının klasik sosyal demokrat partilerle ayr ımını  
netle ş tirmek olduğu dü şünülürse.- Önce HEP, 
daha sonra DEP ad ın ı  alan parti ise esas olarak 
Kürt ulusal sorunu etraf ında ş ekillenmiş  olduğu 
için tart ış mamı zın unsuru değ ildir. 
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Düşen oy oran ı  ve yönetme sendromu 
Bu partilerin çe ş itli sorunlarla kar şı  kar şı ya olduklar ı -

na dair en önemli i şaret şüphesiz ki seçimlerde ald ı klar ı  
oylarla ortaya ç ı km ış t ı r. Tablo 1'de bu partilerin (geç-
mi ş te ise CHP'nin) çe ş itli seçimlerde ald ı klar ı  oy oran-
lar ı n' görülmektedir. Son dönemi ele ald ığı m ı zda, SHP 
ile DSP'nin 1987 seçimlerinde 7.9 milyon oy ald ı kları -
n ı , 1989 yerel yönetim seçimlerinde bu say ı n ı n 8.3 
milyona ç ı karken, 1991 seçimlerinde ise 7.5 milyona 
indiğ ini görüyoruz. Bu sürede 3.4 milyon seçmenin ka-
y ı tl ı  seçmenler s ı ras ı na kat ı ld ığı n ı  göz önüne al ı rsak, 
'sol' oylar ı n önemli oranda kay ı pla kar şı laş t ığı  aç ı kl ı k 
kazanacakt ı r. DSP, 1987'ye göre 1989'da 45 bin dola-
y ı nda oy yitirirken, 1991'de 1989'a göre 600 bin oy 
kazanm ış t ı r. Buna kar şı l ı k SHP, 1989'da 424 bin oy 
kazan ı rken, 1991'de 1 milyon 400 bin oy yitirmi ş tir. 3 
büyük ildeki oy kayb ı  ise toplam oy kayb ı n ı n yüzde 
40'1 düzeyindedir. 

Seçimlerde bu sonuçlar ı  elde etmi ş  olan SHP hükü-
met ortag ı  olmu ş tur. önemli olan bu partinin hükümet 
ortağı  olmas ı ndan çok, hangi ruh hali ve güç ile bu du-
ruma gelmi ş  olmas ı d ı r. Çünkü 'sosyal demokrat sol'un 
içinde bulunduğ u yönetme sendromu, ancak bu ko ş ul-
lar gözönünde bulundurulursa anla şı labilir. 

Ayd ı n Güven Gürkan iktidarda olmaktan SHP'nin el-
de ettiğ i kazan ı mlar ı  s ı ralarken olarak Türkiye'yi 
yönetebileceğ imizi gösterdik... Üretici ve yat ınmc ı  ola-
bileceğimizi gösterdik" diyor. 

'Yönetebileceğ imizi göstermek' iste ğ i, nas ı l. hangi po-
litikalarla ve hangi yönde yönetmek sorusunun önüne 
geçerse ve 'i ş  yapmak. i ş  bitirmek' gibi özellikler a ğı r ba-
sarsa ortaya ciddi sorunlar ç ı kabilir. Çünkü bu tutum 
uzun y ı llar muhalefette kalm ış  olman ı n yaratt ığı  bir yö-
netim sendromundan da kaynaklan ıyor 
olabilir. O takdirde, ş imdi SHP'de ol-
duğ u gibi bir 'hükümet' ya da 'koalis-
yon fraksiyon ıı ' ortaya ç ı kar. 

Nitekim SHP, iki farkl ı  alanda yöne-
tim olanaklar ı n ı  ele geçirdi ve bunlar ı  
kulland ı . Birincisi, belediyelerdi. Mart 
1989'da yap ı lan yerel seçim sonuçla-
r ı na göre SHP 40 il, 264 ilçe ve 316 
beldede seçimleri kazand ı . Belediyeci 
lik aç ı s ı ndan bak ı ld ığı nda, sosyal de 
mokratlar için önemli bir imkan orta 
ya ç ı km ış tı , ancak onlar eski belediye 
cilikteki yerel yönetim çizgisini sür 
dürmekle yetindiler, hatta buna ek ola-
rak bir dizi olumsuzluk ya şand ı  ve yol - 
suzluk iddialar ı  ortal ığı  kaplad ı . 

Bu durumun birkaç nedeni olabilir 
Beceriksizlik, deneyimsizlik gibi gerek-
çeler ardarda s ı ralanabilir. Ancak esas 
neden bunlar olmasa gerek. SHP'ni ıı  
varolan belediyecili ğ e alternatif olabi 
lecek bir projesi yoktu. Kat ı l ı m ı  ve hal-
k ı n denetimini belirleyici hale getirebi- 

lecek bir yap ıya ve yakla şı ma sahip değ ildi. Bu ko ş ullar-
da belediyecilik yapmak ise 1980 öncesine göre maddi 
imkanlar ı  çok daha fazla artm ış  olan belediyelerde va-
rolan 'kö ş e dönme, i ş  bitirme' ahlak ı na göre yönetmek 
demekti. Bu durumda bir dizi yolsuzluğ un ortaya ç ı k-
mas ı , ortaya ç ı kmayanlar ı n belki de ç ı kanlardan daha 
fazla olmas ı , belediyelerin i ş , imkan, ç ıkar kap ı s ı  olma-
s ı , hatta belki de 'kaç y ı lda bir kez yönetime geliriz, 
mümkün olduğ unca faydalanal ı m' anlay ışı n ı n hakim 
olmas ı  bugünkü sonuçlar ı  doğurdu. 

Bu durum ş üphesiz ki sadece yerel yönetimlerde ya-
şanmad ı . Koalisyon hükümeti bir ba şka aç ı dan benzer 
sonuçlar doğ urdu. 

Söylediğ i farkl ı , yaptığı  farkh... 
Birincisi, hükümet program ı nda ve protokolünde yer 

alan ve esas olarak SHP'nin katk ı lar ı  ile ifade edilmi ş  ol-
duğu belirtilen maddelerin gerçekle ş tirilmesi doğ rultu-
sunda Meclis'te ve hükümette gereken müdahale ve de-
netim yap ı lmad ı . Dolay ı s ıyla bu maddeler yaz ı lm ış  ol-
makla kald ı lar. Koalisyon orta ğı  olmakla her türlü 'ayk ı -
rı ' talepten vazgeçildi. Bu durumda. öncelikler s ı ralama-
s ı  yap ı lamad ı , yap ı lmas ı  istenenler Meclis'e bir sistema-
tik içinde sunulamad ı , DYP'nin programa ba ğ l ı l ığı  aksa-
d ı , parlamento çal ış ma düzeni uygun değ ildi vs. gibi ba-
haneler bulunabilir, ama bunlar sorunu çözmez. Üstelik 
yönetme sendromunun a şı labildiğ ine dair toplumda bir 
fikir de olu şmad ı . Çünkü esas olarak DYP yönetti, talep-
lerini yerine getirdi, SHP ise uyum göstermekten, her ş e-
ye onay vermekten ba ş ka birş ey yapamad ı . 

Öte taraftan parlamento yap ı s ı n ı n muhafazakar a ğı r-
l ı kl ı  olduğ u belliydi. O nedenle demokratik kamuoyunun 
desteğ i olmadan demokratikle şmenin sağ lanmas ı  müm- 

Özelle ş tirmeye bak ışı n ı z 
nedir? E ğ itim ve sağ l ı k 

özelle ş tirilmeli m ı ? 

Medyay ı  nas ı l 
değ erlendiriyorsunuz? 

İş sizlik sigortas ı  
düşünüyor musun' 

Ercan Karakaş  

Kar edenler özelle ş tirilme- 
meli. Özel tekel yarat ı lma- 
mal ı . ay ı n sosyal boyutu 
ele al ı nm

Ol
al ı . Eğ itim, sagl ı k 

ve sosyal güvenlik piyasa- 
n ı n insaf ı na terkedilemez. 

Tekelleş me olgusu var, bu- 
ıı u doğ ru bulmuyoruz. Tek 
yanl 	yönlendrmy önle- 

z. Yer
e
el

i 
 bas ı n! nı ek

ı 
 istiyoru

i  

güçlendirerek çokseslilik 
koş ullar ı n ı  yaratmal ı y ı z. 

Gecikmi ş  bir kurur 
Biz SHP olarak sigort 
mii çal ış anlar ı 	öde 
ni

n  
,  ancak diger

n 
 yüld ,  

kurtar ı lmalar ı  n ı 	ö 
yoruz. 

Murat Karayalç ı n 

Onen ı li olan mülkiyet de- 
ğ il, onun nas ı l kullan ı ld ığı - 

Eğ itim ve sa ğ l ı k gibi iki 
,Il andan devletin tümüyle 
çekilmesini do ğ ru bulmu- 
yorum. 

Haberle ş me devrimi ile 
medyan ı n güçlenmesi do- 
ğ al kar şı lanmal ı d ı r. Hiç 
kimseye kamuoyunu bi- 
çimlendirecek bir tekel-
le ş me gücü verilemez. 

Ertuğ rul Günay 

ideolojik özelle ş tirmeye 
kar şı y ı z. Devletin ekono- 
mideki i ş levi rasyonelle ş - 
meli. E ğ itim ve sa ğ l ı kta ise 
devletin görevleri artmal ı . 

Türkiye'de ş u anda bir 
medya aptall ığı  ya şanmak- 
 tad ı r. Televizyon fevkalade 
kötü, gerçekleri gizlemek 
ve sapt ı rmak için kullan ı - 
l ı yor. I ş imiz zor. 

Sisteme aş amal ı  olar 
çilmeli.  I ş  ve i ş çi b 
kurumu ayn ı  zaman ı  
sizlik sigortas ı n ı  yü 
bir kuruma dönü ş t 
melidir. 

Yüksel Çakmur 

Uretin ı  yap ı lm ı yor, özelle ş - 
tirmenin koşıı llar ı  yerine ge-
tirilmiyor. Rekabet yasas ı , 
tüketiciyi koruma yasas ı  ve 
anti ti tekel yasas ı  ç ı kar ı lma- 
dan özelle ş tirme yap ı lamaz. 

Medyadan ş ikayeti bir 
acizlik say ı yorum. Önce 
örgütümüzü guçIendirelim 
ve acizce ş ikayetlerden 
v azgeçe ı m. 

Ekonomiyi zengini< 
noktaya getirdikten 
bu konular ı  ele alal ı rr 
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kün değ ildi. Sendikalar, sivil toplum kurumlar ı  destekle-
ri, eylemleri ile baz ı  maddelerin Meclis'ten ç ı kmas ı n ı  
sağ layabilirdi. Ancak bu destekten de uzak duruldu. Tam 
tersine sokağa dökülmü ş  hak talep eden, h ızla politikle-
ş en insanlar ın tekrar evlerine dönmeleri için elden gelen 
yap ı ld ı . Böylelikle SHP varolan düzenden zarar gören 
insanlar ın sorunların ın yanında olduğ unu da göstereme-
di, yani toplumsal muhalefetten uzak dü ş tü. 

Yaşanan olumsuzluklar aç ı sından ise ilk akla gelenler 
ş unlar oldu: Demokratikle ş me hedefi ile olu ş turulan 
hükümet döneminde faili meçhul cinayetler, yarg ı s ı z 
infazlar 12 Eylül dönemi ile k ıyaslanamayacak kadar 
çok artt ı . Üstelik ilk kez SHP kökenli bir 'insan haklar ı  
bakan ı ' bir yarg ı s ı z infaz ı  yerinde izledi. Bas ın özgürlü-
ğ üne ili şkin kitap ve gazete toplatmalar ı , bas ın davalar ı  
sürdü, insan haklar ı  ihlalleri ortadan kalkmad ı . Kürt so-
runu iyice dallan ıp budakland ı , Bölge'de ya şananlar ile 
bir siyasi çözüm yerine askeri çözüm e ğ ilimi ağı r bast ı , 
egemenlik Bölge'de orduya, özel time, koruculara tes-
lim edildi. Yani sivil otorite adeta yetkilerini askeri oto-
riteye devretti. Seçim döneminde Kürt sorununa ili şkin 
vadedilenler yerine getirilmedi ğ i gibi, imzalanan ulusla-
raras ı  sözle ş me Paris Ş art ı 'n ı n bu konudaki gerekleri 
bile yerine getirilmedi. Eğ itimin demokratikle ş tirilmei 
aç ı s ı ndan zaafl ı  davran ı ldı , gerilemeler oldu, bu alanda 
gerici ve fa ş ist kadrolar ı n y ığı nağı  gerçekle ş ti. Sivas 
olaylar ı  patlak verdi ve hükümet gereken kararl ı l ı kta 
ad ımlar atamad ı . Çal ış ma yasalar ındaki ve ya şam ındaki 
yasaklar ve dengesizlikler giderilemedi. Ne i ş  güvencesi 
ne de ILO maddeleri yönünde bile bir geli şme sağ lana-
madı . 12 Eylül Anayasası , 133. madde haricinde de ğ i ş ti-
rilemedi. Bunlar ilk akla gelenler. 

Bu son nokta iki aç ı dan önemli. Eğ er hükümet iddia 

edildiğ i gibi 12 Eylül rejiminin kalıntı ları n ı  aş mak için 
kurulduysa, o takdirde tamamen ba şar ı s ı z olundu. öte 
yandan önde gelen sosyal demokratlar ı n, ya ş ad ı klar ı  
sorunlara ili şkin olarak ön plana ç ıkard ıkları  gerekçele-
rin önemli bir k ı sm ı  -hakl ı  olarak- 12 Eylül anayasas ın-
dan ve yasalar ından kaynaklan ıyor. 

Ercan Karaka ş  "Türkiye'de 2 milyon kamu çahşamnın 
500 birini öğretmenler oluşturuyor. Bunlar siyasi parti-
lere üye olma hakk ına sahip değiller. Sendikal ı  olmaları  
da mümkün değ il... 2 milyon kamu çal ış an ı , 1 milyon 
üniversite öğrencisi, 50 bin üniversite öğretim elemam-
nın siyasi partilere üye olma hakk ı  yok" derken, bunlar ı n 
sorumlusu olarak 12 Eylül dönemini gösteriyor. Doğ ru, 
toplumun dinamik, partilerin geli ş imine katkıda buluna-
cak kesimlerinin desteğ inden yoksun kal ınmas ı  önemli 
bir handikap. Ama bu durum tespitini 1992 ba şı ndan bu 
yana iktidarda bulunan bir partinin yapmas ı  yeterli değ il. 
Çünkü öğ retmenler ve diğ er kamu çal ış anlar ı  sendikala-
şabilmek için sokaklara dökülüp mücadele ediyorlar ve 
bu kesimler halen bu hakk ı  yasal olarak elde edebilmi ş  
değ iller. Sadece yaratt ıklar ı  fiili durum ile bu hakk ı  kulla-
n ıyorlar. Hükümet ortağı n ı n bu aç ı dan yeterli dinamiz-
me ve kararl ı l ığ a sahip olduğu pek fazla iddia edilemez. 
O nedenle art ık bir hükümet partisi olarak ş ikayetçi ol-
man ı n da anlam ı  pek fazla yok. 

Bu noktada sadece Türkiye'de de ğ il, Avrupa'da da, 
örneğ in İngiltere'de, Almanya'da, İ talya'da, zaman za-
man görülen bir ba şka yönelimle kar şı laşı l ıyor. Toplum-
da destek yitiren sosyal demokratlar, mevcut liberal ve 
muhafazakar partilere benzeyerek güven kazanmaya ve 
büyümeye çal ışı yorlar. Bu durumda iki ihtimal var. Ya 
toplum sağ  partileri taklid edenlere rağbet etmiyor, as ı l-
lar ı n ı  destekliyor. Ya da sağ  partilere benzeyerek büyü-

me mümkün hale gelirse, bunun so-
nunda liberal veya merkez sa ğ  politi-
kalara ve çözüm önerilerine sahip bir 
parti haline gelmek gibi bir sonuçla 
kar şı  kar şı ya kal ı myor. Bu ise sosyal 
demokrat partiler aras ı nda oldukça 
sık görülen bir geliş me. 

Sosyal demokrasinin muhafazakar-
laş tığı na iliş kin iddialara Ayd ı n Gü-
ven Gürkan ş u yanı tı  veriyor: "Dünya 
bizim gösterdiğ imiz yöne dönüyor. 
Bu da tabii muhafazakarlarda bir 
propagandayla üstünlük sağ lama ar-
zusu uyandınyor." Gürkan sorunun 
propagandif olduğ u görü ş ünde: "Bir 
açıklama da şöyle yapılabilir. Dünya-
nın bizim gösterdiğ imiz yönde dönü-
yor olması , bize ait pek çok değ erin 
muhafazakarlar taraf ı ndan benim-
senmesine neden oluyor. O zaman 
tabii farkımız biraz amhyor, ama ide-
olojik üstünlüğümüz de o ölçüde be-
lirginleş iyor. Bu fark ı n azalmas ı  bi-
zim değ il, muhafazakarlar ın yenilgisi- 

lar ı  ihlalleri ve 
fazlar hakk ı nda 
nüyorsunuz? 

Köktendinci ak ı mlar 
hakk ı ndaki politikan ı z 

nedir? 

Diyaneti ş leri kald ı r ı lmal ı  
m ı ? Alevilerin temsili 

hakk ı nda ne diyorsunuz? 

MGK demokratik bir 
kurum mudur? Muhafaza 

edilmeli mi? 

evlet taraf ı ndan 
yap ı lmamas ı  için 
enlemeler yap ı l- 

ı  hak kavram ı n ı n 
kafas ı na yerle ş ti- 
lanmal ı . 

Bu ak ı mlar ı n geriletilebil- 
mesi sol 	partilerin 	birli- 
ğ ine, laikli ğ in iyi anlat ı la- 
bilmesine ve Türk-islam 
sentezi uygulamalar ı na 
son verilmesine ba ğ l ı . 

Toplumda ve parlamento- 
da Diyanet'in kald ı r ı lmas ı  
yönünde bir ço ğ unluk gö- 
rülmüyor. Özerkle ş tirilme- 
li, bütün inanç gruplar ı  
temsil edilmeli. 

Sivil-askeri 	otorite 	ili ş kisi 
yeniden düzenlenmeli, or-
du her ş eyiyle  Savunm4,:, 
Bakanl ığı 'na ba ğ lanmal ı .  " 1  

_ 

Diyaneti laik cumhuriyetin 
temel kurumlar ı ndan biri 
olarak görüyorum. Bu yüz- 
den kald ı r ı lmas ı na kar şı y ı m. 
Ancak bütün inanç gruplar ı - 
n ı  kucaklamal ı . 

Görü ş lerini hükümete dik-
te ettirir kayg ı s ı  içinde 
MGK'n ı n kald ı r ı lmas ı  yo-
luna gidilmesini siyasetçi-
nin özgüvenini yitirmesi 
olarak görüyorum. 

koalisyonu dö- 
)ile yoğ un insan 
alleri ya ş an ı yor. 
ceza vermeden 
si olmamal ı . 

12 	Eylül ile geli ş en, de- 
mokrasiye inanmayan bu 
ak ı mlar her platformda de- 
mokrasiye inançs ı zl ı klar ı  
konusunda yarg ı lanmal ı  ve 
teş hir edilmeliler. 

Diyaneti yeterince laik 
bulmuyoruz. Ancak tü- 
müyle kald ı r ı lmas ı  Türki- 
ye'de tarikat, mezhep ör- 
gütlenmelerini bir kaosa 
dönü ş türebilir. 

MGK hükümet üzerinde 
amir bir kurum haline geti- 
rildi. Anayasa kurumu ola- 
rak de ğ il, ama yumu ş at ı l- 
m ış  bir kurum olarak varil- 
ğı n ı  sürdürebilir. 

ylar ı  her gün ya- 
:ngellenmesinin 
krasi, fikir yasak- 
tadan kalkmas ı - 
ayin soruml ıjsu 
ı al ı d ı r. 

İ mam Hatip okullar ı  ve ku-
ran kurslar ı  devletin deneti- 
mi d ışı ndad ı r. Bunlar MEB 
statüsü içinde olmal ı , amaç 
ve finansman kaynaklar ı  
kontrol edilmeli. 

Laik düzende Diyanet i ş le- 
ri Baş kanl ığı  olmaz. Hiçbir 
dini inanç di ğ er inançlar 
üzerinde bask ı  kurmamal ı . 

Parlamentonun üzerinde 
hiçbir kurumun yer alma-
mas ı  laz ı m. Bu nedenle 
MGK kald ı r ı lmal ı d ı r. 
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yUc ı lc v ı cl ı anj 

Y ı llar CHP1 	HP SODEP SHP CHP? DSP 
1950 39.9 
1951 38.7 
1954 34.8 
1957 40.6 
1961 36.7 
1965 28.7 
1969 27.4 
1973 33.3 
1975 38.0 
1977 41.4 
1979* 29.1 	- 

1983 - 30.5 
1984** - 	 8.8 23.4 
1987 - 	 24.8 8.5 
1989** - 	 28.7 - 	 9.0 
1991 - 	 20.7 - 	 10.7 

* Cumhuriyet Senatosu seçimleri 
** Yerel seçimler 

EKONOM İ -POIAT İ KA 

dir." Murat Karayalç ın ise "Çeş itli Avrupa ülkelerinde 
yap ılan son seçimler ve kamuoyu yoklamalan sosyal 
demokrasinin krizde oldu ğunu değ il, giderek güçten-
mekte olduğunu göstermektedir" diyerek benzer bir 
vurgu yapmaktad ır (Bu iddialara ili şkin bkz. Avrupa'da 
Sosyal Demokrasinin Krizi) 

Muhafazakarlar sosyalle ş iyor (mu?) 
Bütün bunlar olup biteni izah ediyor mu? Bu meta-

fordan devam edecek olursak, mesele dünyan ın döndü-
ğü yönü ifade etmek de ğ il. Bu zaten belirlenmi ş , bilini-
yor. Sorun, varolan üretim ve egemenlik ili şkileri içinde 
ortaya ç ıkmış  olan sorulara verilen yan ıtlarla muhafaza-
karlar ı n ya da liberallerin verdikleri yan ı tlann örtü ş me-
si. Yani sosyal demokratlar ı n art ı k büyük toplumsal 
ufuklar çizebilecek özelllikte olmamalar ı . Üstelik bu 
büyük toplumsal ufuklar ı  hangi toplumsal s ın ıf ve taba-
kalar için oluş turacaklan konusunda da kafalar çok net 
değ il gibi görünüyor. Çünkü e ğer s ın ı fl ı  bir toplumda 
yaşan ıyorsa, ki öyle olduğu aş ikar ve varolan siyasi par-
tiler belli toplumsal s ın ıf ve tabakalar ı  temsil ediyorlar-
sa, hem projelerde, hem önerilerde hem de taleplerde 
bu durumun yans ımas ı  olmal ıd ır ve olacakt ır. Muhafa-
zakarlar veya liberallerle, kendilerini sosyal demokrat, 
ya da emekten yana olarak tan ımlayanlar aras ında bu 
aç ı lardan bir fark kalmam ış sa bu durumun nedenlerini 
ortaya ç ıkarmak gerekir. Zaten esas paradoks da tam 
bu noktada kar şı m ıza ç ıkmaktadır. Toplumda talepleri, 
hedefleri ve ihtiyaçlar ı  aç ı s ı ndan farkl ı  s ın ıflar vard ı r. 
Bunlar siyasi partiler aras ında hiç bir fark ın kalmadığı n ı  
hissettikleri ve gördükleri anda, hiç olmazsa söyledi ğ i 
ile yapt ığı  ve yapacağı  aras ında uyum olan ı n ı , iktidar 
ili şkileri aç ı s ından bile olsa tercih ederler. 

Ertuğ rul Günay " İnsanlar yaşamlannda iyiye doğru 
bir gelişme olacak diye değ iş im sözcüğüne prim veri-
yorlar. Bu soldur. Toplumun bu yükselen istemi ve de-
ğiş im sözcilğünü bu kadar siyasetin baştacı  yapan irade 
sol iradedir aslında. Ama kendini ifade edemeyen bir 
sol iradedir. Saptınlmış  bir sol iradedir. Başkaları  tara-
fından elinden alınmış  bir sol iradedir. Bu nedenle ben 
solun taleplerinin, beklentilerinin, özlenılerinin toplu-
mun bütününde çok daha yaygınlık kazandığı  kanısını  
taşıyorum" diyor. Yani toplumun ezilen, sömürülen 
kesimlerinde böyle bir irade var ve bunu bugün 
muhafazakarlar ve liberaller daha iyi ifade edebiliyor-
lar. Ya bugün kendisini liberal ve muhafazakar olarak 
tanımlayan insanlar ne istediklerini bilmiyorlar, ya da 
sosyal demokratlar. 

Dünya-tarihsel aç ı dan bakt ığı m ızda, sosyal demok-
ratlar ın 'büyük toplumsal ufuklar' olu ş turma yönünde 
i şaretler verdikleri anlarda ve dönemlerde toplumsal 
desteklerinin de büyüdü ğü görülür. Bugün Türkiye'de 
`sosyal demokratlar' ı n böylesi bir e ğ ilimlerinin ve 
potansiyellerinin olmad ığı  aş ikar. 

Örneğ in s ı k s ık ele al ınan devletin küçültülmesi, mer-
kezi yönetimin zay ı flat ı larak ademi merkeziyetçili ğ e 
ağı rlık verilmesi kendi ba şı na sosyal demokratlar ın bir 

önerisi değ il. Bu daha önce Özal' ı n dile getirdiğ i, daha 
sonra ise Çiller'in de telaffuz etti ğ i bir hedef. Buradaki 
sorun bu hedefin yanl ış lığı  veya doğ ruluğu değ il elbette. 
Sorun, bu önerinin sosyal demokratlar ın özgün önerisi 
olmamas ı dı r. Üstelik yerel yönetimlerin veya bölgesel 
yönetimlerin güçlendirilmesi konusunda SHP'nin her-
hangi somut bir projesi olmad ığı  gibi, varolan program 
da günün koşullar ı  gözönünde bulundurularak gözden 
geçirilmek zorundad ı r. 

Benzer bir durum özelle ş tirme konusunda gündeme 
gelmi ş tir. Özelle ş tirme kar şı s ı nda önce pek net ol-
mayan bir özerkle ş tirme ad ımı  önerilmi ş , hemen ar-
d ı ndan ikinci koalisyon hükümetinde özelle ş tirme 
ad ı m ı  benimsenmi ş tir. Çok ciddi ve köklü bir sorun 
olan i ş sizlik hakk ında ne yap ı lmas ı  gerektiğ i bir türlü 
netle ş tirilemiyor. Çünkü bu alanda sermaye ile kar şı  
karşı ya gelmek gerekiyor. 'Adriyatik'ten Çin Seddi'ne 
kadar büyük Türkiye' ve `21. as ı r Türk asr ı ' projeleri 
karşı s ında tutum al ınam ıyor. Çünkü bu alanda koalis-
yon ortağı  ile uyu şmazl ı k ç ıkıyor. Kürt sorunu hakk ında 
siyasi çözüm üretilemiyor. Çünkü bu alanda asker-sivil 
bürokrat kesimle kar şı  kar şı ya geliniyor. Gelir da ğı lım ı  
dengesizliğ i hakk ında onlarca y ı ld ır hamasi nutuklar-
dan öte bir ad ım atı lamıyor. Çünkü bu alanda yine ser-
maye ile çat ış ma ç ı k ıyor. Nas ı l, hangi perspektif ve 
politikalar, hangi talepler ve örgütlenme, hangi canl ı lık 
ve mobilizasyon sorulanna, ekonomik ve politik sorun-
ların çok daha fazla globalle ş tiğ i ve çeli şkilerin çok daha 
fazla keskinle ş tiğ i, beyaz ve mavi yakal ı  i şçilerin ve üc-
retli çal ış anlann sorunlar ı n ın çok daha fazla a ğı rlaş tığı , 
bloklararas ı  bir hegemonya mücadelesinin yoğunlaş tığı , 
dünya üzerinde bir ticari sava ş  ihtimalinin günbegün 
artt ığı  bir dönemde hem sermayenin ç ı karlar ı n ı  kol-
lamak, hem de emekten, i ş çi ve ücretli çal ış anlardan 
yana politikalar üretmek çok daha güç bir hale geldi. 
Liberal ve muhafazakar sa ğ a alternatif politikalar üret-
meden, taraf olmam'aya çal ış arak varl ı k göstermenin 
zorluğu ortada. 

Hele hele Ertuğ rul Günay' ı n "Kamuoyu bir bo ş luk-
tur, nasıl doldurulursa öyle dolar. Toplum, halk çocuk 
gibidir. İyi verirseniz iyi al ır, kötü verirseniz kötü al ır" 
sözleri bir gerçeklik olarak kavran ırsa, 'bo şa koydum 
dolmad ı , doluya koydum almad ı ' demekten ba şka bir 
çare kalmaz. 
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Aydı n Güven Gürkan ; 

Kriz, sağ c ı lar ı n 
iddias ı d ı r 
"Dünyan ın bizim gösterdi ğ imiz yönde dönüyor 
olmas ı, bize ait pek çok de ğerin muhafazakarlar 
tarafından benimsenmesine neden oluyor." 

- Sosyal demok-
rat partiler nere-
deyse e ş  zamanl ı  
olarak güç kayb ı -
na uğ ruyorlar, bu-
nun nedenleri ne-
lerdir? 

GÜRKAN: Ben  
böyle bir problem 
görmüyorum. Bunun 
verisel olarak do ğ ru 

olduğunu da sanm ıyorum. Bu anlams ız bir propa-
ganda gibi geliyor bana. Tabii demokrasilerde za-
man zaman sosyal demokratlar iktidarda a şı n ıyor-
lar, yıpran ıyorlar ve muhafazakarlar, liberaller ikti-
dara geliyor. 

Avrupa'da bir vardiye sistemi ş öyle çal ışı yor: 
Bazen i ş çi sı n ıfı nı n isteklerinin geri b ı rakı lmas ı  ge-
reken ekonomik konjonktürler oluyor. 0 zaman 

• toplum ekonomik hedeflere öncelik vermeyi isti-
yor ve muhafazakarlar getiriliyor. Ama bazen de 
sosyal haklar ın geniş letilmesini istiyorlar, demok-
rasinin, özgürlüklerin, artt ı r ılmas ı n ı , çevre duyarli-
lığı n ı n  önemsenmesini istiyorlar. O 
zaman da sosyal demokratlar ı  getiriyorlar. Bu sis-
tem gayet güzel i ş liyor. 

D ış  ticarette s ı kış ma olduğu, i ş çilerin verimle-
rinde bir dü ş me olduğ u, d ış  ödemeler bilançosun-
da noksanl ık ç ı ktığı  ya da istihdamda azalma oldu-
ğ u ş eklindeki ekonomik sinyaller al ı nd ığı  dönem-
lerde muhafazakarlar getiriliyor. Ama mesela çev-
renin çok a şı r ı  bir biçimde sömürüldü ğ ü, hak ve 
özgürlüklerin yeniden düzenlenmesini istedikleri, 
biraz sosyal haklarda iyile şme arzu ettikleri zaman 
sosyal demokratlar ı  getiriyorlar. 

- Bugün dünyada sosyal demokrat poli- 
tikalar üretilebiliyor mu? 

GÜRKAN: Bu son dönemlerde çok yoğ un ola-
rak yap ı lan bir muhafazakar propaganda. Sosyal 
demokrasinin muhafazakarl ıktan fark ı  kalmad ığı  
iddia ediliyor. Oysa böyle bir ş ey doğ ru değ il. 

	

'Prof. Dr., SHP Grup 	Dünya özlemlerinde çok farkl ı l ı klar var. Varmak 

	

ışkan Vekili ve Genel 	istedikleri noktalar, yürüyü ş  yönleri de birbirinden 

	

Başkan Aday ı 	çok farkl ı . Yaln ız eskisinden belki farkl ı  olarak sos- 

yal demokrasinin temposunda bir yava ş lama var. 
Bu da doğal demokrasi bir devrim hareketi de ğ il-
dir, ani, keskin dönü ş lere izin vermez. Demokrasi 
bir denge, uzla şma rejimidir ve ağı r ağı r iş leyen bir 
düzene sahiptir. Çünkü mümkün olduğu kadar az 
k ı rmak, dökmek ister ve mümkün oldu ğ u kadar 
çok insan ı  tatmin ederek çal ış mak ister. Dolayı s ı y-
la keskin dönü şümlere, köktenci, ani değ i ş imlere 
izin vermez. Bu nedenle sosyal demokrasi biraz 
daha ı l ı ml ı laş m ış t ır. Ama buna karşı n daha güven-
celidir. Att ığı  her ad ı m toplumun geni ş  kesimleri 
tarafindan kabul edilen, kal ı c ı  ad ımlar haline dö-
nü ş üyor. Ama yönü muhafazakarl ı ktan çok farkl ı  
bir yöndür. Daima daha çok demokrasi, daha çok 
özgürlüğ ü istiyor, daha çok kendisini tutsak eden 
ilişkiler ağı ndan kurtar ı lmas ın ı  istiyor, daha adil 
düzen istiyor, daha çok çoğ ulculuğu, toplumun da-
ha çok kat ı l ı mı n ı  istiyor. 

Savaş , kaba kuvvet, sald ı rı lar konusunda bütün 
dünya sosyal demokratlar ı  duyarl ı l ı k gösterip tek 
tek karşı  ç ı kıyorlar. Silah konusunda sa ğ  muhafa-
zakarlardan daha ileri düzeyde engelleyici duyarl ı -
lı k gösteriyorlar. Çevrenin ac ı mas ız bir sömürüye 
kurban gitmemesi için muhafazakarlardan çok da-
ha büyük duyarl ı l ı k gösteriyorlar. Daha dengeli bir 
tüketim toplumu öneriyorlar. Bütün bunlar çok 
hakl ı  hedeflerdir ve dünya kim ne derse derin, sos-
yal demokratlar ın işaret ettiğ i yöne doğ ru gidiyor. 

Dünyan ın bizim gösterdiğ imiz yönde dönüyor 
olmas ı , bize ait pek çok de ğ erin muhafazakarlar 
tarafindan benimsenmesine neden oluyor. 0 za-
man tabii fark ı m ı z biraz azal ıyor, ama ideolojik üs-
tünlüğümüz de o ölçüde belirginle ş iyor. Bu fark ın 
azalması , bizim değ il muhafazakarlar ı n yenilgisi-
dir. 

-Avrupa'da gerçekleş tirilen sosyal har-
camaların k ıs ıtlanmasını  nası l karşı lıyor-
sunuz? 

GÜRKAN: Sosyal devlet ereğ inde bir gerileme 
yok, aksine pek çok ihtiyaç sosyalle ş tiriliyor, sosyal 
sayı llYor. Sosyal bütçeler, zaman zaman belki eko-
nomik krizler nedeniyle geçici süreler için k ı s ıtla-
n ı p denetleniyor olabilir. Devletin sosyal niteli ğ i 
giderek ağı rl ı k kazan ıyor. 
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"Avrupa'da baz ı  üykelerde yap ı lan son 
seçimler ve kamuoyu yoklamalar ı, sosyal 

demokrasimizin krizde oldu ğunu değ i4 
yenilenmekte oldu ğunu gösteriyor" 

- Sizce devlet küçülmeli mi? Türki-
ye'nin bugünkü iktisadi ve siyasi sorun-
ları  dikkate alı ndığı nda, devlet müdaha-
lesinin getirdiğ i olumsuzluklar k ı saca 
hangi noktalarda toplanabilir? 

KARAYALÇIN: "Devletin küçültülmesi" ta-
n ı mlamas ı n ı  ya da kavram ın ı  pek doğ ru bulmu-
yorum. Olmas ı  gereken, devletin anlams ız, ge-
reksiz yüklerden kurtar ı lmas ı dı r. Türkiye, yüz-
y ı llar ı n miras ı  hantal, bask ı c ı  ve yurtta ş ları na 
güvenmeyen bir siyasal ve idari yap ıy ı  ta şı yor. 
Türkiye'nin ihtiyac ı  ademi merkeziyetçi bir ör-
gütlenme modelidir. Yönetimin demokratikle ş -
mesi ve etkinle ş tirilmesi gerçeklerine dayal ı  ola- 

EKONOM İ -POL İ T İ KA 

Murat Karayalç ı n; c) 

Sorunlara rağ men 
umut bizdedir 

(9 Ankara Büyük şehir 
Belediye Ba şkanı  ve SHP 

Genel Başkan adayı . 

rak yerelle şme sağ lanmal ı d ı r. Bu, merkezi yöne- 
tim döneminin azalmas ı  anlam ı n ı  değ il, aksine 
bir çok yükünü devrederek kalan i ş levlerini da- 

ha başar ı l ı  ve etkin olarak yerine getirece ğ inden, 
daha güçlü olmas ı  anlam ın ı  ta şı maktad ı r. 

- Özelle ş tirmeye ekonomideki verimli-
liğ i arttırıcı  bir politika olarak mı, ka-
mu harcamalarındaki açığı  giderici bir 
politika olarak mı  bakmaktas ınız? 

KARAYALÇIN: Özelle ş tirme, ideolojik bir 
tercih ya da bilimsel bir kavram de ğ il, ekonomi-
de belli ko ş ullarda verimliliğ i artt ı rmaya yönelik 
politikalar içinde yer alabilecek bir araçt ır. Ve 
tabii ki bu yakla şı m ın başarı l ı  dünya örnekleri 
vard ır. Özelle ş tirmede temel amaç, Türkiye'nin 
uzun dönemli iktisadi geli şmesidir. Bizler için 
as ı l olan, mülkiyetin kimin elinde olduğu değ il, 
verimli ve ekonomiye, topluma yararl ı  olacak 
bir biçimde kullan ı lmas ı d ı r. 

- Eğ itim ve sağ lık hizmetlerinde özel-
leş tirmeyi dü ş ünüyor musunuz? 

KARAYALÇIN: Bu alanlarda kamu hizmeti-
nin, toplum yarar ı n ı  gözetecek bir biçimde dev-
let tarafı ndan yönlendirilmesi ve denetlenmesi 
esast ır. Bu alanlarda mülkiyetin zaten tümüyle 
devletin elinde olduğu bir ülke değ iliz. Bu kadar 
yoğun olarak sorunlar ın yaşandiğı  bu iki alan-
dan devletin tümüyle çekilmesini do ğ ru bulmu-
yorum. 

-Tarı mda uygulanan subvansiyonlar 
devam etmeli mi? Tar ım politikan ız ne-
dir? 

KARAYALÇIN: Türkiye, çal ış an nüfusun ya-
r ı s ı n ı n tar ı mda olduğu, toplam nüfusun yar ı s ı -
n ı n da geçimini tar ı mdan sağ lad ığı  bir ülke. 
Böyle bir ülkede tar ımın destek d ışı  b ı rak ı lmas ı  
olanakl ı  değ ildir. Kald ı  ki tüm dünyada değ iş ik 
yöntemlerle bu kesim desteklenir. Türkiye'nin 
sorunu çiftçinin desteklenip desteklenmemesi 
değ il, destekleme yöntemleridir. 

1980'den sonra uygulanan politikalar, piyasa 
ekonomisine geçi ş  ve dış a aç ı lman ı n toptanc ı  ve 
kolaycı  bir biçimde algı lanmas ı  nedeniyle, Türk 
tar ım ı nda büyük tahribat yapm ış tır. Örneğ in ile-
ri teknolojinin yaln ızca tohum ve hayvan ı rklar ı -
n ın ithalinin serbest b ı rak ı lmas ı  ile gerçekle ş e-
ceğ inin varsay ı lmas ı , girdi kullan ım ı n ı  Türkiye 
ş artlar ı nda s ınayacak ara ş t ı rma ve yay ı m hiz-
metlerinin ihmal edilmesi nedeniyle Türkiye, 
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başka ülkelerde verim art ışı nda büyük s ı çramalara ne-
den olan ye ş il devrimin dışı nda kalmış t ı r. 

Tar ı m için istikrars ı z bir ortam olu ş mu ş , üretici 
zaman zaman bolluktan do ğan felaketler ya şamış , her 
y ı l ne üretece ğ ine karar veremeycek durumda 
b ırak ı lmış t ır. Bu ortamda özellikle hayvanc ı l ık, büyük 
bir çöküntü içinde kalm ış tı r. 

Bu dönemde destekleme al ımları , hem devlete büyük 
bir mali yük getirmi ş , hem de üreticiyi kararlar ı nda 
yönlendirecek unsurlardan yoksun olmu ş tur. 

Her iki kesime yönelik politikalarda kooperatiflerle 
i ş birliğ i yap ı lacakt ı r. Devlet, Tar ı m Sat ış  Kooperatifle-
ri'nin yönetiminden mutlaka çekilecek, tar ı m ve g ı da 
sektöründeki devlet tesisleri ortakla şa haz ırlanacak bir 
Ana Plan uyar ınca kooperatiflere . devredilecektir. Ayr ı -
ca kı rsal yönü ağı rl ık taşı yan belediyelerle kooperatifle-
rin, sonuçta k ırsal çekim merkezlerinin geli şmesine kat-
k ı da bulunabilecekleri bir ili şki içinde i ş lemeleri gözeti-
lecektir. 

- Kürt sorununun çözümü hakk ında ne dü-
şünüyorunuz? 

KARAYALÇIN: Kürt sorununa ili şkin egemen yakla-
şı m bugüne kadar hep, "bölünmeyi nas ı l önleriz?" soru-
suna yan ı t arad ı . Oysa sorunun çözümü, farkl ı lıklar ı  ta-
n ıyarak ve tart ış amayacağı m ız üniter devlet yap ı s ı  için-
de "bütünlüğü nas ı l peki ş tiririz" sorusunun yan ı tı ndan 
geçmektedir. Kürt sorunu bir az ı nl ık sorunu değ ildir. 

Konunun yanl ış  kavranmas ı  ve demokrasiyi bir ya-
şam biçimine dönü ş türememi ş  olmam ız, bir yandan 
Kürt gerçeğ ini "Kürt Sorunu"na dönü ş türmü ş , öte yan-
dan da özgür tart ış mayı  engelleyerek, sorunu çözümsüz 
bir noktaya doğ ru itmiş tir. 

Kürt sorunu hepimizin sorunudur. Kürt sorunu yal-
n ı zca bir bölge sorunu olarak alg ı lanamaz, yaln ı zca 
Kürtlere yönelik olarak çözülemez. Devletin demokra-
tikleşmesi ve toplumsal ya şamda demokrasinin egemen 
kı l ı nmas ı , sorunla içiçe dü şünülmesi gereken konular-
dı r. Böyle olunca, Türkiye'nin her yöresinde, her türlü 
dü ş üncenin özgürce aç ı klanabilmesi için gerekli tüm 
önlemlerin al ınmas ı , ilk baş ta ve ivedilikle at ı lmas ı  ge-
reken ad ımd ı r. Kürt yurtta ş larım ızın da, dü şüncelerini 
özgürce aç ıklayabilecekleri ortam ve ko şullar bir an ön-
ce yarat ı lmal ıdı r. Bunun yan ında, insanlar ım ı z özgürce, 
etnik, dolay ı s ıyla "Kürt kimliklerini" aç ı klayabilmelidir-
ler. Güneydoğu bölgemizde ve tüm Türkiye'de Kürt 
yurtta ş ları m ızla ilgili olarak ortaya ç ıkan olaylara tek bir 
"Kürt sorunu" nitelemesi etrafında yaklaşmak, yap ı labi-
lecek hatalar ın en büyüğüdür. Kürt kimliğ i sorunuyla, 
Kürtçülük sorununu ve Kürtçü terör hareketini birbi-
rinden ay ı rmak zorunday ı z. Kürt sorununun özgürce 
tartışı labileceğ i bir siyasal ortam, Kürtçü terör hareketi-
nin özgür dü şünce üzerinde bir bask ı  öğ esi olmas ı n ı  
önleyecektir. Böylelikle d ış  odaklarla ili şki içinde oldu-
ğu bilinen terör hareketiyle mücadele etmek kolayla ş a-
cakt ı r. Kürt yurtta ş lar ım ı z ın, çocuklar ı na istediğ i ad ı  
koyabilmeleri, yerle ş im yerlerinin geçmi ş teki adlar ıyla  

anı lması  ve farkl ı  kimliklerinin ortaya ç ıkmasın ı  ve ge-
lişmesini önleyen, yasaklanmas ına neden olan tüm en-
geller ortadan kal ı dırı lmal ıdır. Bu bağ lamda, Kürt dili-
nin öğ renilmesini, öğ retilmesini sağ lamak amac ıyla gi-
ri ş imler serbest olmal ı , dü şüncelerini çe ş itli yay ı nlar 
arac ı l ığı yla Kürtçe aç ıklamak isteyenlere bu hak tan ı n-
mal ı d ı r. Devletin bu alandaki tüm engelleri, resmi dilin 
Türkçe olduğunu değ iş tirmemek ko ş uluyla, ortadan 
kald ı nlmal ı d ı r: Ayr ı ca özel televizyon ve radyolarda 
Kürtçe yay ına izin verrneyen bugünkü s ın ırlamalar kal-
d ı rı lmal ı d ı r. Kürt yurtta ş larım ı z, ortak kültürümüzün 
d ışı nda, kendi özgün kültürlerinin geli ş tirilmesi için ge-
rekli görüyorlarsa bir Kürt Enstitüsü kurabilmelidirler. 

Türkiye'nin idari sisteminin ademi merkezile şmesi-
nin, düzenin demokratikle ş mesinin yan ı s ı ra, bu sorun 
bağ lam ı nda da yararl ı  sonuçlar getirece ğ i kan ı sında-
y ı m. Ademi merkezile ş en bir idare sistemi, bu bölge-
mizde yaşayan yurtta ş larımızın yerel ortak ihtiyaçlar ın ı  
daha geni ş  bir biçimde kar şı lamalar ın ı  sağ layacakt ı r. 
Öte yandan, Kürt yurtta ş lar ımızın yoğun olarak ya şadı -
ğı  bölgelerin geri kalm ış lığı n ın ortadan kald ır ı lmas ı  için 
gerekli iktisadi önlemler de ivedilikle al ınmal ıd ı r. 

- Dünyada sosyal demokrasinin içinde bu-
lunduğu krizi değ erlendirir misiniz? Türki-
ye'de de sosyal demokrasi krizde mi? 

KARAYALÇIN: Bizler "düzen de ğ iş ikliğ i" iddialar ı -
m ızdan vazgeçmedik. Sol dü şüncenin üretimle, bölü-
şümle, demokratikle ş meyle ve bireyin özgürle şmesiyle 
ilgili iddialar ın ı  yaratan nedenler ortadan kallunam ış tı r 
ki bundan vazgeçilsin ve sol, dünyada ve Türkiye'de 
umut olmaktan ç ıks ın. Tam tersine, bugün içinde bulu-
nan durum, sol dü şüncenin iddialar ı n ı  geçmi ş  yı llara 
göre daha da ağı rlı klı  kı lmaktad ır. Çe ş itli Avrupa ülke-
lerinde yap ı lan son seçimler ve kamuoyu yoklamalar ı  
sosyal demokrdsinin krizde oldu ğ unu değ il, giderek 
güçlenmekte oldu ğunu göstermektedir. Türkiye'de ise 
sosyal demokrat hareket, san ı rım en zor günlerini ya şı -
yor. Bölünmü ş lüğ ün de getirmi ş  olduğu bir olumsuz-
lukla, oy potansiyelimiz dü şüyor, taban ım ı z daral ıyor. 
Ulaşmak istediğ imiz toplum kesimleri, bir biçimde ge-
leceklerini bizde göremiyorlar. Çok özetle tablo böyle. 
O nedenle hem bütünle şmeliyiz, hem de halk ım ıza ge-
leceğ ini bizde görecekleri bir sunu ş ta bulunmal ıyı z. 

Sosyal .demokrasinin bugün ülkemizde haketti ğ i yer-
de ve hakettiğ i güçte olamamas ı n ın altında yatan temel 
gerekçe toplumumuzun isteklerine yan ıt verecek bir so-
mut program ı  ortaya koymamam ı z, bunun gerektirdiğ i 
örgütlenme modelini gerçekle ş tirememizdir. Sosyal de-
mokrasinin 1990'11 y ı llarda yurdumuz ve toplumumuz 
için neleri söylediğ i yeterli bir biçimde tan ımlanamad ı . 
Bunun doğal sonucu olarak da insanlar ı m ı z kendi gele-
ceklerini sosyal demokrat harekette göremediler. An-
cak bu durum geçicidir. Sosyal demokrat hareket ken-
disini Türkiye'nin ihtiyaçlar ı  doğ rultusunda yeniden 
programlayacak, yapay bölünmelerin yaratt ığı  sorunlar ı  
kesinlikle aş acakt ı r. 
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Ercan Karakaş ; 

"Sosyal demokrasi, globalle şme derken, esas 
olarak varolan kapitalist sistemin oldu ğu gibi 

ruhafazasını  amaçlayan dü şünce yerine dünya 
ülkelerini bar ış a götürecek adaletli i şbirliğ ini 

öngören politikalar ı  tart ışı yor." 

Fark ı m ı z ı  ortaya 
koymal ıy ı z 

O SHP İstanbul 
Milletvekili ve Grup 

Başkanvekili. 

-Sizce devlet küçülmeli mi? 
KARAKA Ş : Türkiye'de devlet çok merkezi. 

bir yap ıya sahip. Devletin yeniden yap ı land ı rı l-
mas ı  ve yetkilerin yerele do ğru kayd ı r ı lmas ı  ge-
rekiyor. Temsili demokrasinin do ğ rudan de-
mokrasiye doğ ru kayd ı rilmas ı  gerekiyor. Yetki-
lerin bölgelere ya da yerel yönetimlere verilmesi 
gerekir. 

İ lçe ve il meclisleri kurulmas ını  öngörüyoruz. 
İ lçe ve il sorunlar ın ın bu meclislerde, halk ı n ka-
tı lımı  ile çözülmesini öngörüyoruz. Hatta kendi 
program ın ı  uygulamaktan vazgeçen, yolsuzlu ğ a, 
suistimale bulaş tığı  söylenen belediye ba şkanla-
rın ın, yerel yöneticilerin, belli oranda seçmenin 
oy toplamas ı  ko şuluyla yenilenmesini öngörü-
yoruz. Kent ve ilçe yönetimleri belediyeler, il 
özel idareleri yönüyle reforme edilmeli ve belli 
hizmetler de bu belediyelere verilmeli. Sa ğ l ı k, 
trafik hizmetleri, ilk öğ retim hizmetleri, okul ön-
cesi öğ retim. Böylece yerinden yönetim, yerin-
den denetim ilkesi daha çok gerçekle ş ir. 

Ancak yerel yönetimlerin güçlendirilmesi, be-
lediyelerin ya da il özel idarelerinin sorunlar ın ı  
çözmüyor. Türkiye'de art ık bölgelerin de özel-
liklerini dikkate alarak bölge yönetimlerine git-
mek gerekebilir. Ancak SHP olarak bizim de bu 
konuda somut bir projemiz yok. 

-Kürt sorunu ve köktendinci ak ı mlar 
ya da başka faktörler bölge yönetimine 
geçilmesini engelleyebilir mi? 

KARAKA Ş : San ı l ıyor ki, bölge yönetimleri-
nin tartışı lmas ı  devletin üniter yap ı s ı nı  ortadan 
kald ı rı r. Oysa bölgesel yönetimler pekala üniter 
devlet anlayışı  içinde de gerçekle ş ebilir. Örne-
ğ in İspanya, Franko'dan sonra etnik sorunlar ı n ı  
çözmek için, bölge yönetimleri çözümünü getir- 

miş tir. Anayasas ı nda da, devletin üniter devlet 
olduğu hükmü kalm ış tı r. Yani federatif, konfe-
deratif bir sistem de ğ il, ülkenin farkl ı  özellikleri 

,olan bölgelerine, bölge- parlamentolar ı  yoluyla, 
yetkileri artt ırarak, hem bölgelerin kalk ınmas ını , 
geli ş mesini daha sağ lı kl ı  becerebilmi ş , hem de 
oradaki etnik sorunlar ı , ulusal sorunlar ı  bu yolla 
büyük ölçüde çözebilrni ş tir. 

Her bölgenin bir kültürel yap ı s ı  var. Bölge yö-
netimlerine bölge radyo ve televizyonlar ın ı  ve-
rirseniz bu kültürel yap ıya göre ş ekillenir. Son 
derece renkli bir durum ortaya ç ı kar. Kültürel 
mozayik bir ya şama şans ı  bulur. 

- Kürt sorununda çözüm nedir? 
KARAKA Ş : Öncelikle Türkiye'de Kürt soru-

- nunun özgürce tart ışı lacağı  ortam ı  yaratma= 
gerekir. Türkiye'de koalisyon hükümetinin ön-
görmesine rağmen, '82 anayasas ı  ve '82'nin te-
mel yasalar ı  değ işmediğ i için demokrasi henüz 
iş lemiyor. O nedenle Kürt sorunundaki önemli 
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bir ad ı m demokrasinin tam olarak yerle ş tirilmesidir. Bu 
olduğu zaman da Kürt sorunu tam olarak çözüme ka-
vuş maz. Ama gerçek demokrasinin yapaca ğı  katk ı  ş u-
dur: Kürt sorunu korkusuzca tüm boyutlar ıyla tart ışı la-
cakt ı r. Federal sistemi çözüm görenler de, bütünlük 
içinde bir arada ya şamayı  öngörenler de, ayr ı lmay ı  ön-
görenler de dü şüncelerini özgürce ifade edeceklerdir, 
kamuoyu daha sağ l ı kl ı  olarak olu şacakt ı r. Ama ş imdi 
bunlar tart ışı lamamaktad ır. Kürt sorununa şöyle bakan 
parti Anayasa Mahkemesi taraf ı ndan kapat ı labilmekte-
dir. Çünkü anayasa bunu öngörmektedir. Dolay ı s ıyla 
bence birinci hedef demokratikle ş meyi sağ lamak, bu 
sorunun özgürce tart ışı lmas ı n ı n zeminini haz ı rlamak. 
Ikincisi de Kürt kimliğ inin tan ı nmas ıd ı r. 

Dönemin başbakan ı  'Kürt realitesini tan ıyoruz' dedi. 
Ama bunun arkas ı  gelmemi ş tir. Kürt realitesini kabul 
ediyoruz, ama gerekleri yerine getirilmiyor, siyasi çö-
zümler öne ç ı kart ı lm ı yor, hatta tart ışı lmıyor. Okullarda 
Kürtçe'nin seçmeli olarak okutulmas ı , televizyonlarda, 
radyolarda programlar ı n Kürtçe olarak yap ı labilmesi. 
Bence olumludur fakat maalesef say ı n Demirel ve 
MGK üyelerinin kar şı  ç ı kmas ıyla bu önlendi. Burada 
SHP'nin de aktif bir politika sergilemedi ğ i doğ rudur. 

Hükümet protokollar ında Kürt sorununun Paris Şart ı  
çerçevesinde çözümünü öngörüyoruz. Ama maalesef 
20 ayd ı r bu programda yer alan Paris Şart ı 'na göre çö-
zümün ne olmas ı  gerektiğ i kabine içinde görü ş ülerek 
ayr ı nt ı l ı  hale getirilmemi ş tir. Meselenin özü şudur: bir 
ülkede Paris Ş art ı 'na göre etnik kökeni, dili, dini, kültü-
rü farkl ı  topluluklar varsa, bu topluluklar ın kimliklerini 
ifade etmeleri, geli ş tirmeleri, ara ş t ı rmalar ı , dillerini öğ -
retmelerinin önündeki bütün yasal engelleri devletin 
ortadan kald ı rmas ı  gerekir. 

Burada bir ba ş ka tart ış ma var. Az ı nl ı k m ı d ı r, ulus 
mudur, halk m ı d ı r, bence bunlar ı n çok önemi yok. 
Önemli olan, burada bir topluluk vard ır, isteyenler is-
mine halk diyor, isteyenler ulus diyor. Önemli olan bu 
topluluğun kimliğ ini yaşayabilmesi, geliş tirebilmesidir. 

- Dünyada sosyal demokrasinin içinde bu-
lunduğu krizi değerlendirir misiniz? 

KARAKA Ş : Sosyal demokrasi son 100 y ı lda, özellik-
le Avrupa'da siyasal demokrasiyi ve sosyal devleti ger-
çekle ş tirmi ş tir. Zaten sosyal demokrasinin hedefleri 
aras ı nda bunlar ve ekonomik demokrasiyi gerçekle ş tir-
mek vard ı r. Sosyal demokrasi özellikle Avrupa'da, in-
san haklar ı na, özgürlüklere, sendikal haklara dayanan 
bir siyasal demokrasiyi büyük ölçüde gerçekle ş tirmi ş tir. 
Ayrı ca refah toplumunu, sosyal devleti geni ş  bir sosyal 
güvenlik ağı  kurarak belli ölçüde gerçekle ş tirmi ş tir. 
Gerçekle ş tiremediğ i ş ey, kapitalist sistemi a ş makt ı r. 
Yani çal ış an, çal ış t ı ran fark ı n ı  ortadan kald ı ramamak, 
ekonomide bir tam demokrasiyi gerçekle ş tirememektir 
ve zaten sosyal demokrat dü ş ünürler, politikac ı lar da 
bunun fark ı ndad ı r ve bunu söylemektedir. 

Sovyetler'den sonra çok merkezli bir dünya yerine 
tek merkezli bir dünyaya do ğ ru gidiliyor. Sosyal de-
mokratlar ı n, bunun çözümüne ili şkin yeni görü ş ler or- 

taya koymas ı  gerekir. Ba ş tan san ı ld ı  ki, iki kutuplu dün-
ya son bulursa, otomatikman dünyada bir özgürle şme 
olacak, barış  gelecek. Ama, geli şmeler tam tersi oldu. 

Silahs ızlanma süreci ba ş lamış tı  ve askeri paktlar orta-
dan kald ı r ı lacakt ı .Varş ova Pakt ı  dağı ld ı , ama NATO 
duruyor, yeni şekillere bağ lanmak isteniyor. Sosyal de-
mokratlar ı n yeni dünya düzeni konusunda farkl ı l ığı n' 
ortaya koymas ı  laz ı m, çok merkezli dünya konusundaki 
politikalar ı nı  ortaya koymalar ı  gerekir, silahs ızlanmay ı  
sürdürecek, askeri paktlar ı  azaltacak yeni projeleri orta-
ya koymalar ı  gerekir. 

Yani globalle şme denilen, esas olarak varolan kapita-
list sistemin olduğ u gibi muhafaza edilmesine dayal ı  
düşünce yerine, hem onu a şmaya çal ış an hem de dünya 
ülkelerini bar ış a götürecek adaletli i şbirliklerini ortaya 
koyacak yeni politikalara ihtiyaç var. Sosyal demokrasi 
bunlar ı  tartışı yor. 

Diğ er taraftan geli şmi ş  ülkeler, geli şmekte olan ülke-
lere yönelik bak ış  aç ı lar ı n ı  değ iş tirmeliler. Ş imdi yeni 
bir geli şme ve kalk ı nma anlay ışı n ı  dünyada hakim k ı l-
mak gerekir. Brandt-Palme Komisyonu kuzey-güney di-
yaloğ unu sağ lamak, kuzey-güney uçurumunu kapatmak 
için bazı  çal ış malar yapt ı , baz ı  çözümler de üretti. Bunu 
geli ş tirmemiz gerekiyor. Ama mesele yaln ız kuzey-gü-
ney çeli ş kisi değ il. Sistemin eksiklikleri, yanl ış l ı klar ı , 
adaletsizlikleri var. Sosyal demokratlar sistemi asma ça-
l ış ması n ı  da ideolojik olarak yürütmelidir. 

Gerçekten muhafazakarlar ı n, liberallerin dediğ i gibi 
sol bitti mi? Sosyalizm ideali öldü mü? Kapitalizm nas ı l 
as ı lacak? Çal ış an-çal ış t ıran aras ı ndaki ilişki ne olacak? 
Sömürü nas ı l azalt ı lacak? Bunlar ı  yeniden dü şünmek 
gerekiyor. Benim izlediğ im kadar ıyla, sosyal demokrat-
lar aras ı nda bunlara yönelik tart ış ma var. 

Sovyetler Birli ğ i'nden sonra sol kavram ı , sosyalizm 
kavram ı  biraz a şı nd ı . Ama son iki-üç y ı ldı r görüyoruz 
ki, bu durum a şı l ıyor. Bu ülkeler serbest piyasaya do ğ ru 
bir rejim kurmaya çal ışı yorlar ve büyük bir karga şa ya-
şamaktalar. K ı sa sürede görüldü ki, sosyal demokrasi-
nin sosyal devlet anlay ışı  geçerliliğ ini koruyor. O ne-
denle sosyal demokrasi, ideolojik bazda tekrar bütün 
dünyada ilgi görmeye ba ş lad ı . Solun, sosyalizmin bit-
mediğ i de anlaşı l ıyor. Eş itlik, özgürlük, adalet, dayan ış -
ma, demokratik bir toplum, dünya bar ışı , ülkeler ara-
s ı nda eş it ko şullarda i şbirlikleri gibi konular tekrar öne 
ç ıkmaya ba ş lad ı . 

Bu arada siyaset kurumu siyasetçilerin ç ıkar ili ş kileri-
ne girmeleriyle oldukça y ıprat ı ld ı . Geni ş  halk kesimleri-
nin siyasete ve siyaset kurumlanna olan ilgisi azald ı , gü-
veni azald ı . Maalesef sol da bu gibi olumsuzluklar ı n içi-
ne girdi. Sol partilerin ç ı k ış  noktas ı  zaten aç ı kl ı k, say-
daml ı k, dürüstlüktür. Bunun h ızla aşı lmas ı , halk ı n siya-
sete ilgisinin, güveninin sağ lanmas ı  gerekiyor. Önce 
parti içinde demokrasiyi tam i ş leterek, partinin halkla 
bütünle şmesine olanak verecek yeni mekanizmalar 
olu ş turarak siyasette ahlaki hiç bir ş ekilde zedelemeye-
rek sağ layabiliriz. Bu noktada yeni bir ahlaki de ğ erler 
sistemini yerle ş tirmek zorunday ı z. 
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Ertuğrul Günay; o 

Sorunlar ı m ı z Avrupa'dan 
farkl ı  

"Şu anda Türkiye'de sosyal 
demokrasinin hayat damarlar ı  olan 
toplum kesimleri ile ba ğ lar ı  kopuk. 

lvrupa'da ise sosyal demokratlar i ş çi 
sı nıfı  ve toplum içinde güçlerini 

yitiriyor." 
- Sizce devlet küçülmeli mi? 
GÜNAY: Devletin küçültülmesi 

siyasetin son zamanlardaki en yo-
ğun tartış ma konular ından bir ta-
nesi. Devletin küçültülmesi derken, 
biz daha çok devletin, yurtta ş ları n 
özel ya ş am ı na yapt ığı  müdahaleyi 
anl ıyoruz. Çe ş itli yasalarla ve ya-
saklarla devlet, halk ın günlük yaş a-
mına olağ anüstü tarzda müdahale 
ediyor ve bir anlamda sivil ya şama, 
sivil toplumun geli şmesine olanak 
tan ı m ıyor. 

(9 SHP eski Ordu 
lletvekili ve CHP GHP 

Genel Sektereteri. 

Merkeziyetçi bir devlet yap ı s ın- 
dan daha yerinden yönetimci bir yönetim yap ı -
s ına geçmeyi dü şünüyoruz. Türkiye'de bugün il-
çeler tüzel ki ş ilik taşı m ıyor, iller tüzel ki ş ilik ta-
şıyor. Biz ilçelere de tüzel ki ş ilik vererek, yerin-
den yönetimi özendiren, devleti bu alanlarda 
geriye çeken bir yap ı lanmay ı  öngörüyoruz, idari 
alanda ve siyasi alanda. 

Ş u anda Türkiye'nin yerel yönetim çerçeve 
yasas ı  1930 yı lın ın, tek parti döneminin yasas ı . 
Son derece dü şük sayı da belediye meclisleri var. 
Nüfusu en yüksek yerle ş im merkezinde, beledi-
ye meclisi üyesi say ı sı  52'yi aş am ıyor. Bu say ı  
içinde bir siyasal parti 1 oyla üstün ise bütün ko-
misyonlar ı , encümenleri öteki partileri almaya-
rak düzenliyor. O yüzden yerel yönetimlerde 
olağanüstü kapal ı l ık, dolay ı s ıyla olağanüstü kö-
tü söylentiler hakim. 

Memurlar ı n da girebilece ğ i, bütün siyasal par-
tilerin rahatça temsil edilebilece ğ i, hatta parti-
leşmemiş  bir tak ı m gruplar ın temsil edilebilece-
ğ i bir yerel parlamento olarak yerel meclisi dü-
şünmek gerekiyor. Belediye encümenlerini me-
murlar ı n egemenliğ inden, yani belediye ba ş ka-
n ı n ı n emri alt ı ndaki atananlar ı n egemenliğ in-
den kurtar ıp seçilmi ş leri egemen k ı lmak gereki-
yor. İş leyi ş te saydaml ık gerekiyor. Faaliyetlerin 
izlenmesi bütün kent halk ı na da aç ı k olmal ı . 

Doğ rudan yurtta ş  denetleyebilmeli, sorguya çe-
kebilmeli, kent parlamentolar ı  yurttaş lara aç ık 
olmal ı . Yani yerel yönetimlerde demokrasiyi 
sağ lamak için kat ı l ım ı  artt ırmak gerekiyor. Yerel 
yönetimlerde dürüstlü ğü sağ layabilmek için de 
saydaml ığı  arttı rmak gerekiyor. 

Diyarbak ı r'a, Sivas'a, Konya'ya hangi yöneti-
min yak ış acağı n ı  Ankara'da, Genelkurmay'da 
ya da Başbakanl ıkta oturan birisi mi takdir ede-
cek, yoksa yurtta ş lar ı n kendileri mi, sorun bu i ş -
te. B ırakal ım yurtta ş lar kaderlerini kendileri be-
lirlesinler, aksi demokrasi de ğ ildir, bir orta oyu-
nudur. 

Bunu yapmazsak demokrasi sadece parla-
mento say ılacak, parlamento ise i ş lesin dedikle-
ri zaman i ş liyor, iş lemesin dedikleri zaman i ş le-
miyor. Çünkü demokrasi dediğ imiz kurumun 
alt ı  yok Türkiye'de. Parlamenter a şağı dan bes-
lenmiyor. Halbuki parlamenterin kökü mahalle 
muhtar ı . Mahalle muhtar ı  ile parlamenter ara-
s ında bir bağ  olmas ı  laz ım. Yani seçilmi ş ler sü-
recinin yukar ıya kadar gelmesi laz ı m. 

Tabii ekonomik alanda da devletin küçültül-
mesi söz konusu. Bu devletin tümüyle ekonomi-
den ç ıkmas ı , tümüyle bir plan kavram ı ndan vaz-
geçmesi değ il. Türkiye olağ anüstü gelir da ğı l ım ı  
dengesizliğ i ya şı yor, olağ anüstü bölgeleraras ı  
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dengesizlik ya şı yor. Böyle bir durumda böyle bir ülkede 
stratejik planlamadan, uzun vadeli, çerçeve plandan 
vazgeçemezsiniz. Bu bir anlamda devletin ekonomik 
yap ı  içerisinde önemli bir yer almas ı d ı r. Türkiye'de ha-
la baz ı  yerlerde çok temel alt yap ı  sorunlar ı  var. Bu alt 
yap ı  sorunlar ı n ı  çözecek olan yine devlettir. 

-Gelir da ğı lım ı  dengesiz dediniz? Bunu nas ı l 
gidermeyi dü şünüyorsunuz? 

GÜNAY: Nüfusun 1/5'i ulusal gelirin neredeyse yar ı -
s ı ndan fazlas ı n ı  al ıyor. Böylesi bir durum dünyada art ı k 
demokrasiyle yönetilen veya yönetildi ğ i varsay ı lan ülke-
lerin hiç birisinde yok. Tabii bu tablo Türkiye'deki bir 
çok sorunun da temeli. Etnik bir tak ım sorunları n, mez-
hep sorunlar ın ı n, anarş inin ve terörün, büyük kentletde-
ki nüfus y ığı lmas ı n ı n ve çarp ı k kentle şmenin, doğal, kül-
türel ve tarihsel çevrenin h ı zla yok olmas ı n ı n alt ı nda 
önemli ölçüde bu gelir dağı l ı m ı  adaletsizliğ i yatmaktad ı r. 

Parlamentonun sorunlar ı  çözememesinin arkas ı nda 
da bu var. Çünkü parlamento i ş levsiz b ı rak ı lm ış  du-
rumda. 450 milletvekili sadece bir paratoner. Toplu-
mun öfkesini çekiyor. Parlamento gelir da ğı l ı m ı  ada-
letzsizliğ ini gizleyen bir mekanizma sadece. Bu düzeni 
değ iş tirme iddias ı  içinde bulunan sol, merkez sol ve bir 
miktar liberal partiler bu tablo üzerinde dikkatle dur-
mazlarsa ve temel bir sorun olarak bunu de ğ i ş tirmeyi 
siyasal programlar ı n ı n ve siyasal bilinçlerinin ana me-
selesi yapmazlarsa Türkiye önümüzdeki y ı llarda daha 
kötü sorunlar ya şayacakt ı r. 

Gelir adaletsizliğ inden yararlanan çevre, art ı  ordu, 
art ı  yüksek bürokrasi gerçek iktidar oda ğı d ı r Türki-
ye'de. Parlamento buna uyduğ u oranda kal ıyor, uymaz-
sa çomak sokarsa gidiyor. Bu tabloyu değ i ş tirmeye çal ı -
şan bir siyasal iktidar gelir ve derdini halka iyi anlata-
mazsa, önlemlerini zaman ı nda alamazsa ba şı na ciddi 
sorunlar gelebilir. Neler yapmak gerekti ğ i konusu ben-
ce bir iki küçük örnekle geçi ş tirilecek gibi de ğ il. Türki-
ye'nin bütün düzenini değ i ş tirmek gerekiyor.Geçmi ş  
y ı llarda ordu farkl ıyd ı . Ş u anda ordu üst kademesi, Tür-
kiye'deki sermaye ile çok içiçe bir unsur halinde. Yani 
iktidar ı n gerçek sahiplerinden birisi. Vaktiyle Bat ı  Avru-
pa'da halk ayaklanmalar ı  olduğu tarihlerde bu iktidarla-
rı n ruhban ayağı  vard ı , bir o eksik Türkiye'de. 

Türkiye'nin gelir da ğı l ı m ı ndaki çarp ı kl ı k bize Türki-
ye'nin gerçek iktidar oda ğı n ı n nerede olduğunu gösteri-
yor. Ve niye iktidar ı  değ i ş tirmek bu kadar zor, niye hü-
kümetler, parlamentolar de ğ i ş iyor da iktidarlar de ğ i ş -
miyor bunu çok iyi aç ı kl ı yor. 

4/5 halk çoğunluğu, memurlar, i şçiler, i ş sizler, esnaf, 
çitfçi ve emekliler bütün bunlar ya şamlar ı ndan ş ikayet-
çi. Temel sorun sesimizi onlara ulaş tı rabilmek, ve onla-
ra sesinizi ula ş t ı rd ığı n ı z zaman hakl ı  olacak projelerini-
zin elinizde olmas ı . 

- Dünyada ve Türkiye'de sosyal demokrasi 
krizde mi? 

GÜNAY: Özellikle Sovyetler Birli ğ i'nin çökü ş ünün 
arkas ından yaşanan süreç genelde solla, ayr ı ca sosyal 
demokrasiyle ilgili bir tak ı m tart ış malara ve baz ı  ka- 

ramsarl ı klara yolaçt ı . Ama sosyal demokrasi ile ilgili 
böyle bir karamsarl ığı  SB'nin çökü şüne bağ lamay ı  doğ -
rusu hakl ı  saym ıyorum. Çünkü sosyal demokrasi sovyet 
sistemiyle zaten tarih olarak ba ş tan beri hesapla şan bir 
anlayış t ı . Bir anlamda SB'nin çökü şü, sosyal demokra-
sinin tezlerini hakl ı  ç ı kard ı . Çünkü sosyal demokratlar 
1800'lerin sonlar ı ndan itibaren, e ş itlik anlayışı n ı n an-
cak özgürlük içinde bir anlam ifade edebilece ğ ini, sade-
ce eş itlik için uğ raşman ı n ve bir s ı n ı f ad ına toplumu öz-
gürlüklerinden yoksun etmenin insanlan mutlu etmeye-
ceğ ini anlatmaya çal ışı rlard ı . • 

Dünyadaki bu s ı k ı nt ı l ı  dönemi Türkiye ayr ıca solun 
bast ı r ı ldığı  bir ortam içinde ya şad ı . Buna rağmen .solun 
kavramlar ı  toplumda daha öne ç ı kt ı . Örneğ in değ iş im 
kavram ı . Toplum değ iş im sözcüğüne Özal ya da Çil-
ler'in gerekçeleri nedeniyle mi prim veriyor, yoksa top-
lum değ i ş im sözcüğüne bugünkü adalet sistemi, e ğ itim 
sistemi, sağ l ı k sistemi i ş lemiyor, bugünkü Türkiye'nin 
düzeni düzen değ il, daha büyük Türkiye ortam ına, Tür-
kiye insan ı n ın ihtiyac ı  ve hakk ı  var diye inan ıyorda m ı  
değ i ş im sözcü ğüne prim veriyor? İ nsanlar ı n yaşamla-
rı nda iyiye doğ ru bir geli şme olacak diye, değ i ş im söz-
cüğünü bu kadar siyasetin ba ş tac ı  yapan irade sol ira-
dedir asl ında. Sol bir iradedir, ama kendini ifade ede-
meyen, sapt ı nlm ış , kendini ifade etme kanallar ı , meka-
nizmalar ı  elinden al ı nm ış  bir sol iradedir. Bu nedenle 
ben solun taleplerinin, beklentilerinin, özlemlerinin 
toplumun bütününde çok daha yayg ı nl ı k kazandığı  ka-
n ı s ı n ı  ta şı yorum. 

Asl ı nda Türkiye'de solun oy potansiyeli, bugün önü-
müze konulan şablondan çok daha fazlad ı r. Yüzde 25- 
30 değ il, toplumun yar ı dan fazlas ı , toplumun bugünkü 
yap ı s ı n ı n değ işmesini istiyor, soldan yana ama kendini 
ifade edemiyor. 

Ş u anda solun, sosyal demokrasinin hayat damarlar ı , 
toplumla bağ lar ı  kesilmiş  durumda. Sendikac ı n ın poli-
tika yapmas ı  yasak, esnaf derne ğ i yöneticisinin politika 
yapmas ı  yasak, memurun partinin kap ı s ı n ı n önünden 
geçmesi yasak. Bunlar benim seçmenlerim, birlikte ol-
duğ umuzda toplumda sesimizi yükseltebilece ğ imiz un-
surlar. Bunlar ı n hepsi yasak, yasakl ı , kapal ı , engelli. 
Böyle bir ortamda sosyal demokrasi sesini duyuracak. 
Onun için biraz zor ad ı m alabiliyoruz. 

Ancak Avrupa'da bir ba şka kriz ya şan ıyor. Avrupa'da 
sosyal demokrasi bir i ş çi s ı n ıfı  hareketi olarak yükseldi. 
Ş imdi yüksek teknoloji kullan ı lmaya baş lan ı nca önce 
sendikalar bir kriz ya şamaya ba ş lad ı lar, iş sizlik artmaya 
baş ladı , sendikalar büyük örgütlü gücünden bir çok ş ey 
kaybetmeye ba ş lad ı lar. I şçi sı n ı fı  ve örgütlü sendikalar 
toplumda belirleyici olma güçlerini yitiriyorlar. 

Türkiye'deki sosyal demokrat partilerin arkas ı nda ör-
gütlü sendikal güçler yok. Bu durum bir sosyal demok-
rat hareketin gerçekten Bat ı 'daki örneklerine uygun bi-
çimde parti gelene ğ ine Oturmas ı n ı  engelliyor. Tür-
kiye'de i ş çi s ı n ı fı  yerine büyük ölçüde küçük memur 
sosyal demokrasinin gücü, sendikala şı rlarsa çok daha 
iyi bir noktaya oturacak. 
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Art ı k solda siyaset yapmak 
da paral ı  adam ı n i şı ... 

SE NC ER AYATA(*) 

(') Doç. Dr., ODTÜ 
Sosyoloji Bölümü 

Dğr. Görevlisi 

Bas ında ve sosyal demokrat partiler dünyas ı n-
da solun tek büyük sorunu olarak parçalanm ış -
l ık üzerinde duruluyor. Birle şme sosyal demok-
ratlar ı  kurtaracak sihirli bir formül olarak öne 
sürülüyor. Birle şmeden amaç ise iktidar. Veya 
kazan ı lm ış  olan yerel yönetimlerin önemli ölçü-
de korunmas ı , bir ba şka hükümete hiç değ ilse 
koalisyon ortağı  olarak kat ı lma. Birlik ve iktidar 
hiç kimsenin kar şı  ç ı kmayacağı  nihai amaçlar. 
Ne var ki solda siyasi tart ış man ın "birle şme-ikti-
dar" ekseninde kilitlenmesi, sosyal demokrasi-
nin birincil önem ta şı yan eksiklik ve aksakl ı kla-
r ı n ın saptanarak onlar ın üzerine gidilmesini ne-
redeyse engelleyen bir ortam yarat ıyor. 

Bu önemli sorunlardan bir tanesi, son y ı llarda 
daha belirgin hale gelen bir ekonomi siyaset ili ş -
kisi. Daha aç ık bir ifadeyle, "kollamac ı l ı k" yön-
temleriyle siyaset yapma güç toplaman ın, siyasi 
yarış ta öne geçmenin ve siyasi karar alma ve uy-
gulama süreçlerinin en temel belirleyicisi konu-
muna gelmektedir. Sonuç sadece sosyal demok-
rasi bünyesinde yolsuzluklar ı n ve haks ız tasar-
ruflar ı n artmas ı  değ ildir. 

Kay ı rmac ı l ı k 1980 öncesi sosyal demokrat 
siyaset içinde de vard ı . Partiye yak ın kimselerin 
tayin ve terfi i ş leri, haks ı z uygulamalara kar şı  
partiliyi koruma, taraftarlar ı n bürokrasi ile ili ş -
kilerindeki t ı kan ı klıkları  nüfuz kullanarak çöz-
me (askerlik, tapu, sa ğ lık iş lemi vs.). Ama kamu 
kaynaklar ın ı  partiliye dağı tarak partiliyi ekono-
mik olarak ödüllendirme CHP bünyesinde ş id-
detle kınanan sağ  partilere özgü davran ış  kal ıp-
ları  olarak kald ı . CHP beceriksiz diye ele ş tirildi, 
laf yapan parti olarak bilindi, ama CHP için 
"yer" veya "yer ama iyi yapar" diyen de ç ıkmad ı . 

12 Eylül askeri rejiminin çe ş itli uygulamaları  
sonucu solun çe ş itli kesimlerinde siyaset yapan 
kadrolar iş siz güçsüz ortada kald ı  ve yine yasal 
engeller nedeniyle bunlar ı n çoğu için kamu gö-
revi alma tamamen olanaks ı zlaş t ı . Yaşamak, i ş  
tutmak ve geçinmek ancak özel giri ş imcinin ya-
n ı nda çal ış mak veya özel giri ş imci olarak çal ış -
makla mümkündü. Sosyal demokratlar, solcular 
"pazar" dünyas ı  ile tanış t ı lar. Pazarı n kurallar ın ı  
ve kültürünü öğ rendiler, pazarda mücadele etti- 

ler. Daha önceki dönemde siyasetin öncüsü ko-
numundaki serbest meslek sahiplerine (avukat, 
di ş çi, eczac ı  vs.) rakip, hatta onlar ı  yer yer bast ı -
ran bu yeni gruplar sol siyasete pazar dünyas ı -
nın özelliklerini artan ölçülerde ta şı maya baş la-
d ı lar. 

Diğ er yandan siyaset yapma, özellikle etkili 
konumlar için adayl ık, oldukça masrafl ı  bir fa-
aliyet haline geldi. Büro, ulaşı m, yeme-içme, ba-
ğış , matbuat gibi asgari bir alt yap ıyı  sağ layama-
yan çoğu kimse siyasi süreçlere ba şı ndan girme-
meyi yeğ ler oldu. Ş imdilerde bir üye birkaç ya-
k ın ına iş  diye tutturuyor art ık. Öyle ki paras ı  ol-
mayan bazı  siyasetçilerin ş irketler hatta beledi-
yeler tarafından seçim masraflar ın ın kar şı land ı -
ğı  duyulmaya ba ş land ı . 

Günümüzde sosyal demokrat siyasetin 
niteliklerinin korunmas ı nda s ı n ı rl ı  çevrelere 
hapsolmas ı , siyasi kadrolar ı n burjuvala°  ş mas ı , 
partilerin ekmek kap ı sı  haline gelmesi ve kamu 
kaynaklar ın ı n partizan ölçülere göre da ğı tı lmas ı  
gibi süreçler siyasi analizin merkezine 
oturtulmal ı d ı r. 

Bu bağ lamda meydana gelen değ iş iklik, özel-
likle 1980 yerel seçimlerinde çok say ıda beledi-
yenin kazan ı lmas ı  ve daha sonra onu izleyen 
hükümet ortakl ığı  ile ivme kazand ı . Bir kere ye-
rel yönetimlerin bütçeleri 1980 öncesi ile k ıyas-
lanmayacak ölçüde artm ış t ı . Ikincisi harcama 
serbestisi eskisine oranla çok daha fazlayd ı  (Be-
lediye ş irketleri gibi). Partili i ş  adam ı na iş ; partili 
üye ve taraftara istihdam, profesyonel politikac ı -
ya maaş l ı  görev. Kamu kaynaklar ından partilere 
verilen destek zaman içinde devasa boyutlara 
ulaş t ı . 

Pazar ekonomisi, kamu kurumlar ı , işgücü pi-
yasas ı , s ı n ı rl ı  siyasi kat ı lı m ve parti faaliyetleri 
çeş itli bileş imler, karmaşı k örüntüler, ilginç ça-
k ış malar sergileyerek kar şı m ı za ç ı kmaktad ı r. 
Burada kritik olan sorular ş unlar: Sosyal de-
mokratlardan i ş  adamlar ı  olmaz m ı? Elbette 
olur. Ama mesele san ıyorum bu değ il. Birinci 
konu, başka kesimlerin siyaset d ışı nda olmas ı -
n ı n da bir sonucu olarak üst kadrolarda burju-
valaşman ı n çok yüksek düzeylerde gerçekle ş - 
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mesi. İkincisi, burjuvala şman ı n baş l ıca kaynağı n ı n ka-
mu kesimi ile kurulan ili şkilerde yat ıyor olmas ı . Üçün-
cüsü, kamu ile ili şkinin parti kimliğ i kanal ıyla kurulma-
s ı . Dördüncüsü, hiç değ ilse baz ı  durumlarda kay ı rma, 
haks ı z tasarrufun yolsuzluklar ı n da devreye giriyor ol-
mas ı . Son durum bas ında s ı k s ı k duyuluyor; diyelim ki 
burada abartma var, ama bir belediye i ş ini öncelikle 
kendi partilisine verir imaj ı  ve gerçeğ i sosyal demokrasi 
için kendi başı na ağı r bir darbedir. Benzer bir sorun i ş çi 
kat ı l ı m ı nda ç ı kmaktad ı r. Sosyal demokrat partilerin 
ba ş l ı ca hedeflerinden birisi yüksek i ş çi kat ı l ı m ı d ı r. 
Ama, işçi katı l ım ı  incelendiğ inde i şçilerin belediye i şçi-
leri olduğ u (veya ayn ı  biçimde kamunun diğer kesimle-
ri) ve i ş  bulmak için partiye kaydolup, o yoldan kamu 
kurumlar ı na girdikleri anla şı lmaktad ı r. Sorun belediSre 
işçilerinin olmas ı  değ il, başka i şçilerin olmamas ı d ı r. 

Parti art ı k öncelikle partilisini kay ı ran, doyuran bir 
örgüt olarak alg ı lan ıyor. Sokakta, mahallede bu yoldan 
birkaç aile memnun ediliyor, ama büyük ço ğ unluk da-
ima dış ar ı da kal ıyor. Kollamac ı l ığ a dayanan siyasetin 
zaten en büyük açmaz ı  da bu: etraftaki bir kaç ki ş iyi bü-
yük çabalarla memnun ederken ço ğunluğu gücendir-
me, yabanc ı laş t ı rma ve kaç ı rma. 

Sağ  partilerde benzer süreçler ya şanm ıyor mu? Ke-
sinlikle evet.. Ama önemli olan bu partilerin solda yay-
g ı nlaşmas ı . Sosyal demokrasinin temel iddias ı  kaynak-
ları  daha aç ı k, daha hakça, daha adilce da ğı tmak. Siya-
seti yoksullar ı n, mağ durlar ı n, imtiyass ı zlar ın ağı rl ığı n ı  
art ı rma, onlar ı n konumunu güçlendirmek amac ıyla 
yapmak. Sosyal demokrasi için gelinen bu noktadan 
kötüsü olamaz. Ortaya özü ba ş ka, sözü başka, dediğ i 
baş ka yapt ığı  baş ka, olduğu başka göründüğü başka bir 
siyasi ak ı m ç ıkar ki, sosyal demokrasinin iddialar ı  hal-
k ı n gözünde bütün geçerlili ğ ini yitirir, ikna gücünü kay-
beder. Bir ölçüde olan zaten budur. 

Maddi ç ı kar ı n siyasi ç ıkarla bir tutulduğ u, hatta öz-
deş leş tiğ i bir ortamda parti halk ı n gözünde kendinden 
olan ı  kollayan bir ekonomik ç ı kar örgütü olmaya ba ş l ı -
yor. Bir tarafta adam güç, güç pozisyon, pozisyon kay-
nak, kaynak güç getiriyor. Ayn ı  güç adam say ı s ı n ı  art ı r-
mak için kullan ı l ıyor. Siyasi ve ekonomik süreçler içiçe 
geçiyor, kayna şı yor. Ba şar ı y ı , konumu belirlemede en 
ba ş ta gelen öğ e yetenek, deneyim, birikim, vs. de ğ il, 
adam ve ekonomik kaynakla belirlenen pazarl ı k gücü. 
Bu sistemde tek ba şı na hareket edebilenlerin say ı s ı  gi-
derek azal ıyor. D ış ar ı dan bak ı ldığı nda bu tür siyaset 
halktan, günlük yaşamdan kopuk, içe dönük bir siyaset-
tir. Geni ş  tabana değ il parti dünyas ı n ın kendi iç ili ş kile-
rine dönük siyaset. 

Sosyal demokrat dünyada bireysel ve kollektif enerji-
nin büyük bölümü bu tür uğ raş larda harcanmaktad ı r. 
Ekonomik ç ı kar örgütüne benzeyen parti ile içe dönük 
politika asl ı nda ayn ı  sürecin iki değ i ş ik yüzüdür. Çünkü 
içe dönük politika sadece oyalanmak için yap ı lan i ş  de-
ğ ildir. Politikada sağ lanan k ı smi başar ı lar. dahi küçüm-
senmeyecek kazançlar getirilebilir. İş , ihale, ek gelir,  

toplumsal güvence, kaynak, yak ı nlar ın ın iş lerini, sorun-
ları n ı  çözme. Fakat ön ko şul, maddi olanaklar ı  getiren 
ana kaynağı n kurumamas ıd ı r. Içe dönük mücadelenin 
"gerçek" nesnelerle yap ı lması  ancak bu durumda müm-
kün olur. O ana kaynak iktidard ı r. Halkı n gözündeki 
"k ı s ı r siyaseti" siyaset yapan, çok kimse için gerçek ya-
pan iktidar ı n getirdiğ i olanaklard ır. Iktidar vurgusunun, 
iktidar tutkusunun, hatta iktidar hummas ı n ı n kamç ı s ı  
budur. Eldekine s ı kı  s ı k ı  sar ı lma, ne olursa olsun onu 
tutma. 

Bugünden yar ına ve bir ç ı rp ıda bu yap ıyı  ortadan kal-
d ı rman ı n olanağı  yoktur. Sosyal demokrat siyasetten 
bütün bir yap ı lanmay ı  anlamayan sosyal demokrat 
siyasetçi say ı ca hala çoğunluktad ı r. Onlar ın yapmas ı  
gereken bu yap ıyı  bütün yönleriyle kavramak ve onun 
daha ileri boyutuna sürüklenmesini durdurmak ve onu 

_ yavaş  yavaş  da olsa yerini yeni kurumlarla doldurarak 
geriletmektir. Bu yola gidilmedi ğ i sürece, en fiyaka 
programlar, en gösteri şçi propaganda havada kalmaya 
mahkumdur. Çünkü sosyal demokrat siyasetin alt 
yap ı s ı  önemli ölçüde kollamac ı l ıkt ı r. Seçmen her geçen 
gün biraz daha fazla olay ı  bu boyutu ile görmeye ba ş -
lamış tı r. 

Kollamac ı l ı k kamu kaynaklar ı ndan yararlanmay ı  
esas ald ığı na göre akla ş u soru gelebilir. Kamunun 
yeniden yap ı lanmas ı  veya kamu ekonomik faaliyet-
lerinin niteli ğ inin değ işmesi kesin ve köklü de ğ iş imleri 
devreye sokabilir mi? Türkiye'de kamu kesiminin 
yeterince rasyonel i ş lemediğ i ve baz ı  alanlarda ş i ş kinlik 
olduğu çoğ u kimse tarafı ndan kabul edilen bir sap-
tamad ı r. Ama GSMH içindeki pay ı  bakı m ı ndan Tür-
kiye geli ş mi ş  ülkelere k ıyasla çok daha dü şük oranlarda 
harcama yapan bir ülkedir. Yönü de ğ iş se de önümüz-
deki dönemde kamu harcamalar ı  azalmayacak artacak-
t ır. Kald ı  ki sosyal demokrasi için çok özel bir öneme 
sahip refah harcamalar ı  Türkiye'de henüz çok c ı l ızd ı r. 
Ikincisi, dünyada ve Türkiye'de genel e ğ ilim yerel 
yönetimlerin güçlendirilmesi yönündedir. Devlet 
küçülse dahi bu yerel yönetimin büyümesi pahas ı na 
olacakt ı r. Oysa siyaset ekonomi ili şkisinin bozulmas ın-
da yerel yönetimle ili şkiler daha belirgin bir rol oy-
nam ış tı r. Bütün bunlar soruna mucize beklemeden yak-
laşı p, ciddi, hesapl ı , planl ı  ve çok yönlü politik önlem-
ler alman ı n zorunluluğ una i şaret etmektedir. Ahlaki tar-
tış madan parti içi örgütlenme süreçlerinin revizyonuna, 
kamu karar alma ve uygulama süreçlerinin ş effafla ş -
mas ı ndan dürüstlük konusunda daha duyarl ı  toplum 
kesimlerinin sosyal demokrat harekete kat ı l ım ı na, ülke 
düzeyinde yasal düzenlemelerden e ğ itim yoluyla uygun 
değerlerin aktar ı lmas ına uzanan bir dizi önlem bu kap-
samda ele al ı nabilir. Bu yönde gerekli ad ı mlar ı n at ı l-
mas ı na bir an önce ba ş lan ı lmazsa sosyal demokrasinin 
önündeki t ıkan ı klığı  aşmada program, medyada güçlü 
lider ve hatta birle şme gibi araçlar çok yetersiz kalabilir. 
Çünkü sosyal demokrasi partinin kendini doyurma 
siyaseti değ ildir. 
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SHP'nin tarihi mirası  

Olan ve olmayan 
SHP, tarihi bir yol ayr ım ında: Ya sosyal 

"demirk ırat" olacak, ya da halkç ı  demokrat. 

"Devlet adam ı  denince akl ı n ı za kim gelir?" 
diye sormu ş  popüler bir dergi. Can Yücel de ş a-
irane bir cevap vermi ş : "Devlet adam ı  denince 

YÜCEL GÖKTÜRK benim akl ı ma Ferit Melen gelir..." 
O kadar büyük Türk büyü ğ ü varken... Niçin 

Melen? Melen, milletvekili, bakan, ba şbakan. 
Önce CHP'de, sonra Güven Partisi'nde, daha 
sonra MDP'de. MDP, malum,12 Eylül'ün deste-
ğ ine rağmen kaybetti ğ i '83 seçimlerinden sonra 
ANAP'la birle ş en devlet partisi... 

Üç parti değ iş tirmi ş  Melen. Ama asla saf de-
ğ i ş tirmemi ş . Devlet nerede, Melen orada. 27 
May ı s'ta Kurucu Meclis üyesi. 12 Mart'ta önce 
Milli Savunma Bakan ı , sonra Ba şbakan. 12 Ey-
lül'de Dan ış ma Meclisi üyesi. 12 Eylül öncesin-
de ise, Milliyetçi Cephe hükümetinin Milli Sa-
vunma Bakan ı ... 

Melen'in özgeçmi ş i, Yeni Osmanl ı lar ve Jön 
Türklerle ba ş lay ı p bugünlerin neo Osmanl ı -
lar' ı na, Euro Türkler'ine uzanan gelene ğ in özgeç-
mi ş i gibi: Bürokrat, laik, bat ı c ı ... Bu özgeçmi ş  bir 
kimlik kart ı  ayn ı  zamanda: devletçi, despotik, 
sermayeden yana... Peki, bu özgeçmi ş le, Melen'in 
ş ahs ı nda sembolle ş en resmi kimlikle SHP'nin 
yollar ı  nerede Birle ş iyor, nerede ayr ı l ıyor? 

27 May ı s'ta Melen CHP'de. CHP de Inö-
nü'nün deyi ş iyle, "ihtilalin hem içinde, hem d ı -
şı nda". Kurucu Meclis üyesi oldu ğuna bak ı l ı rsa, 
Melen, partinin ihtilalin içindeki kanad ından... 

12 Mart'ta Melen CHP'nin d ışı nda ve kar şı -
s ı nda ama, İsmet Pa şa'n ı n izniyle CHP'den ay-
r ı l ı p ara rejim hükümetini kuran Nihat Erim ka-
binesinde CHP'lilerle yanyana... CHP bir kez 
daha askeri müdahalenin hem içinde, hem d ı -
şı nda. Ama, bu ki ş ilik bölünmesi ilelebed süre- 

Demokrasi, "hakimiyet kay ı ts ız 
ş artsız milletindir ve bunu Millet 

Meclisi bizzat kullan ır" ilkesinden 
hareket ederek mi uygulanacak... 

Yoksa muhtar kurulu ş laradayanan 
yumu şak bir halk hakimiyeti' 

esasına bağ lı  kalarak mı  
yürütülecektir. DP birinci fikre, 

CHP muhalefeti ikinci fikre sahip 
çıkm ış tır..." 	Celal Bayar 

mezdi, sürmedi de. 
Yı l 1967... Melen'lerle yollar ayr ı lmış , parti 

durulmuş . Ama bu tam anlam ıyla fı rtı nadan ön-
ceki sükunet . İ dris Küçükömer, 1967'de Ak-
şam gazetesinde yay ınlanan yaz ı s ı nda kopacak 
fı rt ı nay ı  haber veriyor: 

"Ekonomi alan ı nda geli ş tirilen yabanc ı  ser-
maye-yerli sermaye-bürokrasi koalisyonu poli-
tik alanda da sağ lan ırsa, Türkiye'de denge kuru-
lur hesab ı  yap ı lmaktad ır. Ortan ın solundaki son 
bürokrat pa ş a, İsmet İnönü, bunu iyi teşhis et-
mi ş tir. CHP lideri, ya da yak ı n bir arkada şı  bu 
koalisyona ba ş  olmaya taliptir. (Genel Sekreter 
Bülent Ecevit bu tarihi oyunun d ışı nda, yaln ı z 
bir adam olarak gözüküyor). Böyle bir i şbirliğ i 
geli şmesinin olanaklar ı n ı n olup olmadığı n ı  ken-
dilerini uyarmak istediğ imiz CHP'nin baz ı  çev-
releri dü ş üne! Bu tür bir i şbirliğ i CHP'yi böler 
mi, bölmez mi bilemem!.." 

Küçükömer'in dedi ğ i gibi oluyor, 12 Mart 
1971'çle yabanc ı  sermaye-yerli sermaye-bürokrat 
koalisyonu siyasi düzeyde de gerçekle ş iyor. Ismet 
Paşa'n ı n yak ı n arkadaşı  Nihat Erim ara rejim hü-
kümetinin ba şı na geçiyor... Ve CHP bölünüyor! 

Küçükömer'in "kehaneti" şu tespite dayan ı -
yordu: Laik-bat ı c ı  bürokratlar Tanzimat döne-
minden beri üretim gücünü temsil etmeyen bir 
siyasi güce sahipti. Politikan ı n otonomisine da-
yanarak bu gücü daimi k ı lmak istiyorlard ı . Ne 
var ki, üretim gücünü temsil etmeyen siyasi güç 
geçici olmaya mahkumdu. İ kinci Dünya Sava şı  
sonras ı ndaki uluslararas ı  ş artlar ın da etkisiyle, 
tepedeki bürokrat elit tarihi bir yol ayr ımıyla 
kar şı  kar şı yayd ı : Ya kapitalist s ı n ıfid bütünle ş e-
cekler, onlar ı n temsilcileri olacaklard ı ... Ya da 
kendilerini emekçi s ı n ı flarla özde ş  görecek, on-
ların yanda ş lar ı  olacaklard ı ... 

"Son İ ttihadç ı " Celal Bayar' ı n önderliğ indeki 
bürokratlar birinci yolu seçmi ş ; geleneksel mütte-
fikleri e ş rafla birle ş ip iktidara gelmi ş lerdi. Yerli-
yabanc ı  sermayeyi temil ediyorlard ı  ama, büyük 
çoğ unluğ u yoksul halk tabakalar ından oluşan ta-
rihi "doğucu-islamc ı" cepheye dayan ıyorlard ı . 

Son bürokrat pa ş a İnönü ise 1971'e dek laik-
bat ı c ı  bürokrat gelene ğ i sürdürmü ş tü ama, 
1971'de kaç ı n ı lmaz tercih noktas ına geliyordu:Ya 
sermayeden yana olacakt ı , ya da emekten... 

İsmet Paş a, tercihini sermayeden yana yap ıyor-
du.i ş te bu noktada Genel Sekreter'in yaln ı z bir 
adam olmad ığı  görülüyor; parti, yabanc ı  serma- 
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ye-yerli sermaye-bürokrat koalisyonuna kar şı  ç ı k ıyor, 
olağanüstü kongre Milli Ş ef in ş efliğ ine son veriyordu. 
CHP tarihi bir dönüm noktas ındaydı , kimlik değ iş tiriyor, 
bat ı c ı -laik bürokrat gelene ğ inden kopuyordu. CHP bu 
kopmayla bölünüyor,bölününce ço ğ al ıyor ve tarihinde 
ilk kez seçim kazan ıyordu. Bu "mucize"nin s ı rr ı  neydi? 

CHP, emekten yana tav ır al ınca„ "bat ı c ı ,laik"- "do-
ğ ucu- İ slamc ı" çeli şkisini aşm ış ; üst yap ı dak bu tali çe-
lişkinin örttüğ ü asli çeli şki, emek-sermaye çeli şkisi ken-
disini göstermeye baş lamış tı . CHP bir ileri ad ı m daha 
at ıp doğ ucu, İ slamc ı  cephenin remi temsilcisi MSP ile 
koalisyon yap ı nca, Bat ı 'yla Türkiye halk ı  aras ı ndaki çe-
lişkiyi de ç ı plak gözle görünür hale getirmi ş ti: K ıbrı s, 
haş haş  yasağı , Amerikan ambargosu... 

CHP bu tarihi ittifak ı  bozunca, MC kuruldu ve ş iddetli 
bir ideolojik mücadele ba ş lad ı  "Atatürkçü ordu" destekli 
Türk- İ slam sentezli, yerli-yabanc ı  sermaye yanda şı  bu 
cepheye kar şı , tek partinin alt ı  oku geçerli bir silah 
değ ildi. Ş artlar dayatt ı , altı  ok yeniden yorumland ı . 
• Devletçilik, art ık "sosyal devlet"çilikti, milliyetçilik 
"Türkiye'li"likti, devrimcilik "bu düzen de ğ i ş meli"ydi, 
halkç ı lı k "toprak isteyenin, su kullanan ı n"d ı . Laiklik, sa-
dece bat ı l ı  değ il, Anadolulu'ydu. Tasavvuf, bekta ş i gele-
neğ i öne ç ı k ıyordu. En kritik ok ise Cumhuriyetçilikti. 
Bu, politikan ın ta kendisiydi, rejim meselesiydi. Cum-
huriyet elbette demokrasi demek de ğ ildi ama, "Nas ı l bir 
cumhuriyet?" sorusuna verilen cevap, rejimin ne ölçü-
de demokratik olduğ unu da gösteriyordu. Hürriyet ga-
zetesinde 1986'da yay ı nlanan "Beyaz İhtilalden Darbe-
ye" ba ş l ı kl ı  yaz ı  dizisinde Celal Bayar Demokrat Par-
ti'nin demokrasi anlay ışı n ı  şöyle dile getiriyordu: 

"Demokrat Parti milli iradeye dayanan kuvvetli devlet 
prensibine iktidarda bulunduğu on yı l içinde sadık kal-
m ış t ır. 27 May ı s'a bağ lanan mücadelenin derin sebeple-
rini ş imdi görüyorum. iki devlet görü şü 15 y ı l boyunca 
bir paran ı n iki yüzü gibi iki ayk ı r ı  yöne bakm ış ... De-
mokrasi, "hakimiyet kay ı ts ı z ş arts ı z milletindir ve bunu 
Millet Meclisi bizzat kullan ı r" ilkesinden hareket ederek 
mi uygulanacak... Yoksa muhtar kurulu ş lara ve kurallara 
dayanan 'yumu şak bir halk hakimiyeti' esas ı na bağ l ı  ka-
larak m ı  yürütülecektir. Demokrat Parti birince fikre, 
Halk Partisi muhalefeti ikinci fikre sahip ç ıkm ış t ı r..." 

Yumu ş ak halk egemenli ğ i, CHP'nin "hem içinde, 
hem d ışı nda" olduğ u 27 May ı s ihtilaliyle anayasaya 
geçti. Ama hayata geçemedi. 1960'lar ın ortalar ı ndan 
itibaren, anayasan ın topluma bol geldiğ i söylenir oldu, 
12 Mart'ta güzelce daralt ı ldı ; 1971-73 döneminde temel 
hak ve özgürlüklerle ilgili 55 yasa de ğ iş tirildi. Ama yine 
de 61 anayasas ı  topluma uydurulamam ış t ı . Demirel her 
fırsatta "bu anayasayla memleket yönetilemez" diyor-
du, en büyük derdi özerk kurullar ve kurallard ı . Daha 
1960'larda demokrasi anlay ışı n ı  ş öyle ifade ediyordu: 
"Bizim demokrasimizde bask ı  gruplar ı  yoktur. Hem 
anayasada hakimiyet kay ı ts ı z ş arts ı z milletindir diye-
ceksin, hem de bask ı  grubuyum diye ortaya ç ıkacaks ı n, 
bu demokrasi sahtekarl ığı d ı r..." 

12 Eylül geldi, "bu demokrasi sahtekarl ığı na" son 
verdi, kuvvetli devlet prensibine dayanan anayasay ı  
yapt ı . 1982 anayasas ı  ise tersi..." 1982 anayasas ın ı  
ANAP kurucular ı ndan Haydar Özalp da şöyle savunu- 

"Memleketi, sapan ıyla, 
o mübaret çekiciyle 
çalış an demircisi, 
çijkisi temsil eder. 
O tabaka reiskara 

gelmedikçe, memleketin 
felaha doğ ru 

yürümesinin imkan ı  
yoktur." 

Mahmut Esat Bozkurt 

yordu: "Hiçbir sağ c ı  bu anayasaya itiraz edemez..." 
20 y ı l içinde, 1960'da elde edilen "yumu ş ak halk 

egemenliğ i" ad ı m ad ım yitirilmi ş ti. Ba ş ka türlüsü de 
pek mümkün değ ildi, '61 anayasas ı  bir bakıma Tanzi-
mat reformu gibiydi. CHP, laik-bat ı c ı  bürokrat gözlük-
leriyle Bat ı  demokrasisine bak ı nca, üst yap ı daki güçler 
ayr ım ı n ı  görmü ş , Tanzimat'tan beri yapt ığı  gibi, yüzey-
de kalm ış , temeli görememi ş ti. Bat ı 'daki güçler ayr ı m ı -
n ı n temelinde, iktidar ın bölündüğü bir toplumsal yap ı  
vardı : Muhtar kurullar ve kurallara dayanan yumu şak 
bir halk hakimiyeti... Iktidar ın topak olduğu bir toplum-
sal yap ı  üzerine güçler ayr ı m ı  ilkesini kondurmak, üste-
lik bunu askeri müdahale ile yapmak, güçlerin ayr ış ma-
s ın ı  sağ lamayacakt ı . 

Ama, mesele sadece laik-bat ı c ı  bürokrat gelenek 
de ğ ildi elbette. Örne ğ in, hür te ş ebbüsçü-piyasac ı  
ideolojiye "devletçilik"le kar şı  ç ı km ıyor; Kooperatifçilik, 
Halk Sektörü gibi kavramlar kullan ıyordu. Ama, tanzim 
ve sat ış  kooperatifçili ğ i s ı n ı rları  dışı na ç ıkam ıyor, üretim 
kooperatifleri gündeme gelmiyordu. Fa ş i ş t milliyetçilik 
ideolojisine kar şı , "Türkiye'li"liğ i telaffuz etmi ş ler, sonra 
vazgeçmi ş lerdi. Güçlü devlet yerine "yumu ş ak" halk 
hakimiyetini istiyorlard ı , ancak özerklik, siyasi iktidar-
dan özerkliğ in dışı nda bir anlam ta şı m ıyordu. 

CHP'nin 1971-1980 aras ındaki açmazlar ı  küçük bur-
juva devrimciliğ i ile aç ı klanabilir elbette. Ama, sebep 
"'bencil bir s ı n ı f ç ıkan" değ ildi. Marks' ın ifadesiyle söy-
lersek, "onlar ı  küçük burjuvazinin temsilcisi yapan ş ey, 
küçük burjuvan ı n kendi ya şam ında da a şamadığı  sı n ı r-
lar ı  a şamamalar ı ... Ve bu yüzden maddi ç ıkarlar ın ın ve 
toplumsal durumlar ın ı n kendilerini ittikleri ayn ı  sorun-
lara ayn ı  çözümle itilmi ş  olmalar ı d ı r..." 

Ama, ufuklar ı  bugünün ikinci cumhuriyetçilerinden 
çok daha geni ş  olanlar da vard ı . Zaten eğ er bugün sos-
yal demokrat partilerin illa da duvarlara resim asmalar ı  
gerekiyorsa, Kautsky'ye, Bernstein'e gelene kadar, 
Mahmut Esat Bozkurt'u dü ş ünebiliriz. Bozkurt, 
1920'de TBMM kürsüsünde ş öyle konu ş uyordu: 
"Memleketi, sapan ıyla, o mübaret çekiciyle çal ış an 
demircisi, çiftçisi temsil eder ve memleket onlarla 
terekküp eder, memleketin manas ı  onlara mündemi ç-
tir ve o tabaka reiskara gelmedikçe, bu memleketin 
mukadderat ı n ı  doğ rudan doğ ruya eline almad ı kça, 
memleketin felaha do ğ ru yürümesinin imkan ı  yoktur, 
bütün kanuni esasilere ve ş ekil me ş rutiyete ra ğ men 
halasa doğ ru yürümesi imkan ı  yoktur... 
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EKSEN 

Sosyal güven(siz)lik üzerine 
Refah devletinin miras ı  ağı r m ı  geliyor? 

Sanayileş miş  ülkeler dahi sosyal güvenlik 
sistemlerinden ş ikayetçi. 

Kamusal sosyal güvenlik sistemlerinin gerek et-
kinlik, gerekse "sürdürülebilirlikleri" aç ı s ından 
yoğun bir ş ekilde tart ışı ldığı  günümüz dünyas ı n-
da, sanayile ş miş  ülkelerin dahi refah devletinin 
miras ı n ı  taşı maktan aciz olduğu kan ı s ı  giderek 
yaygı nlaşı yor. 

Özellikle 70'1i y ı llar ın ikinci yar ı s ı ndan itiba-
ren uluslararas ı  piyasalardaki ve giderek kamu 
otoriteleri üzerindeki egemenli ğ ini peki ş tiren 
"monetarist" zihniyetin önyarg ı l ı  yakla şı m ı ndan 
kaynaklanan olumsuzluklar bir yana b ı rak ı lsa 
bile, kamusal sosyal güvenlik sistemlerinin ciddi' 
sorunlarla kar şı  kar şı ya bulunduğ unu gözard ı  
etmek olanaks ı z. 

Kan ı mca sosyal güvenlik sistemleri aç ı s ı ndan 
en önemli sorun; bu sistemlerin tan ı mladığı /veri 
kabul ettiğ i ş ekliyle "istihdam" yaratma kapasi-
tesinin s ın ı rlar ı na varı lm ış  olmas ı na kar şı n, sos-
yal güvenlik sistemlerinden yararlanan/yarar-
land ı r ı lmas ı  gereken insan say ı s ın ı n h ızla artma-
ya devam etmesidir. Dolay ı s ıyla istihdam, ve-
rimlilik ve sosyal güvenlik gibi baz ı  temel kav-
ramlar ı n yeni tan ımları  üzerinde uzlaşı lamad ığı  
takdirde, kamusal sosyal güvenlik sistemlerinin 
varl ı klar ı n ı  sürdürebilmeleri, en az ı ndan finans-
man tekniğ i aç ı s ından olanaks ı z hale gelecek gi-
bi gözükmektedir. 

Böyle bir uzla ş ma ise bir zihniyet de ğ iş ikliğ i 
gerektireceğ inden, bu günden yar ı na gerçekle ş -
tirilebilmesi mümkün görülmemektedir. Ancak 
" ı slahat" mahiyetinde bir ş eyler yap ı labilir ki, 
kan ı mca bunlar ı n içerisinde en önemlisi de 
"sosyal güvenlik", "kamusall ı k", "devletçilik" 
kavramlar ı n ı n ne ölçüde içiçe geçmi ş , özde ş le ş -
miş  olduklar ı n ı n sorgulanmas ı d ı r. 

İ lk bak ış ta; "devlet eliyle (kamusal) sosyal gü-
venlik" sistemlerinin ç ı kış  noktas ı n ı n, devletin 
sürekliliğ ine olan inanc ı n sosyal güvenlik siste-
mine de yans ı t ı lmas ı  olduğu dü ş ünülebilir ve 
kuş kusuz bu dü şüncenin doğ ruluk pay ı  bulun-
maktad ı r. Ancak bence daha da önemli olan, 
kamusal sosyal güvenlik anlay ışı n ı n "devletçi" 
kaynak tahsisi modelleriyle yak ı n ili ş kisidir. 
Ş öyle ki, teknik olarak sosyal güvenlik sistemle-
ri, bugün yarat ı lan mali kaynaklar ı n gelecekte 
(bir plan veya tahmin çerçevesinde) ortaya ç ıka-
cağı  kabul edilen ihtiyaçlar ı  karşı lamaya yetecek 
bir birikimi temin edebilecek ş ekilde yat ı r ıma 

yöneltilebilmesi halinde varl ı kların ı  sürdürebi-
lirler. Dolay ı s ıyla, kamusalc ı  sosyal güvenlik an-
lay ışı , devletin sürekliliğ ine olan inanc ın psiko-
lojik katk ı s ı  bir yana, kamu otoritesinin (devle-
tin) kaynak tahsisinde daha etkin olaca ğı  varsa-
y ı m ın ı  içerir. Bu varsay ım ın ne kadar doğ ru ol-
duğu bir hayli tart ış ma götürür san ı r ı m. Sosyal 
güvenlik fonlar ın ın tahsisini kamu otoritesinin 
inisiyatifine ve insafı na terk etti ğ iniz takdirde, 
SSK hastahanelerinde bugüne kadar gördü ğ ü-
nüz muameleyi görmeye devam edece ğ inizi 
söylemek için kâhin olmaya gerek yok. 

Kald ı  ki, gerek bu tür bir sosyal güvenlik siste-
minin devasa boyutlar ı ndan, gerekse sistemin 
vazgeçilmez unsuru "k ı rtasiyecilikten" kaynak-
lanan sorunlar ı n, kaynak tahsisi/yat ı r ım tercih-
lerini etkileyen unsurlar ın büyük bir h ı zla değ iş -
tiğ i günümüzün enformasyon dünyas ı nda, ka-
mu otoritesinin gerekli esnekli ğ i göstermesine 
engel olacağı  aç ıkt ı r. 

Tart ış man ı n boyutunu biraz daha geni ş letir-
sek, "sosyal güvenlik" kavram ı n ı n bir hizmet 
iliş kisi çerçevesinde ele al ı nmas ı nda yarar bu-
lunmaktad ı r. Nas ı l baz ı  hizmet sektörlerinde ka-
munun faaliyet göstermesi uygun bulunmuyor-
sa, sosyal güvenlik alan ı nda da kamunun tekelci 
konumunun a şı lmas ın ı  sağ layacak düzenleme-
ler gündeme getirilebilmelidir. Çok s ı k yap ı lan 
bir yanl ış , kamunun (devletin) düzenleyici fonk-
siyonu ile herhangi bir hizmeti bizzat ifa etmesi-
nin birbirine kar ış t ı r ı lmas ı d ı r. Sosyal güvenlik 
sistemleri k ı smen veya tamamen özelle ş tirilebi-
lir. Kaynak yaratmak/kaynak tahsisi fonksiyon-
lar ı , kamusal otoritenin tekelcili ğ ine terk edil-
mek yerine, belli kurallar çerçevesinde özel ş ir-
ketlere devredilebilir. Kamuya ise oyunun kural-
ları n ı  belirlemek dü ş er. 

Sistemin sağ l ı kl ı  bir ş ekilde varl ığı n ı  sürdüre-
bilmesi için, mevduat sigorta fonuna benzer bir 
fon olu ş turulabilir. Kamu, sigorta ş irketlerinin 
yapacaklar ı  yat ı r ı mlarda dikkat edecekleri ilke-
leri belirleyebilir Ancak kamu bizzat yat ı r ı m 
yapmaz, örneğ in bizim ödediğ imiz primlerle gi-
dip bat ı k vaziyetteki K İT'lerin dü şük faizli bono-
lar ı n ı  sat ın almaz, sonra da maa ş  ödemelerinde 
"kaynak yok!" diye kuyruklarda süründürmez. 

Ku şkusuz, hiç bir özel sosyal güvenlik sistemi, 
kamusal sistemlerin en büyük avantaj ına, gerekti-
ğ inde para bast ı rarak varl ığı n ı  südürme imkân ı na 
sahip değ ildir. Ancak muhtemelen sosyal güven-
lik sistemlerinin özelle ş tirilmesi, bu para bast ı rt-
ma bask ı s ı n ı n da hafı flemesine neden olacakt ı r. 

REF İ K Ş ENTÜRK 
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Gündüz Vassaf George Washington 
Üniversitesi Psikoloji bölümünü bitirdi. 

Hacettepe Üniversitesi'nde doktora yaptı . 
Boğaziçi Üniversitesi'nde 7 y ı l çalış tıktan 
sonra YOK nedeniyle istifa etti. Almanya, 
İsveç, Avusturya'da çe ş itli üniversitelerde 
araş tı rma yaptı, ders verdi. Psikolojinin 

insanları  düzenle uyumlu hale getiren bir 
sistem olmas ı  gerekçesiyle mesle ğ i b ı raktı . 

"Cehenneme Övgü-Gündelik Hayatta 
Totalitarizm" adlı  kitab ı  bir yı l önce Ayr ı ntı  

Yay ı nevi tarafı ndan basıldı . A şağı da Gündüz 
Vassaf ile arkadaşı m ız Irfan Akgündüz'ün 

yaptığı  söyleş i yi yay ınhyoruz. 

SÖYLE Şİ  

Gündüz Vassaf; 

Bireysel esaretin ad ı  
'özgürleş iyoruz' oldu 

-Gündelik hayatta devlet, ordu, hu-
kuk, din gibi çok güçlü kurumlar var-
ken neden kavramlar ve bireyin günde-
lik hayatta kendi içinde ürettiğ i iktidar-
lar üzerine yazdınız? 

VASSAF: Biraz geriye gitmemiz gerekecek. 
Biliyorsunuz 12 Eylül darbesinin ard ı ndan in-
sanlar toplu tutuklanmalara maruz kald ı . Idam-
lar, işkenceler ya şandı . Bir k ı s ım insan yurt d ışı -
na gitti ama yüzde 99'u da Türkiye'de kald ı . Bir 
çok insan bu süreçte rejime ayak uydurmaya 
mecbur kald ı . Beki de kendinden iğ renerek, 
kendi kendine yalan söyleyerek yapt ı  bunu. Size 
bir örnek: İ stanbul-Levent'te Gazeteciler Site-
si'nde, Anayasa oylamas ı  öncesinde sitede otu-
ran gazeteciler toplan ıyorlar. Diyorlar ki; "Biz 
hepimiz askerlere kar şı  oy vereceğ iz, böylece 
generaller bas ı n ı n rejim aleyhtar ı  olduğ unu 
aç ıkça görecekler. Bu, bas ının sonu olur". Bili-
yorsunuz, o zaman gazeteler kolayca kapat ı labi-
liyor. "Ne yapal ım?" sorusu soruluyor ve 80 ki-
ş i red oyu verirsek olmaz, en az ından 30-40 ki-
ş i kabul oyu versin deniliyor. Sand ıklar aç ı lıyor, 
sayım yap ı l ıyor 80'den 79 evet oyu ç ıkıyor. 

Ş imdi bu, faş izme gönüllü ve gizli oyla bile ol-
sa uyum sağ lamak, rasyonalize olmak demektir. 
Bu korkuyla uyumdur. Kimse onlar ı  zorlamad ı . 
Belki de mecburen herkes düzene ayak uydur-
maya baş lıyor. Oysa hepsi darbelere kar şı  oldu-
ğunu söyleyen, demokrasiyi savunan insanlar. 

Belki hatırlars ın ız, D İSK'in yarg ı lanmas ı  için 
çok büyük bir mahkeme salonu tutuldu, san ı ld ı  
ki binlerce insan dinleyici olacak. Ben dinleyici 
olarak gittim, isim alınd ı , ama kimse bu yüzden 
bask ıya uğ ramad ı , mimlenmedi. Sadece yarg ı la-
nanlar ın yakınları  geldi. Tribünler bombo ş  kal-
d ı . Halbuki 12 Eylül'den bir ay önce yüzbinlerce 
insan DİSK'in çağ rı s ı  üzerine sokaklara dökülü-
yordu. Hem de tehlikeleri, ölümü göze alarak. 
Tabii herkesin bir gerekçesi vard ı . Korkuyordu, 
yol parası  yoktu, iş inden izin alamad ı  vb. Ama 
sonuç olarak gelmedi. 

Son bir örnek. Boğ aziçi Üniversitesi'nde kü-
tüphaneci darbeden sonra bir kaç bin kitab ı  
ay ı rd ı , çünkü bunlar askerlerin suçlayabilece ğ i 
kitaplard ı . Kitaplar ı  gizli bir yere kilitledi. Çünkü 
kitaplar ın yasakland ığı n ı , yatakhanelerin bas ı ld ı - 
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SÖYLE Şİ  

ğı n ı , öğ rencilerin gözalt ı na al ı ndığı n ı  biliyordu. Devlet-
ten hiçbir bask ı  görmeden kitaplar ı  toplay ı p kilitledi. 
Öğ rencileri, hocalar ı  korumak için bunu yapt ığı n ı  söyle-
di. Bu bir ayak uydurmad ı r, bir bak ı ma işbirlikçilik de 
diyebilirsiniz. 

-Böylesi ahlaki bir zorlanma kar şı s ı nda 
uyumlu hale gelmek bir anlamda insani bir 
durum de ğ il mi? 

VASSAF: Evet, bir bak ı ma öyle. Belki de ç ı ld ı rma-
mak, varkalabiln ı ek, "sağ l ı kl ı " kalabilmek için bunu ya-
p ıyor insanlar. Uyumlu olmak zorundayd ı lar. Kimse 
korkak olmak istemez, sadece generallerden, polisten 
korkuyorum gibi bir gerekçe de gösteremezdi. Birçok 
insan milli, dinsel, sosyal, politik gerekçelerle darbeyi 
onaylamam ış  m ıyd ı? Darbe o yüzden rasyonalize edil-
memi ş  miydi? Demek ki fa ş izme ayak uydurmak "sa ğ -
l ı kl ı " bir davran ış . Çünkü ya ş ayabilmek, çocuklar ı na 
bakabilmek için uyum sa ğ land ı  fa ş izme. Bu anlamda 
insani bir durum. Ama her düzende uyumsuz insan 
anormaldir. Uyumlu insan "normal ve sa ğ l ı kl ı d ı r". 

Bu örnekleri toplamaya ba ş lad ı m. 12 Eylül öncesin-
de, bunu akl ı ndan bile geçirmeyen böyle bir ş eyi ay ı pla-
yan, aforoz eden insanlar birdenbire uyum sağ lamaya 
ba ş lad ı lar. Fakat iki neden beni bundan vazgeçirdi. Biri, 
1984'de yurtd ışı na gittim ve bir y ı l örnek toplayama-
d ı m. Bir de o y ı llarda Güney Amerika'da, Asya'da tota-
liter rejimler çoktu. Bu konuda birçok kitap, döküman 
ç ı k ıyordu. Özellikle Af Örgütü gibi kurulu ş lar ı n ya da 
kat ı ld ığı m baş ka kurulu ş lar ı n toplant ı ları nda adeta ül-
keler aras ında bir sidik yar ışı  oluyordu. Benim ülkemde 
daha çok i ş kence var gibi. 

Ş üphesiz bunlar gerçekti, ama bana 'Türkiye'de de 
bunlar oluyor' demek ay ı p gelmeye ba ş lad ı . 'Bizde de 
bu var' demeye utand ı m, bunlar ı  kitap yapmaya utan-
d ı m. Bunu yapanlar ticaret yap ıyor anlam ı nda söylemi-
yorum, insan haklar ı  mücadelesi veren insanlar bugün 
çok büyük özveriyle çal ışı yorlar. O dönemde adeta bir 
"insan haklar ı  ticareti" yap ı l ıyordu. Böyle olunca ben 
kendi kendimi hapsediyordum. Bunu dü şünmeye ba ş -
lad ı m. Bir anlamda özgürlük, dizginlemek mücadele-
siydi. Hayalleri, rüyalar ı , fantazileri dizginlemekti. Dü-
şüncelerim bunun üzerine gitti. 

-Bu noktadan sonra Gündelik Hayatta Tota-
litarizme yöneldiniz. 

VASSAF: Böyle bir yönelim kendi hapishanelerimi, 
otoritenin kurumlar ı n ı n beni nas ı l zaptu-rapt alt ı na al-
d ığı n ı  dü ş ünürken kendi içimdeki iktidar ı  yaratan o i ş -
birlikçi yan ı m ı  görmemi sağ lad ı . Bu uyumu görmeye 
baş lamakla, bu otoriter kurumlar olmadan da ben bu 
iktidarlar ı  yarat ıyormuşum, ta şı yormu şum diye dü ş ün-
düm. T ı pk ı  kütüphaneci gibi, mahkemeye gelmeyenler 
gibi. Kendi içimizdeki iktidarlar ı  ve kendimizi iktidar ı n 
hapishanelerine mahkum etti ğ imizi görmeye ba ş lad ı m. 
En temel ş eyleri, dil, din ve adetlerimizi birer esaret ara-
c ı  olarak kulland ığı m ı z ı  farkettim. 

Duygular ı m ı z bir esaret arac ı  oluyor. Zaten görme, 
duyma bir engelleme, birçok ş ey bir engelleme. Ama bu 
engellemenin fark ı nda olduğ umuz zaman hayat ı n muh-
te ş emliğ ini, ufuklar ı n zenginliğ ini daha çok farkedebili- 
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riz. Orada bir aray ış  merak ı  ve aray ışı n önünün aç ı lma-
s ı , bir rüya, bir dü ş  peş inde ko şulmas ı  mümkün olabilir. 
Biz mahkumsak dü ş lerimizin pe ş inde ko şmay ı  nas ı l ba-
şarabiliriz ki? Tutsaklar ın kaçmas ı  me ş rudur. Mahpusu 
canl ı  tutan kaçma, kurtulma dü şüdür. Bizim de kendi 
kendimize ördüğümüz hapishanelerden kaçmam ı z, bizi 
yeni dokulara ula ş t ı rabilir. Ama kaçmak için önce ha-
pishanede olduğumuzu farkhtmemiz gerekiyor. 

-Cehenneme övgü, İngilizce'den Türkçe'ye 
çevrildi. Neden İngilizce yazd ı nız. 

VASSAF: İ lk önce Ingilizce yazmaya ba ş lad ı m. Sonra 
bakt ım t ı kanm ıyorum ve söyleyeceklerim var, durdum 
düşündüm. Bir dil seçmem gerekiyordu. Yazmaya ba ş -
ladığı m zaman Türkçe oldukça politize bir dildi. Oysa 
ben o konularda yazmak istemiyordum, ben özgürlü ğ ü 
yazmak istiyordum. Özgürlü ğ ün isyan ı n ı  yazmak isti-
yordum, bunu Türkçt'yle yapamayaca ğı m ı  anlad ı m. 
Benim dü şündüğüm dil Türkçe, öyle kal ıplaş m ış , öyle 
bir üniforma giymi ş ti ki istediğ imi anlatamayacağı m ı  
anlad ı m. İ ngilizce yazd ı m. 

-Tekrar düzene uyum ve birey noktas ına dö-
nersek, tüketim kal ıplar ı  değ iş iyor ve tüketim 
araçlar ı  h ızla çe ş itleniyor bu durum ne gibi 
sonuçlar ortaya ç ıkar ıyor. 

VASSAF: Galiba tüketim kal ı pları  din, ırk, yurtta ş l ı k 
gibi değ erleri istismar ediyor. Ulus devlet kavram ı  çok 
ş ey yitirmeye ba ş lad ı . Ş imdi etnik gruplardan bahsedili-
yor. Dünya ekonomisinden sözedilmiyor. En genç ve 
güçlü devletlerden biri olan ABD'de gençler ABD bay-
rağı n ı  pantalon yap ı p giyebiliyorlar. Milli semboller 
dalgaya al ı nabiliyor. Bu her ş eye sirayet etti. Filmlere, 
müziklere, dinlerini pek ciddiye alan yok. Büyük dinler 
müthi ş  parçalanma a şamas ı nda. 

Eskiden 70 devlet ve 3-4 dine aittik. Ait oldu ğumuz 
ş eyler s ı n ı rl ıyd ı  belki de. Ş imdi ait olduğumuz ş eyler öy-
le çoğ ald ı  ki. Tüketim çe ş itlenmesi s ı n ı r tan ı m ıyor ve 
kolayca tüketti ğ imizle aitlik olu ş turabiliyoruz. Giyim 
türü olsun, parti olsun, müzik türü olsun, ya şantı  biçimi 
olsun, insanlar tüketti ğ i ş eylerle bir nevi yeni kimlikler 
oluş turuyor. Ayn ı  zamanda kimliksizlikler olu ş turuyo-
ruz. Aitlik birimleri küçülüyor ve de ğ işken olmaya ba ş -
l ıyor ve değ i ş kenlik tüketilen her şeyde ve siz de tüketti-
ğ iniz çe ş itlilikte değ işebilirsiniz. 

Tüketmekte özgürsünüz. Paran ız olmasa da benzete-
bilirsiniz. Tükettiğ iniz ş eylerin asl ı  pahal ıysa taklidleri-
ne, kendisi kadar gerçek imajlar ı na sahip olabilirsiniz. 
Ait olmak için asl ı  gerekmiyor. Bu anlamda bir bak ıma 
"özgürlük"ten sözediliyor. Kar şı t ı , bir anlamda özgür-
le şmiyoruz sadece, daha küçük kal ı plarda kendimizi 
ar ıyoruz ve değ i ş erek kal ı ptan kal ı ba giriyoruz. 

- Geçenlerde bir bankan ın tüketicileri için ç ı -
kard ığı  dergiyi gördüm, çe ş itli yaz ı lar vard ı, 
ama her sayfada ayn ı  spot "Tüketmezsem ben 
ben olamam ki" görülüyordu. Birey ve tüketti-
ğ i maddeler aras ındaki ili ş ki, bireyi bir mad-
deye mi dönü ş türüyor? 

VASSAF: Tüketimin insan ı  maddeye benzetmesi bir 
yana, art ı k insan vücudu yapayla şı yor. Süreç, insan vü-
cudunun yapay araçlarla de ğ i ş tirilmesiyle beraber gidi- 
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SÖYLEş i 

yor. Bir müddet sonra insan kendi maddesinin nitelik-
lerini yitirecek. 

Maddeye sahip olduğumuzda, üzerinde egemenlik 
kuruyoruz. Maddeye istediğ imizi yap ıyoruz. Eskiden 
sahip olduğ umuz maddeler de ğ erliydi ve onlar ı  korur-
duk, bu değ iş ti. Kullan ı m türü bir ili ş ki haline geldi. 
Madde üzerinde yaratt ığı m ı z iktidar ili şkisinin, giderek 
de iktidar ın esiri haline geliyoruz. Daha çok tüketmek 
ve iktidar sürecinde, giderek tüketilen ben olmaya ba ş l ı -
yorum ve tüketti ğ imle ben aras ında bir fark kalm ıyor. 
Tükettiğ im kadar ben oluyorum, tüketti ğ imin markas ı , 
çal ış t ığı m yerin parças ı  oluyorum. "Biz Koç'ta çal ışı yo-
ruz... biz bilmem ne giyenler... biz metalciyiz..." gibi. Tü-
ketilen benim art ı k. 

Oysa önceden ben bendim. Devlete kar şı  ben ben-
dim, dine karşı  ben bendim, birey vard ı . Ayn ı  zamanda 
ben Hristiyand ı m, ben Müslümand ım, ben H ı rvatt ı m 
vb. Art ı k ben benim değ il. Ben, tükettiğ im, yapt ığı m, o 
an neysem oyum haline geliyor. 

-Özelle ş tirme son zamanlar ın moda deyimi 
haline geldi. iktisadi anlamda ne oldu ğu bir 
yana, ama toplumsal hayat ın kendisi özelle ş -
tikçe özelle ş iyor. Nereye kadar özelle ş ecek? 

VASSAF: Geçenlerde New York Times'da bir ilan 
okudum. " Ş irketimiz hükümet kirallyor, ş irketimizin ki-
ral ı k bir çok hükümeti var. Ülkenin talebine göre; enf-
lasyonla mücadele a ğı rl ı kl ı  bir hükümet kiralayabilirsi-
niz, eğ itim, sağ l ı k vb. hizmetleri peki ş tirecek bir hükü-
met olabilir. Hiç bir şeyi değ i ş tirmeyecek, ama bugünkü 
durumu idare edecek bir hükümet olabilir. Hükümetle-
rimizin her biri, hangisini seçerseniz seçin, tüm ulusla-
raras ı  sözle şmelere, insan haklar ı na uymay ı  taahhüt edi-
yor. Istediğ iniz nitelikte, biçimde bir hükümet olabilir. 

Ba şbakan yaş l ı  olabilir, kad ı n olabilir, çok ya ş l ı  olabi-
lir, eş cinsel olabilir, bir melez olabilir. Çok genç, yak ı -
şı kl ı , güler yüzlü olabilir. Eğer ihtiyac ı n ız varsa istediğ i-
niz imaja uygun bir ba şbakan bulabilirsiniz. Hükümet 
elemanlar ı n ı n hepsi Dünya Bankas ı , IMF gibi uluslara-
ras ı  kurulu ş larda çal ış mış t ır, dil sorunu yoktur. Fiyat ı , 
dolar üzerinden ş u kadardan kirahyoruz. Yasal düzeni-
niz neyse o kadar y ı llığı na kirallyoruz. Hükümetler ver-
diğ imiz sözleri yerine getirmezse paray ı  iade ediyoruz, 
garanti, görev süresince geçerli. Yeterki ordunuz i şe ka-
rış mas ı n." 

-Gerçekten böyle bir ilan ç ı kt ı  m ı ? 
VASSAF: Hay ı r, ben uyduruyorum. Ama böyle bir 

ilan olsa büyük çoğ unluk yad ırgamaz. Özelle ş tirmele-
rin varacağı  son nokta hükümetlerin özelle ş tirilmesidir. 
Herş ey özelle ş tiğ ine göre, hükümetlerin de özelle şmesi 
çok doğ al. 

Asl ında hükümetler için bir ihale komisyonu olu ş tur-
sak, halk da bu komisyonun belirlediğ i hükümetlerden 
birini kiralar, karar ı  verir, pardon seçer. Asl ı nda ekono-
mik ak ı l buna çok uygun. Peki, neden böyle oluyor. 
Çünkü hükümet ve ona yak ı n olan ki ş iler ihalelerden 
rü şvetler al ıyor. Tüm Türkiye ve dünya bu rü şvetlerle 
çalkalan ıyor. Hiç olmazsa rü şvet al ı rlarsa ş irketlerini 
doland ı rmam ış  olurlar, i ş  hayat ı nda da rü şvet , normal 
değ il mi? O zaman ona niye itiraz edelim. 

Art ı k partiler aras ı ndaki farklar da siliniyor, e ğ ilim 
böyle değ il mi? Böyle bir durumda partilerin olmas ı  an-
lams ız. Hükümetler de özelle ş tirilmelidir. Hiç olmazsa 
bir komediye son vermi ş  oluruz, yalana son vermi ş  olu-
ruz. Hastahaneler, hapishaneler, okullar özelle ş iyor. Bu 
durumda hükümeti bir ş irkete vermek çok ak ı llı  bir i ş  
olur, hiç olmazsa zarar etmeyiz. 

-Ya ş anan süreç bu bak ımdan toplum ya ş a-
m ında ne gibi bir erozyona yol aç ıyor? 

VASSAF: 20. yüzy ı l boyunca vah şetin fark ına yara-
mad ı k. Sevginin, uyumun, bar ışı n, dostluğ un abart ı lma-
sıyla bu sloganlar ortak bir dile dönü ş tü. Fa ş ist de bar ış  
istedi, bar ış ç ı  da. Barış  sava ş ları  gibi garabet kavramlar 
ortaya ç ı kt ı . 

Yalanlara o kadar inand ı k ki, en büyük katliamların 
yap ı ldığı  çağ da çocuklar ı mı za oyuncak tabanca verme-
dik. Zararl ı  olduğunu dü şündük. Bir devletin yüzkaras ı  
bir suçu varsa müttefiki onu gizliyordu. Bunlar yurtta ş -
ları  temiz tutuyordu. 

S ı rplar tecavüzlerini ayn ı  zamanda porno film yap-
m ış lar. Her ş ey çok aç ı k biçimde insanl ığı n gözleri 
önünde olup bitiyor. Son y ı llarda korunduğumuz tüp-
ten ç ıkt ı k. Güç kimin elindeyse, o y ı llarca sözl şmeleri 
kurallar ı  çiğnemedi mi? Devletlerin ar ş ivlerinden cina-
yetler, katliamlar ç ı kt ı . Uluslararas ı  ve ulusal belgeler 
insanl ığı  tekamül etmi ş  gibi gösterdi. Aç ı k ki insanl ık 
tekamül etmi ş . 

Vahş etin alenen ortaya ç ıkmas ı , iktisadi ve kültürel 
parçalanma yarat ıyor, türümüze özgü en önemli ş eyleri 
yokediyor. Yüz k ı zarma's ı  bizim türümüze özgüdür. In-
sanlar ay ı p bir ş ey yap ınca, etrafta hiç kimse yoksa da, 
kimse bir şey demese de, ay ıp ne ise insalım yüzü k ıza-
r ıyor. Değ iş ik toplumlarda değ i ş ik tarzda var bu. Ac ık-
mak, susamak gibi bir ş ey bu. Bana öyle geliyor ki, teka-
mül denilen ilerleme içinde insan türü bu özelliğ ini yiti-
recek. Öyle bir yere gidiyoruz ki, ben kendi yüzümün 
k ı zardığı n ı  görmüyorum. Bugünün romanlar ında, film- 
lerinde yüz k ı zarmas ı  diye birşey görmüyorum. 

Eskiden ekmek al ı n ı r, paketlenirdi. Ş imdi tam tersi 
oluyor. Etiket en d ış ta, her ş eyi ayaz ayaz bağı rarak söy-
lüyoruz. Eskiden ölmek isteyen insan ı  hep birlikte kur-
tarmaya çal ışı rdık, ş imdi ölmek isteyen insan ı  normal 
kaşı layabiliyoruz. Bireyin hakk ı dı r diyebiliyoruz. 

Birisini kederli görsek ve neyin var desek, sana ne di-
yebilir ve biz bunu do ğal karşı l ıyoruz. Bu bireyciliğ i tek-
leşmeyi onaylamak durumunda kal ıyoruz. Dahas ı , bu-
gün tüm dünyada olup bitenlere garip bir tepki gösteri-
liyor. Adeta 'vur patlas ın, çal oynas ın' tepkisi veriliyor. 
Birçok insan bütün de ğ erlerin yok olmaya ba ş ladığı n ı  
dü ş ünüyor. O zaman insanlar da   lan ben de' de-
meye ba ş l ıyorlar. 

-Ama her ş eye rağmen, insan türe dair ilgisi-
ni sürdürüyor. 

VASSAF: Bu oldukça önemli, bu ilgi ya şamak Her-
kes vicdan ım korumal ı . Erdemin önemli olduğu düşün-
cesini yaymal ı . Temel insan hakları  mücadelesi bir bi-
çimde devam etmeli ve bunlar insanlar ın vicdan ı  olabil-
meli. Tabii isteyenler için bu böyle. Korumak isteniyor-
sa, direniyorsak bu böyle. 
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UZEL 
UZEL Makina Sanayii A. Ş . 80 000 m2  lik kı smı  kapal ı  olmak üzere 

toplam 125 000 m 2  lik alana yay ı lmış  tesislerinde, 

2000'den fazla uzman personeli ve 50 y ı l ı  aş an deneyimi ile 
• Massey-Ferguson Tar ım Traktörleri 

• Perkins Dizel Motorlar ı  
• Yaprak ve Helisel Yaylar 

• Her cins Jant, Fren ve Denge Çubuklar ı  
• Traktör Direksiyon Kutusu 

üreterek Türk çiftçisinin, otomotiv sanayiinin ve yedek parça 
piyasas ın ın ihtiyac ını  karşı lamakta, ihracat ı  ile de ulusal 

ekonomimize güç katmaktad ı r. 

U 
U ZEL  

UZEL MAK İ  NA SANAYI İ  A. Ş . 
K ış la Cad. No: 5 Rami 34147 İ stanbul-Türkiye Tel: (1) 567 08 41 Fax: 576 45 95 
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EKONOM İ -POL İ T İ KA -4 

"Dinwata pirince giderken evdeki bulgurdan olmak" da var 

Gümrük birli ğ inin 
"Hassas" noktas ı  

ürkiye'nin AT ile gümrük birli ğ ine gideceğ i 22 
y ı l önce imzalanan anla şmadan biliniyordu. 

Peki ş imdi kopar ı lan fırt ınanın nedeni ne? 

Uruguay Raundu olarak adland ı rı lan "Güm-
rük Tarifeleri ve Ticaret Genel Anla ş mas ı " 
GATT toplant ı ları n ı n sert tart ış malara sahne ol-
duğu biliniyor. Çünkü bu toplant ı lardan ç ı kacak 
kararlar ba ş ta ABD ve Japonya olmak üzere bü-
tün ülkeleri yak ı ndan ilgilendiriyor. Bu nedenle 
de uluslararas ı  ticarette ya şanan k ıran k ı rana re-
kabetin "Bloklar aras ı  ticaret sava ş ► "na dönü ş -
memesi için GATT toplant ı larına özel bir önem 
veriliyor. 

Her ülkeyi farkl ı  biçimde etkileyecek GATT 
toplant ı lar ı ndan ç ı kacak kararlar ı n muhtemel 
etkilerine kar şı  çe ş itli ülkeler kendilerine göre 
bir tak ım önlemler al ırken, Türkiye'de de güm-
rük birliğ i konusunda yoğun tart ış malar yap ı l ı -
yor. 

Gümrük birliğ ine ilişkin tart ış malara, geçtiğ i-
miz günlerde Türkiye'nin en büyük iki holdingi 
Koç ve Sabanc ı 'n ı n da en üst düzeyde kat ı lmas ı  
ile olay yeni bir boyut kazand ı . İki holdingten 
yap ı lan karşı l ı kl ı  aç ıklamalar ile ba ş layan tart ış -
malar giderek bir söz düellosuna dönü ş tüyse de 
olay ı n basit bir Koç-Sabanc ı  tart ış mas ı  ya da 
söz düellosu olmad ığı  anlaşı l ıyor. 

Türkiye'nin Avrupa 
Topluluğ u ile gümrük 
birliğ ine gitmesine ili ş -
kin anla şma 1971 y ı l ın-
da imzalan ı p, 1973 y ı -
l ı nda yürürlüğe girdi. O 
günden bu yana, taraf-
lar zaman zaman anla ş -
man ın baz ı  hükümleri-
ni askıya ald ıysa da, 22 
yı l önce baş layan süreç 
çeş itli aşamalardan ge-
çerek bugüne geldi. 
Son olarak geçen y ı l ı n 
aral ı k ay ı nda kurulan 
"Yönlendirme Komite-
si"nin 4 Ekim'de yapa- 

cağı  toplant ı  ile bir anlamda i ş in son rötuş lan 
yap ı larak, anla şma 1995 y ı l ında uygulanmaya 
haz ı r hale getirilecek. Gümrük birliğ ine geçil-
mesiyle de Türkiye ile AT üyesi ülkeler aras ı nda 
her türlü sanayi ürününün ticareti gümrük ver-
gisinden bağışı k olacak. 

Gerçi, anlaşma çerçevesinde Türkiye'nin sa-
nayi ürünleri 1973 y ı l ı ndan beri AT'a zaten güm-
rüksüz gidiyor. Ş imdi sıra AT üyesi ülkelerin sa-
nayi ürünlerinin Türkiye pazarına gümrüksüz gi-
ri ş ine geldi. Gümrük birliğ i yürürlüğ e girdiğ inde 
Türkiye, AT'den yap ı lan ithalattan ald ığı  gümrük 
vergisi, Toplu Konut Fonu vb. vergileri kald ı ra-
rak dış  ticaretini daha da serbestle ş tirecek. 

Peki bu nas ı l olacak? Türkiye buna haz ı r m ı? 
İş te, yan ı tı  aranan soru bu. Daha do ğ rusu bu 

soruya herkes kendine göre yan ı t veriyor. 
Türkiye ile AT iliş kilerini geliş tirmek amac ıyla 

kurulan Iktisadi Kalk ı nma Vakfı  (İ KV) Başkan ı  
Sedat Aloğ lu, gümrük birli ğ i konusunun geni ş  
bir kesimde tart ışı lmas ı n ın doğal olduğunu, an-
cak yaklaşı mın dar ve yüzeysel olmamas ı  gerek-
tiğ ini belirterek, "Bu kadar gündemde olmaktan 
da rahats ız olduklar ı n ı" söylüyor. 

Darbeyi de önler mi? 
Iktisat Fakültesi Ö ğ retim Üyesi ve Türkiye Ga-

zetesi dan ış man ı  Prof. Dr. Nevzat Yalç ı ntaş 'a 
göre, "Gümrük birliğ i 1.5 ası rdı r, romantik, hissi 
ve ideolojik nedenlerle, baz ı  mahfillerce geli ş ti-
rilen bat ı l ı laşma maceras ı n ı n bir devam ı ndan 
baş ka bir ş ey değ ildir." 

Bu arada gümrük birli ğ ini Avrupa Toplulu-
ğu'na tam üyeliğ in kaç ı n ı lmaz ve önemli bir ad ı -
m ı  olarak görenler olaya farkl ı  aç ı lardan yakla-
şı yorlar. 

Gümrük birliğ inin, ekonomik katk ı lara ek 
olarak sosyal ve siyasal aç ı dan da Türkiye'ye ya-
rarl ı  olacağı n ı  savunanlar, gümrük birliğ inin, in-
sanlara her 10 y ı lda bir "Acaba darbe olur mu" 
endişesinden de uzakla ş t ıracağı n ı  öne sürüyor. 

Kavala Holding yöneticilerinden Mehmet Ka-
basakal, gümrük birliğ inin baz ı  sektörleri olum-
suz etkileyebileceğ ini, ancak olay ı n bir bütün 
olarak değ erlendirilmesi gerektiğ ini belirterek 

-IM İ  KÖFTEOĞ LU 

İki büyük holding 
yöneticisinin 

kat ı lmas ıyla daha da 
yoğunlaşan tart ış malar 
basit bir "Söz düellosu" 
değ ildir. Tart ış malarda 

"Türkiye Ar ın 
nimetlerinden 

yararlanmadan 
külfetine katlanacak" 

diyenlerden "Bu son 
trendir, kaç ırmayal ım" 

diyenlere kadar 
herkesin kendine göre 

haklı  gerekçesi var. 
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"İstisnasız", "Bağışı k"s ız 
bir sanayii nası l olacak? 
Asl ında Gümrük birliğ i 

vesilesi ile göndeme gelen 
konu Türkiye'nin genel 

ekonomik yap ı sı  ve siyasal 
tercibleridir. 

"Böyle bir değ erlendirme yap ı ld ı -
ğı nda gümrük birli ğ inin yarar ı n ı n 
daha ağı r bast ığı na inan ıyorum" di-
yor. 

Körlerin fili tarifi 
Gümrük birliğ inin çe ş itli sektör-

ler üzerinde yaratabilece ğ i etkiler 
konusunda her kesimde farkl ı  tep-
kiler var. 

uygulandığı  için, var ı lan sonuçlar 
da farkl ı  olmuş . Aradaki farklar ise 
çok ciddi. Öyle ki, bir ara ş t ı rmada 
"rekabete dayan ı r" sonucuna var ı -
lan sektör için bir ba şka ara ş tı rma-
da "Zay ıf' sonucuna var ı lm ış . 

Örneğ in, İKV'ye göre, yüksek al-
kollü içkilerin rekabet şans ı  "Nor-
mal. Ayn ı  sanayii için Gülten Kaz-
gan " Ş ans ı  Yok" derken, DPT'nin 

Prof. Dr. Nevzat Yalç ıntaş : •• 
"Uçüncii s ı n ı f ülke olmayal ı m" 
Türkiye'nin Avrupa'ya mahkum olmad ığı n ı , güm-

rük birliğ inin de şart olmadığı n ı  savunan İstanbul 
Üniversitesi Iktisat Fakültesi Ö ğ retim Üyesi Prof. 
Dr. Nevzat Yalç ı ntaş  ile görüş tük. Yalç ı ntaş ' ı n so-
rulanm ıza yan ı tlar ı  ş öyle: 

- Sizin gümrük birliğ ine itirazlar ınız var. Son 
günlerdeki tart ış maları  nas ı l karşı lıyorsunuz? 

YALÇINTAŞ : Bugün kar şı m ı za gümrük birli ğ i 
olarak ç ı kan mesele, asl ı nda Türkiye ile Bat ı  ara-
s ı nda 1.5 as ı rd ı r devam eden irrasyonel ili ş kilerin 
devam ı ndan ba ş ka bir ş ey değ ildir. Türkiye'nin bat ı  
ile ili ş kileri ş izofrenik bir mahiyet kazanm ış t ı r. Tür-
kiye'nin Bat ı  ile. özellikle de AT ile ili ş kilerini yürü-
ten mahfiller, konuyu hep bir bat ı l ı la ş ma hedefi ola-
rak görmü ş ler, bu da, Bat ı  karşı s ı nda bir zaaf te ş kil 
etmi ş tir. Bu zaaftan yararlanmak isteyen kar şı  taraf 
da, teş bihte hata olmaz, bat ı l ı laş ma haikas ı n ı  bur-
numuza geçirmi ş  istedi ğ i yere sürüklemektedir. 

Bu arada Avrupa nezdinde Türkiye'nin menfaat-
lerini savunmas ı  gerekenler, hep içeriye dönük ça-
l ışı p kamuoyunu ikna etmeye u ğ raş malar ı  netice-
sinde, gümrük birli ğ inden zarar görecek sanayiciler 
bile gümrük birli ğ inin faziletlerini anlat ı yor. 

Koç ile Sabanc ı  aras ı ndaki münaka ş aya gelince. 
Ben bunu Kayserililik ile Ankaral ı l ı k ş eklinde görü-
yorum. Kayserililik kurnazl ı k ise, Ankaral ı l ı k da her 
ş eye ra ğ men sanayiciliktir. Ben sanayicilikten ya-
nay ı m. 

- Size göre Türkiye'nin yeri neresi olmal ı  ve 
gümrük birliğ i karşı sında ne yap ı lmalı ? 

YALÇINTA Ş : Gümrük birli ğ ine gidiyoruz diye, 
globalleş en dünyada kendimizi AT gibi dar bir bloka 
hapsetmeyelim. Kald ı  ki AT en iyi blok da de ğ ildir. 

Türkiye, ABD, laponya ve Asya kaplanlar ı  olarak 
adland ı r ı lan ülkeler ile Türk ve İ slam ülkeleriyle ili ş -
kilerini yeniden gözden ğ eçirmelidir. Hemen yan ı  
ba şı m ı zda büyük bir Islam ve Türk dünyas ı  geli ş i-
yor. Bir yandan KEIB, ECO vs. gibi bölgesel birlik-
ler kurmaya çal ışı rken, ayn ı  anda kendimizi dar bir 
blok içine hapsetrnemizin hiçbir mant ığı  yoktur. Bu 
davran ış lar ı m ı z ı  kom ş ular ı m ı za izah edemedi ğ imiz 
gibi güven de veremeyiz. 

- Sizce ne yap ı lmalı ? 
YALÇINTAŞ : Bana göre, ille de gümrük birli ğ i 

olacaksa, o zaman Türkiye bunun kar şı l ığı nda bir 
ş eyler almal ı . Hiçbir ş ey almadan gümrük birli ğ ine 
girmek do ğ ru değ il. Tam üyelik yolunda bir teminat 
almadan gümrük birli ğ ini kabul etmemek, üçüncü 
s ı n ı f ülke statüsünü reddetmek laz ı m. Gümrük birli-
ğ i konusundaki münaka ş alar ı  takip ederken, benim 
ilmi bulmad ığı m, sosyalist dü ş ünceleri savunan ar-
kada ş lar ı n y ı llar önce Türk sanayii hakk ı ndaki de-
ğ erlendirmelerine ş imdi hak veriyorum. Türkiye'de 
hakiki manada bir sanayile ş me yoktur. İş i yar ı  sa-
nayi yar ı  ithalat ş eklinde yürütenler için gümrük bir-
liğ i avantajl ı d ı r. 

- EKONOM İ -POL İT İ KA 

Gümrük birliğ inin genel ekonomik ve sosyal, siyasal 
yap ıya etkisine ili şkin herhangi bir çal ış ma olmadığı  gi-
bi, konunun tek tek sektörler üzerinde yaratabilece ğ i et-
ki ve sanayinin rekabet gücüne ili ş kin geçtiğ imiz y ı llar-
da yap ı lm ış  ara ş t ı rmalar ise sahipleri taraf ı ndan bile 
ciddiye al ı nm ıyor. 

Genel olarak AT'a tam üyelik, özel olarak da gümrük 
birliğ inin Türkiye sanayisi üzerinde yaratabilece ğ i muh-
temel etkileri belirlemek üzere; biri Devlet Planlama 
Teşkilat ı  (DPT), biri Iktisadi Kalk ı nma Vakfı  (IKV), biri 
Prof. Dr. Gülten Kazgan, biri de Dr. Osman Küçükah-
metoğ lu tarafından olmak üzere de ğ i ş ik zamanlarda ya-
p ı lmış  dört ayr ı  araş t ırma var. Kimi 50 ana ve alt sek-
tör, kimi 200, kimi de 300 sanayi kolunu esas alarak 
yap ı lan bu ara ş t ı rmalar ı n her birinde farkl ı  yöntemler  

vard ığı  sonuç ise, bu sanayi için "önlem" al ınması  gerek-
tiğ i yönündedir. Benzer durum Cam sanayii için de ge-
çerli. İ KV'nin rekabet şans ı n ı  "Yüksek" gördüğü cam 
sanayinin Prof. Kazgan'a göre " Şans ı  yok", Osman Kü-
çükahmeto ğ lu'na göre ise "Rekabet ` Ş ans ı "var. Ayn ı  
sektör DPT'ye göre rekabet için "Önlem" al ınmas ı  ge-
reken durumda.. 

Lobiler devrede 
Ancak bu y ı l ı n ba şı nda Türkiye Odalar ve Borsalar 

Birliğ i (TOBB) ile İ KV'nin ba ş latt ığı  ortak bir çal ış ma 
var. Halen devam eden bu çal ış madan nas ı l bir sonuç 
ç ı kacağı  ş imdilik bilinmiyor. Ancak bu çal ış man ın ön-
cekilerden önemli bir fark ı  var. Bu fark, Türkiye'nin 
gümrük birliğ ine gitmeden önce haz ırlayacağı  son itha- 
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Türkiye - AT Gümrük Birliğ i 
HALUK CEYHAN (AT UZMAN° 

Türkiye her zaman için kendine model ald ığı , 
geleceğ ini birlikte olmakta gördü ğ ü Bat ı  Avrupa ül-
kelerinin 1957'de kurdu ğ u ve h ı zla geli ş me göste-
rip bugün hedeflerini gerçekle ş tirmeye çok yakla ş -
m ış  bulunan Avrupa Toplulu ğ u ile, 12 Eylül 
1963'te Ankara'da imzalanan anla ş ma ile bir ortak-
l ı k ili ş kisi kurmu ş tur. Sonuçta "tam üyeli ğ i" öngö-
ren bu ortakl ı k, taraflar aras ı nda bir gümrük birli ğ i 
esas ı  üzerine oturtulmu ş tur. Anlaş man ı n eki olan 
ve 1 Ocak 1973'te yürürlü ğ e giren Katma Protokol, 
bu gümrük birli ğ inin en geç, yürürlü ğ e giri ş  tarihin-
den 22 y ı l sonra tamamlan ı p gerçekleş tirilmi ş  ol-
mas ı na amirdir ki, bu da 1 Ocak 1995 yapmakta-
d ı r. 

Uluslararas ı  d ış  ticaret hukukunda gümrük birli-
ğ i, üyelerin: 

- aralar ı ndaki ticarette her türlü gümrük vergisi 
veya eş etkili vergi, resim, fonlar v.b ile her türlü 
miktar k ı s ı tlama uygulamalar ı n ı n men edildi ğ i ve, 

- üçüncü ülkelerden ithalatlar ı nda ortak bir güm-
rük tarifesi uygulayacaklar ı  ekonomik alan olarak 
taraf edilir. 

Bu nedenle üçüncü bir ülkeden OGT'deki vergi 
ödenerek giren mal gümrük birli ğ ine dahil ülkeler-
de serbest dola şı mda say ı l ı r. 

AT'nin 1960'l ı  y ı llarda yeni üye olma modeli olan 
önce gümrük birli ğ ini sonra tam üyeli ğ i öngörmü ş -
tür. AT bu modeli sonra de ğ iş tirmi ş  ve ilk geni ş le-
me olan İ ngiltere, Irlanda ve Danimarka'n ı n kat ı l-
mas ı ndan itibaren, gümrük birli ğ inin, aday ülkenin 
tam üye olup, karar prosedürü içinde yerini ald ı k-
tan sonra ve AT'nin tüm olanaklar ı ndan yararlan ı r-
ken, aş amal ı  ş ekilde, bir geçi ş  dönemi sonunda 
gerçekle ş mesi yolunu seçmi ş tir. Türkiye, AT ile 
tam üye olmadan gümrük birli ğ i kuracak olan ilk ve 
belki de tek ülke olacakt ı r. Sonuçland ı r ı lmas ı na bir 
buçuk y ı ldan az vakit kalan bu gümrük birli ğ inin 
çerçevesi ve içeri ğ inin nas ı l olacağı  tamamiyle bel-
li değ ildir ve tesbitinde çok dikkatli davran ı lmal ı d ı r. 

Birçok ekonomist ve i ş adam ı n ı  pek çok çarp ı k-
l ı klar taşı yan ekonomiyi bir buçuk y ı ldan az sürede 
uluslararas ı  rekabete dayanan olu ş uma getirebil-
me endi ş elendirmekte ve rahats ı z etmektedir. 

Mevcut yüksek enflasyon ve yüksek girdi fiyatlar ı  
ile uluslararas ı  rekabete girebilmek, hem de yurt 
içinde bu yar ışı  yürütebilmek ba ş l ı ca endiş e konu-
sudur. Tart ış ma bu endi ş elerden kanaklanmakta-
d ı r ve bir buçuk-iki y ı lda esas girdi fiyatlar ı n ı n ulus-
lararas ı  seviyeye uygun duruma getirilme mucize-
sinin gerçekle ş mesi beklenmektedir. Yoksa güm-
rük birli ğ ine kar şı  olacak sanayici yoktur. 

Diğ er taraftan yönlendirme komitesinde yeni is-
tekler ortaya ç ı kmaktad ı r. Komitenin 24-25 May ı s 
1993 'de Ankara'da yapt ığı  toplant ı  sonras ı nda 
AT'nin Ankara temsilcili ğ inin bas ı na verdi ğ i bülten-
de, ortakl ı k anlaş mas ı ndan doğ an diğ er yükümlü-
lüklerden söz edilmezken, anla ş mada hiç söz ko-
nusu olmayan kamu ihalelerine kat ı lma, sosyal ko-
nular, sermayenin ve hizmetlerin serbest dola şı m ı , 
sinai ve ticari haklar gibi konular ı n ele al ı nd ığı ndan 
söz edilmektedir. Daha sonra AT'den gelen haber-
ler, tar ı m ı n da gümrük birli ğ ine al ı nmas ı  isteğ ini or-
taya koymaktad ı r. 

Bu istek bizim için sevindirici oldu ğ u kadar ş aşı r-
t ı c ı d ı r. Türkiye'nin Ortak Tar ı m Politikas ı 'na uyum 
yapmas ı  demek, bizim, bu politikan ı n esas arac ı  
olan AT tar ı m ürünleri gibi AT içinde serbest dola-
şı m önceli ğ i kazanmam ı z ve bu politikan ı n en bü-
yük desteğ i olan AT bütçesinden FEOGA destek-
leme masraflar ı  karşı l ı k fonundan yararlanmam ı z 
demektir. 

Yaz ı m ı z ı n başı ndan beri belirtmeye çal ış t ığı m ı z 
gibi, sözkonusu Türkiye-AT gümrük birli ğ inin çer-
çevesi ve içeriğ i belli değ ildir ve bu konu ile ilgili 
görü ş melerde çok dikkatli davran ı p, gereksiz yeni 
yükümlülükler üstlenilmesinden kaç ı nmak gerekir 
veya bunlar ı n kar şı l ığı  al ı nmal ı d ı r. 

Türkiye, 30 y ı l önce üstlendi ğ i ve ş imdi gerçek-
leş tirmek üzere baş vurduğ u gümrük birli ğ ini zama-
n ı nda gerçekleş tirmelidir. Çünkü Türkiye'nin ulus-
lararas ı  anlaş malara hep kat ı ld ığı , imza att ığı , fa-
kat sonra yükümlülüklerden kaç ı nd ığı  görüntüsü 
yabanc ı larda egemendir. AT üyeli ğ inin bir türlü bu-
lamad ığı m ı z yolunu açacak olan gümrük birli ğ ini 
gerçekleş tirmekten kaç ı namay ı z. Bu hükümetin ol-
du ğ u kadar, i ş  aleminin ve i ş adamlar ı n ı n da 
yükümlülü ğ üdür. 

EKONOM İ -POL İ T İ KA 

lat rejiminin yay ı mlanacağı  tarih ile çak ış mas ı na ek ola-
rak, bu çal ış mada var ı lacak sonuçlar ayn ı  zamanda 
Türkiye'nin AT'a kar şı  getirebileceğ i telafi edici önlem-
lerin de temelini olu ş turacak. Bu yüzden her sektör ve 
her grup bu çal ış may ı  yürüten ekibi etkilemek için yo-
ğ un bir lobi faaliyetinde bulunuyor. 

"Türkiye sanayisinin envanteri" niteli ğ inde olaca ğı  
bildirilen bu çal ış may ı  yürüten ekibi etkilemek için lobi 
çal ış malar ı  yapanlardan bir bölümü, Türkiye'nin güm-
rük birliğ ine giderken baz ı  sanayileri "Hassas sektör"  

ilan etmesi gerekti ğ ini öne sürüyor. Tabii bu hassas sek-
törün de kendi sektörleri olmas ı  gerektiğ ini savunuyor. 
Ayn ı  biçimde, gümrük birli ğ ine ili ş kin anla ş ma, imza-
land ığı  tarihte Türkiye'nin toplam ithalat ve ihracat ı n ı n 
yüzde 5'ini geçmeyecek miktarda olmak üzere kimi sa-
nayi ürünlerini gümrük birli ğ i d ışı nda tutabilmesi bu 
alandaki kap ış may ı  daha da yo ğ unla ş t ı r ıyor. Anla ş ma-
da yer alan bu hükmün hangi kesim için nas ı l kullan ı la-
cağı  önem ta şı yor. Son günlerde kopar ı lan gürültünün 
bir nedeni de bu. 
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2. DÖNEM 

İ ÇE DÖNÜK 
ÖNLEMLER 
DÖNEM İ  
1 Ocak- 
30 Haziran 1994 
* Görü ş melerde 
anla ş maya var ı lan 
konulara 
ili ş kindüzenlemeler 
yap ı lacak 
*Ortak fon ya da 
fonlar olu ş turulacak 
*Ödemeler 
dengesinde 
meydana 
gelebilecek aç ığı n 
kapat ı lmas ı  yolu 
aranacak. 
* İ ç vergide 
düzenlemelere 
gidilecek. 

1. DÖNEM 

ZEMIN HAZIRLAMA 
(1 Temmuz- 
31 Aralı k 1993) 
* Gümrük birli ğ ine 
girmeden önceki son 
ithalat rejimi olan 
1994 ithalat rejimi 
haz ı rlanacak. 
* İ thalattan al ı nan 
Toplu Konut Fonu'nun 
kald ı r ı lmas ı  
çal ış malar ı na 
ba ş lanacak. 
*Toplu Konut 
Fonu'nun 
kald ı r ı lmas ı yla 
Türkiye'nin u ğ rayaca ğı  
gelir kayb ı n ı  telafi 
edici d ış  kaynak 
aranacak. 
*Ortak Tar ı m 
Politikas ı na geçi ş in 
zemini haz ı rlanacak. 

Gümrük birliğ i hangi süreci izleyecek? 

3. DÖNEM 

KATILMA 
GÖRÜ Ş MELERI 
(1 Temmuz- 
31 Aral ı k 93)- 
*Türkiye hassas 
sektör isteyip 
istemedi ğ ini 
kesinle ş tirecek, 
isterse buna ili ş kin 
görü ş melere 
kat ı lacak. 
* Kat ı lma protokolü 
haz ı rlanacak. 
*Tam üyelik için 
ortak konsey 
olu ş turulacak. 
* Türkiye AT'a 
ba ş vurarak gümrük 
birli ğ ine haz ı r 
olduğ unu bildirecek 

GEÇ İŞ  SÜREC İ N İ  
HAZIRLAYACAK 

KOM İ TELER 
* Yönlendirme komitesi. 
*Gümrük birli ğ i komitesi 

*Rekabet ve mevzuat 
komitesi. 

*Hizmetler komitesi. 
*Ba ğı ms ı z drevletler 

toplulu ğu ile üçlü İş birli ğ i 
komitesi 

*Ekonomik i ş birli ğ i 
komitesi 

O O O 

   

 

0 O 

 

  

TURKIYE•AT 

    

O O O 'O hCi OOO 
"Gümrük birli ğ ine kar şı  değ iliz" 

diyenler bir tak ım önlem 
alınmas ını  istiyor. Ancak 
alınmas ı  istenen önlemler 

aras ı nda "Kronik" hastal ığı m ız 
"Enflasyonun dü ş ürülmesi" gibi 

talepler de yer al ınca 
anlaşı lıyor ki, sorunlar ı n 
görünenden daha ciddi 

boyutlar ı  var. 

Hangi sektör "Hassas?" 
Türkiye'nin ayr ı ca AT'den 

bazı  sanayi kollan için "Hassas 
sektör" istisnas ı  talebinde bu-
lunma hakk ı  var. Ancak bu öy-
le bir hak ki, kullanmak istendi-
ğ inde al ı nandan fazlas ı n ı  ver-
mek zorunda b ı rak ı p, deyim 
yerindeyse "Dimyata pirince 
giderken evdeki bulgurdan"ol-
ma sonucu da yaratabilir. 

Örne ğ in Türkiye AT'den 
tekstil ya da otomotiv sanayini 
"Hassas" sektör kabul etmesini 

cek. Bu ise, gümrük birli ğ inden 
kısa vadede beklenen en önem-
li avantaj ın terkedilmesi demek. 
Türkiye, AT' ın konfeksiyon ko-
talar ı n ın kalkmas ı  halinde y ı lda 
5 milyar dolarl ık ek bir ihracat 
hedefliyor. Tekstil sektörü için-
de değ erlendirilen konfeksiyon-
cular, "Hassas sektör" isteminin 
yaratabileceğ i sonuçları  bildik-
leri için geçtiğ imiz günlerde bir 
aç ı klama yaparak "Türkiye'nin 
hiçbir sektörü 'Hassas' ilan et-
memesini" istedi. 

►  EKONOM İ -POL İT İ KA 

istediğ i anda, AT' ın çok daha fazla önem verdiğ i, Türki-
ye'ye uygulanan konfeksiyon kotalar ın ı n devam etmesi 
gündeme gelecektir. Zira, Türkiye'den böyle bir istek 
gelmesi için adeta pusuya yatm ış  bekleyen AT nezdin-
deki Avrupal ı  konfeksiyoncular lobisi hemen harekete 
geçerek uzun süredir savunduklar ı  Türkiye'ye uygula-
nan "Kotan ın kalkmamas ı" istemlerini kolayl ı kla kabul 
ettirebilecekl er. 

Dolay ı s ıyla Türkiye'nin "Hassas sektör" talebinde bu-
lunmas ı , konfeksiyon ihracat ına getirilecek do ğ rudan ya 
da dolayl ı  engelleri pe ş inen kabul etmesine yol açabile- 
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"Hassas sektör" olsun mu olmas ı n mı , "Hazınz değ i-
liz", "Hemen kabul etmeyelim bir şeyler isteyelim" di-
yenler ile "Hiç itirazs ız gümrük birliğ ine girelim", "Gi-
rdim ama gerekli önlemleri alal ım" diyen herkesin ken-
dine göre hakl ı  yanlar ı  var. Ama bu Nasreddin Ho-
ca'n ın "Sen de hakl ı s ın" ı  gibi bir hakl ı l ık değ il, Türkiye 
gerçeğ inden kaynaklanan bir hakl ı hk. Zira gümrük bir-
liğ i vesilesi ile gündeme gelen sorunlar yak ı nda„n ince-
lendiğ inde, tart ışı lan konunun gümrük birliğ inin ötesin-
de, Türkiye'nin temel ekonomik yap ı s ı  ve siyasal tercih-
leri olduğu görülüyor. 
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EKONOM İ -POL İTİ KA 

Haluk Kabaalioğ lu; 

Kurallara uyal ı m 
haklar ı m ı z ı  da isteyelim 

"Türkiye anla ş ma hükümlerine uyup gümrük 
birliğ ine gitmezse AT da 20 senedir gümrüksüz 

giren mallar ına gümrük koyabilir." 

-Avrupa birli ğ inin tarihsel geli ş iminde 
Türkiye ile kurgulanan ili ş kiyi nas ı l de-
ğerlendiriyorsunuz? 

H. KABAAL İOĞLU: Avrupa birliğ i çabalara 
asl ında çok eskilere gidiyor. Türkler İ stanbul'u 
fethedince Bohemya Kral ı  Papa'ya mektup yaz ı -
yor: "Ey Papa hazretleri, Avrupa'da biz art ık bu 
Türk tehlikesine kar şı  birle ş elim." 1638'de 
Fransa Kral ı  IV. Henri'nin maliye bakan ı  Maxi-
millian Betume'nin de bir büyük Avrupa projesi 
var, Türkiye'den hiç laf yok. 1638'de bir İ ngiliz 
din adam ı  olan William Ann, Avrupa'daki bü-
tünle şme, Avrupa devletlerinin bir araya gelme-
lerinin gereklerini bir kitap halinde yazm ış . 
`Türkler de Avrupa'dad ı r' diyor. Ayn ı  ş ekilde 
John Belairs 1703'de yazd ığı  kitab ı nda Avrupa 
bütünleşmesinde Türkiye'nin yer almas ın ın ge-
rekli olduğunu vurguluyor. Bunlar hristiyan din 
adamlar ı . 

Ş imdi İ slam köktenciliğ i vs. gibi bir tak ım kav-
ramlar ı  ortaya atan Avrupa'da esas fundamenta-
lizmi kendileri ba ş latt ı lar, çünkü İ slama kar şı  
`kesinlikle bir arada olamay ız' havas ı n ı  yarat ı -
yorlar. Halbuki Osmanl ı  İmparatorluğ u'nun hü-
küm sürdüğ ü en heyheyli günlerde İngiliz hristi-
yan din adamlar ı  Avrupa te şkilatında Türklerin 
olmas ı  gerektiğ ini söyleyebiliyor. Yani o tarih-
lerdeki bu anlay ışı , bu tolerans ı  ş imdiki Avrupa-
l ı  liderler maalesef kaybetmi ş lerdir. 

Değ iş ik projeler de yok değ il. Mesela Avustur-
yalı  bir aristokrat olan ve 'gerçek Avrupal ı ' ola-
rak nitelenen Richard von Kausenhard 1922'de 
Pan Europa diye bir dernek kuruyor ve bu te ş ki-
latta İngilizler yer alamaz, çünkü Birle ş ik Krall ı k 
yeterince Avrupal ı  değ il diyor. Ama Türkiye bu 
Avrupa te şkilatında yer almal ı  diyor. Bunlar en-
teresan ş eyler. 

1949'da Avrupa Konseyi kuruluyor ve Türki-
ye olmadan bir Avrupa Te ş kilat ı  olamaz bilinci 

içinde, Türkiye ilk toplant ı s ı ndan itibaren davet 
ediliyor. Hatta bundan bir önceki a ş amada 
Fransa d ış i ş leri bakan ı  Mösyö Aris Avrupa'da 
bir örgütlenme olsun istiyor ve Birle şmiş  Millet-
ler'den önceki, Cemiyeti Akvam dedikleri Mil-
letler Cemiyeti'nin Cenevre toplant ı s ı nda teklif 
getiriyor ve Milletler Cemiyeti'ne üye Avrupal ı  
devletlerin bir araya geldikleri bir te şkilat kura-
l ı m diyor. 

Proje haz ı rlan ıyor, ama bak ıyorlar ki Türkiye 
Milletler Cemiyeti'ne i,ye değ il. Türkiye'siz bir 
Avrupa Te şkilat ı  olamayacağı  bilinciyle Türki-
ye'ye Milletler Cemiyeti'ne kat ı lma davetiyesi ç ı -
karıyorlar. İspanyol Delegasyonu öneriyor, Yu-
nanistan da destekliyor. 

1949'da kurulan Avrupa Konseyi uluslararas ı  
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EKONOM İ -POL İ T İ KA 

yetkilere sahip de ğ il. Onun için 
Avrupa Kömür-Çelik Toplulu-
ğu' nu kuruluyor. Fransa ile Al-
manya kömür, çelik gibi sava ş  
sanayiinin arkas ı ndaki iki 
önemli sektörü uluslarüstü bir 
te ş kilata versin ve bunlar milli 
başkentlerin denetiminden ç ı k-
s ı n. Böylece kömür, çelik gibi 
iki önemli sektör Lüksem-

burg'daki bir yüksek otoritenin emrine veriliyor. Ital-
ya'n ı n tan ı nm ış  demir çelik sanayicisi, ayn ı  zamanda 
senatör, büyük yaygaralar kopar ıyor, bu ş ekilde bir 
gümrük birliğ ine gitmemiz İ talya'y ı  bat ı rı r diyor. Ancak 
tam tersi oluyor, İ talyanlar bu sektörlerde güçleniyor. 

Ard ı ndan Avrupa Savunma Toplulu ğu'nu kurmak 
için çal ış malara ba ş l ıyorlar. Fransa Savunma Bakan ı , 
Rus tehlikesine kar şı  Avrupa'da bir savunma örgütü 
önerirken, Almanlardan korktuklar ı  için, Alman komu-
tas ı  olmas ı n diye çok uluslu bir komuta konseyi olu ş -
turmay ı  istiyor 

Avrupa Savunma Topluluğu'nun kurulmas ı  bütün bu 
ülkelerin anayasalar ı  gereğ ince yasama orga ıı ları nda 
onaylan ıyor. Bir tek Fransa kal ıyor. Fransa'da da 1954 
y ı l ında meclisde görü şmenin yap ı lacağı  günlerde Viet-
nam'da yenilgiye u ğ ruyorlar. 

Böylelikle Frans ı zlar Vietnam' ı  Amerikal ı lara teslim 
edip geri dönüyorlar. De Goulle'nin milliyetçili ğ i nede-
niyle, Frans ı z önerisi olmas ı na ve diğer be ş  üye devletin 
kabul etmesine rağmen, Avrupa Savunma Topluluğ u 
projesi Frans ız parlamentosunda red ediliyor. Böylelik-
le Avrupa Siyasi Toplulu ğu'nun da kurulmas ı  geri kal ı -
yor. 

Önce ekonomileri birle ş tirelim, o zaman siyasi birli-
ğe gitmek daha kolay olur mant ığı yla diğ er sektörlerde 
de ekonomik birlik olsun diye uzun tart ış malar sonu-
cunda 25 Mart 57'de Avrupa Ekonomik Topluluğu'nu 
kuran anla ş may ı  imzahyorlar. 

- Türkiye'nin Toplulukla ili ş kilerini ve güm-
rük birli ğ i ad ı m ı n ı  nas ı l değ erlendiriyorsu-
nuz? 

KARAAL İOĞLU: Alt ı lar ı n Roma Antla şmas ı , 1957 
y ı l ı nda Mart'ta imzalan ıyor, Kas ı m'da Türkiye'de yeni 
bir hükümet kuruluyor. Mendere hükümet program ı n ı  
mecliste okurken daha AT'yi kuran anla şma yürürlü ğ e 
girmemi ş tir. Diyor ki, 'Avrupa 
Konseyi'nin, OECD'nin ve NA-
TO'nun üyesi olarak Avrupa'daki 
geli şmelerin içindeyiz ve mü ş te-
rek pazar ı n kurulu ş unu yak ı nen 
izliyoruz ve Türkiye mutlaka bu 
mü ş terek pazarda yerini alacak-
t ı r.' Daha Yunanistan AET'yi dü-
ş ünmeden, AET Antla ş mas ı  yü- 
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rürlü ğ e girmeden, Türkiye Cumhuriyeti hükümeti Or-
tak Pazar denilen yere girmeyi hedefliyor. 

Ancak biz Yunanistan'dan sonra 1963 y ı l ı nda ortak-
l ı k anlaşmas ı  imzallyoruz. Ortakl ı k anlaşmas ı n ın amac ı  
tam üyeliğ e haz ı rlanmak. Bunun için de Roma Anla ş -
mas ı  model al ı n ıyor ve haz ı rl ı k dönemi, geçi ş  dönemi 
ve son dönem planlan ıyor. Bizim ortakl ı k anlaşmas ı  
gümrük birliğ i modeline bağ l ı . Yani 1963 y ı l ı nda imza-
lanan anla ş man ı n nihai hedefi önce gümrük birliğ ine, 
ondan sonra tam üyeli ğ e gitmek. 

Haz ı rl ı k dönemi geçiyor, geçi ş  dönemi 1970 y ı l ı nda 
imzalanan katma protokolle kararla ş t ı r ı l ı yor. 1973'de 
yürürlüğ e giriyor ve bunun kar şı l ığı nda bir program ya-
p ı l ıyor. Avrupa Toplulu ğu Türk sanayi ürünlerinden al-
dığı  bütün gümrük vergilerini, .harçlar ı n ı  kald ı racak, o 
tarihten itibaren s ı fır gümrük getirilecek. Buna kar şı lı k 
Türkiye 1970 y ı l ında imzalad ığı  katma protokol ile, ki 
bu tüm üye devletlerin ve Türkiye'nin yasama orğan ı  ta-
rafı ndan onaylanm ış  bağ lay ı c ı  bir belgedir, Avrupa 
Topluluğ u'na yönelik gümrük indirimini 12 ve 22 y ı ll ık 
taksitlere bağ l ıyor. Daha sonra Türkiye 1975'de çok kü-
çük oranlarda gümrük indirimlerini yap ıyor, ancak 
sonra çe ş itli nedenlerle bunlar ı  erteliyor ve o tarihten 
sonra yapmas ı  gereken gümrük indirimlerini yapm ıyor. 

Halbuki Yunanistan'a bak ı yorsunuz, 1967'deki al-
baylar darbesinden sonra AT'nin tüm ili şkileri dondur-
mu ş  olmas ı na rağmen, albaylar gümrük indirimlerini 
sürdürüyorlar. 

1987'de Türkiye tam üyelik ba şvurusunda bulunmu ş , 
gümrük indirimlerini yapaca ğı z ve verilen tarihte güm-
rük birliğ ine gideceğ iz denmiş tir. Türkiye 1970 y ı lında 
vermi ş  olduğu sözü yerine getirece ğ ini ifade etmi ş tir. 
Onun için 1995'de 96'da gümrük birliğ ine gidiş  için 
yeterince süremiz yoktur gerekçe olarak mütalaa edile-
mez. Çünkü Türkiye'nin 1996'da AT'yle gümrük birli-
ğ ine gideceğ i, 1970 y ı l ı nda kararla ş t ı r ı lm ış , devletler 
aras ı  bir anla ş mayla onaylanm ış  ve bu anla ş ma tüm 
parlamentolardan geçmi ş tir. 26 y ı ll ı k bir süremiz var 
idi. 

-Ortakl ığ a Türkiye mi yana şmad ı ? 
KARAAL İOĞLU: Avrupa Topluluğ u da belli baz ı  yü-

kümlülüklerini yerine getirmemi ş tir. Ortakl ı k anlaş ma-
s ı n ı n dört temel dire ğ i vard ı . Mallar ı n serbest dola şı m ı , 
el emeğ inin yani i ş çilerin serbest dola şı m ı , hizmetlerin 
serbest dola şı m ı  ve sermayenin serbest dola şı m ı . 

Avrupa Topluluğu'nun gümrük 
birliğ i ayr ı dır, serbest dola şı m ay-
r ı d ı r, mali protokol ayr ı d ı r ş ek-
lindeki görü ş leri kabul edilemez': 
Ortakl ı k anla şmas ı , Türkiye'nin 
tedrici olarak gümrüklerini indir-
mesi s ı ras ında, ortakl ı k anlaş ma-
s ı n ı n yürürlüğ e giri ş inin on iki ila 
yirmi ikinci y ı lları  aras ı nda, yani 

"Ortada 25 y ı l önce 
imzalanm ış  bir 

anlaşma var. Hala 
`Haz ır değ iliz' 
demek, hiçbir 
zaman haz ır 
olmayacağı z 

demektir. 

"Türkiye gümrük birli ğ ine 
giderken, Ar ı  mali 

yükümlülüklerini de yerine 
getirmesi için zorlaml ıdı r. 

Türkiye'nin 1980 y ı lı nda 
kararla ş tırı lan 600 milyon 

ECUluk bir alaca ğı  
bulunuyor. 
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1976'yla 86 aras ı nda al ınacak a şamal ı  kararlarla tam 
bir serbest dola şı ma gidilmesine amirdir. Yani 2 Aral ı k 
1986'da Türkiye-AT aras ı nda i şçilerin serbest dola şı -
m ın ı n gerçekle ş tirilmesi gerekirdi. Hatta bunu kabul et-
tiğ imiz tarihte, 1960'l ı  yıllarda Türk diplomatlar ı , aca-
ba Avrupa'dan Türkiye'ye i ş çi ak ı n ı  olur mu endi ş esi 
içindeydiler. 

İ kinci husus Avrupa Topluluğu Türkiye'ye ekonomik 
yard ı m sağ layarak, Türkiye'nin ekonomik geli şmesini 
destekleyecek ve Türkiye'nin AT'ye girebilecek düzeye 
gelmesini sağ layacakt ı . Bunun için de mali protokoller 
öngörülmü ş tü. Birinci mali protokol 1964 y ı l ı nda 175 
milyon dolard ı . 1964 y ı l ı nda Türkiye'nin y ı ll ı k ihracat ı  
400 milyon dolard ı . Bununla Keban Baraj ı 'n ı n tür-
bünleri al ı nd ı , önemli yat ı r ı mlar yap ı ld ı . Sonra ikinci 
mali protokol oldu, üçüncü mali protokol ise 1980 y ı -
l ı nda kararla ş t ı r ı ld ı , 600 milyon ECU, yani bugünün 
paras ıyla 700 milyon dolar ı n üstünde bir mebla ğ , 
1980 y ı l ında Türkiye'nin y ı ll ık ihracat ı n ın yar ı s ı  kadar 
bir meblağ . Ama 1980 sonras ı  Türkiye'de askeri yöne-
tim gibi çe ş itli gerekçelerle bu mali protokol yürürlü ğ e 
girmedi. 

Bundan ba şka 1986-90 y ı llar ı n ı  kapsayan bir ba şka 
be ş  y ı ll ık mali protokol ve 1991-96 y ı llar ı n ı  kapsayan 
son mali protokolün de olmas ı  gerekirdi ki, gümrük 
birliğ ine giden Türkiye'ye. Avrupa Toplulu ğu gerekli 
mali desteğ i sağ lamış  olsun. 

Türkiye Avrupa Toplulu ğu ile gümrük birliğ ine giden 
tek model olarak tam üye olmad ı . Diğ er ülkeler önce 
tam üye oldular, ondan sonra gümrük birli ğ ine gittiler 
argüman ı  hukuki hükümler kar şı s ı nda doğ ru bir argü-
man değ ildir. 

Ancak, durum böyle ise de, belli baz ı  esaslar vard ı r. 
Bir mali protokol yürürlü ğ e girmemi ş tir. Türkiye güm-
rük birliğ ine gidecektir, ama Avrupa Toplulu ğu'nun da 
Türkiye'ye mali yükümlülüklerini yerine getirmedi ğ i 
başka bir gerçektir. Onun için Türkiye gümrük birli ğ ine 
giderken, AT hem bu mali protokolden kaynaklanan 
yükümlülüklerini yerine getirmeli, hem serbest dola şı -
m ı n gerçekle ş tirilmemesinden ötürü u ğ ran ı lan zarar ı  
tazmin etmeli ve önemli bir meblağı n Türkiye'ye trans-
fer edilmesi sağ lanmal ı dı r. 

- Peki gümrük birli ğ i konusunda kimi sana-
yiciler geçelim derken baz ısı  da bekleyelim di-
yor. 

KABAAL İOĞLU: Bu tart ış ma 1968-69 y ı llar ı nda 
yap ı lmış , haz ı rl ık döneminden geçi ş  dönemine intikal 
etmi ş tir. Eski ticaret bakanlar ından Dr. Cihat İ ren'in 
çok güzel bir değerlendirmesi var. 'Haz ı r olmay ı  bekler-
sek hiçbir zaman giremeyiz' demi ş tir. Bu i ş e girilecek ve 
oradaki ko şullara uyum sağ lanacak. 

Sanayimiz haz ı r değ il, girmeyelim demek yerine, 
Türk hükümeti bize Avrupa Toplulu ğ u sanayicilerinin 
içinde bulunduğu ortam ı  haz ı rlas ı n demek gerekiyor. 

Örneğ in bizde i şçilik ucuzdur; biz i şçilikten kazanaca-
ğı z diyorduk. Ama verimlili ğ i de dikkate al ı rsan ı z i ş çi 
ücretlerinde bizim bir avantaj ım ız kalmam ış tı r. Dünya-
n ı n en pahal ı  enerjisini kullanmaktay ı z. Dünyan ın en 
pahal ı  fonu Türkiye'dedir. Reel faizler yüzde otuzlar ın 
üstündedir. 

Halbuki Avrupal ı  yüzde 10'la kredi alabilmektedir, 
yat ı rı m yapabilmektedir. 

Ş u anda AT yeni bir geni ş leme a ş amas ı  içindedir. 
Avusturya, Isveç tam üyelik ba şvurusunda bulunmu ş -
tur. Finlandiya, Norveç'in kat ı lmas ı  sözkonusudur. 
1995 y ı l ında bu dört ülkenin AT'ye kat ı lmas ı  kesinleş -
mişe yakı n bir durumdur. Avusturya ş imdiden gümrük 
birliğ ine takoz koymaya çal ış maktad ı r. Bunun için 
1995 y ı l ı nda bu i ş in yürürlüğ e girmesi konusunda ı srar 
etmek san ı rım D ış i ş lerinin enteresan bir taktik de ğ er-
lendirmesidir. 

Avrupa için Türkiye'nin önceli ğ i biraz ikinci plana 
itilmi ş  gibi görünmektedir. Onun için gümrük birliğ inin 
vurgulanmas ı  ve anla ş maya uyumun sa ğ lamas ı  Tür-
kiye'yi diğ er ülkelere nazaran daha ön plana alacakt ı r. 
Eğ er Türkiye gümrük indirimini yerine getirmezse Top-
luluk da buna kar şı l ı k son yirmi senedir yürürlükte olan 
Türk sanayi ürünlerinin s ı fı r gümrük giri ş ini kal-
d ı rabilir, ortak gümrük tarifesini uygular ve Japon 
ürünü hangi gümrükle giriyorsa ayn ı  k ı s ı tlamayı  bize de 
getirebilir. Bu da çok büyük sak ı ncalar yarat ı r. 

- AT'nin bu tutumunda Do ğ u Bloku'nun 
çözülmesinin yaratt ığı  etkiler de var m ı ? 

KABAAL İOĞLU: Avrupa Topluluğu bu konuda atak 
davranmaktad ı r. Macaristan, Polonya, Çek ve Slovak 
Cumhuriyetleri, Bulgaristan, Romanya, Ukrayna vs. ile 
anla ş malar yapmak suretiyle onlar ı  kendine çekmek-
tedir. Yani bizim o bölgede gerçekle ş tireceğ imiz k ı smi 
bir i şbirliğ i o tarafa kayma eğ ilimi de göstermektedir. 
Yunanistan da Balkan ülkeleri aras ı nda kendisine 
bağı ml ı  bir tak ı m çalış malar içindedir, Bulgaristan ve 
Romanya'ya yat ı rımlar yapmaktad ır. Türkiye'nin bu ül-
keleri ihmal etmemesi gerekir, özellikle Bulgaristan 
konusunda bizim ticari ve s ınai iş birliğ ini geliş tirmemiz 
ş art. 

- Avrupa Toplulu ğ u'na daha fazla söz 
geçiren ülkelerin son dönemde Türkiye'ye yak-
laşı mlar ı  nası l? 

KABAAL İOĞLU: Son Körfez krizinden sonra Tür-
kiye'nin önemi yeniden ortaya ç ıkmış t ı . Ama Türk dış  
politikasının da belli bir dinamizme kavu şmas ı , belli bir 
perspektifle a ğı rl ığı n ı  koymas ı  laz ı m. Yani tenkit et-
tiğ imiz rahmetli Özal' ın birtakım dış  politik ataklar ın ın 
Türkiye'nin dünya haritas ı nda yerini hakikaten çok 
ilerilere götürdü ğ ünü kabul etmek laz ı m. O atak 
politikay ı  belli kanallar çerçevesinde sürdürmekte yarar 
vard ı r. Ben ayn ı  anlaya şı n ş u anda Çankaya'da ol-
mad ığı n ı  görüyorum. 

IKTISAT / EYLUL '93 89 

pe
cy

a



GEDIK HOLDING 
29.'uncu y ı l ı nda bünyesindeki 24 ş irketi, 700 çalış an ı , 1000'den fazla bayii 

ile Türk Ekonomi'sine ışı k tutmaya devam ediyor. 

GED İ K HOLD İ NG 
GEDİ K PAZARLAMA 
GED İK DIŞ  Tİ CARET 
GED İ K MENKUL DEĞ ERLER 
BÖHLER 
TERMO 
SIRMETAL 
SAMTAŞ  
FRONIUS 
SILOKS 
GED İ K-HALSAN KIBRIS 
GEPAŞ  
ÖZGÜR REKLAMCILIK 
HALSAN K İ MYA 
HALTUR 
HALTAŞ  
KARTAL KAYNAK 
HASSAS DÖKÜM 

TEMSİLCİLİ KLER 
CASTOLIN + EUTECTIC 
DRESSEN PUMP 
PLYMOVENT 
BINZEL KAYNAK TORÇLARI 
FURTENBACH GMBH 
ÖGUSSA İ NO Sİ LOX 

GED İ K HOLD İ NG A.Ş . 
Yakac ık Cad. No: 134 81430 Kartal - İ stanbul 
Tel: 389 59 90 (10 Hat) Fax: 353 58 53 
Teleks: 36570 Geho tr. 
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MEDYA 

Apoletli medya m ı zdan 
haberler 

Gazeteler gibi özel radyo ve tv'ler de ş imdiye 
kadarki habercilik d ışı na çı kamad ı lar. Tüm 
medyay ı  ideolojik ve siyasi olarak besleyen 

kaynak; devlete sadakat, milli birlik ve 
beraberlik ad ı  verilen mu ğ lak tan ı m, insan 
haklar ına ilgisizlik, demokrasiyi bo ş lama. 

TRT'nin yay ın tekelinin önce fiilen, sonra da 
yasal olarak ortadan kalkmas ı  normal hatta ka-
ç ı n ı lmazd ı . Eski tip diktatörlüklerin bir bir dev-
rildiğ i 1990'larda, 60 milyonluk Türkiye'de in-
sanlar, devletin denetimindeki teksesli yay ı nc ı l ı k 

RAGIP DURAN  anlay ışı na mahkum edilemezdi. Demirperde 
yeknesakl ığı  yerine, sanayi toplumunun demok-
ratik ve çoksesli medyalar ı  gelecekti. Haber bül-
teninden eğ lence programlar ı na, pembe dizile-
rinden çizgi filmlerine kadar TRT, devletin anla-
yışı n ı , yani resmi ideolojiyi, apoletli ve kara pla-
kal ı  bak ış lar ı  Türkiye kamuoyu üzerine tek ba-
şı na egemen k ı lmaya çal ışı yordu. Haber diye su-
nulan devlet ve hükümet erkan ı n ı n protokol 
gösterisiydi. Halbuki yeni ve özel kitle ileti ş im 
araçlar ı n ın farkl ı , renkli ve değ iş ik dünyalar ı  ka-
muoyuna iletilmesi bekleniyordu. 

ozeller Geliyor Resmen 
Önce bankac ı lar, milyon dolarlarla ifade edi-

len sermayeler yat ı rarak Almanya'lardan, Fran-
sa'lardan, ingilterelerden uydu hatt ı  kiralayarak 
özel televizyon kanallar ı n ı  devreye soktular. Ar-
t ı k çağ  atlamış tı k, Türkiye'nin de özel televizyon 
kanallar ı  vard ı , hem de 24 saat yay ı n yap ıyordu. 
Ilk özel televizyon ş irketlerinin yönetim kurulla-
rı nda siyasiler ve bas ı n camias ı n ı n önde gelen 
isimlerine rastland ı . Dönemin Cumhurba şkan ı  
bile, oğ lunun televizyon kanal ın ı n reklam ı n ı  ya-
p ıyordu. Özel televizyonlar ın üstdüzey yöneti-
cilerinin çoğu TRT kökenli idi. Orta düzeydeki-
ler ve muhabirler ise genellikle bas ı ndan geli-
yordu. İ lk baş larda TRT kökenli bir-iki ekip özel 
televizyonlar ı  kap ı  kap ı  dolaşm ış , her birinde 3-
4 ay çal ış t ı ktan sonra büyük transfer paralar ı  
karşı l ığı nda kom şu televizyon ş irketine geçmi ş -
ti. Bu arada özel televizyonlar dünyas ı ndaki tu-
runu tamamlay ı p TRT'ye geri dönenler bile ol-
mu ş tu. 

Uu0000aaww Radyolar! 
Medya manzaras ı ndaki ikinci önemli değ iş ik-

lik radyo dünyas ı nda gerçekle ş irken, 1930'lu 
y ı llar ı n kış la radyosu görünümündeki TRT istas-
yonlar ı ndaki s ı k ıyönetim bildirisi edas ıyla oku-
nan haber bültenleri ve hükümet aç ı klamalar ı  
ile Üsküdar Musiki Cemiyeti konserleri, yerini 
canl ı  civelek, rengarenk özel radyolardaki s ı kı  
rock ve pop müziğ i parçalar ı na b ı rak ıyordu. 
Sözlü programlar henüz yap ı lam ıyordu. Yine de 
mesela kurald ışı  bir örnekte, U ğur Mumcu öl-
dürüldüğünde olağanüstü bir duyarl ık gösterdi 
bu yeni ve genç radyolar. Özel radyolar biraz 
müzik kutusu gibi çal ışı yordu. Ayr ı ca bu rad-
yolardaki hoş  ve young boys and girls biraz ko-
nu şma özürlüydü. Yurtd ışı ndan yeni gelmi ş  ta-
lebelere ya da anas ı  Amerikal ı  babas ı  Türk olan-
lar ı n ş ivelerine öykünüyordu, ama radyomuzun 
düğmesini çevirdikçe enerji saç ı lıyordu odalar ı -
m ı za. 

Taşmdık Ama Yine Yerli Yerindeyiz 
Matbuat ı m ız bu arada teknolojinin en son ni-

metlerini yaz ı i ş leri ve bas ımevlerine getirdi der-
ken Bab ı ali'den İkitelli'ye ta şı nd ı , ama gazetele-
rin içeriğ i değ işmemi ş ti. Özellikle birinci sayfa-
lar hala, esas olarak Ankara ç ı k ış l ı  haberlerle 
haz ı rlan ıyordu. Ankara, siyasi iktidaf ı n otağı . 
Osmanl ı 'n ı n Bab ıali'si, T.C.'nin Ankara's ı . Ga-
zeteler ta şı nsa da ak ı lları  fikirleri hep siyasi ikti-
darda. Matbuat ı n vitrininde şı kl ı klar görüldü, 
kaligrafi, desen, illüstrasyon ( İ llüzyon değ il), ti-
pografı  güzelle ş ti, içerik ise yine Çankaya ve Ko-
nut perspektifleri ile s ı n ı rl ı  kald ı . Genel Kur-
may Baş kanl ığı , Genel Yay ı n Ba ş kan ı  olmaya 
devam etti. Gazeteler bir omuzlar ı na nazar bon-
cuğ u diğ erine de astsubay p ı rp ı rı  takmış lard ı . 

Ekran, mikrofon ile bas ı nda bir dizi sözde 
değ i ş iklik olmu ş tu. Değ i ş im rüzgarlar ı  orada da 
esmiş ti. Her ş ey yepyeniden k ır bir kağı da yaz ı -
l ıyordu. Çünkü biz art ık memleketimizi önümü-
ze koyuyorduk! 

Gelgelelim tüm bu değ i ş imlere rağ men, önce-
likle ekranlardan, sonra gazetelerden ve nihayet 
radyolardan izleyici, okuyucu ve dinleyiciler so-
nuç olarak pek farkl ı  tür ve içerikte mesajlar gel- 
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mediğ ini farkettiler. Mesajlar hala apoletli, hala kara 
plakal ı , hala kı rm ı zı  halı lıydı . Zaten yeni ileti ş im yasas ı  
da mesela hükümet bildirilerinin özel radyo ve televiz-
yonlarda yay ınlanmas ı n ı  mecburi k ı l ıyor, Ba şbakan'a 
da belli ko şullarda yay ı na son verme yetkisi veriyordu. 
Değ i şmezliğ in traji-komik bir örneğ ini Başbakan iken 
Demirel veriyordu: Seçim meydan ı nda, otobüsün da-
m ı nda elinde en az be ş  mikrofon bulunan Demirel, ka-
labalığ a ş öyle hitap ediyordu: 

"Görüyorsunuz bunlar ı  değ il mi? Elimde be ş  tane 
mikrofon var, demek ki be ş  tane televizyon var, eskiden 
bir taneydi ş imdi be ş  tane... İş te demokrasi, i ş te çoksesli-
lik budur!" 

Olmayan b ıy ı klar ı n ı n alt ı ndan s ı r ı t ıyordu bunlar ı  
söyleyen Demirel. Çünkü o ak şam istisnas ı z tüm kanal-
lar ı n haber bültenleri bu cümleyle aç ı l ıyor ve tüm ek-
ranlar ı  Demirel'in kocaman gövdesi i şgal ediyordu. Be ş  
mikrofon vard ı , ama be ş  mikrofon ayn ı  adam ı n elin-
deydi. Ve be ş  ekranda ayn ı  adam görünüyordu. O 
adam da Başbakand ı . Dolay ı s ıyla memlekete gelen çok-
seslilik değ il, sadece çokmikrofonluluktu. 

Ankara'da damlardan ve otel asansörlerinden canl ı  
bant yay ın ı  yapan bir İ nterStar ile TRT'nin haber bül-
tenlerini k ıyaslad ığı m ı zda, Star' ı n Çiller, TRT'nin ise 
Demirel'le (Çünkü o art ık Cumhurba şkan ı ) bülteni aç- 

mak dışı nda tayin edici bir fark göremiyoruz. Kanal 6 
ile HBB olaylara yine ayn ı  resmi habercilik anlay ışı  ve 
hiyerar ş isi içinde yaklaşı rken, TRT hurdal ığı  Atv, maga-
zine kaçan mini farkl ı lığı , Show TV ise compact haber-
ciliğ i ile dikkat çekmeye çal ışı yor. Yine de bir 29 Ekim 
günü, Cumhuriyet Bayram ı  tören haberinin, o gün çok 
daha önemli olaylar olsa bile, ilk haber olarak verilme-
mesi bu özel kanallarda s ı k ınt ı  yarat ı yor. İş çi-memur 
eylemleri, Kürt meselesi, Türkiye'nin d ış  politikas ı , 
gençlik gibi Türkiye'de hala bir ölçüde tabu say ı lan ko-
nularda özel kanallar ı n TRT'den önemli hiç bir fark ı  
yok. 

Özel televizyon kanallar ın ı  film olarak besleyen bir 
buçuk önemli kaynak da Anadolu Ajans ı 'n ın TV bölü-
mü ile Türkiye gazetesinin İ hlas Haber Ajans ı  (İ HA - Si-
vas katliam ı n ı  çekmi ş lerdi) olunca özel televizyonlar 
ş imdiye kadar yap ı lan haberciliğ in dışı na pek ç ık(a)ma-
d ı lar. Ama tüm medyay ı  ideolojik ve siyasi olarak besle-
yen kaynak ise devlete sadakat, milli birlik ve beraber-
lik ad ı  verilen muğ lak tan ım, insan haklar ına ilgisizlik, 
demokrasiyi bo ş lama... 

Sonuç olarak özel televizyonlar ne yaz ık ki hala özel, 
yani sözcüğün gerçek anlam ıyla sivil toplumun, kamu-
nun, yani milletin ya da halk ın değ il. Onlar devletin te-
levizyonu olmaktan kurtulamad ı lar. 
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OSMAN SENKUL 
Fenike'de istedi ğ im gibi bir 
al ış veri ş  yapamad ığı m için M ı -
s ı r'a devam etmekten vazge-
çip, kazand ığı m 2 talant gü-
mü ş ü de kuma ş  ile balta ve 
m ı zrak uçlar ı na yat ı rd ı m. 
Amac ı m buradan Kartaca'ya 
geçip elimdeki kuma ş ları  ora-
da değ erlendirmekti. 

Ancak Kartaca'ya gitmek 
fikri bende biraz da çekingen-
lik yarat ıyordu. Akdeniz ticare-
tinin tiranlar ı  olmak isteyen 
Kartacal ı lar' ı n çok kez di ğ er 
uluslardan tacirlerin ba ş lar ına 
bela olduklar ı n ı  duymuş tum. 
Skyth Kral ı  Gelon'un, kendi- 

siyle ittifak kurmak isteyen Yu-
nanl ı  ve Spartal ı lar'a söylediğ i 
ş u sözler hala bu denizlerde 
dolanan tacirlerin dillerinden 
dü şmemekte: 

"...Nedir bu! Yunanl ı lar, 
haddini bilmez öneriler ha-- 
mallar ı , Barbarlara kar şı  sizin-
le birlik olmam ı  istemeye yü-
zünüz mü var? Bir zamanlar 
ben de sizi, Kartaca ile ba şı m 
belaya girdiğ i zaman, Barbar 
ordusuna kar şı  birlik olmaya 
çağı rd ı m... kendinizin de bü-
yük karlar ve büyük ç ı karlar 
sağ ladığı n ı z deniz pazarlar ıyla, 
serbest ticareti güvenlik alt ına 
almak için benimle i ş birliğ i  

"Karaderilile ı  
yapman ı z ı  istedim. O zaman-
lar bana yard ı m ettiniz mi? 
Hay ı r! Size kalsayd ı  bütün bu 
pazarlar Barbarlar ı n elinde 
olurdu..." 

Neyse ki, o sava ş ları  Yunan-
l ı lara rağmen Skythler kazan-
m ış . Ş imdi Kartaca Meclisi 
hep tacir üyelerden olu ş mu ş  
durumda. Hem bizim gibi ya-
banc ı  tacirler bile gidip konu-
şabiliyor mecliste. Ama diyor-
lar ki, bir tacir hiçbir zaman 
tüm gemilerini ve mallar ı n ı  
Kartaca'ya emanet etmemeliy-
miş . 

Fenike'den kuma ş lar ile bal-
ta ve m ızrak uçlar ın ı  teknemi-
ze yükleyip yola ç ı ktığı m ızda, 
`acaba bunlar ı  değ erli birşeyler 
kar şı l ığı nda değ i ş tirebilecek 
miyiz?' diye kendi kendime 
sormu ş tum. Kürekçilerimizin 
ve yelkencilerimizin büyük 
gayretleriyle Kartaca'ya sa ğ  sa-
lim ulaş t ığı m ı zda ise tek dü-
ş üncem bu mallar ı  nereye gö-
türebileceğ imiz yolundayd ı . 

Kumaş ları  hemen karaya in-
dirip pazara yollad ı m. Krosya 
iyi bir pazarl ı kç ıyd ı  ve kumaş -
ları  değerinin çok üzerinde sa-
tabileceğ ine emindim. 

Gerçekten de ertesi gün ben 
evde dinlenirken geldi ve tüm 
kuma ş lar kar şı l ığı nda yığı nla 
çanak, amfora, ş arap ald ığı n ı  
ve limanda bekleyen teknemiz 
Phaselis'e yükledi ğini söyledi. 

Art ı k yeniden yola ç ı kacak-
t ık ama nereye. Bugünlerde bu 
malları n nerelerde daha iyi al ı -
c ı  bulabilece ğ ini öğ renmek 
için, benim gibi tacir üyeler-
den olu ş an Meclis'e gittim. 
Herkes Babil'de kopan sava ş -
tan söz ediyordu. Bunun anla-
m ı  güne ş in doğ duğ u yerden 
gelen pamuklu dokumalar ı n 
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Herkül'ün yast ı klar ı  ve Amerikan Dolar ı  
Dünyan ı n neresinde kime gösterirseniz gösterin 
hemen herkesin tan ı yacağı  bir i ş aret vard ı r: ($). Bu 
i ş aret Amerikan dolar ı n ı  simgeler ve genelde "pa-
ra" i ş areti olarak da kullan ı l ı r. Bu i ş aretin kökeninin 
çok eskilere, günümüzden 2600 y ı l öncesine (Mi-
lattan Önce 600) dayand ığı n ı  biliyor muydunuz? 
Olay ı n gerçekleş mesi ş öyle: 

Deniza şı r ı  sularda ilk ticaret Akdeniz'de ve 
Ege'de yap ı ld ı . Daha çok Ege k ı y ı lar ı  ve adalar ı n-
daki tacirler, o zamana kadar kara yoluyla ula şı la-
bilen M ı s ı r ve Kuzey Afrika k ı y ı lar ı na mallar ı n ı  ge-
milerle ta şı maya baş lad ı lar. Bu mallar çoğ unlukla 
ş arap, zeytinyağı  ve dönemin di ğ er g ı da mallar ı n-
dan olu ş uyordu. Denizciler, Ege'den yükledikleri 
mallar ı  M ı s ı r'a ulaş t ı r ı yor, buralardan da kumaş lar 
ve değ erli mallar al ı p dönüyorlard ı . 

Milattan Önce 600 y ı l ı nda Ege adas ı  Samos'tan 
denizci Kolaios yine böyle bir sefer için gemisini 
ş arapla doldurdu ve yola ç ı kt ı . Önce Girit adas ı na 
uğ rad ı  ve burada uygun Kuzey rüzgar ı n ı  bekledi. 
Beklediğ i Kuzey rüzgar ı  ç ı k ı nca da M ı s ı r'a gitmek 
üzere adadan ayr ı ld ı . 

Baş lang ı çta herş ey yolunda gidiyordu. Yeteri ka-
dar rüzgar vard ı  ve gemi ambar ı ndaki amforalar 
dolusu ş arab ı  karşı  k ı tadaki al ı c ı lar ı na do ğ ru götü-
rüyordu. Kolaios da, ş arab ı n kar şı l ığı nda alaca ğı  
mallar ı  hesap ediyor, dönü ş te daha büyük bir gemi 
yapt ı r ı p yapt ı ramayaca ğı n ı  dü ş ünüyordu. 

Ancak, Kuzey rüzgar ı  b ı çak gibi kesildi. Yerine 
doğ udan, güney doğ udan rüzgarlar kar ışı k olarak 
esiyordu. Kolaios ve adamlar ı n ı n yapacaklar ı  bir-
ş ey yoktu. Bazen oldu ğ u gibi, M ı s ı r' ı n biraz bat ı s ı -
na savrulacaklar oradan k ı y ı y ı  izleyerek M ı s ı r'daki 
yerleş im bölgelerine ulaş acaklard ı . Rüzgar ı n ş id-
detlenmesi de onlar ı  k ı y ı ya daha h ı zl ı  götürecekti. 

Aradan endi ş e uyand ı racak kadar bir zaman 
geçmi ş ti ki, tayfalar ı n gürültüsüyle ileriye bakan 
Kolaios hayret içinde kald ı . Karşı s ı nda hiç görme- 

di ğ i, ama baş ka denizcilerden çok duydu ğ u kara 
parças ı  duruyordu: Herkül'ün Yast ı klar ı . 

Evet. Antik ça ğ  denizcileri Cebelitar ı k Boğ a-
z ı 'ndaki iki büyük kayaya bu ad ı  vermi ş lerdi. Kaya-
lar yast ığ a benziyordu ve ara s ı ra uykusu geldi ğ in-
de ş öyle Akdeniz'in üstüne uzanan Herkül ba şı n ı  
yast ı k niyetine bu kayalara koyuyor olmal ı yd ı ! 

Buraya kadar gelmekle büyük zaman yitiren ve 
dönü ş  için uygun rüzgar ı  beklemeye tahammülü 
olmayan Kolaios karar ı n ı  verdi: Herkül'ün Yast ı kla-
r ı 'n ı n aras ı ndan geçip mallar ı n ı  o taraftaki uygarl ı k-
lara satacakt ı . Söylenceler o taraflarda da uygar-
l ı klar ı n bulundu ğ unu anlat ı yordu. 

Böylece, Akdeniz havzas ı ndan deniz yoluyla At-
lantik Okyanusu'na geçip ş imdiki Bat ı  Fransa k ı y ı -
lanndaki uygarl ı klara ilk ulaş an Akdenizli gemici 
Kolaios oldu. Kolaios, ş araplar ı n ı n bir bölümünü 
büyük pazarl ı klarla satt ı . Kalan ş araplar ı n ı  ş imdi 
de hala ad ı  Cadiz olan İ spanyol liman ı na götürdü 
ve orada sat ışı  tamamlad ı . 

Kolaios, büyük bir i ş  yapm ış  olman ı n mutlulu-
ğ uyla geri döndü ve tüm gördüklerini, yapt ı klar ı n ı  
anlatt ı . Kolaios'un bu giri ş imi tüm Egeli ve Akde-
nizli gemicilere örnek oldu. Yeni pazarlar yarat ı l-
m ış t ı . Özellikle İ spanya limanlar ı  Ege ş araplar ı na 
her zaman aç ı kt ı . 

Böylece, Kolaios'un bu serüveni dillerde dolaş t ı . 
Akdeniz ticaretine canl ı l ı k gelmi ş ti. Paray ı  tan ı ma-
yan İ spanya kavimleri k ı sa süre sonra ilk sikkeleri-
ni bast ı rd ı lar. Hem de bu sikkenin üzerine, Kola-
ios'un serüvenini an ı msatacak bir de ş ekil yapt ı lar. 

Bu ş ekil, "HERKÜLÜN YASTIKLARI VE IK İ S İ -
N İ N ORTASINDAN PARALEL OLARAK GEÇEN 
B İ R ÇELENK"ten ibaretti ve bugünkü dolar i ş areti-
ne çok benziyordu. Zaten Amerikal ı lar da, ticaret 
yaş am ı n ı  canland ı ran ve tarihin ilk paralar ı n ı n biri-
ne simge olan bu olay ı  özellikle kendi paralar ı na 
da simge olarak seçmi ş lerdi. 

PARAH İ STORYA 

:aret iyiydi ama..." 
çok daha değ erlenece ğ iydi. Biraz 
keyfim kaçt ı . Fenike'den yükledi-
ğ im pamuklu dokumalar eski de ğ e-
rinin üzerinde sat ı lm ış t ı  ama biraz 
daha bekleseydik daha çok kazana-
cakt ı k. 

Ş imdi herkes gemilerindeki do-
kumalar ı  depolar ı na koyup bekle-
yecek ve daha sonra çok daha yük- 

sek değ erden pazara getirecekti. 
Herkes çok zengin olacakt ı . 

Can s ı k ı nt ı s ıyla bir kenara otuf-
dum ve 'daha çok kazanman ın bir 
yolu olmal ı ' diye dü şünmeye ba ş la-
d ım. Biraz sonra yan ı ma gelen aziz 
dostum Horasias da ayn ı  dert ile 
karşı  kar şı yayd ı . O da benden iki 
gün önce tam iki tekne dolusu do- 

kumay ı  pazara götürmü ş  ve iyi bir 
değerden elden ç ı karm ış tı . 

Biraz konu ş tuk. Bir ara 'kara de-
rililere gidelim' dedi. Evet! Kafam-
da ş imş ek çakt ı . Hakl ıyd ı . Biraz zor 
ve zahmetli olmas ına kar şı l ı k kara 
derililerle al ış -veri ş  çok karl ı yd ı . 
Bunu deneyen bütün arkada ş lar ı -
m ı z ı n tekne say ı s ı  5-10 kat ı na ç ı kt ı  

İ KTİ SAT / EYLÜL '93 95 

pe
cy

a



PARAN İ STORYA 

k ı sa sürede. 'Hemen' dedim, 'he-
men haz ı rlan ı p yola koyulal ı m. Da-
ha yapacak çok i ş imiz var'. 

Ertesi sabah teknelerimiz ağ zı na 
kadar amfora, şarap, m ı zrak uçlar ı , 
baltalar, kap-kacak, süs e şyalar ı yla 
dolu halde yola ç ı kt ı k. Bir hafta sü-
ren yolculuktan sonra Herkül'ün 
Yast ı klar ı 'n ı  (*) geçtik. 0 ak ş am li-
mandan en güçlü-kuvvetli gemicile-
ri seçmi ş tik. H ı z ı m ız ve deniz iyiydi. 
Herkül'ün yast ı klar ı n ı  geçtikten 
sonraki yolculuğ umuz da yakla şı k 
20 gün sürdü. Buralara daha önce 
geldiğ i için k ı lavuz olarak ald ığı m ı z 
gemici 'tamam buras ı ' deyince he-
yecandan ölecek gibi oldum. Yak ı c ı  
güne ş  Kartaca'y ı  arat ı yordu. Nefe-
sim daral ıyordu. Boğ ucu s ı cağı n ya-
n ı nda k ı y ı n ı n rahatlat ı c ı  ye ş illiğ i ve 
sular ı n duruluğ u biraz olsun teselli 
oluyordu. 

Demirledik. K ı lavuzumuz iki ge-
ce beklememiz gerekti ğ ini söyledi. 
Yeterince suyumuz ve yiyece ğ imiz 
vard ı . İ ki gün boyunca hep alt ı nlar ı  
düşündüm. Alt ı nlar ı n miktar ı na biz 
karar verecektik. Acaba ne kadar al-
t ı na yeter demeliydik bilmiyordum. 
Bu al ış -veri ş i Nil'in ağ z ı ndaki li-
manda yapsak çok çok iki kese do-
lusu alt ı n alabilirdik. 

Ikinci gecenin sabah ı  k ı lavuzu-
muz bütün mallar ı n k ıy ıya ta şı nma-
s ı n ı  istedi. Ama iki gün boyunca or-
talarda kimseyi görmememiz beni 
biraz ş a şı rttı . "Onlar bizi iki gün bo-
yunca izlediler" diyen k ı lavuz, mal-
lar ı  taşı ma konusunda acele etme-
memizi söyledi. K ı lavuza göre kara 
derin al ı c ı lar ı m ız gözetlemeyi b ı ra-
k ı p orman ı n içine çekilmi ş lerdi. 

Bütün mallar ı  k ı y ıya y ığ d ı k. İş te 
herş eyimiz orada duruyordu ve k ı -
lavuzun demir al ı p k ı y ı dan iyice 
uzakla ş mam ı z gerektiğ ini söyleyin-
ce kar şı  ç ı kt ı m. Ya kara derililer ge-
lip tüm mallar ı  ald ı ktan sonra orta-
dan kaybolsalard ı . K ı lavuz, böyle 
birş eyin olmayacağı n ı , sat ış  yapmak 
için mutlaka uzakla şmam ı z gerekti-
ğ ini anlatt ı . 

Oldukça çok aç ı ld ı ktan sonra k ı -
lavuz 'yeter' dedi. Art ı k k ı y ı y ı  ince 
bir ş erit halinde görebiliyorduk. 
Ağı r demirimizi yava ş  yava ş  suyun 
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derinliklerine b ı rakt ı k. Gözüm hep 
karadayd ı . Her şeyi görmek için iyi-
ce k ı s ı p bakmaktan gözlerim a ğ r ı -
maya ba ş lad ı . K ı y ı daki kumun ve 
denizin parlakl ığı  rahats ız ediyordu. 

Sonra birden k ı y ı da bir hareket 
ba ş lad ı . Kumsal ı n bembeyaz par-
lakl ığı  üzerinde hareket eden siyah 
noktalar ortaya ç ı kt ı . Çok uzakta ol-
mas ı na kar şı n siyah noktalar ı n te-
laş l ı  aceleciliğ i seziliyordu. Bu hare-
ket bir süre devam etti ve sanki si-
hirli bir elin i şaretiyle tüm karalt ı lar 
birden yok oldular. 

Biraz kayg ı  biraz da heyecanla k ı -
lavuza bakt ı m. Ne demek istediğ imi 
anlar gibi, "Merak etmeyin. Biraz-
dan yine gelecekler" dedi. Heyeca-
n ı m ı  yenemiyordum. İ lk defa giri ş -
tiğ im bu al ış -veri ş  yüzünden herş e-
yimi kaybedebilirdim. Ambara in-
dim ve elime büyük bir kurutulmu ş  
et parças ı  alarak güverteye ç ı kt ı -
ğı mda o karalt ı lar ı  yeniden k ı y ı da 
gördüm. Siyah noktalar ı n k ı y ı daki 
faaliyeti bu kez k ı sa sürdü. Yine or-
tadan kayboldular. 

Ya karaderililer gelip 
tüm mallar ı  aldıktan 

sonra ortadan 
kaybolsalard ı... K ı lavuz 

böyle bir ş eyin 
olamayaca ğı nı  satış  

yapmak için 
uzla ş mam ız gerekti ğ ini 

söyledi. 

K ı lavuzumuz demir almam ı z ı  
söyledi. Heyecan ı m sular ı n şı rı lt ı la-
rı na kar ış t ı . Bir an önce k ıy ıya ulaş -
mak için can at ı yordum. Bir süre 
sonra k ı y ı daki minik par ı lt ı lar ı  seç-
meye ba ş lad ı k. K ı lavuz doğ ru söy-
lemi ş ti. 

Teknemizin alt ı  kumlara dokunur 
dokunmaz orta ğı m, k ı lavuz ve ben 
sular ı n içine atlad ı k. Ko şarak alt ı n 
ve parlak ta ş lar ı n yan ı na vard ı k. Hiç 
beklemeden, "Hemen bunlar ı  tek-
neye ta şı yal ı m" dedim. 

K ı lavuz itiraz etti: "Hay ı r. Hiçbi-
rini ellemeyin. Bunlar yetmez." 

Oysa önümüzde duran küçük al-
t ı n ve değ erli ta ş  y ığı n ı  b ı rakt ığı m ı z 
mallar ı  fazlas ı yla kar şı lard ı . Bir an  

önce önümüzde duran par ı lt ı l ı  ma-
denleri al ı p gitmek istiyordum. "Ya 
bunlar da elimizden giderse?" diye 
iniltiye benzeyen bir sesle k ı lavuza 
sordum. 

"Merak etmeyin. Bunlar dürüst 
al ıc ı lard ı r. Biz gidince fiyat ı  az bul-
duğumuzu anlayarak biraz daha ek-
leyeceklerdir." 

Ortağı mla gözgöze geldik. "Hora-
sias" dedim, "karar ı  biz vermeliyiz". 
Horasias biraz dalg ı n, "Daha çok 
kazanmak varsa..." diye söze ba ş la-
y ı nca benim ürkerek dü ş ündüğ üm 
fikri onun da onaylad ığı n ı  gördüm 
ve hemen tekneye do ğ ru yürüdüm. 
Ağı r ağı r yol al ı rken k ıyıya bakmaya -
bile korkuyordum. Ya her ş eyi kay-
bedecektik, ya da çok zengin ola-
cakt ı k. 

Önceden demirledi ğ imiz kadar 
aç ı l ı nca k ı lavuzdan "Tamam" i ş are-
ti geldi. Yine beklemeye ba ş lad ı k. 
Bu kez heyecan ı m bir kat daha artt ı . 
"Ya daha çok, ya hiç". 

Beklenen siyah noktalar birden 
ortaya ç ı kt ı lar ve kayboldular. K ı la-
vuz hiç beklemeden "Haydi gide-
lim" dedi. H ızla k ı y ıya yaklaş t ık. Bu 
kez gözlerim par ı lt ı lar ı  daha çabuk 
yakalad ı . Adamlar ı m ı za çabuk ol-
malar ı n ı  emrettim ve k ı y ıya yanaşı r 
yanaş maz çuvallarla alt ı n ve parlak 
ta ş  y ığı n ı na ula ş t ı k. Hiç konu ş ma-
dan ve beklemeden yerdekileri çu-
vallara doldurmaya koyulduk. Her 
çuvala ancak birkaç parça alt ın ko-
yabiliyorduk, çünkü daha çok alt ı -
n ı n ağı rl ığı n ı  ta şı yabilecek kadar 
güçlü olan ı m ı z yoktu. 

Güne ş in ufukta denizle bulu ş tuğ u 
s ı ralarda eve dönü ş  baş lam ış t ı . Ne 
ortağı m ne de ben bir tek kelime 
konu ş maya cesaret edemiyorduk. 
Sanki konu ş ursak t ı ls ım bozulacak 
ve elimizdeki her ş eyi yitirecektik. O 
geceyi zenginlik dü ş leriyle uyuya-
madan geçirdik. 

Kartaca'ya vard ığı m ı zda ilk i ş i-
miz filomuzu büyütmek oldu. Bana 
dü ş en alt ı n ve taş larla bir teknemiz 
Phaselis'in yan ı na iki tekne daha al-
d ı m. Art ı k M ı s ı r'a ve oradan "Gü-
neş in Sofras ı "na gitmeye haz ı rd ı m. 

Herkül'ün yast ı klar ı  (Herodot'a göre 
Herkül'ün sütunlar ı ) Cebelitar ı k Boğ az ı . 
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ı s ı nma yöntemleri havay ı  kirletiyor, 'do ğ ay ı , hayat ı 	ulaş maya ba ş lad ı . Bir an önce sahip ç ı kman ı n, dogalgaz ı  

D r. Oysa ayn ı  gökyüzünü payla ş ti ğı miz tüm canl ı larla 	Demirdöküm güvencesiyle ya ş aman ı n tam zaman ı . Demirdöküm, 

temel bir iste ğ imiz var: 

ya ş amak, geli ş mek için 

va. I ş te do ğ algaz bu 

am cevap veriyor: • Havay ı , 

Haydi 
Doğalgaza... 

Demirdökümle! 

bugün ve yar ı n ihtiyac ı n ı z olacak tüm 

doğ algazl ı  ürünlerin I numaral ı  

üreticisi, ülkemizin bu alanda en 

çok satan markas ı . Sağ l ı kl ı  seçim 

irletmiyor. Mavi gökyüzüne sayg ı  gösteriyor. Konforu, 	yapanlara siz de kat ı l ı n. Bugün bir Demirdöküm Yetkili 

(onomisi de cabas ı ... Ş imdi do ğ algaz evlerimize kadar 	Sat ı c ı s ı 'na ugray ı n... Demirdöküni 
DO Ğ ALG 	DA LIDER 

Do ğ algaz  ve Izi Dan ış ma Merke zle ri: htonbul event Tel 279 27 20 (7 Hat) Ankara Yeni ş ehir Tel 467 87 78 - 427 70 74 Izmir Alsancak Tel 22 02 61 Bursa Tel. 23 10 99 Samsun Tel 35 10 52 
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ımertıoi 

30 Yıllık Kalite ve Güven: 

Aygaz 
LPG temin, depolama, dolum ve 

da ğı t ı m ı n ı n yan ı s ı ra, modern ya ş am ı n 

gerektirdi ğ i tüm dayan ı kl ı  tüketim 

ürünlerini, Türkiye çap ı nda 1000'i 

aş k ın bayii ile hizmetinize sunan 

Aygaz; 30 yıldır 
kalite ve güveni evinize 

getiriyor, A'dan Z'ye 
tüm ürünleriyle rahat ı  ve 

kolaylığı  yaş at ıyor. 

~Koç 
Aygaz 
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