











. ark Blaug iktisat Metodolojisi konusunda énemli ve oncii ¢aligmalar
yapmis bir iktisat¢l. Economic History and the History of Economics
baghkl kitabinin (New York Univ. Press. 1986) 265. sayfasinda goyle
i yaziyor: "Metodoloji ilag gibidir. Bize yarari olacagini dusunerek, ta-
| hammdl eder, hosgoriiyle kargilanz. Ama aslinda ondan gizlice nefret
~ ederiz". Arkasindan sunu da ekliyor: "Metodolojiden nefret etseler ve
hor gorseler de hemen tiim iktisatcilarin her tiirli kuramsal hastaliga kargi ev yapimi ko-
cakari ilaglari vardir'. Bu vurgu son yillarda giderek artan sayida iktisatcinin iktisat meto-
dolojisi konusuna ilgi duyarak bu alanda calismalar yapmasina kargin, gene de pek ¢ok
iktisatcinin metodoloji dersinin lisans ve lisans-iistii ders programlarina konulmasina kar-
st gtkmalarini ve Frank Hahn, Irwing Fisher gibi tinlii iktisatgilar basta olmak tzere bu
alandaki calismalari "vakit kaybi" "ise yarar, somut sonuglar vermeyen sonu gelmez tar-
tismalar" olarak nitelendirmeleri-
ni anlayabilmek icin onemli.

Gok zengin bir literatiire ve
cok parlak yontembilimcilere sa-
hip olan "iktisatta Yontem" ya da
"iktisat Metodolojisi" konusu gercekten kimilerini rahatsiz etmekte ya da kargi cikmaya,
onemini yadsimaya yoneltmektedir. i.U. iktisat Fakiltesi Akademik Kurulu'nda 3 yil 6n-
ce secimlik bir ders olarak 3. Sinif lisans programina ilk kez konulmasini 6nerdigimiz za-
man yapilan tartismalari, "ne gerek var efendim, “sosyal bilimler metodolojisi' dersinde
biz zaten mikemmelen bu konuyu isliyoruz"(!) diyerek kargi ¢ikmalari ve sonugta 29'a
karsi 36 oyla giicbela kabul edildigini ¢ok iyi animsiyorum.

iktisatcilarin en goze carpan ozelliklerinin baginda aralarinda anlasamamalars ve bu-
nu "hangi konularda anlasamadiklarinda da anlasamamaya" dek vardirdiklan (1) olgusu-
nun geldigi dusiiniliirse, bunun nedenlerini merak edenlerin, herhalde, metodoloji ko-
nusunda, iktisat biliminin bilimsel temelleri ve ilkeleri izerinde ¢alisan yontembilimci
iktisatcilarda bulabilecekleri pek cok ipucu, ¢éziim énerisi ve yeni yaklagimlar, bakig
agilan olacaktir.

Bu konuda gahigmalarniyla tinli iktisatgr Daniel M. Hausman'in bagyapitinin adi "Tam
Olmayan (Inexact) ve Ayr (Separate) iktisat Bilimi" (Cambridge Univ. Press. 1992). Bu
baslik bile, iktisat biliminin niteligi, icerigi ve sorunlari konusunda ¢ok sey sdylemekte.
iktisatcilarla "iktisatci, diin 6ngordiiklerinin bugiin nicin gerceklesmedigini, yarin agikla-
yabilen kisidir"; "¢ iktisat¢i bir araya geldiginde en az dort gorus ¢ikar"; "iktisatgi pratik-
te isleyen bir sey gordiigiinde, “acaba teorik olarak da caligsir mi ?* diye soran kisidir" gibi
sakalarla dalga gecenler acaba bilingli ya da bilingsiz iktisat biliminin metodolojik zaaf-
larinin ve epistemolojik temellerinin zayifiginin farkindalar mi 2 Kim bilir 2 Ama bildigi-
miz bir sey var ki, o da bu tiir saka yollu saldiri ve elestirilere karsi durabilmek igin ikti-
sat¢inin donanimh ve bilingli olmasi gerektigi ve bu noktada iktisat metodolojisinden 6g-
renecegi cok sey oldugudur. Basarili sporcularin antrenmanlarina gosterdigi ilgi ve oze-
ni, iktisatgilar da, en azindan metodoloji konularinda diisiince sporu ile gostermelidirler
diye diisiinliyoruz.



Dar anlamda metodoloji kavrami bilimsel bir disipline iliskin teknik strecleri icerir
ve "aragtirma teknikleri ve yontemleri" ile es anlamli kullanilir. Genis anlamda metodo-
loji kavramt ise, bir bilim dalina iliskin kavramlarin, kuramlarin ve temel distince ilke-
lerinin sorgulanmasini aragtirlimasint kapsar ve bu anlamda iktisat metodolojisi bilim
felsefesinin iktisada uygulanmasidir. (Bkz: M.Blaug, The Methodology of Economics.
How Economists Explain 2 Cambridge Univ. Press. 2d ed. 1997). Kuskusuz bu konuda
bile, daha tanim diizeyinde, birbirinden farkh diisiinen pek ¢ok yéntembilimci iktisatg
vardir ve burada bir kez daha "anlasamama 6zelligi" géze carpmaktadir. iktisatcilarin
iktisadi olgular: nasil agikladtklarint (Blaug'un kitabinin alt baghgt) anlamaya ve anlat-
maya ¢alismantn altinda ise iktisat biliminin ne anlamda ve nasil bir bilim oldugu soru-
su yatmaktadir.

iktisat 6grencileri, lisans diizeyinde ogrendikleri iktisat kuramlarimin bilimsel, bilim-
sel olduklan igin de "dogru", "gecerli" olduklarin: sanirken, birden iktisat bilgilerinin di-
zeyi yiikseldikge, aynt iktisadi olgularin birbirinden ¢ok farkl: varsayimlara dayanan,
hatta birbirleriyle gelisen farkli kuramlarca degisik bicimlerde aciklandigini fark ederek,
bilimlerinin "bilimselliginden" kusku duymaya baslarlar ve kendilerini karmagtk duygu-
lar i¢inde bulurlar. iste iktisat metodolojisi, bu olgunun genelde toplumsal bilimler,
ozelde ise iktisat dgretilerinin tarihsel ve toplumsal goreceligi ile ilgili oldugu ve soru-
nun basit bir "dogru-yanlis" biciminde algilanamayacag konusunda ¢ok énemli ve an-
lamlt bir isleve sahiptir.

Iktisat Dergisi'nin bu sayisinin amact da, metodoloji konusuna ilgi duyan her diizey-
de okuyucuya (6grenci, akademisyen, uygulamaci profesyonel iktisatgi vd.) Tiirkiye'de
bu konuda calisan degerli iktisat¢ilarimizdan bazilarinin galigmalarini iletmek, tartigma-
ya agmak ve "karinca kararinca" kiigiik bir katkida bulunmak, diistinmeye ¢agirmak. As-
linda ¢ok daha kapsamli ve zengin icerikli planladigimiz bu sayt Nail Satligan, Ayse
Bugra, Tuncer Bulutay vd. degerli iktisat¢ilarimizin su ya da bu nedenle (Degerli arka-
dagimiz Nail Satligan'a burada ge¢mis olsun dileklerimizi iletiyoruz) yazilarina ulasa-
mamamiz ve bir 6grenci arkadasimizin Mark Blaug'dan yaptig: ¢cok 6nemli bir ceviri
metnini Gizerinde yeteri kadar calisilamadig ve aceleye geldigi icin son dakikada dergi-
den ¢tkarmak zorunda kalmamiz gibi nedenlerle, diistindiigiimiiz gibi gerceklesemedi.
Kusur, kuskusuz bizdedir. Bunun icin ictenlikle 6ziir diliyorum. Yaztlartyla katkida bu-
lunan tim yazarlarimiza tesekkiir ediyoruz. Londra SOAS'dan Sedat Aybar, kendi ma-
kalesinin yanistra, Ben Fine'in makalesi ve kendisiyle yaptlan bir séylesiyi de gevirerek
Fuat Ercan ile bize yollad:i. Kendi icinde Fuat Ercan'in ma-
kalesi ile birlikte i¢sel bir biitiinlitk tagtyan bu dért ¢alisma-
yt, siiren bir tartismanin Tirkiye'ye tastmasi amactyla yayin-
hyor ve 6zellikle Marksist agidan neo-klasik iktisada kargi
gelistirilen elestirilerin iktisat biliminin yéntembilimsel ¢6-
zimleme ve agilimlarini zenginlestirdigini disiiniiyoruz.
Saygilarimizla ve keyifli okumalar dileklerimizle...
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iktisat Metodolojisi
"Nereden Nereye; 1950-1999"

Ercan Eren *

ktisat metodolojisine olan ilgi artarak devam et-
I mektedir. Ilgi, iktisadin her gegen giin ¢ok daha

fazla "teknik” hale gelmesine kargin artmaktadir.
Iktisat metodolojisi konusunda gok genis bir yazin
olugmustur. Ozel olarak yalmiz metodoloji konularinin
ele alindigs dergiler yayim-
lanmaktadir. Economics
and Philosohy, Journal of
Economic Methodology,
Research in the History of
Economic Tought and
Methodology, History of
Political Economy, Philo-
sophy of the Social Sciences adl dergiler metodoloji
konulannin yer aldigx dergilerdir. Ayrica Journal of
Economic Issues, Journal of Post Keynesian Eco-
nomics, Cambridge Journal of Economics gibi der-
gilerde yaygin olarak metodoloji konularina yer ve-
rilmektedir.

Iktisat metodolojisine artan ilginin klasik nedeni
iktisadin bilim olup olmadig sorusudur. Gergekte so-
ru sorulan dogurmaktadir; bilim nedir?, hakikat ne-
dir?, mutlak hakikat var mdir?, hakikat goreceli mi-
dir? vb.. sorular devam etmektedir. Elinizdeki dergide
yayimlanan diger makaleleri bilmiyorum, fakat degi-
sik makalelerde bu sorularin tartigilacagim umuyo-
rum. Bu agidan makalede 1950-1999 arasinda iktisat
metodolojisinde 6ne ¢ikan konular, goriigler, tartigma-
lar, diisiiniirler 6zet olarak incelenecektir.

Mantiksal Pozitivislerden Feyerabend'e Iktisat
Metodolojisi

Iktisat metodolojisi tartigmalarini egemen iktisat
(mainstream economics) gelenegine dncelik vererek
incelemek daha dogrudur. Bu cergevede, 1950'1i yilla-
n baslangi¢ kabul edersek, mantiksal pozitivistler ve

* Prof.Dr., YTU IIBF eren@yildiz.edu.t
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K. Popper tarafindan gelistirilen elestirel akilcilik 6ne
¢ikmaktadir.

1920'lerde Viyana'da seminerler diizenleyen bir
grup bilim adamu ve felsefecinin ¢aligmalarina daya-
nan mantiksal pozitivizm, kisa siirede iktisat¢ilari,
ozellikle egemen iktisat gelenegini etkilemistir. Eko-
nometrinin ortaya ¢ikig1 ve gelisiminde mantiksal po-
zitivizmin yansimalan ol-
dukga fazladir.

Iktisat metodolojisine artan ilginin
klasik nedeni iktisadin bilim olup
olmadig sorusudur.

Mantiksal pozitivistlerde
yontem siireci; kismi goz-
lem, temel hipotez, genel
kuram, kuramin deney ve
gozlemlerle sinanmasidir.
Sinamadan basarih ¢ikilirsa, kuram kabul edilir. Aksi
takdirde reddedilir.

Mantiksal pozitivistlerde;

a. Bilimsel ve bilimsel olmayan 6nermeler ara-
sindaki simn kamtlanabilirlik cizer.

b. Bilimsel onermeler, sentetik 6nermelerdir. A
posteriori kanitlanir. Kanitlanabilirlilik ilkesi
ancak sentetik onermelere uygulanabilir.

c. Bilimsel yontem tektir ve evrenseldir.

d. Tek tek gozlemlerden kuram insa edilir. Kal-
kis noktas: gozlemdir. Tekil gozlemler arasin-
da simgesel mantik yoluyla iligki saglanarak
genele ulagilir. Genel ifadelerle tekil olaylar
aciklanr.

e. Temel sorun hakikate ulagmaktir. Felsefi spe-
kiilasyonun terk edilmesi, bilimsel yontemin
kabulii ve bilimsel nesnellige inangla hakikate
varilir. Felsefi spekiilasyona karsi, bilimsel de-
ney gereklidir. Hakikat mutlaktir.

f. Bilimsel bilginin gelisme kaynag olarak tarih
kullamgsizdir.

Kisaca ozetledigimiz mantiksal pozitivist yakla-

sim, iktisadin da fizik gibi bir bilim oldugu, veya ol-



masi gerektigi goriisii cercevesinde yaygin kabul gor-
miigtiir. Fizik gibi bir bilim olmamn kosulu ise belli-
dir; ampirik sinama.

Mantiksal pozivistlerle birlikte, iktisat metodolo-
jini etkileyen bir diger gelisme, kendisi de Viyana
cevresinden gelen, ama onu elestiren K. Popper'in
elegtirel akilcihik yaklasimdir. Yaklasim en saf bigi-
miyle, ilk bastmi 1934 de yayimlanan Logic of Sci-
entific Discovery (Bilimsel Kesfin Mantig:) adh ya-
pitta gelistirilmigtir.

K.Popper'de dikkat ceken noktalar sunlardir: Bi-
limsel her sey yanlislanabilir; kuramin ortaya atilma-
sinda bilimsel sezgi vardir;
gozlemle kuram - yapila-
maz; psikolojik sezgi ve
kuram birliirinden ayrila-
maz; tiimevanm sagmadir;
bir kuram dogrulanmaz,
ama yanhgslanabilir; haki-
kate yaklagma vardir; her
yeni bulgu yeni sorunlar yaratir; bilgisizlik bilgimizle
birlikte biiyiir; bilimsel olmayan bir 6nerme sinana-
madig i¢in anlamsiz degildir.

K Popper'de bilimsel ve bilimsel olmayan 6nerme
arasindaki simr, yanliglanabilirlilik ilkesidir. Bilimsel
6nerme yanhglanabilen 6nermedir. Yanliglanabilirlilik
ilkesiyle nesnel bilgi, yeni kuramlar elde edilir. Haki-
kate daha ¢ok yaklagtlir. Yanhglanabilirlilik derecesi
yiiksek 6nermeler yoluyla bilimsel ilerleme olanakl-
dir. Yanhglanabilirlilik derecesi, kuramin ampirik ige-
rigine, dolayisiyla potansiyel yanhslayicilarin sayisi-
min artmasina baghdur.

Popper'de yanhsglanabilirlilik, varsayimsal tiim-
dengelim yonteminde isler; tiimdengelimle kuram(lar)
kurulur ve somut (alt diizey) ifade(ler) ile reddedilir.
Evrensel kuram, tekil ifadelerle ¢cikarsanmayabilir, fa-
kat reddedilebilir.

Popper'e gore bilimsel ilerleme, yanhslanabilirli-
likle saglanabilir. Bilimsel ilerleme, evrimci bir siireg-
tir.

Popper'de dikkat ¢eken bir nokta olasilik konu-
sundadir. Ik donem yapitlarinda olasihk konusunda
daha kesin goriisleri vardir; olasilikla yeni kuramn
ortaya ¢ikmasindan ¢ok, tiimevarimsal énerme tiime-
vanim mantig ile ele ahinmaktadir. Oysa hakikate han-
gi oranda (%75, %90) yaklasildig: bilinemez.

Popper'de tekil ifadelerden genele ulasilamaz.
Her bilim bakis agisina ve kuramsal ifadelere gerek

Iktisatta, iktisat-Popper arasindaki
iliski daha ¢ok M.Friedman vasiutasiyla
kurulmugstur.

duyar. Kuramin olasilikh tercihi olmaz, bu tiimevari-
ma ozgiidiir. Oysa kuram yanhglamr, tercih edilir.

Popper, olasilik ve yanliglanabilirlilik arasinda
ters yonde iliski kurmaktadir; bir ifadenin yanhslana-
bilirlilik derecesi yiiksekse mantiksal olasilif: daha
diisiik, azsa mantiksal olasil:f1 daha fazladir. Bir ifa-
denin evrensellik veya kesinlik diizeyi yiikseldikge
daha kolay yanlhslanabilir. Tiimevanim mantifinda ise
bir hipotezin olasihig: olaylarin olasiliklarina doniige-
bilir, yani yanhglama olanakl: olmayabilir.

Popper'in olasihk konusundaki goriisleri olgun
donem yapitlarinda bir parga degismistir. Daha dog-
rusu eski katilikta kars:
¢ikmamustir. Popper, bu-
nun i¢in nesnel ve 6znel
olasihk ayrimi yapmakta-
dir. Oznel olasihik egilim
olasihigidir. Oznelci olasi-
lik tiimevarimec1 mantiksal
olasiliktir. Karsi ¢iktigi
olasiigin 6znelci-timevarime: olasihk oldugunu be-
lirtmektedir. Ona gore tiimdengelimci mantigin genel-
lemesi gercek olasiliktir. Tiimdengelimci olasilik nes-
nel olasilign temsil etmektedir. Popper, nesnel olasili-
ga kars1 goriinmemektedir.

Popper'de dnemli bir sorun, hakikate yaklagma-
dir. Bilimsel ilerleme hakikat sorunu iizerine insa edi-
lir.

Popper'e gore mutlak hakikat vardir, ama hakika-
te erisildiginin Slgiitii yoktur.

Popper iizerine kisa 6zetten sonra, iktisat metodo-
lojine yansimalarina deginmek gereklidir. Popper'in
iktisattaki ilk yansimalan agisindan dne ¢ikan dort
isimden s6z etmek istiyoruz; T.W.Hutchison, M.Fri-
edman, F.Machlup, F.A Hayek.

T.W.Hutchison, ilk basim 1938 de yayimlanan
The Signifance and Basic Postulates of Economic
Theory adh yapitinda Popper'e oldukga yakin ¢izgi-
dedir. Baz iktisatgilarca Popper'in iktisatta en iyi tem-
silcisi olarak adlandirilmaktadir. Hutchison, ilk do-
nem yapitlarinda, F.Machlup'un elegtirdigi ve kismen
kendisinin kabul ettigi gibi ultra ampristtir. Son do-
nem yapitlarinda iktisatta ampirik sinama igin ¢ok sa-
yida giicliigiin oldugunu kabul etmekle birlikte, iktisa-
din bilim olmas: ve ilerleme igin bagka yol olmadif
goriigiindedir. Ona gore, aksi takdirde bir ¢ok drnekte
goiildiigii iizere, dogmatizm kagimilmazdr.

Iktisatta, iktisat-Popper arasindaki iligki daha ¢ok
M.Friedman vasitasiyla kurulmustur. M. Friedman,
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1953 yilinda yayimlanan Essays in Positive Econo-
mics adl1 yapitinin ilk boliimiinde iktisat metodolojini
ele almigtir. Burada Popper'e yakin goriisler vardir.
Friedman'in ileri siirdiigii bir goriis bugiine kadar bel-
ki de iizerinde en ¢ok tartigilan tartigma zincirini do-
gurmustur. Friedman'a gére hipotezlerin bagarist igin
6nemli olan varsayimlann gergekliligi degil, 6ndeyile-
rinin bagarisidir. Buna gore sanki modeller vasitasiyla
ongoriiler yapmak olanaklidir.

Varsayimlarin gergekliligi tarigmas: zaman igin-
de ¢esitli boyutlar almigtir. Varsayim nedir? Ust dii-
zey genelleme nedir? Varsayimlar ideal tipler midir?
Varsayim soyutlama iliskisi kurulabilir mi? Model ve
kuramda varsayimlar farkli mudir? Soyutlama ve ideal
tip aym mdir? vb. ¢esitli sorular tartigitlmigtir. Ayrica
bilimsel agiklama ve §ndeyinin aym olup olmadig1 bir
diger tartisma alanim olusturmustur. Biitiin bu tartig-
malarin 6zellikle L.A.Boland (ve I.W.Frazer)'in ¢alig-
malan ile belli bir noktaya geldigi s6ylenebilir. Bo-
land'a gore, Friedman'da enstriimentalizmin savunusu
vardir. K.Popper enstriimentalist degildir ve buna kar-
sidir. Gergekten, Popper ¢esitli yapitlarinda enstrii-
mentalizmi elestirmigtir:

Yakin donem ¢alismalarda varsayimlar sorunu
konusunda eski kan tutumun azaldigi s6ylenebilir.
Modelde varsayimlarin gergekliliginin o kadar énemli
olmadifi veya soyutlamanin gerekliligi kabul
edilmektedir. Tartigma daha ¢ok varsayimdan ve bagl
olarak model ve kuramdan ne anlasildigina iligkin-
dir.

Soz edilmesi gerekliligini diislindiigiimiiz bir di-
ger isim F. Maclup'tur. Maclup, iktisatta, ozellikle
varsayimlarin gergekliginin sinanmasinin savunusunu
ultra-amprist olarak nitelendirirken, ayni zamanda
nesnellige dikkati ¢ekmektedir. Varsayimlar sorunu
konusunda, M.Friedman'l a priorizm gergevesinde sa-
vunmaktadir. Avusturya Okulu gelenegi ve Popper
sentezi, degigik bir yénden Maclup'u enstriimentaliz-
mi savunuya gotlirmiigtiir.

Popper, iktisat metodolojisi iligkisi agisindan soz
edilmesi gerekli bir diger kigi F. A. Hayek'tir. Hayek,
ilk donem yapitlarinda Avusturya Okulu gelenegine,
ozellikle Menger-Mises ¢izgisine stki baglidir. Eco-
nomica'da 1941-1944 arasinda ¢ikan makalelerinde
bilimciligi elestirmekte, yontemsel dualizmi savun-
maktadir. Dogal ve sosyal bilimlerin yonteminin fark-
I1 oldugu goriisiindedir. Daha sonra K. Popper'le bi-
reysel ve akademik iligkilerin de etkisiyle bir miktar
Popper'e yakin ¢izgiye gelmistir. Fakat bu yakinlas-
ma, metodolojik anlamda tam degildir. Hayek'de her
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zaman bilimcilige elestire]l veya mesafeli bir tutum
s6z konusudur.

Iktisatcilarin Popper'den etkilemeleri elbette dort
isimle stmrh degildir. Dort isim 6ne ¢ikanlar oldugu
icin segilmistir. Buna bagkalarim da eklemek olanakh-
dir. Ornegin 1932'de yazdig1 An Essay on the Nature
and Significance of Economics adli yapitinda J. M.
Keynes temelli Neo Klasik iktisadin metodolojik yak-
lagimiyla Avusturya Okulunun sentezini yapmaya ¢a-
lisan L. Robbins, daha sonraki yapitlarinda, 1932'deki
yapitinda Popper'i bilmedigini, simdi (1976) ona ya-
kin ¢izgide oldugunu belirtmektedir.

Yukarnidaki katk: ve tartigmalara ek olarak, Pop-
per'in iktisat metodolojisi iginde ve yaninda degerlen-
dirilebilecek bir diger onemi durumsal rasyonellikten
s6z etmesidir. Ozellikle son yillarda ¢ok soz edilen
mutlak rasyonellik yerine durumsal rasyonelligin ge-
cerli oldugu goriisiinii, Popper'de gérmek olanaklidir.
Belki Popper-Hayek iligkisinde de durumsal rasyonel-

~ lik kavrami 6nemli rol oynamigtir.

Popper, metodoloji ve iktisat metodolojisi tartis-
malarinda 1970'lerden itibaren biraz geri plana itilmis-
tir. Bunun gesitli nedenleri vardir. Iktisat metodolojisi
tartigmalari agisindan konuya yaklagirsak, geleneksel
iktisat metodolojisi tartigmalar (zaman sorunu, deney
yapmanin olanaksizligy, iktisadin konusunun insan ol-
mas1, hizh degigim, kurumlarin 6nemi, vb...) diginda,
S.C.Dow'in (1997) vurguladig: iki nokta dikkati ¢ek-
mektedir; Duhem-Quine sorunu ve olasilik iizerine
gelismeler.

Duhem-Quine sorunun iktisatta yansimasi, yan-
hislamanin olanaksiz oldugudur. Ozellikle R.Cross'un
1982'de yayimlanan, ornegin parasalci iktisatcilarca
ileri siiriilen para talebinin istikrarli oldugu dnermesi-
ni, yanliglamamn olanakli olmadigina iliskin, makale-
si genig bir iktisat¢i grubu tarafindan kabul gormiistiir.
Duhem-Quine sorunu, genel olarak bilimlerde, ozel
olarak iktisatta kuramlarin reddedilmesi yerine dogru-
lamanin gegerli oldugunu gostermektedir.

Popper'le ¢elisen bir diger gelisme olasilik iizeri-
ne gelismelerdir. Iktisatta,dzellikle Bayesyen temelli
olasilik ¢ok hizla gelismis ve yaygin bir uygulama
alam bulmustur. Olasilik, kesinlik yerine siklik (fre-
kans) iizerine geligtirilir. Olastlikta, siklik iginde hata-
ya yer verilir. Dolayisiyla yanlhislama ortadan kalk-
maktadir.

Popper yaninda, kismen sonrasinda iktisatgtlarin
yogun ilgisini ¢eken bir diger isim T.Kuhn'dur.
Kuhn'la birlikte 6zellikle paradigma kavramimn yay-
gm olarak kullanildi§: goriilmektedir.



Kuhn'da 6ne ¢ikan noktalar paradigma, bilimsel
devrim(ler) ve normal-normal olmayan bilim ayrimi-
dir.

Paradigma, Kuhn'da ¢ok kullamilan kavramdir.
Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi adl1 temel yapiti-
nin 1962'de yaptig1 ilk basiminda paradigma kavrami-
m yirmi iki farkli anlamda kullanmigtir. Yapitinin
1970 basiminda Kuhn, paradigma kavramim su gekil-
de tammlamaktadir: Belli bir bilimsel toplulugun bii-
tiin kollarinca paylagilan
tiim inang kiimeleri, de-
gerleri ve teknigi ifade
eden disipliner bir matris-
tir. Bu tamimlamada disip-
liner, bir ©zel disiplinin
pratisyenlerinin ortak iyeli-
§i; matris, her biri aynnti-
lariyla tamimlanan ¢esitli
tiirlerin diizenlenmig ele-
manlarinin biitiinlegmesi
anlamina gelmektedir. Bu
tammlamaya gore, rekabet
halindeki kuramlarda ayn: kavramlar farkli olaylar
igerir. Gergekte farkli cercevelerin gozlemleri de fark-
hdur.

Kuhn'da bilim iki anlamda kullanilmaktadir: Nor-
mal ve normal olmayan bilim. Gergekte bu iki bilim
birbirinden aynlamaz. Normal olmayan bilim, normal
bilime doniisebilir. Bir bagka deyisle, bilim iki gekilde
yapilabilir; a) Bir paradigma veri kabul edilir ve nor-
mal bilim yapilir veya b) paradigma degistirilmeye
¢ahsilir ve devrimci bilim yapihr. Bu ¢ergevede nor-
mal bilim, kabul edilen kuramsal ¢ergeve iginde sorun
¢ozmeden, devrimci bilim, paradigmanin atilmasi,
tekrar eden reddedisler ve birikimlerden, anormallik-
lerden hareket etmektedir.

Normal bilim su anda yasayan bilimdir. Hemen
herkes tarafindan kabul goriir. Bir anlamda nesnel
olarak kabul edilen, yanliglamanin s6z konusu olma-
difs bilimdir. Normal bilim i¢inde bir takim sorunlar
¢iksa da, kolayca ¢oziimlenir. Ciinkii bunlar bulmaca
anlamindadir ve yamtlari 6nceden bilinir. Dolayisiyla
bir paradigmadan digerine gecis, normal olmayan bili-
min normal bilim haline gelmesidir.

Normal bilimde bir paradigma veri kabul edilirse,
hem ¢bziimil gereken sorunlari tanimlayacak, hem de
bunlarmn kabul edilebilir ¢bziimlerinin neler oldugunu
belirleyecektir. Biri sowunu ¢ozmede basarisizifa ug-
rarsa, bu paradigmanin bir yere atilacagi anlamina
gelmez. Daha yetenekli biri ilerde mutlaka ¢ozecektir.

Paradigma, Kuhn'da ¢ok kullanilan
kavramdir. Kuhn, paradigma
kavranmum su gekilde tanimlamaktadir:
Belli bir bilimsel toplulugun biitiin
kollarinca paylagilan tiim inang
kiimeleri, degerleri ve teknigi ifade
eden disipliner bir matristir.

Normal bilim dénemlerinde kuramlar degil, bilim
adamlan smanir. Bu dénemlerde bilim adamlari, bul-
maca ¢ozmeye ¢aligan kimselere benzer. Bulmacanin
sorunu ¢ozmek igin tiim pargaciklar bastan verilmisg-
tir. Biitiin ig, par¢aciklari dogru yere oturtmaktan iba-
rettir.

Kuhn'a gore, bilimsel gelismede bir stireklilik
yoktur. Tarih i¢inde su veya bu sekilde bilimsel siireg
bir bozulma, yikilma agamasina girmektedir. Bu arada
aragtiricilarin goriig agila-
rinda, ilgi konularinda
onemli degismeler gozlen-
mektedir. Kesin olusum
ve doniigiimlerin meydana
geldigi bu donemler bi-
limsel devrim doénemleri-
dir.

Kuhn'a gore, bilimsel dev-
rim normal bilirnde krizle-
rin dogmas: ve alternatif
paradigmanin gercekles-
mesiyle olur. Yeni paradigmayla, a) bilimsel krize ¢6-
ziim saglanir, b) yeni kavramsal gergeve iginde, yeni
diinya goriigiinde ¢alistlir. ¢) Bilim adamlarnna yeni
aragtirma ajentas1 saglanir. Bilim adamlan artik bun-
larla ilgilenir. Yani normal bilim olur. Normal bilim
kendi iginde geligsirken aym zamanda anormallikler de
artmaktadir. Yani normal bilim olgunlagirken, kriz de
ortaya ¢ikmakta ve gelismektedir. Etkili olarak baz1
bulmacilara yamt verilememektedir. Listenin uzamasi
devrimi getirmektedir.

Iktisat metodolojisi tartigmalari agisindan Kuhn
degerlendirildiginde sunlar dikkati ¢ekmektedir.
Kuhn, iktisatgilarm yakin ilgisini gekmistir. Ozellikle
paradigma kavramu en ¢ok kullamlan kavramlardan
birini olugturmustur. Fakat bilimsel devrim goriigii
1970'li y1llarda kismen ilgi ve taraftar toplasa da, ge-
nellikle kabul gormemigtir. Bunda Lakatos'un etkisi
vardir. Ayrica, iktisatta terk edilen bir arastirma prog-
raminin degisik versiyonlarda tekrar giincel hale ge-
lebilmesi s6z konusudur; 1930larda revagtan diisen
Neo Klasik iktisat 1970'lerde tekrar giincel hale gel-
migtir. Aym durum Keynesci iktisat agisindan da ge-
cerlidir. 1970'lerde revagtan diigen Keynesgi iktisat,
1990'lara Yeni Keynesci iktisat baglaminda tekrar
yiikselistedir.

iktisat metodolojisi tartigmalarinda yakin dénem-
de, belki de en etkili isim 1. Lakatos'dur. Lakatos, ik-
tisad1 azgeligmig bilim olarak adlandirmasina kargin,
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iktisat metodolojisi iizerinde etkisi fazladir. Lakatos,
Popper ve Kuhn'da ¢oziilemeyen baz1 sorunlan ¢oz-
mesi agisindan da etkili olmugtur. Popper'de ortaya ¢1-
kan Duhem-Quine sorunu, Kuhn'daki bilimsel ilerle-
me ve tegk edilen bir paradigmamin tekrar canlanabil-
mesi sorunu Lakatos'da ortaya ¢ikmaz.

Lakatos'un yaklagimi Bilimsel Aragtirma Progra-
mi (BAP) iizerine temellenir. BAP, aym: bakig acisina
sahip kuramlardan olugan tarihi siireci ifade etmek-
tedir. Tammlamada 6ne ¢ikan ayn1 bakig agis1 ve tari-
hi siire¢ kavramlandir.

Lakatos, 6zele iliskin kuramlarin tek bagina ele
alinmalarini reddetmigtir. Bir bilimsel kuram, kesin
bir bicimde dogrulanamaz veya yanliglanamaz.
Onermeleri yardimc1 onermelerle birlikte sinariz.
Sonug olarak onlar1 dogruladifimiz veya yanhgladigi-
muz1 bilmek konusunda emin olamayiz. O halde tekil
kuramlar yerine, bagli kuramlar (BAP) s6z konusu-
dur.

Lakatos'da BAP ti¢ 6geden olugur: Sert ¢ekirdek,
koruyucu kusak ve pozitif negatif anlama araci. Sert
cekirdek metafizik 6gedir; inanglan olugturur. Biitiin
bilimsel aragirma programlan sert ¢ekirdek ile karak-
terize edilir. Vizyon, ideoloji, a priori dogrular, postii-
lalar, aksiyomlar seti gibi anlamda kullamlmaktadir.
Dogru kabul edildikge dogrudur. Koruyucu kusak,
sert gekirdegi meydan okumadan koruyan hipotezler-
dir. Lakatos'da sert ¢ekirdek kolay kolay degismez.
Koruyucu kusak ise daha esnektir; degisebilir. Koru-
yucu kusak sinanabilir. Anlama araci, BAP'1n nasil
anlagiimas: gerektigini belirler. Aragtirma programi-
nin digan ile temasim saglar. Bir bagka deyisle bilgi
biiyiimesi olarak degerlendirilebilmesi i¢in her aragtir-
ma programi, kendi anlama aracina sahiptir. Anlama
araci pozitif ve negatif anlama arac1 olarak ikiye ayn-
lir. Negatif anlama araci, sert ¢ekirdegin aragtiriimasi-
na izin vermez. Aragtirmanin reddedilemez pargasidir.
Pozitif anlama araci kismen aragtirma programinin
reddedilebilir varyantlanm geligtirir.

Lakatos'a gore, yanliglama &lgiitii bilimsel olan-
olmayan onerme arasinda 6lgiit degildir. Bilim adam-
lan gergeklerle gelisiyor diye bir kurami atmazlar.
Normal olmayan durumu agiklayan, imdada yetigsen
bir hipotez gelistirirler. Veya anormallikler agiklana-
miyorsa onu goz ardi ederler ve dikkatleri diger soru-
lara yoneltirler.

Lakatos'da bilgi biiyiimesi, arastirma programu ile
tammlamr. Bilgi biiylimesini ilerleyici aragtirma
program saglar. Bu agidan Lakatos'da kuramlar sina-
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nir, fakat aragtirma programlan sinanmaz, degerlendi-
rilir.

Lakatos, bir aragtirma programim 6nceki formii-
lasyonunun ampirik igerigini biiyiitilyorsa kuramsal
olarak ilerlemeci, bunu saglamiyorsa yozlagan olarak
nitelendirmektedir. Yozlagan program yavas yavag di-
sartya kapanir. Kendine kapanma siirecinde kuramin
korunmasi agisindan yardimer hipotezler ¢ok 6nemli-
dir. Onlanin sayesinde diganya kars1 korunur. Ilerleyi-
ci program ise digariya yeni 6nermeler, yeni giiclii on-
deyilerle tepki gosterir. Boylece daha once beklenil-
meyen bir olayi, yeniligi ondeler. Eger ampirik icerik
onaylanirsa ampirik olarak ilerlemeci demektir. [lerle-
yici program ampirik icerigin artmas: anlamina gelir.
Burada bir noktaya ozellikle dikkat cekmek gerekli-
dir. Lakatos'da ilerleyici-yozlagan program ayrmi
mutlak degil, gorelidir. Ayrim veri zaman am yerine,
zaman déneminde yapilir. Zaman iginde ilerleyici sta-
tiiden yozlagan statiiye gecilerek bilimsel nitelik yitiri-
lebilir. Tersi de olanaklidir. Terk edilen (yozlagan) bir
aragtirma programu tekrar ilerleyici bir nitelik kazana-
bilir.

Lakatos acisindan bilimsel gelisme, yozlagan
BAP'dan ilerleyici BAP'a gegistir. Bu siirecte distan
cok BAP'1n kendi igindeki gelismelerine agirhk veril-
mektedir. Onemli olan BAP'1n ampirik igeriginin artip
artmadigidir. Fakat bu yozlagan bir aragtirma progra-
munn ilerleyici programa tercih edilmeyecegi anlami-
na gelmez. Yozlagan BAP'1n yerini alan BAP her za-
man genel olmayabilecegi gibi, eger yozlasgan BAP'n
ampirik icerigi hala ilerleyiciden fazlaysa ilki tercih
edilir.

Lakatos'a gére BAP'lar, hi¢ bir zaman birdenbire
yok olmazlar. Kisirliklar hissettirdikge yavas yavas
kaybolurlar. Bunu igin yillarin gegmesi gereklidir. Ba-
zen eski ile yeninin sentezi igin umutsuzca egilimler-
den sonra karg1 yonde hareket goriilecektir. Bir diger
deyisle, ge¢misle baglantis1 olmayan, kesin bir degis-
me anlaminda bilimsel devrimler yoktur.

Iktisatgilarin Lakatos'la tanigmalan M. Blaug va-
sitasiyla olmustur. Blaug, 1975'de yazdiga makalede
Kuhn ve Lakatos'un iktisatta gecerlilifini tartigmsg ve
iktisattaki geligsimlerin Lakatos'a yakin oldugunu ileri
siirmiistiir. Blaug, sonrasinda Lakatos-iktisat metodo-
lojisi iligkileri lizerine bu giinde devam eden ¢ok say1-
da galigma yapilmistir. ‘

Iktisatta, BAP'larin kargihg iktisat okullandir. Ik-
tisat okullari-BAP karsihif1 gercevesinde iktisat okul-
larim degerlendiren ¢ok sayida ¢aligma vardir. Burada
bir kag 6rnek vermek istiyoruz.

i










Neo-Klasik iktisat:

Sert gekirdek: a) Tiiketiciler ve iireticiler ne iste-
diklerini bilen, mantikli, rasyonel karar vericiler ola-
rak varsayilr. b) Iktisadi faaliyet kendi ¢ikarim gozet-
me diisiincesinde motife edilir. c) Daha fazla daha az-
dan iyidir. d) Iktisadi refah, serbest rekabet tarafindan
maksimum kilinir. e) Refah ve iktisadi refah es an-
lamlidir. ) Birimde ve biitiinde, ilgili iktisadi aragtir-
ma ve analiz icin denge tanimlanabilir. g) Her sey fir-
sat maliyetine sahiptir. h) Soyut, indirgenmis bicim
modeller ve varsayumlarin basitlestirilmesi iktisadi
analizin gegerli araglandir.

Pozitif anlama araci: Simrlamalara duyarli, ken-
di ¢ikanini gozeten bireysel iktisadi ajanlann fayda
maksimizasyonu davramglarinin sonuglarimi incele-
mektir,

Koruyucu kugak: a) Fiyatlar negatif olamaz, b)
tiiketiciler fiyat alicisidirlar, c) azalan marjinal fiziksel
iitiinler, d) uzmanlag ve ig boliimii, e) tiretim faktorleri
arasindaki mobilite ve esneklik, f) U bigimli kisa do-
nem ortalama maliyet egrileridir.

Neo-Klasik Sentez (ortodoks Keynescilik):

Sert ¢ekirdek: a) Karar vericiler simrlamalara du-
yarhh olarak optimize olurlar. b) Karar vericilere

sinyaller saglayan fiyat mekanizmas: modern kapita-

lizmde miikkemmel ¢aliymaz. c) Kapitalist ekonomide
optimal olmayan igsizlik veya enflasyon durumu sik
stk meydana gelir. d) Rasyonel ve ileriyi gorebilir
demokratik hiikiimet, tam istihdamda ekonominin is-
tikrara ulagmasi icin makro ekonomik politikalar uy-
gular.

Pozitif anlama araci: a) Genel teoriye bicim ver-
mek i¢in Keynesci efektif talep kuramiyla Walrasc fi-
yat kuramu arasinda baglanti kurulur, b) Tam istihdam
olmadan dengenin gerceklestigini gostermek, c) talep
idaresi politikalarina yol gostermek icin analitik ola-
rak idare edilebilir para ekonomisi modelleri kurmak,
d) bagarili maliye ve para politikalarimin uygulanmasi-
nin Walrasc: tam istihdam edilen kaynaklarnn dagilim
ilkelerini gegerli kildig: gosterilmektedir.

Negatif anlama araci: a) Klasik analiz araglarin
atmamak, b) makro ekonomik sonuglan 6ndelemek
i¢in demestirilmemis modeller kullanmamaktir. Koru-
yucu kusak: a) Mikro iktisat; arz ve talep yasalan,
marjinal iiretkenlik analizi, b) Keynesci iktisat; tiiketi-
ci-gelir denklemi, sermayenin marjinal etkinligi, har-
cama carpani, gelir-harcama modeli, likidite tercihi,
IS-LM modelidir.

Chicago Okulu:

‘Sert gekirdek: a) Goniilliilik bir davramg degis-
keni degildir, b) hislerin yalmz en diigiik siras ile ilgi-
lenmek, c) digsal olarak belirlenen zevk ve donamm-
larin boliigiimii, d) degisim iligkileri, e) piyasa acikli-
&1, f) paranin 6nemidir.

Pozitif agiklayicilik: a) Sinirlamalara duyarli,
kendi ¢ikarlarimi gozeten iktisadi ajanlarin fayda mak-
simizasyonuna yOnelik davramglarinmn piyasa sonug-
larim ele almak, b) nominal gelir iizerine paranmn etki-
sini incelemek, c) dogal igsizlik oranmm tanimlamak,
d) sifir enflasyon orani kogullanim incelemektir.

Koruyucu kugak varsayimlari: a) Fiyatlar negatif
olamaz, b) tiiketiciler fiyat alicisidirlar, c) dretim fak-
torlerinin azalan marjinal fiziksel iiriinii, d) uzmanlag-
ma ve ig boliimii, e) iiretim faktorlerinin mobilitesi, f)
nominal para stoku digsaldir. g) Miktar kurami reel
para talebi kuramidir. h) Tktisadi ajanlar "sanki" ilgili
ve dogru iktisat teorisini bilir gibi hareket ederler.

Walrasci iktisat:

Sert gekirdek: a) Ekonominin ajanlan bireysel
hane halk: ve firmalardir. b) Ekonominin ajanlan ras-
yonel, kendi ¢ikarlarini ve sinirlamalara duyarh olarak
optimize olurlar. c) Ajanlar, fiyat mekanizmasinin tam
haber almay: tagidig birbirine bagh tam rekabetci pi-
yasalarda secimlerini yaparlar. d ) Rekabetci siirecin
sonu, kaynaklarin optimal dagilim ile genel dengenin
gerceklesmesidir. €) Kamu politikalan piyasa siste-
minin etkin iglemesini tegvik eden fiyat sinyallerini
saptinir.

Pozitif anlama araci: a) iktisadi ajanlann optimi-
ze oldugu kuramlar yapmak, b) rekabetci dengenin
var olmas: igin gerekli kosullan saglamak, c) denge-
nin istikrar icin gerekli kosullar: iiretmektir.

Negatif anlama araci: a) Irrasyonel davranigin
herhangi bir rol oynadig1 kuramlar yapmamak, b) ge-
nel denge sonuglan saglamayan kuramlar yapmamak,
c¢) kamu miidahalesinin etkin olmadigim gostermektir.

Koruyucu kugak: Marjinal iiretkenlik kurami,
arz-talep yasasi, gayri safi ikame aksiyomu, Walras
yasasi, miktar kuramidr.

Post Keynesci iktisat:

Sert gekirdek: a) Realizm (nedensel mekanizma-
ya 6nem, ajan ve yap1 arasindaki etkilesim), b) biri-
kim (motivasyon yasalan, "genigleyen" yeniden lire-
tim, anahtar ajanlar tiiketicilerden ¢ok furmalardir), c)
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piyasa ekonomilerinin temel istikrarsizligi (komposiz-
yon yanhlisi, 6zel ve sosyal tegviklerin farklilig1, efek-
tif talep bagarisizhiklari), d) tarihsel zamamn nemi
(tersinemezlik, denge analizinin sinirlt faydasi, belir-
sizlik) dir.

Porzitif anlama araci: a) mikro ve makro iktisa-
din entegrasyonu, b) biiyiime kurami ve konjonktiir
analizinin entegrasyonu, c) gelenekler ve teknik de-
gismenin rolii, d) fiyatlama davranigi, e) finansal sis-
temin evrimi, f) farkli kurumlar ve tarihleri dikkate
alan kargilastirmal analizdir.

Koruyucu kugak varsayimlari: a) Para arzimn ig-
selligi, b) fiyat ve iicret esneksizligi, c) bireyselden
cok sosyal davranigtir. '

Avusturya Okulu:

Sert gekirdek: a) Oznel ihtiyaglar, algilama ve
bilgi (veri kamusal olarak mevcut olmayabilir), b) ih-
tiyaglan kargilamak igin bireysel, amagli, supontene
insan faaliyeti ve faaliyetin sonuglari, ¢) diger bilgi,
reaksiyon tam veya eksik veya hatali olabilir. d) Gele-
cek belirsizdir. Cevre siirekli degisir. e) Siire¢ deter-
ministik degildir. f) Iktisat niyet edilmeyen, tasarlan-
mayan sonuglan igerir.

Pozitif anlama araci: a) Nasil gelenek ve pratik
tarihsel olarak evrime ugrar?, b) ekonomik faaliyetler
nasil koordine edilir?, ¢) bagimsiz, kendi ¢ikarim go-
zeten ¢ok sayidaki karar vericinin tutarh iktisadi sis-
tem olugturdugunu gostermektir.

Kurumsalc: Okul:

Sert ¢ekirdek: a) Kurumlar-degisme-sosyal kar-
magiklik, b) evrimci, dernestirilmeyen siirec-yapisal
degigmenin dinamigi, c) tarihsel zamandir.

Porzitif anlama arac:: Kurumlarin olusumunu
(ekonomik ve yasal sistemler arasindaki iligkinin de-
gigmesi, giic ve inang sistemleri arasindaki iligki, ku-
rumsal degigme iizerine teknik degigmenin etkisi) an-
lamaktir.

Koruyucu kugak varsayimlar:: Omegin, fiyatla-
ma idari prosediirdiir.

Marksist ve Radikal Iktisat;

Sert gekirdek: a) Tarihsel geligimi etkileyen, po-
tansiyel olarak ¢atigan iliskiler ve yapilar, b) maddeci
determinizm ve halklarin 6znel degerlendirmeleri ara-
sindaki kompleks iligkiler, c) kapitalist sermaye biri-
kiminin temel motivasyonu, d) kapitalist ve emekg¢i
arasindaki ¢ikar ¢atigmalandrr.
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Pozitif anlama araci: a) Kapitalist sistemin kotii-
likklerini (uyumsuz iglem g¢atigmasi, aynmcihik, esit-
sizlik, adaletsizlik, yabancilagma, etkinsizlik, istikrar-
s1zlik) gostermek, b) kapitalizmin temel Szellikleri ile
baslamaktir.

Koruyucu kugak varsayimlari: a) Iktisadi artig:
yalmz emek (degisken sermaye) yaratir. b) Toplam
kar, toplam artiga esittir. ¢) Kapitalistler, sermayenin
organik bilesimini degistirerek karlan artirmaya cali-
SIr.

Iktisat metodolojisi tartigmalan agisindan son ola-
rak kisaca ele alacagimiz kisi P. Feyerabend'dir.
Feyerabend, 1975 de yayimlanan Against Method
adli yapitinda, bilimde yontem olmadigimi ileri
siirmektedir. Ona gore bilim temelde anarsik girigim-
dir. Bunun i¢in yasa ve diizen olmaksizin, bilim ada-
mina ozgiirliik taraftanidir. Ciinkil entelektiiel siireg
yontem ve bilim otoritesinden ¢ok, bilim adaminin ya-
raticilif1 ve arzulan ile bagarlabilir. Kuramsal anar-
sizmin yasa ve diizen seceneklerinden daha fazla insa-
ni, daha fazla ilerlemeyi tegvik etmesi olanaklidur. il-
giler, giicler, propaganda ve beyin yikayan teknikler
bilgimizin ve bilginin biiyiimesinde inanmlandan daha
fazla rol oynarlar. Bu agidan, 6rnegin Galile'nin baga-
ris1 rasyonel sav ileri siirmesinden degil bahane, be-
lagat ve propaganda kanigimidir. Bilim, bilim felse-
fesinin izin vermeye hazirlandigindan daha fazla mite
yakindir.

Feyerabend'in sorunu, metodolojiye kars1 yeni
metodoloji ileri stirmek degil, metodolojinin snirla-
rim gostermektir.

Feyerabend'e gore, kuramlarin ¢ogalmasi bilim
i¢in faydalidir. Tek diizelik, bilimin elegtirel giiciinii
azalur. Tek diizelik aym zamanda bireyin 6zgiir gelis-
mesini tehlikeye sokar.

Iktisat metodolojisi tarigmalarinda Feyerabend'in
etkisi, 6zellikle D.N. Mc Closkey ve B.J. Caldwell'de
goriilmektedir. Ayrica E.R. Weintraub gibi Lakatos'a
yakin iktisat¢ilarda da bazi etkilenmeler s6z konusu-
dur. Feyerabend'n bir diger etkisi modernizm, post
modernizm ve hakikatin gorececiligi tarngmalarinda
goriilmektedir.

B.J. Caldwell, 1982 de yayimlanan Beyond Posi-
tivism: Economic Methodology in the Twentieth
Century adli yapiyinda yontemsel ¢ogulculuk kavra-
mm gelistirmigtir. Yontemsel ¢ogulculuk, metodolo-
jik bir tercih yerine her metodolojiyi kendi terimlerin-
de analiz etmeye yonelik bir tutumdur.



Feyerabend-iktisat metodolojisi tartigmalarinda
one ¢ikan isim D.N. McCloskey'dir. McCloskey ilk
once 1983 de makale, daha sonra 1985 de kitap ‘olarak
yayimlanan The Rhetoric of Economics adl1 yapitla-
rinda anarsik rhetorici (insanlar neye inanirlarsa onla-
ra inanmalar gerektigini
arastirma sanat1) savun-
maktadir. Bu cercevede
nesnel hakikat reddedil-
mektedir. McCloskey, da-
ha sonraki ¢aligmalarinda
rhetoric yaninda, ikna ede-
bilme giicii kavramina
onem vermektedir.

Iktisat metodoloji tar-
tigmalarinda one ¢ikan bir
diger tartisma modernizm-
post modernizm tartigmasi-
dir. McCloskey'den hareketle modernizm (pozitivizm)
i su sekilde ozetleyebiliriz;

1. Bilimin amaci1 6ndeyi (ve kontrol) dur.

2. Bir kurammn gergekliligini yalmz goézlenebilir
cikarsamalari (veya 6ndeyileri) belirtir.

3.Bilim gozlenebilir, nesnel, yeniden yapilabi-
len deneyleri igerir.

4.Eger (ve yalmz) kuramm deneysel ¢ikarsama-
sinin yanhiglilig1 gosterilirse, kuramin reddi
saglanir.

5.Nesnel dlgiilendir. Oznel gozlem bilimsel de-
gildir.

6.Sayilarla agiklanamayan kuramin sagladif
bilgi, zayif ve tatmin edici degildir.

7. Oznel gdzlem, metafizik inang, estetik ve ben-
zerleri hipotezin kesfinde figiir olabilir, fakat
savunma araci olamaz.

8. Yontemin gorevi bilimsel olanla olmayan ara-
sinda bilimsel olani; pozitif ve normatif oner-
meler arasinda pozitif olam gostermektir.

9.Bir olayin bilimsel agiklamasi, yasaya bagh
agiklamadir.

10. Bilim adamlari, 6rnegin iktisatgilar ahlak mi,
sanat mi diye degerler hakkinda goiiig bildir-
meyen kimselerdir.

Post modernizmde hakikatin tekligi kabul edilme-
mektedir. Epistemolojik gogulculuk temelinde sosyal
yorumlayicilik, metodolojik ¢ogulculuk ve hakikatin

Iktisatta post modernizm tartismalan,
ozellikle feminist ekonomi
tartismalanina yansimaktadwr. Bazilan
feminist ekonomiyi post modernizm
baglaminda degerlendirirken, bazilar
elestirel realizm icinde
degerlendirmektedirler.

¢oklugu savunulmaktadir. Post modernistlere gore,
bilginin kiyaslanamamasi, 6l¢iilemez olusu ve ¢o-
gulculugu s6z konusudur. Bagh olarak karar veremez-
lik, belirsizlik, kararsizhik gecerlidir. Hakikat goreceli-
dir.

iktisatta post modernizm
tartigmalan, 6zellikle fe-
minist ekonomi tartigma-
lanna yansimaktadir. Ba-
z1lant feminist ekonomiyi
post modernizm bagla-
minda degerlendirirken,
bazilan elestirel realizm
icinde degerlendirmekte-
dirler (Feminist ekonomi
ve metodolojisi tartismala-
n i¢in bkz. U. Serdarog-
1u,1997).

Iktisatta Realizm Tartigmalari

iktisat metodolojisi tartigmalarinda, 1990'h yillar-
da iizerinde oldukga fazla durulan, hizla genis bir ya-
zin olusturan gortis realizmdir. Ozellikle U. Maki ve
T. Lawson'in ¢aligmalar ile realizm konusunun belli
bir olgunluga erigtigi sOylenebilir. T. Lawson'in go-
riigleri 1997'de yayimladig1 Economics and Reality
adh yapitiyla oldukgca fazla kabul gormiise benzemek-
tedir.

Realizm veya gergekgilik, yeni bir kavram degil-
dir. Realizmi eski Yunan ve ortacag felsefesine kadar
gotiirmek olanaklidir. Aynca sagduyu gergekliligi, 1li-
man gergeklilik, yeni gercgeklilik, ampirik gergekgilik,
elegtirel gerceklilik, metafiziksel gercekgilik gibi ¢ok
sayida gegidi vardir. Realistler, kendi aralarinda ol-
dukca farkh goriisleri savunmaktadirlar.

iktisatta realizm tartismalarinda ise, 6ne gikan
nokta gozlenemeyenlerdir. Aynlik gézlenemeyenler-
den ne anlagildig, kuram ile ifade edilip edilemeyece-
gi lizerinedir.

Lawson ve Maki cercevesindeki realizmin kayna-
g1 R. Bhaskar'in 1978 yilinda yayimlanan A Realist
Theory of Science adli yapitidir. Bhaskar'da transan-
dantal realizm (transcendental realism) savunulmak-
tadir. Transandantalizm diigiincesinin 6ziinde yaratili-
sin Ozsel birligi, insanin igkin iyiligi ve en derin dog-
rularin kavranmasinda sezginin mantik ve deneyime
iistiinliigti goriigleri savunulmaktadir. Lawson, Bhas-
kar'daki transandal realizmi, iktisatta elegtirel realizm .
baglaminda geligtirmektedir. Lawson'a gore basta
Keynes, Post Keynesci iktisat, Marx, Menger, Menger
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temelli Avusturya okulu, Kurumsalc: iktisat ve femi-
nist iktisatta elegtirel realizm gecerlidir. Ayrica evrim-
ci iktisat ta transandal realizme dahil edilmektedir. (P.
Philip,1995)

Bhaskar'da ifadesini bulan transandalist realizme
gore, diinya yalmz olaylar, igler, deneyimler veya iz-
lenimlerden olugmaz. Ayni zamanda onlann altinda
yatan yapilar, giicler, mekanizmalar ve egilimlerden
olusur. Bunlar olaylan kegfedebilir, meydana gikarta-
bilir; olaylara hakim olabilir veya kolaylagtirabilir.
Ayrica realitenin farkli diizeyleri vardir. Tiimevarim
ve tiimdengelim kabul edilmemektedir. Bilgi, sosyal
bir iiriindiir. Tersinemez olaylar, tanimlamadan ba-
gumsiz var olan ve hareket eden olaylar s6z konusu-
dur.

Lawson, Bhaskar'in realizmini iktisada uyguladi-
ginda, matematik, ekonometri, formalizme siipheyle
yaklasmaktadir. Monizme giipheyle yaklagmaktadir.
Insan se¢iminin 6nemine dikkat cekmektedir. Ato-
mizm, iktisadi ajanlarin pasifligi (kuramlarin 6ngor-
diikleri bicimde hareket etmeler), determinizm, tiim-
dengelimcilik, timdengelimci nedensellige dayali ku-
ramlarin sosyal gergeklerle ilgisi olmadig: diigiince-
sindedir.

Lawson insanin niyetliligine, insan faaliyetinin
acik dogasma (digandan etkilenen ve disany: etkile-
yen), sosyal bilimlerin kendi icinde kapali olmasinin
olanaksizligina (kapali sistem degil, acik sistem), sos-
yal bilimlerin 6ndeyici olmamasina, niyetli insan faa-
liyetini anlamann (hermeneutics, yorum bilim) one-
mine dikkat ¢cekmektedir. Lawson, bu ¢ercevede ato-
mizmin reddini, sosyal yasamin tersinemezlini, sosyal
kurallarin etkisini, sosyal iligkiler ve sosyal pratikler
yiikiimliiliikler, gorev ve sorumluluklar, ajan yap: ilig-
kisi ve sosyal degismeyi one ¢ikartmaktadir.

Lawson, atomizmi (Hume'cu yaklagim) elestirir-
ken, digsallik unsuruna dikkat cekmektedir. Piir dig-
sallig1 kabul etmemektedir. Lawson, aym zamanda
Hegelci kaynakli organizmi de elestirmektedir. Biitiin
iligkilerin i¢sel oldugunu kabul etmemektedir. Igsel ve
digsal etkilegiminin her ikisinin de gecerli oldugu dii-
siincesindedir.

Benzer durum determinizm agisindan da gecer-
lidir. Timdengelimcilige, a priorizme dayal1 determi-
nizmi elegtirirken ve iktisatta gegerliligini sorgular-
ken, aym zamanda siibjektivizme dayal: volontarizmi
de elegtirmektedir. ikisini de reddetmektedir.

Lawson, iktisatta 6znenin' faaliyetinde niyetlilik,
tersinemezlik, sakl: (tacit) bilgi, farkinda olmama, ay-
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nilik ve devamlilik, diga karg: tutarlilik, belirsizlik gi-
bi unsurlara dikkat ¢cekmektedir. Ona gore, ne sdyle-
nip, ne yapildig1 aynmi 6nemlidir.

Lawson'a gore realite iligkileri, giicleri, mekaniz-
malari, egilimleri iceren bir planlanmiglik; bagimsiz
olarak var olma ve hareket etme; ve agik olma (x olay:
oldugunda y'nin olmasinmn tipik bir durum olmamasi.)
dir.

Lawson, transandal realizm-elestirel realizm ¢iz-
gisinde kendisini Post Keynesci iktisat yaninda, dzel-
likle C. Menger'e yakin bulmaktadir. Bir anlamda
elegtirel realizm, hermeneutizmi de icermektedir. Ger-
cekten , Menger'de kendini izleyen iktisatgilar, 6rne-
gin Mises'den farklt olarak piir a priorizm savunusu
yoktur. Hayek'in 1934 de Economica da yayimlanan
C.Menger iizerine yazdifi makalede belirttigi gibi,
Menger'de gozlem niyet edilen anlamay: da icermek-
tedir.

Lawson, elestirel realizme bagli olarak durumsal
rasyonelligi savunmaktadir. Durumsal rasyonellik sa-
vunusunun kalkig noktas: giidii, dinamik siireg, yapi
ve ajamin birbirine bagliligidir. Ayrica sosyal yapi ye-
niden iiretilemez. Ayni durum birey i¢in de gecerlidir.

Sonug

Iktisat metodolojisi konusunda sonug yazmak
olanakli degildir. Tartigmalar, yeni goriigler var ola-
gelmektedir. Biitiin sakincalarina ragmen bazi ¢ikarsa-
malar yapmaya caligacagiz;

a. Varsayimlarin gercekliligi tartigmas eski one-
mini kaybetmigtir. Burada iki nokta dikkati
¢ekmektedir. Birincisi, Friedman'in metodolo-
jik tutumunun enstriimantalist oldugu genellik-
le kabul edilmektedir. Ikincisi, modellerde de-
Bisik varsayimlar yapilarak ¢aligilabilir. Soyut-
lama ve belki de ideal kavramlarla ¢aligma ka-
cintlmazdir.

b. Genel olarak biitiin bilimlerde kuramlarin (Du-
hem-Quine savi), 6zelde iktisat kuramlarinin
(iktisatta kontrollii deneyin olanaksizligi) am-
pirik sinamalarla yanliglanmasi olanakl: degil-
dir.

c. Iktisatta ampirik smnamanin zorlugu konusunda
binlerce neden vardir. Buna ragmen, yine de si-

nama konusunda piir a priorizmi savunanlara
bile eski katilik yoktur.

d. Iktisatta éndeyi yapmamz zorluklar bir yana;,
yorumlama ve anlayicilik, agiklama ve dndeyi



kadar, belki daha fazla 6nemlidir. Veya agikla-
ma, anlamayi igermek durumundadir. Ciinkii
iktisadin 6znesi insandir.

e. A .Marshall'in 1890 larda belirttigi, "iktisatta en
onemli sorun, zaman sorunudur” sorunu devam
etmektedir. Tarihsel zamani igerilmedikge
"gercek" kuramlar yapmak olanakh degildir.
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Modern iktisat Teorisi:
Neoklasik Fondamantalizmden,
Metodolojik Neoklasisizme mi?

Giindiiz Findik¢ioglu

odern iktisat teorisinin tamaminin neokla-
M sik oldugunu iddia etmek miimkiin miidiir?

Evet miimkiindiir, ¢iinki modern iktisat te-
orisi denince diinyanin en iyi iiniversitelerinde hakim
olan ana akimi (mainstream) anlamak olasidir: neden-
leri ne olursa olsun yan akimlar (marksizm, post-Key-
nezyanizm, neo-Ricardianizm, kurumsalci iktisat vs)
gigsiiz kalmig durumdalar. Ancak, tammlar netlik
saglamak igindir' ve ana akim dahi acaba tamamen
neoklasik sayilmali mdir? Japonya'nin bir "likidite tu-
zagna" diigtiigiini ve Keynesyen kavramlann giinii-
miiz kapitalizminde de hem agiklayici, hem de operas-
yonel olabilecegini sdyleyen Paul Krugman't (MIT),
en azindan s6z konusu makalesi bazinda, neoklasik mi
sayacagiz?? Arrow-Debreu diinyasinin hem agiklayici
olmadigini, hem de iktisat1 yanlig yonlendirdigini ya-
zan ve Stiglitz-Greenwald teoremi ile eksik piyasalar
varsayimu altinda tam rekabetin enformasyonel agidan
etkinlik-alt1 oldugunu gosteren -ayrica, zaten Pareto-
etkin degil- Joseph Stiglitz'i nereye koyacagiz?? Genel
denge teorisini elestirerek "Imparator ¢iplak” yazisim
1989'da yazmus olan matematiksel iktisat¢1 Alan Kir-
man't (Aix-Marseille III) ne yapacagi1z?* LSE'deki bir
ileri mikroiktisat dersinde "birakin Varian'daki ispat-
lan falan da mikroiktisat ne ige yarayabilir hakikaten:
ona bakalim” diyen ve bir dsnem boyunca eksik reka-
beti vurgulayarak dersin son giinii 6grenciler tarafin-
dan ayakta alkiglanan Anthony Atkinson'u nasil sinif-
landiracag1z? (Atkinson su anda Oxford'da dekan) Hig
degilse "makroekonomi bilim olma illiizyonundan
kurtulmalidir” -fizik bilimleri manasinda- diyen Law-
rence Summers"1 bile klasifiye etmenin ¢ok kolay ol-
madigini diigiinebiliriz (Summers (1991)). Hatta Son-
nenschein-Debreu-Mantel teoremlerini nasil
yorumlamaliy1z® ve bu teoremlerin anlam1 iizerinde
anlaml ¢aligmalar yapan Donald Brown (Yale), Wer-
ner Hildenbrand (Bonn) gibi 6nemli isimleri ne yapa-
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1im? Omekler gogaltilabilir: Robert Barro ve Xavier
Sala-i Martin'in 1990 NBER Macroeconomics Annu-
al'daki makalelerine bakarsak "sagc1" diye bilinen ve
gegenlerde 300.000 dolar transfer lcretiyle Har-
vard'dan Columbia'ya gegen Barro'nun kullandig: iki
temel denklemden birisinin IS-LM tiirii oldugunu, ay-
rica yatim fonksiyonunun "g-benzeri" diye nitelen-
dirildigini -yani Tobin'vari oldugunu- ve yazarlarin
IS-LM kullandiklan i¢in Lucas tarafindan elesti-
rildiklerini gorebiliriz. Bu iktisat¢ilar ve benzeri on-

- larca taninmus iktisatg: elbette ki modern iktisatgilar

ve ana akimin 6nde gelen isimleri arasindalar. Zaten
ders verdikleri tiniversitelerden de bu anlagtliyor.
Ama bu iktisatgilar neoklasik mi? Bir Slgiide evet,
ama hangi 6l¢iide? Hicks-Keynes ve Tobin lizerinden
bir ekonometrik ¢aligma yapan iktisatgilara nereye ka-
dar "neoklasik"” diyebiliriz? Modern iktisat teorisinin
tamaminin neoklasik oldugunu iddia etmek miimkiin
olmasina miimkiindiir ama bunu yapmak dogru mu-
dur?

Neoklasik tanimimizin ige yarayacak bir tanim
olmast igin toptanci bir tanim olmaktan ¢ikmasi ge-
rektigi kanisindayim. Bence su anda Tiirkiye'de sol-
daki iktisatgilar nezdinde gegerli goriinen neoklasik
tanmimy ¢ok fazla genigtir ve neredeyse tiim modern
hakim ekolii neoklasik diyerek reddetmeye gotiir-
mektedir. Buna paralel olarak, ilgili ve gayretli ikti-
sat/siyaset 6grencilerinin eksik ve yanlis yon tayin et-
tiklerini/y6nlendirildiklerini diigiiniiyorum. A¢ikcasi,
bir optimizasyon gergevesi ¢izen ve bir teoriyi model-
leyerek ekonometrik olarak tahmin edilebilir bir bigi-
me sokan herkes neoklasik sayiimaktadir. Kald: ki,
bazen optimizasyon gergevesi dahi ¢izmeden IS-LM
tirii toptan degigkenlerle ¢aliganlar bile neoklasik
sayiliyorlar. Bu tanim dogruysa "alternatif iirete-
miyorsunuz” diyen ¢ekirdek neoklasik iktisatcilar, 6r-
negin Hal Varian, tamamen haklidirlar ¢iinkii nere-
deyse her formel iktisat caligmasini neoklasik diyerek



reddedince geriye iktisat namina fazla birsey kalmi-
yor. Kendimi de, hem genis hem de dar agilardan, sol-
da gordiigiim i¢in neoklasik iktisat tanimini sol cenah-
ta biraz daha az kansikliga yol acacak sekilde daralt-
mak taraftartyim. Omegin, her matematiksel iktisat
caligsmas: neoklasik degildir ve neoklasik cergeve kul-
lanilarak neoklasik olmayan sonucglara da ulagilabi-
lir. Bu yaz1 bu iki 6nerme {izerine kuruludur. Bu iki
onermeden sonra bir ii¢iincii dnermede de bulunaca-
gim: tiim neoklasik iktisat (marksizme rolatif olarak)
"yanlig" degildir.

Tiim Matematiksel Iktisat Neoklasik Degildir

Ne tiim neoklasik iktisat bugiin anladigimiz an-
lamda matematikseldir, ne de tiim modern matematik-
sel iktisat neoklasiktir. Mantiksal olarak, tiim neo-
klasik iktisatin bugiin anladifimiz anlamda matema-
tiksel olmadigin1 gostermek igin "tiim neoklasik ikti-
sat matematikseldir” 6nermesine bir kargt ornek gos-
termek yeterlidir. Miiteveffa Mancur Olson'u (Mary-
land) alalim. Yaptig1 neoklasik politik ekonomidir
ama bir satir matematik kullanmadan yazmigtir. Av-
ner Greif'i (Stanford) alahm. Yaptig1, neoklasik tanim
genis tutuldugunda, neoklasik iktisat tarihidir ama bir
satir matematik kullanmamusgtir. Isterseniz Douglas
North'u da sayabilirsiniz. Richard Layard1 (LSE)
alalim. Yapti§1 neoklasik ¢aligma iktisatidir ama kul-
landi1g1 matematik elemanterdir. Armen Alchian1 ve
Ronald Coase'1 alalim. Tek satir matematik var mi1?
Ustelik Coase Nobel ald1. Tiim neoklasik iktisat ma-
tematiksel olmayabilir ama sert ¢ekirdegi matema-
tikseldir denilebilir. Elbette, ama bu zaten burada
gosterilmek istenen sey oluyor. Matematiksel bir
operatore (optimizasyon) dayal: bir iktisatin sert ¢e-
kirdegi haliyle matematiksel olacaktir. Ancak, tama-
m: zorunlu olarak matematiksel degildir ve kamimca
verdigim 6rmekler bu iddiay1 dogrulamaya yeter. Ay-
rica, bu 6mekler ¢ok bilindikleri i¢in referansa dahi
gerek yoktur.

Tersini alahm. "Tiim modern matematiksel iktisat
neoklasiktir” 6nermesini yanhglamak i¢in bir tek kargt
omek yeterlidir. Goriildiigii gibi, "modemn" sifatim da
ekleyerek iddiay1 daha da zorlagtirmig oldum ¢iinkii
modern olmayan, artik klasiklesmis 6rneklier bulmak
daha da kolay. Sraffa'yr ve tiim 1960'larin "sermaye
tarigsmalarim” alinz, olur biter. 1970'lerin matematik-
sel marksist iktisat literatiirii de yeteri kadar kars:
omek sunabilir. Benoit Mandelbrot neoklasik midir?
Kaos ve nonlineer dinamik literatiirii ne kadar neokla-
siktir? Jean-Michel Grandmont'un 1985 Econometri-

ca makalesini alahm. {Grandmont (1985), "On Endo-
genous Competitive Business Cycles", Econometrica
22, 995-1037 veya Benhabib (1992, editor) i¢inde, 82-
138} Bu makalenin neresi neoklasiktir? Oyun teorisi
neoklasik midir? Oyun teorisinin kurucularindan Os-
car Morgenstern 1971'de "hayir, degildir" diyordu.
Hig degilse, kooperatif oyun teorisi ne kadar neokla-
siktir? {"Cekirdege yakinsama" (core convergence)
sonuglar neoklasiktir, Walras'1 dogrulamaktadir: ama
yaklasimin kendisi neoklasik sayilabilir mi?} Tiirki-
ye'de yaygin sekilde bilinen University of Massachu-
setts Amherst'ten taninmig -amerikan deyimiyle radi-
kal- iktisat¢1 Herbert Gintis'in Game Theory Evolving
isminde Princeton Universitesi yayinlarindan gikacak
bir ders kitab: hazirladigint ve 6nsdzde oyun teorisi-
nin genel denge kadar bilyiik hedefleri olmadigini,
ama belki de daha yararli oldugunu yazdigim biliyor
muyuz? Emsallerine oranla hos farklan olan bu zevkli
oyun teorisi kitabim bir "analitik siyasal iktisat" veya
bir "politik ekonomi/evrimci oyunlar eksenli oyun te-
orisi" dersine girig olarak okutmay: diiginen marksist
iktisatcimz var m1?® Herbert Gintis neoklasik mi?’
Rus matematiksel iktisat mektebi ne kadar neoklasik
olmustur ve bazen teknik iktisat dergilerinde boy gos-
teren rus matematikgilerinin makaleleri ne kadar ne-
oklasiktir? Duménil ve Lévy'nin matematiksel iktisat
makaleleri neoklasik midir? Rose-Anne Dana ve di-
gerlerinin JME makalesi neoklsik midir?® Bir sonraki
bsliimde bu boliime de alinabilecek bazi 6rnekler ve-
recegim. Ayrica, "matematiksel” ifadesinin igine eko- .
nometriyi de ahirsak karst ornekler daha da cogala-
caktir. '

Bu boliimiin tezini tekrar yaziyorum: ne tiim
neoklasik iktisat matematikseldir, ne de tiim matema-
tiksel iktisat neoklasiktir. Oyun teorisini de dahil
edersek bugiin matematiksel iktisatin ¢gogunlugunun
neoklasik olmadigini iddia etmek icin Orneklere
dayal1 ayr bir yazi1 da yazabilirim. Kanimca, oyun te-
orisinin tamamini neoklasik iktisata dahil etmek
marksist akademik faaliyet acisindan yararl bir davra-
n1§ olmayacaktir.

Tiim Neoklasik Iktisat Neoklasik Sonuclar
- Vermez

Ne tiim neoklasik sonuglar neoklasik iktisatla el-
de edilir, ne de tiim neoklasik iktisat neoklasik sonug-
lar verir. Ilk 6nermeyi yanliglamak igin su &mekler
yeterli olacaktir. Sraffa'yr alahm. Hahn'1 alalim. Sraf-
fa, neoklasigin ders kitaplarina nonsubstitution teore-
mi diye gegirdigi bir 6zel hale neoklasik olmayan bir
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tarzda ulasmadi m1? Hahn 1982 tarihli makalesinde
ayn sonuglara neoklasikle de ulagilabilecegini ve neo-
rikardiyen/sraffiyen bir yolla da (converse) ayn: neok-
lasik sonuglara ulagtlabilecegini géstermiyor mu? Ne-
oklasik iktisata tamamen karg1 olarak yola ¢ikabilir ve
ayn bir formalizasyon deneyebilirsiniz. Ama, bazen
neoklasik genel denge teorisinin 6zel hallerinden bag-
ka bir yere ¢ikamayacaginizi da bilmeniz gerekiyor.
Okuyucu Hahn (1982), Duménil & Lévy (1985) tarih-
li makaleleri dikkatle inceleyip kendi admna bunlarin
bir karg1 6rnek olusturup olugturmadigina karar ver-
meli. Keza, okuyucu biraz gerilere gidip "nonsubstitu-
tion theorem” ‘e de bir g6z atabilir.

Tersi 6nermeye kars1 6mekler daha da zengin: is-
tiiste binen kugaklar, eksik piyasalar1 ve eksik kon-
tratlar literiiriinii ele alabiliriz. Omek olarak eksik pi-
yasalar literatliriine bir bakalim. Yapilis1 itibariyla ek-
sik piyasalann varliginda/efektif belirsizlik kargisinda
Arrow-Debreu modelinin uzatilmas: demek olan ne-
oklasik yaklagim ne gibi sonuglar vermistir? Eksik
sermaye piyasalariyla genel denge ilk donanimlar, ter-
cihler ve sermaye (varlik, kiymet: asset) yapisina bag-
l1 olarak jenerik® bicimde varolmaya devam eder. An-
cak, rekabetci denge tipik olarak Pareto etkin olmaz.
Geanakoplos & Polemarchakis (1986) reel varliklarla
rekabetci dengenin jenerik olarak daha da kuvvetli bir
manada etkinlik-alt: oldugunu gosterdiler: kisith sub-
optimalite (constrained suboptimality).

Sermaye piyasalan tamsa veya, ayn1 anlamda, be-
lirsizlige sartlh mallarda (contingent commodities)?®
tam bir piyasa kiimesi varsa rekabetci genel denge
vardir. Toplam talebin fiyatlann siirekli bir fonksiyo-
nu olmast sarttir; ayrica bireysel tercihlerin doyuma
ulagmama o6zelligi gostermesi gerekir. (non-satiati-
on)'! Piyasalann eksiksiz oldugu varsayim: ile fiyat-
larin mallarin toplam kithigini (scarcity) yansittigi
diigiiniiliir. Sermaye piyasalar1 tam tegekkiillii ol-
mayinca fiyatlar menkul kiymetlerin getiri matrisinin
uzantisini (span)'? -elde edilebilecek getiriler kiime-
sini- de belirler.'® Bireylerin biitce tahditleri zayif bir
esitsizlik olarak yazilmigsa ve piyasalar eksikse re-
kabetci denge var olmayabilir. Ancak, dengenin varli-
g1 icin biitce tahditlerinin bir esitlik olarak yazilmasi
yeterlidir. Veya doyuma ulagmay: (satiation) engelle-
mek i¢in kiymet yapisin1 (asset structure) sinirlayabi-
liriz. Kiymetlerin getirileri cok sayida mal cinsinden
ifade edilmigse, ulasilabilir gelir dagilimlarinin fiyat-

lara bagimh olusu talep fonksiyonunda siireksizliklere

yol acabilir: rekabet¢i denge var olmayabilir. Baska
tirlii s6ylenirse, portfdy secis uzayinin kompakt
olmamasi ve biitce c¢ok-degerli fonksiyonunun
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(correspondence) siireksizligi dengenin varligim en-
gelleyen iki nedendir.

Yine de, nominal varliklarla jenerik denge ve reel
varliklarla -her zaman- denge elde edilebilir. Olasi re-
feranslar: Wermer (1985), Geanakoplos & Polemarc-
hakis (1986), Duffie (1987), Duffie & Shafer (1985),
Husseini & Lasry & Magill (1990), Hirsch & Mas-
Colell & Magill (1990) ve Geanakoplos & Shafer
(1990). Lineer reel varliklarla biitce kisitlan fiyatlarda
-kiymet ve mal fiyatlarinda ortak olarak (jointly)- ho-
mojendir. Fiyatlar bir normalizasyonla tanimlanabilir-
ler. Yani, bilinen Arrow-Debreu hikayesi. Ayrica,
diizgiin (regular) Arrow-debreu ekonomilerinde oldu-
gu gibi jenerik lokal teklik (uniqueness) sonuglan elde
edilebilir. Nominal varliklara izin verirsek tam tersine
bir dengeler continuumu elde ederiz.* lyi tanimlan-
mug bir parasal sistemin yoklugunda denge lokal ola-
rak tek olmayabilir (belirsizlik : indeterminacy). Den-
genin tek olmayig1 varliklarin fiyatlarinin da tek olma-
yisina yol agabilir. Ayrica, aktorler farkli enformasyo-
na sahip iseler Radner tipi rasyonel beklentiler
dengesi'S tamamen yararsiz/enformasyon tasimayan
(totally non-informative) olabilir. Olast bazi referans-
lar: Mischel & Polemarchakis & Siconolfi (1990) ve
dengenin belirsizligi (indeterminacy) icin Geanakop-
los & Mas-Colell (1989). Menkul kiymet piyasalari-
nin eksik oldugu durumda elde edilen bir bagka sonug
denge dagilimlarinin mikro seviyede finansal politika-
lara bagh olusudur. Hisse senetlerinin fiyatlarina non-
lineer olarak bagli fiyatlan olan ikincil kiymetler -me-
sela, opsiyonlar- mevcutsa, ulagilabilir gelir dagilim-
lan kiimesi firmalann sermaye piyasasindaki pozis-
yonlarina gére degisebilir. Sirketlerin finansal politi-
kalar1 6nem kazanir. Kiymetler nominal ise, agik pi-
yasa iglemleri ile yiiriitiilen makro para politikalan her
hangi bir nétralite veya iktisat politikalarinin iglev-
sizligi (policy ineffectiveness) dnermesine cevaz ver-
mezler. Bu literatiiriin muhtemelen en ilging argiiman
yukarida balisedilen kisith etkinlik-alt: olma argiima-
mdir. (constrained sub-optimality) Piyasalar eksikse
Walras'in tellal: (auctioner) geliri cesitli belirsizlik du-
rumlar1 arasinda dagitamaz ve Pareto optimaliteye
ulagilamamas: bu kogullarda zaten beklenmelidir. An-
cak, rekabetci piyasalar varolan piyasalar kiimesi i¢in-
de dahi etkin ¢alismamaktadtr. Bu tarz kisitli sub-opti-
maliteye bir 6rnek Hart (1975) tarafindan verildi.
Hart'in modelinde biri digerini Pareto-domine eden
birden fazla denge elde ediliyor. Kisith etkinlik-alta
olma, ayrica, jeneriktir. Geanakoplos (1990) bu duru-
mun teorik ve, muhtemelen, pratik sonucunu net bir
sekilde ifade ediyor: rekaberci piyasalarin variigini,



pratisyen iktisatgilarin ve bazi akademisyenlerin yap-
ug gibi, bir tiir sezgisel etkinlik nosyonuyla otomatik
olarak iligkilendirmek artik imkansizdir. Piyasalarin
bilinen nedenlerle etkin olmayabilmeleri bir yana,
efektif belirsizlik kargisinda rekabetgi ideal tip bile
Pareto etkin olmayabilir.

Bu sonuglar neoklasik mi? Hi¢ sanmiyorum. Gé-
rildiigii gibi, neoklasik iktisatla neoklasik olmayan
sonuglar elde edilebilmektedir. Ustiiste binen kugak-
lar (overlapping generations) da bu konuda bagka bir
ornekler simfi sunabilir. Ayrica, neoklasik olmayan
iktisatla da neoklasik sonuglar elde edilebildigini
gordiigiimiizii saniyorum. Bir Leontief egsersiziyle de
neoklasigin bir 6zel hal olarak buldugu sonuca ulasa-
bilirsiniz.

* Tiim Neoklasik iktisat "Yanhs" Degildir

Ne tiim "yanlig" iktisat neoklasiktir, ne de tiim
neoklasik iktisat "yanhsgtir".

Ad if: "Tiim "yanhg" iktisat neoklasiktir". Karg
ornekler: avusturyaci, neo-avusturyaci, post-keynes-
yen, neo-institutionalist vb ekollere de marksist bir
acidan "yanliy” demek miimkiindiir. Bu tiir fonda-
mantalist marksist bir tavir alimrsa "yanlisin” tekeli
neoklasik iktisatta olmayacaktir.

Ad only if: "Tim neoklasik iktisat "yanligtir".
Kars1 drnekler: Roemer & Sylvestre, referanslardaki
makale. Ayrica, Roemer'in referanslarda belirtilen ce-
sitli makalelerine ve Moulin'in gesitli kitaplarina ve
makalelerine bakilabilir. Omegin, Moulin (1995). Ne-
oklasik bir mantik/arag biitiiniiyle yazilan iktisat ma-
kaleleri marksist bir agidan "dogru" bulunabilecek
sonuglara pekala da gétiirebilmektedir. Ornegin, neo-
klasik kamu iktisatiyla da kamu miilkiyetinin etkin ol-
dugu modeller dizayn edilebilir, Mesela, burada ¢ok
bilinen bir hikaye -"The Tragedy of the Commons"-
anlatmaya baglayabiliriz. *® Bir balik¢1 toplumu diigii-
nelim. Balik¢ilarimiz bir golde balik tutuyor olsunlar.
Gol sinirli ve balik sayis1 sonlu ise bu ekonomide aza-
lan verimler yasas1 vardir. G61 daha az balik-yogun
hale geldikge balik¢ilik verimini yitirmeye baslar: ay-
m aletlerle, aym emekle giderek daha az balik tutulur.
Bu ekonomide emek-deger yasasi islemektedir. Emek
homojen ise bir saat balik tutan baltke: iki saat balik
tutanmn yaris1 kadar balik tutmus olacaktir. Bu bir ola-
siik meselesidir ve egitlikle ilgili bir tarafi yoktur.
Boyle bir ekonomide fiyatlardan bahsedilebilse bile
fiyatlar emek-degerlerden sapmaz. Géliin kamu miil-
kiyetinde oldugunu varsayahm. Balik¢tlarin digerleri-

nin harcadif: emek miktarlarim, ortaya ¢ikacak balik
(gelir) dagilimin ve kendi optimal emek harcamalari-
m hesapladiklari durumda ortaya bir Nash dengesi ¢1-
kabilir. Bu bir dengedir ¢iinkii karsilikli hesaplar
uyusmaktadir ve dengeden saptldif takdirde sapanin
refahi azalir. Balikgilarin bireysel refahlarimi maksi-
mize etme amaglan onlan boyle bir dengeye gotiirebi-
lir. S6z konusu kamu miilkiyetli Nash dengesi Pare-
to-etkin midir? Yoksa, en az bir kiginin refahim diger-
lerinin refahim azaltmadan artirmak mimkiin miidiir?

" Bu miimkiinse denge Pareto-etkin degildir ve eldeki

denge sosyal bir optimum olusturmaz: balik¢ilarin bi-
reysel rasyonaliteye dayali davramslan sosyal bir op-
timuma gotiirmemistir.

Gergekten de, eldeki denge Pareto-etkin degildir.
Balikgilar bireysel fayda maksimizasyonu yaparken
davranglaninin digerlerine bir negatif digsallik yiikle-
diginin farkinda olmazlar.'® Bagka tiirlii ifade edilirse,
bireyler optimal balik tutma miktarlarint bireysel ras-
yonaliteye dayali olarak saptarlarken davraniglarinin
goldeki bahik yogunlugu iizerinde etkili olabilecegini
hesaba katmazlar. N balik¢ili bir gélde xi > xi* mikta-
rinda balik tutmak (x* = Y, x; * sosyal optimuma teka-
biil eden miktar olsun) bireysel agidan rasyonel olabi-
lir: ancak, herkes xj = xj* + € (i=1, 2, ..., N) kadar ba-
lik tutarsa limitte golde balik bile kalmayabilir ve bii-
tiin balikgilar daha kotii duruma diigerler. Azalan geti-
ri ekonomisinde herkesin sosyal agidan optimuma go-
tiiren miktarlan biraz agmasi bile sosyal refahi o kadar
azaltabilir ki, bireyler eskisinden daha az miireffeh ha-
le gelebilirler. Fakat bireysel agidan hesap yaparken,
sosyal agidan optimuma gétiiren Slgegin agilmasi ras-
yonel goriinebilir. Bireysel rasyonalite toplumsal akil
ile uyusmuyor bile diyebiliriz bu durum i¢in.'®

Soz konusu "negatif digsallik” kamu miilkiyetinin
hem sosyal, hem de, sonugta, bireysel agidan etkin ol-
mayan bir dengeye gotiirdiigiini savunmak igin sik
sik kullanilir. Ozel miilkiyeti etkinlik bazinda savu-
nanlann bagvurduklan temel argiimanlardan birisinin
ana iskeleti bu tezde mevcuttur. Hisse senedi ¢ikaran
ve tiim balikgilar -veya bir kismi- tarafindan sahip
olunan bir firma olarak idare edilen bir balik-gol eko-
nomisinin Pareto-etkin bir dengeyi bulabilecegi goste-
rilebilir. Ozel miilkiyetteki firma kamu miilkiyetinde
"igsellestirilemeyen” digsalliklan i¢sellestirmekte ve
s6z konusu bireysel rasyonalite versus toplumsal ras-
yonalite sorununu ¢dzmektedir. Tekrar etmek pahasi-
na: kamu miilkiyeti bir kollektif aksiyon problemi, bir
koordinasyon sorunu, bir negatif digsallik yaratmakta
ve Ozellestirme, tekelcilige set ¢ekildigi varsayimiyla,
tam rekabette bu sorunu ¢ézmektedir.
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Kamu miilkiyetinin etkinlik-alt: bir dengeye go-
tiirdiigii iddias1, yukandaki 6rnek cercevesinde, iki se-
kilde yamtlanabilir. Argiiman séyle ifade edilsin: "Ka-
mu miilkiyeti kogullarinda Nash-Walras dengesi (var-
sa) Pareto sub-optimal olur." Ya da, kamu miilkiyeti
(p) = etkin olmama hali (q). {"If p, then q".} O za-
man buna mantiksal olarak denk olan argiiman "etkin
olma hali = 6zel miilkiyet" olur.{"If not-q, then not-
p"} Ashnda, argiiman daha kuvvetli versiyonunda,
"ozel miilkiyet < etkinlik" olarak ortaya konulmak
istenmektedir. {"Iff (if and only if) there is private
property, then efficiency obtains”.} Bu durumda ce-
vap, if ve ad if seklinde olabilir. Y ani, (a) kamu miil-
kiyeti de etkin olabilir {"kamu miilkiyeti #> etkin ol-
mama hali"} (b) 6zel miilkiyet de etkin olmayabilir
{"6zel miilkiyet #>etkinlik" }.

Bu cevap argiimani neoklasik ¢ergevede kalina-
rak ortaya konabilir. Dolayisiyla, sonuglar agisindan
(marksist bir pozisyonun da onaylayacagi) "dogru-
nun" tekeli de neoklasik olmayan iktisatta degildir.
Yani, neoklasik iktisatla da "dogruya” ulagilabilir.
{ Aynntilar icin: Findikctoglu (1999)}.

Neoklasik Fondamantalizm versus
Metodolojik Neoklassisizm Mi?

Solda neoklasik iktisata duyulan allerjinin (olas1)
teorik temellerinin -en azindan sanildif: kadar- sag-
lam olmadiginin goriildiigiini saniyyorum. Burada soy-
lemek istedigim iki noktadan ilkini boylece ii¢ kath
bir argiiman seklinde ifade etmig bulunuyorum. Bu ii¢
katl argiimanmin vargis1 su olabilir: Neoklasik iktisat
ifadesi ¢ok dikkatli olunarak ve her érnekte ne kaste-
dildigi acikca belirtilerek kullamilmalidir. Ayrica, bu
etiketin sola egilimli iktisatci agisindan arnk hig bir
kiiciimseyici anlam tasimadigi/tagtyamayacag anla-
simahdir.

Ikinci nokta, modern iktisatin neoklasik olarak
nitelendirilmesi gereken bélmesinin dahi degisme
sancilant gekiyor oldugu saptamasidir. Bu noktay
gorebilmek icin d’Autume & Cartelier (1997, editor-
ler)'deki kollokyum bildirileri uygun bir ¢ikig noktasi
olabilir. Sadece Mirowski'nin "sofistike” buldugu Kir-
man ve Foley gibi iktisatcilar degil (Mirowski, 1998),
bir dizi bagkasi da neoklasik iktisatta bir tiir "zayif he-
terodoksluk” egiliminin dogduguna igaret ediyorlar.
Debreu-Sonnenschein-Mantel teoremlerinin yarattig:
rahatsizhgin giderek agiga cikiyor olmasi ve Hildenb-
randin hem eksik piyasalar aragtirmalarina, hem de
kendi ampirik talep aragtirmasi programina verdigi
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destek bu egilimin varhgina dair bir gosterge olabilir.
Hildenbrand'in bu egilime gelmesiyle beraber Alman-
ya'da non-parametrik ekonometriye ilginin de ¢ok art-
mag oldugunu vurgulayahm.

Non-linearite ve kaos literatiiriinden gelen etkile-
re de degindigim Matematiksel Iktisatta Bazi Gelis-
meler (II) baglikli yazida neoklasik matematiksel ikti-
satin son zamanlarda nasil degistigi ve neoklasik sayi-
lamayacak dogrultulara evrilme potansiyeli gosterdigi
daha ayrintili olarak sergileniyor. En azindan, fonda-
mantalist bir neoklassisizmi kabul edenlerin sayisi
azaliyor. Frank Hahn'in ifade ettigi gibi (Hahn, 1984)
metodolojik neoklasisizm denge, bireysel rasyonalite,
metodolojik endividiializm seklinde iic metodolojik
temele indirgenerek "zayif" bir sekilde savunulabilir.
Daha da onemlisi, bu ii¢ metodolojik Onciiliin esit
giicte savunulmamasi ve bazilarim feda etmeye hazir
olan "mainstream" iktisatgilarin sayisinin artiyor go-
riilnmesidir. "Neoklasik" ifadesi giderek soluklasan ve
yekpare olmaktan uzaklagan parcali bir yapiya refe-
rans vermeye baghyor. Kaostan ve evrimci dinamik-
ten beslenen bir "neoklasigin" ne kadar "neoklasik"
sayilabilecegi sorusunu sormanin zamam yaklastyor
olabilir.
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Dipnotlar

1 Eski tiirkge ifadeyle -yanlig yazityorsam veya son ke-
limede a harfinin iizerindeki sapka dizgide ¢ikarilmugsa af-
folsun- tammlar “"efradini cami, agyarim1 mani” olmak duru-
munda.
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2Krugman'in likidite tuzagim konvansiyonel bir mo-
dern makroekonomik gergevede ortaya koydugu kapsamli
cahgmasi: "It's Baaack ! Japan's Slump and the Return of the
Liquidity Trap", MIT, mimeo, Ekim 1998.

3 Greenwald & Stiglitz teoremi igin: Greenwald Bruce
& Joseph E. Stiglitz (1986), "Externalities in Markets with
Imperfect Information and Incomplete Markets", Quarterly
Journal of Economics 101 (2), 229-264. Ayrica, Stiglitz
(1992), "Market Socialism and Neoclassical Economics"”,
Market Socialism (editorler John E. Roemer ve Pranab K.
Bardhan) i¢inde, Oxford University Press, 21-41, Stiglitz
(1994), Whither Socialism?, Princeton University Press
Stiglitz'in pozisyonuna iligkin fikir verebilir.

4Kirman Alan P. (1989), "The Intrinsic Limits of Mo-
dern Economic Theory : The Emperor Has No Clothes",
Economic Journal 99, 126-139. Ayrnica, Kirman (1997),
"The Evolution of Economic Theory”, Antoine d'Autume &
Jean Cartelier (1997, editérler) iginde., 92-108.

5Referanslara bakimz. Alternatif olarak, herhangi bir
yeni tarihli genel denge teorisi kitabina bakabilirsiniz.

6 Ben su anda liniversitede degilim. Oldugum anda si-
yaset ve iktisat 6grencilerine ortak bir lisansiistii dersinde bu
kitabi da okutabilirim.

7"Oyun teorisi kadiiktiit" buyuran fondamantalisi
marksistler liitfen konuyla ilgilensinler.

8 Dana, Florenzano, Le Van & Lévy (1989), "Produc-
tion Prices and General Equilibrium Prices: a Long-Run
Property of a Leontief Economy", Journal of Mathematical
Economics 18, 263-280.

9 Yani, sifir meziir bir kiimenin diginda. Daha uygun
bi¢imde sdylenirse, bir 6zelligin jenerik olarak gegerli oldu-
gunu soylemek o 6zellifin tam Lebesgue meziiriinde bir
acik ve yogun kiime i¢in gegerli oldugunu s6ylemek demek-

tir. (More appropriately, a property holds generically if it-

holds for an open and dense set of economies of full Lebes-
gue measure.) Sonsuz boyutlu uzaylar i¢in bu meziir-teorik
(measure-theoretic) tanimin topolojik bir tamimla degistiril-
mesi gerekir. Jeneriklik ozelligi hakkinda Mas-Colell
(1985), boliim 8, ¢ok iyi bir referans.

10 Burada belirsizlik Debreu (1959), 7. boliimde oldugu
gibi ashinda saf dig1 edilmigtir. (trivial)

11 Rekabetgi dengenin varlifim1 gosteren argiimanda
mallardan masrafsizca kurtulabilme (free disposal) denge fi-
yatlannin -var olduklan durumda- negatif olmamalarint ga-
ranti eder. Doyuma ulagmama (non-satiation) ise her hangi
bir aktor tarafindan segilen mal sepetinin degerinin s6z ko-
nusu aktoriin ilk donanimimn degerinden asag: olmamastni
saglar: boylece toplam talep Walras Yasasi'na uyar. Reka-
bet¢i dengenin etkinlifini gosteren argiimanda, "non-satiati-
on" bireylerin dengede talep ettikleri mal sepeti ile maliyeti
daha diisiik bir mal sepeti arasinda kayitstz kalmamalarint
saglar. Bu durumda denge dagilimina Pareto-dominant bir
denge yapilabilir (feasible) degildir. Bir degisim ekono-
misinde "free disposal” bireylerin fayda fonksiyonlarinin
(zay1f) monotonikligi varsayimi ile ifade edilebilir. Bu
varsaymm gegersizse bireysel tiiketim kiimesi sinich (boun-
ded) olabilir veya bir fayda fonksiyonu bazi yonlerde veya
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hepsinde azalan bir fonksiyon olabilir. Bu durumda "free
disposal” varsayiminin tutmamasi “non-satiation'un” da
tutmamasi sonucunu dogurur. Hem "free disposal”, hem de
"non-satiation" eksik piyasalar ger¢evesinde gegerli olma-
yabilirler.

12 Bir vektor uzayinda S sayida vektér olsun. S'e dahil
vektorlerin tiim olas1 lineer kombinasyonlarimn kiimesine
(linear) span denir. span S = {x (L(x = ((i vi, T ((R, vi (S}

13 Tiim gelir yeniden dagilimlar ulagilabilir ise bir pi-
yasa sistemi tamdir (complete). Degilse piyasalar eksiktir.
Piyasalarin tam olabilmesi i¢in kiymetlerin (assets) sayisinin
belirsizlik durumlarimn (states of nature) sayisina esit olma-
s1 gereklidir -fakat yeterli degildir.

14 Getirileri mal sepetleri cinsinden ise varliklar (kiy-
metler: assets) reeldir. Alternatif olarak, varliklar nominal-
dir: getirileri soyut muhasebe birimleri geklinde ifade edilir
ve inside fiat money net arz1 sifirdir.

15 Makroekonomik rasyonel beklentiler teorisi ile ilgili
kaynaklarin okunmasi rasyonel beklentiler dengesinin zo-
runlu olarak optimal olacag gibi bir izlenim yaratabilir. Oy-
sa ki, tam rekabet kogullarinda bile her rasyonel beklentiler
dengesi enformasyonu optimal olarak tagimayabilir.

16 "Hikaye" ¢ok bilinen bir hikayedir. {Cok bilinen
versiyonda bir "ortak otlak" vardir ve koyliilerimiz hayvan-
larim burada otlatmaktadirlar. "Commons" terimi buradan
geliyor. "Tragedy" ise az sonra goriilecek. }

17 Emek-deger teorisiyle ilgili literatiirde {izerinde tar-
tigma olmayan ¢ok az 6nermeden birisi bu olmah. Bu konu-
yu Morishima'dan Roemer'e gozden geciren ve yorum ve
modellemenin diginda kapsamli bir literatiir taramas: da su-
nan bir ¢aligma yakinda yaymlanacak. {Mathematical Mar-
xian Economics : The Linear Model . ("On the Current Sta-
tus of Marxian Economics : Three Essays” baghkli ¢alisma-
min (Bogazi¢i Ekonomi Béliimii tarafindan 1989'da kabul
edilmis master tezimin ilk denemesinin) yeniden yazilmig
versiyonu)}

18 Starrett (1972), Guesnerie (1975). Ders kitab: diize-
yinde kamu iktisati i¢in Laffont (1988) miikemmel bir refe-
rans.

19 Klasik versiyonda, kamu miilkii olan otlaklarda ¢o-
ban-bireylerin her biri refahini artirmak igin siiriisiine biraz
daha hayvan katabilir. Herkes boyle yaparsa otlak bu ylikii
kaldirmaz hale gelebilir.



J.M. Buchanan'in "Penceresinden”
Iktisatta Kapsam ve Yontem

"Bizim disiplinin ¢ekirdegi, iktisadi siirecin

gozlemlenen sonuglarimin, bilingli bir diizenleme (design)
olmaksizin ortaya ¢iktigini ve ayni zamanda bu sonuglarin

Turan Yay *

L. Girig

ilim felsefesine gore, bilimin birinci boyutu,
B bir kez iiretildikten sonra iireticisinden bagim-

siz bir kimlik kazanan ve gelecege / gelecek
kusaklara kalan, bilimin
nesnesi (eser, bilimsel
Onermeler, ya da teoriler)
dir. Ancak eser ya da teori-
ler ne aramakla (agacin ko-
vugundan?) bulunur, ne de
gokten zenbille iner. Bili-
min ikinci boyutu, bilimin
Oznesini, bilim adaminin
bilgi liretim siirecini ifade
eder. Nasil insanoglu, bir
toplumun igine dogmasi ve
onunla birlikte yagamasi anlaminda toplumsal bir var-
liksa; onun bir "tiirii" (!?) olan bilim adaminin "bilim

tiretme ugras1” da, bir kurum ya da toplulukta / cema-.

atte yetigmesi, fikirlerini geligtirmesi, eser vermesi ve
tartigmasi anlaminda toplumsal bir faaliyet ya da sii-
rectir. Bilimin, bu iki boyutunun kargilikli-etkilegimi
i¢inde gelisim siireci ise bilim sosyolojisinin alanin
tanimlar.

Aragtirma programi, paradigma, vizyon, ya da da-
ha basit ifade ile bir "gozliik", "pencere" ya da "bakig
acisi” olarak ifade edilebilecek diinden giiniimiize ka-
lan bilimsel bilgi (teoriler, kavramlar, teknikler) biitii-

Bilim felsefesine gore, bilimin birinci
boyutu, bir kez iiretildikten sonra
lireticisinden bagimsiz bir kimlik

kazanan ve gelecege / gelecek
kusaklara kalan, bilimin nesnesi (eser, iy" "vaks agisimin”, bir
bilimsel 6nermeler, ya da teoriler) dir.

bilimsel olarak analiz edilebilir bir diizeni
tammladigint ifade eder.”

(BUCHANAN, 1994:21)

nii/demeti (ya da demetleri); bir yandan "yarimn bilim
adamlan"mn egitimi islevini gortirken, bir yandan da
bugiiniin bilim adamlarinin tartisma giindemini belir-
ler: Bilim adamlan diinden kalan/varolan bilgi biriki-
minden hareketle, toplumsal olay ya da olgulan anla-
maya, agiklamaya ve gelecege yonelik tahmin ve 6ne-
rilerde bulunmaya caligirlar. Kisaca, diinden kalan bi-
limsel bilgi birikimi, bu-
glinkii bilim adamlarinin
diigiincelerini ve onlarin
bilimsel bilgi iretim siire-
cini belirler. Aym sekilde
bugiinkii bilimsel bilgi
iiretim siireci de, diinden
aktarilan "bilgi birikimi-
yandan agiklama alanim
biiyiiterek, yeni tekniklerle
eksikliklerini gidererek ya
da daha siklastirarak biiyiimesini saglarken, bir yan-
dan da yanliglarim diizelterek ya da yerine "yeni bakig
ac1 (siflan)" koyarak gelismesini saglar.

Bilimin bu iki boyutunun kargilikls etkilegim siire-
cini, bilimin yazi-ile-geligim siireci diye adlandirabili-
riz: nesne (eser) - Ozne (bilim adami) - nesne (eser).
Bilimin yazih geligim siireci, vurgu nesne lizerinde ol-
mak lizere bir nesne-dzne iligkisidir. "Bir kitap oku-
dum diinyam degisti" sozii, ipki lambanin mekam ay-
dinlatmas: gibi, nesnenin (kitabin) 6zneyi (insam) ay-
dinlatmasini, ona bir ufuk/ bakis agisi saglamasini ifa-
de eder. Bu anlamda bilim adaminin hocasi, "ki-

* Prof.Dr., Yildiz Teknik Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi

IKTISAT DERGISI MAYIs'99 25



tap(lar)" dir. Bilim adamlarinin; bazen yiiziiniin bile
nasil oldugunu bilmedigi, bazen yalmzca bir fotogra-
fim gorebildigi, aym zaman ve/veya mekanda hig bir
araya gelemedigi, "kitaplarla-6zdeslesmis-hocalar”
ya da "kitap-hocalani” vardir.

Ancak bilimin geligim siireci, yazi-ile-geligim sii-
recinden ibaret degildir. insanoglu, yazinin icadindan
once de gegmisten gelecege onemli miktarda bilgi bi-
rikimi aktarabildigi gibi,
yazinin icadindan sonra da
yaziy1 kullanmadan bu isi
bagarmig, gecmisten giinii-
miize ©6nemli bilgi biriki-
mi tagiyabilmistir: Gele-
nek, kiiltiir dedigimiz gey,
biraz da (?) yaziya aktaril-
mamug/aktarilamamus, top-
lumlarin ve kurumlarin
sozle ya da yagam bicimle-
ri ile giiniimiize aktardikla-
rt bilgi birikimleri degil
midir? Igte bilginin nesilden nesile s6zle aktarilma ol-
gusu, bilimin ikinci geligim siirecini ifade eder: Bili-
min sozle, insan-insan (usta-¢irak) iligkisi ile gelisi-
mi. Bu sosyolojik siiregte ¢irak/6grenci, ustasin-
dan/hocasindan (ya da birden fazla hoca anlamma ge-
len bir bilim kurumundan), egitimi esnasinda, yaziya
dokiilmemis (sirlar, tespit ya da goriisleri), yaziya do-
kiilememis (tecriibeleri), dyle kitabi-olmayan-bilgiler
edinir ki; bu bilgiler, kavram, 6nerme, teori ya da ki-
taplarin 6ziiniin, aralarindaki baglantilarin anlasilma-
sinda, giderek bilimsel bilginin gelisiminde énemli rol
oynar.

Bilimin yazili (nesne-insan iligkisi)-geligim-kanali
ile usta-girak-geligim(insan-insan iligkisi)-kanal1 ara-
sindaki bir fark, ilkinde kamusal (public) bilimin
(BUCHANAN, 1996) sozkonusu olmasidir:Eser/kitap
bir kez yayimlandi m1, mevcut kapasite (baski sayis1)
kisit1 i¢inde herkes yararlanabilir; tiiketimde rekabet
yoktur. Ikincisinde ise, bir hocanin émriince yiiriittiigii
tez sayisi, belki en fazla iki haneli bir rakama kargilik
gelir; bu kanalla bilginin gelisimi herkese agik degil-
dir.

Soziinii ettigimiz bilimin iki geligim bigimi ara-
sinda koprii vazifesi géren ve genelde gézden kagan
onemli bir kaynak, bilim adamlarina iligkin biyografi
ya da ¢ok daha Snemlisi oto-biyografilerdir: oto-bi-
yografiler; bir yandan bilimin yazi-ile-gelisimindeki
nesne-insan iligkisini (bilimsel teori ya da kitap, Karl
Popper'in "iigiincii diinya" olarak adlandirdig: cansiz
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Bu baglamda iktisat metodolojisi ile
ugrasanlarin temel sorunsallar
"Iktisatcilarin iktisadi nasil rin
iirettikleri''ne iligkin tartismalarin bir
adim sonrasi, belki de su sorulara
yanit aramak olacaktir: Iktisadi iireten
iktisat¢t nasil yetisir?

diger nesnelerden farkh bir diinyaya ait olsa da, niha-
yetinde nesnedir) bir 6lgiide insan-insan iligkisine d6-
niigtirme (bir anlamda yaziyi/teoriyi/kitabi, ete kemi-
ge biiriindiirme) iglevini goriirken, diger yandan da bi-
limin usta-girak geligim siirecini kamulagtirma (usta-
nin/hocanin hi¢ karsilagsmadigi ¢iraklara/ogrencilere
sahip olmasi) ve belki ¢cok daha onemlisi, sozlerde,
tavirlarda kalmig, “sirlar1”, "tecriibeleri”, "6nemii
baglantilar1”, kurumlarin ¢atis1 altinda "solunmus ha-
vayt", yaziya dokerek ge-
lecek kusaklara aktarma
islevi goriirler. Ve yine
otobiyografilerdir ki, bili-
min gelisiminde tesadiifle-
onemine, bilimin
amaglanmayan/kendili-
ginden gelisim cizgisine
151k tutarlar.

Bu baglamda iktisat meto-
dolojisi ile ugrasanlarin te-
mel sorunsallar1 "iktisatgi-
lann iktisadi nasil iirettikleri"ne (How Do Economists
Do Economics?) (MEDAMA ve SAMUELS, 1996)
iligkin tartigmalarin bir adim sonrasi, belki de su soru-
lara yamit aramak olacaktir: iktisad: iireten iktisatgt
nasil yetigir? iktisat iiretiminin yolu yordami olup ol-
madiginin tartigtlmasi gibi, iktisat¢t olmanin da belirli
kurallarindan séz edilebilir mi? iktisat iiretimi ile ikti-
satgl yetismesi arasindaki iligskinin kegfinde otobiyog-
rafiler ne derece yol gosterici olabilir'?

Bu ¢alismada yukaridaki sorunsal baglaminda Ja-
mes M. Buchanan'in iktisadin kapsami ve yontemine
iligkin goriigleri ele alinacak, kendisinin otobiyografik
makalesinden, ya da otobiyografik dipnotlarindan ha-
reketle, sozkonusu diigiinceleri ile dayanaklari arasin-
daki baglant: kurulmaya ¢aligilacaktir.

I1. J.M. Buchanan'in Diigiinsel Temelleri

Buchanan, kendisinin iktisat¢i olarak yetisme-
sinde, bir bagka ifade ile, "iktisatci” sifatim1 kulla-
nacak bir kisi i¢in "olmazsa-olmaz” kosul kabul et-
tigi, "iktisadi iligkiler siirecine iliskin (kiginin, meto-
dolojisinden temel aragtirma sorunsalina, pozitif ana-
liz alanindan normatif bakis agisina kadar kendi tav-
rini belirlemesi anlamina gelen) tutarh bir vizyon sa-
hibi" (BUCHANAN, 1989 ve 1995) olmasinda rolii
olan, iki iktisat¢idan s6z eder: Chicago liniversitesin-
den hocas1 Frank Knight ve Isvegli iktisatgr Knut
Wicksell.



Bizim girig boliimiinde gelistirdigimiz cergevede,
Buchanan, Frank Knight'la "Chicago Universitesinde
hoca-6grenci ve sonra 25 yillik bir dostluk iligkisi"
olarak tamimladif1 siiregte, usta-girak(insan-insan)
iligkisi-kanal ile iktisadin konusunu olusturan "eko-
nomi" ya da "piyasa"y: bir diizen (order) ya da sosyal
kurum olarak algilamay1 6grenmis ve bu sayede ikti-
sadin temel/cekirdek/odak tartisma konusunun ne ol-
mas1 gerektigi konusunda kendi goriisiinii
olugturabilmigtir®>. Bu Buchanan'in aragtirma progra-
mum gelistirme siirecinde Snemli bir koge tagidir.

Ote yandan Buchanan'in iktisadi diisiincesinin ge-
lisiminde rol oynayan, bizim bilimin yazili-(nesne-in-
san iligkisi)-gelisim siireci olarak adlandirdigimz ka-
nalla gerceklesen iki etkiden sz edebiliriz: Bunlardan
ilkki, doktorasim yeni vermig bir iktisat¢i olarak
1948'de Chicago Universitesi'nin kiitiiphanesinde
Knut Wicksell'in Finanz Theoretische Untersuchun-
gen (1895) adli doktora tezini tesadiifen bulmasiyla
“bazen beklenmedik bir anda ne kadar énemli geyler
kesfedilebilecegini, (...) geleneksel maliye teorisinin
nasil elegtirilebilecegini goriip" bir "paradigma degi-
sikligi” (BUCHANAN,1991:8 ve 300) yasamasidir.
Ikincisi ise, 1955-1956 akademik yilim Fulbright
bursiusu olarak ftalya'da gegirmesi (ATKIN-
SON,1987:7) ve burada aralarinda Pantaleoni, De Viti
De Marco, Einaudi gibi maliyecilerin bulundugu ital-
yan Maliye Gelenegini incelemesi ve bunu uzunca bir
makaleye déniistirmesidir (BUCHANAN, 1966 b).

Sozkonusu bu iki etkilenme sayesindedir ki, Buc-
hanan; bir yandan iktisadin 1950'i yillardaki bir ku-
rum olarak devletin analizindeki yetersizliklerinden,
diger yandan maliye teorisinin mali/politik kararlarin
alindig1 yapiy: (structure) tamamen ihmal ederek bir
vergi teorisine indirgenmig i¢eriginden duydugu ra-
hatsizliklara bir ¢ikis yolu bulabilmigtir. Boylece,
Knight'tan aldi1§) piyasa analizi ile Wicksell ve Italyan
Maliye Gelenegi'nden aldigy “politikalar ve politika-
cilardan gok, politikalarin gergeklestirildigi kurum ve
kurallarin daha énemli oldugu", "sosyal ya da kolek-
tif faaliyetlerin de bireysel tercihlere (choice) dayan-
diridmas: ve bu faaliyetlerin igbirligi kavram gerge-
vesinde degerlendirilmesi” diisiincelerini birlestire-
rek, yaklagik yirmi-otuz yillik bir siiregte inga edecegi,
iktisadin alanim politik kurum ve kurallar1 da icerecek
sekilde genigleten kendi aragtirma programinin ¢e-
kirdegini olugturabilmigtir.

Burada belirtmemiz gereken, Buchanan'in aragtir-
ma programimn kokenleri, Knight, Wicksell ve Ital-
yan Maliye Gelenegi'nden ibaret olmayip, hem ken-

dinden 6nceki iktisadi bilgi birikiminden [6rnegin, ik-
tisadi kurumlarin 6nemi konusunda Adam Smith, dev-
letin felsefi temelleri konusunda John Locke ve Tho-
mas Hobbes (Leviathan devlet)], hem de ¢agdas1 ce-
sitli diigiincelerden [iktisadin siibjektif niteligi, piyasa-
nin koordinasyon islevi, makroanalize kars1 ¢ikma ve
liberal felsefe konularinda Avusturya Okulu (Mises ve
Hayek), sozlesmeci etik konusunda John Rawls, ku-
rumlarin énemi ve doniigtiirtilebilecegi konusunda ku-
rumcu iktisat, evrimci iktisat] beslenmis, etkilenmis-
tir. Ancak Knight ve Wicksell'de dahil olmak iizere,
bu etkilenme hig bir zaman tek tarafli olmamus, fikir-
lerle siirekli tartigarak onlarin katkilari ile eksiklikleri-
ni, kendisinin nerede aynldigint hep net bir gekilde or-
taya koyabilmistir.

Buchanan'in iktisatgi olma, ya da bir aragtirma
programu geligtirme siireci, kendisinin kaleme aldif)
ilk otobiyografik makalesinin adindan da anlagilacag
gibi bilingli bir segimden ¢ok, kendi ifadesi ile "yan
bilingli" bir se¢imdir: “Ciftgilikten Daha Iyice" (Bet-
ter Than Plowing)®. Ancak gegmige baktifinda so-
nugtan memnun oldugu da ikinci otobiyografik maka-
lesinin adindan anlagiimaktadir: "Yine Iktisatgr Dog-
mak([Isterdim]" (Born-again Economist) (1995). So-
nug; kendi s6zciikleri ile, “kendini hep ‘digaridan’ his-
seden, bir disiplin olarak iktisadin aragtirma progra-
minm degigtirmeye ¢alisan, yeni bir paradigmaya ge¢-
mis olmasa da kendisinin geleneksel bakig agisi igin-
de degerlendirilemeyecegini ileri siiren [ve yine ken-
dini] felsefi olarak, metodolojik ve normatif bireyci
(indivudualist), radikal siibjektivist, sézlesmeci ve
anayasalct olarak tanimlayan” (BUCHANAN,
1989:80), bir iktisatqi ve "bireysel ozgiirliik igin fel-
sefi destek saglama gabasi” (BUCHANAN, 1995)
olarak degerlendirdigi sayis1 belki de 500'lere varan
bir iktisat kiilliyan* anlamina geliyordu.

Frank Knight, Buchanan i¢in bir "usta", bir "ho-
ca" (my professor) dir ve hep ona 6rmek tegkil etmis-
tir. Ozellikle sdzli-usta-girak iligkisi kanali ile
Knight'tan edindigi genel bir felsefi ilke vardir ki, bu-
nu, Buchanan'in hem bir biitiin olarak aragtirma prog-
raminda hem de tekil konulan ya da alt-programlar:
ele alig tarzinda sik sik saptamak miimkiindiir: The
relatively absolute absolute ilkesi. Bu ilke; bir boyutu
ile, her sey, herkes, her zaman ve her yerde elestiri ve
tartigmaya acik olmahdir, o kadar ki, kendi disiplinin-
de ya da bagka bir alanda "tann", "otorite" tanimamak,
hi¢ bir geyi dokunulmaz/kutsal saymamak anlamina
gelirken, bir boyutu ile de diigiince, davramg ve ku-
rumlar igin gelenegin, kurallarin dnemini vurgular.
Bir bagka ifade ile, mutlak-kesinlik(absolutism) ve
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tam gorecelik (relativizme) gibi iki uca saplanmaksi-
zin, ikisinin arasinda bir felsefi yol izlemeyi; otorite
ve gelenegi kabul etmekle, diisinme ve aragtirma 6z-
giirliigiine simr konmamasina 6zen géstermeyi aymi
biinyede barindiran bir yaklagim: ifade eder. Mutlak,
nisbi mutlak ilkesi, kurallar-seti olarak tammlanan bir
oyun icinde strateji secimi ile oyunlar/bir dizi kurallar
arasinda secim arasindaki farkla orneklendirilebilir.
Buchanan'in kendi 6rnegi ile ifade etmek gerekirse, il-
ke, anayasal-diizeyde secimle, anayasa-sonras1 segim
arasindaki farkla anlagilabilir. Anayasal kurallar igin-
de politik tercih ya da eylemde bulunan kisi i¢in, ana-
yasamn kendisi, mutlak-nisbi-mutlaktir;hem oyunun
kurallarim, simirlarim belirten toplumsal yagamin bir
pargasidir(mutlak), hem de evrimi, reformu ya da de-
gisimi sozkonusu olabilir (nispi mutlak)$ (BUCHA-
NAN,1995).

Bu ilkenin iyi bir uygulamasi denebilecek Bucha-
nan'in kiilliyatindan[bir bagka ifade ile O'nun "igiincii
diinya”ya (Popper) sundugu bilimsel nesneler biitii-
niinden] hareketle, Buchanan'in aragtirma programni;
gerek neoklasik iktisadin ve kamu ekonomisi teorisi-
nin toplumsal gergeklerden (social reality) soyutlan-
mig, economicse indirgenmis cercevesine getirdigi
elestirilerle, gerekse iktisadin alamim, iktisadi iligkile-
rin icinde gergeklestigi kurumsal ve politik yapiy: ice-
recek sekilde [kamusal tercihlerden (public choice),
anayasal politik ekonomiye (constitutional political
economy) uzanan ¢izgide] genigletme c¢abalan ile,
Adam Smith gelenegine, political economy’ye doniig
cabasi olarak degerlendirebiliriz.

Ancak, Buchanan'in aragtirma programini; hem
bilimin nesnesi (Buchanan'in kﬁlliyatf), hem de bili-
min 6znesi /bilimsel bilgi tiretim stireci (kigisel 6zel
yasam) baglaminda daha genel diizeyde degerlendir-
digimizde, toplumlarin anlasilmasinda kurumlarn,
toplumlarin yénlendirilebilmesinde fikirlerin ve fikir-
lerin yetersiz kaldig1 yerde ¢ikarlann ne kadar 6nemli
oldugunun anlagilmasi ve anlatilmasi gabasi olarak ta-
mimlayabiliriz.

O kadar ki bu ¢aba yalmzca diisiince diizeyinde
kalmams, somut yagaminda da siirmiistiir. Buchanan
1957 yilinda bir Chicago Universitesi mezunu olarak
Virginia Universitesine atandiginda Warren Nutter ile
birlikte Thomas Jefferson Politik Ekonomi ve Sosyal
Felsefe Aragtirmalari Merkezi'ni kurmugtur. Sosyalist
diiglincenin tniversitelere hakim oldugu bir dénemde,
bireysel 6zglirliige dayali bir sosyal diizeni koruma ar-
zusunda olan bir aydinlar/diisiince toplulugu olugtura-
bilme amacini tasiyan Aragtirma Merkezi; on yil i¢cin-
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de, bir yandan Leland Yeager, Ronald Coase, Ale-
xandre Kafka, Andrew Winston, Gordon Tullock ve
William Breit gibi iktisat¢ilan akademik kadrosuna
dahil etmesi, bir yandan da uluslararasi iine sahip
Frank Knight, F.A. Hayek, Michael Polanyi, Bertin
Ohlin, Bruno Leoni, Terence Hutchison, Maurice Al- )
lais, Duncan Black ve O.H. Taylor gibi bilim adamla-
rina misafir 6gretim iiyesi olarak ders verdirmesi ile
adim1 duyurmus, Virginia Politik Ekonomi Okulu ola-
rak anilir olmugtur. Merkezin programlarinin diger
iiniversitelerin programlarindan farkliligi, 6zgiir ku-
rumlarin ve bireysel 6zgiirliiklerin siirdiiriilebilmesini
destekleyecek nesiller yaratabilme gayesiyle, belirli
yasa ve kurumlar ¢ercevesi iginde bir iktisadi organi-
zasyon olarak piyasa siirecini ve bu siirecin fiyat me-
kanizmas: ile nasil igledigine (kisaca fiyat teorisine)
agirhik vermesiydi. Bu dénemde Virginia Politik Eko-
nomi Okulu'ndan Otto Davis, Charles Goetz, Matt
Lindsay, Jim Miller, John Moore, Mark Pauly, Char-
les Ploot, Paul Craig Roberts, Craig Stubblebine, Bob
Tollison, Dick Wagner, Tom Willett gibi iktisatcilar
yetismigtir (BUCHANAN, 1986: 11).

Buchanan, Gordon Tullock ile birlikte 1963'de
Kamusal Tercihler Cemiyeti'ni kurmug, 1969'da ise
Virginia Polytechnic Institute'ye gecerek Kamusal
Tercihler Aragtirma Merkezini agmistir. Ozgiir bir
toplumun entellektiiel-analitik temellerinin kurulabil-
mesi i¢in piyasa slirecinin anlagilmasinin  gerekli fa-
kat yeterli olmadigs, dolayisiyla bunun politik siirecin
anlagilmas ile desteklenmesi gerektigi gériisii, kamu-
sal tercihler alaninin, iktisat biliminin aletlerinin poli-
tika bilimine uygulanmasi ya da genisletilmesi olarak
daha belirginlesmesine yol acmugtir.1970']erin sonla-
rmna dogru Virginia Politeknik Enstitiisii, Buchanan'in
ifadesi ile, "iktisatgilanin, politika bilimcilerinin, sos-
yologlarin, felsefecilerin mekkesi” olmug; 1982'de ise
Enstitii, tam kadro George Mason Universitesine ta-
sinmugtir (BUCHANAN, 1986:13).

1986'da "iktisadi ve politik karar-alma teorisinin
sozlesmeci (contractual) ve anayasal (constitutional)
temellerinin geligimine yaptigi katkilar” nedeniyle Is-
vec Kraliyet Bilimler Akademisi'nce Nobel iktisat
Qdiilii'ne layik goriilen Buchanan, giiniimiizde "Ka-
musal Tercihler Yaklaginunin kurucusu ve lideri” ola-
rak gosterilmektedir (ATKINSON, 1987). Nobel Ikti-
sat Odiilii'nii almasi, "ddiliin, ‘politikacilar kigisel ¢i-
karlar1 peginde kogarlar’ apacik gergegini soyledigi
icin kendisine verildigi” (ROMER, 1988), "akademik
yagamu ile 'kamusal tercihler’in ayri bir arastirma
alani olarak kurulmas: ve geligimi arasinda bire bir
kosutluk oldugu ve bu anlamda édiiliin Buchanan’in



bilimsel katkilar: kadar, bir aragnrma alan: yaratma-
sindaki bagarisinin tescili olarak degerlendirilebile-
cegi” (MULLER,1990) gibi cesitli sekillerde yorum-
lanmugtir.

IIL. J.M. Buchanan'da Iktisadin Kapsami ve
Yontemi

Calismamizin bagliginda da vurguladigimiz gibi,
Buchanan sik sik Nietzsche'nin "insanlarin diinyaya
degisik pencerelerden baktiklar:” goriigiine génderme
yapar. Bu onun iktisada, paradigma ya da vizyon kav-
ramlar baglaminda yaklagmasimn bir sonucudur. Bu
nedenle, bir iktisatcinin ugras konusu olan "ekonomi"
kavramindan ne anladi: ile, iktisadin kapsami, temel
sorunsali (¢cekirdek) konularina iligkin goriigleri ve
normatif tercihleri arasinda yakin iligki oldugunu, hat-
ta ilkinin digerlerini belirledigini ileri siirer.

Buchanan'a gére ekonomi, birbirinden bagimsiz
insanlarin, 6zgiir iradeleri ile goniillii olarak mal ve
hizmet degisimine giristikleri diizen (order) ya da be-
seri kurumsal yap1 olan piyasa ile, bireylerin basit pi-
yasa miibadelesi ile saglayamayacaklan 6zel/bireysel
amaglarim kolektif olarak saglamaya c¢aligtiklari, bas-
ki(cebir) ya da potansiyel baski niteligi olan karmagik
degisim iligkileri yapisi diyebilecegimiz politikadan
olusur. Ayni ciimleyi, sirasiyla, ekonomi, piyasa ve
politika s6zciiklerinin yerlerine, piyasa, iktisadi piya-
sa ve politik piyasa sozciiklerini kullanarak da oku-
yabiliriz.

Bu gergeveden hareketle, bir sosyal disiplin ola-
rak iktisadin arastirma alanmi, degisim/miibadele
(change), ficaret (trade) iliskileri ve bu iligkilerle ilgi-
li [politik yagamin kurallarin1 belirleyen anayasal-ko-
lektif nitelikli olanlar da dahil olmak iizere] her tiirlii
sozlesme ve kurumsal yapilarin incelenmesi olarak ta-
mmlayan Buchanan (1987b:22); bu arastirma alaninin
economics olarak adlandirilmasma kars1 ¢ikmig, bu-
nun yerine énce political economy, daha sonra da si-
rastyla catallaxy/catallactics, symbiotics s6zciiklerini
onermistir. O'na gore iktisadin temel (¢ekirdek) sorun-
sal1, simbiyotik sozciigiinde anlamim bulan "¢ikarlart
farkli olan bireylerin arasindaki, igbirligi gerektiren
iligkiler" olmalidir.

Buchanan katalaksi/degisim paradigmasi adim
verdigi bu yaklagtmindan hareketle; kaynak dagili-
multercih (choice) | maksimizasyon paradigmas: ola-
rak adlandirdigy yerlegik (mainstream) (neoklasik)
iktisadin, hem piyasa kavramum algilamasini, hem de
iktisadin temel sorunsalina iligkin goériigiinii elestir-
migtir.

Kaynak dagilimi paradigmasinda, "ekonomi" kav-
ramimn teleolojik bir anlagilma ve yorumlanmasi soz-
konusudur: "Ekonomi”, sistem-bazinda tanimlanmig
amaglar gergeklestirip gerceklestirememe derecesine
goére degerlendirilebilecek kurumsal bir diizenleme
(arrangement) olarak tanimlanir. Bu cergevede Tkti-
sat, toplumlarin temel iktisadi problemlierinin nasil
¢oziilebilecegini inceleyen bir disiplindir. Her toplu-
mun ortak ”iktisadi problemi”, Lionel Robbins'in
meghur iktisat tammina tekabiil eden "kt kaynaklarin
alternatif amagclar arasinda dagilimi" sorunudur. Kutli}
olgusu, beraberinde segim/tercih (choice) yapiimasi-
n1, yapilan secimlerin ne derece baganli oldugunu de-
gerlendirmek ve tercihleri karsilagtirabilmek ise, gesit-
li tercih ya da talepleri tek bir paydaya indirgeyecek
bir 6l¢ti birimi ya da kriteri gerektirir ki, bu da “fay-
da" ya da "deger” kavramlan ile karsilanir. Sonugta,
kaynak dagilimu paradigmasimin "iktisadi probleme"
getirdigi ¢6ziim, soyut ve normatif niteliktedir: Kt
kaynaklar, alternatif kullamim alanlan arasinda, her bir
biriminin gegitli kullanim alanlarinda saglayacag: de-
ger birbirine esit olacak gekilde dagitildiginda, maksi-
mum deger elde edilmis demektir. Bir bagka ifade ile,
iktisadin temel (¢ekirdek) sorunsali, kit kaynak kisiti
altinda deger maksimizasyonu probleminin ¢oziimiin-
den ibarettir ve bu haliyle iktisat, uygulamal matema-
tige indirgenmig bir goriiniim arzeder.

Ustelik kaynak dagilinu yaklagiminda, insan ihti-
yaglarinin 6nemli bir kisminin karstlandigi kamu kesi-
mi; ya analize digsaldir ya da gercek yasamdaki ku-
rumsal yap: ve iligkilerden yoksun, organik devlet an-
layis1 baglaminda bir maksimizasyon probleminin ¢6-
ziimii anlamina gelir. Gergekten de 1950'lere kadar ik-
tisat teorisinde devletin analizi, bir bagka ifade ile ma-
liye teorisi, Marshallgil kismi denge teorisinin bir uy-
gulama alani, pozitif yansima teorisi ile "es marjinal
fedakarhik" ilkesine dayali Pigoucu normatif vergi teo-
risinden ibaretti. Yine Buchanan'in ifadesi ile "Wal-
ras modelini devletten miicerret olarak kur(arken),
Pareto tamamiyle farkli segim(choice) prensipleri tat-
bik edilecegi diigiincesiyle kolektif faaliyeti iktisattan
cikar(migtir)” (BUCHANAN, 1966 b:29). Bu nedenle
1950'lerde yerlesik/neoklasik kamu maliyesi teorisi,
hem kamu harcamalarina hem de kolektif karar alma
yapisina/politik siirece iligkin bir analizden yoksundu
(BUCHANAN,1991:3-7).

Buchanan'a gére Robbins'in tammladig1 ¢ergeve-
deki iktisat anlayiginin sakincasi; iktisatgilarin ilgileri-
ni ekonominin kurumsal yapisindan uzaklagtirmasi ve
boylece ¢esitli/alternatif kurumsal yapilar arasindaki
farkliliklarin kangtirilmasina ve yanlig anlagilmalara
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yol agmasidir. O kadar ki piyasanin kaynak dagilim
problemi (ya da Hayek'in terminolojisi ile ¢ok sayida
bireyin planlan arasindaki uyumu ifade eden koordi-
nasyon sorunu ve buna iligkin koordinasyon teorisi)
ile tek (her geyi bilen!) (omniscient) bir planlamaci-
min maksimizasyon problemi (ve ona iligkin planlama
teorisi) 6zdeg kabul edilir. 1930'1ardaki sosyalist he-
saplama tartigmasinda da asil sorun; kurumsal boyu-
tun dikkate alinmamasi, tek bir planlamacinin karar-
larina dayanan tercihlerle, (sanki organik bir varlikmig
gibi) kaynaklarin alternatif kullammlarina iligskin "sos-
val tercihleri” diizenleyen piyasa[min] "tercibleri" ara-
sinda bir nitelik farki gézetilmemesi idi.

iki paradigmanin temel sorunsallan, tercih siirec
(choice process) ve degisim siireci (exchange pro-
cess), birbirinden nitelik
olarak farklidir: Degi-
sim/miibadele siirecinde,
iki ya da daha ¢ok tara-
fin/kisinin iliskisi sozkonu-
sudur ve taraflar kargilari-
na gikan teklif yada firsat-
lar1 degerlendirmek igin
birbirlerinden ayn ve ba-
gimsizca tercihte bulunur-
lar. Degigim siirecinin so-
nucunda ortaya cikan du-
rum, siirece katilan bir kisi ya da grubun tercihi degil-
dir. Bir bagka ifade ile, degisim siirecinin nihai ¢6zii-
mil, degigim siirecine katilan bir kigi ya da bir grubun
tercih kiimesi i¢inde yer almaz.

Buchanan, iktisadin ¢ekirdeginin degisim siirecin-
den olugmas: ve degisim siirecinin, tercih siirecinden
nitel olarak farkli olmasindan hareketle, yerlesik(ne-
oklasik) iktisatta matematigin yeri, iktisadin kapsam
ve metodolojik temellerine gesitli elestiriler yoneltir:

(i) Iktisatta matematigin yeri: Buchanan iktisatta
matematik kullamimni tasvip etmekle birlikte, kulla-
nilan matematik tiiriine/teknigine karg: ¢ikar. O'na gé-
re iktisadin soyut diizeyde anlagilmasim kolaylagtira-
cak teknik, belirli kisitlar altinda amag (fayda) fonksi-
yonlannin maksimizasyonu degil, oyun teorisidir.
Ciinkii degisim paradigmasinda, degigim iligkisine ka-
tilan bireyler, tipki (basit-normal) oyun teorisinin
oyunculan gibi, kurallar, sahip olunan donamimlar ve
diger bireylerin tercihlerinden olusan kisitlar altinda,
ayn ayn kisisel faydalanni maksimum kilma davrani-
s1 icinde olacaklan varsayimi ile modellestirilirler.
Ote yandan, rasyonel tercih modellerindeki standart
maksimizasyon davranigi, oyun teorisi ¢ercevesinde
ele alindiginda, ne tek bir birey/oyuncu, ne de bir
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Bir degisim iliskisinin dengesi, degisim
iligkisine giren taraflar igin karsilikl
kazang olanaklarinin bitmesi
anlamina gelir ki bu taraflarin
sonuglan degistirmeleri i¢gin bir
miisevvik kalmamas: demektir.

grup, sonucun maksimum olduguna karar verir. Kisa-
ca basit ya da karmagik bir degisim siirecinin ¢6ziimil,
maksimizasyon probleminin ¢oziimii ile 6zdes degil-
dir (BUCHANAN, 1989).

Bir degisim iligkisinin dengesi, degisim iligkisine
giren taraflar i¢in kargilikli kazang olanaklarinin bit-
mesi anlamina gelir ki bu taraflarin sonuglan degis-
tirmeleri icin bir miisevvik kalmamasi demektir. De-
gisim siirecinde maksimizasyonu gerceklesen sey,
degisime katilan taraflarin, baglangigta sahip olduklan
donatim ve diger kisilerin agiklanmig tercihleri ki-
sitlamast altinda, bireysel ve siibjektif degerlerinin
maksimizasyonudur. Bu anlamda degigim siirecinde,
bir "sosyal" ya da "kolektif" deger maksimizasyonu
sozkonusu degildir. Degerin maksimum kilimmasi, pi-
yasa siirecinin sonunda or-
taya ¢ikan tantmsal bir du-
rumdur. Bu anlamda, mer-
kezi-planli ekonomide
planlamacinin maksimi-
zasyonunu amagladigt bir
amag fonksiyonu kurmasi
gibi, iktisatginin bir "sos-
yal refah fonksiyonu"
olusturmasi miimkiin de-
gildir. Planlamacinin mak-
simizasyon problemi, an-
cak tekil bireyin maksimizasyon problemine benzeti-
lebilir.

(ii) Iktisatta Makroekonomik Analizin Gereklili-
gi?: Buchanan'a gore ulusal gelir, istthdam, kapasite
kullanim ya da biiylime oranlan gibi ekonomi bazinda
biitiinciil degiskenler, ne ekonomideki bireylerin ne de
toplumun tiimii ya da bir grubu adina davranan politi-
kacilarin, dogrudan ya da dolayh olarak secimlerine
konu olurlar. Oysa (keynesci) makroiktisat; bir iilke
ekonomisini, bir normatif amag fonksiyonunun (gelir
ya da istihdam) maksimizasyonu sorunsali baglamn-
da modellestirir. Ancak makro modellerdeki daha
6nemli hata, ¢ok sayida bireyin 6zgiir iradeleri ile ik-
tisadi iligkilerini gerceklestirdikleri iktisadi yapiyt
(structure) unutmasi/dikkate almamasi ve yalmzca bir
kag makro degiskenin ayarlanmasi ile ekonominin ku-
manda edilebilecegi diisiincesiydi. Ilging olan Key-
nes'in kendisi de bu gergegi kabul etmis, Genel Teo-
ri'inin Almanca baskisina onsoziinde (1981:xxvi)
"makroteorinin totaliter devlet sartlarina daha uygun

- "

olacagi"n ifade etmigtir.

(iii) Tutarsiz Metodolojik Bireycilik Anlayigi: Ne-
oklasik iktisat analize, degerlendirme, tercih ve faali-



yet birimi olarak bireyle baslar. Ne var ki bu metodo-
lojik bireycilik anlayigi, bireylerin kendi zevklerine
uygun mallar arasinda tercihte bulunacaklan varsayi-
mimn Stesine gitmez. Agik ya da gizil olarak bireyle-
rin fayda fonksiyonlarina gerek olmadig belirtilir.
Ote yandan, "ekonomi"nin, "deger maksimizasyonu”
amaci i¢in var oldugu kabuliiniin bir ¢ikarsamasi ola-
rak, kaynak dagiliminda etkinlik, bireysel tercihlerin
belirlenme siirecinden bagimsiz/digsal bir kriterle ta-
mumlanir. Buchanan bu durumu, "bireyin adi var ken-
di yok durumuna indirgenmesi” ve "iktisat teorisinin
deli gomlegi giymeye zorlanmasi” olarak yorumlar
(BUCHANAN, 1987g: 305).

(iv) Bireyle Toplum Arasindaki Koprii: Kaynak
dagilinu (L. Robbins) yaklasiminda, bireyin analizde-
ki yeri kadar, bireyden topluma nasil gecildigi de
muglaktir. Bir anlamda bireysel karar birimieri ile
sosyal biitiinliikler (aggregates) arasmndaki kopriiniin
gegilmesinden ¢ok, sorunun "gegistirilmesi/ atlatilma-
st" sozkonusudur. Bu analiz biriminin, "agik-uglu" bi-
rakilmasindan, bazen birey, bazen firma, bazen de
devlet ya da toplum olmasindan da anlagilmaktadir.
Yine Buchanan'm ifadesi ile (1987b:24): "Cogu ikti-
satgimin kabul ettigi gibi, temelde bu koprii gecilmesi
en zor olamidir. Ve benim itirazim bir anlamda ikti-
satcilara geri doniin ve kopriiniin ait oldugunuz tara-
finda kalin geklinde 6zetlenebilir. Faydacilar kopriiyii
faydalar: toplayarak ge¢meyi denediler, Robbins on-
lara durmalarint ve vazgegcmelerini séyledi. Fakat be-
nim agik uclu olarak adlandirdigim, tercih ajanini ta-
mimlamaksizin dagilim probleminin evrenselligini
vurgulamastyla, Robbins'in yonteme katkist, dnlemeyi
umdugu birgok karigikligi artirmak olmugtur. Iktisat-
¢ilar Robbins'e bakarak kopriiyii gecerken gimdi bili-
yorlar ki, 'sosyal refah fonksiyonu’ [adi altinda] agik-
¢a kendi deger yargilarim belirtiyorlar.” (abg)

Bu nedenle maksimizasyon problemi, bireyin ter-
cihlerinin anlagilmasi ve agiklanmasi ile simirlanir ve
biitiinciil ekonomiye genisletilmezse; metodolojik bi-
. reycilik, farklt kurumsal ¢ercevelerde bireyin ve onun

kurumsal gergeve ile etkilesiminin analizinde kullani-

labilir. Bu nedenle kamu borglarinin analiz birimi, bir
biitiin olarak ekonomi degil, demokratik bir toplumda
birey (ve onun fedakarlik ya da yiikleri) olmalidir.

(v) Tercih Teorisi Paradoksu: Buchanan'a gore,
tercihte bulunan bireyin tercih fonksiyonu énceden bi-
linirse/tamimlanirsa, tercih islemi ortadan kalkar; me-
kanik bir ¢oziim iglemine doniigiir. Ne karara, ne de
tercihlerin agirhklandirilmasina gerek kalir. Aksine
tercih fonksiyonu tammlanmazsa, tercih gercek olur

ve ondeyilenemez-mantiksal olaylara doniigiir. Ara-
daki fark bireyin fayda fonksiyonuna iligkin nesnel
bilginin olup olmamasindan kaynaklanir. Neoklasik
modelde tek nesnel bilgi fiyat oldugundan ve fiyatin
agiklanmasinda nemli bir kavram olan firsat maliyeti
kavramimn, yalnizca tercihte bulunan kiginin kafasin-
da olan, gelecege yonelik, gozlenemez ve olgiilemez
anlaminda siibjektif olmasindan dolayi, nesnel ¢oziim
sonuglan, fayda encoklagtiricist birey / firma icin bag-
ka, sosyalist planlamaci igin bagka sey ifade eder
(BUCHANAN, 1987c; 1987f).

(vi) Homoeconmicus Varsayimi: Bireylerin kar-
silastiklan kisitlar altinda faydalarini engoklagtirma
davramgi i¢inde olacaklarim ifade eden bu varsayimin
Onemi; veri kurumsal gercevede bireylerin bu sekilde
davranmasimn tiim toplum i¢in yaral sonuglar yarata-
cagmin kesfedilmesi ve bu sayede iktisadin ayn bir
sosyal disiplin olarak dogmasina yardimci olmasindan
kaynaklamr. Ancak burada dikkat edilmesi gereken
nokta, Snemli olanin, varsayimin, gergek yasamdaki
bireye tekabiil edip etmemesi ya da iktisadi ya da po-
litik alanlarin ikisinde de gecerli olup olmamasindan
¢ok, farkli sosyo-ekonomik diizenlerin niteliklerinin
kargilagtirilmasina yardimci olmasidir. Bu nedenle,
varsayim, insan dogasimin genellestirilmis bir tasvirin-
den ¢ok, farkli kurumsal/anayasal gercevelerin, birey-
sel ¢ikarlar toplumsal ¢ikarlara doniigtiiriip doniigtii-
remeyecegi acisindan karsilagtinlmasina yardimc: ola-
cak bir ara¢ olarak degerlendirilmelidir (BUCHA-
NAN, 19874d).

(vii) Iktisadin Siibjektif Niteligi: Buchanan'a gore
iktisadin siibjektif niteligi, "iktisadi teori gelistirme
isleminin siibjektif-deger boyutu olmalidir onermesi’
ile, "siibjektif boyutu nedeniyle iglerlik kazanmig
(operational) teori geligtirmek miimkiin degildir”
dnermelerinin kangtinlmasindan kaynaklamr. Bunlar-
dan ilki kabul edilmelidir, iktisat teorisi degerlendir-
meler, degerlerle ilgilidir; yalmzca fiziki boyutu dii-
stinmek yanilticidir.

Islevsel olarak anlamli bir iktisat teorisi alanimin
kabulii; mutlaka reel diinyaya ait 5ndeyi yapilabilece-
§i ve bu ondeyilerin insan davranigimn somutta kont-
roliine yardimci olacagi anlamina gelmez. Kavramsal
olarak yanhglanabilir hipotezler igeren bilimle, kesin
ciiriitme (refutation) ya da teyit etme (corroboration)
iceren bilim arasinda fark vardir. Bu nedenle fiili tes-
tedilebilirlikleri diisiiniilmeksizin yine de teorilerin bir
ampirik icerigi oldugunu ve insan iligkilerinin  ikti-
sadi boyutunun anlamimiza katkida bulundugunu ka-
bul etmek gerekir.
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Ote yandan iglevsel olarak anlaml bir iktisat teo-
risinde, yanhslanabilir hipotezler gelistirme ¢abasinin
epistemolojik olarak hata oldugu bir insan faaliyeti
alam vardir. Buchanan'a gore, bu alan siibjektif iktisat
teorisi/alan1 olarak adlandinlabilir. Analizin nesneleri
bireylerin se¢imleridir; bunlar hem éndeyiye konu ol-
mazlar hem de gergek anlamda tercih olarak alina-
mazlar. Bu alandaki teorinin iglevselligi olmasa da
aciklayict degeri vardir.
Teori, iktisadi degerlerin
yaratildifr ve doniistigi
iktisadi diinyay1 anlama-
miza (verstehen) katkida
bulunur (BUCHANAN,
1987e:76): "Siibjektif ikti-
sat, iktisadi siirece iligkin
bir diigiince [gelistirme]
yolu, insanin statilsiinii bi-
limsel bir nesneye, hay-
vanlardan farkly olmayan bir seye indirgemeksizin
acikca kaos ortamina entellektiiel bir diizen getirme
araci saglar.”

Ancak yararlarina ragmen bu bakig agisinin (visi-
on) simirlan kabul edilmelidir: Siibjektif iktisat teorisi,
degerlerin dagihminin agiklanmas: ve anlagtimasina
ya da aktdrlerin kisitlarinda goriilen degisime goste-
recekleri tepkilerin 6ndeyilemesine ¢ok az yardimci
olabilir. Bu teori, bilimin yalmzca igslemsel (operatio-
nal) tercih alamina sikistirilmig 6ndeyilerden ibaret
olarak goriilmesinin yanhs olacagim 6ne siirer. Ikti-
satgilar 6ndeyileyici bilim alanim 1960l yillarda do-
ruguna cikararak ekonomilerin yonlendirilmesinde
kullandilarsa da, karsilasilan bagansizliklar, insan faa-
liyetine iliskin 6ndeyileme alam diginda da bir aragtir-
ma alamimin gerekliligini ortaya koymustur. Kisaca
Ondeyi bilimi alam1 6tesinde, tamamen insana 6zgii
farkli, pozitif-6ndeyibilimi paradigmasinin igermedigi
bir iktisat alan: vardur.

Bu anlamda iktisat, nitelik olarak ondeyi bilimi
ile ahlak felsefesinin arasinda bir yerde olan bir sosyal
disiplin olarak degerlendirilmelidir (BUCHANAN,
1987e).

IV. Normatif Iktisat Ya Da Devletin Sinirlar

Buchanan'a gore iktisat¢inin "ekonomi” kavra-
mindan ne anladidi, bir aragtirma alan1 olarak nasil
kavramsallagtinnlmasi gerektigi goriigii, onun, iktisatin
kapsam: kadar normatif boyutuna iligkin goriiglerini
de belirler. Bu anlamda normatif ¢ikarsamalara iligkin
goriis farkliliklan, taraflanin farkli degerleri (values)
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Ote yandan islevsel olarak anlaml bir
iktisat teorisinde, yanhglanabilir
hipotezler gelistirme cabasinmin
epistemolojik olarak hata oldugu bir
insan faaliyeti alani vardir.

savunmalarindan ¢ok, farkli anlamalanndan (unders-
tandings) dogmaktadir. Daha agik ifade ile, bir ekono-
mide devlete ve kollektif miidahaleye bigilen rol,
"ekonomi"nin bir aragtirma alan1 olarak nasil kavram-
sallagtinldigina baghdir (BUCHANAN, 1989).

Eger "ekonomi"nin, spesifik olarak tanimlanmig
(deger olgiistiniin saptanmast, iiretimin organizasyonu,
bolistimii, bilylimenin
saglanmasi, arzla talebin
denklestirilmesi gibi) be-
lirli amaglan gergeklestir-
mek igin diizenlenmis bir
arag, bir organizasyon
seklinde, mekanistik, is-
levselgi ve teleolojik algt-
lanmasi sézkonusu ise [ki
Buchanan bunu, “iglevsel-
ci sagmalik” (functionalist
fallacy) olarak adlandirir (BUCHANAN, 1994:21)],
devletin miidahale iglevi giindemdedir. Bu yaklagimda
degerlendirme kistas:; tipki idealist felsefede mutlak
glizelin/ hakikatin aragtinlmasi/kesfedilmesi gibi, ikti-
sadi bireylerin iizerinde anlastiklari, onlardan ayn ve
onlarn diginda (digsal) bir ideal iktisadi durumun var
oldugu ve buna ne élgiide ulasilabildiginin tespiti, bir
bagka ifade ile faaliyetlerin sonuglarinin kargitastinl-
masidir: Degisim Oncesi ve sonrasinda taraflarin fay-
da seviyeleri kargilagtinlarak, degisimin yararhi olup
olmadigina karar verilir. Bu anlamda toplumun nizas:
olsun ya da olmasn fayda artirici nitelikte olmak iize-
re devlet ekonomiye miidahale edebilir.

Aksine "ekonomi"nin, belirli kurallar ve kisitlar
kiimesi ile sinirlanmig bir beseri iligkiler diizeni olarak
anlagilmas1 s6zkonusu ise, ekonominin degerlendiril-
mesinde vurgu, iktisadi iligkilerin siireci tizerindedir:
Eger iktisadi-politik miibadele iligkisi, goniilli ve hile
katitmamug ise, ya da "bilgisizlik perdesi”/ "belirsiz-
lik" gibi bir aragla kigiler arasindaki uyusmazhiklan
giderecek bir anayasal diizeyde anlagma (oybirligi) ile
gerceklesmigse, sonug etkin, fayda artinic1 olarak yo-
rumlanir. Devletten beklenen; aynnm yapmaksizin ki-
silerin can ve mal giivenligini koruyan, kisiler arasin-
daki goniillii s6zlesmeleri gli¢lendiren, goniillii miiba-
deleye/ticarete getirilen kisitlamalan kaldiran ve eko-
nomideki para biriminin degerinin istikrarim1 saglayan
yasa ve kurumlar ¢ergevesini olusturabilmektir (BUC-
HANAN, 1994:27).

Tartigma, iktisadi iligkiler diinyas: tizerindeki, po-
litik kontroliin ya da devlet miidahalesinin simrlan ya
da derecesi ne olmalidir? sorusundan kaynaklanmak-



tadir. Tartigmanin sinirlarmni, iki ideoloji belirlemekte-
dir: Bir tarafta her geyi bilen/iyiliksever sosyalist dev-
let diisii (hayal kinkli$1?), diger tarafta, bireylerin 6z-
giir secimlerinin, kigilerin ve miilkiyetin korunmasi da
dahil olmak iizere her tiirlii mal ve hizmet piyasalan-
nin yaratilip siirdiiriilmesi i¢in gerekli ve yeterli oldu-
gu seklindeki anarko-kapitalistlerin laissez-faireci ro-
mantik diigleri. Buchanan'a gore pozitif ya da norma-
tif, gercekgi bir sosyal diizen analizi, bu iki u¢ gorii-
siin arasinda bir yerde olmalidir. Bu anlamda, varolan
yaprya, ya daha fazla miidahale ya da daha az miida-
halenin gerekgeleri tartigilmakta; normatif yargilari,
ekonominin algilanma-bi¢imi (modeli) belirlemekte-
dir (the ought is derived from the presumed is)(BUC-
HANAN, 1995).

Buchanan'a gore devlet, ne (tanr gibi) hergeyi bi-
len (omniscient), ne de (baba gibi) iyiliksever (bene-
volent) nitelemeleriyle tanimlanabilir. Devlet, insan-
larin "6zgiir, barig ve refah iginde” yagamasin sagla-
yacak toplumsal diizeni (order) nin 6nemli ve gerekli
bir dgesi; yasal-politik bir cercevedir. Sozkonusu bu
devletin anlagilma bigimi ile ekonominin anlagilma bi-
¢imi birlikte, iktisatcilarin iktisat politikalan cikarsa-
malarm belirler.

Buchanan "devlet"e iligkin algilamalan ii¢ baglik
altinda toplar: Bunlardan ilki, iktisat¢ilann politik ka-
rar alicilara damsmanlik yaptiklarinda ve onlara ikti-
sadi reformlar Onerdiklerinde, aydin, bilgili, iyilikse-
ver politikacilarin bu onerileri, herhangi bir kisisel
motivasyonunun (kisisel ¢ikar) ya da politik siiregteki
diger unsurlanin(segmen, diger politikaci ve partiler)
etkisinde kalmadan politik karara ve uygulamaya do-
niistiirebilmelerini ifade eden iyiliksever despot dev-
let anlayis1 ya da varsayimidir. Buchanan (ve Bren-
nan) (1991b: 51)'a gore varsayim, fiili-reel politik sii-
recin nasi] igledigine hi¢ dikkat etmeyen iitopik bit
bakis agisim1 yansitir. Bu yaklagimin en iyi ifadesi
keynesci iktisat politikalarinda goriiliir: Ekonominin
gidigati/fonksiyonlan kendi haline birakilirsa, piyasa
bagsarisizliklar olgusu ile karsilagilir. Yapilmas: gere-
ken, iyiliksever, diiriist, giivenilir ve aydin kigilerden
olusan damgmanlarca/hiikiimet iiyelerince, ekonomi-
nin "ayarnnin” tekrar tutturulmasini saglayacak maliye
politikas1 araclarmin kullanilmasidir.

Oysa Buchanan (1991b:53)'in ifadesiyle tarihsel
ya da gilincel anlamda reel politik yasamdan uzak
(iitopik) bu varsayim izlemektense, reel-politik yasa-
min unsurlarina bakarsak; politikacilar, harcamalar[1
artirmak]dan hoslandiklarim, vergi koymaktan kagin-
diklarini, ¢ok mecbur kalmadikca biitge fazlas1 verme-

ye galigmadiklarini (oy maksimizasyonu giidist), seg-
menlerin ise vergi konulmasi ya da artinlmasindan
hoslanmazken harcamalarin artirnlmasindan hoglan-
diklarmi (miyop segmen tezi) rahatlikla gorebiliriz.
Sonugta, keynesci maliye politikalarinin biitge agiklar
iiretme egilimi de sagirtici olmamalidir. Buchanan ve
Wagner, 1970'li yillarda basta ABD olmak iizere ge-
lismis iilkelerin igine girdigi yiiksek enflasyon, biiylik
igsizlik, biiyiik biitce agiklan ve kamu borglarn sorun-
larin1 bunun kanit1 olarak gosterirler (BUCHANAN
ve WAGNER,1977; BUCHANAN, WAGNER ve
BURTON,1978). :

Devlet anlayislarindan ikincisi, Demokratik Se-
¢imle Swimrlanmig Devlet varsayimi, Iyiliksever
hiikiimet varsayimina daha gercekci bir alternatif
olarak ileri siiriilmiigtiir: Hiikiimet, tamamen keyfi-is-
tedigi gibi davranabilen organik bir varlik, bir kisi
gibi diisiiniilemez; aksine hiikiimet, se¢ilmis politi-
kacilarla atanmus biirokratlarin farkli roller yiiklendigi
karmagik iligkiler biitiiniidiir. Dolayisiyla bir hiikii-
metin faaliyetlerinin sonucu, tek bireyin davramg
motifine/giidiisiine atfedilemez. Demokratik top-
lumlarda hiikiimetler acik¢a ortanca se¢gmen oylan ya
da tercihleri ile simirlanmiglardir. Hiikiimetler, seg-
menlerin adina hareket ediyorlarsa, bu "kamu ¢ika-
ri"na degil, cogunlugun (ortanca segmenin) ¢ikarina
hareket ediyorlar demektir ve eger politik kararlarinda
temsil ettikleri/oy aldiklari segmenlerin tercihlerine
oncelik ve 6nem vermezlerse, iktidar, ¢cogunlugun
tercihlerini daha fazla dikkate alacak partiye biraka-
caklardur.

Ve nihayet, her ne kadar kamusal tercihler yakla-
siminca geligtirilmig olsa bile (yalmzca periyodik se-
¢imlerin hiikiimetlerin iradi/keyfi davramglarm sinr-
lamaya yetmedigi somut gozleminden hareketle) ger-
ceklerden cok ideali yansittif1 gerekgesiyle elestirilen
demokratik se¢imle stmrl hiikiimet modeli/varsayimi
yerine onerilen tekelci hiikiimet (monopoly govern-
ment) ya da leviathan hiikiimet varsayimi: Bir kez
kurulduktan sonra, anayasal seviyedeki sinirlamalarn
diginda vatandagin hig bir sekilde etkin ya da islevsel
kontrolunun stzkonusu olmadig, para, vergi, diizen-
leme gibi politik kararlarin tamamen kendi ¢ikarim
diiglinen biirokrat-politikacilarca belirlendigi, bir gelir
engoklagtiricisi (maksimizeri)olarak hiikiimet varsayi-
m1. Eger bir hiikiimete sinirsiz para basma imtiyazi
verilmigse, hiikiimet de bu yetkiden hareketle "geregi-
ni yapacak", maksimum gelir elde etmeye ¢alisacakur.
Hiikiimetin bu idari davraniglan anayasal sinirlama-
larla/kurallarla 6nlenebilir ve onlenmelidir de (BUC-
HANAN, 1991b:55-56).
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Iste, bir yanda tekelci hiikiimet (monopoly go-
vernment) ya da leviathan hiikiimet varsayimi, diger
yanda bir anlamda kisilerin politik tercihlerine "ben-
den sonra tufan” anlayisinin hakim olmasi diyebilece-
gimiz, bireylerin (segmen, politikac1 ya da gikar/baski
grubu olarak) politik tercihlerinin zaman ufkunun, ik-
tisadi tercihlerinde kullandiklar1 zaman ufkuna gére
daha kisa olmas1 (politik siiregteki sosyal iskonto
oranlarinin, piyasa davramlarinda kullandiklar: za-
man tercih oranmindan daha biiyiik olmas1) varsayimu,
Buchanan'in iktisat politikas1 anlayisimi belir-
ler(BRENNAN ve BUCHANAN, 1985:82-92):
1970'li yillarda bir ¢ok iilkede yayginlagan "yiiksek
vergi, kamu borglar1 ve enflasyon tuzaklari”, demok-
ratik toplumlardaki hiikiimetlerin simirlanmamis, basi-
retsiz iktisat politikalarinin sonucudur. Dolayisiyla
yapilmas: gereken daha 1896'da Knut Wicksell tara-
findan onerilen, "diiriist olsa da yanilabilir politikac:-
lanin politikalari ve politika sonuglart” ile ugragsmak-
tansa, “politik kurumlarin ve politikacilar: yéneten
kurallarin” lizerinde durulmali hiikiimetlerin iradi po-
litikalar anayasal kurallarla sinirlanmalidir (BUCHA-
NAN, 1991b:52).

V. Sonug¢ Yerine

Buchanan'in, "penceresinden” iktisada baktigi-
mizda, ya da bir anlamda O'nun "manifesto"su olan
(ATKINSON, 1987) “Saf Maliye Teorisi"
(1949)'nden giiniimiize uzanan yaklagik yarnm yiizyil-
lik donemde ortaya koydugu ¢aligmalarini ele aldigi-
muzda, goriilen belirgin 6zellik; hemen her ¢alisma-
sinda metodoloji ve iktisadi diigiince boyutunun 6n
plana ¢ikmasidir. Girigtigi tartigmalarda yonelttigi
elestirilerin ¢ikis noktasi, O'nun iktisadin temel so-
runsalma (gekirdegine) yaklagim bigimidir: Iyi ya da
kotii niyetli, iktisadi ya da politik bir digsal yonlendir-
meye maruz kalmaksizin igleyen bir koordinasyon dii-
zeni olarak ekonominin/piyasanin analizi ve bu anali-
zin metodolojik bireycilik, goniillii degigim (katalak-
si) ve homoeconomics metodolojik ilkelerine dayan-
dirilmas1. iktisadi diigiince tarihine verdigi énem de
hocas1 Knight'tan 6grendigi bir ilkeden kaynaklan-
maktadir: “[iktisadi diigiince tarihi] klasik yazarlarin
hatalari, karigtirmalar: ve muglakliklarindan yarar-
lanmak i¢in okunmali, [hocalarimn diigiinceleri de
dahil olmak iizere] hi¢ bir sey [elestiriden muaf] tabu
olarak birakilmamalidir’ (BUCHANAN, 1987h:75).
Bu baglamda iktisadi yaklagimlari, "metodolojik ilke-
ler, ¢ekirdek, pozitif ve normatif analiz biitiinii" olarak
ele almasi1 onu Thomas Kuhn ve Imre Lakatos'a yak-
lagtirirken, elestiriye verdigi onem de Paul Feyera-

34 IKTISAT DERGISI MAYIS'99

bend'i ¢agnistirmaktadir. Caligmamizi, bir anlamda bu
saptamamizi dogrulayacak, Buchanan'in baz iktisadi
diigiince tarihine iligkin degerlendirmelerine ve girigti-
gi tartigmalara deginerek tamamlamak istiyoruz.

Buchanan'in, kendisini yakin hissettigi klasik po-
litik iktisada (Adam Smith) iligkin tezi, Adam
Smith'de mallarin nispi fiyatlarinin saptanmasindan
(deger teorisinden) ¢ok, bir sosyal diizen ya da kurum
olarak serbest piyasa ile merkantil diizenin karsilagti-
rilmasinin 6nemli oldugudur. Klasik iktisadin deger
paradoksunu ¢ozememesi, gelistirdigi ¢oziimiin tek
yanli (maliyet/arz) ve ¢ok agik bir nesnel dlgiite
(emek-zaman) dayandirilmasinin dogal sonucudur.
Ote yandan neoklasik iktisat, deger paradoksunu siib-
jektif fayda kavramn ile ¢6zmekle beraber, iktisad1 as1-
1 nesnellikten agin soyutluga itmis, bu da beraberinde
iktisatta matematigin yerini "sofistike matematik"ten
"eksantrik matematige" doniistiirmiigtiir. Yerlesik ne-
oklasik iktisat, iktisadin ¢ekirdegine kaynak dagilim
sorununu yerlestirerek, piyasanin (bir koordinasyon
diizeni olarak) gergek anlaminin anlagilmasim engel-
lemekte, iktisad: bir insan-doga iligkisine indirgemek-
tedir. Bir bagka ifade ile yerlesik neoklasik iktisatta
birey-toplum iligkisi “gegistirilirken", birey-devlet
iligkisi "iitopik" bir gekilde ele alinmaktadir. Birey-
devlet iligkisine iligkin elestiri keynesci iktisat i¢in de
gegerlidir. Iktisadi ya da politik kararlarin olugturul-
dugu politik siireg, analize digsaldir. Bu nedenle birta-
kim makro kavramlarla ekonominin"ince ayar” tuttu-
rulmasi da bagansizliklara neden olacaktir. Bu elesti-
riler baglaminda, Buchanan'in goriiglerinin Avusturya
Okulu'nun (Hayek'in) goriiglerine yakin oldugunu,
Avusturyen goriiglerin kamu kesimine genisletilmesi
olarak degerlendirilebilecegini sdyleyebiliriz.

Buchanan, iktisadi diigiincesinin gelisiminde
onemli rolii olan iktisat¢ilan da elegtiriden muaf tut-
mamustir: Hocast Knight'in dogumunun yiiziincii yili
anismna verdigi konferansta, Knight'in (The Ethics of
Competition ve The Economic Organization kitapla-
rinda) Rekabetgi/Kapitalist diizene yonelttigi ahlaki
elestirilerin; piyasaya teleolojik yaklagmanin, ekono-
miye bir iglev atfetmenin, kisaca tutarsiz metodolojik
bireycilik yaklagiminin bir iiriinii oldugunu, dolayisiy-
la metodolojik olarak dogru olmadigim savunmustur
(BUCHANAN, 1987h)8. Yine Buchanan, "kitap-hoca-
s1" Wicksell'den almis oldugu oybirligi ilkesini, giin-
lik politika kararlarimin alinma iglevinden anayasa-
sonrast tercihlerin degerlendirilme aracina genisletmig
‘ve bdylece hem hocasim agmig hem de anayasa-sonra-
s1 kolektif kararlarda gikabilecek anlagmazliklarin
(bask: unsurunun) anayasal kararlarda nasil goniillii-



miibadele iligkisine doniigebilecegini gostermistir:
"Anayasal ‘degigim’ cikarlarim geniglettigi takdirde,
bireyler devietin ve politikamin baskisim [goniillii
olarak] kabul ederler” (BUCHANAN, 1987g:308).

Ilging bir nokta Buchanan ile, opus-magnumu di-
yebilecegimiz Calculus of Consenti birlikte yazdigi
Gordon Tullock'in iktisada yaklagimlar: arasindaki
farkliliktir: Buchanan iktisat, Tullock hukuk egitimi
almakla birlikte, kitaptaki homoeconomicus vurgusu
Tullock'a, bir-degisim-iliskisi olarak-politika vurgusu
Buchanan'a aittir. Bu anlamda bazen "iktisadin em-
peryalizmi" olarak adlandirilan, Buchanann "dogai
iktisatci tavr” dedigi, konuya daha pozitif iktisatgl
gibi, rasyonel homoeconomicus gergevesinde yakla-
san, homoeconomicus varsayimim politik alana tagi-
mak isteyen Tullock olmustur (BUCHANAN, 1987i).

Buchanan ise kendi yaklasimint "Wicksell gibi,
su kanilmadik bir bilimsellikten ¢ok normatif nitelikli,
her derde deva politika tavsiyeleri iiretmeye baglama-
dan once fertle devlet arasindaki iligkinin ekonomik
anlamimi anlamaya gayret etmek” olarak tanimlar
(BUCHANAN,1991:301). Bu baglamda yanit aran-
mas1 gereken soru sudur: "Kendi degerlerini yarata-
bilen ve yaratmas: gereken bagimsiz fertler olarak,
ozgiirliiklerimizi korurken, nasil barig, refah ve ahenk
icinde  birlikte yagayabiliriz?” (BUCHANAN,
1991:316).

Buchanan'in bu soruya yamt: bir anlamda, Ha-
yek'in kurumlara iligkin kendiliginden diizen/evrimci
yaklagimiyla, kendisinin sozlegmeci-anayasaci yakla-
gimu arasindaki fark: ifade eder. Buchanan'a gore, bir
iktisadi iligkiler diizeni olarak piyasa i¢in kendiligin-
den diizen kavraminin 6nemli oldugu, dolayisiyla bii-
tinciil degil, kiigiik kiigiik miidahalelerin yeglenmesi
goriisii dogru olmakla birlikte, kavramin kurumlarin
evrimine genigletilmesi yanhgtir. Bir kiiltiirel evrimci
olarak niteledigi Hayek'in kurumlara evrimci bakig
agisiny; "anlagilamayan ve bu anlamda faaliyetlerimiz
i¢in her zaman bir kisit olusturan kiiltiirel davranig
kurallar1” ile, bu kurallar yaninda, i¢inde bizim faali-
yette bulunmak iizere olusturacagimiz kurumlar setini
birbirinden ayirmamakla elegtirir. Bu nedenle her ken-
dili§inden diizenin etkin olacag: goriisii, piyasa ile bi-
yologlarin canlilarin evrim teorisinin birbirine kangti-
rilmasin (diinden bugiine kalan etkindir goriigil) ve
dolayisiyla bir yanhshg ifade eder: "Cagdag bir top-
lumda insanoglunun bulundugu seviye, bir tiir olarak
hayatta kalabilmemiz icin gerekli seviyeden olduk¢a
Yiiksektir. Bu nedenle sahip oldugumuz tiim sosyal
kurumlarlilkeler karmagik yapisim bir birim olarak

alirsak, bu kurumun hayatta kalmas, tek bagina, di-
ger almagik yapilara gore daha etkin olup olmadig
konusunda bize bir gey sdylemez. Bize miras kalan
kurumsal yapi icinde yagayig bicimimizle ¢ok daha iyi
ya da cok daha kotii olabilirdik.” Bu nedenle anaya-
sal kurallara herkesin goniil rizasi (oy birligi) kriteri
baglaminda miidahale edilebilir (BUCHANAN,
1986:75-86; VANBERG, 1994:195-234).

Buchanan'n iktisada bakis agtsi ve metodolojisi-
ni, kendimizin gelistirmis oldugu bir bilim sosyolojisi
hipotezi baglaminda ele almaya ¢alistigimiz bu yaz-
nin sonu bir dilek-soru: Bagkasimi1 bilmem ama Buc-
hanan'in neoklasik ve keynesci iktisada yonelttigi
elestiriler, bana oldukca anlaml geliyor. Eger kendi-
siyle kargilagma gansim olsaydi, iktisad: bir degigim-
ticaret iligkisinin incelenmesi olarak tamimlamasinin,
(her ne kadar kamu "hizmetleri" i¢in kabul edilebilirse
de) piyasada mal-iiretim iligkilerinin bir gegistirilmesi
anlamina gelip gelmedigini sormak isterdim. Bilmem,
neoklasik iktisadin iiretim, boliigiim, sermaye alanina
egilmemeyi, "an kovanina comak sokmak" dan kagin-
ma olarak tanimlayabilir miyiz?

Dipnotlar

1 Otobiyografilerin ne derece yararli olacag: ve yorum-
lanmasina iliskin Bkz. (BUCHANAN, 1986b)

2 Buchanan'a gore, bu siire¢ "bir kag haftalik bir siire”
idi. Chicago Universitesi'ne doktora programina gelirken
mezun oldugu okuldan dgrendikleri "biraz New Deal politi-
kalan, biraz Merkez Bankas1 ve biitge teorisi ve biraz da te-
mel istatistik bilgileri" idi. Ne var ki, piyasanin bir koordi-
nasyon siireci ya da diizeni olarak roliinii bilmiyordu (BUC-
HANAN,1995).

3 Buchanan, bir gifti gocugudur. Tennessee eyaletinde
lise ve iiniversiteyi okumug ve Tennessee Universitesindeki
Chicago'dan doktorali politika bilimi hocas1 C.C, Sims'in
Onerisiyle hakkinda pek bilgisi olmadig1 Chicago Universi-
tesi'ne doktora yapmaya gitmistir. Bunu, farkinda olmadan
olabilecek en iyi segim olarak ifade eder. Dolayisiyla otobi-
yografisi iktisat¢1 olmasinin bir tesadiif oldugunu, aksi tak-
dirde ¢iftgi olacagini ima etmektedir.

4 Buchanan'in 1987'de Scandinavian Journal Of Eco-
nomics [ 89 (1), 17-37 ] 'de yayimlanan kiilliyat: 374 yayin
icermektedir. Aradan gegen oniki yillik siirede herhalde
500'e yaklagmgtir.

5 Buchanann mutlak-nispi-mutlak ilkesini, bir oyunun
iginde strateji segimi ile, kurallar demeti olarak oyunlar ara-
sinda se¢im arasindaki fark benzetmesi ile politika ve ana-
yasa alanina uygulamasinda, destek gordiigi kisi, yine
Knight'in 6grencisi olan ve Virginia Universitesi'nde birlikte
calistign Rutledge Vining'dir (Bkz. YEAGER, 1990:200-
201).
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6 Buchanan, bir anlamda kendisinin geligtirmis oldugu
"kamusal tercihler” yaklagimi ile hemen ayn1 ddnemde orta-
ya ¢ikan ve fakat farklr bir gelisme ¢izgisi gosteren Ar-
row'un "sosyal tercihler” yaklagimina da aym metodolojik
temellerden (tutarsiz metodolojik bireycilik ve goniillii igbir-
ligi iligkisi olarak politika) hareketle kars! gikmigtir.
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Iktisattaki Paradigmik Déniligim:
Kozmik lktisattan Kaotik ve
Kuantum lktisadina Gecis

Murat Ali Dulupgu *
Giris

osyal bilimciler arasindaki fizik 6zentisi ya da
s hayranlig1 (physics envy), yani bilimsel olabil-

mek i¢in yontemlerin fizik ve matematikle ilis-
kilendirilmesi inanci, sosyal bilimlerin palazlandif
modernizm projesinin bag-
langicina goére giderek
azalmaktadir.' Bu paradig-
ma kaymast "yeni bilim-
ler" adi altinda siddetle-
nirken, belkide post-mo-
dernist sdylemin etkisiyle
iktisat da bu olusumdan
payiu almaktadir. Aslinda
iktisatta taht: sarsilan fizik
degil, Newtongil kozmos
anlayigina dayal fiziktir. Cekim ve hareket yasalari
ile giinlilk yagamda insanogluna bir ¢ok kolaylik sag-
layan Newtongil fizik, Einstein sonras: fizikte genel
egilimi degil, 6zel bir denge durumunun temsilcisi ka-
bul edilmektedir. Kuskusuz fizigin sosyal bilimlerde,
dolayisiyla iktisatta metodolojik ve metaforik temel
olugturmasi, felsefenin yani madde ile insani anlama
ve agiklama ugrasisimn fizik bilimi ile dogrudan ilig-
kili olmas: ile megrulagtirilabilir.

20. yiizyilin sonuna yaklagirken, bilim adamlan
yeni bir ytizyilin (vede bin yilin) bilim yolculan ola-
rak yeni bir diinya goriigiinin gereksinimini, daha
dogrusu baskisim hissetmektedirler. Klasik sosyal bi-
limler aragtirma yontemi bir ¢ok akademisyen ve uy-
gulamac tarafindan gereginden ¢ok daha fazla bir sii-
redir giindemde kaldig1, ¢ok onceleri toplum igin ya-
rarhiliginy, bilim igin agiklama ve 6ngdrme yetenegini
kaybettigi gerekgesiyle elestirilmekte; bu elestiriel
yaklasim hizla iktisat digindaki sosyal bilimlere yayil-

* Yrd. Dog. Dr., Siileyman Demirel Universitesi, [LB.F.

20. yiizythn sonuna yaklasirken, bilim
adamlar yeni bir yiizythin (ve de bin
yilin) bilim yolculari olarak yeni bir

diinya goriigiiniin gereksinimini, daha
dogrusu baskisini hissetmektedirler.

makta. Ciinkil pozitif ve yan-deneysel ya da tiimeva-
nm yontemi, hipotez testi, tesadiifi (random) veya
amagh (purposive) omekleme, Likert dlgegi, lineer
modeller ve benzeri bilimsel ¢abalar, yani klasik sos-
yal bilim yontemleri gerceklik, gecerlilik, evrensellik,
anlama ve agiklama standartlarim kargilamada bagan-
ya ulagamamaktadur. Klasik sosyal bilim yontemi bir
¢ok giincel ekonomik so-
run ve sorunsallanin kar-
magikhik ve indeterminiz-
mi kargisinda (yanhghg:
bir yana) yetersiz kalmak-
ta, baga ¢ikamamaktadur.

Son ii¢ yiizyila damgasim
vuran pozitivist-modernist
yontem ve hatta bilim, 20.
yiizyilin bagindan itibaren
degisim ve doniisiim igersindedir. Sosyal bilimlerde
bu doéniigiim daha 6nce belirtildigi gibi yeni bilimler
adh etrafinda toplulagmaktadir. Yeni bilim; fizik ve bi-
yoloji gibi ayr bilimsel disiplinlerden tiiretilen ve kla-
sik bilimsel agiklamalarla benzesmeyen fikir ve teori-
ler i¢in kullanilan yeni bir konsepttir. Yeni bilimlerin
en bilinen 6mekleri arasinda yer alan kaos ve kuan-
tum teorileri metaforik ve metodolojik agidan bagta
yonetim bilimleri olmak iizere sosyal bilimlerde hizla
kabul goriip uygulanmaya baglanmistir. Kaos ve ku-
antum teorileri, eski bilim ve yontemleri yeniden/tek-
rar kegfetmenin 6tesinde yeni bir sosyal bilimi yaratici
diisiince ile formiile etmeye yol agmaktadir.? Bu olu-
sum fizik hayranhfimn tekrar canlandinlmas: degil,
yeni bilimler igiginda insanoglunun giinliikk yagsam
¢evresindeki sosyal fenomenlerin yeniden ele alimp
haritalandirilmasidir. Bu girisimde kaos ve kuantum
teorileri sosyal bilimcilere hem metodolojik hem de
metaforik boyutta zengin yeni diisiince ve galigma
alanlan iiretmektedir.
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Ashnda, genelde sosyal bilimlerde 6zelde iktisat-
ta, modernist diinya goriigiiniin yetersizligi uzun za-
mandir hissedilmektedir. Ancak kapitalizm ve mark-
sizmin, ekonominin iki temel igleyis teorisinin (aym
zamanda paradokssal olarak ideolojisinin), modernist
bilim anlayisina gore kurgulanmasi, iktisatta belirgin
bir paradigmik degigsime yol agmamstir. Bir bagka de-
yisle kapitalist ideolojinin elegtirisini yapan marksist
ve belki neo-marksist kanat, modernist ideolojinin bir
iiriinii olmasindan dolay: anti-modernist bir diinya gé-
riigii gelistirememigtir. Boylece iktisat tartigmalar
ancak modernizmin belirledigi sinirlar i¢inde kalmus,
stkismugtir. Halbuki iktisat,
kokeni (sayet Smith kuru-
cu kabul edilirse) ahlak
felsefesine uzanan bir di-
siplindir. Kald1 ki etik ve
kiiltiir tartigmalan moder-
nizmin genelde gormemez-
likten geldigi, post-moder-
nist sdylemin ilgisini daha
fazla ¢eken konulardir.2 Bu
noktada ¢ok net bir bulgu
olmamakla birlikte Adam
Smith'in bir dikotomi i¢inde kaldigindan bahsedilebi-
lir. S6z konusu dikotomi Smith'in Newton hayranhg
ile ahlak felsefesini birlikte yagamasindan bagka bir
sey degildir. Smith'in az bilinen eseri "The Principles
Which Lead and Direct Philosophical Inquires-Illust-
rated by History of Astronomy" ve bu eserden sonra
yazdig1 "The Theory of Moral Sentiments” fizik ve
ahlak gibi modernist paradigmanin pek bir arada gér-
mek istemedigi, ama Smith'in ilgisini ¢eken konular-
dir. Smith sonrasi iktisat, ahlak yerine fizige yaklaga-
rak dikotomi sona ermis/erdirilmigtir.

Bu ¢alismada ilk 6nce iktisat-fizik iligkisinin ku-
rulmasi ile iktisadin nasil mekaniklestirildigi ve deter-
ministik ilkelerle igler hale nasil getirildigi, elestiriel
bir yaklagimla incelenecektir. Ardindan sosyal bilim-
lere metodolojik ve epistemolojik eksende degigim ve
déniisiim sunan, modern bilimin derinden ve sarsil-
maz bag ile baglandig1 mutlak determinizmi yikan ka-
os ve kuantum teorilerinin nasil bir meydan okuma
icerdigi agiklanacak, son boliimde ise bu meydan oku-
mamn iktisattaki metodolojik gériiniimii ile getirecegi
baz1 bakis agilan tartigilacaktir.

Tiim bu ugrast modern bilimin bir bilim oldugu,
ama tek bilim olmadifim anlama/kavrama gabasidir.
Modemizm tartismasiz bir diinyay: algilama bigimi-
dir. Kaos ve kuantum teorileri hem algilanan diinya-
nin hem de onu algilayamin biitiinlegtigi farkli bir bi-
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Dinamik, yaratici, doniisiimsel ve
evrimlegen bir toplumsal evrende
denge iizerine kurulan teorilerin
gereksizlik ve alaka sizlig1 artik daha
Jazla iktisat¢i tarafindan kabul
edilmektedir.

lim anlayis1 getirmektedir. Iktisat, bilimsel ontolojisi
modernist diinyay: algilama bi¢imine dayandirdigin-
dan, yeni bilim anlayisimn getirdigi ve gerektirdigi ra-
dikal bazi doniisiimleri, dinamik olugumlan ve anti-
modernist soylemleri i¢sellestirmede zorlanacak ve
tansiyon yaratacaktir. Fakat doniisiim sadece iktisatta
degil, bilimin kendisinde yaganmaktadir.

Iktisadin Kozmolojik Temelleri

Kozmos, evrendeki diizen ve igleyisindeki ahenk,
Newton 6ncesi evren modellerine teist beklentileri
kargilamak igin girmigtir.4
Newton ise ¢ekim yasasim
formiile ederek kozmosu
bilimsellestirir, mistik or-
tamdan kurtarir ve moder-
nizm projesinin bir pargasi
haline getirir. Newton;
diinya iglerine karigmayan
monarsik tanrisim evren-
den soyutlar, bu tann mii-
kemmel bir makina olan
evrene karigmaz. Bu fikri
Smith, Newton ve gizli uzantis: fizyokratik diisiiniir-
lerden de etkilenerek piyasa mekanizmasina yansitir.
Piyasa mekanizmasinda, Newton'un monarsik tanrisi
yerini Smith'in monargik devletine birakir. Bu, monar-
sik devletin ekonomiden soyutlanmasi, tahtinda tipk:
tanr1 gibi kendi isleriyle ugrasmasindan bagka bir sey
degildir. Zaten piyasa mekanizmasi kavrami Newton-
cu-Descartesci evren makinasinin iktisadin mini evren
modeline aktarilmasidir. Ekonominin dogal durumu
denge durumudur, sapmalar tekrar kendiliinden den-
geye yonelir. Durkheim aksini savunsa da, kozmosun
bilimsellesmesi organik diinya goriisliniin mekanistik-
likle yer degistirmesidir.> v

iktisattaki kozmos, belirlenebilen ve bu belirlilik-
te 6ngoriilebilirliligin (yani determinizmin) kutsandig:
evren anlayigim insana ve onun sekillendirdigi iktisat
teorisine yansitmakta, Descartes'in saat diinyasindan
miras kalan matematik dili ile yanmlmazlik ve kesinligi
perginlemektedir. Kozmosun dayandig: kendiliginden
diizen, ahenk, uyum ve tanrisal miidahaleye gereksi-
nim duymayan evren modeli fizik ve diger benzeri bi-
limlerde 20. yiizyilin bagina kadar anlaml1 kabul edi-
lebilir bir nitelik sunmasina ragmen, ayn: varsaymn ik-
tisat ve diger sosyal bilimler i¢in ne kadar gergekei
go6ziikmektedir veya kabul edilebilir? Dinamik, yarati-
c1, doniigiimsel ve evrimlesen® bir toplumsal evrende
denge iizerine kurulan teorilerin gereksizlik ve alaka-



sizh g1 artik daha fazla iktisatg1 tarafindan kabul edil-
mektedir.” Cok farkli geleneklerden gelen iktisat¢ilar
denge olgusunun kemiklestigi ekonomi Ggretisini de-
gistirme giidiisityle hakim paradigmay: degistirme ¢a-
basindadirlar,®

Iktisadin kendiliginden dengelenen mekanizma
lizerine inga edilmesinde Newton-Smith arasindaki bi-
limsel iligkinin merkezi rolii vardir. Capra'nin belirtti-
gi gibi 18. yiizyilda sosyal bilimler sosyal fizik bagla-
minda degerlendirilmis,
sosyal bilimciler bu gelisi-
mi bilimsellikierini gerek-
¢elendirdigi i¢in alkisla-
muglardir.® Boylece heniiz
atom ve atom-alt1 ¢aligma-
lar gelismediginden, mak-
ro evren modeli iktisada
baz alinmugtir. Smith, ikti-
sadi nesnelligi Newton'un
teorilerinden alirken, kla-
sik iktisat¢ilar takip eden
Marjinalist Devrim ya da
neo-klasizm kendi periyodunun fizigini, 6zellikle
enerjinin korunmasi yasasim kendisine baz alir, emek-
deger olmaktan kurtartig1 deger teorisini fayda (ger-
¢ekte enerji) ile iligkilendirir.'® Mirowski'nin iistiinde
durdugu gibi, neo-klasik iktisadin anlagilmasinda ol-
mazsa olmazlarm arasinda yer alan Lagrange ¢arpam
ve Hamilton mekanigi enerji prensiplerinin iktisattaki
somut gortintimiidiir.'" Hatta Mirowski ¢agdas neo-
klasik iktisadin en belirgin karakteristiginin iktisat
sOylemine agik¢a matematiksel akil yiirtitmeyi entegre
etmek oldugunu sdyler.'? Iktisat, fiyat ve miktarlarin
birbirini eg-anl1 belirledigi piyasa davranmigim kurmay1
hedefleyen bir matematik dali gibidir.

Faydanin dogal yasalar: tiikketimin seyir ve siniri-
m sekillendirir. Tiiketim teorize edildikten sonra, ge-
reksinimlerin karsilanmasinda degisim teorisi kolay-
likla elde edilir, oradan da tiim bu teorilesme siireci-
nin zorunlu sonucu arz ve talep yasalarina ulagihir.

Hedef ya da zorunlu sonug fiyatin belirledigi arz
ve talep yasalarina ulagsmak olunca, bunun matematik-
sel orgiilenmesi olanakhidir. Bireylerin davranissal op-
timizasyonunu, sayet optimizasyon gelirin birim para
bagina marjinal faydalarin esitlenmesi ise, azalan mar-
jinal fayda saglamakta, bir bagka deyisle optimum an-
cak azalan marjinal fayda varsayimina kogut ortaya
¢cikmaktadir. Boylelikle bireysel talep egrisi ve ora-
danda bireysel talep egrileri toplanarak piyasa talebi
veri bir mal i¢in elde edilebilmektedir. Arz tarafinda

Actkga goriiliiyor ki, ortodoksinin her
teorisini, her yasasini kozmosla veya
Newton fizigi ile iligkilendirebilmek

olanaklhdiwr. Bu olanag saglayan
ontolojik diizeyde iktisadin metaforik
yapist ile Newton ve 19. yiizyl fizigine
bagh olmasidr.

ise benzer bir olusum kar maksimizasyonu temel ah-
narak gerceklestirilmektedir. Olugturulan bagimsiz pi-
yasa arz ve talep egrilerinin kesigimi malin denge fi-
yatim belirler. Walras bu teorizasyon siirecini daha da
geligtirerek, tek bir mal piyasasimn Stesinde tiim mal
piyasalarinda denge fiyatlarinin olugum, istikrar ve s1-
radanligini formiile eder.

Neo-klasik iktisadin yukanidaki dogrusal-determi-
nistik yapisi, kozmos perspektifinde iki agidan deger-
lendirilebilir. Birincisi,
matematiksel iligkilerin
varlig1 fizik ile iktisat ara-
sinda dogal ve zorunlu bir
benzesme kurar. Ornegin
simurh optimizasyon fizik-
te de iktisatta da aymdir.
Oyleyse benzegmenin ol-
mas! kag¢inilmazdir. Bu
iyimser bir perspektiftir.
Aksi yonden (kétiimser)
degerlendirildiginde,
Newton'un diinyasina ben-
zemek icin liberal 6greti kendine bilimsel temel ola-
rak kozmolojiyi secer, teleolojik bir davrams sergiler.
Ucgiincii bir perspektiften bahsetmek de olanaklidir.
Modernizm projesinin bilim ayagi, deterministik-me-
kanistik bilimi tiim disiplinlere yayma ¢abasinin sonu-
cunda kozmos ile iktisat arasindaki bag ontolojik ola-
rak ortaya ¢ikar. Bilimi kopyalamak bilimsel olma ¢a-
basimn Stesinde projenin bir parcasi kabul edilebilir.'3

Elbetteki bu teorik geligmelerde, bireysel maksi-
mizasyon davranigindan bagimsiz olan deger formas-
yonu postiilas1 merkezi rol oynar. Halbuki iktisatta de-
ger olgusu bireysel subjektifdir, atomistik objektiflige
dayandirilamaz.

Mirowski ile benzer bir misyonu iistlenen Nicho-
las Georgescu-Roegen kozmik mekanigin yetersizligi-
ni tartigiken, Bruno Ingrao ve Giorgio Israel de neo-
klasik iktisadin anlamliligim kaybetmis 19. yiizyil fi-
zigini izledigini ve izlemeye devam ettigini vurgula-
maktadir." Ozde yukandaki iktisat¢ilarin hepsi neo-
klasik iktisadi bir baska deyisle ortodoksiyi, zamanin
tersinebildigi, bireylerin atomistik birimlere doniigtii-
gii ve kronik bilgi sorunlarimin diglandigy bir yapay
diinya yaratmakla suglarlar.’® Neo-klasizmin bu ve
benzeri elegtirilere maruz kalmas: bilinen, belirli ve
belirlenebilecek bir kozmosda yagam buimasindan
kaynaklanir. Arrow bile tam bir genel denge sistemi-
nin igleyebilmesi icin gelecek piyasalanmin tiim mal-
lar ve tiim donemler i¢in var olmasi gerektigini soyle-
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yerek kozmosdaki genel denge sisteminin 6z elestiri-
sini yapar.'® Béylece Walras'a Arrow ve Debreun'un
yaptid1 katki sadece gelecek piyasalarimi eklemek de-
gil, aym1 zamanda bu isi yapacak auctioneer'in enerji
ve eforunu yiikseltmek, mekanikligini artirmaktan
ibarettir.

Acik¢a goriiliiyor ki, ortodoksinin her teorisini,
her yasasim kozmosla veya Newton fizigi ile iligkilen-
direbilmek olanaklidir. Bu olanagi saglayan ontolojik
diizeyde iktisadin metaforik yapisi ile Newton ve 19.
yiizyil fizigine bagh olmasidir. O halde goriinmez el
prensibi, piyasa mekanizmasi, ¢arpan tiirleri, girdi-
¢ikti modelleri, Dr. Ques-
nay'in Ekonomik Tablosu,
para arz1 ve talebi egitlikle-
ri, overlaping nesil model-
leri ve burada sayilamaya-
cak kadar ¢ok teori kozmik
temellendirmenin iriini
olarak iktisat bilimi igeri-
sinde yer almaktadir.

e+ oo

goriigiinii destekler bigimde
elestirmekte, hatta bu teoriler her iki
paradigmaya iist bir cerceve
olusturacak kadar giiclenmektedir.

Dikkat edilirse bu or-
neklerin genelinde bir ken-
diligindenlik géze carpar.
Bu kendiligindenlik tipka
Smith'in goriinmez eli gibi
bir 6z-bilingle dengeye yo-
nelik hareket eder, teleolojik bir yonelim s6z konusu-
dur. Sanki Newton'un ¢ekim yasasi cisimler arasinda
nasil goriinmez bir bag kurup, bu bag kozmosu yarati-
yorsa, goriinmez el de ¢ekim kuvveti gibi gériinme-
mesine ragmen olgusal olarak sonuglan gozlemlen-
mekte ve ekonomideki dengesizligi denge yoniine ha-
reket ettirmektedir.

Iktisat, Newtongil yasalari adapte ederken yasala-
n saf haliyle aktarmustir. Oyle ki hareket yasasimn hi-
potetik siirtiinmesiz hali, piyasanin sapma durumunda
bir engelle kargilagmadan tekrar dengeye yonelmesin-
de kullamlmigtir. Halbuki fizikte hareketi engelleyebi-
lecek ve uygulanan kuvvetin arttinlmasmi gerektire-
cek kadar ciddi bir stirtiinme direnci bulunmasina rag-
men, aym direngle piyasa giiclerinin dengeye yénelik
hareketlerinde bile kargilagilmaz.

Newton'un statik evreni, yaraticith@ oldiiriir. Ya-
raticihigs liberalizmle ikame eder. Bir bagka deyisle
her sey olacagma varir diisiincesinden hareket eder. O
halde madem miidahale etseniz de ya da yaraticiligint-
z1 kullansamz da olaylann akigim degistiremezsiniz,
hatta sadece kotiilestirirsiniz, o zaman yaratic1 faali-
yetlere gereksinim yoktur. Tipki Kondratieff ¢eviri-
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Bilimde yaganan mekanik-organik
tartismasinin post-modernizm ile
tekrar giindeme geldigi 20. yiizyilin
sonu, kaos ve kuantum teorileri ile
modern bilimi organik diinya

minde oldugu gibi, uzun dénemde ekonomi kendi yo-
lunu izleme egilimindedir. Keynesyen, arz-yanli, mo-
netarist veya rasyonel beklentiler gibi teorilerin politi-
ka imalan fazla bir anlam ifade etmez. Fizikte ise sis-
tem, daha kii¢iik zaman araliklarinda incelendiginde
agagi-yukarn dalgalanmanin/sapmanin degeri artar, an-
cak yinede ortalama bir degere yaklagir.'” Ekonomi de
enerji sistemleri gibi ayni yolu izler. Nasil bir yil son-
raki giines tutulmasi hatasiz hesaplanabiliyorsa, bir yil
sonraki enflasyon kapali sistemde hesaplanabilir.

Iktisat, Newton ve modern bilimden olugan me-
kanik kozmos buraya kadar yapilan elestirilerin mer-
kezidir. Ancak bu makale-
nin hareket noktas: meka-
nikligin iktisattaki varligi-
ni tartigmanin otesinde, bi-
limsel krizi ve bu krizin
iktisataki yansimasini net-
lestirmektir. Kozmos anla-
yigmin gekillendirdigi or-
todoks iktisadin gelistirdi-
gi teoriler ve dolayisiyla
¢oziimler, bugiin iktisat
giindeminde daha rahat
tartigilir/elestirilir hale
gelmistir. Bilimselligin
goreceliligi daha ¢ok ta-
raftar toplamaktadir. Orto-
doks iktisada yapilan heterodoks elestiri, modernist
paradigmanin yaraticilig: sinirlayan bilimsel nesnellik
kaygisini agabilmekte, mekaniklesmeye kars organik-
lesmeyi savunabilmektedir. Organik goriigiin dina-
mikligi bu iktisat¢ilan §dyle veya boyle evrimei ikti-
sat¢ilar baghg etrafinda toplayabilmektedir. Organik
diinya goriisit mekanik diinya goriigiiniin alternatifi o] -
mas1 dogal her iki goriigiin farkh paradigmalara sahip
olmasi anlamina gelir.

Bilimde yasanan mekanik-organik tartigmasinin
post-modernizm ile tekrar giindeme geldigi 20. yiizyi-
lin sonu, kaos ve kuantum teorileri ile modern bilimi
organik diinya goriistinii destekler bicimde elestirmek-
te, hatta bu teoriler her iki paradigmaya iist bir gerge-
ve olugturacak kadar giiclenmektedir. Bu noktada ikti-
sat temellerini kozmos mekaniginden aldigi icin gogu
sosyal bilimler gibi ontolojik bir tehlike/tehdit altinda-
dir. Bu tehlike, iktisadin bilimsel temelini sarsarak
modern bilime zarar vermekte, 6te yandan farkh bir
iktisat biliminin olusumuna alt yap: hazirlamaktadir.
O halde bilimsel doniisiimde bag rolii paylasan kaos
ve kuantum teorileri determinizme nasil karst gelebil-
mektedirer?



2. Kaos ve Kuantum: Yeni Paradigma'®

Organik diinya goriigiiniin ortaya attig1 evren mo-
deli, Newton'un sosyal bilimlere ve buna bagh olarak
iktisadin bilimsel ontolojisine nufiiz eden kozmos ev-
reninin Oziine ait ciddi elestiriler gelistirmis olsa da,
hem iktisadi diisiincede hem pozitivist bilim gelene-
ginde bu elestiriler sesini yeteri kadar duyuramamig-
tir. Kaldi ki bu durum modern bilimin monobilim ka-
rakteristiginin dogal sonucudur. Yani organizma mo-
dern bilim standartlarina gore bilim veya bilimsel faa-
liyet degildir."®

Pozitif bilime yonelik elestiriler ilk 6nce 1900'li
ve sonra 1950l yillardan itibaren farkh iki boyuta ta-
smmugtir. Ilkin kuantum ve yaklagik yarim yiizy1l son-
ra filizlenen kaos teorisi geleneksel bilimi organik
diinya goriigiine benzer yonlerden elestirmekle bera-
ber, yeni elegtirilerin kaynaginin bilimsel temellere
dayanmasi, kozmik-deterministik evren modelinin
oOziine kargi bir meydan okuma igermektedir. Boyle-
likle, giiniimiiz bilim standartlarina gore organik diin-
ya gorisiiniin mekanistik diinya goriisiinii elestirirken
yetersiz kaldig1 bilimsellik yeni bilimler tarafindan
saglanmakta ve kozmik bilim anlayigim sarsan yeni
bir paradigma veya alternatif diinya goriisii sunulmak-
tadir.

Bagta fizik olmak iizere kimya ve biyolojiden tii-
reyen yeni bilimlerin ortaya attig: bilimsel yontem,
klasik bilimsel yontem ve agiklamalardan farklilas-
makta. Ancak fizik ve kimya kaynakli bu yeni bi-
limlerin yonteminin sosyal bilimlere nufiiz etmesi do-
gas1 geregi bir siireci igermektedir. Daha da onemlisi
yeni bir diinya goriisiiniin gekillenmesi fiziki bilimle-
rin sosyal bilimlerle etkilesimine ve insanligin giinde-
mine yeni paradigmanin pratik olarak girmesine bag-
lidir. Ancak kaos ve kuantum teorileri insanligin
giinliik yagantisma ne girebilmis ne de sosyal bilimle-
re, yontemini eg-anh olarak aktarabilmistir. Fakat pro-
ses tamamlandiginda paradigmik kayma, bilimsel do-
niigiim gerceklesecek, yeni diinya goriigii sekillene-
cektir.

Sosyal bilimlerin yontemi, genelde matematikgi
ve fizik bilimcilerin sosyal bilimlere ilgi duymasi so-
nucunda bigimlenmigdir. Ozellikle iktisat yontem ve
felsefesini bu disipline giren miihendis ve matematik-
cilerden etkilenerek geligtirir. Bu durum yadsinacak
ya da elestirilecek bir olugum olarak degerlendirilme-
melidir. Modernist bilim bilimsel devrime baglamnca
bu sonu¢ kagimlmaz gozikmektedir. Fakat kaos ve
kuantum teorilerinin sosyal bilimlere aktarilmasinda
fizikgilerin rolii farklilagmakta, bu kez paradigmalari-

m 6vmek yerine eskiyen paradigmalarini yermeyi ter-
cih etmektedirler.

Yeni bilimleri sosyal bilimlere aktarma ¢abasinda
Capra kugkusuz bu projenin bagim geken itici giigtiir.
Prigogine-Stengers ise yeni bilimi popiilerlestirmigler-
dir. Capra bir fizikgi olarak 1980’lerin basinda kozmos
evren modelini hakim kilan bilim anlayigin elestire-
rek, ozellikle kuantum teorisinin yéntemini fizik diss
bilimlere yansitmaya galigmsg, aym tarihlerde sirasiyla
biyolog ve kimyaci olan Prigogine ve Stengers ise ka-
os teorisini sonralan trafikten igletme yonetimine ka-
dar bir ¢ok alanda uygulama firsat1 bulacak kadar po-
piiler hale getirmislerdir. Zohar ve Bach ise bu misyo-
nu 1990l yillara tagiyarak kendilerinden onceki galis-
malan daha da geligtirmiglerdir.2°

Cekirdeginde kaos ve kuantum teorilerini barindi-
ran yeni bilimler modern bilimi temelde iki boyutta
sorgulamaktadir. Birinci boyutta kaos teorisi lineerles-
tirme egilimimizi, ikincisinde kuantum teorisi meka-
nistik neden-sonug iligkisine dayali diinya modelimizi
sorgular. Elbetteki kaos teorisi de determinizmi elegti-
rir. Ancak bu kavrami derinden sarsan kuantum teori-
sidir. Dolayisiyla kronolojik olarak kuantum kaosa
gore daha once var olsa da, determinizme kaosun
meydan okumas: daha zayiftir. Bu nedenle determi-
nizmi elestirme siddetinin artis1 agisindan yapilacak
siralamada kaos teorisi kuantumdan dnce yer alacak-
tir. ‘

Kaos teorisi heniiz tek bir gatida birlestirilmis ve
eklemlenmis olmamasina ragmen, olaylar veya seyler
arasindaki iligkilerin kozmik oransalligim1 sorgular.
Yani basit olaylarin basit olaylara neden olurken, kar-
magik olaylarin yine karmagik olaylara neden oldugu
ifadesini ters yiiz eder. Oransizlik yani non-lineer ilig-
kiler basit sistemlerin karmagik davramglar gosterme-
sine ya da tam tersine yol agabilir.2' Boylelikle koz-
mik evrenin determinizmi ile determinizmin dngo-
rii/tahmin yetenegi ve bunlara kosut var olan modern
bilim gelenek ve metodolojisi elestirilir.

Teorinin tarihsel gelisimine bakildiginda terk et-
mekte oldugumuz yiizyihn baginda, diizensiz dogal
fenomenlerin aragtirilmaya baglanmasi, matematikgi-
lerin 1960'lara kadar siiren bir kabusla bagbasa birak-
mugtir. Benoit Mandlebrot Nil'in akig kayitlari, emtia
fiyat dalgalanmalar1 ve kiy: seritlerinin gekli gibi kar-
magik dogal kaliplan inceleyerek karmagikhigin ve ba-
sitligin biitiiniin birer tamamlayici pargasi oldugunu
gosteren matematiksel agiklamalar geligtirmistir.?2 Bu
teorinin gelisiminde diger 6nde gelen isimlerden biri
de meterolog Edward Lorenz'dir.2® Hava yiizyillar bo-
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yunca Ongoriilebililige meydan okudugundan, dalga-
lanmalarinin incelenmesi diizensiz fenomenlere en
giizel 6rneklerden biridir. Lorenz'in geligtirdigi argii-
mana gore olasiliksiz ongoriiniin olanaksizlig1 insanin
gozden kolaylikla kacirabilecegi ilksel kosullara du-
yarhihiktan (sensitivity to initial conditions) kaynak-
lanmaktadir. Belirli aralikta parametrelerin tekrarla-
nan geribeslemesi ilksel kogullara duyarliliga yol acar.
Lorenz biraz da abartarak Brezilya'daki bir kelebegin
kanat girpisinin oto geribeslemelerle Texas'da bir firti-
naya yol agmasimn olanakli oldugunu belirtir.2* Kus-
kusuz bu ornek basit olaylann basit olaylara yol ag-
mayacagina dair ¢arpict bir érnektir. 1975 yilinda ise
matematik¢i Jim Yorke kaos kavramim egyaya yeni
bakig tarzim tanimlamak i¢in kullanmugtir.2S Béylece
kaos teorisi fizik, kimya ve atmosferik bilimlerde or-
taya ¢ikmasina ragmen, hizla biyoloji, tip ve sosyal
bilimlerde etkili olmaya baglamigtir. 1980'lerin sonuna
gelindiginde de iktisatta da uygulanmaya baglanmig-
tir, 26

Kozmik evrenin izole edilmis sistem (principle of
isolation) ve bireysel varliklarin toplami oldugu (par-
ticularism) determinizmin inang sisteminde tam 6ngo-
riilebilirligi dogurur.?’ Yine kozmik evrende matema-
tigin giderek sofistiklesen kullanimi bilimsellik diize-
yini yiikseltir. Kaos teorisindeki matematik kullanimi
ise fenomenlerin niteliksel yoniiniin aragtirilmasina
yoneliktir.?8 Bu niteliksellik non-lineer fenomenlerin
sadece belirli aralik ve sekillerde ongoriilebilmesin-
den kaynaklanmir. Temelde kaos teorisi kaotik yapilar-
dan nasil diizenin ortaya ¢iktigini gosterir. Dolayisiyla
karmagik ve dinamik sistemleri kendine konu edinir.
Ancak kaos adlandirmasi kaotik davraniglardan diizen
kaliplarim nasil ¢iktigint aragtirdigindan ¢ok da dogru
degildir.?®

Kaos teorisi metodolojik boyutta dinamik diisiin-
meyi gelistirir. Mekanistik modern bilimin indirgeme-
ci anlayigina karsin kaos holistiktir. Sistemleri kendi
tarihselliklerinin bir pargas: olarak anlamaya ¢aligir.
Halbuki mekanistik bilim gelecegi simdiden matema-
tiksel diizlemde belirler.® Bu alternatifsiz gelisim di-
namizmi 6ldiirlir, evrende insamin dahil olmak iizere
hi¢ bir yaraticili1 kabul etmez.

Modern bilime meydan okumasina ragmen kaos
teorisi hatir1 sayilir bir olasilikli akil yiiriitmeye da-
yandigindan deterministiklikten kurtulamamigtir. Bu
baglamda bilimsel bir kopusu veya paradigmik bir d6-
niigiimii icermez. Dogay: objelestirir ve onu mekanis-
tiklikte oldugu gibi kontrol altina almaya ¢aligir. Ama
yinede kaos teorisi bilim camiasinda kiiltiirel boyutta
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doniisiime yol agmigtir. Kellert'e gore kaos teorisinin
yayginlagmasinin 1970'lere kadar ertelenmesi teknik
nedenlere degil, fizikgilerin "kurumsal diglamasina”
yani meslek geregi diizen ve lineerligi gérmek ve
aragtirmak istemelerinden kaynaklanmaktadir. Bunun-
la birlikte ideolojik engeller Sovyet Blokundaki nonli-
neer fenomenler iizerine yapilan ¢aligmalari Batiya
yansimasina engel olmugtur. Ayrica dogay: kontrol et-
me amact modern bilimin 6ngorii yeteneginin azalaca-
g1 yeni alanlara girmesinde ¢ekince yaratmigtir. So-
nugta kaos teorisi kozmosu yikmasa da, 6ldiiriicii dar-
benin geldigi kuantum teorisine zemin hazirlar.

Kuantum teorisi kaos teorisinde oldugu gibi koz-
mik bilimin lineerlestirme egilimini ve determinizmi-
ni sorgular, hatta daha da radikal yapici (constructi-
vist) bir yaklasgimla bulunan yamtlann, yantlan aras-
tirma yontemiyle iligkili oldugunu savunur. Bu neden-
le teori 6znel ve paradoksaldir. Kaos teorisi ekstrem
karmagik ve dinamik sistemleri incelerken, kuantum
teorisi mistik hatta olagan dig1 ve batil bir goriiniim
alir. Dolayistyla kuantum teorisi kaos teorisindeki ne-
den-sonug iligkisindeki oransalligin tersyiiz olmasimn
Stesinde bir indeterminizmi savunur.

Kuantum teorisinin Bohr ve Heisenberg'in 6ncii-
liik ettigi ilk Kopenhag yorumu Newtongil fizigi ku-
antum fizigine doniistiirme siirecini baglatmugtir. Eins-
tein haricindeki kuantum teorisyenleri kesinligin ve
belirliligin olmadig1 kozmos dis1 bir evreni tammlaya-
rak, insanoglunun bilebileceklerinin yaptig1 gézlemle-
rin sonuglarn ile sinirh oldugunu, temel gercek veya
diizenin bilinemeyecegini ortaya atmiglardir. Ozellikle
1s181n parcagik ve dalga diialitesi bu teorisyenlerin go-
riiglerini desteklemis ve sonralan pargagiklar ayiran
ve aralarindaki ilging iligkileri ortaya ¢ikaran deneyle-
rini siirdiirmiiglerdir. Is18in diial yapist agikca goster-
migtirki aragtirmact 1515tn hangi 6zelligi gérmek i¢in
deneyini tasarliyorsa 151k gozlemciye o 6zelligini gos-
termektedir. Yani Kopenhag okuluna gére obje ve sti-
je arasindaki kargilikli etkilesim belirsizligi dogurur.
Ciinkii siijenin perspektifi veya araglar1 objenin davra-
misin1 degistirir, bunun dogal sonucu objenin durumu-
nun objektif bigcimde belirlenememesidir.

Heisenberg gelistirdigi belirsizlik ilkesinde arag-
tirmacinin atom-alt pargacik evreninde bir pargacigin
hem hizi hemde yerini es-anli belirlemenin olanaksiz
oldugunu agiklamaktadir. Bu ilkeye gore gozlemci
parcacigin yerini belirledigi anda, deney araclan par-
cacigin hizim 6ngoriilemez bir sekilde etkilemektedir.
Bu durum modern bilimin kendisini kutsamak icin
kullandig1 objektifligin aslinda nasil bir siibjektiflik



oldugunun ortaya ¢ikarilmasindan bagka bir sey degil-
dir. Zaten atom alt1 diinyas olgular1 agiklayan alterna-
tif bicimlerin bulundugu ve ger¢egin fundemantalist
olarak yapilandig bir evrendir. Ornegin birbirlerinden
kilometrelerce uzaklastirilan ve higbir iletisime olanak
verilmeyen pargagiklar davraniglarinda korelasyon
sergilemiglerdir.?' Bu gozlem atom-alt: evrenin holis-
tik bir yapi igerisinde bulundugunun delilidir. New-
ton'un tanimladig pargacik veya maddenin somut rea-
liteye bagimli oldugu kozmostan farkli olarak, kuan-
tum evreninde parcaciklar arasinda gériinmez alanlar
bag kurarlar ve gériinmez alanlar Newton'un fiziksel
maddeleri kadar gergektir. Fakat bu goriinmez alanlar
acik ve olgiilebilir etkileri olan ¢ekim giicii veya man-
yetik giicten farkhidir.

——————————————————————————
Kaos ve kuantum her ne kadar sosyal
bilimler disinda gelisen teoriler olsalar

da iktisat igin onemli ¢ikarimlart
beraberinde ister istemez
getirmektedir.

Erwin Schrodinger
kuantum fiziginin modern
bilim gibi ya boyledir ya
soyledir determinizmini
red ederek hem boyle hem
goyle sonucuna ulasilabi-
lecegini zihinsel bir de-
neyle (kutudaki kedi) is-
patlar. Boylelikle birbirine zit iki alternatif sonucun
ayn1 anda var olabilecegini gosterir.

Ozetlersek dort ilke ile kuantum teorisini gele-
neksel Newtongil diinya goriisiinden ayirmak miim-
kiindiir. Birincisi pargaciklarin iz ve yerini 6l¢mede
belirsizlik vardir, her iki 6l¢lim es-anli yapilamaz.
Ikincisi, veri bir sonucun tekrar ortaya ¢ikacag soyle-
nemez, yani olasiliksizlik. Ugiinciisii, biitiin sistemin
nasil igledigi anlamak/kavramak icin sistem kiiciik
pargalara bolimemez ciinkii iligkiler parcalar kadar
onemlidir. Son olarak 6l¢iim ve gozlem faaliyeti goz-
lemlenen nesnenin davramsglarini degistireceginden
objektif gercege ulagilamaz.

Kaos ve kuantum teorileri indeterminist 6zellikle-
ri ile kozmik bilime alternatif bir paradigma sunsalar
da, her iki teorinin indeterminist yapilarinda temel bir
fark bulunmaktadir. Bu fark Knight'in risk ve belirsiz-
lik ayirimina benzetilebilir.?? Riskte veya kaos teori-
sinde olasilikli bir dagilim s6z konusudur. Newton fi-
ziginde zar veya yazi-tura atiimasinin sonucu olasilik-
11 olarak hesaplanabilir. Hatta deneyi yapan tiim diize-
nek hakkinda tam bilgiye sahip ise (fizikteki karsigi
ile Laplace cini ise) sonucu kesin olarak hesaplayabi-
lir. Ornegin havaya atilan paraya uygulanan kuvvet,
agirhik, atig egimi, riizgar vb bilgilerin bulunmasi du-
rumunda deney 6ngoriilebilir niteliktedir. Ancak boy-
le bir deney pratik degil ve aym1 zamanda ¢ok maliyet-

lidir. Kaos teorisinde Laplace cini gibi ilksel kogullar
hakkinda tam bilgiye sahip olunulmas1 durumda, teori
indeterminist olma 6zelligini kaybedebilir. Yani risk
veya kaos teorisi gozlemcinin yetersizligine bagh ek-

- sik bilgiden ortaya ¢ikar. Halbuki kuantum teorisinde-

ki olasilik objenin dogasindan kaynaklanir, objenin
kendisi belirsizdir.

3. Iktisat Icin Birka¢ Metodolojik Yansima

Kaos ve kuantum her ne kadar sosyal bilimler di-
sinda gelisen teoriler olsalar da iktisat igin 6nemli ¢1-
karimlar1 beraberinde ister istemez getirmektedir.
Ciinkii en bagta bu teoriler daha 6nce vurgulandig: gi-
bi hegemonik bir karakte-
ristik sergileyen modernist
bilime ya da insanligin
diinyay1 algilama bigimine
bir alternatif sunmaktadir.
Modern bilim veya diinya-
y1 algilama bigiminde
meydana gelecek bir kay-
ma iktisadin bilimsel ‘da-
yanaklarina dogrudan bir
saldindir ve disiplin i¢in doniisiim kagimlmazdir.

Teknik agidan kaos teorisi sadece geleneksel ikti-
satta degil ana akim dig1 iktisatta da uygulama alani
bulmaktadir.3® Fakat kuantum teorisi farkl1 fenomen-
leri kendine konu edindiginden teknik olarak iktisatta
uygulanmamaktadir. Asil olarak, kaos ve kuantum te-
orilerinin iktisat bilimine getirecegi doniisiim metodo-
lojik ve metaforik boyuttadir.

Metodolojik boyut s6z konusu teorilerin, geligtir-
dikleri yontemlerin iktisat biliminin kemiklegen neo-
klasik yontemi elestirmesine ve agmasina olanak tani-
yacaktir. Bilimsel giicii fizikten alan ana akim iktisat
fizigin deBismesi kargisinda direng gosterse de, hege-
monik giiciinii bu baglam yitirmistir. Alternatif iktisat
bilimlerinin var olma miicadelesi yeni bilimler ile an-
lam ve daha da 6nemlisi giindem kazanmigtir.

Kaos ve kuantum teorilerinin iktisattaki bazi me-
todolojik yansimalarina bakacak olursak:

-Gozlemci sadece bir nesnenin, sistemin veya pa-
radigmanin ozelliklerini gézlemlemekle kalmaz, bu
ozellikleri tammlar. Bu baglamda obje, sistem veya
paradigma ancak gdzlemci ile etkilesimi sonucunda
anlam kazanir. Daha da ote gézlemleme faaliyeti g6z-
lemleneni degistirir. Peat'in ifadesi ile gozlem veya
ilksel kosullan belirlemeye yonelik bir hareket evren
iizerinde tersinemez bir etki birakir. Bu durumda goz-
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lemci yerine katilimci ifadesinin kullanilmasi daha
dogrudur. Heisenberg gozlemledigimizin doganin
kendisi degil, gézleme yontemine verdigi yamt oldu-
gunu belirtir. 34

-Heisenberg'in belirsizlik ilkesini iktisat i¢in yo-
rumlarsak, iktisadin bilimsel niteligi gelistikge ekono-
mik fenomenlerin arastinlmasinin diginda aym za-
manda yeni fenomenleri de yaratir. Zaten géz 6niinde
bulundurulan degiskenlerin degistirilmesi veya lize-
rinde kii¢iik ayarlamalarin yapilmasi bilimin kendisini
degistirecektir. Einstein matematik igin sarf ettigi s6z-
leri iktisada uyarlarsak:"Iktisat yasalari gercege iliskin
oldugu siirece belirsiz, belirli veya kesin oldugu siire-
ce gergege ait degildir.”

-Herhangi bir sosyo-ekonomik sistem devinir, bii-
yir ve siirekli degisir, karsilikli bagimliliklar: statik
degil dinamiktir. Kuantum teorisinin vurguladig: gibi
sistemler tek bir bireysel birim gibi hareket ederler,
ancak bu birim i¢indeki her par¢anin dogas1 belli bir
noktaya kadar ¢evreyle bagintilidir. Bagka bir deyisle,
sosyal ve ekonomik fenomenler gozlemcinin bilinci
ile var olan bir siiregler zincirindeki iliskiler bigimde
algilanmahdir. Margenau bu realiteyi sdyle ozetler:
"Insanin kendisi ve diinya hakkindaki tiim bilgisi ken-
disinin veya bagkalarinin bilinci ile ortaya gikar,"35

-Ceteris paribus yaklagimi yani indirgemecilik
ekonomik evreni kii¢iik tammlanabilir segment veya
objelere bolerek daha iyi anlayacagim zannederken,
anlama olanaklarini kendisi kisitlamaktadir. Boylece
sadece ekonomik realiteye miidahale etmekle kalma-
makla, probleminde bir pargasi haline doniigmektedir.
Bu nedenle ekonominin ilgili ¢ikar diizencilerinin is-
tekleri dogrultusunda islemesinin istenmesi, ister ka-
pitalizm ister sosyal demokrasi olsun, arzu edilen so-
nuglari vermemekte siyaset¢i ve teorisyenler sosyal ve
ekonomik diinyay1 kendiliginden dengeye gelen New-
ton saati gibi gormeye devam etmektedirler.

-Indirgemeciligin diger bir sonucu iktisattaki teori
ve varsayimlarin kavramsal olarak var olabilmesi baz;
diger teori ve varsayimlarla dayanmayi gerektirir.
Mikro ya da kuantum diizeye yani basit/elementer
formlara inilerek teorilerin analizi makro bir ¢ergeve
ile iligkili oldugu kabul edilince anlamsizlagmaktadur,

-Yukaridaki mikro-makro biitiinliigiiniin iktisat
teorisinde dogas1 geregi bulunmamasi dogal ¢evrenin
deger teorilerinin formiilasyonunda diglanmasina yol
acmistir. Hobbes gibi dogay: hediye veya Bacon gibi
insanhiin hizmetinde somiiriilecek bir varlik gibi gor-
mek nihayetinde iktisatta doganin sonsuza kadar var
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olacak ve siirekli kendini tiiretecek bir mucize kabul
edilmesine yol agmigtir. Oyleki Smith fiyatlara yansi-
yacagim ongordiigii icin dogay: diglamigtir. Halbuki
gevrenin somiiriilmesinin bir maliyeti vardir. insanhk
doganin bir pargasidir. Bu gergek iktisat teorsine ise
1980'erden itibaren girmeye baglamus ve gerekli ilgiyi
yeterince gérememistir Bu gergcevede iktisat teorisinin
yeniden orientasyonuna gereksinim vardr.

-Iktisat teorisi 6zde insan davranislarini-inceler-
ken, pratikte insanlarin nasil davrandigimi degil, hipo-
tetik homo economicus insaninin davramglarini ince-
ler. Boylece belirsizligi ortadan kaldirr. Insan ise ka-
os teorinde oldugu gibi karmasik, kuantum teorisinde
oldugu gibi belirsizdir. Bu baglamda iktisat kozmik
insandan yagayan insana yonelmeli, farkli insan
modellerini bir arada barindiracak perspektife sahip
olmalidir.

-Yanisira insan karsilikh etkilesim, olusum ve de-
gisim icindedir. Soyut, ¢evresinden izole edilmis bir
insan modeli bir bagka a¢idan metodolojik bireysellik,
holistik evren modeli iginde anlamsizdir.

-Iktisat bilimi iginde geligen okullar, aym gercegi
farklt yaklasimlarla agiklamaya galigan teorik olusum-
lar olarak degerlendirilmemeli, aksine bunlarin gerge-
gi kurmaya caligt181, dolayisiyla farkli gercekliklere
dayandiklar kabul edilmelidir.

-Son olarak bilimin bir diinyay: algilama bi¢imi
oldugu kabul edilmelidir. Yeni bilimsel perspektif,
bilgi ve bilimi, obje-siije arasindaki iliskinden ziyade
stije-siije arasindaki iligki seklinde tanimlamahdr.

Sonug

kotiiyti, beyazi siyahi ayirt etmenin gii¢lestigi bir diin-
ya hizla ve karmagiklasarak donmeye devam etmekte
ya da gorecelilige gore diinya durup evren donmekte.
Boyle bir ortamda doniisiim dinamiklerine direng gos-
termek modern insanin bile altindan kalkamayacag:
bir ¢cok sorunu beraberinde getirmektedir. Tipk: orga-
nik diinya goriisiinde oldugu gibi insan evreni kontrol
altina almak yerine, onun bir pargasi olarak onunla
uyum i¢inde yasamasi gerektigini agik¢a gormektedir.
Aksi takdirde evrenin insana verecegi yanit acimasiz
olabilecektir. Ayrica iktisadin bilimsel agidan bu ge-
lismeleri diglamas1 veya gérmemezlikten gelmesi ger-
cegi degistirmez. Mekansiz, zamansiz ve sonsuz diiz-
lemde ¢aligmaya ve yagamaya aligmig olan iktisat, in-
san-toplum-gevre-evren dinamiklerinin eskimis diizle-
miyle uyusmadigmi, teknik ve formiilasyonlarinin ha-



ricinde felsefe ve yontemlerini yeniden yaratmasi ge-
rektigini kabullenmelidir. Ciinkii bilimselligin kriter-
leri artik degigmigtir.

Sonug: Kral hem ¢iplak hem ¢iplak degil.
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er sosyal bilim dalimin bir metodolojisi var-
H dir. Formel bilim &gretiminde bu metodoloji

ogretimi, 6nemli bir sosyal iglev goriir. Meto-
dolojinin sosyal islevinin daha rahat anlasilabilmesi
i¢in formel bilimsel 6gretim siire¢ ve mekanizmalarin-
da metodoloji 6gretiminin nasil yapildigindan yola
cikmak, uygun bir hareket noktas:1 saglayabilir. Bu
varsayimdan yola ¢ikan bu yazi, once bir kurum ola-
rak iiniversitelerin sosyal islevi, ardindan bu igleve
uygun bigimde yiiriitiilen metodoloji dgretimi arasin-
daki ilging iligkiyi ele almaktadur.

Metodoloji Dersi Ne is Goriir?

Bugiin diinyadaki neredeyse biitiin iilkelerde, iini-
versitelerin sosyal bilimlere iligkin lisans programlari-
nin ¢ogunda birer metodoloji dersi vardir. Bu dersin
ogretim programu i¢indeki agirhk ve igerigi, iilkeden
iilkeye, liniversiteden tiniversiteye, hattd hocadan ho-
caya degisiklik gostermektedir. Ayrintilarda ortaya ¢i-
kan farkhiliklar gozard: edilecek olursa bu degisikligin
iki kategoride ele alinmas1 miimkiindiir:

Birincisi, metodoloji dersinde, daha ¢ok bilimsel
aragtirma yontemleri anlatilir. Bilimsel bilginin aga-
malari, veri toplam ve degerlendirme yontemleri, kay-
nak kullanma ve gosterme usulleri ele alimir ve incele-
nir. Ders siirecince dgrenciye elestirel ve sorgulayici
bir bakis acis1 kazandiracak tartigmalara pek yer veril-
mez. Ciinkii burada amag, 6grencinin daha iyi bir bi-
lim adamu olabilmesi icin yerlegik bilim normlarin
i¢sellegtirmesini saglamaknr. Bu nedenle farkli yo-
rum ve diigiince tarzlan ile kafasinin karigtinlmamasti
gerektigi diisliniilmektedir.

Ikincisi, arastirma yontemleri veya metodoloji adi
altinda ¢agdas bilim felsefesinin simrlan ¢ercevesinde

* Dog. Dr., Kirikkale Universitesi Iktisat Béliimii Ogretim Uyesi

ve sundugu imkanlar kullamlarak bilimsel yontem ko-
nusundaki tartigmalar 6grencilere aktanlir. Buradaki
amag ise bilimin niteligi lizerinde dgrencinin diigiin-
mesine zemin hazirlamak ve miimkiinse bunu gercek-
lestirmektir. Bu ikinci yol, bilimi mutlak megruluk
kaynag1 olarak gorenler igin ¢ok giivenli bir 6gretim
stratejisi degildir. Ciinkii bilimin niteligi lizerine dii-
siinmeye baslayan 6grencilerin bir kismi, bu arada bi-
limsel bilgilerin sorgulanabilecegini de 6grenerek bili-
me olan mutlak giivenlerini yitirme tehlikesiyle karg1
karsiya kalacaklardir. Bu giivenin kismen de olsa kay-
bolmasi, farkl arayglar1 giindeme getirecek, mevcut
egitim-Ogretim materyallerine kars1 kugkucu, kiigim-
ser veya 6nemsenmez tavirlarin olugmasina neden
olacaktir. Bu sonucun, egitim-6gretim kurumunun
amagclan arasinda yeralip almadig1, mikro olmaktan
cok makro bir sorudur ve uygarliklar aras: iliskiler dii-
zeyinde ele alinmalidir. Bu nedenle metodoloji dersi-
nin igeriginin nasil belirlendigi ve nigin o sekilde be-
lirlendigi sorusunu, idniversite kurumunun gordiigi
sosyal islevlerle birlikte ele almak gerekmektedir.

Egitim-Ogretim Kurumlarinin Sosyal ve

Iktisadi Islevleri

flkokuldan iniversiteye kadar biitiin egitim-6gre-
tim kurumlan, sadece bilginin iiretilmesi ve yaygin-
lagtinlmas: agisindan degil, sosyal kiiltiirel, siyasal ve
ekonomik agilardan da 6nemli ve hayati iglevler gor-
mektedirler. Bu iglevleri ii¢ baghk altinda ele almak
miimkiindiir:

a) Yeni bilgilerin iiretimini saglamak. Bilgi, sos-
yal hayatin temelini olugturur. Yeni bilgi iiretimi, top-
lumsal refahin artinlmasimn en temel sartalnndan bi-
risidir. Yeni bir mal ve hizmet iiretimi icin yeni bilgi-
lere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu bilgiler daha ¢ok iini-
versite, firmalarin Ar-Ge birimlerince ve arastirma ku-
rumlan tarafindan iretilir.

b) Mevcut bilgilerin diigiik maliyetle yayginlagti-
rilmasini saglamak. Universiteler daha 6nce veya ay-
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m dénemlerde bagkalan tarafindan iiretilmis olan bil-
gilerin yayginlagtinlmasim saglarlar. Yukanda da ifa-
de edildigi gibi, toplumsal 6rgiitlenmede, bilgi en te-
mel unsurlardan birini olugturmaktadir. Bilgi ile ilgili
kurumlar da en genel anlamda iki grupta toplanabilir:
Bilgi direten kurumlar ve bilgi ileten kurumlar. Bu-
giin 6zellikle lilkemizdeki iiniversitelerin bilgi iletme
islevleri, bilgi iiretme iglevlerinden 6nde gelmektedir.

Bilgi iiretimi ve bilgi iletimi ayirimi, toplumsal
geligmede bilginin roliiniin konu edildigi her yerde

biiyilk 6nem tagimaktadir. m——— r—T————————————————
Insanlarin birbirinden farkl gelir ve
statiilere razi olmalarini saglamak,
toplumsal diizenin ve barisin
saglanabilmesinin en énemli on
gerekliliklerinden biridir. Iste modern
toplum orgiitlenmesinde iiniversite
kurumu, dagitng diplomalarla bu
statii dagiliminda herkesin razi oldugu
bir ortak kriter saglamaktadr.
Diplomasizlanin diplomahlarin
konumlarina yonelmemeleri,
toplumsal rollerin tanimlanmasinda ve
dayatilmasinda biiyiik kolaylik
saglamaktadir.

Zira bir toplum ¢ok iyi bil-
gi iireten kurumlara sahip
olabilir ancak bilgiyi edin-
me maliyeti ¢ok yiiksek
ise o toplumun o bilgiyi
gerektigi kadar ve verimli
bir sekilde kullanmasi zor-
lasacaktir. Bu yiizden bil-
ginin iiretimi kadar onun
ihtiya¢ duyan kigilere ko-
lay ve ucuz bir maliyetle
aktarilmasim saglayacak
kurumsal diizenlemelerin
gergeklestirilmesi  de
onemlidir. Bilgi, maddi ve
manevi iiretime en ¢ok kat-
ki saglayan, yani iktisadi
tabirle, digsallig1 en fazla
olan faktdér oldugu igin
edinme ve kullanma mali-
yetinin diigiik olmasi, her tiir iiretimin artmas: sonucu-
nu getirecektir.

Bilginin iletilmesi ve yayginlagtirtlmasi, berabe-
rinde belirli standartlar gelistirmeyi de getirmektedir.
Egitim-6gretim kurumlarini basan ile tamamlayarak
belirli diplomalan alan kisgilerin formasyon itibariyle
benzegmesinden dolay: piyasada bu kigilerin deger-
lendirilmesinin iglem maliyeti 6nemli 6l¢iide diigmek-
tedir. Bir sonraki boliimde bu konu iizerinde biraz du-
rulacaktir.

c) Toplumsal rol ve statii dagilimini dijzenlemek.
Cok 6nemli olmasina ragmen egitim-6gretmin kurum-
larimin bu iglevi kolayca gozard edilebilmektedir.

Egitim 6gretim kurumlan sadece kisilerin belirli
formasyon kazanmasim1 saglamakla kalmaz aym za-
manda, toplumsal igboliimit ve sosyal statii dagilimi-
nin diisiik bir sosyal maliyetle gergeklestirilmesini
saglarlar. Biitiin toplumlarda, toplumsal hiyerarginin
olugmasinda "megru" kriterler gerekmektedir. Insanla-
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rn birbirinden farkli gelir ve statiilere razi1 olmalarim
saglamak, toplumsal diizenin ve bangin saglanabilme-
sinin en 6nemli 6n gerekliliklerinden biridir. Iste mo-
dern toplum orgiitlenmesinde iiniversite kurumu, da-
gittig1 diplomalarla bu statii dagiliminda herkesin razi
oldugu bir ortak kriter saglamaktadir. Diplomasizlarin
diplomahlarin konumlarina yonelmemeleri, toplumsal
rollerin tammlanmasinda ve dayatilmasinda biiyiik
kolaylik saglamaktadir. Bir ¢ok iiniversite mezununu, -
gordiigii yiiksek ogretimin, iiniversite sonrasi galigtigi
ise ¢ok fazla katkida bulunmadigini sdylemesine rag-
men, iiniversiteye girmek
icin iiniversitelerin Gniinde
milyonlarin yigilmasi ve
bu milyonlarin iiniversite-
de ogretilenlere degil de,
sonugta verilecek diplo-
maya ihtiya¢ duyduklarni
ifade etmeleri, diger yan-
dan, akademik hayat1 bo-
yunca kendi standartlarin-
da bile ozgiin sayilabile-
cek higbir eser vermeyen
(veremeyen veya verdigini
iddia etmeyen) bu nedenle
iiniversitenin bilgi iiretim
islevine katkida bulunma-
yan veya verdigi derslerde
6grenciliginde okudugu
bilgilere ek olarak ¢ok
fazla bir icerik tasimayan
giincellestirilmemis ders
kitaplannin disinda herhangi bir bilgi aktarmayan (ak-
taramayan veya bunu gerekli gérmeyen) bu nedenle
de giincellestirilmeyen 'mevcut’ bilgi birikiminin yay-
ginlastiriimasini bile piyasaya yiikleyip, kisaca bir ¢ok
iiniversite hocasinin iiniversitelerin ilk iki islevi agi-
sindan bakildiginda herhangi bir kayda deger katkilan
olmadig: halde ve iistelik iginde yasadiklari toplumun
sorunlarina karg1 kayitsiz ve duyarsiz olmalarina rag-
men konumlarini, hem de pekigstirerek muhafaza ede-
biliyor olmalan bagka tiirlii nasil izah edilebilir?

Universite bu statii diizenleme isini yerine getirir-
ken birgok ara¢ kullanmaktadir. Bunlarin baginda da
sinavlar gelmektedir. Diplomalar, egitim-6gretim sii-
resince yapilan onlarca sinavdan sonra verilmektedir.
Dolayisiyla bu sinavlarin islevinin de géz 6niine ahn-
masi gerekmektedir.

Toplumsal igbolimiinde insanlar, sadece istedik-
leri degil, am zamanda toplumsal eleme mekanizma-
lan yoluyla layik goriildiikleri isleri yapabilmektedir-



ler. Layik goriilebilmek i¢in de toplumun iizerinde uz-
lasma sagladi§ ortak dlgiitler gergevesinde bir eleme-
yerlestirme mekanizmasina ihtiyag vardir. Bu eleme-
yerlegtirme mekanizmasinin araglar1 arasinda sinavlar
¢ok biiyiik yer tutmaktadir.

Sinavlar, insanlar arasndaki yeteneklerin siralan-
masim amaglarlar. Ancak biitiin sinav yapanlar bilirler
ki, hi¢ bir sinav amacladigini tiimiiyle 6lgme 6zelligi-
ne sahip degildir. Ciinkii insanlarm oldugu her yerde
sinav siirecini akamete ugratacak ve ¢ogu zaman da
insan iradesinden bagimsiz olan siibjektif kosullar va-
rolacaktir. Ciinkii bizzat sinavin kendisi kargilikli bir
sosyal etkilesim siirecidir. Her seyden énce, bireyle-
rin, konum, beklenti ve hissiyati sinav siirecinin sonu-
cunu etkilemekkedir. Yazili sinavlarda meramini ve
birikimini yaz1 ile aktaramayan kigiler tam olarak de-
gerlendirilemezler. Sozlii sinavlarda da durum bundan
pek farkli degildir. Insam konu edinen her tiir siav
i¢in bir gegerlilik sorunundan bahsetmek miimkiindiir.

Sinavlar sonunda insanlara birer sertifika verilir.
Bu sertifikalar bir sonraki degerlendirmede 6n sart
olarak kabul edilir. Diyelim ki bir i§ yeri, daktilo me-
muruna ihtiya¢' duymaktadir. Bunun igin mevzuatta en
az lise mezunu olmak sart1 vardir. Bu sart nigin konu-
lur? Bunun nedeni, lise mezunu olmadig halde, lise
mezunlarnndan ¢ok daha iyi diizeyde daktilo memur-
lugunun tiim gereklerini yerine getirebilecek bir kigi-
nin olmama ihtimali degildir. BSyle bir ige miiracaat
edeceklerin sayis1 sinirhysa ve ilgili degerlendirme
heyetinin, tiim adaylan biitiin 6zellikleri ile degerlen-
dirme imkanlan ve zamanlan varsa, diploma veya ser-
tifika 6n sartinin anlamani kaybettigi goriilecektir.
Dolayastyla diploma veya sertifika gézle goriiliir bir
bicimde degerlendirme siirecinin islem maliyetini dii-
siirmektedir. Yiizlerce insan arasindan se¢im yapmak
yerine, siirll sayida insan arasindan segim yapmak,
secim siirecini kolaylastirmakta, se¢im yapmanin ma-
liyetini diisiirmektedir. Belki bu arada ¢ok yetenekli
baz kisilerin diploma 6n sarti nedeniyle degerlendir-
me siinecinin diginda kalmalar bir toplumsal kayip
olarak diisiiniilebilir. Ancak bunun verdigi kayip, de-
gerlendirme igin gerekli islem maliyetlerinin azalma-
simn saglayacag tasarrufla fazlasiyla telafi edilmekte-
dir. Bu nedenle denebilir ki, diplomalar, insan deger-
lendirme ve siralama siirecinin iglem maliyetini dii-
siirmektedir.

Aym seyi referans mektubu i¢in de soylemek
miimkiindiir. Bilindigi iizere, daha ¢ok itibarh firma-
larda ige girmek veya yurt digina lisans tistli 6gretime
gitmek i¢in miiracaatta bulunanlann karsilagtiklan bir

islem olan referans mektubu bireylerin nitelikleri ko-
nusunda giivenilir iigiincii bir gahislarn verdigi bilgi-
dir. Bu bilgi, sbzkonusu kisinin 6zelliklerinin belirlen-
mesi igin harcanabilecek emek ve zamandan biyiik
tasarruf saglamaktadir. Giivenilir bir referans, uzun
boylu arastirmalara gerek kalmadan karar vermeyi ko-
laylagtirmaktadir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki,
referans mektubunun gordiigii bu iglev daha gok dzel
sektor i¢in gegerlidir. Kamu sektériinde bunun adi, ar-
kasinda 'hamili kart yakinimdir, geregini rica’ notu dii-
siilmiis torpil aracis1 kartvizittir'. Bu yiizden referans
dendiginde, kamu sektoriiniin ahlaki ile ahlaklanmg
toplumumuzda akla hemen torpil gelmektedir. Topril
de diploma ve referans mektubu gibi karar verme sii-
recinin islem maliyetini diigiirmektedir. Zira 'topril' de
uzun uzun diigiinme ve aragtirma yapmaya gerek kal-
madan Kisilerin adaylar konusunda karar vermelerini
kolaylagtirmaktadir. Aradaki fark nedir? Aradaki fark
iktisadi degil, sosyaldir. Ciinkii topril toplumun iize-
rinde uzlagtif1 hakkaniyet olgiilerine uymayan bir ig-
lem maliyeti azaltic1 kurumdur. Ayn1 sey riigvet igin
de sdylenebilir. Riigvet de ¢ogu yerde atil kamu sekto-
riinde hareket getiren bir kurumdur ve iktisadi islevine
baktigimizda islemeyen mekanizmalan igler hale geti-
ren yahut mevcut igleyigin iglem maliyetini olduk¢a
diigiiren bir kurumdur. Ancak bu kurum toplumun uz-
lastif1 ortak degerlere dayanmadig igin megru goriil-
memektedir; mesru goriilmemesine ragmen biitiin top-
lumlarda varligini siirdiirmesinin nedeni de gordiigii
iktisadi islevdir. Herkesin yaptig1 bilinebilir olsa, yani
asimetrik bilgi sorunu veya bilgi maliyeti séz konusu
olmamus olsaydi, serbetce piyasa kosullarinda kisilere
hizmetlerinin iistiinde bir gelir 6denmeyecegi ve top-
lumun kendisine yiikledigi gorevlerin digina ¢ikan ve-
ya haksiz yetki kullananlarin amnda kendilerini huku-
kun éniinde bulacaklar i¢in riigvetin ad 'iicret’ olurdu.

Bilginin esit dagilmadig1 bir toplumda, diploma
ve referans mektubu gibi kurumlar toplumun mesru
kabul ettigi insan degerlendirme siirecinin islem mali-
yetini azaltirken, yine aym siiregte iglem maliyetini
diigiiren torpil ve riigvet biitiin iktisadi faaliyetleri ¢ev-
releyen deger ve ilkelerin aginmasiyla sonuglanan
gayri mesru bir piyasa olugmasina zemin hazirlamak-
tadir. Bu gayri megru piyasamn topluma yiikledigi
maliyet, orta ve uzun donemde azaltilan iglem mali-
yetlerini onlarca katlayan boyutlara varmaktadir. Igte
bir sosyal kurum olarak iinivresite, girig sinavlan, ay-
rintih ders programlan ve bu programlann uygulan-
masindaki objektif kurallan, sinavlan ve tiim bunlann
sonucunda verdigi diplomalarla toplumsal pozisyonla-
nn dagihiminin diigiik maliyetle ve megru bir gergeve-
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de gerceklegsmesine zemin hazirlamaktadir. Ogretilen
bilgilerin hi¢ bir pratik degerinin olmamasi, yani ige
yarar bilginin tamamen piyasadan 6grenilmesi duru-
munda bile bu islev 6nemini korumaktadir. Ancak
diploma yoluyla saglanan mesruiyet, diploma sahiple-
rinin nitelik itibariyle farkhlasip farkhlagmadig ile
yakindan ilgili oldugu i¢in, pratikle bagini koparan
6gretim kurumlannin mesruiyet krizi igine diisecekle-
ri gayet aciktir. Dolayisiyla iiniversitelerin bilgi iletme
ve yaygmlagtirma islevleri ile toplumsal diizenin yeni-
den iiretimde ve rol dagiliminda megruiyet saglama is-
levlerinin birlikte ele alinmas1 ve degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Universitelerin Islevleri ve Metodoloji Dersi

Universitelerin, toplumsal diizenin yeniden iireti-
mindeki bu islevlerini iki baghk altinda ele almak
miimkiindiir. {lk olarak
liniversite, bir yandan top-
lumun kullanabilecegi bil-
giyi gorece diisitk islem
maliyetiyle yayginlagtirir-
ken diger yandan da kisile-
re diploma saglamak sure-
tiyle toplumsal igb6liimiin-
de gerekli elemenin hukuki
bir zemine oturtulmasina
katkida bulunmaktadirlar. Bu islev, hukuki ve iktisadi
yonit agir basan bir iglevdir. ikinci olarak iiniversiteler
toplumun etkin siireglerinde is gérenlerine, ozellikle
de elit kesimine, megru diigiinme tarzi kazandirmakta-
dirlar. Buradaki mesruiyet, hukuki olmaktan ziyade
sosyal, siyasal ve ideolojik bir megruiyettir. Toplum-
daki egemen diigiince tarzinin i¢sellestirilmesiyle sag-
lanir.

Universite 6gretiminde metodoloji derslerinin ko-
numu ve igeriginin, kurumun bu iglevlerden ikincisi
ile sik1 bir iligki i¢inde oldugu soylenebilir. Eger top-
lumsal diizenin istikrar ve kendine giiven sorunu var-
sa, bagta liniversite olmak iizere tiim égretim kurumla-
11, sadece mevcut bilginin ve bilimsel normlarnin igsel-
lestirilmesini saglamay1 amaglayacaklardir. Ciinkii sii-
_ rekli sorgulayan, elestiren ve alternatiflere yonelten
bir ydntemle bilime ve bilimsel birikime yaklagilmast,
ancak mevcut sosyal ve hukuksal sistemin kendinden
emin oldugu durumlarda miimkiindiir ve kurumsal
olarak bu pozitif bir iglev goriir.

Toplumsal diizeninin giiven ve 'oturtma' sorunu
olan iilkelerde, sorgulayici ve elestirel yaklasimlar ye-
rine, boyun egdirici ve tekdiize yaklagimlar daha mu-
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Toplumsal diizeninin giiven ve
'oturtma’' sorunu olan iilkelerde,
sorgulayict ve elegstirel yaklasimlar
yerine, boyun egdirici ve tekdiize
yaklasimlar daha muteberdir.

teberdir. Bu yaklagimin toplumsal yasamda ve karar
siireclerinde etkin olacak elitlerin yetistirildigi kurum-
lar olan iiniversitelerdeki, metodoloji derslerinin prog-
ramlardaki yer, agirlik ve 6ngoriilen igeriklerinde ken-
disini agik¢a hissettirecektir. Bu nedenle Tiirk yiiksek
6gretim sisteminde metodoloji dersi ile aragtirma yon-
temleri dersi, neredeyse esit iki ders gibi kabul edil-
mektedir. Cagdas bilim felsefesindeki tartigmalardan
hi¢ haberdar olamadan, hatta buna hig ihtiyag hisset-
meden, bilimsel yontem konusunda ders kitaplan ya-
zilmaktadir. Bilimin ve bilimsel yontem iizerine sor-
gulayici ve elegtirel bigimde hig diisiinmemis 6gretim
elemanlari, 6grencilere, bilimsel bilginin temel 6zel-
liklerinden birinin elegtirel niteligi oldugunu ezberlet-
tirmektedirler. Burada bilimsel bilgi iizerine digerleri-
ne gore daha fazla diigiinmesi gereken metodoloji ho-
calarinin kat: diisiinceli, kesin inach ve ileri siirdiikleri
her fikirde kendinden emin olmalan da ilging bir para-
doks olugturmaktadir. Og-
renciye Ozgiir diigiinmesi-
ni ve olaylara elestirel
bakmasint 6giitleyen bir
hocanin, bilimsel ydnte-
min ne oldugu konusunda-
ki goriiglerini birer dogma
gibi sunmasi, elestirel dii-
siince zeminini adete ku-
rutmaktadir. Dogal olarak
bilimsel bilginin olugmasinda ¢ok 6nemli olan elesti-
rel bakig agisi, boyle bir sosyal siyasal baglamda, dii-
siince ve bakig acis1 zenginligi saglayacak ortam olus-
turma yerine, ideolojik konumunu giiclendirmeye
amaglayanlann ayni geyi farkh ciimlelerle ifade etme-
lerine yarayan yeni bir iglev yitklenmektedir. Bu tutu-
mun bireysel tavirlarla agiklanmasi ¢ok anlamli 0lma-
yabilir: Zira elestirel olmak, sosyal, kiiltiirel ve siyasal
baglam gozard: edilerek sadece epistemolojik gerek-
celerle aciklanamaz.

Sonug olarak, iiniversitelerimizde metodoloji der-
sinin konum ve igerigine iligkin ortaya ¢ikan bu du-
rum, 6gretim elemanlannin kisisel egilim ve 6zellikle-
rinden hareketle agiklanamaz. Bu sebeple de, kisisel
cabalarla degistirilmesi de olduk¢a zor goriilmektedir.
Bilim de diger etkinlikler gibi baglam icinde ele alin-
maldir.
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eni ya da eski olsun, tiim Keynezyenler ii¢

i oneride anlasirlar:1-Bazi dénemler boyunca
cari ree] licretlerde (ve gelecekteki fiyat ve iic-

retlerle ilgili bekleyislerde) asin emek arzi mevcuttur.

2-Ister kapasite kullanimi, ister GSYH ya da is-
sizlik ile ol¢iilsiin, toplam (makro) seviyede ekonomik
faaliyetler goze carpan bir
sekilde dalgalanir. Bu dal-
galanmalar kisa donemde
hesaba katilabilecek olan
teknoloji, zevk ve niifusta-
ki degismelerin etkisinden
kalip ve onem olarak daha
biiyiiktiir.

3-Para politikas1 bazi
donemlerde etkisiz olsa da
(biiyiik depresyonda oldu-
gu gibi) para onemlidir.

Bu ii¢ oneriden bazi
onemli politika sonuglar
¢ikar: Her ne kadar yeni ve eski Keynezyenler, politi-
ka Onerilerinin tam bigimi hakkinda anlasamasalar da,
genelde hiikiimet miidahalesinin en azindan bazi za-
manlar (¢ogunlugu bunun sik sik olacagim savunacak-
tir) ekonomik faaliyetleri stabilize etmede arzu edilir
oldugunda hemfikirdirler.

Bu ii¢ 6neri ve bagl politika bakis acis1 tizerinde
fikir birliginde olmalari, yeni ve eski Keynezyenleri,
yeni klasikler ve reel is cevrimi (real business cycle)
teorisyenlerinin de iginde bulundugu, diger onde ge-
len makroekonomi okullarinin diisiincelerinin savunu-
cularindan ayinr. Omegin, bu iki grup yani, yeni kla-
sikler ve reel i cevrimi teorisyenleri, emek piyasas:
ve diger piyasalarin gergekte daima fiyatlar ve iicretle-
rin herhangi bir baski kargisinda uyum gostererek, te-

Her ne kadar yeni ve eski
Keynezyenler, politika onerilerinin tam
bicimi hakkinda anlagamasalar da,
genelde hiikiimet miidahalesinin en
azindan bazi zamanlar (¢ogunlugu
bunun sik sik olacagin savunacaktir)
ekonomik faaliyetleri stabilize etmede
arzu edilir oldugunda hemfikirdirler.

mizlenecegine inanirlar. Yani, emek arz ve talep egri-
lerindeki kaymalar gozlemlenen istihdam seviyelerin-
deki dalgalanmalan agiklar. Diger bir ifade ile, ekono-
minin (etkin oldugu varsayilan) soklara tepkileri, ¢ik-
tidaki bu dalgalanmalar agiklar. Reel ig ¢evrimciler
teknolojiye olan soklar iizerinde ve bir ¢ok yeni klasik
teori de para arzina olan soklar iizerinde yogunlagir.

Biitiin bu farkli okullarin temel bakis agis1 farkh-
liklarina karsin, hepsi iki metodolojik dayanak nokta-
sinda hemfikirdirler. Bunlar; makroekonominin, mik-
roekonomik yontemleri te-
mel almasi ve makroeko-
nomik davranigi anlamak
igin (basit) genel denge
modelinin kurulmasi ge-
rektigi, ilkeleridir. Gergek
fark da burada ortaya ¢i-
kar: Reel ig ¢evrimcileri
ve (daha az da olsa) yeni
klasik iktisatgilar teorileri-
ni; tam bilgi, tam rekabet,
islem maliyetlerinin olma-
dig1 ve tam bir piyasanin
varlig1 varsayimlarini kul-
lanarak piyasa modelleri
ile agiklarlar. Bu okullar sik sik "temsilci acenta” (rep-
resentative agent) modelini de kullanirlar '. Bu varsa-
yimlar ¢ogu zaman birbirleriyle etkilesir: Risk piyasa-
simn olmamasi tiim bireylerin birbirinin tipkist oldugu
bir diinyada ithalatin olmamasidir. Ciinkii bir temsilci-
nin, bireyler birbirinin tipkisi oldugundan, risk trans-
fer edecegi kimse yoktur. Eger tiim bireyler birbirinin
tipkisi ise asimetrik bilgi olusmayacaktir. Dahas:, ek-
sik bilgi ve aksak piyasalarin genellikle pareto etken
(pareto efficent) olmasi gerekmediginden kullanilan
giicli varsayimlar, piyasanin modelde pareto etken
cikmasina yol agacaktir. (Greenwald ve Stiglitz, 1986,
1988a)2 Tersine, modern Keynezyenler bu gercek
diinya "kusurlarm1” (imperfections) problemin kayna-
& olarak varsaymuglardir. Bu "kusurlan” modelde yok

* "New and Old Keynesians", Journal of Economic Perspectives, Cilt:7,S:1, Kig-1993, 5. 23-44.

** Ars.Gor., Siileyman Demirel Univ., [IBF, iktisat Boliimii.
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varsaymak; Hamlet'i, (Hamlet) oyunundan diglamak
gibi olacaktir.

Mikro temeller iizerinde 1srar edilmesi iktisatgila-
rin alternatif teorileri ayirt etmelerine ve aragtirma
programi kurmalanna yardimci olacaktir. Temel top-
lam zaman serilerinin varyansi ve kovaryansina dayali
istatistiki analizler, bir¢ok alternatif teoriyi ayirt ede-
bilme giiciine yeterince sahip degillerdir. Iyi makro te-
oriler daima ¢ok ig yapabilmelidir. Bir diger gercek-
ler ordusu (facts clamor) agiklanmak igin haykirmak-
tadir. Omnegin, iyi makro teoriler, galisirken toplam
saatlerdeki dalgalanmalari neden is paylasimi (work-
sharing) yerine is biraktirma olarak ele aldigini agikla-
malidir. Neden i§ biraktirmalar iggiiciniin belirli baz:
pargalarinda y1giima egilimindedir? Neden genelde
yatinmlar, 6zelde ise envanterler ve ingaatlar boyle
degiskendir? Ve daha niceleri. Biitiin bunlarin Stesin-
de toplam davramglarin tiiretildigi mikro temeller sik
sik test edilebilir. Ilgili mikro-hipotezin reddedilmest,
tiiretilmig makro teorinin dogruluguna siiphe atfetme-
miz igin yeterli olacaktir.

Daha yeni mikro-temellerle ¢aligmak yeni Key-
nezyenlerin Oniindeki temel gorevdir®. Gergek ugrasti-
racak olan sey, i¢inde aksak piyasalarin da olabilecegi
¢ok sayida yollardan se¢im yapmak ve agiklanacak
ana soru ve bilmecelere karar vermektir.

Yeni Keynezyen ekonomideki farkli arastirma
kollan, iki farkli ve kapsamli yaklasim olugturdular:
Birincisi, nominal fiyat rijitliklerinin/katihiklarinin ol-
mas1, Walrasgt Arrow-Debreu Modeli'nden ayrilan pi-
yasa ekonomileri i¢in hayatidir, fikrinde bulugur. Boy-
le rijitlikler olmaksizin, esnek fiyatlar, ekonominin,
gabucak tecriibe ettigi soklara uyumlu cevap vermesi-
ne neden olabileceklerdir. Bu da her durumda tam is-
tihdam ve ekonomik etkinlige yol agacaktir. Bu alan-
daki ilk ¢aligmalar fiyat rijitliklerini iceren genel den-
ge modelleri kurmaya yénelik olmustur®. Daha yakin
zamandaki g¢alismalar, fiyat rijitliklerinin nedenleri
konusuna egilmiglerdir.

Yeni Keynezyen literatiiriin ikinci kolu Keynesce
tavsiye edilen bagka bir yolu kesfetmektedirler: Bu
konu iicret ve fiyatlarin artan esnekliginin (flexible)
ekonominin kotiilegmesini hizlandiracagidir. Bu ba-
kas, fiyat ve ticret rijitliginin tek problem olmadigini,
hatta ihtimaldir ki, merkezi problem dahi olmadigin
ima eder. Bu bakis agisi, hatta fiyat ve iicretler tam es-
nek (flexible) olsa da, ¢ikt1 ve istihdamin yiiksek dere-

cede degisken olabilecegi fikrine inamir. Ekonominin

tecriibe ettifi soklar1 gogalttig: ve etkilerinin siiriip
gittigini benimserler. Merkezi piyasa giigstizlestikce,
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piyasa kiiciilmeleri algilanir ve 6zelde de eksik goster-
gelerle eksik bilgi elde edilir. Bu baki§ agis1, agikga
piyasanin bagarisizliklarinin neden ve sonuglarim
agiklamaya galigir.

Acikca, bu iki yeni Keynezyen yaklagimin, eko-
nominin nasil ¢aligtigina iligkin farkli imalar vardir.
Birinci yaklagim, klasik dikotominin/ikiligin nemini
yitirdigini ve fiyat seviyesi iizerine etkileri harig, para
politikasmin etki edici olmasina miisaade etmistir.
Ciinkii nominal fiyatlar en azindan $yle bdyle ekono-
mide zaman igerisinde rijittir. Bununla birlikte ikinci
yaklagim, para politikasinin iicret ve fiyatlar esnek ol-
dugu zaman bile, yine gergek etkilerinin olduguna
inanir.

......

iicretler gergekte tiiketimin tekrar (kendini) toparlama-
sma yetecek kadar (diistiigiinde) veya sermaye malla-
rinin aginip, eskidigi hatta diisiik seviyede ¢ikt1 tireti-
mi i¢in sermaye malmin bile yenilenmesi gerektigi,
dolayisiyla gayri safi yatirimin mutlaka yapilmas1 du-
rumuna gelindiginde, ekonominin nasil toparlanacagi-
m agiklar. Ancak ne soklann kaynaklan ne de ekono-
miyi diigen ticret ve fiyatlarin tekrar dengeye getiren
mekanizmasi biiyiik ¢apta dikkat toplamigtir/gekmis-
tir. Ustii kapali bir sekilde agiklarsak; birgok modelde
bu, gizli reel balans etkisi olarak goziikiir. Bu durum-
da, fiyatlar ve iicretler diiserken, bireylerin tuttuklar
paranin reel degeri artar ve bireyleri daha fazla tiiket-
meye iter.

Fiyat esnekligini vurgulayan yeni Keynezyen ba-
kig, alternatif ve daha karmagik bir perspektif teklif
eder. Birincisi, dogal ekonomik giigler, kiiglik gozii-
ken ekonomik soklan biiyiitebilirler. Ikincisi, Keyne-
sin savundugu gibi, varolan fiyat rijitlikleri dalgalan-
malarin buyiikligiinii azaltir®. Hatta tamamen esnek
fiyat ve iicretlerle, ekonomi 6nemli 6lgiide istihdamda
degismeler yasayabilecegi icin, fiyat ve ticret rijitlik-
lerine tek-yanli yogunlagmanin yanhs yonlendirecegi-
ne inanirlar. Kiigiik etkilendirmeler genis etkilere ne-
den olabileceginden, etkilerin kaynagim saptamak ko-
nusuna ilgi azdir. Bu, bir durumda arz soku (1973 ve
1979 petrol soklar1), diger durumda ise parasal gok
(Volcker resesyonu) olabilir.

Temel Icerikler

Bu makalenin amaci, yeni Keynezyen literatiiriin

......

alternatif yeni Keynezyen literatiirden ve diger bakig
agilanyla zithklanm agiklamaktadir. Burada agiklanan



modellerin her biri, altinda yatan makro ekonomik ag-
mazlar agiklamada farkli rol oynayan ii¢ temel nitelik
icerir, fakat hepsi ekonomide ortaya c¢ikan eksik bilgi
ve tamamlanmayan sozlesmelerden ortaya ¢ikan prob-
lemleri temel alir. Igerikler sunlardir: ilki, riskten ka-
¢man firmalar (risk averse firm); kredi paylasiminin
oldugu kredi tayin mekanizmasi. Bunda riskten kagi-
nan bankalar merkezi rol oynarlar. ikincisi etkin iicret
ve igerdekiler-digardakiler (insider-outsider) modelle-
rinin de iginde oldugu yeni isgiicii piyasas: teorileri.
Bu yapi taslari, fiyat esnekliginin, makroekonomik
dalgalanmalara ve igsizlige nasil katk: yaptifim agik-
lamaya yardimci olacaktir. Ozelde, ilk iki yap: tasi
ekonomideki kiiciik soklarin, ¢iktida biiyiik degisme-
lere neden olacagim agiklayacaktir. Bu arada, yeni
emek teorileri ¢iktidaki bu degismelerin (emek talep
egrisindeki ilgili degisme ile birlikte) igsizlik iizerine
etkilerini aciklayacaktir.

Riskten Kacinan Firma

Firmalarin makroekonomik davraniglarinin ¢ogu
firmalann riskten kacinan olmasi gergegiyle agiklana-
bilir. ilk olarak neden firmalarn riskten kaginan oldu-
guyla ilgili alternatif teorileri kesfedelim ve ardindan
bu bulgunun sonuglarin inceleyelim?.

Riskten kaginan firmalar {izerine ilk agiklama his-
se senedi piyasasindaki kusurlarla ilgilidir. Geleneksel
Keynezyen teoride, paranin hisse senedinden mi yok-
sa borgtan m geldigi Onemli degildir. Hisse senedi ile
firma finansman saglayanla riski paylagir ve firmanin
geri 6deme mecburiyeti yoktur. Borg ile, firmanin bel-
1i bir yiikiimliligi vardir ve eger bu yiikiimliiliikleri
karsilamada basanisizlia ugrarsa, iflas etmeye zorla-
nir. Boylece firmalar hisse senedi ile finansmana hazir
baglantilan yoksa, risk alma egilimine girerler ve
bor¢la finansman zorlarlar.

Gergekte, hisse senedinin goriinen avantajlarina
ragmen firmalar, yatirimlarinin nispeten kiigiik bir
kismim yeni hisse ihrag¢ ederek yaparlar. Bunun bir
actk izahy, firmalar yeni hisse ihrag ettiklerinde, onla-
rin piyasa degeri belirgin bir sekilde azalma egilimin-
dedir. Ciinkii piyasa, yeni hisse ihracim negatif isaret
olarak algilar. Bunu su gekilde diigiinelim: Firma sahi-
binin girketin degerini bildigini varsayalim. Hisse se-
netlerini firma iginde satmasi, bizzat dolar banknot
satmasindan farksizdir. Eger cebimdeki dolar banknot
adedini biliyorsam ve hissemin %1'ini satarsam, den-
ge fiyati ne olur? Sifir! Bunun nedeni agiktir. Eger ar-
ka cebimde 100.000 $ varsa ve eger siz bana hissenin
%1'ini 1000 $'dan daha aza teklif ederseniz, teklifi ka-

bul etmeyecegim, eger bana daha fazla onerirseniz ka-
bul ederim. Sizin kaybetmeyeceginiz tek fiyat sifir fi-
yatidir.

Asimetrik bilgi varoldugu zaman, nasil yeni hisse
ihra¢ piyasalan zaten varolabiliyor? Firma sahipleri
riskten kaginir ve firmalarnin degeri hakkinda tam bir
bilgiye sahip degildirler. Cok maliyetli olmadigim
varsayarsak, firma sahipleri hisselerinin bir kismim
satmak ve riski dagitmak isteyeceklerdir. Fakat ters
secim etkisi (adverse selection effect) hild adamakilh
isbasindadir. Piyasanin kendi hisselerine degerinden
fazla deger verdigini bilenler, daha fazla hisse satmak
icin istekli olacaktir. Boylece rasyonel bekleyisler
denge noktasinda, "en kotii firmalar" (en ¢ok degeri-
nin iizerinde olanlar veya degerinden asagida olanlar)
hisse arzetmeye en ¢ok arzulu olanlardir; ve bu sart-
larda, hisse arzetme negatif igaret olarak algilanacak
ve hisse senedi piyasasi ciliz olacaktir.

Yatinnmeilar, 6zendiricilere etkisi nedeniyle hisse
senetlerine karg1 genellikle kuskuludurlar. Bu argiima-
min miidiir-acenta teorisini (principal-agent theory)
kullanan bir ilk versiyonu, hisse senedinin anlaminin
idarenin ¢abalarinin getirisini digerleri ile paylagmas:
gerektigi olduBuna isaret ederler. (Ross, 1973; Stiglitz
1974). Daha yakin bir zamanda, muhtemelen de daha
oénemli etkisi Robert Hall'un girket finansmaninin "du-
varlara doniis teorisi” (backs to the wall theory) olarak
degindigi veya Jensen'in (1986) degindigi "serbest na-
kit akim" (free cash flow hypothesis) hipotezidir. Bu
teorilerde, yiiksek borg yiikiimliiliikleriyle ortaya ¢i-
kan sabit yiikiimliiliikler yiiksek idari ozentiler sagla-
yabilir.

Literatiir, firmalarin neden riskten kaginan oldu-
guyla ilgili, bagka sayih nedenler teklif eder. Buradaki
tartigma hergeyin tiiketilmedigi/bitmedigi
anlamindadir®. Ornegin literatiiriin bir Snemli kolu,
modern sirketlerin riskten kaginan idareciler tara-
findan kontrol edildigini vurgular. Idareyi 6zendirici
(incentive) diizenlemeler, bu davranig1 azaltmaya
tesebbiis ederlerse de, sadece kismen ige yaramakta-
dir.

Geldigimiz bu noktada, makro ekonomistler soy-
le sorabilir: Bunlarin tamamu ilging mikro-teorik ko-
nularsa, makroekonomi ile ilgisi nedir? Bu ugrastirici
soruyu cevaplamak igin, riskten kaginmanin, firma
davranigini nasil etkiledigini biraz daha agiklamamiz
gerekir.

Riskten kaginan firma herhangi bir hareketle ge-
len her tiirlii riske kars1 duyarlh olacaktir (hareketsizlik
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dahil). Uretimin kendisi risklidir; zaman alir ve malla-
nn satilmas: icin gelecek piyasasi (future market)
yoktur. Cogu zaman firmalar yaptiklan hareketlerin
sonuglarinda kuskuludurlar (“instrument uncer-
tainty/enstriiman kugkuculugu" diye adlandinlir) ve
degisimin boyutu biiyiidiikge bu kugkuculuk biiyiir.
Firmalar genellikle varolan durumlan hakkinda, faali-
yet tarzlarim degistirirlerse, muhtemelen neler olabile-
ceginden daha ¢ok bilirler.

Bu belirsizlik sartlan altinda firmanin riske kars:
dogas, firmanin "portfoy teorisi” nin temelini olustu-
rur. Bu teoride firmalar, riski (varyans ve kovaryans-
lar) ve kararlar "portfolyosunun" herbirinin beklenen
getirilerini dikkate alarak, yapacaklan herbir hareket-
leri simultane olarak seger-
ler. Firmalar yaptiklan ge-
sitli hareketlerin sonuglan-
n1 tayinde, bu hareketlerin
nakit, makinalar, iggiler,
miisteriler ve bunun gibi
varhklan iizerine yapacagi
etkilere bakarlar. Firmanin
riske katlanma istekliligi
veya ¢esitli varliklann de-
gerini ve riskliligini algila-
mas1 gibi ekonomik du-
rumlardaki degigmeler,
portfolyosunu degistirme istegine itebilir. Omnegin,
stoklarin degerindeki artan belirsizlik, onlan daha az
stok tutmaya itecektir.

Ekonomik ¢evredeki degismeler, genel olarak fir-
manin baz1 hareketlerini degistirmelerini gerekli kila-
caktir. Boylece eger firmanin mallarina olan talep eg-
risi sola kayarsa ya fiyati, ya sattif1 miktan ya da bu-
lundurdugu stoku degistirmek zorundadir. Fiyat: sabit
tutarsa, satilan miktar azalir veya tersi durumda zitt1
gegerli olur. Ne yapilmasi gerektigini degerlendirmek
yapilacak bu degisikliklerin herbirinde ortaya ¢ikabi-
lecek olan risk ve maliyet diizenlemelerinin degerlen-
dirmesini gerektirir.

Firmalarin hareketleri, enstriiman belirsizligini
nasil algiladiklan (herhangi hareketlerin sonuglanyla
ilgili belirsizlik) ve gesitli varhiklarin degerleriyle ilgi-
li belirsizlik dolayisiyla algiladiklan riske bakiglann-
dan etkilenmektedir. Firmamn yiizyiize oldugu riskleri
ve bu riskleri gogiislemelerini en az ii¢ faktor etkiler.
Bir anahtar faktor, tiim ekonominin durumudur. Eko-
nomi resesyona girerse ve firmalar kotiimserlik ve be-
lirsizlikten bahsediyorlarsa, bu algtlamalar reel sonug-
lar dogurur. Ikinci faktor, firmalarin nakit (veya likit
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Riskten kacinan firma teorisi béylece,
herbir firmanin ve sonugta toplam arz
egrisinin nigin -her fiyat seviyesinde
liretmeye razi olduklar: miktar- aniden
ekonomi resesyona girerken belirgin
bir sekilde kaymak zorunda olduguna
aciklama getirir.

varlik) pozisyonudur. Firmanin nakit pozisyonundaki
degismeler iiretim aktivitelerine devam etmek igin ne
kadar borglanmak zorunda oldugunu etkiler. Firmala- -
rin nakit pozisyonu kérlardan etkilenir ve kérlar ortak
alan oldugundan, fiyatlardaki kiicik degigsmeler
kérlarda 6nemli 6lgiide degismeye neden olabilir ve
bu da, 6zellikle zorlanmakta (leveraged) olan firmala-
rin likiditesini etkiler. Siiphesiz, daha diigiik karlar
firmamin degerini de diisiiriir. Ugtincii énemli faktor,
fiyat seviyesindeki degismelerdir. Hemen biitiin borg-
lar nominal sartlarla yapildigindan, bu tip degismeler
firmanin reel likidite ve reel servetine genis etkiler
yapar®.

Riskten kacinan firma teorisi boylece, herbir fir-
manin ve sonucta toplam arz egrisinin nigin -her fiyat
seviyesinde tliretmeye razi
olduklar1 miktar- aniden
ekonomi resesyona girer-
ken belirgin bir sekilde
kaymak zorunda olduguna
aciklama getirir. Uretimin
riski artar ve firmanin bu
riske gogiis germe yetene-
gi ve istekliligi azalir.

Diisiik karlardan gelen da-
ha az nakit akigi ile, firma
aym seviyede ekonomik
faliyetlerine devam etmek icin daha ¢ok bor¢lanmak
zorundadir. Fakat artan borg, gelecekteki getirilerin
sabit ddeme yiikiimliiliiklerini 6denmeme riski ihtima-
lini artinir. Firma tretimini artirdikga sabit 6deme yii-
kiimliiliiklerini artirarak daha ¢ok borglanmak zorun-
dadir. Bu artan sabit 6deme yiikiimliiliiklerini kargila-
yamamanin giderek artan ihtimali vardir. "Marjinal
iflas maliyeti” (marjinal bankruptcy cost) ile belirtil-
mek istenen iflas durumunda beklenen ek- maliyettir.
Normalde daha diisiik nakit akigindan (daha az kér)
dogan borgclanma ihtiyaci, sadece iflas ihtimalini ar-
tirmakla kalmaz (her hangi bir sabit ekonomik fali-
yette) ayn1 zamanda marjinal iflas maliyetini de arti-
nir. Iflas maliyetlerini hesaba katmaya basladigimizda,
bu firma geniglerken fiyat: (marjinal hasilat) marjinal
maliyetle kiyaslayan standart firma teorisini diizenle-
mek gerekecektir.

Boéylece toplam arz egrisi sola kayar, firma (ve
toplam) arz egrisinin bu kaymasi firmanin her fiyatlar
ve iicretler seviyelerinde iiretmeye istekli oldugu mik-
tan azalttigim ifade eder. Tersine, her ¢ikt1 seviyesin-
de firmanin fiyatlarinin marjinal maliyet iizerindeki
mark-up aralig: (bu genellikle iicretlerle belirlenir) ar-



tacaktir. Dahasi, aym nedensellik bu durumda, neden
toplam arz egrisinin sola kaymasina neden olduguna
bir agiklama saglar: Firmanin yatinnm talebi belirgin
bir sekilde agag kayar.

~ Dahas: bu teori, bilyiik fiyat degismelerinde orta-
ya gikanlarda oldugu gibi, genis ¢capli yeniden dagi-
timlarin (1970'lerdeki petrol soklan gibi) neden eko-
~ nomiye biiylik negatif etkiler getirdigini agiklar. Zen-
ginlikteki artig, fiyat degigmelerinden faydalanan sek-
torlerdeki yatinm ve iiretimin artmasina neden olur-
ken azalan getiriler vardir. Omegin, bundan faydala-
nanlarin artirdid1 tiretim kaybedenlerin azaltmasindan
daha fazlasini geri getirir.

Riskten kaginan firma teorisi, ekonominin devre-
sel (cyclical) davramslarinin diger baz1 yonlerini de
agiklar. Ornegin, hisse senedi piyasasinda ki aksaklik-
lar ve hisse senedine destek vermenin biiyiikliigi sek-
tore gore degisir. Omegin, ingaat sektoriinde kiigiik
firmalar baskindir. Cogunun hisse senedi piyasasina
baglantis1 yoktur ve ingaat firmalan faliyetlerini agir
bigimde borglanma ile finanse ederler. Ozellikle bu tip
sektorler hassastir (volatile).

Riskten kaginan firmanin teorisinin (parasal ya da
reel olsun) ekonomiye soklarin neden reel, ¢caph ve
devamh etkisinin oldugunu agiklabilecegini bir 6rnek
ile izleyelim. Ormegin ihracat fiyatlarindaki (bekle-
nenden daha az) bir diisiis, ihracatgimin net degerini,
azaltir. Bu onlan arzlarini azaltmaya ve diger iiretici-
lerden daha az girdi almaya iter. Bu bagkalarinn iiret-
tiklerine olan talep egrisindeki beklenmedik degigme
diger sektorlerde beklenenden daha diisiik fiyatlara
neden olur, bu da onlarin varliklarina ve likidite po-
zisyonlarina ve iiretim iizerine ve girdi taleplerine (ya-
tirim dahil) ters etki yapar.

Stok ayarlamalar, siireci daha da azdirir (exacer-
bate): Daha ¢ok risk ve daha az zenginlik ve sonugta
azalmis risk alma istegi ile birlikte, firmalar arzuladik-
lan stok seviyesini azaltirlar. Bu da iiretimde daha
fazla diislis demektir. Not edelim ki, riskten kaginan
firma teorisi makro ekonomide ¢oktandir bulunan bir
bilmeceye cevap onerir: Neden stoklar, yapmalan ge-
reken tiretim diizeltme roliinii icra edemez goriiniiyor-
lar (konkav bir iiretim fonksiyonu ile): Eger bir sey
yaptyorlarsa bu da, stoklarin ekonomik dalgalanmala-
nt artirdigadir. (Blinder and Maccini, 1991).

Biz boylece soklarm iicret etkilerini iletme, bii-
yiitme ve devamlilif1 igin, iicret ve fiyatlarin tam es-
nek oldugu durumlarda dahil olmak iizere, bir meka-
nizmaya sahibiz. Boyle bir model beklenmeyen degis-

meyi ve dahasi1 bu makalenin baginda ortaya koydu-
gumuz iki soruya cevap verir. Birisi standart para tale-
bi modelini benimserse, érnegin sabit hiziyla (cons-
tant velocity) para arzindaki beklenmeyen degigmeler,
fiyat seviyesinde beklenmedik degigmelere neden
olur. Bu yukanda belirtilen siireci belirginlestirir. Su-
nu haurlamalyiz ki, fiyat seviyesindeki degismeler,
borglar nominal olarak belirlediginden, firmanin bor-
cunun degerini etkiler.

Dabhas, ig¢i almak bir yaurtmdir. Ekonomi reses-
yona girerken, firmalar i¢in optimal varliklar portfol-
yosu daha az "beseri sermaye" igerir. Bunun dtesinde
sermayenin gdlge maliyeti hesaba katldi§inda, drne-
gin yeni is¢i alimu ve egitimi nedeniyle artan borglan-
manun getirdigi artan iflas riski resesyonda yiiksektir.
Eger ig¢i sayisi artirmak isterlerse resesyonun derin-
ligi boyle bir yatirim i¢in uygun bir zaman degildir.
Béylece yeni ig¢i alimlarn azalthr'®. Bu igsizligi, igten
aynilmalar yeni is¢i alimlarim agmasi sonucunda arti-
rir. Bu teorinin tahmin ettigi gibi, yeni ise alimlar ora-
n1, isten aynlmalar oramna goére daha biiyiik devri
beklenmeyen ani degigimler gosterir.

Kredi Piyasalari ve Riskten Kacinan Bankalar

Riskten kaginan firma teorisi bize nemli bir me-
safe aldirmaktadir. Fakat kredi piyasas1 ve bankacilik
sistemiyle igleyen etkiler, diger bir siireg iiretir. Bu sii-
recle ekonomiye gelen goklar biiyiir ve etkileri ziyade-
lesir. Bu, esnek fiyat ve iicretlerin oldugu bir diinyada
bile, nigin para politikasinin ige yaracagimm belirten di-
ger nedenler kiimesidir!".

Son zamanlardaki ekonomik g¢aligmalar, kredi
tahsisi siirecinin, kim daha yiiksek faizi verirse borcu
o alir tiirii bir agik artirma ile olugmadigini vurgulu-
yorlar, Bunun yerine, borg verenler borcun geri 6den-
memesi riski ile yiizyiizedirler ve bankalar gibi ku-
rumlar borg isteyenleri incelemeyi ve borglar: gozlem-
lemeyi artirmiglardir. Bankalar yiiksek derecede (des-
teklenerek kaldinlmigtir= leveraged); sabit zorunlu-
luklan (tuttuklart mevduat) ile ve riskli varliklanyla,
bankalar iflas riski konusunda endiselenmelidirler.
Artan faiz oranlarinin borca bagvuranlarin karigimim
ve borglananlarin riskli faliyetlere girme istegini ters
etkiledigi ¢ok iyi bilinmektedir. Bu ters isteklilik ve
segme etkileri o kadar gliglii olabilir ki, béylece borg
verenlerin beklenen getirisi faiz hadleri artik¢a ger-
cekten azalabilir. Bu durum uygulanan faiz tutarimn
borg verenlerin beklenen getirisini maksimize edecek
diizeye ¢ikaran kredi tayinine gitmesine yol agar ve bu
faiz haddinde kredi igin agin talep vardr.

IKTISAT DERGISi MaYis'e9 55



Son zamanlardaki ¢aligmalarinda, Greenwald ve
Stiglitz (1990a) bu analizi riskten kaginan borg verici-
leri de (risk averse lenders) kapsayacak sekilde genis-
letmiglerdir. Daha once agiklanan hisse senedi-kisith
(equity-constrained) firmalar gibi iflas etme riski ko-
nusunda endiselenmeleri gereken bankalarda riskten
kaginan bir tavirla hareket ederler. Borg veren "bekle-
nen fayda"sim1 maksimize edecek faiz haddini veya
beklenen getiri eksi iflas maliyeti (yaklagimim) sege-
rek kredi tayinini yapacaktir. Fakat riskten kaginan
bankalarla, firma davramigim etkileyen aym tip faktor-
ler -riski gogiislemeyi etkileyen riski algilamadaki de-
gismeler ve net degerdeki degigmeler- banka davrani-
st da etkiler.

Bankalann bu riskten kag¢inan davraniglari, bag-
langigtaki ekonomik soku biiyiiltecek ve resesyonu
daha derin ve uzun yapa-
caktir. Bankanin portfolyo
faliyetleri faydali bir gekil-
de yeni miisteri bulunmasi
ve ilgili siireglere sokulma-
s1, varolan miigterilere borg
verilmesi (ve gozlenmesi)
ve hazine bonosu gibi gii-
venilir varliklar alinmasi
seklinde ikiye aynlabilir. Ekonomik sartlar kotiilegti-
ginde, bankalarin verdikleri borglarla ilgili algiladikla-
n goreli riski artar; kotii ekonomik sartlar kendiligin-
den daha yiiksek faiz oranlanyla birlikte oldugundan
bankalarin net degeri ve riske gogiis germe istekleri
azalir. Her iki halde de, bankalar kétii sartlara portfol-
yolanim daha giivenli olana dogru yonlendirerek ce-
vap verirler. Yani hazine bonosuna yatirim yaparlar.
Borg piyasasinda denge sadece daha yiiksek reel faiz
haddinde elde edilebilir, bu da yatinm faliyetlerini
caydiracaktir. Bankalar ¢ogunlukla faiz hadlerini artir-
mada isteksiz olacaklardir. Ciinkii, bu daha yiiksek fa-
izin 6zendirme etkisinin ters segim etkisiyle kredi ver-
meye deger miisterilerini kagirmasina ve bu bankalan
daha yiiksek risk altina girmesine sevkedecektir.
(Stiglitz and Weiss, 1981).

Para politikas: bu durumda (zaman zaman) hala
ise yarar ancak, bu aligilmadik bir yolla olur. Gelenek-
sel para politikas1 hikayesi, Merkez Bankasi'min faiz
hadlerini diigiirmesi ve bunun da yatinmlan uyarmasi-
dir. Fakat bu durumda, para politikasi hazine bonola-
rindaki faiz haddini azaltmay: bagarabilirken, bankala-
nn fatura ettikleri faiz haddindeki degisme oldukca
minimal olabilmektedir. Borg, para arzinda eger her-
hangi bir degisme olsa bile, bu ¢ok az olabilmektedir.
Bunun anlam sudur: Borglan goreli olarak ¢ekici hale
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Eski Keynezyen analizin tuhaf gelen
bir yonii, ana meselesi igsizlik iken,
emek piyasas: konusunda ¢ok az
tartisma yapmasidir.

getiren bir ikame etkisi var iken, diger yonde hareket
eden bir gelir etkisi vardir (eger bankalarin giderek
azalan bir riskten kaginan yapilan varsa). Kredi tahsis
rejiminde, kritik olan bor¢ arzi 6nemlidir. Firmalar
kredi azlig1 nedeniyle yatinnm faliyetleriyle ve hatta
muhtemelen tiretim faliyetleriyle kisitlanmiglardir (¢a-
ligma sermayesi igin banka sermayesine dayaniyorlar-
sa)'2,

Ancak, para politikas1 diger mekanizma setleri
yoluyla da ¢alisir. Zorunlu rezervler (rezervler ¢ok az
ya da hig faiz getirmeyen hesaplarda saklanir) mevdu-
at vergisi olarak hareket eder. Yiiksek zorunlu rezerv-
ler bu vergiyi artinr ve bankalarin zenginligini azaltr;
daha dissiik zorunlu rezervlerin ters etkisi vardir. Is-
konto haddinin (bankalarin Merkez Bankasin'dan fon
elde etmesinin maliyeti) diigtirilmesinin bankalarin
yiizyiize oldugu bir mali-
yetin azalmasi etkisini ya-
par. Bu degisiklik banka-
larin reel zenginligini art1-
rir. Bu da onlan daha ¢ok
risk almaya ve borg ver-
meye iter. Bankalarin
bor¢larinin net degerine
oran tipik olarak ¢ok bii-
yilkk oldugundan, bankanin net degerindeki kiiciik de-
gisiklikler verilebilecek kredi varligim genis oranda
artirir'3,

Her ne kadar para politikas: biitiin bu kanallarla
giiclii etkileri olsa da, baz1 zamanlar géreli olarak giic-
stiz olabilir. Eger ekonomi ¢ok zayifsa, banka borgla-
nindan beklenen getiriler tagidiklan risklere gore ol-
dukga ditgitkse, bankalarn zenginligini artirmak borg
vermelerini hala kirh hale getirmeyebilir'4,

Emek Piyasalari

Eski Keynezyen analizin tuhaf gelen bir yonii,
ana meselesi igsizlik iken, emek piyasast konusunda
¢ok az tarisma yapmasidir. Ancak, emek piyasasim
anlamanin herhangi bir makroekonomik teorinin mer-
kezinde olmas: gerektigi iizerindeki konsensus biiyii-
mektedir. (Lindbeck, 1992).

Emek piyasasinda temel bilmece, reel iicretlerde
cok kiiciik degigmelerle istihdam seviyesinin belirgin
bir gekilde degigmesidir. Bir aciklama emek arz egri-
sinin yatay olmasidir. Fakat bu, tiim mikro ekonomik
kamtlara ve i¢ gozlemlere zittir. Diger aciklama ise
sudur; baz1 mucizevi tesadiifler ile talep ve arz egrile-
rindeki kaymalar birbirlerini miikemmel bir sekilde



dengelemektedir. Ornegin, resesyon talep egrisinin
sola kaymasi ile belirginlesir. Fakat neden emek arzi
kazara boyle diigsiin? Gelecekteki iicretlerle ilgili reel
faiz hadleri ve bekleyigler, siiphesiz zamansal ikame
ile (intertemporal substitution), emek arzindaki degis-
meleri tegvik eder. Fakat mikro-kamtlar bu zamansal
ikame etkilerinin istenen etkileri elde etmeyecek ka-
dar kiigilk oldugunu ima eder. Bir diger problem reel
faiz hadlerindeki zit hareketlerle ortaya gikmaktadir:
Biiyiik depresyonda aniden yiikseldiler; 50'lerin,
60'larin ve erken 70'lerin resesyonlan sirasinda hemen
hemen hi¢ degismediler.

Yeni Keynezyenler alternatif bir agiklama (in-
terpretation) sunarlar. Onlar neden reel iicretlerin
muhtemelen hareket etmeyecegini kesfediyorlar. So-
nug olarak, emek talebindeki kaymalar, insanlarin cari
iicretten ¢alismak istedikleri ancak is bulamadiklan
bir durum yaratabilir. Diger bir ifade ile, goniilsiiz/is-
tekdis1 (involuntary) bir igsizlik vardir. Yapigkan reel
iicretlerle ilgili muhtemel bazi nedenler etkinlik iicreti
(efficiency wage), igerdekiler-digardakiler (insider-
outsider) teorisi, eksik rekabet ve zimni anlagmalardir.
Her biri hakkinda birkag sey sdyleyelim. Bu teorilerin
tiim degerlendirmesiyle ilgilenen okuyucular Stiglitz
(1992a) veya Newbery ve Stiglitz (1987)'ye bagvura-
bilirler.

Etkinlik iicreti teorilerine gore verimlilik ¢ogun-
lukla reel iicretlerle birlikte artar. Sonug olarak, iicret
kesintileri firmalara kazang saglamaz. Yiiksek iicretler
ya kaliteli emegi ¢ekerek ya da ig¢ilerin eforunu arti-
rarak veya emek dolagimim azaltarak ige alma ve egit-
me maliyetlerinin diigmesi yoluyla, verimliligi
artirabilir'®, Etken iicret teorileri, neden gereginden
¢ok is¢i varken firmalarin iicretleri diigiirmediklerini
ve neden yeni giren isgilerin varolan iscilere gore da-
ha az licretle ige baglamadiklan "iki agamali/kath ic-
ret sistemi"(two-tier wage system)'ni uygulamaktan
kagindiklan, fikirlerini agiklamada kullamlabilir.

Igerdekiler-digardakiler teorileri ve pazarlik teori-
leri is¢ilerin ige girig ¢ikis hiz1 maliyetinin (turnover
costs) varhgiyla baglarlar ve "igerdeki/iste ¢ahisan”
egitilmis bir is¢inin yerine egitilmemis "digardakifigte
¢alismayan” is¢i milkemmel bir ikame degildir. Bu
durum pazarhik problemini ortaya gikarir. Caligan
(igerde olan) isciler egitim siirecini kontrol ettik-
lerinden, potansiyel olarak kendi yerlerine gegebi-
lecek isgilerin diigiik iicretle ise alinmalarina negatif
reaksiyon verirler. Dahasi, firmalarin "ucuz" isgi
kiralamamalarinin diger bir nedeni de, yeni iggilerin
egitim aldiktan sonra, bu iggilerin daha yiiksek iicret

talep etmekten gekinmemelerinden kaynaklanmakta-
dur.

Uriin ve emek piyasalarinda aksak rekabet varsa,
firmalar iicretler, fiyatlar ve istihdamlarim belirlerler.
Onceden agikladigimiz, firmanin riskten kaginan do-
gasimn varoldugn kabul edilirse, etkinlik iicretleri ve
igerdeki-digardaki etkileri veriyken, daha diigiik iicret-
leri diigiinen bir firma isgiiciiniin efor, kalite ve igten
ayrilma-ise girme hmizimn muhtemel etkilerinin hatiri
say1hr belirsizli§i gergegi sorununu gozoniine almak
zorundadir.

Bu noktaya kadar tartisma emek piyasasimn "arz
yonii" iizerinde yogunlagsmaktadir. Fakat talep yonii
de bir bilmeceyi giindeme getirir. Emek talebi, her bir
reel iretim iicretinde, dogrudan iiretim fonksiyonun-
dan elde edilebilir. Reel iiretim iicretlerinde kiigiik de-
gismeler olurken, istihdamda 6nemli degismelerin ol-
mast bir bilmece (puzzle) ortaya koyar.

Veri teknoloji ve sermaye stoku ile, firmalar aksi-
ne arz fonksiyonlan boyunca iglerse (konkav iiretim
fonksiyonu ile) bu taktirde gézlemlenenin aksine
¢iktidaki bir azalma reel iiriin ticretlerindeki artigla,
birlikte gergeklegir. Bunun birkag muhtemel agikla-
mas1 vardir. Birisi, her nasilsa teknolojide bir biiyik
negatif degisme olmugtur. Bu hipotezin akla yatkin ol-
mamasi Ve buna karg1 olan ampirik kamitlarin anlatim
bagka bir yere birakilmigtir. Ikincisi, rekabetin derece-
sindeki ve dolayisiyla marjinal maliyet izerindeki
mark-up'da degisme olabilir. Ugiinciisii, firmalar ba-
sitge arz egrisinin iizerinden ayrlmg olabilirler. (Bu
alternatif agiklamalarin kritigi igin bkz., Stiglitz,
1992b).

Biz riskten kaginan firma teorisinin sagladig dor-
diinci bir teoriyi tercih ediyoruz. Daha dnce, ekonomi
resesyona girerken firma ve toplam arz liretim egrisi-
nin neden kaydifim agiklamigtik. Herhangi bir kisi
kolayga bunlari toplam ve firma emek talep egrisinin
kaymasina doniistiiriilebilir.

Isgiicii iktisadinda yer alan yeni Keynezyen arag-
tirma programi, geleneksel makro iktisad: takip ede-
rek, gozlemlenen istihdam ve reel iicret kaliplarim
a¢iklamaya, ¢aligmaktadir. Biitiin bu agiklamalar
emek piyasasimn diger sayil1 anahtar yonleriyle test
edilmektedir. Omegin, emek talebindeki azalmalar,
neden herkesin ¢aligma saatlerinin azaltilmas: yerine,
isten ¢ikarilma bigimini almaktadir? Neden igsizlik
niifustaki belirli gruplar da yogunlagmig gibi gériinii-
yor? Issizligin biitiin bu karakteristikleri iizerinde yo-
gunlagmak onemlidir. Ciinkii, emek talebindeki azal-
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ma, herbir ferdin galistiga saatlerde azaltma bigiminde
olursa, issizligin sosyal ve ekonomik sonuglar1 ger-
cekte olandan daha az olabilecektir. Yukanda agikla-
nan emek piyasasi teorileri bu fenomenleri agiklaya-
bilme yetenegine sahiptir.

Alternatif Teoriler Uzerine Goriigler

Bu makaledeki ana amacimiz, genis anlamda yeni
Keynezyen literatiiriin ortaya ¢ikan kollarim agikla-
maktir. Bu noktaya kadar, eksik bilgiyi temel alan teo-
rilerin, bu makalenin basinda ifade edilen ana bilme-
ceyi nasil agiklayabildigini, anlattik. Bu bilmeceler
(sorular) devamli igsizligin varlig1, ¢iktidaki degisebi-
lirlik ve neden para 6nemlidir idi. Gergekte, burada
aciklanan teoriler daha ileri gider ve neden ekonomi-
nin belli sektorlerinin digerlerine gére daha biiyiik de-
gisebilirlik egiliminde (volatility) olduguyla ilgili
aciklamalar onerir: Caligilan saatlerdeki degigmeler
neden isten ¢ikarilma bigimini alir, stoklarin, galigilan
saatlerin ve istihdamin devri kaliplan arasindaki man-
tik nedir?

Bu boliimde, alternatif teorilerin bizleri, en iyi ih-
timalle eksik, en kétii ihtimalle yanhs olduguna ikna
eden argiliman tiirlerini agiklayacagiz. Bizim teorimiz
dahil, bu makalede tartigilan teorilerin higbirisi tama-
men genig bir makroekonomik modelde biitiin olarak
toplanmamstir. Béyle modelleri kurmanin ve bununla
beraber reel is gevrimlerini desteklemeye yarayan ce-
sitli simulasyon ¢aligmalarmni icra etmenin, gelecekte-
ki aragtirma acentasinda olmasi gerekmektedir. Fakat
bir modeli bu tip kapsamli bir teste sokup denemeden
once, biz (bu modelin) en azindan ekonomiyle ilgili,
kritik temel gbzlemlenen gergekleri gosterilebilmesi
gerektigine inaniyoruz. Boylece, tartiymamizda bizim
degerlendirmemize gore, biiyiik rakip teorilere ciddi
stipheler atfedecek olan anahtar gozlemleri belirleme-
ye calisacagiz'’.

Yeni Keynezyen Fiyat Rijitlikleri

Daha once belirtildigi gibi, yeni Keynezyen eko-
nominin bir kolu nominal fiyat rijitligini vurgular ve

......

costs) adi altinda gegen agiklamalar kullantr.

Sayil1 baz1 gergekler, fiyat rijitliklerinin, belli bir
minimumda igsizlik ve volatilite gibi ekonomik prob-
lemlerin tek kaynag1 olmadigin1 ima ederler. Omegin,
Keynezyen-tipte igsizlik problemleri enflasyoncu bas-
ki tecriibesi yasayan ekonomilerde bile ortaya ¢ikiyor
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gibi goziikkmektedir ve bu tip ekonomilerde nominal
ticretlerin dilgmesine gerek yoktur ve sadece daha ya-
vag artar. Dahasi, nominal iicretler ve fiyatlar biiyiik
depresyonda ve diger ekonomik iniglerde azaltilmistr.
Biz; hatta fiyatlar daha da diiser, ekonomi daha ¢abuk
iyilesmek yerine daha kétiiye dogru bozulur, fikrinde
Keynes'le ayni diisiincedeyiz.

Gergekte, bircok yeni Keynezyen modellerde
kendisiyle iicret ve fiyat esnekliginin er-ge¢ eko-
nomiyi tam istihdama geri getiren mekanizma, eski
reel balans etkisidir. Reel balans etkisinin yillar
boyunca topladig biiyiik dikkat meslek (profesyonel
iktisatgilar) i¢in birsey degildir. Kantitatif olarak stip-
hesiz bu n'inci dereceden etkidir: Bir hesaplama sunu
ortaya koyuyor; fiyatlarin en hizl1 oranda diigtiigii bii-
yiik depresyon da bile, ekonomiyi tekrar eski tam is-
tihdam seviyesine ¢ikarmak iki onyil almistir ve kisa
doénemde bile, isareti belirsizdir. Zamansal ikame etki-
si (bekleyislere bagli olarak), servet etkilerini fazlasiy-
la giderir. (Neary ve Stiglitz, 1982; Grandmont,
1983).

Fakat fiyat rijitlikleri farkliliklan fenomenin mer-
kezinde olmayabilirken ve birisinin para politikasinin
reel etkileri oldugunu kurmak igin fiyat rijitlikleri var-
sayimi gerekmezken, fiyatlar ve ticretlerin goreli rijit-
ligi agiklanmasi gereken bir fenomen olarak kalmak-
tadur.

Menii maliyeti literatiirii, menii basmak gibi yeni
diizenlemenin maliyetleri fiyatlan sadece periyodik
olarak degistiren firmalar da olur fikrini savunmaya
tesebbiis etmiglerdir. Bu fiyat yapiskanlifinim varligim
savunmanin diger bir yoludur. Taktik bir agidan, me-
nii maliyetinin savunucular1 énemsiz bir konu oldugu-
nu gostermek ister gibi "menii maliyeti" ismini sege-
rek kendilerine yapilan elestirileri altetmislerdir. Ger-
¢ekte, bu maliyetler kiigiiktiir ve bilgisayar programla-
n giintiik olarak birkag centlik marjinal maliyete me-
niilerin basilmasina yardimci oldukga daha da kiigiil-
mektedir. Bu goriiniigte ufak goziiken etkilere herhan-
gi bir akla uygun agiklama yapmak i¢in iki argiiman
sunmak gerekiyor. (Akerlof ve Yellen, 1985). Ilki,
eger firmalar zaten fiyatlarim optimal olarak segiyor-
larsa, fiyat1 degistirmemenin maliyeti ikinci dereceden
6nemlidir. Boylece, diizenlemenin maliyeti kiigiik ola-
bilirken, fiyatlar1 da aym sekilde az olabilir. Ikincisi,
firmaya kiiciik kayiplar vermesine ragmen (ikinci de-
receden) bunun topluma maliyeti birinci
derecedendir'®. Bu énermelerin ikisi de dogru iken,
menii maliyeti literatiiriine bu kadar fazla dikkat gos-
termeyi hakli kilmak igin yeterli degildir. Her iki



onermede firmanin herhangi bir kararina uygulanabi-
lir: Fiyatlandirma kararlarim (birer birer) ayirmak igin
higbir sebep onermezler.

Tersine, biz firmalann tim kararlarini bir biitiin
olarak gormeleri gerektigini vurguluyoruz; fiyatlari
ayarlamamin maliyeti, (iiretim) miktarlar: ayarlamanin
maliyetiyle (veya ayarlamamanin) aym kefeye konup
kargilagtinimalidir. Girdi ve ¢iktilar ayarlamanin ma-
liyetinin sadece basitge fiyatlann ayarlamanin maliye-
tinden ¢ok daha fazla oldugu konusunda giiclii ipucla-
n oldugundan, bu miktar rijitliklerinin lehine ve fiyat
yapiskanliginin aleyhine bir argiimandir. Fakat yapti-
gimuz gibi risk iizerine yogunlagtiginiz zaman, sonug-
lar degisir. Bir firma tepki gosterebilecegi gesitli yol-
lan diisiindiigiinde, fiyat ve iicret ayarlamalarinin so-
nuglariin  belirsizliginin, ¢ikti miktanint ayarlamaya
gore daha fazla olacagim sezecektir. Ciinkii bu sonug-
lar rakip firmalarn, miigterilerin ve isgilerin belli ol-
mayan tepkilerine baglidir. Gergekte, stoklara konula-
bilecek mallar i¢in, bunlardan oldukg¢a az iiretmekle
birlikte ortaya ¢ikabilecek tek risk, bir sonraki peri-
yotta stok kayiplarinin tamamlanmas: gerektiginden
daha fazla iiretmenin ortaya ¢ikaracag risktir (Siiphe-
siz ekonomik patlama zamanlan stoklarn tiikenmesi
riskini yaratabilir. Fakat bu risk resesyon dénemlerin-
de 6nemli degildir). Bu firmanin portfolyo teorisi dii-
zenlemesi, en azindan kisa donem igin, fiyat ve iicret
rijitliklerine agiklama getirir. Uzun dénemde ise, teori
fiyat ve iicretlerin uzun dénemde er-geg¢ degisecegini
onerir'.

Emin olarak, eger ekonomideki aktorler tam ola-
rak para arzimin degisecegini umuyorlarsa ve eger yi-
ne ekonomideki tiim aktorlerin para arzindaki bu de-
gismelere fiyatlar1 oransal olarak degistirerek cevap
verecekleri herkescge bilinen bir sey ise o halde, para
notr olabilir. Fakat para arzi tiim aktérler tarafindan
mitkemmel olarak gozlemlenemediginden, aktérlerin
hepsi fiyatlan aymi oranda degistirmeyeceklerdir. Ve
boylece onlarin, fiyat degismelerinin milkkemmelen,
para arzindaki degigmeleri giderecegine inanmalari
icin neden yoktur. Diger aktérlerin fiyatlan oransal
olarak gozlemledikleri degismeler kadar artirip artir-
mayacaklan ile ilgili belirsizlik ortaya konuldugunda,
herhangi bir firma icin fiyatlan oransal olarak artir-
mak genelde optimal olmayacaktir. Boylece, fiyat de-
gismelerine oransal olmayan tepkilerin olmadig
inanglan tutarhdr.

O halde, risk piyasalan aksak oldugu miiddetce
ve firmalar ve bireyler riskten kaginan olduklan siire-
ce ve borglar aksak olarak siralandi1 miiddetge, para

arzini (kredi) genisletmenin reel etkileri olacaktir. Da-
hasi, para arzinin (kredi) artirilma tarzinn paylagimsal
(distributional) sonuglar1 vardir. Kredi artirma etkisi
bazi bireyler, firmalar ve endiistrileri digerlerinden da-
ha fazla etkiler. Ozetle, para (kredi) onemlidir. Ancak
nominal rijitliklerinden dolay: degil.

Gergekte, bizim teorimiz 6zel bir tir menii mali-
yeti teorisi olarak goriilebilir. Fiyatlarin degistirilme-
sinin maliyetinden degil de, fiyatlar1 degistirmenin
riskinden bahseden ve vurgulayan bir teori. Fakat teo-
rimiz fiyat yapigkanligi teorisini saglarken, fiyat ya-
piskanligimin makro ekonomik fenomeni anlamada en
onemli degil, tek 6nemli element oldugunu savunur.
Ve soyledigimiz hicbir sey, vurguladigimiz risk mali-
yetlerine ek olarak, eger fiyat degistirmenin sabit ma-
liyeti olsayd: dahi s6yledigimiz geyler yine de 6nemli
olciide degigme ugramayacakti®.

Yeni Keznezyen literatiiriin iki kolu arasindaki
diger ana ayinm nominal mi yoksa reel fiyat rijitlikle-
rinin mi vurgulandigidir. Bir kolu, paranin neden
o6nemli oldugunu acgiklamada nominal rijitlikleri
oénemli bir adim olarak kullanir. Fakat, eksik anlagma
ve siralamayi (indeks) iceren riskten kaginma teorisi-
ne dayanarak, alternatif teoride, fiyatlar daha esnek ol-
dukga para daha onemli olacaktir. Aksine, igsizligi
agiklamak i¢in, emek piyasasindaki reel rijitliklere yo-
nelir (etkin iicret teorisinde oldugu gibi). Uretim piya-
maksizin, bir kimse igsizligi agiklayamaz. Emek talebi
egrisinde ¢ok biiyiik kaymalarin oldugu durumlar i¢in
bile reel ticretler esnekse, emek arz ve talebi
dengelenebilecektir?'.

Ancak, iki yaklagim arasinda politika agisindan
bakildiginda 6nemli bir fark vardir: Bir menii maliyeti
teoristi, maliyeti azaltma ve fiyat degismelerinin bag-
latilmasint hizlandirmayla ilgili makroekonomik yapi-
sal reformlar iizerinde c¢abalarini yogunlastirirdi.
1970'lerde diisiiniildiigi gibi anti-enflasyoncu fiyat ar-
tiram cezalandiran bir takim onlemlerin biitiin ekono-
mik refah tizerine potansiyel yikic1 sonuglar olabile-
cektir. Bir menii maliyeti teoristi, tersine olarak, hizli
nominal fiyat ayarlamalarinin yapilmasim saglayici
olgiitleri savunurdu. Zittina, bizim modelimizde, hizl
degismeler iki tarafi keskin bir kiligtir (two edged
sword). Bir taraftan firmalarin miktar ayarlamarina
bagimligini azaltir ve boylece toplam istihdam ve ¢ik-
tt seviyesini istikrarh hale getirebilir. Diger taraftan
daha biiyiik fiyat degigmeleri firmalardan ve firmalara
daha biiyiik 6lciide zenginlik transferi demek olacak-
tir. Bu da orijinal makroekonomik sikintilan biiyiite-
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rek, finansman dengesizliklerini artiracaktir. Dengede
boylece, fiyat ve iicret rijitliklerini ilgili finans ve
emek piyasalarimin basansizliklarinin bir semptomu
(symptom) olarak degerlendirebiliriz. Yoksa, is ¢ev-
rimlerinin temel nedeni degildir. Biz o halde direkt
olarak firmalann fiyat ve iicret diizenlemelerinin iize-
rine gitmek yerine bu temel alanlarda yapisal refomlar
iizerine yogunlagmalyiz.

Diger Keynezyen Teoriler

Siiphesiz fiyat rijitliklerinin yaninda bagka konu-
larda yogunlasan diger Keynezyen ekoller ve yeni
Keynezyen diigiinceler de vardir. 70'li ve 80'li yillarda
hatin1 sayilir bir populariteyi yazan bir kol, bizim teo-
rimiz gibi riskin 6nemini vurgulayan Tobin'in teori-
siydi. Bu teori varliklarn (assets) arz ve talebini agik-
lamak i¢in portfolyo teorisini kullands; ve firma yati-
nmlarim sermaye mallarinin piyasa dengesinden dola-
y1 olugan hisse fiyatinda goriildiigii gibi (varolan) fi-
yatlanyla iliskilendirdi. Para politikas: fiyati, dolayi-
siyla yatirim seviyesini de etkilemigtir.

Teori sinirli ampirik bagar1 saglamigtir. Bir muh-
temel neden, firmalar yatirumlarinin kiigiik bir kismim
hisse senedi yoluyla saglarlar. Elde ettigi basart yaml-
tici-yanlig (spurious) korelasyondan dolay: olusur:
Firmanin gelecekteki beklentileri olumluysa, firma
yoneticileri daha ¢ok yatirim yapar ve firmanin hisse
senedinin degeri yiikselir. Bu teori tarafindan teklif
edilen nedensel baglant1 (illa ki olacak diye birsey)
yoktur.

Bu teori ve diger Keynezyen teorilerin ¢ogu para
politikasini, hanehalkinin para talebine bakarak agik-
larlar. -Bankacilik sisteminin ve kredi paylagimi ve
riskten kacinan firma davranig: iizerine kredi meka-
nizmastnin ortaya ¢ikardigl sonuglann etkileri iizerine
yogunlagir.

Reel Is Cevrimi Teorisi

Reel 1§ ¢evrimi teorisi, varliklanim bu makalenin
baginda reddettigimiz ii¢ bilmecenin ikisi iizerinde fi-
kir beyan etmigtir. Bu okulun savunuculan ya igsizli-
gin varoldugunu ya da paranin 6nemli oldugunu red-
derler (bu goriiste ekonomide her durumda tamamen
ve etkin bir sekilde kullanildigindan, para politikasi
etkisiz veya ¢ok az onemlidir). Bu diigiince okulu
ikinci problem iizerinde yogunlagir: Ekonomik degi-
sebilirlik egiliminde olma (volatilite) ve bu volatilite-
nin kaynag olarak da teknoloji soklarim1 gosterir. Bu
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goriisiin en cok elestirilen yonii, resesyonu gosteren
biiyiik negatif gsoklari agiklamaktaki gii¢liikleridir;
teknolojik yeterlilikde bir diisme mi vardir?2,

Siiphesiz, eger bir kimse ekonomik organizasyo-
nu "teknoloji" ye ve ekonomideki ¢esitli firmalarn so-
mut bilgilerinin i¢erildigi "sermaye" ye dahil ederse,
bu makalede tartigilan resesyonla beraber ortaya ¢ikan
risk ve finansal ¢oziilme negatif teknoloji ve sermaye
soklarint temsil eder. Bu biiyiitiilmiis kelime bilgisi,
riskten kaginan firmalar ve bankalann temel modeli,
esnek iicretler ve fiyatlarla ve emek piyasasinda, piya-
sanin temizledigi varsayimlariyla birlesince, reel ig
¢evrimi teorisinin bir versiyonu olarak goriilebilir. Fa-
kat bu teorinin standart versiyonunun varsaydiklarn-
dan tamamen farkli tahmin ve politika ipuglan ortaya
cikar. :

Yeni Klasik Teori

Yeni Keynezyen teorinin burada vurgulanan kolu
en azindan yeni klasik teorinin bazi versiyonlariyla
ortak bir metodolojik noktay1 paylasir: Bu neoklasik
teorinin tahminlerinden (prediction) gdzlemlenen sap-
malan agiklamada eksik bilginin onemidir. Fakat yeni
klasik teoriler fiyat ve miktar: degistirmenin arzula-
nabilirliginde oldugu gibi, firmalarla ilgili ¢ikarsama-
lar yapmada eksik bilginin sonuglarina yogunlagma
egilimindedir. Kanaatimizce, firmalarin kars1 kargiya
oldugu talep egrisindeki kaymalan yorumlamadaki
zorluk bunun reel veya nominal bir goktan mi1 kaynak-
landigin ¢ikarsamadadir ve bu "paranin neden 6nemli
oldugunu"” agiklamada, bir rol oynayabilir. Fakat
aciktir ki, bu tek neden degildir ve hatti en 6nemli ne-
den de degildir, diye inantyoruz. Bu konulara bakma-
nin 6nemini kabul ederken, biz piyasamn nasil isledi-
&ini agiklamada eksik bilginin getirdiklerini de vurgu-
luyoruz. Ornegin, kredi tayini (paylagimi), sinirl1 hisse
senedi piyasasi ve etkin iicretin sebep ve sonuglarn gi-
bi.

Yeni klasik modellerin agiklamaya tegebbiis ettigi
iceriklerden digeri de, fiyatlardaki beklenmedik artig-
larin (para arzindaki beklenmedik artis: takiben ortaya
¢ikan) neden normalden daha fazla cikt1 ortaya ¢ikar-
digidir. Bizim teorimiz alternatif bir agiklama sunar:
Beklenenden daha ¢ok fiyat artiglan, firmanin net de-
Zerini artirtr ve bu onlann arz etmeye istekli oldugu
miktan artinir. Bizim teorimiz yanlis algilamalar (var-
sayim) iizerine kurulmamigtir: Borglanma sozlesmesi
yapildig1 vakitte, fiyatlarin bir miktar yiikselebilecegi
ihtimali umulmaktadar.



Yeni klasik iktisat¢ilar beklentilerin onemini
(King'in de bu sempozyumda vurguladig gibi), ozel-
likle rasyonel bekleyislerin onemini vurgularlar.
Bekleyisler lizerine diisiinmek ¢ok biiyiik oranda yeni
degildir. Keynes bekleyislerle ilgili gesitli varsayim-
lart ifade etmigtir. Ve bununla acaba kendi zamaninin
yaygin pratigini mi yansttt-
yordu? Bugiin birgok
Keynezyen, bekleyislerin
"rasyonel” olup olmadig:-
nin 6nemli durumlarda
emin olarak olumsuz ola-
rak yanitlanacak ampirik
bir soru olduguna inanirlar.
Omegin, 1929 veya 1987
hisse senedi piyasas: ¢okiiglerini "rasyonel” bekleyis-
lerle bagdastirmak oldukea giictiir.

Ayn: zamanda bircok yeni Keynezyen, uygun ol-
dugu zamanlarda, rasyonel bekleyigler varsayimim
kullanmaya karst degildir. (6rnegin Greenwald ve
Stiglitz, 1986). Ozellikle ilging bir sonug sunarlar:
Hiikiimet politikasinin etkisiz oldugu sonucunu g¢ika-
ran modellerin bu temel sonuglari, rasyonel bekle-
yisler varsayimina bagli degildir, fakat dahast anlik
piyasa temizlenmesi (instanteneous market clearing)
ile ilgili daha az gercek¢i olan varsayimlara baghdir.
Ornegin, Neary ve Stiglitz (1983), hiikimet faliyet-
lerinden dolay: rasyonel bekleyislerin gergekte car-
panlan artirdigs, fiyat ve iicret rijitlikleri ile ilgili bir
model sunarlar. Carpanlar agik bir nedenden dolayt
daha biiyiiktiir: Rasyonel bekleyislere sahip olan miis-
teriler gelirin tasarruflar "sizan" kismindaki artisin,
gelecekteki daha fazla gelir bekleyisleri, cari tiikketimi
daha yiiksek tiiketim seklinde etkileyecektir (spillo-
ver).

Emin olarak, politika degisikliklerinin rasyonel
bekleyisleri bireylerin o sekilde hareket ederek, politi-
kay: etkisiz kilmalarina yol agabilir ve fakat agikca
hiikiimetin karsilikh fiyatlan degistiren vergi ve
siibvansiyonlar koydugunda ve toplam etkileri olan
yeniden dagitim yaptifinda gegerli olmaz. Agikga,
temsilci acenta i¢ceren modellerde, yeniden dagitim
higbir anlam ifade etmez ve higbir etki yapamaz.
Fakat bu, temel makroekonomik meselelere 151k
tutmada bu tip modellerin ne kadar az kullanilabile-
cegini ortaya ¢ikarir.

Ozet

Ekonomi milyonlarca hanehalki ve firmalanin ka-
rarlarinin koordinasyonunu gerektiren karmasik

Ekonominin karmagsik oldugu
veriyken, calisma altindaki herhangi
bir makroekonomik fenomenin tek bir
actklamast oldugu umulmamaldur.

(complex) bir organizasyondur. Igsizlik ve diger mak-
roekonomik problemler, gerekli koordinasyon proble-
mini etkin olarak ¢zmede toplumun bagarisizlig1 ola-
rak goriilebilir. Bizim aragtirma programumizin yo-
gunlugu, neden piyasalar ve diger sosyal kurumlann
bazen istedigimiz kadar iyi ¢aligmadigini anlamak
iizerine olmustur. Ekono-
minin karmastk oldugu
veriyken, caligma altinda-
ki herhangi bir makroeko-
nomik fenomenin tek bir
aciklamasi oldugu umul-
mamalidir. Kutsal bir
aciklama (HOLY GRAIL)
bulunmamaktadir. Fakat
bu ¢aligmada tanimlanan, ister birinci ister ikinci tipte
olsun, yeni Keynezyen iktisat¢ilar iki ana 6nermede
aym fikirdedirler.

Birincisi Walrasyan miizayedecinin gercekte va-
rolmadiginda ve "sanki" li ve miizayedeci ile ilgili ha-
yal iiriinii hikayeler, meslektekileri (iktisat) ¢ok fazla-
ca yanhg yonlendirmistir. Bunun yerine, firmalar fi-
yat ve iicretleri koordine olmayan bir gekilde belirler-
ler ve bu hareketlerinin sonuglanyla ilgili onemli be-
lirsizliklerle yiizyiize kalirlar. Sonug olarak ¢ogunluk-
la iicretler, fiyatlar ve faiz hadleri piyasay: temizleye-
cek seviyede degildir ve (bu seviyeye hizhca gelme-
yeceklerdir) sonugta ekonominin biiyiik boliimii den-
gede olmayacaktir.

Ikincisi, fiyatlar ve iicretlerin koordinasyonu ile
ilgili problemlerin Robinson Crusoe'daki gibi sadece
bir tek toplulastirilmis temsili acenta modelinden olu-
san makroekonomik igerikte galisilmayacag tizerinde
hemfikirdirler. Her ne kadar, en azindan, 6rnegin asi-
metrik bilgi ile ilgili problemlerin oldugu ihtimaline
bir kap1 aralasa da, Robinson Cruseo ve Cuma'nin ol-
dugu bir adanin makroekonomik galigmalara verimli
bir zemin saglayacag agik degildir. Gergekte, burada
tartigilan modellerin dziinde olan firmalar arasi ve ha-
nehalk: ile firmalarin pargalars arasindaki servetin ye-
niden dagitim fikridir. Bunlar 6nem arzeder, ¢iinkii
eksik bilgiden dogan bir ticari giz perdesi mevcuttur.
Temsilci acenta modelini kullanan makro yaklasimlar,
bu makroekonomik gergekligi caligmada ¢ok kullamg-
11 degildir.

Burada tartigilan ve savunulan yeni Keznezyen li-
teratiir kolu, arastirma programinin ilgi odagim iki
yolla kaydirmaya calismaktadir. Bu meselelerin anali-
zini, iiriin piyasasindan, sermaye ve emek piyasalarina
kaydirilmas: fikrini savunur. Dahasi, (bu kol) fiyat ri-
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jitliklerinin neden ve sonuglarimn tek fikirli (single-
minded) takibinden de uzaklasitmasini savunur. Ger-
gekte buradaki analiz daha biiyiik fiyat esnekliginin
ekonomik dalgalanmalar problemini daha da biiyiite-
bilecegini ima eder®>26. Bunun yerine biz yogunlas-
manun bilgideki eksikliklerin modern ekonomilerde
risk sacan piyasalan nasil simrlayabilecegi, hattd ba-
zen nasil yokedecegi konusu iizerinde olmas1 gerekti-
gine inantyoruz. Diger bir ifade ile ilgi odag1, bu piya-
sa eksiklikleri ekonominin yiizlegtigi soklar bilyiitme-
ye ve etkilerini kalic1 yapmaya hizmet eder ve (biitiin
bunlar) bilgi ve diger problemlerle birlestiginde emek
piyasasimi uyarladigindan nasil yiiksek seviyede igsiz-
lige yol agt1f1 anlamindadir.

Dipnotlar

1 Temsilci acenta yaklagiminin metodolojik gergevesi-
nin konulanna yikici, aleyhte sbzler igin bkz., Kirman 1992,

2"Simrl1 Pareto Etkinligi" anlamimnda "sinirli” terimi
sadece smirhiliklarin -eksiksiz bir piyasa setinin yoklugu,
bilginin eksikligi ve bunun gibi- gercekte hesaba katildigim
okuyuculara hatirtatmak i¢in konulmugtur. Ekonomi Pareto
etkin degil iken ve hiikiimet bu simrhiiklarla yiizyiize iken,
piyasaya yaptifi miidahalenin bireyleri daha iyi duruma ge-
tirmesi durumu vardir. Literatiirde, eksik piyasa ve eksik
bilgili ekonomilerin siurl1 Pareto etkin olabilecegini goste-
ren sayisiz makale mevcuttur. Greenwald ve Stiglitz
(1986)'in makalesinin vurguladig: biitiin bu makalelerin 6zel
varsayimlara dayandigiydi ve genelde piyasa ekonomisi si-
nurh Pareto etken degildir.

3Bazi yeni Keynezyenler bu mikro temellerde 1srarin
kendilerini, Keynes ve daha eski Keynezyenlerden ayiran
sey oldugunu iddia etmeye aligmiglardir. Ancak, 1950 ve
1960'lardaki Keynezyen gelenegin makroekonomik analiz-
lerinin ¢ogu, mikro temellerin (micro-foundations) saglam
temellerinden (solid grounding) tiiremigtir. Keynes'in kendi-
si de agik¢a kendisinin makroekonomik iligkilerinin herbiri-
nin mikroekonomik temellere dayandigim ifade etmigtir.
Gergekte biz Keynes'in kendi zamaninda var olan mikro te-
mellerle yapabileceginin en iyisini yaptigim ifade edebiliriz.
1950 ve 19607arin makro iktisatgilar bir ikilemle yiizyiize
geldiler: © zamanlar moda olan -ve tam bilgi, tam piyasa
v.b. varsayim- mikroekonomi agtkcas: Keynezyen modelin
ruhuyla tutarsizdi. Bu tip bir mikroekonomiyi nemseme-
mek onlar icin akla uygundu.

4 Hala 6megin, eksik rekabet veya koordinasyon baga-
nsizhiklarini vurgulayan diger kollar mevcuttur,

5 Ornegin, Hansen (1951), Solow ve Stiglitz (1968),
Barro ve Grossman (1971) ve genig devam edegelen litera-
tiir Benassy (1982)'de 6zetlenmistir.

6 Bu yaklagimi ele aldifimizda yeni Keynezyen dii-
stincenin ikinci kolu, reel ig ¢evrimi teorisinin énemli bir
elestirimine deginmektedir. Ekonomiye olan reel goklar
acikca gozlemlenen dalgalanmalarin biiyiikliigiine neden
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olacak capta degillerdir. Standart neoklasik modellerde eko-
nomiyti stabilize etmeye ¢aligtiran énemli giicler mevcuttur.
Sok emiciler gibi fiyat diizenleme kanunu; tasarruflar ve
stoklar tampon olarak hareket ederler. Gecikmeler, yeni ya-
pilan dnemli icatlarin dahi ekonomi tarafindan benimsenip,
emilmesi yillar alacaktir, anlamina gelmektedir. Birgok sok-
lar diger sektorlerde notrleyici etkilere sahiptir, bu da eko-
nomiye sinirl1 toplam etki demektir.

7Bu boliimde tartigilan goriiglerin detayh tartigmalan
ve bunu destekleyen ampirik kanitlar i¢in ve daha toplu bir
referans listesi igin, bkz., Greenwald ve Stiglitz(1987,
1988b, 1988c, 1989, 1990a, 1990b, 1991a, 1993)ve Green-
wald, Stiglitz ve Weiss (1984).

8Bizim kredi vermedigimiz, firmalarin hisse senedi
ihra¢ etmedigi fikrinin bir izah1 maliyetli devlet onaylama
modelidir. Bu model firmanin hisse senedi ¢ikarmasinin
devlete sormasina (firmanin kirlar) bagl oldugu ve boylece
hisse senedi ¢ikarmanin borg¢ sozlegmelerinin maliyetinden
daha fazlaya geldigi i¢in tercih edilmedigini anlatir. Bu ar-
giimanin kiigiik igletmeler i¢in dogru oldugu sdylense de,
zaten hisse senedi ¢ikarmig firmalara ek hisse senedi ¢ikar-
masinin, devlete onaylatmanin maliyeti ya hi¢ yok ya da
Snemsizdir.

9Bu teoride bir énemli agmaz (LACUNA) borg so0z-
lesmelerinin neden nominal olarak yapildigidir. Ancak, Co-
oper (1990)1n teorisi gibi, eksik indeksleme ile bile Nash
esitliginin olabilecegini gosteren teoriler vardir. Diger tiim
sozlesmelerin indekslenmedigi varsayilirsa, firmalan agikga
borg s6zlesmelerinin indekslenmesini istemeyeceklerdir.

10 Hikaye buraya kadar anlatildigi kadariyla, tam bit-
mig sayilmaz. Neden is¢iler sermayenin yiiksekken bile ken-
dilerinin ige alinmasini1 saglamak i¢in ¢aligmak istedikleri
fiyat1 diigiirmiiyorlar? Bazi cevaplar vardir: gereken fiyat
diigmesinin ¢ok olmasi gerektiginden, ise alinmanin maliyeti
diigene dek beklemeyi tercih ederler (kisa bir zaman ol-
dugunu varsayarsak). Isciler sermaye azlig1, ig¢inin riskten
kaginmasi ve firmanin ahlaki zaaflar1 gibi birgok nedenden
ise alinmamn maliyetini artirmak istemezler. Isgiler ise
alinmay: firmanin performansina bagh kilarak risk almak
istemezler. Eger boyle olursa firmalar igcilere hisse verirler,
boylece burada da hisse piyasasmnin bagarisiz olmas igin
olusan durumlar tamamen aym giigte olusur ve iggiler
kendilerine egitildikten sonra igeridekiler-digandakiler mo-
delinin de vurguladig gibi, diisiik iicret verilmesine razi ol-
mazlar.

11 Bu fikirlerin genig geligimi i¢in bkz., (1988, 1992a)
ve Stiglitz ve Weiss (1992a, 1992b).

12 Siiphesiz bu hikaye neden kredi igin kendi bankala-
rindan kisitlanma ile yiizylize gelen firmalann bagka fon
kaynaklarina yonelmedikleri sorusunu giindeme getirir.
Hisse senedinin uygulanabilir bir alternatif olmadigim
agikladik. Diger fon kaynaklan az olan degerlerinden dolay1
daha az ifade edildigi; Onlar muhtemelen krediyi daha az
istenilebilecek gartlarda verecekler ya da hig vermeye-
ceklerdir. Ters secim aym gekilde diger kredi kaynaklarinin
daha kétii olmas: igin galigacaktir, yani firmalar dar ve ugur-
suz zamanlarda alternatif (kredi) arzlanna kendilerini aga-
caklardir.



13 Agik piyasa islemlerinin de bankalanin net degeri
iizerine benzer etkileri olacaktir. Ancak bu, vadesiz mevdu-
atlara 6denen faiz haddi, rekabetgi seviyenin altinda dogru-
dan kanuni yolla ya da bankalararas: (interbank) rekabetiin
sinirlandinlmas) nedeniyle vadesiz mevduatlara denen fa-
izlerin rekabetgi diizeyinin altinda olmasi Slgiisiinde meyda-
na gelecektir. Vadesiz mevduatlara sifir faiz verilmesiyle
(kalic1 olduguna inamilirsa) mevduatlardaki artiglar efektif
banka hisselerinde egit artiglan temsil eder; boylece para ar-
zindaki genisleme 6zellikle hanehalkindan bankacilik firma-
larina giiclii servet transferini temsil eder. (Diyelim ki; W=
mevduattan dolay: bankalara gelen servet, r= faiz haddi,
D=mevduatlar, W= r(D/r)= D olur). Eger para politikasinin
gegici olduguna inanilirsa, boylece, 6nemli bir zenginlik et-
kisi olmaz.(AW= AM .r + Ar.M; eger r sifira yakinsa, bu si-
fira egittir). Ancak eger mevduatlara verilen faiz devlet dii-
zenlemesini kaldirdif i¢in veya depresyon zamaninda oldu-
gu gibi, sifir nominal oran rekabetgi orana yakin olarak re-
kabetgi ise, servet iizerine onemli bir etkiye sahip olmaya-
caktir.

14 Analizin bir seviyesinde modelin igeriginin standart
IS-LM modelinin hafif diizenlenmesi oldugu goriilecektir.
Yeni tiretilen LM egrisi para piyasasi dengesini temsil et-
memektedir. Para talep ve arzinin esit oldugu noktalarda fa-
iz haddi ve gelir seviyesinin bulundugu yer; ancak bu denge
noktas1 sermaye piyasasindaki dengeyi temsil etmektedir.
Sermaye piyasasinin dengede oldugu ya da faiz haddi ve ge-
lir seviyesinin bulundugu yer. Sermaye piyasasinin denge
noktasinda olabilmesi igin, rezervlere olan talep halk tara-
findan tutulan ve arza esit olan hazine bonolarinin arz ve ta-
lebine egit olmalidir (Aksi taktirde bankalar davraniglarni
degistirirler). Islevsel olarak, standart IS-LM analizi, bizim
analizimizde dolayh bigimde bulunlardan ilk koklii yolla ay-
nlir. Birinci, IS-LM egrilerinin her ikisini de etkileyen bir
degiskenler kiimesi tanimladik-firma ve bankalarm bilongo-
larinin degiskenleri ve bu degiskenler biitiiniine bilangonun
dagilimi- Ve bu degigkenler bu egrileri aniden kaydirabilir-
ler. Ikinci olarak para politikasi IS egrisini kaydirabilir: Fir-
ma yatinmlan bankalarca uygulanan faiz haddine ve kendi-
lerinin elde edebildigi kredi miktarina baglidir. Bankalarca
uygulanan faiz oranlan sadece devletin uyguladigi faiz orani
degildir. Yayihimda ani degisiklikler olabilir (Ornegin
1901'de artrmgtir). Sonugta, banka bor¢lanma oranlan, hii-
kiimetin faiz hadlerinden ¢ok daha az oranda, aym1 zamanda
yayilimini da etkiler, ve sonug olarak kullanimdaki para po-
litikas1 IS egrisini de kaydinr.

15 Igcilerin gayreti, eger adil iicret olarak diigiindiikleri
miktardan daha az iicret aliyorlarsa azalabilir, bunun yamsi-
ra "hediye degisimi"(gitf exchange) olarak daha yiiksek iic-
retlere, daha fazla gayret ederek cevap verebilirler (Akerlof,
1982).

16 Kesin mekanizma farkh teorilerde, farklilik gosterir.
Ornegin Shapiro ve Stiglitz'in (1984) etken iicret teorisinde
igcilerin igten kaytarmamalanni saglayan giidiiler igten atil-
ma riski ve boylece elde edilecek toplam gelirin kaybedile-
cek olmasidir. Ancak saatte ayni kazanci olan part-time gali-
san igciler, toplam olarak daha az kazang elde ederler. Eko-
nomik kosullardaki belli degisiklikler is¢ilerin isten kaytar-
masini 6nlemek igin iicretlerin artirnllmasini gerekli kilacak
bir durum ortaya ¢ikarirsa, bu durumda part time iggilere

daha fazla zam yapmalan gerekecektir. Ve bdylece bu iggi-
ler daha az cazip hale gelecektir. Kaliteye gore degerlendi-
rildiginde onlarin maliyetleri artacakitar.

17 Burada tartigiimarmsg ancak 6zetle ifade edilebilecek
olan bir grup teori de eksik rekabet iizerine yogunlaganlar-
dir. Makro iktisadin ilgilendigi birgok merkezi meseleler
gozoniine alinirsa, eksik rekabetin merkezi olduguna inan-
muyoruz. Omegin eksik rekabet gikti ve istihdamdaki gev-
rimleri/devri hareketleri gok zor agiklayabilir. Fiyatlarin tam
rekabette olandan farkhi olabilme ihtimali varken, tiriin piya-
sasindaki eksik rekabet neden emek piyasasimn temizleme-
digini/siipiirmedigini agiklayamaz. Klasik farkliliklar gele-
neksel olarak, tam rekabetgi modellerle belirtilirken bir kim-
se, klasik rekabet¢i genel denge modellerinden tersi sonug-
lar elde edebilir. Biz ancak, eksik rekabeti firmalann fiyat
ve iicretlerini belirlemesine imkan verdigi Sl¢iide dnemli
gormekteyiz. Daha once agiklandifr gibi, riskten kagman
firmanin fiyat ve iicret belirleme davramiginin nemli mak-
roekonomik sonuglan vardir.

18 Bu sonug Greenwald ve Stiglitz'in (1986) eksik piya-
sa ve eksik bilgili ekonomilerin refah iktisadi analizinin
dogrudan sonucu olarak goriilebilir. Ekonominin Pareto et-
ken olmadig (kisitl) gartlar altinda bu ne zaman dogru olur-
sa, parasal digsalliklar 5nemli hale gelir.

19 Ancak bazi énemli durumlarda, hatta uzun dénemde
dahi ekonomi nominal rijitlikler gosterir. Gergekte, bu ¢oklu
dengenin oldugu durumlardir. Eger her firma diger firmala-
rin nominal iicretlerini sabit (rijit) tutacaklarina inaniyorsa,
herbir firmanin kendi nominal iicretini degigtirmemesine ya-
rar. O halde denge gosteren nominal iicret rijitlikleri vardir
(Stiglitz 1985). Benzer sekilde eger bir firma digerlerinin
nominal fiyatlarim degigtirmeden sabit tutacagina inaniyor-
sa, herbir firmanin nominal fiyatlarinin degismemesine ya-
rarh olur. Béylece Nash dengesi nominal fiyat rijitlikleri bu-
lunmaktadir (Stiglitz, 1987).

20 Standart menii maliyeti teorisine (bizim terorimizde
bahsi gegmigti) bir ampirik itiraz da sudur: Teori fiyat sevi-
yesindeki degismelerin rijitliklerini agikliyormug gibi gzii-
kiirken; enflasyonun degigmemesini agiklamakta zorlan-
maktadir. Bu fiyatlarin degisme oramnin ayarlanmasindaki
rijitliklerdir.

21 Siiphesiz iicret ve fiyatlardaki nominal rjitlikler reel
iicret rijitliklerinin artmasina yol agar. Her ikisindeki yap1s-
kanlikla uyum gosteren bir model i¢in Solow ve Stiglitz
1968'e bakilabilir. Siiphesiz iicret ve fiyatlari ayarlamanin
maliyetleri farklilagirsa kimse her iki markette aym derece
yapigkanlii ummayacaktir ve bdylece kisi belli ekonomik
etkileyecilere cevapla reel iicretlerde sistematik degigsme
umabilecektir.

22 Hanehalkinin para talebinin standart teorisinin daha
genigletilmig bir elestir i¢in, bakimz; Geenwald ve Stigliz
(1991b).

23 Reel ig gevrimi teorisinin giigliikleri ve iddialariyla
ilgili bir girig i¢in, bu dengenin 1989 yaz sayisindaki,
Plosser ve Mankiw arasinda gegen karsilikli goris bildi-
rimine bakimz. Metinde belirtilenin yaninda, diger eles-
tiriler, farkh iilke icindeki endiistrilerin korelasyonuyla

IKTISAT DERGISi MAYIS99 63



kargilagtinldiginda, endiistrilerine belli soklar gelen iilkeler
arasindaki korelasyon eksikligini ihtiva eder (bunlann ger-
gekten teknoloji goklu olup olmadigim diigiiniilebilir). Daha-
s1, bu okul gereken biiyiikliikteki genig pozitif soklan tanim-
lamada bagansiz olmustur (gok emicileri, tamponlan ve ge-
cikmeleri ve somutlagmis teknolojiyi hesaba katarsa, bundan
sonra ima edilen teknolojik soklan gercekte daha ¢apl ol-
malidir). Dahasi negatif teknoloji soklan faktor fiyat: stmiri-
m ige dogru hareket ettirecektir. Bu reel iiriin iicretleri de-
gismeden kalirsa, reel faiz hadlerinin aniden diigmesini zo-
runlu hale getirecektir. Fakat gercekte, bircok resesyonda re-
el faiz hadleri biraz degisirken 1982 resesyonu ve biiyiik
depresyon gibi diger resesyonlarda reel faiz hadleri artmig-
tir.

24 Zamanminda Keynes bekleyislerle ilgili tartismasinda
tutarsiz goziikmektedir. Ornegin, likidite tuzagi tartigmasim-
da, uzun donemli bonolarin-consol- degerinin kisa dénemli
faiz hadleriyle ters orantih oldugu savunulmustur. Bu sonug
risk notralligi (risk neutrality) ve faiz hadlerinin ortalama
olarak, gelecekteki faiz hadlerinin, su andaki faiz hadlerine
esit olacag bekleyigidir, statik bekleyiglerle ilgili temelinde
yargilanabilir. O zaman bu savunulmugtur. Faiz hadleri ¢ok
diisiik oldugu zaman, yatinmcilar faiz hadlerinin artacagin-
dan endiselenirler, bu takdirde konsolun fiyat1 kisa donem
faiz haddi ile ters orantili olmayacakur. Ve kisa donem faiz
haddindeki degismeler konsollarin fiyat iizerine ihmal edi-
lebilecek bir etki yapacaktir.

25 Boylece, bu makalede agiklanan caligmanin, borg-
deflasyon teorisi yani biiyiik depresyon ve diger ana ekono-
mik disiiglerin standart yorumlarindan birinin teorik temel
desteklerini sagladip: diigiiniilebilir. Ornegin bakimiz, Calo-
miris (1993) ve burada belirtilen makaleler (siiphesiz agikla-
digaimaz etkiler gergek deflasyonu gerektirmez, sadece enf-
lasyon haddindeki beklenene gore bir yavaglama).

2 Keynes bitirdiginde bu diigiincedeymig gibi goriinii-
yordu: "Bu diisiincelerin 151§nda, parasal iicretlerin duragan
genel seviyesinin devami, dikkate alinanlar dengede iken,
kapal1 bir sistem icin en ¢ok tavsiye edilebilir olandir".
Agikga, Keynes merkezi sorun olan iicret (ve fiyat) esnekli-
ginin eksikligi fikrini dikkate almamsgti.
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Matematiksel Iktisatta
Bazi1 Gelismeler (1)

Giindiiz Findik¢ioglu

yisinda ¢ikan "Matematiksel Iktisatta Bazi

Geligmeler (I)" baglikli yazimin devami nite-
ligindedir. Burada ilk yazida ele almadigim bazi
konulara deginiyorum. Iki yillik bir ara uzun olmakla
beraber, dosya konusu itibariyla uygun bir firsat an-
cak simdi ¢ikabildi. Burada ele almaya ¢aligtigim
konularin -son gelismelerle uyumlu olarak segilen-
bazi tartismalarin bir kiigiik alt kiimesi oldugunu
unutmamak yararli olabilir. Cok fazla detaya
gir(e)memekle beraber, bu sayida iglenen dosyanin
amacina uyacak kadar "net-fakat-genel" bir uslup
tutturabilmis olmay: umuyorum. "Net-fakat-genel"
olma ¢abasinin viilgerligin sinirlarina fazla yak-
lasmadan hedefe yakinsamis olmasiniysa sadece te-
menni edebilirim. iktisat Dergisi'nde ileride ya-
yinlanacak "Matematiksel Iktisatta Baz1 Gelismeler
(IID" baglikl1 yaziyla bu seriyi tamamlamig olacagiz.
"Matematiksel Iktisatta Bazi Gelismeler (II[)" esas
olarak oyun teorisi tizerinde duracak ve metodolojik
higbir 6nermede bulunmayarak ¢ok sayida "oyun"
sergileyecek.

B u yazi Iktisat Dergisi'nin Subat 1997 tarihli sa-

1. Walrasyen Genel Denge ve Agregasyon:
l?ebreu-Sonnenschein-Mantel Teoremleri
Uzerine?!

Neoklasik iktisattan veya neoklasik genel denge
teorisinden bahsediyorsak bu teorinin i¢inde kalarak
sorulan/sorulabilecek "anlamli" sorular iizerinde de
kafa yormamiz gerekecektir. Her zaman harici gibi
davranmamakta yarar olabilir. Omegin: genel denge
teorisi Samuelson'un "anlaml teoremler” dedigi tiir-
den teoremler ileri siirebiliyor mu ? "Anlamli teorem-
ler" Samuelson tarafindan -yaklagik olarak- "sadece
ideal sartlar altinda bile olsa (sonugta) yanliglanabilir
olan (ampirik veriler hakkindaki) hipotezler" seklinde
tammlaniyor. Daha agik sekilde sorarsak, genel den-
ge teorisi ampirik olarak yanliglanabilir hipotezler or-
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taya koyabiliyor mu, yoksa sadece matematik/mantik
acisindan "tutarli” ama ampirik olarak kargilii olma-
yan (veya olup olmadig1 bilinemeyen) tezler mi 6neri-
yor ? Aksiomatik bir yap1 ampirik karsili1 olan yan-
lislanabilir 6nermeler ortaya koyamiyorsa bir bilim
olarak degil, bir matematiksel estetik veya mimari or-
negi olarak, hatta matematiksel siyaset/ideoloji 6megi
olarak goriilebilir. Bu son 6nermelerin oldukca gev-
sek bir bicimde ve bilim felsefesinde benimsenen po-
zisyon hig tartigilmadan ortaya konuldugunun farkin-
dayim. Ama amacim bu degil ve bu "epistemolojik
gevsekligin" gsimdilik hos goriilmesini 6nererek genel
denge teorisinin yapisinda ig¢sel olarak varolan 6nemli
bir probleme geri donityorum.

Teorem 1.1 (Sonnenschein-Debreu-Mantel):
Toplam (agin1) talep fonksiyonu bireysel (agin) talep
fonksiyonunun sahip oldugu ve entegrabilite sartla-
n/Antonelli matrisi /Slutsky dekompozisyonu tarafin-
dan (bu iicii izomorfiktir -sadece bazen endirekt fay-
da fonksiyonuna gegis gerekir) bireysel fayda maksi-
mizasyonunun garanti ettifi tiim ozellikler oldugu
gosterilen dort 6zelligin sadece ikisine sahiptir. Bi-
reysel talepten toplam talebe fayda maksimizasyonu-
nun dikte ettigi tiim 6zellikler taginamaz.?

Ek 1: p sabit bir fiyat vektorii olsun. Herhangi
bir aktor t i¢in (t € I, endeks seti) x(t), c(t), S(t) sek-
linde bireysel talep, gelir etkisi ve ikame etkisini ya-
zalim (Slutsky). Toplam talep, toplam gelir (servet)
etkisi ve toplam ikame etkisi:

x=[x@®dt, w=[wod, S=]S0dtolur.

Asin talep e(p) =x-w

Servet etkisi igin servet paylanm agirlik olarak
kullandigimiz biragirhkl ortalama alalim:

¢ (t) = (1/p. x) p. x(t). O zaman servet etkisi
c= J c(t). ¢ (t) dt seklinde yazilabilir.

Servet etkisinin kovaryans matrislerini de
{1/ (t)} x(®) ve {1/ (t)} w(t) ile yazalim:



Ce, 0 = [ {c®-c) (x(®) -9 ©. %7 dt ve
Cle, x) = f {e(t) - ) {w(®) - ¢ (1). W)Tdt3

Yani, [ {c(t) - ¢} {x(t) - w(t)) T dt =
C(c, x) - C(c,w). O zaman:

dep)=JoS® dt=S-[ c(t) {x(t) - w(t))T dt ya-
zabiliriz ve

de(p)==S-c{x-w])T-Cc, x) + C(c, w)

Sonug: d e(p) == S - ¢ {e(p))T - C(c, x) + C(c.
w). Yani, agin talep fonksiyonu bu dekompozisyonu
kabul eder.

Buradan su yoruma ulagabiliriz: asin talep fonksi-
yonunun jacobian matrisi bir ortalama (veya toplam,
mean veya aggregate demand terminolojisi bir conti-
nuum igin degisimli kullanilabilir) ikame etkisi, bir
ortalama servet etkisi, bir harcama (talep) dagilim et-
kisi ve bir servet dagilim etkisi olarak dekompoze
edilebilir. Tim aktorler (tiiketiciler) aym (identical)
olsalardi bu son iki terim yok olacag i¢in Slutsky de-
kompozisyonu tutacakti: bu durumda jacobian matris
yari-Kesinlikle negatif olarak toplam talebe taginmig
olacakti.

Genellikle gozlemlenebilir olan piyasa (toplam)
talebi ve piyasa fiyatlandir. Dolayisiyla, gézlemlene-
bilir olanin gozlemlenemeyen (fakat teoride kendisi-
ne kavramsal bir yer verilen) degigkenlerle iligkisini
kurmak kuramin ampirik olarak yanliglanabilir 6ner-
melerde bulunup bulunmadigim gérmek agisindan
onemli oluyor. Yukaridaki dekompozisyon klasik so-
nu¢ olan Antonelli (sonradan Gorman, dolayisiyla
mikroiktisat kitaplarinda -Deaton & Muellbauer'in
1980 tarihli ¢ok bilinen ders kitabi harig- Gorman
fonksiyonel formu olarak geger) teoremine uygun olu-
yor.

Daha agik ifade edersek, bireysel talep fonksiyon-
lan

__siirekli ve sifir dereceden homojen (fiyatlar ve
gelir i¢in ortaklaga homojen ve agin talep fonksiyonu
i¢in sadece fiyatlarda homojen),

_adding-up tahditine uyan (Walras yasas),

__Hicksian talebin jacobiani yari-kesinlikle ne-
gatif,

__jacobian matris simetrik

olma ozelliklerine sahiptir. Sonnenschein-Deb-
reu-Mantel teoremleri bu dort ozellikten sadece ilk

ikisinin toplam talebe taginabilecegini, yani fayda
maksimizasyonu/bireysel talep seviyesindeki mikroik-
tisadi sonuglarin makro seviyedeki toplam talebe
énemli bir kisitlama getirmedigini gostermektedir.

Daha da agik olursak, bireysel talep fonksiyonla-
nimn 6zellikleri sunlardar:

Ozellik 1: p.x=m (agin talep igin p.y = 0 (y ag1-
ri talep, x talep, p fiyat vektorii, m gelir)

Ozellik 2: x siireklidir ve x "p ve m" igin ortakla-
sa homojendir. (y, p i¢in homojendir) Yani, p ve m'i
aym sabitle ¢arparsak x etkilenmez. (y igin: fiyatlan
bir katsayiyla g¢arparsak y etkilenmez. Bu aym
zamanda makroiktisattaki klasik noétralite 6nermesi-
dir.)

Ozellik 3: x'i Marshallian talep olarak diigiindiik.
Ancak, Hicksian talep olarak da diigiinebiliriz. Bunun
neden bdyle olabilecegini herhangi bir mikroiktisat ki-
tab1 agiklamaktadir. Ornegin: Varian (1992), kisim 7,
s. 106. x"i x(p, m) seklinde yazabilirken Hicksian ta-
lebi h(p, u) seklinde yazacagimiz agiktir. (u = fayda)
Hicksian talebin jacobianh yarn-kesinlikle negatiftir.
(Talep yasas1 - "Law of Demand")

Ozellik 4: Hicksian talebin jacobiami h;; simetrik-
tir. Ozellik 3 ve Ozellik 4 Slutsky dekompozisyonu ve-
ya Antonelli matrisi veya entegrabilite sartlari olarak
diigiiniilebilir.

Bireysel fayda maksimizasyonunun ortaya ¢ikar-
dif1 bireysel talep fonksiyonlarimn toplam talep fonk-
siyonuna simr getirmemesi olarak yorumlanabilecek
olan bu durum herhangi bir fonksiyonun toplam talep
fonksiyonu olabilecegini diisiindiirmektedir. Ornegin,
gozlemlenebilen bir piyasa talebine Slutsky kisitlama-
larimi empoze etmek ekonometrik bir ¢aligmada yanhs
fonksiyonel form belirlemek anlamina gelebilecektir.
(Atkinson, 1990)

Toplam talep fonksiyonunun ne zaman bireysel
bir talep fonksiyonu gibi goriilebilecegi, ya da fayda
maksimizasyonu hipotezinin ne zaman yukaridaki
dort 6zelligi de toplam talep fonksiyonuna tasimaya
yetecegini gormek i¢in ilk sonucu Ek 1'de Slutsky de-
kompozisyonunu yeniden ifade ederek gordiik. Ben-
zer -fakat aym degil- bir tiiretim Hildenbrand & Kir-
man (1988, Boéliim 6)'da bulunabilir. $imdi bunu ge-
nellestirelim:

Teorem 2 (Antonelli): Piyasa talebi (toplam ta-
lep) gelir dagilimindan bagimsiz olsun. Bireysel ter-
cihler homotetik ise toplam talep bir bireysel talep gi-
bidir. Bu durumda tiim bireyler aymdir: tiim bireysel
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talep fonksiyonlar1 aynidir. (Homotetik ve ayni (iden-
. tical) tercihler s6z konusu oluyor.)

Hem homotetik, hem de ayni tercih fonksiyonla-
rindan olugan tamamen simetrik bir ekonomi varsayi-
mu ¢ok az gergekgilik tagiyor. Eisenberg bu teoremde
toplam talebin gelir dagilimdan bagimsiz olmasi var-
sayimu yerine gelir dagiliminin sabit oldugu varsayi-
minm koyarak tercihlerin aym olma gartindan vazgegi-
lebilecegini gosterdi. Tercihlerin yine homotetik ol-
masi gerekiyor, ama ayni olmalan artik sart olmuyor.
Sonnenschein-Debreu-Mantel teoremleri ise gelir da-
gilimi sabit bile kalsa, homotetik olmayan tercihlerle
herhangi bir bireysel talep fonksiyonunun toplam tale-
bi rasyonalize edebilecegini gosteriyor. Ozellikle, ho-
motetik tercihlerle bile -bu sefer gelir dagiliminin sa-
bitligi varsayimindan vazgecersek- aym sonug dogu-
yor.

Buraya kadan ¢ok bilinen bir hikayedir ve refe-
ranslardaki makaleler konuyu ¢ok daha ayrintih ola-
rak anlatiyor. (Sonnenschein (1972, 1973), Debreu
(1974), Mantel (1974), Shafer & Sonnenschein
(1982)). Referanslardan gériilebilecegi gibi konu bir
hayli eski tarihli ¢caligmalarda ortaya konulmus bulu-

nuyor. Sonnenschein-Debreu-Mantel teoremleri top- -

lam talebin sanki "temsili bir aktoriin" talebi gibi yo-
rumlanabilecegi, yani Slutsky'den kaynaklanan mu-
kayeseli statik tahditlerinin hangi varsayimlarla top-
lam talebe uygulanabilecegini tartigiyor. Genel cevap
"gercekei olmayan varsayimlar diginda uygulanamaz"
seklinde. Bagka tiirlii soylersek, piyasa talebi (ve agir
talebi, "Walrasian excess demand correspondence”)
stireklilik, homojenlik ve" Walras yasasi” diginda
ozelliklere zorunlu olarak sahip olmadig: igin adeta
"keyfi" (arbitrary) sekilde karakterize edilebilir. Agirt
talebin bu "keyfiligi" durumunda denge etrafindaki
mukayeseli statik ve tdtonnement siirecinde global
kararhilik ancak tercihler ve ilk donanimlar (gelir dag:-
Iimi) iizerinde gergek¢i olmayan kisitlar postiile edilir-
se miimkiin olmaktadir. Bu teoremlere bakan pek ¢ok
iktisat¢1 steril bir analitik incelik olarak goriilen genel
denge teorisinin ampirik olarak reddedilebilir, tes edi-
lebilir, yanhiglanabilir, "anlamli" (Samuelson) teorem-
ler ortaya koyamadigim diigiinmeye baglamis bulunu-
yor. {Kirman (1989, 1997) gibi}

Daha da detaylandinirsak, Eisenberg sonrasi -ya-
ni 1961'den beri, bu konuda 3 seviyeli bir toplulagtir-
ma teoremi (teoremler manzumesi) mevcut. (1) Gelir
dagilimi sabit ise ve tercihler homotetik ise (homojen
bir fonksiyonun monoton bir transformasyonu)
temsili bir aktor vardir. (2) Sonnenschein-Debreu-
Mantel'in sdyledigi sudur: gelir dagiliminn sabit ol-
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dugu varsayimindan vazgegersek homotetik tercihler
varsayimu sakli kalsa bile herhangi bir agin talep fonk-
siyonunu gézlemlenen piyasa telebinin temeli olarak
rasyonalize edebiliriz. (3) Ote yandan, diger yolu iz-
ler ve gelir dagilimim sabitleyip tercihleri aynilagtirir-
sak -ama homotetiklik varsayimim birakirsak- yine
herhangi bir agir talep fonksiyonunu rasyonalize ede-
biliriz. (1)'deki iki varsayimdan herhangi birinden
vazgecersek Walrasian dinamikte hersey olabilir !

Konuya tersten de bakilabilir. Sonnenschein-
Debreu-Mantel teoreminin tersine gidelim: toplam pi-
yasa talebinin "temsili bir aktor” tarafindan yaratl-
nug/talep edilmig olarak goriilmesi igin bireysel tale-
be hangi tahditleri koymanuz gerekir sorusunu sor-
mak yerine, toplam talebin hangi kogullarda bireysel
taleplerin toplamu gibi goriilebilecegi sorusunu sora-
lim. Ilkinde bireysel taleplerden toplam talebe nasil
toplulagtirma (aggregation) yapilabilir derken, bu se-
fer bir "disaggregation” sorusu sormus oluyoruz: top-
lam (gozlemlenebilen) talepten bireysel taleplere
(gbdzlemlenmesi zor) nasil ulasilabilir ?

Referanslarda belirtilen Brown (1997) ve Brown
& Shannon (1998) Walrasyen bir modelde ileri siirii-
lebilecek tek "anlamli” teoremin bu oldugunu iddia
ediyorlar. Burada iki 6nemli konu igice ge¢misg olu-
yor: fiyatlarin Walras dengesine gelmesini saglayacak
dinamigin global kararlilig1 ve denge etrafinda muka-
yeseli statigin monotonlugu sorular: (aradaki baglanti
icin Samuelson'un "Correspondence Principle" ‘in ha-
tirlayalim) “anlamhi" hipotez gelistirme problemiyle
ortiigiiyor.* Bagka tiirlii sdylenirse, Walrasyen modele
-Arrow-Debreu formatinda- "anlamli” bir dinamik
yerlestirilebiliyor mu sorusu sofistike neoklasiklerin
elinde -ve "igeriden" verilen- negatif bir cevaba
dogru evriliyor. Ne tiatonnement kararliligi, ne de arz-
talep esitligi (market-clearing) 6nermelerinin yanlgla-
nabilir olmadigimin, simrli (finite) bir gézlem kiime-
siyle herhangi bir agirt talep fonksiyonunun bu Gner-
meleri dogrulayabileceginin gdsterilmesi5, Walrasyen
sistemin sonlu-boyutlu Arrow-Debreu klasik versiyo-
nunda "anlaml1", yanhglanabilir 6nermeler tiretmekte
yetersiz kaldigim ve sadece bir disaggregation Gner-
mesinin "yanliglanabilir" oldugunu ortaya koyuyor di-
yebiliriz. Ozel olarak: (A) Gézlemlenebilir bir (lo-
kal olarak) tek denge fiyat vektoriiniin -gézlemlene-
bilir piyasa (toplam) talebiyle gozlemlenebilir piyasa
(toplam) arzin esitleyen vektor- varlig: hipotezi test
edilemez/yanliglanamaz. (B) Gozlemlenen denge fi-
yat vektériiniin titonnement dinamiginin (lokal ola-
rak) kararli bir dengesi oldugu hipotezi test edile-
mez/yanliglanamaz.



Tekrar tekrar geri doniilmesi gereken bu konu
Walrasyen dengenin tekligi (determinacy veya local
uniqueness) ve kararlilig1 (local uniqueness) sorulari-
nin ¢éziillemeyecegini ciinkii yanliglanabilir 5nermeler
olmadiklarin1 mi1 sdylemis oluyor ? Dengenin varligi
(existence) konusunda sorunu olmayan Walrasyen ge-
nel denge okulu® dengenin tekligi ve kararliligi ko-
nularinda yenilgiyi kabul ederek tatmin edici bir fiyai
dinamigini neoklasik modele asla dahil edemeyecegi-
ni mi diigiinmeye bagliyor ? "Anlamli" teoremler or-
taya koymakta bu kadar zorlanan Walrasyen mektebin
yeni agilim alanlarinin zenginligi gz kamastirirken
temel zaaflarinda bir degisiklik yok mu ? 1972-74
arasi ispatlanan Sonnenschein-Debreu-Mantel teorem-
leriyle baglayan tartisma genel denge teorisinin bir
"totoloji" oldugu noktasina dogru evriliyor. Yine de,
evrimin neoklasiklerin kendi aragtirma programiar-
mn i¢ dinamiginden kaynaklandigina dikkat gekmek
istiyorum.”

2. Dogrusal Olmayan Dinamik Sistemler,
Endojen (I¢sel) Cevrimler ve Kaos

Bu boliimde, iktisattaki varligli en azindan
1970'lere dayanan kaos ve dogrusal olmayan dinamik
konusunda bir tiir viilgarizasyon yapmay: deneye-
cegim. Kaos nedir ? Birden fazla kaos tammu yapi-
labilir. Hergeyden once, kaos patolojik bir olgu
degildir ve giindelik dildeki kullaniminin uyandirdig:
izlenimle de Ortiismez. Dahasi, kaos diizenli
(orderly) bir siirectir ve kaotik bir dinamik bagka bir
dinamikten farkl bir dinamik olmasinin disinda bir
kuralsizlik, diizensizlik Ogesi icermez. Kaotik bir
dinamik ¢ok basit bir deterministik sistem tarafindan
yaratilabilen karmagik bir dinamiktir ve determinist
bir sistem tarafindan yaratildig: halde standart olasili-
ga dayalhlik (randomness) testlerini gegebilir. Daha
net bir ifadeyle, kaos teorisi basit fakat dogrusal olma-
yan bir dinamik sistemin -birinci dereceden non-line-
er bir fark denklemi gibi- son derece karmasik bir za-
man patikas1 yaratabilecegini sdylemektedir. Hemen
bir 6rnek gorebiliriz:

Ornek 1: Bir sektorlii neoklasik biiyiime mode-
linde (Solow modelinin "discrete” versiyonu) serma-
ye birikimi ke = s(k).f(k)/(1 + A) seklinde yazilabi-
lir. {s tasarruf, f tiretim fonksiyonlan oluyor. A > 0 ise
digsal verilen niifus artig oran1} Bu modelde tek bir -
i¢, yani koge ¢oziimii olmayan, "interior solution"- du-
aragan durum (steady-state) vardir. Sabit bir tasarruf
orani 6 ve Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunu se-
cersek

k1 = (6 BKP)/(1 + 1)

seklinde monoton/kararli bir sermaye birikimi siireci-
ne ulaginz. Tasarruf oranimu s(k) = a(1-b/r)k/y seklin-
de tasarlarsak

keer = (a/(L +0)) K, {1 - (b/B B) k, P}

denklemine varinz. Bir tek degisiklik, yani tasarruf

" oranim sabit almayip yukandaki tarzda degisken al-

mak ¢ok farkli bir dinamige -kaotik bir sermaye biri-
kimi patikasina- yol agacakuir.

Boyle bir sistemin zaman igindeki (dinamik) dav-
ramgi aniden kalitatif degigikliklere ugrayabilir: para-
metrelerdeki kiigiik degisiklikler tiim zaman patikasini
etkileyebilir. Bir bagka deyisle, sistemin tiim dinami-
gi parametrelerdeki kiiciik degisikliklere duyarli ola-
bilir. Sabit noktalar -yani, "steady-state ¢dziimleri-
"pargalanabilir” veya kavsak degistirebilir (bifurca-
tions). Ustelik bu tarz bir dinamik determinist bir sis-
temin stokastik gériinmesine yol agacak kadar komp-
leks bir dinamik olabilir. Dogrusal olmayan determi-
nist bir sistemle dogrusal olan stokastik bir sistem ara-
sinda gozlemlenebilirlik denkligi (observational
equivalence) de ortaya ¢ikabilir ve sistemin lineer mi
nonlineer mi oldugunu saptamak standart zaman serisi
yontemleriyle kolay olmayabilir. Kaprisli ve ongori-
lemez bir sistem mi, yoksa ongdriilebilir bir stokastik
siire¢ tarafindan yonlendirilen bir sistemle mi karst
kargiya oldugumuz agik¢a goriilemeyebilir. Kaos teo-
risi olasihga dayali/stokastik gibi goriinen bir sistemin
goriindiigii gibi olmayabilecegine de igaret etmis olu-
yor. (Determinist ama kolay ongoriilebilir tiirden de
degil 1)

Ongérii agisindan kaosa nasil yaklagabiliriz?
Kaotik modellerde 6ngoriiniin sorun yaratacagr diigii-
niilebilir. Ongorii agisindan bakarsak, zaman serileri
ya gegmis verilerden basit kurallarla tiiretilir ya da ya-
pisal bir dngorii (forecasting) modeli tahmin edilir.
Basit kurallarla tiiretme (extrapolation) mesela elli pe-
riod boyunca bir oriintii sergileyip, sonra yirmi dénem
boyunca bagka bir dinamige gecip, en sonunda da ala-
kasiz bir patikaya oturan bir sistemde miimkiin ola-
maz. Ikinci yaklagimda -mesela bir ARIMA- yine
sorun ¢ikacaktir ¢linkii ¢ok diigiik derecede -drnegin
iigiincii desimalde- bir hesap hatasi 6ngoriiniin orbit
yapisim -kalitatif niteliini - tamamen degistirebilir.
Baumol and Benhabib (1989, "Chaos: Significance,
Mechanism, and Economic Applications", Journal of
Economic Perspectives, v.3 no: 1, pp.77-105) kaotik
sistemlerin analizinin eskiden dogru oldugu diisiinii-
len iktisat politikasi analizlerinin gecersizlesebilecegi-
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ni gosterebilecegini diigiiniiyorlar. Ornegin, iiretim he-
deflenen belli bir seviyenin altindaysa kamu harcam-
lanm artirmak ve iistiindeyse kismak seklindeki politi-
ka ig ¢evriminin amplitude'iinii artirmaktan bagka bir
sonug vermeyebilir. Kaos ekonomik serilerde kolayca
bulunamadig aslinda ve 1980'lerdeki ampirik galig-
malar da ekonomik zaman serilerinde kaotik bir nite-
lik bulunmadig: halde, aym ¢ahigmalar zaman serile-
rinde nonlinearite oldugunu gosterdiler. Kaos olmasa
bile nonlineer metotlarin ekonomi ve zaman serisi li-
teratiiriinde 6nemli bir yerinin olmas: gerektigi son
onbes yilda iyice ortaya ¢ikmug oldu. {Le Baron
(1994)} Ayrnca, Benhabib (editor, 1992)'deki makale-
ler, 6zellikle, bu kitapta yeniden basilan, i¢sel ¢evrim-
lerin nasil ortaya ¢ikabilecegini gosteren ve lineer di-
namik + stokastik sok seklindeki -"yeni klasikler" ta-
rafindan hala temel ara¢ olarak kullamlan- modelle-
menin yetersizligini gosteren Grandmont'un 1985
Econometrica makalesi dikkate deger. Bu kritik ma-
kalede dnemli olan noktalar iki tane: makul parametre
degerleri icin igsel ¢evrimler dogabilir -ampirik agi-
dan miimkiin ve bu ¢evrimler (business cycles) Wal-
rasyen bir dengede digsal sok vermeden piyasa dina-
miginin kendisiyle dogabilir.

Sonug olarak, kaos iktisat teorisi agisindan iki ana
cikanma yol agar. (1) Dogrusal olmayan kaotik mo-
dellerde dengenin tekligi bir sorundur. Denge varol-
mayabilir, ya da birden fazla denge olabilir. Denge
kararh olmak zorunda da degildir. Ayrica biitiin di-
namik patika parametrelerdeki kiiciik degisikliklere
duyarli oldugu i¢in varolan bir dengenin etrafindaki
(komgulugundaki) kiiciik bir degisiklik dengenin
varolmamasina, varsa tek olmamasina ve kararli
olmamasina yol agabilir. Bu durum dengenin klasik
anlamda kararl1 olmamasindan farklidir. Bir denge
lokal olarak tek olabilir, fakat kararli (stable) ol-
mayabilir. Kaotik sistemlerde denge hem lokal olarak
tek olmayabilir (indeterminacy veya local non-uniqu-
eness), hem de kararl olmayabilir. Bu durum gelenk-
sel olarak dengenin etrafindaki salimmlar: agiklayan
modellemeler igin bir problemdir. Aym politika
uygulandig1 halde farkh dengelere ulagilabilecegi gi-
bi, uygulanan politikanin dozundaki kiigiik bir degi-
siklik bambagka bir dinamik patikaya yol agabilir. (2)
Kaos digsal belirsizlige (extrinsic uncertainty) yol aca-
bilir.®

Dengenin ¢oklugu igin ¢ok basit bir 6rnek gore-
lim.

Ornek 2: ¥ (w, k/n) iki simfli, basit bir kdy-
lii/senyor ekonomisi olsun. Burada:
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Koylii sayis1 n = 1000 koylii
Toprak alam k = 3000 hektar
k/n = 3 (toprak/kdylii oram: -land/labour ratio)

w : koyliilerin elde ettigi gelir (veya iicret)

2 teknolojinin miimkiin oldugunu varsayalim.

A: Manorial iiretim tenolojisi — 1 iggiinii + 1
hektar toprak = 1 birim liriin

B. Koylii iiretim teknolojisi — 6 iggiinii = 1

birim iiriin

Aciktir ki B teknolojisinde (Ortiik) iicret = 1/6
birim liriin (iggiinii bagina). Tek mall1 bir ekonomiden
bahsettigimiz, drnegin sadece bugday iirettigimiz i¢in,
bundan sonra "birim iiriin", "iggiinii" tiiriinden

" agiklamalara gerek duyulmayacaktir. Ekonomiyi bir

fayda fonksiyonu u = X; u;ve ilk donanimlar (initial
endowments) tiiriinden yazmayip ¥(w, k/n) seklinde
yazmis bulunuyorum. Tiim agiklamalar bu de-
giskenlere bagh olarak yapilacak ve grafikler (w, k/n)
uzayinda cizilecektir. Ilk soru su olabilir: koyliiler -
baski, gii¢ kullamim gibi kavramlar harig- neden ma-
norda ¢aligsinlar? B teknolojisinden rezervasyon iic-
reti (ya da manordan gekilirse elde edilecek minimum
iicret) w = 1/6 olur.® Bu teknolojiyle koylii iggiiciiniin
arz ve talep fonksiyonlanini nasil yazabiliriz? Koyliile-
rin sayismnin yiiksek oldufunu zaten varsaymak duru-
mundayiz. Senyor sayisi koylii sayisina gore az ol-
makla beraber yeteri kadar senydr oldugunu diisliniir-
sek iggijcii piyasas1 hem arz, hem talep yoniinden re-
kabetgi bir piyasa olarak diigiiniilebilir. Bu piyasada
koyliilerin gelirleri koylii iggiiciine olan arz/talep so-
nucu belirlenecektir (perfect competition veya market
clearing: excess demand for either land or labour is
Z€ero). ‘

Koylii iggiiciine olan talep:

LP (w)={ w(1ise 3000 (isgiini)

w>1lise 0

Koylii isgiicii arzi:

LS (w)={ w(1/6 ise 1000. 1/w (isgiinii)
w<1/6 ise 0

w > 1 ise A teknolojisi k(r getirmez ve w < 1/6
ise koyliiler B teknolojisini segerler.



Demek ki, manorun varolmast igin gart :

12w21/6

Su ana kadar tantmlananlan grafikle gosterelim:

L

1000 3000 6000

w (Feodal Bir) Denge fonksiyonu

Grafik bize 3 tane denge oldugunu gosteriyor.

*** T'de koylii geliri w = 1/6, 3000 isgiinii arz
ediliyor ve rant 1- 1/6 = 5/6. Boylece toplam rant
3000 . 5/6 = 2500 (birim iiriin). 500 koylii 6 giin ma-
norda ¢aligirsa ve 500 tanesi de B teknolojisiyle ¢ali-
sirsa T dengesi olugur. Burada koyliiler gegimlik iic-
ret (gelir) elde ederlerken manorial rant maksimum
seviyededir. T dengesi = max rant(5/6), min iicrei
(1/6).

*** R dengesinde w = 1 ve rant = 0 olur. Tiim
koyliler ¢aligirsa ve tiim topraklar kullamlmazsa R
dengesi olusur. R dengesi = min (sifir) rant, max iic-
ret (1).

**% S dengesinde 300 hektar toprak 3 giin 1000
koylii tarafindan igletilir ve w = 1/3. S dengesi karar-
s1z bir dengedir: w = 1/3 =T dengesi ve w = 1/3 1)
= R dengesi. Faktor kithiklarinin belirli simirlarin di-
sinda oldugu durumlarda tek bir denge olacaktir. Me-
sela, k < 1000 ise k/n < 1 olur ve sadece w = 1/6 den-
gesi varolabilir. k > 6000 ise k/n > 6 olur ve sadece w
= 1 dengesi varolabilir. 1/6 < w < 1 durumunda ise 3
denge oldugunu gordiik.

Buradak/n = 5 'ten k/n = 7'ye -6'dan biiyiik her-
hangi bir saytya- ¢ikar ve tekrar 5'e geri donerse iicret
(gelir dagilimi) dinamiginde hysteresis olugacagim
kolayca gorebiliriz. Ucret yeni seviyesinde "takil ka-
lacaktir” (inertia). Grafikle:

HYSTERESIS

Omegin, "Kara Oliim" (Black Death) gibi bir sal-
gin niifusu aniden azaltabilir ve k/n yiikselecegi igin
villein geliri azalir - ticret diiser. t = 0 zamamnda wg
olan iicret t = 1 zamaminda w; olur. Ancak, k/n eski
seviyesine geri geldiginde w'nin t = 0 zamanindaki se-
viyesine restore olmasi gerekmez -giinkii "multiple
equilibria" bolgesine geri dondiik ! Ug dengeden her-
hangi biri bu k/n seviyesiyle tutarhdar !

1980'lerde nonlinearite, kaos, igsel bilyiime
modelleri, i¢sel ig ¢evrimleri gibi konulara ilgi ¢ok
artmigt. Bugiin bu ilgi azalmis olmakla beraber -¢iin-
kii diigiik boyutlu kaos gosterilemedi ve yiiksek bo-
yutlu kaos zaten "randomness” 'ten ayirt edilemiyor-
nonlinearite artik iktisat teorisi ve zaman serisi litera-
tiiriine kolay kolay ¢ikamayacak sekilde yerlegsmis bu-
lunuyor.

Asagida kaos teorisinde ¢ok kullanilan bazi kav-
ramlar ve grafik illiistrasyonlan gériilebilir.
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(1) Para politikas1 soz konusu politikay1 yiiriite-
cek enstriimanlarin se¢imi ve yeni enformasyon orta-
ya giktik¢a bu enstriimanlann yeni duruma uyumunu
saflayacak kurallarin ortaya konulmasi1 demektir.

(2) Uyum kaidesi, yani para politikasini tanimla-
yan ikinci 6ge, belirsizligi simgeleyen olasilik dagili-
minin gergeklesmesiyle baglantili olmak durumunda
oldugundan tam olarak "seffaf" olamaz. Miimkiin
mertebe seffaf olmasinda yarar olabilir. Ancak, tam
ve bastan ilan edilecek bir seffaflik miimkiin degildir.
Bagka tiirlii soylersek, para politikasini dnceden belir-
leyecek kurallar versus duruma goére davranma 6zgiir-
liigi (rules versus discretion debate) agisindan bakar-
sak tam kurall1 bir para politikas1 genel denge teorisi
tarafindan 6nerilemez. Genel denge teorisi ne tam ku-
ralli, ne de tam serbest bir para politikas: 6nermekte-
dir.

(3) Parasiz bir genel denge teorisinde bir tek no-
minal belirsizlik derecesi olabilir: fiyatlar genel sevi-
yesi. Paranin dahil edildigi bir genel dengede N tane
zaman-olay (date-event) varsa en az N+1 nominal be-
lirsizlik olacaktir. (Zaman-olaylara bagh N tane no-
minal faiz haddinden bahsedilebilir.) Nominal faiz
hadlerinin kontrol edilebilmesi halinde beklenen enf-
lasyon da kontrol edilebilir. Fakat enflasyonun var-
yansi kontrol edilemez. Enflasyonun varyansimn -
yani enflasyonun beklenen degeri etrafinda salinma
derecesinin- kontrol edilememesi uzun dénemde enf-
lasyonun kendisinin kontrol edilebilmesi konusunda
da kugku uyandirabilir -enflasyondaki "oynakligin"
enflasyonun beklenen seviyesiyle pozitif korelasyonu
oldugu varsayimiyla. Bu durumda para arz1 da faiz
hadlerini tamamlayic1 bir politika enstriimani olarak
devreye sokulabilir. Nominal faizlerle tutarli bir bek-
lenen enflasyona uyumlu sekilde para arzi artirnilabilir
veya azaltilabilir.

(4) Tam basanli, yani enflasyonu ortadan kaldi-
racak, bir para politikasimin nominal belirsizlik dere-
cesini sifira indirmesi gerektiginden nominal faizi ve-
ya para arzini (ya da dogrudan enflasyonu hedefleme-
yi) savunmak genel denge teorisi agisindan nétr ol-
mak gerekir.

(5) Para politikasimin efektif olmasi igin (klasik
veya yeni klasik iktisatta sik sik kose tasi olmug olan)
nétralite varsayiminin (nominal degiskenlerin reel de-
giskenleri etkilememesi) gecerli olmamas1 gerekir.
Bu durumda nétraliteden uzaklagma mekanizmalari
olan "refah etkileri" -yiiksek i¢ bor¢ stokunun oldugu
tilkelerde Rikardiyen denkligin tutmamasi, yani ig
bor¢ finansman metodunun 6nemli olmasi-, nominal

iicret ve fiyat yapigkanliklan gibi faktorler denge mo-
deline dahil edilebilmelidir ve edilebilmektedir. Bu
ozellikler miktar tayinlamasi olan denge modellerinde
ve eksik piyasalarla genel denge modelleri literatiiriin-
de son zamanlarda islenmektedir. Bu sonuncu litera-
tiir modern finans teorisinin de temelini olusturmakta-
dir.

(6) Menkul kiymet piyasalarinin eksik oldugu
durumda elde edilen bir bagka sonu¢ denge dagilimla-
rinm mikro seviyede finansal politikalara bagli olusu-
dur. Hisse senetlerinin fiyatlarina non-lineer olarak
bagh fiyatlari olan ikincil kiymetler -mesela, opsi-
yonlar- mevcutsa, ulagilabilir gelir dagilimlar kiimesi
firmalarin sermaye piyasasindaki pozisyonlarina gore
degisebilir. Sirketlerin finansal politikalar1 dnem ka-
zanir. Kiymetler nominal ise, agik piyasa iglemleri ile
yiiriitiilen makro para politikalar her hangi bir aétra-
lite veya iktisat politikalarimin iglevsizligi (policy
ineffectiveness) dnermesine cevaz vermezler.

(7) Cikan sonug¢ nominal fiyat olusumunun tam
olarak analiz edilememis olmasi para politikasimn et-
kinligi konusunun da tam olarak aydinlatilmasina -
genel denge teorisi cercevesinde- engel olmaktadir.
Nominal fiyat olusumu siirecinin para politikasinin et-
kinligini sirlayabilecedi dusiiniilebilir. Buradan ¢1-
kan ilk sonug enflasyonu anlamada fiyat olusumunun

. (rekabet bigiminin/eksik rekabetin) 6nemli olabilecegi

tezinin genel denge teorisine yerlesmekte olusudur.

(8) Tek bir enstriimanla enflasyonun kontrol edil-
mesinin ancak kismen miimkiin olabilecegi dogru ol-
dugu gibi, enflasyonun da tek bir nedenle (kamu agik-
lan vs) agiklanamayacagi da dogru olabilir.

Dreze & Herings ve Dreze'in 1998 tarihli makale-
leri 1980'lerin sonunda yeni Keynesci makroekonomi
literatiiriinde 6nem kazanan "koordinasyon bagansiz-
liklari" ve Keynesian "underemployment equilibria”
kavramlarinin Walrasyen genel denge cercevesine
oturtulup oturtulamayacagin aragtiriyor. Avrupa'daki
yiiksek igsizlik dolayisiyla motive olan teorik aragtir-
malar 1970'lerdeki "miktar taymlamasi” (quantity ra-
tioning") modellerinin (bazen, pek de dogru olmayan
bir ifadeyle, "disequilibrium" da deniyordu: daha dog-
rusu "non-walrasian equilibrium" olabilirdi) yeni jene-
rasyonunun gelmekte olduguna isaret ediyor olabilir.

5. Sonug

(a) Matematiksel iktisatta 1985 sonras1 gelisme-.
ler neoklasik teriminin ihtiyatla kullamlmas: geregini
giindeme getirmigtir. Neoklasik terimi genel denge
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teorisiyle ugrasanlar icin bile kolayca kullanilamaz
hale gelmis durumdadir.

(b) Eksik piyasalarin teoriye dahil edilmesi he-
men hemen biitiin analizleri degistirmekte ve genel
denge teorisinde neredeyse bir ihtilal yaratmaktadir
diyebiliriz.

(c) Istenirse, artik yeni Klasikler ve rasyonel
beklentiler "tarih" olmustur diyebiliriz. Avrupa'da -
Ingiltere dahil- hicbir zaman tutmayan bu yaklasim
neoklasik genel denge teorisinin en 6nemsiz "6zel hal-
lerine" tekabiil eden sonuglar iiretebilmigtir.

(d) Nonlinearite artik iktisattan kolay kolay atila-
mayacaktir. Goodwin ¢evrimi gibi konulara ilginin
artmas: da bunu gosteriyor. Marksistler uzun dalga
yaklasimim daha kolay motive edebilecekler ve nonli-
near dinamik iizerinde galisarak "akademik mesruiye-
ti" daha kolay kazanabilecek olabilirler.

(e) Marksistler neoklasik dedikleri alanlarda (ge-
nel denge ve oyun teorisi) ¢alisarak neoklasik olma-
yan sonuglara ulagmanin artik normal kabul edildigini
ve tahditin "aragtirma tarzi/araglar/matematik kullani-
mu" agisindan gelip, ideolojik veya bagka bir agidan
gelmedigini gormek durumundalar.
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Dipnotlar

1 Bu bélimde, bu sayida yayinlanan "Modern Iktisat
Teorisi: Neoklasik Fondamantalizmden Metodolojik Neok-
lasisizme Mi 7" baglikl1 ikinci yazimda deginilen bazi nokta-
lar daha detayli olarak inceleniyor. Ornegin, sz konusu ya-
zida verilen Kirman, Sonnenschein-Debreu-Mantel, Foley,
Hildenbrand referanslarinin daha aynntili tartigmas: burada
yapiliyor.

2 Teoremler genellikle matematiksel formatindan
uzak bir tarzda ifade edilmektedir. Bunun nedeni teoremieri
matematiksel formatinda sergilemeye kalkmanin uzun bir
notasyon ve model tanitim: olmaksizin ¢ok anlaml: olmaya-
cagini diigiinmemdir. Referans verilen kaynaklarda -her bi-
ri kendi notasyonuyla- aynintili ¢oztimler bulunabilir.

3 Buradaki {x(t) - w(t)}T vb ifadelerdeki T matrisin -

transpose’u demek.

4 Bu noktada "agiklanms tercihler” konusuna da dahil
olup meseleyi "entegrabilite” sartlarinin anlamina uzatmak
da miimkiin. Okuyucu Mirowski (1989)'a bakabilir: bsliim .
Amag neoklasiklerin kendi i¢lerinde nasil tartighikian konu-
su oldugu i¢in buna gerek olmadig1 kamsndayim.

5 Sinirsiz sayida gozlem varsa (!) hersey degismekte-
dir.

6 Bu konuda sorun olmadigin tekrar gérmek igin: Ge-
anakoplos (1998).

7 Tam tartigma ve matematik "What is Perfect Com-
petition 7" baghkli makalemde sergilenecek. {Bu makale -
ingilizce- muhtemelen 10 Sosyal Bilimler Dergisinde gika-
caktir.} Bu arada, fondamantal neoklasik iktisat teorisiyle
ugraganlanin arasinda sofistike olmayan iktisatgilarin -iman
etmis olanlar manasinda (1960'1arda Ferguson gibi !)- artik
ihmal edilebilir bir kiime olmaya dogru gittiklerini diigiindii-
giimii de saklamayacagim. Bu sayida ¢ikan diger yazimda
bu konuyu yeterince agik bigimde ele aldigimi sanryorum.

8 Bu konu Chiappori & Guesnerie (1991)'de anlatili-
yor.

9 Koyliiler marjdaki verimsiz topraklarda caligiyor
olabilirler. Kéylillerin minimum (gegimlik) iicretleri w =
1/6 oldugu igin ve verimsiz toprakiar sadece 1/6 iiriin verdi-
gi igin artik tirlin (veya rant/kar) bu topraklarda sifirdir. Sa-
dece marjinal olmayan (istenirse, sadece pozitif diferansi-

yell rant kazandiran) toprak lar manoryal toprak olarak kulla-
nilabilir. Bu yilzden k = 3000 hektara marjinal topraklar
katmay1p, koylii teknolojisinde de hig gbstermemek modele
higbir sey kaybettirmez. (Ingilizce sdylersek, “without loss
of generality", koylii topraklarini gosteren sabiti sifira egitle-
yebiliriz.)

10 Bir bifurcation sistemin parametrelerindeki kugiik
bir degigiklik sonucu dinamikte kalitatif bir degigimin olug-
masidir. Bir tiir "kavsak degistirme" veya "inflexion point”
benzetmesi yapilabilir.

11 ingilizce bir tamm veriyorum. Attractor: A set in
the phase space that has a neighborhood in which every po-
int stays nearby and approaches the attractor as time goes to
infinity. The neighborhood of points that eventually appro-
ach the attractor is the basin of attraction for the attractor

12 Yadirganabilir ama tiirkgeye gevirirken pek gok kav-
ramin yerli yerine oturmadig hissine kapildigimdan bazi ta-
nimlan bu dipnotta ingilizce vermekten kendimi alamayaca-
gim.

Chaos: effectively unpredictable long time behavior
arising in a deterministic dynamical system because of sen-
sitivity to initial conditions. More precisely: A map f is cha-
otic on a compact invariant set S if

« (i) f is transitive on S (there is a point x whose orbit is
dense in S), and
(i) f exhibits sensitive dependence on S

Yazilarimda sik sik kullandifim ve "sifir (Lebesgue)
moziirii olan bir kiime hari¢ veya "agik ve yogun bir kiime
i¢in” geklinde tanimladigim ""genericity" terimi igin de daha
genig bir agiklama goyle olabilir. "Generic in dynamical
systems is intended to convey "usual” or, more properly,
“observable". Roughly speaking, a property is generic over
a class if any system in the class can be modified ever so
slightly (perturbed), into one with that property. The formal
definition'is done in the language of topology: Consider the
class to be a space of systems, and suppose it has a topolog:
(some notion of a neighborhood, or an open set). A subset of
this space is dense if its closure (the subset plus the limits
of all sequences in the subset) is the whole space. It is open
and dense if it is also an open set (union of neighborhoods).
A set is countable if it can be put into 1-1 correspondence
with the counting numbers. A countable intersection o}
open dense sets is the intersection of a countable number of
open dense sets. If all such intersections in a space are also
dense, then the space is called a Baire space, which basi-

- cally means it is big enough. If we have such a Baire space

of dynamical systems, and there is a property which is true
on a countable intersection of open dense sets, then that pro-
perty is generic.” (University of Maryland, Department of
Physics)
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Yeni bir tartisma...

Son zamanlarda neo-klasik, liberal ekonomi teorilerinin gecirdigi degisim siireci iilkemizde de gide-
rek yayginlagan bir tartisma. Ekonomi disiplini icindeki evrim nedir? Bu evrim diger sosyal bilimleri
ve Marksist ekonomi politigi nasil etkilemektedir? Entellektiiel ve kavramsal diizeylerde neo-liberal
iktisat alternatifler iiretebilmekte midir, yoksa son yirmi yllik uygulamalar sonunda tikanmas: nokta-

sina mi gelmigtir?

Bu sorulara cevap arayan Ben Fine, Sedat Aybar ve Fuad Ercan’in makaleleri ve Ben Fine ile S. Ay-

barin yaptig1 réportaj bu boliimde yer aliyor.

Iktisatta Yeni Devrim

Ben Fine*

kokli bir degisim siireci ge¢irmekte oldugunu

ileri stirmektir. Tarihsel perspektif i¢cinde ba-
kildiginda bu siireg, biiyiik oranda gegen yiizyilda ta-
mamlanan kadar 6nemlidir. Giiniimiizde yaygin olan
ve ¢ok iyi bilinen gegen yiizyildaki marjinalist dev-
rim, klasik politik iktisattan neo-klasik Ortodoks ikti-
sata gecisi belirlemigti. Gergekten, iktisadi anlayigtaki
bugiinkii devrim neo-klasik iktisadin kurgulamsg bigi-
minin geriye ¢evrilmesi olarak anlagilabilir. Bununla
birlikte bu devrimin klasik politik iktisada benzer bir
yapinin kurulmasi yoniinde olmadig: da agiktir.

B u polemigin amaci, Ortodoks iktisadin bugiin

Kisaca s6ylemek gerekirse, benim ileri siirdiigtim
sav, marjinalist devrimin bir disiplin olarak kurdugu
iktisadin, iktisadin uygulama alanmim bir hayli kisitla-
mu$ oldugudur. Bunu da kendini diger toplum bilimle-
rinden soyutlayarak ve belli bir yontem izleyerek ba-
sarmigtir. Benim "kale iktisad1” diye isimlendirece§im
yere geri gekilip, orada toparlanarak yapmigtir. Bu
nokta belki de, benim simdiki Ortodoks iktisadin ka-
rakteri tizerindeki goriiglerimin en az tartigmali olam.
Daha gii¢ olan boliim ise bu kalenin, ortodokslugun
uygulama alaninin genigletilmesinde temel olarak kul-
lanildig: 6nerisi. Bu genigleme, daha 6nce diger sos-
yal bilimlerin disiplin olarak kurulmasina terkedilmisg
olan analitik bblgelerin iggaline dogrudur. Bagka ge-
kilde s6ylemek gerekirse, Ortodoks iktisatta cereyan
eden $imdiki devrim, diger sosyal bilimlere ya kendi
analitik etkisini empoze ederek ya da onlar1 kendi ka-
lesine gekerek, "somiirgelestirmesi” ySniinde gelisen
bir devrim. Bu somiirgelestirme siireci, dogal olarak
diger disiplinlerle simrh olan ya da ortodokslugun di-

sinda kalan alanlar1 kapsayan genis bir yelpaze iginde
gozlenmelidir. Gelisme iktisad: lizerindeki saldinda,
parcal1 (segmented) emek piyasalan teorisinde, insan
sermayesi (human capital) teorisinde, sendikalarla il-
gili incelemelerde, sagin yeni ekonomi politik'i ile
devlet teorisinde, rant ekonomisi ve diger alanlarda da
goriilebilir.

Bunu, Alfred Marshall'in, "politik'i" "ekonomi-
politik'ten" cikardig1, “Iktisadin Prensipleri” ile kargi-
lasgtirin. Bu, marjinalist devrim tarafindan getirilen da-
ha genel degisikliklerin sembolik bir sunusudur. Eko-
nomi artik, genel sosyal iligkilerden bagimsiz olarak
incelenmeye baglandi. Belli bir uyum iginde, piyasa
sistemi tarafindan koordine edilen -arz ve talebin bili-
mi-, fiyat ve miktar iizerine ¢aligmalar oldu. Bu, diger
sosyal bilimler perspektifinden bakildiginda, ekonomi
disiplinine, kendi 6zgiin yontemini gelistirme izniydi.
Uretim fonksiyonu ve fayda gibi kavramlar, kapitalist
¢aga uygun olarak kullanildig1 zaman dahi, toplumsal-
liktan ve tarihsellikten soyutlanmigti. Ekonomi, mii-
hendislik ¢izgisinde, saf matematiksel terimler iginde
analize agtk modeller olarak alginlandi. Ekonominin
toplumsalliktan ayrilmasi, toplumsal iligkilerden ve
toplumsal yapilardan cerrahi miidahale ile ayrilmasini,
makro degigimleri atomize olmus ve fayda optimizas-
yonu pesindeki bireylerin davramiglarinin toplami ola-
rak goren, yéntemsel bireyselciligin kucaklanmasin
gerektirdi. Ortodoks iktisat ayn: zamanda, merkezi
denge kavramui etrafinda organize oldu; ampirik mal-
zemeyle kendini dogrulamak i¢in ekonometri diye bi-
linen bir iligki gelistirdi.

Siiphesiz, ortodoksulugun deginmemiz gereken
daha bagka belirleyici 6zellikleri de var. Burada, iki
noktaya deginmekte fayda var. Birincisi, bu 6zellikler,

* University of London, School of Oriental and African Studies (SOAS)
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ekonomi bilimini diger sosyal bilimlerden farkh bir
yere tasidi. Bunu varsayim ve yontemi ile birlikte, di-
siplinler aras1 herhangi bir yapic1 yakinlagma imkamm
engelleyerek yapti. Elbette, Ortodoks neo-klasik ikti-
sata dayanarak caliganlar i¢in, bu yontemler ve varsa-
yimlar giderek agikhk kazanarak giiclendi ve kendi
kendini kamitlar nitelik kazandi. Fakat bu durum sade-
ce, onun diger displinler-
den izole olmasim saglad.
Ikinci olarak, ekonomi di-
siplinini geligtiren teknik
ve kavramsal cihazin daha
da giiclenmesiydi. Bu, di-
ger disiplinler acisindan,
ekonominin yabancilagan
karakterini daha belirgin
olarak gosterdi. Marjinalist devrimi takip eden yiizyil-
da, bu cabanim1 yogunlugu ve geligkinligi, onun uygu-
lanabilirligi ile keskin bir zitlik olugturmaktaydi. Onu
taclandiran bagarisi, odak noktas: olan genel denge te-
orisi idi. Sadece hareket noktasi olsa bile, Ortodoks
iktisadin ¢ogunlugu icin boyleydi bu.

Elbette bu gelismeler, bazen ortodokslugun igin-
den yontemsel bireyciligin ¢ok gizli oldugu modeller-
le, ama hemen her zaman radikal muhalefetle karsilas-
ti. Bununla beraber, CSE (Conference of Socialist
Economics)'nin de kurulmus oldugu 1960'lar ve
197071er, ekonomik heterodoksluk icin bir kesintiyi
temsil eder. O zaman sunu belirtmek gerekir; kale
ekonomisi, disiplinin kendi icerisinden gelebilecek,
alternatif yaklasimlardan daha az tehdit altinda olarak,
yogun bir geligme icinde sefpilmektedir ve hatta, her
zamankinden daha giicliidiir. Marksist ekonomi politi-
gin sunacag elestiriden bir hayli farkli olarak, hetero-
doks iktisat ¢agi, bagtan savma saygiyla anilan ama
artik az ¢ok gozardi edilen, Schumpeter, Galbraith ve
benzerlerinin 6lmeleriyle bitmigtir. Ortodoks iktisatta
her ne oluyorsa, kendi analitik kalelerine yonelen teh-
dit ve onlann aleyhine olmamaktadir.

Aym1 mantikla, ortodokslugun ritmindeki degi-
sim, genel egilimler goreceli daha acik olsa da, hem
esitsizdir hem de gelisme sirasi kati bir gekilde kesin-
tiye ugramamigtir. Iktisadin belli dallari, en azindan
baglangicta, bireyselci vurguyla model kurmaya ve
toplumsalin algilandig1 bigcime goére degisen gelenek-
sel yonteme karsi, kalenin icine katilmamakta diren-
migtir. Burada en dikkate deger olani, géreceli uzun
donemler icinde, toplumsal ve iktisadi yapiy: da ice-
ren daha genis degisimlerle ilgilendigi icin gelisme ik-
tisadidir. Benzeri bir direnis veya dokunulmazlik, ya-
kin zamana kadar "uygulamali” yaftas: altina giren -

Iktisadin icinde, daha onceleri
bagimsiz olan alanlar simdi yontemsel
bireycilik tarafindan giderek artan bir

sekilde istila edilmektedir.

ornegin; kamu sektorii, sehir ve bolge ekonomisi gibi-
diger uzmanlik dallarimin karakteristigi de olmugtur.
Bu kurumlara ve modellerin her zaman uygun olmadi-
& diigiiniilen betimsel sdylemlere duyarlilif1 gerektir-
migtir. Diger agir1 ugta, benim ekonomide yeni devrim
olarak aldigim gey, kendi referans noktalarim1 daha ka-
le kurulma siirecindeyken olugturmug bir hazirh§in
varlifi. Bu ozellikle, ku-
rumlarin igsel orgiitlenme
teorisinin, iglem maliyetle-
ri harcamalarnt yeterliligi-
nin Coas yaklasim teme-
linde oldugu gibi, piyasa-
nin gereklilik sonucu dig-
landig1 yerdeydi. Daha ge-
nel olarak, Ortodoks iktisa-
din uygulama alanim geniglettigi iki yol vardi. Birin-
cisi, daha hizli ve kolaylikla uyarlanabilen, toplumsa-
lin sanki bireyselmig gibi ele alinmasiydi. Burada, iyi-
ce yipranmig olan ilkelerin yeni uygulamalara uydu-
rulmasindan ziyade, ¢ok az analitik bulug gerekmek-
teydi. Omegin, Heckscher-Ohlin, dig ticaret teorisi,
ulusu, belli tercihleri, iiretim imkanlan (potansiyeli)
ve unsur yeterliligi olan bir birey gibi ele alir. Bu tiir
uygulamalarin bagini, Gary Becker gibi iktisatgilar
cekmigtir. Becker i¢in, neo-klasik iktisadin ilkeleri ev-
rensel olarak gegerlidir ve bunlar piyasa iligkileri ile
sinirlandinlmamalidir. Kendisine, verili bireysel ter-
cihler ve iiretim potansiyeli iizerinden, bireysel opti-
malizasyon temelinde miimkiin oldugunca ¢ok agik-
lama yapma gorevi edinmigtir. Boylece, egitimsel ter-
cihler, insan sermayesi temelinde agiklanmsg; ev ve
piyasa arasindaki ve igindeki is boliimii yeni ev eko-
nomisine referansla; kusaklar arasindaki dahil, de-
mografik gecis, cocuk.edinme maliyetleri arthi§1 ge-
rekgesiyle optimizasyona baglanmistir; irk¢ilik bir
zevk tercihine indirgenmistir. Bu liste, boylece uzati-
labilir. Hatta, simdi uyusturucu veya diger bagimhihk
bigimleri teorilerini, bugiiniin zevklerinin yarinin aci-
larina bagh olarak nispilestiren rasyonel secimden
kaynaklanir goren teorileri de icermektedir.

Bu yiizden, neo-klasik iktisadin somiirgelestirme
egilimini giderek artan bir yogunlukta ilerleyen bir
egilim gosterdigi gozlenmektedir. Iktisadin icinde, da-
ha onceleri bagimsiz olan alanlar simdi yontemsel bi-
reycilik tarafindan giderek artan bir sekilde istila edil-
mektedir. Bu, agagi1 yukan birbirinin ayni olan isimle-
rinden ve terminolojilerinden ayn olarak, 6zellikle op-
timalizasyon iizerine model kurmaya dayali uzmanhk
dergilerinin ortaya ¢ikisinda da gozlenebilir. Bu tiir
yayinlar, tamamiyle yerinden etmese de kamu sektorii
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ve gelisme ekonomisi gibi alanlarin geleneksel yakla-
stmlann bir hayli hurpaladi. Dahasi, uzmanlik dergile-
ri veya digerlerinde olsun, 6rmegin sendikalar konu-
sunda, halihazirda bunlar sanki iicret ve istihdamda
* trade-off se¢imi icindeki bireylermis gibi incelenmis-
tir. Benzeri sekilde, iktisadi politika devleti birey gibi
algilayarak, istihdam, enflasyon, dig 6demeler dengesi
v.s. gibi makro-ekonomik hedefler arasinda trade-off
secimi icindeki gibi, potansiyel sonuglar arasinda ter-
cih yapan bireyler gibi algilamaktadir. Aym zamanda,
iktisat daha 6nce uygun goriilmeyen, kriminal eko-
nomideki gibi maliyet-kar analizi temellerinde, savun-
ma iktisadh gibi, tehdit-maliyet 6l¢timii gibi alanlara
da ydnelmistir. Bu sekilde, iktisat kendi kalesinin
icinde yogunlasarak, konusunun diger disiplinler pers-
pektifinden hi¢ veya ¢ok az anlagilarak gelisti. Bu de-
mek degildir ki, digerleri daha once neo-klasik iktisa-
din ele aldig1 insan sermaye (human capital) ve ev
ekonomisi konusunda gosterildigi gibi hi¢ etkilenme-
diler. Fakat, somiirgelestirme hareketinin boyutu, in-
san sermayesi, rant ekonomisi tiiriinden terimlerde
sakh oldugu gibi, yontemsel bireyselcilige siiregiden
bagimhhgiyla simrh olmugtur. Bunlar daha popiiler
sOyleme, analitik kékenlerini ortaya koymadan ¢ik-
muglardir.

Ikinci ve entellektiiel agidan daha gii¢ olan, eko-
nominin, boyutlarinin diger sosyal bilimler tarafindan
gayet hakh olarak su¢landig) zayifliklarim kabul edip
bunlarla baga ¢ikmak igin izledigi yoldur. iktisata yo-
neltilen bu elestiriler, yontemsel bireycilik temelinde,
kurumlann ve kollektif davramglarin -bagka deyisle
toplumsalin- agik ampirik varolusunun higbir sekilde
tehdit edilemeyecegidir. Bu sorun, toplumsal veya
kollektif ajanlar ve yapilarin, bireysel optimalizasyon
temelinde teoriler gelistirerek halledilmeye caligilmisg-
tir. Dayatilan bu konuda, hangi sartlar altinda bireyle-
rin birlik halinde davrandig1 veya ortaklik igine girdi-
8i veya boyle birliktelikleri olugturdugu anlagilmakta-
dir. Yeni ekonomi politika, 6megin, bagarma, dagitma
ve koruyup kollama temelinde, kazanilacak c¢ikarlara

dayal, kollektif ilginin teorisini kurma pesindedir. Di- .

ger 6mek, yeni kurumsal ekonomi tarafindan saglan-
maktadir. Bu ve diger alanlarda, radikal ekonomi poli-
tik ve iktisatgilar cogunlukla, yéntemsel bireycilik ile
uzlagmak i¢in bastan ¢ikanilmiglardir. Daha dar an-
lamda, ortodokslugun geleneksel alaninda, enformas-
yon asimetrisinin ya tamamiyle yoklugu ya da tama-
miyle varhg temelinde, piyasalarin yapilandig1 gorii-
siinii ileri siirmiigtiir. Bu yogun gelisme icerisinde, ka-
le ekonomisinden diger alanlarin s6miirgelegtirilmesi,
sosyal yapilann dislanmas: yontemsel bireycilige da-
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yanmadigindan, kavramsal olarak daha akilci gergek-
lesmektedir. Bununla beraber, sonug, tehdit altinda
olan disiplinlerin, Ortodoks iktisadin saldirilarina kar-
st nasil direndigine bagh oldugundan, bu yogun bigi-
miyle dahi, bagarili bir somiirgelestirme olamamakta-
dir. Bu agidan, saldirinin ne kadar derin veya yaygin
oldugu, diger entellektiiel geleneklerin gelisimi ve de-
vamu yaninda, bunlarin saldiriyr katilmak suretiyle mi
yoksa direnerek ve/veya hosgoriiyle mi karsiladiga,
muhtemelen ikinci derecede onemlidir. Yukaridaki
tartigmanin 1§151nda, bes soru kargimiza ¢ikmaktadir.
Birincisi, somiirgelestirme hipotezi dogru mudur? Bu
terim bazilar1 kendini daha agagida gosterecegi gibi,
birka¢ nedenden dolay: en iyi terim olmayabilir. Fakat
iktisat, halihazirda marjinalist devrimin bugiin i¢in ol-
dugu gibi, yiizy1l sonra koklii sayilabilecek bir devri-
mi yasamakta midir? Yoksa benim sectigim 6rnekler
sinith ve kaleye geri cekilmelerle tekrar dengelenen
gecici olusumlar m1?

ikincisi, sayet hipotez dogru ise, ekonominin igin-
deki cesitli alt-disiplinlerde ve somiirgelestirmek iste-
digi diger sosyal bilimlerde kendini nasil gosteriyor?
Somiirgelestirmenin ritmi esitsiz ve siirecin 6zgiin
kavramsal igerigi, ilgili konulara nasil yaklagildigina
bagh olarak degisken bir bi¢cimde olacaktir. Bu sadece
entellektiiel bir egzersiz veya ¢atisma degildir. Eko-
nominin, belli konularda diger disiplinler iizerindeki
zaferi, eger Oyleyse, en belirgin bicimiyle, yanhs bir
sekilde telaffuz edilen, piyasanin devlet iizerindeki za-
feri olarak kismen maddi ¢atigmalar dengesinde yan-
SIr.

Ugiincii olarak, su ana kadar tarigma genellikle
ekonomi merkezli olmugtur. Daha &nceleri bagka sos-
yal bilimler tarafindan iggal edilmis olan alan, nasil
olur da ekonomi tarafindan somiirgelestirilebilir? Ku-
lenin iginden goriiniig nasildir? Fakat, durum s6miir-
gelestirilmig olanlar tarafindan farkli olarak goriil-
mektedir. Bunlarin tepkisi ne olmustur? Bazi durum-
larda, baglangigtaki direnigten sonra, iktisatgilar tara-
findan kullamilan kavramlar biitiin sosyal bilimler ara-
sinda stok terminoloji olarak kabul gormiistiir -tipki
"human capital'in” temel kavram olarak genel kabul
gormesi gibi. Endiistriyel iligkiler sendika davramsi-
nin bireyselci modelleri tarafindan labirent haline gel-
migtir -katilmak veya katilmamak ya da ne yapilmasi
konusundaki analizlerde. Yeni household ekonomisi
hem direnmis hem de dahil edilmigtir. Cliometris veya
neo-klasik iktisadi tarih, sosyal ve ekonomik tarih
icinde diger dallarin veya yontemlerin aleyhine olma-
dan iyice kurulmustur. Bu konuda en iyi ders, Mark-
sizmin, son olarak analitik Marksizm geklinde, burju-



valagtirilmas: tarafindan saglanmaktadir - radikal eko-
nomi i¢in daha genel egilimin 6zel bir egilimi, neo-
klasik iktisatla ve daha az veya ¢ok tartigmali sosyal
yap1 ve baskilar ile birlesmesidir. Tekrar etmek gere-
kirse, bu liste daha da uzatilabilir. Goriinen odur ki,
bu siireg, somiirgelestirilen disiplinlerin dinamiklerini
ve devam eden geleneklerini ve ele alinan konularin
sunum farkliliklarini yansitacak gekilde, hem esitsiz-
dir hem de ¢esitlidir.

Dérdiincii olarak, bu nigin olmaktadir ve neden
simdi olmaktadir? Benim iyimser ama dogru olmaya-
cagim diisiindiigiim bir cevap, neo-klasik ortodoksinin
geleneksel analitik yolunun kriz iginde oldugu ve bu
yiizden kendini siirdiirebilmek i¢in yeni yollar aradigi-
m diistinmektedir. Halihazirda, daha 6nce tartisgildifa
gibi, kule ekonomisi en gii¢li donemindedir ve s6-
miirgelestirme yiiziinden ac1 ¢gekmemektedir. Gergek-
ten de, bu ikisi, yontemsel bireyciligin uzun zamandir
bilinen ve taninan zayifligina ragmen, pozitif bir bir-
liktelik igindedirler. Bunun karsiliginda, neredeyse
kesin olan bir sey ortodoksluga entellektiiel sikintiya
ugramadan alaninin yayilmas: igin yeri bosaltan hete-
rodoks alternatiflerin zayifhigidir.

Bu, siiphe yok ki, gecen yirmi yil i¢inde piyasa-
nin ideolojik zaferiyle gevsek olarak ilintilidir. Politik
duruglar, piyasanin erdemlerinin miimkiin oldugunca
fazla alana yayilmasim tekrar tekrar vurguladigindan,
daha 6nce yontemsel bireyselciligin tutunamadigy
alanlarda piyasa ekonomisinin at kogturmas ¢ok fazla
sagirtica degildir. Ek olarak, belli teknik prensipler et-
rafindaki muhafazakir temellerde ekonomi egitimi
vermek yayginlasti ve yayginlasan 6gretim kadrosu
aragtirma alaninda ¢abuk ve kabul edilebilir kazanglar
saglayan icraat engellerinden atlamaya zorlandilar. Bu
disiplinin i¢inde bunlan yayinlayacak dergilerin sayi-
simn artmasi ortodoksluk igin bir tegvikti. Son soru,
sayet digerlerine yalmizca yapmacik cevaplar verilmis
olsa bile bu konuda ne yapmahdir? Ekonomi politik
iktisat alamindaki rekabetten cekilip baska disiplinle-
rin icinde veya etrafinda daha verimli alanlara geri mi
¢ekilmelidir? Bu hem aragtirma hem de egitim igin bir
konudur. Iktisat alaninin iktisatgilara aynlmas: gerek-
siz olarak yenilmeyi kabul etmektir. Bununla birlikte,
talebeleri, kendilerinin ortodoksluk iginde gii¢ kaza-
nimig uzmanhklarinin 6zellikle birakimiz egitim mal-
zemelerini, alternatifleri icin zamanin ve taninmanin
bir hayli bastirtlmig oldugu bir dénemde, bir ise yara-
madig1 konusunda ikna etmek c¢ok giictiir. Talebeler
ve Ogretim gorevlileri, 6zellikle, iktisat icindeki stan-
dartlar giderek daha ¢ok uluslararasilasip tektiplestigi
icin mevcut kariyer firsatlan tarafindan baski altinda-

dirlar. Ote yandan, her ne kadar degerli olsa da, orto-
doksulukla ¢atisip onu yenme derdi olmadif igin, bi-
rakinmiz Marks'y, klasikleri okumak bile, elle tutulur bir
alternatif olarak goriinmemektedir. Aragtirma cephe-
sinde, ekonomi alamnda agik¢a, o kadar rahat olma-
yan, ekonomi politigin geleneklerini nasil canli tutup
onun diger disiplinler arasindaki mevcudiyetini savu-
naca@iz? Bu sorular entellektiiel prensipte, akademik
pratigin i¢inde oldugundan daha kolay cevap verilebi-
lir sorulardir.

Ozellikle radikal ekonomi politigin saldinda ol-
dugu neo-Klasik iktisadin savunmada oldugu ve orne-
gin CSE'nin ve Capital and Classn ortaya ¢ikig1 ve
bunun etrafindaki tartigmalarda goriildiigti gibi, Mark-
sist iktisata olan ilginin ¢ok giiclii bir gekilde temsil
edildigi bir jenerasyon oncesine kiyasla simdiki entel-
lektiiel atmosferde, gelecek pembe olmaktan ¢ok
uzaktir. Fakat, entellektiil salimma ragmen, simdiki
durumda baz1 celiskiler ve bu yiizden, olumlu cizgiler
ve firsatlar vardir. Ortodoks iktisat onun, miiphem ve
yabanci igerigi ve giderek artan teknik istemleri ile,
¢ozmeye caligtigy problemlerin icerigi ve bunlan nasil
¢Ozecegi konusunda talebeler arasinda giderek popii-
laritesini yitirmektedir. Kuleyi birlestiren aym siireg
onu bog ve kitlesel destekten yoksun birakmaktadir.
Hatta, elestirel olmaktan ziyade ticari kafah talebeler
bile, sadece bir iki ekonomi dersi alarak, muhasebe,
finans ve isletme okumay tercih etmektedirler. Eko-
nomiye karg1 bu antipatinin elestirel bir alternatifi bag-
latacagy ve bunun iktisadn icinden mi yoksa ona tepki
olarak disindan mu1 gelecegini ise daha sonra gorece-
giz.

Cev. Sedat Aybar 1998
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Ben Fine ile dergimiz adina

- Sedat Aybar'in soylesisi...

Ekonominin Yeni Misyonu:
‘Toplum Bilimlerinin
Somiirgelestirilmesi!

tisat disiplinini takip ettiniz. Sizin icin matema-

tiksel-neoklasik iktisat ¢aliymak ¢ok daha kolay
olmaz miydi? Bize kendinizden ve ¢alismalarimizdan
bahseder misiniz? Marksizmle ne zaman ve nasil ilgi-
lenmeye bagladiniz? Sizi Marksizme ¢eken ne oldu?

S iz matematik egitimi gordiiniiz, sonra politik ik-

Evet, matematik 6grenimi gordiim. Daha sonra
matematik yapmamaya karar verdim. Matematigin si-
nirlarina varmigtim artik. O siralarda ben Oxford'da
matematik okurken Mur-
ley, Oxford'a gelip mate-
matik okuyanlar arasimndan
iktisat 6grenimi gérmek is-
teyenleri segti. Ben de
bunlarin arasindaydim.
Ekonomi zaten matematik-
seldi ama daha da fazla
matematikse]l olmaya bas-
lamigt1. Asil egitimimin
matematik olmasi bana ba-
sindan itibaren ekonomi
disiplinin iginden yetigen-
lere kiyasla belli bir aynicalik tanimigti. Doktorami
matematiksel iktisat iizerine yaptim, daha sonra bagka
seylere dondiim. Ancak burada hemen belirtmek iste-
rim ki, diger ekonomi tiirleri de teknik igerikten yok-
sun degildir. Bunlarin i¢cinde benim ekonomi diye
bahsettigim neo-klasik iktisat disiplinidir.

Marksizme nasil ilgi duyduguma gelince. Ben
tiniversitedeyken, Oxford'da kayitli oldugum kolej en
solda olan kolejdi. Aslinda o siralarda herkes sol ile il-
giliydi. Herkes otoriteye kargt savagin ne anlama gel-
digini biliyordu. Ben LSE'ye (London School of Eco-
nomics) gittigim zaman orasi solun ve bagkaldirinin
merkeziydi. Ortam bir hayli politikti. Ben de oturup o
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Marksizm su siralarda pek saglikli bir
durumda degil. Bu durum, bir¢ok seyi
yansitiyor. Saniyorum belki de en
onemli olani en azndan Ingiltere'de
Marksizmin, savag sonrast donemde,
giderek artan bir gekilde akademik
cevreye yerlesmis olmastyd..

donem, Marksist ve diger klasikleri okumaya karar
verdim. Londra Universitesi'nin Birkbeck Koleji'nde,
yeni kurulan ekonomi béliimiinde ise bagladigim do-
nemde, yogun olarak Marksizm okudum. Benim siya-
si goriiglerimi sorarsamz, ben c¢ok fakir bir aileden
gelmekteyim. Cok fakir ama bir hayli egitimli bir ai-
leydi benim ailem. Geleneksel olarak Is¢i Partisini
desteklemekteydiler. Ben, Ingiliz Komiinist Partisinin
daha solunda gorityordum kendimi.

Peki Marksizmin su anda-
ki durumunu nasi deger-
lendiriyorsunuz? Mark-
sizmin entellektiiel diizey-
de bir hayli geri kaldig
iddia ediliyor. Ozellikle
akademik c¢evrelerde
Marksist iktisada ve
Marksizmin icinden gelen
tartigmalara pek fazla ku-
lak asilmadig séyleniyor.
Sizce Marksizm béylesine
geri plana diigtii mii? Sa-
yet bu dogruysa, bunun nedeni nedir? Marksizm id-
dia edildigi gibi artik toplum bilime katk: yapamaz
durumda nu?

Marksizm su siralarda pek saglikli bir durumda
degil. Bu durum, bir¢ok seyi yansitiyor. Saniyorum
belki de en onemli olam en azindan Ingiltere'de Mark-
sizmin, savag sonras: dénemde, giderek artan bir ge-
kilde akademik cevreye yerlesmis olmasiydi. Bu yiiz-
den sadece ig¢i simifi miicadelesinin giiciine degil ama
akademik caligmanin geligmesine de baghyd:. Bence
onun en biiyiik sanssizlig: buydu ve son 20 sene igin-
de inamlmaz acilarla kargilagtldi. Ben akademik mes-
lege bagladigim zaman marksist iktisatc1 olarak ¢ahs-



malar yapabiliyordum. Elbette neo-klasik iktisat ¢alig-
malarina ek olarak. O siralarda Capital and Class gibi
dergiler ¢ikmaya baglamigti. Bunlar etrafinda tartig-
malar yapilmaktaydi. Simdi Marksist iktisat iyice par-
¢alanmg vaziyette. Giderek de ekonomi boliimlerinde
kabul edilmiyor artik. Bu
yiizden farkli boliimler ald:
bu gorevi. Elbette, Marx
neyi demek istedi, neden
bunlan dedi tiiriinden tar-
tismalar igin hala agilimlar
var. Buna ek olarak, Ricar-
do'nun veya Sraffa'nin ne-
ler dedigi, neler demek istedigi tartigmalar1 ekonomi
boliimlerine getirilebilir ama bu pek fazla olmuyor.
Benim asil sdylemek istedigim, bu tiir tartigmalardan
uzak bir yerlere tagindi tartigmanin odak noktast. Bir
omek vereyim, ben deger teorisinde yapilan tartigma-
lara katki yapmaya galishm ama ayni zamanda diye-
lim ki koémiir endiistrisinin durumu konusundaki tar-
tismalara da katki yapmayi onemli gordim. Simdi
gegmisteki marksist akademik ¢aligmalarin agirligim
veri olarak alirsak, kdmiir tiiriinden konulardaki galis-
malarin marksist igeri§i ¢cok fazla 6nemli olmayacak-
tir. Marksizm, bu ¢aligmalara yaptig1 katki dolayisiyla
bu ¢aligmalar i¢in dnemli olabilir ama marksizmin
kendisi i¢cin bu ¢caligmalar fazla Snemli olmayacaktir.

Kémiir, gevre, kadin sorunu gibi alanlarda yapi-
lan ¢alismalarin énem kazanmasi, Marksizmin, Post-
modernizm tarafindan saldiriya maruz kalmasindan,
sulandirilmasindan midir? Biliyorsunuz post-moder-
nizm, pek ¢ok kavranu kemiksizlestirdi ve bir ¢ok
alanda istenildigi gekilde kullamilabilir hale getirdi.
Bu duruma paralel olarak gelisen ve sizi ekonominin
(neo-klasik iktisadin) diger sosyal bilimleri somiirge-
legtirdigi tesbitini yapmaniza gotiiren, Marksizmin ve
ekonomi politigin genelde bu cephelerden entellektiiel
bir saldir1 altinda olmasina mi bagli? Yani neo-klasik
iktisat, post modernizm akimi desteginde Marksizmin
liretemedigi entellektiiel bir kapasite mi ortaya cikar-
di?

Aslinda hayir. Bence neo-liberalizmin giicii temel
olarak onun entellektiiel giiciinden kaynaklanmamak-
tadir. Neo-klasik literatiirii okursaniz, goreceksiniz ki,
buradaki tartismalar, meseld Dogu Asya mucizesi tii-
riinden tartigmalarda falan, neo-liberalizimin iginde de
¢ok ciddi savrulmalarin oldugunu goriirsiiniiz. Bu
yiizden ornegin Marksizmi dogmatik bir sekilde savu-
nanlarin, onun 6z teorik pozisyonundan hareket eden-
lerin, neo-liberalizme gelismesi i¢in alan agtigin tarti-
sanlar var. Ben bunun dogru olmadigin: diisiiniiyo-

Bence neo-liberalizmin giicii temel
olarak onun entellektiiel giiciinden
kaynaklanmamaktadur.

rum. Bu bir anlamda kurbam suglamak gibi bir sey.
Ayni zamanda g0yle bir gey de var, neo-liberalizme
yoneltilen elestirilerin bir kism1 Marksist olmayan
kamptan da geldi. Samyorum, bir ekonomi politik¢i
olarak akademik bir ¢evrede varolabilmek sizden ge-
leneksel ekonominin, neo-
klasik iktisadin ileri siirdii-
gli konulara bir gekilde de-
ginmenizi gerektirmekte-
dir. Bu kaginilmaz olarak
insanlarin diigiince bigimi-
ni etkilemektedir. Aragtir-
malarda, makale yazmakta
ve mantik olarak Marksist pozisyona bagh kalmak du-
rumu giiglestirmektedir.

Bu neo-klasik kampta geligen, sizin iktisatta dev-
rim diye bahsettiginiz gey yiiziinden mi olmaktadir?

Bana miisaade ederseniz iktisattaki devrim konu-
sunda sdylediklerime birazcik pozitif kilif gegirmek
isterim. Samiyorum, bazilari benim Capital and
Class'da yazdigim yazinin biraz kotiimser oldugunu
ileri siirmiislerdi. Bu yazida ben, "Neo-klasik ekonomi
diger toplum bilim alanlarina kendi mantigin1 empoze
ederek onlart somiirgelestiriyor.” demistim. Benim
makalemin amaci bu degildi. Onun sonunda ne yazdi-
g&imi1 simdi iyl hatirlayamiyorum ama ben boyle bir
gelismenin oldugunu ve bunun ne tarafa dogru gittigi-
ni tespit etmeye caligmistim. Bununla beraber, ben ge-
lismelerden bir hayli iyimserim.

Birden fazla nedeni olmali bu iyimserligin.

Evet. 1k bagta, bu somiirgelestirmenin kargilagti-
& direnig var. Belli bir kangimdan olugmakta bu dire-
nis. Ikinci olarak, akademinin iginde, post-moderniz-
min en kotii asinbklar artik asiloms durumda. Sosyal
bilimlerin iginde ekonomiye ve materyal gergeklere
(ekonomik gergeklere) geri doniis konusunda bir uya-
nig var. Sosyal bilimlerde artik, siuf pozisyonlarim,
iktisadi siiregleri dikkate alma yoniinde bir gelisme
var. Neo-klasik iktisadin varsayimlari, yontemleri bu
tiir sosyal bilim galigmalarina bir hayli yabanci. Bu
noktada benim ileri siirebilecegim, evet sosyal bilim-
lerin ekonomi tarafindan belli bir somiirgelestirilmesi
var ama, diger tarafta, materyal gerceklige geri doniig
arzusu da var, post modernizmin agiriliklarim asip bu
materyal gercekligi aragtirma arzusu da var. Bu gelis-
meler, gergekte politik iktisadin potansiyelinin ne ola-
bilecegini ve ne sunabilecegini agiga ¢ikarmaktadir.
Biraz temkinli olmamiz da gerekiyor. Bu gelismelerin
sonunda ne olacagi ve politik iktisadin ne kadar etkili
olabilecegini onceden kestirebilmek miimkiin degil.
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Bu gelisme dogasinda ve boyutlarinda farkli sosyal
bilim alanlarinda bir hayli esitsiz ve karngik olacaktir.
Ugiincii olarak, aslinda politik ekonomi bu siralarda
bir hayli etkili. Ama bu politik iktisadin i¢inde Mark-
sizmin etkisinin ne oldugu bagka bir sorun. Séylemek
istedigim dordiincii konu, diger yerlerde nasil oldugu-
nu bilmiyorum ama, burada Britanya'da bir hayli agik
olan sey, ortodoks (neo-klasik) ekonominin bir disip-
lin olarak, teknik, matema-
tiksel ve istatistiksel talep-
leri fazla oldugu igin tale-
beler arasinda popiiler ol-
madig1. Talebeler, bu yiiz-
den ekonomiye fazla ilgi
gostermiyor. Ekonomiyi
ek ders falan olarak oku-
mak istiyorlar ama, eger ig
bulmak istiyorlarsa, o zaman gidip is idaresi, muhase-
be ya da benzeri konularin egitimini almak istiyorlar.

Kisaca soylemek istedigim politik ekonomide bir
canlanma var ve bu canlanmanin itkisi ortodoks eko-
nominin iginden gelmeyecek. Ekonominin analiz yon-
temlerini kullanan sosyal bilimlerin i¢inden gelecek.
Bu dyle bir gevrenin igcinde gerceklesecek. Ortodoks
somiirgecilige tabi tutulmug sosyal bilimler ekonomi-
ye agilacak. Bunun sonucunun ne olacagim da once-
den bilmemiz miimkiin degil.

Siz ekonomiyi kendi icinde farkl farkli alanlara
ayrilmig -olarak gériiyorsunuz. Bir yanda ekonomi
derken neo-klasik iktisadi kastediyorsunuz. Diger
yanda politik iktisadr Marksizmden farkli bir anlam-
da kullamiyorsunuz. Sizce ekonomi politik, ekonomi-
den ayri bir disiplin mi? Ekonomi politik yaptigim
soyleyen ama neo-klasik yontemleri ve kavramlar
kullanan o kadar ¢ok aragtirmaci var ki....Sizce, neo-
klasik iktisadin somiirgelegtirme siirecinden politik
iktisat ve Marksizm nasu etkilendi?

Santyorum orada, birden fazla soru var. i1k ola-
rak, ekonomi politik, disiplin olarak akademik cevre-
ye ait olmamak anlaminda, ekonomiden kopali ¢ok
oluyor. Bununla beraber, akademik bir disiplin olarak
kendini kurabilmis degil. Ciinkii, kendi icinde zaten
ekonomi politik disiplinler aras: bir alan ve bu yiizden
de boliimlenmis vaziyette. Sen de biliyorsun bu tiir ik-
tisadin, sosyoloji, siyaset, cografya, ¢alisanlar tarafin-
dan yapildigini. Diger yandan, diger sosyal bilimler
gibi somtirgelegtirilme, ekonomi politik i¢in de gecer-
li. Bu en agik bigimde rasyonel se¢im Marksizminde,
Sraffa ekonomisinde ve gercekte, ornegin, Post-Key-
nesyen ekoliin de monetarizm tarafindan somiirgeles-
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Kisaca soylemek istedigim politik
ekonomide bir canlanma var ve bu
canlanmanun itkisi ortodoks
ekonominin igcinden gelmeyecek.

tirilme tehdidi altinda oldugunda gozlenebilir. Ciinkii
bu akimlarn varsayimlarimn kurgulanmasina baktigi-
mizda, aslinda bunlarin yontemsel bireyci optimizas-
yon mantig! etrafinda kolaylikla yeniden kurulabilece-
gini goriiriiz. Tim boliinmiis sosyal bilim disiplinleri
arasinda da halihazirda olmakta olan, bunlarin ampri-
sizme ve materyal kosullarin ampirik analizine asin
diigktinliikleri nedeniyle bir hayli eklektik hale gelmis
olmalar1. Ornegin, senin
de soyledigin gibi, sosyal
sermaye gibti kavramlar
bir hayli akigkan hale geti-
rilmig durumda. Bu tiir
kavramlar artik her yerde,
her istenildigi zaman, her-
kes tarafindan kolaylikla
kullamlabilir hale getirildi.
Elbette, bu belli bir siireg sonunda oldu. Ozellikle
kavram kargagasina bir reaksiyon olarak gelisti. Ben
bu geligsmelerin yan yana gidecegi beklentisindeyim.
Ornegin sosyal sermaye, birgok alanda, degisik an-
lamlarda, sosyal teorinin kategorilerinden biri olarak
eklemlenmektedir. Buna karsi azinlik tarafindan belli
bir yeniden kavramsallastirma reaksiyonu bagladi.
Bunlarin politik iktisadla ve Marksizmle ne tiir bir
iligki icine girecegi heniiz gbzlemlenecek bir durum.

Neo-klasik iktisadin geligmesinde, bir yanda neo-
klasik modellerin kurulmasinda ve iglenmesinde bil-
gisayar kullammimn yayginlagmasi ve bu modellerin
¢cOziimiiniin bilgisayarlar sayesinde kolaylagmas:, di-
ger yanda artan sayida ézgiin ekonomiiekonometri
yaywlarimn ¢ogalmasi énemli rol oynadi. Ancak en-
tellektiiel ve kavramsal diizeyde bu gelismeler neo-
klasik iktisadin uygulama alanlarim daraltti. Acaba
neo-klasik ekonomi belli bir gerileme donemine mi
girdi?

Eger baslangic noktamiza geri donersek, Was-
hington konsensusu oyle bir paradoks i¢inde yakalan-
d1 ki, miidahale olmamasini savunmakla, kendini, ya-
pilan farkh miidahaleler karsisinda teorik olarak silah-
sizlandird1. Entellektiiel diizeyde, nosyon olarak Post-
Washington konsensusunun daha ilerici durumda ol-
masini, gergek anlamdaki ilericilik olarak degil ama
refah devletgiligi ve Keynesciligin solmus bigimi olan
bir ilericilik olarak goriiyorum. Su anlamda, sayet
devlet miidahalesi lehine bir tartigma agilir ve devletin
miidahale ettigi ekonomilerin piyasa ekonomileri ile
karsilagtirildiginda daha bagarili oldugu tesbit edilebi-
lirse, bu piyasa yetersizliklerine karg1 miidahale etmek
icin hakli gerekgeler var demektir. Diinya Bankasi
(WB)'nin pozisyonu bence devletin ekonomiye miida-



halesi yoniinde degisiyor ama burada dikkatli olunma-
s1lazim, Dikkat edilecek nokta, bu miidahale iizerinde
WB'nin ne derecede o devlete miidahale edebilecegi
ile ilgili. Benim burada gérdiigiim, siyasi, ideolojik
olarak WB'nin yoneldigi ekonomik politikalar aslinda
gelismekte olan iilkelerin iglerine ge¢miste oldugun-
dan daha fazla bir sekilde miidahale etmelerinin lega-
lize edilmesinden bagka birsey degil. Bu sekilde daha
onceleri sinirli olan miidahale yetkilerinin sinirlarim
genisletme ¢abasidir bu.

Buraya kadar hep
"sermaye ne yapti” onu
konustuk, ama "isgi sinifi
ne yapt" ona deginmedik.
Is¢i simfimin bu gelismeler
karsisinda alacag pozis-
yon nedir?

Saniyorum bu igerikte
cok fazla genellemeye kag-
mamak ldzim. Bu noktada
simflarin aldify pozisyon-
lara, ekonomik politik di-
namiklere bakmak gerek-
mektedir. Burada 6nemli olan, devlet miidahalesinin
genis cephede, politik iktisat ¢ercevesinde kurumlara
nasil miidahale edecegini tesbit edebilmektir. Ulusia-
raras1 sermaye girdigi ve girmekte oldugu iilkeleri
uluslararas: rekabete cekmek istiyor. Dogu Avrupa'ya,
Cin'e ve Dogu Asya'ya bakugimizda gayet acik ve il-
ging olan nokta, buralarda diinyaya agilmanin, bu iilke
ekonomilerinin yikimim hazirlamadan gergekleseme-
yecegi. Ekonomi ciiriimeden, verimi diigiirmeden, en-
dustriyi yikmadan gerceklesemeyecegi. Washington
konsensusunda agik olarak gorebildigimiz, politik
ekonomi anlaminda verilen mesaj, bu ekonomiler
uluslararas: sermayeye agilmalidir. Ama bu iilke eko-
nomilerinin ¢okiisii halinde ne olacak, uzun donemde
ne olacak? Aslinda bu iilkelerin kapitalistleri, iilkeleri-
ni uluslararas: sermayeye agmak i¢in, uzun dénemde
ac1 ¢ekme fedakérhigim yapmaya hazirlar. Bir kapita-
list ancak, 6zel miilkiyetin korunmasi igin kapitalist
kérlarindan 6zveride bulunabilir. Bu ¢ékiige hangi
noktaya kadar miisaade edilmelidir? Tartigmanmin 6zii
burada bence.

Akilda tutulmas: gereken bagka bir gey de Was-
hington konsensusu iginde hiikiimetlerin aldig1 ideolo-
jik tutum. Hiikiimetlerin "Biz bunu yapmak istemiyor-
duk ama uluslararasi kuruluglar boyle dayatiyor” ge-
rekgesi var. Boylece ig¢i sinifi talepleri daha cok WB
cizgisine karg1 geligsin ve hiikiimet kendini bu islerde

e ———————————————————————
Ben is¢i sinifinin miicadelesinin kendi
orgiitleriyle yiiriitiillmesine daha ¢cok
onem vermekteyim. Ekonomik
taleplerin hiikiimetlere ya da
uluslararas: kurumlara yonelmesi,
igci sinift miicadelesinin her zaman
ulusal bir karakteri oldugu gergegini
degistirmez.

tamamen sugsuz olarak sunma firsatin1 bulsun. Ben
bunun yanlis oldugunu diistinilyorum. Sermayenin
icinde, Ozellikle iiretken sermaye iginde, bu iglerden
bir hayli fayda gérecek ve Washington kurumlarinin
destegini alacak belli fraksiyonlar var. Boylece, tiim
bu siire¢ i¢inde isci sinifinin miicadelesi agisindan il-
ging olan sey iscilerin kime karg1 savagtiklarini belir-
lemekten geciyor. Isciler kime kars1 savagmaktalar,
hiikiimete karsi mi, Washington kurumlarma kargt mi,
sermayeye kars1 mi? Bura-
daki teorik ve ideolojik
tartigmalar da, WB'daki
tartigmalar da bu yiizden,
belli bir karisimdan olugu-
yor. Post-Washington
konsensusu resmi ideoloji
haline geldigi zaman hii-
kiimetler ig¢i sinifi miica-
delesinde 6n planda ola-
caklar. Ciinkii, simdi hii-
kiimetler ile WB ve IMF
yeniden yapilandirma ve
stabilizasyon konularinda,
eskisinden oldugundan da-
ha ¢ok ortaklar. Boylece, hiikiimetler ates hattina ge-
kilmis oluyor.

Siz hiikiimetlerin daha dnce ateg hattinda olma-
digini mu ileri siiriiyorsunuz?

Benim sdylemek istedigim ashinda, hiikiimetlerin
sucu kendilerinin kontrol edemedigi yabanci giiclere
yoneltmeye aligmasidir. Ben her zaman durum bdoyle-
dir demiyorum. Ben ig¢i simfinin miicadelesinin kendi
orgiitleriyle yiirtitiilmesine daha ¢ok 6nem vermekte-
yim. Ekonomik taleplerin hitkkiimetlere ya da uluslara-
ras1 kurumlara yénelmesi, ig¢i simifi miicadelesinin
her zaman ulusal bir karakteri oldugu gergegini degis-
tirmez. :

Biraz da Ingiltere’deki politikadan konugsak. Or-
negin yeni Ig¢i Partisi (IP) ve lideri Tony Blair, solun
giindemini belirliyor. Benzeri gelismeler ABD'de ve
bagka iilkelerde de var. Sizce Blair tiiriinden bir sos-
yal demokrasi diinyada moda olmaya mi bagladi?
Tony Blair Ingiltere’de Thatcher'in baglattig siireci
geri dondiirebilecek mi?

Diinyada pek ¢ok iilke var ve bunlarin herbirinde
ya Isci Partisi tiiriinden bir parti ya da bagka bir parti
iktidara gelecekti. Acaba diinyada boyle genel egilim-
ler var m1, bilmiyorum. Thatcher hakkinda en énemli
seylerden biri, monetarizmini falan bir yana birakirsak
bilingli olarak, kendine tehdit olarak algiladig: ve Ig¢i
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Partisinin politik dayanag: olan idari, kurumsal ve si-
yasi temelleri yikmakla igse bagladi. Ben bunu Coal
Question (Komiir Sorunu) kitabimda yazmigtim. Sen-
dikalar, sadece ekonomi i¢in kotii olmakla kalmiyor-
du, aym zamanda IP'nin de dayanak noktalariydh. ikti-
dara geldigi zaman Thatcher sormustu, "Kim Isci'ye
oy verdi?" diye. Cevap, sendikalar, belediyeler, bele-
diye evlerinde yasayanlar, 6gretmenler vs.. idi. Thatc-
her'in tepkisi "Bunlardan
kurtulmamiz lazim, o hal-
de." oldu. Boylece, Thatc-
her siyasi bir saldiriya geg-
ti kurumlar iizerine. IP si-
yasetini olugturan kurum-
lan yedi bitirdi. 1981'de 1P
liderlik se¢iminde Tony
Benn, Dennis Healey'e
kars1 bir oyla yenilmisti. O
giinden sonra, saga dogru
savrulma giderek yogun-
lagt1. Kinnock'la baglayan ama Blair'in bitirdigi sey,
Thatcher'in toplumda baglattigi ve bitirdigi seyin
aymstydi. Blair, Thatcher'in toplumda yaptigini,
IP'nin iginde gergeklestirdi. IP iginde sol siyaseti
elimine etti. Belki de diinyanin genel egilimi de
budur. Temelde IP aktivist olmayan parti haline geldi.
Neden parti yonetimi ¢ok fazla popiiler degil ve neden
medya bu kadar etkili? Cinkii sizin teknenizin
givencesi halkimzin siyasete aktif olarak katil-
masindan gegmektedir. Madenciler grevinden bugiine,
IP iginde olan sey liderlerin is¢i sitmfi politikasina
katilime:r olmayan, destek¢i olmayan, siyaset izle-
meleridir. Bu isi bize birakin, parlamentoya birakin,
biz segildik, biz hallederiz tavirlar1 hakim olmaya bag-
lad:.

Blair altinda iki siire¢ var. Birincisi, bagbakanin
elinde iktidarin umulmayacak bir sekilde konsantre
olmasidir. Hatta, bakanlarin kendi bakanliklar ala-
ninda, birakin bakanliklarinin alanini, kendi bakan-
liklan i¢inde basbakanin emrini almadan siyaset
yapmaya yetkileri yoktur. Digeri de, barikatlarin
karsisina diigiistiir. Burada istenen, halktan tamamen
depolitize olmalaridir. Bu IP'nin kendi iginde politika
iiretmeyi 6ldiiren bir durum. Bildigin gibi IP iktidara
geldiginde ise, Merkez Bankasina kismi bagimsizlik
vermekle baglamisti. Bunun higbir etkisi yoktu ama
sembolik olarak onemliydi bu. Ikincisi de tek
ebeveynli ailelere verilen devlet yardiminin kesilmesi
bence ¢ok onemliydi. Cok 6nemliydi, ¢linkii bir-
seylerin gostergesiydi. Hergseyden once bu ke-
sintilerden saglanacak tasarruf ¢ok kiigik olacakt
ama sembolik olarak énemliydi. Ciinkii bdylece, IP
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Tony Blair, secilmek icin herseyi
yapabilir. Murdoch para kazanmak
icin herseyi yapar. Bu demek ki bunlar
birbirleri icin yaratilnuglar. Medyanin
giicii ve onun siyaset ile iliskisi yeni bir
sey degil.

tam baslangigta, partinin i¢indeki solu yenme strateji-
sini uygulamaktaydi. Bunlan provoke edip, kafalarint
kaldirmalarint saglayip, bigme yontemini uyguladi.
Bu bir anlamda parti i¢inde kimin gii¢lii oldugunu
gosterme c¢abasiydl. Bir yandan da ¢ok riskli bir ig
yaptiklarini s6ylemeliyim. Mesaj agikt1; "Biz ne ister-
sek onu yapabiliriz." IP'nin igindeki savrulmanin ben-
ce sendikal hareketi nasil etkileyecegi heniiz belli de-
gil. Cinki, sendikalara
gore kendi partileri hiikii-
mette. Ancak, partinin ar-
kasindaki bunca destege
ragmen, hiikiimet kitlele-
rin beklentilerini yerine
getirmiyor. Ne zaman sen-
dika hareketi is¢i simifi
miicadelesini yonlendire-
bilecek, o zaman belli de-
gisiklikleri gozlemleyebi-
liriz.

Bu durumda, is¢i sinift ne yapmali? Nasil orgiit-
lenmeli kendi ¢ikarlarim nasil korumal? Héla Isci
Partisinin icinde mi orgiitlenmeye devam etmeli? -

Belki de bizim Isci Partisinin igindeki ve diginda-
ki orgiitlerden ¢tkmamiz 14zim. Yeni bir hazirhik ya-
sanmas1 14z1m. Bence bu tiir orgiitler sendika hareket-
lerini takiben kurulacaktir.

Son giinlerde Tony Blair ile Medya baronu Mur-
doch arasinda ¢ok yakin iligkiler geligti. Ornegin
Murdoch, Italya’da Berlusconi’'nin medya kurulugla-
rimi satin almak icin Tony Blair'den yardim istedi. Bu
tir iligkiler daha once Muhafazakdr Parti'nin gelis-
tirdigi iligkilerdi. Bunun anlami nedir?

Tony Blair, secilmek i¢in herseyi yapabilir. Mur-
doch para kazanmak i¢in herseyi yapar. Bu demek ki
bunlar birbirleri i¢in yaratilmiglar. Medyanin giicii ve
onun siyaset ile iligkisi yeni bir sey degil. Daha ben
cocukken hatirlarim, o zaman hersey Express ile ilgi-
liydi. Onun sahibi Ingilizdi, Murdoch Avustralyali.
Fakat burada 6nemli olan bir nokta var, Ingiliz toplu-
mu kendini giiclii bir sekilde simflarda ifade etmeye
devam ediyor. Omegin toplum, hili hiyerarsik bir
seklide orgiitlenmis oldugunu en iist tabakada elitin
oturdugunu falan diisiiniiyor. Murdoch tarafindan uy-
gulanan ve ¢ok uzun zamandir devam eden sansiir
simdi Is¢i Partisi iktidardayken kolaylikla devam ede-
biliyor. lging olan nokta, Murdoch'un basin impara-
torluguna saldir1, bir Tory siyasetgisinin yayinladig
kitap iizerine oluyor. Chris Patten'in amlarimn yayin-
lanmas: iizerine firtina kopuyor. Buna karsin, onyillar-



dir siiren sey, Murdoch'un Tory'leri destekliyor olma-
styd1. O zaman kimse bu noktaya dikkat etmedi.

Bizim iilkemizde epeydir siiren bir tartigma var.
Gecmis donemdeki hiikiimetlerin uyguladig politika-
lar gerici giicleri tehdit olarak toplumun karsisina ¢i-
kardy. Gerici, Islami, fagist harekete kars: ordu kendi
geleneklerine bagh olarak, cumhuriyeti, sekiiler/laik
diizeni savunmak icin harekete gecti. Bu durum solu
ikiye bélmiig vaziyette. Bir kisim sol, orduya karg: [s-
lamcilarla isbirligi yapilmasim savunuyor ve birlikte
eylemlere katiliyor. Bunun demokrasinin geregi ola-
rak yapildigini ileri siiriiyor, bu egilim. Solun i¢indeki
diger bir egilim, sosyalizm olmadan demokrasi ola-
mayacagint ve ordunun bugiinkii pozisyonun ilerici
oldugunu diigiiniiyor. Bu akim sekiiler, laik, medeni
hukuku uygulayan bir sistemin miicadele igin daha el-
verigli ortam yaratacagin diigiiniiyor. Bu konuda so-
lun sizce tavri ne olmal? Bir de sizin ordu iizerine,
endiistri-ordu kompleksi konusunda yapnginiz bir ¢a-
hsma vardi. Bizim iilkemizde OYAK gibi kuruluglar
aslhinda orduyu bir yandan iiretim siirecine bagliyor.

Bu konularda ¢ok genel olarak konugmak hatali
olabilir. Omnegin, Ingiltere'deki, Amerika'daki ordu,
Tiirkiye'deki ordudan daha farklidir. Ordu genelde
muhafazakar kanadin goriiglerine yakindir. Ama bu-

nun her zaman boyle olacag: anlamina gelmez. Ben
burada biraz tehlike ganlan igitmekteyim. Ordunun
politikasini kim giziyor, bu politikay: nasil uyguluyor
ve buna halkin katilimi nasil gergeklesiyor? Bu iki
egilim de, ordunun tavn ile ilgili segimlerin sunulu-
sunda genelde, Marksist olmaktan ziyade, adeta sos-
yal demokrat bir dil kullanmakta. Bu geleneklerin fa-
lan savunulmasi konusunda, dikkatli olmak zorunda-
yiz. Cumhuriyet, demokrasi, bagimsizlik tiiriinden
kavramlar, bunlar kurulurken olusan kavramlar, ve
genellikle ¢cok degisken seyler. Senin de bildigin gibi
Tiirkiye'nin yakin tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
tanim ordu miidahaleleriyle siirekli degisti. Benim or-
du uzerine yaptigim c¢aligma dedigin gibi, ordu-en-
dustri kompleksi konusunda yogunlagmisti. Bu ¢alis-
mada, endustri-ordu kompleksinin kapitalizmin bir
pargasi olup olmayacagim gostermeye ¢aligtim. Sizin
teknenizin giivencesi halkimizin siyasete aktif olarak
katilmasindan gegmektedir.

Benim her zaman soyledigim sey, monetarist
olsun, neo-liberal olsun tiim bu pozisyonlar, bu mo-
dern diinyada devlet miidahalesinin olmadig1 ideolojik
konumlarin aslinda, devletin tarafli miidahalesinin
idelojisini olusturmak igin rasyonel geligtirmekten
bagka birgey olmadigadur. ‘

Dizeltme;

Dergimizin Nisan 1999'da yayinlanan 388. sayisinda teknik nedenlerden kaynaklanan
bazi hatalar olmugtur. Bir gevirisini yayinladigimiz Jirgen Habermas'in ismi hatal ola-
rak yazilmigtir. Atif Evren'in kitap tamitiminin baghginin ise Matematik Uzerine Diyalog-
lar olmasi gerekiyordu. Ayrica editérden yazisinda da gésterdigimiz butin titizlige rag-

men tashih hatalan yapilmigtir.

Dizeltir 6zel say! editérinden, yazarlardan ve okuyucularimizdan 6zir dileriz.
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Iktisat Teorisi Uzerine Elestirel
Onermeler*

Fuat Ercan*

Girig: Sosyal Bilimlere iligkin Genel
Onermeler: '

p1, sosyal iligkiler ve iligkilere ickin olan gii¢

» iligkilerinin belirledigi ¢ergeve icinde gercekle-

sir. Bu anlamda sosyal bilimlerin varolug kosullan (ya

da ontolojik temelleri) iginde yer aldig: tarihsel ger-

¢eklik ve bu gergekligin yapisal karakter kazanmasina

neden olan gii¢ iligkileri
dolayinda belirlenir.

1 Sosyal bilimler, i¢inde yer aldiklan sosyal ya-

1.1. Birinci Onerme-
den hareketle sosyal bilim-
lerle ufrasan bilim insamn
aragtirma nesnesi ile non
bir iligkisi yoktur. Bilim
insani, aragtirma nesnesini
tamimlamaya basgladif an-
dan itibaren sosyal iligkiler igcinde belirli bir durumu
ve bu durumun toplumsal acihmlarim temsil eder.

1.2. Bilimsel etkinligin kendisini sosyal bir olgu
oldugu 6lgiide, bilen 6zne ile aragtirma nesnesi arasin-
daki iliskiler tarih bagimhidir.

1.3. Tarihsel siire¢ iginde sosyal yap: ve iligkiler-
de bir dizi farklilagma ve degisim gerceklestigi goz
oniine alimirsa, bilim insam ile aragtirma nesnesi ara-
sindaki iligki, 6zellikle bu iligki dolaynda a¢iBa ¢ikan
bilgiye ulagma bicimleri ve tekniklerinin farklilagma-
smna neden olur.

Sosyal bilimler, icinde yer aldiklar:
sosyal yap, sosyal iliskiler ve iligkilere
ickin olan giig iliskilerinin belirledigi
cerceve icinde gerceklegir.

1.4. Sosyal gerceklikte aciga cikan degisim egi-
limleri ile bu degisim egilimlerinin bilgisine ulagma
ve ¢ok daha 6nemlisi sosyal bilimlerin degisim siire-
cinde farklilagarak degisimin gereklerine uygun arag-
tirma nesnesi ve aragtirma tarzinl belirlenmesi esza-
manl igleyen bir siire¢ degildir.

1.5. Toplumsal degigim siireci ile sosyal bilimci-
nin bu siirecin bilgisine ulagmasi ve aragtirma nesnesi-
ni degisim kogullanina bagh olarak yeniden tamimla-
masimn e zamanli olmamasimn bir dizi nedeni ol-
makla birlikte, bu nedenler arasinda iicii 6zellikle be-
lirleyici niteliktedir.

1.5.1. Bu nedenlerden ilki,
sosyal bilimlerin sosyal
iligkilere ickin giig iligkile-
rinin belirleyiciliginin al-
tinda olmasi ve ¢ok daha
6nemlisi bu gii¢ iligkileri-
nin yapisal bir 6zellik ka-
zanmasl, sosyal bilimlerin
ozgiir hareket etme yetenegini kisitlar, bu ise degisgi-
min bilgisine ulagmay 6nledigi 6l¢iide, degisim sonu-
cu agiga cikan gercekligi aragtirma nesnesi olarak ana-
lize dahil edilmemesi gibi bir sonuca neden olur.

1.5.2. Sosyal bilimlerini gergeklestiren bilim in-
sanlannin kendi aralaninda olugturduklan topluluklar,
ozellikle daha organize olmug kurumsallasmig bigi-
miyle akademik ortamlar, degisimi 6nceleyen dénem-
de olugturduklar bir dizi agiklama ve bu agiklamayi
gerceklestirmek icin kullandiklan yol ve yontemlere
sik1 sikiya baghidirlar. Sosyal bilimcilerin olusturdugu
bu topluluklann sahip olduklan aragtirma nesnesi ve

* Bu calismada "elegtirel bir iktisat/sosyal teorinin” olabilirligi iizerine yiiriittiigiim ¢aligmamn ilk ipuglari énermeler sek-
linde verilmeye caligilmignr. Yazida kullamilan gergeve, 1998 yihndaki iktisatgilar Haftasinda tartigmacipanelist olarak yap-
tigim konugma olmugtur. Fakat ¢ok daha énemli bir geligme, bu sunugtan sonra sevgili Sedat Aybar'la bir toplantida yaptgim
konugma oldu. Konugmada yaptigim sunuga paralel ve ¢ok daha agilnus olan bir tartismanin kendisinin de bulundugu SO-
AS'ta siirdiginii belirtti. Marksist iktisat teorisinde onemli bir yer tutan Ben Fine'in baglattigr bu tartigmanin Tiirkiye'ye ta-
ginmas: yonindeki istegimi olumlu kargilayan sevgili Sedat Aybar, tarngmay: acan B.Fine'in temel metnini ve bu metne kars
kendi yazdi§1 makaleyi ve bunlara ek olarak da sorunu detayh ele alan bir konusma metnini bana yolladi. Ozel say: editorii
Kaya Ardi¢ hocamizin da olumlu destegi ile bu yazilar: yayinhyoruz. Tiim bu vurgulardan sonra, bu yaziy: yazmam igin gere-
ken kogullar: saglayan sevgili Metin Ozugurlu'nun katkisina deginmeden gecemeyecegim.

* * Yrd. Dog. Dr., Marmara Universitesi, [IBF
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aragtirma nesnesine iligkin bilgiye siki sikiya baghlik-
lan ya da agin tutuculuk, degisimin bilgisine ulasma
ve aragtirma nesnesinin degisime uygun tammlanma-
sinin en 6nemli nedenlerinden bir digeridir.

1.5.3. iki siirecin e zamanh yaganmamasinin
6nemli bir diger nedeni nedeni, toplumsal degisim sii-
recinin toplumsal iligkilere taraf olan simf ve gruplan
farkli olgiilerde etkilemesi ve bu farkhilifa bagh ola-
rak toplumsal degisim kargisinda bu sinif ve gruplarin
degisimi anlama ve agikla-
masinda farkhiliklarin ol-
masidir. Degisimin top-
lumsal iligkilere taraf
olanlarca farkl algilanma-
s1, ayn1 zamanda sosyal bi-
limcinin giindemini de be-
lirleyecektir.

1.6. Bu son onerme-
den hareketle, sosyal bi-
limlerde yontem konusun-
da siirdiiriilen tartigmalarda
stkca dile getirilen dogru
ya da yanlig kriterinin an-
lamh olmadigini vurgulamamiz gerekiyor. Aymi sos-
yal olgunun farkl gekillerde anlasilip agiklanmasinda,
bu agiklamalann hangisinin dogru ya da yanlig oldugu
yoniinde kargilagtirmaya dayanan bir genelleme yap-
mak yerine, sosyal olgunun sosyal iligkilere taraf olan
kesimler icin ne anlama geldiginin belirtilmesi gere-
kir.

1.7. Sosyal gergeklige iligkin olgularin agiklan-
masi, aym zamanda sosyal gerceklige belirli bir anlam
yikklenerek ona miidahale edilmesinin yol ve yénte-
mini de igaret etmig olur. Uretilen bilgi ele alman ol-
guyu belirli bir mantik dolayinda tanimlamp, simiflan-
dirdigy Olciide, yasanan sosyal pratikler normal ve
normal olmayan gibi deger yiiklii kavramlaria tasnif
edilmekte. Normal olmayan igin ise normallegtirme
yoniinde bir dizi agiklama yapilmakta. Yani yasamin
belirli tarzlarda doniigtiiriilmesi icin gerekli mesruiyet
saglanmakta.

Toplumsal Bir Gergeklik Olarak Iktisat
Uzerine Onermeler

2. Diger sosyal bilimler gibi iktisat da belirli bir
tarihsel ve toplumsal siirecin iiriiniidiir. iktisadin bir
disiplin olarak varolusu, kapitalizmin toplumsal iligki-
ler olarak geligmesine paralellik gosterir. fktisadin on-
tolojik temelleri, realist agidan bakildiginda kapitaliz-

Kapitalizmi tamimlayan sosyal sal
iligkilerin gelisimi ile aciga ¢ikan,
iiretim, degisim ve boliigiim
iliskilerinin sanki kendine dzgii bir
mekanizma olarak gozlemlenmesi,
ayni zamanda bu giin iktisat olarak
tamimladigimiz ozerk bir disiplinin
varligina yol agmugtir.

min ontolojik temelleri ile Ortiigiir. Biraz daha agik
ifade edecek olursak, kapitalizmi tammlayan sosyal
iligkilerin geligimi ile aciga ¢ikan, iiretim, degigim ve
boliigiim iligkilerinin sanki kendine 6zgii bir mekaniz-
ma olarak gozlemlenmesi, aym zamanda bu giin ikti-
sat olarak tammladigimiz 6zerk bir disiplinin varhgma
yol agmugtir.

2.1. iktisadin bir disiplin olarak geligmesinde ka-
pitalist toplumsal iligkiler belirleyici oldugu dlgiide,
iktisat disiplinin aragtirma
nesnesi kapitalist toplum-
iligkilere ickin olan
glic iligkilerince belirlen-
migtir.

2.2,

iktisat disiplini, tamimlads-
&1 aragtirma nesnesine ilis-
kin iirettigi her bilgi, aym
zamanda sosyal gercekligi
belirli bir mantik dolayin-
da tanimlamakta. Aym ta-
nimlama, referans alinan
mantifa bagh olarak nor-
mal olan-olmayan aynmint giindeme getirdigi olciide,
toplumsal pratige bir dizi miidahaleyi mesrulagtirmak-
ta.

2.3. Iktisat disiplinin sosyal gerceklige iligkin bir
dizi agiklama yapmasi sosyal gergeklife yapilacak
miidaheleleri megrulagtirdigi olgiide, bu disiplinin sos-
yal yapiya ickin olan bir dizi giic iliskisi ile ¢ok dii-
zeyli iligkiye girmesine yol agmakta.

2.4. Bu 6nermeden hareket ederek iktisat disiplini
icinde yer alan farkli okul veya agiklama tarzlanm
¢ok genel olarak ayrima tabi tuttugumuzda, verili sos-
yal iligkilerin devamlih@1 ya da en azindan giig iligki-
lerinde egemen olan sinif ya da gruplann kisa ve uzun
erimli ¢ikarlarina uygun bir aragirma programi dola-
yinda yeniden iiretimini saglayan ele ahs ve yaklagim-
larla, verili sosyal iligkilere elestirel yaklasan ve bu
iligkilerdeki esitsiz iligkilerin dogasim agiga ¢ikaran
ele alig ve yaklagimlardan bahsedebiliriz. Yani iktisa-
di kendi iginde elegtirel olmayan iktisat ve elestirel
iktisat olarak iki baghk altinda ele alabiliriz.

2.4.1. iktisat disiplinini elestirel olmayan iktisat
ve elegtirel iktisat olarak ayrima tabi tuttugumuzda,
ilk etapta bu iki agiklama tarzimn sosyal iligkilere ilig-
kin ag¢iklamalarini dogru yada yanlhs gibi bir deger-
lendirme anlamim yitirecektir. Iktisat teorisi agisindan
dogru ya da yanhs tanimlanmasi yerine, her bir agik-
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lamamn toplumsal iligkiler icinde yer alan farkh ke-
simler agisindan ne anlama geldiginin analiz edilmesi
gerekiyor.

2.4.2. Elestirel olan ve olmayan iktisat gibi bir si-
mflandirma beraberinde iktisat i¢inde bir dizi tartis-
mamn varlifina neden olan klasik, neo-klasik, Key-
nesyan, post-Keynesyan,
parasalc1 postkeynesyan
ayrnimlar1 ya da son za-
manlarda yapilan moder-
nist iktisat-postmodernist
iktisat aynm anlamini
kaybedecektir. Elestirel ol-
mayan iktisat verili sosyal
iligkileri, kapitalizmi ta-
mmlayan ve sistemik Ozel-
lik kazanan mantig1 dola-
ymminda ele ahp yeniden
liretimini saglayacak bir gergeve iginde analiz eder,
¢ok daha 6nemlisi degisim siirecine bagh olarak agiga
¢ikan farkh konumlan, celigkileri de giic iligkilerine
egemen olan sisteme iligkin mantk dolayinda analiz
ederek siirece miidahale icin gerekli arag ve donamm
saglar. Elestirel iktisat ise, ele ald1f iktisadi olgunun
sosyal iligkiler i¢cinde ne anlama geldigini sadece
gozlemlenen degiskenlerden hareketle analiz etmez,
yap1y1 ve yapiya ickin olan mekanizmalan da agiga
cikarir.

Elestirel Olmayan Iktisat ve Elestirel Olmayan

Iktisadin Elegtirisi

3. Elestirel olmayan iktisat teorisini tanimlayan
en 6nemli 6zellik, kapitalist toplumsal iligkileri biitiin-
sel olarak megrulastirmasi ve kapitalist toplumsal ilig-
kilerin degisim siirecinde ihtiyaci olan agilimlan sag-
lamas:dir.

3.1. Elestirel olmayan iktisat, kapitalist toplumsal
iligkileri megrulagtiracak bi¢imde bilgi iiretirken,
Kuhncu anlamda bu disiplini tanmimlayan disipline 6z-
gii cerceve (disipliner matris) belirli bir dizi ontolojik
onciilden hareket eder. Elegtirel olmayan iktisadin on-
tolojik referans noktasi, toplum degil, somut bireysel
aktivitelerdir. Afomistik ontoloji olarak tanmimlayaca-
gimiz bu oOnciil, diggmizdaki diinyay: "farkh geylerin
biitiinlegmis toplami olarak™ tamimlar. Atomistik bir
varolugun gegerli oldugu bir diinyada olaylar/olgular
arasi iligki, ya da nedensellik olaylar arasindaki igsel
dinamiklerden ¢ok digsa! bir iligki ve nedenselligi 6n-
goriir. Elestirel olmayan iktisat teorisinde, "farkh sey-
lerin biitiinlesmis toplam: tamminda” farkli sey'e teka-
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Elegtirel olmayan iktisat teorisini
tanmumlayan en onemli ozellik,
kapitalist toplumsal iliskileri biitiinsel
olarak megrulagtirmas: ve kapitalist
toplumsal iligkilerin degigim siirecinde
ihtiyac: olan agilimlan saglamasidir.

biil eden iiretici ya da tiiketici olarak tammlanan bi-
reylerdir. Bu analizlerde nesnel gergeklik, farkl1 sey-
ler olarak iiretici ya da tiiketicilerin 6znel gikarlarinin
rasyonel secimler olarak agiga ¢ikmas: sonucunda
olugur. Elestirel olmayan iktisadin ontolojik referans
noktasi, diinyay: 6zne ve nesne olarak iki farkli ger-
ceklige ayirmakta. Kit kaynaklar kargisinda segimleri-
nin rasyonel oldugu diisii-
niilen iktisadin bireyi, 6z-
nel olanla nesnel olam ige-
ren celigkili bir yaratik
olarak tanimlanmakta.
Berkelyan dualizm olarak
tanimlayacagimiz bu diin-
ya da, bireysel 6zne aym
zamanda nihai olarak diin-
ya hakkinda bilgi edinen
ve bu bilgilenmeye bagh
olarak se¢imlerine yon ve-
recek kararlar alan bireylerdir. Bu kararlar ise verili
gercekligi yani reel olam olugturur. Rasyonel karar
alan bireylerden olusan bir diinya tasarimi aymi za-
manda bilgiye ulagma tarzim da belirlemekte.

3.2. Elestirel olmayan iktisat, bilgiye ulagmak
icin temel 6nem atfettigi bireylerin eylemlerine ve
ozellikle de eylemlerine atfettigi degeri anlamaya yo-
nelir. Elestirel olmayan iktisadin atomistik ontolojist,
yani diinyay1 farkli geylerin toplarm olarak tammlayan
ontolojisi, bilgiye ulagma tarzi agisindan sorunlu bir
icerige sahiptir. Sosyal gercekligi ve sosyal olguyu
anlamaya yonelik bir eylemlilik olarak tanimladigimiz
bilimsel etkinligi, bireylerin eylem ve etkinliklerine
baglayan bir anlayig, muazzam sayidaki bireyin eylem
ve etkinligini agiklamak i¢in ister istemez monistik bir
bilgi kuramumn varhigina yol agmustir. Sosyal olgu,
icinde yer aldig tarihsel/yapisal ve tarihsel/yapisal ol-
dugu Olgiide dinamik sosyal iligkiler baglaminda ana-
liz edilmedigi andan itibaren, atomistik ontoloji zo-
runlu olarak agin soyutlama, agiri genelleme ve ampi-
rist bir epistemolojiye sahip olacaktir.

3.3. Elegtirel olmayan iktisadn, aragtirma nesne-

 sinin bilgisine ulagmak igin sectigi yollar, aslinda ikti-

sadin sisteme iligkin gii¢ iligkileriyle olan baglarinmin
artmasina paralel olarak degigiklikler gostermistir. Or-
nek olarak kapitalizmin toplumsal iligkiler sistemi ola-
rak gelistigi ilk donemlerde, iktisadin kurucularindan
D.Ricardo, uyguladig1 tiimdengelimci yontem saye-
sinde kapitalizmi tanimlayan bir dizi genel ilkeyi agt-
8a ¢ikarmasina ragmen, tiimdengelimci yontemi so-
mut siireclere baglamamis ve radikal soyutlama ya
da zora dayal: soyutlama olarak tanimlanan bu yo6n-



tem dogrultusunda fenomenleri yasalann dolaysiz di-
savurumlan olarak tammlamaya yonelmistir. Diger
yandan Ricardo'nun zora dayah soyutlama yontemi,
J1.Mill'in ¢aligmalan ile toplumsal iligkilere i¢kin olan
celiskileri teoriden arindiracak bir igleve biiriinmiistiir.
Formel ve mantiksal tutarhilik adina, toplumsal alanda
siiren geligkiler teorinin diginda tutulmaya baglanmus-
tr.

Agir1 soyutlama yoniindeki egilim, sosyal gercek-
ligin yerine formel tutarlilhifi koydugu 6l¢iide, formel
tutarlihi§1 saglamak icin agiri genellemelere yol aca-
cak ampirist bir epistemolojinin geligmesine de yol
aciyordu. Asin genellemelere yol agacak ampirist bir
epistemolojide, sosyal gergekligin bilgisine gozlem
ve deneyle ulasilacag: belirtilirken, kapitalizmin yapi-
sal ve 6ze iligkin isleyisi, bu 6ziin kendisini agiga ¢1-
kardig1 bigimler aracihifiyla tanimlamyordu. Elestirel
olmayan iktisat teorisi i¢inde 6zel bir yere tutan genel-
de neo-klasik iktisat, 6zel de ise Walrasyan analiz
D.Ricardo'nun asgir1 soyutlama yoniindeki egilimini
daha da uglara tasirken, Marshallian analizlerde ampi-
rist genellemelere yonelme daha belirleyici durumda-
dir.

Gerek asin soyutlama gerekse asirt ampirizme
dayah bilgi, sonugta monistik bir epistemolojiyi ge-
rekli kilar. Buna gore sosyal gerceklik az sayida de-
gisken dolaymnda tammlamr, sosyal gercekligin az sa-
yida degigken dolayinda tammlanmasi, aslinda kapali
ve diizenliligi olan bir sosyal gercekligi referans alir.
Omek olarak M.Friedman'in Essay in Positive Econo-
mics adl1 ¢calismasinda, 6ndeyide bulunmay: iktisat
disiplini igin temel Oneme sahip bir degigken olarak
tamimlar.Ondeyide bulunmanin biricik sarti, sosyal
gercekligi asin genellestirilmis ampirik veriler setin-
den hareketle tammlayabilmekte yatiyor.

3.4. Elestirel olmayan iktisatin iizerinde yiikseldi-
gi ontolojik ve epistomolojik onciiller ashnda ¢ok da-
ha kapsayic1 bir sosyal bir teori ile kars1 karsiya oldu-
gumuzu gostermekte. Bu sosyal teori, toplumu birey-
ler toplamu olarak agiklamasin 6tesinde, toplumdaki
degerler sistemi ve ahlaki yapiy: da bireylerin tercih
ve secimlerinin bir dzeti olarak tammlamugtir. 1980'li
yillarda iktisadin tammladigi bu egemen sosyal teori,
toplumunu ¢ok daha farkli alanlarim da aym: 6nciiller
dolayinda tanimlamaya y$nelmistir.

3.5. Genel olarak elegtirel olmayan iktisadin onto-
lojik ve epistemolojik onciilleri hakkinda 6zet bilgiler
verdikten sonra, elestirel olmayan iktisatin temel igle-
vi yani kapitalist iligkilere ickin olan gii¢ iligkilerini
yeniden iiretmek igin bir dizi asin-genellemeye gitti-

gini belirtmemiz gerekiyor. Kuhn anlaminda discipli-
nary matris ya da Lakatos anlaminda teorinin sert ge-
kirdegini olusturan agiri-genellemeler ii¢ baglk altin-
da toplanabilir. Bunlar;

i-tam rekabetgi bir piyasanin var oldugu,
ii-bu piyasalarin etkin oldugu,

iii-piyasalarin siirekli dengede oldugu y6niindeki
argiimanlardir.

Weintraub'un belirttigi gibi bu ii¢ degisken elesti-
rel olmayan iktisadin Lakatosian anlamda sert ¢ekir-
degini olusturmaktadir ve aragtirma programi bu ii¢
degigken etrafinda orgiitlenmistir.

3.6. Kapitalizmin tarihsel gelisim siirecine bagh
olarak elestirel olmayan iktisadin temel y6nelimi, bu
ti¢ genellemeyi;

i- teorinin sert ¢ekirdegini olusturdugu 619ﬁde ko-
ruyucu yonde teknik kullaniminda uzmanlagma art-
mis, .

ii-ve diger yandan kapitalizmin toplumsal iligki-
ler iizerindeki egemenliginin artmasi daha 6zel alanla-
ra sizmasina paralel olarak yasamin diger alanlan
icinde uygulanmasi amaglanmgtir.

3.7. Elestirel olmayan iktisadin sert ¢ekirdegini
olusturan bu ii¢ temel degiskenin gecerliligini
A.Smith formel olmayan bir ¢ercevede gdstermeye
cahgirken, Walras aym cergeveyi cebir kullanarak
giiclendirmis, Pareto dengenin etkinligini ispatlarken,
Debreu ve Arrow matematiksel iktisat kullanarak tek-
nik donamiminin daha da artmasinu ve igsel biitiinliigii-
niin daha bir gergeklegmesini saglamistir. 1970’1 yil-
lar ise elegtirel olmayan iktisadin sosyal gercekligi
agiklama giiciinii biiyiik dlgiide kaybettii bir donem-
de (ozellikle sisteme iligkin kriz egilimleri, igsizlik
vs) Barro ve Lucas gibi elestirel olmayan iktisatglar,
yiiksek matematik kullanarak iktisadin teknik donani-
minm artirdiklan dlgiide, iktisadi bu sefer az sayida
sosyal degisken tarafindan belirlenen bir disiplin ola-
rak tammlamanin yamsira, kullanilan dilden dolay: -
asirt uzmanlagma- olduk¢a sinirh sayida uzmanin ken-
di aralaninda yiiriittiikleri elitist bir disiplin haline ¢e-
virmislerdir.

3.8. Elegtirel olmayan iktisadin sosyal gercekligi
aciklama konusunda her gegen giin daha bir uzaklas-
masl, sert ¢cekirdeginin ¢ok daha fazla korunmasim
gerekli kildig1 oranda, iktisat disiplini daha bir for-
mellesmis ve kullanilan teknikler daha sofisitike bir
hal almigtir. Sonug olarak I.Kant'in matematikgiler
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icin ileri siirdiigii elestiriyi, iktisad1 matematigin ege-
menligine hapsedenler iginde tekrarlayabiliriz; "Mate-
matikgiler (son dénem elegtirel olmayan iktisatcilar
olarak okunacak) gercekligin modelini yapma yerine
modelin gercekligi ile ugrasiyorlar.”

Kapitalist Iligkilerin Toplumsal Iligkilerde
Artan Egemenligi:

Elestirel Olmayan Iktisadin iktisat Dist
Alanlari Yeniden Tammlamasi

4. 1970 ve ozellikle 1980'li y1llarda yaganan eko-
nomik degisim egilimlerini anlama ve agiklamada ye-
tersiz kalan elestirel olma-
yan iktisat, tim bu yeter-
sizligine kargin c¢agdag
neo-klasik olarak egemen-
ligini stirdiirmesi ilk etapta
celigkili gibi gériinse bile,
yukarida ileri siirdiirdiigii-
miiz 6nermeleri dogrular
niteliktedir. 1970'li yillarda
yagsanan ekonomik ve toplumsal krizler, elestirel ik-
tisad1 bir ¢ok agidan dogrulayacak siireglerdir. Bu
dogrulamaya ragmen, D.N. Mc Cloesky'in "sansiz ve
soniik bilim olarak tanimladig elestirel olmayan ikti-
sadin egemenligini siirdiirmesi, bilimsel kabul edilen
aciklamalarn giic¢ iligkileriyle olan baglantilarini
gosteriyor.

4.1. Bu "sansiz ve soniik bilimin" 1970'li yillarda
yeniden belirleyici olmas1 Ben Fine'in ve Sedat Ay-
bar'in bu sayidaki makalelerinde dile getirdikleri gibi
sadece iktisat teorisindeki degisimle agiklanamaz. ik-
tisat teorisndeki degisim egilimleri neden degil daha
¢ok sonugtur. Ben Fine'in 'Iktisatta Yeni Devrim' ve
Sedat Aybar'in 'Iktisatta Devrim ve Ekonomi Teorisi-
nin Elestirisi' makalelerinde iktisat teorisinin toplum-
bilimleri egemenlik altina aldig1 yéniindeki vurgulara
katllmakla birlikte, egemenlige neden olan mekaniz-
ma lizerinde ozellikle durmamiz gerekiyor. Elestirel
olmayan iktisat teorisindeki farklilasma egilimleri, bir
biitiin olarak kapitalist toplumsal iliskilerin gegirdigi
doniisiimiin ulastigi asamanmn agia ¢ikardi1 zorun-
lulukla iligkisi vardir. Bu iliskiyi iki diizeyde tanim-
layabiliriz, ilk olarak kapitalist toplumsal iligkiler
belirli bir yogunluga ulagtik¢a, aslinda elestirel ol-
mayan iktisadin tarihsel olarak kurgulandig ideal tipe
daha bir yaklagiyor. Sosyal yagama iligkin bu degi-
siklik, aym zamanda sosyal iligkilere ickin olan giic
iligkilerinin ¢ok daha belirleyici olmas1 anlamina ge-
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Biiyiime teorisindeki temel degigim,
aslinda daha once modelde digsal
kabul edilen bir dizi degiskenin modele
dahil edilmesidir.

liyor. Iktisat teorisindeki farklilagma egilimini tamm-
layacak diger zorunluluk, gii¢ iliskilerinin belitli bir
diizeye ulagmasiyla iligkilidir. Giig iligkilerinin tanim-
ladig1 alan1 megrulagtiran ve bu anlamda egemen ko-
numa gegen elestirel olmayan iktisat, verili giig
iligkilerinin belirli bir diizeye ulastig1 olciide ege-
menligi daha bir artmigtir. Burada temel 6nerim, yasa-
mun Kkapitalist iligkiler i¢inde artan 6rgiitlenmesinin
aslinda aym1 zamanda, yagamin elestirel olmayan ikti-
sadin tammladif1 diinyaya doniigtiiriilmesi anlamina
geldigi yoniinde. Bu siireg, ister istemez elestirel ol-
mayan iktisadin giiclenmesine neden oldugu olgiide,
sosyal bilimlerin tanimladig: farkh alanlar da aragtir-
ma nesnesine ¢evirmesine olanak vermigtir. Tabit ki
boyle bir giindem, aym za-
manda ulasilan yeni asa-
may1 taumlayacak bir dizi
aciklamay: da gerekli kil-
nmugtir.

4.2. Asin-sermaye biriki-
mine olanak saglayan ve
‘kapitalizmin altin cag’
olarak adlandirilan dénem ve bu déneme iligkin me-
kanizma 1970'lerde krize girmigtir. Burada 'kriz' vur-
gusunun yukanda tanimladigimiz kapitalizmin belirli
bir diizeye ulagtif1 ve bu anlamda kapitalizmin tarih-
sel projesine daha yaklagildig1 vurgusu ile geligki igin-
de olmadigim belirtmemiz gerekiyor. Kriz agin-ser-
maye ve agin-iiretim krizidir ve sadece ekonomi di-
siplinin tanimladig1 alana iligkin bir kriz degil tiim
toplumsal iligkilerde agiga ¢ikan bir krizdir. Kriz ko-
sullar1 beraberinde krize kars1 yeni ‘hal-garelerinin’
bulunmasim gerekli killmigtir. Bu gergeklik, iki yonlii
dinamik bir siire¢ baglatmistir. Bir yandan sistemdeki
temel aktorlerin kriz karsisinda ayakta kalma miicade-
lesi, yeni konumlarin/mekanizmalann varlifina neden
olurken, diger yandan iktisat teorileri hem krize kars1
teorik diizlemde ¢éziimler bulmaya caligirken, hem de
bireysel aktiviteler sonucu pratik siireclerde yaratilan
degisiklikleri teorik diizeye tagiyarak mesrulagtirma
iglevini yerine getiriyor.

Burada agin-sermaye birikimi agisindan en 6nem-
li sorun, sermaye i¢in yeni degerlenme kosullar1 bul-
maktir. Boyle bir sorunun ¢éziimii i¢in ilk care, meta
iliskileri icinde kabul edilmeyen ve daha ¢ok kamusal
alanlann sermayenin hareket alam igine ¢ekilmesi ol-
mugtur. Yukanda agiklamalarimizi krizle gcelismedigi
yoniindeki vurgumuz daha bir anlam kazamyor. Kriz,
kapitalist toplumsal isleyisin devamlilig1 icin ciddi
tehlikeler icermesinin yam sira, kapitalizmin ¢ok daha



etkin isleyisi igin bir dizi mekanizmanin geligmesine
neden olur. Iktisat disiplinine de, bu mekanizmalarin
diisiinsel diizeyde kabul edilmesi igin gerekli teorik
diizenlemeleri yapmak diigiiyor. Elestirel olmayan ik-
tisat disiplininin bu yondeki ¢abalari i¢in en anlamli
Ornek, egitim ve saghik hizmetlerinin iktisat disiplini
agisindan yeniden degerlendirilmesi olmustur. Boyle
bir tanimlama igin ©oncelikle kamusal alanmn, 6zellik-
le de "devletin" yeniden tamimlanmas: giindeme geti-
rilmigtir.

Diger yandan elegtirel olmayan iktisadin az sayi-
da degiskenle gercevesini ¢izdigi analizler yetersiz
kaldig1 andan itibaren, daha 6nce digsal kabul edilen
bir dizi degisken yeniden tammlanarak analiz ediliyor.
Son on ya da on bes y1l siirecinde belirleyici konuma
yiikselen "biiyiime teorilerinin” bu anlamda oldukga
onemli oldugunu belirtmemiz gerekiyor. Biyiime
kavraminin 1980'lerden itibaren gegirdigi doniigiim,
bir yandan iktisat teorisinin sert-gekirdeginin agmaz-
larinin agilmasina olanak saglarken, diger yandan
megruiyet krizine kars1 da 6nlemler alinmig oluyor.
Biiyiime teorisindeki temel degisim, ashinda daha 6n-
ce modelde digsal kabul edilen bir dizi degiskenin mo-
dele dahil edilmesidir.

Ornek Uygulama Olarak: "Bilgi" ve
"Egitimin" Iktisat Teorisine I¢sellestirilmesi

S. Elestirel olmayan iktisadin bir dizi sosyal ger-
~¢ekligi analize dahil etmesi, teorinin yukarida tanim-
ladigimiz ontolojik/epistemolojik temellerinin degis-
mesine neden olmamug, tam tersine bu ontolojik te-
mellerin sosyal gergekligin farkli alanlarina uygulan-
mas1 yoniinde bir degisim baslamstir. Belki ¢ok daha
onemlisi son donem iktisat teorisinin igsellegtirdigi
ve igsellestirdigi olgiide yeniden tammlacig: olgu/kav-
ramlarin, diger sosyal bilimlerde de kabul edilip kulla-
milmasidir.

Elestirel olmayan iktisadin genelde 'egitim’, ¢ok
daha 6zelde ise 'bilgi' ve 'insan sermayesini" aragtirma
nesnesi haline getirmesi, iktisat teorisinde olup biten-
leri anlamak agisindan giizel bir rnek olugturuyor.

5.1. Bilgi ve bilginin sistematik iiretildigi egitim
sistemi, 1980'lerde pratik siiregler agisindan $zel bir
Onem tagimaya baglamigtir. Elestirel olmayan iktisa-
din, yasanan somut siireglerdeki degisimlerden hare-
ket ederek analiz konularimi belirledigini gostermek
agisindan boyle bir agiklamaya ihtiyacimiz var. Bilgi
ve egitimin dnemli olmasimn sosyal pratik agisindan
nedenlerini kisaca dért baghkta ele alabiliriz:

i-) Bireysel firmalar arasinda rekabetin yogunlas-
masi, firmalarin rekabette olumlu bir konum elde et-
mek i¢in nitelikli emek ve dolayistyla bilgi ile dona-
mimh hale gelmis emege olan ilgiyi artirmug,

ii-) agir1 sermaye birikimi nedeniyle, sermaye bi-
rikiminin degerlenme kosullarinin zorlagmasi, yeni
degerleme alanlarina ihtiyag duyuldugu oranda, egi-
tim ve saglik gibi alanlar sermaye i¢in yeni yatinm
alanlari olarak goériilmesi Snem kazanmus,

iii-) rekabetin yogunlasmasina bagh olarak, aras-
tirma-geligtirme maliyetlerinin oldukga artmasi, bera-
berinde iiniversitelerin verili donamim harekete gegi-
rerek, aragtirma-gelistirme faaliyetinin iiniversitelerce
yapilmasi, bireysel sermaye/firmalar agisindan daha
mantikl1 bir secenege doniigmiigtiir.

iii-) yukarida dile getirdigimiz kapitalizmin belirli
bir asamaya, ideal denebilecek olan asamaya yaklas-
mas1 ayni zamanda toplumsal iligkilere taraf olan ke-
simlerin artan §lgiide kapitalizmin genel mantig1 dola-
yinda hareket etmege baglamalarina neden olmusgtur.
Bunun egitim agisindan;

-i) egitimi talep eden bireylerin tercihlerini daha
¢ok bireysel yarar ilkesi gergevesinde piyasada daha
fazla getirisi olan alanlar1 segmesi,

-ii) egitimin organize oldugu okullar, 6zellikle
iiniversitelerin aym siire¢ i¢inde bilgi tireten ve pazar-
layan birimler haline doniismesi gibi iki 6nemli sonu-
cu olmugtur.

5.2. Sosyal gerceklik olarak ‘'bilgi’ ve 'egitimin"
Onem kazanmas iktisat teorisinde karsihgim bulmus
ve bu yonde teorik ¢aligmalar yapiimigtir. Rezervde
tutulan Kenneth J. Arrow'un 1960'h1 yillardaki, "tiretim
siirecinde elde edilen bilginin énemli oldugu” y&-
niindeki ¢aligmasi/diisiincesi 1980'1i yillarda gok de-
tayl: bir sekilde ele alinarak giincellestirilmigtir. Roe-
mer'in 'endojen bilyiime teorisinde’ teknik geligme ile
birlikte bilgi birikiminin 6nemli oldugu yoniinde ana-
lizler yapilirken, Lucas ise 'insani’ bir sermaye olarak
diigiiniip, insanin egitilmesinin 6nemi {izerinde yo-
gunlagsmistir. Elestirel olmayan iktisadin temel oner-
melerinin evrensel oldugunu ve yagamn bir ¢ok alani-
na uygulanacagini savunan G.Becker, 'Human Capi-
tal'adli caligmasinda egitim i¢in genel bir gergeve ge-
ligtirmigtir. Bu ¢aligmalarda egitim, neo-klasik teori-
nin etkinlik, verimlilik, bireysel yarar kavramlari do-
layinda analiz edilmit. Egitimin arz edilmesi sermaye-
ye birakilirken, talep cephesi de bireylerin gelecege
yatirim yapmasi olarak degerlendirilmigtir. Sonug ola-
rak, bireyin toplumsallagmasini sagladif dlgiide birey
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ile toplumun kesigtigi ve toplumsal oldugu oranda bi-
reysel dinamikleri iceren egitim, sadece ekonomik
davramiglarin tammlandii bir alan iginde analiz edil-
meye baglanmistir. Boyle bir analiz egitimin toplum-
sal iglevlerinin g6z ard1 edilmesine neden oldugu 61-
ciide, egitimde egitlik, adalet gibi konular analiz di-
sinda birakilmigtir. Teorik
diizeyde gozlemlenen bu
degisim, zaten sosyal bir
gerceklik olarak agiga ¢i-
kan egilimlere megruluk
sagladi: olciide, egitimin
sermayenin egemenlik ala-
nina ¢ekilme siirecini hiz-
landirmustir. Burada daha
ilging bir gelisme ise, uzun
bir tarihi olan egitime ilig-
kin anlama ve agiklama ¢a-
balan yoniindeki disipliner
bakiglarin, gelistirilen bu kavramlan elegtirmeden
analizlerinde kullanmalan olmugtir.

Elestirel Iktisadin Elestirilmesi ve Yenilenmesi

6. Elestirel iktisat, tarihsel olarak elegtirel ol-
mayan iktisadin kavramsal gergevesinden hareketle ve
bu kavramsal gerceveye reaksiyon olarak geligti-
rilmigtir. Elegtirel olmayan iktisat gii¢ iligkileri igin-
de, genel kabul gordiigii 6l¢iide teorik ve metedolojik
onciilleri daha homojen ve igsel biitiinliigii olacak ge-
kilde geligmigtir, oysa elestirel iktisat tarihsel siireg
icinde oldukga farkli adlandirmalar iginde agiga ¢ik-
mug ve gii¢ iliskilerinin olumsuz etkilerinden dolayi
genel kabul edilebilir olmann kogullarindan uzak kal-
mugtir.

6.1. Elestirel iktisat teorisi iginde en azindan iig
farkli okul ya da egilimden bahsedebiliriz;

i)- marksist ya da son zamanlarda daha farkh egi-
limleri iginde banindiran bir kavramlagtirma olarak ra-
dikal iktisat,

ii)- Karl Polanyi'nin genel gergevesini olugturdu-
gu elestirel ampirizm y6nelimli kurumsalc: iktisat,

iii)- son zamanlarda gelistirilen ve daha gok bir
egilim olan feminist iktisat.

Bu ii¢ okul/egilimin yamisira, son zamanlarda
Marx'la Keynes, Kalecki ya da Sraffa arasinda bir dizi
baglantilar kurarak alternatif teorik bir cergeve olug-
turma yoniindeki analizlerden de bahsetmek gereki-
yor. Son zamanlarda gelisme iginde olan bu tiir elesti-
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Elestirel iktisat, siireci sosyal iliskiler
dolayinda analiz ederek iceriksiz olan
aciklamalara alternatif cerceveler
sunmali. Cok daha basit olarak dile
getirecek olursak, iktisad olgunun
ashinda sosyal iligkiler iginde anlam
kazandigimin belirtilmesi gerekiyor.

rel yonelimli analizlerin heniiz giindemi belirleyecek
bir donanima/giice sahip olamamas1 bir gercektir.
Ama bu gergegin arkasinda, sadece bu analizlerin ge-
ligtirdikleri teorik gergevelerinin yetersiz olmalan yat-
muyor. Yetersizligin temelinde gii¢ iliskilerinin neden
oldugu sinirlamalar 6zel bir yer tutuyor. En azindan
formel egitimin verildigi
iktisat boliimlerinde, alter-
natif cergeveler sunan
elegtirel iktisat yaklagim-
larina hemen hemen hig
yer verilmemesi bu iliskiyi
acikca gOstermekte.

6.2. Elestirel iktisadin gii¢
iligkileri/egemenlik iligki-
leri nedeniyle yeteri kadar
giindemi belirleyememesi,
siireklilik arz eden bir du-
rum olmadiginin belirtilmesi gerekiyor. Bu dnerimizi,
bu okullann sahip oldugu teorilerin agiklama giiciiniin
artacag1 yoniindeki bir varsayimdan hareketle dile ge- .
tirmiyoruz, 6nerimizin arkasinda son yillarda yaganan
somut siireglerin agiga ¢ikardigi degisim egilimleri
oldugunu belirtmek gerekiyor. 1990'l1 yillar diinya
olgeginde uygulanan ekonomi-politikalarinin toplum-
sal olgiide olumsuzluklarmin agiga ¢iktig1 yillar ol-
mugtur, bu sonuglar ise elegtirel iktisadin elestirelligi-
ne ihtiya¢ duyan bir dizi toplumsal sinif ya da kesimin
varligina neden olmugtur. Bu toplumsal simif ya da ke-
simlerin taleplerini kargilamak igin elegtirel iktisadin
kendi iginde teorik anlamda bir revizyona gitmesi ge-
rekiyor.

6.3. Elestirel iktisadin teorik diizeyde gerceklesti-
recegi en onemli degisiklik, sosyal siiregleri ve ol-
gular iktisadi kavram ve degiskenlere indirgeyen
mantiktan vazgecmesidir. Yukanda vurguladifimiz
gibi, kapitalist toplumsal iliskiler yagsam kapitalist
iliskiler icinde orgiitledigi olglide, sosyal alanlar
sermayenin egemenlik alammna girmistir. Bu siireci
mesrulagtirmak igin de, sosyal iligkileri iktisadin
indirgemeci ve igeriksiz soyutlamalann dolayinda
anlamlandirmaya baglanmigtir. Elestirel iktisatin
doneme iliskin isglevi tam da burada agifa ¢ikiyor.
Elegtirel iktisat, siireci sosyal iligkiler dolayinda analiz
ederek igeriksiz olan agiklamalara alternatif gergeveler
sunmali. Cok daha basit olarak dile getirecek olursak,
iktisadi olgunun ashinda sosyal iligkiler icinde anlam
kazandiinin belirtilmesi gerekiyor. Para, sermaye,
iiretim ve boliigiim gibi iktisadin arastirma alanina ait
kavramlarin aym zamanda sosyal iligkilerin tanim-



ladig: kavramlar oldugu gercegi, teorik analizlere ta-
stnmali. Iktisat teorisi, sosyal iligkiler dolayinda ta-
nimlandiktan sonra, realizmin sundugu olanaklarin
epistemolojik acidan yasama gegcirilmesi gerekiyor;
yani tekil olgular ve bi¢ime 6nem vermekle birlikte,
tekil ve ampirik olanin yapisal/soyut diizeye taginarak
analizi yapilmali. Boylece gercekligin 6z ve bigimden
olustufunun ve her ikisinin varlifinda biitiiniin
olustugunun 1srarla belirtilmesi gerekiyor. Bu birbi-
rinden ayrilamayacak iki farkli diizey arasindaki
iligkileri ac1ga ¢ikaracak metodolojik/kavramsal arac-
lara yonelinmeli ya da gelistirilmesi i¢in ¢aba gosteril-
meli.

6.4. Elestirel iktisadin elestirel olmayan iktisadi
elestirirken hareket noktasi, genellikle elestirel olma-
yan iktisadin matematik ve ekonometri kullanmasi
olmugtur. Boyle bir elestiri hakh olmakla birlikte, ek-
sik ve yetersizdir. Iktisat ya da diger sosyal bilimlerde
bir dil olarak matematik ve ekonometrinin kullaniima-
s1 olduk¢a normal ve hatti yer yer zorunludur. Elesti-
rel olmayan iktisat, sahip oldugu ontolojik/epistomo-
lojik temelleri megrulastirmak igin bu araglara bagvur-
dugunu belirttikten sonra, esas elestiri bu ontolo-
jik/epistomolojik gerceveye yonelik yapilmali. Ciinkii
bu cerceve elestirel olmayan iktisatin varolus kosulu
olarak, giic iligkilerine eklemlenmesine olanak tani-
yor,

Sonug Yerine

7.Son 6nerme olarak, elestirel olmayan iktisatin
ontolojik/ epistomolojik diizeylerde devrim denebile-
cek bir degisim yasamadigim belirtmek istiyorum.
Elestirel olmayan iktisadin verili iligkileri yeniden
iiretip mesrulastiran temel islevini siirdiirdiigiinii, cok
daha onemlisi bu iglevini aym ontolojik/epistemolojik
ilkelerden hareket ederek siirdiirdiigiini tekrarlama
pahasina israrla belirtmek gerekiyor.

Diger yandan B.Fine ve S.Aybar'in isaret ettikleri
gibi, neo-klasik iktisadin ¢ok daha giiclendigi yoniin-
deki vurgulara da yaptigimiz aciklamalardan sonra ka-
tilmak miimkiin gériinmiiyor. Evet teknik donanimi
geligmistir. Ama bu teknik donanimin gelismesinin ne
anlama geldigini Keynesyen bir iktisat¢i olan
A.Blinder, NBER konferanslarin birinde yapug: ko-
nugmasinda oldukga anlamh bir sekilde dile getirmis-
tir. Blinder, son donem yeni klasik iktisatcilarin
(ozellikle geng iktisatgilarin) geligtirdigi matematiksel
modellerin gercekligi anlamanin 6tesinde, kendi teo-
rik varsayimlarini koruma iglevini iistlendigini, bu
modellerin yeni-klasik i¢in bir ideolojik barikat ol-

masimin otesinde bir anlam ifade etmedigini belirt-
migtir. Evet elegtirel olmayan iktisat diger sosyal bi-
limlerin arastirma nesnelerine el atmig ve dahasi onla-
n etkilenmigtir, ama her iki gelisme de teorinin giic-
lenmesi ya da B. Fine'in vurguladig anlamda 'kalenin
giliclenmesiyle" ilgisi olmayip, yukanda kisaca agikla-
digimuz kapitalist gii¢ iliskilerinin ulagtifi asamayla
iligkilidir. Bu anlamda gii¢ iligkilerine referans yapil-
madan iktisat teorisindeki degigimin nedenleri anlagi-
lamaz. Bagka bir degisle, iktisat teorisindeki degigim-
leri teorinin kendi iginde kalarak analiz edilmesi sag-
hkl sonuglar ermez. Bdyle bir analiz, neden yerine
sonugla ugrasma anlamina gelecektir. Hi¢ kuskusuz

" sonuglarla ugragsmak zorundayiz. Ama teorideki degi-

sikliklerin iyi analiz edilebilmesi icin, kapitalizmin
ontolojik temellerinin iktisat teorisinin ontolojik te-
melleriyle ortiigtiigii ve dahast ikisi arasinda dinamik
bir iligkinin oldugu gercegi goz ardi edilmemesi gere-
kiyor.
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iktisatta Devrim ve Ekonomi
Teorisinin Elestirisi

Sedat Aybar

997 Eyliil'inde ODTU'de yapilan iktisat Kong-
1 resi panellerinden birinde konu "Tiirkiye'de Ikti-

sadi Diigiincenin Evrimi” idi. Bu panele, konus-
maci olarak katilan Sadun Aren, Tuncer Bulutay, Kor-
kut Boratav, Sencer Divit¢ioglu ve Oktar Tiirel gibi
Tiirkiye’nin tamnmmg iktisatgilan, Tiirkiye'deki iktisat
egitiminin bagindan beri neo-klasik matematiksel for-
malizm etrafinda yapildigin ileri siirdiiler. Konugma-
cilann ¢ogu kendilerinin iktisadi diisiince konusunda,
akademide bagka, akademi diginda bagka yasam siir-
diirdiikleri goriigiinde birlegtiler. Akademi iginde neo-
klasik modelleri 6gretirken akademi digindaki galig-
malannda radikal ekonomi-politik ile ilgilenmekteydi-
ler. Sencer Divitciogiu, hem indirgemeci mantii hem
de neo-klasik formalizm yiiziinden artik iktisat galig-
madigim ve tarih ¢aligmalan yaptigim belirtti. Bu pa-
neldeki en ilgi ¢ekici nokta, toplumsaldan soyut eko-
nomiye yonelik elegtirilere Tiirkiyeli iktisat¢ilarn ya-
banci olmamasiydi. Bu elestiriler, formel ekonominin
kismi analiz yontemine olduBu kadar yontemsel birey-
ci modellerine ve varsayimlarina da yonelikti.

Ayni kongreye verilen iki ilging sunum daha var-
d1. Bunlardan ilki Uludag Universitesi'nden Feridun
Yilmaz'in sundugu "Ikisatta Ortodoksinin Mesrulasti-
nicis1 Olarak Retorik” baghikh ¢aligmaydi. Bu sunum-
da Yilmaz, iktisatta retorik projesinin neo-klasik ikti-
sat yontemini megrulagtirmaya hizmet ettigini ve
1980'lerden itibaren McCloskey onciiliigiinde gelisti-
gini ileri siirdii. Bu sunumda tartigilan, McCloskey'in,
aslinda hermenotige ve tarihsel aragtirmaya dayal: re-
torik ¢aligmalarini daraltip, onu neo-klasisizmin igsel
pratigine hapsettigi ve boylece mesrulagtirdig: teziydi.
Tarihsellikten, siyasetten ve toplumsalliktan kopuk,
tizerinde yiikseldigi matematiksel form yiiziinden yo-
gun bir soyutlama iceren neo-klasisizmin elegtirisine
yonelik retorik ¢aligmalarimin yapilmasini énermek-
teydi, Yilmaz. Ikinci sunum, Ege Universitesinden,
Nege Ozgen'in "Ekonominin Sosyoloji ile Yeni Valsi:
Yeni Ekonomik Sosyoloji” baglikl ¢aligmaydi. Bu su-
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numda Ozgen, Granovetter, Smelser ve Swedberg gibi
aragtrmacilarin, Parsons tiirii yapay sosyoloji ile ara-
larina mesafe koyduklarim ancak bu "yeni" sosyoloji-
nin entellektiiel kurgusunun basar: derecelerinin sor-
gulanmasini ve bu "yeni"nin ciddi elegtiriye tabi tutul-
mast gerektigini ileri siirmekteydi. Ozgen'in tezi,
"Yeni Ekonomik Sosyoloji"nin, bir yandan sosyolojik
determinizme, diger yandan da Marksist olmayan
ekonomi ile sosyoloji arasinda bu yiizyilin bagindan
itibaren neo-klasik ekonomik modellemelerin he-
gemonyasinda kurumlagtinlmig entellektiiel igbolii-
miinii, tartigmaya firsat sagladig idi. Ozgen, bu an-
lamda, "Yeni Ekonomik Sosyoloji"nin sosyal yapiy1
yorumliamaya doniik bir dizi kavramn kapsamin: da-
ralttigim ve ekonomi ile sosyoloji arasindaki "alan ih-
lalleri"nin gelecegine iligkin "igkinlik" kavrami teme-
linde gelecekte ne olacag konusunda kurgulama yap-
maktaydi.

Bu baglam iginde, Tiirkiye'nin yabanci olmadig
bir dier tartigma da, 1970'lerde sol cepheden ekono-
mik indirgemecilige karst gikig etrafinda yogunlas-
magt. Marks'in "son analizde, belirleyici olan alt-yapi-
dir, ekonomik diizeydir" tezini, toplumlarm evrimi ve
dinamikleri boyutunu ekonomik analizde aramaya yo6-
nelten ve toplum dinamiklerini anlamanin ve agikla-
manin ancak ve ancak ekonomik analizden gegtigini
diigiinen sol igindeki kesime yoneltilen elestirilerdi.
Ekonomik indirgemecilik kendini bir anlamda, Mark-
sizmin toplum ve tarih analizinden uzaklagtirarak,
neo-klasik iktisata agmuigti. Omegin, gelir boliigiimii,
istihdam, ticretler, yatirimlar, tasarruflar, iktisadi bii-
yiime alanlarinda neo-klasik iktisadin kullandig dili
kullanan ve toplumlarin tarihsel, politik, ideolojik ge-
ligmelerini bu diizeyde agiklamaya galisan aragtirma-
lar, Marksist kamp iginde ozellikle ikinci Diinya sava-
st sonrasl teorik galigmalarda 6nemli bir yer tutmak-
taydi. Bu aragtirmalarin, konunun bir yanim1 anlamada
yaptiklar1 katk: yadirganamaz elbette. Ancak bu ga-
ligmalarin Marksist igerigi cogunlukla neo-klasik ikti-
sadin model kurma ve teknik yontemleri ardinda per-
delenmigti.



Ben Fine'in bu sayida yayinlanan yazisi bu tartig-
malara katk: yapar nitelikte. Ben Fine konuya, Smith,
Ricardo ve Marx'in ekonomi politiginden koparak
kendi kavramasal ve entellektiiel siirecini bagimsiz bir
disiplin icinde gelistiren Walras, Jevons ve Marshall
tiirii ekonominin gimdiki donemde yagadig geligmele-
re, diger sosyal bilim alanlarinin bu disiplin tarafindan
kavramsal ve yontemsel olarak somiirgelestirilme sii-
reci olarak bakiyor. Ben Fine'a gore oncelleri Walras,
Jevons ve Marshall olan neo-klasik iktisat, cogu za-
man giiliing diizeyde olan varsayimlan ile kendini,
1960'lara kadar matematiksel formalizm taglan ile in-
sa ettigi kalenin ic¢inde artik giivence iginde hisset-
mektedir. Bu kaleden diganya, bagka sosyal bilim dal-
larina akinlar diizenleyek bu alanlann somiirgelegtiril-
melerini saglamaktadir. Ben Fine bu somiirgelestirme
hareketinin iki yonlii oldugunu tartigmaktadr. Birinci
olarak, neo-klasik iktisadin yontemsel bireyci varsa-
yimlan kavramsal diizeyde diger sosyal bilim alanlan
tarafindan yeniden kurgulanmaktadir. Bdylece, eko-
nominin tantmladigs insan davramiglari, hayatin tiim
alanlanina yayilmaktadir. Burada belli bir zayiflik tes-
pit etmektedir Fine. Ekonomi dig: insan iligkilerinin,
piyasa iligkilerine benzetilerek analiz edilmesi, top-
lumsal iligkilerin pek ¢ok yoniinii agiklanmadan bir
kenarda birakmakta olmasi, neo-klasik iktisadin uygu-
lama alanlanimi daraitmaktadir. fkinci ve daha kokli
olani, diger sosyal bilimlerin amprisizme ve teknik
konulara yonelmesiyle, neo-klasik ekonominin kul-
landig1 yontemlere agilarak zayiflamalanidir. Takip
edilen yontem, toplumsal iligkilerin, bireyin fayda op-
timizasyonu diizeyinde, igsellestirme (endojenlegtir-
me) ¢abalandir. Yeni, formel ekonomi modellerinin,
ozellikle son zamanlarda bir hayli moda olan enfor-
masyon asimetrigi temellerinde, bireylerin toplumsal
iligkiler gelistirmekte ne tilr fayda gordiikleri, ekono-
miyi neden su veya bu sekilde yapilandirdiklar, hangi
motivasyonlar ile kurumlar olusturduklarimin agiklan-
masma diger toplum bilimleri nezdinde katk: yaptif
diisiiniilmektedir.

Iktisatta Devrim: Kim igin?

Ekonomi disiplini, son otuz yildir belli bir degi-
sim siireci yasiyor. Matematiksel formelligi ve genel
denge modellerini terketmeden etkisini geleneksel arz
ve talep sistemlerinin dtesine tagiyor. Ekonominin di-
ger sosyal bilim alanlan igerisine dogru bu yayiligimin,
bunlan kendisine, bireylerin akilci, fayda maksimize
eden kavramlarina baglayarak gerceklesiyor. Ekono-
minin yontemsel bireyci kavramlari ve varsayimlar,
daha onceleri onun diger sosyal bilim alanlarina gir-

mesinin oniinde engel olugturmaktaydi. Tiiketici ter-
cihleri gibi kavramlar, ekzojen, verili kavramlar ola-
rak alinmaktaydi. Tiiketici tercihleri, bireye gore de-
gismeyen, heterojen, birbirinin kopyas olarak deger-
lendirilmekteydi. Ekonomi i¢in ekzojen olan bu tiir
kavramlar, daha genis bir diizeyde toplumsal normla-
rin olusumunu arastiran diger sosyal bilim dallan ile
ekonomi arasina bir duvar gcekmekteydi. Ekonomi, bu
tiir ekzojen kavramlan ya irrasyonel diye gérmezden
geldi ya da diger disiplinlerin incelemesine terketti.
Bu yiizden ekonomi, kendi modellerini olusturan var-
sayimlarin yap1 tas1 kavramlan, bunlar ne kadar gii-
liing olursa olsun sorgulamaya yénelmedi. Omegin,
gelir ve fiyatlardaki degisimin talebi nasil etkiledigi
tiirinden ampirik aragtirmalara yonelik modellerin
kavramsal kurulugunun temeli olan tiiketici tercihleri
tiiriinden varsayimlar, ekonomiyi diger sosyal bilim-
lerden iyice soyutladi. Ekonominin veri olarak kullan-
dix bu kavramlar baska sosyal bilim dallan tarafin-
dan incelenmeye alinmugti.

Ekonomiyi bu haliyle diger sosyal bilimlerden
ayiran engeller vardi. Ik, bireylerin akilc1 (rasyonel)
davranigi, daha genis toplumsal alandan ziyade, eko-
nominin fiyat sistemi olarak inceledigi piyasa iligkileri
icinde, simirhi ekonomi diinyasinda gézlemlenebilece-
Bi gergegi idi. Ikinci engel, bireylerin fayda maksimi-
zasyonunun gerceklestigi alamin, verili -ekzojen- ola-
rak alinan toplumsal alami agiklamaktaki yetersizligi-
nin anlagtlmas: idi. Ekonominin ve belki de buna bag-
I olarak, diger sosyal bilimlerin ge¢irmekte oldugu
degisim siireci bu engelleri artik ortadan kaldirmaya
bagladi. Ekonominin gegirmekte oldugu bu yeni degi-
simi, bunun diger sosyal bilimler lizerindeki etkisinin
ne oldugunu tesbit etmek icin, ekonomi ve difer sos-
yal bilimlerdeki geligmelere ve ikisinin birbirleriyle
ne tiir bir iliskiye girdiklerine bakarak devam edelim.
Bu yazida, sosyolojinin ekonomi ile girdigi iliskiye
deginmeden 6nce, Gary Becker ve Bourdieu'nun ¢a-
ligmalarim1 6rnek olarak segtik. Bunlardan Becker,
kendini adamg bir emperyalist olarak, rasyonel segim
teorisinin ekonomik versiyonunu, diger toplum bilim-
leri igerisine farkh tiirlerde sermayeler kesfederek so-
kacagim diisiinmekte idi. Bu tiir kavramsal kegifler sa-
yesinde bireyler zaman i¢inde fayda maksimizasyonu-
nu gerceklestirebileceklerdi. Sermaye kavramimin bu
sekilde akigkan hale getirilmesi aslinda, kendisinin
sosyal teoriye eklemlenmesinde daha genis esneklik
saglamaktaydi.

Aslinda Ben Fine'in gozlemledigi iktisattaki dev-
rimin ve neo-klasik iktisadin diger toplum bilimlerini
somiirgelestirme kavramu yeni degil. Ornegin Swed-
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berg ve Bernholz (1987) ekonomik diigiincenin em-
peryalist emellerinin izini, 1930'larin bagina kadar
siirmektedir. Daha 1984'de Stigler somiirgelegtirme
olgusunun olugmakta oldugunu tesbit etmektedir
(Stigler, 1984: 12/13). James Coleman (1990), rasyo-
nel secim teorisinin sosyolojiye katilmasindan cesa-
retlenerek sosyoloji i¢inde bir takim teknik ¢ahgmalar
yapmigtir. En 6nemli emperyalist teorisyenlerden
Becker, 1992'de Nobel 6diilii aldig1 konusmasinda,
tiim ¢abasimn neo-klasik muhakeme y6nteminin diger
sosyal bilimler tarafindan uygulanabilir hale getiril-
mesini saglamak oldugunu ileri siiriiyordu. Granovet-
ter (1992) ve digerleri, kendilerini yéntemsel bireyci-
lige kars1 en ugtaki elestirmenler olarak goriiliirlerken,
kullandiklan istatistik ve formel modellerle, neo-kla-
sik iktisata yem olmaktan kurtaramiyorlard:. Iktisadin
diger toplum bilimlerini somiirgelestirme hareketi,
post-modernizm tarafindan yiikseltilen goérecelilik
kavramunin, nesnellik aleyhine gelistirdigi subjekti-
vizmin artan gekiciligi ile diger sosyal bilimlerin arag-
tirma alanlannin birbirine yakinlagtigi bir akade-
mik/entellektiiel ortamda gergeklesti. Sonug olarak
post-modernizmin etkisinin en fazla oldugu bir do-
nem, ornegin sermayenin Marksist anlamdaki ekono-
mik mantigindan tamamiyle analitik bir kagigla belir-
lenirken, daha yakin zamanlarda, post-modernizme
kars1 ¢ikiglarin, sermayeyi olusturan degisik nos-
yonlarin kullanilmasiyla yapildigina sahit olunmak-
tadir. Boylece, toplum teorisi post-modernizmin tii-
ketim/kiiltiir odagindan kagarken sermayenin akigkan
nosyonu ile kucaklagmistir. Dolayisiyla neo-klasik
iktisadin sémiirgelestirme hareketi ilk kez soylenmis
olmuyor. Buna ragmen, Ben Fine'in ¢aligmasinin iki
6nemli tespiti var. Birincisi, bu sOmiirgelestirme
hareketinin etki derecesinin ne oldugunu ve diger sos-
yal bilimlerin ne tiir tepkiler gosterdiginin artik sapta-
nabilinir olmasi. Ikincisi, belli bir siiredir savnhmada
duran Marksist ekonomi politigin yeni bir takim agi-
Iimlarla kars1 karsiya kaldig1. Bunlar1 Becker ve Bour-
dieu'nun ¢aliymalanina géndermeler yaparak inceleye-
lim.

Gary Becker: Iflah Olmaz Bir Emperyalist

Gary Becker'in 1996 yilinda, son yirmi yillik ya-
zilanim yayinladig1 "Accounting For Tastes" (Zevkle-
rin Muhasebesi) baghikl kitabi, neo-klasik iktisadin
geleneksel arz ve talep sinirlarindan piyasa disi iligki-
lere tagmasim gézlemlemek agisindan yardimci olan
bir kaynak. Becker bu alanda en onemli katkisim yeni
ev-ekonomisi (household economics) ve insan serma-
ye (human capital - sermaye olarak insan) konularinda
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yapti. Bu baglamda, neo-klasik ekonominin mantigmni
daha 6nceleri uygulanmamis olan egitim ve aile konu-
lanna uyarladi. Becker iktisat¢ilann artik, sigara ve
uyusturucu aligkanliklarindan, kiliseye gitmeye, tenis
oynamaktan kiigiik ¢ocuklann cinsel tacizine, giddet
olaylarindan yalanciliga, psikoterapiden vatanseverlik
ve devlet propogandasina, diger sosyal bilim alanlan-
nin incelemesine terkedilmis insan faaliyetleri konula-
nna el atilmasina taraftardi. Becker'e gore bu tiir top-
lumsal konularin ekonomik analize alinmasiyla, fiyat
ve gelir diizeylerinde gergeklesen fayda optimizasyo-
nunun yontemsel bireyci yaklagim: tehdit edilmemek-
tedir. Tersine, daha fazla sosyal degigkenin analize ka-
tilmas1 fayda kavraminin kullamimim genigletmekte-
dir. Béylece Becker saglanan bu genisletilmis fayda
kavramu ile bir yandan da neo-klasik iktisada yonelti-
len, "ekzojen ve esitsiz insan tercihlerinin zamanla ne-
den degistigi" yolundaki en ciddi elestirilere cevap
verdigini diigiiniiyordu.

Becker'e gore fayda, yalmzca bir tiiketim mallar
vektorii (g)'ye bagli olmak yerine ayni zamanda bagka
faktorlere de baghidir. Bdylece eger fayda fonksiyonu
U(g,x)'e bagh olarak verilmigse ve U yalmzca g'nin
fonksiyonu olarak goriiliiyorsa, o zaman x'teki her
degisim, fayda fonksiyonu dengesini bozacak
demektir. Becker, yontemsel bireycilikten ayrilmadan,
degiskenleri iki tiire boler; bunlar bireysel (P) ve
toplumsal (S) sermaye olarak adlandirlir. Birinci tiir
degiskenler bireyin tercihlerine baglidr. Ikinci tiir de-
giskenler bireylerin kontrolu disinda belirlenmekle
beraber, ekonomik sisteme bireylerin toplam davra-
niglar olarak igsellegir. Her ikisinin toplamu insan ser-
maye'yi (human capital'i) olusturur. Insan sermaye,
egitim, yetenek ve deneyim geklinde, standart kav-
ramlara daha genig bir anlam verilmesine yardimci
olur.

Becker'in insan sermaye'nin en aligiimig kullanim
alam1 emek piyasalandir. Bireylerin, emek piyasasin-
daki kazanimlan onlarin edindikleri egitim, is dene-
yimleri ve yetenekleri ile dogru orantilidir. Bireyler
kendi degerlerine egitim sayesinde katk: yapabilirler.
Aym sekilde gegmis tiiketimleri, 6zellikle kiiltiir ve
estetik alaninda onlarin gelecekte yonelecekleri tiike-
timden daha fazla zevk almalarna yarayacaktir. Diger
yanda, uyusturucu kullanimz gibi alanlarda, simdiki
zamandaki tiiketim ilerideki tiiketim sermayesinin
kaybina yol agabilir. iktisadi yaklagima uyarlandigin-
da, begenilerin degigimi sadece ge¢mis deneyimlerin
ve tiiketimlerin otomatik sonuglan olarak degil ama
egitim gdrme 6rneginde (simdiki zamanda egitime de-
vam etmenin ileride daha avantajli i§ olanaklan sagla-



yacag1 anlaminda) oldugu gibi bilingli segimle de ola-
bilir. Boylece, birikmis insan sermayeyi, ileri dénem-
de fayda maksimizasyonu saiki ile hareket ederek
simdiki begenilerimizi ya da uyusturucu kullanip kul-
lanmamay1 segebiliriz. Eglenmek yerine, simdiki
zamanimizi 0grenmeye ayirabiliriz veya beslenme
bozuklugumuz aslinda rasyonel se¢imimizle agikla-
nabilir.

Becker'e gore bireyleri motive eden, san, sohret,
prestij, iyi mevki, zevk v.s. tiirinden arzulardir. Bun-
lar1 gergeklestirmek icin sosyal iligkilere girer birey-
ler. Bireylerin girdikleri iligkilerin degismesi bir biitiin
olarak toplumsalin degismesine yol acar. Bu tiir saik-
lere ulagma ve fayda maksimizasyonunu gercekiestir-
me ugruna bireyler érnegin ¢cocuk edinme konusunda-
ki kararlarim erteleyebilirler. Cocuk, Becker i¢in da-
yanikl1 tiikketim maddesi gibidir. Yasam donemleri
icinde, drnegin bilyiirken ¢ocuga iyi bir egitim sagla-
yamayacagim diisiinen anne ve babalar ¢ocuk edin-
mekten vazgegebilirler. Cocuk sayet, iyi bir egitim
alarak bilyiirse, ileride edinecegi is, kazanacag para,
prestij ve yapacag evlilik v.s konularinda basari sansi
artacag icin iizerine yapilan yatinmu fazlasiyla geriye
odeyebilir,

Becker'in diistince sistemi i¢inde kalarak bu tiir
trnekleri tiretmek miimkiin. 1960'larda yaptug: konus-
ma diger iktisatcilar tarafindan kahkahalarla karsila-
nan Becker, ayn1 goriigleri ile 1992 yilinda Nobel
6diiliinii ald1. Ashinda kendisinin diger sosyal bilimleri
ne kadar okuyup anladigina iligkin elde pek de fazla
bir veri yok. Ornegin Becker igin, Marksistler elit si-
mfin alt simflarin beynini yikadiklarim savunmakta-
dirlar. Marksistlerin hatas1 bu beyin yikamanin nasil
birgey oldugunu agiklayamamg olduklarindadir!
Marksist kavramlar konusundaki cehalet bir yana,
Marksizmin indirgendigi diizey affedilemez.

Becker'in analitik stratejisi icerisinde bireyler ve
sosyal iligkiler metalagmigtir. Tiim sosyal ve bireysel
faktorler tanimu miiphem olan belli bir sermaye stogu-
na indirgenmistir. Bu dogrudan veya dolayli fayda
fonksiyonunun bir uzantisi olan analitik baglamda ter-
cihlerin ve zevklerin degerlendirilmesine iligkilendi-
rilmistir. Bu analitik pozisyon hayatin tiim alanlarina
yayginlastinlmaya calhigilmstir. Becker, analizine
standart neo-klasik iktisat yontemi ile baglamakta, bu-
nun fayda maksimizasyonu fonksiyonunu toplumsal
hayatin tiim alanlarina uygulamaya cabalamaktadir.
Oziinde, en fazla seyi en az bilgiyle agiklama gabasin-
dan bagka bir sey degildir bu. Bu da ancak, neo-klasik
iktisattan ayrilmadan gergeklesebilir. Becker ve takip-

cileri, temel modeli sorgulamamaktadirlar. Yaptiklan,
fayda maksimizasyonu analizinin agiklamakta giicliik
cektigi ampirik olgular, diger sosyal bilimlerin icine
cekilerek, orada gelistirilen kavramlar kendi analitik
yontemine igsellestirmeye caligmaktan ibarettir. Bu
aslinda kendi kendini imha eden bir ¢abadir. Ciinkii
bu caba bize neo-klasik iktisadin verili olarak aldi1
sosyal/ampirik olgularin, nesnel koklerinin kesfedil-
mesi i¢in tamamen kendi disinda varolan, bagimsiz
bir toplum bilimleri kiitlesine ihtiyag duydugunu gos-
termektedir.’

Becker'de en giizel ifadesini bulan iktisattaki dev-
rimin diger sosyal bilim dallarinca nasil kargilandigina
bakmadan 6nce, Bourdieu'nun calismalarina bir goz
atahm.

Neo Klasik Iktisadin Bourdieu'ya Calim !

Bourdiue'nun dikkatli okunmasi aslinda onun
ekonomik somiirgelestirmenin diginda kaldigim gos-
termektedir. Ancak, Bourdieu sermaye kavramim es-
nek kullanmakla, Becker tilrii bir somiirgelestirme ha-
reketine kendini rehin birakmaktadir. Bourdieu ser-
maye kavraminin kullaniminmi birka¢ kategoriye
bolmektedir. Bunlar, iktisadi, kiiltiirel ve sembolik
kategorilerdir. Her bir kategori, belli faaliyetler 1g1-
ginda, -akademik, mesleki, edebi, bilimsel, hukuki,
felsefi, siyasi ve egitimsel- kendi atomlarina ayrs-
tirilabilir. Zaman zaman, iktisadi sermaye'yi, Bourdi-
eu, en ideal halinde paraya doniistiiriilebilecek, ekono-
mik kaynak olarak alir (Bourdieu, (1996, p.83-84).
Kiiltiirel sermaye, toplumsal olarak belirlenmistir ama
farkl niteliklerle kuruludur. (Bourdieu, 1986, p.243)
Sembolik sermaye, onur ile, prestij ile temsil edilir.
Aile iligkilerinde ve toplumsal baglantilarinda goriilen
toplumsal sermaye kavramina bile yer vardir Bourdi-
eu'de (1986:.248, 1996: 361). Burada, bilingli bir
sekilde ekonomik kategori olmaktan oteye tasinmstir
sermaye kavram. Bu yiizden daha genel analitik
iceriklere biiriinebilir. En 6nemlisi de iktidar nosyo-
nuna baglanabilmesidir. Boylece, sermaye ve iktidar
neredeyse, es anlamli olarak kullamlir hale getirilmig-
tir.

Bourdieu'nun sermayesi ne Marksistir ne de neo-
Kklasiktir. Bu haliyle sermaye, bireyin gelecegi iizerin-
de kontrol kapasitesine sahiptir ve bu gekliyle de ikti-
dardir. Bu iktidann toplandif: yer ise devlettir. Ser-
maye kavraminin bu derece ozgiir ve esnek olarak
kullamilmasi onu daha 6nce toplumsah agiklamak icin
kullanilan bagka kavramlarin yerine metafor olarak
yerlestirmektedir. Boylece farkh sermayeler de, 6z-
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varlik olarak biriktirilebilir ya da degeri diigebilir.
Bunlar da sermaye devirlerine ve getirilere tabidir. Bu
farkl1 sermayeler de dagitilabilir, miras olarak kalabi-
lir ya da talan edilebilir. Ayn gekilde bunlar iizerinde
catigmalar yaganabilir.

Iktidarin goreceli oldugu varsayildigindan ve tiim
kaynaklarn herkese agik oldugu diisiiniildiigiinden, bu
haliyle sermaye, sosyal gruplar ve hatta biitiin birey-
lerle tanimlanabilir. Bu sekliyle, bireyler, zaman ay-
nirlarsa kiiltirel sermaye biriktirebilirler (Bourdieu
1986,: 253). Siyahlarin lenguistik sermayesi, kendi
bulunduklari agag1 sosyal pozisyon yiiziinden deger
yitirmistir (Bourdieu ve Wacquant 1992: 143). Ka-
dinlar, "Erkekler matrimonial stratejilerin 6znesi
olarak sembolik sermayelerini artirmak veya koruma-
ya kalktiklan igin" iiretim tarzi tarafindan agag: ko-
numda goriilmektedirler (Bourdieu and Wacquant
1992: 173). Daha genel olarak, kiiltiirel ve ekonomik
sermaye arasinda simetrik dagitilmg bir hiyerarsi de
vardir. Ornegin, pre-kapitalist iiretim bigiminde elde
edilmis olan aristokrat statiisii sosyal sermayenin bir
tiriidiir. ‘

Bourdieu bu sermayeler arasindaki iligkiler ve ¢a-
tigmalarla da ilgilidir. Bu sermayeler birbirine nasil
doniigtirler, toplumsal birimler arasinda nasil gidip ge-
lirfler. vs. Bu ilginin altinda yatan neden birden fazla-
dir. Ornegin, bir artistik ya da estetik begeni bir yan-
dan maddi kaynaklara bagimhyken (iktisadi sermaye)
diger yandan kendi bagimsizhigini (kiiltiirel sermaye)
nasil koruyabilir? Kamu ya da 6zel igletmelerde ige
girmek icin hangi tiir sermaye gérece iistiindiir? Sem-
bolik ve kiiltiirel sermayelerin dagilim: sosyo-ekono-
mik pozisyonlar ve zevklerin hiyerargisini yeniden
tiretmekte nasil iglev gormektedir? Bu tiir sorularin
cevaplartnin bulunmasina yardimci olmasi agisindan
sermaye kavraminin esnek kullanimi, Becker tarafin-
dan daha yukarida 6zetlenen sermaye tanimlarinin
adeta bir uzantisidir. Bourdieu'de olan ekonomik ser-
maye kullanimi belli bir derinlikten yoksundur. Bu
haliyle ashinda sermayenin diger bigimlerine biikiil-
mesine izin vermektedir. Bu yilizden Bourdieu'nun
sermaye kategorilerinin Becker'inkinden daha farkl
olarak incelenmesi gerekmektedir. Bourdieu ve Wac-
quant (1992: 118) degil midir, "Ortodoks iktisatla
paylagtigim tek sey ... birkag kelimeden bagka birgey
degil" diyen.

Bununla beraber, Bourdieu'nun calismas1 meka-
nik bir degerlendirmeye tabi tutulmamalidir. ilk basta
Bourdieu, toplumsalin 6zgiin tarihsel kurgusunun ya-
pilmas: gerektiginin farkindadir. Bourdieu'ye gére sa-
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dece degisik sermayeler arasinda baglanti aglarim
kurmak degil, bunlari tarihsel perspektif icine yerles-
tirmek de 6nemlidir. Zaten Zelizer (1988) ve Di Mag-
gio (1990) yeni iktisadi sosyolojiyi bu temellerde
elestirmiglerdi. Bourdieu'nun sosyal teorisi de bu pers-
pektiften incelenebilir. Her ne kadar, kendi ¢aligmasi
s6miirgelestirilme alam1 diginda kalsa da, sermaye
nosyonunun akigkan kullamlig1 onu somiirge giicleri-
ne rehin olma ganssizlifindan kurtaramamaktadir. Bu
da ekonominin yayilmasina kars: toplum teorisinin ne
kadar zayif oldugunu gostermektedir.

Iktisatta Devrim: Quo Vadis?

Iktisadin kendi iginde gegirmekte oldugu degigim,
genis bir cepheden yayilmaktadir. Iktisat kendi etkisi-
ni diger sosyal bilimler icine kargi ¢ikilmasi gii¢ bir
bigimde degisik yontemler ve degisik hizda sokmakta-
dir. Diger sosyal bilimlerin bunu kabul edigi, somiir-
gelesmeye boyun egisi degisik tarzda ve derecede ger-
¢eklesmektedir. Iktisattaki devrimin, en 6nemli 6zelli-
&i Ben Fine'in da bahsettigi gibi, marjinalist devrimin
yoniinii degistirmek onu olumsuzlayip elestirmek, geri
gevirmek biciminde degildir. Ortodoks iktisat dilgiince
yontemi kendini diger toplum bilim dallanna empoze
ederek yayilmaktadir. Gergekligin saptandigi teorik
diizeyde, ortodokslugun kendini begenmisgligi ve ce-
haleti dier toplumsal bilimler i¢inde yansimalarim
buluyor. Bu somiirgelestirme hareketi her zaman diis-
manca tepkilerle de karsilagmiyor. Halbuki, onerdigi
kavramsal yapilanmalar ve varsayimlarimin sagmaligi
yiiziinden diger sosyal bilimler tarafindan karsgilagildi-
&1 anda reddedilmesi beklenirdi. Bu s6miirgelestirme
hareketinden ekonomi politik muaf degildir. Ornegin
Mancur Olson'un (1965) yaptig1 gibi, siyasi ¢ikarlar
ve iktisadi calculus tizerine kurulu yeni ekonomi poli-
tik calismalari, neo-klasik iktisatla ekonomi politigin
birlestirilmesinden yola ¢ikmugtir. Ya da benzer sekil-
de, ekonomi politigin Sraffa tiirii versiyonlan analitik
Marksizm iginde rasyonel segim teorisini kullanmak-
tadirlar.

Burada agikga sdylemek istenen, neo-klasik ikti-
sadin, diger sosyal bilimleri ezerek onlarin {izerinde
baski kurarak somiirgelestirdigi degil. Somiirgelestir-
me hareketi, sermayenin esnek kullaniminda oldugu
gibi kendi iginden geligen kavramlan diger sosyal bi-
limler icine sokup onlar1 yontemsel bireyci analizler
etrafinda bulugturmasindan ibaret.

Bu durumun akademik, entellektiiel cevrede oldu-
gu kadar ideolojik, politik sonuclar1 da var. Becker or-
neginde oldugu gibi, rasyonel segim teorileri, adama-



kilh gerici olabilir. Yontemsel bireycilik, evrensel ve
yayginlastinlmg fayda fonksiyonu temellerinde ras-
yonelin dogru oldugu (ki buna da kim karar verecek)
ve bireylerin etkili se¢im yapabilecekleri 6nerisi, bizi
iktisadi "birakimz yapsinlar"in 6tesinde "sonsuz ufuk-
lu" bir yerlere tagiyabilir.

Yakin zamanlarda ortaya gikan piyasa devlete
kars1 giindemi, son 20 yildir hakim olan "laissez faire”
ideolojisinden kopuyor. Yukarida bahsedilen analitik
olusum daha ¢ok bu savrulmanin sermaye ve simf
gercekligi temelinde agiklanmasina yol agacag: yerde
Keynesyen, refah devleti bireyciligine dogru yonlen-
diriliyor. Sayet yeni IMF ve Diinya Bankas: tartisma-
larina génderme yaparak soylersek, ekonomik diigiin-
ce etrafinda, devlet-piyasa karsithg: temelinde, yeni
bir tartigma donemi baghyorsa bu tartigmalar serbest
piyasaci dogmalan hak ettigi yere defnedecek bigimde
stirdiiriilmelidir. Geligtirilecek alternatif, Becker ya da
Bourdieu tarzi sulandinlms sermaye kavramlariyla
degil, sermaye'nin saglam kavramsallagtinlmasinin
yapildig, simf ve iktidar iligkileri etrafinda adamakills
anlagildigs ekonomi politik temelinde olmahdir. Ben
Fine'in yazisi bu alternatifin olugturulmasina ciddi bir
katk: niteligindedir ve 6niimiizdeki dénemin getin ol-
masina ragmen aydinhk agihimlarla dolu olduguna iga-
ret etmektedir.

Ben Fine'in degindigi temeldeki bu tartigmalar,
Tiirkiye'deki solu, sendikal hareketler, siyasi alternatif
tiretme ve entellektiiel diizeyde yakindan ilgilendir-
mektedir. Tiirkiye'de tartigmanin giindemini rayina
oturtacak niteliktedir. Epeydir post-modernizm etkisi
altinda, yontemsel bireyci yaklagimin sol muhalefete
ve is¢i stmifi hareketine sizmasi, bu gergevede neo-li-
beralizmin ortaya attifi yeni cumhuriyet projesi, bi-
reyciligin iimmetgilige destek verir duruma diismesi,
sol analizin temellerinin saga kaymasi ve diger konu-
larn kendi 6zgiin adresinde, emegin deger teorisinde
agiklanmasina fayda saglayacaktir.
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Dipnot

* Bu noktada belirtilmesi gereken, endojen (igsel) ekzo-
jen kargithg ekonominin epeydir tartigmakta oldugu konu-
lardir. Endojen ve ekzojen arasindaki sinirlar, iktisatta bir
hayli oynaktir, Kismi veya makro-dengelerin simultane ana-
lizinde Snemlidir ekzojen ve endojenlerin tespiti. Becker'in,
bireysel ve toplumsal sermaye nosyonu, {izerine kurulu ana-
lizi, ilk bagta bu sermayeleri verili olarak aliyor daha sonra
bireysel sermaye igsellegiyor ve son olarak toplumsal serma-
ye igsellestiriliyor.
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Kitap Tanitimi:

Yarah Bilin¢: Geleneksel Toplumlarda
Toplumsal Sizofreni - Daryuhs Shayegan;

Cev. Haldun Bayri, Metis Yay., 1997

Yarah Biling:
Geleneksel Toplumlumlarda
Toplumsal Sizofreni

Adil Baktiaya*

ren, en derin dayanaklarimizi sarsip gérenek-

lerimizi saptiran, faziletlerimizi bozarak bizi
uzun vadede siyasal ve kiiltiirel kélelige diigiirmekte
olan gizli giiglerin bir fesad...”

B ati: "Maddi giiciiniin yardimiyla bizi ele gegi-

Bat:1 kendini gozardi edilemez bir tehlike olarak
koydugundan beri Batili olmayan pek ¢ok diisiiniir
onu bu sekilde algiladi, hdld da dnemli bir kismu bu
algiy1 kismen de olsa paylagmaktadir. Yanhs mudir
bu? "Evet yanligtir” diyenlere '‘Bat1 karsitlan'nin elle-
rinde istemedikleri kadar delil var; istemedikleri kadar

belge, tarih olmus erdem, gelenek ve bir siirii tatsiz
deneyim. Ama bu yarg: yine de ¢ok dogru sayilmaz.

Elbette 19. Yiizyilda doruguna ¢ikan emperyalist
yayilmay aklayacak hicbir argiiman yoktur. Ancak
Dogu'da elestirel diigiincenin yiizlerce yilhik bir uyku-
ya yatmasinda da Bati'nin gittigi her yere bela getiren
ugursuz parmagini aramanin manasi yoktur.

Dogu tam da uykudayken isgal edilmistir; bugiin-
kit mahmurlugu da ondandir. Aym yeni uyanmus bir
insanin sagkinligiyla etrafina bakmakta ve ne kadar
uyumus oldugunu, kendisi uyurken neler olmus oldu-
gunu bir tiirlii bilememektedir. Hatirladig1 en son sey
uykuya daldig1 o andaki ihtigami ve gururudur. Simdi
bunlardan eser kalmamigsa dolandinlmig demektir.
Ona "ev" olan her sey; dili, kiiltiirii, gelenekleri... ta-
rih-dig1 haline gelmis ve mesele boylece berraklagmig-
tir: Dogu tarihten kovulmugtur.

* [.U. iktisat Fakiiltesi, Uluslararas: iligkiler Boliimii
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Daryush Shayegan, merami isminden anlagilan
Yarah Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel
Sizofreni adli kitabinda buna "Tarihte Tatil" diyor:

"Ug yiiz yildir tarihte tatildeyiz (kugkusuz istisna-
lar: var). Gotik iisluptaki dgreti mabetlerimizin son
taglarint yerlegtirdikten sonra bunlar: seyre daldik.
Zaman: mekanda dylesine miitkemmel bir sekilde bil-
lurlagnrdik ki sorgulama tasalarindan uzakta kollari-
nuzi kavugturup, zamanmin disinda yagama olanagimiz
oldu."

Oysa Bat1 s6z konusu 6reti mabetlerini yikmakla
bilyiik bir atilim yapmasti.

Shayegan Dogu'ya yakilan binlerce agitin iistiine
bir tane daha ekleme pesinde degil. Sadece yeniden
tarihe dahil olmak isteyen Dogulunun ruh halini desif-
re etmek istiyor. Kendi geleneginde yeri olmayan, ya-
ratilis1 sirasinda orada olmadid1 ve bu yiizden yabanci
oldugu, ama bir tiirlii de kaginamadiy, cazibesini red-
dedemedigi kurumlar, yapilar, ara¢ gerecler ve mil-
yonlarca kiigiik sey kargisinda kalan Dogulunun ruh
hali, yaral: bilinci...

Bu "yaral: biling"in altinda paradigmalar arasin-
daki geligki yatmaktadir. Bati-dig1 uygarliklar iki ayn
paradigmanin zamanim aym anda yasamaktadirlar:
Kendi paradigmalan ve biiyiik bilimsel devrimlerden
dogan (Foucault'nun deyisiyle modern episteme) pa-
radigma. Bu paradigmalar arasindaki ¢atigma ontolo-
jik, psikolojik ve estetik uyumsuzluklann oldugu ka-
dar gelenekle modernligi kargi karsiya getiren celigki-
lerin de temelidir. Ustelik bu iki paradigma kargilikla






"Iktisat Dergisi" tarihinden

Turkiye'de Sosyal Sigorta*

G. Kessler **
Terciime: Dr. Ekmel Zadil

Kanunu, Biiyiik Millet Meclisi'nde kabul edildi.

7 Temmuz 19452te yaynlanan bu kanun, iginde
bulundugumuz 1946 senesinde de yiiriirliige girmek-
tedir. Kanun memileketimizdeki birkag yiiz bin is¢i ve
miistahdemin ve bunlann yagamalan ile ilgilenmekte-
dir; kanundan faydalanacak olan bu birkag yiiz bin si-
gortaliuin kart ve ¢ocukla-
nim da burada ithal edecek
olursak, Tiirkiye'de yeni
kanunun ¢ergevesi dahiline
girenlerin mecmuunun bir
milyonun ¢ok iistiinde ol-
dugunu goriiriiz. Sadece bu
miktarin fazlahgi, her Tiir-
kiin bu kanunla ilgilenmesi, hiikiimlerini 6grenmesi
tatbikatim dikkatle takip etmesi i¢in, kafi bir sebeptir.
Bu sahada Tiirkiye i¢in, tamamiyle yeni bir sey basla-
maktadir, zira hayat yollan kendilerini Tiirkiye'ye ve
Tiirk iktisadi miiesseselerine siiriiklemis olan ecnebi
is¢i ve mustahdeminin hayret ve ekseriya korkarak
miisahade ettikleri gibi Avrupa, Amerika ve Avustral-
ya'da ilicretle ¢aliganlarin on yillardan ve kirmen de
birkag nesilden beri mevcudiyetlerini saglayan sigorta
tesislerinin en ufak bir ciiz'ii bile memleketimizde
simdiye kadar mevcut degildi. Tiirkiye bu geriligin-
den dolay1 sosyal siyaset kitaplarinda ekseriya agir it-
hamlara maruz kaliyordu. Yeni kanunumuz bu geriligi
bertaraf edecek ilk adimdir. Bu, muazzam degil, kii-
¢iik adimdir (ilk adimlar hi¢bir vakit muazzam olmaz-
lar). Fakat bu kiiciik adim, istikbaldeki iyi ve biiyiik
bir yolun baglangici olabilir; bizim bugiinkii konumu-
zu iimitle dolu olan bu ilk adim tegkil etmektedir.
Igtimai sigorta, sigortanin biiyiik iktisadi vazife saha-
larimn bir tali kismudir. Gelecekteki tehlikelere, zarar
hallerine, talih darbelerine kars, istirak edenlerin ken-
dilerini korumak i¢in kurmug olduklan sistemli orga-
nizasyonlan ihtiva eden her "sigortada”, iktisadi vasi-

2 7 Haziran 1945'te Tiirkiye'nin ilk igtimai Sigorta

* fktisat Fakiiltesi Mezunlar: Cemiyeti yayim, No:2, Ist. 1946

I¢ctimai sigorta, sigortanin biiyiik
iktisadi vazife sahalarinin bir tali
kismudar.

talar binlerce miinferit kigilerin miigterek tasarrufu sa-
yesinde temin edilmektedir. Bunlar, her zaman biitiin
igtirak edenlerin tesaniid temeline dayanan planh tarz-
daki tasarruflardir. Bu sekildeki sigortalar kanuni
mecburiyete istinad eder ve kanuni miieyyelerde bii-
tiin ahali gruplaini, igtimaf sinirlari (mesela ig¢i, miis-
tahdemin, san'atkar usta veya koylii gibi...) ihtiva
ederse, bu taktirde biz buna igtimai sigorta tesmiye
ederiz. Igtimaf sigorta o halde az miilkliilerin yahut
varliksiz halk gruplarinin daima kanuni mecburiyet te-
meline istinaden yapilan sigortasidir.

Varlikh insanlarin sigorta-
lanma ihtiyaglar1 ¢ok ¢e-
sitli olabilir, bunlardan
akilli olanlar karilar1 ve
cocuklar1 lehine olarak
yalniz hayatlarini, ve yal-
niz kaza ve hastalifa karsi
kendilerini sigortalamakla istifa etmezler, ayn: zaman-
da evlerine, méblelerini, i yerlerini, miiesseselerini,
aletlerini, hayvanlarin, tarladaki mahsullerini makine-
lerini magazalaninin pencere camlarini ve buna mii-
masil daha birgok seyleri sigortalarlar. Fakat miilk sa-
hibi olmayan bir kimsenin kaybindan korktugu tek
sey, biitiin iktisad] varliginin bagli oldugu, maigetini
temin eden galigma kaabiliyeti, yani iy gorebilirligidir.
Miilk sahibi olmayan halk gruplarinin igtimaf sigorta-
s1, bilhassa is¢i ve miistahdeminin: i¢timai sigortas:
(Tiirkiye'nin yeni sigortasinda da oldugu gibi) ¢aligma
kabiliyetinin azalmasi veya tamamen zail olmasina
karg1 bir sigortadur.

Igtimai sigortanin kars1 koydugu zarar hallerine
miilk sahibi olmayanin kendisi veya ailesi muhtelif
sekil ve vesilelerle maruz kalabilir, ve her zarar haline
karg1 hususi bir sigortanin tesisi nazari bakimdan
miimkiindiir. Birinci hal, sigortal1 hastalanabilir; ikin-
ci hal, sigortalt kadin ana olabilir (bu taktirde kar ve
kocanin ikisi de bir miiddet i¢in maigeti teminden aciz
kalirlar); iigiincii olarak aile bir 6liim dolayistyla bii~
yiik masraflara girebilir; dérdiincii olarak sigortal: ka-
zaya ugrayabilir; besinci olarak sigortal1 yaginin iler-
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lemesi sebebile igsiz kalabilir; altinci hal sigortalinin
hastalik yiiziinden erken yagta maliil kalmasidir; ye-
dinci olarak sigortalinin 6liimii ile karis1 dul kalabilir;
sekizince olarak sigortalinin 6liimil ile ¢ocuklart yetim
kalirlar; ve dokuzuncu hal olarak da sigortali kendi
hatas1 olmaksizin i yerini kaybedip, bagka igyeri de
bulamayarak igsiz kalabilir. Boylece i¢timai sigorta
icin akla su dokuz sube gelmektedir:

1. Hastalik sigortasi,
2. Analik sigortasi,

3. Olim sigortas: (6liim parasi yahut defin
masrafi sigortasi),

4. Kaza sigortasl,

5. Ihtiyarhik sigortas,
6. Malilliyet sigortasi,
7. Dulluk sigortasi,

8. Yetimlik sigortasi,

9. Igsizlik sigortasi.

Biiyiik Britanya ve Almanya gibi bazi miiterakki
memleketlerde igtimaf sigorta biitiin bu saydigimiz
dokuz zarar hallerini ihtiva edecek derecede
miitekdmil bir sekilde tertiplenmistir. Organizasyon
bakimindan, ameli sahada baz1 gubeler birlestirilmis-
tir; umumiyet itibarile 1-3.cii gruplar Hastalik sigorta-
s1 ve 5-8.ci gruplar da Maldliyet ve ihtiyarhik sigorta-
lar1 nams altinda toplanurlar. Bu sekildeki birlegtirme-
ler sayesinde igtimai sigortay: aidatlar, ivazlar ve or-
ganizasyonlar bakimindan az veya ¢ok dort miistakil
grupta toplayabiliriz:

1- Hastalik sigortalan. (No. 1-3)

2- Kaza sigortalan. (No. 4)

3- Intiyarhk ve Maldliyet sigortalar. (No. 5-8)
4- Igsizlik sigortalan. (No. 9).

Bilyiik Britanya'da, halihazirda tecriibe edilmekte
oldugu gibi, bu sigorta gruplarin1 organizasyon baki-
mindan tamamen veya kismen kombine etmek diigii-
niilebilir. Buralarda bundan boyle yeknesak sigortalar-
dan baksedilmektedir; fakat buna ragmen aidatlar yek-
nesak sigortalarda da miinferit branglar i¢in 6zel ola-
rak tanzim edilmelidir. Bu hal, bilhassa tehlike dere-
cesi, miinferit sanayi gruplarinda fazla degisik olan,
kaza sigortalar i¢in variddir.

Akla gelen bu dokuz igtimai sigorta ziimresinden
1945 Tiirk kanunu simdiye kadar sadece su iki tanesi-
ni ihtiva etmektedir:

1- Analk sigortast. (No.2) -
2- Kaza sigortasi. (No.4)

bu suretle az evvel soyledigim gibi, bu kanunla
ictimai sigortaya gimdilik sadece ilk adum atmig oldu-
gumuz keyfiyeti daha bariz olarak meydana ¢ikmig
oluyor. Her ne kadar 1936 Tiirk i Kanununun 100.
maddesi 1937 senesinde igtimai sigorta teskilatimin ta-
mamlanmig olacagin bildiriyordu ise de, bundan he-
niiz ¢ok uzak bulunuyoruz. 1945 kanununun en iizille-
cek eksikligi bir hastalik sigortasin vaz'etmemis ol-
masidir; zira hastalik sigortalan her memlekette biitiin
ictimai sigortanin mahalli ilk (Unterbau) basamagim
tegkil etmekte, ve analik sigortalan da her yerde has-
talik sigortalarinin bir par¢asini viicuda getirmektedir.
Bu mahalli alt basamak ilk zamanlar Tiirkiye'de eksik
kalacak ve bu da yeni sigortamizin gii¢ ve pahal ol-
masim gerektirecektir. Aym zamanda Tiirkiye'de za-
ruret icab1 analik sigortalan hi¢bir miigterek alakasi
olmadig1 ve diinyanin higbir tarafinda goriilmedigi
halde, kaza sigortalan ile birlegtirilmigtir; bundan do-
lay: sigortali Tiirk analarimin korunmalan diger
ictimai sigorta memleketlerinde oldugu gibi piiriizsiiz
ve muntazam igleyemeyecektir. Bundan dolayidir ki,
gerek organizasyon bakimindan ve gerekse de Tiirk
ig¢i ve miistahdemi bakimindan bat1 devletlerininki
ornek ittihaz edilerek kabil oldugu kadar siiratli bir
hastalik sigortasinin sigorta kanunumuza eklenmesi
gerekmektedir.

Bu girigten sonra yeni kanunumuzdaki en mithim
ana hiikiim ve rensiplerin miitalasina gegelim.

Yeni kanun 1936 Is Kanununun gergevesi icine
giren Tiirk sanayi, nakliyat ve ticaret miiesselerinde
¢aligan ig¢i ve miistahdemini ihtiva etmektedir. Maa-
lesef bu, Tiirkiye'de iicretle ¢aligan ziimrenin, sadece
ufak bir kismina gadmil bulunmaktadir; azami 10 ig¢i
kuvveti ile calisan kiigiik isyerlerindeki personel ile,
biitiin ziraat, ormancilik ve balkeilik islerindeki igci
kuvvetlerini nazarf itibara almaktadir. Bu islerde ¢ah-
sanlann da kazaya ugramak ihtimallerinin fazla oldu-
gunu ve bunlarin kanlarimin da ana olabileceklerini
diisiinmek icabeder. Bunlardan maada yekiinleri Tiir-
kiye'de 10.000'ere balig olan ev sanayiindeki ev is¢i-
leri, evlerde galisan personel ve diger kiiciik meslek
gruplan da sigortalilar meyanina dahil bulunmuyorlar.
Diger birtakim kanun hiikiimlerinden faydalanan
askeri fabrikalari devlet demir yollan ve limanlan,
devlet deniz yollan, Bayindirchk Bakanhgimin demir
yolu yapiminda ¢aliganlann ve inhisar fabrikalarinda
cabisan personelin ve kanun hiikiimlerinden hari¢ tu-
tulduklan hususi bir madde ile tasrih edilmistir. Sigor-
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ta edilenlerin sahas1 bu suretle Tiirkiye'deki iicretle
¢alisan ziimrenin kiiciik bir ekalliyetine inhisar etmek-
tedir; umumi bir kaza sigortas1 ve umumi analik sigor-
talarindan simdiki halde maalesef heniiz bahsedeme-
yiz. Yine goriiyoruz ki, sadece ilk adim atilmgtur.

ilk olarak gimdi burada kaza sigortalarinin
miitaldsia baglayalim. Bu sigortalar ani olarak vukua
gelen is kazalanm ve tedricen hasil olan meslek hasta-
Iiklanni tazmin etmeyi derpis etmektedir. Mesleki
hastaliklarin (burada bilhassa zehirlenmeler, ciger
hastahklar, romatizma hastaliklan nazan itibara alin-
maktadir) kaza sigortalan ile irtibat: bati devletlerinin
gecirmis olduklan tecriibelerden faydalanilarak yapil-
mugtir. Bu tertibi memnunlukla karsilanz. Is kazalan-
mn behemehal igletme dahilinde olmasina hacet yok-
tur. Bunlar, mesela isletmenin verdigi vazife icab,
yollarda da vukua gelebilir. Isyerindeki ¢aligma ile
aldkas1 olmayan tramvay kazasi gibi, sigortalinin ken-
di evinde vukua gelen kazalar ve buna miimasil giin-
delik adf kazalar sigorta gercevesine girmezler; zira
bunlar umumi kaza sigortalan degil, is kazalan sigor-
talandir.

Sigortalinin bir is kazasindan sonra talep hakkini
haiz oldugu ivazlar kismen para ivazlan ve kismen de
aym ivazlardir. (Burada dikkat edilecek nokta talep
kelimesidir; zira talep bir ricada bulunmak, yalvarmak
degildir. Bahis mevzuu olan kanun? bir haktir, bir he-
diye veya himaye degildir). Para ivazlan gegici ve
daim{ isgoremezligin vukuunda yapilir; gegici ig gore-
mezlik halinde bu, hastalik parasi seklinde olur; daimi
i géremezlik halinde ise, rant geklindedir. Oliimle ne-
ticelenen kazalarda defin masraflarinin da tediyesi ge-
rekir. Kaza veya mesleki hastaliklar yiiziinden olan
oliimlerde dullar (kan veya koca), maliller, ¢ocuklar
ve icab halinde eger bakmakla miikellefse, ebeveyn ve
kardesler de dulluk - yetimlik rantindan faydalanmak
hakkin: haizdirler.

Hastalik paralannin ve rantlannin miktarlan si-
gortalmin giindelik ve senelik kazancimin nisbetine
gore tesbit edilir. Senelik kazang 300 is giiniiniin ka-
zancx itibar edilir. Tam i§ gremezligin en yiiksek ran-
t1 (tam rant) senelik kazancin %60'1dir. Daimi olarak
yardima muhtag olan maléller yillik kazanglarinin
%90 alirlar (bu gayet seyrek hallerdedir.). efer ca-
lisma kabiliyetinin sadece bir kismu kaybolmugsa ki,
bu doktor raporlan ile tesbit edilebilir, kismi rant yani
tam rant2in muayyen bir kismi talep edilebilir; ¢alis-
ma kabiliyetinin yansim kaybeden tam rantin yansi-
na, yani yilhk kazancinin %30'una hak kazanir. Geri
kalanlarin ranti da (dullar, yetimler ve maliller i¢in)
tam ranta gore hesap edilir; boylece sigortalinin dul
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kanis1 veya malill dul kocas1 yillik kazancin %30'unu
yani tam rantin yarnisini, yetim ¢ocuk yillik kazancin
%15' yani tam rantin 1/4'iinii alir. Tam yetimler (baba
ve anasizlar senelik kazancin %25'ini alirlar. Biitiin
dul ve yetim rantlarinin mecmuu asla tam ranti (yillik
kazancin %60'im1) biitiin ebeveyn ve kardegler rantlar
da asla yarim rant1 (yillik kazanglarin %30'unu ) asa-
maz.

Kazaya ugrayanlarin ve mesleki malillerin rant-
lar1 umumiyetle kayd: hayat sarti ile devam eder; va-
ziyetlerinin yeniden tetkiki ve yeni rant miktarlarinin
tesbiti de miimkiindiir. Dullara verilen rantlar yeniden
evleninceye kadar devam eder. Yetimlere verilen rant-
lar ise, 16. yagin ve tahsilde olanlarininki de 18. yagin
hitamina kadar deva eder. Is géremezlik vaziyetindeki
yetimler daim{ rant alirlar.

Kiiciik miktardaki rantlar yerine (%50 is gore-
mezlik halinde) bir defaya mahsus olmak tizere toplu
bir sermaye parasi tediye edilebilir. Bu sekil, sigorta
organizasyonlan igin kolaydir, fakat zarara ugramis
olanlar i¢in iyi bir hal ¢aresi degiildir; zira tecriibeler
bu sekilde verilen sermaye paralarinin umumiyetle ¢a-
buk tiikendigini gostermekte ve bundan sonra da ka-
zalilanin, mesleki malGllerin veya ailesinin elinde hig-
bir sey kalmamakta ve yeni bir para talep etmek hakki
da kaybolmaktadir. Kanunun tidili sirasinda sermaye
bahsinin tamamen kanundan ¢ikariimasi ve tam rantin
da yillik kazancin %60'tan %67'ye veya %70'e veya
ve hatta %75'e ¢ikarilmasi iyi olur kanaatindeyim. Ka-
nundaki dulluk ve yetimlik rantlarimin miinferit hii-
kiimleri biiyiik bir dikkatle tanzim edilmistir. (mesela
evlilik dig1 olan ¢ocuklarla evlathiklarin da haklarinin
tammnmas! gibi). Bu hususta burada fazla teferruata gi-
rigmekten sarfinazir ediyorum.

Kazaya ugrayan ve meslek hastaliklarina tutulan-
lara para ivazlarindan gayri bir de ayni gvazlar yapilir.
Bu ayni ivazlar doktor, bakim, ilag, protez ve diger
yardim vasitalarinin temini ile liizumu halinde hasta-
hanelerde ve saghk yurtlarinda tedavi gibi seylerdir.
Biitiin bu ayn{ ivazlar ilk sene zarfinda, iyilesme veya
oliim anina kadar temin edilir. Kanunun ilk tadilat: si-
rasinda her tiirlii zaman tahdidatinin bertaraf edilmesi-
ne gayret etmelidir. Kazaya ugrayan veya mesleki
maliliyete dugar olan bir sigortals, hangi yiikseklikte
olursa olsun bir rant alip almadig nazan itibare alin-
maksizin, muhtag oldugu doktor yardimina, ilag ve
hastane tedavisinden kanunen her zaman istifade et-
mek hakkim haiz olmalidrr.

Kanunun bizi memnun eden bir hiikmii, sigortali-
nin hastane tedavisinde bulundugu miiddet zarfinda



glindelik iicretinin %25 ile %50'si nisbetinde para
alabilecegi bahsidir ki, bu suretle kendi gecimi ve
bakmakla miikellef oldugu insanlarin gegimi sag-
lanmug olur. Liizumlu olan bu acele tediyelerin hafta-
ik yaplmas: gerekmektedir; sigorta organizas-
yonlarinin miidahalesine kadar igveren bu meblag: te-
diye ile miikelleftir. Rantlarin tediyesi ii¢ aylik pesin
olarak verilir. Oliim halinde, yapilan tediyat geriye
verilmez.

Her kaza sigortasinda ¢ok miinakaga mevzuu olan
bir bokta hata meselesidir. Tabiidir ki, sigortalilar ta-
rafindan kasten yapilan kazalar tazmin edilmez, gok
siikiir ki, bunlar az vaki
olan hallerdir. Bundan
gayri bat1 devletlerinin ka-
za sigortalan hata mesele-
lerinin miinakasalarim ren-
sip olarak bir tarafa birak-
maktadir, herhangi ufak bir
hata hemen her kazaa mev-
cuttur. Bu hatalar bazen
kazaya ugrayanin bizzat
kendisi tarafindan bazen
de isletme amirleri veya
bunlarin yardimcilan tarafindan yapilmaktadir, fakat
kazaya ugrayanin kendisi ve ailesinin bakimi icin li-
zumlu olan yardim bahsinde hata meselesinin hig¢bir
kiymeti yoktur. Bunlar siiratli ve esash yardim ve ba-
kima muhtagdirlar ve sigortanin yegane manasi da bu-
dur. Tiirk sigorta kanunu sigortalinin bagiglanmaz bir
kusuru yiiziinden vukua gelen kazalarda para yardim-
laninin, bu kusurun derecesine gore eksiltilebilecegini
derpis etmektedir. Bagislanmaz hatanin ne oldugu
esash bir surette tarif edilmektedir, fakat buna ragmen
bu yiiz misli fazla miinakasalara sebebiyet verebilecek
haldedir, ¢cok sayam arzudur ki, ameli sahada bu mad-
deden faydalamlmasimin ve kanunun ilk tadilatinda
metinden tamamen ¢tkanlsin.

Gii¢ bir mefhum meslek hastaliklan mefhumudur.
Kanuna gore bir kaza gibi miitald ve tazmin edilmesi
gerekir.

Garbin eski sanayi devletlerinde meslek hastalik-
lan iizerinde birgok tecriibeler yapilmis olup biiyiik
bir hassasiyetle tertilenmig olan listeler mevcuttur. Es-
ki sanayi devletlerinin hazirladig: bu listelerden Tiir-
kiye faydalanabilir ve faydalanmasi 14zimdir, esasen
1036'da kabul edilen i Kanununun 55 ve 58. madde-
leri bu kabil listelerin yapilacagim amirdir ve aym za-
manda yiiksek saghik surasinda yeni hastaliklan bu
listelere ithal etmek haklan tamnmistir.

Is kazalarina ve meslek hastaliklarina
ve meslek hastaliklarina maruz
kalanlara gereken yardimlar: yapmak
iizere liizumlu olan odenek ve
vasitalar yeni Tiirk sigortalar: nasu
temin edeceklerdir?

{5 kazalarina ve meslek hastaliklarina ve meslek
hastaliklarina maruz kalanlara gereken yardimlan
yapmak iizere liizumlu olan ddenek ve vasitalan yeni
Tiirk sigortalan nasil temin edeceklerdir? Bu vasitalar
tabiidir ki, her sigortada oldugu gibi muntazam bir su-
rette 6denen primlerle karsilanacaktir. Bu primleri, si-
gortalinin istiraki olmaksizin yani is¢i ve miistahde-
min aidat vermeksizin ig veren tediye ile miikellef tu-
tulmustur. Bu ana prensip garp devletlerindeki sigorta
prensiplerinden alinmugtir. Fakat hakikatte bu hal Tiir-
kiye'de igletmelere ¢ok daha agir bir yiik tahmil et-
mektedir. Bunun sebebi nedir? Garp devletlerinde ek-
seriyeti tegkil eden ve tesirleri ii¢ ay1 gegmeyen kiigiik
kazalar ve meslek hasta-
liklari primlerinin ancak
1/3'ti veya azami 1/2 iglet-
meler tarafindan tediye
edilen hastalik sigortalan
tarafindan tazmin edilir.
Primleri dogrudan dogru-
ya ve sadece igletmeler ta-
rafindan tediye edilen
Garp devletlerinin kaza
sigrtalar goriilityor ki yal-
niz agir kazalar ve uzun
miiddet devam eden meslek hastaliklarinin yiikiinii ta-
simaktadir ki, bu haller ufak bir nisbeti tegkil etmekte-
dir. Tiirkiye'de maalesef heniiz hicbir sigorta hastahk
sigortas1 yoktur ve bu yiizden ilk zamanlar istisnasiz
biitiin kaza yiikleri igletmelere birakilmaktadir. Bunun
mazarrat1 sadece igletmeler igin fazla masrafli olmasi
degildir, sigortalilar i¢in de verecekleri zati aidatlarla
hig degilse kiigiik kazalar i¢in yiike istirak etmig olma-
lar1 daha iyidir. Zira bu surette sigortaya ve idare
fonksyonlarina karg1 olan aldkalan daha fazla artmig
olur. Igtimal sigortamin biltiin yiiklerini sadece iglet-
melere yiikletmek prensibi Sovyet Rusya prensibidir.
Ben sahsen Garp devletlerinin fikirlerine uyarak si-
gortalilanin sigortalar icin fedakérlikta bulunmalarim
daha iyi bulmakta ve Tiirk hastalik sigortalarinin ya-
kin bir 4tide kurularak Garp devletlerinde oldugu gibi
aidatm her iki taraf arasinda taksimini temenni etmek-
teyim. Ancak bundan sonradir ki, bizde de is¢i ve
miistahdemin hi¢ degilse kiiglik kaza ve meslek hasta-
liklan yiikiine istirak eder ve isletmelern yiikiinii ha-
fifletmis olurlar.

Maliimdur ki, miinferit iktisadi sahalarda ki, kaza
ve mesleki hastalik tehlikeleri gok degisiktir, maden
ocaklarinda, tag ocaklarinda, bazi nakliyat miiessese-
lerinde tehlike ihtimalleri gok fazladir, buna mukabil
meseld dikim i§lerinde, emtia magazalarinda azdir.
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Bundan dolay: miinferit iktisadi tesekkiillere ayr yiik-
seklikte primler tahmil edilir, bu tegekkiiller tehlike s1-
mflanna ayrilir ve bu simflarda ig yerinin hususi gart-
lanna ve aldiklan 6nleyici tedbirlere gére derecelere
aynlirlar. Geri vaziyetteki isletmeler, iyi sihhi gartlara
haiz ve kaza koruuma tedbirlerini almig olan aym
brangtaki igletmelere nazaran, daha yiiksek tehlike de-
recelerine dahil edilirler.

Tiirk kanununun da kabul ettigi bu usiil her iglet-
me miidiiriiniin s1thhi ve teknik cihetten biitiin korun-
ma tedbirlerinin daha iyi alinmasina gayretini saglar,
daha iyilestirilen her tedbir igletmenin daha agag: bir
tehlike derecesine inmesini ve bundan dolay: da daha
az sigorta primi 6demesini miimkiin kilar. Kanunu-
muz tehlike siniflarinin tesbiti ve bunlarda yapilacak
degisiklikler hakkinda esasli hiikiimleri ihtiva etmek-
tedir ki, burada bunlann fazla tafsiline girismeyece-
giz.

Kag tehlike sinifinin kurulacag: ve her simfin se-
nelik primlerinin ne miktarda olacag: hususunda ka-
nunumuzda hi¢bir rakama tesadiif edilmemektedir.
Bunlann tesbiti miistakbel ig¢i sigortalar idaresine bi-
rakilmaktadir. Bu hususta bir fikir verebilmek igin
Garp devletlerinin tecriibelerine istinaden yillik iicret
miktarlannin %4 veya 5 prim olarak verilebilecegini
soyleyebilirim.

Kaza ve meslek hastaliklan sigortalan hakkinda
ki, miitalaalarimizi burada keserek, biraz da Tiirki-
ye'nin gelecekteki Analik Sigortalarini tetkik edelim.

Burada bizi daha basit bir sigorta caligmas: ilgi-
lendirmektedir: Sigorta hadiseleri (Gebelik, cocuk dii-
sirme ve normal dogum gibi haller) kolayca tesbit
edilebilirler ve yapilacak masraflarda kisa vadelere,
birka¢ haftaya azami bir iki aya inhisar etmektedir.
Fakat bu kisimda ki, rakamlar kaza sigortalarindakin-
den daha fazladir ve esasen daha da fazla olmas:
lazimdir; bi daima miimkiin oldugu kadar fazla do-
gum buna mukabil kabil oldugu kadar az kaza ve
meslek hastaliklan temenni ediyoruz.

Analik sigortalarindaki hadiselerin ¢oklugu fazla
miktarda idare masraflarinin ihtiyar edilmesini mucib
olacaktir; maalesef bizde de mahalli hastalik san-
‘diklan mevcut olmadigindan Ankara'daki merkezde
cahsan idare daha evvel de belirttigim gibi agir ve
pahali igleyecektir. Analik sigortalarim miimkiin oldu-
gu kadar kisa bir zamanda kaza sigortalanindan ayir-
maya ve mabhallf hastalik sigortalan kurarak bunlan
oraya baglamaya gayret edecegiz, boylece bunlar ¢ok
daha basit ve ¢ok daha ucuz olacaktir; fakat bugiinkii
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giinde memleketimiz i¢in bu maalesef tath bir hiilya-
dir.

Tiirk analik sigortas: yukarida daha evvel de bah-
settigimiz muayyen bir sigortalilar sahasina inhisar et-
mektedir; Tiirk analarinin biiyiik bir ekseriyetini tegkil
eden zirai sahada caligan ve bu sahada ¢aliganlann ka-
rilan, ev islerinde, kii¢iik sanayii ve ev sanayiinde ¢a-
lisan kadimlarla sigorta maalesef ilgilenmemektedir.
Sanayii, ticaret, nakliyat ve ticari milesseselerde cali-
san ig¢i ve miistahdemin sahasini sigorta miimkiin ol-
dugu kadar umumf{ olarak igine almigtir. Yani, yalmz
ig¢i ve miistahdemin olarak bizzat ¢alisan kadin ve
kizlar degil, ayn1 zamanda sigorta miikellefiyetine tabi
isyerlerinde ¢aligan erkeklerin evli kanlanni, yani, sa-
nayi, ticaret ve miiesseselerde bizzat ¢aligmayan evli
kadinlan da ihtiva etmektedir. Birlikte sigortalanmig
olan bu evli kadinlarin adedi bizzat ¢aligmak sureti ile
sigortaya dahil olan kadin ve kizlardan daha fazladir.
Bu gibilerin sigorta sahasi i¢ine alinmalarn ¢ok mem-
nuniyet vericidir. Yalniz temenni olunur ki, yakin bir
atide sigorta cercevesi dahiline girenler arasina ziraat,
ev igleri, kii¢iik sanayi ve ev sanayiinde ¢aliganlarin
da ithali miimkiin olsun.

Analik sigortasinin sigorta ivazlan da para ivazla-
r1 ve ayni ivazlardir. Bu sigortadaki ivazlar da hediye
veya arzuya miistenit muavenetler olmayip, cahgan
kadinlanin ve erkeklerin evli kanlarinin, talep hakkini
haiz olduklan hukuki ivazlardir. I¢timat sigorta asla
muavevenet degil, daima hak ve mecburiyettir.

Para ivazlan sigortal1 kadin ve kizlara dogumdan
evvel ve sonra liger haftadan alt haftaya kadar olmak
ve bu miiddet zarfinda sigortali ana ¢alismamak ve
giindelik almamak sartiyla logusa paras: seklinde ya-
piir. Su¢ sayilmayan g¢ocuk diigiirme vak'alarinda
azamf alt1 haftalik bir i§ géremezlik devaminca kendi-
sine logusa parasi verilir. Logusalik parasinin hita-
mindan sonra ana ¢ocugunu kendi emziriyorsa, alti
hafta miiddetle logusalik parasina emzirme parasi ola-
rak hak kazanir; saglik durumu ¢ocugunu emzirmeye
miisait bulunmadig: doktor raporu ile beliren sigortali
kadin da bu haktan faydalanir. Emzirme parasi verilir-
ken ananin tekrar caligmaya baglayip baglamadig: na-
zan itibare alinmaz. Analik yardimindan faydalanmak
i¢in ana olacagim hisseden kadinlar doumdan kisa bir
zaman evvel sigorta miikellefiyeti olan bir is yerine
girmeye tegebbiis ettiklerinden; bu kabil suistimallerin
6niine gegmek igin kanunumuz sigortal: kadinin yar-
dimdan hak kazanacag tarihten 6nceki alt1 ay iginde
asgari ii¢ ayrm sigorta mecburiyeti olan bir igyerinde
gecirmig olmasini gart kogmaktadir.



Simdiye kadar soylediklerimiz bizzat ana olacak
olan kadin ve kizlar i¢indir (kanun, gocugu evlilik
icinde veya evliik diginda m1 oldugunu iyi bir tedbir
olarak aragtirmamaktadir.). Mecburi sigortali igyerle-
rinde ¢ahisan ig¢i ve miistahdeminin karlarina logusa
paras1 vermege hacet yoktur, zira kocalar ¢aligmakta
ve licret almaktadir. Sigortaliya, sigortali olmayan ka-
nsinin anahg halinde, sigortali bir kadina yapilacak
yardimlarin 2/3'i nisbetinde yardim yapihr. Tleride
bunlara da tam yardimin yapilmasi ve hatta emzirme
parasi da verilmesi temenni olunur. Bunun yapilmasi,
memleketimizdeki nisbeti ¢ok yiiksek olan gocuk ve-
fatiyatina kars1 sistematik miicadele i¢in de gok fayda-
11 olacaktur.

Para ivazlarinin yaninda analik sigortalari, doktor
yardimi, ebe yardimi, ilag masraflan ve liizumu halin-
de hastane veya dogumevi i¢in ayni ivazlar1 da kabul
etmektedir. Bazi hallerde ana veya kocasi masraflan
tediye edip bildhare yapt1§1 bu masraflan sigorta ida-
resinden kendi tarifelerine gore talep edebilir. - Bu iyi
bir sistern olmamakla beraber mahalli hastalik sigorta-
n1 olmadigindan bu neticelere katlanmak gerekmekte-
dir. Her sanayi mintikasinda sigorta tegkilatlarinin ya
bir zati sube agmalar veya miitegebbislerle sigortalila-
nn birlikte tesis edecekleri bir tegekkiiliin bulunmasi
bu miigkiilati gidermek ve biitiin analarin vaziyetlerini
garantilemek bakimindan temenniye sayandir. Ademi
merkeziyetli muhtar idareler olmaksizin, analik sigor-
talar1 buitiin kiyymetli ivazlarina ragmen istenilen gaye-
ye ulasamayacak veya yapilacak olan bu yardimlar
miisbet bir netice vermeyecektir. Bu tehlikeyi tama-
miyle bertaraf etmek ancak evvelce de birkag kere
sdyledigimiz gibi umum{ hastalik sigortalarinin ihdasi
ve hemen biitiin diinyada oldugu gibi, anahik sigortala-
rinin bunlara baglanmas: ile miimkiin olabilir. (Miista-
kil analik sigortalar1 zannimca sadece Italya ve Kii-
ba'da mevcuttur).

Analik sigortasinin, sigortali kadin ve kizlara alt:
ile on iki hafta miiddetle sagladi§1 logusa parasi, giin-
deliklerinin %70 nisbetinde bir 6denektir. Emzirme
paras1 da buna gore giindelik kazancin %35'ine balig
olmaktadir.

Bu tegebbiisler gayet iyidir. Analik sigortalarimin
masraflan da tabiati ile verilen primlerle kargilanacak-
tir; kaza sigortalarinda oldugu gibi, bu sigortalarin
tekmil prim yiikleri de igletmelere yiikletilmektedir.
Bu, biitiin Igtimaf Sigorta memleketlerinin aksine ola-

rak, Sovyet Rusya prensibir. Hemen her-yerde analik -

sigortalari, hastalik sigortalarinin bir kismidir ve has-
talik sigortalarinda primlerin yaris1 veya hatta 2/3'ii si-
gortalinin bizzat kendi tarafindan 6denir. Bu memle-

ketlerde sigortalilar ve miitegebbisler tediye ettikleri
aidat nisbetinde kendi hastalik sandiklarinin idareleri-
ne (tam manasi ile muhtar idarelerde) istirak ederler.
Ben gahsen sigortalilarin kendi sigorta idarelerine kar-
s1 daha fazla aldkalanmalarini saglayan bati devletleri-
nin tarzini, Rus sisteminden ¢ok daha iyi bulurum.
Analik sigortasim da ihtiva etmek sureti ile, yakin bir
itide kurulmasim temenni ettigim Tirk Hastalik Si-
gortalarinin, organizasyon ve aidat temini bahisleri
kanaatimce miimkiin oldu kadar bat1 devletlerininkine
uygun sekilde olmalidir.

Hastalik sigortalarina baglanmis olan anahk si-
gortalarinin masraflan, yiiksek degildir; bu nisbet ig-
letmelerin senelik kazanglarimin %1/2'sidir. Bizde,
hastalik sigortalarinin heniiz mevcut olmamamasi do-
layisi ile, bu nisbetin daha da fazla olmas: gerekir,
merkezi Ankara olup subeler ve mahalli biirolarla ig-
letilecek olan idarenin masraflar1 herhalde oldukga pa-
hali olacaktir. Bundan dolayidir ki, ilk zamanlar sigor-
ta miikellefiyetine tabi biitiin igletmelerden senelik ka-
zanglarinin %1'ini prim olarak talep etmek icabede-
cektir. Kanunumuz burada da prim nisbetini bildirme-
migtir. Tabiidir ki, analik sigortalarinda, kaza sigorta-
larinda oldugu gibi, tehlike siniflan1 diye birsey yok-
tur. Bunun i¢in hastalik sigortalan vazedilip yeni esas-
lar konuncaya ve igletmelerin yiikleri tahfif edilinceye
kadar, biitiin igletmelerin aym aidat nisbetini vermele-
ri lazimdir.

Yeni Tiirk Igtimai Sigortalarindaki kuruluglar:
da tetkik edelim. Tesis edilmis olan organizasyon, 1
Ocak 1946'dan itibaren faaliyetine baglamus olan Ig¢i
Sigortalari idaresidir. Bu sigorta idaresi, gimdilik si-
gortahlarin ve hatta biitiin primleri tediye eden miite-
sebbislerin dahi istiraki olmaksizin, devlet miiessese-
sidir. Hakiki kirtasiyecilik esasina miisteniden ku-
rulmus olan bu organizasyon, memleketimizin idare-
cilik ananesine uymakta, fakat sigortalarin ihtiyacmna
uymamaktadir. Biitiin bat1 devletierinin tecriibelerine
gore sigortalan ¢ok daha ucuz olan, muhtar idareli
tesekkiiller anahk sigortasi ve ilerideki hastalik si-
gortalan i¢in mahalli ve vilayet hastalik sandiklan ol-
masi muvafiktir; kaza sigortalan igin de igletmeler
dahilinde muhtar kurumlar tegkil edilmesi ve diigiinii-
len kaza sigortalar igin de igletmeler dahilinde muhtar
kurumlar tegkil edilmesi ve diigliniilen kaza sandikla-
rimin her biri hususunda (bunlarin adedi 4 olacaktir)
kooperatif seklinde boyle bir tegekkiil bulunmas: dog-
ru olur.

Bu kabil organiiasyonlarm kurulmamig oldugu
miiddetge, hi¢ degilse mahalli idare heyetlerinin ku-
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rulmas: ve Ankara'daki sigorta idaresinde sigortalilar
ve miitesebbisleri ihtiva eden daimi bir miigavir heye-
tinin bulunmas! temenni olunur.

Son olarak da sigortalarda vukua gelecek miina-
zaa haller hakkinda birkag s6z soyleyelim, bilhassa ilk
seneler zarfinda bir¢ok miinazaa halleri tahafiis ede-
cektir. Bunu sebebi ilk devirlerde kafi derecede tecrii-
be sahibi olunmamas: ve sigortalilar arasinda kanuna
kars: bir itimatsizligin olabilmesinden dogacaktir. Ka-
nunumuz anlagmazlik hallerinde itirazlarin analik si-
gortalar: icin sulh mahkemelerine, kaza sigortalarn
i¢in de asliye mahkemelerine miiracat edilecegini ve
davalarin gabuk yargilanma hiikiimlerine gore goriile-
cegini bildirmektedir. Bu sistem ilk zamanlar igin ki-
fayet eder bir derecede ise de, ilerisi igin gayri kafidir.
Bildigime gore, bugiin ictimai sigorta sahasinda ilerle-
mig olan memleketlerde, hususi ictimai sigorta mah-
kemeleri kurulmustur. Hukukgu olan bir sahsin (haki-
min) riyaseti altinda kurulan bu mahkemelerin

azalarimi isten anlayan miitegebbis ve sigortalilarin
bizzat kendileri tegkil etmekte ve mahkemeler gayet
siir'atle ve tamamen iicretsiz olarak caligmaktadir.
Umumiyetle iki asliye mahkemesinden her seye gayet
sade, siir'atli ve ekseriyetini varliksiz insanlarin tegkil
ettigi sigortahlar i¢in de para sarfina hacet kalmaksi-
zin igletilmektedir. Bu ¢esit sigortalarm Tiirkiye'de de
miimkiin oldugu kadar ¢abuk ihdasina gayret etmek
lazimdur: Sigortalilarin ve miitegebbislerin mahkeme-
de bizzat karar verenler arasinda bulunmalari1 mahke-
meleri memleketin her tarafinda pek ¢abuk popiiler
yapacaktir.

Bu muhtasar izahlarimi su sézlerle toplu olarak
ifade etmek isterim: Cesaretle iyi bir baslangica te-
sebbiis edildi, ilk adim atilds. - Igtimai sigorta davasi-
mn memleketimizde salim bir istikamet tizerinde ge-
lismesini, Tiirkiye'deki milyonlarca caligan insam za-
manla iktisadi emniyete, sithhate, saadet ve memnun-
luga gotiirmesini candan dilerim. '
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