





0'li yillarin basinda Reagan-Thatcher ikilisinin adi ile bitiinlesen neo-liberal
gelismeler, ya da sermayenin yeniden atagi, iktisadi ve siyasi agidan ¢ok
onemli sonuclara yol acti. Bir yandan 80'li yillarin sonunda "sosyalist" iilke-
ler tarih sahnesinden cekilirken, bir yandan da Sosyal Demokrat Partiler ye-
niden yapilanmak zorunda kaldilar. Ust iiste gelen secim yenilgilerinden
sonra, 1989'da ingiliz isci Partisi lideri N.Kinnock ile saga kayma belirgin
bir bicimde ortaya ¢ikti. Ayni yillarda, 1981'de iktidara gelen Fransa'da Mitterrand bas-
kanhgindaki sosyalistlerin genislemeci politikalar basarisizliga ugruyor, IMF regeteleri
ile uyum saglamaya basliyorlard.

Sosyal demokrat hareket kurumsallasmasini, tarihi olarak 1929 biiyiik ekonomik kri-
zine ve Sovyet Devrimi'nin Avrupa'da yarattigi tehdide bor¢ludur. Bu faktorlerin ortadan
kalkmasiyla, sosyal demokrasinin de yeniden tanimlanmas! zorunlu olmaktadir. Butiin
bu gelismeler, Max Weber'in su
tarihi ongorisinit dogrular nite-
liktedir: "Uzun vadede sosyal de-
mokrasi devleti fethetmez, devlet
partiyi fetheder."

70'li yillarin basinda, Tirki-

ye'de Sosyal Demokrat Hareket'in basari sansi ve ideolojisi iki eksen tzerinde tartisil-
maktayd. iktisadi alana agirlik veren birinci eksen, Avrupa iilkelerinin gelismislik diize-
yinin sosyal demokrat politikalarinin uygulanmasini mamkin kildigi, oysa Tirkiye gibi
hentiz kalkinmasini saglayamamis bir iilkede sosyal demokrat bolustim politikalarinin
uygulama sansi olup olmadig idi. ikinci ideolojik eksen ise, Avrupa'da sosyal demokra-
sinin Marksist kokenli oldugu ve sosyalizme bir alternatif olarak gelistigi, Turkiye'de ise
Marksist bir kokenden soz edilmesinin so6z konusu olmadig gorisityda.

Avrupa'daki gelismelerde de ortaya ciktigi gibi, neo-liberal dalgaya karsi bir tez
uretilememis, Tiirkiye liberal politikalara ve dis diinyaya entegre oldukga sosyal de-
mokrat partiler bir gerileme siirecine girmiglerdir. Reagan-Thatcher anlayisinin Tiirki-
ye'deki temsilcisi Ozalizm karsisinda; "Sosyal Piyasa Ekonomisi", "Demokrat Piyasa
Ekonomisi" gibi, ingiliz sosyal demokratlarini hatirlatan ve inandirict olmayan sloganlar
kullanmaktan 6teye gidememislerdir. Turkiye'de gelisen milliyetci ve islami hareketlere
karsi, savunmaci ve reaksiyoner ideolojiler olan Kemalizmi ve laisizmi 6n plana
ctkarmislardir.

iktisat Dergisi'nin bu sayisi, diinyada ve Tirkiye'de sosyal demokrasinin siyasi ve
ideolojik gelismelerine aynldi. Prof.Dr. Kemali Saybagth bu sayinin editorlugiini yiikle-
nerek biyiik katkida bulundu. Kendisine tesekkiir bor¢lu oldugumuz Saybasili, sosyal
demokrasinin temel ilkelerini, diinyada ve Tiirkiye'de gelismesini ozetlerken, Erol Tuncer
CHP'nin siyasi gelismelerini, Mensur Akgiin sosyal demokrasinin ilging bir 6rnegi olan
Norveg Isci Partisi'ni, Galip Yalman da ingiliz isci Partisi'ni inceliyor.

[Iker Aktiikiin ve Ahmet Demirel de Tirkiye'deki gelismelerin bir degerlendirmesini
yapiyorlar. Toktamis Ates hocamizla yapilan genel bir soylesinin de ilgi cekecegini
umuyoruz. Bu ¢alismalara ek olarak, A.Giddens, D.Singer, L.Panitch, R.Dahrendorf ve
H.Stretton'dan yapilan cevirilerin de okuyucularimiza yeni ufuklar agacagina ina-
niyoruz. Cevirileri yapan bitiin arkadaslarimiza minnettarligimizi da tek tek belirtmek
istiyoruz.
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Sosyal Demokrasi ve Turkiye

Kemali Saybagil1*

1. Diinyada Sosyal Demokrasi

osyal demokrasi, evrensel diizeyde, ii¢ temel il-
S ke baglaminda tanmimlanmaktadir': "6zgiirliik,

adalet ve dayamigsma". Ozgiirliik, giindeme de-
mokrasiyi getirmektedir. Ancak, "6zgiirliik" salt hu-
kuksal boyutuyla sinirli bir bigimde anlagilmamakta,
maddi ve toplumsal temeli de kavramin sosyal de-
mokrat anlamimin kapsami iginde algilanmaktadir.
Boylece, stzkonusu olan, bireyin ekonomik, toplum-
sal ve kiiltiirel agilardan kendine yeterli yagam kogul-
larina kavusturulmasidir. Bir bagka deyisle, demokra-
sinin toplumsal igerigi de yasal dnkogullariyla aym
degerde kabul edilmektedir.

"Adalet" kavramu ise, dzgiirliik olanagim gergek-
lestirmek bakimindan toplumun iiyeleri i¢in gerekli
ekonomik ve toplumsal dnkogullarin varligini amagla-
makta, yoksa yaratilmasini 6ngormektedir. Amag,
yurttaglar arasinda 6zgiirliigiin gerceklestirilmesini en-
gelleyen nitelikte farkliliklar bulunmamasi, varsa da
ortadan kaldirilmas: olarak belirlenmektedir. Boyle-
likle, adalet kavrami, toplumun her iiyesi i¢in, kendi
varligim siirdiirebilmek, yasam bicimini belirleyebil-
mek ve geligtirebilmek bakimindan, toplum iginde egit
olanaga sahip olmasi diisiincesine dayanmaktadir,

"Dayamgma" iilkesi ise, oncelikle sosyal demok-
ratlarin, siyasal miicadeleleri i¢inde, goniilliiliik teme-
linde gerceklesmesi ongoriilen karsilikli yardimlagma-
larim kapsamaktadir. Daha genel ve insancil bir di-
zeyde ise, tiim insanlarin birbirlerine bagimli olmalan
olgusundan kaynaklanan ortak sorumlulugun getirdi-
gi, evrensel boyutlu bir yardimlagma duygusunu ve
stirecini ifade etmektedir.

Her ne kadar, salt sosyal demokrat miicadelenin
bir sonucu olarak sunulmasi olanakli degilse de, yu-
karda deginilen ilkeler, olgusal diizeyde, uzunca bir
miicadele siireci sonucunda gergeklestirilmis ve iki
kurumsal gerceve i¢inde anlam kazanmustir: (i) de-
mokratik devlet? ve (ii) refah devleti ya da sosyal
devlet®. Bununla birlikte, gerek demokratik gerekse
refah devleti kavramlari, somut baglamda, bir yandan
farkli geligme diizeyleri gostermekte dte yandan da,
tarihsel nedenlere bagl olarak giincel diizeyde, iilkele-
re 0zgiin nitelikler tagimaktadir.

* Prof. Dr., YTU, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: [ligkiler

Tarihsel siire¢ i¢inde, iki uluslararasi etkenin,
sosyal demokratlarin refah devletinin kurulmasi ve
geligtirilmesi amacina, dolayli yoldan da olsa, olumlu
katki sagladig1 goriilmiistiir: (i) biiylik diinya bunalimi
ve (ii) sovyet devrimi. Biiyiik diinya bunalimi sonra-
sinda yayginlikla benimsenen Keynesci iktisat 6greti-
si, tam istihdam iginde ekonomik biiyiime amacinin
yerlesmesi ve bu konuda deviete yiikledigi iglevler
baglaminda refah devletinin kurumsallagmasina ciddi
anlamda katki saglamstir.* Sovyet devrimi ise, 1980'li
yillarn ikinci yansina kadar gegen siire iginde, sosya-
lizmin, kapitalizme ciddi bir alternatif olarak giindem-
de tutulmasina yol agan uluslararasi bir rekabet ortamm
yaratarak, liberal kapitalizme geki diizen verilmesi ve
daha insancil bir nitelik kazandinnlmasimi onerenlerin,
iddialarini oldukga giiclii bir bigimde dile getirmeleri-
ne, nesnel varligi ile, dolayli yoldan olanak saglamig-
tir.

Buna karsilik, yine iki uluslararas: etken, 1980'li
yillardan itibaren, sosyal demokratlarin refah devleti-
ne iligkin projelerinin eski ¢ekiciligini yitirmesine ne-
den olmustur. Bunlardan biri, tam istihdam kaygisimin
yerini, enflasyon sorununun almasi sonucunda, Key-
nesci iktisat 6gretisi yerine, parasalci Ggreti ile yeni
sagin liberal degerlerinin etki kazanmasi; oteki de, ba-
sarisizlikla biten yeniden yapilanma (prestroika) ve
agiklik (glasnost) politikalarinin, sovyet devriminin,
sonuglariyla birlikte tasfiye edilmesine yol agmig ol-
masidir.®

Gelismeleri "liberalizmin kesin zaferi" olarak
nitelendirenler olduysa da, bu iddia, Bati Avrupa'da
sosyal demokratlarin se¢im bagarilann kazanmasina
engel olmadi. Nitekim, 1997 Mayis'inda yapilan se-
cimlerde Fransa ve Ingiltere'de 'sol'un iktidara gelme-
sinden sonra, Eyliil 1998'de Almanya'da sosyal de-
mokratlarin se¢im basaris1 kazanmalanyla birlikte, Is-
vigre digindaki tiim Avrupa iilkelerinde sol ya tek ba-
sina ya da koalisyon ortagi olarak yonetime agirlifim
koymugtu. (Milliyet, 28/9/1999). Liberalizmin kars1
saldinisi, samldiginin tersine, 'refah devleti'nin tasfiye
edilmesine de yol agmamaigti. Her ne kadar, Amerika
Birlesik Devletleri'nde (ABD) refah devletinin kulla-
nabilecegi kaynaklar belli bir ol¢iide sinirlandirilmag
bile olsa, yine de, ne adi gegen iilkede ne de herhangi
bir Bati Avrupa iilkesinde, XIX. yiizyil liberalizmine
doniilmiistiir.
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II. Sosyal Demokrasi ve Tiirkiye

Ulkemizde, Sosyal Demokrat Halkg1 Parti (SHP)
ile Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) arasinda gii¢birlgi
saglamaya doniik olarak gerceklestirilen birlesme giri-
simi sonrasinda, ilk partinin ikinci i¢inde eritilmesinin
ardindan, adinda sosyal demokrat sozciiklerini tagtyan
bir parti kalmamistir. Ancak yine de iki merkez sol
parti vardir: CHP ve Demokratik Sol Parti (DSP). Bu-
nunla birlikte, sosyal demokrat agidan, her iki partinin
de bazi 6nemli eksiklikleri oldugu da gériilmektedir.
Bu gercevede, CHP'nin 'sosyal' nitelikli politikalar ye-
rine 'liberal’ 6ncelikli politikalar1 6n plana gikarttig;
buna karsilik, DSP'nin de 'demokrat’ bir séylem yerine
‘milliyet¢l bir dilsiinceye agirlik verdigi goriilmekte-
dir.

Son segimlerde, partisinin barajin altinda kalma-
simdan sonra olugan kamuoyu baskisina dayanamaya-
rak istifa eden, buna ragmen yeniden genel bagkan ol-
ma hesaplaninin da siirdiigii anlagilan, CHP'nin eski
Genel Bagkam Deniz Baykal, israrli bir bigcimde 'libe-
ral' nitelikli politikalara 6ncelik vermigti. Sayin Bay-
kal, CHP'yi 1995 se¢imlerine, "Diinyada yeni sol.
Tiirkiye'de yeni CHP" sloganiyla sokmugtu. Boylelik-
le, esin kaynaginmn yurt digindaki "sol riizgar" oldugu
anlagiliyordu. Buna kargilik, CHP'nin se¢im barajim
kilpay1 agmasindan sonra, parti igindeki mubhalifler,
Genel Bagkanlarim sagcilikla suglamiglardi. Muhalif
partililerden birinin kullandig1 ifade ¢ok ¢arpiciydi:
"Se¢im bildirgesine bakiyoruz, altina sag bir partinin
de imzas1 atilabilir." (T. Kdose, Cumbhuriyet,
27/12/1995) CHP i¢indeki muhalefetin yukardaki tiir-
den elegtirileri siirdiirecekleri de goriilecekti. (M.Ak,
Cumhuriyet, 2/3/1997; Cumbhuriyet; Milliyet,
11/11/1997.)

Buna karsilik CHP Genel Bagkan, elestirileri cid-
diye almayarak, Ingiltere'de Blair'in bagarisindan son-
ra, Fransiz Sosyalistlerinin de se¢imleri 6nde bitirme-
sinin ardindan, "Bu riizgar devam edecek. Tiirkiye'de
de sira bize geldi.", demisti. (S. Seving, Hiirriyet,
3/6/1997) izleyen giinlerde ise saymn Baykal, 'liberal
siyasal' degerlere sahip ¢iktigini agiklamisti: "Bugiin
sagdaki partiler muhafazakarligin ¢emberini kiramadi-
lar. Boyle olunca da liberal degerler bize kaldi." (M.
Sabuncu, Milliyet, 26/6/1997) Ayn tarihli gazetenin
yukarda gonderme yapilan haberinin hemen yanindaki
bir haberden ise, CHP Genel Bagkam'min, 'liberal eko-
nomik degerleri’ ihmal etmedigini de 6grenmistik.
CHP'nin iktisat politikas1 konulu haber agagidaki ifa-
deyle bagliyordu: "piyasa ekonomisini 'sosyal piyasa'
ekonomisi olarak tasarladiklarinm belirten Baykal..."
(A. Eriis, Milliyet,;26/6/1997).
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Sayin Baykal'in yukardaki goriislerini, bir y1l ka-
dar sonra, CHP Kurultay1 6ncesinde, neredeyse aym
ifadelerle yineledigini de gorecektik. (A.R. Oral, Mil-
liyet, 23/5/1998) Ote yandan, CHP Genel Bagkani, pi-
yasa ekonomisi kargisindaki en belirgin agiklamasini
ise, bir televizyon programindan sonra sorulan bir so-
ru iizerine, Nisan 1998'de yapmugti:

"... Baykal'1 dinlerken piyasa ekonomisine aykir
tek bir baglik veya ima yakalayamadik. O yiizden
programdan hemen sonra sorduk:

- Piyasa ekonomisine itirazimiz ne?
Baykal'in yanit1 kisa ama carpiciydi:

- Piyasa ekonomisi uygulanmamasi.” (E. Berbe-
roglu, Hiirriyet 20/4/1998)

Iste yine yukardaki gercevede, Kurultay'da tarti-
stlmak iizere, ¢alismalarim1 Baykal'in bagkanliginda
yiiriiten bir komisyonun hazirladigi Genel Ekonomi
Raporu'nda, devletin iglevleri 'diizenleyicilik' kavra-
mina gore yeniden tanimlanip sinirlandirilmig, bu ara-
da, "Sosyal amaglh da olsa hicbir politika, istikrar ve
verimlilik hedeflerini arka plana itemez." ifadesiyle,
liberal devlet yine 6n plana gikartilmigti. (E. Ozkdok,
Hiirriyet, 23/5/1998)

CHP Genel Bagkam'nin yukarda giindeme getiri-
len liberalizm tutkusuna kargilik, DSP Genel Bagkan1
Biilent Ecevit, bagindan beri, kendi partisinin farklt-
liklarin1 vurgulamaya 6zen gostermisti. Bu gergevede,
'sosyal demokrat olmadigim belirtmis' (Y. Giimiigbas,
Cumbhuriyet, 17/7/1992), bu ifadenin anlamini, bir
bagka agiklamasinda, §6yle 6zetlemisti: "... biz bagnaz
olmadan dindar; tutucu olmadan 6zel yagamda gele-
neklere bagl; fagist, yayilmaci ve irk¢1 olmadan milli-
yetci; ve demokrasiyi ve laikligi de, sosyal adalet ilke-
sini de benimsemis milyonlarca insanimizi, ¢agdag ve
demokratik bir sol anlayista kucaklamak zorundayiz.
Yoksa onlar, sagci partilerin, o arada koktendinci ya
da fagist veya irk¢1 egilimli partilerin tutsakligina
mahkum edilmis olurlar.” (F. Bila, Milliyet,
23/7/1992). Sayin Ecevit'in, agiklamalarinda, yukar-
daki gercevede, 6zellikle 'ulusal sol' kavramm iizerinde
durdugu goriiliyordu (Cumhuriyet, 8/8/1994)

Sayin Ecevit'in, yine bu baglamda ve daha genel
anlamda, kokeni 1960'h yillanin ikinci yarisinda CHP
icinde yapilan tartigmalara kadar giden ve farki 'de-
mokratik sol' sozciiklerinin 6zgiin anlaminda yatan
degisik bir soylem benimsemis oldugu goriiliiyordu.
Konuyu, DSP Genel Bagkani'mn ifadesiyle aktarmak
gerekirse, Bat1 Avrupa iilkeleri ile "... Tiirkiye'nin ta-









rihsel gelisme siiregleri ve toplum yapilan arasmda
belirgin ayriliklar vardi. O nedenle kendimize 6zgii
bir sol kavramm ve tanimim gerekli gordiik ve daha
once herhangi bir iilkedeki sol akim igin kullanilma-
mus olan 'demokratik sol' terimini segtik. Boyle degi-
sik bir terim segmemizde etken olan baglica ayriliklar
sOyle dzetlenebilir:

* Bat1 Avrupa sosyal demokrasisi Marksist ko-
kenliydi; bizim Tiirkiye'de olugturdugumuz sol akimin
ise Marksizmle tarihsel iligkisi yoktu...

* Bat1 Avrupa iilkelerinde tarihsel siire¢ i¢inde
olugsmug koklii simif ayrihiklan kosullandirmas: varda.
Tiirk toplumunda ise kok-
legsmis bir simf yapis1 ve
simif ayriliklar1 bilinci
yoktu, O nedenle Tiirki-
ye'deki solun, bir sinif ha-
reketi degil, calisan ve ezi-
len halk kesimlerini 6nce-
likle gozeten bir kitle hare-
keti niteligi tasimasi gerek-
liydi...

* Bat1 Avrupa iilkele-
ri[nde] sosyal demokrasi
bir isci hareketi olarak
[dogmugtu] koyliilerin sorunlarini da, zaten, daha sos-
yal demokrasinin dogusundan 6nce, yerine gore, ¢iftci
partileri, liberal partiler veya sagc1 partiler iistlenmis-
lerdi. Onun igin, Bat1 Avrupa iilkelerindeki sosyal de-
mokrat partiler koylii sorunlariyla yakindan ilgilenme
gerefini duymamigslard:. Tiirkiye'de ise koyliiler
19601arda niifusun yarisin olusturuyordu; simdi de
niifusumuzun yaklagitk yaris1 koyliidiir ve koyliiler
toplumun en ihmal edilmis, en yoksul kesimidir...

* Bati Avrupa'da, yalmz koyliilerin degil, esnaf
ve sanatkarlarn ve kiigiik ve orta 6lgekli girisimcile-
rin sorunlarina da, daha sosyal demokrasinin dogu-
sundan 6nce, bagka siyasal akimlar sahip ¢ikmiglardi.
Oysa Tiirkiye'de, o kesimler de sahipsizdi...

* Tiirk ulusu, emperyalizme ve somiirgecilige
karg1 bagkaldirinin 6nciiliigiinii iistlenmisti. Bat1 Avru-
pa sosyal demokratlar1 ise emperyalizm ve somiirgeci-
lik déneminin kosullandirmasindan hala yeterince
kurtulamamigtir. Nitekim izledikleri dig politikanin
sagdaki Bat1 Avrupa partilerince izlenen dis politika-
dan genelde bir farki yoktur... Tiirkiye'deki boliicii
akimlara verdikleri destek de emperyalizmin kogul-
landirmasinin  disavurumudur...” (Cumhuriyet,
11/8/1994; Bu konuda ayrica bakimz: F. Bila, Milli-

Saywn Ecevit, Tiirkiye'nin karsi
karsiya bulundugu PKK terériiniin
yoksulluktan kaynaklandigini ileri
siiriiyor ve ""Bu sorunlar ¢oziiliirse
askere polise gerek kalmadan millet

PKK'nin hesabwni kendi goriir"

diyordu.

yat, 6/9/1997; O. Birgit, "Ecevit'in Stratejisi”, Cumhu-
riyet, 8/1/1999)

DSP'nin Genel Bagkani'min ifadelerine bagvurula-
rak aktarilan yukardaki genel yaklasim, Sayin Ece-
vit'in, SHP'yi 'yiizeysel bir Bat1 6zenticiligi' i¢inde ol-
mak ve 'solculugun hicbir geregini yerine getireme-
mek' ifadeleriyle elestirmesine zemin hazirlarken,
kendisi ve partisinin de, kars: diisiince sahipleri tara-
findan, genel olarak, 'sagci olmakla’ elestirilmesine
yol agmigti. DSP Genel Bagkaninimn ise, stzkonusu
elestirilere yanit olarak, §6yle bir savunma yapti§1 go-
riiliiyordu: "Bizim baz1 sol aydinlanimiz, Tiirk ulusal-
cilify ile solu bagdagtira-
mazlar. Bu iilkenin i¢inde-
ki etnik gruplar icin dogal
goriirler de, Tiirk ulusalci-
l1fin savunanlan irk¢ihk-
la suglarlar. Ben bunlara
'ulussevmez yurtseverler’
diyorum..." (1. Solak, Hiir-
riyet, 10/9/1994)-

DSP Genel Baskani'min
yukardaki yaklasimi, daha
ozel baglamda, SHP'yi de
CHP'yi de elestirmesine
yol agiyordu. Bu gergevede, SHP'nin Halkin Emek
Partisi (HEP) ile se¢im ittifaki yapmig olmasini ¢ok
biiyiik bir hata olarak degerlendirmis ve soyle elestir-
migti: "SHP béliicii akima bu tutumuyla yapay bir gii¢
katmg oldu. HEP ¢ok simirl1 bir oy alacakti ve soniip
gidecekti." (F. Bil4, "Ecevit'in Yeniden Dogusu-3",
Milliyet, 19/9/1994)

Saym Ecevit, yine yukardaki ¢ergevede, Tiirki-
yenin karst karsiya bulundugu PKK terdriiniin yok-
sulluktan kaynaklandigini ileri siiriiyor ve "Bu sorun-
lar ¢oziiliirse askere polise gerek kalmadan millet
PKK'nin hesabini kendi goriir.", diyordu. DSP Genel
Bagkam, konusmasinda, su goriiglere de yer vermisti:
"Ben higbir zaman Kiirde Kiirt demekten kaginma-
dim. Ama boliiciiliie de her zaman kars1 oldum. Hig
kimsenin Kiirt kokenli vatandaglarimiza kugkuyla
bakmaya hakk: yoktur. Ama hi¢ kimsenin irk kokenli
olarak bu insanlan bolmeye de hakk: yoktur." (T. Ko-
se, Cumhuriyet, 17/4/1996) Ayn1 konuda ertesi giin
soyledikleri de benzer bir ¢izgideydi: "Milleti boldiir-
meyiz. Ama bu bolgenin halkina kugkuyla bakilmasi-
na da izin vermeyiz." (T. Kose, Cumbhuriyet,
18/4/1994)

Boylelikle, Sayin Ecevit'in, teroristler ile terorist
olmamakla ve terdre karg1 durmakla birlikte, kiiltiirel
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baglamdaki bir Kiirt kimligini, iilke buitiinligi icinde,
demokratik ve barig¢1 yollardan savunan ya da sézko-
nusu barige: diistinceye hoggoriiyle yaklagan insanlar
ve kurumlar ile terdristler arasinda bir ayrim yapmadi-
g1 goriiliiyordu. Bir bagka deyisle, misak-1 millf sinr-
lar1 i¢inde ve demokratik yollardan dile getirilen 'Kiirt
kimligi' isteklerini ciddiye almadig goriiliiyordu. Ger-
cekten de, Kiirtge egitim, Kiirtge TV gibi demokratik
zeminlerde dile getirilen, CHP'nin de en azindan hos-
goriiyle yaklastig1, hatta destekledigi (S. Seving, Hiir-
riyet; A. R. Oral, Milliyet,
5/3/1999) kiiltiirel nitelikli
Onlemlere iligkin degerlen-
dirmesi, bagindan beri, ¢ok
agikti: "Bunlar Istanbul'da-
kilerin, Briiksel'dekilerin
sorunu, halkin sorunu yok-
sulluk.” (T. Kdse, Cumhu-
riyet, 20/4/1996)

Ote yandan, CHP'nin,
serbest piyasaya oOncelik
vermeyi Ongoren liberal
nitelikli iktisat politikas: anlayigina kargilik, DSP Ge-
nel Bagkam'min 'sosyal adaletin mutlaka saglanmasi
gerektigini' ileri stirdiigli de g6zoniine alinmas: gere-
ken 6nemli bir nokta idi. (B. Cetin, Radikal,
28/2/1999) Sosyal politika alaminda ise, se¢im bildir-
gesinde, isci icin 'hak grevi'nin yasallagtirilacag: vaadi
de yer almigtir. (A. Ozsever, Milliyet, 5/4/1999) Boy-
lelikle, DSP'nin, CHP'den farkl: olarak, sosyal igerikli
iktisat politikalarim savundugu ve énerdigi de dnemli
bir siyaset gercegi olarak goze carpiyordu.

III. Tartigma

Sonug itibariyla, CHP, DSP'ye oranla, daha de-
mokratik nitelikli bir siyasal séyleme sahiptir, ancak
liberal agirlikh iktisat politikalarim1 benimsemis go-
rinmektedir. Buna kargilik, DSP ise, CHP ile karsilas-
tirlldiginda, gdrece sol igerikli iktisat politikalarini sa-
vunur goriinmekle birlikte, siyasal ac¢idan olduk¢a
muhafazakar ve milliyet¢i bir ¢izgiyi 1srarli bir bigim-
de siirdiirmektedir. Bir bagka deyigle, iilkemizde 'sos-
yal demokrat diisiince’ ve dolayisiyla 'sosyal demokrat
siyasal akim', ortadan ikiye ayrilmistir; 'sosyal’ boyutu
DSP tarafindan temsil edilirken, 'demokrat' boyutu da
CHP tarafindan savunulmaktadir.

Ote yandan, CHP'nin, erkene alinmasina dnayak
oldugu 18 Nisan se¢imlerinde iilke barajimin altinda
kalmig, buna kargilik, DSP'nin segimlerden birinci
parti olarak ¢ikmus olmasi, liberal iktisat politikalari-
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na, Tiirkiye'de ne &lglide segmen destegi saglanabile-
cegi sorusunun somut bir yamt: olarak anlamhdir. Do-
layisiyla, 'evrensel degerler’ gerek¢esiyle CHP tarafin-
dan tartigmasiz benimsenen liberal ekonomik politika-
larin, farkli nitelikteki sorunlar kargisinda bulunan iil-
kelerdeki sosyal demokrat nitelikli partilerce, kendile-
rine dzgi siyasal ve ekonomik ortamlar iginde, yine
kendi kamuoylarina yonelik olarak gelistirilen politi-
kalar oldugu, bunlarin, Tiirkiye'nin siyaset ortaminda
se¢cmen destegi elde etmek agisindan bagarn sansinin
bulunmadigi, bir kez daha
ortaya ¢ikmistir.

Ulkemizde 'sosyal demokrat diisiince’
ve dolayisiyla "sosyal demokrat siyasal
akim’', ortadan ikiye ayrilmgstir;
'sosyal’ boyutu DSP tarafindan temsil
edilirken, 'demokrat’ boyutu da CHP
tarafindan savunulmaktadir.

Yine yukardaki cercevede,
CHP'nin 'evrenselci' tutu-
muna kargilik, DSP'nin iil-
kenin ozgiin kosullarim
g6z06niine alan 'tarihselci'
yaklagimi, bir yandan
"sol" igerikli iktisat politi-
kalari savunmasina olanak
saglarken, 6te yandan da,
'kimlik sorunu'na, onyargili yaklagmasina yol agmak-
tadir. Refah devletinin bulunmadig: bir siyasal ve eko-
nomik ortam i¢inde, CHP'nin benimsemis oldugu, li-
beral degerlerin ne ol¢lide evrensel nitelik tagidig: so-
rusu tartigmaya agiktir. Buna kargilik, DSP'nin, Kiirt
Kimligi sorunu baglaminda olumsuz degerlendirdigi
demokratik agilimlarin evrensel niteliginin kugku go-
terecek herhangi bir yonii yoktur. DSP'nin konuya
iligkin takindig1 olumsuz tutumunun en 6nemli nedeni
ise, benimsemis bulundugu milliyet¢i ve muhafazakar
cizgidir.

Dolayisiyla, DSP'nin iktisat politikalar1 alaninda
su giinlerde iktidarda sergiledigi liberal tutum, bir 6l-
ciide, ii¢ partili bir koalisyon hiikiimetinde yer aliyor
olmasinin yol a¢tig1 simirlamalarla agiklanabilir. An-
cak, siyasal alanda gosterdigi muhafazakér yaklagim,
biiyiik 6l¢iide kendi milliyet¢i ve muhafazakér soyle-
minde kaynaklandigi da bir gergektir. Kdktenci bir
milliyet¢ilikle karsilagtinildig: takdirde, dimli bir mil-
liyet¢iligin siyasal sakincalarinin daha az oldugu agik-
tir. Aym sekilde, thmlh bir dindarlik, siyasal bakim-
dan, koktendinci bir dindarliga tercih edilebilir. Bu-
nunla birlikte, en 1liml1 bir milliyet¢ilik sdylemi bile,
siyaseti, en azindan kiltiirel agidan etnik bir temele
oturtabilmektedir. Ciinkii, milliyet¢i segmenin oylarim
yitirmeme ya da kendi partisine ¢ekebilme kaygisi,
partiler arasinda, yersiz ve Glgiisiiz bir rekabete yol
acabilmektedir. Yukardaki diisiince, 1limli dindarlik
bakimindan da gegerlidir.



Ikinci olarak, etnik ya da dinsel kékenli kiiltiirel
hak istemlerine hosgorii gosterilmesi, kimlik sorununa
kesin bir ¢oziim getirmemektedir. Ciinkii, CHP'nin
yaptig1 gibi, 'Kiirt Kiiltiirii' konusundaki demokratik
ve bange istemlere hoggoriili yaklagilmasi, buna
karsihik, muhafazakar Islam'in siyasallasmasina ise,
laik diisiinceden kaynaklanan kaygilarla, hakh olarak
kars1 ¢ikilmasi, dinsel kékenli kimlik istemleri ko-
nusunda herhangi bir ¢oziim getirmemektedir. Ote
yandan, DSP'nin yaptif1
gibi, muhafazakar Islam'a
hosgoril gosterilmesi, buna
karsilik, kiiltiirel temelli, .
. barig¢1 ve demokratik ni-
telikli Kiirt Kimligi istem-
lerinin bile béliiciiliik ola-
rak nitelendirilmesi, bir so-
runa iligkin ¢6ziim iiretme-
ye ¢alisirken, bir bagka so-
runa herhangi bir ¢oziim
getirilmemesine yol ag-
maktadir.

Kaldi ki, kimlik sorununun
en saghkli ¢oztimii, kamu-
sal alanda ve iilke 6lgeginde, salt cografi ve siyasal te-
melde tanimlanmig bir yurttas kimligi tizerinde durul-
mas, kiiltiirel nitelikli etnik ve/veya dinsel kimliklerin
ise, ozel alanlarda ve yerel diizeylerde ifade edilmesi-
ne olanak saglanmasi diigiincesine dayanmak duru-
mundadir. Ciinkii, dinsel ve/veya etnik farkliliklara
dayanan kiiltiirel kimlik séylemleri, istedikleri kadar
iliml1 bir nitelik tagisinlar, kamusal alanin olugmasinin
ya da siyaset siireci iginde ortak bir noktada bulugsma
¢abasinin 6niinde birer engel olusturmay: siirdiirecek-
lerdir. Kisaca ammsayacak olursak, iilkemizdeki din-
sel kimlikler, ¢cogunlugu olusturan "Miisliiman Kiiltii-
ri" ile sturh degildir. Ayrica, Miisliman kimligi de
kendi i¢inde, 6ncelikle Siinni ve Alevi olarak ayril-
makta, ayrica her iki kesim i¢inde muhafazakar, iliml
ve laik inang¢ gruplart bulunmaktadir. Aym sekilde,
yurdumuzdaki etnik kiiltiirler de yine ¢ogunlugu olus-
turan Tiirk Kiiltiirii ile sirh degildir. Ustelik, demok-
rasilerde, siyasal anlamda azinlikta olmak, herhangi
bir anlamda hak yitirimine de yol agmaz. Ote yandan,
lilkemizde, etnik temelde ayrisan kiiltiirlerin dinsel te-
melde ortiistiigii de, dinsel temelde 6rtiigen kiiltiirlerin
etnik temelde ayngtig1 da gorillmektedir. Son olarak,
Tiirkiye Devleti, ne inangsal anlamda, ne etnik anlam-
da ne de bunlarin bir bileskesi bi¢imindeki bir gergeve
i¢inde, kiiltiirel kimlikler toplulugudur. Cografi temel-
de olugsmug bir yurttaglar toplulugudur. Bir bagka de-

Tiirkiye'de yasayan insanlar arasinda
bulunan kiiltiirel ve dini farkliliklar,
ozel alanda kalmadig ya da
tutulmadigs, siyasetin konusu oldugu
siirece, iilke genelinde, yurttaslarin
salt siyasal kimlikleriyle katilmalar
beklenen kamusal ya da ortak siyasal
alanin olugmasu, bilingli ya da bilingsiz
bir bicimde engellenmektedir.

yisle, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde yagayan insanlari siya-
sal diizeyde bir araya getiren ve birlestiren bag, yurt-
taglik bilincidir ya da yurttaghk konumunun Tiirkiyeli
insanlara sagladig: haklar ve ozgiirliiklerdir.

Ugiincii olarak, kimlik sorununun ¢6ziimii i¢in
yasal yollara bagvuruldugu da goriilmektedir. Bu ¢er-
cevede ilk akla gelen yontem Milletvekili segimlerin-
de uygulanan yiizde 10 diizeyindeki iilke barajidir.
Ancak, bu "¢oézim", se¢-
menin kararinin Meclis'e
yansimasin engelledigi ve
katilimi yiizde 10 oranmin
cok iizerindeki bir diizey-
de simirlandirdigy igin, de-
mokratik agidan sakincalt
bir uygulamadir. Ote yan-
dan, Anayasa'ya ve yasa-
lara uymayan partilerin
yarg1 karariyla kapatilmasi
yontemine yasal bakimdan
getirilecek bir elegtiri yok-
tur. Bununla birlikte top-
lumsal bir gergekle karsi
karsiya bulundugumuz da
ortadadir. Ustelik, yasalara uymayan partilerin kapa-
tilmasi, ayn1 toplumsal tabana dayanan ve benzer sdy-
lemleri benimseyen bagka partilerin kurulmasina ve
siyasal faaliyetlerini de, belki kapatilincaya kadar,
siirdiirmelerine, ya da yeniden kurulunca hergeye ye-
niden baglamalarina, herhangi bir bigimde engel ol-
mamaktadir. Daha koktenci yasalar ise, demokratik
bakimdan dogru olmayacakfir.

Dolayisiyla, tilkemizin kargi karsiya bulundugu
baslica sorunlardan birinin, kimlik sorununun, demok-
ratik bir ¢erceve ig¢inde ve kalici bir dogrultuda nasil
coziilebilecegi konusundaki soru da, s6zkonusu soru-
nun yamti da énem kazanmaktadir. Bu baglamda,
Tiirkiye'de yagayan insanlar arasinda bulunan kiiltiirel
ve dini farkliliklar, 6zel alanda kalmadigy ya da tutul-
madig, siyasetin konusu oldugu siirece, iilke genelin-
de, yurttaglarin salt siyasal kimlikleriyle katilmalar
beklenen kamusal ya da ortak siyasal alanin olusmast,
bilingli ya da bilingsiz bir bigimde, engellenmektedir.
Ciinkii, farkli kimlikler, kamusal alanda kendilerine
de bir yer agabilmek amaciyla, bir yandan 6zel istem-
lerini siyasal miicadele temeli yapmak girisimi iginde
bulunmakta, bir yandan da kamusal alani, kendi 6zel
alanlar1 dogrultusunda yeniden tanimlamaya ¢alig-
makta, bunun olanakli olmadigim gordiikleri zaman
ise, koktencilesmektedirler. Her {i¢ durumda da ortak
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bir noktada uzlagsma gergeklestirilemedigi icin, fatura
iilkenin insanlarina ¢ikmaktadir.

Yukarda varligina deginilen kiiltiirel ve dinsel
kimlik sorununun saglikli ve kalici ¢6ziimii igin, 6nce-
likle "yurtsever" kavrami iizerinde durulmasinda ya-
rar bulunmaktadir. Bu ¢ercevede, sézkonusu sézcii-
giin ‘ulussevmez' anlamini tagimadigi oncelikle vurgu-
lanmalidir. Yurtsever kavrami, tam tersine, etnik, din-
sel ya da cinsel kimligi ne olursa olsun, iilkenin si-
nirlan igcinde yagayan ve yagama iradesini siirdiiren
her insamin, aym degeri tagidifi inancina dayandiga
icin, yalmizca yurda degil, iilkenin insanlarina da
sevgiyle ve hoggorilyle yaklasiimasi diisiincesini de,
biinyesinde barindirmaktadir. Yurtsever kavraminin
siyasal alandaki dogal uzantisi ise, giiniimiizdeki
kullamimiyla, ‘Tiirk vatandas:i' ifadesinde de yer alan
'yurttag kavrami'nin, ‘Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi',
"Tiirkiye Cumhuriyeti' ya da 'Tiirkiye Devleti' derken
ifade edildigi gibi, cografi temelde ve siyasal anlam-
da ele alinarak, c¢ift anlam tagimasina olanak veril-
meyecek bir cerceve icinde, yeniden tammlanmasi
olabilir.”

"Tiirk vatandagt kavraminda yer alan Tiirk sozcii-
giiniin, Tiirk Kiiltiirii temelinde tanimlandid, yasal
acidan da, Tiirkiye Cumhuriyeti ile kurulmug olan
yurttaglik bagt anlamina geldigi bilinmektedir.# Bu-
nunla birlikte, yurttaghk kavramt Tiirk Kiiltiirii bagla-
minda tamimlaninca, dil ya da din temelli oteki kiiltiir-
ler ya da altkiiltiirler, siyasal alana, kendi kiiltiirel is-
temleriyle ¢ikmaktadirlar. Bir bagka deyisle, 6zel ve
yerel alanlarda kalmasi gereken Kkiiltiirel kimliklerin,
siyasallagtinlmalarina ve kamusal alan i¢inde kendile-
rine yer aramalarina zemin hazirlamaktadar.

Ote yandan, 'kimlik sorunu' yaninda, ¢oziim bek-
leyen ve en az aym 6nemi tagtyan ikinci bir temel so-
run daha bulunmaktadir: 'toplumsal sorun'. Bu cerce-
vede, igsizligin Onemli bir sorun oldugu, is giivencesi-
nin bulunmadigs, gelir dagilimindaki adaletsizliklerin
ciddi boyutlara ulagt181, saglik egitim ve sosyal yar-
dim alaminda 6nemli eksikliklerin yillardir artan 61-
cekte siiriip gitmekte oldugu; sermayenin kayitdisi bo-
liimiiniin bir tiirlii kayit altina alinamadig1, vergi ka-
¢irmanin olagan sayildif1 ve yukardaki iki olguya ek
olarak, sermayeye saglanan ayricaliklar nedeniyle, ka-
mu gelirlerinin bir tiirlii arttirilamadigt, dolayisiyla,
enflasyonun bir tiirlii 6nlenemedigi bir toplumsal ve
ekonomik ortam i¢inde, sosyal demokratlarn bir kesi-
minin, yillardir liberal iktisat politiklarin: savunmala-
1, eger segmen destefiyle iktidara gelmek gibi bir
amaglar1 bulunuyorsa, anlagtlir gibi degildir.
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Ciinkii, sorunun ¢6ziim yolu ortadadir: 'refah dev-
leti' ya da 'sosyal devlet'; ayrica, yeteri kadar basaril
ornegi de halad bulunmamaktadir. Ote yandan, Bati
Avrupa'daki sosyal demokrat partiler, giiniimiizde li-
beral degerleri savunuyor bile olsalar, refah devletinin
kurulugundan onceki projeleri liberalizmi sosyallestir-
mek olarak belirlenmisti. Bu amag gerceklestirildikten
ve sosyal devlet ya da refah devleti kurulup toplumda
yerlestikten sonra, liberal degerlere belli bir agirlik ta-
nimak ise, sozkonusu iilkelerde, herhangi anlamda
toplumsal bir sorun yaratmamaktadir.
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TOKTAMIS ATES'LE

SOSYAL-DEMOKRASI UZERINE*

Iktisat Dergisi: Globallesme ile birlikte, Sosyal
Demokrat hareketin icinde bulundugu gelismeleri de-
gerlendirir misiniz? "Uciincii Yol" diigiincesi ne ka-
dar sosyal demokrat olarak kabul edilebilir?

TOKTAMIS ATES: Sosyal demokrasi ile ilgili
birseyler soyleyebilmek i¢in, ¢ok kisaca da olsa sos-
yal demokrasinin tarihi ve isminin ortaya ¢ikist lize-
rinde durmak 1dzim. Cilinkli benim ezeli derdim, kav-
ramlarin karmagasi. Sosyal demokrasi de diinya siya-
set bilimi ya da siyaset literatiiriinde en farkli bi¢im-
lerde tanimlanan bir kavram. Diisiiniiniiz ki, gilinii-
miiziin bir Ingiliz Is¢i Partisi'nin kendisini bir sosyal
demokrat, bir Alman Sosyal Demokrat Partisi felsefe-
sini sosyal demokrat olarak nitelendirirken, Sovyetler
Birligi'nde Bolsevik Parti, aslinda Rus Sosyal De-
mokrat Partisi'nin bir kanadidir. Bu bakimdan sosyal
demokrasinin ne olup, ne olmadigim sdylemek kolay
degil. Sosyal demokrasiden ne anladigini soylemek
miimkiin.

Benim sosyal demokrasiden anladigim; sosyaliz-
min ihtilal yoluyla degil, demokrasinin kurallan i¢in-
de iktidara gelmesini amaglayan bir hareket olmasi.
Zaten sosyal demokrasi kavraminin ortaya c¢ikisi da
boyle olmustur. Birinci Enternasyonal zamaninda sos-
yalist hareket yasadisi ilan edilip, silahli kovusturma-
ya ugramaya baglayinca, Birinci Enternasyonal'e bagl
partiler kendilerini silahli miicadele i¢in hakli gérme-
ye baglamiglardi. Ancak, 19. yilizyihn ikinci yaris1 ve
son ¢eyreginde, oy hakkinin genellesmesi ve buna pa-
ralel olarak, is¢i simifi ideolojisini yasama gegirme
imkdm dogunca, sosyal demokrat partiler ortaya ¢ikti.
Ikinci Enternasyonal toplandiginda, genellikle sosyal
demokrat partilerin, sosyalist hareket i¢inde agirlik
kazandigim gozledik. Sovyetler Birligi kurulduktan
sonra Uglincii Enternasyonali topladi ve bu Uglincii
Enternasyonal'e bagh partiler, sosyal demokrasiyi
reddettiler. Sosyal demokratlar ancak Ikinci Diinya
Savagi'ndan sonra, yeni bir sosyalist enternasyonal
olugturarak yollarni iyice ayirdilar.

Sosyal demokrasi ve sosyalizmin fark: gibi soru-
lar sorulunca; Moskova'ya bagl Ugiincii Enternasyo-
nal, (Komintern ya da Kominforma) bagh olan parti-

lerin amaglarmin sosyalizm oldugunu -isterseniz buna
komiinizm de diyebilirsiniz-, buna bagl olmayan sol
partilerin ideolojisinin de sosyal demokrasi oldugunu
sdylerdim ve zannediyorum bu dogru yaklasim olur-
du. Simdi yeni bir diinyada yasiyoruz. Globallesme,
yeni diinya diizeni gibi bir takim yeni kavramlar orta-
ya atildi ve bu yeni kavramlarn ortaya atildig: diinya-
da bir yandan Sovyetler Birligi'nin ¢oziilisiini, bir
yandan sosyalist blokun ¢okiisiinii izledik, izlemekte-
yiz ve yasamaktayiz. Boyle bir diinyada da sosyal de-
mokrat hareketin farkli ivmeler kazandigini, farkli
yonlere dogru gelismeye cabaladigim goriiyoruz. Ne-
dir bunlar? Bir ¢evre hareketi, bir feminist hareket, bir
bi¢imiyle insanlarin daha 6zgiir olabilecegi, insanlarin
kendilerini daha rahat geligtirebilecegi bir diizenin
miicadelesi igine girdiklerini gorityoruz. Simdi bu ¢er-
ceve icinde, sizin de sordugunuz gibi ii¢iincii yol gibi-
sinden bir takim kavramlar ortaya atiliyor. Dogrusu
ben bu konularda biraz muhafakizarim. Sosyal de-
mokrasinin amag olarak kendine ¢evreyi, feminizmi,
gay hareketi vb. gibi hareketleri, hayvanseverleri falan
almasim ¢ok téli bir nokta olarak goriiyorum. Bence
temel celigki, yani emek ve sermaye arasindaki celigki
devam etmektedir. Bir yandan parasiyla para kazanan
insanlar, bir taraftan her ne sekilde olursa olsun eme-
giyle yasammm siirdiiren insanlar. Bu agidan baktig-
mizda Zonguldak'taki maden iscisi ile Istanbul Uni-
versitesi'ndeki bir profesor arasinda hig¢ bir fark yok-
tur, her ikisi de emeginin iiriinliyle yasamaktadir. Te-
mel ¢eligki buradadir. Giinlimiiziin sosyal demokrasi-
si, gliniimiiziin kogullar1 ve anlayis1 ne denli degigirse
degissin, sermayenin egemenligi kargisinda emegin
hakkin1 savunmak durumunda olan bir yaklagim
olmak zorundadir ve sosyal demokrat siyasal hareket
de, sermeyeye kars1 emegi 6n plana ¢ikarmaya caligan
ve emegin sermaye kargisinda ezilmemesini saglama-
ya yonelik politikalar tiretmek ve bunlari yasama ge-
¢irmek zorundadir. Bu nasil olur? Hangi diizeyde, ne
sekilde miicadelesi olur? Bunlar ayrintisidir bu igin.
Ama temel c¢izgi, emek ve sermaye celigkisini
gozoniinde bulundurarak saptanacak bir ¢izgi ol-
mahdir. Tabif simdi 6zellikle 1990 sonrasi miithig bir
sag saldin karsisindayiz. Tiirkiye'de de Ozal tarafin-
dan temsil edilen sosyal devlet 6lmiistiir anlayisi, dog-

* Prof. Dr. TOKTAMIS ATES ile dergimiz yazi kurulundan M .Sarfati ve O.Cetinkaya'nin yaptigi soylesi
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rusunu isterseniz sapik bir anlayistir. Devlet, zaten
sosyal olmadiktan sonra, olmasina da gerek olmayan
bir kurumdur ve sosyal demokrasinin en kisa, en goz-
le goriilebilir hedefi, sosyal devleti hayata gegirebil-
mek ve sosyal devletin getirdigi giivenceler igerisinde
vatandaglarinin hem bugiiniinii hem gelecegini garan-
tiye almaktir. Bu konuda daha bagka aghmlar yapila-
bilir.

Iktisat Dergisi: Sosyal devleti saglamak, dediniz.
Ben biraz somutlagtirmak istiyorum, ¢iinkii sosyal de-
mokrasinin teden beri zaafi -gsimdi daha da belirgin-
legti- Gzellikle ekonomik konularda muglak kalmas:.
Ben sizin fikrinizi almak istiyorum bu konuda. Sosyal
devlet derken agik bir gey var, piyasa mekanizmas: ile
gergeklesecek bildiginiz, séyleyebileceginiz baska so-
mut bir ekonomik mekanizma var n?

TOKTAMIS ATES: Tabii var; dnce sosyal dev-
leti tanimlayalim isterseniz. Sosyal devlet; vatandagla-

rimn saghk, istihdam, egitim gibi, en azindan bu ii¢’

alanda giivenceli bir gekilde gereksinimlerini karsila-
yacak sekilde orgiitlenen bir devlettir.

Iktisat Dergisi: Bu nerdeyse istihdamn disinda
klasiklerin devlet tanimuna uygun diigiiyor.

TOKTAMIS ATES: Hemen hemen, biraz dnce
vurgulamaya ¢aligtigim gibi; devlet, sosyal devlet ol-
dugu zaman bir ihtiyac1 kargitadig i¢in vardir, yoksa
klasik devlet tanimi gergevesinde egemen sinifin baski
aracindan bagka bir sey degildir. Ama 20. yiizyilin
devleti gectigimiz gu son on yila kadar, sosyal devlet
olma gabas: igindeki devletti. Ekonomik modele ge-
lince, hi¢ kuskusuz 19. yiizyilin sonundaki kat1 devlet-
¢ilige, ya da Sovyetler Birligi'ndeki emredici planla-
may1 glinimiize tagima imkam yoktur, ayrica geregi
de yoktur bunun. Kitle iletigiminin bdylesine gelistigi,
haberlesmenin bgylesine kolaylagtigi bir dénemde,
Onii karanhik bir noktadan emredici planlar yapmanin
bir yaran olacagin diigiinmiiyorum. Ama, devleti dev-
let yapan birtakim iglevlerini yerine getirebilmesi agi-
sindan, enfrastraktiir yatinnmlar dedigimiz elektrik,
enerji, ulagim, iletigim gibi alanlarda, ne piyasa eko-
nomisi stz konusudur ne de piyasa ekonomisinin ko-
sullant s0z konusudur. Zaten devlet elini buralardan
cektigi anda, belli tekellerin eline ge¢mektedir ve
miithis bir somiirii olmaktadir. Onun diginda piyasa
ekonomisi kosullarinin yararl: olabilecegini diigiinii-
riim.

Piyasa ekonomisi kogullarinin da yararh olabil-
mesi i¢in de, piyasa ekonomisi kogullarinin varolmasi
gereklidir. Tam piyasa kosullari, iktisat fakiiltelerinde
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iktisat politikalar1 derslerinde amentii gibi ilk 6greti-
len seydir. Bunun tiimiiyle olmasa bile bir dlgiide sag-
layamazsaniz, tam rekabet piyasasi ortaya ¢ikmaz,
tam rekabet piyasasi olmayinca da piyasa ekonomisi
olmaz. Nedir bunlar kisaca hatirlayalim; piyasaya gi-
ris-¢ikigin serbest olmasi, hi¢bir firmanin piyasay: ve
fiyatlan belirleyememesi, firmalar aras: birtakim kar-
tellesme anlagmalarinin engellenmesi gibi seyler. Eger
simdi siz bunlan saglayamiyorsaniz serbest piyasa
ekonomisi yok demektir. Serbest piyasa ekonomisinde
eger siz serbest piyasa ekonomisini, ya da tam rekabet
piyasasimni yagama gegiremiyorsaniz o zaman tam re-
kabet piyasasindan sz edemezsiniz, o zaman bunlarin
hepsi yalandan ibarettir. Diigiiniin ki, Istanbul'da, su
liniversitenin kdgesinde simit satamazsiniz. Piyasaya
girig-cikigin serbest olmasi parsellenmistir. Her yerin
kendine gore kurallan vardir. Devletin "Bu igleri ser-
best piyasa ekonomisine birakiyorum" demesi, birta-
kim tekellere, birtakim mafyalagmig ekonomik grupla-
ra bu isi devretmesi ve bu igin rantin: o gruplara birak-
mas! demektir.

Iktisat Dergisi: Almanya SD partisi icindeki son
gelismeler, klasik anlamda SD politikalarin artik uy-
gulanamayacag: anlamina gelebilir mi?

TOKTAMIS ATES: Simdi gelelim Almanya'ya;
Almanya Sosyal Demokrat Partisi icindeki geligsmele-
ri, buna ek olarak da Ingiltere'deki gelismeleri soyle-
yebiliriz. Bu gelismeleri ben aciklamaya galigtim, sos-
yal demokrasi kavramiyla bagdastiramiyorum. Ancak
bunu 90'larda Sovyetler Birligi'nin ¢oziilmesi ve mey-
danin ABD'ye kalmasiyla diinyaya empoze edilmeye
caligilan, egemen kilinmaya calisilan ideoloji gergeve-
sinde sosyal demokrasinin bir yozlagmasi olarak yo-
rumluyorum. Ciinkii dyle bir hava estirildi ki, Paris
sartina bile piyasa ekonomisi sart: konuldu. Oyle bir
hava estirildi ki, Sovyetler Birliginde ve Dogu
Blok'unda gordiigiimiiz her olumsuzlugun nedeni
planlamadir, gordiigiimiiz her olumsuzlugun nedeni
uygulanan siyasal sistemdir. O zaman bunun zitti ne-
dir; ozgiirliik¢li demokrasi ve piyasa ekonomisi. O za-
man kurtulug burdadir gibisinden bir anlayig egemen
kilindi. Tabif ben, Sovyetler Birligi'ne belirli alanlarda
sempati beslememe ragmen, kendimi bildim bileli
Sovyetler Birligi'nde ve Dogu Blok'unda uygulanan
yontemlerin marksist olmadign: diigiiniir ve bunu dile
getirirdim. Maalesef hakli ¢iktik ve marksizmden yola
cikilarak olusturulan totalitarizm tepetaklak oldu ve
bu arada sosyalizm, ya da sosyal demokrasi inang ve
ideolojisini de miithig bir sekilde yipratti. Toplumlarin
hayatinda boyle on yillarin, yirmi yillarin fazla 6nemi
olmadigini diisiiniiriim ben. Elbette sosyal demokrasi



ve sosyalizm, bu totaliter rejimlerle beraber iizerine
yikilan kusurlarin agirhgindan kurtulacaktir, kendi yo-
lunu yeniden ¢izecektir. Ama bu gizilen yol artik,
"Ugiincii Yol", ya da bugiin Almanya'da, Ingiltere'de
diger biiyiik sosyal demokrat partilerde gordiigiimiiz
yol olmayacaktir. "Nasil olacak?” diye diislindtigiim
zaman sanki bana, Italya'da Berlinguer'in ortaya attig1
euro-komiinizmin yeni versiyonu kitlelere umut geti-
recek gibi geliyor. Ama tabii kahinlik yapmak istemi-
yorum.

Iktisat Dergisi: Bu hareketin tekrar Batidan mu
filizlenecegini, cekirdeklenecegini diisiiniiyorsunuz,
yoksa gelismekte olan diinyanin diger kesimlerinden
mi?

TOKTAMIS ATES: Bu konuda bir 6ngoriim
yok ama, sanki Batidan olmas1 daha ¢ok beklenir gibi-
me geliyor.

Iktisat Dergisi: Giilten Kazgan gecenlerde bir
toplantida soyle demigti: "Ne olursa ancak Batdan
¢ikabilir, onun disinda fikri diizeyde yeni bir olusum
bizler gibi gelismekte olan iilkelerden filizlenemez.”

TOKTAMIS ATES: Ben, Giilten hoca gibi kati
degilim ama; beklentim, gene Batidan filizlenebilir.
Bu konuda esnegim, il12 bdyle olur demiyorum. Ciin-
kii Doguda da artik ciddiye alinmasi gereken aydin
gruplan var, ideolojik ¢caligma yapan insanlar var. Bu-
giin sosyal demokrasi; artitk Batidan ¢ok Doguya
13zim olan bir gelisme, Dogu iilkelerine 1azim olan bir
yap1. Bu bakimdan insanlar kendi sorunlarinin ¢6ziim-
lerini kendileri tiretebilirler. Bu daha da saglikl1 olur,
bunu temenni ederim. Ama, Batidan birseyler kaynak-
lanma ihtimalini daha yiiksek goriiyorum.

Iktisat Dergisi: Sosyal demokrasinin kdkeni agi-
sindan Avrupa ve Tiirkiye'deki ideolojik farkliliklar
(Avrupa'da Marksist diigiinceden, Tiirkiye'de ise dev-
let¢i bir Kemalizm'den kaynaklanmasi) nasil deger-
lendirilebilir?

TOKTAMIS ATES: Tiirkiye ve Avrupa arasin-
daki ideolojik farkliliklar; bu aslinda sadece Avru-
pa'daki sosyal demokrasi ile Tiirkiye arasindaki farkli-
liktir. 1949'da Comisec diye bir orgiit, (Sosyalist En-
ternasyonal Hazirlama Komitesi), ilk defa sosyalist
enternasyonal toplantisim Frankurt'ta yaptiginda -zan-
nediyorum 1951- bir beyanndme yayinladi. Sosyalist
Enternasyonalin amentiisiidiir o, deklarasyon. Orada
sosyal demokrasinin iki kokeni oldugu soyleniyor;
bunlardan biri marksizm yani marksizmden gelip, sos-
yalist bir devlete serbest segimlerle liberal demokrasi-

nin kurallar icinde yagama ge¢irme amaci, bu sosyal
demokrasinin ashinda temel kokeni. "Ancak" diyorlar,
"Bat1 toplumlarinda ve liberal toplumlarda Welfare
State, yani refah devletinde bu refahin paylagtirilmasi-
n1 hedef alan politikalar da sosyal demokrasi olarak
isimlendiriliyor." Yani sosyal demokrasinin resmi ko-
keni arasinda sayihyor. Tiirkiye'deki devletci kemaliz-
min marksist olmasim diigiinmek bile elbette abes, ve-
ya marksist anlamda bir sey olmasini diiglinmek bile
abes. Bunun bir refah devletinde paylasim oldugunu
diisiinmek igin de ¢ok zorlamak gerekir. Ama, netice
itibariyle Tiirkiye'deki kemalizm, ekonomik ve top-
lumsal olarak gerek refahi, olmayan refahi 6nce ku-
rup, sonra paylagmayi, olmayan egitimi dnce saglayip
sonra paylagmayi bir ideoloji olarak hedef almigti.
Ben ideoloji olarak isimlendiriyorum kemalizmi.
Ideolojik olarak sosyal demokrat olmasa bile sol
harekettir. Clinkii aslinda "sol nedir, sag nedir” bunu
da tartigmak 1azim.

Ben solu soyle tanimliyorum; bir toplumda eko-
nomik ve siyasal yararlanmayi, yani ekonomik olarak
gelir paylagimini, ekonomik firsat esitligini ve siyasal
olarak da siyasal katihmi genis kitlelere dogru yayma-
ya galigan hareketler sol harekettir. Bunu daraltmaya
caligan hareketler, sag hareketlerdir. Sag ve solu boyle
tanimlayinca ki, boyle tanimlamak gerekir, o zaman
kemalizm sol bir harekettir. Sosyal demokrat olarak
diisiinmeyelim ama sol bir harekettir ve bu noktadan
yola gikan bir ¢izgi, insan istese de istemese de sos-
yal demokrasiye gotiiriir. Bunu; 1920'erin 19301arin
kemalizminin 1960'larda fazla bir zorlama olmaksizin
ortanin solu hareketine déniistiigiinii ben yasadim. Be-
nim kugak ya da daha geng kusaklar bunu yagadilar. O
varilan noktada kemalist ¢izginin, insanlar sosyal de-
mokrasiye gotiirdiiglini soylememiz miimkiin. Ama
giinimiiz Tiirkiye'sinde sosyal demokrasi; dzellikle
DSP'de, Batida gordiigiimiiz sapmay1 ¢ok derin bir ge-
kilde yagamaktadir. Bunun arkasindan sosyal demok-
rasinin lafzina ve ruhuna uygun bir hareket, meseld
CHP cikabilir mi? Bunu hep beraber gorecegiz. Ben
cikacagini umut ediyorum ya da umut etmek istiyo-
rum. Ama Tiirkiye'deki gelismeyi yani sol hareketin
gelismesini Avrupadan farkl olarak isimlendirmemek
gerekir. Kendi dogal kosullar ve iligkileri iginde boy-
le bir hareket olarak ve beklenen bir hareketin yasama
gecmesi olarak degerlendirilebilir.

Iktisat Dergisi:. SD hareket Avrupa'da refah se-
viyesinin yiikseldigi bir donemin iiriinii olarak ortaya
ctkmig ve en bagta béliigiime yonelik politikalari ile
karakterize edilmigti. Kalkinmakta olan Tiirkiye gibi
bir iilkede SD politikalarin uygulanma sansi nedir?
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Avrupa'da sosyal demokrat hareket, gercekten re-
fah seviyesinin yiikseldigi bir désnemde ortaya ¢iku.
Avrupa'da refah seviyesini yiikselten sey de, maalesef
Avrupa iilkelerinin kendi i¢ ekonomik iligkilerinden
dolay: degil, 6zellikle sémiirge iilkelerinden sagladik-
lan kaynaklarindan dogan rant: bir bi¢imde paylagma-
lar1 gseklinde oldu ve Marks'in zincirinden bagka
kaybedecek bir seyi yok dedigi proleterya, birdenbire
kaybedecek bir geylere sahip kilindi ve biylece pro-
leteryanin devrimci ruhu térpiilendi. Oysa Tiirkiye
gibi bir iilkede, boyle bir gelismeyi bekleyemeyiz.
Ciinkii Tiirkiye sOmiirgesi olmayan bir ilkeydi,
Osmanlida da yoktu, simdi de yok, olsa bile kars:
¢ikmamiz gerekir. Tiirkiye'deki ekonomik gelisme,
toplumdaki siniflarin ve diger katmanlarin ortak
Ozverilerinin getirecegi bir tasarrufun yatirnma do-
niigmesi ve bunun getirdigi zenginligin hakca pay-
lagilmas: seklinde karsimiza cikabilir. Tiirkiye'de
kapitalistlesme siirecinin son 20-30 yilin1 inceledi-
gimizde, aslinda Tiirkiye'de ciddi birgeylerin yapildi-
gini goriiyoruz. Ama bunun bedelini siirekli olarak
emekci siniflar 6dedi. Son on yilda gérdiigiimiiz gibi,
reel kalkinmanin iistiinde ya da paralelinde bir refah
payt almadilar. 1950'lerde Tiirkiye'de sendikali ig¢iler
ciddi bir gelire sahip insanlard: ve 60'larda da bu bir
olgiide devam etti. Yani emegini, gerek kamu gerek
Ozel sektorde satan ve kiralayan insanlar, Tiirkiye'nin
kalkinmasindan pay aldilar. 1980 oncesinde ben, bir
toplu ig sdzlesmesinde Maden-Is'in iscilerin otomobil-
leri i¢inde park yerinin de sozlesmeye konuldugunu
hatirllyorum. Buraya kadar geldik ama, ondan sonra
degisen diinyada biitiin igler tersine dondii ve biitiin
yiik iscilerin, koyliilerin sirtina yiikklenmeye calisildi.
Bu bakimdan Tiirkiye gibi iilkelerde, Avrupa'da gor-
diigiimiiz refah patlamasini yagsamamiz miimkiin de-
gildir. Bunun bilincinde olmak 1azim. Bu bakimdan
Tiirkiye'de uygulanacak sosyal demokrat politikalarin
da Avrupa modelinden farkhi olmasin gerekli gorii-
riim, yararli goriiriim zaten bagka caresi olmadigini
diigiiniiriim.

Iktisat Dergisi: Tiirkiye'de SD hareketin son se-
cimlerde aldigr sonuglart nasil degerlendiriyorsunuz?

TOKTAMIS ATES: Son segcimlerde sosyal de-
mokrat hareketin aldig: sonuglar; aslinda ¢ok ciddi bir
degisiklik olmadigim diigiiniiyorum . Tiirkiye'de seg-
menlerin yiizde 30-35 kismu sola oy veriyor. Sol dedi-
gim Halk Partisi'nden baglayip ODP'ye kadar giden
bir ¢izgi. HADEP'i bu arada bir yere koymaya pek ce-
saret edemiyorum. Sol desem sol diyemiyorum, sol
degil desem, bunun da yanls oldugunu diisiiniiyorum.
Gene Tiirkiye'de yiizde 40 civarinda saga giden bir oy
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var. Bu yiizde 40'in, yiizdel5 ile yiizde 20'si dinci ya
da fagist, asiri saga gidiyor. Geri kalan yiizde 20-25'i
orta ya da merkez saga giden oylar. Bir de yiizde 20
civarinda dolagan oylar var. Bunun kimi zaman mer-
kez sola, kimi zaman da merkez saga kaydigim gorii-
yoruz. 1946'dan beri bu genel ¢izginin degismedigini,
Tiirkiye'de son secimlerde gene aym tablonun ¢iktig:-
m goriiyoruz. DSP ve CHP'nin aldig1 oylan topladigi-
mizda, yiizde 30'un iistiine ¢ikiliyor ve buna diger sol
partileri ODP'yi, EMEP'i, SiP'i, IP'i bir béliimiiyle
HADEP'i ekledigimiz zaman yine yiizde 33-34'lere ¢1-
kan sola oy verig var.

Yeni diinya diizeninde, ulusgulugun béylesine
pompalandigy, kitle iletisim araclartnin (yazarlan ha-
rig, genel politika olarak) boylesine goven bir politika
icinde oldugunu goriirsek, Tiirkiye'deki sol hareketin
6ziindeki potansiyelin devam ettigini diisiiniilyorum ve
bugiin bize diigen isin bu potansiyeli harekete gegcir-
mek, bu potansiyeli siyasal bir harekete yamamak ya
da bu potansiyeli kullanacak siyasal hareketi ortaya
¢ikarmak oldugunu diigiinityorum. Tabii, bSyle bir ye-
ni siyasal hareketin de ¢ok sakincalar1 oldugunu ekle-
mek isterim. Ciinkii amip gibi boliine boliine hi¢ bir
yere varilmiyor. Gene bir cephelesme, bir cephe igeri-
sinde asgari miigterekleri belirleyip, bunun iizerinden
sosyal demokrat politikalarin uygulanabilirligini di-
siiniiyorum. Ben insanlarin aslinda unutkanlifindan
korkarim, ama zekasina giivenirim. Neler getirece-
ginin bilincinde olacaklarm ve bu harekete bagla-
nacaklarmi diigiiniiyorum. Ciinkii biitiin diinya halk-
lar1 gibi, bizim halkimiz da degisim ister. Degisim
derken ileriye dogru degisim; biraz evvel sol tanimim
yaparken dedigim gibi, ekonomik ve siyasal yararlan-
manin genig kesimlere dogru yayildig1 genis bir degi-
sim ister. Bir zamanlar bu degigimin umudunu Ece-
vit'te gérmiiglerdi, 1973 ve 1977'lerde sol hareket yiiz-
de 42' ye ulagan bir oy toplad:. (Diigiiniin ki, o zaman
TIP de vardt) Daha sonra bu hareket biraz fos ¢ikinca
(ki, onun fos ¢ikmast ayr bir tartigma konusudur. O
giinlerin Ecevit'i bugiinlerin Ecevit'i degildi) insanlar
degisim umutlarint 80'lerde, Ozal'a bagladilar.
Ozal'dan da aradiklarim bulamayinca, bunun bir dinci
kisveyle karsimiza ¢iktigini gordiik, Fazilet daha dog-
rusu Refah Partisi ¢ergevesinde. Simdi, ben su anda,
1999'un Eyliil ayinda Tiirk halkinin degisim arzusu-
nun biitiin heyacaniyla yasadigini goriiyorum. Insanlar
daha iyisini istiyor. Son deprem de gosterdi bunu. Ki-
mi zaman kuzu gibi goriinen insanlanmiz avaz avaz
bagirmaya basladi. Bu felaketten boyle bir olumlu so-
nug ¢tkmus olacagmi iimit etmek istiyorum ve simdi
bu degisimi, gercekten bu insanlara somut sekilde va-



at eden, vaadetmekle kalmayip bu degisimin isaretle-
rini verebilen siyasal hareketler miithis bir basar: sag-
layacaktir. MHP'nin sagladif1 se¢im siirprizinin ¢ok
daha biiyiigiinii saglamak miimkiindiir. Ciinkii ayn1
sey, o degisim arzusu, MHP'ye oylarin yiizde 17'sini
verdirmistir. Bunlar 6diing oylardir. MHP'nin, Tiirki-
ye'deki fagist hareketin oy orani zannediyorum bugiin
10'u gegmeyecek bir orandadir. Fakat halk degisim
istiyor, daha iyisini istiyor, daha iyi egitim istiyor
cocuguna, daha iyi bir saghk hizmeti istiyor. Daha
giivenceli bir is, yasanabilir bir konut istiyor. Ciinkii
Oyle bir iletisim caginda yasiyoruz ki; bir diigmeye
bastifimizda diinyanin obiir tarafindaki yagami
goriiyoruz, insanlar nasil yasiyor, bunu herkes
goriiyor. Onlar eskidenmis, hizmet¢i eve gidermis de
orada tuvaleti temizler, sonra evine geldiginde siik-
redermis. Artik Oyle sey yok. Adam nerede ne gor-
dityse aymsini yasamak istiyor. Bunlar aslinda beni
sevindiren seyler. Sosyal demokrat hareket, bu insan-
lardaki degisim arzusunu yamtlayabilecegini once
kendi kendine, sonra o insanlara gosterebilirse oniiniin
¢ok agik olacagim diisiiniiyorum. Belki de Amerikali-
larin "wishfull thinking" gibi, dedikleri gormek iste-
digini gormektir ama, ezeli iyimserligimi yitirmemek
istiyorum.

Iktisat Dergisi: Hocam hemen burada bir sey
tespit etmek istiyorum. Batidaki sosyal demokrat ha-
rekette genel olarak 5-6 ilkenin etrafinda doniiliiyor
bilebildigim kadariyla. Artik insan haklari, serbest
piyasa, baris yani no-sovenist, demokrasi ve ozgiir-
litk. Tiirk sosyal demokrat hareketinde bu saydigim 5-
6 ilkenin varolmasi gerektigine inamyor musunuz
yoksa bunlarin herhangi birine ...

TOKTAMIS ATES: Yok. Bunlara higbir bigim-
de itiraz etmiyorum. Sadece piyasa ekonomisi konu-
" sunda, biraz evvel yaptifim agiklama gergevesinde,
"enfrastraktiir dedigimiz alanlarda piyasa serbestisi ol-
maz" diyorum.

Iktisat Dergisi: O zaman hocam, sizin fikriniz
olarak gunu soyleyebilir miyiz; Serbest piyasada dev-
let bir tek enfrastraktiir yatirimlara girismelidir. Sos-
yal demokrasiyi sosyalizme referans vererek tamimla-
dimz Sosyalizmi son yillardaki gelismelerden sonra
yeniden, tekrar tammlamak gerekmiyor mu?

TOKTAMIS ATES: Sosyalizmi, komiinizmi ta-
nimlarken; sosyalizmi, komiinizmi aym yere koyarak,
Komintem veya Kominform yani 3. Enternasyonale
bagli olarak caligan partilerin hedeflerinin adina sos-
yalizm ya da komiinizm, onun diginda kalan ve Sos-

yalist Enternasyonal cercevesinde, en azindan son
kirk yildir sosyalist entemasyonal ¢ergevesinde politi-
ka iireten partilere de, sosyal demokrat diyorum. Sim-
di sosyalizm ve sosyal demokrasi arasinda ne fark
vardir sorusunu ortaya atinca -bu ¢ok sorulan bir soru-
dur-bunun ¢ok carpici bir tek yanit1 vardir; ikisi ara-
sinda hicbir fark yoktur.

Iktisat Dergisi: Bugiin gelinen nokta itibariyla
mi?

TOKTAMIS ATES: Bugiin gelinen nokta itiba-
riyla, en azindan son 40 yil itibartyla aym seydir.
Biraz once verdigim 6mek acisindan konuyu diisii-
nelim. Rusya'da devrimci hareketin bayraktarhgim
Rus Sosyal Demokrasi Partisi yapmistir. Yani daha
sonra ihtilalci nitelige biiriinen hemen hemen biitiin
ihtilalci marksist partiler benzer isimlerle ortaya ¢ik-
misti. Almanya'da Spartakist Hareket, Alman Sosyal
Demokrat Partisi'nden ¢ikmigtir. Alman Sosyal
Demokrat Partisi, yani giiniimiiziin SPD'si Al-
manya'da Marks tarafindan yazilan Gotha ve Erfurt
programlari, konusunda yazilan "kenar notlan" dik-
kate alinarak yeniden tiiziigiinii ve hedeflerini belir-
leyen bir partidir. Yani Marksizmi Almanya'daki
sosyal demokrat hareketin disinda diisinmek miimkiin
degildir. Hemen hemen diinyanin her yerinde sol ve
sosyalist hareket ve komiinist hareket, sosyal demok-
rasi adiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Simdi burada sos-
yalizm ile sosyal demokrasi yolunu nerede ayirdi?
Giiniimiiz Tiirkiye'sinde diyelim ki; bir ODP ile bir
EMERP ile, bir DSP ile bir CHP'nin yollar nerede ayri-
liyor, diye sordugumuz zaman: Oyle zannediyorum ki
piyasa ekonomisine olan miidahalelerin oraninda bir
aynim olabilir. Yoksa demin ortaya koydugumuz
sosyal demokrasinin asgari bes ilkesi konusunda
bunlar arasinda belirgin bir fark oldugunu beklemek
miimkiin degildir.

Ittisat Dergisi: Ben daha cok su acidan soruyo-
rum; Kapitalizmin bugiin geldigi seviyede, kiireselleg-
me, globallesme v.s. nasil tammlariz sosyalizmi?

TOKTAMIS ATES: Ben yine Entemasyonale
gidiyorum veya giiniimiize $u saate refarans vereyim,
Emek-sermaye celiskisini temel celiski olarak kabul
etmeli, ve bu celigki cercevesinde, sermayenin parasal
giicii kargisinda sermayenin propaganda giicti karsi-
sinda, emegin Orgiitlii giiciinii ortaya koymali. Hedef
bu olmalidir.

Iktisat Dergisi: Buna bagh olarak hemen bir so-
rum daha var; Alman Sosyal Demokrat Partisi'nde
yasanan ve sizin yozlagma olarak nitelendirdiginiz
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son olaylar, acaba bu globallegme ve sermayenin gel-
digi seviyede artik sosyal demokrasinin yasamayaca-
gimin bir gostergesi mi? Yoksa siradan bir yozlagma
ni?

TOKTAMIS ATES: Keske o noktaya gelinse,
sosyal demokrasinin varlik nedeni olan bu celigki or-
tadan kalmis olsa. O zaman bunu ¢ok biiyiik memnu-
niyetle kargilarim. Ama bu ¢eligki ortada durdugu sii-
rece, ki ortada duruyor (yani emek ve sermayenin ge-
liskisi), sosyalizm de sosyal demokrasi de varolacak-
lardir.

Iktisat Dergisi: Avrupadaki sosyal demokrat ha-
reketler olsun, Tiirkiye'deki sosyal demokrat hare-
ketler olsun, son donemdeki bu yeni sagci saldiridan
en fazla bu kadrolar etkilendi.Sonucta kendilerini
sermayeye, orta siniflara dogru actik¢a kendilerinin
degismesi gerektigini hissettiler. Simdi hem Avru-
pada, hem Tiirkiye'de yeniden "elveda” denilen o ig¢i
smifinin ortaya ¢ikigt goriliiyor. Su son depremde
bile, Tiirkiye is¢i sintfimin en biiyiik kismini barin-
diran Gélciik - Kocaeli - Adapazar: hattinda in-
sanlarin ¢igliklart aym ¢ighiklar. Avrupa'da benzer
kitle hareketleri. Simdi yeniden bir geriye doniis;
"acaba elveda degil mi" diye bir bakis agist olabilir
mi, sosyal demokrat harekete?

TOKTAMIS ATES: Cok giizel anlattin, tama-
men ayn: kanaatteyim. Yani hdkim olabilecegini
diigliniiyorum. Bunu tekrar tekrar, biktirici deecede
tekrarladim ama emekle sermayenin ¢ikar farkli-
lasmas: ve celiskisi oldugu siirece, emegin de bir siya-
sal orgilitlenmesi olacaktir. Bu kimi zaman asir1 sag
fasist, dinci hareketlere dogru ¢ekilecektir. Bu egemen
sinif tarafindan da ozendirilecektir ama, bu hareket
eninde sonunda kendi dogrultusunu bulacak ve ¢ize-
cektir.

Iktisat Dergisi: Hocam, ben burada son olarak
iki gikli bir soru sorayim: Teknolojinin son derece ile-
ri oldugu ABD gibi iilkelerde -Avrupa simdilik biraz
gerisinden gidiyor- hdla bu klasik emek-sermaye ay-
rimint yani 18. yiizyll tamimunt ya da Marks'in tani-
mindaki aym niteliksel boyutu korudugunu diigiiniiyor
musunuz? Emek-sermaye celigkisini, iktisadi agidan
aym gekilde tammlayabilmek miimkiin mii? Veya ya-
kin bir gelecekte miimkiin olabilecek mi? Hemen ar-
kasindan (b) sikki, bu sosyal demokrasi Brand'larin,
klasiklerin donemindeki sosyal demokrasi (eger bu
geliski hald varsa) parlak donemine donmesini miim-
kiin goriiyor musunuz?
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TOKTAMIS ATES: Simdi soyle diyelim; Elbet-
te onsekizinci, ondokuzuncu yiizyildaki goriintiisiiyle
bir geliski yok ortada. Ama celiski gene devam edi-
yor. Eskiden biitiin ig¢iler tulumluymus, simdi beyaz
yakali, mavi yakali is¢iler var. Netice itibariyle, eme-
gini satan ve bunun satti1 emegin geliri ile hayatim
stirdiiren insanlar emekgidirler. Ne kadar yiiksek maas
alirlarsa alsinlar, ne kadar kapitalizmin nimetlerinden
yararlanirlarsa yararlansinlar, netice itibariyle patro-
nunun iki dudag: arasindan ¢ikacak bir sozle eger ka-
pida kaliyorlarsa, bu insanlar emekgcidirler. Diyelim ki
bugiin bir T.V. kanalinda ayda bir milyar lira alan bir
spiker emekgi gibi gériinmiiyor. O da kendini emekgci
gibi saymiyor zannettigime gore. Ama yarn Obiir giin
"Hizmetleriniz i¢in tesekkiir ederim."” le igsiz kaldig:
zaman emekg¢l oldugunu anlayacaktir.

Elbette giiniimiiziin ¢eliskisi, bundan 200 yil, 100
yil, hatta 30 yil oncesinin geliskisi degildir. Ama
temel dogrultu, emek ve sermaye arasindaki celiski
devam etmektedir. Simdi sosyal demokrasi, Kransky
ile Willy Brand'in zamanindaki gorkemine ulasir mi?
Elbette ben o giinlere doniilecegini diisiintiyorum,
imit ediyorum ve bugiin diinya haritasina baktigimiz
zaman Ozellikle Avrupa kitasina yozlagmis haliyle de
olsa sosyal demokrasinin kazandig: basariy: ben, yoz-
lagmanin getirdigi bir bagan olarak gérmiiyor, o gelis-
kinin getirdigi bir basari olarak degerlendiriyorum.
Belki burada da fazla iyimserim ama, boyle yorumlu-
yorum ben bunu ve bu hareketin yozlagmis kesimi in-
sanlarin gereksinimlerine cevap veremiyorsa o zaman
bu gereksinimlerine cevap verebilecek farkl: politika-
lar iireteceklerine ve bu farkli politikalarin da klasik
anlamdaki sosyal demokrasiye tam bir doniis olmasa
bile, daha yakin olacagin: diisiiniiyorum.



Turkiye'de
Sosyal Demokrasinin Gelisimi

Erol Tuncer *

1960-1980 Arasindaki Gelismeler

anayilesmenin iriinii olan sosyal demokrasi
S marksist kokenli bir diisiince akimidir. Uzun bir

geemise sahip olan sosyal demokrat hareket, ge-
siti evrelerden gegerek bugiinkii konumuna gelmistir.

Ulkemizdeki sosyal demokrat hareket, uzun bir
gegmise sahip degildir. Tiirkiye'de sosyal demokrasi-
ye yoneliy, CHP Genel Bagkani Ismet Inonii'niin,
1965 segimleri 6ncesinde, kamuoyuna "Ortanin So-
lundayiz” mesajin1 vermesiyle baglamigtir. Gegmisi-
nin kisa olmas1 nedeniyle gelenekleri heniiz yerlesme-
mistir.

1961 Anayasasinin getirdigi 6zgiirliikler ortamin-
da, siyasal yelpazenin solundaki gelismeler hizlanma-
ya baglamigti. Aydinlarin ve emekgi kesimin destegini
almakta olan Tiirkiye Isci Partisi (TIP), gelismekte ve
giiclenmekteydi. Bu ortamda CHP -bir yandan TIP’e
giden oylar: durdurmak bir yandan da u¢ sol ile ara-
sina bir ¢izgi gekebilmek lizere- siyasal yelpazedeki
konumunu yeniden belirlemek ihtiyacim1 duymak-
taydi.

CHP Genel Bagkani'nin, parti igerisinde 6nemli
gelismelere yol acan bu iinlii ¢ikigi, bir tartigma ve ge-
lisme siirecinin sonucu olarak yapilmamistir O kadar
ki, In6nii'niin agiklamasindan 6nce konu yetkili kurul-
larda dahi goriisiilmemistir. Once tercih yapilms, yeni
hareketin ad1 konulmusg; i¢inin doldurulmasi, igerigi-
nin olugturulmasi sonraya birakilmigtir.

In6nii'niin, sézkonusu agiklamasinda: "CHP,
biinyesi itibariyle devietci bir partidir ve bu sifatiyla
ortamn solunda bir anlayistadir"' diyerek baglatmisg
oldugu Ortanin Solu hareketi, baglangigtan itibaren,
hem iilke kamuoyunda hem de parti i¢erisinde kav-
ram karmagasina ve yogun tartigmalara yol acti. Karsit
partiler, 1965 secimlerindeki kampanyalarini bu ek-
sene oturttular. Secimlere igerigi belirlenmemis, o
yiizden parti Orgiitiince bile heniiz yeterince anlasila-
mamig yeni bir yoneligle giren ve kampanya boyunca,
rakiplerinin "Ortamn solu, Moskova'nn yolu" slogan-

larina kars: siirekli savunmada kalan CHP, segimler-
den 6nemli 6lgiide oy kaybederek ¢ikti. Bu segimde
%?28.7 oraminda oy alan CHP, ¢ok partili donemde ilk
kez %30 oranimn altina diigmiigti.

1970'lere kadar gegen siire, yeni kavramin i¢ini
doldurmaya y6nelik yogun g¢abalar ve parti i¢i tartig-
malarla gecirildi. 1965'te oldugu gibi, 1966 ve 1968
Senato Ucte Bir Yenileme ve 1969 Genel Segimlerin-
de de CHP'nin oylari, %30 oraninin altinda kaldi. Ar-
darda yaganan se¢im kayiplarinin faturasi, parti igin-
deki tartigmalarda “ortanin solu” hareketine ¢ikaril-
maktaydi.

CHP'de, ortanin solunun benimsenmesi ve bu so-
Iun sinirmin belirlenmesi kolay olmadi. Parti, uzunca
bir donem, ortanin solu taraftarlan ve karsitlarini, bir-
birlerini sagcilik ya da solculukla itham edebildikleri
bir ¢ekisme ortamina sahne olmustur. Genel Bagkan
Ismet Inonii'niin 5 Subat 1972'de -Millet Meclisi ve
Senato Gruplarindan olugan- CHP ortak grubunda
yapilan genel goriigmede yapng: konugsmadan bir bo-
liim, bu tartigmalarin boyutu ve dozu hakkinda aydin-
latic1 bilgi vermektedir:

"... parti disinda bir uctaki dostlarimiz ortamn
sol’'unu Moskova'min yolu diye gostermeye ¢aligirlar-
ken, Oteki uctaki dostlarumiz da Ortamin Solcular: ve
Ortamin Gobekgileri gibi ayriligi, soyleye sdyleye yer-
legtirmiglerdi." ®

Ortanin solu konusundaki tartigmalarin parti ige-
risinde yarattif1 dalgalanmalar, zaman igerisinde
onemli kadrolarin CHP'den ayrilmasina ve iki partinin
kurulmasina yol a¢ti. Turhan Feyzioglu ve arkadaglari
partiden ayrilarak, Giiven Partisi'ni kurdular
(12.05.1967). Ismet Inonii, once genel bagkanliktan
(8.05.1972) daha sonra partiden aynild: (05.11.1972)
Bir siire sonra da Kemal Satir ve arkadaglart CHP'den
ayrilarak. Cumhuriyet¢i Parti'yi kurdular
(04.03.1973). 3

Bu kayiplar, bir anlamda, ortamn solu slogam ile
baglatilan doniisiim hareketinin, sonradan odenmis
bedeli olarak, nitelendirilebilir.

& ok ok

* Toplumsal Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi (TESAV) Baskan
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Ortanin solu hareketi ile parti igerisinde baglatilan
sola yonelme ¢abalarina bagindan beri sahip ¢ikan
onemli isim, Genel Sekreter Biilent Ecevit olmugtur.
Yeni hareketin parti i¢indeki 6nderligini yapan Ecevit,
Inénii'niin ayrilmasindan sonra, Genel Bagkan segildi.
(14.05.1972)

Ortanin solu ile baglatilmig olan doéniigiim siire-
cinde CHP, geleneksel tabanimi genigletmeyi hedefle-
mis, calisan kesimlerle iliskilerini geligtirmis, orgiitlii
toplum kesimlerinin ve 6zellikle sendikalarin yakin
destegini almuigtir. CHP, bu dénemde, kadrolagsmasi ve
politika iiretimi a¢isindan, siirekli olarak kendini yeni-
leme ¢abasi i¢inde olmustur. O dénemde insanca ve
hakga bir diizen'in ve demokratiklesmenin savunucu-
su olarak etkin bir muhalefet hareketi sergileyen CHP,
genis bir taban destegiyle, 1970'lerden itibaren siirekli
olarak biiyiimiigtiir. Bu gelisme siirecinde 1973 se¢im-
leri, CHP igin 6nemli bir déniim noktasi olmustur. Bu
segimlerde, oyunu %33.3 oramina yiikselten CHP,
hem yeniden %30 sinirm1 ge¢mis oluyor, hem de iilke
diizeyinde birinci parti konumuna geliyordu. Bu so-
nug, ortanin solu hareketiyle baglatilan doniigiim ¢aba-
larinin amacina ulagtifin gostermekteydi.

1973 segimlerindeki bagarili sonucun ardindan,
28 Ekim 1974'te yapilan Tiziik Kurultayinda,
CHP'nin "Demokratik Sol” bir parti oldugunu belirle-
yen tiizitk degisikligi yapildi.

(CHP 1974 Tiiziigii - AMAC Madde 2:

Insan haklarina saygili, milli demokratik, laik ve
sosyal hukuk devleti ilkesine bagl, demokratik sol bir
parti olan Cumhuriyet Halk Partisi'nin amaci, iilke-
nin giivenligine, ulusun mutluluguna ve refahina, sos-
yal adaletin yayginlagmasina ve insan kigiliginin ser-
bestge gelismesine, ozgiirliik¢ii parlamenter demokra-
st kurallari iginde ve bu rejimi giiglendirecek bi¢imde
hizmet etmektir).

Boylece, 1965'te baslayan doniisiim ¢abalari,
dokuz yil sonra, CHP'nin demokratik sol bir parti
olarak tamimlanmasiyla sonuc¢lanmig oldu.

Tiizitk degisikligi 6ncesinde, partinin, sosyal de-
mokrat ya da demokratik sol olarak tanimlanmasi ko-
nusunda da bir parti i¢i tartisma yasanmgtir. Partinin
bir kanadi, CHP'nin sosyal demokrat olarak, diger ka-
nads ise demokratik sol olarak tanimlanmasinin uygun
olacag diisiincesindeydi. Parti Meclisi'nde yapilan oy-
lama sonucunda demokratik sol deyiminin tiiziige ko-
nulmasi uygun gorilmils, kurultaya bu oneriyle gi-
dilmigtir.

Genel Baskan Biilent ECEVIT'in, tartismalar s1-
rasinda, CHP i¢in sosyal demokrat kavramuni uygun
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gorenlerin yaninda yer almig olmasi, giiniimiizde de
bu konuda siirdiiriilmekte olan tartigmalara 151k tutma-
s1 agisindan anlamhdir.

% ok ok

CHP, 27 Kasim 1976'da yapug: Tiiziik ve Prog-
ram Kurultayinda, bir adim daha atarak, tiiziigiin ku-
rulus maddesinde yaptig1 degisiklikle, partinin altiokla
temsil edilen ilkelerine sosyal demokrasinin evrensel
ilkelerini de ekledi.

(CHP 1976 Tiiziigii Madde 2 - KURULUS:

Cumhuriyet Halk Partisi, Programindaki anlam-
lart ile Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik, Halkgilik, Dev-
letcilik, Laiklik ve Devrimcilik ilkelerine bagli ozgiir-
liik, egitlik, dayamigma, emegin listiinliigii, gelismenin
biitiinliigii ve halkin kendini yonetmesi kurallarina
dayali demokratik sol bir siyasal kurulugstur).

5 Kasim 1978'de Sosyalist Enternasyonel'e iiye
olan CHP merkez soldaki yerini uluslararas: platform-
larda da tescil edilmis oluyordu.

CHP, 1977'de biiyiik bir basar1 elde ederek se-
¢imlerden, %41.3 oy oraniyla, birinci parti olarak ¢ik-
t1. Boylece tarihinin en yiiksek oy oranini yakalayan
CHP, ancak 213 milletvekili ¢ikarabildigi i¢in tek ba-
sina iktidar olma olanagini elde edemedi. Segimlerden
hemen sonra kurmug oldugu hiikiimet, giivenoyu ala-
madi.

CHP'nin 1978 yilinda bagimsizlarin destegiyle
kurmusg oldugu hiikiimet, giiniin i¢ ve dis kosullarinda
yeterince basarili olamadi ve parti, /979'daki Senato
Ucte Bir Yenileme Secimleriyle birlikte, 5 milletvekil-
ligi igin yapilan ara se¢imi de kaybetti. Her iki se¢im-
de de partinin oy orani, yeniden %30'un altina diis-
miigtii (swrastyla %29.2 - %29.3). Bu sonug, 1977-
1979 arasinda 12 puanlik bir oy kaybim ifade etmek-
teydi. 22 ayhk bir iktidar sorumlulugu, o giiniin ko-
sullarina CHP'ye %29.06 oraninda gii¢ kaybettirmisti.

CHP'nin, 12.11.1979 tarihinde hiikiimetten ayrila-
rak muhalefete gecisinden kisa bir siire sonra, 12 Ey-
lill 1980'de askeri miidahale gergeklesti. Parlamento
kapatild, siyasi faaliyetler askiya alinda. CHP, 12 Ey-
liil Yoénetimince ¢ikarilan 16 Ekim 1981 tarih ve 2533
sayih yasayla, diger partilerle birlikte kapatildi. (3)

Sonug olarak, 1965-1980 donemi Tiirkiye'de sos-
yal demokrat hareketin baglama ve gelisme donemi
oldu. CHP'nin muhalefet doneminde saglanan olumlu
gelismeler, ne yazik ki, basarth bir iktidar deneyimiy-
le noktalanamadi. Partinin iktidar doneminin 6zelegti-
risi bile yapilamadan 12 Eyliil miidahalesi ile bagla-
yan ara doneme girilmis oldu.



1980 Sonrasindaki Gelismeler

12 Eyliil sonrasinda yeniden partilesme hareketi
bagladiginda -CHP nin birakmis oldugu boslugu dol-
durmak iizere- merkez solda yeni partiler kuruldu.
Birden ¢ok partinin kurulmasi nedeniyle siyasal yel-
pazenin bu kesimi daha bastan boliinmiis oluyordu.

25.05.1983'te kurulan Halk¢i Parti (HP) ile
06.06.1983'te kurulan Sosyal Demokrasi Partisi (SO-
DEP), kendilerini sosyal demokrat partiler olarak ni-
telemekteydi. Segimlerden sonra, (14.11.1985te) ku-
rulan Demokratik Sol Parti (DSP) ise -marksist ko-
kenli bir hareket olusumu ileri siirerek- sosyal demok-
rat olmadigim vurgulamaya 6zen gostermektedir. (3)

Buna karsilik DSP'nin digindaki partiler, basindan
beri, sosyal demokrasi ve demokratik sol arasinda bir
kavram farki oldugunu kabul etmemektedir. O kadar
ki, CHP'nin -halen yiiriirliikte olan- tiiziigiiniin 2.
maddesinde: CHP'nin altioktaki temel ilkelere bagl:,
sosyal demokrasinin evrensel ilkelerine dayanan de-
mokratik sol bir siyasal kurulus oldugu belirtilmekte-
dir.

¥ %k %

SODEP'in segimlere girmesi 12 Eyliil yonetimin-
ce engellenince, merkez solda tek bagina kalan Halk¢:
Parti, segimlerden %30.5 oraninda oy alarak ¢ikti. Bu
oran, bir bakima, merkez solda CHP'den miras kalmig
olan hazir oy destegini ifade etmekteydi.

Merkez solun tabanindaki solda birlesme istekle-
rinin sonucunda SODEP ve HP 3.11.1985'te birlese-
rek, Sosyal Demokrat Halk¢: Parti (SHP) adim aldi
ve 1995'te CHP ile birlesinceye kadar siyasal yagamda
kaldi. (3)

9 Eyliil 1992'de CHP'nin yeniden agilmasiyla bir-
likte soldaki parti sayisi, yeniden iige giktr. Siirekli
giindemde kalan ve 6zellikle RP'nin 1994 segimlerin-
deki beklenmeyen bagarisi nedeniyle yogunlasan sol-
da biitiinlesme ¢abalart, bu kez de CHP ve SHP'nin -
CHP ¢atis: altinda birlesmesiyle sonugland: (18 Subai
1995).

DSP, kuruldugu giinden itibaren solda birlesme
¢abalarina karg1 olumsuz tavir almig ve birlesme hare-
ketlerinin diginda kalmaya 6zen gostermistir.

& % k

DSP'nin ilk kez segimlere girdigi 1987'den itiba-
ren, siyasal yelpazenin merkez sol kanadi segimlerde
siirekli olarak iki partiyle temsil edilmisgtir.

Bu partilerden DSP, siirekli biiyiime ¢izgisi igeri-
sinde olmug, 1987'de %8.7 oranindaki oyunu, 1999'da

%22.2'ye yiikseltmistir. Merkez solun, 1983'te HP,
1987 ve 1991'de SHP, 1995 ve 1999'da CHP ile tem-
sil edilen diger kesimi ise siirekli oy kaybederek,
1983'te %30.5 olan oyunu son segimlerde %8.7'ye dii-
slirmiigtiir.

1995 segimlerine kadar merkez solun kiigiik parti-
si olan DSP, 1995 segimlerinde, CHP'yi geride biraka-
rak, merkez solda birinci parti konumuna gelmistir.
Parti, 1999 secimlerinde iilke diizeyinde de birinci si-
raya gelmig, CHP ise iilke barajinin altinda kalarak -
tarihinde ilk kez- parlamentoda temsil olanagini yitir-
migtir.

1980 sonrasindaki segimlerde merkez sol partile-
rin, toplam oyu, ortalama %30 dolayinda gergekles-
mistir. 1995 secimlerinde %25.3'e diigen merkez sol
oylar, 1987 Genel Segimlerinde %33.3'e kadar ¢ik-
mastir.

1980 6ncesindeki bagamlarini yineleyemeyen
merkez sol partilere, segmenin sundugu ortalama %30
dolayindaki oy destegi, hareketin gelecegi igin Snemli
bir gii¢ kaynagin1 olusturmaktadur.

Ulkenin i¢inde Bulundugu Kogullar

Sosyal demokrasi, demokratik diizen igerisinde;
caliganlardan, ezilen ve diglanan toplum kesimlerin-
den yana bir iktidarin olugmasim amaglayan bir dii-
siince akimudur.

Ulke kosullari, sosyal demokrasinin temel iddia-
larim olugturan, toplumculuk ve demokratiklesme ala-
ninda ciddi bir sosyal demokrat harekete ihtiyag oldu-
gunu gostermektedir.

* {Jlkemizde 1980'lerden bu yana egemen olan
yiiksek enflasyon ortaminda, dar ve sabit gelirliler
aleyhine siirekli olarak bozulan gelir dagilimunin, top-
lumsal dengesizlilere yol agtiga bilinmektedir.

* Ulkenin ortalama gelir diizeyi gelismis iilkelere
gore ¢ok diisiiktiir. Tiirkiye'deki kigi bagina gelir
3.000 $ dolayinda, Avrupa Birligi'ne dahil olan iilke-
ler ortalamast ise 20.000 $"'1n iizerindedir.

* Gelir dagilim siirekli olarak bozulmaktadir.
Toplumun en varlikhi %20'lik kesiminin geliri, en
yoksul %20'lik kesiminin 11 katidur.

* Cografi bolgeler arasinda da biiyiik gelir farkls-
liklar1 olugmustur. Ulkenin en geri kalmis bolgesi olan
Dogu Anadolu'da kigi bagina ortalama gelir, 1997'de,
1.350 $ iken bu say1 Marmara Bolgesi'nde 4.500 $1
agmaktadur.
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* Ekonomik ve toplumsal kosullar yalmz is¢i ve
memur gibi kesimleri degil esnaf, koylii ve emekli vb.
kesimleri de ezmektedir.

* Ulkedeki demokratiklesme ¢abalar1 heniiz ama-
cina ulasmamus, insan haklarina dayali demokrasi, bii-
tiin kurum ve kurallariyla isler hale getirilememistir.

Merkez Solun I¢inde Bulundugu Kosullar

Giiniimiizde, sosyal demokrat ya da demokratik
sol olarak tanimlanan merkez solun bulundugu kosul-
lar s6yle 6zetlenebilir:

* 1980 oncesinde tek bir partiyle temsil edilen
merkez sol hareketin, 1980 sonrasinaki boliinmiisliigii
sirmektedir. Merkez solun toplam oy potansiyelinin
siurli olmasi nedeniyle boliinme, hareketin giiciinii
lyice zayiflatmaktadir.

* Merkez sol oylarn iilke cografyasindaki dagih-
mi1 dengesizdir. 1995 ve 1999 se¢im sonuglar, iilke-
nin énemli bir boliimiinde -hem de geri kalmig yére-
lerinde- merkez sol partilerin son derece giigsiiz bir
konumda oldugunu gostermektedir.

Son segimlerde DSP ve CHP, iilkenin en diigiik
gelirli yoreleri olan Dogu ve Giineydogu Anadolu'da
%10'un altindaki ortalama oy oranlar ile ancak 6. ve
7. siralarda yer alabilmistir. Buna karsihik, Ege, Mar-
mara gibi iilkenin gelismis yo6relerinde DSP birinci
parti konumuna gelmigtir.

Goriildiigii gibi, merkez sol partiler, giiclerini ge-
ligmis yorelerde yogunlagtirmis, kendilerine en gok
ihtiyag duyulan yorelerde varlik gosterememistir. Bu
durum, merkez sol partiler agisindan biiyiik bir ¢elis-
kiyi yansitmaktadr.

Biiyiik gehirlerdeki oy dagihminda da benzer du-
rum yasanmaktadir. Merkez sol partiler, 1980 6nce-
sinde giiclii olduklar1 varoglar1 diger partilere terk
ederek, oylarinin 6nemli b6liimiinii kent merkezlerin-
den alir hale gelmigtir.

Sonug

1- Temel sorunlarim ¢oktan ¢ozmiis, refah diizeyi
bizden ¢ok yiiksek ve gelir dagilimu daha diizgiin olan
Bati Avrupa iilkelerinde sosyal demokrat partiler -
1970'lerdeki kayiplarimin ardindan- 1980'lerden bas-
layarak, yeniden toplumun destegini almis, birbiri ar-
dina se¢im kazanmaya baglamistir. Giiniimiizde Av-
rupa Birligi'ne iiye olan iilkelerin 13'iinde sosyal de-
mokrat partiler -ya tek basina ya da ortak olarak- ikti-
dardadur.
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Bu partiler, gerekli degisimi saglayarak, iktidara
gelme hedeflerini ciddi bir proje olarak tasarlamg, he-
defe yonelik onlemlerin belirlenmesi ve uygulanmasi-
nin, orgiitlerinin ve genis kitlelerin katilimi ile hayata
gecirmigtir.

2- Ayni donem, Tiirkiye'de sosyal demokrasinin
gerileme donemidir.

1980'lerden itibaren Tiirkiye'de ve diinyada yasa-
nan hizh degisime ayak uyduramayan merkez sol par-
tiler, diislince yapilarim, programlarini, érgiitlenme
bi¢imlerini ¢ogulcu toplumun kogullarina ve sosyal
demokrasinin gereklerine gore yenileyememis, o yiiz-
den gercek bir sosyal demokrat parti kimligine kavu-
samamigtir.

19801erden bu yana, siirekli se¢im kaybetmekte
olan sosyal demokrat partilerde ciddi bir 6zelestiri ve
degerlendirme caligmasi bir yana se¢im kayiplarinin
nedenleri bile tartigmaya agilmamsgtir.

Bu partilerin aldiklan destek, kanimizca, sosyal
demokrat kimliklerinden ve politikalarindan otiirii
alinmis olmaktan ziyade, kendini merkez solda sayan,
o nedenle sag partilere yonelemeyen se¢cmenlerin oy-
larindan olugmaktadir.

Merkez sol partiler, iilkenin i¢inde bulundugu ko-
sallarda, kendilerinden beklenen gorevleri yerine geti-
rebilmek igin, 1970'lerde CHP'de, 1980 sonrasinda
Bat1 Avrupa'da yagsanmis olan doniigiim siirecini ger-
ceklestirmek zorundadir.

3- Mevcut diizenin ezdigi toplum kesimlerinin
durumunu diizeltmeye ve demokratiklesmenin gergek-
lestirilmesine yonelik ciddi bir merkez sol hareket,
toplumun destegini almakta zorlanmayacaktir.

21. yiizyihi karstlamaya hazir bir sosyal demokrat
kimlige ve yapiya kavusacak bir parti orgiitlenmesi-
nin, giiniimiiz kosullarinda basan saglayacagina ve
solda biitiinlesmeyi de kendi gatis1 altinda gerceklesi-
tercegine inaniyoruz.

Dipnotlar

1 Hikmet BILA / "CHP TARIHI" 5.393 -DMS Doruk
Matbaacilik Sanayi- 1979 - Ankara.

2 Necip MIRKELAMOGLU / "INONU ECEVIT'] AN-
LATIYOR" 5.137 -istanbul Kervan Yaynlari- 1977 - Istan-
bul.

3 Erol TUNCER /24.10.1998 tarihli RADIKAL Ga-
zetesi.

* Siyasal partilere iligkin bilgiler, "Sempozyum TE-
SAV Yayinlar: - 1995 - Ankara”dan alinmgtir.

* Secim Sonuglarina {liskin Bilgiler Devlet Istatistik
Enstitiisii (D.I.E.) Yayinlarindan alinmigtir.



Turkiye'de Sosyal Demokrasi

Iker Aktiikiin *
Giris
iberal demokrasinin sinirlari i¢inde yer alan si-
I yasal partiler, farkh toplumsal gii¢lerin/sinifla-
rin siyasal ¢ikarlarim gergeklestirmek igin, si-
yasal iktidara ve devletin yonetimine talip olmak icin
kurulan orgiitlerdir. Rekabet icindeki farkli siyasal
partilerle, toplumsal giicler/siniflar arasinda karmagik
iligkiler vardir. Siyasal partiler bir toplumsal sinifin
yada grubun ¢ikarlarini 6n plana ¢ikarsa da, son tahlil-
de farkh cikarlara sahip toplumsal sinif ve gruplarin
gikarlarinin uzlagtirildig bir zemini olustururlar. Libe-
ral demokrasinin kurallariyla iktidara gelmeyi hedefle-
yen bir parti, tek bir toplumsal sinifin/giiciin ¢ikarlar
dogrultusunda kurulsa bile, bu sinifin/giiciin ancak bir
bolimiint temsil edebilecek ve zaman iginde farkl
toplumsal simiflarin/giiclerin sozciiligiini de istlen-
mek zorunda kalacaklardir. Siyasal bir partinin sinifsal
yapisini/tabamnt incelemek igin oncelikle parti ile
farkli cikarlara sahip toplumsal siniflar arasindaki ilig-
kilere bakmak gerekir. Sosyal demokrasinin, besigi
olan Bat1 Avrupa'da sosyal demokrat partiler, Is¢i sini-
finin yiikselen miicadelesine paralel olarak kurulan bi-
rer is¢i simifi partisidir.’ Bu partiler tarihsel evrimleri
sonucunda, ideolojik, programatik ve siyasal agidan
ciddi dontisiimler gecirdilerse de hala birer is¢i smnifi
partisi niteligini siirdiirmektedirler.

Sosyal demokrasi, Tiirkiye'nin glindemine gorece
ge¢ bir zamanda, 1960'h yillarda girdi. Ortanin solu
hareketiyle birlikte sosyal demokrastye dogru evrildi-
gini iddia eden CHP bu doneme damgasini vurdu.
Kuskusuz her siyasal partinin somut gergekligi, top-
lumsal siniflarla parti arasindaki iliskinin dogrudan ve
birebir olmasini engeller. Bu iligki zayifken giiclenebi-
lir ya da tersine tamamen ortadan kalkabilir, bagka bir
deyisle nitelik degistirebilir. CHP'nin boyle bir nitelik
degisikligi yasayip yasamadigi 1970'li yillarda genis
tarttgmalara neden oldu. 1980'e kadar siire giden tartig-
malarin ana temasi, CHP'nin sosyal demokrat bir parti
olup olmadig, eger gercekten bir sosyal demokrat par-
ti ise bunun partinin simf dogasi agisindan ne anlama
geldigi gibi konulardt. Ancak 12 Eyliil askeri miidaha-
lesi, SSCB'de reel sosyalizmin ¢okiisii, neo-liberal dii-
zenlemelerin ve siyasetlerin biitiin diinyada hakim ol-
mas1 ve Avrupa sosyal demokrat partilerinin yeni ara-

yislara/ydnelimlere girmesi bu tartigmalar: unutturdu.
18 Nisan segimleri sonrasinda CHP'nin ilke baraji
asamayip, tarihinin en disiik oy oramini aimasi, CHP
geleneginden gelen DSP'nin birinci parti olarak siyasal
iktidara ortak olmas1 ve CHP'nin kendini sorgulamaya
baglayip yeni arayislar icine girmesi Tirkiye'de sosyal
demokrat harekete iligkin yeni bir tartigmay: giindeme
getirecek gibi goriiniiyor.

Bu ¢aligma yeni bir saptama yapma ya da yeni bir

. sey sdyleme iddiasinda degildir. 1970'li yillarda uzun

bir dénem yapilan tartigmalarin dzet bir hatirlatmast
amacim tagimaktadir. CHP'nin toplumsal konumuna
ve niteligine iligkin bu ¢aligmada ortaya konulan tezler
daha dnceleri bir ¢ok yazar tarafindan da savunulmus-
tur. Bu kisa caligmada sadece Avrupa sosyal demokrat
hareketinin tarihsel kokenleri, ideolojik programatik
yonelimleri ve toplumsal tabanlari ile CHP'nin bir kar-
silagtirllmasi yapilmaya galigiimstir.

Avrupa'da Sosyal Demokrat Hareketin
Ortaya Cikisl

1880'lerden itibaren Avrupa'da kapitalist tiretim
iliskilerinin gelismesine paralel olarak, sanayi isgisi
sayis1 da siirekli artiyordu. Ondokuzuncu yiizyihn
sonlarinda, Almanya'da yaklagik 10 milyon, Ingilte-
re'de 8,5 milyon, Fransa'da ise 4 milyona yakin sanayi
iscisi vardi. Is¢i stmifinda bu sayisal artiga paralel ola-
rak yapisal degismelerde meydana geliyordu. Sanayi-
de ki merkezilesmeyle birlikte, binlerce is¢inin aym
bolgede, hatta ayn fabrikada ¢aligmaya baglamas, is-
gilere ortak bir davrams bilinci ve giiven kazandirdi.
Teknolojideki gelismeler ve buluslar sonucunda, yeni
galigma ve sanayi dallari ortaya gikni. Orta sinif ve ay-
din kesimlerden is¢i sinifina dogru akis hizland.

Ancak, teknik ve sinai gelisme nitel sigramalar
gosterirken, is¢i simifinin ¢calisma ve yagam kosullarn-
da benzer bir gelisme olmadi. Giinliik ¢aliyma saatleri-
nin olabildigince uzatiimasiyla saglanan mutlak art1-
degerin yaminda, emegin yogunlastirilmasiyla elde
edilen nispi arti-degerin de 6nemi artt1. Ondokuzuncu
yiizyilin sonlarinda, Avrupa'da ortalama giinliik ¢alis-
ma 13-14 saat civarina kadar yiikseldi. Buna karsilik
yasam diizeyi ve tcretler gok digiiktil. Is¢i smifimin
nicel biiyiimesinin yaninda, hayat sartlarimn kotiilagi
varolan diizenin sorgulanmasini da beraberinde getiri-

* Aras. Gor., 1.U. Iktisat Fakiiltesi, Uluslararast fIi,ykiler Boliimii
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yordu.2 Ozellikle kapitalist tiretim iligkilerinin geligkin
oldugu Bat1 Avrupa'da, toplum iki biiyiik simf ekse-
ninde boliinmiigtii.

Bu toplumsal kogullar altinda, baglangigta ¢alisma
saatlerinin azaltilmas: ve genel oy hakki i¢in yiiriitti-
gii miicadele kisa bir siire iginde siyasal iktidar miica-
delesine doniistii. Miicadele iginde kurulmaya bagla-
yan ilk sosyal demokrat partilerde is¢i simfinin kendi
0z partileri olarak dogdu.

Sosyal Demokrasinin Ideolojik Kokenleri

Ondokuzuncu yiizyilin son geyregi, Avrupa'da
Marx'in goriis ve diigiincelerinden dogrudan esinle-
nen/etkilenen ilk sosyal demokrat partilerin kurulus ve
giiclenmelerine tanik oldu. Sosyal demokrat hareketin
ilk gelisim donemine kaynaklik eden ii¢ asamadan s6z
edilebilir: Ingiliz Fabian hareketi, Alman sosyal de-
mokratlan ve Fransa'da J.Jaures.?® Ancak, doneme ide-
clojik ve orgiitsel damgasim vuran en giiglii ve kitlesel
parti, hi¢ kuskusuz Alman Sosyal Demokrat Parti-
si'ydi. Sosyal demokrat hareketin tarihsel evrimi, ideo-
lojik ve politik doniisiimleri, Alman Sosyal Demokrat
Partisi'nin evriminden ayn diistiniilemez.

Genel olarak vurgulandig: gibi devrimci Mark-
sizm ile sosyal demokrat hareket i¢indeki kuramsal
yol ayrimi Berstein'in tezleri ile baglamig ve 1. Diinya
Savag arifesinde bu partilerin gogunlugunun kendi ha-
kim simflannin savas ¢abalarim desteklemesiyle ipler
kopmustur. Oysa, daha Alman Sosyal Demokrat Parti-
si kurulurken, giiniimiiz sosyal demokrat hareketinin
goriig, diigiince ve politik yoneliminin temelleri Lasal-
le tarafindan atilmigti.

Alman Sosyal Demokrat Partisi, Alman Genel Is-
giler Dernegi ve Sosyal Demokrat Is¢i Partisi'nin bir-
lesmesiyle kuruldu. Her iki orgiitlenmede, toplumsal
gelismeyi mekanik/determinist bigimde agiklamaktay-
di. Alman Genel Isciler Dernegi'nin kurucusu olan La-
salle'a gore kapitalist tiretim tarzinin kotiiligii serma-
yeye dayali iiretim iligkileriydi. Yapilmas1 gereken
yoksul insanlara devlet aracilif1 ile yardim etmekti.
Yoksul insanlara yardim ise ancak bu insanlann tem-
silcilerinin parlamentoda ¢ogunlugu saglamasiyla
gerceklesebilirdi. Boylece devlet yoksul insanlarin ¢1-
karlarin1 savunan, sermayeyi biitiin halka yaymaya ¢a-
Iisan bir kurum olacakti. Sosyal demokrasinin gorevi
de, halkin devletini gergeklestirmek amaciyla biitiin
halkin ¢ikarlarini savunmak olarak belirleniyordu. Bu
bakis ag1s1, kapitalist iiretim iligkilerinin hakim oldugu
toplumsal formasyonlarda reformlar i¢in miicadeleyi
one ¢ikarmaktaydi.
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1875 yilindaki birlesme kongresinde one siiriilen
tezler, Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin sosyalizm
diisiincesini de belirledi. Gotha Kongresi'nde kabul
edilen ve hemen sonrasinda Marx tarafindan sert bir
sekilde elestirilen programda, sosyalizm devletgilikle
6zdeslestirilmis; is¢i sinifimin nihai kurtulusu reform-
lar aracilig ile devletin demokratiklestirilmesine bag-
lanmigt1. Kapitalist iiretim tarzinin ortadan kaldirl-
masi yerine devlet aracilig1 ile planlanmasi savunul-
mustu. Baska bir deyisle, marksist kuramin 6ngoriile-
rinin aksine programda is¢i simifinin kurtulugu kendi
bilingli eyleminden kopartilip, marksist kuram sanayi-
lesmenin ideolojisi haline getirilmis, simf miicadelesi-
nin belirleyiciligi yerini tiretici giiclerin gelismesi an-
layisina birakmisti. Ancak Hobsbawm'in da vurguladi-
£1 gibi; burada 6nemli olan olgu, Alman Sosyal De-
mokrat Partisi'ni meydana getiren her iki hareketinde
kuramsal esin kaynaklar ve tartistlmaz ustalar olarak
kabul ettikleri Marx'la olan baglartydi. Her iki hareket
de kendilerini liberal demokratik bir yonelimden kur-
tarmig, bagimsiz ig¢i sinifi hareketleri olarak faaliyet
gostermekteydiler.®

Sosyal Demokrat Harekette Devrim-Reform
Tartigmasi

Daha kurulus asamasinda programatik olarak
marksist kuramdan sapan Alman Sosyal Demokrat
Partisi, 1889 yilinda kurulan Ikinci Enternasyonal'in
en giiglii partisi haline gelmis, teorik ve pratik faali-
yetleriyle tiim uluslararas1 sosyalist hareketin ¢ekim
merkezini olusturmustu.

Sosyal Demokrat hareketin devrimci mark-
sizm'den kuramsal olarak kesin kopusunun onciisii,
daha 6nce de vurgulandigi gibi, Eduard Berstein'dir.
Aslinda Berstein'in yaptig1 1890’1 yillarda sosyal de-
mokrat hareketin siyaset belirleyicilerinin zaten be-
nimsemis olduklar siyasal pratigi kuramsallagtirmak-
tan ibaretti. Uluslararasi is¢i hareketinin boliinmesi ve
¢agdas sosyal demokrat hareketin Berstein'in savundu-
gu dogrultuda sekillenmesi, Berstein'in bir anlamda
kuramsal baganisinin da gostergesidir.

Berstein ¢agdas sosyal demokrat hereketin diisiin-
sel temellerini atarken, hareket noktas: kapitalist top-
lumlarin eninde sonunda ¢okecegi tezinin reddiydi.
Berstein'a gore, kapitalist toplumsal yapilarda ¢okiise
dogru bir egilim gozlenmiyordu. Bireysel sermayele-
rin yerine anonim girketlerin gegmesini, piyasanin
plansizligindan plana gegis olarak degerlendiriyor ve
bu yolla kapitalist ekonominin krizlerinin giderilmesi-
ni miimkiin gérilyordu. Berstein'in Marksist kuramin
devrimci yorumuna benzeyen tek yanda buydu: kapi-



talist toplumsal yapilarin kendiliginden ¢6kmesi bek-
lenemezdi. Ayrim, ne tiir bir miidahale yapilmas: ge-
rektigi noktasinda baghiyordu. Berstein'a gore, sosyal
demokrat hareketin o ana kadar ana hedefini olugturan
kapitalist toplumsal yapilarin krizlerden dolay ¢okii-
sline dayanan devrim diigiincesinden artik vazge¢mek
gerekliydi. Sosyal demokrat hareketin yapmas: gere-
ken, kapitalist iiretim iligkilerinin gelismesine katil-
mak, bu yolla iiretici gli¢lerin gelismesine destek ver-
mekti. Sosyal demokrat siyaset ise, demokratik re-
formlar i¢in miicadele etmeli ve bu reformlar aracilif
ile kapitalist toplumsal yapilarin demokratiklesmesine
katkida bulunmaliyda.®

Heniiz farkh egilimleri i¢inde barindiran Alman
Sosyal Demokrat Partisi'nde Berstein'in tezlerine karsi
en sert yanit ve miicadele Rosa Luxemburg'dan geldi.
Luxemburg'a gore siyasal iktidar1 hedeflemek yerine,
siyasal reform yolunu benimsemek, aym amaca hiz-
met eden iki ayn yol degil, birbirine karsit iki yoldu.
Reform yolunu benimseyenler, somiiriiniin ortadan
kaldirilmasi ile ilgilenmemekte, daha az ya da daha
fazla somiiriiniin olmasiyla ilgilenmekteydiler. Lu-
xemburg'un deyisiyle: Berstein ve reform yolunu be-
nimseyenler «kapitalist toplumsal yapilardaki zararh
otlan ayiklayacaklar, ancak kapitalist tiretim iligkileri-
nin kendisine dokunmayacaklardi.»

Alman Sosyal Demokrat Partisi ve Ikinci Enter-
nasyonal i¢inde reformist kanadin 6nderi olan Berste-
in'm baslattig1 bu kuramsal tartigmalarda, partinin
merkezi egilimini temsil eden Kautsky, marksizmin
devrimci yorumunu temsil eden Rosa Luxemburg'un
yam sira Berstein'a kars: tavir almis olmasina ragmen,
kisa bir zaman sonra merkez kanatta reformizmi be-
nimsedi. Ancak konumuz ag¢isindan burada vurgulan-
mas1 gereken, biitiin bu tartigmalar sirasinda farkli si-
yasal egilimlerin referans noktas: kars1 ¢iktiklar: anlar-
da bile, marksist kuramdur.

Sosyal Demokrat Hareket ve Isci Simifi

Tartigma, Tkinci Enternasyonal iginde uluslararast
diizeyde siirerken, sosyal demokrat hareketin trgiitlen-
mesi de hizli bir bicimde devam ediyordu. Hareketin
en biiyiik partisi konumundaki Alman Sosyal Demok-
rat Partisi, ylizyilin baginda devasa bir biiyiikliige ulas-
musti. Partinin 1914'de 1 milyon 85 bin iiyesi vard.
1912 yilindaki genel segimlerde partinin gosterdigi
adaylar 4 milyonun iizerinde oy almisti. Partinin
kontrol ettigi sendikalarin liye sayis1 3 milyona yakin-
di. Partinin yayinladigi 90 kadar gazetede 3000 isci
calisiyor, cesitli meclislerde 330 milletvekili ve 2886
belediye bagkani partiyi temsil ediyordu.” Milletvekil-

lerinin, belediye bagkanlarinin ve parti iginde profes-
yonel ¢aliganlann biiyiik ¢ogunlugu is¢i sinifinin igin-
den ¢tkmsti.

Tartigmaya Enternasyonal i¢indeki sol kanattan
katilan Trogki'ye gore-partinin nicel olarak hizla biiyii-
mesi, onderligin giderek tutuculagmasina da yol ag-
must1. Daha 1905 yili gibi erken bir dénemde yazdig:
Sonuglar ve Olasiliklar adh eserinde soyle diyordu:
"Sosyalist partilerin gorevi ig¢i simfimn bilincini dev-
rimcilestirmektir, tipki kapitalizmin geligiminin top-
lumsal iligkileri devrimcilestirdigi gibi. Ancak prole-
taryanin iginde ajitasyon ve orgiitlenme gabalarimn bir
i¢ dinamigi vardir. Avrupa Sosyalist Partileri, 6zellikle
bunlann en bilyiigii olan Alman Sosyal Demokrat Par-
tisi, genis kitleler sosyalizm saflarina gegtigi, orgiit-
lendigi ve disiplin kazandig1 oranda tutuculagmistir.
Bunun sonucunda, proletaryanin politik deneylerini ci-
simlendiren bir 6rgiit olarak, Sosyal demokrasi, belirli
bir anda, is¢iler ile burjuva gericiliginin agik bir ¢atig-
maya girmesindeki ana engel halini alabilir."®

Trogki'nin dngorisiiniin gergeklesmesi igin fazla
zaman gegmedi. 1914'de , I. Diinya Savagi'na éngelen
giinlerde bu partilerin ¢ogunlugu, kendi hakim simfla-
rinin savag cabalarina destek vererek Ikinci Enternas-
yonal'in sol kanadiyla aralarindaki son baglarida ko-
parttilar.

Biitiin bu siyasi tartigmalara ve elegtirilere ragmen
iki savag arasi donemde Avrupa'da sosyal demokrat
hareket, is¢i sinifi i¢inde en yaygmn olarak orgiitlenmig
siyasi hareket olmay: stirdiirdii. Bir 6rnek vermek ge-
rekirse, ¢agdas sosyal demokrat hareketin belirleyici
orgiitlenmelerinden biri olan Isve¢ Sosyal Demokrat-
Partisi'nin 1920 yilinda 143 bin olan iiye sayisi, 1936
yihinda iilke niifusu 4 milyonken 368 bine yiikselmigti.
1928 yilinda yapilan secimlerde parti oylarin yiizde
37'sini alarak 230 kisilik mecliste 90 milletvekilligi
kazanmigsti.® Isve¢ Sosyal Demokrat Is¢i Partisi tiyele-
ri aym zamanda isveg is¢i sinifinin hemen hepsini aym
sendika catist altinda toplayan Landsorganisation'mn
da iiyesiydi. Milletvekillerinin tamamina yakini ise ig-
¢i sinifi kokenliydi. Aym yil Almanya'da yapilan se-
¢imlerde, Alman Sosyal Demokrat Partisi oylarin yiiz-
de 29,8'ini alarak en biiyiik parti oluyordu. Avrupamin
diger iilkelerinde de durum farkli degildi. Bu donemde
sosyal demokrat partiler marksist kuramin devrimci
yorumundan kopmus olsalar da, simif miicadelesi anla-
yis1 hala programlarinin siirekli bir 6gesiydi. Kapita-
list toplumsal yapiy: asarak simfsiz topluma gegis
perspektifi soylem diizeyinde varhgini siirdiriirken,
yer yer parlamento disi muhalefet yontemlerine de.
bagvurulmaktaydi. Hatta Alman Sosyal Demokrat Par-
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tisi, II. Diinya Savag1 6ncesinde Nazilerce kapatilinca
ilyelerinin biiyiik bir kism orgiit olarak yer altina in-
mis, parti ¢aligmalar1 gizli bir yénetim tarafindan siir-
diiriilmiistii. Sosyal Demokrat yurt dig1 yonetimi 1934
yilinda yayinlanan ve Prag Manifestosu olarak amlan
bildiride, partinin devrimci marksist gelenegini hatir-
latarak s6yle yaziyordu: "Nasyonal Sosyalist diktator-
liige karg1 yiiriitillen savagta hi¢bir uzlagmaciliga, re-
formculuga ve legaliteye yer yoktur. Sosyal Demokrat
taktik, yalmzca devlet iktidarim ele gegirmek, saglam-
lastirmak ve sosyalist toplumu gergeklestirme yolunda
savunmaktir. Taktik, diktatorliigi yikmaya yarayan
amaca hizmet eden her aragtan yararlanir. Devrimci
bir miicadele devrimei bir 6rgiitlenmeyi gerektirir."°
Ancak, savas sirasinda ortaya ¢gikan bu séylem, savag
sonras1 donemde yerini yeniden kapitalist toplumsal
yapi igindeki uzlagmaci anlayisa birakiyor, segimlerle
iktidara gelip kapitalist toplumsal yapiy1 yonetme id-
dias1 belirginlesiyor ve is¢i simfi ile diger ezilen ke-
simler lehine reformlarla yetinme anlayisi iyice yerle-
siyordu.

Giiniimiizde sosyal demokrat hareket, Avrupa'da
isci sinifi iginde hala en yaygin olarak orgiitlenmis si-
yasal hareket olma konumu koruyor. Partilerin profes-
yonel kadrolan i¢indeki is¢i kokenlerin sayis1 bir olgii-
de azalmis olsa da partiler kontrol ettikleri sendikalar
sayesinde tabanlarinda biiyiik Sl¢iide isci destegi bula-
biliyorlar. Ancak neo-liberal dalgayla birlikte birgok
Avrupa iilkesinde sosyal demokrat partilerin ana taba-
m olan sendikalarin gii¢ yitirmesi beraberinde yeni
arayislar getirdi. Partiler tabanlarini orta siniflara dog-
ru genigletmeye bagladi. Bu durum, is¢i sinifimin dog-
rudan ¢ikarlarinin savunulmasim biiyiik oranda ikinci
plana att1.

1980'lerin basindan itibaren Avrupa'da birgok iil-
kede sosyal demokrat partiler iktidara geldi. Diinya
capinda neo-liberal diizenlemenin belirginlestigi bu
donemde iktidardaki sosyal demokrat partiler kapita-
list ekonominin onanmina giristiler. Sosyal demokrat
hiiktimetler gerek ekonomide gerek ekonomi digindaki
alanlarda ¢ogu muhafazakar hiikiimetin cesaret ede-
meyecegi sag politikalar uyguladilar. NATO'ya hayir
diyerek iktidara gelen Ispanyol Sosyalist Isci Parti-
sinin ilk isi NATO'ya girmek oldu. Fransiz Sosyalist
Partisi se¢im kampanyalarinda "Afrika'da jandarmali-
8a hayir!" derken, iktidara gelince Cad'a asker gonder-
di. Iktidardaki sosyal demokrat hiikiimetler siki para
politikas1 uygularken sosyal harcamalarda da bir ¢ok
kisintiya yoneldiler. Yunanistan'da kamu c¢aliganlari-
nin grev hakkim kisitlayan kanunlar, Fransa'da igsizlik
sigortasini azaltan yasalar hep sosyal demokrat hiikii-
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metler zamaninda yapilabildi. Portekiz'in eski muhafa-
zakar hiikiimet bagkam Fransisco Pinto Balsameo "be-
nim asla cesaret edemeyecegim seyleri yapiyorlar"!!
derken ashinda sosyal demokrat hareketin geligmis ka-
pitalist toplumlarda ki iglevi hakkinda iyi bir ipucu ve-
riyordu.

Uyguladiklan politikalarla sosyal demokrat parti-
ler tabanlarim genigletme ugruna hareket alanlarim bir
biitiin olarak is¢i simifi aleyhine giderek daralttilar.
Uyguladiklar politikalarla pratikte liberal demokrat
ve muhafazakar partilerden farklari kalmayan sosyal
demokrat partiler, isci sinifin1 miicadelesini var olan
sisteme eklemleyen parlamenter aygitlara doniistiiler.

Ama ozellikle Ikinci Enternasyonal geleneginden
gelen, Alman Sosyal Demokrat Partisi, Fransiz Sosya-
list Partisi, ingiliz Is¢i Partisi ve Isve¢ Sosyal Demok-
rat Isci Partisi'nin is¢i sinifi ile olan organik baglar
siirityor. Organik baglardan kasit, salt sendikalar ile
olan kargihikl: iligkiler olarak alinmamali. Sosyal De-
mokrat partiler sahip olduklan, dinlenme tesisleri, bog
zamanlar1 degerlendirme merkezleri, spor kliipleri,
okuma salonlar, issizler i¢in ac¢ilmis ¢esitli kurslar,
yerel ve iilke capindaki yayin organlar ile isgilerin ya-
samlarinin her anina miidahale edebiliyorlar. Bagka
bir deyisle Avrupa sosyal demokrat partilerinin is¢i s1-
nifi ile bulugmasi sadece se¢gim sandi1ginin baginda de-
gil, yasamin her alaninda oluyor.

80'l yillarda SHP iiyesi olarak politika yapan Is-
mail Cem, SHP'nin isg¢i simufi ile yeteri kadar bag ku-
ramamasini elestirirken, Bat1 Avrupa sosyal demokrat
partilerini 6mek gosterip sunlar1 s6yliiyordu: "Sosyal
demokrat partilerin 1limlis1 Federal Alman Partisi'nde
iiyelerin yiizde 42'si is¢i, yiizde 31'i memurdur. Aym
partinin 1972'de 242 kisi olan parlamento grubunda
222 milletvekili Alman Is¢i Konfederasyonu'nda daha
once iiye yahut uzman olmus kisilerdir. Ingiliz Is¢i
Partisi'nin kongresinde oylann yiizde 80'i, sendikala-
rin iiyeleri adina kullandiklan toplu oydur. Bu oran Is-
veg'te yiizde 50 dolayindadir. Ingiliz Isci Partisi biitge-
sinin yiizde 75'i, Isve¢ Sosyal Demokrat Partisi'nin
biit¢esinin yiizde 601 sendikalarin iiyelik aidatindan
ve yardimlarindan olugsmaktadir. Sosyal demokrat par-
tilerin sendikalarla birlikte geligtirdikleri egitim ve
kiiltiir merkezleri, sanat faaliyetleri, arastirma ve dii-
siince Kliipleri, sosyal demokrasiyi ve partisini kendi
kitleleriyle organik bir biitiinliige kavugturmugtur.” 2

Ozellikle 80'li yillara kadar Avrupa sosyal de-
mokrat partilerinin segmen tabanlarn iizerinde yapilan
aragtirmalarda bu partilerin esas segmen tabanlarimn
iscilerden olustugunu ortaya koymustur. 1970 yilinda,



Ingiliz Isci Partisi iizerinde yapilan bir aragtirma diiz
iscilerin yiizde 54'iiniin, nitelikli ig¢ilerin yiizde 50'si-
nin, memurlarinda yiizde 37'sinin bu partiye oy verdi-
gini ortaya ¢ikartiyordu. Buna karsilik, isadamlarinin
yiizde 23'i, serbest meslek sahibi ve yoéneticilerin yiiz-
de 18'i bu partiyi desteklemisti. Yine aym yillarda Is-
veg'te sendikali iscilerin yiizde 81'i Isve¢ Sosyal De-
mokrat Is¢i Partisi'ne oy verirken, ayni parti is¢i smnifi
disindaki iist siniflarin yiizde 14'iiniin, kiigiik igletme
sahiplerinin de yiizde 31'inin oylarini aldi. Yine aym
yillarda Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin aldi§1 oy-
larin yiizde 66'sm iicretli galisanlar verirken, parti oy-
larm geri kalanim diger katmanlardan aliyordu.'® Ra-
kamlarm izi takip edildiginde, Avrupa sosyal demok-
rat partilerinin tabanlarimi orta siniflara dogru geniglet-
meye 70'l yillardan itibaren bagladig1 ortaya ¢ikiyor.
Ancak dikkat edilecegi gibi partilerin esas tabanlari
biiyiik 6l¢iide hala is¢ilerden olusuyordu.

Tiirkiye'de Sosyal Demokrat Hareket ya da
CHP'nin Tarihsel Evrimi

CHP ve onun tarihsel mirasina sahip ¢ikan parti-
lerin birer sosyal demokrat parti olup olmadiklarini
sorgularken, bu partilerin tarihsel evrimlerini ve pay-
lastiklar tarihsel gelenegi, isci sinifi ile olan baglarm,
programatik ve ideolojik y6nelimlerini, uluslararasi
sosyal demokrat hareket ile karsilagtirmamiz gerekir.

CHP, Milli Miicadele'nin onder kadrosu tarafin-
dan 1923 yilinda kuruldu. Partinin parlamento ve dev-
let aygitiyla 6zdeslestigi tek parti yillarinda, CHP bi-
lingli olarak modern/kapitalist toplumu yaratmaya ¢a-
lisan bir partiydi. Bugiin kullandigimiz kavramlarla,
1923-46 doneminde CHP yonetiminin degil sosyal de-
mokratligindan, demokratligindan bile s6z edilemez.
Tek parti donemi g6z oniinde tutulursa CHP tiiziigii ve
parti programinin, anayasa ve kanunlarin iizerine ¢ik-
t1g1 reddedilemez.

Birinci Meclis miilk sahibi simflarn gesitli ke-
simlerinin ve Osmanli'dan devralman devlet (asker-si-
vil) biirokrasisinin bilyiik bir kesiminin temsilcilerini
icermekteydi. CHP'nin kurucularn da bu temsilcilerin
icinden ¢ikti. T.C.'nin kurulug yillarinda ilkel sermaye
birikiminin ¢ok diisiik olmasi, son derece smirli olan
toplumsal artigm, uyumlu bir bi¢gimde miilk sahibi si-
niflarm cesitli kesimlerin arasmda "6zgiir" bir uzlagma
zemini temelinde pay edilmesini olanaksiz kiliyordu.

Bu dénemde, CHP ve 6nderligi bu zemini siyasal
"zor" temelinde temelinde saglamustir. T.C.'nin mo-
dern anlamda ilk kapitalistleride bu meclis i¢inden
¢ikmustir. Dr. Kivilcimli'nin bu konuda aktardig veri-

ler ilgingtir: "1929 Tiirkiye'sinde 25 milli kapitalle sa-
nayi ve maden girketi vardi. Bunlarmn idarelerinde 20
kadar mebus alakadardi. Mevcut 38 milli bankada 31
tane mebus bulunuyordu. Yani hemen hemen her bii-
yiik yerli sirketin mecliste bir mebusu var! Her girkette
bulunan bir ¢ok temyiz azalarmi, biiyiik askeriye ve
miilki erkam da hesaba katmalidir. Sonra biitiin biiyiik
endiistriye 7 banka egemendir demistik. Bunlardan
iicii devlet bankasidir. Fakat yalnz birinde (15-20 mii-
esseseyi giiden Is Bankasi'nda) tam 13 mebus vardur....
Is Bankasimin sabik umum miidiirii Celal sifat ile Tiir-
kiye'nin ekonomi politik miidiirii olmugtur."**

"Ortanin Solu" Hareketi ve Ecevit

1946 yilimda Demokrat Parti'nin kurucu kadrolari-
nin CHP iginden ¢ikmasi, tek parti donemi boyunca
CHP'nin burjuvaziyle olan siki1 baglarim gosteren bag-
ka bir olgudur. CHP'nin igindeki bu kopug ve sonra-
smda gelen segim yenilgileri partiyi ciddi sorunlarla
kars: karstya getirdi. Hakim sinflara genis kitle deste-
&i sunabilen DP, kitlelerin CHP'ye kars: tek parti yo-
netimi sirasinda olusan tepkilerini toplayarak iktidara
geldi. Tek parti doneminde "zor" temelinde birlestirdi-
gi hakim smiflar blogunun biiyiik 6lgiide CHP'yi terk
etmesi, partinin iglevini giderek yitirmesine neden ol-
du. Ancak 60 yillara yaklagirken, hizlanmaya basla-
yan smai sermaye birikiminin sonucu olarak, gii¢len-
meye baslayan yeni bir toplumsal gii¢, CHP'nin daya-
nabilecegi toplumsal temele aday olarak ortaya ¢ikti:
igci smifi.

1953 yilinda diizenlenen 10. Kurultay'da kabul
edilen yeni programda CHP ilk kez grev hakkmm tani-
migt1. 1954 Secim Bildirgesi'nde ise i§ yasasmin kapsa-
mim genigletme, is¢i sigortalarmin reformu, yillik iic-
retli izin, asgari iicreti genellestirme gibi talepler: grev
hakkina ekleyerek is¢i sinifimin kargma genis bir vaat-
ler yelpazesiyle gikiyordu.'®

CHP'nin 1957 secim bildirgesinde yer alan bazi
maddeler is¢i siifiin daha o zamandan partinin des-
tek giicii olarak goriilmeye baglandigmni gosteriyordu:
e Isciye grev ve toplu sozlesme hakk: verilecektir.

e Memura mesleki orgiit ve sendika hakki verilecektir.
e Ekonomi plan ve programa gére diizenlenecektir.

® Sosyal sigorta uygulamalan genisletilecektir.

® Yillik iicretli izin hakki tanimnacaktir.

e ktisadi Devlet Tesekkiillerinde ig¢iye soz hakki sag-
lanacaktir. 16
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Bu secim bildirgesiyle birlikte CHP ilk kez is¢i
sinifina yOnelik somut talepler ve 6nerilerle ortaya ¢i-
kiyordu. Partinin 1959 yilinda diizenlenen 14. Kurul-
tay1'nda kabul edilen Itk Hedefler Bildirgesi daha son-
ralar1 "ortanin solu" hareketinin simgesi olacak ifade-
leri de igeriyordu. Her ne kadar bildirgede emek, en
onemli deger kaynag1 olarak tarif ediliyorsa da, sonug
boliimiinde is¢i simfina yonelik somut talepler yerine
liberal demokrasinin sinirlarini genigletecek talepler
on plana ¢ikiyordu. Bildirgeye gore:

® Anti-demokratik yasalar kaldirilacakti.

® Anayasa, halk egemenlii, sosyal adalet, hukuk dev-
leti ve toplumsal giivenlik esaslarina bagh kalinarak
degistirilecekti.

® Devlet bagkanligi tarafsizlifa kavusturulacakt.

® Yarg: denetimi biitiin idari tasarruflani kapsaya-
cakt. 17

1965 yili CHP igin bir doniim noktast oldu. Parti,
programatik ve politik olarak, son on yilda is¢i stmfi-
na yonelik atmis oldugu adimlari, Ecevit hareketiyle
birlikte resmilestiriyor ve sosyal demokrat bir parti ol-
mak iddiastyla ortaya ¢ikiyordu.

Ecevit'in marksist kurama ve siyasal eyleme baki-
$1 da, uluslararasi sosyal demokrat hareket ile karsilas-
trildifinda hayli ilgingtir. Ecevit, hareketinin mani-
festosu niteligindeki Ortamin Solu adl kitabinda, agl-
r1 solun ve agin1 sagin tehlikelerine kars1 ortanin solu
baghkli béliimde hareketin siyasal niteligini gerekge-
lendiren su pasajlar1 yaziyordu: "Halki adaletsizlik-
ten, yoksulluktan, baskidan kurtanci ve toplumu sos-
yal adalet i¢inde kalkindirict tedbirler alinmazsa, ezi-
len yoksulluk geken insanlarda birikecek isyan duygu-
lart, kabarip tagma noktasina varabilir. Sinailesmeye
baglamig toplumlarda bu tehlike daha da biiyiiktiir. Is-
te 0 zaman agir1 sol akimlar bu isyan duygusunu yikict
ve yaygin bir sel haline getirebilir. Ortanin solu, bu
sele kars1 en saglam duvar, en etkili settir. Sagdakiler,
agir1 bir komiinizm korkusuyla veya ¢ikarct duygular-
la bu duvari, bu seti yikarlarsa komiinizme meydam
bog birakmug, agin sol akimlarin seline en elverisli
ortarm hazirlamig olurlar."'8

"Aldatilan, ezilen ve somiiriilen halk topluluklar,
aldatildiklarinin, ezildiklerinin, sémiiriildiiklerinin,
farkina varnnca, duyacaklan onur kirginhig ve isyan
duygusu ile kendileri bile farkina varmadan, ansizin
asir1 sola kayabilirler."1°

Ecevit'in ayn: kitapta yazdigi, AP'li bir milletve-
killinin Ecevit'e soyledikleri, hakim siniflarin o do-
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nemde duyduklar1 korkuyu ve Ecevit'in bu korkuyu
kullanmadaki ustalifini gostermesi agisindan ilgingtir.
Yukarida Ecevit'ten aktarilan boliimler bu konugsmay-
la daha fazla anlam kazanmaktadir. AP'li milletvekili
sOyle diyor: "Simdilik bizim halkimizi, komiinist iil-
kelerde din serbestligi olmadigi, aile miiessesesi ve
ahlak olmadig iddialariyla komiinizmden koruyabili-
yoruz.... Fakat giiniin birinde komiinist iilkelerde dinin
de, ailenin de, ahlakin da bulundugunu &renirse, bu
yoksul ve aldatilan halkin son bir umutla komiinizme
sartlmasini nasil Onleyebiliriz."20

Savran'a gore dikkatli bir metin analizi yapildi-
§inda kitapta emekgilere degil, dogrudan dogruya ha-
kim siniflara hitap edilmektedir ve kitabin merkezi te-
zini gelisen is¢i sinift hareketi ile agint sol tehlike
olusturmaktadir. Kitabin mimarisinde: yoksul insanla-
ra yOnelik acima duygularini uyandiran bir giristen ve
siyasal partiler yelpazesini basit terimlerle agiklayan
pedagojik bir boliimden sonra ortanin solunu gerekge-
lendiren ilk ciddi boliim Tiirkiye'de sol tehlike temas-
na ayrilmigt:.2"

CHP ortanin solu siyasal hattim1 benimsedikten
sonra ilk ciddi sinavinm 1968 yilindaki biit¢e goriigme-
lerinde verdi. Goriismeler sirasinda Ecevit, AP iktida-
rin1 elestirirken CHP'nin yeni yonelimi hakkinda da
ipuglan veriyordu. Ancak, Ecevit'in elestirilerinin ige-
rigine dikkatli bakildiginda, ashnda CHP'nin ortanimn
solu hareketiyle koklii bir siyasal degisime ugramadi-
81, aksine oOrgiitiin kendini ¢ok partili siyasal yapiya
adapte ettigi ortaya ¢ikiyordu. 1968 biitgce goriigmele-
rinin biitiinii lizerinde yaptig1 konugmada Ecevit; top-
rak reformu yoluyla koyliiniin, gelir dagihminin dii-
zenlenmesi yoluyla is¢inin gelirinin arttirilmasini iste-
yerek; zenginlesecek olan halkin daha fazla tiiketime
yonelecegini, bununda sanayicilerin verimli yatirrmlar
yapmasin saglayarak, sermaye birikimini hizlandira-
cagin soylilyordu. Adalet Partisini devlet kapitalizmi
uygulamakla suglayan Ecevit soyle diyordu: "Tiirki-
ye'de fertlerin, kendi tegebbiis ve sermaye gii¢leriyle
yapabilecekleri bir ¢ok yatirimlarn devlete birakmala-
rinin baglica nedent, bugiinkii diizende, o verimli yati-
rnimlar1 yapmaksizin, havadan sudan, daha dogrusu
halkin ve devletin sirtindan, ¢ok daha kolay ve ¢ok
daha biiyiik karlar saglamalarinin miimkiin olusu-
dur."#?

1968 biitge konugmalarindan da anlagilabilecegi
gibi, CHP'nin devlet destegiyle yerli kapitalist yarat-
mak yolundaki temel goriislerinde bir degisme olma-
di81, sadece yolunda bazi degisiklikler yaptig1 goriilii-
yor. Bagka bir ifadeyle dzetlersek; CHP'de 1950'li yil-
larda baglayan, 1965 yilinda resmilesen degisimin ar-



dinda, tarihsel iglevini yitiren ve kendine yeni kimlik
arayan bir siyasal parti buluruz. Kitlesini arayan bir
parti ile siyasal ifadesini arayan bir toplumsal giiciin
bulugmasi, CHP'nin 1965-1977 yillarindaki yiikseligi-
nin temeli olmugtur,

Uluslararas: sosyal demokrat hareket ile karsi-
lastirildiginda CHP ile bu partilerin farkl: gelenekler-
den geldigi net bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir. CHP
tarihinin higbir déneminde marksist kuramdan
esinlenmemigtir. Aksine, sosyal demokrasiyi, marksist
siyasal hareketlerin oniinde var olan diizeni koruyacak
bir emniyet siibab1 olarak gormiigtiir. Avrupa sosyal
demokrat partilerinin bir ¢ogunun programinda hala
bir hedef olarak bulunan sosyalist topluma reformlarla
ulagma perspektifi, CHP ve gelenegine sahip ¢ikan
partiler tarafindan hi¢bir zaman benimsenmedi.
Avrupa'da kurulan ilk sosyal demokrat partiler yiik-
selen simf miicadelesine paralel olarak is¢i smifinin
icinden gikan partiler olarak kurulurken, CHP kapi-
talist iiretim iliskilerini yerlestirmek ve yerli bir ka-
pitalist simf yaratmak icin kurulmus, iistelik iktidarda
kaldig1 uzun bir dénem boyunca da ig¢i simfina karsi
baskic bir politika uygulamisti. Gelenekleri agisindan
bakildigt zaman uluslararasi sosyal demokrat hare-
ketle CHP arasinda higbir ortak nokta bulunmadig:
goriiliir.

CHP ve Isci Sinifi

Bu tarihi ve gelenegine ragmen CHP 1965'ten
sonra gecirdigi evrimle gercekten sosyal demokrat bir
parti halini almig midir ? Bu sorunun cevabim verebil-
mek i¢in CHP ve onun devami olan partilerin iggi si-
nifi ile olan baglarim ortaya gikarmak gerekir. Tiirki-
ye'de sosyal demokrat partilerin iiye bilesimlerini,
iiyelerin mesleki konumlarim gosteren simirlt aragtir-
malar disinda elimizde fazla bir veri bulunmamakta-
dir. Ancak bu partilerin sendikalarla olan iligkilerine
bakarak bir sonucu varilabilir. Tiirkiye benzeri azge-
ligmis kapitalist iilkelerde reformist bir partinin is¢i s1-
nifina verilecek odiinler temelinde sendikalarla kalici
bir iligki kurmas1 giictiir. Bu nedenle CHP iktidarda
oldugu donemlerde bile is¢i simifina 6diinler vermek
yerine, varolan sendikal yapilar icerisindeki profesyo-
nel sendikacilarla iliskiye girmeyi tercih etmistir. An-
cak Tiirkiye'deki sendikal gelenegin de etkisiyle varo-
lan iki biiyiik sendikal hareketin CHP ile iligkileri hep
mesafeli olmustur.2®

Tiirk-Is ve DISK igerisinde kendisini sosyal
demokrat olarak tammlayan sendikacilar oldugu hal-
de, 6zellikle Tiirk-Is iist ydnetimi CHP geleneginden

uzak durmay tercih etmistir. CHP'nin sendikacilarla
kurdugu iliskilerde diger partilerden farkli degildir.
Tarihsel bir 6rnek vermek gerekirse 1969 segimlerin-
de 12 sendikaci meclise girdi. Bunlardan 7 tanesi
CHP, 4 tanesi AP ve | tanesi de TIP milletvekiliydi.
1973 segimlerindeyse 42 is¢i kokenli sendikaci aday-
dan sadece 7 tanesi milletvekili olarak secildi. Bunlar-
dan 5'i CHP, 2'si ise AP milletvekiliydi. Milletvekili
aday: olarak gésterilen 42 sendikacidan 11'i CHP'den,
7'si MHP'den ve 4'ii de AP'den aday gosterilmigti.?*
Rakamlara bakildigi zaman sendikacilarin CHP'nin
iligkiler ag1 igerisinde ayricalikl bir yerinin olmadig
ortaya cikiyor. Nitekim bazi se¢im donemlerinde sag
partiler, sosyal demokrat olma iddiasindaki partiler-
den daha fazla is¢i kokenli aday gosterebilmektedir.
Partinin isci simfiyla sendikalarin dolayimindan geg-
meyen iligkilerine bakildifinda, elde yeterli veri olma-
dif1 halde, ¢ok daha zayif oldugu goriiliiyor. Partinin
meclise soktugu isci kokenli milletvekilleri profesyo-
nel sendika yéneticileriyle simrh kaliyor. Bugiin CHP
geleneginden gelen partilerin gerek genel yonetimle-
rinde, gerekse yerel orgiitlenmelerinde geleneksel si-
yasi kadrolarin hakimiyeti siiriip gidiyor. Is¢i simfimn
en yogun bulundugu illerde bile CHP ve DSP é&rgiitle-
rinin bilesimini miiteahhitler, avukatlar, doktorlar,
emekli asker ve sivil biirokratlar ile ufak ve orta sana-
yicilerin ¢gogunlukla olugturdugu goriilmektedir. CHP
1973 ve 1977 segimlerinde oylarimn biiyiik bir bolii-
miinii ig¢i kentlerinden almist1. Ancak bu oylar Avru-
pa sosyal demokrat partilerinde oldugu gibi kalic1 oy-
lar niteliginde degildi. Nitekim 1980 sonrasinda bii-
yiik kentlerdeki is¢i oylar, dolaysiz olarak sermaye-
nin ¢ikarlarini savunan ANAP'a , 1990 sonrasinda ise
RP-FP ¢izgisine akmistir. Kisaca ifadelendirirsek ig¢i
ve is¢i kékenlilerin parti yonetiminde, orgiitlerinde ve
meclis i¢indeki dagilimina bakildifinda CHP ve
DSP'nin is¢i simfiyla bulugmasinin sadece oy sandig1
basinda oldugu goriiliiyor. Sosyal demokrat olma id-
diasindaki partiler ig¢i simifinin igine kék salamadikla-
1 gibi buna uygun bir drgiitlenme modeli de gelistir-
miyorlar. Bir baska deyisle ig¢i sinifiyla kurduklan
iligki diger partilerin kurdugu iliskiden daha farkl
degil.

Sonug Yerine

CHP ve 12 Eyliil sonrasinda onun mirasina sahip
¢ikan partiler bugiin kendilerini sosyal demokrat ola-
rak nitelendiriyorlar. Ancak varolan bulgular bir araya
getirildiginde bu partilerin popiilist bir séyleme yasla-
nan geleneksel diizen partileri oldugu goriilmektedir.
Cagdas sosyal demokrat isci partileri tiimiiyle diizen
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i¢i ve reformist bir ¢izgide de yer alsalar, is¢i simifinmm
belirli bir kesimi adina ve onun orgiitlerinin biirokra-
sileri araciligiyla kapitalist toplumsal yapiy1 yonetme-
ye yonelmektedirler. Bu partiler toplumsal yapi iginde
smifsal bir uzlagmaya girdiklerinde bile bir tarafi tem-
sil etmektedirler. Bunu yaparken de, uzun yillar boyu
siiren miicadelelerin sonucunda elde edilmig kazanim-
larin prestijini ve bundan kaynaklanan bir otoriteyi
kullanmaktadirlar.

Buna kargilik CHP ve DSP sosyal demokratlik id-
diasina ragmen higbir yonleriyle ig¢i partisi 6zelligi
tagimamaktadirlar. Ezilen siniflann iginden gelen bir
hareketin sonucunda ortaya ¢ikmamuglardir. Orgiitlen-
meleri tipik bir parlamenter aygita dzgiidiir. Uye bile-
senleri aktif ve kitlesel degildir. Partilerin y6netici ay-
git1, devletin yonetici ve kurucu 6gesi olma gelenegini
siirdiiren biirokratlardan ve meslekten politikacilardan
olusmaktadir. Bu partilerin kitle orgiitleri ve sendika-
larla bag kuramayisinin nedeni yasal sinirlamalar de-
gildir. Yasal sinirlamalar yapilarinin, drgiitlenmeleri-
nin ve politikalarinin izin vermedigi bu iligkiyi kura-
mayigin bir anlamda bahanesidir. Her iki partide seg-
men kitlesinin sinifsal sinirlanni muglak tutmaya 6zen
gosteren popiilist bir politikay: 6zenle takip etmekte-
dir. SHP ve DSP'yi sosyal demokrat bir partiye ben-
zestiren bu popiilist soylemi ve ileri siirdiigii talepler-
dir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, sosyal de-
mokratlik izlenimi yaratan siyasi talepler ve progra-
matik yonelis bir kitle hareketinin dayattig1 ve takipgi-
si oldugu talepler degil, CHP ve DSP'nin vaatleridir.
Bu nedenlerle de 6zellikle topumda var olan genig ¢a-
lisanlar kesimi i¢cin CHP ve DSP diger partilerden
farkl goriilmektedir.

Uluslararas: sosyal demokrat hareketle karsilasti-
nldiginda, gerek gelenekleri, gerek programatik yé-
nelimleri, gerekse partilerin ig¢i sinifiyla kurdugu
organik iligkiler acisindan CHP geleneginden gelen
partilerle 6zellikle Bat1 Avrupa sosyal demokrat parti-
leri arasinda biiyiik farklar oldugu goriilecektir. Bu
farklar CHP ve DSP'nin klasik anlamda sosyal de-
mokrat bir parti olarak nitelenmesini olanaksiz kil-
maktadir. Ne var ki bu saptamanin tarihsel gelismenin
belli bir aninda yapildigi unutulmamahdir. CHP 50'1
yillardan baglayip giderek hizlanan bir siirecte ciddi
bir degisim gecirmistir. Oniimiizdeki dénemde top-
lumsal miicadelelerin geligimi icerisinde CHP gelene-
gini sahiplenen partilerden birinin, siyasal, programa-
tik ve orgiitsel diizeyde koklii bir doniigiim gegirip
sosyal demokrat bir parti haline gelmesi, gii¢ goriin-
mekle birlikte, olanaksiz degildir. Siireci hep birlikte
gorecegiz.
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Solun Gecirdigi

Anthony Giddens*
Ceviren: Burak Samih Giilboy™**

e e ciincii, yol ekonomik ve politik diisiince
Uiqin sosyal demokrasi ve neolibelarizm
arasinda varolan eski ayrimlari asabilen

bir catiy1 olusturabilir.

Bir y1l dnce, secimin arifesinde, bu dergi i¢in Ye-
ni Is¢i Partisini savunan, solcu elestirmenler Martin
Jacques ve Stuart Hall'un tenkitlerine kargilik olarak
bir makale yazmigtim. Elestirilerinin 6zii aligtlmusti,
sunulan 1sitilmug Thatcherizmdi. Bir yillik iktidarin ar-
dindan Isci Partisi'nin degisik sekilde adlandiriimig
bir neoliberal giindem izledigi hissi insanlarda halen
devam ediyor. Parti iginden ve digindan yiikselen mu-
halif sesler de Jacques ve Hall'm elestirileri ile aym
noktada birlesiyorlar.

Bu tiir elestiriler rahatsiz edici bir sekilde kita
Avrupasi'ndaki sosyal demokrat ¢evrelerde yayginlas-
maktadir. Tony Blair, Subat aymnda Washington'da
Bill Clinton ile politikalarim goriismesinin doniigiin-
de, 21. yiizy1l i¢in merkez solda uluslararasi bir uzlast,
eski sol ve yeni sagdan degisik olarak bir "Ugiincii
Yol" yaratmaya olan ilgisini agiklamustir. . Ugiincii
bir yol arayigma olan arzu, Clinton tarafindan Kongre-
nin agilig konugmasinda da vurgulanmagtar.

Blair'in ¢agris1 Avrupa'daki sosyal demokrat gev-
reler tarafindan soguk kargilanmigtir. Clinton'un poli-
tikalarinin Avrupa'nin sosyal korumaci gelenege sahip
yapist ile aldkasi olmadify goriigiindedirler. Bundan
ote, "Ugﬁncﬁ Yol" akilda eski kotii hatiralarnt canlan-
dirmaktadir. Bu terim 1920'ler ve 19301arda baz1 kar-
sit hareketlerce sag ve solun ¢agdis1 kategoriler haline
geldiklerini belirtmek i¢in kullanitmiglardir. Daha
sonra ise " Ugiincii Yol", sonu higbir yere ulagmayan
bir diigiince olan piyasa sosyalizmi anlaminda kulla-
mlmgtir

Ugiincii Yol adin1 kabul etsek de etmesek de- ki
ben bu makale de ehveniger olarak bunu kullanaca-
gim- ABD ve Avrupa'da politik diigiiniiste oldukga
O6nemli atthmlar olmaktadir. Blair'in bunlan uluslara-
ras1 tartigmaya agmak istegi dogru bir harekettir. Eski

Felcin Ardindan

sol ve yeni sagdan daha degisik bir seyin artik bulun-
mas: geregi iizerinde gittikge artan bir uzlagma vardr.
Bu, sol politik teorinin 1989'da gegirdigi felgten artik
yavagca kurtulmasi demektir. Son birka¢ haftada
"New Statesman" , Ugiincii Yol ile ilgili baz1 makale-
ler yaymlamgtir. Pek ¢ok katilimc yazar yeni tiir po-
litikay1 tanimlamak i¢in parlak bir fikir aramaktaydi-
lar ama kanimca bu bir hataydi. Thtiyacimz olan iki
karsit doktrini kars: karsiya koyup, onlari nokta nokta
karsilagtirarak olugacak bir taslag ortaya ¢ikarmakdir.
Ucgiincii Yolun ne olmadigm: bilmekteyiz ve yapaca-
gimiz bu kargilagtirma ile de bunun alternatifini viicu-
da getirebiliriz. Bu kargilastirma da pek ¢ok sayida
farklilik saptanabilir fakat bana ayrilan bu kisith yer-
de kendimi beg ana baglik ile sirlandiracagim: poli-
tik degerler, ekonomi, iktidar, iilke ve refah devleti.
Kargilagtirma sematiktir ve bu makaleyi temel alan
daha kapsamli bir ¢alisma igin geligtirilmistir.

1) Sosyal Demokrasi temellerini ig¢i siifinda
bulan solun smif politikastydi. Kendini siyasal yelpa-
zenin sagma yerlestirecek muhafazakar bir felsefeye
sahip olan neoliberalizm agik olmasa da sinif politika-
sin bir bigimidir. Emekg¢i simfin hizla kiigiilmesi ve
cift kutuplu diinyanmn yok olmas ile smif politikasi-
nin ve klasik sol ile sag ayriminin 6nemi azalmugtr.
Asint sag partilerin varhg: goz oniine alinirsa, sol ile
sag onemlerini tamamen yitirmemiglerdir. Yine de
giiniimiizdeki kiiresellesmeye karst duyarlihk, kiiltiirel
gesitlilik ve bilimsel teknolojik geligme gibi onemli
konular sol ile sagin arasindan gegen ¢izgidedir ya da
bu ¢izgiyi yeniden sekillendirmektedirler.

Pek ¢ok iilkede yapilan aragtirmalar sol sag ayn-
mmin giincel sosyal ve politik davranigin nabzin tut-
mada yetersiz kaldifim ortaya koymaktadir. Beyond
Left and Right'da John Blundell ve Brian Goss-
chalk'mn, ingiltere'de yiiriitiilen MORI arastirmasina
dayanarak, vardiklar1 sonugta politik davranigin iki
yerine beg kiimeye aynldigm saptamuglardir. 1997 se-
¢imleri 6ncesi Tony Blair ile yeniden orgiitlenen Isci
Partisi bu beg kiimeden dordiinde ilk sirada yer almus-
far.

Bu kadar genig bir kitleye hitap eden Ugiincii
Yol, merkezin yeni bir modernlesme hareketini temsil

* London School of Economics and Political Science'in yoneticisi, New Statesman, 05/01/98, Vol.127, Issue 4383
**  [Jstanbul Universitesi, Iktisat Fakiiltesi, Uluslararast ili;k[ler Boliimii Aragtirma Gorevlisi
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etmektedir. Bir taraftan sosyalizmin ana degerlerin-
den sosyal adaleti kabul ederken, diger taraftan da si-
mif politikasint red ederek, siniflararasi tabanh bir des-
tek saglama egilimindedir. Otoriteryanizm ve yabanci
diismanlig1 kargisinda yer alir. Buna kargin liberteryan
degildir. Kisisel hiirriyet toplu kaynaklara dayamir ve
sosyal adaleti igerir. Devlet, neoliberallerin dedigi gi-
bi, hiirriyetin diisgmam degildir, diger yandan iyi dev-
let 6zgiirligiin gelismesi ve yayginlagmast icin gerek-
lidir.

2) Ekonomik konularda ilk bakista sadece bir
"Tek Yol" vardir ve bu konudaki goriiglerbirligi var-
dir. Diinya tizerinde 6zellestirme ve deregulasyon gii-
niimiiziin kurallaridir. Kendilerini solda ya da sagda
kabul etseler de iktidarlar kamu isletmelerini ve diger
yatinmlan 6zel sektore satarlarken, global seviyede
piyasalar kontrolsiiz hiikiim siirerler.

Piyasa fundementalizmi her tarafta kazanmakta
mudir? Kesinlikle ortadadir ki, kaybetmektedir ve
kazanmasina imkan yoktur. Neoliberallerin, dzgiir-
liikgiilerle paylastif1 biiyiik hata deregulasyonu 6z-
giirliik ile kanstirmalandir. Neoliberaller (libertenlerin
tersine) ahldk konusunda aym hataya diisme-
mektedirler. Ekonomik alanda degisen sey nedir? De-
gisen hicbir sey yoktur ve ekonomik regulasyon go-
gunlukla hiirriyet ve refahin sartidir. Bundan &te, eko-
nominin bir alaninda yapilan deregulasyon ¢ogunlukla
bagka bir alandaki regulasyon ihtiyacini sadece trans-
fer etmek demektir. Omegin ¢evre konusu gibi baska
bir baglama, yerelden bblgesele, hatta kiiresel bir se-
viyeye.

Burada ortaya ¢ikan soru benim yeni karma eko-
nomi olarak adlandirdigim kavramin nasil olusturula-
cafidir. Yeni karma ekonomi, eskisinin tersine, once-
likle kamu sektorii ile 6zel sektor arasindaki dengeye
dayanmamaktadir. Ayni zamanda regulasyon ile de-
regulasyon arasindaki ve toplum yasayisindaki eko-
nomik ile ekonomik olmayan arasindaki dengelere da-
yanmaktadir.

Regulasyon, her zaman olmasa da, genelde ikti-
dar ya da devletin elindedir, ¢iinkii yalmzca devlet ka-
nunun ceza uygulama yetkisini elinde bulundurmakta-
dir. Regulasyon gesitli nedenlerden dolay: lazimdir;
bazilar1 tamdik, digerleri karigtk olsa da bu nedenler
biiyiik ve heybetli bir biitiin olustururlar. Bunlardan
bazilar:

® Tekel tehdidi kargisinda, ekonomik rekabeti ko-
rumak. Ekonomist Joe Stiglitz'in vurguladig izere
rekabet, ekonomik refah i¢in bir sektoriin dzellestiril-
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mesinden daha nemlidir. Regule edilmis rekabet
normal olarak piyasa gii¢lerinin "6zgiir" oyunlarinin
temelidir.

® Dogal tekelleri kontrol etmek. Bazi endiistri
dallan sadece tekel olarak islevseldirler. Omegin yan
yana iki bagimsiz demiryolu ya da elektrik sebekesi
kaynaklan bos yere harcamak olacaktir. Regulasyon
anti-trost tedbirlerinde oldugu kadar bu durumlar igin-
de gecerlidir.

® Piyasalarin igleyisine kurumsal temeller yarat-
mak ve uygulamak. Biitiin piyasalar ekonomik olma-
yan zengin bir kapital birikimine dayanur. Kat1 Neoli-
beral anlayisin tersine piyasalar kendilifinden diizen
ve hiirriyet getirmezler, gcete ya da gangster kapitaliz-
minin gosterdikleri buna giizel bir 6rnektir.

® Kamusal, politik ve kiiltiirel metalarin, piyasa-
min istenmeyen miidahalesinden korunmas:. Profesyo-
nel bagimhlik, 6zgecil hizmet, kamusal diiglince ve
ahlaksal degerler, diger ekonomik olmayan metalar-
dan bazilan olarak piyasa aligverisi igine girmekten
korunmalidir.

® Piyasalart orta ve uzun vadeli hedeflere sart-
landirmak. Piyasalarin her zaman kisa vadeli galistik-
lan dogru degildir ama kisa vadeli kazang¢lar1 uzun
vadeli getirilere tercih ettikleri dogrudur. Temiz igme
suyu, yol giivenligi, taze yiyecek gibi mallar, piyasa-
larin masraflarin1 kismak igin takip etmeleri gereken
politikalar olmalidirlar.

® Piyasa dalgalanmalarim makro ve mikro sevi-
yede diizgiinlestirmek. Daha genis sosyal yarar, dre-
gin, kirala ve sonra igten ¢ikar isletme mantifs iginde
gozardi edilmektedir.

® [scilerin fiziksel ve akdi durumlarini korumak.
Ciinkii igciler "herhangi” bir esya degillerdir ve higbir
normal toplum onlara boyle davranamaz.

® Piyasalarin sebep oldugu yikict etkiler de dahil
olmak iizere felaketlerle miidahale ve miicadele et-
mek. Felaketleri onlemek i¢in piyasalara ileriye do-
niik regulasyon yapilmasi gerektir. Potansiyel ekolojik
afet bu tiir durumlara yalmzca bir rnektir.

Yeni karma ekonomide, ekonomik gelisme her
zaman sosyal sonuglarina gore degerlendirilip uygula-
nacaktir. Bu dnerme is ¢evrelerini de kapsamaktadir.
Sorumluluk olmadan haklar, demokrasi olmadan oto-
rite olmayacaktir. Eger, bunlar Uciincii Yolun temel
prensipleri ise, her alanda oldugu gibi, is ¢evrelerine
de uygulanacaktir. Sorumluluk sahibi igletme bu pren-



siplere uyan ve bunlan taniyan; ¢alisanlarina, ortakla-
rna ve miigterilerine saygi duyan igletme olarak ta-
mmlanabilir. Iktidar bir muhafazaci isletme kiiltiirii
yaratabilir mi? Tabii ki evet ve bunu bir kontroller ve
tesvikler kangimu ile yapabilir. Ancak bu ulusal sevi-
yede oldugu kadar uluslararasi seviyede de uygulan-
malidir.

3) Tarihsel olarak sosyal demokratlar iktidarin ve
devletin etki alanini biiyiitme, neoliberaller ise kiigiilt-
me taraftanidirlar. Ugiincii Yol ise iktidan ve devleti
yeniden yapilandirmak,
"devlet asil problemdir" ya
da "devlet asil ¢oziimdiir"
diyenlerin Gtesine gegmek
argiimanin1 getirmektedir.
Liberal demokrasi, ¢atig-
malar tarafindan tehdit
edildiginden degil, tersine
gatigmalara sahip olmadigi
i¢in kriz i¢indedir. Diig-
manlardan ¢ok tehlikelerle
kargilagan devletler artik
gecmigtekinden daha degi-
sik megruluk zeminleri
aramahidiriar. Liberal de-
mokrasi yeterince demok-
rat olmadig: igin kaybetmektedir. Demokrasi de-
mokrasiyi saf dig1 etmektedir ve dengesizlik dikkat
¢ekicidir. Giiveni ve megrulugu yeniden kazanmak
i¢in lgiincii yol, yeni bir demokratik devlet igin bir
araya getirdigi bir reform paketini uygulamaya sun-
maktadir.

Yeni demokratik devlet, ilke olarak erkin sadece
yukan dogru degil aym1 zamanda asag1 dogru da etkin-
lestirilmesi iizerine dayanacaktir, yerel beldelerde aga-
£1 dogru, ulusagan 6rgiitlerde yukan dogru. Bu agidan
bagimh ortaklik kavrami yalnizca Avrupa'ya ait de-
gil, modern demokratik politikanin temel gart1 olarak
goriilmelidir. Iktidar artik ulus devletin simirlarinda
bitmemektedir: Kiiresellesme devrinde diinya hakimi-

.yeti, aym zamanda demokratik otoritelerin iki y&nlii
hareketi anlaminda da giindemde olmalidir.

Yeni demokratik devletin anahtar1, kamusal alan-
da daha fazla seffafliga ulagmay1 ve dogrudan demok-
rasi ile referandum gibi demokrasinin kati1 olmayan
kurumlarimi iceren uygulamalarin yaygmlagtiritmasin
hedefleyen, "demokrasinin demokratiklegtirilmesi"dir.
Demokrasinin demokratiklegtirilmesi sivil toplum
temsilcilerinin pozitif tutumlari ile birlikte yiiriimekte-
dir. Sosyal demokratlar geleneksel olarak sivil toplu-

Yeni demokratik devlet, ilke olarak
erkin sadece yukari dogru degil aynm
zamanda asagi dogru da
etkinlestirilmesi iizerine dayanacaktir,
yerel beldelerde asag dogru, ulusasan
orgiitlerde yukart dogru. Bu acidan
bagimh ortakhk kavrami yalnizca
Avrupa'ya ait degil, modern
demokratik politikanin temel sarti
olarak goriilmelidir.

ma karg1 giiphecidirler. Neoliberaller ise iktidarin kii-
¢iik olugumlarin geligmesi lehine sivil toplumdan elini
¢ekmesi gerektigini soylemektedirler.

iktidarin sivil toplumun yapilandirilmasinda te-
mel rolii oynayacag tezi, Ugiincii Yolun politikalarin-
da dnemli bir noktadir. Eski solun tersine Ugiincii
Yol, sehir hayatindaki diigiisiin ve su¢ oranlarindaki
yiikselmenin ciddi ve acil ¢ziim bekleyen konular ol-
dugunu kabul eder. iktidar bunlarla kararh bir gekilde
basa ¢ikabilir ama ancak toplumun yenilenmesi igin
stratejiler takip ederek bu-
nu yapabilir. Kiireselles-
menin etkisi ile topluluga
olan vurgulama cesitli
elestirilerin ortaya ¢ikma-
sina sebep olmaktadir.
Gergekte onlarla tutarhdir,
¢iinkii kiiresselesme yerel-
likten uzaklagsmak degil,
bu lgege inmek demek-
tir. Boylece toplulugun ye-
niden kurulmasi i¢in, hem
yaratmakta, hem de baski
yapmaktadir.

4) Sosyal demokratlar ge-
nellikle uluslararas1 dayanigmaya tehdit olarak gor-
diikleri ve giipheyle yaklagtiklar ulus fikrine fazla ilgi
gostermezler. Diger yanda, neoliberaller ise serbest
piyasa taraftarhiklarini iddial1 ve izolasyonist milliyet-
¢ilik ile birlestirmeye egilimlidirler. Ugiincii Yol
kozmopolit bir diinyada ulusa yeni bir rol bigme ama-
cindadir. Gelismekte olan global diizen kendini "saf
bir pazar” olarak tammlayamaz. Ulusun yeniden belir-
lenen rolii, sonsuz parcalanmaya karg1 6nemli bir sta-
bilize gii¢ olacaktir. Milliyet¢iligin baliicii yanlan tabi
ki ortadan kalkmayacaktir, ama, asil olarak kozmopo-
lit bir yurttaglik ulusgulugu kontrol altinda tutmamizi
saglayabilir. Bu tiir kozmopolit¢ilik devletler arasin-
daki bityiik ¢apli savaglarin ortadan kalkmasini sagla-
yabilir. "Giiglit Devlet" eskiden savaga iyi hazirlanmig
bir iilke demekti, oysa bugiin ise yeni egemenligin s1-
nirlarim kabul eden bir iilke anlamina gelmektedir.
Sogukkanli Britanya, herseye ragmen dogru yolda go-
ziikmektir.

Ulus devletin ortaya ¢ikmasindan 6nce, sinirlar-
dan ¢ok uclar vardi, bunun nedeni ise devletlerin poli-
tik etkilerinin yetersizligi idi. Devletler kendi toprak-
lar1 diginda otoritelerini kabul ettiremezlerdi. Bugiin-
kii devletlerin smurlar da, bagka bolgelere olan koklii
baglantilar1 ve her tiirlii uluslararasi gruplarla olan

IKTISAT DERGISi « AGUSTOS-EYLUL'99 29



iligkileri nedeniyle, uglar haline geliyor. AB buna bir
prototip ve diinyanin bagka yerlerinde de benzer olu-
sumlar viicuda gelmektedir.

Kozmopolit ulus aktif bir ulustur. Ama ulus olug-
turmamn eskisine gore bugiin daha degisik bir anlam
var. Eskiden uluslar digerlerine duyduklan diismanlik
ile birlige dogru giderlerdi. Tipk: Linda Colley'in isa-
ret ettigi Katolik Fransa'ya karsi Ingiltere'de oldugu
gibi. Bu giin ulusal kimlikler daha agik ve ani bir ge-
kilde kuvvetlendirilmek zorunda, sadece kendi kar-
magikltklarindan degil, kendileri gibi olan diger kim-
liklerden de haberli olarak. Igerik olarak sunulan mii-
kemmele yakin bir modemize projesi: daha duyarl: bir
ulusal kimligin yaratilmasi.

5) Demokratlar ve neoliberalleri higbir argiiman
refah devletinde oldugu kadar kutuplagtirmamgtir.
Demokratlara gére tam anlamiyla gelistirilmig bir
refah devleti nezih ve insancil bir toplumun kose tagi-
dir. Neoliberallere gére ise refah devleti, yatinmlarin
bag diigmani ve sivil diizenin yikilmasinin nedenidir.
Bir grup, maksimum refah devleti isterken, digeri re-
fah devletini giivenli bir seviyeye ¢ekmek istemekte-
dir.

Ugiincii yol bu ikisinden oldukga degisik bir se-
naryo sunmaktadir. Yeni sag tarafindan refah devleti-
ne yoneltilen baz elegtiriler gecerlidir. Refah kurum-
lar1 genelde biirokratik ve yabancilagtirmacidir; refah
¢ikarlari kazamlmig haklar yaratmakta ve bu da aksi
sonuglar dogurmakta, asil ulagilmak istenen hedeften
sapma yaratmaktadir. Refah devletini yeniden canlan-
dirmak ama ayn1 zamanda bugiinkii yasanan kogullara
duyarl: yapabilmek i¢in radikal bir reforma ihtiyag
duyulmaktadir. Beveridge, ¢izdigi modern refah dev-
leti (Bu terimden nefret etmekteydi) taslaginda, Istek,
Hastalik, G6zards, Sefalet ve Tembellige savag agmig-
t1. Bagka bir deyigle negatifti. Biz vurguyu pozitif re-

faha yapmaliy1z, buna devletin yaninda bireyler ve di-
ger kurumlar da katkida bulunmalidir. Refah yaratimi
i¢in iglevsel bir pozitif refah olmalidir.

Reforme edilmig refah devleti, bir yanda risk ile
giivenlik arasinda diger yanda da birey ile kollektif
sorumluluk arasinda yeni bir iligki kuracak, bir sosyal
yatirim devleti olacaktir. Sigorta prensibi, riske kargi
koruma sosyal yatirim devletinin de énemli bir kismi
olacaktir. Fakat, ayni zamanda riskin de pozitif ve
enerjik yanlarim da igletmek zorundayiz, ¢iinkii bu di-
namik ve yenilik¢i topluma giden yoldur. Sosyal yati-
rim devletinin en 6nemli rehberi soyle belirtilebilir:
sosyal haklarin dogrudan olarak 6denmesi yerine, in-
san kaynagina yatinim yapilmasi.

Tabii ki refah devletinin gergek diinyada reforme
edilmesi her tiirlii egilimdeki politik partilerin bildigi
gibi karmagik ve zor bir istir. Benim burada tartigma-
digim bu konuyla ilgili baz1 temel bagliklar var: git-
tikge artan egitsizlikle bas edilmesi, evrensel bir sag-
lik hizmetinin olusturulmasi, aile politikasimin yapil-
masi, tam ige sahip olmanin ne anlama geldigi ve "¢a-
lisan toplum"a gidilip gidilmedigi. Yine de bu konu-
lardan her biri ile ilgili, prensip agisindan ve pratik
politikanin bir pargast olarak, iki alternatif taraftan da
ayrilan agik bir yol bulunabilir.

Bir merkez sol enternasyonal yaratma fikri, degi-
sik yerlerden partiler ve politik gruplarin kapsanma-
siyla, 6niimiizdeki aylarda faal bir sekilde uygulama-
ya konabilir.

Neden Tony Blair'in isaret ettigi gibi Ingiltere ka-
talizor islevi gérmesin? Avrupa'daki neoliberal politi-
kalara karg1 bir truva at1 gibi duracagina, Isci Partisi,
genis bir alana yayilacak bir reformu gekillendirecek
olan Avrupa ve ABD solu arasindaki kivilcim olabi-
lir.

Sosyal Demokrasi (Eski Sol)

Neo Liberalizm (Yeni Sag)

Uglinci Yol (Merkez Sol)

Solun sinif politikalar

Sagin sinif politikalari

Merkezin modernlegtirme hareketi

Eski karma ekonomi

Piyasa fundementalizmi

Yeni karma ekonomi

Korporatizm: devlet sivil topluma egemendir

Asgari devlet

Yeni demokratik devlet

Enternasyonalizm

Muhafazakar

Kozmopolit ulus

"Dogumdan 6liime kadar" giglt refah devleti

Refah ve sosyal giivenlik agi

Sosyal yatirim devleti
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Sosyal Demokrasinin Sonu mu?*

Daniel Singer
Ceviren: Nurhayat Onkok*

cenaze toreni gibi degil aym zamanda biitiin

devrimci yollarin tikanmasi olarak da tanimlan-
di. Devrimin pratisyenleri de -Ropespierre ve Crom-
well- teorisyenleri de -Marx ve Luxemburg- geriye
doniik bi¢cimde bir arada mahkim edildi. Mantiksal
olarak radikal doniisiim fikrine bu tiir bir saldirinin
yavas gecise, Fabian taktiklerle, ilerlemeci degisime
ovgil ile birlestirilmesi gerekirdi. ki kligse bir arada
kullanihirsa "komiinizmin ¢okiigii”, "sosyal demokra-
sinin zaferi" ile birlestirilebilirdi. Gergekte bu tiirde
hi¢ bir sey olmadi. Tam tersine, neo-stalinist sistemin
dagilmasini "sosyal demokrasinin” -burada alinan en
dar tammuyla reformcu yonetimin- temel bir krizi ta-
kip etti.

S ovyet Imparatorlugu'nun yikilis1, sosyalizmin

Kelimelerin gercek anlami 6nemsiz degildir. Ko-
miinizm veya sosyalizmin stalinist sistem ve devam
ile 6zdeslestirilmesinin yarattifi hasan biliyoruz. Hay-
di "sosyal demokrasi" tanimu iizerinde biraz daha titiz-
lenelim. Ik basta sosyal demokrasi, sosyalist hareket
ile dzdesti. Lenin ve Martov, Bolsevikler ile Mense-
vikler ikisi de ikincinin iiyesiydi. Yani sosyal demok-
rat enternasyonel. Aym sekilde revisyonist Eduard
Bermnstein ve Rosa Luxemburg da. En azindan teoride,
reformistler ve devrimciler nihal amagcta anlastinr iire-
tim araglarnin toplumsallagtinnldig: esitsizliklerin kal-
dirildig1 smifsiz bir toplum. Onlar prensip olarak sid-
det kullamminda bile ¢ok fazla aynlmyordu. Siddetin
derecesi ayncalikh azinhgin gosterecegi kars1 koyma-
ya baghydi. Gergekten farklilastiklari yer hareketin
siirekliligi idi. Reformistler bu farkli toplumu yavas
yavag varolan kurumlarla ilerleterek kurarsmiz diye
iddia ettiler. Devrimciler ani bir degisiklik ve kurum-
sal yapmin koklii bir yeniden yapilanmas: olmadan
oraya ulasamazsmniz diye cevap verdiler.

* Kocaeli Universitesi

"Acilar geldigi zaman tek tek degil,

tabur tabur gelirler!"
Hamlet, Perde 4, Sahne 4

Amag birligi komiinist partilerin kendilerini Mos-
kova ile 6zdeslestirmelerine sosyalist partilerin gide-
rek daha fazla kurulu diizenin payandalan olmalarina
ragmen, kégit iizerinde iki savag aras1 donemde de de-
vam etti. Hatta II.diinya savagindan da sonra, sosyalist
partilerin resmi bildirilerini uygulamalanyla nyumlas-
tirmalan oldukga fazla zaman aldi. Alman Sosyal De-
mokratlan statiilerini 1958'de Bad Godesberg'de de-
gistirdiler. Ingiliz Ig¢i Partisi'nin programindaki mes-
hur dérdiincii maddede "iiretim, dagitim ve degigim
araglarinin ortak miilkiyeti"ne anftan kurtulmasi an-
cak 1995'te oldu. Ama bunlar agik¢a fazla anlami ol-
mayan geleneksel sozler, gegmisten miraslardi. Fran-
s1z sosyalistler muhtemelen héla "kapitalizmden ko-
pus"a 1981'e kadar baglihk gosteren sonunculard
ama biz Mitterand'in ilk iki yilhk bagkanhgindan son-
ra neler oldugunu biliyoruz. Bugiin olasi higbir yanlg
anlama yok. "Sosyal demokrasi” artik amacinin Kapi-
talist toplumdan kurtulus oldugunu iddia etmiyor.
Onun tek hedefi kapitalist toplum gercevesinde iyiles-
tirmeler yapmak.

Fakat simdi artik Bat1 Avrupa'da kapitalizmin bu
tiir reformist yonetimine olanak yok ve bu nedenle
sosyal demokrasinin bugiinkii krizi o denli ciddi. Bu-
nun onemini kavramak i¢in; iyilestirmelere imkén
olan; komiinist partilerin doniisiimiinii de igeren o
zenginligin ideolojik sonuglarin da savagtan sonraki
30 yila; bu déniigiimiin nasil bir tarihsel ironi olarak
iktisadi krizin baglangiciyla ortiistiigiine; bunu takip
eden 20 yillik yeniden yapilanmaya, bizim perestroi-
kamiza; ve son olarak biitiin bunlarin sonucunda Bat1
Avrupa solunun karsilagti 1 ikileme bakacagiz.

I

ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki otuz yil Bati
Avrupa igin olaganiistii izl iktisadi biiyiime ve derin
sosyal doniisiim donemi oldu. Bu beklenmeyen degi-
sime bir takim faktorler yardim etti. Savagtan sonra
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yeniden yapilanma ihtiyaci ve ABD sanayiinin miica-
dele siiresince basardig1 gelisimi emme firsat1 vardi.
Amerikan yatirim ve yardim vardi ki, Rusya ile cep-
helesme nedeniyle aksi halde olacak olandan daha c&-
mertti. Ayrica Bati Avrupa, 1950'lerin ortalarindan
sonra ekonomik biitiinlesmenin birbirini takip eden
agamalar1 sonucunda kendi i¢ pazarlar1 genigledikge,
Amerikan kitlesel iiretim metodlarim genigletebilirdi.
Son olarak, 6zellikle Fransa veya talya gibi 19 yil bo-
yunca yogunlagmanin Ingiltere ve Almanya kadar faz-
la olmadig: iilkelerde gbze carpan sanayi devriminin
ikinci agamast vardi.

Kita Avrupasinin bati yarisinda degisen sosyal
yapmm en agik gostergesi koyliiniin yokolusu idi.
Ikinci Diinya Savagi sonunda; Fransa'da isgiiciiniin
iicte birine yakmu Italya'da bundan daha fazlas: tarim-
da galisiyordu; bir ¢eyrek asir sonra bu oran Anglo-
sakson diizeylerine yaklasiyordu. Kéyden kente bu
yogun gog, tarimda ¢ok hizl verimlilik artig1 sonucu
milmkiin olmus ama Kkentsel iggiicii talebini
kargilamakta yetersiz kalmisti. Once giiney Avru-
pa'dan, sonra denizagiri iilkelerden yabanci isgiler it-
hal edildi. Ve giderek fazla sayida kadin, saglik, egi-
tim alaninda, magaza ve ofislerdeki isleri yapmak
iizere isgiicii pazarina girdi. Eger otuz yil biitiin ola-
rak alirsamz, tarimsal iggiiciinde biiyiik bir diigiig, ma-
vi yakalilarda kaba bir istikrar ve beyaz yakalilarda
hizli bir bilyiime goriirsiiniiz.

Bununla beraber dénemin en temel 6zelligi milli
gelirin izl biiyiimesidir. Eger Ingiltere'yi harig tutar-
samiz, milli gelir yaklagik ortalama yiizde 5 biiyiiyor-
du. Uzun siire devam eden bdyle bir bityiime hizi, ar-
tigin bir boliimiiniin ¢alisan insanlara gegirilmesini de
miimkiin ve faydali kildi. Boylece bu otuz yil yasam
standartlarinda olaganiistii bir artig ve tiiketim kalipla-
rinda derin bir degisime tamklik etti. Amerikan riiya-
styla 6zdeglegen liiks esyalar; araba, televizyon, buz-
dolabi, camagir makinasi bir nesil iginde yaygin hale
geldi ve tiikketim araglarimin bu yayilist Avrupa'da kol-
lektif bagarilarla biitiinlesti -ve bu durum Amerika'ya
gore biiyiik bir farktir-. Ulusal saglik plani, bolgedeki
biitiin topluma kademe kademe yayilds. Iscilerin isten
alma ve isten gikarilmalarina bazi kisitlamalar getiril-
di. Fazla olmayan ama dnemli bir asgari iicret getiril-
di. Hastalik ve igsizlik 6demeleri ve yaslilik tazminat-
lant yiikseltildi. Kapitalist Avrupa kendi refah devleti
yorumunu geligtirirken "Sosyal" demokrat fikirler ge-
listi.

Fransizlann nostaljik olarak "otuz parlak yil" (les
trente glorieuses) diye adlandirdiklar seyi ideallegtir-
memeliyiz. O yillarin ¢irkin yiizii de vardi: G6¢men
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iscilerin ezilmesi, kadinlann ¢ifte somiiriisii, koksiiz
kalmig koyliilerin 1zdirabi, sanayi varoglarinin geri-
limleri ve giivenliksizligi vb. gibi.. Bizim gosterigli til-
ketim toplumunun parildayan yiizeyinin altinda basti-
rilmig hognutsuzluk olaganiistii bir bicimde 1968-
69'da Fransa ve Italya'da fakiiltelerini ele gegiren, fab-
rikalan durduran 6grenciler ve geng iggiler tarafindan
aci8a ¢ikarildi ve bugiin hila cevapsiz kalan ve her za-
mankinden giincel olan yiikselen sorular sokaklara ta-
sindi: Hangi biiyiime? Hangi amag i¢cin? Kimin yarari-
na? Hangi toplum bi¢imi i¢in? Ve hangi yasam bigimi
i¢in?

Yine de; o yillarda hdla izl biiyiiyen kapitalizm,
bu bagkaldir1 dalgasina karst koymay1 bagard: ve bu-
giin 0 zaman hangi temellerde savunuldugunu gérmek
sagirticl. Sadece olumsuz olarak degil, ¢iinkii Gulag
muhtemelen tek miimkiin se¢imdi. O zamaninda ken-
di avantajlar1 nedeniyle savunulmugtu. Kapitalizmin
ebedi gengligin ve siirekli bilyiimenin sirrim buldugu
iddia edildi. Iktisadi kriz bitince igsizlik tehlikesi orta-
dan kalkti, yerini ekonomik dalgalardaki kiiciik degi-
simlere birakti. Nicin sert piyasa kanunlartnin Key-
nezyen ince ayarlarla ve devletin "sosyal" korumasin-
dan igsizlik 6denekleri i¢in uzun siralarla degigtirilmig
oldugu bir toplum dagitilsin? "Sosyal demokrasi” ar-
tik amacinin Kapitalist toplumdan kurtulmak oldugunu
iddia etmez. Onun tek amaci, sosyalistlerin igbaginda
olmadig: iilkelerde bile, sosyal demokrat iklim gerge-
vesinde iyilestirmeler yapmaktir. Ve bu durum bulagi-
c1 idi. 1970'lerin ortalarindan itibaren kendi sovyet
modellerinden uzun siire ¢gekmig olan ve onu kendi
projeleriyle degistiremeyen komiinist yetimler degi-
sim i¢in siraya girdiler. Onlarin bile uzun dénemli ih-
tiraslan, artik, toplumu degistirmek degil o toplum
icinde degisiklikler yapmakt.

Tarihgiler birgiin, orijinal Italyan bagligiyla
compremesso storico (tarihsel uzlagma)'ya komiinist
doniigiimiin, donemin tam da bu stratejik degisimin
sonunu getirdigi zamanda olmasini eglenceli bigimde
yazabilirler. Bat1 yapisal krizinin kar oraninin diigme-
siyle mi ya da petrol fiyatlarindaki artigla m1 bagladig:
tartigilabilir, ama savag sonrasl tarihte bu biiyiik kopus
1970'erin ortalarindadir. Beklenmeyen biiyiimenin
otuz yih ve sosyal demokrat iklim bitmistir. Bugiine
kadar gegen yirmi yil, ekonomik yeniden yapilanma-
nin bagladig: fon kargisinda saga ideolojik ve politik
kayma yillaridir. Paris bu olaganiistii ideolojik paren-
deyi gozlemek icin iyi bir avantaj noktast. 1968 6g-
renci ve ig¢i ayaklanmalarindan sonra toplumumuzun
kiiltiirel ve ideolojik payandalarinin en fazla sallanmis
goriindiigii yer Fransa idi. Yap1 hala ayaktaydi, ¢iinkii



cesitli protesto hareketleri ortak bir hiicumda biitiinle-
sememisti. Simdi ekonomik krizin birlestirici 6geyi
saglama tehlikesi vardi. Egemen giicler igin gengligi,
ayaklanma adil olsa bile buradan kollektif bir eyleme
gegmenin hem tehlikeli hem de potansiyel cinayet
olacagina inandirmak zorunlu idi. Mesaj, Mayis 1968
hareketlerinde siipheli bicimde birlesen goérece geng
havarilerle yayilmaliydi. Yeni filozoflar hizmetlerini
sundular. Bildiginiz gibi hazirladiklan yiyecek ne ye-
ni ne de esash idi. Eski ve ithaldi: Bir dilim Popper,
bir parga von Hayek ve biiyiik bir par¢a Solzhenitsyn;
geng Fransiz ahgilan sadece hazir sos ekliyorlardi.
Entellektiiel olarak iiriin yoktu. Bir propoganda egzer-
sizi olarak sonug ¢ok basarilliydi. Medyanin yardimiy-
la bir devrimin sadece Gulag'a sebep olabilecegi ve
"toplam™1n totalitere esit oldugu mesaj1 yayildi. "Her
kopus tehlikelidir"den "bagka secenek yok"a ve so-
nugta "tarih sona erdi"ye gelmek kolaydi. Melodi ben-
zerdi ¢iinkil paray1 6deyenler ayniydi.

Marks'tan hakim ideolojinin, egemen simfin ideo-
lojisi oldugunu 6grenmis oldugumuzdan, gergekten
sasirmamamiz gerekir. Sonugta, hareket basarisiz ol-
du, rejim devam etti ve egemenligini korudu. Gergek-
te, ideolojik bagkalastirmas: o kadar g¢arpici olmustu
ki, bu sadece egemen gii¢lerin ve onun
hizmetkarlarmin -akillica kampanyasi olarak agiklana-
maz. Onu anlamak i¢in sermayenin hiicumu, isgiicii-
niin geri ¢ekilmesi ve sol'un bugiinkii ikilemi ile bir-
likte son yirmi yila bakmaliy1z.

II

Yirmi yilda ne kadar yolaldigimiz1 gérmek igin
yeni mesaji dinlememiz yeterlidir. Giden kapitalizmin
insan yliziine iligkin "sosyal demokrat" masallaridir.
Birkez daha orgiitlenen en kat1 haliyle eski kapitalist
incildir. Kar her seye muktedirdir ve ona tapinmalidir.
Ozel giizeldir ve kamu, tamm geregi, israftir. Devle-
tin rolii, 6zel sektoriin kir etmesine yardimcit oldugu
yerler hari¢ -ve bu biiyiik bir istisnadir- her zaman
azaltilmalidir. Biz artik igsize, uyumsuza ahlaksiza
yiiz verip simartmay: finanse edemeyiz. Ve eger sis-
tem, zengini zenginlestirir, fakiri yoksullastirirsa bu-
nun Oniine gecgilemez, bu onun ilkesinin bir parcasidir:
O sahiplik herkese verilecektir (Matt. XXV: 29). Say-
gideger Sol, hayilinin sonunu kabul etmekte isteksiz
oldugu siirece, Sag, hiicumda acimasiz olacaktir.

Isci sendikalar, iiyelerinin ¢ikarlarini savunmada
sadece hiicum i¢in zihnen hazirliksiz olmalar1 nede-
niyle zayif kalmadilar. Daha 6nceki donemi isgiicii-
niin yapisindaki derin degigmelere kendilerini uydur-
mak i¢in kullanmadilar: Gé¢menler ve kadin isgiler

arasinda yigin halinde orgiitlenmediler. Ve gimdi ye-
niden yapilanma onlarin kalelerine ¢arpti -madenler,
demir-celik fabrikalari, tersaneler, biiyiik taburlara sa-
hip olduklar: biitiin yerler. Dogru, bunun bize gegici
bir sikint1 oldugu sdylendi; dyle ki, eski sanayiler et-
kilenecekti ve buradaki ig kaybi hizmetlerdeki genis-
leme ile giderilebilecekti. Hatta bir siire bu gekilde ol-
du. Sonra bilgisayar ve otomasyonun istila ettigi ban-
kalar, sigorta ve dagitim, buralarda da aym gekilde ig-
lerin kisilmasi. Yigin igsizligi simdi Avrupa krizinin
tam kalbinde ve biz, 6nce, krizin olustugu ve serma-
yenin giiciinii arttirmak i¢in tasarlanan bilingli politi-
kalarin iiriinii olup, tesadiifi olmayan ortami incele-
dikten sonra, bu konuya tekrar gelecegiz.

Ticaret engelleri daha 6nce azaltilmisti, son yirmi
yilda sermayenin uluslararasi hareketi lizerindeki he-
men biitiin engellerin kaldinlmasina dnem verildi.
Bilgisayarlar ve modemler haberlesme hizini arttird,
giinde 24 saat kolaylagtiriimug islemler ve her gesit 6n-
leme sistemi (Hedging) kesfini olanakli kildi ama pa-
ranin serbestce dolagimina izin verme karar politikti.
Sonug olarak, giinliik uluslararasi muameleler $imdi
ortalama bin milyar dolar gibi astronomik bir rakami
ast1. Bagka tiirlii soylemek gerekirse, bu rakam biitiin
IMF (Uluslararas1 Para Fonu) iiyelerinin toplam altin
ve doviz rezervlerinden daha fazla. Cift saymayi hesa-
ba katsak bile, bu miktardaki potansiyel sicak para
kargisinda tek tek hiikiimetlerin goreli zayifhg: hak-
kinda bir fikir verir. Finansal sermaye simdi siiper
hakim ve merkez bankalari onun hizmetkérlar1. Her
devlet para ve maliye politikalarinin sermaye Kagig
tehdidi tarafindan kisitlandigim bilir. Isci sendikalari-
min pazarlik giigleri de daha ucuz iggiicii aramak igin
serbestge dolagma imkani verilen sermaye tarafindan
zayiflatildi.

Bat1 Avrupa bu egilimin bir istisnasi olmaktan
¢ok uzakti. Simdi Avrupa Birligi diye bilinen Avrupa
Ekonomik Toplulugu once tek pazara yonlendi ve
simdi kendini tek paraya dogru zorlukla hazirliyor, tek
tek ulus devletler iilkelerini koruyacak giiglerinin bir-
cogunu, sermaye iizerindeki kontrollerini, ekonomi
yonetiminde etkilerini kaybettiler. Yine de yetkiler,
onlar1 Briiksel'den kullanacak daha genig Avrupa dev-
letine devredilmedi. Bu yillar gercekte deregiilasyon,
kamu miidahalesine genel bir saldir1 yillar1 olurken
Briiksel serbest ticaretin yani sermayenin kuralmm
ulusal ve uluslararas: bekgisi oldu. Avrupa Birligi'ne
rehber oldugu sdylenen Maastricht Anlagmasina, ¢ali-
san kesime bazi minimum garantiler igeren bir "sos-
yal" béliim konuldu. Boylece emegin tamamiyle unu-
tulmadig: iddia edilebilecekti. Tutucu Ingiliz hiikiime-
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tince, bu 1limli taviz bile ¢ok fazla bulunduysa da, bii-
tiin anlagmay1 okudugunuzda gesitli partilerin miica-
delelerinin, insanlarin "sosyal" gelisimi iizerine degil,
bilyiik ticaret Avrupasinin bi¢imlendirilmesi iizerine
oldugunu goriirsiiniiz.

Bu serbest ticaret gergevesinde Avrupa, kitlesel
igsizlik belasim yeniden kegfetti. Artik bu olgunun,
gecici veya ekonomik dalgalanmanin azizligi oldugu-
nu taslamak miimkiin degildi. Dogal olarak igsiz say1-
s1, canlilik yillarinda durgunluk yillarina gére daha az-
di fakat her dalgada bir 6ncekinin aym dénemine gore
igsizlik artt1 ve igsizlik oram1 konuyu ¢arpitan resmi ra-
kamlarda bile ikili haneye ¢ikti. Bu krizsiz kapitalizm
hakkindaki peri masalinin sonuydu. Tekrar, 6lii isgii-
ciiniin yagayan isgiicilyle yer degistirdigi ve siire¢
icinde yedek igsizler ordusunu yarattig1 bildik Mark-
sist lilkeye donmiistiik.

Sistemin eganli olarak daha fazla arti-deger yara-
tacak diger isleri iiretme ihtiyacinin oldugu bildik hi-
kayenin ikinci yarisinda her gsey daha karmasik giirii-
niir. Bunu yapma kapasitesini kaybettigine dair isaret-
ler var. Marks'in Grundrisse'sinde tanimlanan caga
yaklagiyor olabiliriz: "Bugiin, sermayenin dayandif
emek zamannin hirsizligi, bilyiik bir sanayiinin ken-
dini yaratip gelistirmesiyle mukayese edildiginde, aci-
nacak bir taban goriiniir.” Bu benim teknoloji dehami-
71 "sosyal" Orgiitlenmemizin anlamsizlifiyla mukaye-
se ettifimde diisiindiigiim sey. Eger kendimizi gelig-
mis kapitalist iilkelerle sinirlasaydik -sadece tartisma
hatirina- bugiin zaten emekle bog zaman arasindaki si-
nirm tamarniyle farkli bir bigimde iistesinden gelebil-
mistik. Yine de ¢evremize iligkin olanlar da dahil, bii-
tiin diger konular gibi, igsizlik problemini kargilaya-
bilmemiz i¢in bizim tamamiyle farkli bir "sosyal" or-
giitlenmeye ve onun diinya ¢apinda uygulanmasina ih-
tiyacimz var.

Konudan bu sapma i¢in beni affedin. Bu Avrupa
hiikiimetlerinin IMF, Diinya Bankas: veya OECD'den
aldiklan igsizlik iizerine bir mesaj degildir. Onlarin
ortak onerisi daha basitti: Amerikan Srnegini takip
edin. Fakirlesmis Avrupalilarin savastan sonra hayal
ettigi bilyiilii Amerika goriiniimii degil. Bugiiniin
ABD'si, sahip olanlar ile olmayanlar arasinda biiyii-
yen farklarla, komik asgari iicretle, "¢aligan fakir"iyle
ve saglik sigortasi olmayan milyonlariyla modellerin
en gosteriglisi degil mi? Onu sevmediyseniz bile kat-
lanmalisiz. Bagka seceneginiz yok. Hep beraber kur-
dugumuz diizensiz diinyada ki, biz onun uluslararasi
kuruluglar bekg¢i kopekleriyiz. Siz artik; katlanabilir
bir asgari iicreti, bir dereceye kadar is giivencesini adil
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makul igsizlik veya yaslilik Gdeneklerini karsilaya-
mazsimiz. Artik ulusal saglik hizmetini 6deyecek kay-
naklarimiz yok. Daha fazla 6zel sigortaya ve 6zel
okullara, ikili saglik ve ikili egitime giivenmelisiniz.
Bu uzun mesaji kisa kesmek i¢in; refah devletinizin
par¢alanmasim hizlandirmalisimiz. Ve bu "sosyal de-
mokrasi"nin giikran ve basarisinin ana iddiast oldugu
icin bu seferki krizi en ciddisi.

Sosyal demokrasinin bu yoriingesi sadece hirsh
politikacilarin ve sendika patronlarinin hiyanetlerinin
bir sonucu degil. Bu esas olarak, varolan toplum i¢in-
de popiiler talepleri karsilamakla sinirlandinilmis ge-
nel tavir sorunu. Savas sonrasi otuz yillik beklenme-
yen zenginlik yillarinda, iklim 6zellikle sosyal de-
mokrasinin parlamasina uygundu. Son yirmi yilda,
tam tersine, sartlar giderek daha fazla elverigsiz oldu.
Buna ragmen ancak simdi kriz doruga ¢ikiyor.

Buna Fransizlarin "a gauche respectuerise” dedik-
leri kurulu diizenin saygideger solunun liderlerinin ga-
raba pek ¢ok su kattiklar1 sdylenerek karsi ¢ikilabilir.
iktidardaki sosyalistler -Fransa'da Mitterand veya Is-
panya'da Felipe Gonzales bagkanliinda- deregiilas-
yonda, devletin giiciiniin azaltilmasinda, bugiinkii
kendi ikilemlerinin temellerinin hazirlanmasinda aktif
taraf oldular. Muhalefettekiler de daha iyi degildi. Fi-
nansal egemen giiciin sozciisi bir haftalik dergi (Eco-
nomist, Eyliil 2, 1995) Ingiliz Is¢i Partisi'nin nasil
"Sosyal Thatcherizm"i kesfettigini ve Italya'mmn eski
komiinistleri PDS'nin "serbest - piyasa ekonomisini
buldugunu" yazdi.

Bu karg1 ¢ikigin konuyla ilgisi yoktur. Ben higbir
zaman Avrupa'nin sosyalist liderlerinin toplumu yeni-
den yapilandirmaya istekli biiyiik radikaller oldugunu
iddia etmedim. Bundan ¢ok 6te. Onlar ¢ok seyi sineyi
cektiler ve muhtemelen daha fazlasina hazirdilar. Fa-
kat onlardan gimdi istenen kapitalist toplumun reform-
cu yoneticileri olmalar1 degil, hatta toplumu oldugu
gibi reformsuz halde yonetmeleri bile degil. Onlara,
savag sonrasl ig¢i hareketinin kazanimlarindan kurtul-
malan sOylendi ki, bu hareketin iizerine sohretlerini
inga edip cekiciliklerini dayandirmiglardi. Tehlikede
olan onlann kendi gelecekleri; Avrupa'da varolup
ABD'de olmayan Sol ¢esidinin kesin bekasi.

Burada tekrar, Avrupa Solunun liderlerinin bizim
Amerikalilasmamizin politik sonuglarim kabule hazir
olduklar: s6ylenebilir. Bagkan Clinton'un birinci se-
¢im zaferi Londra, Paris veya Roma'nin saygideger
Sol'unun en biiyiik kutlamasiydi. Dort yillik bagarisiz-
liklarin, asagilanmalarin ve kanitlanmig yeniden segil-
me "basanisinin” ardindan, o giipheli bir 6rnek. Herse-



ye ragmen, Isci Partisi'nin diizgiin lideri Tony Blair,
Fransiz sosyalistler, arasindan Mitterand'in liderligini
miras alan Lionel Jospin ve Italyan PDS'nin yeni bagt
Massima d'Alema, hila kendi hareketlerini Amerikan
Demokrat Parti'nin benzeri yapma fikriyle oyalaniyor-
lar.! Zor olan, bugiin bile bu tiir bir kayma'mn énemli
diizeltmeler gerektirecegidir: Is¢i sendikalariyla orga-
nik baglantilarin sona erdirilmesi; bir zamanlar saf se-
¢im makinasi haline getirilmis militanlar iizerine yapi-
landinlmig partilerin doniigiimii; ve refah cephesin-
den ciddi bir geri ¢ekilme. Her sey altiist edilebilirdi
ama onlar refah devleti hakkinda dogal siipheleri olsa
da belli politik gelenegin iirlinleriydiler ve partilerin
zaferleriyle derinden iligkiliydiler. Baska bir deyisle,
sorun Tony, Lionel veya Massiomo'nun zorunluluga
istekli olup olmamalar1 degildir. Sorun, onlarin bu go-
revi teslim edip etmeyecegidir. Diiriist¢e, se¢imin tes-
limiyet veya eskisi gibi siirdiirmek arasinda olmadig1
eklenmelidir. Benim temel goriigiim basitce devamin
imkansiz oldugudur. Sosyalist liderler akillica veya
aptalca kargilagmanin yapildigi sahamin doéniigiimiine
yardim etmis olabilir. Ama artik ne oyun ne de kural-
lar aym degildir. Ve ben burada simdilik giindemde
olmayan herhangi bir devrimsel faaliyet hakkinda ko-
nugmuyorum. Basitce iiyelerinin iicret ve istihdamlan-
n1 korumak, "sosyal” kazammlarim1 muhafaza etmek
i¢in is¢i sendikalan ve genelde Sol, simdi, ¢caligma sa-
atlerini 6nemli 6l¢iide diisiirmek ve bu miicadeleyi
hizla ulusal diizeyden Avrupa Birligi diizeyine tagi-
mak zorundadir. Bagka bir deyisle, Sol, sadece savun-
ma eylemi i¢in kitle 6l¢eginde harekete gecmeli ve
¢ok uzun yillardir yapmadig1 seyi yapip uluslararasi
diizeyde diisiinmelidir.

Bati1 Avrupa solu, Amerikan bi¢cimi liderlerini,
devraldig1 mirastan vazgegerek ve politik olarak inti-
har ederek, takip edecek mi? Ya da ayaklanacak m1?
Stalinist cinayetleri ve "sosyal" demokrat yetersizligi
terkedip; kendi acil ¢ikarlarim korumada yaraticthim
kullanip bir giincel sosyalist projeyi yeniden kesfede-
cek mi? Bu secenekle er veya gec yiizlesilmelidir. Be-
nim iddiam, Dogu Avrupa, gelenegi ile simdi empoze
edilen Amerikan big¢imi arasindaki ¢eligkiler nedeniy-
le onciidiir; yani Avrupa'da se¢im yapilmak zorunda-
dir, savag burada ve simdi bu yiizyithn sonunda yapila-
caktir. ftalya'da 1994 sonunda, Silvio Berlusconi ftal-
ya'nin yaghlik 6deneklerine saldirdigt zaman, sahnele-
nen gosteriler; Jaques Chirac finansal egemenlerin ta-
limatlarin1 uyguladig1 zaman, Paris'te sergilenen sehri

felce ugratan ve diger sehirlerdeki o zamana kadar ol-

mug en bilyiik gosteriler, mzlandiran grevler -bunlar
bu biiyiik savasin sadece ilk ¢atigmalar idi.

Bat1 Avrupa'da, sosyalizmin, par¢calanmis model-
lerin enkazi iizerinde canlandirilip iktidan ele geciregi
hayélini 6ne siirebilmek giizel olabilirdi. Ozellikle, bu
tarihin tam ¢evrimini tamamlamas1 anlamina gelecegi
icin giizel olacakti. Bati Avrupa'da Marksist trajediye
yol acan, bizden toplumun radikal bir doniigiimiini
gerceklestirmemiz beklenirken 6yle yapmamamz, ge-
lismis kapitalist iilkelerdeki sosyalistler olarak hata-
miz, bagansizlifimizdi. Ve simdi, bu trajedinin sonun-
da, neticede gorevini yapmaya baslayacak ve bir or-
nek verip diinya ¢apinda umudu canlandiracak olan
Bat1 Sol'u olabilir. Bununla birlikte, arzu edilen sey
mutlaka ka¢imlmaz degildir. Peygamber ya da vaiz
olmadifimdan, gelecegi, ozellikle de o gelecek dnce-
den belirlenmemigse bilemem. Gelecegi belirli sintrlar
icinde kendimiz bi¢imlendirebiliriz.

III

fleriye bakarak, goriigiime gore hareketin iistesin-
den gelecegi konulara deginmek istiyorum. Sadece alt
baghklardan sozedecegim. ilk sorular "demokrasi” ve
onun Sovyet deneyiminde yoklugundan c¢ikanlan
dersler iizerine olmahdir: Projeyi gelistirmede "de-
mokrasi”; parlamentoda degil ama sokaktan en tepe-
ye biitiin diizeylerde "demokrasi"; yeni bir somiiri sis-
teminin bir garantisi olarak "demokrast".

Ikinci seri problemler, sosyalist projeyi giincelles-
tirmeye baglantihidirlar. Burada ben, dnce su soruyu
ortaya atacagim: Isciler (biitin simflarin ortadan kal-
dinimasiyla ilgili bir sinif) hala asil tarihi aracilar ola-
rak kabul edilecek midir ve bu is¢i simfi simdi nasil
tanimlanacakur? Isciler iizerine dayandirilmig "sos-
yal" esitleme projesi, kadin ozgiirliigii veya ekolojik
hareketle, sadece zayif ekleme degil fakat ortak bir
vizyon i¢inde, nasil birlesecektir?

Bunlarla yakindan ilgili ti¢iincii seri sorular mo-
dernlesme olarak adlandirilabilecek seye iligkindir.
Burada iki tehlike gorebiliyorum: Birincisi kapitalist
modernlesmeden nefret ettirilen kisinin ge¢misi ideal-
lestirmeye yonlendirilmesi, ikincisi modernlesmenin
kapitalizmle tammlanmasi. Zorluk, gercekgi bir iitop-
ya ortaya ¢ikarmak ve biitiin teknolojik buluslari, sa-
dece egemenligi besleyecek olanlardan farkl: bir top-
lumda kullamlabilecek olanlar ayirdedebilmek igin
incelemektir. Son olarak, uluslararasilagmaya iligkin
sorular vardir: Ulus devlet hila radikal degisim i¢in
ilk zemin olabilecek midir? Hareket ne kadar izl ya-
yilmalidir ve ne kadar uzun siire, meseld Avrupa Bir-
ligi gibi orta bir diizeyde yagayabilir? Ilkeler hala ay-
nidir: Bir iilkede insanlarin somiiriildiigii bir sosya-
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lizm olamayacag gibi bir ulusun bir bagka ulusu so-
mirdigi bir sosyalizm de olamayacaktir. Gergek
problem gecis problemidir. Muhtemelen gabuk bir ge-
¢is olacaktir. Ciinkii ayn1 kapitalizmin bugiin diinyaya
yayumasi gibi, hareket de eger yasamak istiyorsa en-
ternasyonalizmi kabul etmek zorunda kalacaktr.

Ben ayrica ¢eliskili zaman kavram {izerinde dur-
mak isterim; bizim ihtiyacimuz olan zaman ve gegip
giden zaman. Biz zamani 6zellikle, Dogu Avrupa'da
sosyalizmi; Sovyet tankindan, Gulag'dan Stalinizm-
den ve bu benzetme sugundan, ayirmak igin istiyoruz.
Fakat bizim, ayrica diinya ¢apinda zamana; projemizi
tazelemek, vizyonumuzu canlandirmak, sadece gec-
misten degil ama huzla degisen ¢evremizden de ders-
ler ¢ikarmak igin ihtiyacimiz var.

Fakat aym zamanda bir aciliyet var. Doga bosluk-
tan nefret eder ve eger biz akilci, ilerletici 6nerilerle
doldurmazsak akildisiligin giigleri yiikselen hosnut-
suzlugu somiirecektir. Zaten 6yle yapiyorlar. Tehlike,
sosyal gerilimlerin patlama noktasina daha yakin ol-
dugu Dogu Avrupa'da daha biiyiiktiir. Bat1 yanda da
ciddidir. Fransa'da yabanci diigmani, irk¢1 Jean - Ma-
rie Le Pen'in Ulusal Cephe olusturmasy, Italya'da Neo-
fagit Gianfranco Fini ve TV krali Silvio Berlusconi,
meshur kdstebegin gene igbaginda oldugunun kaniti
ama yanhs yonde ve tehlikeli bigimde kaziyor. Bu za-
manin kisaldigi hissi ve biz yapabildigimiz yerde
olaylann akigin1 hizlandirmahyiz.

Soziinii etmek istedigim ikinci nokta biz entellek-
tiiellerin, kelime ne ifade ediyorsa, roliine iligkin.
Boyle bir sosyalist yeniden canlandirmada oynayabi-
lecegimiz rol. Bu rol, kesinlikle, kanunu feda eden ey-
yamcr - tutucu politikaci rolii degil. Umanz sonsuza
kadar, bitmig taslagin kitlelere ulagtirilmasi fikri aske-
ri disiplinle ilerleyen, yapilanan bir hareket kavramry-
la birlikte gider.

Diger yandan insanlarin bir vizyona ihtiyaglan
var. Bu kadar ¢ok kirilmg {imit ve pargalanmis hayal-
den sonra, hild kizginlikla patlayabilirler. Onlarimn bi-
zim nereye gittigimizi, oraya nasil gelecegimizi so-
nuglar ve onun yollar: hakkinda bir sey bilmeden sii-
rekli bir politik eyleme katilmalarini beklemek bog
olur. Entellektiiellerin kendi gérevlerini yerine getire-
bilecekleri yer; boyle bir projede, yol rehberinde -bi-
zim bilgimiz ve politik bilincimiz gelistik¢e dogal ola-
rak yeniden yazilacak olan- bu projenin canlandiril-
mas1 olacaktir. Onlar tarihsel hafizanin koruyuculari,
yeni egilimlerin ¢oziimleyicileri, ¢esitli deneyimler
arasindaki baglantilar olarak gorev yapabilirler. Yeni
fikirler ortaya atabilirler ve eskilerine dayandirilan
uyarilarda bulunabilirler.
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Fakat ellerinde daha oncelikli bir amag var. Asa-
gidaki gibi 6zetlenebilecek bir ikilemin iistesinden
gelmek zorundayiz: Bir proje ancak zaman olgunla-
sinca ortaya ¢ikabilir, yani akith bir sosyal eylem tara-
findan esinlenildiginde. Ote yandan, o eylem, gercek-
ten kalkis icin bir vizyon gerektirir. Oysa, bugiin bi-
zim bu ikilemi ¢6zmeye baglamadan once 6n 6devi-
miz var. Ik 6nce, bir kez insanlan ikna etmeliyiz, bu
kitlesel politik eylemi hem deger hem de miimkiin kil-
mak i¢in zorunludur. Bu, benim goriisiime gore, bugii-
niin ideolojik (kulturkamp'isavasidir. Hepimizin onun
iginde aldigimiz duruma gore yargilanmamz gerekir
¢linkii miittetif giicler, en azindan yiizeyde, ¢ok oran-
tisiz goruniiyor.

Egemen giiciin emrinde vaizler, din alimleri ve
diger hizmetkarlar var. Son zamanlarda sayilar artan
donekleri de sayabiliriz. Ve korkaklik, riisvet veril-
mek veya dondiiriilmek zorunda degildirler fakat on-
larn, firari sessizligi biiyiik bir kardir. Hareketsiz giic-
lere veya siradanin kipirdayan etkilerine dayanabilir.
Hepsinden ote, egemen giiciin emrinde, simdi, birkag
yildir ayn1 bestenin degisik yorumlarim tekrar eden
giiclii medya makinasi vardir. Onun temel mesaji ka-
pitalist ufkun 6tesinde bir kurtulus'un olmayacagidir.
Mesaj der ki: Denediler maglup oldular ve siiregte bir
cirkinlik yarattilar. Boylece farkl bir toplum aragtir-
mak bile su¢. Bu diinyaya giren herkesin onu sevmesi
gerekmez, kendinizi hayatimz boyunca higbir kagis
olmadig gercegine terketmelisiniz. En kat1 bi¢imi der
ki: Tarih sona erdi. Daha gelismis olanlar; uzak bir
zamanda insanoglunun birkez daha denemek isteyece-
gini, ¢linkii bunun dogas: geregi oldugunu ama bu de-
nemenin bizim zamanimizda olmayacagim ima eder-
ler.

Bizim her firsatta savagsmamiz, her uygun plat-
formda aksine konugsmamiz gereken bu biitiiniiyle ik-
na edici propagandadir. Gegmis yenilgi ve hayalkirik-
liklarimiz tarafinda dikkatli ve onemsiz kilindigimiz
i¢in, su anda diger tarafin biiyiikliigiine kiyasla bir
avug insaniz. Ama ayn1 zamanda bu dengenin, tarih
hizim arttirdiginda ¢ok hizla degiseceginin tam olarak
bilincindeyiz. Giiciimiiz iginde, insanlar1, tzellikle
geng msanlan, bir zamanlar agikér olan bir sey i¢in ik-
na etmeliyiz. Agikca, hayati, evet hayati, toplumu kit-
lesel politik eylemle degistirerek degistirmek miim-
kiindiir.

Dipnot

! Bu pasaj konferans verilirken yeniden yazilmigtir.



"Degisen Bir Diinyada Devlet":
Kiiresel Kapitalizmi
Sosyal-Demokratiklestirmek mi?

Leo Panitch*
Ceviren: Kaan H. Okten**

agimizi iki ana gelisme belirlemektedir. Bu

gelismelerden birisi, komiinist olsun, sosyal-

demokrat olsun, "kitle ig¢i sinifi partisi” sek-

lindeki sosyalist projenin tarihsel basarisizli-
gidir [failure]. Pek tabii, otekisi de, genel olarak kapi-
talizmin "kiiresellesmesi"” olarak bilinen geligmedir.
Her iki gelisme, siiphesiz birbiriyle iligkilidir, ama bi-
rini digerine tamamen indirgemek de miimkiin degil-
dir. Ciinkii soz konusu gelismelerden her birisi, ayr
olarak tahlil edilmesi gereken kendine has dinamikle-
re sahiptir.

Komiinizm, sadece kiiresel kapitalizmin kudreti
yiiziinden basarisizlifa ugrams degildir. Komiinizmin
basanisiliginin sebepleri arasinda, sosyalizme nefes al-
mas! i¢in gerekli olan siyasal havay: saglayacak tek
seyin demokratik haklar oldugunun Komiinist Parti'ler
ve rejimler tarafindan tam anlamiyla kavranamanus
olmast da vardir. Cogulcu partiler, basin dzgiirligi,
ifade ozgiirliigii ve orglitlenme 6zgiirliigiiniin bulun-
madig1 bir diktatorliikte, emekeiler, nasil egemen sinif
olacaklarim hicbir zaman 6grenemezler. Lenin, yasa-
ma meclisini ilga etmesinden hemen sonra Rosa Lu-
xemburg'un bu noktadan hareketle siddetli elestirileri-
ne hedef olmugtur. Siyasal ozgiirlitkklerin olmadig1 bir
ortamda, devrimci degigmenin kacinilmaz bigimde be-
raberinde getirdigi "bin sorun"un halli i¢in bulunmasi
gereken "bin ¢oziim"ii yaratacak bir yol kesfedileme-
yecektir.

Sosyal-demokrasi ise bizi, tam da bunun zidd: bir
basarisizhikla karg: karsiya birakmaktadir. Secilme ve
kazanabilme siireci i¢inde, liberal demokrasiden miras
alinan kurumsal bigimlere ¢ok fazla itibar edilince,
sosyal degisim icin gerekli kapasiteleri harekete gecir-

me giiciinii kaybetmis bir ¢esit "parlamenter sosya-
lizm" ortaya ¢ikrmstir. Belirli bir dénem icin sz ko-
nusu parlamenter sosyalizm, reforme edilmis bir kapi-
talizmi idare edebilmistir, fakat toplumun degisimini
saglayamadig1 i¢in, pek ¢abuk bigimde kendi vizyo-
nunu ve bir siire sonra da sosyalist retorigini dahi kay-
betmistir. Yirminci yiizyilin sonlarina dogru, Yeni
Sag, sosyal-demokrasi dendiginde devlet biirokrasisi-
nin ¢agnstunldig: bir sdylemi bagariyla uygulayinca,
yiizyilin baglarinda Max Weber'in su tespitinin dogru-
lugu anlagilmustir: "Uzun vadede ... kente ya da devle-
te egemen olan Sosyal-Demokrasi degildir; aksine,
partiyi ele geciren devlettir." :

Sosyal-demokrasinin, harekete gecirme kapasite-
sini ve vizyonunu kaybettigi gercegi, cagdaglagma ve
Ucgiinctt Yol gibi "satafath sozciikler" [buzz words]
arkasinda gizlenmektedir. Tam da solun, kiireselles-
meye yonelik siyasal bir kars1 koyus kapasitesi gelis-
tirmeye ihtiyag duydugu bir zamanda bu kavramlar,
kapitalist kiiresellesmeye ayak uydurmaktan ileriye
gidememektedir. Fakat kiiresellesmeye kars1 koymak,
kiiresellesmenin atifta bulundugu tarihsel trendlerin
sistematik bir tahliliyle ve kiiresellesme dolayisiyla
meydana gelebilecek yapisal direnmelerle miimkiin
olabilecektir.

Kiiresellesmenin Anlami

Kiiresellesme ne demektir? Zarif ve moda bir
sdzciik olmasina kargin, tam olarak anlami nedir? Bu
kavramla birlikte gelen, belirli trendlerin kolaya kagi-
larak ekstrapolasyonundan ve 6zgiin gelismelerin yer-
siz bicimde genellestirilmesinden dogan pek cok efsa-
neler ve yanlis anlamalar vardir. Yine de, giiniimiizde
genel olarak kiiresellesme diye ifade edilen ve gergek-
ten de ¢ok dnemli olan bes boyutu tammlamak miim-
kiindiir. Bunlardan ii¢ii konjonktiirel, ikisi ise yapisal-
dir. Daha olumsal, daha konjonktiirel boyutlarina ba-

* Leo Panitch, York Universitesi‘nde siyaset bilimi dersleri vermektedir ve Socialist Register'in editérlerinden birisidir.
Bu yazi, "Monthly Review: An Independent Socialist Magazine" dergisinin Ekim 1998, Cilt: 50, Sayi: 5 niishasindan

alimnugtir.
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kildiginda kiiresellesme, dogrusu su anlama atifta bu-
lunmaktadir:

(i) SSCB'nin ve Dogu Avrupa'daki Komiinist Re-
jimler'in yikilmasiyla dogrudan iligkilendirilen kapita-
lizmin mekansal yayilmasi ve ayrica Komiinist Parti
elitlerinin kendilerini yeni burjuva haline getirecek bir
doniisiimiin temellerini attiklan Cin ve Vietnam'da ka-
pitalizme doniilmesi.

(ii) Yeni-liberal ¢agimizi tanimlayan kapitalist fi-
kir ve degerlerin ideolojik ve Kkiiltiirel ilerleyisi. Bu
ilerleyis, Marx'in bundan 150 yil 6nce, burjuvazi
"diinyay1 kendi suretinde yaratir" dedigi sozlere nere-
deyse goriilmedik bir kosutluk gostermektedir,

(iii) Son yillarda goriilen uluslararas: simf olugu-
mu, dzellikle de kapitalist simflanin ulusagin biitiinles-
mesi siireci. Onde gelen ¢okuluslu sirketlerin sahiple-
rinin ve yonetim kurullarmin yine ulusal girket mer-
kezlerinde kalmalarindan da anlagilacagina gére bu
siireg, her seye ragmen pek ilerlemig degildir

Daha kati anlamiyla, yani daha belirleyici ve ya-
pisal boyutlariyla kiiresellesme, en iyi gu 6gelere atifta
bulunularak anlagilabilir:

(iv) Diinya savas1 sonrasimn Keynesgil/Bretton
Woods diizeninin tezatlarindan dogan diinya dlgegin-
de sermaye birikiminin bu yeni agamasi, dogrudan ya-
banci sermaye yatirumlarinin ve ticaretin miktar, akigt
ve hizinda biiyiik bir artigla nitelendirilmekte olup, da-
ha da bilyiik uluslararasi kredilerin, yabanct para akig-
larinin, spekiilasyonun, "futures" piyasalarmin ve ka-
mu ve 6zel borglarin goriildiigii bir yapidir.

(v) Devletin uluslararasilagmasi. Bu kavram,
dogrusu, ulus-devlet'in kontroliinden ¢ikan ulusagiri
sermaye olarak anlagilmamali, devletlerin diinya Slge-
gindeki sermaye birikimini giderek daha fazla besle-
meleri ve/veya bu birikime hizmet etmeleri ve bu
amacla faaliyetlerine yon vermeleri olarak goriilmeli-
dir.

Kiiresellesmenin s6z konusu boyutlarindan her
birisi dikkatlice ve tek tek tahlil edilmelidir. Ozellikle
de dordiincii boyut dikkate degerdir, zira bu boyut,
sadece kapitalizmin yeni agamasindaki kudretini
yansiftyor olmaktan ziyade, daha onceki "altin ¢cag1"
sona erdiren sinif catigmasinin, enflasyonun ve
karlarn diigen hadlerinin bile iizerine gikmakta ve en
dinamik yatirim ve ticaret merkezlerinde dahi tekrar
eden iktisadi buhranlarla ¢evrilmekte, biiyiik niifus
kesimlerinde ve diinyadaki pek ¢ok bolgede kitlesel
igsizlige ve bilfiil fakirlesmeye neden olmaktadir.
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Devletin roliinii anlamak agisindan bunlarin altim ¢iz-
me geregi vardir.

Kiiresellegsme siireci, baglangigta Yeni Sag'in ide-
olojik kanatlan altinda gerceklestigi ve neoklasik ikti-
sadin kavramsal bakis agisim1 ve kavramlarm: kullan-
dig1 icin kiiresellegsme, i¢ piyasalara ve uluslararas: pi-
yasalara nispetle devletin roliinii azaltma olarak ifade
edilmigtir. Fakat yeni oyunun kurallanim belirlerken
ve sinif kuvvetleri arasindaki dengeyi kaydirirken
devletlerin kiiresellesme siireci i¢indeki aktif rolii goz-
den kagmustir. Bu hangi anlamda bdyledir? Her sey-
den 6nce, devletlerin kendist simf iligkilerinin bir sa-
hasi oldugundan, sermayenin uluslararasilagmasi, ya-
banci sermayenin sadece belirli bir devletin iilkesiyle
sitmirlanmadigini, aksine, devletin kendi sahasi iizerin-
de bir oyuncu oldugu anlamina gelmektedir. Ikinci
olarak devletler, kendilerine ait hiitkiimranlik sahasin-
da; piyasalarin, 6zel miilkiyetin ve sdzlegmelerin zo-
runlu altyapisal ve hukuki sart ve kogullarin1 olugtur-
maya ve kurmaya devam etmektedir. Ugiincii olarak
devletler, kiiresellesmenin fiili failleridir. Zira devlet-
lerin; sermaye hareketleri, yatinmlar, doviz aligverigi
ve ticarete dair kural ve uygulamalarda bilfiil yaptik-
lar1 degisiklikler, kiiresel birikimin yeni bir agsamaya
gecilebilmesine imkan tanimigtir. Dordiincii olarak,
biitiin bunlar1 yaparken devletler, ekonomiden ellerini
cekmeyip, ekonomiyle olan iligkilerini yeniden yapi-
landnrlar ve tasarruflarindaki araglar1 yeni bir diizene
sokup, bu araglarin rollerini yeniden tayin ederler,
sosyal aktor ve piyasalari yeniden diizenlerler. Besinci
ve sonuncu olarak da; uluslararas: agremanlar, antlag-
malar ve anlagmalar eliyle formel bir yapiya kavugan
devletler arasi iligkiler aracthifiyla da, kiiresel sermaye
birikimi icin gerekli olan uluslararast hukuki ve altya-
pisal kosullar saglanmakta ve siirdiiriilmektedir.

Yukarida sayilanlardan hicbiri, fonksiyonel agi-
dan otomatik olarak anlagilmamalidir. Tam da aksine,
biitiin bunlar deneme ve yamilma, miizakere ve uzlag-
ma, ¢ekisme ve zitlagma yontemine gore cereyan et-
mektedir. Bunlarla eslik eden sinif miicadeleleriyle
birlikte bu gekigme ve zitlagmalar, devletin bir saha-
sindan silinip kaybolabilmekte, fakat yeni bir gekle
kavugtuktan sonra bagka bir sahada yeniden su iizeri-
ne ¢ikabilmektedir. Bu sebepledir ki, giiniimiizde, yol-
suzluklarda ve siyasal iltimaslarin satin alinmasinda
carpici bir artig goriilmektedir. Kiiresel rekabetin gii-
vensizlikleri ve zorluklariyla karsilagan bireysel kapi-
talistler, belirli siyaset¢ilerden; sanayi holdinglerinin,
banka tekellerinin ve giimriik duvarlarinin biitiin bir
sermaye sektoriine sagladiklarini elde etmeye calig-
maktadirlar.



Kiiresellesmenin tezatlari giiniimiizde dyle bir hal
almuigtir ki, yeni-liberal sagin siyasal ve ideolojik yo-
netimi, meydan okumalar karsisinda giderek daha da
yara almaktadir. Bunun bir ispati, on beg Avrupa Bir-
ligi tilkesinden on dordiinde, artik sosyal-demokratla-
rin hitkiimet koltugunda oturmalar: gercegidir. Bagkan
Clinton'un Bush ile Dole'n yenmesine ragmen izledigi
yola bakilacak olursa ama, sosyal-demokrat partilerin
(Amerikan Demokrat Par-
tisi'nden farkli bir siyasal
yonelimlerinin de biiyiik
bir oranda artik ortadan
kalmasindan sonra) yeni-
liberalizme kucak agmaya-
caklarinin, kiiresellesmeye
biitiin boyutlanyla birlikte
engel olacaklarinin bir gii-
vencesi de yoktur.

Bayan Thatcher gibi
derin ideolojik inaniglara
sahip olmadig: gibi, serma-
yenin giiciine gogiis germe
ya da kiiresellesmenin maliyetlerinin sorumlulugunu
iistlenme meraki olmayan siyasetgiler i¢in, uluslarara-
s1 finans piyasalarinin ve bono tacirlerinin "elimizi
ayagimiz1 baghyorlar" argiimanina bagvurmanin ¢ok
kolay ve rahat bir yol oldugu goriilmiistiir. Econo-
mist'in 7 Ekim 1995 tarihli ve "The Myth of the Po-
werless State” [Kudretsiz Devlet Efsanesi] baglikli
Onemli bir editoryalinde de belirtildigi iizere, s6zii
edilen argiiman, esasen "kiiresel biitiinlesmenin hiikii-
metlere hi¢ olmadig1 kadar ¢ok iktisadi kudret ve im-
kan sagladigi” gercegini gizlemektedir. Economist,
"hitkiimetlerin asagiya ¢cekmis oldugu duvarlarin yeni-
den yiikseltilebilecegi ... bunun igin hiikiimetlerin bu
konuda irade gostermeleri gerektigi, buna hiikiimetle-
rin hiikiimranlik hakk: denilebilecegi" seklinde "iirkii-
tiicii" bir ihtimalin oldugunu yazmaktadir. "Kiiresel
biitiinlesmenin durdurulmas: ve geriye dondiiriilmesi
trendi"ne kars1 Economist, kapitalist kiiresellesmede
devletlerin sorumluluklarimi agikg¢a ilan etmeleri i¢in
siyasetgilere ¢agrida bulunmus ve "iyi bir dava (ulus-
lararasi ticaret ve finansa yonelik duvarlarn agi1$a ce-
kilmesi) i¢in kétii argiimanlar (‘ellerimiz kollarimiz
bagl') kullanmaktan" vazge¢melerini istemigtir.

1997 Y1l Diinya Bankasi Raporu

Kiiresellesmenin tezatlar1 disiiniildiigiinde, ger-
¢ekten de giindemde hem ideolojik hem de maddi an-
lamda devletlerin kiiresellesmeye olan desteginde bir

Kiiresellesmenin tezatlar: giiniimiizde
oyle bir hal almigtir ki, yeni-liberal
sagn siyasal ve ideolojik yonetimi,

meydan okumalar karsisinda giderek

daha da yara almaktadir. Bunun bir
ispati, on bes Avrupa Birligi
iilkesinden on dordiinde, artik
sosyal-demokratlarin hiikiimet
koltugunda oturmalar: gercegidir.

degisim bulunmaktadir. Kiiresellesmenin sinirlartna
ulagiimamig olsa da, yeni-liberalizmin smirlarina ¢ok-
tan varildi. Iste bu gergek, Diinya Bankasi'nin dikkate
deger 1997 Yili Diinya Gelisme Raporu'nun ("The
State in a Changing World") [Degisen Bir Diinyada
Devlet] vermek istedigi mesajdir. Bu rapor, Banka'nin
¢ok ciddi bir miidahalesi anlamina gelmektedir. Ama-
c1 da, Uclii Komisyon'un hazirladig iinlii 1976 Rapo-
ru'nun yerine, kiireselles-
meyi yirmi birinci yiizyila
tagiyabilecek yeni bir stra-
tejik bakis agisini getir-
mekten bagka bir sey de-
gildir. Daha o6nceki Ra-
por'da sozii edilen "asin
yiik altinda olan hiikiimet-
ler" tezinin tam zidd1 bir
bicimde ve "asgari dev-
let"in savunuculugunun
yerine (yeni Rapor, bu ko-
nuda pek ¢ok devletin "he-
defi agtifin1" iddia etmek-
tedir), arik Diinya Banka-
s1, piyasalarin korunmasinda ve diizenlenmesinde
devletlere biiyiik bir rol verilmesi gerektigini savun-
maktadir. Tabii ki, bu bakis agisi, son on yilin énemli
bir kisminda sosyal-demokrat entelektiiel cevrelerde
tartigilan argiimanlarin bir yansimasindan bagka bir
sey degildir. Hatta bu yaklagima, kiiresellesmenin sos-
yal-demokratiklegtirilmesi bile denilebilir.

Diinya Bankasi'nin ana mesaji, "kiiresellesme ev-
de baglar"dir (sf. 12). Banka, devletleri hem zorunlu
"ortaklar, katalizatorler, rahatlaticilar” olarak gormek-
te, hem de "piyasalar, etkin miilkiyet haklan olmadan
gelisemez" (sf. 41) seklinde bir tespitte bulunmakta-
dir. "Devlet temelli gelismenin” basarisizliklar, diye
vurgular. Diinya Bankasi, "etkin bir devlet olmadan
gelismenin imkansiz olacag1” gergegini gozden kagir-
mamalidir. Bunun anlamu ise, "devletlerin, piyasalarin
yerine gecmesi degil, onlarla isbirligi yaparak piyasa-
lann hatalarim diizeltmesidir. ... Devletlerin essiz kud-
reti; vergilendirebilmesi, yasaklayabilmesi, cezalandi-
rabilmesi ve katilim talep edebilmesidir. Vergi koyma
ve vergi toplama kudreti, devletlerin kamusal mallan
finanse etmede kullandiklan bir imkandir. Yasaklama
ve cezalandirma kudreti, kisisel giivenligi ve Ozel
miilkiyeti koruma imkam verir. Ote yandan katilim ta-
lep etme kudreti ise, sorumsuzlugu asgariye indirebil-
me imkam vermektedir. ..." (sf. 25).

Diinya Bankasi'nin hedefi, "dikkatleri, baz1 kisir
devlet ve piyasa tartigmalarindan daha temel bir buh-
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ran olan devlet etkinligine" (sf. 25) ¢ekmektir. Etkin-
lik [effectiveness], 6ncelikle "piyasalarin serpilmesine
tmkan taryan" (sf. 1) kamusal kural ve kurumlar1 ge-
ligtirebilme imkan1 olarak tanimlanmaktadir. Devlet-
lerin mesrulagtirma iglevi de ciddi olarak bu tanimmn
icinde bir yere sahiptir. Buna gore, ¢ogu iilke icin
marjinallesmeyi degil, aktif kiiresel biitiinlesmeyi ter-
cih eden bir yaklagim 6ngoriilmelidir. Bunun igin ise,
pek ¢ok bagka 6nkosul arasinda, ticareti ve sinir agan
sermaye hareketlerini sinirlandiran tedbirlerin kaldiril-
mas1 s0z konusudur. Rapor, "ticaret liberalizasyonu-
nun yayginlik kazanmasina ragmen, 1980'erin orta-
sindan 1990'larin ortasina kadarki donemde doksan ii¢
gelismekte olan iilkenin kirk dordiinde ticaretin
GSYIH i¢indeki pay: diigmiis" (sf. 134) oldugunu dile
getirmekte ve ozellikle de Giiney Sahra Afrikasi'ndaki
trajediye isaret ederek, buradaki durumu "devlietlerin
icten ¢okiisli" sorunu baglaminda ele almaktadir.

Bat1 Avrupa'nin gelismis kapitalist devletleri i¢in
bile Rapor'da bazi kamuoyu yoklamalarina yer veril-
mekte ve on bes Avrupa Birligi iilkesinin hepsinde,
kamuoyunun agik bir ¢ogunlukla mevcut sosyal men-
faat ve korumalarin hiikiimetler tarafindan siirdiiriil-
mesi egiliminin egemen oldugunu, sadece yiizde on
ikisinin, diinya piyasalarinda rekabet edilebilirligi ar-
tirmak amaciyla sosyal haklarin kisitlanmas: gerekti-
gini savundugu dile getirilmektedir. Ayrica Rapor'da,
benzer pozitif yonelimlerin Latin Amerika ve Asya'da
da goriildiigl belirtilmekte, bunlann kargisina ise
Amerika Birlesik Devletlerindeki esitlik¢i karsiti ve
refah devleti kargiti yaklagimlar yerlestirilmekte ve
ABD'nin burada sanki istisnai bir durumun 6rnegiy-
mig gibi bir hava yaratiimaktadir (sf. 111).

Diinya Bankasi'min dile getirdigi bi¢imiyle bu
yaklagim, yeni-liberalizmin sundugu sahte ilaglar kar-
sistnda uzun bir siiredir rahatsizliklar yagayan pek ¢cok
insanda biiyiik bir cosku ve heyecan yaratacag: siiphe-
sizdir. Fakat kiiresellesme kargitlarinin, heyecanlarim
dizginlemeleri gerekecektir. Ciinkii s6z konusu Ra-
por'da, devletlerin insanlara daha ¢ok yakinlagmas,
sivil toplum i¢in daha fazla sorumluluk tasimasi ve
"toplumun ¢ikarlarinin olusturdugu agin tamamini”
yansitabilmesi gerektigine yonelik pek ¢ok ifade bu-
lunmaktadir. Ama Rapor'da devletlerin, ¢igneyebile-
ceklerinden biiyitk lokmalar 1strmamalarina ve rolleri-
ni kapasiteleriyle sinirlamalari gerektigine yonelik
ikaz ve oneriler de vardir. Belirli reformlari 6nermeye
gelince de, s6z konusu Rapor, bu reformlar1 "temel-
ler" dedigi ogelerle bagdastirarak ifade etmekte ve
"iktisadi biiylime igin liberal ticaretin, sermaye piya-
salarimn ve yatirim rejimlerinin siirdiiriilmesi hayari
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bir 6nem tasir" (sf. 48, vurgu orijinalindedir) seklinde
bir vurguda bulunmaktadar.

Bunun anlami, Rapor'un kendisini "gilivenli" re-
formlarla sinirlamastdir, yani kapitalist kiiresellegme
ile biitlinlegsmeye engel olmaktan ¢ok bu biitiinlegsmeyi
kolaylastirict devlet imkanlarinin geligtirilmesini tav-
siye etmektedir. Rapor; kisisel gelir vergisinden, tica-
ret vergisi ve kurumsal gelir vergisi gibi regresif ver-
gilerden KDV benzeri tiikketime dayanan vergilere
dogru goriilen kaymay1, savundugu kiiresel biitiinles-
menin kagimilmaz bir sonucu olarak haklr gostermeye
caligmaktadir. Ayrica biitgce agiklart alaninda "digsal
risklere agik olan disa agik ekonomilerde” mali piya-
salarin sagladig: disiplini savunmakta, fakat buna ek
olarak "iyi davranig1 desteklemesi bakimindan ulusla-
rarasi antlagmalarin getirdigi kural ve uygulamalara
uyma zorunlulugunu” (sf. 4) da giiclendirmek niyetin-
dedir.

Rapor'da gecen "iyi siyasa regeteler” ile "koti"
recetelerin neler olduguna iligkin tanimlar, aslinda bil-
dik bilgilerden ileriye gidememektedir. K6tii siyasa-
lar, "siyasal agidan etkili olan gruplara menfaat aktari-
mu" saglamaktadir. Bunlara verilebilecek 6rnekler ara-
sinda "6zel sektorden beklenmedik vergileri almaya
yarayan ya da iktisadi menfaatleri yeniden dagitan iis-
tit ortiilii yollar"dan baska bir gey olmayan makro-
ekonomik siyasalar gosterilebilir. Ayrica "piyasalarin
islemesine siirlar getiren” ve "ithal sinirlamalar” ile
"yerel tekel ayricaliklari"n1 kapsayan mikro-ekonomik
siyasalar da bu kapsam dahilindedir. Ote yandan iyi
siyasalar, enflasyonu sinirlandiran tedbirlerle uyumlu
olanlardir. Diinya Bankast, bu siyasalarin "giivencesi"
olarak, gercek bir merkez bankasi bagimsizhigini ve
“toplumun geneline nispetle enflasyona karg1 daha ¢ok
tavir alan muhafazakar bir merkez bankast guvernori-
niin se¢ilmesi"ni savunmaktadir. "Asin yayilmis dev-
letleri kii¢liltme"nin [rolling back overextended states)
en can alict 6geleri, "rekabete agik piyasalart savun-
mak ve piyasalarin isleyisine engel olan unsurlar bu-
na eglik edecek bi¢imde ortadan kaldirma iradesini
gostermek"tir (sf. 51).

Hiikiimetlerin 6zellikle altyap: ve sosyal hizmet-
lere yoneldig: kent hastaneleri, saglik ocaklart, iiniver-
siteler ve kenti¢i ulasim alanlarinda dahi Rapor, piya-
salarin ve 6zel harcamalarin, halkin en fakir azinlig:
hari¢ olmak kaydiyla insanlarin ihtiya¢lannm bityiik
bir cogunlugunu kargilamada yeterli olabilecegini sa-
vunmaktadir. "Sagaltict saglik hizmetlerinin ¢ogu (ne-
redeyse) tamamiyla 6zel mal sayilmaktadir - hiikii-
metler, bu harcamalarn kargilamadiginda, en fakirlerin



disinda herkes, kendilerine bakabilmek igin bir takim
yollar bulacaklardir.” (sf. 53). Banka; gelismekte olan
iilkelerin, batili sosyal giivenlik programlarim finanse
edemeyecegi gercegini kabul ederek ve ayrica toplu-
luklara ve hane halklanna dayanan daha genis bir sos-
yal giivenligin daha diisiik bir maliyetle saglanabilece-
gini iddia ederek kiiresellesmenin sosyal boyutuyla il-
“gilenmeyi daha da azaltmaktadir.

Peki, o halde bu yeni regete kitabini, yeni-liberal
olan digerinden ayiran nedir? Ayirt edici olan sey,
Ozel piyasalarin siirdiiriilebilmesi i¢in piyasa liberali-
zasyonunun amacimn artik Diinya Bankasi tarafindan
mildahaleci etkin devlet kapasitelerine dayandirilma-
sidir. Finans gibi onemli bir sektorde bu yaklasim,
"kontrolden ihtiyatli bir miidahaleye" gecis olarak ta-
rif edilmektedir. Buna gore Rapor, "finans piyasalar
iizerindeki ve mali araglarin tahsisatin1 kontrol etmek-
ten ... neredeyse evresel olarak uzaklagsmay1 savunur-
ken, sunu da vurgulamaktadir: "Liberalizasyon, dere-
giilasyon ile ayni sey degildir. Bankaciligin deregiilas-
yonu hedefi her zamanki kadar oncelikli bir zorunlu-
luktur. Sadece amag degismistir. Artik amag, kredile-
rin tercih edilen yonlere dogru kanalize edilmesi de-
gil, finans sisteminin hararetini koruyup kollamaktir."
(sf. 65).

Miidahaleci reformlara 6zellestirmeler de eslik
etmek zorundadir. Rapor, kamu sektoriinde oldugu
kadar 6zel sektordeki tekellere de karsi oldugu igin,
genel olarak Ozellestirmeleri ve bilhassa hizmetler ile
sosyal sigortalarin 6zel sektore "devri'ni yegleyen bir
¢izgiyi izlemektedir. Fakat ozellestirmelerin "basaril1"
olabilmesi i¢in, comert igten ayrilma tazminatlar1 veri-
lerek "¢aligsanlarin rnizas1 kazamlmaya" ¢alisiimali,
"cekici fiyatlarla" sunulan pay ortakliklan ya da ka-
munun onerecegin hisse senetleriyle vatandaglarin r1-
zas1 alinmali ve "rekabete agik olmayan piyasalarda
iktidar istismarim ciddi bi¢imde simirlandirabilecek
diizenleme sistemleri” (sf. 64) gelistirilmelidir.

Rapor'un belki de en kaygilandigi konu, diinya-
nin dort bir yaminda devlet ile sermayenin birbiriyle
temas ettigi yerlerde goriilen yaygin yolsuzluklardir.
Bu Rapor i¢in Banka tarafindan altmi§ dokuz iilkedeki
toplam 3.685 sirket iizerinde bu tiir yolsuzluklarin
kapsamim tayin etmek ve yatirimlara verdigi zararin
algilanisim belirlemek iizere bir arastirma yaptirilmis-
fir. Arastirmada, "ongoriilemeyen ve yiiksek bir yol-
suzlugun" ozellikle boyle bir etkiye sahip oldugu so-
nucuna varimstir (sf. 103). S6z konusu sorunu sinir-
landiracak idari reformlar arasinda hukuki izleme ve
cezalandirma mekanizmalarini kuvvetlendirmek, ku-

rallan1 daha geffaflagtirmak, biirokraside gizliligin
kapsamini daraltmak ve hiikiimet ihalelerinde daha re-
kabete agik siireglere bagvurmak gibi onerilerde bulu-
nulmugtur. Bu tedbirler, "dus ticaret iizerindeki kont-
rolleri azaltacak, 6zel sanayi girigini engelleyen du-
varlar1 indirecek ve kamu isletmelerini rekabeti gii-
venceye alacak bigimde ozellestirecek” (sf. 8) uygula-
malarla birlikte yerine getirilecektir.

Rapor'da, yolsuzlukla en fazla iligkili oldugu tes-
pit edilebilen etkenlerden bir tanesi de, ortalama iireti-
ci iicretlerine oranla devlet memuru maaglarinda mey-
dana gelen erimeler gosterilmektedir. Bunun garesi
olarak Rapor'da one siiriilen tedbirler; kamu sektorii
maaglarinin yapisinda dekompresyona gitmek, kidem-
li memurlara daha fazla maas 6demek ve fakat biitiin
bunlara ragmen igten ¢ikarmalar ve alt diizeydeki ma-
aglan sinirlandirarak kamu sektorii genel maag yiikii-
nii diigiirmeye devam etmek olmugtur. Yani tepedeki
memurlara, kendi ceplerini doldurmalarin1 énlemek
amactyla bir nevi maddi tazminat 6denecektir. Ote
yandan alt kademe memurlara gelince, "¢aliganlarin
kendilerini islerine adamalan ve goniilden baglanma-
lari"n1 teminat altina alabilmek amaciyla Rapor'da,
"cahisanlari, aldiklar1 maasin yeterlilifinin dtesinde
motive edebilmek amaciyla parasal olmayan odiillen-
dirmelerin (tasdik, takdir, taltif ve miikafatlarin), liya-
kat ve mevki usuliiniin 6nemi” (sf. 96) vurgulanmak-
tadir.

Kiiresellesme, gergekten de "evde baglar". Diinya
Bankasi'nin daha etkin bir devlet yapisina kavusmak
i¢in ortaya koydugu reformlar, devlet diizeneginin ku-
rumsal agidan yeniden yapilandinlmasina ve sorumtu-
luklarin yeniden dagitilmasina baglidir. Bunun bagin-
da da, "tipik olarak maliye bakanliklarini, merkez
bankasim ve vergileri toplayan kurumu igine alan bir-
kag kritik alanlar” bulunmaktadir. Bu tegkilat ve diize-
neklerin yeniden yapilandirilmas: ("pek ¢ogu hiikiimet
kararnameleriyle yapilabilecek seylerdir"), keskin biit-
¢e kisitlamalarina, vergi reformuna, fiyat liberalizas-
yonuna, deregiilasyona ve bir miktar 6zellestirmeye,
en onemlisi de, "tecrit edilmig bir teknokratik elit ta-
baka yaratilarak etkin bir makro-ekonomik yonetimin
kurulabilmesine" yol agacaktir. Ancak, tam anlamiyla
etkin olan bir devlet, kendisini "birinci nesil reform-
lar"la simrlandirmakla yetinmeyecek ve zamanla biz-
zat idareyi, yasamay: ve yargiyl, askeriyeyi, sendika-
lar1, siyasi partileri, meyday1, devlet ve yerel hiikil-
metleri ve hatta dzel sektorii dahi yeniden yapilandir-
maya gidecektir. Biitiin bu girisimlerin sonucunda,
Rapor'un "kamu sektoriinde orta kademe yoneticilige
yiiksek oranda bagl olan kurumsal bir gelisme” (sf.
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152), diye goriilen "miidahaleci imkan ve kapasitele-
rin artirilmasi” s6z konusu olacaktir.

Biitiin bunlarin anlami, kiiresellesmeyi destekle-
yen uluslararas1 kurum ve kuruluslarin, kendilerini
devletleri oteleyen [bypass] veya devletlerin yerine
gegen kuruluslar olarak gormedikleri, devletlerin bir
tiir yeniden yapilandirilmasi projesinden sorumlu
merciler olarak degerlendirdikleridir. "Reforma yone-
lik yerel iradenin zayif oldugu bir yerde digsal deste-
gin ¢ok az basanil" olacagim diisiinen Diinya Bankasi,
Rapor'unda, uzman gériisii ve mali destek vermenin
yani sira uluslararasi kurum ve kuruluglarin 6nemli
roliinii tekrar tekrar vurgulamaktadir. Rapor'a gore
bunlan gorevi, "devletleri bir takim digsal taahhiitlere
baglayarak, reformlardan geri adim atmalarim daha da
zorlagtiran bir mekanizma" (sf. 15) olugturmaktir. S6z
konusu digsal taahhiitler arasinda, "izlenen siyasalarin
igeriklerini kesin bigimde tarif eden ve bu siyasalari,
geri doniigii ¢ok pahaliya mal olacak olan mekanizma-
lara eklemleyen, devletlerin kendi kendilerini sinirla-
diklar1 ve biitiin bunlar dolayisiyla uymak zorunda
kaldi§1 kurallar koyan" (sf. 6) uluslararasi ticaret veya
doviz antlagmalar bulunmaktadir.

Sonug: Cekmek

Jacques Delors'tan Tony Blair'e kadar giintimii-
ziin sosyal-demokrat siyasetgileri, kiiresellesme ile
ilerici sosyal degerlerin nasil birbiriyle tutarli olabile-

cegi sorununu oniimiize getirmektedir. Diinya Bankasi

Raporu'nun 6grettikleri ve ayrica Avrupa'da ortak para
birimi girisimleri dolayisiyla Delors'un bizzat savun-
dugu "Sosyal Sart"in kaderi, solun kendisine bir mey-
dan okuma olarak yanlis bir sorunu se¢mis oldugunu
gostermektedir. Uluslararasi sozlegsmelere emegin ya
da gevrenin korunmasina yonelik yan antlagmalar ek-
lemek, Diinya Bankasi tarafindan savunulan ikinci de-
recedeki devlet reformlarim kuvvetlendirmekten bag-
ka bir ige yaramayacaktir. Her seyin iizerindeki 6nce-
lik, kapitalist degerlerin, devlet ile toplum arasindaki
iligkilerin biitiin boyutlarina, ayrica yerkiirenin en tic-
ra koselerine ve insan hayatinin her bir asamasina nii-
fuz edip girmesini saglamak oldugu gézden kagirlma-
mahdir.

Diinya Bankas'nin anlayigina gore bu, asgari bir
devlet anlamina gelmemekte, aksine etkin bir kapita-
list devlete gegisi simgelemektedir. Giiniimiiz sosyal-
demokrasisi de bundan baska bir sey soylememekte-
dir. O, kiiresel rekabeti kendisine amag edinmistir.
Devletler, bu rekabeti, zaman iginde asilmas gereken
bir yiik olarak gorecegi.yerde, soz konusu rekabete
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Onayak olan kurumlar olarak degerlendirmektedir.
Sosyal-demokrasi, 6zgiirliik¢ti demokratik kurumlarin
Onemini hala daha vurgulamaktadir, ama sosyalistleri,
ilk devirlerde bu kurumlardan bizzat yararlanarak, re-
kabet degil igbirligi iizerine kurulu yeni ilkelere daya-
nan toplumlar orgiitlemeye ¢aligan daha genis demok-
ratik vizyon kaybedilmis durumdadur.

Kiiresellesmeye ayak uydurma siireci o kadar
kapsamldir ki, Bat1 Avrupa'da hilen devam eden bir
kitlesel igsizlik oldugu halde artik sosyal-demokrasi
(buna Dogu Avrupa'daki eski Komiinist'lerin ¢ogu da
artik dahildir), biiyiik bir oranla emek piyasasindaki
esnekligi artirabilmek amaciyla sosyal haklan kisan
ve egitimdeki yeni "kargo kiiltii"ne (yani "e§itim ver-
meye devam edildiginde, is imkanlan kendiliginden
olusacaktir" yaklagimina) tereddiitsiiz devam eden bir
hale indirgenmis durumdadir. Bu, sokakta a¢ ve agikta
kalmis bir adam1 goriip, onun yeterince motive olma-
difim, girisimcilikten yoksun oldugunu ve bir ig bul-
mak icin gerekli becerilere sahip olmadigin: temel
alan bir bakig agisina sahip olmaya benzemektedir.
Buna karsilik, kapitalist sistemde bazi seylerin temel-
den yanhs oldugunu baz alan bakis agis1 giderek unu-
tulmaktadir. Bir degerler sisteminde, ahldken bu son
bakis agisina dayanmayan higbir sey sosyalist sayil-
maz.

Ayni sekilde, "basarih” olabilmek icin giderek
daha biiyiik bir oranda ihracatta rekabet edilebilirlige
dayanan sosyal-demokratlarin izledigi iktisadi strateji-
ler hakkinda pek fazla s6z soylemeye gerek yoktur.
Zira bu yaklasim, daha fazla bagaril olan iilkelerin
kendi igsizliklerini daha bagansiz iilkelere ihrag etme
gibi kagimlmaz bir etik ikilemi igermenin yani sira,
herkesin ihracatin1 artirmaya ¢aligip ithalatim1 kismaya
gayret ettigi bir sistemde zorunlu olarak meydana ge-
len agin iiretim ve ayrica bu tip bir sistemde goriilen
serbest doviz kurlanyla hareket eden sermayenin ne-
den oldugu mali istikrarsizhklar nedeniyle kiireselles-
menin buhrana dayali dogasim da siirdiirmeye devam
etmektedir.

Yeni-liberallerin asgari devlet ¢agrisina cevaben,
son on yilda sosyal-demokrat entelektiieller, sikga Do-
gu Asya omegine isaret ederek, etkin piyasalarin dev-
letin aktif olarak ekonomiye miidahalesinin gereklili-
gini ispat ettigini iddia etmislerdir. Fakat bu sistemle-
rin simf tabanh dogas1 ve ayrica sahip olduklan devlet
ile piyasa arasindaki temas noktalarindaki "kocakari
kapitalizmi”, genellikle siimen alt1 edilmektedir. Diin-
ya Bankasi, Rapor'unda, Dogu Avrupa iilkelerini, kii-
resellesme ile "basarihi” bigimde biitiinlesmis olan



model iilkeler olarak gostermektedir. S6z konusu Ra-
por'un, bu bolgenin iizerinde biiyiik bir mali krizin ka-
ra bulutlan toplanmaya bagladig bir sirada hazirlandi-
1 diisiiniildiigiinde, Rapor'un goriiniimii daha da kotii-
lesmektedir. Biitiin bunlara ragmen, Rapor'un ana me-
saj1 (yani liberalizasyon i¢in miidahalenin sart oldu-
gu), uluslararas: finans alamyla ilgili olarak her giin
biraz daha ¢ok duyulacaktir.

Gegen Haziran ayinda Diinya Bankasi Ra-
por'unun Toronto'daki tanitim yemeginde, Hindis-
tan'da bir STK aracilifiyla orgiitlenmis olan bir nakis
isinde ¢alisan kadinlan gosteren bir video yayimlandi.
Sorumlulardan birisi, "kadinlarin sadece iiretici degil,
ayn1 zamanda yonetici ve sirket sahibi" olmasim ken-
dilerine ama¢ edindiklerini soyliiyordu. Yemekteki
hi¢ kimse hakli olarak bu sozleri ciddiye almadi. Ha-
kiki demokrasiye yonelik yiizyillik 6zlem, Diinya
Bankasi'nin bu Rapor'uyla muhtemelen gergeklestiri-
lemeyecektir. Bu 6zlem, kiiresellegsmenin igerdigi te-
zatlar dikkate alindiginda, ¢agimiz devletlerinin mer-
kezinde bulunan sermayenin kudretine meydan oku-
yabilecek yeni sosyalist kuvvetler meydana ¢iktiginda
giderilebilecektir.

Kiiresellesmenin dogurdugu ve dogurmaya da
devam ettigi kaginilmaz ¢atigmalardan, kendilerine bu
meydan okumay1 ama¢ edinmis yeni partilerin ve ha-
reketlerin dogmasi. olasidir. Bu tiir giigler dogdugun-
da, kendileri i¢in, Diinya Bankasi'nin kitabindan bazi
sayfalan dikkate almak dahi isteyebilirler, en azindan
kiiresellesmeye alternatif girisimlerde bulunmak igin
once kendi evinde ise baglamak gerektiklerini kavra-

diklarinda. Bu tiir yeni giiglerin kendi arasinda yogun
uluslararasi igbirligine de gerek olacaktir giiphesiz.
So6z konusu giigler, hareketler ve partiler, her bir dev-
letin iilkesi iizerinde konumlanmug oldugu halde, bir-
birlerine iilke simirlarim agacak gekilde ilham verecek-
lerdir. Her bir devlette kazanilan basarlar, benzer ha-
reket ve partilerle doniigiime ugrayan diger devletler
i¢in birer 6rnek olacak, sermayenin mobilitesi {izerin-
de etkin kontrolleri saglayacak tedbirlerin alinmasinda
uluslararasi igbirligine izin verilecektir. Ayrica Ban-
ka'nn, kapitalist kiiresellesmenin gelismesinde biiyiik
emekleri olan "uzak goriislii siyasi liderler"i 6vdiigii-
nii ve bu siyasetgiler igin "onlar halklarinin &niindeki
imkanlar1 doniigtiirdiiler ... ¢iinkii onlar, kendi top-
lumlan igin uzun erimli bir vizyonu dile getirip insan-
larinin, ayarlama ve doniigiimiin getirdigi giinlitk ac1-
lardan daha otesini gérmelerini sagladilar” (sf. 14) de-
digini de dikkate almakta yarar vardir. Banka'nin sag-
lamaya ¢alistig1 seyleri savunacak ve "yapilabilecek-
lere iligkin parlak bir vizyona ve bu vizyonu gergek-
lestirmek i¢in bagkalarina da sirayet edici bir kararlili-
ga sahip olan" (sf. 144) daha pek ¢ok kapitalist siyasi
lider olacaktir siiphesiz. Bu durum kargisinda, yirmi
birinci yiizyil i¢in tam da bu nitelik ve yeteneklere sa-
hip olup da Diinya Bankasi'nin savundugundan ¢ok
daha bagka tiirde yapisal reformlara 6nayak olacak ye-
ni bir sosyalist siyasi liderlik neslini gelistirmek zo-
runlulugu vardir. Bu yeni sosyalist siyasi liderligin
amac1, kapitalist kiiresellesmenin etkin ajanlari ol-
maktan gikarip devletleri; igbirliginin, metasizlagma-
nin ve demokratiklegsmenin yaratici vasitalarina do-
niistiirmek olmahdir.
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Uciincii Yol ve Ozgiirliik

Avrupa’'nin Yeni Merkezinde
Otoriter Bir Yon

Ralf Dahrendorf™
Ceviren: Adil Baktiaya**

vrupanmn ¢ogu lilkesinde politikacilar “sagin
A da solun da étesinde” bir lgiincii yolu izle-

meyi deniyorlar. Bunlarin 6nderlerinin ¢ogu
Ingiltere'de Yeni is¢i diye adlandirilan ya da bazen de
"Blair Projesi" denilen seyle yakin bir iligki igindeler.
Gergekte Ugiincii Yol tar-
tigmalan tek meggale, bu
digiince ve egilimler kar-
magast i¢cinde Avrupa poli-
tikasinin yeni yoneliglerine
dair tek isaret haline geli-

Avrupa'min ¢ogu iilkesinde politikacilar
"sagin da solun da otesinde"’ bir iiciincii
yolu izlemeyi deniyorlar. Bunlarin
onderlerinin cogu Ingiltere'de Yeni Isci

altisinda (Belgika, Danimarka, Finlandiya, Irlanda,
italya ve Hollanda'da), sosyal demokrat partiler oyla-
rn yiizde 20 ya da daha azini, diger lilkelerin ikisinde
(Fransa ve Liiksemburg'da) ylizde 22 veya yiizde
23'{inii aldilar. Bes iilkede (Almanya, Yunanistan, In-
giltere, Avusturya ve Isvicre'de) sosyal demokrat oy-
lar yiizde 26 ile yiizde 33 arasindaydi. Ispanya'da oy-
larin yiizde 35'i demokratik sosyalistlere verilirken
Portekiz'de bu oran yiizde
43 oldu. Bu iilkelerin sa-
dece dordiinde sosyal de-
mokratlar goreceli olarak
en giiclu partiydi ki, bun-
lara sagin bolinmiigligi-
olanakla

yor. dive i a azen de niin yarattig1
" y adland" Ian,y dabgzen ] Bagbakan Lionel Jospin'in
Gegtigimiz ginlerde Blair Projesi'’ denilen geyle yakin bir sosyalistlerinin (kendi ic-

Ingiltere Bagbakani Blair
ile Alman Bagbakani
Schroder tarafindan imzalanan Europe: Third Way-
Die Neue Mitte adly bildiri alt ¢izili olarak baglyor:
"Sosyal demokratlar Birligin hemen hemen tiim iilke-
lerinde iktidardalar. Sosyal Demokrasi yeni bir kabul
zemini bulmugstur. Ancak bunun tek nedeni -gelenek-
sel degerlerine sahip ¢ikmazlik etmeden programlari-
nt modernize etmesi ve diigiincelerini yenilemesidir.
Yeni bir kabul zemini bulmugtur, ¢linkii yalnizca sos-
yal adalet igin degil, ayrica ekonomik dinamizm ve
yaraticilik ile kegfin éniindeki engelleri kaldirmak
icin yiiriirliiktedir.”

Bu bildiri Avrupa Parlamentosu Haziran se¢imle-
rinden bir hafta 6nce yayinlandi. Her nerede hata yap-
nlarsa, Avrupa secimleri, Blair ve Schroder'in "sosyal
demokrasi yeni bir kabul zemini bulmustur” seklin-
deki iddialarim ¢okertti. 15 Avrupa Birligi iilkesinin

iligki igindeler.

lerinde zar zor birlegmis-
lerdir) yalmzca yiizde 22
gibi bir oranla en iyi is ¢ikaran parti oldugu Fransa da-
hildir.

Bunun yirmi yil 6ncesinde s6z konusu partiler su
an ki yandaglarinin iki kat1 yandaga sahipti. Sosyal de-
mokratlar Avrupa iilkelerinin ¢ogunda agik¢a azinlk
partileridir. Ingiltere'de bile Blair'in parlamentodaki
yamltici bilyiik cogunlugu halk oylarimin yiizde 43'line
dayanmaktadir.

Avrupa se¢imlerinin belirginlestirdigi gercek
secmen egilimi geleneksel olmayan partiler yoniinde-
dir -ki sozii edilen bu partilerin ¢cogu da yirmi yil 6n-
cesinde mevcut degildi. Avrupa iilkelerinin cogunda
oylarimin toplami sosyal demokrat oylann iistiindedir.
Dogrusunu soylemek gerekirse oy verenler sagkin ve
kararsizlar, suraya buraya cekistiriliyorlar. Se¢imin

* Lord Dahrendorf "Reflections on the Revolution in Europe” ve "After 1989: Morals, Revolution and Civil Society" kitap-
larimn yazaridir. Bu yazi Instute for Human Sciences ve Project Syndicate sponsorlugunda Haziran 1999'da Viyana'da
diizenlenen bir konferanstaki "Ten Years After 1989" adli konusmasindan alinmig ve Foreign Affairs; Eyliil/Ekim 99,

Cilt. 78, Sayr 5'te yayinlannugtir.

** Arag. Gor, 1.U. Iktisat Fakiiltesi, Uluslararast lliskiler Boliimii ]
- Kalin harflerle yapilnus olan vurgular metnin aslinda vardyr. Italik vurgular ve koseli parantez igleri ise ifade kolaylhig

saglamasi bakimindan ¢eviren tarafindan eklenmigtir.
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ortaya ¢ikardi§i manzara iginde yeni sekillenmeleri
ayirdetmek zordur.

Yine de Blair'le Schroder'in diisiince seti genisce
bir destek bulabilir. (Sosyalist partilerin i¢inde oldugu
kadar bu partilerin disinda da kabul gorebilir. Blair Is-
panya'nin muhafazakir bagbakani Jose Mar'a Aznar
Lopez'le, en az Fransiz sosyalist meslektag: Jospin'le
gecindigi kadar iyi geginiyor.) Bugiin biitiin Avrupa
iilkelerinin kargisinda duran kilit sorun kendi toplum-
larindaki uyumu ya da 6z-
giirliiglin garantisi duru-
mundaki kurumlan feda
etmeden global pazarlarda
istikrarli bir ekonomik ge-
lismenin nasil yaratilacag:
meselesidir.

Bu soruna cevap ver-
me girisiminde kullanilan
terminoloji artik iyi bilin-
mektedir. Yalnzca gevse-

Firsatin gelecek merkezli olumlu
algilamgu, iiretim giiclerindeki
degismeden fayda saglamayt
umanlardan olusan yeni "'global sinif"'
basta olmak iizere, kendini tehdit
altinda hissetmeyenler icin Ugiincii
Yol'u cazip kilyyor.

ve altyap: bagta olmak iizere sosyal yatirimlarn igeren
kaynak cephesi politikalari; [iv/risk ve giivenlik ara-
sinda yeni bir denge yaratimi yoluyla refah devletinde
koklii bir reform; [v] "ekolojik modernizasyon" teme-
linde cevreyle yeni bir iligki ve [vi] bir "bulamk ege-
menlik [fuzzy sovareignity]" dinyasinda ulusagir in-
siyatiflere yonelik giiclii bir taahhiit.

Cogu kimse bu politikalarin her birinin gesitli ki-
taplarda ve makalelerde yer aldigini s6yleyebilir, hatta
soylemistir. Ugiincii Yol
projesi genel olarak neoli-
beral ekonomi politikala-
riyla sosyal demokratik
sosyal politikalarin bir bi-
lesimi olarak tarif edilmig-
tir. Bu tamamiyle yeterli
degildir. Bazi agilardan
bakildiginda bu yaklasi-
min asil canalici noktasi
acik olmaktan ziyade, ilk
bakista goriinmeyen bir

tilmis sinirlamalarla ve

ckonomilerin kaynak cephesinin liberasyonuyla boy
veren, rekabete dayanacak gilicte pazar ekonomilerine
ihtiya¢ duyuyoruz. Ayrica oy hakkindan mahrum bi-
rakilmig bir alt stifin olmadigy, tiim yurttaglan kucak-
layan toplumlara ihtiya¢ duyuyoruz. Bireysel rekabet
ekonomide ne kadar kullanisli ise de, sosyal iligkiler-
deki dayanigma ile yumusatilmasi zorunludur.

Blair-Schréder bildirisi "biz bir pazar ekonomisi-
ni destekliyoruz, bir pazar toplumunu degil” seklinde
yaniltic1 ya da belki de bir kalem siirgmesi olabilecek
bir ibare igeriyor. Hangi secenegi tercih ediyorlar? Bir
emir-komuta toplumu mu istiyorlar? Singapur istika-
metine hareket, Ugiincii Yol'un dairenin kdselerini be-
lirginlestirme programinin iiglincii 6gesini -yani biitiin
bunlar1 6zgiir bir toplumda yapmayi-zayiflatir, hatta
tehlikeye atar.

Coziim Bulmak

Ingiltere'nin Ugiincii Yol teorisyenlerinin en 6nde
geleni Anthony Giddens, zenginlik yaratimi ile sosyal
uyumun birlestirilmesi igini farkli baglamlara- bunlara
globallesmenin getirdigi biiyiik degisimler, bilim ve
teknolojiyle "yeni diyalog” ve degerlerle yagsam bi-
¢cimlerinin déniisiimii de dahildir- yerlestiriyor. Ar-
dindan Ugiincii Yol'un alt politika alanini tespit edi-
yor: [iJdogrudan halka giden yeni bir siyaset ya da
"ikinci demokratiklestirme dalgas1”; [ii/devlet, pazar
ve sivil toplumun birlestigi yeni bir iligki; [iiiJegitim

yerdedir: iyimserlikte.
Ben buna global pazarlarin ihtiyaglarini kabul ederek,
fakat sosyal refahin kilit 6gelerini ekleyerek "art1 glo-
ballesme" diyorum. Bagkalan asil altta yatan yaklagi-
m "risk” sézciigiine gonderme yaparak tarif eder.
Uciincii Yol'un bir diger 6nde geleni Ulrich Beck, bu
riskin giivenlige yonelik bir tehdit oldugu kadar bir
firsat; bir belirsizlik uyarist oldugu kadar girisimcilige
ve insiyatife bir davet oldugunu gosterdi. Aym sey bu
yaklagimin bir bagka favori sozciigii olan "elastikiyet”
icin de ileri siiriilebilir.

Bu nokta belki de Ugiincii Yol'un sosyal demok-
ratlan asil olarak boldiigii noktadir. Eski Is¢i risk tara-
findan tehdit ediliyor ve elastikiyeti emniyetsizlik ola-
rak gériiyor; boylece de eski belirliligi siirdiirmeye ¢a-
lisiyor. Diger tarafta Yeni Is¢i bireysel inisiyatifin
oniindeki yeni firsatlara ve insanlarin yeni meydan
okumalarla basa ¢ikarak refahlarim arttirabilme yolla-
rina vurgu yapiyor. Iste refah devletinin neden tartis-
mada kilit alan oldugu ve Yeni Iscinin neden Ingiltere
ve Hollanda'da varoldugu, buna karsihk eski sag parti-
lerin Neue Mitte karsisinda daha giiclii durdugu diger
pek cok iilkede bulunmadig1 burada belli oluyor. Bii-
tiin bunlardan sonra Aznar ile Blair arasindaki ittifak
o kadar da sasirtict degildir.

Firsatin gelecek merkezli olumlu algilanisi, ire-
tim gii¢lerindeki degismeden fayda saglamay1 uman-
lardan olugan yeni "global simf" basta olmak lizere,
kendini tehdit altinda hissetmeyenler igin Ugiincii
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Yol'u cazip kiliyor. Belki bu ayn1 zamanda, Ugiincii
Yol'un-kimi agilardan se¢imleri kazanmak igin bire
bir olsa da- bir kitle hareketi uyandirma olasiliginin
cok giiclii olmadigini da gosteriyordur. Bu kavramda
biraz suni, neredeyse elitist bir sey vardir ki, daha ge-
nis kitlelerin ilgisini ¢ekmek i¢in iletigimin evangelis-
tik yontemleriyle iligkilendirilmesi gerekir. Bu neden-
le Blair'in tuhaf¢a dinsel stili karsisinda Giddens ve
Beck'in g6zalic1 sunumlart 6rneginde goriildiigii gibi
laf cambazlar1 Ugiincii Yol igin son derece dnemlidir.
Bunlarin hepsi, ¢ekingenlik ve dogmatizmin garip bir
bilesiminden yapilma yagl bir deriye biiriinmiiscesine
elestirilerin savusturulmasi igini diizenliyorlar. Siiphe-
It sorular ¢ogunlukla hali-
hazirdaki kosullari isaret
ederek ne olabilir hatta ne
olmaii'ya gondermelerle
cevaplaniyor.

Ugiincii Yol terimi
kendi onderleri arasindaki
tuhaf bir kusuru-en azin-
dan Clinton-Blair tipindeki
liderligi karakterize eden bir kusuru- bir tarihsel biling
eksikligini gosteriyor. Bu ayrica talihsiz bir birlesik -
ya da en azindan ayn1 sekilde adlandirilmig-bir ideolo-
jiye duyulan ihtiyac1 gésteriyor. Igimizden ¢ogu insan
i¢in, tam aksine, 1989 devrimlerinde komiinizmden
kurtulug, sistemlerin miyadini doldurdugu bir zaman
anlamina geliyor. Artik birinci, ikinci, diglincii diinya
yok; yalmzca ekonomik, sosyal ve politik ihtiyaglarin
istesinden gelme girisimlerinde ve kabul etmek gere-
kir ki bunlarin basar1 derecelerinde bir gesitlilik var.
Ugiincii Yol diinyaya daha Hegelci bir bakis1 6ngerek-
tiriyor. Yandaglarini, kendilerine 6zgii kendi diigiince-
lerinin bilegsimiyle degil de, 6tekileriyle kurduklar
iligkiler ger¢evesinde tanimlamaya zorluyor; ¢ogun-
lukla da bu 6tekiler karikatiirize edilmis bir gekilde bu
amagla icat edilmisgtir.

Acik bir diinyada gidilebilecek yollar iki ya da ii¢
degil sayilamayacak kadar ¢oktur. Ozgiir toplumda re-
fah ile sosyal uyumun bir bilegimi nasil yaratilir soru-
su, biiyiik 6lglide global olan kogullara bagh oldugun-
dan her yerde ayni olabilir. Bununla birlikte cevaplar
gesit cesittir. Tek kapitalizm Chicago School of Eco-
nomics'in kapitalizmi degil; tiirlii tiirlii kapitalizmler
var. Yalnizca Westminister'in demokrasisi yok, tiirlii
tiirlii demokrasiler var. Cesitlilik yiiksek kiiltiiriin ter-
cihe bagli bir yan liriini degil, kapsayici, kapali sis-
temlere duyulan ihtiyaglar bir yana birakmus bir diin-
yamn ta kalbindedir. Ugiincii Yol politikalar bile bii-

46 iKTISAT DERGISIi+ AGUSTOS-EYLUL'99

Uciincii Yol acik toplumlarla ya da
ozgiirliikle ilgili bir sey degildir.
Icinde garip otoriter bir taraf var ve
bu, sadece onun pratigi icin gecerli
olan bir sey degil.

yiik bir farklilik arzediyor. Kimse Schroder'in Alman-
ya'y1 ikinci bir Ingiltere'ye doniigtiirmesini beklemi-
yor. Ugiincii Yol'un "Ren" modeli "Anglo-Saxon" mo-
delden hep farkl1 olarak kalacaktir ve birinin &tekileri-
ne model olmasi da gerekli degildir.

Herhaliikirda, Ugiincii Yol'un en iyi tarifinin Bla-
ir'in yaptig tarif oldugunu diisiinenler yalnizca kinik-
ler degil. O eger dogrudan segilmis bir Londra beledi-
ye bagkanina destek veriyorsa, erken yasta hamileligin
kargisinda duruyorsa ya da demiryollarinin 6zellesti-
rilmesi taraftariysa, iste bu Ugiincii Yol olmalidir.
Ama insanin kafasini kurcalayan bir sey baki kaliyor:
Blair ve arkadaslari neden
biitlin bunlan tek bir pota-
ya koyma ihtiyac1 duyu-
yorlar? 1989 sonrasi diin-
yanmn sundugu sinirsiz fir-
satlar onlarla yasanamaya-
cak kadar zorlu mu?
Ugiincii Yol liderleri, hal-
kinin kendi yagsaminda is-
] teyebilecekleri kesinligi
onlardan esirgeyip, kendileri mi boyle bir kesinligi -en
azindan zihinlerinde- arzuluyorlar. Herkes risk ala-
cak, tepedekiler hari¢, 6yle mi?

Otoriter Ayartilar

Tiim bu konusmalarda ve Ugiincii Yol'la ilgili
brogiirlerde, kitaplarda bir sézciik hi¢ ortalikta goriin-
medi ve hi¢ merkezi bir yer tutmadi: Ozgiirliik
[liberty]. Hareketin hakikaten merkezi temalarindan
biri olan kardeslik [fraternity] hakkinda ¢okga ko-
nusuldu. Bir amag olarak esitlikten [equality] vaz-
gecildi ve onun yerini sosyal icerim ve daha yakin bir
zamanda da adalet aldi. (Bunlarin her ikisine de
sempatim vardir). Peki ya 6zgiirliik? Ugiincii Yol
onderleri gliphesiz bunun varsayildigini ve zaten bii-
tiniiyle icerildigini soyleyeceklerdir. Sonu¢ ola-
rak/dolayisiyla Blair-Schroder bildirisinin girisindeki
"zamana bagli olmayan" degerler listesinde kiigiik bir
yer tutuyor: "...hakkaniyet ve sosyal adalet, ozgiirliik
ve firsat egitligi, dayamisma ve baskalarina kargi so-
rumiuluk”. Fakat giincel degerler arasinda 6zgiirliigiin
yeri yok.

Bu bir tesadiif degil. Ugiincii Yol agik toplumlarla
ya da ozgiirliikle ilgili bir sey degildir. I¢inde garip
otoriter bir taraf var ve bu, sadece onun pratigi i¢in
gegerli olan bir sey degil. Giddens "ikinci demokratik-
lesme dalgasi"ndan séz ettiginde aslinda geleneksel
demokratik kurumlarin yapilarinin bozulmasi igini



[deconstruction] kastediyor. Parlamentolarin modasi
gecmistir, referandum ve odak gruplar: [focus group,
onlarin yerini almaldir. Ugiincii Yol'un refah devleti
ile ilgili reformlan sadece zorunlu tasarrufu gerektir-
miyor; her seyden 6nce, bekar anneler ve oziirliiler da-
hil olmak iizere tiim ¢aliganlarin iizerinde siki bir di-
retme gerektiriyor. Tercih edilen bir istihdamu bir tara-
fa birakin, normal istihdamin yiiriimedigi noktada in-
sanlar, sosyal faydadan mahrum edilmek suretiyle ¢a-
ligmaya zorlanacaklar.

Blair-Schroder bildirisi diger bagka seylerin ya-
ninda su ilging ciimleyi iceriyor: "Devlet kiirekgi de-
gil diimenci olmalidir” Paray: kendisi tedarik etme-
meli, ama istikameti o belirlemeli. Artik bir seylerin
parasini 6dememeli, bunun yerine insanlara ne yapa-
caklarim sdylemeli. Tabii Ingiltere tecriibesi bunun
ne anlama gelebilecegi konusunda endise verici or-
nekler sunuyor.

Bugiinkii durumda ortada ¢ok fazla otoriter ayarta
vardir. Kararlarin ve faaliyetlerin uluslararasilagmasi
nerdeyse sasmaz bir sekilde demokraside bir hasar
anlamina geliyor. Savas ve barg konusunda NA-
TO'nun kararlari, Rusya hakkinda IMF'nin kararlari,
hatta AB Bakanlar Konseyi'nce yapilan yasama de-
mokratik kontrollere tabii degildir; diinya ¢apli "6zel"
finansal iglemler bile daha az korunmaktadir. Devletin
adem-i merkezilestirilmesinin [desantralizasyonunun]
demokrasi ve ozgiirliik adina bir kazang anlamina
gelmesi nadirdir. Ozellikle yurtigi diizeyinde bu, halk-
tan ¢ok militan aktivistlere gii¢ verir ve kendini dev
aynasinda goren liderlerinin yeni milliyetciligine ola-

nak saglar. Ulusal diizeyde ise hem sorunlar hem de
¢oziimler liberal diizenin aleyhine olur. Sorunlar ara-
sinda hukuk ve diizen gbze carpar; ¢oziimler arasinda
ise sivil kontrolden muaf devlet dairelerinin ve quan-
golann (quasi-autonomous nongovernmental organi-
zations [Ozerk-benzeri hiikiimet dig1 orgiitler]) ¢cogali-
si... Gergekte Singapur modeli Ugiincii Yol'un refe-
ranslarindan ¢ok uzak degildir: Birakin bu liderler
olan bitenle ilgilensinler, bizi de rahat biraksinlar.
Boylece politik sinif dokunulamayan bir nomenklatu-
raya doniigiir, ¢iinkii uyumsuzlar da susturuldugu za-
man kimse sesini yiikseltemez.

Bu ne Ugiincii Yol'un pratisyenlerinin yapmakta
oldugu seydir, ne de teorisyenlerinin savundugu sey-
dir. Fakat onurlu bir yasamun asli degerleri -6zgiirliikk
(hem de eski, dilerseniz ¢ok geride kalmig bir dzgiir-
liik)- meselesindeki tuhaf sessizlik, belki istemeden
bu politik episodu tehlikeli bir hak tecaviiziiniin bir
adimina doniistiirebilir. 1995'te AB Bolluk Yaratimi
ve Sosyal Uyum Komisyonu kuruldugu zaman, ben
"dzgiir bir toplumda" ibaresinin eklenmesi igin israr
ettim; Beveridge'in Ozgiir Bir Toplumda Tam Istih-
dam'mu diigiindiim, ama ayrica Singapur sendromunu
da diistindiim.

Bugiin liderligin ayartilari ve genel kayitsizhgin
onlara verdigi rahatlik dzgiirliige yonelik bir saldirya
doniisecek sekilde biraraya getirilebilir. Dolayisiyla,
bundan birkag yil dncesine kiyasla dzgiirliikk konusun-
da 1srarl1 yeni bir politik projenin baglatilmasi, sosyal
icerilme ve uyum konusunda kafa yormamzdan daha
Snemlidir.
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lleriye mi, Yan Yollara mu,
Geriye Dogru mu:

Sosyal Demokrasinin Sikintilarina Karsi
Alternatif Cevaplar*

Hugh Stretton™*
Ceviren: Ahmet K. Han ***

¢eklesen uzun soluklu iktisadi genigleme bo-

yunca, kontrollii tam istihdamin, begikten me-
zara refahin saglanmasimi, gelir ve servet esitsizlikleri-
nin azaltilmasim ve genisleyen kollektif ihtiyaclan
karsitamaya muktedir giivenli bir hiikiimetin varligi-
mn saglanmasina yonelik ¢abalar ifade ediyorum.

s osyal demokrasi terimi ile; yiizyil ortasinda ger-

Konunun farkl taraflan o giinlerden beri bu ¢aba-
larin yakasimi birakmayan, yavaglayan biiyiime, enf-
lasyon, issizlik, ve kaybedilen siyasal destek gibi so-
runlara birbirinden degisik agiklamalar 6nermislerdir.

Tutucu liberaller siyasal iktidarin' gereginden
fazla ekonomik aktivitenin icerisinde bulunmasinin
ekonomide etkinligi azalttigini ve vergilendirmeye
kars1 isyanlan tegvik ettigini sGylemektedirler. Yiik-
sek istihdam, isgiicliniin talep ve elde ettigi geliri,
mevcut mallarin toplam degerinden daha yukarida bir
seviyeye ¢itkarmasina olanak saglamistir. Refah devle-
ti anlayisinin abartilmasi, insanlardaki ¢calisma diirtii-
siinii tiiketmis, onlan igverenlerin ve siyasal iktidarin
hakkim kirli yontemlerle yemeye tesvik etmistir.

Baz1 ihmh muhafazakérlar ve Hristiyan sosyalist-
ler ahlaki ¢okiisiin esasen, ilerlemeci gériintiilerinin
tamamen bencil ve bireyci islev ve hak iddialarimt
maskeledigi, 1960'larin 6zgiirlitk hareketleriyle basla-
digim diistinmektedirter. Ne zaman ki, boylelikle neo-
klasik iktisat¢ilarin kendini gerceklemeye odakh ho-
moekonomicus'u gercege doniistii, idrak kabiliyetine
sahip kimseler -ayn1 Adam Smith gibi- kapitalizmin
basarisimin ne bilylik bir 6l¢tide kapitalizmin kendi

icerisinden tiiremeyen yayginlagmis kisisel ahlaka da-
yandigin anladilar.

Daha basit bir agiklama bize John Maynard Key-
nes ve William Henry Beveridge'in diislincelerinin
muhaliflerinin her zaman var olmus oldugunu hatirla-
tacaktir. Bugiin ortaya ¢ikan sadece, ekonomik gelis-
menin sonucu olarak mavi yakali secmenlerin sayisi-
nin azalmasi1 ve yasamlarindan tatmin olan
muhafazakarlarin sayisini da arttirmas: sonucu, artik
bu muhaliflerin yeterli sayilara ulasmg ve boylelikle
de kazanmaya baslamig olmalaridir. Sag egilimli dii-
stiniirler bu olguda insanlarin kapitalist bagariy1 yaga-
mak suretiyle onu desteklemeyi 6grendiklerini gor-
mekteler. Kati solcular ise kapitalistlerin uzun soluklu
iktisadi genislemenin sikintilan bertaraf etmesi saye-
sinde bagarili bir kontratak yaptiklar: tesbitinde bulu-
nuyorlar.

Bu izah tarzinin bir tiirevi segkinler tizerinde yo-
gunlasmaktadir. Iktisadi genisleme boyunca Beverid-
ge ve Keynes'in fikirlerini yayan ve tamamlayan pat-
risyen liderler Bilyiik Durgunlugun ve savag zamani
yoldashgimin tedrisatindan gecgerek cémert olmay1 6g-
renmiglerdi, buntar Hristiyan sosyal demokratlardilar.
Halefleri ise, Frederich von Hayek ve Milton Freid-
man'in vergilerin azaltilmasi, refah devletine bagimh-
hgin asgariye indirilmesi ve kuvvet verici etkisi ola-
cak bir kisim igsizligin de ekonomiye iadesini sagla-
ma konularindaki cesaretlendirmelerini de benimse-
yen, refah devletinin ve altmuglarin nefis tutsakliginin
simarik yaramaz cocuklariydilar. Ya da, onlar1 hare-
kete geciren fikirlerinin daha merhametli bir degerlen-
dirmesini yaparsak, kuru mantik yiiriitmeleri sonucun-
da daha az devlet miidahalesi ve daha az kisitlamaya
tabi tutulan bir kendi kendini gergeklestirme giidiisii-
niin, ¢caligmaya hevesi olan herkesin zenginlesmesi

* Bu makale yazarin Society Dergisi, EyliillEkim95 sayisi, Cilt.32 Say: 6 55.9-16 da yayimlanan "Onwards, Sideways, or
Backwards: Alternative Responses to the Shortcomings of Social Democracy” isimli makalesinin cevirisidir.

** Hugh Stretton, Avustralya Adelaide Universitesi tarih profesoru olarak gorev yapnustir. Su anda aym iiniversitede
ekonomi boliimiinde aragtirmac olarak ¢aligmaktadir. Calismalari arasinda, Kapitalism, Socialism and the Environ-
ment, ve (Lionel Orchard ile birlikte) Public Goods, Public enterprise, Public Choices adli eserler sayilabilir.

*** | U. Iktisat Fakiiltesi Uluslararas: Iliskiler Boliimii Doktora Ogrencisi
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i¢in Smith'in "gériinmeyen eline" yardimci olacagina
ikna olmuglardi. Bu inang toplumsal agidan duyarli ve
comert olanlar dahil, insanlarin eskinin orta ve fakir
katmanlarin zenginlere kars1 muzaffer ittifakinda yer
alan kritik sayida bir kesimini bu ittifaktan ¢ekerek or-
ta ve zengin katmanlarin fakirlere kars: olugturduklari
yeni muzaffer ittifaka dahil etmigtir.

Sosyal Demokrasiyi zorlayan bazi1 sikintilarin
daha teknik agiklamalart da mevcut. Sag, Sol ve Orta-
dan bazi ekonomistler siirekli igsizligin baz1 sebepleri-
nin de iglemekte olabileceginden siiphelenmektedirler.
Ornegin, bolluk ihtiyari harcamalarin oranmi arttirir
ve insanlarn istihdam yaratan emek yogun ve serma-
ye yogun mallara olan taleplerinin toplam talep igeri-
sindeki oram diigebilir. Tarim ve sanayiide, is imkan-
larim1 kisan biiyiimeye alisigiz. Bu isgiiciinii emek yo-
gun hizmet alanlarina kaymak igin serbest birakan bir
gelismeydi. Bununla birlikte bu mutlu rastlanti siirekli
olmayabilir. Uretimleri emek yogun olan bazi hizmet-
lerin tiiketimi de emek yogundur ve sadece zaman ki-
sitlary yiiziinden bile olsa, bunlara karg: talep genisle-
tilebilir olmayabilir. Bazi aktiviteler kopiiterize ol-
dukga isgiiciinii tasviye etmektedirler. Digerlerine
olan talep ise hane halkinin gelirinde meydana gelen
gelisme insanlara kendi kendileri i¢in daha fazlasim
yapabilmek imkani verdik¢e azalmaktadir, Emek yo-
gun servislerin biiyiik biilimii tamamen veya kismen
kamusal ve bunlara olan talep vergileri diisiiren hiikii-
metlerce kisilmaktadir. Yani biitiiniiyle bakildiginda,
talep doygunluga ulagmig olabilir; veya talepte mey-
dana gelecek olan bir genigleme teknik olarak gelisen
endiistrilerdeki istihdam yaratic1 etkisi olmayan bir
biiyiime ile kargilanabilir; ya da talebin bundan Steye
biiylimesi harcama kabiliyetinin tabana dogru tekrar
dagitilmas: veya kamu hizmetlerinde bir genigleme
saglanmasina dayaniyor olabilir. Bu politikalarin her
ikisi de su anda hakim olarak uygulananlarla ¢eligik-
tir. Ayrica, hizmet i¢i egitimin talepteki veya iiretim
teknolojilerindeki degigimin hizina ayak uydurama-
masi sonucu ortaya ¢ikacak uyumsuz bekleme zaman-
lan dengesizce genigleyip daralan bir uluslaragir is-
sizlik ortaya ¢ikabilir.

Bu temkinli teshislerin karg1 ucunda, yakin za-
manda meydana gelen yon degigikliklerini sadece
yanlishk olarak degerlendiren ii¢ bagka teshis mevcut-
tur.

Solda, bazilar1 1970'lerde ortaya ¢ikan sikintilarin
ciddi oldugu kanaatinde degiller: Sosyal demokrat he-
defler diizenli bir bigimde icra edilmekteydi ve boyle
olmadig1 durumlarda tek yapilmasi gereken aym yon-
de daha da kararli adimlar atilmasiydi. Muhafazakar

siyaset degisiklikleri teknik olarak yanlist1 ve tedavisi
olmaya ¢aligtiklar1 hastaliklarin bizzat sebebiydiler.

Joseph Schumpeter de, kapitalizmin yanls yolu
izleyerek kendi kendisini yok etmesini beklemektey-
di: kapitalizmin kendi i¢ ¢eliskilerinin onu yok edece-
gine inanan, Marx'in tersine, Schumpeter erdemlerin-
den birinin bu isi yapacagin diisiinmekteydi. Basarisi
herseyden ¢ok girisimcilerin ve yenilikcilerin sistem
icerisinde oynadigi rolden kaynaklanmaktaydi.
Schumpeter'in diigiincesine gore yenilikg¢ilik ingiyak:
faydasinin ¢ok otesinde kuvvetli bir noktaya ulaga-
cakti. Kapitalizmin olgunlastigi ve sadece
muhafazakir bir gozetim gerektirdigi noktada iflah ol-
maz yenilik¢iler onu rahat birakmayacaklardi. Eger
kapitalizmde iyilestirme yapilamayacaksa, -onun yeri-
ne-baska bir seyler diigiinmeye iteleneceklerdi. Kapi-
talizm kendisini, kendi varligimt yok ederek yenileye-
cekti.

Ugiincii olarak, baz1 siyaset teorisyenleri segkin-
ler sinifinin en hirsh yeni iiyelerinin kisisel ¢ikar kay-
gilarinin dengesiz degisimin yikici siirecini tahrik ede-
cegini belirtmekteler. Entellektiiel, siyasal veya bii-
rokratik yasamda, yeni yangeilar eski kulagr kesikleri
nasil yerlerinden edip onlarin yerini alacaklar? Yeni-
lik¢i, rekabetci bir kiiltiirde bunu, hakim inamglan
yipratarak ve kendilerini yeni ve daha iyi politikalarin
bayraktarlan olarak tanitarak yapabilirler. Fakat ol-
gunlagmus, iyi yonetilen bir siyasal iktisat ortaminda
yon degisimleri genellikle daha kotiiye dogru olma ih-
timali tagirlar. Ornegin, modemlerin hakim oldugu,
globalize olan bir diinya, yaygin bir siyasal iktidara ve
bir ¢cok kamu mal ve hizmetinin varligma ihtiya¢ gos-
terir. Bunlar, agik gereksinimleri karsilamak igin, tek
tek iktisadi biiylime sirasinda gelistirilmislerdir. Onlar
olmadan makina ya kotii ya da kontrolsiiz ¢alisir.
Halbuki, "devleti kiigiiltmeye" yonelik 6zellestirmeci,
vergi indirimci, diizenleme karsit1 kararlilik, sadece
bundan kir etme beklentisindeki az sayidaki grup ta-
rafindan degil aym1 zamanda yeni bir sey deneme saiki
ile de tahrik olacaktir.

Biitiin bu bakis a¢ilarinda gergegin izleri bulun-
makta: Birgok kuvvet bugiinkii durumumuzu ve siya-
setimizi belirlemek iizere birbirlerine yaklagmakta ve
etkilesmektedirler. Aralarinda, neyin neye sebep oldu-
gu ve gelecekte neyin baska nelere sebep olabilecegi
konusunda anlagmazliklar da bulunmaktadir. Bununla
birlikte tartigmacilarin biiyiikge bir b6liimii bir zaman-
dir Bat1 ekonomilerinin sorunlari igin bir seyler yapil-
masinin gerekliligi konusunda anlagmis bulunmakta-
dirlar. Ne yapmak gerektigine gelince, elbet olasilik-
lar: ileri, yana veya geriye gitmek, olarak karakterize
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edilebilecek bigimde bir iigleme ile basitlestirmek ab-
siird olacaktir. Fakat bu kisa makalenin elinden gele-
bileceginin en iyisi bu.

Yirmi, otuz yil dncesini, sorunlardan bazilarinin
ortaya ¢iktigi yillar1 diigiiniin, mesela, 1968 veya
1973'ii: Sosyal demokrat beklentiler enflasyon ve is-
sizlik oranlarinm teoriyi yanhslayarak birlikte yiiksel-
mesiyle hayal kinklig: i¢indeler. Kapitalist beklenti-
ler, kapitalizmin, Giiney Amerika'nin biiyiik boliimiin-
de oldugu gibi, etkin bir hiikiimet olmadan faaliyet
gosterdigi her yerde gosterdigi performanstan dolay:
hayal kirikhigs icerisinde olmalidirlar. Sosyalistler de
komiinistlerin ekonomik performansi dolayisiyla mut-
suzdur. Bu akil karigtiric: gartlar igerisinde, israr et-
menin, bir yana veya geriye dSnmenin sosyal demok-
ratlar icin uygulamada ne anlamu olabilir?

Ileri
Iflah olmaz sosyal demokratlar Keynezyen siste-
mi onarmayi, refahin ciddi bir gekilde yeniden dagitil-

masim ve refah hizmetlerinin rafine edilmesini plan-
layabilirler.

Zamamn Keynezyen iktisadi yonetimini, Key-
nes'in kendisinin sadece bir tanesini Sngorebildigi dort
hatas1 vardi. Keynes, Robinson, Balogh, ve Kaleg-
ki'nin tam istihdama etkin bir iicret tahdidinin eglik et-
mesi gerektigi konusunda kendisine soylediklerini
dikkate almazken yanhs yapmaktaydi. 1970'lere gelin-
diginde onlan dogrulamak igin yeterli oranda maliyet
enflasyonu ve dusiik iicretler kadar, yiiksek iicretlerin
de kisitlanmasi gerektigini hakh ¢ikarmaya yetecek
kadar da ydneticilerin iicret diizeylerinin yol agtig1 ta-
lan mevcuttu.

Ikinci olarak, Keynes'in "rantiyelerin 6tenazi"si
konusunda haksiz oldugu gittikge daha agik bir hale
gelmekteydi. Servet paylagimindaki esitsizlikler halen
azalmaktaydi, fakat bu azalan verimlilik oranlari?
ndan Kaynaklanan bir bigimde degil dagilim yoluyla
olmaktaydi. Veraset ve intikal vergilerini, diger ser-
mayeye bagh vergileri geri getirmenin ve belki de
Meidner'in Isveg'te 6nerdigi ana hatlar cercevesinde
hisse sahipligini yavag fakat emin adimlarla, ekono-
mide biirokratik karmagay: arttirmadan ve yiizgeglerin
gidiimlenmesi igin gerekli olan piyasa serbestisini
azaltmadan &zel servet ve giiciin dagilimim dengele-
mek icin planlanmug kollektif kurumlara transfer et-
menin zamani gelmisti. Bu belki de Keynes'in kendi-
sinin de "6liimiinden sonraki izleyicilerinin tersine -
biiyiime ve istihdamu istikrara kavusturmak i¢in kul-
lanmak istedigi 'yatirimin toplumsallagtiriimasina da
katkida bulunabilirdi.
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Uciincii olarak, Amerikali goriigmeciler Bretton
Woods'ta Keynes'in onerdigi mali rejimi 6limciil bir
sekilde zayiflattilar. 1970'li yillarda ise kimin hakli ol-
dugu ve sosyal demokrat bir birlegik Devletler hiikii-
metine Bretton Woods'u yikma yeni ve onu tamamla-
ma yolunu sececegi ortaya ¢ikti.

Ve nihayet, Keynes, teknolojik ya da bagka ne-
denlerle ortaya c¢ikabilecek yapisal issizligin ¢apim
tahmin etmemisti. 1970'lere dogru istihdam seviyesi
belki de birtakim is tahsisleri ve bazi hiikiimetlerin za-
ten uygulamakta olacaklart ulusal ya da bolgesel ko-
numlarin yansira hiikiimetin istihdam i¢in son kaynak
olabilecegi degisik bir is yonetiminin kabuliinii gerek-
tirmistir.

Yiizy1l boyunca ileri ekonomilerin 6nemli bir
esikten gecmis olduklarimi sdylemek o zaman oldugu
kadar bugiin igin de dogrudur. Insanlik tarihinde ilk
kez ortak bir yagam bigimini gerceklegtirecek tiim hal-
ki maddi ve refah ve giivenlik iginde yasatacak yeterli
miktarda iiretim yapilabilmekteydi. Onemli bir bolii-
mil "The Market Experience" de Robert Lane tarafin-
dan derlendigi gibi, bu esigin 6tesinde, daha fazla ge-
lir elde etmenin mutlulugu arttirmadig: konusunda ka-
mitlar gittikce artmaktaydi. Zengin iilkelerde besinci
en fakir katman otekilerden daha az mutludur; ancak
oteki dort katmanin ortalama mutluluklar: arasinda
herhangi bir fark olmadig1 da goriilmektedir. Ucret ar-
tislan bir mutluluk getirmektedir; ancak bu gegici ol-
maktadir. Nifusun yaklagik beste dordii icin hayattan
memnun olmak, gelirden daha bagka seylere bagh gibi
goriilmektedir.

Diigiik verimliligin, hatta en gelismis ekonomiler-
de bile genis halk kitlelerini soguga, acliga, hastaliga
ve rahatsizliga mahkum etmesi kabul edilemezdi. Bu-
giin Uciincii Diinya igin de kabul edilebilir degildir.
Dolayistyla sosyal demokratlar i¢in Bati'da boliigii-
miin, bilyiimeden daha 6nemli oldugu iddiasim 6ne
siirmek daha mantikli olmaktadir. Rahati yerinde
olanlar hi¢ de sikintiya girmeden, en azindan kendi
toplumlari iginde fakirleri yok edebilme giiciine sahip-
tirler. Ve daha ileri bir geligmisligin en iyi nasil kulla-
nilabilecegi konusunda yeni sorular ortaya atilmakta-
dir. Sorun azicik bir miktar verebilecek zenginler ve
onlart bunu yapmaya tesvik edecek entellektiiellerin
sorunu degildi. Bati'li isciler, hala tistiyiip a¢ kaldikla-
n zamanlarda bile kendi maddi ¢ikarlan ile ahlakf il-
keleri bir arada uyum iginde bulundurmak gibi bir
sansa sahiptiler: Kendileri icin daha fazlasi elde et-
mek yolunda savagmayi esitlikgi bir ahlak icinde yii-
riitebilmekteydiler. Ama simdi Batili zenginlerle
Ugiincii Diinya fakirleri arasinda rahat bir orta simf



olarak nasil diisiinmeli ve hareket etmelidirler? Eger
biz onlarin politika yapicilan ya da yol gostericileri
isek, kamu tarafinda ydnetilen egitim ve televizyon,
bunlar dilgiinmeye ve sempati duymaya ve verici ol-
maya zorlamali mi, yoksa ticari basin ve televizyon
bunlar1 boyuna para kazamp harcamaya, kazanip har-
camaya, kazanip harcamaya mu tegvik etmelidir?

Bu pratik oldugu kadar bir de ahliki bir problem-
dir. Uluslararas1 yardim umuldugu kadar comertce ya
da etkinlikte yapilmamistir ve bu iki etmen birbiriyle
iligkilidir. Global olarak yardimin basarisizliklara ve
kotiiye kullamlmalarina ragmen net bir fayda sagladi-
gim diistiniiyorum. Alic tilkelerin prodiiktivitesinin
zaman zaman sekteye ugramasindan ¢ok geligmesine
yolagmustir. Bu gercek, Japonya'dan bagka Malezya,
Endonezya ve Hindistan gibi bu yardimlar1 alip kulla-
nacak yetenekli hiikkiimetlere sahip 6teki kaplanlarda
kanitlanmisltir. Yardim, ekonomistlerin goremedigi
ya da hesaba katmadiklar: ¢ok biiyiik yararlar da sag-
lamustir; Hindistan'in 6nemli bir boliimiinde gehir su-
larinin arindirilmasi hangi zihni degerlerle basarilmus-
tir; ya da ¢igek, tifo, kolera ve bagka hastaliklarin yar-
dimlarin maliyetinin az bir miktariyla 6nemli 6l¢iiler-
de azaltilmasi nasil miimkiin olmugtur? Yardim her
zaman her yerde "zengin iilkelerdeki fakir halktan, fa-
kir tilkelerdeki zengin halka para transferini saglayan
bir mekdnizma" degildir. Bu iddia, zengin tilkelerdeki
zengin halkin, yardimi red ya da azaltma amaciyla ile-
ri siirdiigii standart bir mazerettir.

Hala baglica ilgileri fakirlik ve esitsizlik olan ge-
leneksel sosyal demokratlar i¢in "ileriye dogru" en
faydal: ve etkin yol, yardimi daha etkin bir bi¢cimde
almak icin fakir tilkelerdeki meslektaslar ile igbirligi
yollarin1 aramaya daha ¢ok caba gostermek ve her si-
niftan tiim Baulililar1 daha ¢ok yardim yapmaya ikna
etmek olmalidir.

Yan yollar

lleri dogru yeni bir hamlenin mahzurlarindan biri
(0zellikle sermaye dagitimiyla ilgili olarak) giiclii bir
muhalefete yolagabilecegi ve kitleler bir kere rahata
kavusursa onlardan fazla destek saglanamayacag: ihti-
malidir. Ancak 1970'lere dogru, kadin sorunlari, dogal
¢evre ve bilim alamindaki inannlmaz ilerlemelerle ilgili
olarak zengin ve fakir arasindaki rahatsizliklar yeni-
den giindeme geldi. Sosyal demokratlar daha adil bir
paylagimda 1srarcilar. Belki de en iyi izleyecekleri yol
bu yan yollar: daha da gelistirmek olacaktir. Bunu ya-
parken bu yollar1 cinsiyetler aras: iligkileri, ortak kay-
naklan kullananlar arasindaki iliskileri ve kugaklar
arasindaki iligkileri kapsayacak bigimde genisletmek

yollarini, gen miihendisligi ve sansiirsiiz iletisim gibi
korkutucu konular da denetim altinda tutmalidirlar.
Bu, 6z ¢ikarlarla ve yiiksek ilkeler arasindaki baz1 ye-
ni birlikteliklere daha az direnmeyi ve bunlara daha
genis desteklerin gosterilmesini cazip hale getirebile-
cektir.

Bu nedenle yan yollari ileri gétiirme yerine genis-
letmek, (bunlara kapitalizmin kalesine karg: saldiriy:
gelistirmekten ziyade sosyal demokrasinin kapsamini
genisletmek diyebiliriz) demokratik sol i¢in, birkag
nedenden dolay: timit verici bir yol olacaktir.

En bagta hareketin esitlige ve hiikiimetin pozitif
bir ekonomik role sahip olmasi1 yolundaki geleneksel
taahiitlerine yeni bir hayat ve ivedilik kazandirmaya
soz vermigtir. Ne feminist ne de yesillerin ilgi alanlan
giivenli olarak pazara terkedilemez. Gen miihendisligi
ya da diinya ¢apinda yaymcilik da dyle. Igverenin igci-
lere kars1 davramgim diizene sokmak konusundaki es-
ki nedenler kadinlarin talepleriyle giiclenecek degildi.
Egsitlikler alamnda arzu edilebilir limitler konusundaki
eski talepler de buna dahil degildir. Sagdaki feminist-
ler i¢in cinsiyet esitligi kapitalizmin yerlesik esitsiz-
likleri i¢inde kadinlara da esit hak verilmesi anlamina
gelmekteydi -zengin operatorlerle avukatlarin ve yilda
bir milyon dolar gelir elde eden iist yoneticilerin yaris:
kadin olmaliydi. Bagka etmenlerin yamnda bdylesi bir
diizen kadinlar arasindaki esitsizligi biiyiik dl¢iide art-
tiracaktir. Erkeklerle esit olmak kadinlar arasinda da-
ha genis esitlik isteyen Sol'daki kadinlar da bundan si-
kint1 duydular. Bir diizene konmams genetik miihen-
disliginin potansiyellerinden ya da gene diizene kon-
mamig ddemeli tv'lerin su¢ potansiyellerinden herkes
endise eder. Sosyal demokrasi hi¢ kuskusuz gerekli ya
da gereksiz hiirriyetler, zorlamalar ve esitsizlikler lize-
rindeki klasik tartigmalarin yeniden canlandiriimasi ve
yeniden diigiiniilmeye baglanmasindan yararlanilmali-
dir.

Kaynak ve gevre zorunluluklar1 benzer etkiye sa-
hiptirler. Insanlar, birbirleriyle iligkilerinde bir degi-
siklik yapmadan kullanma bi¢imlerini degistiremez-
ler. Enerjiden; herkese tutumlu bir bigimde paylastiril-
mak suretiyle ya da fakirleri soguktan dondurarak ta-
sarruf edilebilir. Cevresel politikalar, hak¢a ya da ¢ok
haksiz bir bicimde zenginlerle fakirler arasinda ya da
kusaklar arasinda her alanda tamamlanabilir. Bu sece-
nekleri pazar giiclerine terketmek, ¢cofu zaman esitsiz-
likte radikal artiglarla sonuglanacak bir hin¢ yolunu
secmek olacaktir. Boylece, tim bu cephelerde modern
tutum, ekonominin etkin, adil bir zihniyet ve ileriye
doniik planlama yapacak hiikiimetlerce yonetilmesini
gerektirmektedir. Bu hiikiimetler i¢in simdi sosyal
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demokratlarin gittikce kiigiilmekte olan kendi mavi
yakal: taraftarlarina cezbetmelerinden ¢ok daha giiclii
olmak bu tarz hiikiimetleri cazip kilmalan gerekmek-
tedir.

Yeni konular, ¢ikar ve diyagramlik kaliplan iize-
rinde ilging etkileri vardir. Kapitalistlerin ve iscilerin
kendi ¢ikarlari, modern prodiiktivitenin gelismesini
bir¢ok yonden tegvik etmigtir; ama modern iiretimin
uygulama ve paylasimi, kendi kisisel ve sinifsal ¢ikar-
lar1 aleyhine hareket eden hali vakti yerinde insanlarin
destek ve onciiliigiine ¢cok sey borgludur. Bugiin er-
keklere, kadinlar iizerinde sahip olduklann maddi
avantajlardan vazgegme ¢agrisi yapilmakta isgiler ise
bozulmus komsuluklari diizeltmek ve heniiz dogma-
mig olan nesiller ugruna birtakim iicret ve istihdam
olanaklarim terk etmeleri istenmektedir. Her iki halde
de itaat etmek istemeyenler vardir. Bazi erkekler hala
kadinlara kars: cinsiyet ayrimi yapmaktadir. Bask al-
tindaki tek kiiltiirlii toplumlarda ya da sirket kasabala-
rinda is¢iler yesil reformlar karsisinda ¢ok sey kaybet-
me ihtimali ile karg1 karstyadirlar ve dolayisiyla diren-
mektedirler. Ancak erkek igcilerin ¢ogu, benim bildi-
gim kadaryla, sendikalarimin tiimii, kadinlar aleyhine
esitlige kars1 ¢ikiglarindan vazgegmislerdir. Avustral-
ya ve Bati1 Avrupa'da ABD tarafinda ¢izilen ¢evre ko-
rumasi tablosuna iist sinif hobisi goziiyle bakilmistir;
Yesiller hareketi de ¢cogu zaman bazi sendikalar da
dahil Sol tarafindan y6netilmistir. Tiim bunlar géz6-
niinde bulundurarak, dyle samyorum ki, kadin hareke-
tine erkeklerin yanit1 ve ¢evre hareketine is¢ilerin ya-
mti1, kamu istekleri teorisyenlerinden higbirinin cevap
verebilece§i cinsten davraniglar degildir: Yani sagirt1-
c1 oranda sempati, isbirligi ve comertlikle birlikte 6z
¢ikarlarin karmagik bir karigimi.

Kendi ¢ikarlar ile esitlik¢i ilkeleri arasinda her-
hangi bir baski duymayan eski ¢aligan siniflar hareke-
tiyle karsilastinldiginda sosyal demokrasi, deyim ye-
rindeyse, daha iyi bir insan oldugunu sdyleyebilir.

Geriye Dogru

Ancak sagdaki eski ve yeni mubhaliflerince bu
cagda defalarca darbe yiyerek ve daha genis bir esitli-
ge dogru giden bir yiizyilda tavizler vermeye zorlana-
rak sasirticr bigimde zayif diigtiigiinii tiim iyi isleyen
kuruluslarinin satildigint ya da sekiildiigiinii goriiyo-
ruz. Bu son sikintilara iigiincii yanita bakmanin artik
siras1 gelmistir ki, bu yamit "Yanhs Yol, Geri
Don"diir.

Bu programi ¢ok ayrintilariyla anlatmama gerek
yok, zira halen gittikce daha stk bir bi¢imde onunla
bir arada yasamaktayiz. Bunun vizyonu, diinya yiiziin-
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de en verimli bir bigimde iiretilecek mallar1 serbest
degisimin tesbit edecegi, onlar1 alip hi¢bir sekilde en-
gellenmeyecek bir rekabetle agacag: ve onlan diinya
¢apinda tiiketici egemenligine sunacag bir diinya eko-
nomisidir. David Ricardo'nun diisiincesine gore boyle-
ce diinya iiretimi en yiiksek diizeye ulasacaktir; Paul
Samuelson'a gore de esit ige esit ilicret saglamakla
uluslararasi ¢apta esitsizlikler azalacaktir.

Bu program tasarlandigi bi¢imde islerse, geriye
dogrudan ¢ok ileri dogru biiyiik bir sigrayis sayilmay
hakedecektir. Ge¢migte bu tiirde iglemeyen genis ¢ap-
11 serbest ticaret donemleri olmustur; ancak iiretim ve
dagitim, modern teknoloji ile saglanmaktadir. Para ve
bilgi akisinin aninda saglanmas: ve acik bir diinya
ekonomisi simdi belki daha bagka riskler ve menfaat-
ler saglayabilmektedir. En azindan son yirmi yilin de-
regulasyonlarinda ¢ogu son kirk yilda kabul edilmis
olan diizenlemeleri iptal etmekte ve bu yillar zarfinda
kurulmus ya da devletlestirilmig olan miiesseseleri
sOkmekte (dismantle) ya da dzellestirmektedir. Bunu,
gecmis sonuglar olmazsa da, gegmis politikalara do-
niis olarak da algilanabilir.

Bu geriye dontige kars: ¢ikanlar birbirleriyle geli-
sen itirazlar ileri siirmektedirler. Vizyonunun sahte ol-
dugu soyleniyor: Hiikiimetler gercek bir global ser-
bestlikten ¢ok sektorel ya da ulusal yararlar ugruna
vergileri indirmekte ve kurallar segerek degistirmek-
tedirler. Refah indirimi, kullanici harglari da zengin-
ler tarafindan fakirlere yoneltilen bir saldiridir. Vergi-
lendirmenin asag1 dogru ¢ekilmesi de aym sey olmak-
tadir. Deregulation, yanlis insanlarin zenginlestigi ve-
rimsiz ve antisosyal is davraniglarini serbest biraktigi
siirece gercek esitsizliklerin artmasina neden olur.
Ozellestirmelerin tiimii verimliligi artirmaz, arttiran-
lar bile, hiikiimetlerin miilk satiglarindan elde edilen
gelirleri vergi kesintilerini kargilamak yolunda kullan-
ma egilimlerinden dolay: genelde gereksiz bir harca-
ma niteligine biiriinmektedir. Ozel yatirim fonlarini
tiikketime yoneltmekle tesarruf karsiti bir yol izlenmis
olmaktadir. Ve durum boylece siirer gider. Ancak ben,
bu politikalarin temsil ettigi ve hiikiimetten kagmak
teori ve uygulamas: hakkinda konusmak isterim. Bun-
dan sonra bu teorinin bir biitiinliikten yoksun ve uygu-
lamasinin ise kendi kendini bozucu oldugunu izah et-
meye caligacagim.,

Kuramsal itirazlar ¢ogunlukla neoklasik ekono-

“~'mik kuramlara yonelik itirazlara hi¢ de ters diisme-

mektedir. Bunlarin ikisine deginmek isterim: kisisel
ozgikarlarin elde edilmesinde kararsizlik ekonomik
faaliyet ve siyaset yapma eylemini en ¢ok etkileyen
etmendir. Ve neoklasiklerin, kanimca, yanls olarak



tercih ettikleri ig¢i pazarina bagvurma konusundaki
biitiinliikkten yoksun kuram.

Ozgikarlarin Siirlari- Adam Smith

Ozgikarlarin insan dogasina 6zgii moral baskilari
icinde igledigini diigtiniirdii. Eger bu moral, dogal ol-
dugu kadar fiilen bir kiiltiiriin {iriinii ise, bu takdirde
modern yagamin onu yiprattig1 simrlara kadar onu dii-
zenlemeler tarfindan degistirilmesi ve yiiriirliige kon-
mas1 gerekir. Neoklasik ekonomik aktérler ve kamu
secimi kuraminin homo economicus'una daha ¢ok
yaklagtiklar: siirece, bunlar daha da ¢ok hiikiimete ih-
tiya¢ duyacaklardir, daha az degil. Fredtlirsch yirmi
yil 6nce (Gelismenin Sosyal Sinirlan)'nda kapitalist
kuram ve uygulamalarinin, kapitalist verimin dayandi-
g1 eksojen ahlakiligi gittikge kemirdiginden yakinmus-
tir. Benzer sonuglar Coase'min kuramlarindan ¢ikar-
mak da miimkiindiir. Modern iiretim ¢ok karmagiktir
ve ustalikli bir koordinasyonu gerektirir. Coase koor-
dinasyon bicimlerini ikiye indirerek sadelestirmigtir:
degisim ve organizasyon. Firmalar her ikisini de kul-
lanirlar, malzemeleri satin alirlar ve firmanin icerisin-
de tiretimlerini organize ederler. Her iki yontemin de
islem maliyetleri sozkonusudur. Gayri ahlaki davra-
niglardan duyulan kaygi her ikisinin de maliyetini
yiikseltir. Ahlaki bir kiiltiirii yansitan ve kuvvetlendi-
ren onleyici diizenlemeler bu maliyetleri diisiiriirler.
Aldatmay: kolaylagtiran ve ddiillendiren bir diizensiz-
lestirme biitiin ilgili taraflar: aldatmaya karg1 6zel ted-
birler almaya iterek, hem maliyetleri arttirir , hem de
tiretimi koordine etmekte kullanilan her iki yontemin
de etkinligini azaltir. Hem piyasanin hem de sirketin
etkinligini.

Ozellestirme yanlilarinin kigisel c¢ikar'in rolii
konusundaki varsayimlarinda ayrica bencilce bir tu-
tarsizlik da mevcuttur. Ozellikle public choice lite-
ratlirlinde, ¢alisanlarin o derecede kendi menfaat-
lerinin pesinde olduklarina inanilir ki, kamu politika-
lan1 veya kamu tesebbiisleri nadiren zahiri maksatlari-
na hizmet ederler, hatta bu halde bunlara hizmet et-
mek niyetiyle olusturuilduklar: dahi siiphelidir. Halbu-
ki mutesebbislerin, yoneticilerinin ve ¢alisanlarimn
menfaatlerini kendi menfaatlerinin y6niine zorlanma-
dan gevirebildikleri varsayilir. Bunu Delaware sozles-
meleri veya senelik genel kurullarda vekaletnamelere
hakim olan yoneticiler vasitasiyla dahi yapabilirler.
Gergekte, sirket yoneticileri, sirket sahiplerinden ka-
muda gorev yapan en yiiksek licret seviyesindeki mu-
adillerinin kazandiklarimn iki, ti¢ katindan yirmi, otuz
katina kadar fazla para almaktalar. Ustelik bunu zarar-
daki veya fazlasiyla bor¢lu sirketlerden basarili per-

formans c¢izenlerden aldiklar kadar rahat alabilmekte-
ler. Sonugta, bu yoneticilerin tezgahladiklari, borgla
finanse edilen girket evlendirmelerinin bir ¢ogunun
amaci ve etkisi girket sahiplerinin menfaatleri veya
sozkonusu sirketlerin etkinliginin arttiriimasina yone-
lik olmaktan ¢ok uzak olmakta. O halde kisisel men-
faat saiki ne sebeple 6zel sektor firmalarinda firma sa-
hibinin menfaatleri yoniinde bir etki yaratip, kamu te-
sebbiislerinde bu tesebbiislerin aleyhinde caligsin ki?
Fakat biitiin bu sorulara ragmen resmen kontrol edil-
meyen gorlinmez ele olan inang devam etmekte ve
pratikte siklikla tam tersi sonug veriyor olsa da, etkin-
ligi arttirmaya yonelik politikalar: bigimlemeyi siir-
diirmektedir.

Ozellestirme

Ozellestirmeyle ilgili kuru yaklagimlarda da ben-
zer zorlamalar bulunmaktadir. Herkes hayatiyet arz
eden hizmetler ile ilgili dogal tekellerin bir miktar ka-
mu kontroliinde olmasi gerektigi konusunda hemfikir.
Siyasal iktidar kamu tekellerine sahip olabilir, veya
bunlarin igleyislerini diizenleyebilir. Bu iki secenekten
hangisinin daha iyi ¢cahisacag: yerel sartlara ve kapasi-
telere baghdir. Teknik sebeplerden otiirii, bazi sektor-
lerde diizenlemeciler icin ¢zel sektor tekellerinin sa-
hip olduklari avantajlar: istismarlarini 6nlemek daha
kolay olmakta. Hikiimetler ehil ve yozlastirilmaya
karg1 dayanikli bir diizenleme sistemi kurma kapasite-
leri konusunda birbirlerinden farklidirlar. Kamu hiz-
metleri de - diizenlemeler ile kontrol altinda tutulan
ozel sektor hizmetlerinin alternatifi olarak - etkinlik
konusunda birbirlerinden bir hayli farklilagmaktadir.
Bununla birlikte doktriner 6zellestirme yanhlan, agik-
¢a Ozel sektor calisanlarinin sirket sahiplerinin menfa-
atlerine kamu ¢aliganlarindan ¢ok daha biiyiik bir sa-
dakatle hizmet ettiklerini ve biitiin hiikiimetlerin de
miitegebbis olarak diizenleyici roliinde olduklarindan
daha az etkin oldugunu varsayarak israr etmektedirler.
Fakat ben uygulamada veya teorik platformda bu dii-
slinceleri hakli ¢ikaracak sadece birkag deneme bili-
yorum. Ve agikg¢asi bagarili hicbir 6rnek de bilmiyo-
rum. Her durumda, daha 6nce de belirtildigi gibi, bir
¢ok kamu tegebbiisii biitiin bunlardan ¢ok daha ham
bir sebeple ozellestirilmistir; vergilendirmenin tizerin-
deki yiikii rahatlatmak amaciyla.

Bir ¢ok diizenleme karsitinin girketlerin ve birey-
lerin rekabeti konusundaki anlayiglarinda da tutarsiz-
liklar mevcuttur. Simdilerde iktisatgilar tekelci veya
oligopolist avantajlarin, fasilasiz rekabetin yol agtigin-
dan daha yaratic1 ve basiretli bir performansa izin ver-
digi endiistrileri farkediyorlar. Halbuki kamu teseb-
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biisleri kendi avantajlarinin aym uzak goriiglii veya
yaratict kullanimi i¢in - Cavendish Labaratuarlarindan
Fransiz ve Japon hizl trenlerine veya giines enerjisi
ile ¢alisan araglarin gelistirilmesinde iiniversitelerin
stiriikleyici roliine kadar - ¢ok az takdir gérmektedir-
ler. Bireysel bir diizeyde, baz1 ekonomistler en biiyiik
basariyla rekabet eden firmalarin ne sebeple ¢aliganla-
rimin kendi iglerinde birbirleriyle en az yaristig1 firma-
lar olduklarini anlamaktadirlar. Sézkonusu kisiler (di-
ger 6zendirici unsurlarin yaninda) ig giivencesine sa-
hip olduklan i¢in birbirleriyle rahatlikla igbirligi yap-
maktalar. Fakat Toyoto'da gergeklestigi zaman ig piya-
sasy teorisyenleri tarafindan takdir géren olgu Rena-
ult'da veya kamu hastanelerinde, aragtirma hizmetle-
rinde, veya telekomiinikasyon hizmetlerinde iyi bir
performans ortaya ¢ikardiginda daha az kredilendiril-
mektedir. Adil ve giivenli ¢aligma sartlarinin verimli
etkileri (tabi ki iyi yonetildiklerinde) bu kuramcilar ta-
rafindan iginde olustuklar: miilkiyet iligkilerinin sart-
larina gore fark edilmekte veya edilmemektedir.

Celigkiler. Bunlar caliganlarin motivasyonu ko-
nusundaki kuramlarin tutarsizliklarimin en vahimleri
degil. Ogrenciler, standart ders kitaplarimn sayfalarin-
da, fiyat ve iicret degigikliklerinin alternatif gelir ve
ikame etkilerini ve, bunlar arasindaki siipheli iligkiyi
Ogrenirler: eger geliri kazanan kimsenin iicreti arttirilir
veya vergi yiikil azaltlirsa, buna eskisine gore daha
az, daha ¢ok veya aym oranda caligarak tepki verebi-
lirler. Kuram bunlardan hangisinin gerceklesebilecegi-
ni dngérememekte. Fakat, aym kitaplarin, bagka say-
falarinda, Alfred Marshall1n arz, talep ve havug fiyat-
lan arasindaki iligkileri ortaya koyan arz - talep grafi-
ginin aym: zamanda arz, talep ve emegin fiyat1 arasin-
retler yiikselirse, emek sahipleri daha fazla emek arz
ederler fakat buna kargilik igverenler daha az emek ta-
lep edeceklerdir: iicretler diisiince ise emekgiler daha
az emek arz ederken, igverenler daha ¢ok emek talep
edeceklerdir; yani igsizlige son vermek igin biitiin yap-
mak gereken emekgilerin talep ettikleri iicreti arz ve
talep dengeye gelene kadar diigiirmeleridir.

Bu geligkilerin sonu da degil. Bir baska sayfada
dgrenci iicretleri arttirmanin tarihsel olarak ¢aligma sa-
atlerini diigiirdiigiinii 6grenir: Bununla birlikte, gercek
licretlerin iki ile katlanmasina ragmen Birlegik Devlet-
lerin emek arzi egrisinin yarim yiizyildir dikey vazi-
yettedir. Fakat bagka sayfalardaki tablolardan, 6grenci
aym yarim yiizyilllik zaman dilimi igerisinde dengeli
emek arzinin radikal bir bicimde degistigini kendi ¢a-
basiyla cikartabilir. Bu geliskiler birbirleriyle savag
halindeki diisiince ekollerinden degil, biitiin bunlar
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hep ayn giizide yazarlarin kaleminden ¢ikiyor ve ayni
ders kitabinin sayfalarinda birlikte yagiyorlar. Yanlis-
likla degil gereklilik yiiziinden oradalar: Onlarsiz ol-
may1 denerse neoklasik iktisatta daha vahim geligkiler
ortaya ¢ikiyor.

Bu celigkiler iki yonlii zararli oluyor. Baz:1 koétii
politikalari tegvik ediyorlar. Daha genel olarak, iktisa-
di davramgin diizenliligi konusunda haksiz bir inanig1
cesaretlendiriyor ve iktisadi davranigin kaynag konu-
sunda acik fikirli gozlem ve anlayis ¢cabalarinin da ce-
saretini kiniyorlar: Zaman, mekin, meslek, ve diger
sartlara bagl olarak ne kadar degisken olabilecekleri-
ni; menfaat, kiiltiir ve, siyasal irade arasinda ne gibi
bir iligkiler silsilesinin bulunabilecegini; insanlarin
kendi bireysel ve simfsal ve komiinal menfaatleri ko-
nusundaki ¢ikarsamalarinin nasil bigimlenip degistigi-
ni; hiikkiimetin niyetleri ve kalitesinin ne gekilde birbi-
rinden farkli olabilecegini; ve dahasim. Bu kadar de-
gisken bir sistemi, piyasanin siyasal iktidara boylesi
doktriner, dikkatsiz bir tercihi iizerinden? idare etmeye
caligmak fazla timit verici bir ¢aba degil.( Tam tersi
tercihler de komuta ekonomilerinde de bile o kadar
makul degildiler.) Kyoko Sheridann Japon Ekonomi-
sinin Idaresi (Governing the Japanese Economy) kita-
b1 Japon modernizasyonun yiizelli yihi boyunca ekono-
mi gelisirken Japon biirokratlarinin ne biiyiik siklikla
onun bir tiir hiikiimetten bagka bir tiir hiikkiimete ihti-
yag¢ duyma noktasina gelistigini gordiiklerini ve politi-
kalarimi nasil basaniyla bu degisen ihtiyaclara gére
uyumlulastirdiklarini gostermektedir. Bilim arayiglan
evrensel olarak uygulanabilirligi olan bir kuramn 6zii-
nii igermek zorunda olan aksiyomatik kuramcilar, ken-
dilerini boylesi esnek bir davranig tarzina pek zor geti-
rebilirler ve yeterince emin olabiliriz ki, Japon ekono-
mi bakanliklari politika olusturulmasindan sorumlu et-
kili konumlara nadiren ekonomistleri atamaktalar. Bu
arada, Ingilizce konusulan iilkelerde politika olugturul-
masinda aksiyomatik yaklasim uygulamada kuramsal
celigkilerinin bizi ortaya ¢ikmasim beklemeye yonel-
tecegi ters etkilerin bazilarini ortaya koymaktadir.

Ronald Reagan sonrasi Birlegik Devletler, Marga-
ret Thatcher sonrasi1 Birlesik Krallik ve Douglas son-
ras1 Yeni Zelanda ekonomilerinin basarilart ve nok-
sanliklar1 konusunda anlagsmazliklar rahatlikla olabilir.
Bununla beraber, dikkat ediniz ki, basarilar1 dahi ku-
ramsal beklentileri ile tam uygunluk igerisinde degildi.
British Steel'i Avrupa'min en dipteki celik iireticisi ol-
maktan en kirhis1 olmaya tasiyan ve Ingiliz kdmiir ma-
denciligini asag: yukar: ayni yone g6tiiren devrim 6zel
sektoriin degil kamunun miilkiyetinde idare edildi. In-
giliz otomobil iireticileri 6zel miilkiyet altinda iflas et-



tiler, kamu miilkiyetinde tekrar urettigini satabilir dii-
zeye geri getirildiler. Tabii ki, rezalet kamu yoneticili-
gi ve en iyi 6zel sektor yoneticiligi arasinda kalanlar-
dan tam ters yonde vakalarda oldu. Kamu'nun veya
ozel sektoriin miilkiyetinden birinin her zaman en iyi-
si olduguna dair doktriner bir inancin en vahim etkisi
reformist enerjiyi, eylemi devletlestirme veya ozelles-
tirme cabasi icerisinde bir sektérden digerine degistir-
meye yoneltmesidir- -her iki sektoriin de performansi-
m gelistirmek i¢in daha verimli harcanabilmesi miim-
kiin olan enerjinin.

Kaynaklarm Paylastirilmasi

Bundan baska, degisik endiistriler tarafindan kul-
lamlabilecek 6zgiirliigiin dereceleri arasinda islevsel
iligkiler olabilir. Eger Isvec'in yakin zamandaki sorun-
larini unutur ve Isveg kapitalizminin gegmisteki basa-
nis1 Uzerine odaklanirsak, Isveg, bu konuda bir 6rnek-
tir. Savag sonras1 kirk yil boyunca Isve¢ Avrupa'daki
en serbest ticaret iilkesiydi - fakat boyle olmayi Avru-
pa'daki en siki finansal kontrol uygulamasim siirdiir-
mek suretiyle bityiik iktisadi sorunlar olmadan, gii-
diimlityordu. 1980'ler boyunca Avustralya ticaretini
veya finansal sistemini, 6demeler dengesine fazla za-
rar vermeden serbestlestirebilirdi - fakat artan ithalat
faturasim finanse edebilmek igin sinuirsiz dig borg al-
maya izin vermek amaciyla her ikisini de aym anda
serbestlestirmek, ciddi sorunlari da beraberinde getir-
di. Inamyorum ki - tartismali bir sekilde - para ile ser-
best ticaretin piyasa kuramcilarinin mallarin serbest ti-
caretten bekledikleri hos etkilere sahip olacagim dii-
siinmek her zaman yanlig bir inamg olmustur. Diinya-
nin finansal kaynaklarinin 1970 ve 1980'lerin finansal
serbestlestirmeleri (deregulation) sonra bu degisiklik-
lerin 6ncesine gore daha verimli bir sekilde dagitildi-
gma ve kullanildigina inanmak icin fazlasiyla inangh
birisi olmak gerekir. En iyi bildigim olaya bagli kala-
rak, Avustralya'nin finansal serbestlestirmesi yapilma-
simna neden olan bes gerekcenin her birinin tam tersi
etkiler yaratmistir. Etkiler arasinda kullanilabilecegin-
den yiizde 20 daha fazla merkezi ofis alaninin ortaya
¢ikmasi, bankalarin 30 milyar dolar veya daha fazla
zarari, 120 milyar dolar 6zel dig borg- siirekli olarak
tirmanan ve simdilerde servisi Avustralya'nun ihraca-
tryla kazandi§imn biiyiik boliimiine mal olan bir borg

yiikii- ve bir nceki elli yilda gegerli olanlara gére ye-.

diye katlanan reel faiz oranlari.

Ulusal finansal kontroliin bir bagka degisik haki-
miyetini yitirme Oykiisii ise makroekonomik politika-
nin gerektirdigi standart enstriimanlara sahip bir mer-
kezi hiikiimet olmadan Avrupa'da ortak bir para biri-

minin gegerli kilnmasiyla ilerlemekte- ya da $6yle mi
demeli: Eskiden standart enstriimanlar olarak tellaki
edilen araglar olmadan-. Wynne Godley'in London
Rewiev of Books da cikan, "bdyle bir programin
mantigint ortaya koyabilecek bir tek kuramsal durug
vardir: Oyle bir durug ki;...pozitif makroekonomik si-
yaset yiiriitmek igin harcanan her ¢aba, ¢ok kisa dé-
nemli olanlar istisna, sadece enflasyonu biiyiitiir ve
sonugta, igsizligi baska sekilde olacagindan daha va-
him bir hale getirir diyen.’ gézlemine katiliyorum.

inancimca, benzer argiimanlar ulusal ekonomik
striiktiir, gelir dagilim, 6zel sirketlerin motivasyonu,
ve diger konular ile ilgili hakim kuramlar ve politika-
lar icin de gegerlidir.

Modern teknoloji ve kurumsal gelismiglik yaygin
makroekonomik ve mikroekonomik idare ve 6zel ve
aile tarzi tiretim i¢in kamu girdilerine ihtiyaci azalt-
maktan ¢ok arttirmaktadir. Kamu kesimini daraltarak
istihsali arttirmaya ¢alismanin en vahim tarafi bunun
paylagim, refah veya ulusal bagimsizlik lizerindeki y1-
kici etkisi degil, fakat tutarsiz kuramlar, ¢cogunlukla
koéktenci bir bigimde, etkileri farkl politikalar1 bigim-
ledikce, ortaya ¢ikan kendi icerisindeki yetersizligi,
niyetleridir. Kisi Sag, Sol, Yesilci veya feminist neti-
celer de, genetik miihendisliginin ya da diinya iizerin-
deki tiim evlere, gocuk yuvalarina ve hirsizlarin mut-
faklarina yeni yayin modlari ile nakledilen yayinlarin
ulusal veya uluslararasi planda diizenlemesini arzu et-
se, ahlaki temeline ve kapasitesine giivenilebilecek bir
hiikiimete ihtiyaci vardir. Eger mevcut hiikiimet bunu
bagarmakta yetersiz kaliyorsa, ihtiyag olan onu zayif-
latip kiiciiltmekten ziyade reforme etmektir. Modern
bir karma ekonomi o olmadan verimli, tarafsiz veya
cevreye karsi dikkatli olamaz.
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Dipnotlar

t Ozgun metinde kullanilan "government" terimini kar-
silamak i¢in "siyasal iktidar" kavramim tercih ettik. Esasen
iilkemizde yaygin bigimde kullanilan, popiiler, terminoloji
agisindan diisiiniildiigiinde, burada kullanilan anlamiyla "si-
yasal iktidar" kavraminin kargiligini "devlet" olarak vermek
anlasilirlik agisindan okuyucunun isini kolaylastirict olmak-
la birlikte kavramsal yanhgliklara zemin olugturmamak kay-
gis1 bizi "siyasal iktidar" terimini kullanmaya yoneltmigtir.
¢ev. not

2 Rate of Return.
3 Ve ona dayanarak. (AKH)
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Avrupa Sosyal Demokrat
Partilerinin Siyasal ve ldeolojik
Yonelimlerindeki Degisimler:
Ingiliz isci Partisi Ornegi

Galip L. Yalman *

s¢i Partisi, Ingiltere'nin tarihsel gelisme siirecine
I Ozgii tartigmalarin yam sira, 6zellikle son on bes

yilda, Parti'nin programinda ve ideolojik dogrul-
tusunda gergeklestirilen koklii degisiklikler nedeniyle,
Bat1 Avrupa sosyal demokrat partilerinin yagamakta
oldugu doniigiim siireci agisindan da ilging gozlemler
yapma olanag1 veren bir drnek olay.! Isci Partisi'nin
bu seriiveninin agikliga kavusturulmasi, saniriz, Bati
Avrupa sosyal demokrat partilerinin giderek sag parti-
lere benzemelerinin s6z konusu olmadig, '6zgiin'
kimliklerini koruduklar: tiirtinden, Tiirkiye'de yapila-
gelen degerlendirmelerin yeniden gdzden gegirilmesi
agisindan da gerekli.? Ciinkii 1980'lerden bu yana ya-
sanan siireci, sosyal demokrat partilerin 20.ytizy1l bo-
yunca gegirdikleri evrimin yeni bir agsamasi olarak mu,
yoksa daha temelde niteliksel bir doniigiimiin haberci-
si olarak m1 gérmek daha gergek¢i olur sorusu, son
yillarda bu baglamdaki tartismalarin odak noktasini
olusturmakta.®

Bat1 Avrupa sosyal demokrat partilerinin yasa-
makta olduklar1 doniisiim siirecinin saglikli bir deger-
lendirmesini yapabilmek i¢in bazi saptamalar yapmak
gerekli. Birincisi, Yeni Sag diisiincesinin etkinlik ka-
zandig1 1980'1i yillardaki ekonomik politika uygula-
malarinin yol agtigi sorunlar ve kitlelerde yarattifi
hosnutsuzluk sonucu, devlet-piyasa iligkilerinin yeni-
den gbzden gegirilmesi gereginin giderek daha genis
bir ¢evrede hissedilmeye baslanmasi. Bu baglamda,
tarihsel gelisme siirecinde devletin piyasaya 'miidaha-
le' bigimlerinde farkhiliklar olabileceginin kabul edil-
meye baglanmasl ile birlikte, kuramsal tartigmalarin,
1980'lerdeki s18, verimsiz ve de yaniltici, ya 'komuta
ekonomisi', ya 'serbest piyasa' ¢ergevesini agmaya
bagladigim belirtmekte yarar var.* Hatta, piyasanin et-
kin bir kaynak dagitim mekanizmasi olarak ¢alisabil-
mesi i¢in devletin 6zel sektoriin faaliyetlerinin 'koor-
dinasyonu' agisindan temel bir islevi oldugunun kabul
edilerek, bunun Diinya Bankas1 yayinlarinda bile vur-
gulanmaya baslandig: bilinen bir olgu.5 Bu olgu, Yeni
Sag diisiincesinin akademik ve siyasal ¢evrelerdeki

* ODTU Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Béliimii
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hegemonyasinin yavas yavag sarsilmaya basgladiginin
mi1, yoksa yapilan elestirileri de dikkate alarak daha da
pekistirildiginin mi gostergesi olarak degerlendirilme-
li, tartigmaya acik. Tartisma gerektirmeyen, gerek
devlet/piyasa, gerek devlet/sermaye iligkilerinde
1950 ve 1960'1 yillarin 'yol gosterici planlama’ anla-
yisinin yeniden gegerlilik kazanmasinin s6z konusu
olmadig.

Kapitalist toplumlarda, deviet ve piyasanin, ne
birbirlerine zit, ne de birbirlerinden bagimsiz, tam ter-
sine birlikte var olan, birbirlerini tamamlayici unsur-
lar olarak goriilmesi gerektigi, 1990' yillarda giderek
agirlik kazanan bir goriis. Ne devletin ne de piyasanin
kendi basina bir diizenleme bigimi olusturamayacag:
savinin bir ifadesi olan yonetisim (governance) kavra-
minin giderek popiiler olmasinin baglica nedeni de bu.
Dolayisiyla, devletin nasil ‘kiigiiltiilmesi' degil, devle-
tin miidahale bigimlerinin nasil etkinlestirilerek piya-
sanin daha etkin kilinabilecegi konusu, tartismalarin
bir bagka odak noktasin olusturmakta. Bu tartigmala-
rin asil kayda deger yonil, diinya kapitalist sistemi
icinde devlet/piyasa iliskilerini farkly bigcimlerde dii-
zenleyen, farkli kapitalist gelisme modellerinin bir
arada yer aldig1 gergegini ister istemez teslim etme-
ye baslamalari. Son iki yilda, dzellikile Dogu Asya'da
yasanan bunalim, Anglo-Sakson modelinin evrensel-
lik iddiasimin yeniden giindeme getirilmesine neden
olsa da, farkli miidahale bigimlerinin, 'serbest piyasa’
modelinden gegici sapmalar olarak goriilmesi aligkan-
ligindan artik vazgecgilmeye baslandig: soylenebilir.
Buna bagh olarak, zaman iginde yetersizlikleri ortaya
¢ikmug bir modelden, belirli bir zaman kesitinde ‘baga-
rilt' olarak degerlendirilen bir bagkasina gegis olasilik-
lar1 ve arayislar1 da giderek iizerinde yogunlagilan ko-
nular arasinda.

Bu kuramsal tartigmalarin izlerini, asagida degini-
lecegi gibi, Isci Partisi'nin daha muhalefet déneminde
tartismaya basladig gesitli ekonomik politika ve sana-
yilesme stratejisi onerilerinde gérmek de miimkiin.
Daha da ¢arpici olan, iktidara geldikten sonra izlen-
meye baslanan politikalarin genel karakteristigini



belirtmek icin kullanilmaya baslanan Ugiincii Yol
kavramu ile, devlet ve piyasanin, tam da yukarda sozii
edilen baglamda, birbirlerini tamamlayic1 unsurlar
olarak goriilmesi gerektiginin vurgulanmas: ile birlik-
te, model degisikliginin de bir olasiliktan ote, degisen
kosullar gercevesinde bir zorunluluk olarak belirlen-
mesi.® Sosyal demokrasi ile neoliberalizm'in belirli
Ogelerinin bir bilegkesi olarak diigiiniilen boylesi bir
model degisikligini zorunlu kilan temel degisken ise
diinya kapitalist sistemindeki yapisal doniisiimlerdi.
Uciincti Yol terminolojisinin 1990'larda bir kez daha
giincellik kazanmasinda rolii oldugu vurgulanan Bill
Clinton'n ifadesiyle, globallesme kosullarinda liberal-
lesme bir politika tercihi degil bir zorunluluktu. Ne
var ki, dogmatik degil realist ve pragmatik olmakla
oviinen Uciincii Yol'culara gore, ancak etkin bir devlet
ve gelistirilecek yeni miidahale bigimleri ile hem ulu-
sal ekonomilerin global ekonomiye uyum sorunlarn
¢oziimlenebilir, hem de piyasa ekonomisinin nimetle-
rinden yararlanamayanlarin sisteme uyum saglamala-
r1 olanakli kilmabilirdi.

Is¢i Partisi'ni -giiniimiizde- Avrupa'daki diger
sosyal demokrat partilerden farkl: ve ilgin¢ kilan ya
da onlar tarafindan imrenilerek izlenen bir drnek ol-
masini saglayan, 18 yillik muhalefet doneminin getir-
digi ozlemle, kitlelere yeni bir mesaj verme, moda de-
yimiyle, yeni bir 'vizyon sunma' iddias1 ile, 1 Mayis
1997 secimlerinde ezici bir zafer kazanarak iktidara
gelmis olmasi. Parti sozciilerinin benimsedigi deyim-
le, ortaya konulan modernlesme projesi , hem global-
lesen diinya kapitalist sistemini veri alarak iilke eko-
nomisinin buna ayak uydurmas i¢in gerekli diizenle-
melerin yapilmasini, hem de bu doniisiimiin gergek-
lestirilebilmesinin 6n kogulu olarak siyasetin yeniden
yapilanmasint ongormekteydi. Siyasetin yeniden ya-
pilanmasinin 6n kogulu, Parti'nin yeniden iktidar ola-
bilmesi; bunun olmazsa olmaz kosulu ise, Parti'nin
giiniin gereklerine gore kabuk degistirmesi, yani tarih-
sel olarak dayandif1, ama artik gecerliligi tartismali
hale gelen toplumsal kesimlerle iligkilerinin ve temel
aldig: ilkelerin yerine yenilerinin konmasiydi. Kisaca-
s1, modernlesme projesinin hayata gecirilebilmesi i¢in
oncelikle partinin modernlegmesi gerekiyordu. 1995
kurultayinda Tony Blair'in ifade ettigi bicimiyle, "Ye-
ni' bir Ingiltere yaratmak igin, 'Yeni' bir Isci Partisi'ne
gerek vardz.

Isci Partisi'nin gegirdigi doniigiim siirecini incele-
meye baglamadan once, modernlesme ve yeni soz-
ciiklerine iligkin birka¢ gozlem yapmakta yarar var.
Modernlesme, Ingiltere'nin siyasal ve ekonomik gelis-
me siirecinde belli aralarla, 6zellikle bunalim do-
nemlerinde, giindeme gelen bir kavram. Diinya
kapitalist sistemi cercevesindeki egemen konumunu
20.yiizy1l boyunca siirekli olarak kaybeden devletin
ve uluslararast rekabet giiciinii 6nemli 6l¢iide yitirdigi
kabul edilen ekonominin, amaglanan toplumsal he-

deflere ulagabilmesi i¢in modernlegsmesi gerektigi, si-
yasal yelpazedeki tiim siyaset ve bilim insanlari tara-
findan kabul edilen bir olguydu. Bu baglamda, Mar-
garet Thatcher onderligindeki Muhafazakar Parti'nin
Yeni Sag modernlesme projesinden soz edilebilecegi
gibi, Isci Partisi iginde 1980'lerin baslarina kadar be-
lirli bir etkinlik kazandig: olciide, hem sermaye ¢evre-
lerinin, hem de Parti'nin sag kanadin tepkisini ge-
ken, Yeni Sol modernlesme projesinden s6z etmek de
miimkiin. '

Yeni Sol projenin, 1980'lerde, gerek Yeni Sag,
gerek Isci Partisi sozciileri igin elverigli bir giinah ke-
cisi haline gelmesi, kuskusuz, diinya kapitalist siste-
minin 1970'lerden itibaren yasamaya basladig: bunali-
ma iligkin tesbitlerinin yanlis ve bunlara bagl olarak
gelistirdigi ¢oziim Onerilerinin gegersiz oldufunun bir
gostergesi degildi. Parti'nin 1981'deki kurultayindan
itibaren -yandaglarinin da bir dizi hatali davrams1 so-
nucu- cekiciligini giderek kaybeden Yeni Sol projenin
onemi, bunalimin Keynesgil miidahale bi¢imlerinde
1srar edilerek agilamayacag gercegini, daha 1970'lerin
ilk yarisinda saptamug olmasiydi. Calisanlar agisindan
bunalimin asilabilmesi, bir yandan global bir nitelik
kazanan piyasa diizeninin olumsuz etkilerini azaltacak
onlemlerin alinmasina, diger yandan ulusal diizeyde
kapitalist diizenin doniistiiriilmesi gereginin anlagil-
masina bagliydi.” Her ikisinin on kosulu ise, ulusal
diizeyde yeni demokratik katilim ve denetim mekaniz-
malarimn hayata gegirilmesiydi. Bunun anlam, tipk:
Yeni Isci Partisinin modernlesme projesinde oldugu
gibi, siyasetin yeniden yapilanmasi ile partinin yeni-
den yapilanmasi arasinda dogrudan bir iliski kurulma-
siyd1. Bu benzerlige karsin, iki projenin amaglan ¢ok
farkliydi. Yeni Sol i¢in demokratik sosyalizm , hem
Bati1 Avrupa sosyal demokrasisinden hem de Sovyet
modelinden farkli bir gelisme stratejisini ve devlet bi-
¢imini simgelemekteydi. Tipki, benzer bir dzgiilliigi
vurgulamak i¢in, Sovyetler Birliginin 1956'da Maca-
ristan1 iggal etmesine tepki duyarak, 1950'li yillarin
sonlarindan itibaren Yeni Sol kavramimi kullanmaya
baslayan bazi Marksist aydinlarda oldugu gibi.® Iste,
en azindan bu nedenle, asagida tartigilacag: gibi, ka-
pitalizmi doniistiirmek gibi bir amac1 olmayan Yeni
Isci Partisinin modernlesme projesini, Yeni bir Sol
dalganin yiikselisi olarak nitelemek gercekg¢i olmaya-
caktir.

Bat: Avrupa sosyal demokrat partilerinin yaga-
makta olduklar1 doniigiime ve siyasetin yeniden yapi-
lanmasina yaklagirken, dikkat edilmesi gereken ikinci
nokta, siyasal partilerin, siyasal iktidara aday olabil-
mek, segmen destegini kazanmak ve siirdiirebilmek
icin olusturduklar1 program ve stratejilerinde temel al-
diklart kavram ve diigiincelerin, yasanan gerceklikler-
le baglantilarinin nasil kuruldugudur. Bu agidan baki-
linca, plan, piyasa, devlet, toplum, simf, birey gibi
kavramlarin yaganan pratiklerle dogrulandig 6lgiide,
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kitlelerin goziinde bir anlam ve deger kazandigni, bu
baglamda i¢i bos kavramlar olmaktan gikip, bir ger-
¢eklik ifade ettiklerini animsamak zorunlu. Bir bagka
deyisle, sorunun sadece iktidar olmak degil, Grams-
ci'nin vurguladi: gibi, yeni bir hegemonya ingas: ol-
dugunun anlagilmasi énem kazanmakta. Bu nedenle,
1990'1arda, sosyal demokrat partilerin ideolojik yakla-
stmlarint ve programlarini degerlendirirken, burjuva-
zinin 1980'lerde pekistirilen siyasal ve ideolojik hege-
monyasina iligkin tavirlarim dikkate almak gerekir.
Degisik alanlardaki politika olugturma ¢abalarim, bu
olgiit kullan1lmadan degerlendirmenin yeterli olmaya-
cagl agik. Ayrica siyasal partilerin, yasanan toplumsal
gergekliklerin nasil doniistiiriilecegine iligkin dnerile-
rini olusturur ve sunarken temel aldiklar1 kavramlara
nasil bir igerik kazandirdiklan da bu hegemonya soru-
nuna yaklagimlarimn belirlenmesi agisindan kritik bir
Oneme sahip.

Bu baglamda, sosyal demokrat partilerin gereksiz
yanhs degerlendirmelere konu olmamalan igin mutla-
ka agiklifa kavusturulmas: gereken bir husus da su:
Yeni Sagin hegemonyasina son verecek yeni bir hege-
monya ingas1 ger¢ekten s6z konusu olacaksa, bu al-
ternatif projenin belirgin hedefinin burjuvazinin hege-
monyasina son vermek olmasim beklemek gergekgi
olmayacaktir. Zaten Bati Avrupa sosyal demokrat par-
tilerinin yirminci yiizyildaki gelisim siiregleri goz
Oniine alindiginda, boylesi bir bek]entiye yer olmadig:
agik. Tipki, Yeni Sol modernlegsme projesi gibi akim
kalan girigimlerin bu agidan, kaideyi bozmayan istis-
nalar olmas: gibi. Dolayisiyla, Is¢i Partisi'nin, yeni
ideolojik yonelimini belirlerken 'sosyalizm'i ya da
'sosyal demokrasi'yi yeniden tanimlama ve/veya can-
landirma girisimlerini bu gergegi dikkate almadan de-
gerlendirmek yamiltici olur.

Giiniimiizde, sosyal demokrat bir partiden talep
edilmesi gereken, toplumsal stmflarin demokratik si-
yasal miicadele ortaminda 6zerk birer siyasal giig ola-
rak yer almalarina olanak taniyacak diizenlemelere
destek vermesi, en azindan kars1 ¢itkmamasidir. Ciin-
kii 1980'lerde, 6zellikle Ingiltere gibi gelismis kapita-
list toplumlarda da yasandig bigimiyle, Yeni Sag pro-
jenin tanumlayict ozelliklerden biri, isc¢i sinifinin kaza-
milmig demokratik hak ve ozgiirliiklerini biiyiik dlgiide
kisitlamasi ya da ortadan kaldirmastydi. Margaret
Thatcher doneminin bir bagka 6zelligi de, yerel yone-
timlerin mali olanaklarinin ve yetkilerinin kisitlanma-
s1, kamu kuruluglarinin piyasa kurallarina uygun ¢alis-
masim denetleme gerekcesiyle, demokratik denetim-
den uzak biirokratik yapilarin - Quangos - geh§tmhp
gi¢lendirilmesiydi. Ote yandan, Thatcher rejimi anti-
elitist retorigine karsin, karar alma mekanizmalarim
daha da merkezilestiren bir yonelimi benimsemisti.
Galler, Kuzey Irlanda ve dzellikle iskogya'da ozerklik
hatta bagimsizlik taleplerinin giderek yiikselmesinde
bu yonetim bi¢iminin roli biiyiikti. Boylece, de-
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mokratiklesme, Ingiltere'de siyasal giindemin ¢oziim
bekleyen en onemli maddelerinden biri durumuna gel-
misti. Dolayisiyla, demokratik bir devlet bi¢iminin ye-
niden yasama gegirilmesi dogrultusunda attlacak
adimlar, Yeni Isci Partisi iktidarimin mihenk tas1 ola-
caktr. Daha genelde, Avrupa Birligi ¢ercevesindeki
siyasal yeniden yaptlanma girigimlerini de bu 6lgiit te-
melinde irdelemek gerekecektir.

Peki, biiyiik olgiide, medyadaki imaji sayesinde
parti bagkanhigina segilen Tony Blair'in énderliginde,
iktidar olma gans1 yakahyan Isci Partisi'nden, sadece
Iskogya ve Galler'e farkh diizeylerde dzerklik tamma
ve Lordlar Kamarasi'nda sinirh bir reform yapmanin
otesinde, demokratiklesme gereksiniminin somutlagtt-
81 yukarida belirtilen tiim alanlarda, bir hareketlenme
beklemek gergekgi olur mu ? Ya da Parti'nin, Yeni Sa-
gin siyasal ve ideolojik hegemonyasim kirmaya yone-
lik bir strateji izlemesi sonucunda iktidara geldigini
sdylemek olast miyd: 7 Bu sorulan yanitlayabilmek
i¢in, biraz geriye gidip, Is¢i Partisi'nin 1979 segimleri-
ni kaybettigi giinden bu yana yasadig tarihsel dénii-
siimiin kisa bir analizini yapmak gerek.

'Refah Devleti'nden 'Sinifsiz Toplum'a :
Yeni Sagin Hegemonya Stratejisi :
Yasasin Kogeyi Donenler !

Refah devleti mi, yoksa ‘'simfsiz toplum' mu ? 9
Nisan 1992'de yapilan genel segimlerde se¢gmenlerin,
Muhafazakar Parti'yi 1979'dan bu yana iistiiste dor-
diincii kez iktidara getirirken, 'sinifsiz toplum’ igin oy
verdikleri s6ylenebilirmiydi ? Diinyadaki hatta Avru-
pa'daki gelismelerden soz bile edilmedigi, tamamen ig¢
ekonomik ve toplumsal sorunlarin tartisma giindemini
belirledigi bu segimlerin sonucunu boyle yorumlamak
ilk bakista garipsenebilir. Dogu Avrupa ve eski Sov-
yetler Birligi'nde merkezi planlamadan piyasa ekono-
misine gegis arayislarinin yasandigi bir donemegte,
sanayi devrimine oOnciiliik eden iilke, kapitalizm son-
ras1 topluma gegiste de benzer bir rol mii iistleniyordu
acaba ? Ingiltere olgiilerinde bile kisir sayilan tartg-
malarin insam biktirdifr se¢im kampanyasinda, seg-
mene sunulan alternatifler gergekte hi¢ de boyle radi-
kal agilimlari igermiyordu. Muhalefetteki Isci Parti-
st'nin secim stratejisi, 13 yillik Muhafazakar Parti ikti-
darinda vahsice budanan refah devletinin yeniden
giiclendirilmesini, ve giderek bozulan gelir dagilimim
iist gelir gruplarindan biraz daha fazla vergi alarak
kismen diizeltmeyi hedef almigti. Buna karsilik,
Thatcher'in mirasina sadik Muhafazakar Parti'nin yeni
lidert John Major kendi iktidar doneminin slogamni ola-
rak 'sinifsiz toplum'u kullanmaktaydi. Ama nasil bir
sinifsiz toplum? Simif ¢atigmalarinin ve somiiriiniin
ortadan kalkti181, herkesin ihtiyacina gére toplumsal
artiktan payim aldig: bir toplum degil, tam tersine bi-
reylerin kendi geleceklerini piyasa ekonomisi kogulla-
nnda kendilerinin belirledigi ve bunun sonucunda



toplumsal ve ekonomik esitsizliklerin giderek keskin-
lestigi bir toplum. Diger bir deyisle, John Major'in 's1-
nifstz toplum' slogani, liberal bireyci yaklagimin, top-
lumsal gerceklerden kopuk, kigisel ¢tkar hesaplarin-
dan ibaret bir diinyada yasayan 'soyut birey'lerinden
olugacak bir toplumun idealize edilmesi iglevini gorii-
yordu. Boylelikle, siyasal miicadeleyi sinif temelinden
bireysel ¢ikar diizeyine kaydirmayr amaglayan Thatc-
herizm'e de kendi ¢capinda bir katkida bulunmaya ¢ali-
styordu.

Se¢menin yiizde 42-43'iiniin 1979'dan 1992'ye,
genel secimlerde, siirekli bicimde Muhafazakar Parti-
ye oy verdifi animsanacak olursa, bireysel ¢ikarlar
One cikaran bu ideolojik sOylemin, burjuvazinin si-
yasal ve ideolojik hegemonyasini saglamakta oldukca
bagarili oldugunu belirtmek gerekir. 1980'lerden bu
yana Tirkiye'de yayginlagsan ifadesiyle, bireysel
olarak 'kése donme'nin en gegerli hedef olarak toplu-
ma benimsetilmesiydi s6z konusu olan. Ne var ki,
'kose donme' gibi veciz ifadeler Ingiliz siyaset ter-
minolojisine kazandirilmadig i¢in, John Major 'sinif-
siz toplum' gibi Marxist bir kavram: kullanmak zorun-
da kalmigti. Terminoloji bir yana, Muhafazakar Parti
taraftarlarinin bile sonucundan fazla umutlu ol-
madiklari 1992 secimlerini rahatlikla kazanmalarinin
en 6nemli nedenlerinden biri, saninz, bu hege-
monyanin varligini siirdiirmesiydi. Aksi takdirde,
iilkede 1930'1ardan beri yasanan en derin ve uzun sii-
reli ekonomik bunalim ortaminda yapilan segimleri,
neden bunalimin agilabilmesine iligkin hi¢bir somut
politika iiretemeyen iktidar partisinin kazandigini
agiklamak miimkiin olmazdi. Ustelik benzer bir eko-
nomik bunalimm ardindan yapilan 1983 secimlerin-
den farkli olarak, bir 'Falkland zaferi’ de s6z konusu
degildi ekonomik sikintilarin sorumlusu Muhafazakar
iktidarin se¢im basarisint agiklamak igin. Segimleri
erkene almayip, Korfez savaginin olasi primini topla-
madig icin az elestiri almamistt dogrusu, John Major
hiikiimeti.

Peki 1 Mayis 1997 secimlerinde, Muhafazakar
Parti'nin oy oran1 %31'e diigserek tarihinin en biiyiik
yenilgilerinden birine ugramasini, iistelik ekonomik
bunalimin geride kaldigina inanilan bir asamada, seg-
menin bu kez tercihini ‘refah devleti'nden ve daha esit-
lik¢i politikalardan yana belirlemesi olarak yorumla-
mak miimkiin miiydii ? Ger¢i Yeni Sag iktisat politi-
kalarinin toplumda ve ekonomide yol agtigi tahribatin
giderilmesi i¢in bir beklenti olustugu dogruydu. Ne
var ki, Yeni Ig¢i Partisi'nin boylesi bir yiikiimliiliigii
iistlenmeye niyetli oldugunun somut isaretleri ortada
yoktu. Aksine Parti yonetimine, koge donmeci ideolo-
jinin etkisi altindaki kitlelerin 6zlemlerine doyurucu
yanit verilemedigi, onlara daha adil bir gelir dagili-
mundan Ste yeni bir 'vizyon' sunulamadigi i¢in, 1992
secimlerinin kaybedildigi goriigii hakimdi. Kimine go-
re niifusun begte birinin, kimine gore ise iigte birinin,

yoksulluk simrinda, devletin iyice kistig1 sosyal 6den-
tiler ve igsizlik sigortasi, ya da ¢ok diisiik iicretlerle
yagamaya mahkum edildigi Inglltere de, bu bak1§ act-
sina gore, Yeni Isci Partisi secim kazanmak i¢in bu
kesimlerin degil, 'orta siniflarin' destegini temin ede-
cek bir yaklagimi benimsemeli, dolayistyla vurgu bo-
liigiimden cok istikrarda olmaliyd. Ciinkii vergi yiikii-
nii ve kamu harcamalarim artiran parti imajini silmek,
secmenin yani ‘orta siniflarin’ destegini kazanmanin
piif noktasiydi.? Bunun pratik sonucu, Muhafazakar
iktidarin gelir vergisi oranlarin: siirekli diigiirerek, va-
tandaglarin kendi gereksinimlerini kendilerinin belir-
leyerek harcamalari yapmalarina olanak saglanmasi
bi¢iminde ifade edilen Yeni Sag ozgiirliik anlayigimin
ben1msenmes1yd1 Ozellikle dolaysiz vergilerin artiril-
mayacagt bir ekonomide, makroekonomik istikrarin
korunmasina oncelik verilmesi, kamu harcamalarinin
siki bir denetime tbi tutulmasi, bu ise saglik ve egi-
tim gibi refah devletinin temel direklerini olugturan
alanlarda gerekli kaynak aktarimlarinin yapilamamasi
demekti.

1997 secimlerine, Muhafazakar iktidarn biitce ki-
sitlarina sadik kalacagim vaad ederek giren Yeni Isci
Partisinin iktisat politikalar1 ile ozellikle 1984-1987
déneminde ki Maliye Bakani Nigel Lawson'in politi-
kalan arasinda, istikrar icinde bilyiime i¢in, sermaye-
ye giiven verme ve Oniinii gérme olanag: saglama ko-
nusundaki parallellikler ¢arpictydi.’® Ustelik, Yeni
Isci Partisi iktidara gelir gelmez, Muhafazakarlarin
soyleyip de yapamadigi bir seyi daha yaparak, Merkez
Bankasi'na faiz politikalarini belirlemek konusunda
ozerklik tanimig, boylece piyasalara siyasi miilahaza-
larla miidahale edilmesine kars1 Yeni Sag diisiincenin
en ¢ok vurgulanan Onlemini de almigti. Almugt
almasina ama globallesme siirecindeki diinya ekono-
misi i¢inde yer alan ulusal ekonomilerde, Keynesci
iktisat politikalarinin artitk uygulama olasiliinin
kalmadigi da kabul edilince, yoksullar i¢in tek cikig
yolu, arz yanlis1 iktisat paradigmasinin Onermeleri
dogrultusunda, emek piyasalarinda esneklik ilkesi te-
melinde, is bulabildikleri takdirde caligmalartydi.
Boylece, refah devletinin, 1945 sonras: dénemde ya-
sama gecirilmesini saglayan en énemli unsur olan tam
istihdam ilkesinin giiniimiizde politika belirleyici bir
niteligi kalmadig1 digiide, refah devletinin kitlelere
sagladig1 sosyal ve ekonomik kazamimlarin da bir
'hak’ olarak goriilmesinin maddi temeli ortadan kalk-
mus oluyordu.

'Yeni' Isci Partisi'nin Unutulan Mimar :
Donek Kinnock

Aslinda, Yeni Sag hegemonyanin en ¢arpict gos-
tergelerinden biri Isci Partisinin 1983-1992 dénemin-
de, Neil Kinnock yonetiminde gecirdigi evrimdi. 1983
segimlerinden sonra Parti liderligine secilen, ve bu se-
cimlerde ugranilan agir yenilgiyi, Partinin sol kanadi

IKTISAT DERGISi + AGUSTOS-EYLiL'99 59



ile dzdeslestirilen kamulastirma, sendikal haklar ve
niikleer silahsizlanma politikalarina baglayan Kin-
nock'a gore, bu politikalarda degisiklik partinin se¢-
men kargisinda yeniden itibar kazanmas igin gerekli,
hatta kaginilmazdi. 1981 kurultayina kadar, kendisi de
Parti'nin sol kanadinda yer alan Kinnock, degisim ge-
regini, kapitalist diinyadaki yapisal degisiklikleri ve
Thatcher hiikiimetinin uygulamalarim veri alarak sa-
vunuyordu. Muhafazakar iktidar déneminde 5zellegti-
rilen sanayi ve hizmet sektdrlerinden higbirinin yeni-
den devletlestirilmeyecegine ve sendikalarin toplu
sOzlesme ve grev haklarina kisitlamalar getiren yasal
diizenlemelerin korunacagina dair taahhiitte buluna-
rak, sermayenin giivenini kazanmak temel hedefti.

Ote yandan, 1980-1983 déneminde, tiim Bati Av-
rupa'da ¢ok siddetli tartigmalara ve kitlesel protestola-
ra yol acan orta menzilli, niikleer baglikh fiizelerin,
Ingiltere'nin de aralarinda oldugu bazi NATO iilkele-
rinde konuglandirilmasina karg1 ¢ikan Niikleer Silah-
sizlanma Hareketi (CND) iginde, Kinnock ve esi ile
birlikte ¢ok sayida Isci Partili de vard. Is¢i Partisi'nin
1983 secim bildirgesi de, salt Amerikan fiizelerinin
kaldirilmasi talebiyle yetinmeyip, Ingiltere'nin, kendi
niikleer silahlar1 da dahil tiim niikleer silahlardan arin-
dirlacagim taahhiit etmekteydi. Soguk savag kogulla-
rinda ¢ok radikal sayilan bu 6neri, NATO cevrelerin-
de soguk dus etkisi yapmusti. Kinnock yonetiminin
partiye yeni bir ¢cehre kazandirma amaciyla gergekles-
tirdigi degisikliklerden biri de, bu politikadan vazge-
gerek, partinin NATO'ya sadakatini ispatlama ¢abasi-
na girmesiydi. Giiniimiizde, Yeni Is¢i Parti'li bir baka-
nin, NATO genel sekreteri olmasi, partinin bu dog-
rultuda katettigi mesafeyi yansitan bir olguydu kusg-
kusuz. :

Parti'nin 1987 se¢im bildirgesi ile somutlasmaya
baglayan bu degisim siirecinin tutarli gerekgeleri ol-
dugunu sdylemek pek de kolay degildi. Ornegin,
Kinnock'a gore, iiretim araglarimin kollektif miilkiyeti
amag degil, ara¢ olmaliydi. Giiniin kogullarinda arag
olarak goriilmesi bile anlamsizdi, ¢iinkii o kadar ¢ok
kamu kurulugu 6zellestirilmigti ki, bunlarin yeniden
kamulastirilmasi, gerekli olsa bile, devletin bunu
yapmaya maddi giicii yetmeyecegi igin olanaksizdi.
Ozellestirilen sektorlerde, kamu tekelinin yerini 6zel
tekellerin almasimn bile, Parti'nin 6zellestirmeye kars:
tavir almasi igin yeterli bir neden olusturmadig: an-
lagiliyordu. Kinnock, bir yandan degisen kogullar
ileri siirerken, bir yandan da Isci Partisi'nin 1959 se-
¢imlerini, 1945-1951 déneminde yapilan devletlestir-
meler nedeniyle kaybettigini ileri siiren, partinin sag
kanadindan gelen o zaman ki lideri Hugh Gaitskel'in
hakli oldugunu savunuyordu.!" Bu mantikla, devlet-
lestirme sadece 1980'lerde degil, 1940'1arda bile kars:
cikilmas: gereken yanhs bir politikaydi. Ozetle, degi-
sen salt kosullar degil, Kinnock'in kendisi ve diigiince-
leriydi.
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Kinnock yonetiminin sermayeye giiven vermek
amaciyla yaptig: girisimler, bu oportiinist politika de-
gisiklikleri ile de sinirli degildi. Yeni Sol proje ile 6z-
deslestirilen 'aginlar'in Parti yonetiminden diglanmas,
himhlar'in ise saf degistirmesiyle, parti orgiitiiniin
tiim kademelerinde 'militan solculara' kars1 sistematik
bir temizlik yapiliyor, yerel orgiitlerin kararlar: hige
sayilarak bircok milletvekili partiden ihrag ediliyordu.
Boylece Parti'ye 'homojen' bir yap: kazandinldig: id-
diasi ile parti orgiitii hizaya getiriliyordu. Sonug, Par-
ti'nin program ve politikalarinin belirlenmesinde, 6r-
giitiin hatta parti meclisinin etkinligini simrlayarak,
genel bagkan ve yakin ¢evresini 6n plana ¢ikartan,
merkeziyet¢i bir yapinin pekistirilmesiydi.

Bir bakima, Kinnock yonetiminin bu ilkesiz tutu- -
mu, Bati Avrupa sosyal demokrat partilerinin, savag
sonras1 donemde giderek artan bigimde, simf partisi
niteliklerini kaybederek, toplumun degisik kesimlerin-
den destek almay1 beceren bir kitle partisi olmay1
amaglayan ideolojik ve programatik déniisiim siireci
cercevesinde dogal karsilanabilirdi.’? Nitekim, Kin-
nock da bu degisiklikleri diger sosyal demokrat parti-
lerin 1950'lerden itibaren gerceklestirmelerine karsin,
Isci Partisinin bunlarin geregini kabul etmeyerek di-
renmesini, segimlerde basarisiz olmasinin baslica ne-
deni olarak goriiyordu. Ozellikle, 1959'da Bad Godes-
berg Kongresinde radikal bir ideolojik doniigiim gegi-
ren Alman Sosyal Demokrat Partisi'ne dykiinen Kin-
nock'a gore, partinin yeniden iktidara aday olabilmesi
i¢in, belirli bir 'ideoloji'ye bagh olmamn getirdigi ki-
sitlamalardan kurtarilarak 'modernlesmesi' sartt1. Ciin-
ki ideolojiye baglihk partilerin giiniin gereklerine
ayak uydurmalarim engellemekteydi.

Ne var ki, Is¢i Partisi'ni 'segilebilir' bir parti hali-
ne getirmeye, sag partilere oy veren segmenin giiveni-
ni kazanmaya ¢alismamn bedeli, piyasa ideolojisinin
hegemonyasim kabullenmek olmustu. Parti'nin kendi
gecmisiyle hesaplagmasindaki en temel unsur buydu.
Piyasanin ortadan kaldirilmasi bir yana, tam tersine
piyasanin getirecegi rekabet ortamindan, bireyin refa-
h1 ve kendini gelistirmesi amaciyla yararlamlacag
vurgusu, Kinnock ile baglayip Blair ile devam eden
ideolojik doniigiimiin en can alic1 boyutuydu. Is¢i Par-
tisi, tekellerin ekonomik ve toplumsal alanlardaki ege-
menligine karsi, 'tilketici'nin, yani bireyin, gli¢lendiri-
lerek miicadele edilmesinden yana oldugunu agik¢a
ilan etmekteydi.’® Ve bunu salt iktidar olma amacim
giiden taktiksel bir kivraklik olarak gegistirmek miim-
kiin degildi. Amag, piyasa mekanizmast aracihigryla,
firsat esitligini saglamak olarak tammlandig: dlgiide,
kapitalist tiretim iligkilerinin doniistiiriilmesi bir yana,
kapitalist toplumun smifh bir toplum oldugunu amm-
samaya bile gerek kalmiyordu.

Isin garibi, Kinnock'in, Yeni Sag hegemonyamn
temel unsurlarinin kabul edilmesini ve partideki ye-



niden yapilanmayi, 'demokratik sosyalizm' anlayiginin
bir geregi olarak sunma cabasi, traji-komik yonii ise,
Kinnock modernlesme projesiyle partiyi yeniden segi-
lebilir duruma getirdim diye oviintirken, Muhafazakar
Parti'nin bu degisiklikleri, Isci Partisi ve de ozellikle
Kinnock'mn donekliginin ve giivenilmezliginin simge-
leri olarak se¢mene sunmast, ve 9 Nisan 1992 se¢im
sonuglan eger bir gosterge ise bunda da bagarili olma-
sidir. Bir se¢im yenilgisinden sonra genel bagkan segi-
len Kinnock i¢in, bir bagka secim yenilgisinden sonra,
istifa etmekten baska yapacak sey kalmiyordu. Bu ne-
denle, Kinnock'tan sonra se¢ildigi parti liderligi iki y1l
bile siiremeyen John Smith'in 1994'teki ani 6limiiniin
ardindan yapilan konusmalarda, miiteveffanin en ¢ok
saglam karakterinin ve giivenilirliginin vurgulanmasi
herhalde tesadiif degildi.

'Yeni' Isci Partisinin Hegemonya Projesi !
Ugiinci Yol

John Smith'in ardindan Is¢i Partisi'ndeki yeni ge-
nel bagkan arayislar ile birlikte, Ingiliz siyasi yagami-
nin, 1979'da Margaret Thatcher'in iktidara gelisi ile
baglayankine benzer radikal bir dontigiime gebe oldu-
guna iligkin yorumlar dikkat cekmekteydi. Daha da
carpici olan, bagindan beri Thatcher'in politikalarini
elestiren, kamuoyunda sayginligi olan yazarlar ve bi-
lim adamlannin yanmsira, genelde liberal ekonomi
yanlist olarak bilinen yayin organlari, hatta 1980'lerde
Yeni Sagin teorisyenligini yaptig1 i¢in giinah ¢ikartan
bazilarinin da, Is¢i Partisi'nin akil hocaligina soyuna-
rak, isi 'sol' adina giindem belirlemeye, hatta yeni 'sos-
yalizm' tamimlan iiretmeye kadar vardirmalariydi.’
Bu gibi yorum ve degerlendirmelerin, Muhafazakar
Parti'nin siyasi prestij kaybetmesinin yamsira, Isci
Partisi'nin gecirdigi evrimle de yakindan iligkili oldu-
guna kugku yoktu.

Giintimiizde de siirdiiriilen bu yorumlara bakilir-
sa, piyasa ekonomisi uygulamalarinin olumsuz sonug-
larindan bunalmuig kitleler, sorunlarina piyasa ekono-
misinden vazge¢meden, ama Yeni Sag iktidarlanin ¢o-
ziim iretmekte basarisiz kaldigi alanlarda etkin ola-
cak, ve Refah devletini giiniin kogullarina uyarlayarak
koruyan yeni bir olusumun beklentisi i¢indeydiler.
Bir bagka ifadeyle, bireyle toplumu yeniden kaynasti-
racak, toplumun giiciinti, bireyin refahi i¢in seferber
ederken, bireye de sadece haklarinin degil sorumlu-
lIuklannin da oldugunu ammsatacak, yeni bir ideolojik
ve kurumsal yapilanmaya gereksinim duyulmaktay-
d."® Ciinkti, neoliberal uygulamalarin sonucunda pi-
yasa giiclerinin denetimsiz birakilmasi, toplumu ayak-
ta tutan aile gibi kurumlarin, geleneklerin ve ahlaki
normlarin yikilmasina yol actig1 gibi, ekonomik gelis-
me i¢in gerekli nitelikli insan giiciinii yetistirmekte de
bagarisiz olmustu. Bir bagka ifadeyle, piyasanin yara-
ticiliga, girisimcilige olanak saglayan yanlari oldugu
kadar, toplumsal dokuyu ¢dzen, toplumun 6nemli

kesimlerini, yoksulluga ve garesizlige mahkum eden,
yikict 6zellikleri oldugunu, Muhafazakar iktidarin uy-
gulamalari sonucunda itiraf etmek zorunlulugu dog-
mustu.

Ayrica, Yeni Sag iktisat politikalarini uygulayan
bir ¢ok kapitalist iilkede oldugu gibi, Ingiltere'de de
imalat sanayi yatirimlarinda 1980'ler ve 1990'larda ar-
zulanan artig gergeklesmemisti. Sermaye piyasalarinin
tamamen denetimden uzak bi¢imde, 'dzgiirce’ caligma-
sin1 saglayan diizenlemelere ragmen sermaye/teknolo-
ji yogun yeni yatirimlar i¢in gerekli kaynaklan yarat-
makta biiyiik sikint1 ¢ekiliyordu. Kimilerine gore bu-
nun nedeni, Alman veya Uzakdogu modellerinden
farkli olarak, Anglo-Sakson kapitalist gelisme modeli-
nin, devlet/finans-kapital/sanayi iliskilerinde organik
bir biitiinliik olmasina ve miitesebbislerin toplumsal
sorumluluk duygusu ile davranmalarina gerek duyma-
yan, hatta bunu yadsiyan bir ozellife sahip olmasiy-
d1.'7 Bu acidan bakildiginda, sermayenin genel ¢ikar-
larim, sanayi sermayesinin yeniden iiretimi ile 6zdeg-
lestirmek igin bir neden yoktu. Finans Kapitale her tiir-
lii kolaylig1 gostermekten kaginmayan Muhafazakar
hiikiimetler, yeni sanayi yatirimlari i¢in umudunu, go-
rece diisiik ticretli ve sendikasizlastirilmis emek suna-
bilen bir ekonomiye doniigmesinin kargihiginda gele-
cek yabanci sermayeye baglamak zorundayd:. Halbu-
ki, belli ol¢iide Yeni Is¢i Partisi'ni etkiledigi de soyle-
nebilecek bir yaklagima gore, sorunun ¢oziimii igin
yapisal bir doniisim degil, kurumsal bir yeniden yap1-
landirma gerekliydi. Ote yandan, kitlelerin beklentile-
rini, modas1 ge¢mis ve basanisizhigi kamtlanms, eski
usul miidahaleci devlet anlayigi ve ekonomik temelde
sinif ¢atigmasini veri alan bir stratejiye bagh olarak
olusturulacak politikalarla karsilamak artik olanaksiz-
8

Bunlar kavranabildigi olciide, sosyal demokrasi-
nin salt yeniden iktidar olabilmesi i¢in degil, Yeni Sa-
gin ideolojik hegemonyasina son verilip, daha insan-
cu bir kapitalizm in insasi i¢in gerekli temellerin atil-
mas1 miimkiin olabilecekti. Ozetle, yeni bir 'tarihsel
blok'un olusturulmas: i¢in hersey hazirdi, bu harci
kullanip binay: inga etmekse, is¢i siufi ile tarihsel
baglarini kopardig 6l¢iide, yeniden 'sosyal demokrat'
bir parti kimligine kavusacag: varsayilan Yeni Isci
Partisi'nin goreviydi.

Hedeflenen 'Yeni' Isci Partisinin en belirgin 6zel-
ligi, giiciinii ig¢i simfl hareketinden alan bir parti olma
dzelligini yadsimasidir. Tony Blair bu degisimi, birey-
leri tiretim siirecindeki konumlarina gore kategorilere
ayiran bir 'simif' kavraminin gecerli olmadigim iddia
ederek savunmaktaydi.'® Buradan giderek, kapitalist
toplumu simifli bir toplum olarak tanimlayan Marksist
kuramu temel alan bir sosyalizm anlayis1 reddedilmek-
tedir.2® [s¢i Partisi'nin tarihinin hi¢bir déneminde ken-
disini Marksist bir parti olarak tanimlamasi soz ko-
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nusu olmadigina gore, Blair'in bu ¢ikiginn ilk bakista
yadirganacak bir yani: olmadif diisiiniilebilir. Ne var
ki, Bat1 Avrupa sosyal demokrat partilerinin ve bu
arada Isci Partisi'nin, Marksist'i reddetme gerekeeleri,
Marks'in sinif kavramini esas almasi ve kapitalist top-
lumu  simifli bir toplum olarak tanimlamas: degildi.
Diger bir deyisle, Marks'in kapitalist sisteme iligkin
analizini de§il, kapitalist sistemin doniistiiriilmesine
iligkin strateji ve 6ngoriilerini reddetme egiliminde ol-
muglardi. Bu partilerin iktidar stratejileri, 'reformist'
ya da 'revizyonist' olarak nitelense de, dayandiklari
toplumsal simifin lehine bir takim degisiklikleri kapi-
talist sistem ¢ercevesinde gerceklestirmeyi 6ngormek-
teydi.?' Giderek, toplumun farkli kesimlerinin destegi-
ni almaya cahgan Kitle partilerine doniismelerine rag-
men, ig¢i smifimn destegini de saglamak bu partiler
i¢in her zaman 6nemli olmustu. Dolayisiyla, 'simif1n
varhgimi yadsimalari s6z konusu olamazdi.

Ugiincii Yol teorisyenlerine gore, bu gecmigte
dogru olsa bile, artik gegerliligi kalmayan bir bakig
agisiydi.?? Ciinkii, sermayenin 'yeniden yapilanma' sii-
recinin sonucunda, ig¢i sinifi hem nicel hem de nitel
6nemli doniistimler gecirmigti. 1980er ve 1990'1arda
geleneksel sanayiler diye amilan kémiir madenleri,
demir-gelik sanayi, gemi yapim tezgahlan, savas
sanayi gibi sektorlerle, imalat sanayinin bir cok alt
sektoriinde, ¢ok sayida is yerinin kapatilmasinin tek
sonucu igsiz sayisinin ¢1g gibi biiylimesi degildi. Aym
zamanda, kugaktan kusaga, ayni is kolunda ve aym:
fiziksel ¢evrede caligmanin sonucu olusan ve varli-
gum siirdiiren ig¢i simfi kimligi ve bilinci de, bu is
kollarindaki biiyiik ig giicii kaybi sonucu onemli
ol¢iide aginmugti. Sermayenin yeniden yapilanmasinin
bir 6nemli sonucu da, ig¢i simfini, ¢ikarlan farklilasan
ayn parcalara bolmesiydi. Sermaye yogun, modemn
teknoloji kullanan, yeni sanayilerde ¢aligan nitelikli
igcilerle, 19801erde sayilar1 hizla artan finans ve
hizmet sektoriinde ¢alisan beyaz yakalilarin reel
ticretleri 1980'lerde artma egilimi gostermisti. Thatc-
her rejiminin 'kose dénme' sdyleminin hedef kitlesini
de bunlar olusturuyordu. Bu sdylemin 6nemli bir
unsuru, herkesin kendi konutuna sahip olmasiydi.
Hem belediyelere ait konutlarin 6zellestirilmesi, hem
de 1980'lerin ikinci yarnisinda ucuz kredi olanaklar:
saglanarak, ev sahibi olmaya tegvik edilen bu kesim,
1989-1992 doneminde yiikselen faizler ve ekonomik
bunalimin yol a¢tif1 issizlikten de en cok etkilenen
kesimdi. Serbest piyasa kurallarinin sadece kose
donmeye degil, evsiz ve igsiz kalmaya da yol acabile-
cegi gercegi tiim acimasizlif: ile yasanmigti. Ne var
ki, tiim bu gelismelerden, Ugiincii Yol teorisyenleri-
nin ¢ikardigi sonug, siifl temel alan siyaset yapma
bi¢imlerinin modasimn gegtigi ve bireyin sadece hak-
larinin degil sorumluluklarinin da oldugunu vurgula-
yacak 'yeni bir siyaset anlayigi'na gereksinim oldu-
guydu.
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Halbuki, unutulan basit bir tarihsel olgu vardi :
kapitalizmin tarihi, sadece sermayenin degil, ig¢i smi-
finin da yeniden yapilanma tarihiydi bir bakima. Ozel-
likle bunalim dénemlerinde, ¢ikarlar farkh parcalara
boliinme, uzun siireli igsizlik ve genel olarak kapita-
lizmin kendini yeniden {iretebilme sikintilarimin sonu-
cunda, sinif olarak varligim siirdiirmenin maddi ko-
sullarinin ortadan kalktig1 ya da zorlastif1 siiregler,
bir¢ok kapitalist iilkede yasanan ortak deneyimlerdi.?®
Bu tarihsel olgu, goz ard1 edildigi takdirde, 'toplumsal
simf stirekli yeniden kurulan bir gerceklik olmaktan
cikip, ancak miize degeri olan bir asar-1 antika haline
geliyordu. Ciinkii bu mantikla, 6rnegin, Engels'in
19.yiizy1l Ingiltere'sine iligkin gozlemlerinin yansittigy
kosullar artik gecerli olmadigina gore, birakalim
1990'ar1, 1960'arda bile Ingiltere'de bir is¢i sinifin-
dan s6z etmek miimkiin olmayacakt.

Oyle ya da boyle, stnifin varligin1 ve/veya dne-
mini yadsimanin bir bagka 6nemli sonucu, devletin si-
nifsal niteliginin géz ardi edilmesiydi. Tony Blair'in
yaklasimi sadece, devletin simifsal niteligini goz ardi
etmekle kalmiyor, iistelik Marks'1, devletin kendisinin
de bir 'cikar grubu'na doniisebilecegini kavrayama-
makla elestiriyordu. Marks'in devlete iligkin kuramsal
onermelerine iligkin tartiymaya sosyal demokrat bir
partinin liderinin de katkida bulunmasi, bu katki eleg-
tirel de olsa, ilk bakista olumlu degerlendirilebilirdi.
Ne var ki, Blair'in katkisi, Yeni Sag'in devlete yonelik
sif ve tek boyutlu ¢6ziimlemesini tartigmasiz kabulle-
nerek, bu temelde, Marksist yaklagimin yetersizligini
iddia etmekten 6te gidemiyordu.?* Yeni Sag devlet an-
layisinin benimsenmesinin bir diger 6nemli sonucu,
Parti'nin sendikalarla olan iligkisini yeniden diizenlen-
mesinde kendini gostermekteydi. Daha 1990'da, g6lge
Calisma Bakani iken, sendikal alanda Thatcher iktida-
rinca gerceklestirilen diizenlemeleri kabullendiklerini
belirten Tony Blair,2® genel bagkan se¢ildikten sonra,
1994 kurultayinda, parti tabanindan gelen degisiklik
taleplerine kars: ¢ikarken, degisikliklerin 1979 oncesi-
ne geri gitmek anlamina gelecegini ileri siiren Muha-
fazakar Parti soylemini benimsemekte bir sakinca gor-
miiyordu.

Muhafazakar Partinin '1979 6ncesi ve sonrast'
sOyleminin, Tiirkiye'deki 12 Eyliil s6ylemini ¢agristi-
ran yonleri dikkat c¢ekiciydi. Bu sdyleme gére, 1979
oncesinde, devlet belirli ¢ikar gruplarinin, dzellikle de
sendikalarin, kendi ¢ikarlar dogrultusunda ydnlendir-
dikleri bir oyuncak haline gelmigti.?® Korporatist ola-
rak nitelenen bu duruma son vermenin yolu, sendika-
larnin ekonomik politikalara iligkin karar alma siirecle-
rinden tamamen diglanarak, ekonomik ve toplumsal
bunalimin baglica sorumlusu ilan edilmeleri ile birlik-
te, toplumsal mesruiyetlerinin sorgulanmasindan geg-
mekteydi. Ayni zamanda, piyasa ekonomisi kurallari-
nin, ozellikle emek piyasalarinda islerlik kazanabil-
mesi i¢in, orgiitlii emege kars1 devletin 'glicii'nii kanit-



lamasi gerekiyordu. Thatcher ve Major hiikiimetleri-
nin bu konuda epey bagarili olduklarina kugku yoktu.
Ne var ki, 'eski' Is¢i Partisi'nin gerek 1964-1970, ge-
rekse 1974-1979'daki iktidar donemlerinde sendika-
larla olan iligkilerinin, Yeni Sag séylemin garpittig:
gibi olmadigi bilinen bir gercekti. Aksine, her iki do-
nemde de, Parti'nin iktidardan diigmesinin en 6nemli
nedenlerinden biri sendikalarla olan iligkilerinde yaga-
nan krizlerdi. Parti'nin dolayisiyla iktidarin, sendikala-
nn kendi cikarlan dogrultusunda yonlendirdikleri bir
arag olmas! bir yana, Is¢i Partisi hiikiimetlerinin gerek
sendikal yasam, gerekse iktisat politikalar1 baglamin-
da, istedikleri diizenlemeleri, sendikalarin direnisi so-
nucu gerceklestirememeleri ya da siirdiirememeleri
s0z konusuydu.?’

Bu gergekleri iyi bilmesi gereken Yeni Isci Parti-
simin, Yeni Sag diisiinceyi yansitan séylemin dogrulu-
gunu kamitlamak istercesine olaganiistii bir caba gos-
termesinin nedeni, 'simf partisi' goriiniimiinden kurtul-
mak, partinin belirli ¢cikar gruplarinin, yani, sendikala-
nn etkisinde olmadigini kanitlamakti. Partinin, se¢im
kazanabilmesi acisindan bu imaj degisimi mutlaka ge-
rekli goriiliiyordu. Bunu gergeklestirmek i¢in de, par-
tinin tarihsel gelisiminin dogal bir sonucu olan, is¢i
sendikalan ile olan organik iligkilerini zayiflatmak,
bir diger deyisle, gobek bagim koparmak gerekiyordu.
Kisacasi, Muhafazakarlarin ideolojik saldirilarindan
kurtulmak igin, Ig¢i Partisi'nin riistiinii ispat etmesi
gerekliydi. Giiciinii tarihsel olarak ig¢i sinifi hare-
ketinden almis ve bugiin bile ¢alisan kesimlerin ¢ikar-
larimi savunma iddiasindaki bir parti, bu baglan
kopartti1§1 olciide iktidar olma sansini artiracag ka-
nisindaydi. Paradoksal bicimde, calisan kesimlerin
cikarlarimi kollayacak iktisat politikalarinin uygulan-
mas1 i¢in, bu kesimlerin Orgiitleri ile olan iligkilerin
zayiflatilmas1 gerektigi inanci parti yonetimine ha-
kimdi. 1993 Ekim'indeki parti kurultayinda, John
Smith'in 1srarl1 bir miicadele sonucu, sendikalarin par-
ti yonetimi secimlerinde 'blok oy’ kullanma gelenegini
sona erdirmesinin altinda yatan gercek buydu. Diger
bir deyisle, parti ici demokrasinin ilerletilmesinden
¢ok, partinin disa doniik yiiziinde bir makyaj gereksin-
mesi agir basmisti. Simf temelinde siyaset yapmayi
adeta yasa dis1 ilan eden Yeni Sagin ideolojik saldin-
sina teslim olunmasinin daha somut bir gostergesini
bulmak zordu.

Tony Blair'e gore ise, Is¢i Partisi ile sendikalar
arasindaki organik baglar ve buna bagl iligki bi¢imi-
nin, ne partiye ne de sendikalara 'fazla bir hayr1 olma-
mustt'. Toplumdaki belirli ¢ikar gruplarimun degil, iil-
keyi 'yoneten cikarlarin' temsilcisi olma iddiasindaki
bir partinin, sendikalarla-iligkilerini 'eski usul’ siirdiir-
mesini beklemek de zaten dogru degildi.2® Diger bir
deyisle, sendikalar parti iist yonetiminin kararlarina
direnme giiciinden yoksun birakilmaliydilar. Sendika-
larin siyasal ¢ercevedeki konumu ve parti ile olan ilis-

kileri, temsil ettikleri kesimin giiciine ve nicel boyut-
larina da bagh olarak, herhangi bir bagka ¢ikar gru-
bundan farkli olmamaliyd:. Toplam sendikal1 is¢i sa-
yisimin 1979'da oniki buguk milyondan, 1994'de yedi
bucuk milyona, toplam ¢aligan niifusa oranimn yiizde
otuza indigi bir iilkede?® Igci Partisi de artik sendika-
larla olan iligkilerini bu 'gergekleri' g6zoniine alarak
diizenlemek durumundaydi. Eger daha Blair genel
bagkan secilir secilmez yapilan kamuoyu yoklamalari-
na inanmak gerekirse, onun yonetimindeki bir hiikii-
metin, sendikalarin elinde oyuncak olmayacagina ina-
nanlarin orani, yiizde 50'nin iistiindeydi.?® Bu tiir soru-
larin soruldugu kamuoyu yoklamalarnin, iistelik 'ta-
rafsiz’ BBC tarafindan finanse edilerek yapiliyor ol-
masinin, Yeni Sag hegemonyanin ulagti1 boyutlarin
somut bir gostergesi oldugunu vurgulamaya herhalde
gerek yok.

Dayandig1 diigiince sisteminin tiim i¢ tutarsizlik-
larina kargin, Yeni Sag hegemonyanin ne denli etkin
oldugunun bir bagka kanit1, Yeni Is¢i Partisi'nin, Kin-
nock déneminden itibaren grevler konusunda takindi-
&1 tavirdi. Hakli gerekgeleri olsa bile grevleri destek-
leyen bir tutum aldiklari takdirde, 'orta simiflar'in oyla-
rimt alamayacaklar: diigiincesi, Parti yonetimine ha-
kimdi. Bu nedenle, Muhafazakar iktidarin Yeni Sag
sOylemi kullanarak giristigi ideolojik saldir1 kargisin-
da sessiz kalinmaktaydi. Hem de bireysel ¢ikarlar te-
mel aldigi olgiide, kamu ¢ikari diye bir olguyu kuram-
sal acidan reddeden Yeni Sag diisiincenin, grevleri ka-
mu ¢ikarina aykiri oldugu gerekcesiyle karalamasin-
daki tutarsizliga ragmen. Ya da grevlerin, 6rnegin
1994 demiryolu is¢ileri grevinde oldugu gibi, gecmis
doneme ait hak edilmig verimlilik artiglarinin kargili-
gimin 6denmesini istemek gibi, piyasa ideolojisine
uygun hakl gerekgeleri olsa bile. Ciinkii asil neden
ekonomik degil siyasiydi. Grev yoluyla hak elde etme
geleneginin yeniden dirilmemesi esasti. Bu konuda,
Yeni Isci Partisi ile Muhafazakarlar arasinda tam bir
goriis birligi vardi.

Nitekim, tiim sag basimin Tony Blair'i daha mu-
halefetteyken goklere ¢ikarmasina bakilacak olursa,
Ingiliz burjuvazisi nihayet Muhafazakar Parti iktidar-
na alternatif olabilecek, goniil rahatligiyla oy verebile-
cegi bir siyasal partiye kavustugu i¢in cogkuluydu®!
Bu nedenle, Blair'in stratejisi, sosyalist sola kars1 sos-
yal demokrasiyi 6ne ¢ikarma cabasinda olmug Avrupa
sosyal demokrat partilerinin bilinen ideolojik yoneli-
minden farkli olarak, Yeni Saga kars: alternatif yarat-
ma iddiasiyla, eger deyim yerindeyse, post-sosyal-de-
mokrat bir partiyi hedefliyordu. Oyle bir parti ki,
Thatcher déneminin toplumsal diizenlemelerini be-
nimsedigi 6l¢iide, bunlarin sadece belirli kesimlerin
degil tim toplumun yararina oldugu mesajinn kitle-
sellesmesine katkida bulunacak; bunu gerceklestirdigi
oranda da kendisinin 'merkez'de oldugunu ilan ede-
cekti.?2 Aslinda soz konusu olan, Yeni Sag'in 'merkez’
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olarak tammlanmasi, ya da ‘'merkez'in, Yeni Sag deger
ve Onceliklerin, ortak degerler ve oncelikler olarak su-
nularak, yeniden tanimlanmasi idi. Refah devleti te-
melinde olugan 'eski merkez'e olan tepkisini vurgula-
mak igin, kendi ¢izgisinin 'ortanin sag1' olarak tanim-
lanmasina siddetle karg1 ¢ikan Margaret Thatcher'in
aksine, hem Yeni Sag'in tamimladigi bir 'merkez'in
par¢asi oldugunu ifade etmek, hem de onunla farkim
vurgulamak i¢in, 'ortamin solunda' tanimlamasina bir
itiraz1 yoktu Tony Blair'in.3?

Peki boyle bir fark, eger varsa, nasil ortaya konu-
lacakti ? Artik 1imhi degil radikal' olmak modaydi,
‘orta simflar'in destegini elde etmek, daha da nemlisi,
burjuvaziye giiven verebilmek i¢in. Yalmz, Yeni Sag
hegemonyanin sonucunda, radikal olmanin élgiitii de-
gismigti.* Radikal olmak igin artik, diizen degi-
sikliginden s6z etmeye gerek yoktu. Devlete karsa
bireyden yana olurken, simifsal aynim ve celiskileri
yadsiyan, anti-elitizm temelinde bir popiilizmi
koriiklemek yeterliydi. Madem anti-elitizm temelinde
bir popiilizm ve bireycilik, Muhafazakar Parti'nin
dort se¢im donemi boyunca iktidarim siirdiirmesinde
etkili olmustu. Oyleyse, rakibi kendi silahlan ile
vurmak, iktidar olabilmek i¢in gegerli bir strateji ola-
bilirdi. Muhafazakar Partiyi anti-elitist soylemine rag-
men 'iktidar elit'ini giiglendirmekle, ve bireyin hak-
lanim degil, iktidar1 kontrol eden ¢ikar gruplarim
kollamakla elestirmek bu agidan fena bir baslangig
sayllmazdi.®® 1950'lerde Gaitskel'in, 1980'lerde ise
Kinnock'in bagaramadigini bagararak, higbir pratik de-
geri olmasa da, simgesel énemi olan Parti tiiziigiiniin
Dérdiincii Madde'sini, anti-elitist bir séylemle de-
gistirmek de dogrusu takdire gsayan (!) bir popiilizm
omegiydi.3” Boylece, bir tagla iki kus vurulabilir, hem
partinin sol kanadinin 'yeni' partiyle kendini 6zdes-
legtirmesi iyice olanaksiz kilinir, hem de sermaye
cevrelerinin giivenini kazanma yolunda bir adim daha
atilabilirdi.

Simf kimligi ve bilincinin olugmasim saglayan
kosullarin aginmaya basladig) varsayilan bir siiregte,
siyaset artik sinifsal ¢ikarlar ile kollektif haklar ve 6z-
giirliikkleri gerceklestirme ve korumay: degil, 'bireysel
tercihler'in belirleyecegi yasam bigimlerini siirdiirme-
yi amaglamak durumundaydi.® Yeni Sag hegemonya-
nin yasandigi toplumlarda, bireyselligi 6ne ¢ikaran bir
siyaset yapma bi¢iminin temel giidiisii, burjuvazinin
ekonomik ve siyasal egemenligini pekistirmekti. Di-
ger bir deyisle, bireysellik is¢i simifi kimligi ve bilin-
cinin aginmasini sagladigi ve/veya yeniden olusmasim
engelledigi ol¢iide 'sinifsal' bir islevi de yerine getir-
mekteydi. (Post-) sosyal demokrat bir partinin, bu tiir
bir siyaset yapma anlayigini1 benimsedigi 6l¢iide, ken-
disini farklilagtirmak i¢in, 'kollektif'i yeniden tanimla-
ma, ve devlet-piyasa iligkilerini, liberal-bireyci yakla-
simun belirledigi ¢er¢evenin digina ¢ikarak ele almaya
calismasi kagimlmazda.
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Muhalefet doneminden baslayarak, 'vizyon' ek-
sikligini, akademik diinyada moda olan bir takim kav-
ramlar: kullanarak doldurmaya ¢aligan Tony Blair'in,
iktidara geldikten sonra Ugiincii Yol terimine sarilma-
s1, igte tam da bu nedenleydi. Ne var ki, topluma ege-
men olmasi istenen 'yeni siyaset yapma anlayigi'ni ifa-
de etmek i¢in, tarihin tozlu ¢ekmecelerinden ¢ikarilan
Uciincii Yol teriminin, talihsiz bir se¢im oldugunu be-
lirtmek gerekir. Bunun nedeni, bazi Blair yandaglari-
nin endige ettigi gibi, 'ne eski sol, ne yeni sag' sdyle-
minin, Hegel'den esinlenen diyalektik bir diisiince tar-
zim ¢agrigtirmasi degildi.®® Boyle bir ¢agngtirmadan
¢ok, globallesmeyi tartigmasiz kabullenen ve ona uy-
gun bir siyaset yapma bi¢iminin gereklili§ini savunan
bu séylemin, olsa olsa Fukuyama'nin 'tarihin sonu’ tii-
rii, teleolojik bir yaklagim animsatan bir yam oldugu
diigiiniilebilirdi. Ugiincii Yol terminolojisinin talihsiz
bir ifade olmasinin asil nedeni, bu terimin sosyal de-
mokrasinin tarihindeki 6zgiil kullanimin1 yok sayan
bir bigimde kullamlmasiydi. Ozellikle, Avusturya sos-
yal demokrat partisi'nin 1920'lerdeki Marksist lideri
Otto Bauer'in savundugu kapitalizmi doniistiirmeyi
amaglayan demokratik sosyalizm anlayiginin, hem
Ikinci hem de Ugiincii Enternasyonal'in sosyalizm an-
layislarindan farkini vurgulamak i¢in kullanilan bir
deyimdi bu.*® Ama bir gergegi teslim etmek gerek,
Uciincii Yol retorigi ile 6zetlenen diisiinceleri, Tony
Blair, bu terimi kullanmadan da, olduk¢a uzun siiredir
bir savunmaktaydi.*! Ve belki de, hem Ikinci hem de
Ugiincii Enternasyonal'i, ‘eski sol' diye tammlayip ay-
m potaya koymasi, "'Yeni' Isci Partisi'nin post-sosyal-
demokrat niteligini netlestirmek agisindan yararliyd.
Bu baglamda, ‘eski sol' olarak elestirilen, salt Yeni Sol
projenin ifade ettigi bir takim 6zlemler degil, aym za-
manda, 'eski’ partinin sag kanadinin da paylastig1 sos-
yal adalet ve egitlik gibi degerler, ve bunlan sagla-
yacagina inamlan ekonomiye miidahale bigimleriydi.

Margaret Thatcher'in kése donmeci sdylemi, bire-
yi One ¢ikarmak i¢in toplum'un gercekligini yadsidi-
g1na gore, Blair'in bireyin refahi i¢in topluma gereksi-
nimi oldugunu vurgulamasi gerekiyordu.? Dolayisiy-
la, 'Yeni' Is¢i Partisi de bireyin refah ve mutlulugu
i¢in, 'gii¢lii toplum'un gerekli oldugunu savunacakti.*3
Tipki, Yeni Sagin, piyasa ekonomisinin iyi isleyebil-
mesi igin 'gli¢lii devlet'in gerekli oldugunu savundugu
gibi.#* Piyasa mekanizmas1 aracilifiyla firsat esitligini
saglayacak 'giiclii toplum' projesi ile, planlamayi piya-
sanin yerine ikame eden bir anlayistan uzaklagip, Karl
Polanyi'nin Biiyiik Déniigiim 'deki tezlerini ¢agristi-
ran bir bigimde, devletin, hem piyasanmin daha etkin
¢alismasi, hem de toplumu piyasamin olumsuz etkile-
rine kars1 korumak i¢in gerekli dnlemleri almasi ge-
rektigi ileri siiriiliiyordu. Muhalefet yillarinda, bir ara
"Yeni Ekonomik Diigiince’ olarak da ifade edilen boyle
bir yaklasim, sadece, 'gtriinmez el' anlayigina daya-
nan 'serbest piyasa' modelinin elestirisini degil, belki



ondan daha fazla, 'planlama’, 'devletlestirme’, vb. mii-
dahelecilik bigimleriyle dzdeslestirilen 'eski' 1s¢i Par-
tisi'yle ideolojik bir hesaplagmay: igeriyordu. 4

Ancak vurgulanmas: gereken, bu yaklagimin asil
amacinin, piyasa ekonomisinin gampiyonlugunu
'sag'in elinden almak i¢in, planlamamn yerine piyasa-
y1 ikame etme ¢abasi i¢inde olmasidir. Belki de dii-
stinsel planda, Yeni Sag'dan en belirgin farki da bura-
da yatmaktadir. Clinkii Yeni Sag'in, iktisat kuram dii-
zeyinde neoklasik iktisatla Keynesgil iktisatin bir sen-
tezi olarak ifade edilen, ve savas sonras1 dénemin si-
yasal ve toplumsal konsensusunun kuramsal temelini
olugturan yaklagima tepkisi, sadece piyasanin igleyisi-
ne devlet miidahalelerini mesrulastirdig: i¢in degildi.
Devlet miidahalelerine oldugu kadar, piyasanin kay-
nak dagiliminda 'etkinlik' saglamak amacina ulagmak
i¢in kullanilacak bir 'ara¢’ olarak goriilmesine de karsi
¢cikihyordu. Yeni Sag anlayisa gore, piyasanin, 'kal-
kinma', 'toplumsal refah’, ya da 'uluslararas: diizeyde
rekabet giicl’ gibi ulusal/toplumsal hedeflerin gercek-
legtirilmesinde tercihe sayan bir mekanizma olarak
goriilmesi, tamim geregi miimkiin degildi. Ciinkii piya-
sa, bireylerin salt kendi ¢ikarlarimi gozeterek stirdiir-
diikleri degigim iliskilerini kapsayan bir 'siire¢'in ifa-
desiydi. Bu siire¢ten 'toplumsal’ ya da 'kollektif bir ta-
kim yararlar/sonuglar ¢ikmasi, bireylerin kendi irade-
leriyle ve bilingli tercihleriyle degil, ancak kendiligin-
den, bir bakima tesadiifi olarak gergeklesebilecek bir
olguydu. Bu nedenle, Yeni Sag diigiinceye gore, ancak
bireysel diizeyde bir anlam ifade eden iktisadi maksi-
mizasyon kavramini, toplumsal dl¢ege uyarlamaya
kalkigmak, neoklasik refah iktisadi'nin temel yaniigi-
s1yd.46

Is¢i Partisinin 'yeni diigiincesi' ise, giincel hedef-
lere vanlabilmesi i¢in, devletlegtirme ve planlama gibi
‘arag'larin artik uygun olmadigin ileri siirerken, aslhin-
da piyasanin da belirli toplumsal hedeflere ulasabil-
mek i¢in kullamlabilecek bir ara¢ oldugu mesajint
vermekteydi. Yapilmasi gereken, piyasanin temel
kaynak dagitim mekanizmasi olarak korunarak, top-
lumsal ¢ikar1 maksimize edecek bigimde yeniden dii-
zenlenmesi, yeni bir kurumsal yapiya kavusturulma-
s1ydi.*” Diger bir deyigle, piyasamn kisa vadeli ¢ikar-
lar1 gozeten isleyis bi¢imiyle, toplumun uzun vadeli
¢ikarlar1 arasindaki geligkinin ortadan kaldiriimasi
miimkiin goriilmekteydi. Bu, ayn1 zamanda, bu amaca
yonelik yeni 'miidahale’ bigimlerinin gelistirilmesini
gerekli kilmaktaydi. Ciinkii 'piyasa’ kendiliginden de-
gil, siyasal kararlar sonucu olugan bir kaynak dagitim
mekanizmasiydi. Siyasal iktidara diigen gorev de,
piyasamn toplumsal ¢ikara uygun bi¢imde iglemesini
saglamakti. Boylece, hem piyasa ile toplumsal ¢i-
karlar arasindaki celigki giderilmis olacak, hem de fi-
nans kapital ile sanayi kesimi arasinda daha yapici bir
¢aligma ortaminin dogmasina katkida bulunulmus ola-
cakt1.48

Devletle piyasanin birbirinden ayr1 toplumsal ger-
ceklikler olmadigini, bunu iddia ettigi ol¢iide, 'serbest
piyasa' kuraminin, gercekleri ¢arpittigin ortaya koy-
mak kuskusuz gerekliydi.*® Keynes'in iktisat kura-
mindan esinlenen politika onerilerinin, sosyal demok-
rat ya da sag partilerin ge¢migte uyguladiklar: bigi-
miyle, giiniin kogullarinda gegerli olmadigim savun-
mak da anlamli olabilirdi.5® Ne var ki, bunu savundu-
u 6lciide, Yeni Isci Partisi, Yeni Sol projenin yirmi-
yirmibes y1l once yaptigs bir saptamayi tekrarlamak-
tan Ste gitmeyecekti. Ote yandan, kapitalist sistemin
reforma, ve piyasamn daha etkin ¢aligmasi i¢in devlet
miidahalesine, gereksinimi oldugunu soyledigi dl¢iide,
belki Yeni Sag'dan ayrigmakta, ama bu kez de 1945
sonrasinda Bat1 Avrupamn gesitli iilkelerinde iktidar-
da bulunmus 'revizyonist' sosyal demokratlardan, mu-
hafakazakarlara, genig bir ¢evre ile mutabik goziik-
mektedir. Globallegmenin tartigmaya yepyeni bir bo-
yut getirdigi ileri siiriildiigii takdirde ise, sosyal de-
mokrat partilerin bu stratejiyi benimsedikleri dl¢ilide,
sermayenin yeniden yapilanma siirecinde Thatche-
rizm'den farkl stratejileri yegleyen Avrupa Hristiyan
Demokrat ya da Liberal Partilerine giderek benzeme-
leri kagimlmaz goziikkmekteydi. Ya da tersinden ifade
edilecek olursa, The Economist 'in de biraz buruk bir
bigimde altim ¢izdigi gibi, bugiin igin iktidar1 'yeni'
sosyal demokratlara kaptirmig goziiken sag partilere,
kendilerini mevcut iktidardan farkhilagtirabilmek i¢in
kullanabilecekleri pek bir sey kalmiyordu.®!

Devlet/toplum/birey iligkilerinin yeniden tamm-
lanmas: meselesine gelince. Unutulan bir tarihsel ger-
cek vard: ki, bu yeni hegemonya projesi agisindan gi-
zilen parlak tabloyu biraz karartiyordu. Bundan sek-
sen doksan sene oncesinde de, liberal kapitalizmin kit-
leleri yoksulluga ve sefalete iten uygulamalarina bir
tepki olarak, ayn1 bugiin oldugu gibi, bireyle toplumu
yeniden kaynagtiracak, bireyle toplumun birbirine zit
degil, birlikte var olan olgular oldugunu vurgulayan
bir bakis agis1, Bat1 Avrupa'da, dzellikle de Ingilte-
re'de oldukga etkindi.5 Ne var ki bu yeni ideolojinin
tagiyicilari, ne kendilerini sosyal demokrat olarak ta-
nmimhyorlardi, ne de 'sosyalizm'den s6z ediyorlardi.
Ciinkii, hem o ddénemde sosyal demokrasi, devrimci
ve reformcu kanatlara ayrilmig olsa da, belirli bir siif
ideolojisini simgelemekteydi. Hem de, o ddnemin
vahsi liberalizmine tepki duyan aydinlan agisindan, li-
beral-bireyci yaklagimi ve 'serbest piyasa’ modelini
elestirmek igin, liberalligi reddetmeye gerek yoktu.
Dolayisiyla, temsil ettikleri diigiince akimin 'yeni li-
beralizm', ya da bu akimin ¢agdag izleyicilerinin ter-
cih ettigi deyimle, 'sosyal liberalizm' olarak tanimia-
makta da higbir sakinca gérmiiyorlardi.%®

Asil iistiinde durulmasi gereken ise, hi¢ bir zaman

doneminin iktidar partisi olan Liberal Parti'nin bile
resmi ideolojisi haline bile gelmeyen bu akimin, hazin
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sonu idi. Emek ile sermaye arasinda taraf olmadan,
yapilacak yeniden diizenleme sonucunda, emegin ser-
maye diizeni ile, biitlinlegmesini amaglayan bu aki-
mun 20.yiizyilin baginda bagaramadigini,’ sonunda
gerceklestirebilecegini diigiinmek icin yeterli nedenler
bulundugu sdylenebilirmiydi acaba ? Sermayenin glo-
bal ve ulusal diizeydeki yeniden yapilanma siirecinde
gelinen noktada, yeni stratejilere gereksinim oldugu
diigtiniilse bile, sinif ¢eligkilerinin énemini yitirdigini
ileri siirmek, hele toplumsal esitsizliklerin giderek
keskinlestigi bir donemde, ne kadar gergekeiydi ? Ko-
se donmeci toplum eger bir 'vizyon' ise, buna alterna-
tif arayislan icinde olanlarin yapmasi gereken, kitlele-
rin daha 1yi bir yasam 6zlemlerinin ancak orgiitlii ve
demokratik bir toplumda, gercekten radikal degigik-
likler sonucu karsilanabilecegini inandiric1 bigimde
ortaya koyan politikalar iiretmeye ¢caligmak degil miy-
di ? Yeni Sol projenin 6nde gelen isimlerinden, Tony
Benn'in, daha 1992 se¢im yenilgisinin ertesinde vur-
guladig gibi Isci Partisi'nin dramu, kitlelere boyle bir
‘'vizyon'u bugiine kadar sunamamis olmasindan kay-
naklaniyordu. 55

Ama belki de 6nemli olan, satilan malin niteligin-
den - yani partinin program ve politika onerilerinden -
¢ok, pazarlanma bigimiydi. Tony Blair'in 1997 se¢im-
lerindeki basarist degerlendirilirken bu noktanin alti-
mn ¢izilmesi herhalde tesadiif degildi.>¢ Boylece, si-
yasal partilerin, kamuoyu yoklamalarmin 'piyasaya’
iliskin sinyallerini dikkate alarak faaliyet gosteren 'pa-
zarlama' kuruluglarindan bir farki kalmazken, siyasal
miicadele, partilerin kapitalist ekonomiyi kendilerinin
daha iy1 yonetebileceklerini ispatlamaya ¢ahstiklar
bir rekabete indirgenmekteydi. Nitekim, daha 1997
se¢cim kampanyasindan baslayarak makro ekonomik
istikrar1 hergeyden iistiin tutacagim agiklayan Yeni Is-
¢i Partisi'nin, son iki yillik iktidar doneminde bunun
geregini yerine getirdigi konusunda kimsenin kugkusu
yoktu.5” Bunun anlami, Parti'nin, kendisini 'sol' bir
parti yapan, gii¢ aldig: toplumsal harekete ve kitlelere,
kendine 6zgii bir 'vizyon', bir toplumsal degigim pro-
jest sunma iddiasindan uzaklasmas: demekti. Tktidara
geldikten bu yana gegen iki yillik siirede, Yeni Isci
Partisi'nin izledigi politikalar kadar, igin bu boyutunun
tartigilmaya baglanmasi, Parti'nin eski kimliginden
uzaklagmasindan hognutsuzluk duymayanlann bile
elegtirilere baglamasi dikkate deger.® Merkez'i radi-
kallestirme ve 'Yeni' bir Ingiltere yaratmak diye yola
cikanlann, istikran korumay: bagardik diye §viinmele-
rinin, Yeni Is¢i Partisi'nin artik korkulacak bir 6cii ol-
madigina sevinenleri bile tatmin etmemesi ilgingti.
Radikal olmak galiba o kadar da kolay bir is degildi ...

Dipnotlar

1 Bu ¢aligmada Ingiltere, aksi belirtilmedikge, Birlesik
Kralligin tiimiinii kapsayan bir ifade olarak kullamlmakta-
dir.
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DnA: Norvec Isci Partisi

Mensur Akgiin*

ve deneyime dayamyor. Amaci saglam bir ge-

lenege sahip Norveg Isci Partisi'nin tarihi ko-
kenini, dayandig: anlayisi, giic buldugu toplumsal ze-
mini ve siyasi séylemini Norvegce bilmeyen, daha 6n-
ce Norveg ile ilgilenmemis okuyucuya aktarmak. Ya-
zimin kuramsal bir ¢ikis noktasi yok. Her hangi bir te-
oriye ya da onyargiya da-

B u yazi akademik bir aragtirmadan ¢ok izlenim

sartlara adapte olabilme yetenegi. Devletin kurulug
ideolojisi yerine genis toplumsal kesimlerin sorunlan-
na sahip ¢ikabilme 6zelligi.

Gergekten de Norveg Isci Partisi'nin tarihine bak-
tigimizda 20 kez iktidara geldiklerini, 1928'de
Christopher Hornsrud ilk Isci Partisi hiikiimetini kur-
dugundan bu yana yaklagik 50 yil iilkenin yonetim so-
rumlulugunu iistlendiklerini, Norve¢'in ise, hi¢ tek
partili "demokrasi” deneyiminden ge¢medigini gorii-

yoruz.

yanmlyor. Dayandlgl tck e |

onyargi, Tiirkiye'nin de
diinyamn diger pek ¢ok iil-
kesindekine benzer bir sos-
yal demokrat partiye ihti-
yaci oldugu ve boylesi bir
partinin heniiz Tiirkiye'de
var olmadi1. Yazi, Tiirki-
ye'nin 6zgiin kosullarim
gozoniine almakla birlikte,
diinya kapitalist sisteminin
iirettigi esitsizligin ortaya ¢ikarttigs sorunlann en ko-
lay sosyal demokrat partiler tarafindan ¢oziilebilecegi,
¢bzmeye talip olacak partilerin kendilerine genig bir
toplumsal taban bulacag: ve sosyal demokrasi tanimi-
mn kiiltiirel relativizm akimindan etkilenmemesi ge-
rektigi varsayimlarina dayamyor. Deger yargilan di-

sinda aktarilanlar biiyiik 8l¢iide Norveg Isci Partisi'nin.

internet sitesinden alinmig bilgiler. Iskandinav dilleri-
ni anlayanlar burada ozeti verilen pek ¢ok seyi
"http://www.dna.no/" adresinde daha detayl olarak
bulabilirler.

Neden Norveg Isci Partisi?

Norveg'in duygusal ve fiziksel olarak Tiirkiye'den
uzakligina, iilkenin kiigiikliigiine, niifusunun azligina,
diinya siyasetinde oynadig: roliin grece 6nemsizligi-
ne, ama belki hepsinden onemlisi refah diizeyinin
bunca gelismigligine ragmen neden Norve¢? Kendi-
mizi karsilagtiracak bagka iilke mi yok? Sebep yakin-
larda bir yerde Norvecge bilen birisinin bulunmasi
olamayacagma gore, daha koklii nedenler olmali bu
ozel saymun editorlerini Norveg Isci Partisi iistiine ya-
z1 yazdirmaya iten. Sanirim temel neden DnA'min
uzun iktidar deneyimi ve toplumsal kosullara, degisen

Yazinin dayandig tek onyargi,
Tiirkiye'nin de diinyanin diger pek ¢ok
iilkesindekine benzer bir sosyal
demokrat partiye ihtiyaci oldugu ve
boylesi bir partinin heniiz Tiirkiye'de
var olmadig1.
T ——

Adapte olabilme yetenegi
konusunda en ilging gos-
terge, partinin se¢im slo-
ganlari. Toplumun refah
diizeyi arttikca, beklentile-
ri yitkkseldik¢e sloganlarin
niteligi de degisiyor. 1933
yilindaki secim slogani
diinyayt kasip kavuran
\ ekonomik krizin yaratttgt
sorunlara uygun olarak "Herkese Is", 1997 yilindaki
secimde kullanilan slogan "Herseyden Once Yaghlar
ve Saghk".

Norveg Isci Partisi'ni bizim agimizdan ilging ki-
lan bir bagka 6zelligi de Avrupa'nin diger sosyal de-
mokrat partileriyle hemen hemen aym tarihsel dene-
yimlerden ge¢mis olmasi, bagka bir deyigle tipik bir
sosyal demokrat parti olmasi. Kékeninde emegini sa-
tarak para kazanan insanlarin 6zgiirliik, esitlik ve da-
yamigma ¢abasi var, Kurulusundan itibaren sendikalar-
la, isci temsilcileriyle igice. Dolayisiyla Tirkiye'de
sosyal demokrat oldugunu iddia edenlerin iktidar mii-
cadelesini neden hep kaybettiklerini anlamamiza yar-
dimc: olabilecek, sorunun sosyal demokrasiden ya da
kiiresellesen diinya ekonomisinden degil, uygulanan
iradi politikalardan kaynaklandigin1 gésterebilecek

klasik bir 6rnek.

Tarihge

Norveg Is¢i Partisi (Det norske Arbeiderpartiet)
21-22 Agutos 1887'de Oslo'nun giineyindeki Arendal
kasabasinda biraraya gelen cesitli meslek gruplarin-
dan 29 temsilci tarafindan resmen kurulmus. Onceleri

* Marmara Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iligkiler Béliimii ogretim iiyesi.
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sendikalarin semsiye Orgiiti ya da konfederasyonu
olarak ¢aligmis. O yillarda Norveg'te herkese oy hakki
taminmadig1 igin demokratik yollardan iktidara gelme
sansimn oldugu pek diigiiniilmemis. 1898'de 25 yagin-
dan bilyiik erkeklere oy hakki tanindiktan sonra yapi-
lan yerel se¢imlerde toplam 20 iiyesini ¢esitli beledi-
yelere sokmus. 1 Nisan 1899'da is¢i sendikalarinin or-
tak Orgiit kurmasini takiben sadece iktidara talip nor-
mal bir parti olarak galigmaya baglams. Ilk milletve-
killeri de 1903 yilinda yapilan se¢imlerde Stortinget'e
(Parlemento) girmis.

Ancak ne dort kisilik bir temsille elde edilen se-
¢im zaferi, ne de Isveg ile kurulan zoraki birlikteligin

1905 ylllnda sona emlesin— I ——

1970'li yullarda diinya kapitalist
sistemi bir kez daha krize girerken
Norveg denizden ¢ikarttigi petrol ve
petrol fiyatlarindaki astronomik
artis sayesinde zenginligine
zenginlik katar.

. WL W A— .
Gerhardsen Sovyetler Bir-

den sonra yapilan 1908 se-
¢imlerinde Parti'nin oylar-
m ikiye katlamasi, iggi si-
nifini ve onun temsilcileri-
ni tatmin etmis. 1911 yilin-
dan baslayarak parti ve isci
hareketi radikallegsmeye
basglamis, parlamenter sis-
temin ig¢i simfinmin gikarla-
rn1 koruyacagina olan
inang azalmig. Birinci Diinya Savasi'nin ¢itkmasindan
sonra Norveg savaga girmedigi halde yagam standart-
larindaki diisiis ¢alisan kesimin yasam sartlarin1 zor-
lagtirmus.

1915 yilinda 10 saatlik isglinii uygulamasina ge-
cilmesi parti politikalarindaki radikallesmenin oniine
gecmemis. Fazla mesai ticretleri yiiziinden 1917 yihn-
da baglayan eylemler ayni yil Rusya'da gergeklesen
devrimin de etkisiyle daha da keskinlesmis.1919 yih-
na gelindiginde Norveg'te 8 saatlik isgiinii uygulama-
sina gecildigini ve DnA'in Komintern'e iiyelik i¢in
bagvurdugunu gérilyoruz.

1921 yilinda Komintern'e iye olunmasi tizerine
parti ikiye boliiniir. 1923 yihinda Moskova'mn kont-
roliine kars1 ¢ikilmasi yiiziinden Norveg Isci Partisi
Komintern'den ayrilirken yeniden birlesme yasanir.
Ama bu arada komunistler partiden kopar. 1927 y1-
linda Norveg Komiinist Partisi'ne giden bir grup geri
doner. 1928 yilinda DnA 18 giinliik ilk hiikiimet dene-
yimini Christopher Hornsrud'in bagbakanhginda ya-
sar.

1929'dan sonra Norveg giderek saga kayar. Isgi
Partisi onceligi fagizme kars1 miicadeleye ve Keynez-
yen denilebilecek modellerin iilkede uygulanmasina
verir. Buna ragmen iilke aylar siiren grevler ve ¢iktigi
bolgelerin adiyla anilan gatigmalarla sarsilir. 1933 y1-

linda girdigi se¢imlerden DnA oylarin yiizde 40'im
alarak gikar. 1935'de ise, isgal yillarinm siirgiindeki
hiikiimeti de hesaba katildiginda, neredeyse kesintisiz
40 y1l siirecek Iggi Partisi iktidari igbagina geger.

1945 yihinda parti baskanligina segilen Einar
Gerhardsen 17 yil boyunca bagbakanligim siirdiiriir ve
parti siirekli olarak aldigi oylann oranini artti-
rir.1957'de DnA'nin aldig1 oylar kullamlan oylarin
yiizde 48.3"line ulasir ve zaten bir daha da bu orani ya-
kalayamaz.

Savas sonrasi donem, yasanan kiigiik krizler
sayllmazsa, genel olarak diisiik igsizlik diizeyi, ¢alisan
kesimlerin refahinin si-
rekli artmasi, saghk siste-
minin gelismesi, sosyal
giivenligin her yil daha da
kapsamli hale gelmesi ile
tanimlanabilir. 1949'daki
NATO iiyeligi ve 6zellikle
niikleer silahlar konusu
parti i¢inde ciddi tartigma
yaratir. 1955'de Basgbakan

ligini ziyaret eden ilk NATO bagbakani invanin ka-
zamr. 1957'deki kongresinde Isci Partisi oybirligi ile
niikleer silahlarin Norveg'e yerlestirilmemesi kararim
alir. Bu karar hiikiimetin giivenlik politikalarim ¢iz-
mesinde belirleyici rol oynar. Aynca 1960'da Norveg
EFTA'ya katilir.

Bu arada Is¢i Partisi'nin iilkedeki yasam kalitesini
yiikseltmek i¢in harcadig ¢abalara ilging ornekler
eklenir. 1947'de ¢ahisanlara ti¢ haftalik izin hakki tam-
nir. 1953'de parti programina sirket yonetimlerine
iscilerin katilmasim hedefledigini koyar. Evkadinla-
rimin is yikiini hafifletmek i¢in ayrica programa iyi
ve ucuz ¢amagir makineleri, derin dondurucular,
buzdolaplar: ve diger ev aletlerinin saglanmas: da ko-
nur. 1965'e gelindiginde tatil hakki dort haftaya gikar-
tilir.

DnA 1965 segimlerinden yiizde 43,1'lik oyla
maglup ¢ikar. "Burjuva” partileri uzun bir aradan son-
ra kirsal kesim oylarma talip Merkez Parti liderliginde
yeniden iktidara gelir. Ancak alti y1l sonra yonetim
sorumlulugu Isci Partisi'ne tekrar geger. 1972'de Parti
yonetiminin AET iyeligini istemesine kargin halk oy-
lamasindan hayir ¢ikinca hiikiimet sarsint gegirir, ik-
tidardan diiser. Parti ise 1973 segimlerinden biiyiik bir
yenilgi ile ¢ikar. Yenilgiye ragmen Norveg'in baginda
yine Is¢i Partisi vardir.
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1970'li yillarda diinya kapitalist sistemi bir kez
daha krize girerken Norveg denizden g¢ikarttii petrol
ve petrol fiyatlarindaki astronomik artig sayesinde
zenginligine zenginlik katar. Ama DnA hiikiimetleri
de calisanlarin yasam kalitelerini yitkseltecek, top-
lumsal pastanin esit dagilimini saglayacak tedbirler
alir.

1976'da haftada 40 saatlik calisma yasal hale geti-
rilir. 1978'de uzun siireli hastaliklarda ¢galisanlara tam
aylik odenmesi ve ii¢ giinit ge¢meyen hastaliklarda
doktor raporu yerine ¢aliganin kendi bildiriminin ye-
terli olacag1 kabul edilir. Yine 1978'de ¢alisma yasa-
mina kesin bir sekilde kadin erkek esitligini getiren
bir bagka yasa parlamentodan geger.

Isci Partisi, 1981-1986 yillar1 arasinda iktidar
koltugunu sag hiikiimetlere terk eder. 1986'da Parti,
Gro Harlem Bruntland liderliginde hiikitmet koltugu-

na yeniden oturur ve Nor-
veg'de calisanlarin hayat stan-
dardinin yiikselmesi i¢in har-
canan ¢abalar tekrar ivme ka-
zanir. 1987'de haftalik ¢aligma
siiresi 37,5 saate indirilir. DnA
cesitli koalisyonlarla 1998'e
kadar iktidarda oldugu siirece
iscilerin, memurlarin, yas-
Iilarin, kisacas: kapitalist eko-
nomik sistemden zarar géren
kesimlerin ¢ikarlarini korumak
icin ¢alisir.

Sonug Yerine

Eger iyimserseniz bu kisa ya-
zidan "Neden olmasin bizde de sosyal demokrat bos-
lugu dolduracak bir parti ¢ikabilir; popiilizm yapmak,
Cumhuriyet'in kurulus ideolojisine sarilmak yerine ¢a-
lisan kesimlerin, sistemin yiikii altinda ezilenlerin ¢1-
karlarint savunabilir" diyebilirsiniz. Yok eger kotiim-
serseniz cikartacaginiz sonug biiyiik bir olasilikla
"Boyle gelmis boyle gider" olacaktir. O zaman ilginiz
DnA'nin is¢i hareketi ile ortak tarihi kokeninine baka-
rak Tirkiye'nin deneyiminden ne kadar ayrildigina
yogunlasacaktir. Devlet elitinin kurdugu CHP gibi bir
partinin DnA'dan ayrilan yonleri goziiniize daha ¢ok
batacaktir.

Ama birilerinin bu iilkede iyimser olmasinda,
Norveg'te oldugu gibi ¢alisan kesimlerin ¢ikarlarina
sahip ¢ikmasinda ¢ok bityiik fayda var. Hem kendi oy
beklentilerinin kargilanmasi, hem de giderek bozulan
toplumsal dengelerin yeniden kurulmas: i¢in. Zaten
tarihsel determinizmin de modas1 gecti...
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Oteki Sosyal-Demokratlardan
Farklhi m1?

Sosyalist Parti (PS) [Fransa]

Ciineyt Akalin*

1. yiizyila yaklagirken, Avrupa'daki sosyal-de-
2 mokrat partileri tartigmaya ¢calismamizin baglica

nedeni, kanimca, solun gelecegi agisindan ipug-
lart aramaktir. 90'It yillarin ikinci yarisinda neo-liberal
ideolojinin tiim diinyada yarattift sosyo-ekonomik
kargasa ve yikimin sonuglar1 yavas yavas bilinglere
yansimaya bagladi. Ancak, bir yandan medyanin bii-
yiik 6l¢tide neo-liberal odaklarin denetimine girmesi,
ote yandan da karsit ideolojilerin ve siyasetlerin etki-
sizligi, ¢oziim arayiglarim giiclestiriyor. Yine de bir-
seyler soylemek icin, elimizce pek ¢ok belge ve onlar-
ca "deneyim" var.

1998'de Ingiltere'de ve Almanya'da muhafazakar
iktidarlarin birbiri pesisira gogmeleri, Avrupa iilkele-
rinde iktidarlarin neredeyse tiimiiyle sosyal-demokrat-
larin eline gecmesine yolagti. Fransiz sosyal-demok-
ratlart ayni bagany: bir yil énce gostermis ve iktidara
yerlesmisti.

Ancak, Ingiliz Isci Partisi'nin ve Alman Sosyal-
Demokrat Partisi'nin iktidara geliginin yarattigi iyim-
serlik havasi fazla uzun siirmedi. "Yeni-Is¢i Partisi"
(Lew Labor) sdyleminin ardina gizlenen Blair'in, di-
sarda tam anlami ile Amerika'ya bel baglarken, igerde
muhafazakarlar1 aratacak politikalar izlemesi, cilasi-
nin ¢abuk dokiilmesine neden oldu. Almanya'da ise
sosyal yaklagimlara daha ¢ok sahip ¢ikan parti liderle-
rinden Oskar Lafontaine'in Partiden kopusu, ve Schro-
eder'in, tipk: Blair gibi, muhafazakarlar aratan politi-
kalari, SPD'nin, en azindan solda diisiinsel bir secenek
olma 6zelligini yoketti.

Bir tek Fransa'daki sosyal-demokratlar direniyor;
direnmek sozciigii fazla iddiali sayilsa bile, bagbakan
Lionel Jospin'in halk katinda meslekdaslar1 Blair ve
Schroeder'den ¢ok daha popiiler oldugu. "35 saatlik is
haftasi, genglere is olanaklan" vb. gibi ilging agilim-
larla baslattig1 iktidarini, ideolojik-teorik planda belli
degisim iddialarn ile siirdiirdiigii goriiliiyor.

* Galatasaray Universitesi, Iletisim Fakiiltesi

Jospin farklihigin, "iigiincii yol" tartigmalar ile
de ortaya koyuyor. Tony Blair bir "tigiincii yol” aray1-
s1 icine girerken, Jospin kendi bildigi yolda ilerliyor.
Tiim bunlar Fransiz Sosyalist Partisi iizerinde daha
ayrintili bir bicimde durmamiz1 gerektiriyor.

Fransiz Sosyalistlerinin Tarihi

IL. Enternasyonal'in ve Avrupa sosyal miicadele-
ler tarihinin 6nde gelen son hareketlerinden Fransiz
Sosyalistlerinin, XIX. yiizythn ikinci yarisinda adim
adim gelistigini goriiyoruz. 1864'de "grev hakki"nin
taninmasl, is¢i hareketinin gelisimi igin elverigli bir
ortam yaratir. 1864'de kurulan I. Enternasyonal'in
"Fransiz Seksiyonu', Paris Komiinii'niin siddetle basti-
rilmast tizerine, dagilir.

II. Enternasyonal 1809'da Paris'te kurulur.
1884'de 'sendika hakki'min tamnmasindan sonra, Fran-
sa'nim bilyiik sendika konfederasyonu Genel Is Konfe-
derasyonu (CGT) 1895'te dogar. Genel Is Konfederas-
yonu 1906'da sendikaciligin siyasal sosyalizm kargi-
sindaki bagimsizlig1 ilkesini benimseyen Amiens Sar-
ti'm1 benimser. Parti ile sendikalar arasindaki baglar
koparan bu $art, Fransiz sosyalizmini Kuzey Avrupa
sosyal-demokrasisinden belirgin bir bigimde ayiran
bir belgedir. Ama bu kopukluk, Fransiz ig¢i hareketi-
nin Cumhuriyet'in temel yasalarina destek vermesine
engel olmaz: 'Ogretim ve Basin' Yasalari (1881); 'Sen-
dikal Ozgiirliikler' Yasas1 (1884); 'Dernek Kurma' Ya-
sas1 (1901), ‘Kilise ile Devletin Ayrilmas:’ Yasasi
(1905), bu temel yasalardan bazilaridir.

1905'te blankici, reformu vb. siyasal egilimlerle
'Isci Enternasyonali'nin Fransiz Seksiyonu' orgiitiiniin
biinyesinde biitiinlegsen siyasal sosyalizm, Jean Jau-
res'in onderliinde yiikselise gegti. Cumhuriyet ile
sosyalizmi, yurtseverlik ile enternasyonalizmi, mark-
sist diigiince ile Fransiz Devrimi'nin geleneginin sen-
tezini bagari ile yapan bir akim haline gelir. Bir ig¢i
partisi olmayi hedefleyen 'Is¢i Enternasyonalizmi'nin
Fransiz Seksiyonu' (SFIO), is¢ileri, sanatkarlari, ay-
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dinlan1 ve memurlar1 kapsayan yaygin ve militan bir
se¢men temeli kazanir.

Enternasyonalizm ve baris igin miicadele ilkeleri
'Is¢i Enternasyonalizmi'nin Fransiz Seksiyonu' (siya-
sal gii¢) ile Genel Is Konfederasyonu'nun birlik teme-
linde biraraya gelmelerini saglar. Fakat II. Enternas-
yonal Partilerinin kendi burjuvazilerinin saflarinda I.
Diinya Savasi'na girmeyi kabul etmeleri, sol saflarda
hayal kirikliklan yaratir. Savag karsiti Zimmerwald
Solu 1915'te bu kosullarda dogar. 1917 Ekim Devri-
mi, II. Enternasyonale elestirilerini yogunlastirr. Kar-
gasaya siiriiklenen, bbliinen 'Is¢i Enternasyonaliz-
mi'nin Fransiz Seksiyonu' (SFIO), Lenin'in III. Enter-
nasyonal'e katilma teklifi kargisinda bocalar.

1920 Eyliiliindeki Tours Kongresi'nde Fransiz
solu boliiniir: kongrede, Jaures'in gelistirdigi bigimiy-
le, Fransiz Sosyalist gelenegini (iilke i¢inde demokra-
si, genel oya sayg1) onaylayanlarla (Leon Blum), Bol-
sevik modeli kabul ederek, devrimci bir irade goste-
renler karg1 karsiya gelir. Tours Kongresi'ne katilanla-
rin dortte ligli Bolseviklerin iinlii 21. maddesini kabul
ederek Fransiz Komiinist Partisi'ni (PCF) kurmak iize-
re harekete gegerken, bu boliinme sendikal plana da
yansir; Genel Is Konfederasyonu da béliiniir. SFIO
yani sosyalistler ilk kez "katilmadan hiikiimete destek
verme" politikasini uygular.

Bu yillarda sosyalistlerin ne tam anlamiyla re-
formcu ne de tam anlamiyla bir devrimci hareket 6zel-
ligi tasidiklar s6ylenebilir.

Almanya'da fagizmin yiikselmesi ve Komiinist
Enternasyonal'in (Komintern) 1935'te siyaset degis-
tirerek, anti-fagist siyasetleri esas almas: iizerine,
Fransiz sosyalistleri "direnis ve halk cephesi” politika-
lar1 gelistirirler. Parti'nin lideri Leon Blum 1936-37
arasinda kurulan 'Halk Cephesi Hiikiimeti'nin bagkan-
i1 yapar. Ancak, Ispanya I¢ Savasi'na miidahale et-
meme siyasetinin sol i¢inde yarattig1 tepki ve boliin-
meler 6te yandan sagin dinmeyen diigmanlig1, sosya-
listlerin iktidardan diigmesine neden olur. Leon Blum
onderlifindeki sosyalistler 1940'tan itibaren direnis
saflarina yonelirler; Leon Blum, De Gaulle ile temasa

gecer.

Sosyalistler Savastan sonra Leon Blum bagkanli-
ginda kisa bir siire hiikiimet olurlar.

Sosyalist Parti'nin kurulusu: Epinay Kongresi

Fransiz Sosyalist Partisi, iilkeye 6zgii tarihsel ko-
sullarin Griiniidiir. Sosyalist Parti 1971'de Epinay
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Kongresi'nde kurulur. Olaylarin baglangicini De Gaul-
le'iin iktidara gelisinde ve IV. Cumhuriyet'in dagihgin-
da (1945-1958) aramak gerekir.

De Gaulle'lin iktidara gelisi, daha dogrusu bir
darbeyi andiran gelis bigimi, sosyalistler arasinda ve
Frangois Mitterrand ve Pierre Mendes France gibi
Cumbhuriyet¢i solun se¢ilmis unsurlari arasinda tepki
yaratir. 'Is¢i Enternasyonalinin Fransiz Seksiyonu'nu
terkeden bir grup muhalif, komiinistlerden bazilar,
Sol Sosyalistler Birligi 1960'ta Birlesik Sosyalist Par-
ti'yi kurarlar. Frangois Mitterrand ise 'Convention des
Institutions Republicaines'i (Cumhuriyet¢i Kurumlar
Meclisi) kurar (1964), De Gaulle'e kargt gikar.

1968 Olaylarindan sonra 1969'da De Gaulle'iin
diizenledigi referandumda 'hayir' i¢in kampanya yiirii-
tiir. De Gaulle yenilir ve siyaseti birakir,

Mitterrand, devlet bagkanligi i¢in komiinist olma-
yan bir adayn desteklenmesini, onun etrafindan birle-
silmesini onerir. 1972'de Mitterrand, Marchais (FKP)
ve R. Fabre ile 'Solun Ortak Programi'n1 imzalar. Sol
Radikaller, Komiinistler ve Birlesik Sosyalist Parti'nin
destegini kazanan Mitterrand ikinci turda oylann %
45'ini kazanarak, moral kazamr. Sol, gelecege umutla
bakar hale gelir.

Fransa'da sosyalist hareketin birliginin ve yeni-
lenmesinin déniim noktas1 1971 Epinay Kongresi'dir.
Birlesik Sosyalist Parti, Mitterrand'in basin1 ¢ektigi
CIR ve 'Hristiyan Hareketi'nin bir bolimi birlesir.
Kongre Mitterrand partinin genel sekreterligine geti-
rir ve hiikiimet kurmak iizere Fransiz Komiinist Partisi
ile bir anlagmaya gitme gorevini kendisine verir.

1972 martinda Suresnay Kongresi "yasam: degis-
tirme" programini kabul eder ve Sosyalist Parti aym
yilin haziran ayinda Komiinist Parti ile (solun) 'Ortak
Programi'm imzalar.

1973 Martinda yapilan segimlerde sol oylarn %
48'ini alur.

1974'de George Pompidou'nun $liimiinden sonra
Mitterrand bir kez daha, solun tek aday1 olarak segime
katilir. Valery Giscard d'Estaing kargisinda ¢ok az bir
farkla kaybeder (ikinci turda oylarin % 49.6's1).

Bu sonuglar sol giiglere iktidar yolunu agar.

Parti, 1976 yerel segimlerinde ve 1977 Belediye
secimlerinde aldif: sonuglarla, Fransa'min en biiyilk
partisi oldugunu kanitlar. Gelismeden kaygilanan Ko-
miinist Partisi (asgari iicret, millilestirmeler vb. gibi
unsurlar 6ne siirerek) solun birligini bozar.



Sosyalist Parti'nin 1979 Metz Kongresi'nde Mit-
terrand "solun birligi ve kapitalizmden kopug" progra-
munt savunarak liderligini pekistirir. Sosyalist Parti
1980'de Metz Kongresi'nde kabul edilen fikirleri Parti
icinde orgiitledigi yaygin bir tartigmayla bir "Sosyalist
Proje"ye doniistiiriir.

1981 Segimleri ve solun iktidari

Sosyalistlerin bagkanlik secimini kazanmalar1 ve
Mitterrand'in devlet bagkanlig1, Fransiz sosyalistinin
tarihinde yeni bir sayfa acar. Bu V. Cumhuriyet'te ilk
siyasal gorev degisikligidir. Jospin Partinin yénetimi-
ne gelir. Hiikiimette 4 komiinist bakan yeralir.

Baslarda Mitterrand'in se¢im kampanyasinda va-
adettigi hususlar hizla uygulamaya konur. (idam ceza-
larnin kaldirilmasi, asgari ticrette hissedilir artiglar,
aile yardimlari, 60 yasinda emekliye ayrilabilme hak-
ki, millilestirmeler, ademi-merkezilestirmeler, is¢ilere
yeni haklar vb.). Fakat ekonomik kriz 1983'ten itiba-
ren Sosyalist Mauroy Hiikiimetini bir "kemerleri sik-
ma" politikasi izlemeye yoneltir. Komiinist Partisi, bir
yandan bu politikalar elistirirken, bir yandan da hii-
kiimette kalmaya devam eder. izlenen ekonomik poli-
tikalarin sonucu olarak, Sosyalistler 1986'de milletve-
kili secimlerini kaybederler. Mitterrand, sagci Chirac't
hiikiimeti kurmakla gorevlendirir. Sosyalist Parti mu-
halefette kalir. Fransizlarin siyasal yagamda "kohabi-
tasyon" (birlikte yagama) adini verdigi dénem baglar.

Sosyalistlerin yeniden iktidara gelisi

1968'de ikinci kez bagkan secilen Mitterrand, so-
lun atesli cocugu Michel Rocard't, merkezden unsur-
lan da biraraya getirmek iizere hiikiimeti kurmakla
gorevlendirir.

1988-1992 yillar: arasinda sosyalist hiikiimetler
(6nce Michel Rocard sonra Edith Cresson hiikiimetle-
ri) onceligi disarda Avrupa'nin ingasina ve soguk sa-
vagin bitiminden, komiinizmin yikihigindan sonra orta-
ya ¢ikan boslukta yeni bir uluslararasi diizenin tamim-
lanmasina, icerde ise yozlagmaya, uzun siireli igsizlige
ve giivensizlige karg1 miicadeleye verirler.

1981-1993 yillan Fransiz sosyalizmi i¢in bagarili
bir bigimde bir hiikiimet partisine doniigme yillar
olur, ancak "is" ¢evreleri ile iligkiler kadrolarda yoz-
lagmalara yol agar.

Fransiz Solu 1993 Milletvekili Se¢imleri'nde agir
bir yenilgiye ugrar. Bu yenilgiden sonra aym yil top-
lanan Bourget Kongresi'nde Parti, programim baglica
ti¢ temaya dayandirmaya karar verir: 'Caligma saatle-

rinin sinirlandirilmast’, "'Yeni Avrupa' ve 'firsat egitli-
gi'.

Bu arada Parti'de iktidar miicadelesi siirer. "Re-
formcu irade ile gergekgiligi" birlestiren, iyi bir lislup
tutturan Lionel Jospin 1995'de partinin yonetimine ge-
lir. Bu siireci tegvik eden usta politikact Mitterrand

1996'da 6liince, Jospin'in 6nii agilir.

Sosyalist Parti 1996'da, programini netlestirmek
iizere ii¢ 6nemli genel toplant: diizenler. Bu toplanti-
lardan birincisi "Kiiresellesme, Avrupa ve Fransa",
ikincisi "Demokrasinin aktorleri” ve iiclinciisii "Eko-
nomik ve toplumsal 6nerilerimiz" konularindadir.

Chirac'in 1997'de Meclis'i feshetmesinden sonra,
yapilan secimlerde Sosyalist Parti, Komiinist Parti,
Sol Radikaller, Yesiller ve Yurttaglar Hareketi'ni kap-
sayan Sol, Meclis'te cogunlugu elde eder. Bagkan Chi-
rac Lionel Jospin'i hiikiimeti kurmakla gérevlendirir.
Solun tiim renkleri bu hiikiimette yeralir. Fransiz siya-
sal yagaminda yeni bir "kohabitasyon" (birlikte yaga-
ma) donemi baglar. Francois Hollande Sosyalist Par-
ti'nin basina geger.

SP'nin ideolojik goriigleri

Tarihten aktardiginuz boliimlerde, Sosyolistlerin
1920 Tours Kongresi'nde Komiinistlerden koptuklari-
n1 agiklamigtik. Aradaki esas gorils ayriligi, leninist
model, leninist orgiitlenme ve Sovyet modeli idi. Yani
devrimle evrim, demokratik devlet ile otoriter yon-
temler tartigmasi. Goriig ayriliklar zaman iginde daha
da derinlesir.

60l yillada Avrupa genelinde oldugu gibi Fran-
sa'da da Komiinist Partisi esas gorev olarak "sosyaliz-
min anayurdunu” yani Sovyetler Birligi'ni savunmay:
esas alirken, Sosyalistler, bir yandan kapitalizmin ge-
tirdigi yikima (ABD) 6te yandan da biirokratik top-
lumlara (SB) karg1 aralarina mesafe koyarlar.

Fransiz Sosyalist Partisi, 1972'de 'Solun Birligi'ni
sagladiktan ve 1974 bagkanlik segimlerinde biiyiik bir
bagar1 kazandiktan sonra, kendisini iktidara hazirla-
maya baslar. Mitterrand'in 6nayak olmasi iizerine, bii-
tiin Parti'nin katilimu ile {inlii 'Sosyalist Proje' hazirla-
nir.

Sosyalist Proje'nin dncelikle kendisine yonelttigi
soru sudur: "Krizin (Kapitalizmin 20. yiizyilda, 1930
Biiyiik Buhrani'ndan sonra gelen ikinci biiylik krizi)
ucunda, illkemiz icin ve genel olarak insanlik icin
bir ¢ikis yolu var midir? (Projet Socialiste, s.24).
Buna olumlu yanit veren Sosyalistler, kadinlan ve er-
kekleri kurtarmak igin, siyasal iktidar ele gecirerek
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toplumun yapilarini doniistiirme gérevini énlerine ko-
yarlar. (Projet Socialiste, s. 33)

Sosyalistler bu tartigma sirasinda, anti-kapitalist
toplumsal giigleri analiz ederken, kadin sorununa
egilirler, kadin-erkek esitsizliginin, kapitalizmin
liriinii oldugunu vurgularlar. Yeni toplumsal giigleri
siralarken, 68'in bilince ¢ikarttif1 unsurlan 6zellikle
belirtirler. Krizin ideolojisinin akildigihga doniise
yoneldiginin altini ¢izen Sosyalistler, kapitalizmin
gelismeden yararlanmasinin insanhig hedef aldigim
belirtirler.

Adi gecgen Proje, Bati1 kapitalizminden sonra ok-
larim1 SB'ye gevirir. Sosyasitlerin Ekim Devrimi'ne
"sosyalist" sifatin1 takmay1 reddettiklerini, SSCB'yi
hi¢bir zaman "sosyalist" bir iilke olarak gormedikle-
rini, sosyalizmin demokrasi olmadan varolamayacag-
nt belirtirler. Bu tespitten yola ¢ikarak, ulagtiklar so-
nug sudur: "Batil1 is¢gileri Stalinizme ya da Maoizme
ikna etmeye g¢aligmaktansa, kapitalizmi desteklemek
binlerce kez tercihe sayandir.”

Demokrasinin ingasin1 programin temeline otur-
tan Sosyalistler Parti'nin roliinii §oyle tanimliyorlar:
"Partimiz, toplumsal doniigiimiin partisidir. Amaci,
sosyalizmi gergeklestirmektir. Faaliyet alani, toplu-
mun tiimiidiir."

Lionel Jospin de, "Sosyalist Proje" dolayisiyla
'Sosyalist incelemeler ve Aragtirmalar Enstitiisii'nce
diizenlenen seminerde yaptigi konusmada, Sosyalist
Parti'yi $6yle tamimlar: "Ortodoks bir parti degiliz.
Tek goriiglii bir parti degiliz. Kiltiirel mirasimiz, Av-
rupa, ABD'nin ve SSCB'nin tahlili, Ortadogu, Sosya-
list Enternasyonal, ekonomi politigimizin ne olmas1
gerektigi konusunda Partimiz biinyesinde tartigmalar
siiriiyor."

Jospin Fransiz Solu'nun bir bagka 6zelliginin
gliclii bir Komiinist Parti'si oldugunu 6zellikle vurgu-
lar. "Sosyalist Parti Fransa'da Sola egemen degildir.
Isgiler iginde kok salmus, en giiglii, en geligkin sendi-
kal baglara sahip bir Komiinist Partisi ile birlikte yagi-
yoruz. Yakinlarda, yani 1978'de Komiinist Partisi'ni
secimlerde geride biraktik. Fakat bircok bakimdan, is-
¢i sinifi igindeki baglariyla, drgiitlenmesiyle, siirekli
elemanlarimin giiciiyle, mali giiciiyle, siyasal ve top-
lumsal miicadelede ¢ok somut bir rol oynayan bir dizi
unsurla bizden gii¢lii olmaya devam ediyor." (La So-
cial-democratie en question, 1981, 5.286) Jospin de,
Mitterrand gibi, bu durumun 'Solun Birligi'ni zorunlu
kildigini soyler.

Jospin, Sosyalist Parti'nin Sosyalizm perspekti-
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finden vazge¢medigini, sosyalist kaldigini, sosyalist
bir topluma ulagmak istedigini, Parti'nin amacinin
mevcut sistemi diizenlemek degil, doniisiim ancak
tedricen miimkiin olsa da, sistemi doniigtirmek oldu-
gunu belirtir. Jospin'e gore "bu perspektif hem ulusal
hem de uluslararasi planda gegerlidir ve teorik planda,
kimi zaman yetersiz de olsa, bizi (Sosyalistleri) simf
miicadelesi gergegini tammaya yoneltiyor." (La soci-
al-democratie... s. 290) Jospin'e gore "Sosyalist Parti,
kendisini Marksist bir parti olarak tanimlamamasina
ragmen, bazi alanlarda marksist analizi reddetmiyor.
Buna bagl olarak is¢i stnifinin 6nde gelen, ya da her
hal ve karda 6nemli bir rol oynayacagimi" kabul edi-
yor. (a.g.e., s. 290)

Jospin'e gore Sosyalist Parti, reform ve devrim
sorununda, Devlet ve Sivil Toplum sorununda, Mer-
kezi devlet ve yerel kurumlar sorununda, ekonominin
piyasa tarafindan diizenlenmesi ya da ekonominin
planlama ile yonlendirilmesi sorununda, 6zel kapita-
lizm ve kamu sektorii sorununda uzlagsmalarla ¢6ziim-
lere ulagmaya galistyor. Bu uzlagma anlayist Jospin'e
gore Parti'nin felsefesinin temelidir.

Jospin'e gore Sosyalist Parti iiglincii Diinya olgu-
sunu dikkate almakta ancak "Ugiincii Diinyacihik" ha-
tasina diigmemeye dikkat etmekte, bu rejimleri yiicelt-
memekte, bu iilkelerdeki rejimlere kargi insan haklari
ve demokrasi konularinda kesintisiz bir miicadele yii-
riitmektedir.

Jospin'e gore "Ugilincii yol" tartismalar1 yeni bir
ortodoksinin tehlikelerini tanimaktadir. "Bagkalarina
ders vermeye g¢alismaktansa, bagkalarinin eylemlerin-
den dersler ¢ikarmak daha dogru olur” (La Social-de-
mocratie, s. 292)

Sosyalist Parti'nin Politikalar

1981'de "kapitalizmden kopus" slogani ile iktida-
ra gelen, hiikiimetinde 4 komdiinist bakana yer veren,
'Solun Birligi' programinin geregi, baglarda kimi mil-
lilestirmelere girigen Mitterrand, vaadlerini ¢abuk
unutur ve kapitalizmin krizi ile kargilasinca, 1983'te
donemin moda neo-liberal moneter politikalarina dii-
men kivirmakta gecikmez. Bununla birlikte Sosyalist-
lerin 80'li yillardaki iktidar1 kimi yenilikler getirir:
idam cezasi kaldirilir. Ulkede ademi-merkeziyet giig-
lendirilir, yerel yonetimler konusunda alt1 biiyiik yasa
kabul edilir. 39 saatlik hafta, besinci iicretli izinli haf-
ta ve 60 yasinda emeklilik kabul edilir. Ozel Radyo ve
TV kanallarina izin verilir, Kamu TV kanali TF1
ozellegtirilir.



Ekonomi, Avrupa'min gii¢lii ekonomilerinden biri
haline gelir, buna karsilik igsizlik artar. Sosyalistler
dis politikada onceligi Birlesik Avrupa'nin ingasina
verirler. Mitterant ile Kohl, ortak pazart, AB'ye yonel-
tirler. Avrupa Birligi'ni kuran Maastrich Antlagmasi 7
Subat 1992'de imzalanir. Fransiz halki Maastrich igin
yapilan referandumu %351'lik bir ¢ogunlukla kabul
eder.

Mitterrand' Israil'i ve Mandela'nin goreve gelisin-
den sonra Giiney Afrika'y1 ilk ziyaret eden devlet bag-
kani invanim kazanir.

Fransa, SB'nin ¢tkiigtinden sonra, ABD'nin bagi-
m gektigi yeni uluslararas: diizene kars1 agik bir tavir
gelistirmez. 'Kiiresellesme" politikalarinda Sosyalist
yonetimin ABD ile birlikte hareket ettigi bile sdylene-
bilir.

Aslinda Avrupa'li Sosyalistlerin ABD politikalar
dogrultusunda hareket etmeleri yeni birgsey degildir.
Soguk Savag'in bir sonucudur. Nitekim 6zellikle
SB'nin Cekoslovakya'y1 isgalinden sonra birgok Avru-
pa'li sosyalist/sosyal-demokratin ABD'nin varligini
bir giivence olarak gordiigii bilinir. Ornegin Avrupa-
Komiinizminin 6nde gelen temsilcisi Italyan Komii-
nist Partisi lideri E. Berlinguer, 1976-79 yillarindaki
secim kampanyasi sirasinda NATO'yu, demokratik
sosyalizmin ingas1 i¢in gerisinde bagimsizlik giivence-
sine sahip olduklar bir kalkana benzetir.

Fransiz Sosyalist Partisi, tedrici de olsa, kapitalist
sistemden kopusu hili zaman zaman agzina aliyor.
Ancak bunun 80'li yillardaki kadar ve o dl¢iide vurgu-
lanmadig: agiktr. 16 Haziran 1997 tarihli TIME der-
gisinde belirtildigi gibi "paradoksal olarak, sosyalist-
ler, neo-liberal reformlari uygulamada, sagdan daha
iy1 bir konumdadirlar."” Fransiz sosyalistleri de bu "ge-
nel yarg1" ile ¢eligmiyor.

Sonug

Biitiin bu anlattitklarimizdan ne gibi sonuglar ¢1-
karabiliriz? Ya da bagta sordugumuz soruya nasil bir
yamt verebiliriz? Fransiz Sosyalist Partisi, tam bir bo-
calama igine giren oteki sosyal-demokrat partilerden
farklh midir?

1) Fransiz Sosyalist Parti'si, Ingiliz Is¢i Partisi ve
Alman Sosyal-Demokrat Partisi ile birlikte II. Enter-
nasyonal'in ¢atis1 altinda faaliyette bulunduguna gore,
temel ideolojik goriislerde biiyiik benzerliklerin olma-
st kagimlmazdir. Daha dogru, kammca, tiim bu parti-
lerin sorunsali aymdir. Otoriter olarak elegtirdikleri le-
ninist modele karsi1 demokratik sosyalizmi savunmak.

Ne var ki bdyle baglayan ayrilik, zaman iginde gide-
rek derinlesmistir. Ozellikle Sovyetler Birligi'nde sos-
yalizmin yikiligt iizerine "diisman kardesler"i Komii-
nistlerin desteginden yoksun kalan Sosyalistler,
ABD'nin bagina ¢ektigi neo-liberal kampa iyice sav-
ruldular.

1980'lerin baginda Mitterrand, kagit tizerinde de
olsa, "kapitalizden kopus"tan stzediyordu. Bu 6ner-
meler, 90'h yillarda tiimiiyle hasiralt edildi.

Bu agidan bakildiginda, Sosyalist Parti'nin kiire-
sellesme siireci i¢inde, gelismis kapitalist iilkelerdeki
benzerleri gibi, giderek Amerikan kapitalizminin neo-
liberal ideolojik goriislerine yaklastigt, soldan uzak-
lagtig1 soylenebilir.

2) Yine de Amerikan sisteminin ¢ekim alanina
girmede, Fransiz Sosyalistlerinin, 6teki "kardes parti-
ler"i geriden izledigini, kendine 6zgii siyasetler gelis-
tirdigi gercegini teslim etmek gerekir. Jospin'in Sos-
yalistleri caligma saatlerini azaltarak, yabancilara yo-
nelik baskilara karsi ¢ikarak, sistemi yer yer demokra-
tiklestirerek, Fransa'da ve Avrupa'da olumlu bir rol
oynuyor. Ote yandan, Jospin'in yukarda alintiladig1-
muz sozlerinde ifade ettigi gibi, pek ¢ok konuda Parti
icinde tartigma siirdiigiine gore Parti fikri hayatiyetini
siirdiiriiyor sonucunu ¢ikarmamiz dogru olur.

3) Fransa'daki sosyalistleri komsularindan farkl
kilan nedir? Cumhuriyetgi ideolojik gelenek mi? Sen-
dikalarla Kuzey-Avrupa partileri kadar i¢ise olmama-
mn sagladig siyasal avantajlar mi? Kokli bir sol gele-
nek mi? Giicld bir komiinist partisi ile yillarca aym
kaderi paylasmak nmm? Ekonomik olarak ABD'ye In-
giltere ya da Almanya kadar bagimli olmamamn Parti
diisiincesine kazandirdig goreli 6zerklik mi?

Esas unsuru bulup ¢ikarmak kolay degil; bunun
icin Sosyalist Parti'yi gézlemlemeye devam etmeliyiz.
Ancak Tony Blair'i ¢cok etkiledigi goriilen "iigiincii
yol" tartigmalarina ilgi gostermeyen Fransiz Sosyalist-
leri'nin komsularindan daha farkl bir ideolojik/politik
temelde oldugunu sdyleyebiliriz.

Kaynaklar:

- Projet Socialiste, Par la France des Années 80, Paris
1980

- la Social-démocratie en questions, Editions RPP, Pa-
ris 1981

- Yanm Kalmig Anilar, Frangois Mitterrand, Boyut Ki-
taplari, 1996

- Avrupa ve Fransa, Frangois Mitterrand, Boyut Kitap-
lar1, 1988
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28 Subat Sureci Isiginda
1999 SECIMLERI

Ahmet Demirel*

8 Nisan 1999'da yapilan erken genel se¢imin so-
1 nuglari kamuoyunca genel olarak biiyiik bir

siirpriz olarak degerlendirildi. 1995'te RP,
ANAP ve DYP'nin ardindan dérdiincii sirada yer alan
DSP bu kez &nemli bir oy patlamas: yaparak segim-
den birinci parti olarak ¢ikti. Asil biiyiik oy patlamasi-
n1, 1995'in altincist ve yiizde 10'luk genel Tiirkiye ba-
rajinin magduru MHP gergeklestirdi; MHP 1999'da
DSP'nin ardindan ikinci sirada yer almayi bagardi. Ka-
patilan RP'nin oylarina talip olan FP ile ANAP, DYP
ve CHP biiyiik oy kaybina ugradilar. Bu partilerden
CHP yiizde 10'luk genel iilke barajina takilarak hig
milletvekili ¢ikartamadi. HADEP 1995'tekinden biraz
daha yiiksek oranda oy almasina kargin yine yiizde
10'Tuk genel barajin ¢ok altinda kaldi. Oteki partiler
ise higbir varlik gosteremedi. Ug bagimsiz adayin par-
tili adaylar karsisinda basar1 saglayip, meclise girecek
oranda oy toplamayi basarmalar1 se¢imin ilk etapta
akla gelen bir bagka 6nemli olay1ydi.

Segim sonuglar {izerinde simdiye kadar birgok
degerlendirme yapildi. Bu yazida, éncelikli olarak, bir
hatirlatma babinda, 6nce belli bash partiler agisindan
tek tek bir durum degerlendirmesi yapmak istiyorum.
Ardindan, iki se¢im arasinda yasanan en onemli ge-
ligme olarak nitelendirilebilecek 28 Subat siireci
iginde olusan parti bloklagmalarin1 6n plana gikartip,
bu parti bloklarinin 1999'daki performanslarin1 1995
ile karsilagtirmali olarak degerlendirmeye ¢aligsaca-
gim.

PARTILER ACISINDAN DURUM

1999 milletvekili genel seciminde iilke genelin-
de partilere gore oy dagilimi

Yukarida deginildigi ve kamuoyunca da ittifakla
gorlis birligine varildigr gibi, 1999 se¢iminin iki galibi
vardir: Yiizde 22,2 ile birinci siray1 alan DSP ve yiiz-
de 18,0 ile ikinci siray1 alan MHP. Kapatilan RP'nin
oylarina talip olan FP yiizde 15,4 ile ligiincii, ANAP
yiizde 13,2 ile dordiincii, DYP yiizde 12,0 ile besinci
swrayl aldi. Milletvekillikleri Tirkiye genelindeki yiiz-

* Dr., Aragtirmact Yazar

76 IKTISAT DERGISI+ AGUSTOS-EYLUL'99

de 10,0'luk baraji asmay1 bagaran bu 5 parti arasinda
paylasildi. DSP 136, MHP 129, FP 111, ANAP 86,
DYP 85 milletvekili ¢ikardi. Bunlara ek olarak, Ela-
721§, Malatya ve Tunceli'de birer bagimsiz aday (sira-
siyla Mehmet Kemal Agar, Ahmet Ozal ve Bekir
Giindogan) gereken miktarda oy toplamayi basarip
milletvekili se¢ildi. Segime katilan diger 15 parti yiiz-
de 10'luk genel iilke barajinin altinda kald1 ve higbiri
milletvekili ¢ikaramadi. Altinci siradaki CHP yiizde
8,7, yedinci siradaki HADEP yiizde 4,8 oraninda oy
toplayabildi. BBP yiizde 1,5 ile sekizinci sirada yer al-
d1. Dokuzuncu siradaki ODP'den baglayip yirminci si-
radaki DBP'ye kadar biitiin 6teki partiler yiizde 1,0'in
de altinda kaldi. Bu kiigiik partilerin baginda yer alan
ODP yiizde 0,8, sonunda yer alan DBP ise yiizde 0,1
oraninda oy toplayabildi.

Secim cevrelerine (illere) gore dagilim

Bilindigi gibi 1999'daki se¢im g¢evreleri diizenle-
nirken, esas olarak iller gbz 6niinde bulundurulmustu.
Toplam 80 ilden 77'si tek bir segim gevresi olarak dii-
zenlenirken, Ankara ve Izmir ikiger, Istanbul ise ii¢
segim gevresine boliinmiistii. Buna gore iilke genelin-
de toplam 84 se¢im gevresi vardl. Bu 84 segim gevre-
sinden 31'inde DSP, 25'inde MHP, 11'inde HADEP,
9'unda FP, 5'inde DYP, 1'inde ANAP ve 2'sinde ba-
gimsizlar ilk siray1 aldilar. Ulke genelinde oy oran
bakimindan ilk iki siray1 paylasan DSP ve MHP, se-
¢im gevresi birinciligi bakimindan da ilk iki sirada yer
aliyorlar. Ama daha asagiya inildikge siralamalar
farklilagiyor. Oy oram bakimindan yedinci sirada bu-
lunan HADEP'in segim ¢evresi birinciligi agisindan
iiglincii sirada yer almasi ortaya ¢ikan ilk ilging sonug.
Ulkenin iigiincii biiyiik partisi olan FP, segim gevresi
birinciligi agisindan dérdiincii; besinci biiyiik partisi
olan DYP ise se¢im ¢evresi birinciligi agisindan da
besinci sirada yer aliyor. Ulke genelinde aldig1 oy ora-
nt bakimindan dérdiincii sirada bulunan ANAP'1n ise
sadece bir se¢im ¢evresinde birinci olmay: basarabil-
mesi bir baska garpici sonug. Bu arada iki se¢im ¢ev-
resinde bagimsiz adaylarin biitliin partileri gegip oy
oran: agisindan ilk siraya yerlesmesi de bir bagka
onemli sonug olarak karsimiza ¢ikiyor.



DSP

DSP 1995'te yiizde 14,6 olan oy oranim 1999'da
yiizde 22,2'ye yiikselterek 7,6 puanlik bir oy artig1
sagladi. Parti 1999'da 31 secim ¢evresinde ipi 6nde
gogiisledi. DSP'nin birinci oldugu se¢im cevreleri
sOyle siralamyor: Adana, Ankara 1, Aydin, Balikesir,
Bilecik, Bolu, Bursa, Canakkale, Denizli, Edirne, Es-
kisehir, Giresun, istanbul 1, istanbul 2, Istanbul 3, iz-
mir 1, Izmir 2, Kastamonu, Kirklareli, Kirsehir, Koca-
eli, Manisa, Mugla, Ordu, Samsun, Sinop, Tekirdag,
Usak, Zonguldak, Bartin ve Yalova. DSP'nin birinci
oldugu bu se¢im ¢evrelerinin 12'si Marmara, 8'i Kara-
deniz, 7'si Ege, 3"ii i¢ Anadolu ve 1'i Akdeniz bblge-
sinde. DSP Dogu ve Giineydogu'daki se¢im ¢evreleri-
nin hi¢birinde birinci olmay: basaramadi. DSP'nin en
yiiksek oy oranina ulastif1 se¢im gevresi ylizde 45,6
ile Edirne, en diisiik oranda oy aldig1 secim cevresi ise
yiizde 2,2 ile Bayburt.

DSP, 1999'da, 83 se¢im ¢evresinin 81'inde 1995'e
gore oy artis1 saglarken, 2'sinde oy kaybina ugradi.
(1995'te Adana ilinin bir ilgesi olan Osmaniye 1999
segimlerinde ayr1 bir il olmustur. il bazinda oy artis ve
azaliglar1 hesaplamrken, karsilastirmaya olanak sagla-
masi i¢in Adana ve Osmaniye'deki oylar toplu olarak
degerlendirilmistir. Bu durumda bu hesaplamalar sira-
sinda, 84 se¢im gevresi 83'e indirilmis olmaktadir). En
cok oy artist sagladigt iller Mugla, fzmir 1, izmir 2,
Kilis, Antalya, Aydin Canakkale ve Giresun. Partinin
1995'ten 1999'a oy kaybettigi iller ise Karaman ve I§-
dir. Bunlardan Igdir'da gergeklesen yiizde 10,1 puan-
lik kayip gorece 6nemli sayilabilir.

MHP

MHP 1995'te yiizde 8,2 olan oy oranimi 1999'da
yiizde 18,0'e yiikselterek 9,8 puanlk bir oy artis1 sag-
ladi. Parti 1999'da 25 se¢im ¢evresinde ipi onde go-
giisledi. MHP'nin birinci oldugu se¢im ¢evreleri soyle
siralaniyor: Afyon, Amasya, Ankara 2, Antalya, Bur-
dur, Cankiri, Corum, Erzincan, Gaziantep, Giimiisha-
ne, Hatay, Isparta, icel, Kayseri, Maras, Nevsehir,
Nigde, Tokat, Trabzon, Yozgat, Aksaray, Karaman,
Kirikkale, Karabiik ve Osmaniye. Bu secim ¢evreleri-
nin 10'u i¢ Anadolu, 7'si Akdeniz, 5'i Karadeniz, 1'i
Ege, 1'i Giineydogu Anadolu ve 1'i Dogu Anadolu
bolgesinde. MHP'nin en yiiksek oy oranina ulastig: se-
¢im cevresi yiizde 40,9 ile Osmaniye'de, en diisiik
oranda oy aldig1 se¢im cevresi ise yiizde 1,9 ile Mar-
din.

MHP 1995'ten 1999'a 83 secim ¢evresinden
79'unda oy artis1 sagladi, 4'tinde oy kaybina ugradi.

En cok artis sagladigl iller Yozgat, Karaman, Cankiri,
Giimiishane, Corum ve Aksaray gibi Orta Anadolu il-
leri. Partinin oy kaybina ugracig1 4 il Hakkari, Mus,
Siirt ve Mardin. Ama, buralardaki oy kayiplar1 ihmal
edilebilecek ol¢tide diisiik.

FP

Kapatilan RP 1995'te yiizde 21,4 oraninda oy al-
mistt. RP'nin oylarima talip olan FP 1999'da yiizde
15,4'te kaldigindan, partinin 6,0 puanlik bir oy kaybi-
na ugramus oldugu ortaya ¢ikiyor. FP 1999'da 9 segim
cevresinde ipi onde gogiisledi. Birinci oldugu segim
cevreleri soyle siralaniyor: Adiyaman, Bingdl, Bitlis,
Erzurum, Konya, Malatya, Sakarya, Sivas ve Bayburt.
Bu segim ¢evrelerinin 4'ti Dogu Anadolu, 2'si f¢c Ana-
dolu, 1'i Marmara, 1'i Karadeniz ve 1'i Giineydogu
Anadolu bolgesinde. FP en yiiksek oyu yiizde 30,2 ile
Konya'da, en diisiik oyu ise yiizde 2,4 ile Tunceli'de
ald.

FP, RP'ye gore, 1995'ten 1999'a 83 secim gevre-
sinden 80'inde oy kaybina ugradi, sadece 3 se¢im cev-
resinde oylarim artirabildi. En ¢ok Bingdl, Mus, Agri,
Elazig gibi Dogu Anadolu bélgesi illerinde .oy kaybi-
na ugrayan FP'nin oylarin1 artirabildigi 3 il Hakkari,
1gdir ve Sirnak.

ANAP

ANAP'm 1995'te yiizde 19,6 olan oy oram
1999'da yiizde 13,2'ye gerileyince parti 6,4 puanlik bir
oy kaybina ugramus oldu. Parti 1999'da sadece bir se-
¢im gevresinde (Rize) ipi 6nde gogiisledi. ANAP yiiz-
de 43,4 ile Rize'de en yiiksek oy oranina ulagirken,
oylari Sivas'ta 5,5 ile en alt diizeye indi. ANAP"1n bi-
rinci oldugu Rize Karadeniz bélgesinde yer aliyor.

ANAP, 1999'da, 1995'e gore 76 se¢im gevresinde
oy kaybina ugrarken, 7 se¢im ¢evresinde oylarint ar-
tirdh. Artis sagladig illerdeki artiglarin oram gok yiik-
sek degilken, kayiplar biiyiik oranlara ulagti. En ¢ok
oy kaybettigi se¢im ¢evreleri Giresun, Sivas, Malatya,
Cankuri, Trabzon ve Burdur.

DYP

DYP'nin 1995'te ylizde 19,2 olan oy oram
1999'da yiizde 12,0'ye gerileyince parti 7,2 puanlik bir
oy kaybina ugramig oldu. DYP 1999'de 5 ilde birinci
oldu ve bu iller sdyle siralamyor: Artvin, Kiitahya,
Urfa, Ardahan ve Kilis. Bu se¢im ¢evrelerinin 2'si Gii-
neydogu Anadolu, 1'i Ege, 1'1 Karadeniz ve 1'i Dogu
Anadolu bélgesinde. DYP en yiiksek oy oranina yiiz-
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de 24,2 ile Kiitahya'da ulagirken, en diigiik oranda oyu
yiizde 4,9 ile Istanbul 1. segim gevresinde aldi.

DYP, 1999'da, 1995'e gore 73 secim gevresinde
oy kaybina ugrarken, 10 se¢im ¢evresinde oylarim ar-
tirdi. En yiiksek sigramay: Siirt'te gerceklestirdi. En
cok oy yitirdigi se¢im gevreleri Sirnak, Mugla, Edir-
ne, Isparta, Kirklareli ve Elazig.

CHP

CHP'nin 1995'te yiizde 10,7 olan oy oram
1999'da yiizde 8,7'ye gerileyince parti 2,0 puanlik bir
oy kaybina ugramis oldu. Bu oy kaybi FP, ANAP ve
DYP'ninkine gore daha diigiik olmakla birlikte, parti
bu oranla yiizde 10'luk genel iilke barajinin altinda
kaldifindan, se¢im sonuglani CHP igin agir bir secim
yenilgisi olarak degerlendirildi.

CHP 1999'da, 1995'¢ gére 67 segim cevresinde
oy kaybina ugrarken, 16 se¢im gevresinde oylarini ar-
tirdi. Partinin en kazangh oldugu il Igdir, en biiyiik
kayba ugradig il Antalya.

HADEP

HADEP 1995'te yiizde 4,2 olan oy oranmint
1999'da yiizde 4,8'e yiikselterek 0,6 puanlik bir oy ar-
tig1 sagladi. Parti 1999'da 11 se¢im gevresinde ipi 6n-
de gogiisledi. HADEP'in birinci oldugu segim cevrele-
ri §0yle siralaniyor: Agri, Diyarbakir, Hakkari, Kars,
Mardin, Mus, Siirt, Van, Batman, Sirnak ve Igdir.
HADEP en yiiksek oyu yiizde 46,1 ile Hakkari'de, en
diigiik oyu ise yiizde 0,7 ile Sivas'ta aldi. HADEP'in
birinci oldugu segim gevrelerinin 6's1 Dogu, 5'i Gii-
neydogu Anadolu bolgesinde.

HADEP 1999'da, 1995'¢ gore 51 segim ¢evresin-
de oylarimi artirirken, 32 secim cevresinde oy kaybet-
ti. Parti en yiiksek oy artigint Agri, Mus ve Kars'ta
saglarken, en biiyiik oy kaybini Hakkari'de yasadi.

28 SUBAT SURECI PARTI
BLOKLASMALARI

Bilindigi gibi, 1995-1999 secimleri arasindaki 4
yillik siire iginde iilke iginde biiyiik ¢alkantilar yasan-
di. 28 Subat siirecinde REFAHYOL hiikiimeti yerini
ANASOL-D hiikiimetine birakti. 18 Nisan segimleri-
ne gidilirken 28 Subat siirecinde iktidar birakan parti-
ler olan RP, DYP ve onlan destekleyen BBP ile, 28
Subat siireci iginde iktidari devralan partiler (ANAP,
DSP, DTP - ve bunlan digaridan destekleyen CHP'yi
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de bu blok i¢inde degerlendirmek gerekiyor) arasinda
agik bir bloklagma yasandi. Parlamentoda birkag tem-
silcisi bulunan MHP ile hi¢ temsilcisi olmayan HA-
DEP, fiili olarak, bu bloklagmanin diginda kalmig ol-
duklan izlenimini vermeyi bagardilar. 1999 se¢imleri-
ne bu gozle bakildiginda bazi ilging sonuglar ortaya
cikiyor.

Hemen belirtmek gerekir ki, segmen, partiler ara-
sinda yaganan bu bloklagma, ya da kamplagmaya pek
itibar etmedi. Her iki blok da 1995'e gore oy kaybina
ugradi. 28 Subat siirecinde iktidar1 kaybeden partiler
blogunun oy kaybi biiyiik boyutlara ulagirken, bu sii-
recte iktidart devralan partiler blogu gorece kiiciik bir
oy kaybi1 yasadi. Ama, bu ikinci partiler blogu i¢inde
o6n planda yer alan ANAP agir bir se¢im yenilgisi ya-
sad1 ve oylanimin 6nemli bir bsliimiinii DSP'ye kapti-
rinca, se¢cimden once blok igindeki 6ncelik siralamasi
ANAP-DSP seklinde iken, segimden sonra bu sirala-
ma DSP-ANAP sekline doniistit. Bu bloklagmanin di-
sinda kalmay basaran MHP ise biiyiik bir oy patlama-
s1 gerceklestirdi. FP-DYP'den uzaklagan segmen 28
Subat siirecinde iktidan devralan partiler bloguna de-
gil, bloklasmanmin disinda kalmig izlenimi veren
MHP'ye yoneldi. HADEP ise 1999'da 1995'teki yerini
biraz daha saglamlastirarak korudu.

Simdi sayilara bakarak yukarnda yapilan tespitleri
bir kez daha gozden gegirelim.

1995'te Tirkiye genelinde ANAP, DSP ve
CHP'nin oylarinin toplami yiizde 44,9 iken, DYP ve
RP'nin toplam yiizde 40,6 idi. MHP yiizde 8,2, HA-
DEP yiizde 4,2, diger partiler ve bagimsizlar de yiizde
2,1'de kalmuslardi.

ANAP, DSP, CHP ve 28 Subat siirecinde iktidan
devralan bu partiler bloguna sonradan katilan DTP'nin
toplam oy orami 1999'da yiizde 44,7'ye geriledi. Boy-
lece 1999'da 1995'e gore toplam olarak 0,2 puanlik bir
oy kaybina ugramis oldu. Bu siirecte iktidardan uzak-
lagan FP ile DYP'nin ve onlari destekleyen BBP'nin
toplam oy oranlar da yiizde 28,9'a geriledi. Bu oran
bu blogun 1999'da 1995'e gore 12,1 puanlik bir oy
kaybina ugramig oldugu anlamina geliyor. Bloklagma-
min diginda kalmis izlenimi veren MHP oylanni yiizde
18,0%e yiikseltti. Bir bagka deyisle oylarim 9,8 puan
artirdi. HADEP'te 1995'te yiizde 4,2 olan oy oranini
1999'da yiizde 4,8'e yiikseltip 0,6 puanhk bir artig sag-
lad1. Oteki partiler ve bagimsizlarin 1995'te yiizde 2,1
olan toplam oy oranlari 1999'da yiizde 3,6 yiikselince
bu grup 1,5 puanlik bir oy artigt saglamig oldu.

Bu sonuglara ANAP, DSP, CHP ve DTP blogu
agisindan bakildiginda, bu blogun seg¢menlerinin



Parti bloklarinin 1995 ve 1999'da aldiklan oy oranlari ve degisim

1995 ANAP DYP MHP HADEP DIGER
DSP RP
CHP (FP-1999)
(DTP-1999) (BBP-1999)
1995 % 44,9 40,6 8,2 4,2 2,1
1999 % 44,7 28,9 18,0 4,8 3,6
1999-1995 -0,2 12,1 9,8 0,6 15

1999'da da yine blok igindeki partilere destek verdik-
lerini ama blok i¢indeki partilerin 6ncelik siralamasini
degistirdiklerini gosteriyor. Bir bagka deyisle blok
icinde sigcrama yapan DSP'nin oy artisi ANAP ve
CHP'deki oy kayiplaniyla agiklanabiliyor.

FP ve DYP'deki oy kayb1 da MHP'deki oy artig1-
n1 agikhiyor. bir kez daha tekrarlamak gerekirse, bu
sonuglar, FP ve DYP'den uzaklagan segmenlerin, kars:
partiler bloguna degil, MHP'ye yoneldigini gosteriyor.

Bolgeler acisindan degerlendirme

Secim sonuglarina bélgesel agidan bakildiginda,
ANAP, DSP, CHP, DTP blogunun 1999'da Ege, Mar-
mara ve Giineydogu Anadolu bolgesinde 1995'e gore
oylarim artirdiklari, Akdeniz, Dogu Anadolu, i¢ Ana-
dolu ve Karadeniz bolgelerinde oy kaybina ugradikla-
1 goriiliiyor.

FP, DYP ve BBP blogu ise biitiin bolgelerde oy
kaybina ugrarken, MHP biitiin bslgelerde oylarini ar-
tirdi.

HADEP ve diger partilerin oylarindaki degisim
ise Dogu Anadolu bélgesi disindaki bolgelerde ihmal
edilebilir derecede az.

Marmara bolgesinde FP, DYP ve BBP blogu
12,6 puanlik bir oy kayb1 yasarken bunun biiyiik bir
boliimii, MHP'ye, daha kiiciik bir bolimii ise ANAP,
DSP, CHP ve DTP bloguna kayda.

Ege bolgesinde de Marmara bolgesindekine ben-
zer bir durum goze carpiyor. FP ve DYP'den uzakla-
san se¢cmenlerin bilyiik bolimii MHP'ye, daha kiigiik
bir boliimii de kars1 bloga yoneldi.

Akdeniz bélgesinde ANAP, DSP, CHP ve DTP
blogu 1995'teki konumunu hemen hemen korudu.
DYP, FP, BBP blogu 12,7 puanlik bir oy kaybi yasar-
ken, MHP 12,2 puanlik bir artig sagladi. Kisaca, bu
bolgedeki DYP ve RP segmenleri bu kez MHP'yi ter-
cih etti.

Karadeniz bolgesinde her iki blok da 6nemli oy
kaybina ugradi. ANAP, DSP, CHP ve DTP blogu 5,2
puan, DYP, FP, BBP blogu ise 8,8 puan kaybederden,
MHP 12,7 puanlik bir artig gergeklestirdi. Bir bagka
deyisle, bolge se¢gmenlerinin 6nemli bir boliimii iki
bloktan da uzaklagip MHP'ye yoneldi.

I¢ Anadolu bolgesinde de Karadeniz bolgesinde-
kine benzer bir durum yasandi. Bolge se¢menlerinin
oénemli bir boliimii iki bloktan da uzaklasip MHP'ye

1995'te bolgelere gore oy dagilimlari (%)

1995 ANAP DYP MHP HADEP DIGER
DSP RP
CHP
Marmara 50.9 40.6 45 2.6 1.4
Ege 50.0 38.2 7.7 25 1.6
Akdeniz 42.2 38.3 135 4.4 1.6
Karadeniz 49.4 39.4 79 1.1 2.2
ic Anadolu 421 42,6 11.7 1.9 17
Giineydogu 27.9 41.3 55 20.6 4.7
Dogu 28.2 46.2 9.0 11.2 5.4
Turkiye geneli 449 40.6 8.2 4.2 21
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1999'da bélgelere gore oy dagihmlarn (%)

1999 ANAP DYP MHP HADEP DIGER
DSP RP .
CHP BBP
DTP
Marmara 54.2 28.0 12.1 3.0 2.7
Ege 54.1 22.1 17.1 3.1 3.6
Akdeniz 414 25.6 257 45 2.8
Karadeniz 44.2 30.6 20.6 1.1 3.5
ic Anadolu 371 33.1 25.6 15 2.7
Giineydogu 30.1 34.4 9.2 214 49
Dogu 242 34.1 14.9 15.5 11.3
Tirkiye geneli 447 28.9 18.0 4.8 3.6
1999'da 1995'e gore yasanan oy artig ve azaliglari (%)
1999-1995 ANAP DYP MHP HADEP DIGER
DSP RP
CHP BBP
DTP
Marmara 3.3 -12.6 7.6 0.4 1.3
Ege 41 -16.1 9.4 0.6 2.0
Akdeniz -0.8 -12.7 12.2 0.1 1.2
Karadeniz -5.2 -8.8 12.7 0.0 1.3
i¢ Anadolu -5.0 95 13.9 -04 1.0
Gineydogu 2.2 6.9 3.7 0.8 0.2
Dogu -4.0 -12.1 5.9 43 5.9
Turkiye geneli -0.2 -12.1 9.8 0.6 1.5

yoneldi. ANAP, DSP, CHP ve DTP blogunun bolge-
deki oy kayb1 5,0 puan, DYP, FP, BBP blogunun oy
kayb: ise 9,5 puan. MHP'nin sagladig1 artig ise 13,9
puan. Kisaca, bolgede, her iki bloktan da MHP'ye
onemli oranda oy kaymasi gergeklesti.

1999 secimleriyle 1995 se¢imlerindeki oylarin
birbirlerini en ¢ok benzedigi bolge Giineydogu Ana-
dolu bolgesi. Ama, yine de bolgede DYP, FP, BBP
blogunun bir miktar oy kaybettigi ve bu oylarin bir
boliimiiniin MHP'ye, bir boliimiiniin de karsi bloga
yoneldigi sdylenebilir.

Dogu Anadolu bolgesinde ise ¢ok daha farkli bir
tablo karsimiza ¢ikiyor. Bu bolgede her iki blok da
ciddi sayilabilecek olciide oy kaybetmis durumda:
ANAP, DSP, CHP ve DTP blogunun bolgedeki oy
kayb1 4,0 puan, DYP, FP, BBP blogunun oy kaybi ise
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12,1 puan. Iki blogun toplam kayb1 16,1 puana ulagir-
ken MHP'deki artig sadece 5,9 puanda kalmis durum-
da. Buna karsilik HADEP 4,3 puanlik, diger partiler
ve bagimsizlar da 5,9 puanlik bir oy artis1 sagladi. Bir
baska deyisle bloklardan uzaklasan segmenler
MHP'ye, HADEP'e, bunlarin disindaki diger partilere
ve bagimsizlara yoneldi.
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