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İ ktisatitan 

arihi insanl ı k tarihi kadar eski olan Anadolu, Persler'den Mo ğ ollar'a kadar do ğ udan, 

İ skender ve sonra da Roma ile bat ı dan say ı s ı z fütuhat ya ş ad ı . Bütün bu halklar çok 
k ı sa sürede çekilerek anayurtlar ı na geri döndüler. Büyük bir göç hareketiyle yurtlar ı -
n ı  değ i ş tirerek yeni bir mekan ı  uzun süre yurt edinme ba ş ar ı s ı n ı  yaln ı zca Osmanl ı lar 

gösterdi. Orta Asya'dan gelen panteist inançl ı  nomadik gruplar, bu topraklarda insan 
yeti ş tirme ve e ğ itme konusunda bugün bile örnek alaca ğı m ı z bir sistem meydana 

getirdiler. Ad ı n ı  Osmanl ı  ailesinden alan devlet de, bu sivil sisteme dayanarak kuruldu ve ya ş ad ı . 

"Devlet-i Aliyye"nin bat ı  ve doğ u kültürlerinin kesi ş ti ğ i bir bölgede gerçekle ş tirilmi ş  olmas ı , bu 
topluma hayat veren evrensel değ erlerin anahtar ı n ı  da vermektedir. 

Asl ı nda, "Osmanl ı lar" ad ı n ı n kullan ı lmas ı  Avrupa'dan kaynaklanan bir al ış kanl ı k olarak dili-
mize yerle ş ti. "Osmanl ı lar" kendi devletlerini, bir hanedan ad ı yla değ il, "Devlet-i Aliyye" olarak 
adland ı rm ış lard ı . Vurgunun hanedan ad ı ndan devlete kaymas ı , doğ u kültürünün devlete verdi ğ i 

önemle yak ı ndan ilgilidir. Osmanl ı  
tarihi de hiç bir zaman bir hanedan 
tarihi de ğ il, sivil müesseseleri ve 
devletiyle beraber bir toplum tarihi 
olmu ş tur. 

Bir yandan Avrupa'da kapitaliz-
nnin geli ş mesiyle ba ş layan ve emperyalist-kolonyalist a ş amaya kadar uzanan süreç, di ğer yandan 
Osmanl ı lar ı n özellikle Orta Do ğ uya yay ı ld ı ktan sonra bu bölgedeki tarihi yap ı dan etkilenmele-
ri, Osmanl ı  orijinal sisteminin çürümesine ve sonunda da y ı k ı lmas ı na yol açt ı . XVI. as ı rda ba ş la-
yan bu süreçte, Avrupa'n ı n iktisadi gücüne paralel olarak, zaman zaman ı rkç ı l ığ a kadar uzanan 
ideolojik hâkinniyeti de yerle ş ti ve bütün de ğer yarg ı lar ı m ı zla beraber tarihe bak ışı m ı z ı  da olum-

suz olarak etkiledi. 

Cumhuriyet Türkiyesi'nin devrald ığı  ve inkâr etmeye çal ış t ığı  Osmanl ı , bütün müesseseleri 
ile, iktisadi ve kültürel hayat ı  ile çökmü ş  bir Osmanl ı  idi. Yeni Cumhuriyet, kurtulu ş u eskinin 

ihyâ edilmesinde arayan zihniyete kar şı  milliyetçi ve laik bir anlay ış a dayand ı ; tek siyasi alterna-
tifini, saltanat ve hilafeti kald ı rarak tasfiye etti. Böylece Osmanl ı  devleti tarihteki yerini ald ı  ve ar-
t ı k ne Osmanl ı 'n ı n, ne de saltanat ve hilafetin canland ı r ı lmas ı  mümkün. Ancak; e ğ er tarih bir bi-
lim ise, tarihi yapanlar ı n subjektif niyetlerinin üstünde ve onlar ı  belirleyen kanunlar ı n olmas ı  ge-
rekir. Bunlar ı n belki de birincisi, her sosyal olay ı n tarihi olarak belirlenmesidir. Bir "hipotez" ola-
rak da de ğerlendirilebilecek olan bu iddia, bize tarihi d ış Jaman ı n imkans ı zl ığı n ı  hat ı rlat ı r. Günü-

müzde bile hala ya ş amakta oldu ğ umuz iktisattan hukuka, kültürden sanata kadar bütün sorunla-
r ı n kökleri, do ğ rusu ve yanl ışı  ile tarihimizde yatmaktad ı r. 

Türkiye bugün, Osmanl ı lar ile ayn ı  mekânda, derin bir tarihi kutupla ş man ı n ortas ı nda bölün-

meden varolma sava şı  vermektedir. Bu aç ı dan, Anadolu'nun yurt edinilmesi süreci, Osmanl ı la-

r ı n incelenmesini ve üzerinde hala dü ş ünülmesini zorunlu hale getirmeye yeterlidir. Art ı k insan-

l ığ a söyleyecek bir ş eyi kalmam ış  olan hâkim Bat ı  ideolojisine kar şı  evrensel bir alternatif dü ş ün-

cenin ortaya ç ı kmas ı na, sivil bir toplum kurmay ı  baş aran ecdad ı m ı z' anlamak ışı k tutacakt ı r. "ik-

tisat Dergisi" de bu nedenlerle ve kurulu ş unun 700. y ı l ı  vesilesiyle bu say ı s ı n ı  "Osmanl ı lar"a ay ı r-
may ı  uygun görmü ş tür. 

Bu say ı da yer alan çal ış malar ı  kronolojik bir s ı ra izlemeye çal ış arak, Osmanl ı 'n ı n kurulu ş un-

dan devlet olarak örgütlenmesine, hukuki ve bilimsel geli ş melere, daha sonra gerileme dönemi-

ne ve nihayet, bu kültürü bütünüyle kapsamak amac ı yla güzel sanatlara do ğ ru s ı ralamaya çal ış -

t ı k. Katk ı da bulunan de ğ erli hocalar ı m ı za minnettar ı z. 
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Osmanl ı  Devleti'nin Doğ uş u* 
Halil İnalc ık* 

O
smanl ı  Devleti'nin kurulu şu modem tarih bi-
liminin (historiography) temel ara ş tırma ko-
nularından biri olmu ş tur. Selçuk-Bizans s ını - 

rındaki küçük bir beyliğ in modem zamanlar ın en güç-
lü imparatorluklar ından biri haline gelmesi tarihçileri 
hala hayrete dü şürmektedir. İ slam ve Bizans miras ına 
sahip bu devlet, Küçük Asya ve Balkanlar'da hüküm 
süren uzun ömürlü bir imparatorlu ğ a nas ı l dönü ş tü? 
Herbert Adam Gibbons, Osmanl ı  Devleti'nin demog-
rafik, kültürel ve kurumsal temellerini dini dönü şüm 
teorisi ile aç ıklamaktad ır.' Teori, disiplin içinde kabul 
görmesine rağmen, M. Fuad Köprülü, Paul Wittek ve 
Friedrich Giese gibi filolojik yakla şı m ı  benimseyen 
tarihçilerin ele ş tirileri kars ı s ında yetersiz kalmakta-
d ı r. 2  

Bu tarihçiler, Osmanl ı lara ili şkin ilk kaynaklar ı  
inceleyerek Osmanl ı  Devleti'nin nüfus, kültür ve dev-
let geleneklerinin Türk-Selçuklu temelinden kaynak-
landığı nı  ileri sürdüler ancak ilk Osmanl ı  toplumunun 
temel yap ı s ı  konusunda fikir aynl ığı na dü ş tüler. Köp-
rülü, Osmanl ı  toplumunu bir kabile toplumu olarak ni-
telendirirken, Wittek askeri s ınır toplumu ifadesini 
kulland ı . Wittek'e göre, İslami askeri s ın ır organizas-
yonu, Osmanl ı  Devleti'nin sosyo-politik temelini olu ş -
turmu ş ; İ slami Cihad gelene ğ i de geni ş leme için dina-
mizm sağ lamış tı . İki bilimadam ı  da göçebe Türkmen-
lerin merkezi rolünü vurgulam ış , ancak devletin olu-
şumu aş amas ında toplum yap ı s ını  ve toplumdaki de ğ i-
ş iklikleri ara ş tırmam ış lardır. Köprülü'nün 13. ve 14. 
yüzy ı lda Türkmenler'in içinde bulundu ğu sosyal ve 
dini ko ş ulları  aç ıklayan ara ş tırmas ı , birçok önemli ko-
nuya değ inmesine rağmen, bu toplumun nas ı l devlete 
dönü ş tüğü ya da Osman Gazi'nin nas ı l askeri ve poli-
tik bir lider ve yeni bir devlet ile hanedan ın kurucusu 
olduğu sorularına yan ı t vermemektedir. 

İ lk Osmanlı  gelenekleri, bu bak ış  aç ı s ıyla kap-
saml ı  ele ş tirel bir incelemeye tâbi tutulmam ış tır. Bu 
makalede ben, ilk, göç ve nüfus bask ı sı  sonucu s ınırda 
meydana gelen sosyal de ğ iş imin temel nedenini, ikin-
ci olarak da 13. yüzy ı l başı nda bu sınır toplumunda 
devlet olu şumuna yol açan ana faktörleri incelemeye 
çalış acağı m. 

Moğ ol İ stilas ıyla Birlikte Türkler'in Bat ı 'ya 
Göçü ve Osman Gazi'nin Ortaya Ç ıkışı  

Türkler'in Bat ı  Anadolu'ya göçü, 13. yüzy ı lda 
Ortadoğu'daki Moğ ol istilas ı  ve egemenliğ inden kay-
naklanm ış tır. Bu istilan ın hem Türkmen a ş iretlerinin 
hem de İ ran ve Azerbaycan'daki yerle ş mi ş  nüfusun 
Küçük Asya'ya göçüne neden oldu ğuna dair inand ırı c ı  
kan ı tlar mevcuttur. Mo ğ ol kontrolünün Küçük As-
ya'da yay ı lmas ı  ile birlikte (1235'te Moğol egemenli-
ğ inin tanınmas ı , 1243'te Orta Anadolu'nun Baycu ko-
mutas ında Mo ğ ollar taraf ından istila edilmesi ve 
1277'den sonra Mo ğol yönetiminin kurulmas ı ) Ana-
dolu Selçuklu Devleti'nin bat ı  s ınır ına doğ ru büyük 
bir nüfus hareketi ba ş lad ı  ve 13. yüzy ı l boyunca de-
vam etti. 

Bu hareketin önemli a ş amalar ı  bilinmektedir. 
1230'larda Moğollar, baz ı  Türkmen kabilelerini Mara-
ga ve Arran'dan ve İ ran'daki Moğ ol güçlerinin k ış  
ikametgah ı  olarak bilinen Azerbaycan'daki Mugan 
Ovası 'ndan sürdüler. 3  Moğol baskı s ı  ile birlikte, hay-
vanlar ı  için uygun otlak aray ışı  ve kom şu Hristiyan 
ülkelere sefer yapabilme imkan ı , Türkmen kabilelerini 
'uç' bölgelerdeki dağ l ık bölgelere yönlendirdi. Türk-
menler'in 'yurt' talepleri ve tar ım arazilerine verdikleri 
zarar kar şı s ında, Selçuklu yönetimi onlar ı  s ı n ır bölge-
lere göndermek için harekete geçti. Böylece Türkmen-
ler, Küçük Asya'n ın kuzey, güney ve bat ı s ındaki dağ -
lık arazilere yerle ş tiler. Ancak 1240'ta büyük bir 
Türkmen ayaklanmas ı , Selçuklu Devletini temelinden 
sarstı . 4  

1256'da Moğol komutan Baycu, Selçuklu Sultan ı  
II. İzzeddin Keykavus'tan ordusu için Anadolu'da yaz-
lık ve kış l ık yerle ş im bölgesi istedi. Bu talep, Hulagu 
Han' ın Moğ ol ordusunun yolunu açmak için Arran ve 
Mugan Ovas ı nın bo ş alt ı lmas ını  emretmesinden sonra 
geldi. Sultan reddetti. Bunun sonucunda ç ıkan sava ş ta 
Selçuklu Ordusu yenilerek Tokat-Amasya bölgesinde, 
verimli Kazova da dahil olmak üzere, en iyi otlak ara-
zileri bo ş alttı lar. Bu olay, bat ı  s ınır bölgelerine yeni 
bir Türkmen göçmen ak ım ı  yaratt ı . Keykavus, Bi-
zans'a kaçt ı  (1261), ama Türkmenler, onu ve o ğ ullar ı -
nı  Moğ ollar'a kar şı  desteklemeye devam ettiler. Bun-
dan sonraki otuz y ı l, daha fazla göçe neden olan bir 
mücadele dönemi oldu. Arap co ğ rafya uzman ı  İbn Sa- 

* International Journal of Turkish Studies IL, Madison, Wisc. 1980'den Alev Sö ğ üt tarafı ndan çevrilmiş tir. ** Prof. Dr., Bilkent Üniversitesi 
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id'in rakamlar ı  (1274 ya da 1286), Türkmenlerin s ın ı r-
lardaki da ğı lımı  ile ilgili genel bir fikir verebilir: Ton-
guzlu'da (ya da Ladik, Laodicaea) 200,000 çad ı r, Kas-
tamonu'da (Paphlagonia) 100,000 çad ır ve Kütahya'da 
(Cotyaeum) 30,000 çad ır. 5  

Küçük Asya'daki bir sonraki büyük göç hareketi, 
1277'de Selçuklu aristokrasisi ve Türkmenler'in M ı sır-
lı  Memlfikler ile birle ş erek Moğ ollar'a Cihad ilan et-
mesiyle baş lad ı . Mı sır Sultan ı  Baybars tarafından can-
land ı r ı lan Cihad' ın saldırgan ruhu, Anadolu'da, özel-
likle s ını rda yerle şmiş  olan Türkmenler aras ında bü-
yük heyecana yol açt ı . 6  Moğ ollar tarafından s ıkış t ırı -
lan Türkmenler'den sava ş a yatk ın olanlar, Bizans' ı n 
Bat ı  Anadolu'da yeterince korunmayan bölgelerine 
(Kilikya) sald ı rı lar (gazâ) düzenlediler. Mo ğ ol kontro-
lunu sağ layabilmek için, 1277'den sonra ba ş ta Amas-
ya-Tokat bölgesi olmak üzere Anadolu'ya yeni Mo ğ ol 
güçleri yerle ş tirildi.' 13. yüzy ı l ın sonunda bu güçler 
be ş  tümene (50,000 asker) ve birçok minge (bir ming 
1,000 askerden olu şuyordu) ulaşmış tı . 8  

İ lhanl ı  İmparatorluğu'ndaki iç sava ş  (1291-1295), 
Moğ ol askeri valilerin ç ı kard ığı  ayaklanmalar 
(1297'de Tughachar ve Baltu, 1298-1299'da Sulemi ş ) 
ve ayaklanmalar ın bast ırı lmas ı , daha çok Türkmen'in 
ve baz ı  Moğol aş iretlerinin s ınırlara göç etmesine ne-
den oldu. 9  Bu dönemde tarihçi Pachymeres, Türkmen 
aş iretlerinin a ş ağı  Sakarya Nehri'ne do ğ ru geni ş lediğ i-
ni ve Bizans ili Mesothynion'a ( İzmit yar ımadas ı ) sal-
dırdıklarını  kaydetmi ş ; Moğol müdahalesine yol açan 
bu olay ı , Sakarya Nehri ve Kastamonu aras ındaki s ı -
n ır bölgede meydan gelen karga ş aya bağ lamış t ır:' 
Böylece Osmanl ı  Devleti'nin kurucusu Osman Gazi, 
Bizans kaynaklar ı nda ilk kez, 14. yüzy ı lda Bizans 
topraklar ına bu sald ırı lar ı  düzenleyen Türkmenler'in 
lideri olarak yer alm ış tı r. 

Iran'da Abu Said komutas ındaki (1317-1335) 
Moğol güçlerinin zay ıflamas ı , Küçük Asya'daki mü-
cadeleyi azaltmad ı . Bilakis, Orta Anadolu'da güçlü 
birliklere sahip olan Mo ğ ol Valisi Timurta ş ' ın (1318- 
1327) s ınır bölgelerdeki kontrolünü artt ırarak ba ğı m-
s ızl ık için sava şmas ına yol açt ı ." Ayrıca Timurta ş , İ s-
lami Cihad ideolojisini benimseyerek Bizansl ı lar'a 
karşı  düzenledikleri sald ırı larla Küçük Asya'da büyük 
prestij kazanm ış  olan Türkmen 'gazi' liderlerini safd ışı  
etmek için Memlükler ile yak ınla ş t ı . Timurta ş , eski 
Selçuklu s ınır bölgesindeki beylere kar şı  ac ı mas ı zd ı . 
Bat ı  Anadolu'da yeni kurulan 'gazi' beylikleri ise Ti-
murtaş ' ın hükümranl ık alan ı  dışı nda idi. Onlar, Ege 
k ıy ı lar ındaki Bizans topraklar ına yöneldiler. 1291- 
1330 dönemi, Türkler'in Ege Bölgesi'nde geni ş lemesi 
aç ı s ından büyük önem ta şı yordu. 

1330 y ı lında, o tarihe kadar kurulmu ş  olan on alt ı  
Türkmen Beyliğ i, Balaban'a göre be ş yüz bin, Haydar 
al-Uryan'a göre ikiyüzelli bin süvariye ve yüksek sa-
y ıda piyadeye sahipti. 12  Bu rakamlar ı n abart ı ldığı  
aç ıkt ır. Ancak, bu kuvvetlerin ço ğ unluğunun Türk-
menler'den olu ş tuğunu dü şünürsek, her beylik için ve-
rilen rakam tek bir beyin emrindeki asker say ı sı  olarak 
yorumlanabilir. En yüksek rakamlar, 1260 ve 1330 
y ı lları  aras ında Bizansl ı lar'dan al ınan topraklarda yer-
le ş mi ş  olan Mente ş eo ğ lu (100,000), Ayd ı noğ lu 
(70,000), Osmano ğ lu (40,000), Karesio ğ lu 
(40,000'den fazla) ve Saruhano ğ lu (18,000) Beylikleri 
için verilmi ş tir. 

Özetle, Dalaman Nehri'den Sakarya Nehri'ne ka-
dar uzanan s ınır ş eridinin doğusundaki eski Selçuklu 
bölgesinde yüksek nüfus potansiyeli ve kuvvetli bir 
Cihad ideolojisine sahip yeni bir Türkiye do ğ uyordu. 
Bu dinamik s ını r toplumunun Bat ı  Anadolu'daki Bi-
zans topraklar ına ve Balkanlar'a yönelmesi kaç ını l-
mazdı . Geni ş leme şu aş amalardan olu ş tu: (1) Türk-
men göçmen gruplar ının deniz kıy ı s ındaki Bizans top-
raklarına mevsimsel hareketiyle ba ş ladı ; (2) 'Gazi' li-
derlerinin komutas ında hem ganimet amaçl ı  hem de 
paral ı  asker olarak i ş  bulabilme kaygı sıyla oluş turulan 
istilac ı  gruplara ile yo ğ unlaş tı ; (3) Yerel a ş iret liderle-
rini biraraya getirerek eski Selçuklu s ınır bölgesinde 
kurulmu ş  olan beyliklere benzeyen beylikler kurma 
kabiliyetini gösteren ba ş arı lı  liderlerin ortaya ç ıkma-
s ıyla devam etti. Bu gazi beylikleri, belirli politik ve 
ekonomik amaçlarla Ege ve Balkanlar'da yerel üstün-
lük sağ lama u ğ raşı na girdiler. Böylece, daha önce da-
ğı nık dolaş an sava ş ç ı  gruplar, yeni hedeflere odaklan-
dı lar. 

'Gazi' Paral ı  Askeri Birliklerinin Kurulu ş u 

S ın ır bölgesinde ekonomik bask ı  altında bulunan 
göçebe toplum, büyük ölçekte bir yerle ş im gerçekle ş -
meden önce hayvanc ı lıkla birlikte ba şka ekonomik 
aktivitelere de yöneldi. Kerestecilik ve hal ı c ı lık, Mı -
s ır'da pazar geni ş ledikçe bölgenin güney ve bat ı s ında 
yayg ın i ş  kollar ı  haline geldi. Hal ı , kereste ve di ğ er 
orman ürünleri, daha sonra Türkmen Beylikleri'nin 
yönetimi altındaki Antalya, Alaiye, Finike, Balat, ve 
Ayasoluk'un baş lı ca ihracat kalemleri oldu. 13  

Küçük Asya, İran ve Arap illerinde talebin ve bu 
dönemde esir fiyatlar ının artmas ı yla, esir ticareti bu 
sın ır toplumu için önemli sonuçlar do ğurdu. Kom ş u 
bölgelerdeki 'dinsiz'lerin esaret alt ına al ınmas ı , hem 
çok karl ı  bir iş  hem de dini bir hareket haline geldi. 
13. ve 16. yüzy ı lda hem Türk tarihi kaynaklar ı  ve 
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Türk edebiyat ı  hem de Hristiyan kaynaklan 'gazi'lerin 
esaret faaliyetlerinin önemini vurgulad ı lar. 14  Esir tica-
reti ve paral ı  asker olarak i ş  bulma imkan ı , Türkmen 
sınır toplumuna uzmanla şma ve sosyal farkl ı laşma ge-
tirdi. 

Gerçek tarihi bir saptama olarak kabul edilmese 
bile, Osman Gazi'nin ortaya ç ıkışı  ve yükseli ş inde 
gözlenen Osmanl ı  gelene ğ i ilgi çekicidir: Göçebeler-
den olu ş an bir Türkmen klan ında, bir 'gazi'nin sürekli 
'dinsiz'lerin topraklar ı na sald ı rı lar düzenleyen, asker 
ve yolda ş lardan olu ş an bir grup kurarak nas ı l ortaya 
çıktığı nı  gösterir." Klandaki sava ş  liderinin üstün po-
zisyonu, artan say ıda 'garip'in (birçok farkl ı  kökenden 
gelen ba şı bo ş  insan) bayra ğı  altında toplanmas ıyla 
perçinlendi. Lider, bu insanlar ı  kendi tebas ı  olarak ka-
bul etti ve kendi ismini verdi: Ayd ınlı , Saruhanl ı , Os-
manl ı  ve Mihallu. Bu esnada a ş iret bağ lan kopmaya 
baş lad ı , ancak liderin aile fertleri, konumlar ından kay-
naklanan ayr ıcal ıkları  korumaya devam ettiler. 16  Ci-
had ideolojisi ve istilalardaki ba ş arı , liderin etraf ında 
birbirine kenetlenmi ş  bir sosyal grup olu ş mas ını  sağ -
ladı . Sonuç olarak, 'gaza' ideolojini yaratan ve İ slami 
uygulamalar ı  lidere tahsis eden dervi ş lerin sın ır toplu-
munda hep var oldu ğu görülmektedir.'' Bu de ğ iş ikli-
ğ in geçirdi ğ i evreler, Orta Asya Türk toplumunda da 
görülmü ş tü." Nüfus bask ı s ı , merkezi yönetimin Türk-
menler üzerindeki kontrolünü kaybetmesi ve Bat ı  
Anadolu'da Bizans savunmas ının çökmesi ile 13. yüz-
y ı lda değ i ş imin etki alan ı  önceden görülmemi ş  biçim-
de geni ş ledi. Türkmen sava ş ç ı  birlikleri, paral ı  asker 
olarak Balkanlar'da Hristiyan yönetimlerin hizmetine 
girdiler. 

Uç bölgelerde at yeti ş tiriciliğ indeki artış , bu değ i-
ş ikliğ in hem sebebi hem de sonucu olarak yorumlana-
bilir. 19  Türkmenlerin 'yurt'lar ın ı  kurduklar ı  bölge, at 
yeti ş tiriciliğ ine uygundu. Bu dönemde at yeti ş tiricili-
ğ i, önemli bir geli şme gösterdi. At fiyatlar ı  önceleri 
oldukça dü şüktü. Anadolu Türkmen atlar ının ünü art-
tıkça komşu ülkelerden büyük bir talep gelmeye ba ş -
lad ı . 20  16. yüzy ı l ın ortalar ına kadar Türk-Mo ğ ol tak-
tikleriyle birlikte at binicili ğ i, batı  ordularıyla çarp ış an 
Türkmen ve Osmanl ı  birliklerinin temel askeri avanta-
j ı  oldu. 21  Piyadeler varl ıklarını  sürdürdüler. Piyade 
birlikleri, hem Türkmen beyliklerinde hem de Osman-
lı  Devleti'nin ilk dönemlerinde Müslüman 'reaya'dan 
(vergi ödeyen teba) olu ş turuldu. Askeri elitin temeli 
olan süvariler (sipahi) ise hâkim s ınıfın üyesiydiler. 
Binicilik, onlar için s ıradan reayadan esirgenen bir ay-
ncalıktı . 

'Bölük' olarak nitelendirilen paral ı  askerlerin bu 
dönemdeki rolü üzerinde özellikle durulmal ı dır. Türk  

paral ı  askerleri, Bat ı  Akdeniz'deki Almogavarlar gibi 
genellikle Doğ u Akdeniz kökenliydi. 1300 y ı lına ge-
lindiğ inde feodal süvari, Akdeniz'de önemini yitirme-
ye baş lamış tı . İ talya ve Balkanlar'daki yönetimler, tec-
rübeleri doğ rultusunda en cazip seçene ğ in Türk paral ı  
askerleri oldu ğ unu dü şünüyorlard ı . 22  Balkanlar'da, 
yönetimler, verdikleri hizmet kar şı lığı nda esir talep 
eden Türkmen paral ı  askerleri için yar ış  ediyorlard ı . 
Bu askerlerin ba ş arı lı  bulunmas ının tek sebebi silahla-
rı , 'Türk yay ı ' değ il, ayn ı  zamanda organizasyon yete-
nekleri, profesyonellikleri ve sava ş  tecrübeleriydi. 23 

 Bu dönemde II. Andronicus yönetimindeki Bizanslı -
lar, Alan, K ıpçak, Türk ve Katalan-Almogavarlar'dan 
olu ş an paral ı  askerleri çal ış tı rabilmek için askeri aç ı -
dan verimini yitirmi ş  ta şra aristokrasisinde toplanan 
devlet gelirlerini geri almaya çal ışı yordu. 24  

'Gaza' sald ırı larına bir alternatif olarak, deniza şı rı  
yerlerde büyük ganimet elde etme ş ans ı , s ı n ı r 
Türkmenleri'ni daha çok say ı da bölük olu ş turmaya 
te ş vik etti. Hristiyan ülkelerde ya ş anan kötü tecrü-
beler, iyi bir lider komutas ında büyük birlikler olu ş -
turman ın avantaj ın ı  öğ retti. Bu evrim, s ınır beylikleri-
nin kurucusu olan beylerin ortaya ç ıkışı nı  sağ la-
dı .Umur Gazi'nin yapt ıkları , bu süreci gayet iyi aç ık-
lar.1305 ve 1311 y ı lları  aras ında Türk bölüklerinin 
Trakya ve Yunanistan'da Katalan askerleriyle yapt ığı  
iş birliğ i, yukar ıda bahsedilen sürecin sonucu olarak 
nitelendirilebilir. 25  Ancak, birlikler geni ş ledikçe sava-
şı lan s ın ı rl ı  bölgelerde yeterli ganimet elde etmek zor-
laşı yordu. 26  

14. yüzy ı lın ilk yarı sında paral ı  askerler, onlar ı  
çalış tıran yönetimler için vazgeçilmezdi. Ancak talana 
olan eğ ilimleri ve daha iyi ko ş ullar vaadedildi ğ inde 
taraf değ iş tirmeleri, istikrars ızlığı  Balkanlar'daki ulus-
lararas ı  politikan ın temel özelli ğ i haline getirdi. Ayn ı  
dönemde (1320-1380) İ talya'da da benzer bir durum 
yaş an ı yordu. Paral ı  askerlere kar şı  feodal güç kullan-
ma giri ş imi yenilgiyle sonuçlandı . Örneğ in, Michael 
Palaeologus, Moreal ı  Franklar'a kar şı  savaş mak üzere 
kiraladığı  5.000 ki ş ilik Türk ordusu ile ilk önce galip 
geldi. Fakat, askerler 1264'te taraf de ğ iş tirince, Frank-
lar Palaeologus'u yendi. 27  Ayn ı  dönemde Türkler Bi-
zans donanmas ında da görev alm ış lardı . 28  

Bizansl ı lar, Bat ı  Anadolu'da Türkler'in ilerleyi ş i 
esnas ında Nogay' ın 1299'da öldürülmesinden sonra 29 

 iş  arayan 7.000 Alan askerini kiralamak için harekete 
geçtiler. Böylece me şhur Katalan askerlerini 1304'te 
kendi saflar ına aldı lar. Farkl ı  dinler uğ runa sava şma-
larına rağmen Katalan ve Türk askerler ortak ç ıkarları  
için aralar ında anla ş t ı lar. Merkez kar şı t ı  güçler tara- 
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fından zay ı flat ı lan Bizans yönetimi, paral ı  askerleri 
tatmin etmek için onlar ı , Bulgaristan, S ırbistan ve is- 
yanc ı  olarak bilinen Yunan illeri gibi dü şman ülkelere 
talana yollad ı lar. Cantacuzenus, Anadolu'dan gelen 
Türk askerlerinin verdiğ i desteğ i, Balkanlar'da yerle ş -
meyi dü ş ünmedikleri sürece Bizans Devleti için bir 
ayrıcalık olarak gördü. 3° 

Bu dönemde gazi birliklerinde ya da paral ı  asker 
olarak çal ış an Türk gruplar ı , Ayd ın Hanedan ı ' ı ndan 
Umur Gazi, Osmanl ı  Orhan ve o ğ lu Süleyman Pa ş a 
gibi liderlerin komutas ı  alt ına girdiler. Bu liderler sa- 
yesinde Bizansl ı lar, Anadolu'dan paral ı  asker temin 
etmeye devam ettiler. Bizans kaynaklar ının ifadesiyle 
Bizansl ı lar' ın sad ık dostlar ı  olarak verdikleri hizmet- 
ten faydalanan yine Türk Beyleri oldu. Bizansl ı lar ile 
kurduklar ı  işbirliğ i sayesinde Türkmen Beyleri, Bal-
kanlar'da sava ş mak üzere bayraklar ı  alt ında toplanan 
'gazi'ler için i ş  ve ganimet edinme imkan ı  sağ lad ı lar. 
Umur, deniza şı r ı  topraklar ı  fethedip yerle ş meyi dü- 
ş ünmüyordu. Ama Süleyman Pa ş a mevcut ş artlar ı  
böyle bir politika için uygun buldu ve 1352'de yeni 
bir dönemi ba ş latan Çanakkale Bo ğ az ı 'n ın Avrupa ya-
kas ına geçme karar ını  aç ıkladı . 
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Ukranian Studies 34 (1979-80), s.447-58. 

18  Fethedilen ülkelerin bey ailesinin üyeleri aras ında 
bölü ş ülmesi, bağı ms ız faaliyetleri için uç bölgeleri en büyük 
oğ lun almas ı  kural ıyla beraber, Türk ve Mo ğ olları n gele-
neksel kanunlar ı n ı  izlemiş tir: bkz. L.Krader, Social Organi-
zation of the Mongol-Turkic Pastoral Nomads (The Hague, 
1963), s.250-52. Türkmenlerin do ğ aları ndan gelen kurumla-
rı  için bkz. W.Irons, "Nomadism as a Political Adaptation: 
The Case of the Yomut Turkmen", American Ethnologist 1 
(1974) 

17  Dervi ş lerin rolü hakk ında F.Köprülü'nün çal ış malar ı  
esast ır. Bibliyografi için bkz. Fuad Köprülü Armağ anı  (An-
kara, 1953); fakat "Anadolu'da İ slamiyet", Edebiyat Fakül-
tesi Mecmuas ı  4-6 (H.1338-1340), ve "Abdal", Türk Halk 
Edebiyat ı  Ansiklopedisi, c.1 (İ stanbul, 1935), s. 23-56, özel-
likle zikredilmelidir. 

18  Gaza ve Orta Asya'da paral ı  asker tak ı mı  için bkz. 
V.Barthhold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, 
2.baskı  (London, 1968), s.209-254. 11. as ırdan itibaren Ana-
dolu H ıristiyan dünyas ına kar şı  en önemli cephelerden biri 
olduktan sonra, buras ı  ganimet elde etmek ve ücretli asker 
olarak istihdam edilmek f ırsat ı  nedeniyle pek çok sava ş ç ı  
Türk aş iretini cezbetti: bkz. Vryonis, Decline, bölüm 2 ve 3. 
Selçuklu iç bölgesinde dahi 1250'ler kadar erken tarihlerde 
baz ı  paral ı  asker ş efleri dikkati çeker hale geldiler. 1256'da 
Selçuklu ordusunda ücretli Türkmen gruplar ın belirli bir li-
derlik Shihna mücadelesi ortaya ç ıkt ı ; bkz. Flemming, 
Landschaftsgeschichte, s.39. 

19  Bkz. D.Sinor, "Horse and Pasture in Inner Asian 
History", Oriens Extremus 19 (1972); s.171-84. Mihailo-
vic'in Memoirs of a Janissary'de (ed. B.Stolz ve S.Soucek. 
Ann Arbor, 1975, s.177-234) gözledi ğ i gibi her binici için 
iki at gerekiyordu. Binicilik uçlarda temel me ş gulliyet hali-
ne geldikçe, Türkmen güçlerindeki süvarilerin say ı ları  artt ı . 
İbn Bibi bize, erken zamanlarda yaya olarak sava ş an Kara-
man Türkmenlerinin nas ı l süvari olduklar ı n ı  anlatmaktad ı r; 
bkz. Flemming, Landschaftsgeschichte, s.38. 

20 Bkz. Al-Umari's Bericht, s.23,35,42, Anadolu'dan 
at ihrac ı  için bkz. Zachariadou, "Sept Trait6 	s.231;  

ayrı ca F.Thiriet, Wgestes des IMiWrations du .Snat de 
Venise. C.1 (Paris, 1958), s.107. Anadolu'dan at ihrac ı  ya-
vaş ladığı  zaman, Suriye'de at fiyatlar ı  h ızla artt ı ,; bkz. İbn 
Tagribirdi, Nujum al Zahira, ed. W.Popper, c.7 (Berkeley, 
1929), s.201. 

21  Bkz., mesela Nicopolis sava şı n ı n A.S.Atiya'daki tas-
yin, The Crusade in the Latter Middle Ages (London, 
1938), s.446-55; ve K.U.Köhalmi, "Der Pfeil bei den innera-
siatischen Reitemomaden und ihren Nachbarn", Acta Ori-
entalia (Acad. Scient. Hung.) 6 (1956): s.109-161. 

22  Paral ı  askerler ilk defa İ talya'da bireysel olarak as-
kere al ındı lar, 13. yüzy ı lın sonlarında böyle bir paral ı  asker-
ler grubu yükseldi; bkz. M.Mallett, Metrcenaries and their 
Masters (Totowa,. N.J., 1974), s.18. 

23  Kendilerine has organizasyonlar ı  aç ı s ından, Moğ ol 
ve Haçl ı  tehditlerine kar şı  ortaya ç ıkmış  olan iki Müslüman 
devlette, Osmanl ı  Devleti ve M ı s ı r Memluk'lar ında görülen 
sürekli ordular ın prototipi olarak bile de ğ erlendirilebilir. 
Fransa'da ilk sürekli ordunun paral ı  askerlerin yeniden or-
ganizasyonu ile biçimlendi ğ i de hat ırlanmal ı d ır. 

24 Angeliki E.Laiou, Constantinople and the Latins 
(Cambridge, 1972), s.89-93, 117-20, 187-88. 

zs K.M. Setton, Catalan Domination of Athens, 1311- 
1388 (Cambridge, Mass., 1948), bölüm 1; D.Jacoby,"Cata-
lans, Turcs et Wnitiens en Romanie (1305-1332)", Studi 
Medievali, c.3, 15 (1947): s.217-61; Umur'un askeri te ş kila-
tı  için, bkz. H. İnalc ık, "The Rise of the Turcoman Maritime 
Principalities in Anatolia, Byzantium and the Crusades". 

26 Beylerin ordular ına kaydedilmelerinden önceki a ş a-
mada, Türkmenler ailelerini genellikle kendileriyle birlikte 
uzak bölgelerde tuttular. 

27  D Zakythinos, Le Despotat Grec de Mor& (Paris, 
1932), s. 39-40, ayr ıca bkz. G.Ostrogorsky, History of the 
Byzantine State, terc. Joan Hussey (Oxford, 1956), s.403. 

28  H.Ahrweiler, Byzance et la Mer (Paris, 1966), 
s.231. 

29  Ba ş ta K ıpçaklar (Kumanlar) olmak üzere, Nogay'a 
intisap eden di ğ er nomad gruplar ı  Tokta Han Mo ğ olları  ta-
rafından Danubian bölgesinin a ş ağı larına sürüklendiler. Bu 
nispi olarak küçük fakat askeri bak ımdan güçlü gruplar 14. 
yüzy ı lda Balkanlar ın siyasi geli ş mesinde kesin bir rol oyna-
m ış lard ır. Bulgaristan'da Ş i ş manlann yükselmesi, Moldov-
ya ve Dobroviç (Dobruja) bölgelerinin düzeni, Kumanlar ı n 
bu bölgeye nüfuzu ile yak ından alKal ı dı r. Kumanlar s ıkça 
yerli hükümetler taraf ından paral ı  güçler olarak istihdam 
edilmi ş lerdir. Anadolu'daki Kumanlar için, bkz. Wittek, 
Mentesche, s.13, Romanya devletlerinin biçimlenmesindeki 
rolleri için, bkz. I.Rasonyi, "Contributions a l'histoire des 
premi&es Cristiallisations d'&at des Roumaines, "Archivi-
um Europae Centro Orientalis, c.1 (Budapest, 1935), s.221- 
53. 

3° John Cantacuzenuz, kendinden önceki pek çok Bi-
zans imparator ve generallerinin yapt ığı  gibi, bunlann istih-
dam edilmelerinin askeri bir gereklilik oldu ğ unu belirtmek-
tedir; bkz. Historiarum Libri, IV , c. 3 (Bonn,1832), s.36 
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Bat ı  Çoğ ulcu Devleti 
versus 

Osmanl ı  Bütüncül Devleti* 
(x ıv. xv.) 

"Toplum hem bir yap ı , 

hem de bu yap ıyla yönlenen eylemin, 

tarihsel bir yapı lanma sürecidir." 

C. Lloyn 
The Structure of History 

Sencer Divitçioğ lu 

x IV.-XV. yüzy ı llar Frans ı z ve İngiliz devlet 
yap ı larıyla Osmanl ı  devlet yap ı s ı  hakkında 
yap ı lacak mukayeseli bir çal ış mada ara ş t ırma- 

cinin ne denli bir allame olmas ı  gerektiğ inin bilincin-
deyim. Buna ra ğmen cürret gösterip konuya, bir taslak 
düzeyinde, yeniden eğ iliyorum. Eğ er eski yazd ıkları -
mı  (1994,1996) bir çiziktirme olarak nitelemi ş  ve eğ er 
bu makaleyi taslak niyetiyle alg ı lamış sam, okur bu se-
ferki çal ış may ı  bir geli şme olarak addedebilir. 

A- Ş imdi konuya genel bir bakaçtan giriyorum. 
Grup, cemaat (dini), katman, zümre, s ın ı f, ne tür bir 
topluluk olursa olsun, kendi içinde / aras ında kollektif 
eylemde bulunup, sürekli ve kal ı c ı  bir uzla şmay ı  talep 
ediyorsa, topluluklar aras ında ili şkileri belirleyecek 
kurallar konulmal ı , bunlar sürgit denetlenmeli ve böy-
lece onlar ın kurumsalla şmas ına özen gösterilmelidir. 
Toplum ancak bu yoldan kendi kal ı m ını  sağ layacak 
sistemi yerle ş tirebilir. Asl ında, bu sürecin amac ı  top-
luluklar aras ında bir kayna şma olmay ıp, amaç ittifak 
ve i şbirliğ ini gerçekle ş tirmektir (Reynaud 1997). Ne 
var ki, işbirliğ i olgusunda, ister istemez, öncel ve gün-
cel kollektif eylemlerin yaratt ığı  olumsuz ihtilaflar ı  Si-
len, toplumda ortak kural koyma ve denetleme i ş levle-
rini aparan daima üstün statüdeki ba ş at zümreler ol-
mu ş tur. Bu demek değ ildir ki, uzun sürede, sosyal di-
zekliliğ in alt kademesinde bulunan topluluklar da sil-
kinip bir gün kendi varl ıklarını  kan ı tlayarak kollektif 

* Prof. İdris Kiiçiikömer'in an ı s ına 
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eylemlerle yeni ittifaklar kuramazlar. Aksine, kurarlar 
ve böylece mevcut kurallar ı  törpülerler, de ğ iş tirirler, 
iyile ş tirirler ve hatta ortadan kald ı r ırlar. Oysa, ihtilaf-
ları n sürüp gittiğ i, ittifak ve i şbirliğ i imkânlann ın ku-
rals ı zl ık ve normsuzluk illetiyle yitirildi ğ i durağ an 
toplumlarda çözümsüzlükler ç ığ  gibi artarken, ittifak 
aray ış ları  has ır altı  edilir. 

B- Bu giri ş  makalenin hedefini ayd ınlatı yor. 
Hipotetik olarak, toplumdaki zümreler aralar ı nda 
i ş birliğ ine giderek, hep birlikte in ş a ettikleri devlet ile 
i şbirliğ ini yads ıyarak, baz ı  zümrelere kar şı  bir kı sım 
zümrelerin kurdu ğu kat ı  koalisyonlarla yürütülen 
devlet aras ında asal fark nedir? Ço ğulcu ve bütüncül 
denilen bu devlet yap ı ları  nas ı l belirlenir? Neden, 
ilkinde "herkesi ilgilendiren kararlar ı n, herkesçe 
al ı nmas ı " geçerli iken, ikincide "herkesi ilgilendiren 
kararlar ın, bir ki ş ice al ınmas ı " ilkesi ba ş att ır? Daha 
somut bir ifadeyle Frans ı z ve İngiliz Devletlerini ço-
ğulcu, Osmanl ı  Devletini bütüncül olarak de ğ erlendir-
menin teorik dayana ğı  nedir? Bu sorunsal ın türe ğ i' 
belki de bulunamaz. Ama, hiç olmazsa, her iki devlet 
tarz ın ın türeyi ş iyle baş layan iki ayr ı  süreci, tarihin 
belli bir an ı nda kesip (diyelim XIV.-XV.yüzy ı llar), 
dondurabilir ve böylece ço ğ ulcu devletle bütüncül 
devlet aras ında ortaya ç ıkan farkl ı l ıklar ın özünü yaka-
layabiliriz. 

Bu sonuca eri ş mek için Merkezi Yönetimin Be ş  
Aya ğı  diye andığı m bir çizelge çizece ğ im (Çizelge 1: 
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Bir imparatorluğ un çöküşünü gördük. 

Güçlü bir Cumhuriyet'in doğ uş una ve 
yükseliş ine tan ı k olduk. 

Türkiye'nin 136 y ı ld ı r yaşayan 
tek bankas ıy ız. 

Tecrübenin değ erini ona sahip olanlar bilir. 

OSMANLI BANKASI 

www.osmanli.com.tr  
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-  ESK İ  SAY İ LAR İ  DA  OKUNUR - 

	 ED İ NEB İ LECE Ğİ N İ Z SAYILAR 	 

SAYI 	TARIFI KONU 

333 	1992 - Aral ık 	Üçüncü Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi 
340 	1993 - Tem.-Ağ u. 	Keynes 
341 	1993 - Eylül 	Sosyal Demokrasi Krizde 
347 	1994 - Mart 	Globalle ş me K ı skacmda Türkiye 
348 	1994 - Nisan 	Krizden Ç ıkış  İçin Son Hamle: Özelle ş tirme 
353-354 	1994 - Ekim-Kas ı m 	Solun Yeni Ekonomi Politikalan 
355 	1995 - Ocak 	Ekonominin Gerçekleri (94'ten 95'e) 
360-361 	1996 - Ekim-Kas ı m 	Sosyal Güvenlik Sistemi: Sorunlar ve Çözümleri 
359 	1996 - Eylül 	Gümrük Birli ğ i mi, İ slam Ortak Pazar ı  m ı ? 
362 	1996 - Aral ık 	Küreselle ş me, Ulus-Devlet ve Kimlik 
364 	1997 - Ş ubat 	Eğ itim Politikalar ı  
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380 	1998 - Haz.-Tem. 	Türkiye'nin Dinamikleri (23. İktisatç ı lar Haftas ı  Özel Say ı s ı ) 
381 	1998 - Ağ ustos 	Küreselle ş menin Anayasas ı  : MAI 
382 	1998 - Eylül 	Kı z Çocuklar ve İş çilik, Globalle ş me ve Devlet 
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385 	1999 - Ocak 	Yeni. Dünya Düzeninde Türkiye 
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ilerde F). Öyle ki, arada, devletin merkezi erkinin vü-
cut bulmas ın ı  sağ layan be ş  ögenin herbiri, ayr ı  ayr ı , 
Frans ı z, İngiliz ve Osmanlı  tarihlerince kendi devlet 
yap ı larında tan ıklanmış  olsun. Sanırım bu yoldan her 
üç devletin aras ında bulunan benzerlikler ve ayk ırı lık-
lar önümüze serilecektir. 

Dönem olarak, XIV.-XV.yüzy ı lların ı  seçmem bir 
rastlant ı  değ il. Bu yüzy ı llar, hem iki yüz y ıldır feodal 
üretim tarz ını  arkalar ında b ı rakan Frans ı z ve İngiliz 
toplumlann ı  yeni bir devlet yap ı sına geçmeyi haz ırla-
yan bir dönemdir, hem de Osmanl ı  toplumunun Sel-
çuklu'dan aktard ığı  devlet ayg ı tını  kendi toplumuna 
uyarlamaya çal ış tığı  bir dönemdir. 

Frans ız ve İngiliz devlet yap ı lannı  incelerken me-
ramımı zı , ister istemez, o dildeki kavram ve terimlerle 
ifade ederiz. Bunlar ın Türkçe kar şı lıkları  olmadığı  gi-
bi, yerlerine bir ş eyler de yakış t ırı lamaz. İngilizce 
Commun plea terimiyle, Türkçe "kad ı asker" teriminin 
ayn ı  adalet kategorisine sokulmas ı  makuldur ama, ay-
rıntı lara girince her ikisi aras ında farklar uçurumlar 
yaratır. 

C- Frans ı z ve İngiliz toplumlar ında, gördükleri 
sosyal i ş levler bakımından   
üç meslek ya da üç zümre 
vard ır: Din adamlar ı  (ora-
tori), soylu sava ş ç ı lar 
(bellatori), köylüler ya da 
halk (laborati). Toplum-
daki üçlü i ş levi aparan bu 
üç zümreye Frans ı zlar tro-
is ordres (ya da trois 
tats), İ ngilizler three es-

tates derler. Türkçesi üç zümredir. Din adamlar ı  dua 
eder, soylular sava şı r, köylüler ise üretimleriyle her 
iki zümreyi beslerler. 

Üçlü zümre teriminin ilk kullan ı l ışı  IX.yüzy ı lda 
baş lıyor. 2  İ ngiltere'de Wessex kral ı  Alfred, Latin-
ce'den çevrilen bir kitab ı  okurken sayfalardan birine 
şu notu derkenar etmi ş  (Loyn 1985): "Hristiyan toplu-
mu üç direk üzerine oturur: oratori, bellatori ve la-
borati" , o kadar. Kavram ın kullan ı lışı  XI.yüzy ı lda 
daha da yayg ınlaşı yor. İngiltere'de iki kral; Aelfric ile 
Wufstan, Fransa'da iki rahip; Atelbaron de Leon ile 
Gerar de Cambrai (Duby 1978) ayn ı  konuya eğ iliyor-
lar: Hristiyan toplumunda "do ğ al düzenin" gerçekle ş -
mesi için her üç zümre birlik olmal ıdı r. Cambrai'den 
al ıyorum: "Baz ı ları  dua eder, baz ı ları  vuru şur, baz ı lar ı  
da çal ışı r... I ş lev olarak biri öbür ikisinin i ş ine daya-
n ır. Böylece, birbirlerine yard ım ederler." Öyle ise, bu 
üç zümre aras ında asla ihtilaf ç ıkmaz; toplum uyum  

ve denge içinde (do ğ al ya da ilahi düzen) varl ığı n ı  
sürdürür. 

Türk toplumuna gelince: Karahanl ı lar, XI.yüzy ı l-
da, toplumda üçlü i ş levi yürütmekle görevli üç zümre-
nin olduğunu ve aralar ında ortaya ç ıkacak ihtilaflar ın, 
birbirlerini tamamlayan bir i şbirliyle nas ı l giderilece-
ğ ini biliyorlard ı . Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig'de 
(Arat 1947) şöyle diyor: 

(2057) "bu il tutguka kö per at sü kerek 
er at tutguka neng tavar tü kerek 

(2058) bu neng alguka bir kerek bay budun 
budun baylıkınga törü tüz budun." 

1. İ l tutmak için çok asker, at ve ordu gerek 

2. Asker için bir sürü nesne ve mal gerek 

3. Nesneleri almaya gerekli zengin halk, 

4. Halkın zenginliğ i için gerek do ğ rulu ğu düzgün 
halk" 

Beyitlerin anlam ı  ş u: Ordu (1) için mal (2,3) 
gerekir; mal için düzgün töre (4), yani adalet gerekir. 

İş te üç zümre: ordu (er, at, 
sü), ekonomi (tavar, tü, 
baylık) ve adalet (tüz, tö-
rü). 

Osmanl ı  dü şünürleri de bu 
ideal paradigmay ı  kullan-
mış lar ve ad ı na daire-i 
adliye demi ş lerdir. Bunun 
Kutadgu Bilig geleneğ inin 

mi, yoksa XIV.yüzy ılda İbn Haldun tarafından yaz ıl-
m ış  Mukkaddime (1984) gelene ğ inin bir ürünü oldu-
ğ u bilinmez (pek olas ı d ır ki, etki İbn Haldun'dan gel-
mi ş tir (Bak: Fleischer 1983). 

Ve de gelenek devam etmi ş tir. K ı nal ızade'den 
esinlenen Naimâ'ya göre (Naimâ Tarihi c.I s.40. 
XVII.yüzy ı l) daireyi adliye ş öyle özetlenir: 

"Mülk ve Devlet asker ve rical iledir 

Rical mal ile bulunur. 

Mal reayadan husule gelir 

Reaya adl ile muntazam-ül hal olur." 

Naimâ, biraz geç kalmış  olsa da, bize şunu anlat ı -
yor: incelenen ard ışı k dönemlerde gerek Frans ız ve 
İngiliz, gerekse Karahanl ı  ve Osmanl ı  toplumlar ında 
yetiş en dü şünürler, toplumlann ı  faaliyet halinde tutan 
ve dolay ı s ıyla kal ımlarını  sağ layan belli baş lı  meslek- 

Frans ız ve İngiliz toplumlar ında, 
gördükleri sosyal i ş levler bak ım ı ndan 

üç meslek ya da üç zümre vard ır: 
Din adamlar ı, soylu sava ş ç ı lar, 

köylüler ya da halk. 
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lerden haberdard ırlar ve hatta bu meslek (i ş lev) sahip-
lerinin kendi aralar ında i şbirliğ ine giderek toplumu 
düze ç ıkaracaklarma inançlar ı  tamdı . 

D- Ama as ıl olan bu değ ildir. Çünkü, üçlü zümre-
nin birlikte yürüttü ğü sosyal süreçte i şbirliğ inin bozul-
mas ının temel nedeni, gerek Bat ı 'da, gerek Do ğuda, 
din adamlar ıyla soylu askerlerin, hükümdarlann göl-
gesi altında birleş ip, kendilerini besleyen köylüye kar-
şı  yüzy ı llar boyunca sürdürmü ş  oldukları  efendiler ko-
alisyonudur. Ol koalisyondur ki, ortaklar birbirlerine 
tan ıdıkları  otorite ve cebir kullanma hakk ının zerresini 
bile, toplumda tek ba şı na kalan köylü s ınıfından esir-
gemi ş tir. 

E- Üç zümre ya da daire-i adliye denilen para-
digmadan hareket ederek eri ş tiğ imiz sonuçlara göre, 
geç Ortaçağ  Frans ı z, İngiliz ve Osmanl ı  toplumlarında 
üç bölümlü iş lev aras ındaki i ş bölümü ülkede üç 
sosyal zümre vücuda getirirse de, bu tahlil kendili ğ in-
den merkezi erki elinde tutan devletin ço ğulcu mu, 
yoksa bütüncül mü oldu ğunu aç ıklamaz. Sorunu irde-
lemek için ek bir aksiyoma ihtiyac ımı z vard ır. Onu 
ş öyle formülle ş tiriyorum: "Üçlü zümre içinde/aras ın-
da, via hükümdar, i ş birlikçi (ittifakç ı ) kollektif eylem 
benimsendiğ i taktirde ço ğulcu devlete yak ınsanır, ak-
sine via hükümdar, i şbirliksiz (ihtilafl ı ) kollektif ey-
lem benimsendi ğ i taktirde bütüncül devlete yak ınsa-
nır. 

Ş imdi, bu aksiyomun ışığı  altında XIV.-XV.yüz-
yı llar Frans ız, İngiliz ve Osmanl ı  Devletlerinin formel 
yap ılarını  saptay ıp irdeleyebiliriz. 

F- Yukarda (B), çoğulcu devletle bütüncül devlet 
aras ında ortaya ç ıkan farkl ı lıklardaki "kat ı  özü"ü ya-
kalayabilmek için Merkezi Yönetimin Be ş  Aya ğı  dedi-
ğ im bir çizelgeyi Frans ız Devleti için Frans ızca, İngi-
liz Devleti için İngilizce ve Osmanl ı  Devleti için 
Türkçe yazaca ğı mı  söylemi ş tim. Örnek vereyim: (Çi-
zelge 1): Sütunda: Fransa; sat ırda: parlement, öyle ki, 
bu kategori içinde hem İngilizce King's bench & com-
mun plea, hem de Osmanl ıca kad ı asker kurumlar ı  yer 
alır ve herbiri aslen "hukuku" imler. 

Ş imdi, (Çizelge-1)'i izleyerek bu üç dilden sat ırla-
n okuyal ım: 

1. Roi, King, Sultan: Herbiri hükümdar demektir. 
Merkezi otorite ve erki; yani devleti temsil eder. 

2. Conseil du Roi: Fransa kral ının danış manların-
dan olu ş an bir kuruldur. Kral, önceleri bunlar ı  vas-
sal'Iar ı  aras ından seçerken, inceledi ğ imiz dönemlerde 
hukukçular ve burjuvalar aras ı ndan seçer olmu ş tur. 
(Lemarignier 1970 s.327). King's Council: İngiliz 
kral ı  da dan ış manlar ını  değ iş ik katmanlar aras ından 
seçerdi. Bazen chancellori (baş  sekreter), bazen exc-
hequeri (maliye bakan ı ), bazen knight ( ş övalye), hat-
ta bazen burjuvalar ı  kurula davet edilirdi (Ormrod 
1995 s.26). Mukarreban Osmanl ı  sultanlar ın ın danış -
manlarına verilen add ır. "Yak ınlar" demektir. Örne ğ in 
nedim, sultan ın s ırda şı d ır. Ayr ı ca sultan, muhasibini 
(muhasebeci) dan ış ma kuruluna ça ğı rabilir. ( İnalc ık 
1998 s.117). 

3. Fransa'da parlement, "yüksek hakimler kuru-
lu" demektir. İngiltere'de ise bu kurulun ad ı  King's 
bench (ağı r ceza) ve Commun plea (sulh mahkeme-
si)'dir. Osmanl ı  Devletinde bu görev kad ıaskere veril-
miş tir. Makam ı  gereğ i, eğ itim ve yarg ı  örgütünün yö-
netimi ile askeri ihtilaflar ın çözümü ona b ı rak ı lmış tı r 
(İpş irli 1994 s.267). 

4. Fransa'da chambre des Contes, İngiltere'de 
exchequer, Osmanl ı 'da defterdar, her üçü de devletin 
mali i ş lerini üstlenmi ş tir. 

5. Fransa'da merkezi meclisin ad ı  etats generaux, 
İngiltere'de parliament ve Osmanl ı 'da Divan- ı  Huma-
yun'dur. Do ğ rudur, gerek Fransa'daki, gerek İngil-
tere'deki merkezi meclisler, temsili meclisler olup, 
Osmanl ı 'n ı n atanm ış lar meclisinden çok farkl ı dı r 
(ilerde). Fakat, her üç meclis de devlet otorite ve er-
kini cisimlendirdiklerinden ş imdilik ayn ı  kategoriye 
dahil edilebilir. Çizelgeye bir gözat ı l ınca görülür ki, 
her üç devlette; i) yüksek mahkeme ve maliye örgütü 
teknik bir kurum olduklar ından; ii) dan ış ma üyeleri 
hükümdar taraf ından seçildiğ inden ve; iii) hüküm- 

Çizelge -1: Merkezi Yönetimin Be ş  Ayağı  

Fransa İ ngiltere Osmanl ı  

1 Roi King Sultan 

2 Conseil de Roi King's Council Mukarreban 

3 Parlement King's Bench & Com. Kad ı asker 

4 Chambre de Contes Exchequer Defterdar 

5 Etats generaux Parliament (Lord & .com.) Divan- ı  Hümayun 
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darla meclisler aras ında ideolojik ve organik bir öz-
de ş lik bulundu ğundan dolay ı , sadece merkezi meclis-
lerin kurulu ş , olu şum ve iş leyiş  tarz ı , devletin "kat ı  
özünün" çoğulcu mu yoksa bütüncül mü oldu ğ unu be-
lirler. Ş imdi, Frans ız, İngiliz ve Osmanl ı  meclislerini 
anlamak üzere Tarih Kitapl ığı nda bir gezintiye ç ıka-
lım. 

G- İ lkin, Prof. Guen&, Fransa konusunda bize k ı -
lavuzluk edecek. 

"XIV.-XV.yüzy ı llar Batı  Avrupas ında kral ın kar-
şı s ına ç ıkanlar s ınıflar de ğ il, sadece yerel erklerdi. 
Gerçekten, bu dönemde Bat ı 'da derin bir bölgecilik 
eğ ilimi gözlenir. Feodal - vassal bağ lannın etkinliğ ini 
yitirdiğ i bu ülkelerde kral ancak din adamlar ı , sava ş çı  
soylular, burjuvalar ve hatta köylü zümreleriyle diya-
log kurmaya çalışı yordu. Bu olgu, ad ı  geçen zümrele-
rin de örgütlenmesine önayak oldu... Toplumdaki üç 
zümrenin örgütlenmesine baz ı lar ı  assemblĞ e d'&ats 
(zümreler meclisi) derken, baz ı lar ı  ona sadece 
assemblee represantative (temsili meclis) diyorlard ı . 
Ne denilirse denilsin, bu meclislerin XIV.-XV.yüzy ı l-
larda Bat ı  devletlerinin hayat ında belirleyici bir rol 
oynadıkları  aç ıktır." (1983 s.80-81) 

XI.-XIII.yüzy ı llarda, Frans ı z dü şünürlerinin ileri 
sürdükleri, üçlü zümrenin gökyüzündeki ilahi düzeni, 
yeryüzüne indirece ğ ine değ in fikirler, Frans ız hanan-
nı  çok ilgilendirmiş  olmal ı  ki, özellikle hazine ve ma-
liye bağ lamında kararlar al ınırken kral ı n yak ınları  
olan, dini ya da laik vassallar aras ından baz ı  ki ş ileri 
toplant ı lara çağı rmas ı  adet olmu ş tu. Bu toplant ı lara o 
vakit assembl& denilmi ş tir. Hatta XIV.yüzy ı l ın baş -
lang ı c ında baz ı  ş ehirlerde, halk ın kendi aralar ında 
meclis kurmaları  bile olağ andır. Önceleri, bu meclis-
lere üç zümrenin temsilcilerinin birlikte davet edildik-
leri pek görülmez. Ancak, 1362 tarihinden itibaren üç-
lü zümre temsilcileri, ilk kez, hem e tats generaux'ya 
(genel yönetim) hem de &ats provinciaux'ya (ta ş ra, 
yerel yönetimi) devlet edilmi ş lerdir. Anla şı lacağı  gibi, 
Etats (lar) mali ve ticari konularda karala yard ı m 
amac ıyla kurulmuş lar, fakat son bir buçuk yüzy ıl için-
de güçlerini öyle artt ırmış lardır ki, krallar ın me ş ru 
haklar ı  olarak talep ettikleri munzam vergilere bile 
müdahale etmi ş ler, masraflar ı  denetlemi ş ler ve kral ın 
seferberlik ilan etme hakk ını  kı sı tlamış lardır. Zamanla 
bu meclisin "temsili hükümet" şekline büründü ğü an-
laşı lıyor. Öyle ki, XV. Yüzy ı lda köylüler dahi Etats 
genereux'e seçilebiliyorlard ı . Maalesef, XVI.yüzy ı lda 
lağvedilmiş ler, terim olarak tarihten silinmi ş lerdir 
(Guen& ibid). 

Fransa'da halk ın toplumsal örgütlere kat ı lma 

imkanlannı  gösteren iki örnek daha var. Bunlann ikisi 
de taş ra örgütleriyle ilgili. Derkenar ediyorum. 

Commune: istisnai durumlarda, şehir dolay ındaki 
yeni yerle ş melerde oturanlar birbirlerine Commune 
ad ına yemin ederler ve böylece yörenin yönetiminde 
söz sahibi olurlard ı . Aynı  durum köylerde de ortaya 
ç ıkmış tır. Senyör bazen köylüye franchise denilen im-
tiyazlar tan ırdı . Bu hakkı  elde eden köylü birçok yü-
kümlülükten kurtulur ve hür köylü olurdu. 

Bonne Ville (de Roi): Bunlar surlarla çevrilmi ş , 
kalabal ık ve zengin ş ehirlerde ya ş ayan halk ın, kral ın 
himayesine girip, şehri zengin ve bay ındır kı lmak üze-
re birlikte çal ış mas ını  sağ layan özgül birle şmelerdir. 
Ş ehri, halk ın öz temsilcileri yönetti ğ i gibi, ayr ıca, ş e-
hir, merkezi yönetime delege gönderiliyordu (Fedou 
1995) 

H- Ş imdi, W.H.Ormrod bize İngiltere'de k ılavuz-
luk edecek (1995 s.30-31). 

"Kral fırsat buldukça dan ış ma kuruluna sadece 
kendi tenant'lar ı  (kirac ı ları) olan din adamların ı  
ve laikleri değ il, knight'leri ve 1212'den sonra da 
kasabal ı ları  davet ederdi. Amac ı , ülkede temsili 
hükümeti kurmakt ı ... Gerçekten, Ortaça ğ lar ı n 
sonuna do ğ ru parlamento sadece devlete hizmet 
eden bir araç olmaktan ç ıkmış , taht ile uyruklar ı  
aras ında siyasi temas ı  sağ layan bir kurul ol-
muş tur." 

İngiltere k ırsalında (ta ş ras ında) mülkiyeti lordlara 
ait olan manor (malikhane) üzerinde topra ğı  iş leyen 
hür köylülerin (free holders) XII.-XIII.yüzy ı llardan 
beri uyguladıklar ı  ş erit (strip) tarla kullan ımı , ekip 
biçme ve hasat çal ış malar ının commun field (ortak 
tarla; imece?) sistemiyle yürütülmesini gerektiriyordu. 
Bu sistemin, ara s ıra köylü toplant ı larının yap ı lmas ına 
vesile olacağı  bellidir. Nitekim, toplant ılar hep yap ı lı -
yor orada, köylü y ı llık üretim sürecini, köyün yat ı r ım 
ve onarım planlarını  (yol, köprü) ve yoksullara yap ıla-
cak yard ım şeklini tanışı yor ve bu konularda kararlar 
alıyordu. Toplant ılar töre (by-law) olarak kabul edil-
diğ inden dolay ı  lordlar taraf ından da uygun bulunu-
yordu. (Keen 1990). Fakat, köylünün sosyal konu-
mundaki bu ayn ı  kararl ı lık hali XIV.yüxy ılın yans ın-
da patlak veren veba salg ını yla ans ı zı n değ i ş ti. 
iktisadi olay-çatk ı ların ın sonucunda vahim bir hal 
alan köylünün yakınmalan dayanı lmaz bir kerteye ge-
lince (köylü isyanlar ı), bu feryatlara kula ğı n ı  tıkaya-
mayan taht, commun law court'u (halk hukuku mah-
kemeleri) vaaz ederek, köylüyü kay ırmış  oldu. Aslın-
da, bu mahkemenin kurulu şu geçen yüzy ı llann bir bi- 
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rikimiydi. Daha XII-XIII.yüzy ı llardan beri hür köylü-
lere belli baş lı  haklar zaten tan ınmış tı . Onlar, jüri üye-
si olabiliyorlar, vergi tahsildarl ığı  yap ıyorlar ve hatta 
manor içindeki idari (vills) i ş lerde çal ış abiliyor ve adli 
(hundred) yarg ıda görev alabiliyorlard ı . Bütün bu ge-
liş melere özne olan bireyin, XIV-XV.yüzy ı llarda tali-
hi daha da aç ı ld ı . Artık, köylü shire'deki mahkemeler-
de bile görev alabilirdi. Ve köylünün bu konumu onu 
yarın parlamentoya ta şı yacakt ır. 

Taş radakine benzer, fakat ivmesi daha fazla olan 
bir hareket kasabalarda da k ı zışı yor, bireysel burglu-
nun (burjuva) haklar ı  daha da geli ş iyordu. Neydi bu 
haklar? Halk kendi communal hükümetini seçer. Bu 
demektir ki, Borough'daki yerel mahkemelerde görev 
alabilir, jüriye dahil olabilir ve kasaban ın güvenlik 
amiri olan sheriffi seçer. Daha da önemlisi, parlamen-
toya delege seçilebilir. 

İmdi, İngiltere hal ın ın gelir kayna ğı  ş unlardı r: 
Kraliyet topraklar ı , mahkeme harçlar ının yüzdesi, yün 
üzerine konulan ihracat gümrü ğü resminin yüzdesi. 
Pek doğ aldır ki, sava ş  dönemlerinde krall ığı n masraf-
ları  arttığı ndan kral her vakit ek vergi talep edebilirdi. 
Oysa, yeni vergilerin onaylanmas ı  sadece parlamento-
ya verilmi ş  bir haktı . Ancak, Yüz Y ı l Savaş ları  s ıra-
s ında halin bu konudaki istekleri öyle artm ış tı  ki, her 
yeni talebe oy vermeye mecbur kalan lordlar bu i ş ten 
bezmi ş , oylama i ş lerini kasabalar ı  temsilen gelen 
commun delegelerine devretmi ş lerdir. İş te o gün bu 
gün, parlamento içinde lordlardan ayr ı  olarak bir com-
muns doğ mu ş tur. Lordlar ve communs'den olu ş an bir 
parlamento: Chambre of Lords ve Chambre of Com-
muns (Keen op. cit.) 

İ - Bitirirken Prof. H. İnalc ık, Osmanlı  konusunda 
bize yol gösterecek (1998 p.115). 

"Osmanl ı 'da... padi ş ah kavram ı  tüm erkin ve erki 
kullanma araçlar ının elinde toplandığı  bir otokrat ı  
hatırlatır. Onun Allah ve sadece Allah taraf ından 
seçildiğ i ve korunduğ u dü şünülür. Bu kavram, 
hükümetin iyeliğ inde bulunan bütün i ş levleri kap-
sar. Hükümet kararlar ı , alâmalar ve ünvan tevdi-
leri hep sultan ad ına yap ı lır. Emri alt ındaki bü-
rokratlar haz ırlad ıkları  ya da karara ba ğ lad ıkları  
bütün belgeleri 'baki emir Sultan ınd ır' ibaresiyle 
noktalar. Sultan ın iradesi ve izni berat, mensur, 
mülknâme ve benzeri emirlerle mühürlenir; böy-
lece iradesi me ş ruluk kazanır." 

Bu ifadeler, Osmanl ı  ülkesinde merkezi ve yerel 
yönetimlerde sultan ı n "tek" karar birimi oldu ğ unu 
söyler (yaln ız ş er'i hukuk onun yetkisi d ışı ndad ı r). 

Böylece, sultan devletle özde ş le ş ir. Her ne kadar o, 
nihai karar birimi ise de devlet i ş lerini divan- ı  hüma-
yun'la yürütür. Fatih Kanunnamesi'ne (1990) göre, 
devlet yönetiminde divan ın ulusu vezir-i azamd ır. Bü-
tün vezirlerin (o dönemde üç vezir) ve beylerin ba şı  
odur. Vekillerden sonra s ıras ıyla, kad ı asker, defterdar 
ve ni ş anc ı  gelir. Gerekirse yeniçeri a ğ as ı  ile beyler-
beyleri de divana kat ı labilir. 

Fatih Kanunnamesi bu konuda ayr ı ca şu bilgileri 
veriyor: Vezir-i azamdan sonra en önemli mevkiler-
den biri kad ıaskerlik, öteki defterdarl ıktır. ilki, divan- ı  
hümayun'da makam ı  bulunmayan ş eyhülislâm yerine 
ulemay ı  temsil eder, ş er'i hukuku ilgilendiren yorum-
lar yapar, ikincisi sultan ın, mallar ının vekilidir. Dola-
yı sıyla, maliyeyle ilgili görevleri üstüne al ır. Bu mev-
kilere atananlar ın hepsi ya ilmiye ya da seyfiye züm-
relerinden seçilir. Varg ı sal olarak, divan- ı  hümayun 
asla "halkın seçtiğ i temsilciler meclisi" olamaz. Olsa 
olsa o, "mülk sultan ı nd ır" ilkesine göre alg ı lanm ış , 
"devletçe atananlar ın meclisi" olarak tan ımlanmalıdır. 

XIV-XV.yüzy ı llarda, Osmanl ı  ta ş ras ında oturan 
köy ve kasaba 3  kırsal ında tar ımla uğ raş an, yaylak ve 
kış lak aras ında konup göçerek hayvanc ı l ık yapan hal-
ka reaya denir. Devletin uyru ğu olan reayan ın hukuki 
- içtimai statüsünü anlamak için onu hemen Osmanl ı  
yerel yönetimleri merce ğ i altına yat ırmak gerekir. 
Onun hukuki statüsü nedir? 

Osmanl ı  yerel yönetimleri merkezi yönetimin kü-
çük bir kopyas ı  gibi kurulmu ş tur. Onlar da t ıpkı  di-
van- ı  hümayun ayar ı  üzre çal ışı rlar. Eyaletlerde, san-
cakbeyi divan ı  yönetim ve askerlik i ş lerine, kad ı  diva-
nı  adalet i ş lerine, defterdar mali i ş lere; sancaklarda 
beylerbeyi ve askerlik i ş lerine, kad ı  divanı  adalet i ş le-
rine, defterdar mali i ş lere; kazalarda suba şı  yönetim 
ve askerlik i ş lerine, kad ı  adalet i ş lerine; köylerde t ı -
mar sahibi yönetim, askerlik ve hatta adalet i ş lerine 
bakar. Dikkat edilirse, Osmanl ı  taşras ının askeri ve si-
vil yönetimi ehl-i örf ün, adalet ve maliye i ş levleri 
ehl-i şer'in iyeliğ i altındad ır. (Belediye hizmetlerinin 
de bu sonuncuların denetiminde olduğunu hatırlata-
lım.) 

Anlaşı ldığı  gibi, Osmanl ı  toplumunda devlet, di-
van- ı  humayun ile reaya (halk) aras ında siyasal temas 
kuramadığı  gibi, taş ra yönetimi dahi bu temas ı  sağ la-
yamamış t ır. Bundan dolay ıd ır ki, gerek merkezi, ge-
rek yerel yönetimlerin nezdinde reayan ın tepkisi dai-
ma yans ımas ız kalmış tır. Oysa, Osmanl ı  yönetiminin 
reaya üzerindeki etkisi hep dönesizdir. 4  

J - Makaleyi ba ğ lıyorum: Ele ald ığı m Frans ı z, İn-
giliz ve Osmanl ı  toplumlar ında, pari passu bulunan 

16 IKTISAT DERG İSİ  • EKİM'99 

pe
cy

a



ruhban, asker ve tar ımc ı  zümreler hakk ında kurulmu ş  
olan ve ideal olan ı  telkin eden üçlü zümre ya da daire- 
i adliye paradigmalar ında, toplum düzeyinde eri ş ilen 
uyum (suzluk) ve denge (sizlik) hallerinin zümreler 
aras ındaki kollektif eylem şekillerinden kaynakland ı -
ğı nı  gösterdik. Eylemin Fransa'da ve İngiltere'de i şbir-
likçi, Osmanlı  toplumunda ise i şbirliksiz (çünkü, rea-
ya zümresi kollektif eyleme kat ı lamaz) bir ortamda 
gelişmesi, merkezi ve yerel meclislerin, Frans ız ve İ n-
giliz toplumlannda "üç zümreden seçilmi ş ler meclisi-
ni" yaratırken, Osmanl ı  toplumunda, "sultan ın gölgesi 
altında olu ş an, ilmiye-seyfiye koalisyonundan atanan-
lar meclisini" meydana getirmi ş tir. Bu haliyle, XIV.- 
XV.yüzy ı llar Frans ız ve İngiliz toplumların ı  "üç züm-
reli", Osmanl ı  toplumunu da üç zümreli, fakat asker-
ulema koalisyonunun kar şı s ında reayan ın Osmanlı  yö-
netim sisteminden d ış lan ı lışı ndan ötürü "iki s ını flı " 
toplumlar olduklar ın ı  dü şünebilir miyiz? Evetse, o va-
kit, Frans ız ve İngiliz devletlerinin ço ğulcu, Osmanl ı  
Devleti'nin bütüncül oldu ğ unu, haydi haydi iddia ede-
biliriz. 
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Dipnotlar 

1  Tür-ek = genesis. Neoloji benim. 

2  Üçlü i ş lev ve ona ulanan üçlü zümre kavramlar ı , he-
men hemen, bütün ilkçağ  Hint-Avrupa toplumlar ı nda bulu-
nur. Konuyu ilk i ş leyen Dumezil'dir (1958, 1977, 1982, 
1992 etal). 

3  Osmanl ı  ta ş ras ında ş ehirler kasaba niteli ğ inde olduk-
larından onlar ın da kasaba gibi olduklar ın ı  dü ş ünüyorum. 

4  Dönesiz = irrevocable. Neoloji benim. 
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Osmanl ı  Miras ı  
Hüseyin Hatemi* 

1- Genel Giri ş  

1 
 nsanlar her ş eyden önce Yeryüzü'ne ahlaki so- 
rumluluk ilkesini tebli ğ  eden, "Güçlünün Kanu-
nu" yerine insanl ık onurunu, insanl ık onurunda 

eş itlik ve insan ili şkilerinde adalet ve hakkaniyeti ge-
çirenin varisi, mirasç ı s ı , halefi olmal ıdırlar. Felsefi 
anlamda, olmas ı  geren anlamda, ilahi - tabii Hukuk 
insanlığı n ortak miras ıdır. 

Bir de nas ı l "biyolojik kaht ı m" varsa, toplum 
bilim anlam ında da daha "değ iş tirilebilir" nitelikte bir 
kalı tım vard ır: Bir toplumda yüzy ı lların birikimiyle 
baz ı  bask ın alış kanl ıklar ve uzla şmalar yerle ş ebilir. 
Bunları  biyolojik kalı tım ile karış t ırmamak, mesela 
Türk toplumunun yandan fazlas ını  " Ş ifa bulmaz aptal-
lar" saymamak gerekir. Ne var ki, toplumu susturma 
ve mutlak itaate mecbur etme e ğ ilimleri yüzy ı llar bo-
yu bask ın ç ıkmış  ise, tabii bir savunma içgüdüsü ile, o 
toplumda "gözlerimi kapar ım / vazifemi yapar ım" il-
kesi toplum bilim anlam ında "miras"a dahil olmu ş  
olabilir. Bu gibi "Biz atalar ı mı zdan böyle gördük, 
Türk milleti ba ş a bağ lıdır, Ömer Seyfettin de bir hika-
yesinde sorgusuz sualsiz, yarg ı s ız fetvas ız kelle tesli-
mini erdem olarak göstermiyor mu? Mezhebimizde de 
Ş ia'nın isyankar ruhu yoktur. İbn Teymiyye Hazretleri 
de İmam Hüseyn'i dahi hatal ı  görmektedir. İbn Hal-
dun Hazretleri de mücessem ak ı l olarak İmam Hü-
seyn'i pragmatik aç ı dan hatal ı  görmü ş tür. Osmanl ı  
pratik ve pragmatisttir." gibi kazan ı lmış  ahmakl ıklar 
miras ını  reddetmemiz, tasfiye etmemiz gerekir. Esa-
sen Osmanl ı  yönetimi tarih sahnesinde ilk görüldü-
günde bu zevzeklikleri siyasi program ı na alsa idi 
halktan kabul görmez, yedi yüz y ı la yakın yaş ayacak 
olan bir düzenin temelini atamaz, Atilla, Cengiz, 
Hulagil, Timur kas ırgaları  gibi ortalığı  kas ıp kavurur, 
sinmeye ve dinmeye mecbur kal ırdı . 

Demek oluyor ki, "Osmanl ı  miras ının bugünkü 
adı  küreselle şmedir, hâkim güç hangisi ise ona mutlak 
boyun eğ erek dedi ğ ini yapmakt ır, gerisi Ş rilik veya 
Katolikliktir. Osmanl ı  ise daimâ, pragmatist kalm ış , 
Kanuni, Lutheri gizli bir Osmanl ı  ajanı  olarak görev-
lendirmi ş tir, biz de ş imdi Sovyetler düzeninin y ıkı l-
mas ında sonra hâkim güçler için Adriyatik'ten Çin 

* Prof. Dr., İ .Ü. Hukuk Fakültesi 

Denizi'ne kadar çöpçatanl ık vazifesi üstlenece ğ iz. 
Tarihi vazifemiz budur." iddias ı  ş eametli bir iddiad ır. 
Üstelik hâkim güçler art ık bu iddiay ı  telkin etmekten 
de vazgeçmi ş lerdir. Bu görü ş , Sovyet rejiminin çat ı rtı -
lann ın duyulmaya ba ş lamas ından, Bosna'da İzzet Be-
goviç Hareketi'ne kadar Türkiye'de resmi görü ş  olma-
s ı  istenen, "Al ın iş te tarihi miras ınız budur!" diye 
Türk toplumuna sürülen, ş imdi sakıncalan anla şı larak 
piyasadan toplanan görü ş tür. Bu görü şü sosyal psiko-
loji laboratuvarlannda imal ederek Iran Devrimi'nden 
ve Sovyetler'in çökmesinden sonra piyasaya sürenler 
Bosna-Hersek'te beliren: "Gerçek ve ilk dönem Os-
manl ı s ına gerçekten Varis olma" hareketi kar şı s ında, 
Osmanl ı  adının bile sakıncalı  olacağı nı  anlad ılar. Der-
hal, ilk piyasaya sürdükleri bu ürünü toplatmak için 
harekete geçtiler ve "Abramovitz ve benzer markal ı  
ürünlerde imalat hatas ı  varm ış , bunları  getirin, bedava 
olarak de ğ iş tirelim." dediler. İ taati ba ş lı ca erdem bilen 
sözde ayd ınlann büyük ço ğunluğ u derhal 1987 - 1995 
aras ı  Anavatan ve Ayd ınlar Ocağı nda kullan ı lan bu 
mamülleri götürerek yeni ald ıklar ı  ürünün prospektü-
sünü hu ş il ile okumaya ba ş lad ılar: Osmanl ı 'da, Endü-
lüs'teki Museviler'in Osmanl ı  beldelerine yerle şmesi-
ne raz ı  olma dışı nda hiç bir erdem yoktur. Bu erdemi 
de abartmamak gerekir: Museviler'in Avrupa merkez-
lerine kadar uzanan bankerlik ili şkilerinden ve serma-
yelerinden yararlanmak istediler. Ş imdi Türkiye Cum-
huriyeti, kendisini Osmanl ı 'n ın varisi olarak görürse, 
en iyi ihtimal ile Fethullah Hocac ı  anlamında gerici 
say ı lmak gerekir. İ lerici olman ın tek çaresi ise: Yedi 
yüz y ı llık miras ı  filan bir kenara b ırakıp yetmi ş  be ş  
yı llı k bir küçük devlet olduğunun bilincine varmak, 
bağı ms ızlığı n lafından bile yava ş  yavaş  vazgeçmek, 
Osmanl ı  miras ı  ile Türkiye Cumhuriyeti aras ında 
manevi köprü olan İ stiklal Marşı 'ndan bile yüz çevir-
mek, hakim gücün mutlak egemenliğ i altına girmek-
tir." 

Bu ş artlar alt ında dü şünmek bile zor, yazmak ve 
konu ş mak nerede ise imkans ız! Yine de bir ş eyler 
söylemeye çal ış alı m: 

2- Osmanl ı  Miras ı 'ndan almak zorunda 
olduğumuz değer ve ilkeler: 

a) Ş ekli aç ı dan: İngiltere Birle ş ik Krallığı 'nda İn-
gilizce resmi ve birle ş tirici, ileti ş im sağ lay ıc ı  dildir. 
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Osmanl ı 'nın resmi dili de Türkçedir. Böyle de kalma-
lıd ı r. İran' ın birliğ i için Farsçan ın önemi ne ise Türki-
ye'nin birliğ i için de Türkçenin önemi odur. Ancak; 
yine "Osmanlı  Miras ı na uygun olarak, halk topluluk-
larının ana dillerinden hiç birisine dü ş manl ık gösteril-
memelidir. Nitekim İngiltere - Iskoçya - Irlanda'da da 
böyledir. 

b) Din ve mezhepler aç ı sından: Her ülke tarihi 
birikim ve toplumsal yap ı  ş artlarından gelen bir ku-
rumla ş ma yöntemine sahip olabilir. Nas ı l Türkçenin 
resmi dil olması  ana dili ba şka olanların insan hak ve 
hürriyetlerine bir tecavüz olarak yorumlanamazsa, Di-
yanet İş leri Başkanlığı  makam ı  da ba şka din ve mez-
hepten olanlara sayg ı  gösterilmedi ğ i anlam ında yo-
rumlanamaz. Kral veya kraliçenin ayn ı  zamanda Ang-
likan Kilisesinin ba şı  say ı lmakta oldu ğ u İngiltere'de, 
Anayasalar ında resmi mezhebe yer veren İ skandinav 
ülkelerinde, Katolik ve Protestan Kiliselerine "kamu 
tüzel ki ş iliğ i" s ı fatı  tan ıyan Almanya'da nas ı l başka 
din mensuplar ına vicdan hürriyeti tan ınıyorsa, Türki-
ye'de tarihi birikim ve geli ş im ş artlarına uygun olarak 
Diyanet İş leri Ba şkanlığı , gerçek anlamda özerk bir 
kamu kurumu tüzel ki ş iliğ ine kavu ş turulmal ı  ve 
Caferi (Oniki İmam) mezhebi de bu tüzel ki ş ilik için-
de temsil edilmelidir. Buna kar şı lık, Ş ii, Alevi veya 
Sünni' hiç bir "tarikat" bu kamu kurumu içinde temsil 
edilmemeli, kamu düzenini bozmayan veya di ğ er bir 
deyi ş le ba şkalarının insan haklar ına, akıl, ruh ve be-
den sağ lığı na zarar vermeyen tarikat faaliyetleri de sa-
dece "sivil toplum örgütlenmeleri" olarak serbest bira-
k ı lmal ı dır. Bugün bu alanda da tam bir ilgisizlik ve 
kaos, anarş i hüküm sürmektedir. 

c) Diğ er örgütlenme ilkeleri aç ı sından: Osman-
l ı 'da, bireyin örgütlenme hürriyetine, hiç bir ş ekilde 
fırsat tan ımayan mutlak ve totaliter bir merkeziyetçi-
lik, değ iş mez bir özellik de ğ ildir. İ lk kurulu ş  döne-
minde Osmanl ı  yönetimi Moğol bask ı s ı  altında çöken 
Anadolu Selçuklu Devleti'nin b ıraktığı  güç bo ş luğunu 
dolduran ahi örgütlerinden, tarikat - meslek kurulu ş la-
rından yararlanm ış tır. Ne var ki, özellikle kurulu ş  dö-
neminden XV. yüzy ıl sonlar ına kadar Anadolu'da da 
baskın bir manevi nüfuzu olan Erdebil Oca ğı  Osman-
lı 'ya rakip bir siyasi güç haline dönü ş ünce, meslek ve 
tarikat topluluklar ından ku şkulanı lmaya ba ş lanmış  ve 
yine özellikle ba ğı ms ı zlığı n ı  korumak isteyen 
Bayrami Melamilerine zulmedilmi ş , meslek te şekkül-
lerinin bağı ms ızlığı na son verilmi ş tir. Osmanl ı 'nın son 
döneminde, Frans ız Devrimine yol açan güç oda ğı , 
Fransa'da nas ı l kendisine rakip hiç bir tüzel ki ş iliğ e ta-
hammül etmemi ş  ise, Tanzimat Ferman ı  ilkelerinden 
sap ı larak ve kuruluş  dönemi sonras ı  Osmanl ı 'sının  

merkeziyetçili ğ i ile de yanl ış  kıyaslar yap ı larak ayn ı  
dış  odağı n Osmanl ı  Ülkesindeki gücü ile, kat ı  bir 
merkeziyetçili ğ e varılmış tır. Oysa bu kat ı  merkeziyet-
çilik ve kamu kurumlar ının özerkliğ ine dahi taham-
mül edememe tutumu; korunmas ı  gereken Osmanl ı  
Miras ı 'na dahil say ı lamaz. 

d) Esasen Tanzimat Dönemine kadar tasfiye 
edilmi ş  ve Osmanl ı  Miras ı  ile intikal etmesine 
imkân olmayan Tabii Hukuk'a ayk ı r ı  yönetim ve 
örgütlenme ilkeleri: Osmanlı  Yönetimi; kurulu ş  dö-
neminde, Anadolu Selçuklu yönemtiminin aczi ve çö-
küntüsü, Moğol gücüne dayananlar ın zulmü, Bizans 
düzeninin de çökerek feodal kudret sahiplerinin halk ı  
ezmesi kar şı s ında, müslüman ve H ıristiyan halka 
"adalet" ümidi veriyordu. XIII. yüzy ı lda tahammül 
edilemez hale gelmi ş  olan zulüm ve karga ş a "Babal ı -
lar İ syan ı "na yol açm ış , bu isyan ın bastırı lıp Baba İ l-
yas idam edildikten sonra (1240), bu tarihlerde muhte-
melen Hac ı  Bekta ş 'tan da genç olan ve onun gibi 
ayaklanmaya fiilen kat ı lmamış  olan Edebalı , Osmanl ı  
Devleti'nin tarih sahnesine ç ı ktığı  yörelerde Ahi Ş eyhi 
konumuna gelmi ş ti. Osmanl ı 'nın adil bir toprak ve 
ticaret düzeni sa ğ layaca ğı  ümid ediliyor, Erdebil 
Ocağı  gibi güçlü tarikat merkezleri taraf ından da des-
tekleniyordu. Ne var ki Mehmet Çelebi döneminde, 
Moğol kas ırgas ı  Timur vası tas ı  ile Anadolu'da tekrar 
çevreyi kas ıp kavurduktan sonra, güçlü devlet özlemi 
ile adalet ilkesinden sap ı ldığı  sezilince, Babal ı lar 
isyan ından iki asra yak ı n bir zaman sonra Ş eyh 
Bedreddin isyan ı  patlak verdi. Bu da bast ırı ldı . Özel-
likle XVI. yüzy ı lda Safevi-Osmanl ı  çatış mas ı  dolay ı s ı  
ile daha güçlü bir bask ı  hisseden ve ho şnut olmayan 
halk, Babal ı lar hareketi mensuplar ını  da, Ş eyh Bed-
reddin'i de sonradan "Bat ıni-Alevi" bir kimliğ e bürün-
dürecektir. 

Fatih Sultan Mehmed, yetenekli ve ak ı llı  bir hü-
kümdard ı . Onun vefat ı ndan sonra, Istanbul'da 1494 
yı lında Molla Llitfinin idam edilmesi, art ık Osmanl ı  
Düzeni'nden adalet umanlar ın limitlerini derinden sar-
s ıyordu. Fatih Sultan Mehmed'in büyük ümidlerle 
kurduğu Üniversite (medrese)'nin de art ık ümitsiz bir 
konuma dü ş tüğünün göstergesi idi. Art ık "Lale Devri" 
sonras ına kadar Üniversite'de hay ır kalmayacak, öz-
gür dü şünce Tekke'ye ve tasavvuf rümuzlanna s ığı na-
cakt ır. Hele Safevi-Osmanl ı  rekabetinden sonra Hac ı  
Bayram- ı  Veli'ye dayanan Bayrami Melâmilerfnin iz-
lenmesi ve ş ehit edilmeleri, İran ile ili şkisi olduğ u 
söylenenlerin ocaklar ının söndürülmesi, zulümden bu-
nalıp da "Celali" olmaktan ba şka çaresi kalmayanlara 
aman verilmemesi gibi uygulamalar "adalete ac ıkıp 
susayanlan" içten yaral ı yordu. Y ı ldırım Bayezid Dö- 
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nemi'nde Bursa'y ı  ziyaret eden Seyyit Ş erif-i Curcani: 
"Ilim (İ slam öğ retisi) güne ş i Hicaz'da do ğ du, buna da-
yanan İ slam dü şüncesi Acem diyar ında geliş ti, yük-
seldi, Rum (Anadolu) ülkesinde ise, örflerin çoklu ğ u 
yüzünden, ışı ktan yoksun bir cisim haline geldi, tutul-
du, yak ında da (bu ülkede) tamamen batacak ve cehlin 
karanl ığı  her yan ı  saracakt ır" diyordu (Z.V. Togan, 
Türk Tarihi'ne Giri ş ). 

Osmanlı 'n ın Yükselme Dönemi say ı lan XVI.yüz-
yı lda, Seyyid Ş erif-i Cürcâni'nin tahmini gerçekle ş miş  
idi. Ordu'da Tabii Hukuk'a ayk ırı  bir "devş irme" siste-
mi kabul edilmi ş  idi. Böylesine ayk ı rı  bir düzende, 
Kurulu ş  Dönemi'nin "gazi erenleri"ni yeti ş tirmeye 
imkân yoktu. Yöneticiler de soylar ı  ile, aileleri ile 
bağ ları  kesilmi ş , "kap ıkulu" haline getirilmi ş  kimse-
lerdi. Kendisinin can ve mal güvenli ğ i olmayan yöne-
ticilerinden, kendisinin a ş ağı s ında yer alan yönetilen-
ler için adalet göstermesi nas ı l beklenebilirdi? Müs-
takbel padi ş ahlar, ş ehzadeler bile, cariyeden do ğmuş , 
"karde ş  katli" kural ı  karşı s ında can emniyeti olmayan, 
celâttan kurtulup tahta ç ıkabildikleri takdirde huzur ve 
öz sayg ı sı  içinde hükmetmeye takatleri kalmam ış  olan 
kimseler değ il mi idiler? 

İş te XVI.yüzy ı l sonlarında, imparatorlu ğun mer-
kezinde, Seyyid Ş erif-i CürcanTnin tahmininin ger-
çekle ş tiğ ini: "Âlem harabe oldu, y ı k ı ldı  Al-i Osman / 
Kan ağ lası n reâyâ çâk eyleyüp gidban" ve "Gitti 
hürmet kalmad ı  âlimlere I Ş er'a gaalib geldi örf 
hâkimleri" diyerek yak ınan Seyyid Nizam o ğ lu Sey-
yid Seyfullah söylemi ş  oluyordu. 

XVI.yüzy ı l sona erdikten sonra Sultan Murad ve 
Kuyucu Murad Pa ş a, Köprülü Mehmed Pa ş a gibi ze-
vatın; Tabii Hukuka ayk ı r ı  temelsiz bir yap ı  haline 
gelmi ş  Kurulu ş  Dönemi sonras ı  Osmanl ı  kurumların ı  
Devlet terörü ile destekleme, payanda vurma tedbirle-
ri de uzun ömürlü olamad ı . Üstelik bu yüzy ı lda, Baba-
lı lar isyanı  veya Ş eyh Bedreddin isyan ı  gibi ne de olsa 
yöresel kalacak de ğ il, Osmanl ı  s ını rlar ı  ötesinde ve 
gelecek yüzy ı llar boyunca sonuç ve yank ı ları  olacak 
"Sabetay Sevi - Mesih Hareketi" ortaya ç ıktı . Bu hare-
ket de ba ş arı s ı z kal ınca, bir süre hayal k ınklığı  döne-
minden sonra o s ırada Dünya'n ın en güçlü yönetimi-
nin merkezi olan Londra'da kurulan bir odak, k ı sa bir 
süre sonra Frans ız Devrimi'ne yol açacak, ard ından, 
bu odak ile i şbirliğ i yaptığı  dü ş ünülen ve geleneksel 
ordu ile ili şkileri olan Bekta ş i tarikat' ve Yeniçeri Or-
dusu ilga edilerek, esasen ikinci Viyana ku ş atmas ı  ba-
ş arı s ızlığı ndan sonra sorgulanmaya ve tasfiye edilme-
ye ba ş lanan yönetim ilkelerinden vaz geçilerek; yine 
de "tekçi" olamayan ve "ikici" kalan bir ı slahat ve tan- 
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zimat dönemi aç ı lacaktır. Padiş ah; "batı lı  bir reformist 
hükümdar", mesela Çar Pedro veya II. Fredrik, yahut 
daha sonraki, Viyana Kongresi sonras ı  Avrupas ı 'nda 
Belçike Kral ı  örneğ ine uygun olarak, ba ş ta yeni ordu 
kurumu olmak üzere Mekteb'i ve bütün bat ıc ı  kurum-
lar ı  temsil edecek, di ğ er yandan da "halife" s ı fatı  ile 
Ş eyhülislamlik, Vak ıf, Cami ve Medrese gibi gelenek-
sel kurumlar ı  temsil edecektir. Oysa Bat ı  ve Japonya 
türü yenile şme hareketleri, "tekçi" olan, "kökü mazide 
olan âti" hareketleri idi. İ kici yap ı l ı  ı slahatta, 
kurulduktan elli y ı l sonra Sultan Aziz'i tahttan indire-
cek olan yeni Ordu Kurumu'nun Bat ı cı  kefede yer al-
mas ı ; geleneksel kurumlar ın bulundu ğu kefe aleyhine 
dengeyi gitgide daha çok bozacak, Sultan Hamid bu 
son derece güç denge oyununda otuz üç y ı l maharet 
gösterdikten sonra, güç tamamen Hükümdar' ın elin-
den ç ıkacak, dengenin bozulmas ı  Saltanat' ın, Hila-
fet'in ve Tevhid-i Tedrisat ile ve Hilafet ile birlikte 
medresenin, daha sonra tekkenin tasfiyesi ile sonuçla-
nacakt ır. 

Ayrınt ıya girmeksizin ş unu söyleyebiliriz: Os-
manl ı 'n ı n, Kurulu ş  Dönemi'nden sonra izlenen ve 
Tabii Hukuk'ta temel bulamad ığı  için esasen iflasa 
mahküm olan "dev ş irme ve harem usfilü" gibi kurum-
lanna mirasç ı lık iddia edecek de ğ iliz. Kurulu ş  döne-
minin adalet özlem ve beklentileri ile giri ş imlerine, 
Edebal ı 'ya, Hac ı  Bayram- ı  Veli'ye, Molla Liitfi'ye, Si-
nan Paş a'ya, Hamza Bali'ye, Kethudazade Ârif Efen-
di'ye mirasç ı  olacağı z. Nitekim 1995-1996 y ı llarında 
maalesef taraftar görüntüsü alt ında bast ırı lan ve sön-
dürülen Izzetbegoviç Hareketi, son y ı llarda Kosova'da 
beliren uyan ış , Hamza Bali'ye -XVI.yüzy ı l sonlar ında 
ş ehit edilmiş tir- ve Be ş ir Ağ a'ya -bir yüzy ı l sonra ş e-
hit edilmi ş tir- varis olma hareketidir. Özetlemek gere-
kirse: Osmanl ı 'nın daha sonralar ı  bağ ladığı  sağ l ıks ı z 
kabuğ a değ il kuruluşundaki özüne mirasç ı lık hareket-
leri, çağı m ı zda hâkim olan güç oda ğı  tarafından elbet-
te bast ırı lmak istenecek ve bast ınlacakt ır. 

e) Üniversite örne ğ i: Osmanlı 'nın sağ lıksız olu ş -
mu ş  ve esasen daha sonra terkedilmi ş , Seyyid Ş erif-i 
Cürcani tarafında ele ş tirilen "örf" kabu ğu değ il, sağ -
lıklı  özü, bilim hürriyetine ve özerkli ğ ine kar şı  değ il-
dir. Ne var ki bugün Osmanl ı 'n ın ne özünü, ne kabu-
ğunu, ne kurulu ş  dönemini, ne tanzimat dönemini iç-
ten sevmesine imkân olmayan, Milli Mücadele'den 
sonra İ stanbul ve Anadolu'da Türk Milleti'ne ya ş ama 
hakkı  tan ımak istemeyen güç odaklar ı , iş lerine gelince 
bir zamanlar kökünden tasfiye etmek istedikleri vak ı f 
kurumundan yanl ış  ve batıl kıyaslar yap ıp Osmanl ı 'y ı  
"Kutsal Amerika kurucular ına" özde ş  k ı larak, Üniver-
siteyi de özel ç ıkar gruplar ına teslim etmek istemek- 
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tedirler. Türk kamuoyu akl ını  ba şı na toplamaz ise, 
ikinci bir ı slahat ak ımın ın tabii sonucu olan ilk Tev-
hid-i Tedrisat'tan sonra, belki de on veya yirmi y ı l 
içinde, bir ikinci Tevhid-i Tedrisat gelecek, bu kez de 
1980 sonras ı  ikinci sözde- ı slahatın ın tabii sonucu ola-
rak Devlet Üniversiteleri tasfiye edilecek, ancak on-
dan sonra bir "tasfiye masas ı " gibi çalış mas ı  sağ lan-
mak istenen YÖK paradoksuna da son verilerek "yor-
gan gitmi ş , kavga bitmi ş " olacakt ır. Gidi ş  maalesef 
bunu göstermektedir. 

3- Ne Yapmal ıyı z? 

Osmanl ı , öyle görünüyor ki, Kurulu ş  Dönemi'nde 
yedi yüzüncü y ı l ını  kutladığı  Medine (Hukuk Devleti) 
örneğ ine mi, yoksa Emevi veya Abbasi, yahut Sasani, 
Bizans, Selçuklu örne ğ ine mi mirasç ı  olmas ı  gerekti-
ğ inin tam bir muhasebesini yapmadan, envanterini ç ı -
karmadan kendisini bir yandan Bizans (Roma) İmpa-
ratorlu ğu'nun, diğ er yandan Hilafet'in varisi görmeye 
baş ladı . Bu sırada "örf' de anlam kaymas ına uğ ramış , 
rasyonalist Tabii Hukuk dü şüncesinin yükledi ğ i an-
lam ile "ortak ve evrensel akli dü şüncenin uzla şı mla-
rı " demek iken, Ebu Hanife rasyonalizminin özü bo-
ş altı larak "güçlünün borusu" anlam ına gelmeye ba ş la-
mış  idi. İş te Seyyid Ş erif-i CürcanTnin yak ındığı  örf 
budur ve Seyyid Seyfullah "ş er'a gaalip geldi ör] 
lilıkimleri" derken asl ında üç as ır önce Tanzimat' ı n 
baş lang ı c ındaki Gülhane Hatt ı 'nın doğ rular ını  özetle-
miş  olmaktad ır. Bu örf hakimleri; Osmanl ı  miras ını , 
Cengiz Han varislerinden Argun Han' ın miras ına dön-
dürdüler. İ sti ş are edilenler aras ında Seyyid Seyful-
lah' ın ad ı  dahi geçmez iken, Argun Han' ın Sa'd-ud-
Devle'sini and ıran Nasi, Devlet'in d ış  siyasetini belir-
leyebiliyordu. 

Ş u halde Tanzimat Döneminin ba ş lang ıç noktas ı , 
söylemi ve içeri ğ i ile, rahatl ıkla mirasç ı  olabilece ğ i-
miz bir metindir. Ne var ki bu reçeteyi ilan edenler, i ş  
icraata gelince bu çizgiye tam sad ık kalamamış lar, II. 
Me ş rutiyet Dönemi ile birlikte ise güç tamamen yurt-
dışı na kaymış tır. Milli Mücadele'den sonra Atatürk'ün 
Gençliğ e Hitabesi, gücün ve ba ğı ms ı zlığı n tekrar el-
den gitmemesi için yaz ı lan bir vasiyetnâmedir. Yaz ık 
ki İ stiklal Mar şı 'na, Milli Mücadele'ye, dolay ı s ı yla 
Osmanl ı 'n ın da kabuğ una değ il özüne mirasç ı  olacak, 
Adalet Devleti, Hukuk Devleti düzenini bu topraklar-
da nihayet kuracak yerde ya bo ş  kabuk dedikodular ı  
ile oyalan ıyor, yahut daha beteri: gaflet, dalâlet, hatta 
hıyanet içine gark olarak, egemenlik ve ba ğı msı zlığı -
mıza sahip olmam ı zı  asla istemeyen, birli ğ imizi boz-
mak isteyen, davarla ş tırı lmamı zdan ba şka amac ı  ol- 

mayan, davarla ş tırılmay ı  "küreselle şme" olarak göste-
ren Leviathan' ın elinde oyuncak oluyoruz. 

Gülhane Hatt ı 'nı , İ stiklal Mar şı 'n ı , Nam ık Ke-
mal'i, Hac ı  Bayram- ı  Veli'yi okuyamaz ve anlayamaz 
bir derekeye dü ş müş  olsak bile, hiç değ ilse "Gençliğ e 
Hitabe"yi de mi okuyup anlayam ıyoruz? Heyhat! An-
layabilse idik, Atatürkçülük perdesi alt ında bunca 
oyun çevirenler, meydan ı  böylesine bo ş  bulamazlard ı . 

Seyyid Seyfullah'dan dört as ır sonra, Osmanl ı  
Miras ı nın bilimsel ve rasyonel bir envanterini yapa-
cak yerde, yoksa bana da m ı  kalemi b ırakarak a ğ la-
mak dü ş ecek? 

Kabuk bir yana b ırakı l ır da öze bak ı lırsa, elimiz-
de kalmam ış  olsa dahi "Miras Sebebiyle İ stihkak Da-
vas ı " açarak mutlaka elde etmemiz, geri almam ı z ge-
reken "Osmanl ı  Miras ı ", "güçlü ve bağı ms ı z Tabii 
Hukuk'un evrensel ilkelerine dayanan Hukuk Devleti" 
olarak özetlenebilir. Bu arada, tabiatiyle, "Sosyal 
Devlet ilkesi"nin ve "Sosyal adaletin de Adaletin ay-
rı lmaz niteliklerinden olduğu bilinci; Kurulu ş  Dönemi 
miras ı dır, halk ın Kurucular'a hitaben dile getirdi ğ i 
"Zulmeyleme rencberlere / Her ne istersen var yap" il-
kesine dayan ır. "Liberalizm", insan haklar ı  ve dü ş ün-
ce hürriyeti anlam ında, Locke anlam ında ancak Os-
manl ı  miras ıdır, yoksa "vah ş i kapitalizm"i liberalizm 
gibi göstermek Osmanl ı  Miras ı 'ndan de ğ ildir. Envan-
teri bu ş ekilde özetliyorum, ne var ki " İ stihkak Dava-
s ı "nı  açacak ve davay ı  sürdürecek güç bende yok. Be-
nimle beraber mirasta pay sahibi olan "ehl-i vatan ın 
da davay ı  benimle birlikte açmas ı , hiç değ ilse davaya 
müdahale etmesi laz ım! Oysa "Söyleyenler kendisin 
bilmez, bilenler söylemez", bana gelince "Söylesem 
tesiri yok, sussam gönül râzt de ğ il!" Ş u halde "Ben 
bu derde nice derman bulay ım? / Me ğ er dost elinden 
ola çaresi!". 
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Osmanl ı larda Bilimle ilgili 
Faaliyetler 

Ekmeleddin İhsanoğ lu* 

O smanl ı  Devletinin kurulu şunun 700. y ı ldönü-
münü kutladığı mız bu günler bizlere büyük 
bir fırsatı  da getirmi ş tir. Bizim neslimize tari- 

himizin ne kadar önemli ve uzun oldu ğunu hat ı rlat-
tıkları  gibi, bu tarihin bugünkü durumumuzu belirle-
mede insan ım ı z ın ve toplumumuzun ferdi ve sosyal 
şuurunu olu ş turmada ne kadar etkili oldu ğunu ve bu 
etkinin mahiyetini anlamak için de bir f ırsat sağ la-
maktad ırlar. Yetmi ş  alt ı  y ı l önce tarih sahnesinden 
resmen çekilen Osmanl ı  Devleti yerini, isteyerek veya 
istemeyerek, bir çok yeni devlete terk etmi ş tir. Bu 
devletlerden Türkiye Cumhuriyeti, Osmanl ı  Devle-
ti'yle ilgisi bak ımından ayr ı  bir yere sahiptir. Çünkü 
Balkanlar'da veya Orta Do ğuda Osmanl ı  Devletinden 
ayrı larak bağı ms ız devlet haline dönü ş en veya İngilte-
re, Fransa veya İ talya'n ın i ş gali ya da mandas ı  altına 
giren eski vilayetlerden hiç birisi Osmanl ı 'n ın devam ı  
say ı labilecek durumda de ğ ildir. Türkiye Cumhuriyeti 
Devleti ise bu mirasa sahip ç ıkan tek devlet olarak ta-
rihten gelen bir sorumluluk gönevini de yerine getir-
mektedir. 

Yetmi ş  altı  yı l öncesine dönerek hat ı rlayabiliriz 
ki, genç cumhuriyetin kurucular ı  da diğ er vilayetler-
dekiler gibi birer Osmanl ı  idarecisi, devletin birer me-
muru idiler. Türkiye Cumhuriyetinin kurucular ı , Os-
manl ı  Devletini anayasal şekil olarak ortadan kald ı r ır-
ken, bütün devlet müesseseleri ile ona sahip ç ıktı lar. 
Yeni dünya görü ş leri ve ink ı laplar ı yla ona yeni bir 
yön verdiler. Ancak ba ş ta Türkiye Cumhuriyeti olmak 
üzere Birinci Dünya Sava şı 'ndan sonra kurulan bütün 
Balkan ve Orta Do ğu devletlerinin temelinde Osmanl ı  
harc ını n bulunduğu muhakkakt ır. 

Bu "tabii" miras ın içinde, devlet cihaz ı , bürokra-
tik kurulu ş lar, eğ itim sistkemi ve birçok müessesesi-
nin yan ında, çe ş itli teamül ve gelenekler, en az ından 
son Osmanl ı  neslinden yeni nesillere intikal etmi ş tir. 
Bunlar, üzerinde durulmas ı  ve ara ş t ırı lmas ı  gereken 
birçok konular ı  akla getirmektedir. Bizim bu yaz ıda 
üzerinde duraca ğı mı z konu sadece bilim ve e ğ itim ko-
nusunda Osmanl ı lardan bize intikal edenlerdir. Birçok 
okuyucu için belki de cevapland ırı lmas ı  gereken ilk 
soru, Osmanl ı larda gerçekten "bilim" denilen ş eyin 
var olup olmad ığı d ır. Yani bugün "fen bilimleri"  

olarak adland ı r ı lan ve baz ı larımı z ın yanlış lıkla mo-
dern Yunanca hariç hiçbir dilde bulunmayan "müspet 
ilim" terimiyle adland ırdıklar ı  t ıp matematik, astrono-
mi, botanik, vb. ilimlerin Osmanl ılarda var olup olma-
dığı  sorusudur. 

Bu soruya muhatap olanlardan bir k ı smı , "Os-
manlı larda bilim mi, bu da nereden ç ıkt ı ?" diye bir 
karşı  soru sorabilir. Bir k ısmı  ise bilmediğ ini söyleye-
bilir. Baz ı ları  da "Osmanl ı larda bilimi aramak çölde 
su aramak gibi beyhude bir gayrettir, çünkü Osmanl ı -
larda bilim olmadığı  gibi, bilimi gerileten kar şı  bir ta-
v ır da vard ı " diye kesin ve menfi bir cevap verebilir. 
Ancak bu sorunun gerçek cevab ını  objektif olarak, 
herhangi bir yarg ı , ön kabul veya ön red tav ırlar ına 
kap ı lmadan aramak ve ara ş t ırmak gerekir. Bu da iki 
seviyede yap ı labilir: Osmanl ı  medeniyetinin bütünü 
içinde ara ş t ırı labilir, ya da her bir bilim dal ının kendi 
tarihinin, yani Osmanl ı  döneminde geçirdi ğ i geli ş me-
nin çerçevesi içinde ara ş tırı labilir. Biz bu kı sa yaz ı da 
bu i ş i çok özlü ve özet bir halde yapmaya çal ış acağı z. 

Geli ş mi ş  bir medeniyette bilimin ve onunla ilgili 
faaliyetlerin geli ş mesi bilim tarihin realiteleri aras ın-
dadır. Bu, be ş eri tarihin kayda geçmi ş  ilk devirlerin-
den günümüze kadar uzanan bir dizisidir. Nil, Mezo-
potamya ve İndüs gibi nehirlerin vadilerinde ba ş layan 
ilk medeniyetlerde, Çin, İ slam ve Avrupa medeniyet-
lerinde bilimin de ğ i ş ik dalları  geli ş mi ş tir. Osmanl ı lar 
ise medeniyetlerinin geli ş mesi içinde İ slam biliminin 
hem mirasç ı s ı  oldular, hem de onu daha da ileriye gö-
türen bir çizgi sa ğ ladı lar. Baş ta İ stanbul olmak üzere 
Balkanlarda, Orta Do ğuda ve Kuzey Afrika'da bütün 
ihti ş am ve zarafetleri ile duran Osmanl ı  mimari abide-
lerini, bugün bulundukları  Avrupa ve Amerika müze-
lerinde dünya kamuoyunda hayranl ık uyand ıran sanat 
eserlerini, edebiyat ş aheserlerini, günümüze canl ı  ş e-
kilde intikal eden müzik güzelliklerini hep görüyor ve 
büyük zevk al ıyoruz. 

Osmanl ı  eğ itim müesseselerinin kurulmas ı  ve bi-
limle ilgili faaliyetlerin olu ş mas ı  ve geli ş mesi, Os-
manl ı  öncesindeki Selçuklu döneminde Anadolu ş e-
hirlerinde bulunan eski ilim müesseselerini yerle ş ik 
gelenekleriyle, dönemin en mühim ilim ve kültür mer-
kezleri say ı lan M ı s ı r, Suriye, İran ve Türkistan'dan 
gelen alimlerin sayesinde gerçekle şmi ş tir. Osmanl ı lar 
İ slam dünyas ının kültürel ve ilmi hayat ı na yeni bir di- 

* İslam Tarih, Sanat ve Kültür Araş tı rma Merkezi (IRCICA) Genel Direktörü, Türk Bilim Tarihi Kurumu Ba ş kan ı  
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namizm ve zenginlik katm ış lard ır. Böylece İ slam bi-
lim geleneğ i 16. yüzy ı lda zirveye ula ş m ış t ı r. İ slam 
medeniyetinin eski merkezlerinin yan ında Bursa, Edir-
ne, İ stanbul, Üsküp, Saraybosna gibi yeni kültür ve bi-
lim merkezleri kurulmu ş tur. Bu dönemde olu ş an kül-
türel ve ilmi miras bugün Türkiye'nin yan ında birçok 
Orta Do ğu, Kuzey Afrika ve Balkan ülkesinin kültürel 
kimli ğ ini ve ilmi miras ı n ı  olu ş turmaktad ı r. 
Burada, Osmanl ı  biliminin Anadolu'daki te ş ekkül ve 
ilk geliş me safhalar ıyla, daha sonra imparatorlu ğ un 
merkezi olan Istanbul'un etraf ında yay ı larak devam 
eden bilim faaliyetlerinin ana hatlar ı  üzerinde duraca-
ğı z. 

Osmanl ı lar, kar şı laş tıklar ı  entelektüel ve pratik 
problemlerin çözümünü önceleri hep İ slam kültür ve 
biliminde ararken, ihtiyaç duyduklar ı  baz ı  teknolojik 
geli şmeleri de Avrupa'dan alm ış lardır. Ancak, 18. yüz-
yı ldan itibaren Avrupa'da bilim ve sanayide meydana 
gelen h ı zl ı  geli ş meler neticesinde Osman ı lar ile Avru-
palı lar aras ındaki güç dengesi Osmanl ı ların aleyhine 
bozulmu ş tur. Bunun üzerinde Osmanl ı lar, Bat ı  bili-
minden seçici bir yakla şı mla baz ı  aktarmalar yapmaya 
ba ş lamış lardır. Böylece zamanla bilimde ve e ğ itim ku-
rumlarında, İ slam gelene ğ inden Bat ı  geleneğ ine doğ ru 
bir geçi ş  ba ş lam ış t ır. Bu sebeple Osmanl ı  bilimi ve 
eğ itimi, birincisi klasik dönemdeki İ slam gelene ğ i, 
ikincisi ise modernle ş me dönemindeki Bat ı  gelene ğ i 
olmak üzeke iki ba ş lık altı nda incelenmelidir. Geçi ş  
döneminde iki gelene ğ i birbirinden kesin çizgilerle 
ayırmak kolay olmamakla beraber, Bat ı  bilimiyle te-
maslar ın ve Avrupa dillerinden tercümelerin artmas ıy-
la iki dönemin birbirinden ayr ı lması  daha kolay hale 
gelmi ş tir. 

Klasik dönemde Osmanl ı  bilim literatürü medrese 
çevrelerinde olu ş turulmu ş tur. Osmanl ı  bilim adamlar ı , 
haz ırlad ıkları  ders kitaplar ın ın yan ında İ slami ilimler-
de olduğu gibi matematik, astronomi ve t ıp konuların-
da da birçok orjinal telif ve tercümeler meydana getir-
miş lerdir. Bu eserler, Osmanl ı  bilim adamlar ını n bil-
diklerine üç dilde, yani elsine-i selase ad ını  verdikleri 
Arapça, Türkçe ve Farsça dillerinde yaz ı lmış lard ı r. 
Ba ş lang ı çta bu eserlerin büyük bir k ı smı  Arapça ola-
rak yaz ı lmış , ancak Türkçe'nin kullan ım ı  15. yüzy ı l-
dan itibaren artarak 18. yüzy ı ldan sonra ilmi eserlerin 
çoğu bu dilde yaz ı lmaya ba ş lanmış tır. 1727 y ı lında Is-
tanbul'da ilk matbaan ın kurulmas ıyla Osmanl ı  Türkçe-
si, modern bilimlerin aktar ılmasında en çok kullan ı lan 
dil haline gelmi ş tir. Modernle şme döneminde ise Mü-
hendishane, T ıbbiye ve diğ er yeni eğ itim müesseseleri 
etrafında olu ş an "modern" bilim çevreleri, yeni bir bi-
lim anlay ışı yla çok say ıda telif ve tercüme eserler üret-
mi ş lerdir. 

16. yüzy ı lda bilimde ula şı lan düzeyi tarif etmek 
için III. Murad (1574-1595) döneminde ya ş ayan ve 
münecimba şı lık görevine getirilen Tak ıyeddin'in çal ış -
malar ı  örnek gösterilebilir. Bu dönem ay ın zamanda, 
astronomi sahas ında birçok orjinal eserin yaz ı ldığı  bir 
dönemdir. Bu dönemde M ı sır- Ş am astronomi ve mate-
matik okulunun temsilcileri önemli eserler telif etmi ş -
lerdir. Osmanl ı  bilim tarihinin en büyük astronomu 
olan ve M ı sı r- Ş am ve Semerkand astronomi-matema-
tik okullarını  ş ahs ında birle ş tiren Tak ıyeddin el-Ras ıd 
(öl. 1585) bu dönemde yeti ş mi ş , matematik, astrono-
mi, mekanik ve t ıp konular ında Arapça olarak otuzdan 
fazla eser yazm ış tır. 1570 y ı lında M ı s ırdan Istanbul'a 
gelen Tak ıyeddin, 1571'de II. Selim (1566-1574) tara-
fından müneccimba şı  tayin edilmi ş tir. III. Murad' ı n 
tahta geçi ş inden kı sa bir zaman sonra İ stanbul rasatha-
nesini in ş a etmeye ba ş lamış tı r. Bu rasathanede Tak ı -
yeddin'in d ışı nda on be ş  kiş i çalışı yordu. Sidrat Muta-
hal-Afkar adl ı  zicinden, Tak ı yeddin'in 1573 y ı l ında 
rasatlar yapt ığı  anlaşı lmaktad ır. Diğ er taraftan, rasat-
hanenin 22 Oak 1573 y ı l ına tekabül eden 4 Zilhicce 
987'de y ıkı ldığı  hakk ında ara ş tırmac ı lar aras ında görü ş  
birliğ i bulunduğuna göre, kendisinin 1573 y ı l ından 
1580'e kadar rasat yapm ış  olduğu ortaya ç ıkmaktadır. 
Takıyeddin, kendi zaman ı na kadar kullan ı lan rasat 
aletlerinin yan ında Mü şebbehetü bil Mata ı k denilen 
sekstant ve ekinokslar ı  tayin etmek için yeni rasat alet-
leri icat etmi ş , ayr ıca yapmış  oldu ğu rasatlar esnas ında 
mekanik saatlerden istifade etmi ş tir. Dönemin ünlü 
Avrupal ı  astronomlar ından Tycho Brahe'nin (1546- 
1601) kullandığı  aletlerle Takiyeddin'in kulland ığı  bu 
aletler aras ında mukayese yap ı ldığı nda büyük bir ben-
zerlik olduğu görülmü ş tür. Takıyeddin, y ı ld ı zların en-
lem ve boylamlar ının belirlenmesinde Venüs'ü ve ek-
liptiğ e yak ın y ı ldı zlardan Aldeberan ve Spica Virgi-
nis'i kullanarak farkl ı  bir hesaplama usulü geli ş tirmiş -
tir. Kendisi, güne ş in apojesinin y ı llık hareket miktar ın ı  
63° olarak tesbit etmi ş ti. Bugün bilinen de ğ erin 61° ol-
duğu göz önüne al ınarak, onun kulland ığı  yöntemin 
Kopernik (24°) ve Tycho Brahe (45°) taraf ından kulla-
nı lan yöntemlerden daha dakik oldu ğ u anlışı lmış tır. 

Bu örnek bize, Osmanl ı  biliminin klasik dönem-
deki seviyesinin ula ş tığı  seviyeyi aç ıkça göstermekte-
dir. Ancak ş u da bir gerçektir ki Osmanl ı lar sonralar ı , 
modernle şme döneminde, ayn ı  ileri seviyeyi yakalama 
imkan ın ı  bulamadı lar. Bilim ve teknolojide Bat ı  karşı -
sındaki yenilgileri, "tela şh" bir modernle şme hamlesi-
ni ba ş latmalar ına yol açm ış tır. Bu "tela ş l ı " hamleler 
s ıras ında Bat ı 'n ın bilim kurumları  Osmanl ı 'ya aktanl ır-
ken, bilim üretmeye yönelik ara ş tırma gelenekleri tam 
olarak yerle ş tirilemedi. Osmanl ı 'n ın bilim sahas ında 
Türkiye Cumhuriyetine b ıraktığı  en önemli menfi mi- 
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ras bu olsa gerektir. Ancak bunun d ışı nda, Osmanl ı  
döneminde kurulan İslam dünyas ının ilk fen fakültele-
ri, meydana getirilen zengin bir bilim literatürü, labo-
ratuar ve rasathane gibi uygulamaya dönük kurulu ş lar 
ve modern bilimin olu ş turuldu ğu yayg ın orta ve yük-
sek eğ itim müesseseleri, modern Türkiye'de bilimin te-
meli olmuş tur. 

Özellikle bu konuya ilgi duyanlar için belirtmek 
isterim ki Osmanl ı  döneminde yeti ş en bilim adamlar ı -
nı , büyük astronom ve matematikçilerin biyografileri 
ve eserleri bugün art ık elimizde bulunmaktad ır. Bu, 
uzun ara ş t ırmalar ı n neticesinde sa ğ lanabilmi ş tir. Bu 
ara ş tırmalardan bir k ı smı , Türkiye'de bilim tarihi saha-
s ında çalış an üniversiteler d ışı ndaki kurumlardan biri 
olan Istanbul'daki İ slam Tarih, Sanat ve Kültür Merke-
zi (IRCICA- " İRS İKA" okunur) taraf ı ndan yürütül-
mektedir. Bu merkez, Osmanl ı  Bilim Literatürü Tarihi 
adl ı  uzun dönemli bir proje çerçevesinde ayn ı  ad ı  taşı -
yan bir dizi biyografik ve bibliyografik eser yay ınla-
maktad ır. Bu dizi içinde 1997-1999 y ı lları  aras ında ba-
sılmış  bulunan astronomi ve matematik tarihiyle ilgili 
ilk dört cilt, Osmanl ı  dönemi bilim faaliyetlerinin kap-
sam ını  ortaya koymakta ve ula ş tığı  boyutlar hakk ında 
fikir vermektedir. Birkaç rakam verecek olursak, me-
sela 1997'de yay ınlanan Osmanl ı  Astronomi Literatü-
rü Tarihi isimli ilk iki ciltte 1400-1923 aras ında ya ş a-
m ış  582 bilim adamı  ve bunlar ın yazdığı  2438 eserle 
beraber ayr ı ca ayn ı  dönemde yaz ı lmış  fakat yazar ı  bi-
linmeyen astronomi kitaplar ı  hakkında bilgiler yer al-
maktad ır. 1999'da yay ınlanan Osmanl ı  Matematik Li-
teratürü Tarihi adl ı  ikinci iki ciltlik eserde ise ayn ı  
dönem boyunca 491 matematikçinin yazm ış  olduğ u 
963 eser ve yazarlar ıyla beraber yazar ı  bilinmeyen ma-
tematik kitaplar ı  hakkında bilgiler verilmektedir. Di ğ er 
bilim dallanyla ve yabanc ı  dillerden tercüme edilen bi-
lim kitapları yla ilgili ciltler haz ırlanmaktad ır. Bu dizi-
nin haz ırlanmas ı  için IRCICA y ı llarca süren bir ara ş -
tırma ve bilgi toplama çal ış mas ı  yapm ış t ı r. Türkiye 
kütüphaneleri, Balkan ve Arap ülkelerinde yazma ve 
basma kitap ihtiva eden kütüphaneler, Avrupa, Ameri-
ka, Rusya ve eski Sovyet ülkeleri kütüpheneleriyle be-
raber, İ stanbul ve Anadolu'da 135 civar ında yazma 
eser koleksiyonu taranm ış , Türkiye kütüphanelerinde-
ki yazmalar hakk ındaki kataloglar, bu yazmalardan 
bahseden referanslar ve Türkiye d ışı ndaki 41 ülkede 
bulanan koleksiyonlara ait 320'den fazla katalog ince-
lenmi ş tir. Bunlardan aritmetik, cebir, geometri, astro-
nomi, astroloji, fizik, kimya, t ıp, veterinerlik, co ğ raf-
ya, mineroloji, harp sanat ı , botanik ve zooloji konula-
rındaki eserlere ait bilgiler toplanm ış tır. Bu çal ış malar 
neticesinde yay ınlanan kitaplar bir bak ıma Türk bilim 
tarihinin ve Osmanl ı  Devletine dahil olan kom şu ülke- 

lerin bilim tarihinin bu dallanyla ilgili bir envanterini 
teşkil etmektedir. Ayn ı  zamanda Osmanl ı  döneminde-
ki bilim faaliyetinin hacmi ve mahiyeti hakk ında fikir 
vermekte ve bu konulardaki ara ş t ırmalar için kaynak 
ve temel eser niteli ğ ini taşı maktad ı r. 

Yaz ın ın başı nda Osman ı lardan bize intikal eden-
lerden bahsederken de ğ indiğ imiz, Osmanl ı  döneminde 
gerçekten "bilim" denilen ş eyin var olup olmadığı  so-
rusuna en iyi cevab ı  bu kitaplarda ve ba şka benzer ça-
lış malarda arayabiliriz. Bu objektif çal ış malar ve sağ -
lad ıklan istatistik bilgiler, Türk bilim tarihi içinde Os-
manl ı  biliminin ve bilim eğ itiminin hem yurt içinde, 
hem de yurt d ışı ndaki imaj ın ı  doğ ru yönde değ iş tirebi-
lir, baş arı larını  ve eksikliklerini ortaya koyabilir. Nite-
kim bunun bir örneğ ini, Avrupa'nın önde gelen bilim 
dergilerinden Nature'de yay ı nlan ı n bir yaz ı da (18 
Ağustos 1998) görebiliyoruz. Bu yaz ıda IRCICA'n ın 
astronomi literatürüyle ilgili kitab ı  sayesinde Osmanl ı  
biliminin art ık gölgede kalmayaca ğı , bugüne kadar 
tam olarak bilinmeyen Osmanl ı  dönemi bilim faaliyet-
lerinin artık herkesin gözünde hak etti ğ i yeri kazanaca-
ğı  belirtilmi ş tir. Konunun üniversite çevrelerindeki 
yank ı ları  da bunu doğ rulamaktad ır. Bunlar aras ında 
Harvard Üniversitesi'nden Prof. A. Sabra, bu eserde 
ilk defa bir araya getirilen geni ş  kapsaml ı  bilgiler sa-
yesinde ş imdiye kadar üzerinde yeterince çal ışı lmamış  
olan bu konuda tarihçilerin ilerlemesini sa ğ lanacağı nı  
belirtmi ş , Frankfurt Üniversitesi'nden Prof. D. King, 
İ slam astronomisi için bir anahtar oldu ğunu, Oklaho-
ma Üniversitesi'nden Prof. J. Ragep ise eserin Giri ş  
kı smının biliminin Hellenistik- İ slarni arka plan ından 
modern Avrupa bilimine geçi ş in yapı ldığı  zaman çer-
çevsinde analitik bir çal ış ma olduğuna i ş aret ederek 
kitab ın bilim tarihinde önemli bir ad ım olduğunu ifade 
etmi ş tir. Henüz üç ay önce yay ınlanan matematikle il-
gili ciltlerin de ş imdiden benzer bir ilgi uyand ırmış  ol-
mas ı , Türk bilim tarihinin ve Osmanl ı  Devletinde ya-
ş amış  diğ er ülkelerin bilim tarihinin içinde Osmanl ı  
dönemi bilimi hakk ında bilgiye ve ara ş tırmalara duyu-
lan ihtiyac ı  göstermektedir. 

Osmanl ı  miras ı  içinde bilim ve e ğ itim konusunu 
bu kı sa yaz ı  çerçevesinde örneklerle aç ıklamaya çal ış -
tık. Osmanl ı  Devletinin kurulu şunun 700. y ı ldönümü 
aynı  zamanda birçok ba şka alanda da Osmanl ı  tarihin-
den miras al ınan unsurlar ı  hatırlamak, bunlar ın hem 
Türkiye Cumhuriyeti için, hem de Balkanlar'da, Orta 
Doğu'da ve hatta Afrika'da bugün bu miras ı  payla ş an 
ülkeler için ta şı dığı  önemi ve yapmış  olduğu etkileri 
dü ş ünmek ve ara ş t ırmak için vesile oldu. Osmanl ı 'n ın 
bilim ve eğ itim miras ı  konusunda var olan değ iş ik ka-
naatler ve ara ş tırmalara duyulan ihtiyaç, san ırı z ki ba ş -
ka birçok konu için de geçerlidir. 
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manya ve Rusya'ya; ba ş - 
kenti Viyana'y ı  ku ş atıp kendi topraklar ına katmak is-
terken yenilip yeni tavizler verdi ğ i Avusturya-Maca-
ristan'a ya da Italya'n ın tüccar site devletlerine kadar, 
her dönemde Osmanl ı 'dan artarak kar şı lıks ı z tavizler 
koparan bir Avrupa devleti sahneden hiç eksik olma-
dı . Avrupa'n ın zamanla çevrele ş tirdiğ i Osmanl ı , Birin-
ci Dünya Sava şı 'na kadar sermayenin küreselle ş me 
sürecinde giderek büyük devletlerin ekonomilerine, 
onların istediğ i yoldan eklemlendi ama kendi iç dina-
miklerinin kabul ettiğ i ölçüde ve biçimde her alanda 
bir dönü şüm de ya ş adı . 

I. Avrupa'da Ticari Kapitalizmin Kapitülas-
yonlar ıyla*** Osmanl ı  Pazar ına Giri ş i 

A vrupa kapitalizmi geli ş mesinin her a ş amas ın-
da Osmanl ı  topraklar ından tavizler kopararak 
yaş amını  zenginle ş tirmeyi bildi, ama Osmanl ı  

hiçbir döneminde tek bir 
devletin sömürgesi olmad ı . 
Ne var ki, İ ngiltere ve 
Fransa gibi ortaçağ  sonun-
dan Birinci Dünya Sava-
şı 'na kadar gücünü sürdü-
ren büyük devletlerden, 
daha sonra güçlenen Al- 

Gülten Kazgan** XVII. yüzy ı lın ikinci yarı s ına kadar Avrupa'n ın 
yaş adığı , önce coğ rafi ke ş iflerle yay ı lmas ını  sağ layan 
ticari kapitalizm a ş amas ında, Osmanl ı 'n ın eklemlen-
me süreci "kapitülasyonlar"la ba ş ladı . Merkantilizm, 
yani ticari kapitalizm, Avrupa devletlerinin zenginle ş -
me yolu olarak ithalatı  kı s ıp ihracat ı  art ırarak d ış  tica-
ret fazlas ı  vermelerini, deniza şı rı  topraklarda koloniler 

  kurarak pazarlar ın ı  geni ş -
letmelerini savunan bir ö ğ -
retiydi. Devlet deste ğ ini 
askeri, siyasal ve ekono-
mik yollardan alan tüccar-
lar, dünyan ın dört bir ya-
nında, öğ retiye uygun bi-
çimde, serbestçe yabanc ı  
pazarlara mal ın ı  sokup ko-

loniler kurabiliyordu. Osmanl ı lar, ba ş lang ı çta mali, 
yanı  transit ticaretten vergi geliri kazanmak ve siyasal, 
yani küçüklü büyüklü devletlerin birini di ğ erine kar şı  
oynamak amac ıyla kapitülasyonlar ı  vermi ş ti (Ba ğış  
1983. s.12). Ne var ki, Osmanl ı  giderek gerilerken ta-
vizler bu niteli ğ ini koruyamad ı . Çünkü Avrupa'n ın 
güçlü devletlerinin ne bilimsel bulu ş malar ve bunlar ı  
üretim süreçlerine uygulayarak ya ş adığı  gelişmeyi, tü-
reyen yeni giri ş imci s ınıfla sermaye birikimi ve zen-
ginle ş meyi; ne Rönesans ve Reformasyon gibi yeni 
anlayış  ve dü şünce biçimleriyle toplumsal-yönetsel 

Osmanlı 'nın çevrele ş me sürecinde 
güçlenen Avrupa, kapitülasyonları  
giderek Osmanlı 'dan koparı lm ış  tek 

taraflı  ağı r tavizlere dönüş türdü. 

Küreselleş en Kapitalizm ve 
Osmanl ı  Ekonomisinin Yar ı  

Sömürgeleş mesi: XVIII. Yüzy ı l 
Sonundan Birinci Dünya Sava şı 'na* 

"(Mustafa) Re ş it paşa ülkesinde giriş tiğ i hareketin başarıya 
ulaşmas ı  için en gerekli niteliklerden birinden yoksundu. Türki-
ye'de güçlü bir reformcu olamayacak kadar az Türk'tü... özellikle 
bir Avrupa diplomat ı  oldu. Türkiye'yi Avrupa'da tutabilmek için 
Avrupa'y ı  Türkiye'de tatmin etmek devaml ı  hakim dü ş üncesiydi." 

François Guizot 
Tarihçi ve Devlet Adam ı  

* Bu yaz ı  Gülten Kazgan'ı n "Tanzimat'tan 21. Yüzy ı la Türkiye Ekonomisi: 1. Küreselle şmeden II. Küreselle şmeye" 
baş l ı kl ı  yeni kitab ı n ı n I. Bahsi'dir. Kitab ı  yay ı nlayan Alt ı n Kitaplar Yay ı nevi'ne, yaz ıy ı  yay ı nlamam ı z için izin vermesi 
dolay ı s ıyla teş ekkür ederiz. Kitap Kas ı m 1999'da piyasaya çı kacakt ı r. 

** Prof. Dr. Bilgi Üniversitesi 
*** Kapitülasyon kelimesinin sözlük anlam ı  "teslim olmak, silahlar ı  teslim etmek"tir. 
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dönü ş ümü; ne e ğ itim-kültür alan ındaki büyük s ıçra-
malar ı  izleyebilmi ş ti. Osmanl ı , dolay ı s ı yla, sermaye 
birikim sürecinin bu yeni a ş amasına da kat ı lam ıyordu. 
Kendi kat ı  ve dinsel ş artlanmalarla biçimlenen toplum 
yap ı s ı , yeni topraklar ın fethine dayanan gelir art ı rma 
biçimi, cehaletten kurtaramad ığı  halk ı , varolandan pa-
yın ı  art ırma çabas ındaki mütegallibe s ınıfı  ve yan ıba-
şı ndaki değ i ş imi dönü şümü tam kavrayamayan yöne-
tim zihniyetiyle gerilemesi ve giderek çevrele ş mesi 
olağ an say ı labilirdi. 

Osmanl ı 'nın çevrele şme sürecinde güçlenen Av-
rupa, kapitülasyonlar ı  giderek Osmanl ı 'dan koparı lmış  
tek tarafl ı  ağı r tavizlere dönü ş türdü. Kendi tüccar ı  için 
Osmanlı 'ya ihraç etti ğ i ya 
da Osmanl ı 'dan sat ın aldığı  
malların üzerindeki vergi-
lerde indirim yap ı lmas ı ; 
tüccar ın yerle şme özgürlü-
ğ ü olmas ı  ve ki ş isel vergi-
lerden muaf tutulmas ı ; 
kendi yasalar ı na tabi olup, 
Osmanlı  yasalar ın ın dışı nda kalmas ı  gibi ticari, adli, 
mali, idari alanda Avrupal ı 'ya tek tarafl ı  verilmi ş  taviz 
adac ıklarıydı  bunlar. Önce ki ş i olarak yabanc ı  tüccar-
lara verilen bu tavizler daha sonra yabanc ı  ş irketleri 
de kapsayacak ş ekilde geni ş letildi. Osmanl ı  toprakla-
rında Avrupa güçleriyle bütünle ş en adac ıklar olu ş ur-
ken, Osmanl ı  kendi içinde, üç k ı taya yay ı lan toprak-
larda hiçbir bütünle ş me sağ layamam ış t ı  (Moltke 
1995, s.53). Yollar ın ve ula ş t ırma sisteminin yetersiz-
liğ iyle olu ş an yerel üretim-yönetim bölgelerinin so-
yutlanm ış lığı  bunun ba ş lı ca nedeniydi; XVII.-XVIII. 
yüzy ı llarda buna yerel güçlerin ba şı na buyruklu ğ u ek-
lendi. Oysa verdiğ i tek tarafl ı  "kapitülasyon" tavizle-
riyle Avrupa'yla eklemlenen İ stanbul, İ zmir, Beyrut 
gibi kentlerde Avrupal ı  koloniler olu şuyor, artan itha-
lat yoluyla giderek onlara hammadde ihracatç ı s ı  olma 
yönünde dönü ş üyor, ayr ıca mali ve parasal aç ıdan da 
onlardan etkileniyordu. XVIII. yüzy ı lın sonunda Fran-
s ı z elçisi Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'nu Fransa'n ın koloni-
si say ıyordu art ık (Bağış  1983, s.15) 

XIX. yüzy ı ldan önce ula ş t ı rma-haberle ş menin 
yüksek maliyeti ve güçlü ğü, sanayi devriminin getir-
diğ i mal çe ş itlenmesi, nitelik iyile ş mesi ve maliyet 
dü ş üşünün s ınırl ı  kalmas ı  kapitülasyanlar ı n etkisini de 
göreli olarak s ınırl ı  tuttu. Ticaretin art ışı  bu dönemde 
bir hesaba göre 1650-1730 aras ı  ancak y ı lda 
%1;1730-1780 aras ındaysa %1.5 kadard ı  (Pamuk 
1984, s.26). Ama"kapitülasyon" olgusu, kapitalizmin 
daha ticari kapitalizmin a ş amas ından itibaren küresel 
bir sistem olma yolunda geli ş tiğ ini, kendi gücünde ol- 

mayan ı  aldığı  tavizlerle eklemledi ğ ini ve kendine tabi 
kı ldığı n ı , ku şkusuz, en güçsüzleri de tam sömürgele ş -
tirdiğ ini göstermek bak ımından anlaml ıdır. Avrupa 
aç ı s ından kapitülasyonlar ın ne denli önemli oldu ğ u, 
bunları  düzenlemek isteyen III. Selim gibi, toptan kal-
d ırmak isteyen Ittihat ve Terakki'nin de sonuçta ba ş a-
rı s ı z kalmas ı , ancak Lozan Antla ş mas ı 'yla (1923) ve 
büyük mücadelelerden sonra bunlar ın kald ırı labilme-
sinden bellidir ( İnönü, cilt I, s. 127) 

Kapitülasyonlar Tanzimat döneminde h ız kazana- 
cak olan birtak ım eğ ilimlerin de ba ş latı c ı sı  oldular; bir 
yandan Avrupal ı nın imtiyazlarından yararlanmak için 
gayrımüslim Osmanl ı  tüccarlar ı  Avrupa devletlerinin 

himayesine girip topluma 
yabanc ı laş tı lar, s ırtın ı  Av- 
rupa'ya dayam ış  güçlü bir 
ticaret oligar ş isi oluş turdu- 
lar; bir yandan geleneksel 
el sanatlar ı  artan tavizli it- 
halat kar şı s ı nda rekabet 
edemeyip çözülürken, öte 

yandan da d ış arda fiyatlar ı  artan hammaddelerin ihra-
cat ın ın yaratt ığı  bunlardan yoksunluk yerli üretime 
darbe vurdu. Osmanl ı 'mn iç dinamikleri bu çökü ş ün 
sermaye birikimi ve teknoloji de ğ iş imi yoluyla daha 
ileri bir üretim örgütlenmesi a ş amas ı na geçilerek ön-
lenmesine olanak vermiyordu. Zaten finans kapitalin 
yüksek getirisi de bunu engelliyordu; yüksek faiz had-
di, tarımda iltizam sistemi, para üzerinde spekülatif 
oyunlar bunun ba ş l ı ca kaynağı yd ı . Örne ğ in; XIX. 
yüzy ı l ın başı nda faiz haddinin yüksekliğ ini konu eden 
Moltke, "Reaya bir fabrika, bir de ğ irmen ya da bir 
çiftlik kurmaktansa 100.000 kuru ş a bir mücevher sa-
t ın almay ı  tercih eder," diyordu (Moltke 1995, s.57). 

II. Sanayi Devrimi Kar şı sı nda Osmanl ı  

i) XVIII. yüzy ı l ı n ikinci yarı s ı nda İngiltere'de 
patlayan Sanayi Devrimi, iktisatç ı -dü şünür J. Schum-
peter'in yeni teknolojik ke ş iflerin yaratt ığı  etkiler ba ğ -
lamında söylediğ i gerçeğ i doğ ruluyor, "yarat ıc ı  yıkıc ı -
l ık" yap ıyordu. Geli ş en sanayi kapitalizmi yeni mallar 
ile hizmetler, yeni üretim ili şkileri ve yaş ama biçimle-
rini yarat ırken, eskileri de y ıkıp ortadan kald ırıyordu. 
Ne yak ki, bunu sadece kendi topraklar ında de ğ il tüm 
dünyada gerçekle ş tirebilmek için İngiltere'nin politik 
ilişkilerini kullan ıyor, varolan güçsüz devletleri "nü-
fuz alan ına" al ıyor ya da y ıkıp sömürgele ş tiriyor ve 
"öldürücü y ıkı cı lık" yüzünü de gösteriyordu. 

Sanayi kapitalizmi k ı ta Avrupa's ına yay ı l ırken bu 
y ıkım eylemi kervamna yeni yükselen di ğ er devletler 

Kapitülasyonlar Ta 
h ız kazanacak 

eğ ilimlerin de ba 

nzimat döneminde 
olan birtak ım 
ş lat ıcıs ı  oldular. 
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de kat ı ldı lar: Önce Fransa ve İngiltere'yi izleyerek Al-
manya ve ABD gibi güçlü devletler kendi topraklann-
da yeniden yap ılanmay ı  sağ layacak olu şumları  yarat-
tı lar. Bunu gerçekle ş tirirken diğ er pazarlar ı  kendi mal-
larına ve hizmetlerine açarak kitlesel üretimin maliye-
ti dü şürücü etkilerinden yararland ı lar; bunun diğ er yü-
züyse ucuz hammadde kaynaklar ını  denizaşı rı  toprak-
larda yaratmakt ı . Daha sonraki evrede sermaye için 
güvenli yatırım-plasman alanlar ı  bulma dürtüsü dev-
reye girdi; çünkü kendi topraklar ındaki sermaye geti-
risi dü ş erken kendi geni ş  topraklar ı  kapsayan güçsüz 
ülkelerde inan ı lmaz karlar sağ lamak mümkündü. Bu 
amaçlar ın gerçekle ş tirilmesi için eski yap ı ların bazen 
savaş arak, bazen de daha bar ış ç ı  baskılarla ele geçiril-
mesi gerekiyordu. 

Süreç devam ederken, Avrupa'n ın içine kadar 
uzanan ve üç k ı tay ı  kapsayan geni ş  topraklar ı , kapitü-
lasyonlarla zaten delik de ş ik olmuş  ortaçağ  artığı  eko-
nomisiyle Osmanl ı 'y ı  gözard ı  etmeleri sözkonusu ola-
mazdı . Değ il sanayi kapitalizmi merkantil kapitalizmi 
dahi sermaye birikimi arac ına dönü ş türememi ş  ve ba-
şı na buyruk olmu ş  ayanlar ın yaratt ığı  siyasal çalkant ı -
lar içinde ya ş ayan; cehalet içinde yüzdü ğü için eski si-
lah üstünlüğünü yitirip milliyetçi ak ımların etkisinde 
parçalanma sürecine giden Osmanl ı  kolay ve büyük 
bir lokmayd ı . Önce Fransa ve İngiltere, ard ından Al-
manya bu lokmay ı  parselleme sürecine girerken, rus-
ya Çarl ığı  gündemin en de ğ iş meyen askeri gücü ola-
rak hep sahnede kald ı . Teknoloji devriminin yap ı c ı  et-
kileri Osmanl ı  topraklar ına girmezken eski kurumla-
rın y ıkım süreci ba ş latı ld ı . Yoğunla ş arak devam eden 
süreç siyasetten ekonomiye, hukuk düzeninden top-
lum düzenine giderek güçlenen kapitülasyonlar ın etki-
siyle bu y ık ımı  ad ım adı m gerçekle ş tirdi. Y ık ım döne-
mi XIX. yüzy ı lı  katederek Birinci Dünya Sava şı 'n ın 
sonuna dek sürdü. Bat ı  sermayesi y ıkım sürecinde 
"ba ş at etken" rolünü oynarken, de ğ iş imin yönünü be-
lirleyici tohumlar ı  da atmaktan uzak kalmad ı . 

ii) Karl Marx toplumlar ın evrim ş emas ını  inceler-
ken bugün "gelişmekte olan ülkeler" dedi ğ imiz alanla-
r ı  da ele alm ış , o dönemde henüz kapitalizmi geli ş tir-
memi ş  toplumlar ı  "Asya Tipi Üretim Tarz ı " diye ayr ı  
bir s ın ıfa koymu ş tu. Bu topraklardaki halklar ın özelli-
ğ i kendi içsel dinamikleriyle ileriye do ğ ru evrim ya-
ratma güçünden yoksun olmalar ıydı ; bular ancak ka-
pitalizmle temasa geçti ğ inde eski yap ı lar y ıkı larak ya 
da dış sal etkenlerle bozularak, di ğ er bir evrim tarz ı na 
geçebilirdi. Osmanl ı  da kendi iç dinamikleriyle daha 
ileri bir üretim ili şkileri a ş amas ına geçemiyordu. Geç-
mi ş te ne zaman bir yenilik getirmek üzere "tepeden" 
baş lat ı lan bir hareketle yola ç ıkt ıysa, bazen tabandan  

bazen tavandan gelen "geriye dönü ş " tepkisiyle kar şı -
laşmış , hareket sonuçsuz kalm ış t ı . Örneğ in, Nev şehirli 
Damat İbrahim pa ş a matbaay ı  getirerek toplumda bir 
biçimde Rönesans yap ıp toplumu laikle ş tirme ve ça ğ -
daş la ş t ırma, ticaret oligar ş isini vergilendirip maliyeyi 
güçlendirme, pamuklu ve ipekli dokuma tezgahlar ı , 
çini fabrikalar ı  kurup sanayile ş me ve sarraflar ın para 
oyunları nı  engelleme giri ş imini baş latmış tı  (Karako-
yunlu 1997, s.34-40). Lale Devri (1718-1730) diye bi-
linen bu dönem, profesyonel bir "tahrikçi ajan" niteli-
ğ indeki patrona Halil'in "din elden gidiyor" ba şkald ı -
rı s ı yla ve İbrahim Pa ş a'n ın öldürülmesiyle son bul-
mu ş tu. Temeldeki nedense, ithalat ı  ve tüccar gelirleri-
ni vergilendirmek, sarraflar ın oyunlar ını  engellemek 
istemesi, ithalat ı  ikame edecek sanayileri kurarak on-
ların gelir kaynaklar ı n ı  kurutacak olmas ıyd ı . Tabii, 
çağdaş la şmayla etkenliğ i yok olacak uleman ın slogan-
ları  ve desteğ i de gerçe ğ i örtmek için iyi bir bahane 
oluyordu. Bu sürecin sonunda 1693 kapitülasyonlar ını  
çok daha geni ş leten kapitülasyonlar ın, Rusya ve 
Avusturya'ya kar şı  sava ş ta desteklemesi için, 1740'ta 
Fransa'ya verilmesi izlemi ş ti (Yerasimos 1976, cilt 1, 
s. 508-514). Bir süre sonra da ilk borçlanma çabalar ı  
devreye girmi ş ti (Cem 1970, s.170-172). 

Bir diğ er yenilik giri ş imi, Batı lı ların "Büyük Ye-
nilikçi" diye tan ımladığı  III. Selim tarafından, yine 
"tepeden" ba ş latı ld ı , XVIII. yüzy ı lda yenilgi üzerine 
yenilgi alan yeniçeri te şkilatını  çağ daş , düzenli bir or-
duya dönü ş türmek, Osmanl ı 'n ın kendi silah ın ı  üretme-
si ve donan ım ın ı  sağ lamas ı  için sanayile ş mek, askeri 
eğ itmek üzere teknik okullar kurmak olay ı n bir yö-
nüydü; diğ er yönü genel bir sanayile şme hareketiyle 
kapitülasyonlar ı  ve derebeylerine dönü ş en ayan ı  düze-
ne sokmakt ı . Nizam- ı  Cedit ordusu kurulup giderleri-
ni kar şı lamak üzere vergiler devreye sokuldu. Ne vak 
ki, Arap topraklar ın ın her tarafında ba ş layan ayaklan-
malardan Napolyon ve Rusya ile sava ş a kadar giden 
bir karga ş a ortam ı , XVIII. yüzy ı lın son y ı llarını  ve 
XIX. yüzy ı lın ilk yı llarını  tan ı mlad ı . "Tepeden" ba ş la-
yan bu hareket de tabanda deste ğ i olmay ı nca ve d ış  
güçlerin olumsuz müdehaleleri araya girince sonuçsuz 
kaldı . Kabakç ı  Mustafa isyan ı yla taht ını  kaybeden III. 
Selim bir y ı l sonra da (1807) ba şı n ı  kaybetti. Osmanl ı  
kendi güçleriyle kendisinin yenileme olana ğı  bulam ı -
yordu. (Yeniçeri te şkilatı  ancak II. Mahmut taraf ından 
"dereler gibi kan ın aktığı " (Moltke 1995, s.94) bir kat-
liamla tasfiye edilip (1826) düzenli ordu kurulabildi.) 

iii) Osmanlı 'y ı  Avrupa'ya kolay lokma yapan du-
rum da buydu. Bunun ispat ı , "kapitülasyonlar ın en bü-
yüğü" olma anlam ına gelen ve Osmanl ı 'y ı  sanayi ka-
pitalizminin ve ard ından finans kapitalin egemenli ğ i- 
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Tanzimat Ferman ı  Osmanl ı 'n ın iç 
iş lerine müdahaleyi, ba ş ta İngilizler ve 

Fransızlar, yabanc ı lar için 
kolayla ş tırd ı, F erman' ın Hristiyan 

az ınlıklar yarar ı na iş lemesini sağ ladı . 

n ı na ba ş ka bir vergi öde-
meden gidebilecekti. Ayn ı  
ş ekilde, ihracatta da ya-
banc ı  tüccar, Osmanl ı  tüc-
car ının ödediğ i %9 resim 
ve %3 ihracat vergisini 
ödeyecek, ba ş ka bir k ı s ı t-
lamaya tâbi olmayacakt ı . 
Ba ş ta bir deyi ş le, miktar 

geni ş  kapsaml ı  de ğ ildi 
(Kasaba 1993, s.218-22). 
Ne var ki, Osmanl ı  bunun 
kar şı lığı nda, Avrupa dev-
letler sisteminin bir üyesi 
say ı lma, siyasal bütünlü ğ ü 
İngiltere taraf ından garanti 
edilme, Fransa'yla Rus-
ya'n ı n geni ş lemeci e ğ ili- 

ne sokacak olan ko ş ulları , Fransa'yla İngiltere'nin ve 
onlar ı  izleyerek diğ er Avrupa devletlerinin kolayca 
kabul ettirmesidir. Ilginçtir, İngiltere, Çin pazann ı  ka-
yı ts ız ş arts ız kendi mallar ına, tüccar ına ve sermayesi-
ne açabilmek için üç y ı l (1839-1842) "Afyon Sava ş la-
r ı " diye bilinen sava ş ları  yapmak zorunda kalm ış t ı . 
Sonuçta imzalanan Nankin (Nanjing) Antla ş mas ı 'ysa, 
Osmanl ı 'n ın 1838'de sessiz sedas ız kabul ettiğ i Balta-
limanı  Antla ş mas ı  kadar 

rın da ayn ı  imkâna kavu ş turulmas ını  ve ruhsatlar ın ip- 
talini getiriyordu. Yani temelde (bugün tarife-d ışı  en- 
geller denilen) miktar k ı s ı tlamalarm ı  ve yerel tekelleri 
ortadan kaldırd ı . Buna ek olarak, anla ş ma imparator- 
luğun bütün topraklar ında uygulanacakt ı . İş in vergi 
yönüne gelince: Yabanc ı lar "en imtiyazl ı  yerli tüccar- 
dan daha fazla vergi ödemeyecek"ti; ithalat resmi %3, 
ek vergiyse %2 oran ında al ınacak, ithal mallar ı  Os- 

manl ı  toprakların ın her ya- 

melerinin s ınırlanmas ı  sö- 
zünü al ıyordu. Ancak bu anla ş maya kar şı  içerde Ge-
dik esnafının ve Galata esnaf ının direni ş i baş ladı . Ant-
laşmanın uygulanmas ı  için İngiltere ve Fransa'n ın des-
teğ iyle M ı s ır'dan yola ç ıkan Tepedelenli Mehmet Ali 
Pa ş a'n ın yaratt ığı  tehdit kar şı sında (1840) bu direni ş  
de kırı lmış  oluyor; Avrupa sermayesine kap ı lar aç ı lı -
yordu (H. Kazgan 1991, s. 6-38). Kapitalizmin bask ı -
sına direnmenin yüksek maliyeti böylece sergilenmi ş  
oluyordu. 

III. Küreselle ş me Sürecine Osmanl ı 'n ı n 
"Reform"larla Eklemlenmesi 

1) Mal Hareketlerinde serbestle ş menin 
Ekonomik ve Hukuksal Teminat ı : 
Ticaret Anla ş malar ı  ve Tanzimat Ferman ı  

Sanayi Devriminin getirdi ğ i ko şullarla dünya pa-
zarlar ına aç ı lan ve bunlar ı  ad ı m ad ı m gerçekle ş tiren 
ya da sömürgele ş tiren Ingiltere'yle imzalanan 1838 İn-
giliz Ticaret Anla ş mas ı  tek ba şı na kalmad ı . 1838- 
1841 aras ında Fransa, bir dizi Alman prensli ğ i, İ skan-
dinav ülkeleri, İ spanya, Felemenk, Prusya, bir dizi 
İ talyan krall ığı yla imzalanan anla şmalar bunu izledi 
(Cem 1970, s,177). Mal, insan ve hizmet hareketlerin-
de tek tarafl ı  serbestliğ i getiren anla şmalar, böylece 
eklemlenmenin yeni bir a ş amas ını  Avrupa çap ında 
olu ş turdu. Anlaş ma bir kere, eski kapitülasyonlar ın 
aynen devam ın ı  ve bunlara yenilerinin eklenmesini 
kabul ediyordu. Ayr ı ca gerek ihracat, gerek ithalat 
olanaklar ını  yabanc ı lar için s ınırlayan, yerli tüccarlara 
tanınan tekelin kald ırı lmas ını , iç ticareti yerli tüccara 
inhisar ettiren uygulaman ın değ i ş tirilip yabanc ı  tücca- 
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k ı sı tlamaları-tarife d ışı  en-
geller ve yerel tekeller kald ırıldığı  gibi, ithalat ve ihra-
cat vergileri de indiriliyordu. 

Aynı  dönemde İngiliz ve Frans ı z emperyalizmi 
karşı s ında, oysa, yeni yükselen devletler olarak ABD 
ve Alman prenslikleri Osmanl ı 'nın tam tersini yapt ı -
lar; 1836-8 y ı lları  aras ında serbest d ış  ticaret deneme-
sinde ABD'nin ekonomik bunal ı ma girmesi üzerine, 
1842'de gümrük vergileri geri getirilmi ş ti. XVIII. yüz-
yıl sonunda "sanayile ş meyle Ingiltere'ye kar şı  bağı m-
s ı zl ık" iradesini aç ıklayan ABD'de H.C. Carey gibi 
dü ş ünürler de dış  ticarette koruma politikas ının gerek-
liliğ ini ilan ediyordu. Alman prenslikleriyse daha kök-
lü önlemler al ıyor, bir yandan kendi aralar ında güm-
rük birliğ i (Zollverein) kurarak iç gümrükleri kald ırı -
yor, iç pazar ı  geni ş letiyor; bir yandan da d ış  gümrük-
lerle İngiliz rekabetinden kendilerini korumak için ön-
lem alıyorlard ı . Ve geleceğ in Alman İmparatorlu ğ u'nu 
haz ırlıyorlard ı  (1870). İ talyan Birli ğ i'nin kurulmas ı  da 
(1860) ayn ı  yolda bir giriş imdi. 

Güçlü yabanc ı lar kendilerini dış  rekabetten koru-
mak için önlem al ırlarken, oysa Ticaret Anla ş mas ı  
Osmanl ı  tüccar ı  aleyhinde bir durum yaratt ı ; çünkü 
yerli tüccarlar kendi topraklar ında bir yerden diğ erine 
mallar ı  götürürken %12 oran ında vergi ödemek zo-
runda kal ıyorlard ı  (Avc ıoğ lu 1968, s.52). Osmanl ı  
halka dayal ı  bir hukuk devleti olmad ığı  için, bu e ş it-
sizliğ e kar şı  ortaya siyasal bask ı ların ç ıkmas ı  ve bu 
yolda önlem alınabilmesi sözkonusu olmuyordu. Orta-
ya ç ıkan direni ş  de güçlü Avrupa devletlerinin oyun-
lanyla yok edilebiliyordu. 

1839'da ilan edilen "Tanizmat Ferman ı ", İnsan 
Hakları  Bildirgesi rengini ta şı maktayd ı : Hristiyan te- 
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Paris Bar ış  Antla şmas ı , Osmanl ı 'y ı  
"lafla" Avrupa devletleri ailesine dahil 

ederken, toprak bütünlü ğ üne ve 
egemenliğ ine sayg ı  göstermeyi yine 

"lafta" ihmal etmiyordu. 

devleti" görüntüsü ta şı yan 
(Ubicini 1977, cilt II, s. 
87) ve onun hukuk anlay ı -
şı na ters dü ş en Osmanlı 'ya 
bu gibi müdahaleler ola ğ an 
say ı labilirdi. Böylece pa-
zar aç ı ld ıktan sonra yaban-
c ı  tüccar ın ve az ınlıklar ın 

dan d ış  borca yönelmesi 
bask ı s ına giren Osman-
l ı 'n ı n Avrupa devletleri 
karşı s ında direnecek gücü 
yoktu. Frans ı z bankerleri 
bu arada Osmanl ı 'n ın itha-
latı  sürdürebilmesi için fa-
iz getiren ka ğı t para ç ıkar- 

baan ın e ş itliğ i, herkesin mülkü ve maddi gücüne göre 
vergi vermesi, da ğı n ık devlet yap ı s ının merkezile ş ti-
rilmesi, askeri harcamalar ın kanunlarla yürütülmesi 
Ferman' ın temel kabulleriydi. (T ıpk ı  bugün insan hak-
ları  için yap ı lan müdahaleler gibi) Tanzimat Ferman ı  
Osmanl ı 'nın iç iş lerine müdahaleyi, ba ş ta İngilizler ve 
Frans ı zlar, yabanc ı lar için kolayla ş t ırdı , Ferman' ı n 
Hristiyan az ınlıklar yarar ına i ş lemesini sağ ladı  (Yera-
simos 1976, s.641). Avru- 
pal ı  gözünde "tam bir din 	  

Bunların etkileri de kapitülasyonlara ve Osmanl ı 'n ı n 
mali sorunlarına ko şut biçimde artm ış t ı . (H. Kazgan 
1990 s.16-19). K ı r ı m Sava şı  (1853-6) Rusya Çarl ı - 
ğı 'yla hesapla ş ma içindeki İngiltere ve Fransa'yla Os- 
manl ı 'nın ittifak ını , sava şı n art ırdığı  askeri harcamala- 
rın karşı lanmas ı  sorunuyla birlikte getirdi. Zaten hazi- 
nesi peri ş en durumda olan, para-maliye sorunlar ı n ı  
çözümleyememi ş , Galata Bankerleri'nin a ğı na dü şmü ş  

ve bu nedenle sürekli İn- 
giltere ve Fransa taraf ı n- 

hukuksal garantisi de sağ - 
lanm ış  oluyordu. ilginçtir, İngiltere kendi tüccar' ve 
Avrupa'ya yamanan içerdeki az ınlıklar için bu hukuk 
garantilerini Osmanl ı 'dan al ı rken, "insan haklar ı na 
bo şverip Çin'de Afyon Sava ş ları 'n ı  baş latıyor; Fransa, 
Kuzey Afrika'da sava ş arak kendisine yeni sömürgeler 
kurmu ş  bulunuyordu. 

1838 ve 1839 Ticaret Anla ş mas ı yla İngiltere ve 
Fransa Osmanl ı 'y ı  aç ık pazar olarak uluslararas ı  tica-
ret a ğı na sokarken, 1839 Tanzimat Ferman ı  da k ı y ı -
dan kö ş eden Avrupa kamu hukukuna sokmu ş , böylece 
Fransa'yla İngiltere ve di ğ er büyük Avrupa devletleri-
nin bask ı s ıyla sürdürülen küreselle ş me hareketine on-
ların kuralları  çerçevesinde katm ış tı . 

Bu anlaşman ın ilk etkisi, deniz ve kara ula ş tırı -
mas ındaki ve haberle şmedeki büyük teknolojik dönü-
ş ümlerle birle ş ince, dış  ticaret hacminde y ı llık büyü-
me h ız ın ı  fırlatmak oldu. 1838-41'den 1852-4'e kadar 
olan dönemde (cari fiyatlarla) d ış  ticaret hacminin y ı l-
lık art ış  h ı z ı  %1.5'den %5'in üstüne ç ı kt ı , ihracat 
%5.3, ithalat ise %5.5 oran ında artmaya geçti (Pamuk 
1984, s.27). D ış  ticaret aç ığı  henüz "ac ı tır boyutta" de-
ğ ildi. Osmanlı 'n ın as ı l küreselle şme sürecine çekili ş i 
dış  borçlanma yoluyla "finans kapital"in a ğı na K ı rı m 
Sava şı 'nı  izleyen y ı llarda dü şmesiyle ba ş lad ı . 

2) Finans Kapital'in Osmanlı 'ya Y erle şmesinin 
Ekonomik ve Hukuksal Teminat ı : 
D ış  Borçlanma ve Islahat Fermanı  

Osmanl ı  Devleti, Fatih'in Istanbul'u almas ıyla bir-
likte, kendi içindeki az ınlıklardan olu ş an Galata Ban-
kerleri'nden borç alarak ya ş amas ı nı  sürdürmü ş tü. 

mas ın ı  tavsiye ediyorlard ı . 
Faizli "kaime"lerin (ka ğı t para) ç ıkar ı lmas ını  faizsiz 
kaimeler izledi. Tabii bankerlerin elindeki faizli kai-
meler prim yapt ı  ve faizsizlerin de ğ eri dörtte bire dü ş -
tü. Osmanl ı  Kırım Savaşı yla birlikte 1854'te dış  borca 
aç ı ld ı . Buna iç borç tahvillerinin d ış  pazarlarda sat ışı  
eklendi. Osmanl ı  finans kapitalin a ğı na bu süreçle 
dü ş tü. 1840'ta ç ıkardığı  %8 faizli kaimelerin tad ını  
alan Avrupal ı  yatı r ı mc ı , yüksek rizikosuna ka ğ men 
Osmanlı 'ya borç vermek istiyordu; nedeni kendi piya-
sas ında %3'ün üzerinde faiz sağ layamamas ıyd ı . K ırı m 
Sava şı  Rusya'n ın yenilgisi ve müttefik güçlerin, Os-
manl ı  dahil, yengisiyle sonuçland ı . Bunu, yeni bir " ı s-
lahat" (reform) dalgas ı  izledi. 

1856 y ı lının Ş ubat ay ında Osmanl ı  "Islahat Fer-
manı "n ı  ilan etti; izleyen ay içinde de sava şı n biti ş inin 
hesaplaşmas ını  yapan Paris Bar ış  Antla ş mas ı  imzalan-
d ı . Diplomasi oyunlar ı  içinde Ferman, Fransa ve İ n-
giltere'nin ç ıkarlarına uymak üzere kaleme al ı nm ış t ı . 
Ferman' ın "üçte ikisi az ınl ıklar ın imtiyazlar ı na, geri 
kalan k ı smı  da Osmanl ı  İmparatarlu ğ u'ndaki yabanc ı -
lar ın imtiyazlar ına ayr ı lmış tı ... bu görüntü içinde... 
Türk-Müslüman unsura bir yer aramak bo ş unad ı r" 
(Yerasimos 1976, s.697-8). Böylece Avrupa'n ın Os-
manl ı  topraklar ındaki nüfuzu bir hukuk temeline otu-
rurken, kurulan sömürü düzeninin yabanc ı lar-yerli 
az ınl ık ortaklar biçiminde nas ı l yürüyece ğ i de ortaya 
ç ıkmış  oluyordu. Paris Bar ış  Antla şmas ı , Osmanlı 'y ı  
"lafla" Avrupa devletleri ailesine dahil ederken, top-
rak bütünlü ğüne ve egemenliğ ine sayg ı  göstermeyi yi-
ne "lafta" ihmal etmiyordu. Osmanl ı 'ysa, bankerleri 
güçlendiren iç borçlar ı  d ış  borca dönü ş türüp parasal-
mali dengesizliklerini düzeltmeyi, serbest ticarette bü- 
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tün engelleri ortadan kald ırmay ı ; Avrupa'n ın kültür, 
bilim ve sermayesini ko ş ulsuz kabul etmeyi; din- ı rk 
farkı  gözetmeden uyruklar ın ın durumlar ını  düzeltmeyi 
taahhüt etmekteydi. 

Bunu 1858 tarihli Arazi Kanunu izledi. Fer-
man'da tart ış mal ı  olan bir nokta (kapitülasyon rejimi-
nin toprak mülkiyetinde nas ıl uygulanaca ğı ) aç ıklığ a 
kavu ş turularak Avrupal ının uzun zamand ır istediğ i bir 
imtiyaz daha verildi: yabanc ı lara Osmanl ı  ülkesinde 
toprak mülkiyeti hakk ı . Böylece serbest ticaretin daha 
çok kentlerde ve kentsel kurumlarda yaratt ığı  yık ım, 
Bat ı  sermayesinin giri ş iyle köylerde de gerçekle ş ebilir 
hale geliyordu (Kurmu ş  1970, s.76-122). Ancak ya-
banc ı lar kapitülasyonlarla ald ıklar ı  ayrıcal ı kları  toprak 
mülkiyetinde kullanamayacaklard ı . 

Osmanl ı  1854-75 aras ındaki yirmi y ı lda 16 kez 
"istikraz" (borç alma) yapt ı . Ve borcun ko şulları  gide-
rek ağı rlaş t ı . Ihraç etti ğ i kağı tlar ı n nominal değ erinin 
ancak yar ı s ı  devletin eline geçiyor, bunun da önemli 
bölümü eski borçlar ın faizi ve ihraç giderleri yoluyla 
dış arı  transfer ediliyordu (Cem 1970, s.178-9). Os-
manl ı  1875'te bu borçlar ın ı  ödeyemez durumda kald ı -
ğı  için moratoryum ilan etti. Bu k ı sa süre içinde Os-
manl ı 'n ın ne ölçüde küreselle ş tiğ ine, yani para-serma-
ye piyasalar ının bütünle ş tiğ ine iyi bir gösterge d ış ar-
daki krizlere artan duyarl ı lığı ydı . 1873 May ı s' ında Vi-
yana Borsas ı 'ndaki mali panik bütün Avrupa ve New 
York borsalar ın ı  sarsm ış , izleyen ekonomik bunal ım 6 
y ı l sürmü ş tü (Galbraith 1990, s.53-69). İş te, Osman-
lı 'n ın moratoryumu (1875) da bu mali krizlerin yay ı l-
ma sürecinde patlak verdi. Ve borcunu ödeyemez du-
ruma dü ş en Osmanl ı  çok yönden bunal ı ma girdi. Bir 
kere, Avrupa'daki durgunluk ve d ış ardan yeni kredi 
alamama dış  ticareti geriletti: 1879-81'den 1897-99'a 
kadar geçen yirmi y ı llık sürede ihracat ı n y ı ll ık art ışı  
%1.2'ye dü ş erken; ithalat ı nki y ı lda %0.6'ya inmi ş ti 
(Pamuk 1984, s.27). Dipsiz kuyu zannedilen pahal ı  
borçlanma, ülkeyi ihracat ve ithalat yapamaz duruma 
getirmi ş ti. Osmanl ı 'n ın Avrupa'dan silah ithal etme 
gücünün kalmadığı nı  gören Rusya 1877-78 sava şı n ı  
ba ş latıp Istanbul'un kap ı s ına kadar gelmi ş ti. Nihayet, 
1878'de toplanan Berlin Kongresi'nde borçlar ın öde-
nebilmesini sağ lamak üzere önce "rüsumu sitte" idare-
si (1877) kuruldu ve baz ı  gelirler alacakl ı  yerli ban-
kerler ve Osmanl ı  Bankas ı 'n ı  bırakı ld ı . Bunun iyi i ş le-
mesi üzerine, bu kez İdare, Avrupal ı  alacakl ı lar ı n 
olu ş turdu ğu bir "mali yönetim konsorsiyumuna", yani 
Düyunu Umumiye (Genel Devlet Borçlar ı ) Idaresi'ne 
dönü ş türüldü (1881). Osmanl ı  böylece politik gücü 
olan alacakl ı  devletlerin temsil edildiğ i bu konsorsi-
yum karşı s ında tam bir mali tutsakl ığ a dü ş ürüldü. 

Bu mali tutsakl ığı n içerdeki kurumlar ı ysa aradaki 
sürede zaten olu ş turulmu ş tu. 1850'de Rumların baş lat-
tığı  bu giri ş imle Istanbul'da, kendi aralar ında, Rum 
Ortodoks kilisesinin sahip oldu ğ u özerklikten yararla-
narak kurulan Borsa, daha sonra di ğ er az ınlıkların da 
katı lmas ıyla geli ş miş ti. 1873'te kriz yoğ unla şı rken Os-
manl ı  bunu kendi yasal düzenine soktu (H. Kazgan 
1995, s.16-19). Nedeni, Müslüman halk ın borsa oyun-
lar ından ciddi biçimde zarar görmesi yan ında devlet 
kağı tlar ı  üzerindeki oyunlar ı n da benzer bir zarar ı  
devlet için yarat ı yor olmas ıyd ı . Böylece Avrupa fi-
nans kapitaliyle bütünle ş ecek İ stanbul Borsas ı  devre-
ye girmi ş  oluyordu. 

Finans kapitalin di ğ er önemli kurumuysa İngiliz 
ve Frans ız sermayesiyle (daha önce kurulmu ş  bunlara 
ait iki ayr ı  bankan ı n birle ş mesiyle) kurulan (1863) 
Osmanlı  Bankarı  oldu. Osmanl ı 'n ın mali dengesizlik-
lerinin ve ka ğı t para basmas ının yaratt ığı  para de ğ eri 
değ i şkenliğ i finans kapitali zarara soktu ğu için, Os-
manl ı  Bankas ı  (Bank ı  Osmanii Ş ahane) emisyon yap-
ma yetkisini devrald ı . Osmanl ı 'n ın bu yetkiyi devret-
mesinin temel nedeni Avrupa devletlerin aksi halde 
borç vermeyeceklerini bildirmeleriydi. Böylece Os-
manl ı  fiilen altın standardına bağ lan ırken kendi "sen-
yoraj", yani devletin yeni sat ı nalma gücü yaratma 
hakk ından da vazgeçmi ş  oluyor, kağı t para basarak 
kaynak sağ lama yerini, vergi gelirlerini art ırmadaki 
kı s ı tlar dolay ı s ıyla zorunlu biçimde iç-d ış  borçlanma-
ya b ırakı yordu. Emisyon yapma tekelini elinde tutan 
Osmanl ı  Bankas ı 'ysa Osmanl ı -Rus Sava şı  (1877-8) 
gibi istisnai durumlar d ışı nda emisyon yapm ıyor, bu 
da deflasyonist bir etki yarat ı yordu (Eldem 1970, 
s.227-9). Osmanl ı  Bankas ı  Avrupa finans kapitalinin 
bir arac ı  olarak çal ış tı , devletin emrinde bir emisyon 
bankas ı  iş levini yerine getirmedi. Böylece bütçe aç ık-
ların ın yüksek tuttu ğu faizler ve borçlar ın anaparalar ı  
güven içinde Avrupa finans kapitaline akabildi. Bu te-
mel finans kurumlar ı , bir dizi yabanc ı  bankalarla bir-
likte, Osmanl ı 'y ı  giderek d ış  kaynakl ı  finans kapitale 
eklemlemiş ti. 

Borçlanman ın baş lamas ından moratoryum ilan ına 
kadar arada geçen yirmi y ı ll ık sürede al ınan borçlar, 
büyük ölçüde, de ğ i ş en tüketim kal ıplarına uygun mal-
larla silah al ı mı  ve kış la, saray yap ımı  gibi i ş lerde çar-
çur edilmi ş ti. Zaten ihraç fiyat ı n ın dü ş üklüğü, faiz 
haddinin ve aradaki komisyonlar ın yüksekliğ i büyük 
çapta sabit yat ırı m yap ı lmas ı na olanak b ı rakmam ış tı . 
Gelir art ışı  olmay ı nca, faizin dahi yeni borçla öden-
mesi gere ğ i doğ mu ş , Avrupa'daki krizle birle ş ince, bi-
le ş ik faizle büyüyen borç ödenemez hale gelmi ş ti. An-
cak bu arada Osmanl ı  topraklar ının değ i ş ik yörelerin- 
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Osmanlı 'y ı  1875'te borç ödeyemez 
duruma getiren olaylar ve olgular 

dizisinde, ya şadığı  küreselle şme süreci 
çok büyük rol oynad ı . 

mı yordu; devletin mültezi-
mi dış layarak vergiyi do ğ -
rudan toplama imkan ı  da, 
çabalara ra ğ men, birkaç 
ürün dışı nda, yarat ı lama-
m ış t ı . Bunlar ı n üstüne 
1875'teki büyük k ı tl ık bin-
mi ş ti. Avrupal ı lar ın ve 

Batı 'dan esinlenen yasala ş -
ma süreci de gündeme gel-
di: Ceza Kanunu, deniz Ti-
aret Kanunu ve Ticaret 
Mahkemeleri nizamnamesi 
bu yat ı rı mlara ko şut olarak 
geli ş ti. Tabii, bu yatırımla-
rın siyasal boyutu da vard ı . 

de bir miktar demiryollan, tersaneler ve limanlar ya-
pı ldığı  da görülüyordu. Ba ş lıca hammeddeleri (pamuk 
gibi) üreten bölgeleri limanlara ba ğ larken ihracat ı  et-
ken bir ula ş t ırmaya kavu ş turmak, getirilen mamul 
malları  da iç pazara sürmeyi kolayla ş tırmak ve etkin-
le ş tirmek bu a ğı n kurulmas ının gerisindeki ekonomik 
nedeni olu ş turuyordu. Nedeni Osmanl ı 'da ula ş t ırma-
nın çok uzun zaman gerektirir biçimde deve kervanla-
rı yla yap ı lmas ıydı . Bu yat ırımlara ko ş ut biçimde dü-
zenleyici, önemli ölçüde 

olabilirdi. Ne var ki, yabanc ı  tüccarlar kapitülasyon- 
lardan ötürü ki ş isel vergilerden muaf olduklar ı  için 
vergi ödemiyorlard ı ; yerli az ınl ık da Avrupa tabiyeti- 
ne girip bundan s ıyrı lmaktaydı . Dolay ı s ıyla devlet ge- 
lir art ışı ndan yararlanan kesimi vergilendiremiyordu. 
Vergi geliri art ışı  için, bu nedenle tanmdaki A ş ar Ver- 
gisine dayanmak zorundayd ı . Bunun geliri de, iltizam 
sistemi içinde mültezim-mütegallibe tak ımının elinde 
dağı lıyordu. Kald ı  ki, tarımda üretim s ıçramas ı  olma- 

dığı  için A ş ar geliri arta- 

Emperyalist devletlerin biri yay ı lma, diğ eri onu diz-
ginleme amac ı  güderken, her yeni yat ır ım Osman-
lı 'dan neredeyse yeni bir imtiyaz koparmayla birlikte 
olu ş turuluyordu. Demiryollar ı  yanında, t ıpkı  sömürge-
lere oldu ğu gibi, çe ş itli diğ er altyap ı  yat ı r ımlar ı  ve 
hizmetlere ili şkin yatı rımlar da ba ş ta büyük kentler ve 
gelen büyük gücün siyasal amac ıyla ili şkili yöreler ol-
mak üzere, Osmanl ı  topraklar ına girmeye ba ş lad ı . 

3) Düyunu Umumiye İdaresi ve 
Yan-Sömürgele şme Süreci 

Osmanl ı 'yı  1875'te borç ödeyemez duruma geti-
ren olaylar ve olgular dizisinde, ya ş adığı  küreselle şme 
süreci çok büyük rol oynad ı . Bir kere, yukar ıda değ i-
nildiğ i gibi, Bat ı  borsalar ında yay ı lan mali kriz ve 
durgunluk, finans yoluyla bu piyasalarla iç içe geçen 
Osmanl ı 'yı  da etkisine alm ış tı . Özellikle 1874'te ihra-
cat geliri 19 milyon sterlinken k ı sa vadeli borcun 16 
milyona ula ş mas ı , oysa hükümet gelirinin 22.5 milyon 
sterlinde kalmas ı , moratoryumun en yak ın nedeniydi 
(K ıray 1993, s.145). Ayr ıca 1869-75 aras ındaki 6 y ıl-
da al ınan borç 1854-68 aras ı ndakinin iki katına var-
mış tı  (Pamuk 1984, s.56). 

Ancak sorunun daha derinde yatan etkenleri de 
vardı : Bir kere, borçlanman ın "alt ın kural ı " olan "bor-
cun faiz haddinin, sa ğ ladığı  gelir art ış  haddinin altında 
kalmas ı n ı n yerine getirilmesi sözkonusu olamazd ı . 
Nedeni borçlar ın gelirin artmas ı  yolunda kullan ı lma-
mas ı , zaten GSMH'de herhangi bir art ış  belirtisi olma-
mas ı , borçlar ın cari harcamalarla çarçur edilmesiydi. 
Ancak kapitülasyonlar ın etkisi de burada devreye giri-
yordu: E ğ er bir gelir art ışı  olduysa, bu ancak artan 
dış ticarete i ş tirak eden "tüccar taifesi'nin gelirinde 

Rusların Balkanları  karış tı rmas ı  ve milliyetçi hareket-
lerin artmas ı  bunlara eklendi. Vergi gelirinin art ı r ı l-
madığı  bu süreçte askeri harcamalar artm ış t ı . 

Borçlanman ın hesaps ız olmas ı  kadar dış  mühada-
lenin, Osmanl ı 'nın yap ı sal zaaflar ının ve kapitülasyon-
ları n yarattığı  devlet güçsüzlü ğünün ortaya ç ıkardığı  
bu tablo, yan-sömürgele ş me ve çevrele ş me sürecini 
pekiş tirdi. 1875'te borç ödeyemeyecek duruma girmi ş  
olmanın getirdiğ i "prestij" kayb ın ı  II. Abdülhamit kur-
nazca zekas ını  kullanarak, 1876'da Me ş rutiyet ilan ıyla 
telafi etmek istedi. Ne de olsa, Avrupal ı lar Osmanl ı 'ya 
hep "hak-hukuk dersi" vermi ş  durmu ş tu. Ancak Os-
manl ı -Rus Sava şı ndaki (1877-78) yenilgi, bir yandan 
Rusya'ya ciddi bir tazminat ödenmesini getirirken, bir 
yandan büyük Avrupa devletleri aras ındaki dengeyi 
Rusya lehine bozmu ş tu. Bu dengeyi düzelten Berlin 
Anitla ş mas ı 'ysa, getirdi ğ i ko ş ulların uygulanmas ı  için 
"hiyerar ş ik bir merkeziyetçilik"e ihtiyaç duyuyor, bu 
da me ş rutiyet rejimiyle hiç ba ğ da ş m ı yordu (Yerasi-
mos 1975, cilt II, s.891). Yani Sultan' ın bu kurnazl ığı  
i ş e yaramad ı . İki y ı l sonra Anayasa Sultan taraf ından 
rafa kald ı r ı ld ı . Ne var ki, bir anayasal rejim özlemi 
Osmanlı  ayd ınının kafas ında iyice percinlenmi ş ti. Iz-
leyen otuz y ı ll ık "mutlakiyet" rejimi boyunca, buna 
tepkiler giderek yo ğunlaş tı . 

1881 Aral ık ay ında Osmanl ı  tarafından Muhar-
rem (aral ık ay ı) Kararnamesi ilan edildi. Berlin Ant-
laş mas ı 'nın karar ı  olan Osmanl ı  maliyesini düzene so-
kacak uluslararas ı  bir komisyonun Istanbul'da kurul-
mas ı  böylece yürürlü ğ e girmi ş  oluyor, Düyunu Umu-
miye İdaresi örgütleniyordu. Ba ş l ıca alacakl ı  devletler 
temsilcileri ( İngiliz, Frans ız, Alman, Avusturyal ı , Ital-
yan) ile birlikte Osmanl ı  Bankas ı  ve Osmanl ı  Devleti 
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de İdare'nin Meclisi'nde yer ald ı lar. Ünlü müzeci ve 
ressam Osman Hamdi Bey yirmi y ı l süreyle (Dayinler 
Vekili s ı fat ıyla) Osmanl ı 'y ı  bu kurumda temsil etti. 
Binlerce ki ş inin çal ış tığı  Düyunu Umumiye Idaresi 
memurlar, Osmanl ı  tarafından "tayin ya da azil" edile-
mediğ i halde, yabanc ı lar dahil Osmanl ı 'dan emekli 
maa şı  almaya hak kazan ı yor, bunlara i ş lerin yürütül-
mesinde her türlü yard ım yap ı lmas ı  devletçe üstlenili-
yordu (Avc ı oğ lu 1968, s.62). 

İdare Osmanl ı  Devlet gelirlerinin %20-32 aras ın-
da bir kı sm ına el koyma kar şı lığı nda Osmanl ı  borçla-
r ı nın konsolidasyon i ş leminin yap ı lmas ın ı  sağ ladı . 
Ayrıca toplayaca ğı  vergi gelirini art ı rabilmek için üre-
tim art ışı n ı  sağ layacak giri ş imleri gerçekle ş tirdi; ka-
çak ticaret ve vergi kaçak- 
ç ı lığı nı  azaltacak önlemleri 
yürürlüğ e koydu. İdare'nin 
iş leri s ıkı  tutmas ı  sayesin-
de 1880'li y ı llar ın sonuna 
doğ ru bütçe aç ıkları  yerini 
bütçe fazlalar ına b ırakt ı  ve 
Birinci Dünya Sava şı 'na 
kadar bir daha aç ı k ver-
medi (Blaisdell 1979, 
s.112-113). Bu durum Av-
rupal ı  alacakl ı larda güven 
art ışı  yaratt ı . Ancak tütün tekelini eline geçiren 
Frans ı z "Reji" ş irketinin (R4ie Co-Int&ess& des ta-
bacs Ottomans) kurdu ğu jandarma müfrezeleriyle es-
tirdiğ i baskı  havas ı  ve çevirdiğ i "entrika"lar (Avc ı oğ lu 
1968, s.65-67) ilerki y ı llarda güçlü tepkilerin kayna ğı  
oldu. 

Osmanl ı 'ya Düyunu Umumiye'nin varl ığı  saye-
sinde artan güven bir yandan, sermayenin kâr haddini 
art ırmak için ortaya ç ıkan ekonomik bask ı lar diğ er 
yandan, 1881 sonras ı  y ı llardan itibaren önemli çapta 
yabanc ı  dolays ı z yatırımlar ı n altyap ıya; banka-sigorta, 
iç-dış  ticaret, eğ itim, sağ lık, liman i ş letmecili ğ i, lotar-
yac ı l ık, tiyatro, su sa ğ lanmas ı  gibi bir dizi hizmetlere 
ve bir miktar da madencilikle basit s ınai i ş lemlere ve 
tar ıma akmas ın ı  sağ ladı . Gelen dolays ı z yat ır ı mlar 
içinde gerek 1890 (%37.3) gerek 1914'te (%52) en bü-
yük pay Frans ız ş irketlerine aitti. Ancak bu iki tarih 
aras ı nda s ıralamada ikincilik yerini İ ngilizler 
(%26.9'dan %14.4'e) Almanlara (%11.5'ten %23.2'ye) 
b ı rakm ış lard ı . Bu oransal değ iş im, ayn ı  zamanda, Al-
man Birliğ i'nin kurulmas ıyla birlikte (1870) Alman-
ya'n ın Osmanl ı  tapraklar ında artan etkinli ğ inin bir 
göstergesiydi. Fakat Frans ız sermayesi her iki dönem-
de de her alanda birinci olma konumunu muhafaza etti 
(Pamuk 1978, s.143-144). Frans ı z sermayesi kadar 

Frans ı z kültürü ve dili impatarolu ğun her yan ında 
egemen oldu. 

Gelen dolays ı z yabanc ı  yat ı rımların yarı dan çoğ u, 
dönem boyunca, demiryollar ı na yap ı ld ı . Düyunu 
Umumiye Idaresi'nin bunda küçümsenmeyecek bir ro-
lü oldu. Vergi gelirlerinin artmas ını  isteyen İdare, de-
miryollar ın ın tar ımı  pazara aç ırken üretimi ve bu yol-
dan Aş ar' ı  artıracağı nı  hesaplam ış t ı . II. Abdülhamit'in 
ş irketlere büyük imtiyazlar vermek ve ç ıkarlar sa ğ la-
mak yoluyla bunlan davet etmek için ikna etti. 

Zaten Sultan da demiryollar ın ı  yap ımının, impa- 
ratorlu ğ un dört bir yan ında ikide bir patlak veren 
ayaklanmalara kar şı  merkezi devleti güçlendirece ğ i, 

asker-silah sevkini kolay- 
la ş t ı raca ğı  kan ı s ı ndayd ı  
(Earle 1972, s.32-38). Ni-
tekim demiryollar ı n ı n 
uzunluğu 1861'den 1908'e 
kadar katlanarak artm ış t ı . 
İdare hakl ı  ç ıktı ; bütün ül-
kede toplanan A ş ar %114 
oran ında yükselmi ş ti (Ye-
rasimos 1976, s.964). Ama 
bunun bedeli yüksek oldu; 
ş irketler inan ı lmaz çapta 

imtiyazlarla donat ı lmış t ı . Almanlara verilen Ba ğ dat 
demiryolu imtiyaz ı ysa, finansman ına etken biçimde 
kat ı lan Deutsche Bank'la birlikte, hem Avrupa'n ın di-
ğ er bütün devletleri kat ında, hem Osmanl ı  toplumun-
da büyük tepkiler yaratt ı . Kimilerine göre de, Avru-
pa'n ı n büyük devletleri aras ı nda yaratt ığı  çeki şmeyle 
Birinci Dünya Sava şı 'na yol açan etkenler aras ında 
yer aldı . 

Frans ı z (Reji) Tütün Tekeli ve Alman Ba ğdat de-
miryolu imtiyaz ıyla birlikte yaratt ığı  etkiler ve tepki-
ler aç ı s ından en dikkate değ er üçüncü do ğ rudan yat ı -
rım ABD'nin kültür kurumlar ı  oldu: 1830'dan itibaren, 
1829'da imzalanan ticaret anla şmas ı nı  izleyerek ba ş la-
yan ABD etkisi gittikçe yo ğunlaşmış tı . 1914'e gelindi-
ğ inde (Altemur K ı l ı ç' ın bir ara ş tırmas ına göre) impa-
tarorlukta 17 Amerikan dini misyonu, 200 misyon ş u-
besi ve 60 Amerikan okuluyla 27 konsolosluk bulunu-
yordu (Cem 1970, s.181-2). Osmanl ı  az ınl ıklarında 
milliyetçi duygular ı  harekete geçirerek ve onlan e ğ ite-
rek ayr ı lıkç ı lığı n bir ideoloji olarak benimsenmesinde 
bu kurumlar ön planda rol ald ı . Bir döndüncüsüyse, 
Ingilizlerin ba ş ta tar ım, Bat ı  Anadolu'daki yat ırımları  
oldu; bunlar eski üretim ili şkilerini, üretim biçimini 
yan-sömürgele şme yolundaki d ış a bağı mlı  tek yönlü 
geli ş meyi ve Hristiyan az ınlı klar ın Osmanl ı -kar şı t ı  

Düyunu Umumiye'nin kurulmas ı n ı  
izleyen y ı llarda Osmanl ı  

küçümsenmeyecek çapta do ğ rudan 
yat ırıma, siyasal ve ekonomik 

düzlemde yüksek bedeller ödeme 
pahas ı na tan ık oldu. 
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eylemlerinin evrimini haz ırlayan etkiler yaratt ı . Öyle 
ki, Bat ı  Anadolu Ingiltere'yle eklemlenme sürecini ay-
nı  devresel ekonomik hareketlerle ya ş ar duruma gel-
miş tir: İngiltere'deki GSMH'nin doruk ve dip noktala-
r ı  1-2 y ı l gecikmeyle Bat ı  Anadolu'da ya ş an ı yordu. 
(Kurmu ş  1974, s.220-21). Herhalde, Kuvayi Milliye 
Hareketi'nin Bat ı  Anadolu'dan baş lamas ı  bir rastlant ı  
değ ildi. Nihayet, bütün bunlar ın tepesinde, tepkilerin 
yoğunlaş tığı  Düyunun Umumiye, Osmanl ı  Bankas ı  ve 
Deutsche Bank yer alm ış tı . 

Kı sacas ı  Düyunu Umumiye'nin kurulmas ın ı  izle-
yen y ı llarda Osmanl ı  küçümsenmeyecek çapta do ğ ru-
dan yatırıma, siyasal ve ekonomik düzlemde yüksek 
bedeller ödeme pahas ına tan ık oldu. Eldeki tahminlere 
göre 1889-1914 y ı lları  aras ında Osmanl ı  topraklar ın ın 
her yöresinde, küçük oranlarda olsa da, milli gelir art ı -
şı  olmu ş tu. Büyük k ı smı  yabanc ı  sermayeden kaynak-
lanmak üzere, yat ırımları n GSMH'ye oran ı  1900'lü 
yı lların başı nda %8 civar ında seyretti. Milli sermaye-
ye dayal ı  bir yat ı rım etkinliğ i ancak İkinci Me ş rutiyet 
(1908) dönemiyle ba ş layabildi. Bundan önce, bireysel 
tasarruflar alt ına akmay ı , devlet bütçesinden yat ı rıma 
ayrı lan pay da %3 civar ında seyretmeyi sürdürmü ş tü 
(Eldem 1970, s.308-9). 

Osmanl ı 'da yabanc ı  sermayeyle ortaya ç ıkan bu 
geli ş me, toplumdaki çeli şkileri giderek derinle ş tirdi. 
Bir yanda büyük kentlerde yerle ş en Avrupal ı  tüccarlar 
(levantenler), bir yanda onlarla i ş birliğ i içindeki Av-
rupal ı laşmaya çal ış an gayr ımüslim azınlıklar "ticaret-
finans" temeline dayal ı  merkantil (ticari) kapitalizm 
aş amas ına geçiyor, iç sömürü yoluyla gelirlerini art ın-
yorlard ı . Vergi ödemedikleri, büyük say ı da i ş çi kulla-
nan s ınai üretime geçmeyip ürünleri ithal ettikleri için, 
topluma do ğ rudan katk ı ları  çok s ınırlı  kal ıyordu. Dev-
letin neredeyse bütün vergi gereksinimini fakir köylü-
nün ödediğ i Aş ar' ın kar şı lamas ı , bu durumda kaçm ı l-
mazdı ; üstelik bunun önemli bölümü de iltizam siste-
mini yürüten mütegallibenin cebine girmekteydi. 

Osmanl ı 'da ya ş anan bu çeli ş ik geli ş me, içerde ol-
duğu kadar Avrupal ı  sosyalist-sosyal demokrat kesi-
min de tepkisini çekti. Alman sosyal demokratlar ın-
dan Rosa Luxemburg, Alman kapitalizminin i ş çiler-
den sağ ladığı  artı -değ eri Türkiye'de, demiryollar ı  ve 
diğ er yat ırımlar biçimde de ğ erlendirdiğ ini, Türk dev-
letinin de d ış  borçlar ını  köylüye A ş ar Vergisi'yle ödet-
ti ğ ini, böylece bu yat ır ımlar ı  kar şı layan Deutsche 
Bank'a kâr, temettü vb.yi ödeyen Osmanl ı  köylüsünün 
Alman sermaye birikiminin yükünü ta şı dığı nı  söylü-
yordu. Gerçekten de, Düyunu Umumiye Meclisi "ka-
pitalizmfn bir ileri karakolu", "emperyalizmin bir ara- 

c ı " olarak davran ıyor (Blaisdell 1979, s.9-11), demir-
yollarına asgari bir gelir sa ğ lamak için devlet gelirle-
rini Deutsche Bank hesab ına topluyor, Osmanl ı  Ban-
kas ı 'na kar şı  doğ rudan sorumlu oluyordu. Osmanl ı  
topraklar ında olu ş an tepkilerse, sözde kalmay ıp eyle-
me dönü şmeye baş ladı . Ve sonuç al ı nana dek sürdü. 

IV. Gelişen Çelişkiler, Yenile ş en Kurumlar ve 
Tepkiler 

Osmanl ı 'n ın Sanayi Devrimi'ni ya ş ayan ekonomi-
lerle eklemlenme sürecinde olu ş an yar ı -sömürgele ş -
miş  yap ı , Avrupa'n ın büyük devletlerinin imparatorlu-
ğ u bölü ş me-payla ş ma giri ş imlerine ivme vermi ş ti. 
XX. yüzy ı l başı nda bunu aşı p, bir ulus ve ulus-devlet 
in ş a etmek, ulusal pazar çerçevesinde ekonomi politi-
kalarında bağı ms ızlık elde etmek hayal dâhi edileme-
yecek bir amaçt ı . Eklemlenme sürecinin yaratt ığı  fi-
nans-ticaret temelli merkantil kapitalizm ise, Bat ı 'daki 
merkantilist dönemden çok farkl ıydı : Bir kere, kapita-
listle ş enler tümüyle d ış a bağı mlı , Avrupa uzant ı s ı  
az ınlıklar art ı  Avrupahlardan olu ş an ve Osmanl ı 'ya 
kar şı  imtiyazlarla donat ı lmış  bir s ın ı ftı . Ayrıca bu ay-
rıcal ıklı  s ın ı f dış  dünyadan içeri de ğ il, içerden d ış arıya 
kaynak transferi i ş lemini yerine getirmekteydi. Kapi-
tülasyonlardan Düyunu Umumiye Idaresi'ne, yabanc ı  
bankalardan İstanbul Borsas ı 'na, hatta A ş ar Vergisi ve 
iltizam düzenine, imtiyazl ı  yabanc ı  ş irketlere uzanan 
kurumlar bu sömürü i ş levini yerine getiriyordu. 

Ancak eklemlenme süreci ayn ı  zamanda Osman-
lı 'daki idari, siyasal, toplumsal düzlemlerde büyük dö-
nü ş ümlerin de ba ş langı c ı  olmu ş tu; öyle ki, bu alanlar-
da eski kurumlar ın yanında d ış ardan aktarma yeni ku-
rumlar ya ş ama girmiş ti. Bir yandan din e ğ itimine da-
yalı  kurumlar ya ş amalar ını  sürdürürken, bir yandan 
giderek yay ı lan yabanc ı  okullar yan ında Harbiye, 
Mülkiye, Tıbbiye, iktisadi Ticari Ilimler okulu vb. gi-
bi laik ve ça ğ daş  bilgi veren okullar kurulmu ş tu. Ve 
çok canl ı  bir bas ı n-yay ın olgusu fikir hayat ını  zengin-
le ş tirmi ş ti. Ayn ı  ş ekilde diğ er alanlarda dinsel hukuk 
sürse de hukuk düzeninde ekonomiyi ilgilendiren 
alanlarda laik yasalar yerle ş miş ti. Idari yap ı  daha laik 
ve demokratik olma yolunda evrilirken II. Abdülha-
mit'in "istibdat" düzeni iyice çeli şki yarat ıyordu. Bu 
sonuca tepkinin birle ş tirdiğ i bir ayd ın kesimi, ekono-
mideki yan-sömürge düzenine de çözüm aramaktaydi. 

I) Çelişkiler ve Yeni Kurumlar 

Marx' ın kapitalist üretim tarz ını  benimseyememi ş  
toplumlar için söyledikleri, Osmanl ı  topraklannda bir 
aç ıdan doğ rulandı . Eski kurumlar ın bir kı sm ı , geli ş miş  
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Fransız Devrimi'nin yaratt ığı  ulusçu 
hareketler, bir gecikmeyle de olsa 

Osmanl ı 'ya intikal etmi ş , 
Balkanlar'dan ba ş layarak kopmalar 

sürüp gider olmu ş tu. 

dı . Ayrı ca bunlar ın etkenli-
ğ ini peki ş tiren Bat ı  serma-
yesi kaynakl ı  kurumlar da 
eklenmi ş  bulunuyordu: Os-
manl ı  Bankas ı , Düyunu 
Umumiye idaresi, imtiyaz-
lı  demiryolu ş irketleri, ba ş -
ta Deutsche Bank yabanc ı  

Öte yandan, Tanzimat re-
formlar ı  ve demiryolu 
ulaş tırmac ı lığı nın sağ lad ı -
ğı  kolayl ıklar Osmanl ı 'da 
"merkezi devlet" gücünü 
artıran olanaklard ı . Oysa 
Frans ı z Devrimi'nin yarat- 

Batı  kapitalizmine eklemlenme biçiminde ya ş anan bu 
süreçte ortadan kalkm ış tı . Ne t ımar-zeamet düzeni, ne 
yeniçeri oca ğı , ne para basma yetkisi olan darphane, 
ne Ahilik ve esnaf loncalar ı  vb. 1800-1908 aras ındaki 
"imparatorlu ğun en uzun yüzy ı l ı "nda (Ortayl ı  1983, 
s.1) ayakta kalabilmi ş ti. Buna kar şı l ık, ayn ı  ölçüde 
çağ dışı  olan diğ er bir kı s ım eski kurumlar, s ırf Bat ı  
sermayesine hizmet etti ğ i için dipdiri ayaktayd ı : Kapi-
tülasyonlar, A ş ar Vergisi ve iltizam sistemi, hilafet ve 
mutlakiyet rejimi bunlar ın 
en dikkate de ğ er olanlar ı y- 

l ıklar ın kendilerinin kurduklar ı  okullar da bu geli ş imi 
sağ lam ış tı . Çünkü Müslüman-Türkler, ba ş ta köyde 
yaş ayanlar ı , büyük k ı smı  itibariyle bu yenile şme etki- 
lerinin dışı nda kalm ış t ı ; bu olgu, olay ın kültür boyutu 
kadar gelir boyutu aç ı s ından da geçerliydi. Geli ş me- 
nin iki yönden çeli ş ik boyutu böylece olu ş tu: Bir yan- 
dan Müslüman-Türk toplum kendi içinde derin biçim- 
de ayr ı lmış  ikili bir gelişmeye girerken, bir yandan da 
Osmanl ı 'n ın toplam ında bu ikilik, levantenler ve az ın- 

lıklara müslüman halk ara- 
s ında peki ş iyordu. 

bankalar, Frans ı z Reji ida- 
resi'nin tütün tekeli bunlar ı n ba ş lıcalar ı ydı . Y ıkı lan 
baz ı  eski kurumları  daha çağ daş  yenileri ikame eder-
ken, ya ş am ın ı  sürdüren di ğ erleri böylece peki ş mi ş  
oluyordu. Bu durum Osmanl ı 'n ın derinle ş en çeli şkile-
rinden sadece birisiydi ve kalan "eskiyi tasfiye"ye dö-
nük bir tepkinin de kayna ğı  oldu. 

Öte yandan. XIX. yüzy ı lın ilk yar ı s ından itibaren 
salt dinsel e ğ itime dayal ı  kurumlar yan ında ça ğı n bi-
limlerini öğ reten e ğ itim kurumlar ının ortaya ç ıkmış  
olmas ı ; Batı 'nın edebiyattan resime, klasik müzikten 
tiyatroya ve bas ına uzanan bir çizgide kültür etkinlik-
leriyle temas ın getirdiğ i dönü ş üm; ithalat yoluyla ge-
len yeni mallar ve dönü şen yeni kültür kal ıplarıyla; bir 
azınl ık için de olsa, "tepe"de yeni ya ş am biçimi ba ş la-
mış tı . İ slam-Türk toplumunda ba ş layan bu de ğ i ş im, 
Avrupal ı lar ve az ı nl ıklar yan ında ortaya ç ıkan yeni 
ayd ınlar kat ında yeni anlay ış ları  da pe ş inden sürüklü-
yordu. Iktisat kitaplar ı  Türkçeye çevriliyor, ayd ınlar 
aras ında "serbest d ış  ticaret mi korumac ı lık m ı ?" tar-
tış malar ı  ortaya ç ıkıyordu. Nev ş ehirli Damat İbrahim 
Paş a'n ın amaçlad ığı  dönü şüm, 1-1.5 yüzy ı ll ık bir ge-
cikmeyle de olsa, bozk ıra sonunda çekirde ğ i dü ş ürü-
yordu. Osmanl ı 'n ın gayr ımüslimlerindeyse bu dönü-
şüm çok daha önceden ve çok daha köklü biçimde or-
taya ç ıkm ış , çağda ş  bilgilerle donanm ış  yeni ku ş aklar 
ve meslek sahipleri yeti ş mi ş ti. Bu da, Müslüman-
Türklerle gayr ımüslim az ınlıklar aras ındaki uçurumun 
kültürel boyutunu olu ş turdu; yani derinle ş en uçurum 
sadece gelir de ğ il, ayn ı  zamanda eğ itim-kültür boyu-
tuyla da ortaya ç ıkmış t ı . Osmanl ı  topraklar ındaki Ba-
tı lı  eğ itim kurumlar ı  kadar bunlar ı  örnek alarak az ın- 
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tığı  ulusçu hareketler, bir 
gecikmeyle de olsa Osmanl ı 'ya intikal etmi ş , Balkan-
lar'dan ba ş layarak kopmalar sürüp gider olmu ş tu. 
Merkezi devleti güçlendiren olanaklar ta ş radaki ayan ı  
denetime almay ı  kolaylaş tınrken, Rusya ve Bat ı lı lann 
tahrikleri de i ş e karışı nca, bu kez yeni ö ğ eler Osman-
l ı 'n ın dağı l ım sürecini haz ırlar olmu ş tu. 

XVIII. yüzy ı lın ortalar ı na kadar Osmanl ı 'nın el 
becerisine dayal ı  imalat sanayiyi bak ımından gözard ı  
edilemeyecek bir birikimi oldu ğu anlaşı lıyor: 

"İnce Musul dokumalar ı , Mezopotamya'n ı n cam 
iş leri ve lambaları , Diyarbakır'ı n bak ı rdan yapı lm ış  
malları , Erzurum çinileri ve Şam çelikleriyle minele-
ri, yüzlere y ı l dünya pazarları nda ün yapm ış  sanayi 
ürünleri olmuş tu" (Earle 1972, s.24) 

Yabanc ı  mallar ın ithalatı  giderek artarken, bir ke-
re makineyle üretilenler kar şı s ında rekabete dayana-
may ı p bu emek yoğ un zanaatlar giderek çökmü ş tü; 
örneğ in, 1820-80 aras ındaki yar ım yüzy ı l ı  a ş an süre-
de, ithalat ı n pamuklu dokuma tilketimindeki pay ı  
%80'e ç ıkm ış , küçümsenmeyecek yerli üretim ve is-
tihdam kap ı ları  olmu ş tu (Pamuk 1984, s.114-8). Yerli 
üretimin canlanamad ığı  bu dönemde i ş siz kalanlar 
için zamanla el becerilerinin yitirilmesi, yoksullu ğ a 
mahkilm olma; Avrupal ı lar ve az ınlıklar zenginle ş ir-
ken vas ı fs ız i ş çilik, hamall ık yaparken giderek toplu-
mun taban ına itilme gibi bir sonuç ortaya ç ıkı yordu. 
Eğ itilebilenler de merkezile ş irken geni ş leyen bürokra-
sinin memurlar ı  olabiliyordu. 

Üretimin biraz canlanmaya ba ş ladığı  1881'i izle-
yen y ı llardaysa artan yabanc ı  yatırımlarla yabanc ı  de- 
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netimin giderek olumsuzla ş an etkileri devreye girdi. 
Eylemli tepkiler asl ında bu alanda yayg ı n biçimde 
gözlenir oldu. 

2) işçi S ı n ıfı nda Tepkiler 

Gözlenen ilk tepkiler s ınıfsal nitelikli oldu. 

Frans ı z tütün tekeli Reji İdaresi bu alanda çarp ı c ı  
bir örnektir. 1895'te İ stanbul softalar ı  (bunlara atfedi-
len bir ifadeye göre) Reji'yi şöyle ş ikayet ediyorlard ı . 

"Neden Düyun İdaresi ve Reji bizi mahvediyor? 
Reji tütünümüzü okkas ı  60 paradan (40 para eş it bir 
kuruş  olduğ una göre 1.5 kuruş ) alıp 30 kuruşa satı -
yor. Her devletin borcu vardı r ama sadece bizde Dü-
yun İdaresi var... Neden buraya her gün yüzlerce Av-
rupalı  gelip bizim zarar ı m ı za servet yapmakta? Sanki 
bizim i şçilerimiz yokmu ş  gibi bay ı nd ı rlı k i ş leri için 
bize i ş çi göndermekteler" (Quataert 1987, iç kapakta-
ki al ıntı ). 

Tütün üreticilerinin buna tepkisi kaçak tütün üre-
timi ve sat ışı  oldu. Reji İdaresi'yse buna hükümetten 
aldığı  yetkiyle "jandarma müfrezesi" kurarak kar şı lık 
verdi. Bu etki-tepki süresince Reji taraf ından binlerce 
kaçakç ı  vurularak öldürüldü. Ne var ki, II. Abdülha-
mit dönemi Osmanl ı  hükümeti biraz daha borç alabil-
mek için Reji'nin imtiyaz süresini uzatmakla yetindi 
(Quataert 1987, s.23-43 ve Avc ı oğ lu 1968, s.65-8). 

Bir diğ er tepki yabanc ı  yat ırımlar ın yoğunlaş tığı  
ula ş t ırma ş irketlerine kar şı  1900'lü y ı llar ı n başı nda 
patlayan grevler olarak ortaya ç ıktı . II. Abdülhamit'in 
mutlakiyet rejiminde sefil ko şullarda ya ş amaya sessiz 
kalan i ş çiler, İ kinci Me ş rutiyet'in gelmesiyle (1908) 
olu ş an özgürlük ortam ında hareketlenmi ş ti. Ayrıca İn-
giltere, Fransa, Almanya ve ABD gibi emperyalist 
devletlerin, Osmanl ı 'nın payla şı lmas ı  ve miras ın bölü-
şülmesi için kendi aralar ında bu dönemde iyice yo-
ğ unlaş an çeki ş meler de, burada devreye girmi ş  olabi-
lirdi. İ stanbul ve İ zmir'deki tramvay i ş çileri, Ayd ı n 
Demiryolu i ş çileri, Ş irketi Hayriye i ş çileri yan ında 
Tütün Rejisi iş çileri, Zonguldak maden i ş çileri grevle-
ri Anadolu topraklar ında patlarken, Rumeli'nin bu ya-
tırımlara tan ık olan kentleri de (Selanik, Manast ı r gi-
bi) benzer grevleri de ğ i ş ik sanayi kollarında ya şı yor-
du. Fakat bu grevler aras ında çok boyutlu etkileri do-
lay ı s ı yla en dikkat çekeni Anadolu ve Ba ğ dat Demir-
yolu i ş çilerinin greviydi: çünkü ş irketleri oldu ğu ka-
dar Osmanl ı  hükümetini ve Ittihat-Terakki Komite-
sini, yatı rım "finansörü" Deutche Bank' ı  da i ş in içine 
sokuyordu. (Özyüksel 1988, s. 222). Alman ve İngiliz 
hükümetleriyse Ortado ğu petrolleri için birbirleriyle  

güç mücadelesinde olduklar ından olayla doğ rudan il-
giliydiler. 

Yine 1908'de patlayan Avusturya-Macaristan 
İmparatorluğu'na karşı  "ithal mallar ı  boykotu"ysa, i ş çi 
grevleri gibi s ı nıfsal bir tepki olmaktan çok, ulusal 
tepki niteliğ indeydi. Nedeni, bir kere tepkinin, bu dev-
letin Osmal ı 'dan toprak koparmas ından ve dağı lmas ını  
harekete geçirmesinden kaynaklanmas ıydı ; ayr ı ca her 
s ınıftan (i ş çi, tüccar vb.) ve de ğ iş ik etkin kökenlerden 
Osmanl ı 'n ın boykota davet edilmesi ve buna kat ı ldığı -
nin gözlemlenmesiydi; nihayet boykot hem Anado-
lu'da (Trabzon, İzmir), hem Ortado ğ u'da (Yafa, Bey-
rut), hem Balkan kentlerinde (Üsküp), yani imparator-
luğun dört, bir yan ında yayı ldı . Ve baş arı l ı  oldu. 

Bunlar ın dışı nda Zonguldakl ı  çiftçi ve madencile-
rin Frans ı z Ere ğ li Kömür Ş irketine kar şı  yine 1908'de 
ba ş lattıklar ı  grevler, ayn ı  ş ekilde Frans ı zlara verilen 
İ stanbul'da liman tesisleri kurma ve i ş letme imtiyaz ın ı  
kullanan Dersaadet Rihtim Ş irketi'ne kar şı  liman iş çi-
leri loncalarının yaptıkları  grevler ve loncalann ş irke-
te karşı  1890'11 y ı llardan itibaren sürdürdükleri müca-
dele, yabanc ı  yatırı mlar ve kurulan sömürü düzenine 
kar şı  s ın ıfsal nitelikte tepkileri simgeledi. 

Yabanc ı  bir ara ş tı rmac ı  yukardaki olaylar ı  ayrın-
tı ları yla inceledikten sonra ş öyle bir yarg ıya var ı yor: 

"Örnek olaylar hep birlikte devlet, halk ve Avru-
pa iktisadi ç ı karları n ı n ögeleri arası ndaki karşı l ı kl ı  
ilişkileri tan ı mlar ve Osmanl ı  toplumunun Avrupa ik-
tisadi sı zmas ı n ı n y ı k ı c ı  etkilerine karşı  durmadaki ye-
teneğ ini gösterir. Osmanlı  şehir ve k ı r hayatı  üzerin-
deki bu örnek-olay çal ış maları  yoluyla, ilk kez, Os-
manl ı 'n ı n Avrupa'yla kar şı laşmas ı ndan doğ an karga-
şa ve karışı kl ığı n yan ı s ı ra toplumsal yapı da sürdürü-
len istikrarı  görmeye baş ları z" (Quataert 1987, s.17). 

Ancak Osmanl ı  toplumunun taban ına itilen Müs-
lüman-Türk halk ının tepkisi grev yapmaktan ibaret ol-
mad ı . Daha da önemlisi bir "ulus" olmak, bunun temel 
ögesi olarak "milli burjuva" yeti ş tirmek ve daha ilerde 
ulus-devlet olmak yolunda geli ş en güçlü bir siyasal 
tepki haz ırlanıyordu. Bu tepkinin do ğ mas ındaysa kay-
nak sadece toplumsal çeli şkiler, imtiyazl ı  yabanc ı  ya-
tırımlar, Düyun İdaresi ya da kapitülasyonlar de ğ ildi; 
Osmanl ı 'n ın yan-sömürgele şmesi ve Avrupal ı  güçle-
rin imparatorlu ğu paylaşma giri ş imleri kadar bununla 
bağ lantı l ı  ya da bağ lantı s ı z olarak geli ş en "dış sal" (eg-
zojen) nitelikteki etkenler ve dünya olaylar ı  da değ i-
ş im-dönü şüm sürecinde etken rol oynad ı lar. 
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Dağı lma Sürecinde Osmanl ı  
İ mparatorluğ uinda Kriz ve Tepki 
Ertuğ rul Tokdemir* 

Giriş  

B u genel ba ş l ık altında Osmanl ı  İmparatorlu- 
ğ u'nun son birbuçuk yüzy ı lı  boyunca kar şı  
kar şı ya kaldığı  mali bunal ı mlar ile bu buna- 

lımları  aş mak üzere aldığı  tedbirler, bu tedbirlerin pa-
rasal alanla ili şkileri ve yine ayn ı  süreçte u ğ radığı  top-
rak kay ıpları  ve bunu nüfus hareketi ile telafi etme uy-
gulamalar ı  üzerinde duraca ğı z. Mali krizlerle birlikte 
inceleyeceğ imiz para sorunlar ı  ve parasal uygulamala-
rın, toprak kay ıplar ı  ve nüfus hareketleri gibi ilk ba-
kış ta birincisiyle ilgisiz gibi görünen olgularla ayn ı  
çerçevede ele al ınmas ı  tutarl ı  say ı lmayabilir. Ancak 
İmparatorlu ğun y ık ı lış  dönemindeki en somut belirti-
lerden biri yenilgilerle u ğ ran ı lan toprak kay ıpları  ve 
savaş lar ı  finanse etmede içine dü şülen mali bunal ım-
lar ve devalüasyonlard ır. Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'nda 
kriz kavram ını  ve tepkileri bu nedenle bu iki sorun et-
rafında tahlil etmek yerinde olur. Bu arada maliye ve 
para sorunlar ın ın, İmparatorluk ekonomisiyle etkile-
ş im içinde bulundu ğu ku ş kusuzdur. Bununla birlikte 
ekonomi alan ın ı  inceleme çerçevemizin d ışı nda b ı ra-
kacak, ba ş ka bir deyi ş le krizlerin iktisadi nedenlerine, 
sefer harcamalar ına ya da ağı r sava ş  tazminatlar ı na 
yer vermeden sadece devlet maliyesi üzerindeki yan-
s ımalara ve ç ıkış  yolları na de ğ ineceğ iz. Öte yandan 
bu dönemin, geleneksel Osmanl ı  siyasal ve toplumsal 
düzeninde de önemli de ğ i ş melere sahne olduğ unu, or-
dudan bürokrasiye kadar her alanda yenile ş me hare-
ketlerine giri ş ildiğ ini, kı saca üstyap ıda büyük bir dö-
nü şümü de beraberinde getirdi ğ ini biliyoruz. Bütün bu 
olgular etrafında zaten geni ş  bir literatürün mevcut ol-
duğunu dikkate alarak konumuzu, çözülü ş  döneminin 
mali bunalımları  ve bu bunal ımlar etrafında olu ş turul-
maya çal ışı lan tepkiler ve nüfus hareketlerinin anlam ı  
ile sınırlı  tutaca ğı z. 

Bu çal ış mada ilkin kriz kavram ın ın olu ş turulmas ı  
üzerinde durulacak, daha sonra da konunun analizinde 
kullan ı labilecek verilerin güvenilirli ğ i ve eri ş ilebilirli-
ğ i ile kriz görüntüleri incelenecektir. Krizlere tepkile-
rin ele al ındığı  izleyen bölümlerden ilki, parasal uygu- 

lamalara ve ikincisi de toprak - nüfus ili şkilerine ayr ı l-
mış tır. Ş imdi bu konulara s ırayla değ ineceğ iz. 

Osmanl ı 'da Kriz Kavram ı  
Her ş eyden önce Osmanl ı  İmparatorluk ekonomi-

si ve maliyesini inceleyerek ola ğ an bir i ş leyi ş  veya 
kriz kavram ına ulaşman ın kolay olmadığı nı  belirtmek 
uygun olur. Zira özellikle gerileme döneminden itiba-
ren İmparatorlu ğun karşı  kar şı ya kald ığı  ağı r siyasal, 
toplumsal, iktisadi ve mali bunal ımlar dikkate al ındığı  
zaman, bu siyasal birli ğ in 20. Yüzy ı lın ilk çeyreğ ine 
kadar nas ı l ayakta kald ığı nı  ancak onun kendine özgü 
yap ı s ı  ve örgütlenme tarz ıyla aç ıklayabiliriz. Bunun 
için de sadece ilk bak ış ta göze çarpan olaylarla ya da 
al ışı lmış  tahlillerle bir yarg ıya varmadan, daha derin-
lerde ve zaman içinde birbiriyle çeli ş ir görünen veya 
aynı  ortamda birbirine z ı t diye niteleyebilece ğ imiz 
birtak ım mekanizma ve uygulamalar ı n, sistem aç ı s ı n-
dan yerini ve önemini dikkatli bir ş ekilde tespit etmek 
gerekir. Aksi takdirde gözlemlerimiz yetersiz, sonuç-
larım ız kı smi ve nihayet aç ıklamalar ımız gerçe ğ i yan-
s ı tmaktan uzak kalabilir. Oysa İmparatorluk ekonomi-
si içindeki her uygulaman ın, onun varl ığı  çerçevesin-
de anlaml ı  bir rolü ve yeri vard ır. Mesela Devletin, 
birtak ım iktisadi faaliyetleri engelleyip baz ı larını  teş -
vik etmesi veya onlar ın devam ına müsaade etmesi, ilk 
bakış ta iktisadi aç ıdan paradoksal görünebilir. Ancak 
bu hareketlerin arkas ında vergi gelirlerinin artt ırı lma-
s ı , toplumun ihtiyaçlar ın ı n kar şı lanmas ı  yani iaş ecilii 
ya da sadece geleneksel uygulamalar ın devam ettiril-
mesi amac ı  bulunabilir.[ İF1]Bu üç unsur bir arada 
dikkate al ınmadığı  taktirde, iktisat ve maliye politika-
larında bir tutars ı zlık veya çeli şki oldu ğu sonucuna 
var ı lacakt ır. Oysa bunlar ın hepsi, bütün geleneksel 
toplumlarda oldu ğu gibi zaman içinde olu ş mu ş  hare-
ket tarzlar ı d ır. Ayn ı  ş ekilde Osmanl ı  İmparatorlu-
ğ u'ndaki i ş leyi ş  ve uygulamaların, yak ın ilişki içeri-
sinde olduğu geli şmiş  veya bu ilk geli şen ülkeleri ya-
k ından izleyen Avrupa ülkelerindeki de ğ iş imle kar şı -
la ş t ı r ı lmas ı  ya da aralar ında birtak ım paralelliklerin 
aranmas ı  her zaman anlaml ı  olmayabilir. Gerçi 1875 
krizinde oldu ğu gibi baz ı  dış  geliş melerin Osmanl ı  
ekonomisi üzerinde önemli sonuçlar do ğ urmas ı  ve 

* Prof. Dr., ITÜ, İş letme Fakültesi 
Bu çal ış man ı n son ş eklini almas ı nda yardı mc ı  olmak inceliğ ini gösteren Doç. Dr. Öner Günçavd ı , Ar. Gör. Müh. Derya 

Karakaş  ve Dr. Osman Çetinkaya ya te şekkür ederim. 
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Mı s ır, Tunus ve bir dizi Latin Amerika ülkesinin de 
benzer bir süreci ya ş amış  olmas ı  mümkündür. 2  Ancak 
bu noktada paralelliklerden ziyade Bat ı  müdahaleleri-
nin ön planda olduğu saptamas ı  yap ı labilir. Yine de 
Batı  kaynakl ı  geli şmelerin do ğ rudan ve dolayl ı  etkile-
riyle daha h ızl ı  bir çözülü ş  sürecine giren imparator-
luğun, yenile ş me hareketlerini de ayn ı  ili şkiler ve zo-
runluluklar çerçevesi içerisinde gerçekle ş tirdiğ i göz-
den uzak tutulmamal ı dır. 

Osmanl ı  İ mparatorlu ğ u'nda kriz olgusundaki 
farkl ı lığı n bir diğ er yönü ise hem niteliğ inde hem de 
çözüm yollarında kendini göstermektedir. Ş öyle ki, 
kapitalist ekonomilerde kriz kavram ı  esas itibariyle 
iktisadi faaliyetlerde ortaya ç ıkan daralma ve t ıkan ık-
lıklar ve onun sonucunda beliren bir refah kayb ı  ile 
ili şkiliyken, kriz, Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda daha zi-
yade devlet maliyesinde dengesizlikler şeklinde ken-
dini göstermektedir. Ba şka bir deyi ş le ister ekonomik 
veya siyasal sorunlardan, isterse ba ş ka nedenlerden 
ileri gelmi ş  olsun Osmanl ı  Devleti'nde kriz olgusu, 
genellikle devlet yönetimindeki etki ve yans ı maları  öl-
çüsünde incelenen bir olaydı r. Bu anlamda devlet-
merkezli bir yakla şı mdan söz etmek yanl ış  olmaya-
caktır, kan ı sınday ım. Bu tespit, Osmanl ı  dönemindeki 
devlet adamlar ı  ile tarihçi ve yazarlar ın, halk nezdinde 
ya ş anan iktisadi s ıkıntı ları , kı tlık ve pahal ı lığı  hiç bir 
ş ekilde göz önüne almad ıkları  anlam ına gelmez. Aksi-
ne yukar ıda değ indiğ imiz iaş ecilik ilkesi bu tür kayg ı -
ların önemini vurgulamaktad ır. Zaten bütün gelenek-
sel toplumlar ı n aslı nda bir kı tl ı k ekonomisi hakimiye-
ti altı nda yaşadı kları  ve Osmanl ı  ülkelerinin de bir is-
tisna olu ş turmay ıp s ık sık dramatik geli ş melere sahne 
olduğu birçok eserde belirtilmi ş tir. Ülgener'de yer 
alan şu ifade tarihte rastlan ı lan kı tlıkların çok özlü ve 
tipik bir tasvirini sunmaktad ır: 3  

"Her cânipte nân deyu cân tartarlardı  kimse 
vezne almazd ı ," 

"Bir pâre nân'e hanüman satarlardı  kimse 
h ı ridâr olmazdı ." 

Kı tl ıklar esas itibariyle halk ı  etkilemesine ra ğ -
men, sistemin esas ı nda devletin varl ığı nın yer almas ı  
yine de öncelikle devlet maliyesinin hareket noktas ı  
olarak seçilmesini gerektirmektedir. Bat ı  dillerinden 
Türkçeye 1850 y ı lında "hazine-i maliyenin hali buhra-
nı " diye çevrilen kriz kavram ın ın4  bu ilk uygulama 
alan ı  da asl ında ekonomi ile maliye aras ındaki önceli-
ğ i belirtmek aç ı sından anlaml ı  say ı labilir. 

Kriz kavram ı n ın olu ş turulmas ına ili ş kin bu 
aç ıklamalar, çözüm önerilerinin ve uygulamalar ın ı n  

da farkl ı  bir nitelik ta şı mas ı  gereğ ini ortaya koy-
maktad ı r. Burada ara ş tırmaların yönü çok önemlidir. 
Eğ er literatürde, genel olarak, burada benimse-
diğ imizden farkl ı  nitelikte bir kriz kavram ıyla veya 
bir krizin varl ığı na bağ l ı  olarak uygulamaya konan 
çözüm ve önlemlerle kar şı  karşı ya bulunuyorsak, 
analizlerimizi sadece bu verilerle s ı nırland ırmak 
tehlikesi söz konusu olabilir. Dolay ı sıyla gerek krizler 
ve gerekse belirtileri hakk ında ileri sürülen geleneksel 
veri ve aç ıklamalar ı  yeniden de ğ erlendirmek zorun-
luluğu vard ır. Bu aç ıklama ve veriler, temel iktisadi 
gerçeğ i tamamen yans ı tmak yerine k ı smen yans ı ta-
bilir veya bunlar sadece görünürdeki unsurlar olup 
temel olaylar hakk ında herhangi bir fikir verme-
yebilir. Bunun en aç ık örneğ ini tarih kitaplar ında 
s ıkça yer verilen ve devlet adamlar ının, bürokrasinin 
çe ş itli kademeleri ile varl ıkl ı  sınıfların tüketim tarz-
ları ndaki değ i ş melerde, sefahatin ve savurganl ığı n 
artışı  örneğ inde görmekteyiz. 5  idari ve mali yap ıdaki 
bozulmalardan, sava ş ların gerektirdi ğ i masraflardan 
ve iktisadi gerilemelerden söz eden geni ş  bir literatür 
mevcut olmakla birlikte, Osmanl ı  ekonomisinin geli-
ş en Bat ı  ekonomilerindeki üretim art ışı  ile kar şı laş -
tırmalı  olarak ele al ınmas ı  ve kapitalist bir değ iş -
menin ortaya ç ı kmamas ı  bütün iktisadi göstergeler 
düzeyinde tek tek yeterince vurgulanmamaktad ı r. Zira 
unutmamak gerekir ki, Osmanl ı  toplumu, geleneksel 
yaş am tarz ına s ıkı  sıkıya bağ lı  kalarak tüketim tarz ın ı  
tamamen muhafaza etseydi, gayet disiplinli bir devlet 
maliyesine sahip olup, d ış  ödeme aç ığı  vermekten 
kaçmsayd ı  dâhi, sonunda mesela Japonya ve Çin'in de 
maruz kald ığı  dış  etkenlerden uzun süre kendini 
koruyamazd ı . Oysa özellikle XVIII. yüzy ı l ortala-
rından ba ş layarak yap ı lmas ı  gereken, Osmanl ı  ekono-
misine ait çe ş itli iktisadi verilerin, geliş en Bat ı  
ekonomilerindeki ilerlemelere bakarak nispi  değ isi-
mini tespit etmektir. Bu alandaki ba ş lıca çal ış malaı  
bize, özellikle XVIII. yüzy ı l ortalar ından itibaren 
Osmanl ı  ekomomisi'ndeki iktisadi verilerde, Bat ı  ile 
artan ve niteli ğ i değ iş meye ba ş layan ticari ili şkilere 
bağ lı  olarak bir dönü şümün ortaya ç ıktığı nı  göste-
riyor. Bu dönü şümün, d ış  ticarete konu olu ş turan 
mallarda ve sektörlerde etkili olmas ı  yan ında, artan 
dış  rekabet sonucunda zenaatlerde gerileme ve çökü ş e 
yol açmas ı , tarımda bölgelere göre de ğ iş en ticarile şme 
olgusu, ekonomide nakdile ş me ve nihayet Avrupa 
ticaretiyle ilgili bölgelerde iç kesimlere oranla artan 
bir faaliyet hacmi ş eklinde belirdi ğ ini görüyoruz 6 . 
Bütün bu ara ş tırmalarda ortaya konulan e ğ ilimleri, 
mikro düzeyde ve kar şı laş tırmal ı  olarak çe ş itli iktisadi 
faaliyet ve veriler için analiz etmek aç ıklay ı c ı  ola-
cakt ır. 
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Yerlerin Güvenilirli ğ i ve Eriş ilebilirliğ i 
Sorunu 

Kriz kavram ının oluş turulmas ında bir diğ er nok-
ta, iktisadi analizde esas alabilece ğ imiz verilerle  ilgili-
dir.Bu verilen elde etmenin güçlü ğ ü yan ında doğ rulu-
ğu ve tutarl ı lığı  da tart ış malı  olibilir. Morawitz, "Os-
manl ı  Maliyesi"nin giri ş  bölümünde bu ülkede iki ke-
re ikinin dört etmesinin bir tesadüf oldu ğunu yazmak-
tadı r. 7  Biz, tamamen aksini dü şünerek Osmanl ı 'da ola-
ğ anüstü kapsaml ı  bir kay ı t düzeninin varlığı nı  dikkate 
alsak bile yine de bu kay ı tların bugünün gereklerine 
cevap vermek üzere tutuldu ğunu ileri süremeyiz. Böy-
le olunca birtak ım iktisadi veri ve istatistiklere daya-
narak iktisadi ve mali konularda analiz yapmak ve fa-
aliyet hacmindeki değ i ş menin niteliklerini ortaya koy-
mak güçtür. Örne ğ in Osmanl ı 'mn son dönemine ait 
bütçelerle ilgili çe ş itli araş t ırmalar, eldeki verilerin bir 
analize imkân verecek kesintisiz ve do ğ ru bir seri 
olu ş turmad ığı n ı  göstermektedir. Hatta bunun anla şı lı r 
siyasal gerekçeleri dahi bulunabilir, ancak eksiklikler 
dikkate al ınınca kesin sonuçlara eri şmek güçle ş mekte-
dir. Bu konudaki ara ş t ırmalar, bütçelerin olağ anüstü 
bölümleri oldu ğunu ortaya koymaktad ır. 8  Olağ anüstü 
bütçe yap ı m ı  ve giderlerin bir bölümünün gizlenmes 
aş ağı da bir Osmanl ı  devlet adam ının da ifade ettiğ i gi-
bi asl ında zorunluluklardan kaynaklanan bilinçli bir 
uygulama haline gelmi ş tir: "Geçen 1327 senesinde ... 
devri istibdatta bile görülmeyen muz ır ş artlar ve a ğı r 
faizlere serfüru etmeye mecbur kald ık. Bu halin neti-
cesi olarak hakikat ı  ketm etmeye ve bütçede mesarifi 
umumiyemizin miktar ını  az gösterme ğ e kalkış tık. Ge-
çende 12 Temmuz 1328 ve 8 A ğustos 1328 tarihleriy-
le takdim eylediğ im ahvali maliye raporlar ına merbut 
cetvellerden malumu samileri buyurulaca ğı  veçhile 
1328 bütçesinde mesarif-i umumiye-i devletin yekfinu 
24.590.561 lira gösterildiğ i halde bugün devletin tedi-
yesine mecbur oldu ğu mesarifin miktar- ı  mecmuu 
47.371.640 lirad ır." 9  Asl ında yukar ıda bahsedilen du-
rum, bu kadarla kalmam ış tır. Devam eden ve edecek 
olan olağ anüstü ödemeler, önceki masraflara eklenin-
ce toplam masraflar 57 milyon liraya yükselmi ş , üste-
lik Rumeli Vilayetlerinin elden ç ıkmas ıyla gelirler 5 
milyon lira azalm ış , Yemen ve Adalarda devam eden 
savaş  yüzünden vergi tahsilat ı  yap ı lamam ış tır. Ayrıca 
Anadolu'da ahalinin vergi verecek k ı sm ı  tamamen si-
lah altına al ındığı  ve sava ş  dolay ı sıyla zahire ihracat ı  
engellendiğ i için de devlet, tahsilat ı  adeta durdurmu ş -
tur. 1 ° Bizzat dönemin maliye bakan ın ın kaleminden 
ç ıkan bir eserden elde edebildi ğ imiz bu belirleyici ve-
riler, konuya ili şkin temel ara ş tırmalarda hiç yer alma-
dığı  gibi ağı r ş artlarda temin edilen 11 milyon liral ık 

dış  borcun" 1327 y ı lı  bütçesinde ne şekilde kaydedil-
diğ ini de bilmiyoruz. 12  Çünkü 1327 y ı l ı  olağ anüstü 
bütçe aç ığı  ve 1328 y ı lı  bütçesi, kullan ılabilir verilerin 
bulunmamas ı  nedeniyle henüz literatüre girmemi ş tir. 
XX. yüzy ı l ba şı  için karşı laşı lan bu sorun, bize, geriye 
doğ ru gittikçe veri toplama güçlüklerinin eri şebileceğ i 
boyutlar hakk ında bir fikir verebilir kan ı sınday ım. 

Net bir iktisadi gerçe ğ e ve bu arada kriz kavram ı -
na eri ş mede kar şı laşı lan bir diğ er güçlük de olgulara 
bakış  aç ı sı  ve dolayı sıyla yazarların konumuyla ilgili-
dir. Burada çe ş itli sorunlar ortaya ç ıkmaktadır. Yuka-
rıda Morawitz'in Osmanl ı  mali verileriyle ilgili ku şku-
lanna değ indik. Daha da ileri giderek olaylar ı  Osman-
lı  devlet adamlar ının iki yüzlülüğüne indirgeyen ve 
aç ıkça "...bir Osmanl ı  paş as ının ne kadar desiseci ol-
duğunu anlamaya bir insan ın ömrü yetmez" yarg ı sın-
da bulunan Avrupal ı  baz ı  yazarlar vard ır. 13  Mesela 
böyle bir yazar, bu de ğ erlendirmesini, 1875 iflas' s ıra-
s ı nda Osmanl ı  maliyesinin ve dolay ı s ı yla devlet 
adamlarının içinde bulundu ğ u ağı r ş artları  tamamen 
göz ardı  edip, olaya, sadece Avrupal ı  alacakl ı lar aç ı -
s ından yaklaş arak yapmaktad ır. Öte yandan Osmanl ı  
dış  borçlanmas ı  ve kriz, baz ı  yazarlara göre "... ekono-
minin güçsüzlü ğünden çok, vergi gelirlerinin büyük 
bir kı smına, belki de yar ı sından fazlas ına yerel unsur-
lar ın el koymas ı ndan kaynaklan ı yordu... Örne ğ in 
1878 Berlin Kongresi'nde Rusya'ya verilecek sava ş  
tazminat ının miktar ı  tartışı lırken, Osmanlı  delegesinin 
mali yetersizlikler dolay ı s ıyla tazminat ın dü şük tutul-
mas ı  isteğ ine Rus delegesi, vergi gelirlerinin ancak 
üçte birinin hazineye girdi ğ i, gerisinin çe ş itli arac ı -
ların ve yerel unsurlar ın eline geçtiğ i iddias ıyla kar şı -
lık vermi ş tir."" Aç ıktır ki, vergi tarh ve tahsilat ındaki 
etkinlik tamamen kurumsal bir olgudur ve Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'nun iç i ş leriyle ilgilidir. Kaldı  ki Os-
manl ı  Hükümeti'nin maliye örgütünü düzenlemesi 
uzun vadeye yönelik bir mesele iken, bu görü şmelerde 
dile getirilen acil ihtiyaçlardan biri, i ş gal edilen top-
raklardaki devlet görevlilerinin maa ş larının nası l öde-
neceğ idir.Karatodori Pa ş a, barış  görü şmeleri s ıras ında 
Osmanlı  borç tahvillerinin tahsilini teminat alt ına al-
mak üzere görü ş melerde bulunan büyük devlet temsil-
cileri kar şı s ında "... S ı rbistan, Yunanistan ve Kara-
dağ 'da bulunan Osmanl ı  memur ve görevlilerin bir sü-
re daha görevde kalmalar ını  ve maa ş larının bu devlet-
ler tarafından verilmesini talep etmi ş ti. Bunları  geri 
yollarlarsa bu kadar adamı  biz nereye yerle ş tirebili-
riz ş eklindeki cümlesi bütün delegeleri güldürmü ş -
tü." 15  Gerçekten Hükümet y ı llardır memur ve askerle-
rin maa şı nı  olağ an dönemlerde dahi vaktinde ödeye-
miyor ya da k ı smen borç tahvilleriyle ödüyordu. 
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1871'de maaş lar ancak onbir aylı k gecikmeyle ödene-
bilmi ş ti. 16  

Bir diğ er nokta yazarlar ın Osmanl ı  mali ve iktisa-
di tarihiyle yak ınlık derecesidir. Zamana ve mekâna 
göre son derecede karma şı k nitelikler gösteren bu ko-
nu genel bir yakla şı mla kolayca sonuca varmay ı  
mümkün kılmamaktad ı r. Yukarıda Osmanl ı  Hüküme-
ti'nin vergileri etkin bir şekilde toplayamad ığı  gerek-
çesini ön plana ç ıkaran ve bu sorunu mali kriz ile ili ş -
kilendiren görü ş e yer verdik. Öte yandan bütün bir 
XIX . yüzy ı l Osmanl ı  mali olaylarını  ve dış  borçlar ın ı  
bu çerçevede de ğ erlendiren birtak ı m eserlerin, daha 
çok yabanc ı  kaynaklara dayanarak Türkçede bu konu-
ları  derinliğ ine inceleyen belirli temel eserleri gör-
mezlikten geldi ğ ine dahi tan ık oluyoruz. 17  Oysa bu te-
mel eserlerin yak ından incelenmesi ve XIX. yüzy ı lda 
Batı  ülkelerinin, önemli mali merkezler olarak d ış arı -
ya sermaye ihraç etmi ş  oduklar ı  gerçeğ inin dikkate 
al ınmas ı , olayların önem s ı ras ını  tümüyle değ iş tirebi-
lirdi. Bu arada baz ı  konularda ortaya konulan say ı sal 
veriler hususunda bir fikir birli ğ ine ulaşmanın güçlü-
ğünü belirtmek de yerinde olur." 

Osmanlı  İmparatorlu ğu'nda kriz kavram ının olu ş -
turulmas ı  etrafında ortaya koydu ğ umuz bu aç ıklama-
lardan sonra ş imdi de krizlerin tezahürü, devlet tara-
fından alg ı lanma ş ekli ve al ınan tedbirler üzerinde du-
rarak meselenin özgünlü ğünü belirlemeye çal ış acağı z. 

Kriz Görüntüleri 

Bir kere krizlerin ortaya ç ıkışı , mali ya da iktisadi 
olsun mevcut sistemin dinamiklerinden ayr ı  bir ş ekil-
de dü şünülemez. Bu ise bizi Osmanl ı  iktisadi düzeni-
nin egemen i ş leyi ş inin tanımlanmas ına götürür. "Os-
manl ı  sistemini "proto-pseudo-sosyalist" olarak ta-
nımlamamaz ı  hakl ı  ç ıkaran son ara ş tırmalara göre, 
baş lıca üretim araçlar ının ve fiziksel sermayenin ta-
mam ını  elinde tutan devlet, neredeyse tüm madenlerin 
ve metal sanayiinin sahibiydi ve girdi fiyatlar ını  s ıkı  
bir ş ekilde denetliyordu. K ı sacas ı , devlet ekonomiye 
fiilen hakimdi." 19  Bu hakimiyetin kaynağı nda Osman-
lı  toplumunda sermayenin yeniden da ğı tı lmas ı , büyük 
kitlelerin temel ihtiyaçlar ının kar şı lanmas ı  ve niha-
yet devletin bekas ın ı  temin amac ı26  vard ı . Hal böyle 
olunca iktisadi ya da mali alandaki bunal ımlann esas 
yans ımalan daima merkezi idare üzerinde olmaktayd ı . 
Ve devlet, bu yans ımalar ı , çoğu kez giderlerini kar şı -
layamama, k ı sacas ı  bir bütçe k ı s ı tı  şeklinde ya şı yordu. 
O kadar ki "...devlet, kendi gelirini dengelemek için 
zaman zaman ekonominin dengelerini alt üst etmi ş -
tir. "21  

Burada erken dönemlerden itibaren ortaya ç ıkan 
ve zaman içinde s ıklıkla uygulanan kriz tedbirlerinden 
bahsetmek yerine Bat ı 'yla iktisadi ili şkilerin nispeten 
yoğunlaş ma sürecine girdi ğ i XVIII. yüzy ı l ın ikinci 
yansından yıkı lış a kadar geçen dönemde rastlanan ba-
z ı  belirleyici ve temsili olaylar üzerinde durmak isti-
yoruz. 

Osmanlı  İmparatorluğu'nun bu dönem içerisinde-
ki uygulamalar ı , asl ında bütün idari ve iktisadi sistemi 
saran ve uzun vadede krizlere cevap olu ş turan bir dü-
zenlemeler bütünüdür. Bu düzenlemeler, gelenek ve 
tecrübelerden kaynaklanan ve önceden planlanmak 
yerine daha çok kendiliğ inden olu ş an tepki ve çözüm-
ler biçimindedir. Bunlara örnek olmak üzere yöneti-
min alışı lmış  genel mali uygulamalar ı  aras ında farkl ı  
birer a ş ama şeklinde kendini gösteren iki olgu olarak 
malikâne ve esham sistemleri üzerinde durulabilir. 
Bunlardan ilki "... 1683-1699 sava şı na ve büyük ölçü-
de artan gelir ihtiyac ına bir çözüm olarak ortaya ç ık-
mış t ı . Esham sistemi de 1768-1774 Osmanl ı -Rus 
savaşı nın yarattığı  benzer ko şullar altında ortaya ç ık-
tl."22  İ ltizam sistemi ile ola ğ an vergi tahsilat ının yeter-
sizliğ i karşı s ında devlete mahlcâne sisteminde pe ş in 
ödeme ve ayr ıca y ı llık ödeme yap ı lıyor, eshamda ise 
vergi kayna ğı nın yalnızca y ı llık kân hisseler halinde 
ömür boyu sat ı lıyordu. 23  Bu şekilde devlet, gelecekte 
elde edece ğ i gelirleri de devreye sokarak aç ıkça bir 
çe ş it borçlanma yolunu açm ış  oluyordu. Asl ında im-
paratorlu ğun ilk borçlanma te şebbüsleri de bu dönem-
lere kadar gerilere gitmektedir. Borçlanma gerçekle ş -
memiş  olmakla birlikte Fas, Fransa, Felemenk ve İ s-
panya, ba ş lang ıçta bu aç ıdan baş vurulabilecek ülkeler 
olarak dü şünülmü ş tür. 24  Padi ş ah III. Selim'in akçe 
meselesinin rüyalar ına girdiğ ini ve Ruslarla tazminat 
görü şmeleri yap ı lırken, baz ı  devlet ileri gelenlerinin 
"son taksit ödendi ğ i zaman bunlar yeniden sava ş  açar-
lar" diyerek umutsuzlu ğunu belirtmesi çok manidar-
dır. 25  Malikâne ve esham uygulamalar ında devlet bir 
nevi geleceğ e borçlan ırken, bu padi ş ah ın tahta ç ıktığı  
s ırada memlekette gümü ş  ve altın e şyanın devleti fi-
nanse etmek üzere toplan ıp darphaneye irsali de geç-
miş teki tasam ıflann çözülmesinden ba şka bir ş ey de-
ğ ildir. Baş ta padi ş ah olmak üzere sultan, şehzade ve 
kad ı nefendilerden en küçük cariyeye kadar saray 
mensuplar ınca verilen e ş yan ın cins ve miktan26  mali 
buhranın ve dolay ı sıyla finansman ihtiyac ın ın boyut-
ları  hakk ında aç ık bir fikir vermektedir. 

Bu sürecin daha sonraki dönemde ula şacağı  nokta 
Tanzimat' ın hemen arkas ından ihraç edilen "esham 
kavaimi" uygulamas ı dır. Bunlar, asl ında ilk Osmanl ı  
kağı t paralar ı  olarak ve "kaime-i mutebere-i nakdiye" 
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adıyla literatürde yer alan faizli ka ğı tlardır. Ödemeler-
de kullamlmaktadırlar, ancak konumuz aç ı s ıdan öne-
mi, bir yazar ın bunları , itibari paran ın ortaya ç ıkışı nda 
bir a ş ama olu ş turan Osmanl ı  hazine bonolar ı  olarak 
adlandırmas ıdır. 27  Bu uygulamadaki %12,5 oran ında 
yüksek faizler, Avrupa ülkelerinin de i ş tahını  kabart-
mış , bu ülkeler, hem Osmanl ı  İmparatorlo ğu'nun ken-
disine içerden kaynak yaratmas ını  engellemek ve hem 
de bu ülkeye mali sermaye ihraç ederek bu yüksek fa-
iz oranlarından yararlanmak, bu arada borçlanma yolu 
ile de olsa Osmanl ı  ülkesinin dış arıdan Avrupa malla-
rı  ithal edebilmesine parasal kaynaklar temin etmek 
üzere harekete geçmi ş  ve nihayet Osmanl ı  maliyesinin 
içinde bulundu ğ u ş artlann da yard ımıyla, k ı sa zaman 
sonra dış  borçlanma sürecine girilmi ş tir. 28  

Bütün bu gelişmeler içerisinde iki hususun vurgu-
lanmas ı  yerinde olur. Bunlardan ilki, daha çok mali 
kriz ş eklinde kendini gösteren ancak sistemin tamam ı -
nı  sarm ış  bulunan zaaflar ın, devletin bekas ını  tehdit 
etmesiyle, art ık geleneksel temeller üzerinde varl ığı nı  
sürdürmenin olanaks ı zlığı nın anla şı larak Tanzimat' ın 
ilanına yol aç ı lmas ıdır. Ne var ki mali ve iktisadi alan-
da devletin kar şı  kar şı ya bulunduğu k ı s ı tlar, siyasal ve 
idari alanda giri ş ilen düzenlemelerin iktisadi alanda 
gerçekle ş mesine imkan vermemi ş , devletin manevra 
alanı  daralm ış t ır. 

İkincisi ise bütün bu kaynak yaratma mekaniz-
maları n ı n, ekonominin de ğ il sadece devletin ihtiyaç 
ve talepleri karşı lığı nda harekete geçirilmiş  olmas ı -
dı r. Ş u ifade, meseleyi aç ık bir ş ekilde ortaya koy-
maktad ır: "... özel finans kesiminin İ slam dünyas ına 
getirdiğ i yenilikler, para vak ı flar ı  ve kapanlardan iba-
rettir... Yapt ığı mı z ara ş tırma, para vak ıflar ının İ slam 
dünyas ının finans tarihinde önemli bir yenilik oldu ğ u-
nu gösteriyor... Her ikisi de kendi ba şı na gayet önemli 
olmas ına rağ men, bu kurumlar sermaye birikimi ve 
özel finans konulannda etkisiz birer aktör olmu ş lard ı r. 
Buna kar şı l ı k, devlet maliyesi alan ı nda ş a şı rt ı c ı  ve 
uzun soluklu bir geli şme süreci ya ş anmış tır. 29  Bu ge-
lişme sürecinin, bir iktisadi ilerlemenin e ş lik ettiğ i da-
ha çağ da ş  düzenlemelerden çok veri ş artlarda devlet 
gelirlerini artt ırmadan ibaret oldu ğu hatırdan ç ıkarı l-
mamal ı d ır. 

Kamu maliyesinin ba ş l ı ca geli şme aş amalar ına 
yukar ı da de ğ inmiş  bulunuyoruz. Osmanl ı  maliyesi, 
devlete gelir temin etmede bütün yollar ı  son haddine 
kadar kullanmaktan geri kalmad ığı 3° için buraya bir 
finansman kaynağı  olarak müsadereleri de eklemek 
gerekiyor. Ülke zenginlerinden cebri istikraz da yap ı l-
dığı  gibi31  "1770'lerde harp masraflanndan do ğ an aç ı - 

ğı  kapatmak için devlet yeni bir tedbire ba ş vurmu ş ; 
ölen ş ah ı sların terekesine el koyup %60' ını  alarak bu-
nu hibe ettiklerine dair de senet verdirme ğ e baş lamış -
t ır. Bu tatbikat 1830'lara kadar devam etmi ş tir." 32  II. 
Me ş rutiyet'ten önceki y ı llarda Erzurum'da patlak ve-
ren karışı klıklarda ş ahsi vergi ve hayvanat resminin 
rolü bilinmekle beraber, halk ı  galeyana getiren as ı l 
olay ın, Valinin "devlet için bir akçe bir neferden evla-
dır" 33  sözü olduğu düşünülürse maliyenin felsefesinde 
zaman içinde bir de ğ işme olmadığı  anla şı lır. 

Krizlerin belirtileri veya alg ı lanış  biçimiyle ilgili 
bu açıklamalanmızdan sonra ş imdi de bunal ımları  gö-
ğüsleme ya da a ş ma giri ş imlerindeki uygulamalan ele 
alacağı z. Önce parasal uygulamalara de ğ inecek, arka-
s ından da toprak ve nüfus konusundaki tav ır ve tepki-
leri inceleyece ğ iz. 

Parasal Uygulamalar 

Devletin kendi ekseni d ışı nda kalan iktisadi ya ş a-
m ı  ikinci planda de ğ erlendirmesi, para konular ında da 
karşı mıza ç ıkmaktad ır. Ekonomideki likidite ihtiyac ı  
ve paran ın tedavülü sorunlar ı  baz ı  istisnalar d ışı nda 
Osmanl ı  iktisadi tarihi içinde yeterince vurgulanan 
konular değ ildir. 34  Devlet, ihtiyaçlar ı  için gelir yarat-
mada saraydaki alt ın ve gümü ş  e ş yan ın darphaneye 
yollanmas ı  dahil bütün yollar ı  zorlarken son çare ola-
rak tağş i ş lere ba ş vuruyor, H. Kazgan' ın deyimiyle 
kendi parası ndan da çallyordu.35  Bu olağ an iş leyiş ti. 
Ancak dü şük ayarl ı  paralar basmak o derecede ka-
zançl ı  bir i ş  idi ki, bu durum kalpazanlar ı  da harekete 
geçiriyor, onlar da devletin kâr ım engelleyip bundan 
kendileri yararlanmaya çal ışı yorlard ı . 36  Oysa hadise 
paradoksal görünse de, Bat ı 'da tümüyle z ı t yönde ge-
lişmeler olmu ş tur. Temelinde iktisadi yap ı larda görü-
len farkl ı l ıkların bulunmas ına rağmen, Bat ı  Avrupa'da 
bu dönemde para emisyonunun, devletin tekelinde ol-
madığı n ı , birçok fabrika ve yerel bankalar ın devlet 
bankas ı  banknotlar ı  dışı nda kendi paralar ını  tedavül 
ettirdiklerini, ödeme vaadi olan senetlerin, çek vb.leri-
nin de para yerine kullan ı ldığı n ı , geli ş en ekonominin 
artan likidite ihtiyac ının piyasa mekanizmas ı  içerisin-
de kendiliğ inden olu ş an çe ş itli ödeme araçlar ıyla kar-
şı landığı nı  görüyoruz. Ba şka bir deyi ş le, madeni pa-
raları  kullanmaya mahkiim bir ülke olarak kalan Os-
manl ı  İmparatorluğ u'nda, artan tağş iş ler yüzünden 
kalpazanlar dahi devletinkinden daha yüksek ayarlı  
paralar darb etmelerinden dolayı  cezalandı rı l ı rken, 
ileri Batı  ülkelerinde ekonomi, piyasa güçlerinin ön-
cülüğünde ve madeni paralar haricinde olağanüstü 
bir parasal geniş leme gösteriyordu. Rusya bile 
1768'de Sen Petersburg'da ve Moskova'da iki emis- 
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yon bankas ı  kurmu ş  ve emisyon hacmi, özellikle 
1787'deki Türk-Rus sava şı  sı ras ında, büyük tutarlara 
eri ş miş ti. XVIII. yüzy ı lın sonunda ise, kağı t Rublele-
rin toplam hacmi 30 milyon Sterlin'e ula şmış tı r. 37  Bu 
rakam, Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nun, I. Dünya Sava şı  
öncesinde yani yüzy ı llık bir gecikme ile, madeni pa-
ralar ve banknotlar bir arada dü şünüldüğü zaman sa-
hip olduğu toplam para stokunun muhtemelen çok 
üzerinde bir de ğ eri ifade etmektedir. 

Gerçekten Osmanl ı  ülkelerinin de ğ iş en Bat ı  kar-
şı s ındaki nispi düzeyini ortaya koymada kullanabile-
ceğ imiz en anlaml ı  karşı laş tırma unsuru, ödeme araç-
ları n ı n niteliğ i ve niceli ğ idir. Bu yolla mesele, Os-
manl ı 'da neden sürekli ta ğş iş lerin yap ı ldığı , metal pa-
ralar ın hangi oranlarda de ğ er kaybettiğ i şeklinde tart ı -
şı lmaktan da ç ıkacaktır. Zira Bat ı  dünyas ı  artık ilke 
olarak asli de ğ ere sahip olmayan maddelerden imal 
edilmiş  para kullan ımını  sistemin temeline oturtmu ş -
tur. Bu ülkelerde çek veya benzeri ödeme araçlar ı  pe-
ş in para yerine kullan ı ldığı  gibi, devlet bankalar ı  ve 
özel bankalar ın kağı t paralar ı  ile bankalar sisteminde-
ki mevduat da sahip olunan ödeme araçlar ının hacmi-
ni artt ırıyordu. Kı saca belirtmek gerekirse, her türlü 
ödeme arac ını  kapsayan bir bütün olarak tan ımlayabi-
leceğ imiz para sistemi, Osmanl ı  İmparatorluğ unda 
neredeyse sadece madeni paralardan ibaret iken Batı  
memleketlerinde madeni paran ı n rolü adeta sembolik 
düzeyde kalıyordu. A ş ağı daki grafik Osmanl ı  İmpara-
torlo ğu'nda tedavüldeki banknot ile bankalardaki 
mevduat hacminin seyrini, Çarl ık Rusyas ı  ve İngilte-
re'deki banknot ve bankalardaki ticaret ve tasarruf 
mevduat ı  miktarlanyla kar şı laş tırmalı  bir şekilde orta-
ya koymaktad ır. 

Grafik, bize Osmanl ı  ekonomisi ile diğ er ülkeler 
aras ındaki farkı  aç ıkça göstermektedir. Ancak bu fark-
lı lık dahi gerçe ğ in yaln ı zca bir bölümünü yans ı tmak-
tadır. Çünkü ba ş ta İngiltere olmak üzere ileri Avrupa 
ülkelerinde a ş ağı da görülece ğ i gibi metal para ve 
banknot d ışı ndaki ödeme araç ve ş ekillerinde olağ a-
nüstü geli ş meler olmu ş tur. Buna kar şı l ık mesela 
1840'lara doğ ru henüz bir bankan ın dahi mevcut ol-
mad ığı  Küçük Asya'y ı  dolaş an Charles Texier, yolcu-
luk sıras ında ihtiyaçların karşı lanmas ı  amac ıyla ancak 
İzmir, Ankara, Kayseri, Halep gibi önemli ş ehirlerde-
ki sarraflara yönelik çeklerin temin edilebildi ğ ini kay-
dederken,38  XX. yüzy ı l başı nda da bu durumda kayda 
değ er bir de ğ iş me olmad ığı n ı  görüyoruz. Gerçekten 
İmparatolukta hala "... halk aras ında banknot ve kaya-
imi nakdiye tedavülü taammüm etmemi ş  ve zaten her 
tarafta banka ş ubeleri pek mandut olup bankalara 
tevdiata al ışı lmamış  olduğundan bittabi çek usulü cari 
değ ildir. Binaenaleyh takashane ihdas ına dahi hacet 
yoktur." 39  Oysa XIX. yüzy ı lın ortalar ına doğ ru İngil-
tere'de 10 liral ık ticari senetler dahi 50-60 ayr ı  kiş i ta-
rafından ciro edilebiliyordu. 4° Yine bu ülkede, Lond-
ra'da 1852-1857 y ı lları  aras ında be ş  bankan ın mevdu-
at toplam ı  17,7 milyon liradan 40 milyon liraya yük-
selirken dola şı mdaki poliçelerin tutar ı  da 66 milyon 
liradan 200 milyon liraya eri şmi ş  bulunuyordu.'" Bu 
dönemde Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'nda poliçe kullan ımı  
daha s ınırlı  olup, banka kurma meseleleri tart ış ma ha-
lindeyken, toplam madeni para tedavülü de birkaç 
milyondan ibaretti. İ leri ülkelerde ödeme araçlar ında 
I. Dünya Sava şı 'na kadar devam eden bu büyük art ışı n 
mesela A.B.D. ve İngiltere gibi ülkelerde yüzy ı llı k 
dönemde fiyatlar ın %44 civar ında dü ş mü ş  olduğ u42 , 
yani para talebini arttı rı c ı  bir faktör olarak fiyat yük- 
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selmelerinin söz konusu olmad ığı  bir ortamda ger-
çekle ş tiğ ini de unutmamak gerekir. 

Bu a ş amada geldiğ imiz nokta çok önemlidir: Os-
manl ı  İmparatorluğu'ndaki para ve gelir bunal ımlarını  
bu ülkenin sadece kendi tarihsel geçmi ş ini referans 
alarak incelemek iktisadi aç ıdan art ık tek ba şı na hiçbir 
anlam ifade etmemektedir. Zira geçmi ş te Osmanl ı  im-
paratorlu ğu ile çağdaşı  Avrupa ülkeleri aras ında temel 
iktisadi ve parasal mekanizmalarda önemli bir mahi-
yet fark ı  mevcut değ ilken, Batı 'da zaman içinde orta-
ya ç ıkan ilerlemeler, Osmanl ı 'y ı  sadece kendi geçmi-
ş ine göre de ğ il, ayn ı  zamanda Avrupa kar şı s ında da 
yeni bir bak ış  aç ı s ıyla değ erlendirmeyi zorunlu k ı l-
mış tır. Çünkü metal para kullan ımının egemen oldu ğu 
geçmi ş  dönemlerde, yabanc ı  paralar ı n tedavülünü, 
kı ymetli metallerin ülkeleraras ı  hareketini ya da her 
ülkenin şu veya bu ş ekilde ba şvurduğu devalüasyonla-
rı , Osmanl ı 'da ya da Avrupa'da ele almak ayn ı  derece-
de anlaml ı yd ı . Buna kar şı lık, para sisteminin tümüyle 
değ i ş ime uğ radığı  XIX . yüzy ı lın dünyas ında, sisteme 
ad ı nı  vermenin ötesinde, iktisadi i ş lemlerdeki yeri 
âdeta sembolik düzeye inen de ğ erli metalleri ve bu 
metaller etraf ında gerçekle ş en olaylan Osmanl ı  impa-
ratorluğu'nu yegâne inceleme alan ı  olarak benimseye-
rek ele almak iktisadi aç ı dan yeterince anlaml ı  değ il-
dir. Gerçekten "... dünyada muamelesi en cesim olan 
İngiltere Bankas ı 'n ın vezne muamelat ının %87,5'i çek 
ve evrak- ı  itibariye ile mahsub ve takas suretiyle; 
%1 2.5'i banknotlar ile ve ancak ... gayet cüz'i miktar ı  
nakden vuku bulmaktad ır. Kezalik Amerika'da dahi 
bankalar muamelat ının %90' ı  çek ve takashane ilmü-
haberleriyle; %8,5'i banknotlarla ve %1,5'i nakden ifa 
olunmaktad ır... Fransa Bankas ı 'nın dahi mu amelat ı  
umumiyesinin %80'i nakl-i hesap ve takas suretiyle ve 
%1 8'i banknot ile ve ancak %2'si nakden cereyan et-
mektedir." 43  Buradaki nakit kavram ının, metal parala-
rı  ifade ettiğ i anlaşı lıyor. 

Ş imdi de ayn ı  dönemde Osmanl ı  İ mparatorlu-
ğu'nda devlet bankas ı  konumundaki Osmanl ı  Banka- 

s ı 'nın i ş lemlerine bir göz atal ım. A ş ağı daki tablo, 
1908-1914 yı lları  aras ında bu Bankan ın idare merke-
zinin nakit iş lemlerini göstermektedir. 

Ku şkusuz Banka, çek ve takas i ş lemleri de ger-
çekle ş tirmektedir. Bu konuda kesin verilere sahip ol-
mamakla birlikte, bu tür i ş lemlerin Osmanl ı  ekonomi-
sinde s ın ı rlı  olduğunu söyleyebiliriz. Zaten İngiltere, 
A.B.D. ve Fransa'da azami %2 dolaylannda olan me-
tal paraya dayal ı  iş lemler ve banknotun i ş gal ettiğ i sı -
nırlı  role karşı lık Osmanlı 'daki farkl ı lık göz önüne ah-
n ınca çek ve takas i ş lemlerinin sembolik niteliğ i ken-
diğ inden ortaya ç ıkar. Yukar ıdaki tablodaki oranlar, 
metal para kullan ımı  yönünden Osmanl ı  ekonomisin-
deki farkl ı lığı  aç ıkça göstermektedir. Kald ı  ki bu tab-
lo, Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda parasal geni ş lemenin 
önemli boyutlara ula ş tığı , bankac ı lığı n büyük bir yay-
g ınlık kazand ığı  bir döneme ve bu aç ıdan ilk s ırada 
yer alan Istanbul'a aittir. Ba şka bir deyi ş le bu tabloda-
ki veriler dahi gerçekte, Osmanl ı  ülkelerindeki olağ an 
durumu temsil etmemektedir. Çünkü ta ş ralarda Os-
manl ı  Bankas ı  banknotlan halk nezdinde kabul görüp 
tedavül etmedi ğ i gibi zaten kovertibilite de sadece İ s-
tanbul dahilinde geçerlidir. Bat ı  ülkeleriyle kar şı laş tı -
rı ldığı nda, Osmanl ı 'da banka i ş lemlerindeki oranlarda 
ortaya ç ıkan zı tlıklar, asl ında bir bak ıma toplam i ş lem 
hacminde -yukar ıda para sisteminin farkl ı laşmas ından 
bahsetmi ş tik- kendini gösteren ola ğ anüstü art ışı n bu 
alana yans ımas ından ibarettir. Gerçekten ayn ı  y ı llarda 
İngiltere ve Fransa Bankalann ın bir senelik vezne mu-
ameleleri s ıras ıyla 20 ve 15 milyar liraya eri şmekte-
dir. 44  

Bu veriler, XIX. yüzy ı lın ikinci yar ı sı  ile I. Dün-
ya Sava şı  aras ındaki dönemde genel kabul gören alt ın 
para sisteminin, uygulamada, geli şmiş  Batı  ekonomi-
leri ile Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda ne derecede farkl ı  
bir evrim gösterdiğ ini ortaya koymaktad ır. Osmanl ı 'da 
sistem, esas itibariyle hâlâ metal sikkelerin tedavülüne 
dayal ı  iken, 45  yukarıdaki ülkeler, artan üretim ve i ş -
lem hacminin bask ı s ı  alt ında alt ın külçe sisteminin 

Osmanl ı  Bankas ı 'nda Nakit i ş lemleri 

Y ı llar 1908 

iş lem Hacmi 

1911 

iş lem Hacmi 

1914 

iş lem Hacmi 

Osmanl ı  Liras ı  % Osmanl ı  Liras ı  % Osmanl ı  Liras ı  % 

Alt ı n 32.584.000 60 66.425.800 72 33.752.660 63 

Gümü ş  9.057.000 17 2.604.400 3 5.349.300 10 

Banknot 12.579.000 23 22.968.400 25 14.722.440 27 

Toplam 54.220.000 100 91.998.600 100 53.824.400 100 

Kaynak: Hasan Ferid,a.g.e., s.171. 
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imkân verdiğ i esneklikten sonuna kadar yararlanm ış -
lar ve dönemin uluslararas ı  parasal ve mali merkezi 
olma rolünü üstlenmi ş  bulunan İ ngiltere, Almanya, 
A.B.D. ve Fransa'da sistem, bu dönemde daha çok bir 
altın mübadele esas ına dönüşmüş tür. 46  

Ödeme araçlar ının bile ş imi üzerinde bu kadar 
fazla durmam ı z ın temel nedeni tamamen iktisadidir. 
Ş öyle ki, a şı rı  bir varsay ım yaparak, al ışı lmış  bakış  
aç ı sıyla ele al ınan tağş iş ler ve dolay ı sıyla para değ e-
rindeki büyük dü şü ş ler, fiyat art ış ları  vb.nin hiç vuku 
bulmadığı nı  düşünelim. Bu varsay ım altında dahi ge-
liş en dünyada i ş lem hacminin bu derecede artm ış  ol-
mas ına rağmen, bir ülkenin iktisadi hayat ın ı  hülü geç-
miş te olduğu gibi altın ve gümü ş  metal sikkelere bağ lı  
olarak devam ettirmek zorunda kalm ış  olması , ekono-
minin likidite talebini kar şı lamak üzere bu ülkenin pa-
ra üretimine ay ırmak zorunda kalaca ğı  kaynaklar iti-
bariyle krize girmesi için zaten yeterli bir neden olu ş -
turur. Likidite talebine, hazinenin ayn ı  kaynaklara yö-
nelen gelir talebi de eklenince, ç ıkmaz ın boyutlar ı  da-
ha iyi anla şı l ır. Zira Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda "... 
XIX. yüzy ı l para tarihinin önemli bir bölümünü devlet 
maliyesinin tarihiyle birlikte ele almak kaç ını lmaz ol-
maktadır."47  Gerilemenin bu alandaki yans ımas ı , ken-
di büyük para ve borçlanma krizleri bir yana, Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'nun geli ş en dünya içinde parasal an-
lamda nispi olarak küçülüp metal para sisteminin k ı s-
kaçlar ı  aras ında s ıkışı p kalmas ı dır. Böylece Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'nun parasal düzenlemelerdeki temel za-
afımn, sadece XIX. yüzy ı lda para ve maliye tarihinin 
iç içe geçmi ş  olmas ı  değ il, daha önceki yüzy ı llardan 
beri devam eden iç içeliğ in değ iş en iktisadi ş artlar al-
t ında hülü sürüyor olmas ıdır. Devlet, Bat ı 'da para sis-
teminin i ş lemesinde düzenleyici bir fonksiyon üstle-
nerek sadece "oyunun kurallar ın ı " yerine getirirken ve 
para yaratma mekanizmalar ı  ekonominin önderli ğ inde 
olu ş turulup iş lerken - bütün bir bankalar sistemi, takas 
ve kabul evleri bunun bir göstergesidir - Osmanl ı  İm-
paratorlu ğu'nda parasal düzenlemeler, Maliye'nin ihti-
yaçları  ve zorunluluklar ı  doğ rultusunda gerçekle ş i-
yordu. D ış  ekonomik güçler ise pazar istikrar ı  aç ı s ın-
dan Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda bir parasal moderni-
zasyonu ve geni ş lemeyi kolayla ş tırıc ı  harekete daima 
engel oldular. 

Toprak ve Nüfus 

Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda kriz ve tepki ya da 
uyarlanma sürecinde ele al ınmas ı  gereken bir ba şka 
alan da toprak ve nüfus alan ıdır. İmparatorlukta tar ım, 
ekonominin temelini olu ş turduğu gibi ayn ı  zamanda  

timar rejimi dolay ı s ıyla mali, idari ve askeri sistemin 
de esas ı  idi. Bu alanda devletin kar şı laş tığı  çözülme 
olgusu, zaman içinde yeni düzenleme ve de ğ işmeleri 
de beraberinde getirmi ş , ancak devletin geleneksel as-
li rolü hiçbir vakit ortadan kalkmam ış tır. Gerçi timar 
rejiminin, timar erbab ına baz ı  görevler verilerek Tan-
zimat'la birlikte kald ınldığı nı  biliyoruz. 48  Bununla bir-
likte bu i ş leyi ş in devlet içindeki rolü azalarak da olsa 
devam etmiş tir. 1858 tarihli Arazi Kanunu'nun yürür-
lüğ e girmesi, asl ında tarımda pazarla ili şkilerin geni ş -
lemesi, toprakta özel mülkiyetin yayg ınlık kazanmas ı , 
büyük göçler ya da a ş iretlerin iskân ı  dolay ı s ıyla top-
raklar ın dağı t ı lmas ı , bu yap ıda kesin bir tasfiyenin 
gerçekle ş miş  olacağı n ı  akla getirebilir. Ne var ki 93 
Savaşı 'nda Anadolu cephesinde, sefere, toplad ıkları  
askerleriyle kat ı lan yerel beylerin buralarda as ırlardır 
yurtluk-ocakl ık sahibi olu ş ları , fiilen bu kurumun bir 
şekilde devam etti ğ ine i ş aret eder." Kald ı  ki bu reji-
min kesin tasfiyesi ancak Cumhuriyet döneminde, bu 
s ını fa yasayla belirli emlak ve araziler verilmek sure-
tiyle gerçekle şmiş tir. 5° 

Devlet, bu gruplar ın i ş birliğ inden tedrici bir 
azalma ile de olsa sonuna kadar yararland ığı  gibi 
timar rejimi çerçevesinde elinde tuttu ğ u büyük ta-
rı msal toprakları  uzun dönemde bir da ğı tı m ve müda-
hale aracı  olarak muhafaza edip kullanmay ı  ba-
ş arması  sayesinde XIX. yüzy ı lda ve XX. yüzy ı l 
başı ndaki göç krizlerini de uzun dönemde kendi 
lehine çevirebilmi ş tir. Osmanl ı lar "... Avrupa'daki 
birçok emsalleri gibi, nüfusu en önemli zenginlik, güç 
ve kuvvet faktörü olarak görmü ş ler, hattâ bu noktay ı  
onlardan çok daha önce ke ş fedip sistemle ş tirmi ş lerdir. 
Sultan IV. Murad'a göre, "reâyâ olmay ınca hazine ne-
reden toplan ıp ulüfe verilir? Bu yüzden "reâyây ı  so-
yup, dağı tmamak" laz ımd ı r." 51  Hal böyle olunca 
1828-1829 Osmanl ı-Rus Sava şı  ile Doğu Anadolu'dan 
Rusya'ya göçürülen Ermeni nüfusun gidi ş ini engelle-
mek ve gidenlerin tekrar ülkeye dönmesini te şvik ve 
temin etmek için devletin gösterdi ğ i çabalar 52  ş aşı rtıc ı  
gelmemektedir. 

Eğ er Osmanl ı  İmparatorluğu'nda geleneksel arazi 
rejiminin çözülmesiyle birlikte, Bat ı  kapitalizminin de 
etkisiyle tarımda yayg ın bir özel mülkiyete geçi ş  süre-
ci ya ş ansaydı  ve mili arazinin bütün emareleri orta-
dan kalkm ış  olsaydı , büyük göç dalgalar ı  kar şı s ında 
devlet bu derecede önemli bir hareket serbestisine sa-
hip olmayacakt ı . Nüfusa oranla geni ş  ve henüz yerle-
ş ime aç ı lmamış  uygun arazilerin İmparatortuk'ta mev-
cut olduğunu ve gelen göçmenlerin sadece mili arazi-
ye yerle ş tirilmediğ ini varsaysak dahi devletin, kendi 
tasarrufunda birtak ım topraklara sahip bulunmas ının 
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bir güç potansiyeli olu ş turdu ğ u ku ş kusuzdur. 53 
 1930'lu yı llarda dahi geleneksel toprak rejimi s ın ı fla-

mas ı  içindeki be ş  grup arazi aras ında mülk topraklar 
sadece %5'lik bir yere sahipken, toplam ı n %30'unun 
mil-t arazi rejimine dahil olduğ unu ileri süren görü ş -
ler mevcuttur. 54  Daha önceki dönemlere ait veriler de 
bu tür saptamalar ı  doğ rular niteliktedir. Mesela 1912 
yı lında devlete ait çiftliklerle miri arazinin kaplad ığı  
alanlar ın büyüklüğü göz önüne al ın ırsa 55  özellikle ba-
z ı  vilayetlerde, miri arazi d ışı nda anlaml ı  bir toprak 
mülkiyetinin mevcut olup olmad ığı  sorusu dahi akla 
gelebilir. 

İş te toprak rejiminin bu özelli ğ i ile İmparatorluğ a 
yönelik göçler aras ında yak ın bir ilişki söz konusudur. 
Gerçi toprak rejiminin tarihsel -idari niteli ğ ine kar şı -
lık, göçlerin, özellikle XX. yüzy ı lın ikinci yar ı s ından 
itibaren h ı zlanan ve önceden görülemeyen bir olgu ol-
duğu, birbirlerini tamamlamalar ın ın tesadüften ibaret 
bulunduğu ileri sürülebilir. Ancak Osmanl ı  devleti, d ı -
ş arıya göçe hiçbir vakit zemin haz ırlamam ış ken -XIX. 
yüzy ı l sonlar ı  ile XX. yüzy ı l baş lar ındaki özellikle 
Amerika Kı tas ı na yönelik göçler hariç tutulursa- ma-
ruz kaldığı  tek tarafl ı  göçü herhangi bir ş ekilde engel-
lemeden ola ğ anüstü bir idari düzenleme ile iskân faa-
liyetlerini yürütmü ş , Rumeli'den K ırım ve Kafkas-
ya'ya kadar bu geni ş  ve çok farkl ı  coğ rafi ku ş aklardan 
gelen kitlelere âdeta kucak açm ış t ır. Dinsel ve be ş eri 
kayg ı lar ı n yan ında, bu harekette tutarl ı  bir devlet 
mantığı nın bulunmadığı nı  dü ş ünmek mümkün de ğ il-
dir. 

Ş öyle ki, reaya, yerine getirdi ğ i iktisadi faaliyet-
lerle yukarıda da değ indiğ imiz gibi devlet maliyesinin 
vergi toplamadaki temel dayana ğı dır. Geri dönülmez 
bir ş ekilde toprak kaybetme sürecine girmi ş  bulunan 
İmparatorluk, coğ rafi küçülmeyi belki bir anlamda 
göçlerin getirdi ğ i nüfus artışı yla telafi etmi ş  olmakta-
dı r. Gayet düzenli bir ş ekilde i ş leyen bir yerle ş tirme 
program ve politikas ı  çerçevesinde gelen göçmenlere 
ev, ia ş e, tar ım arazisi, çift hayvan ı , vb. sağ layan ve 
hatta mütevaz ı  da olsa bir maa ş  ödeyen Devletin 5€ 
halkın da fedakârl ıklan yanında bütün bunlar ı  iç ve 
dış  borçlar ını  ödemede acze dü ş tüğü bir dönemde üst-
lendiğ i unutulmamal ı dır. Kriz ko şulları nı  daha da 
ağı rlaş tıran bu faaliyetlerin sonuçta, devlete uzun va-
dede mali ve iktisadi güç kazand ırmas ına ek olarak 
bizatihi devletin dayand ığı  halk ya da toplum zemini-
ni dış  ve iç siyaset, bir ba şka deyi ş le iktidar açı s ı n-
dan güçlendirdiğ i ku şkusuzdur. Çarl ık Rusyas ı 'n ı n, 
gelen göçmenlerin, kendisine yak ın s ınır bölgelerine 
yerle ş tirilmemesi konusunda Osmanl ı  Devletine bask ı  
yapmış  olmas ı  bu aç ı dan son derecede manidard ı r. 

Zaten ilk göç dalgalanyla gelen Kafkas göçmenleri-
nin, Balkanlarda Osmanl ı  devleti aç ı sından istikrars ı z 
olan bölgelerde yerle ş tirilmi ş  olmas ı  da hem Ruslann, 
hem de Avrupa devletlerinin büyük tepki göstermele-
rine yol açmış tı . 57  

Göçlerin ülke içinde devleti besleyen yeni top-
lumsal kategoriler oluş turmadaki rolü de asla gözard ı  
edilmemelidir. Farkl ı  coğ rafi bölgelerden gelen, farkl ı  
yaş am tarzlar ın ı  ve kültürleri temsil eden bu büyük 
kitlelerin Anadolu'ya tereddütsüz kabulünde iki ortak 
payda din ve devlettir. Bu sayede ne halk ve ne de 
devlet nezdinde herhangi bir ayr ımc ı l ık söz konusu 
olmadığı  gibi, sistemi harekete geçirici unsurun dev-
lete hizmet ve fonksiyonel anlamda yükseli ş  oluş u da 
oyunun kurallar ını  herkese aç ık ve e ş it hale getiriyor-
du. Bugün, Bat ı  dünyas ının Türkiye'deki etnik grup-
ları  değ erlendirirken, olay ın bu yönünü kavrayamad ı -
ğı  veya kavramak istemedi ğ i aş ikârdır. Bu durumun 
bir İmparatorluk gelene ğ inin de gereğ i olduğ unu unut-
mamak yerinde olur. 

Ve nihayet göçler, Osmanl ı  Devleti'nin belirleyici 
konumda olmadığı  bir ortamda, ülkedeki nüfus bile ş i-
minin kendiliğ inden müslüman-türk ahali lehine de ğ i-
ş ime uğ ramas ına da yol açt ı . Bu geliş me, Cumhuriyet 
dönemindeki mübadele olay ı  ile birlikte dü ş ünüldüğ ü 
takdirde-ekonomik, kültürel vb. etkileri tart ışı labilir-
imparatorlu ğun son dönemindeki askeri ve mülki kad-
rolar tarafından gerek milli devletin kurulmas ında, ge-
rekse bugüne kadar devam eden kesintisiz bar ış  olgu-
sunun temellerinin at ı lmas ında en önemli role sahip-
tir. 

Sonuç 

Para, maliye ve toprak alanlar ında imparatorlu-
ğun maruz kaldığı  krizler karşı s ı nda gösterilen tepki-
ler, alı nan tedbirler ve ortaya konan çözüm çabaları , 
daima bu krizlerin hissedildiğ i ya da yans ıdığı  idari-
siyasi çerçevede kendini gösterdi. Bu tepkiler bütünü 
içinde biz, esas itibariyle devletin bekas ı  için ba ş vura-
bileceğ i ya da k ı smen olaylar ın akışı  içinde kendini 
gösteren uygulamalar üzerinde durduk. Üstyap ı daki 
çağ daş laşma faaliyetlerine ise konumuzun s ın ırları  d ı -
şı na ç ıkmamak için temas etmedik. Bu tutumumuzun 
nedeni, Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda kriz kavram ın ın 
daha çok, devletin artan giderlerinin kar şı lanmas ı nda 
içine dü şülen ç ıkmazdan kaynaklan ıyor olmas ı yd ı . 
Yenile ş en ve ilerleyen üstyap ı  kurumlar ına karşı lık, 
devlet-merkezli bir toplumsal örgütlenmede, ekonomi 
Bat ı daki kapitalist toplumlar ın aksine, devlet maliye-
sinin sadece tali bir aracı  mertebesinde görülmü ş  ve 
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sonuçta siyasal ve idari kurumlarla paralel bir ilerleme 
gösterememi ş ti. Gerçekten Osmanl ı  imparatorlu- 
ğu'nda kamu maliyesi ve ekonomik alan birbirlerinden 
o derecede net bir şekilde ayr ı lmış tı  ki "geride çal ına- 
cak bir şey kalmadığı  için Anadolu'da eşkiyan ı n bile 
açlı ktan öldüğ ü" bir bunal ım aş amas ında58  dahi Mali- 
ye, y ı llarca uzak cephelerde sava ş an muazzam bir or- 
duyu finanse edebilmi ş  ve Bahriye Vekili, I. Dünya 
Sava ş ' ına kat ı lma nedenini hazinenin bo ş  oluş uyla 
açı klayabilimiş ti. 59  Bunun içindir ki Osmanl ı 'da kriz 
kavram ı  ve tepkiler, farkl ı  bir nitelik arzeder. Daha 
geni ş  boyutlu bir kriz kavram ına eri şmek için ekono-
minin gerçek i ş leyi ş ini, bütün sektörlerde ve iktisadi 
karar birimleri düzeyinde ve geli ş en dünya ile kar şı - 
laş tırmalar yapmak suretiyle incelemek gerekir. Aksi 
takdirde imparatorlu ğun ne XX. yüzy ı la kadar nas ı l 
ayakta kald ığı nı , ne de olağ anüstü siyasal ve idari or- 
ganizasyonuna rağmen neden y ıkı ldığı nı  kavrayabili-
riz. 
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Osmanl ı  Vergi Sistemindeki 
Darboğ azlar ve Sistemi 

Yenileş tirme Yönünde Ortaya 
ç ı kan İ lk Geliş meler Üzerine 

Yavuz Cezar* 

O
smanl ı  Devleti' nin vergi sistemindeki geli ş -
meler üzerine kalem oynatman ın hala cesurca 
görülebilecek bir giri ş im olduğunun fark ın- 

day ım. Zira, bu konudaki ara ş tırma ve incelemelerin 
henüz yeterli bir birikim sa ğ layamamış  olduğu her-
kesin malumudur. Üstelik, Osmanl ı  gibi geni ş  bir 
coğ rafyaya yay ı lmış , çe ş itli evreler geçirmi ş  ve bölge-
ler itibariyle çok değ i ş ik uygulamalara sahne olmu ş  
bir yap ının incelenmesinde, konumuz aç ı s ından bir 
sistematizasyona gitmek pek kolay de ğ ildir. Ama, do-
yurucu ve tüketici olmasa bile, konu hakk ında konu ş -
ma ve tart ış manın yine de yararl ı  olacağı nı  dü ş ünmek-
teyim. 

Tabii önce, s ınırlı  bir süre içinde anlaml ı  bir nok-
taya ulaş abilmek için konunun da mümkün oldu ğ unca 
s ı nı rland ır ı lmas ı , ayr ıntı lara bo ğ ulmadan ş ematize 
edilmesi gerekiyor. Ben yaz ımın baş lığı nı  "Osmanlı  
vergi sistemindeki darbo ğ azlar ve sistemi yenile ş tir-
me yönünde ortaya ç ı kan ilk geli şmeler üzerine" ş ek-
linde saptamış  bulunuyorum. Amac ım, temelde Tan-
zimat öncesindeki vergi sistemine göz atmak, sistem-
deki modernle şmeyi engelleyen unsurlara ve darbo-
ğ azlara değ inmek ve "yenilik" olarak nitelenebilecek 
ilk geliş meleri ortaya koymakt ır. Tanzimat' ı  vergi sis-
teminin modernle ş mesinde çok önemli bir k ırı lma 
noktas ı  olarak gördü ğümü pe ş inen belirtmek isterim. 
Dolay ı s ıyla, Tanzimat kararlar ından sonra art ık, en 
az ından fikren, gerçek modernle şme baş lamış  demek-
tir. Osmanl ı ' n ın bundan sonraki temel sorunu art ık 
uygulamalara ili şkindir. 

Konuya girerken bir s ınırlama daha getirmek isti-
yorum: "Vergi sistemi" dendi ğ inde, bu yaz ıda kastedi-
len sistem 1) Nakdi kesimdir, 2) Egemen, yayg ın uy-
gulamalard ır. Dolay ı s ıyla, gerek coğ rafya, gerek tipo- 

* Prof. Dr., İ  . CI., Siyasal Bilgiler Fakültesi 

loji, gerekse süre bak ımından marjinal say ı labilecek 
örnekler kapsam d ışı dır. Nakdi kesim dendi ğ inde ise, 
temelde merkezi Hazine' ye giren vergilerin kaste-
dildiğ i malumdur. Bu bak ı mdan, geni ş  tar ı msal 
alanlardaki ayni vergi uygulamalar ı  bizim "sistem" e 
dahil değ ildir. Ancak, resmi metinler ve kanunname 
öngörüleri de ğ il de, 17 ve 18. yüzy ı lların sosyal ve 
ekonomik gerçekleri aç ı s ından tar ım kesimine bak ıl-
dığı nda, bu kesimin de bizim "sistem" in kapsam ının 
tamamen dışı nda kalmadığı  söylenebilir. 3) Bizim 
yaklaşı mımıza göre "vergi sistemi" ifadesi, vergilerin 
niteliklerinin yan ı sıra onlar ın tahsil usullerini de kap-
samaktad ır. 

Osmanl ı  maliyesi üzerine e ğ ilmiş  olan eski yazar-
lar vergi sistemini anlatabilmek için nedense vergi ad-
larını  ve çe ş itliliğ ini pek önemsemi ş ler ve bunlara dair 
uzun listeler olu ş turmu ş lardır ( Tek(d ıf Kavdidi yazar ı  
Abdurrahman Vefik gibi ). Hatta, bu gibi kitaplarda 
vergilerin gerçekten tuhaf baz ı  grupland ı rmalar ına da 
rastlanır ki bunlar ı  artık iktisat ve maliye bilimi ve te-
orileri aç ı s ından anlaml ı  bulmak, bilimsel kabul et-
mek mümkün de ğ ildir. Tabii bu demode bak ış  aç ıları -
nın zaman zaman baz ı  yeni yay ınlarda da ortaya ç ık-
mas ı  ayrı  bir konudur. Kan ımı zca, Osmanl ı  vergi 
sistemini şematize edebilmek için öyle bir sürü de ğ i-
ş ik vergi ad ı  aras ında bocalay ıp, kaybolmaya pek ge-
rek yoktur. Osmanl ı  geleneksel dönemine ait vergiler 
genelde üretim ve tüketim ( mal veya hizmet tüketimi/ 
alış  veya sat ış  olay ı  ) vergileri türüne girerler. Yani 
vergi ya üretim ya da sat ış  aşamas ında al ınır. Doğ ru-
dan gelirin veya ücretin vergilendirilmesi yoktur. 
Gayri müslimlerden al ınan cizye ise, bilindi ğ i üzere 
ayrı  bir kategori olu ş turur ve "ba ş  vergisi" niteli ğ i ta-
şı r. Bilindiğ i üzere, k ırsal kesimde kar şı m ı za ç ıkan 
"aded-i ağ nam" da bunun bir diğ er versiyonudur. An-
cak, bunların yanı s ıra Osmanl ı  vergilerinin değ inilme-
si gereken bir di ğ er önemli özelli ğ i spesifik vergiler 
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olmas ı d ır. Bilindiğ i üzere, bu tür vergiler advalorem 
denen türün tersine de ğ er üzerinden de ğ il miktar üze-
rinden tahsil edilirler. 

Çok daha ayr ı nt ıya girmeden, yukar ı da kı saca 
s ıralanmış  olan bu özellikler bile acaba Osmanl ı  vergi 
sistemi hakk ında baz ı  ciddi yarg ı larda bulunmam ı za 
olanak vermiyor mu? Kan ımızca bu mümkündür ve 
bunlar baz ı  yarg ı lara ula şmak için önemli ipuçlar ıdı r: 
1) Böyle bir vergi sisteminin adaletli oldu ğu ileri 
sürülemez ( Burada vergi muafiyet ve istisnalar ından 
kaynaklanan adaletsizlikleri tart ış maya açm ı yorum. 
Sadece, yönetici zümrenin her türlü vergiden muaf 
olmas ın ı  an ımsatmak ş imdilik yeterli ) 2 ) Böyle bir 
vergi sistemi ekonomiyi frenler ve dura ğ an bir yap ı  
içine hapseder 3 ) Böyle bir vergi sistemi fiyat 
hareketleri kar şı s ında ayakta kalamaz, dejenere olur 
ve bundan vergi tahsil eden yani Hazine de zararl ı  ç ı -
kar. 

Ancak, Osmanl ı  vergi sistemi hakk ındaki resmi 
tamamlayabilmek için analize, vergi tahsil usullerini 
de katmak gerekiyor. Kan ımı zca, imparatorluğun mali 
ve ekonomik tarihinin incelenmesinde vergilerin rolü 
ve etkisi ara ş tırı l ırken, öyle görünüyor ki, vergilerin 
bizatihi kendilerinden çok onlara ili ş kin tahsil 
yöntemleri ön plana ç ıkmakta ve a ğı rlığı nı  koymakta-
dır. Bu bak ımdan, Osmanl ı  maliyesine emek harcayan 
yeni ara ş tırı c ı ların bir sürü vergi ad ı  aras ında oyalan-
madan iltizam ve emanete konu olan mukataalara 
eğ ilmesi bo ş una değ ildir. Bilindiğ i üzere, keza 
malikâne ve esham uygulamaların ın temelinde de yi-
ne mukataa vard ır. Mukataa kar şı m ı za ç ıkı nca 

Osmanl ı  vergi sisteminin 
bir diğ er önemli özelliğ i 
de hemen kendini göster-
mektedir: 4 ) Osmanl ı  
vergileri lokal uygulama-
lard ır ve genellik ilkesin-
den yoksundur. 

Mukataay ı  k ı saca vergi 
kaynaklar ı  ya da paketle-
ri olarak tan ı ml ı yoruz. 
Bu paket bir veya birkaç 
vergiyi kapsayabiliyor ve 
co ğ rafi alan olarak da 
kapsam ı  de ğ i ş ebiliyor. 
Baz ı  mukataalar de ğ i ş ik 
coğ rafi veya idari bölge-
leri ayn ı  tür vergi veya 
farkl ı  vergiler itibariyle 
biraraya getiren bir paket 
olabiliyor. Mukataay ı  

merkezi hazineye gelir sa ğ layan mali birimler olarak 
da tan ımlayabiliriz. Bir bak ış  aç ı s ına göre, timarlar da 
aslında birer mali muhtevadan ibarettir ve dolay ı sıyla 
mukataan ın farkl ı  bir kategorisi ş eklinde s ın ıflandırı -
labilirler. Ancak, bunların askeri ve tar ımsal özellikle-
ri bir yana, gelirleri merkezi hazineye intikal etmez ve 
icmal defterlerinde nakden ifadelendirilmelerine ra ğ -
men vergiler burada ayni olarak i ş lem görür. 

Timarlar gibi mukataalar ın oluş umlar ı  da eski ta-
rihlere dayan ır ve bir kere olu ş turulduktan sonra za-
man içinde gerek isim gerekse içerik olarak de ğ i ş ime 
uğ ramalar ı  da pek yayg ın bir durum değ ildir. Ara ş t ı r-
malar ımız s ıras ında 19. yüzy ı lda ad ı  geçen birçok mu-
kataan ın 15. yüzy ı lda da aynen var olduğunu kolayca 
saptamış tık ( Arzu edenler örne ğ in T. Gökbilgin' in " 
XV ve XVI. As ı rlarda Edirne ve Paşa Livas ı : Vak ıf-
lar, Mülkler, Mukataalar" ba ş lıklı  eserinden yararla-
narak eski bir mukataa ad ı  saptay ıp başka kaynaklar-
dan izini yüzy ı llar itibariyle sürebilir ). İş te bu muka-
taa adl ı  birimler bir kere olu ş turulduktan sonra 
merkezi Hazine aç ı s ından verginin kendisi art ık ikinci 
plana at ı lmış  demektir. Gerçekten, mali sistem ve uy-
gulamalara merkezden bak ınca, sanki vergiler art ık 
önemli değ ilmiş  gibi bir izlenim edinilmekte, buna 
mukabil mukataalara ili şkin i ş lemlerin, yaz ış malar ın 
ve dolay ı s ıyla "endi ş e" lerin öne ç ıktığı  görülmekte-
dir. Nitekim, Osmanl ı  maliyecilerinin uzun dönemler 
boyunca gelir yetersizliklerinden yak ınmalar ına rağ -
men "tekâlife zam" gibi bir endi ş eleri pek görülme-
miş , ama "mukataat irâclı n ı n tezyidi" ya da "iltizam 
bedelâtı n ı n tezyidi" gibi ifadeler dillerinden dü şme- 
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miş tir. Tabii mukataaya dayanan bir sistemde bunun 
garipsenecek bir yan ı  yoktur. 

Mukataalar ın varlığı  ve dolay ı s ı yla buna dayal ı  
vergi tahsil usulleri Hazine aç ı s ından muhakkak ki 
önemli kolayl ıklar sağ lıyordu. Nitekim örne ğ in ilti-
zam usulü hem mali bürokraside tasarruf sa ğ l ıyor, 
hem de belli düzeyde bir gelirin Hazine' ye girmesini 
teminat altına alıyordu. Geleneksel devlet yap ılarında, 
verginin amac ı , temelde, toplumun refah ın ı  gözetmek-
ten ziyade yönetimin gücünü peki ş tirmek oldu ğ undan, 
vergi tahsil usullerinden kaynaklanan ve yükümlülerin 
s ızlanmalar ına yol açan hususlar da sistem ve usulle-
rin değ işmesine yol açam ıyordu. Öte yandan mukata-
aların varlığı , bir bak ıma belki de vergilerin spesifik 
olma özelliğ inin bir uzantı sı , bir tamamlay ı cı sıydı . Ni-
tekim, örne ğ in bir ba ş  vergisi olan ve spesifik vergi 
türüne girmeyen cizye için mukataa olu ş turulmas ı  söz 
konusu değ ildi. Spesifik vergi türlerinin istikrarl ı  ve 
hatta durağ an bir ekonomi öngördü ğüne yukarıda de-
ğ inmiş tik. Bu bak ımdan, Osmanl ı  ekonomisinde fiyat 
hareketleri ba ş lay ınca, vergilerin bu özelliklerinden 
dolay ı  ortaya ç ıkabilecek Hazine kay ıplarını  mukataa 
sistemi bir ölçüde frenlemi ş  ve masedebilmi ş tir dene-
bilir. Ama bunun vergi yükümlüsünün aleyhine i ş le-
yen mekanizmalarla sa ğ landığı  ve bu arada vergi top-
lama rant ın ı  yiyen arac ı  bir s ın ıfın yarat ı ldığı  da ma-
lumdur. Fiyat hareketlerinin etkileri vergilerin ayni 
tahsilini öngören timar kesiminde de kendini göster-
miş  ve burada da gayri resmi iltizamlar ba ş layarak bir 
mukataala ş tırma serecine girilmi ş tir. Yani, vergilerin 
spesifik niteliğ inden kaynaklanan mahzurlan ayni tah-
silat usulleri bile önleyemez olmu ş  ve çare mukataa-
laş mada bulunmu ş tur. 

Vergilerin spesifik nitelik ta şı dığı  bir mali sistem-
de, eğ er mukataalar olmasayd ı , Hazine' nin gelir dü-
zeyinin artmas ı/ azalmas ı  doğ rudan vergiye tâbi olan 
mal ve hizmet üretiminin artmas ına/ azalmas ına bağ lı  
olacakt ı . Böyle bir sistemde mal ve hizmetlerdeki 
üretim düzeylerinin de ğ iş mediğ i ama değ erlerinin 
değ i ş tiğ i varsay ı ldığı nda, örne ğ in fiyatlar ındaki 
yükselmeler Hazine' nin vergi has ı latına olumlu yönde 
yans ı mayacakken, mal ve hizmet fiyatlar ı ndaki 
dü ş melerden Hazine olumsuz yönde etkilenecekti. 
Birinci hal, yani Hazine' nin fiyat art ış larından ya-
rarlanamamas ı  durumu, vergi yükümlüsünün lehine 
iş leyecek; ikinci halde ise hem Hazine hem de vergi 
yükümlüsü zarar görecekti. Hele fiyat de ğ iş melerinin 
art ış  yönünde, mal ve hizmet üretimin ise azal ış  yö-
nünde oldu ğ u bir ekonomide spesifik vergilerin so-
nuçları  hem Hazine hem de yükümlü için katmerlene-
cekti. Dolay ı s ıyla, böyle bir vergi sistemine sahip bir  

mali yap ı da 1) Ya ba ş lang ıç noktas ındaki mali ve 
ekonomik istikrarın korunmas ı  2) Ya s ık s ık vergi 
oranlarının güncelle ş tirilmesi 3 ) Ya da vergi oranlar ı -
nı  arka plana iten tahsil usullerinin yayg ınlaş tırı lmas ı  
gerekiyordu. 

Pekiyi Osmanl ı  ne yapm ış tır? Osmanl ı  tarihine 
ilişkin veri ve belgeler incelendi ğ inde mali ve ekono-
mik istikrar ın korunmas ı  için çaba gösterildi ğ ini ama 
pek ba ş anlı  olunamadığı n ı  görüyoruz. Bu amaçla dev-
letin narh uygulamalar ına yöneldi ğ i öncelikle hat ır-
lanmal ıdır. Eski dengeleri yeniden kurmay ı  hedef-
leyen bu uygulama asl ında çe ş itli mallara bir fiyat 
belirlemekten ibaret de ğ ildi. Osmanl ı  narh uygula-
mas ını  temelde ve her ş eyden önce parada yapmakta 
ve rayiclere müdahale etmekteydi. Ancak bu uygu-
lamaların sonuçları  hepimizin malumudur. K ı sacas ı  
bu politikalar istikrar getiremedi, getiremezdi de. 
Yukar ı da ikinci şı kta an ı lan vergi oranlar ının güncel-
le ş tirilmesi ise Osmanl ı  maliyecilerinin pek itibar 
ettikleri bir politika olmad ı . Sonuç olarak, belgeler 
bize Osmanl ı  mali politikalar ı n ı n bu üç şı ktan so-
nuncusu üzerinde yo ğunla ş tığı nı  gösteriyor. Bu ba-
kı mdan, mukataalar ın ( ve bu arada maktuaların, ki 
bunlarda vergi oranlar ının artık pek önemsenmedi ğ i 
hemen adlar ından belli olmaktad ır) Osmanl ı  mali sis-
temi ve dolay ı s ıyla politikalar ının belkemiğ ini olu ş -
turduğu say ının art ık bir abartma olmad ığı  gerçeğ i 
apaç ık ortadad ır. 

Ş imdi, yaz ımızın baş lığı nın gerektirdiğ i esas nok-
taya gelebiliriz: Vergi sisteminin modernle şmesi. Bu 
konuda tezimiz şudur: Osmanl ı  vergi sisteminin mo-
dernle şebilmesi için öncelikle mukataa uygulamas ın ın 
kalkmas ı  gerekiyordu. Bir ba şka ifadeyle, vergi siste-
minin ı slahı  için, mukataalann mevcut oldu ğu bir ya-
p ı da, doğ rudan vergilere ili şkin karar ve de ğ i ş ikliklere 
gitmekle pek anlaml ı  sonuçlara ula şı lmas ı  mümkün 
değ ildi. O halde, mukataalann resmen ilgas ın ın Tanzi-
mat Ferman ı  ile sağ landığı nı  bildiğ imize göre, "Böy-
lece Tanzimat' la birlikte Osmanl ı  vergi sisteminin 
moderle şmesini engelleyen en önemli unsur da orta-
dan kalkt ı " diyerek konuya bir nokta m ı  koymam ı z 
gerekiyor? 

Hayır. Tezimizin içerdi ğ i bir diğ er önemli nokta 
da şudur: Mukataalar ın resmen ilgas ından önce muka-
taalann klasik tan ımını  zorlayan baz ı  önemli de ğ iş ik-
likler ba ş lamış tı . Bir ba şka ifadeyle, "mukataa" diye 
anı lmalarına rağmen baz ı  mukataalar art ık o eski mu-
kataalar de ğ ildi, bunlar ın içerik ve mahiyetleri önemli 
değ i ş ikliklere u ğ ramış tı . Bunlar ı  biz, mukataa uygula-
mas ına devam görüntüsü alt ında, klasik vergi sistemi- 
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nin modernleş tirilmesinin önündeki engelleri zorlayan 
ilk önemli adımlar olarak görmekteyiz. Bunlar ın Tan-
zimat öncesine rastlamas ının Tanzimatç ı ların i ş ini ko-
laylaş t ırdığı  da muhakkakt ır. Ş imdi, tarihsel veriler 
ışığı nda bu geli ş melerin neler oldu ğ unu baz ı  somut 
örneklerle izlemeye çal ış alım. 

Osmanl ı  tarihinde, uzun bocalama ve aray ış lardan 
sonra vergilere ili şkin ilk ciddi yeniden düzenleme ha-
reketleri 18. yüzy ı l sonlarında Selim III döneminde 
baş ladı . Bilindiğ i üzere Selim'in esas amac ı  malikane 
ve esham uygulamalar ına son vermek ve timar siste-
mini ı slah etmekti. Malikane ve esham uygulamalar ı  
mukataa sistemine dayand ığı  için Selim'in politikas ı  
önce bu mukataalar ın malikanelik vasf ın ı  sona erdir-
mekti. Belki bunun arkas ından, Hazine'ye geri dönen 
bu mukataalar ın mukataa olma vas ıflar ı  da kald ırı la-
rak yeni bir sistem yarat ı lmas ı  da dü ş ünülüyordu. 
Ama bu son noktay ı  kesin olarak bilemiyoruz. Çünkü 
planın birinci aş amas ı  bile arzulanan noktaya ula ş a-
mad ı  ve verilen tavizlerle malikane ve esham ın tasfi-
yesi projesi akim kald ı . Ancak, malikane ve eshama 
ili şkin yeni politikalar Hazine' ye yeni gelir aray ış ları -
nı  da beraberinde getirmi ş  ve Selim dönemi baz ı  yeni 
vergilerin, güncelle ş tiren yeni oranlarla yürürlü ğ e 
konmas ına da vesile olmu ş tu ( pamuk, yapağı , tiftik, 
maz ı , kökboya, istefidye ve zecriyye resimleri ). İş te 
bu vergilerden biri olan pamuk vergisi (resm-i penbe) 
nin durumu, bu vergi mukataa ş eklinde örgütlenmi ş  
olduğundan, konumuz aç ı s ından fevkalade dikkat çe-
kicidir. Bu örnekte mukataa olgusunun bir engel ha-
linde Osmanl ı  maliyecilerinin önüne dikildi ğ i somut 
olarak görülmektedir. Ancak onlar mukataay ı  lafzen 
ve şeklen koruyarak bu engeli a şmış lar ve böylece ye-
ni bir mukataa tipinin yarat ı lmas ına vesile olmu ş lar-
dı r. 

Pamuk resmine ili şkin örnek k ı saca şudur: Mali-
yeciler pamuk üretim ve sat ışı nın iyi bir performans 
sergiledi ğ ini saptam ış lar ve bu ekonomik faaliyetten 
Hazine' nin vergiler kanal ıyla müstefit olmas ını  amaç-
lamış lard ı . Ancak önlerine şu engeller ç ıkmış tı : 1) Pa-
muk vergisi bir mukataa olmas ı  nedeniyle lokal bir 
özellik arzetmekteydi, yani ülkeye Ş amil veya daha 
doğ rusu tüm pamuk üretilen ve sat ı lan bölgeleri kap-
sar bir mukataa değ ildi. Ad ı  "İstanbul ve tevâbii pen-
be resmi mukataas ı " idi. 2) "Penbe resmi nizam ı " es-
kimiş ti, yani vergi oranlar ı  güncel de ğ ildi ( vakiyyede 
2 akçe resm-i miri-i penbe ). 3 ) Pamuk mukataas ı  za-
man içinde malikane sistemine al ınmış  ve özel ki ş ile-
re sat ı lmış  durumdayd ı . Piyasanın olumlu ko ş ullar ı  
ise, malikanecilerin pamuk resmini iltizama vermesini 
itiyat haline getirmi ş ti. 

Selim III döneminin maliyecileri, ald ıklar ı  cesur 
kararlar ile, bu karma şı k tablonun içinden ç ı ktı lar ve 
pamuk resminden Hazine' nin yararlanmas ı nı  sağ la-
d ı lar. Nas ı l mı ? Ş öyle: Mukataaya Hazine el koydu 
ama malikanecilerin haklar ı  korundu. Bunu pamuk ve 
pamuk ipliğ i resmine zam yaparak yani malikanecile-
rin hakk ını n dışı nda bir fazla yaratarak sa ğ lad ı lar 
resm-i penbe 2 den 3 akçeye, ri ş te-i penbe 4 akçeden 
6 akçeye ç ıkarı ldı  ). Ayn ı  anda mukataan ın kapsam ı  
geni ş letildi ve ad ı  "Memâlik-i mahrüse pamuk resmi 
mukataas ı " na dönü ş türüldü. Böylece Suriye, İ sken-
derum ve Adana yöresi de vergi kapsam ına al ınmış  ol-
du. 

Bu örnekte üzerinde durulmas ı  gereken en önemli 
nokta bir mukataan ın mevziilikten kurtar ı larak ülkeye 
Ş amil bir hale getirilmesidir. Bu yeni mukataa art ık 
klasik mukataa tan ımının dışı ndadır ve böyle bir mu-
kataa hem mukataalar ın yönetimine hem de klasik 
vergi tahsil usullerine ili şkin eski al ış kanl ık ve uygu-
lamalar ı  eninde sonunda zorlayacak ve yeni bir mali 
bürokrasinin geli ş mesine vesile olacakt ır. Bu arada 
yukar ıdaki örnek devletin mukataa sisteminden kurtu-
lamamas ının bir ba şka gerçeğ ini de gözler önüne ser-
mektedir: Mukataalar ın bir k ı sm ının malikane ya da 
esham olarak satı lmış  olmas ı . Ve ilginçtir yine biliyo-
ruz ki, bu uygulamalar ın her biri yine daha önceki 
yı llarda mukataa sistemine alternatif bulunamad ığı  
için, ayn ı  sistemin bir uzant ı s ı  olarak yürürlü ğ e kon-
mu ş lard ı . 

Mukataalar ın kapsam ının s ını rl ı  ve co ğ rafi alan 
olarak da lokal nitelikte olmalar ı  muhakkkak ki onla-
rın ihalelerinde ve sat ış larında ( malikane ) baz ı  ko-
laylıklar sağ lı yordu. Ama bir noktadan sonra bu ko-
laylık unsuru Hazine aç ı s ından baz ı  dezavantajlar ı  da 
beraberinde getirmi ş ti. Pamuk örne ğ inde bu dejavan-
tajlardan biri görüldü: Vergilendirilebilir bir ek potan-
siyelin mukataa d ışı nda kalm ış  olmas ı . Ş imdi değ ine-
ceğ imiz ve daha önceki y ı llara ait bir di ğ er örnek ise 
farkl ı  bir noktay ı  yakalamam ı za olanak veriyor. Ör-
nek şudur: 1775 y ı lında İstanbul Tütün Gümrüğ ü mu-
kataası  eshama bağ lanır. Bu mukataa daha önceki 
yı llarda malikane olarak sat ı lmış ken, mukataan ın iyi 
gelir getirdiğ inin görülmesi üzerine malikane devletçe 
geri satın al ınmış  ve arkadan bu yeni uygulamaya ko-
nu olmu ş tur. İ stanbul Tütün Gümrü ğü esham ının rağ -
bet gördü ğünü ve ilk sehimlerin h ızla sat ıldığı nı  bili-
yoruz. İş te bunun ard ından ş imdi bizi daha yakından 
ilgilendirebilecek şu operasyon yap ı lmış tır: Ülkede 
mevcut diğ er tütün gümrük mukataalar ı  İstanbul mu-
kataas ına ilhak olunmu ş  ve mukataan ın yed-i vahid-
den zabt u idaresi dönemi ba ş lamış tır. Mukataan ın ye- 
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ni adı  artık resmen şöyledir: "Mukataa-i gümrük-i du-
han- ı  İstanbul ve Edirne ve Selanik ve Yeni şehir ve 
nefs-i Burusa ve iskele-i Tekfurda ğı  ve Mudanya ve 
Gelibolu ve iskele-i Silivri ve İnöz ve Kavala ve Golos 
ve İzmir ve Sak ı z ve tevâbihâ". Bu operasyonun nede-
ni gümrük has ı latını  yükselterek ek sehimler yaratmak 
ve İ stanbul mukataas ının ad ının prestijinden yararlan-
maktı . Aslında bu ilhakların uygulanan mali usulleri 
hemen pek etkilemedi ğ i ve eski küçük ünitelerin var-
lıkların ı  yine de devam ettirdiğ i doğ rudur. Ancak bu-
na rağmen, bu operasyonun zaman içinde onu uygu-
layan ın amaçlar ını  da a ş an sonuçlar getirecek kadar 
önem taşı dığı  da ayr ı  bir gerçektir: Gerçekten bu olay 
( yed-i vahidden zabt ve idare ), vergilerin genelle ş -
mesi ve merkezden yönetimine ili şkin sürecin ba ş la-
mas ına yard ımcı  olacak k ıv ı lcımları  bünyesinde ta şı -
yordu. 

1804 y ı lında kurulan yeni Tersane Hazinesi' ne 
tahsis edilen ipek resmi de konumuza bir di ğ er örnek 
olu ş turur. Yeni bir düzene kavu ş turulmadan önce bir 
vakfa ait olup oldukça s ınırl ı  bir karakter arzeden ve 
adı  "Resm-i mizan- ı  harir mukataası " olan mukataa, 
yap ı lan bir operasyonla vak ıftan ayr ı lmış , zam yap ı l-
m ış  ve "Memâlik-i mahrâse harir mukataatı  " adını  
alarak Rumeli ve Anadolu' daki tüm harir mukataala-
rını n yönetimi tek elde toplanm ış tı r. İş in başı na "ha-
rir emini" s ı fatıyla Memi ş  Efendi getirilmi ş tir. Bu gö-
revin daha sonra "nezaret" e dönü ş tüğünü ve me ş hur 
Ömer Lütfi Efendi' nin Harir Naz ırı  sı fatıyla yeni bir 
mali te şkilatlamay ı  da planlad ığı nı  biliyoruz (Ayr ıntı -
lar için bkz.: Y.Cezar, Osmanl ı  Maliyesinde Bunal ım 
ve Değ iş im Dönemi, İ stanbul 1986 ). 

Okuru ayr ıntı lar ve ba şka örnekler içinde bo ğmak 
istemiyorum. San ırım art ık anlatmak istedi ğ im nokta 
daha ayd ınlık hale gelmi ş tir: Mukataalar ın resmen il-
gas ından önce, bunlar ın mahiyet ve içeriklerinin de ğ i-
ş ime uğ ratı lma süreci zaten ba ş lamış tı . Ama bu değ i-
ş imlere rağmen "mukataa" sözcü ğünden kolay ına vaz-
geçilemiyor ve bu sözcük de ya ş adığı  için eski usuller 
de kolay ına rafa kald ırı lamıyordu. K ı sacas ı , Tanzimat 
öncesi y ı llar bir geçi ş  döneminin melezli ğ ini yans ı tı -
yordu. Ayn ı  durumun timarlar için de vâki oldu ğ unu 
biliyoruz. Orada da eski sistem yok olmaya yüz tut-
mas ına rağ men, "timar" sözcü ğü bir türlü d ış lanama-
mış  ve mukataala şmalar ına rağmen bu mali birimler 
uzun süre yine "timar" ş eklinde an ı lmaya ve i ş lem 
görmeye devam etmi ş tir. 

Konumuz mukataa kavram ı  etrafında yoğunla ş t ı -
ğı na göre Mahmud II döneminde ortaya ç ıkan Muka-
taat Hazinesi' nden söz etmeden geçmek olmaz. Bu  

hazine, i ş lev ve mahiyeti biraz mu ğ lak bir biçimde ilk 
olarak 1825 y ı lında ortaya ç ıkmış  ve 1827 y ı lında da 
bununla ilgili bir Mukataat Nezâreti ihdas olunmu ş tur. 
1829 yı lında hazinenin ve dolay ısıyla nâz ırm görevi 
bir nizamnâme ile düzene kavu ş turulmu ş  ve netle ş ti-
rilmiş tir. Bunlar incelendi ğ inde, bâriz biçimde ortaya 
ç ıkan sonuç şudur: Devlet mukataalar ı  art ık tüm mali 
sistem içinde özel ve ayr ı  bir sorun olarak görmekte 
ve bunların yönetimi ve belki de giderek tasfiyesi için 
yeni yollar aramaktad ı r. Bu amaçla yap ılan ilk i ş  mu-
kataalann yönetimin birle ş tirilerek tek elde toplanma-
s ı  olmu ş tur. Böyle bir merkezile ş tirme vergilerin tah-
sil usullerini de etkilemi ş  ve merkezi mali bürokrasi-
nin ( devletin ) daha etkin oldu ğu uygulamalann dev-
reye sokulmas ını  sağ lamış tır. Mukataat Hazinesi' nin 
1834 y ı lında Mansure Hazinesi' ne dönü ş tüğünü bili-
yoruz. Mukataat Hazinesi ve Defterdarl ığı  1839 y ı lı n-
da bir kez daha ortaya ç ıkmış  fakat alt ı  ay sonra la ğ -
vedilmi ş tir. Bu lağvedilme tarihi ile iltizam usulünün 
sona erdirili ş  tarihi ayn ıdır: 20 Ocak 1840. Bu tarih 
ayn ı  zamanda mali yaz ış malarda "mukataa/ mukata-
at" sözcü ğünün kullan ımına da yasak getirilen tarih-
tir 

Tanzimat' ın Osmanl ı 'n ın mali usulleri ve vergile-
me prensipleri bak ım ından yepyeni bir dönemin ba şı  
olduğu hepimizin malumudur. Bu yeni dönemde mu-
kataaya ve onun uzant ı s ı  olan tahsil usullerine yer 
yoktu. Ne var ki, yine hepimiz biliyoruz ki Tanzimat 
bir anda tüm ülkede yürürlü ğ e konamad ı  ve eski usul 
ve kurumlar "müstesna mahaller" de ya ş amaya devam 
etti. Ancak usul-i cedide'nin geçerli oldu ğu Tanzi-
mat'a dahil mahallerde e ğ er birtak ım yenilikler yürür-
lüğ e konabilmi ş  ise, Gülhane Park ı 'nda bir ferman ın 
okunmas ıyla hemen bu noktaya gelinmedi ğ i de bilin-
melidir. 
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Emperyalizm, Do ğ u Sorunu ve 
Osmanl ı  Demiryollar ı  

Ey ilerlemeden yana olanlar, ilerlemeye inananlar 
Elimizde tan ı k olarak lokomotifin, buhar ı n, demirin gücü var 

Öyleyse ileri ilerlemecili ğ i savunanlar* 

A.Pommier 

Tanrı  huzur ve bolluk versin 
Metal yolu ilk akleden insana 

Günlerini beş  kere yirmiye ç ı karsı n 
Sonra da Cennet'in kapı ları ndan k ı zakla geçirsin** 

Murat Özyüksel*** 

Giriş  

H erhalde pek az say ıdaki bulu ş , insanoğ lunun 
kaderini demiryollar ı  kadar etkilemi ş  olmal ı -
d ır. Gerçekten de demiryollar ı , toplumların 

ekonomik, politik, sosyal ve dü şünsel yap ı lannı  köklü 
değ iş imlere uğ ratmış tır. 19. yüzy ı lın iktisadi tarihi bü-
yük ölçüde İngiliz endüstri devrimi, siyaset ve ideolo-
jisi ise, Frans ız devrimi tarafından belirlenmi ş tir. Bu 
sürecin önemli dinamiklerinden biri, demiryollar ı  sa-
yesinde ulaşı m olanaklar ında görülen muazzam geli ş -
medir. Demiryollar ı  bir yandan k ırsal alanlar ı  meta 
üretimi sürecine sokarken, di ğ er yandan endüstrinin 
gereksindiğ i işgücü, hammadde ve pazar sorunlar ının 
çözümüne de büyük katk ı  sağ lıyordu. Buharl ı  maki-
nelerle üretilen sanayi ürünleri, yine buhar gücüyle 
çalış an lokomotiflerle uzak pazarlara süratle gönderi-
lebiliyor, hammaddeler de endüstri merkezlerine ula ş -
tırı lıyordu. Demiryollar ı  ayr ı ca emeğ in kırsal alanlar-
dan kentlere akışı nı  ve dolay ı sıyla iş gücü sorununun 
çözümünü kolayla ş tırıyordu. Demiryolunun i ş levi bir 
sanayi ülkesinin k ırsal bölgelerini oldu ğ u kadar, az 
geli şmi ş  ülkeleri kendi pazar ına bağ lamas ı  aç ı s ından 
da önemliydi. Bir ba şka ifadeyle, demiryolu kapitalist 

dünya ekonomisinin olu şumunda belirleyici rol oyna-
yan faktörlerin ba şı nda yer alm ış tı . 

Doğ al olarak demiryolu yap ımı  her yerde ayn ı  h ız 
ve ölçüde gerçekle ş memi ş ti. Kendi ekonomilerinin iç 
dinamiğ iyle demiryolu yap ımına ba ş layan sanayile ş -
me sürecindeki ülkelerde geli şmeler son derece h ızl ı  
olmu ş , demiryolu sanayile şmeye yeni bir ivme kazan-
dı rd ıkça, sanayinin gereksinimleri de yeni hatlar ın 
dö ş enmesini beraberinde getirmi ş ti. Demiryolu önce-
likle İngiltere kömür madenlerinin çocu ğuydu. Ancak 
demiryollarına olan talep de; demir, çelik, kömür gibi 
madenlerin yan ı sıra, makinalara i ş gücüne ve sermaye 
yatırımlarına sonsuz bir i ş tah yaratmış t ı . Demiryolla-
rın ın ilk yirmi y ı lında, İ ngiltere'de demir ve kömür 
üretimi üç misline ç ıkmış tı .° Çelik raylar ın demirden 
daha dayan ıklı  olduğu anlaşı lınca da, demiryolu, mo-
dern çelik sanayiinin kurulmas ı na neden olmu ş tu. 
Ucuz ve kaliteli çelik üretimi ise, gemi, in ş aat ve kim-
ya sanayii gibi yeni endüstri dallar ının geli ş imini be-
raberinde getirmi ş ti. 

Sanayile ş me sürecindekilerinin yan ı s ıra, ekono-
mik gelişme düzeyleri henüz demiryolu yap ımını  ge-
rektirmeyen ülkeler de, bu geli ş melerin dışı nda kala-
mamış lard ı . Ancak demiryolları  bu ülkelerde bamba ş -
ka sonuçlara yol açabiliyordu. Örne ğ in Hindistan'da 

* "insanoğ lunun hiç bir yeniliğ i, hayal gücünü, demiryolu kadar alevlendirmemi ş tir", diyor Eric Hobsbawm ve ekliyor: 
"demiryolunun, endüstrileşmenin 19. yüzy ı l ş iirinin imgelemine i ş leyebilmi ş  tek ürünü olmas ı  da buna tanı kl ı k eder." Eric J. 
Hobsbawm, Devrim Ça ğı : 1789-1848, Çev. Jülide Ergüder - Alaaddin Şenel, Ankara, 1989, s.85. Pommier, yukar ı daki dize-
leri sanki ünlü tarihçiyi hakl ı  ç ı karmak için kaleme alm ış tı . Dizeler için bkz. a.g.e., s.307. 

** Dönemin bir diğ er şairi, duyguları n ı  bu dizelerle ifade etmi ş ti. Bkz. Herbert Heaton, Avrupa İktisat Tarihi, Cilt 2, Çev. 
Mehmet Ali K ı l ı çbay - Osman Aydo ğ uş , Ankara, 1985,   s.126. 

*** Prof. Dr., İ .Ü. İktisat Fakültesi 
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demiryolları , emperyalizmin bir arac ı  olarak bizzat sö-
ınürgeciler taraf ından yap ı lmış tı . Bu ülkede i ş letmeye 
aç ı lan demiryollar ı , Hindistan pazar ın ı  en ücra kö ş ele-
rine kadar İngiliz sermayesine açm ış t ı . İş in ilginç tara-
fı , demiryolunun yerli sanayiinin geli ş imini destekle-
diğ ini gören İngiltere'nin, bu geli ş meyi, farkl ı  tarifeler 
uygulamak gibi çe ş itli ekonomik mekanizmalarla ön-
lemesi olmu ş tur. Limanlar ile üretim merkezleri ara-
s ında ta şı nan mallardan dü şük ücretler al ınırken, Hin-
distan' ın merkezlerini birbirine ba ğ layan hatlara yük-
sek tarifeler uygulanm ış t ı . O kadar ki, zengin kömür 
yataklar ına sahip Raniganj'dan kom ş u eyaletlere kö-
mür götürmek, İngiltere'den kömür ithal etmekten da-
ha pahal ı ya mal oluyordu. 2  Sonuç olarak Hindistan' ın 
doğ al kaynaklar ı  kapitalist dünya ekonomisine ba ğ la-
nırken, bu ülkenin kendi gereksinimleri do ğ rultusunda 
üretim yapmas ı  engellenmi ş ti. 

19. yüzy ı lda sermaye birikimi h ız kazanm ış , ülke 
dışı na ihracat, sermaye yat ı rımları  ş ekline bürünmü ş -
tü. Önceleri d ış  borç olarak ihraç edilen sermaye, daha 
sonra ülke d ışı ndaki madenlere, sulama sistemlerine 
ve giderek demiryollar ına kayd ı . Bunun tek örne ğ i el-
betteki Hindistan de ğ ildi. Ülke dışı ndaki demiryolu 
yat ı r ımlar ının karl ı  olmalar ının yan ı s ıra, siyasi ikti-
darlarca da desteklenmek gibi önemli bir ayr ıcal ıkları  
vard ı . Zira az geli ş mi ş  bir ülkeye en garantili ekono-
mik s ı zma olanaklar ıyla beraber, hatlar ın geçtiğ i böl-
genin nüfuz alan ı  haline gelmesini de sa ğ lı yordu. K ı -
saca, demiryolu yap ım ı , ekonomik ve politik yay ı lma 
araçlar ın ın başı nda gelmekteydi. Emperyalist devlet-
lerin ba ş lıca rekabet alanlar ından biri olan Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'nun da, demiryolu imtiyaz ı  pe ş inde ko-
ş an yabanc ı  ş irketlerin k ıyas ıya mücadele edecekleri 
bir yat ırım alan ına dönü ş mesi beklenen bir geli şmey-
di. Gerçekten de, 19. yüzy ı l ın sonları na doğ ru, Os-
manl ı  topraklar ı nda demiryolu yap ımı , emperyalist 
devletler için nüfuz elde etmenin en etkili yolu haline 
gelmiş ti. 

a. İngiliz Nüfuzu: İzmir - Ayd ın Demiryolu ve 
Diğ erleri 

Ekonomik yap ı s ı  demiryollar ını  gerektirecek bir 
geli şme düzeyine ula şmamış  olan Osmanl ı  İmparator-
luğu'nda, 1830'lar gibi erken bir dönemde, dev bir de-
miryolu projesinin ortaya at ı lmış  olmas ı  ilginç bir ge-
lişme olmal ıdır. Chesney adl ı  bir İngiliz subay ına ait 
olan sözkonusu proje, İngilizlerin Hindistan'a Basra 
Körfezi üzerinden ula şma çabalar ından biriydi3. Nite-
kim 1856 y ı lında İngilizler, ayn ı  amaçla, iskenderiye -
Kahire demiryolunu ula şı ma açt ı lar 4 . Bu demiryolu-
nun imtiyaz ı  İngilizlere, Mı sır valisi Abbas Pa ş a tara- 

fından verilmi ş ti. Daha sonra İngiltere'nin diplomatik 
bask ı ları  sonucu Bab ı ali, hatt ın yap ı m ına göz yum-
mak zorunda kalm ış tı '. 

İmparatorlu ğun Anadolu ve Rumeli topraklannda 
ula şı ma aç ı lan ilk demiryollar ı  yine İngilizlerce, bu 
kez verimli bölgelerin tar ımsal potansiyelini değ erlen-
dirme amac ına yönelik olarak in ş a edilmi ş lerdi. Daha 
sonra yap ı lacak olan Alman ve Frans ız hatlar ı  da, hem 
stratejik hem de ticari amaçlara hizmet edeceklerdi. 
Ancak bu anlatı lanlardan, Osmanl ı  demiryollannın sa-
dece Avrupa ülkelerinin bask ı  veya telkinleriyle in ş a 
edildiğ i sonucu ç ıkanlmamal ı dır. Osmanl ı lar da bü-
yük bir h ızla geli ş en bu yeni ula ş tı rma sistemini yol 
sorununu çözecek çare olarak görüyorlard ı . Mustafa 
Re ş it Pa ş a'dan ba ş layarak Avrupa'yla siyasi bütünle ş -
menin gere ğ ine inanan Tanzimat bürokratlar ı , özellik-
le de Ali ve Fuat Pa ş alar, padi ş aha sunduklar ı  layiha-
larda demiryollar ı n ı n Osmanl ı  ülkesi için önemini 
vurguluyorlard ı 6. Osmanl ı  yöneticilerinin demiryolla-
rı na duyduklar ı  ilgi daha çok yönetsel/stratejik kayg ı -
lara dayan ıyor; ülkede giderek artmakta olan iç ve d ış  
karışı kl ı kların, demiryolunun sağ layaca ğı  süratli asker 
sevkiyat ı  ile önlenebilece ğ i dü şünülüyordu. İkinci ola-
rak ise demiryollar ının mali bunal ımın hafiflemesine 
yard ımc ı  olacağı , ulaşı m sorununun çözüldü ğü bölge-
lerde üretimle birlikte, a ş ar vergilerinin de artaca ğı  
umut ediliyordu. Nitekim 1889-1891 y ı lları  aras ında 
tarımsal üretim Osmanl ı  İmparatorluğ u'nun bütününde 
%63 artm ış ken, demiryollar ının geçtiğ i bölgelerde bu 
artış  %114'ü bulmu ş tur.' O halde Osmanl ı  demiryolla-
rının, iç ve dış  dinamiklerin bir bile şkesi olarak ortaya 
ç ıktığı  ileri sürülebilir. 

Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda demiryolu yat ırımla-
r ını  finanse edecek sermaye birikimi olmad ığı  gibi, 
deneyimli teknik kadrolar da bulunmamaktayd ı . Bu 
durumun doğ al sonucu, Hicaz Demiryolu ve Haydar-
paş a - Izmit hatt ı  dışı nda, Osmanl ı  demiryollar ının ta-
mam ının yabanc ı  ş irketler taraf ından gerçekle ş tirilmi ş  
olmas ı d ır. Üstelik, Osmanl ı  devletinin bu alanda yat ı -
r ı m yapacak yabanc ı  sermayeye birtak ım garantiler 
vermesi de gerekmi ş ti. Zira planlanan hatlar ın ticari 
potansiyellerinin, en az ından k ı sa dönem için yetersiz-
liğ i, yabanc ı  sermayenin bu alana ilgi duymas ına en-
gel oluyordu. 

Osmanl ı  İmparatorluğu'ndaki ilk imtiyaz ı  İngiliz-
ler 1856 y ı lında, İzmir- Ayd ı n Demiryolu için elde et-
mi ş lerdi. İngiliz sermayesini bu hatt ın dö ş enmesine 
te ş vik eden neden, bölgenin hammadde kayna ğı  ve 
mamul madde sürüm alan ı  olarak değ erlendirilmek is-
tenen potansiyeliydi. İzmir İmparatorlu ğun en önemli 
limanlar ından biriydi. Son derece verimli bir hinter- 
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landın tek ç ıkış  noktas ı  olup d ış  ticarete oldukça elve-
ri ş li bir konuma sahipti. 

Daha demiryolu yap ımına ba ş lanmadan evvel İ z-
mir'de fiilen ithalat ve ihracat i ş leriyle u ğ ra ş an 1061 
İngiliz tüccar bulunmaktayd ı 9 . Bunun nedeni, kentin 
İngiliz tüccarlar için giderek daha çekici bir ticaret 
merkezi haline gelmi ş  olmas ıydı . İngiltere, Osmanl ı  
Devleti'nin d ış  ticaret konusundaki son kalelerini 1838 
Balta Liman ı  Ticaret Antla şmas ı  ile y ıkmış tı . ihracat 
yasaklar ı , yed-i vahit (tekel) usulü ve iç gümrükler 
kald ı r ı lmış 9, böylece Osmanl ı  pazarlar ına girmek ve 
oradan hammadde ithal edebilmek için hukuki bir en-
gel kalmam ış t ı . Ancak İngiliz tüccarlar ın önünde hala 
çözüm bekleyen dev bir sorun vard ı : ula şı m. Ulaşı m ın 
develerle gerçekle ş tiriliyor olmas ı , maliyetleri artt ı rd ı -
ğı  gibi bir dizi ba şka olumsuzluklar da içermekteydi.'c 
O günün ko ş ullar ında bu problem ancak demiryolu 
yap ı m ı yla çözülebilirdi. 
Kentteki İngiliz tüccarlar-
dan Robert Wilkin ile dört 
arkada şı , benzeri dü şünce-
lerle, İzmir ile Ayd ın ara-
s ında yap ı lacak bir demir-
yolu imtiyaz ı  için 
Bab ı âli'ye ba ş vurdular. İ n-
giliz Büyükelçiliğ i'nin de 
desteğ iyle ba ş vurular ı  kabul edildi. Kendileri böylesi-
ne büyük bir yat ır ı m ın altından kalkamayacaklar ı  için, 
bu imtiyaz ı  İngiltere'de bir gruba satt ı lar. Böylelikle 
1857 y ı lında « İzmir'den Ayd ın'a Osmanl ı  Demiryolu 
Ş irketi» kurulmu ş  oldull. 

Yap ı lan İ zmir-Ayd ın demiryolu sözle ş mesine 
göre Osmanl ı  Hükümeti, ş irkete yat ı rd ıkları  30.6 mil-
yon frank sermaye için y ı lda %6 kar garantisi sa ğ la-
mak zorundayd ı  1 2. Ayrı ca ş irket hükümete ait toprak-
lardan, maden ve ormanlardan ücretsiz olarak yarar-
lanma hakkına sahipti. Buna kar şı lık demiryolunun ilk 
70 kilometrelik bölümü dört y ı l içinde tamamlanm ış  
olacakt ı ." Osmanl ı  yönetimi bu güzergâhta bir ba şka 
ş irkete demiryolu yapma izni vermeyecekti." 

Ş irket, demiryolunun ilk 70 kilometrelik bölümü-
nü yükümlü oldu ğu sürede gerçekle ş tiremeyince, hü-
kümet süreyi üç y ı l daha uzatt ı . Oysa sözle ş me hükü-
mete bu gibi durumlarda güvence paras ı  olarak tutu-
lan 39.600 sterline el koymak ve ş irketin yönetimini 
devralmak hakk ın ı  tan ımış t ı 15 .Osmanl ı  Hükümeti'nin 
bu haklar ı n ı  kullanmadığı  gibi, ş irkete yeni ayr ıcal ık-
lar tan ımas ını n sebebi, Osmanl ı  yöneticilerinin ülkede 
demiryolu yap ımına verdikleri önemin giderek artma-
sında aranmal ı dır. Osmanl ı  yöneticilerinin ülke gene- 

linde demiryolu yap ımını  desteklemelerinin iki temel 
nedeni, İ zmir-Ayd ın bölgesi için de geçerliydi. Bun-
lardan birincisi giderek artmakta olan iç kar ışı kl ıkla-
r ın, demiryolunun sa ğ layacağı  süratli asker sevkiyat ı  
ile önlenebileceğ i düşüncesi; ikincisi ise ülkenin için-
de bulunduğu mali bunal ımın hafiflemesine yard ı mc ı  
olacağı  umuduydu. Bat ı  Anadolu bölgesi de, ç ıkan 
karışı kl ı klardan nasibini alm ış tı . Rum, Yahudi ve Er-
meni topluluklar ı  aras ındaki anlaşmazl ıklar bir yana, 
k ırsal kesimde örgütlenmi ş  Zeybek, Yörük ve Çerkez 
çetelerine kar şı  bölgeye h ı zla asker sevketmek gerekli 
oluyordu. Ayn ı  neden Adalar'dan gelip k ı y ı  köylerini 
yağ malayan Rum çetelerinin durdurulmas ı  için de 
geçerliydi 16 . Bu karışı kl ıklar bölgedeki ekonomik ya-
ş am ı  da olumsuz yönde etkiliyordu. 

Osmanl ı  yöneticileri ula şı m sorununu çözümleye- 
rek üretimi art ırabileceklerini, böylece a ş ar gelirinin 

yükselece ğ ini umuyorlar- 
d ı . Ayrı ca demiryolu saye-
sinde ticaretin geli ş mesi, 
tar ı msal vergilerin yan ı s ı -
ra gümrük vergilerinde de 
art ış  sağ layacakt ı . İ zmir-
Ayd ın demiryolunun yap ı -
m ı  on y ı l sürmü ş , hatlar 
1866 yı l ında ula şı ma aç ı l-

mış tı . Beklendiğ i gibi, İ zmir-Ayd ın demiryolunun 
geçti ğ i bölgelerden toplanan tar ı msal vergiler, 1856 
ile 1909 y ı lları  aras ında 13 misli artm ış tı . Ayn ı  şekil-
de İ zmir gümrüklerinin geliri 1873-77 aras ında y ı lda 
ortalama 230 bin sterline ula ş mış tı 17 . 130 kilometre 
uzunluğ undaki İzmir-Ayd ın hatt ı , daha sonra 1879 ta-
rihli ek bir sözle şme ile Dinar'a kadar uzat ı ldı . Hatt ın 
uzunluğu muhtelif kollanyla birlikte 515 kilometreyi 
bulmu ş tu 1 6. 

Bu arada İ ngilizler İ zmir'den Kasaba'ya uzanan 
ikinci bir demiryolu yap ımına giri ş tiler. 1863 y ı l ında 
Price adl ı  bir İngiliz giri ş imcinin Osmanl ı  Hüküme-
tinden yine %6 kâr garantisiyle söz konusu demiryo-
lunun imtiyaz ını  elde etmesi üzerine, " İ zmir-Kasaba 
Demiryolu Ş irketi" kuruldu. Çal ış malar ına 1864 y ı lın-
da ba ş layan ş irket üç y ı l içinde 92 kilometrelik İ zmir-
Kasaba hatt ı n ı  tamamladı 19. Demiryolu 1875 y ı lında 
Alaş ehir'e kadar uzat ı lmış t ı . İzmir-Kasaba Ş irketine 
1888'de, bu kez garanti kar şı lığı  olmaks ız ın Manisa ve 
Soma aras ı ndaki 92 kilometrelik yap ım ve iş letme im-
tiyaz ı  verilmi ş ; Manisa-Soma hatt ı  1890 y ı lında i ş let-
meye aç ı lmış tı 20 . 

Gerek İzmir-Ayd ın, gerek İ zmir-Kasaba demir-
yolları , Bat ı  Anadolu Bölgesi'nde İngiliz nüfuzunun 

Osmanl ı  yöneticileri ula şı m sorununu 
çözümleyerek üretimi 

art ırabileceklerini, böylece a şar 
gelirinin yükselece ğ ini umuyorlard ı . 
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h ı zla yay ılmas ına yol açt ı . Demiryollar ı  yap ımını  böl-
gedeki İngiliz ticaretindeki art ış  ve Ingilizlerin ma-
dencilik, belediye hizmetleri gibi di ğ er sektörlerdeki 
yatırımları  izledi. Hatta demiryollar ı nın ulaşı ma aç ı l-
mas ının ard ından, İngiliz sermayesi İngiliz sanayiine 
haınmadde ihraç edecek kapitalist çiftlikler olu ş tur-
may ı  denedi 21 . 

İngilizler benzeri amaçlarla, imparatorlu ğun Av-
rupa topraklar ı nda da demiryollar ı  in ş a ettiler. Os-
manl ı  Hükümeti Köstence-Çernavoda demiryolunun 
imtiyaz ını  99 y ı llığı na İngilizlere verirken, bu kez her-
hangi bir garanti ödemesi yükümlülü ğ ü altına girmi-
yordu. Ad ı  geçen 65 kilometre uzunlu ğundaki hat, 99 
y ı l sonra kar şı lıks ı z olarak Osmanl ı  Hükümeti'ne dev-
redilecekti. Bu durumu bir nevi yap-i ş let-devret mo-
deli olarak niteleyebiliriz. Köstence - Bo ğ azköy/Çer-
navoda hatt ı  4 Ekim 1860 tarihinde i ş letmeye aç ıldı . 22 

 220 kilometrelik Varna-Rusçuk hattının imtiyaz ı  ise, 
1861 yı lında yine 99 y ı l için verilmiş ti. Bunlardan Ru-
meli'de yap ı lan ilk demiryolu olan Köstence-Çernavo-
da hatt ı , Rusya ile yap ı lan sava ş tan sonra Romanya s ı -
nı rları  dahilinde kalm ış t ır. Varna-Rusçuk demiryolu 
ise 1866 y ı lı nda ula şı ma aç ı lmış  olup, Berlin Antla ş -
mas ı yla Bulgaristan'a devredilmi ş tir. 23  

b. Baş ar ı s ız Bir Deneyim: Devlet Demiryollar ı  

Buraya kadar inceledi ğ imiz Osmanl ı  demiryollar ı  
s ı n ı rl ı  bir bölgenin ticari potansiyelini harekete geçir-
meye yönelik k ı sa mesafeli hatlard ı . Oysa Tanzi-
mat'tan beri Osmanl ı  yöneticileri Avrupa ile siyasi bü-
tünle ş meye yönelik çabalar ını  sürdürüyorlard ı . Baş -
kent Istanbul'un Avrupa'ya ba ğ lanmas ı  yönetsel/stra-
tejik ve mali amaçlar ın yan ı s ı ra, bu bağ lamda da ayr ı  
bir önem ta şı maktayd ı . Kır ım Sava şı  ve Islahat Fer-
man ı  sonras ı  Avrupa'dan esen olumlu hava, Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'nu Avrupa'ya ba ğ layacak bir demiryo-
lunun özlemini artt ırmaktayd ı . 

Bir ara imparatorlu ğ u Avrupa'ya ba ğ lamas ı  
amaçlanan demiryollar ının devlet tarafından yap ı lma-
s ı  dü şünüldüyse de, bu dü şünceden daha önce belirtti-
ğ imiz nedenlerle (mali güçlükler, bilgi ve teknik ele-
man eksikliğ i) vazgeçilmi ş , Avrupa sermaye çevrele-
rine çağ rıda bulunulmu ş tu. Çe ş itli giri ş imlerden sonra 
1869 y ı lında Avusturyal ı  banker Baron Hirsch ile im-
tiyaz sözle ş mesi imzalanm ış tı . Anla ş ma sonucu, 
Hirsch'e 2000 kilometrelik demiryolu imtiyaz ı , kilo-
metre ba şı na 22.000 frankl ı k teminatla birlikte 
verilmekteydi 24 . 

Daha sonraki a ş amalarda Hirsch'in böylesine bir 
projeyi gerçekle ş tirecek ekonomik güce sahip olmad ı - 

ğı , maceraperest bir ruhla i ş e atıldığı  anlaşı lacaktı . Ni-
tekim gerekli sermayeyi bulabilmek için Hirsch, ikra-
miyeli tahviller ihraç ederek, küçük sermayedarlar ın 
ilgisini çekmeye çalış mış t ır. Bu amaçla 400 frank iti-
bari k ı ymette, senede 12 frank faiz getirecek 
1.980.000 adet tahvil ç ı karmış tır. Tahvil sahipleri ya-
pı lacak çekili ş ler sonucunda 600.000 frank gibi muaz-
zam ikramiyeler kazanabilecekti 25 . 

Tahmin edileceğ i gibi i ş ler umulduğu gibi gitme-
di. Örneğ in Frans ı z ve İngiliz hükümetleri söz konusu 
tahvillerin Paris ve Londra piyasalar ına girmesine izin 
vermedi. Sorunlar ın çözümü için, Baron Hirsch ile 
Osmanl ı  Hükümeti aras ında 1872 y ı lında, imtiyaz ko-
ş ullar ında önemli değ iş iklikler yap ı ldı . Her ş eyden 
önce demiryolu imtiyaz ı  2.000 kilometreden 1.279 ki-
lometreye indirildi. Hirsch, yeni anla ş maya göre en 
zor ve masrafl ı  hatları  in ş a etmekten kurtuluyordu. 
Ayrıca Baron, in ş a edeceğ i hatlardan kilometre ba şı na 
72.727 frank alacakt ı  ki, bu da toplam 93.017.833 
frank ediyordu ve ihraç edilen tahvil gelirinden pe ş in 
olarak ödenmi ş ti. Osmanl ı  Devleti ise 1.279 kilomet-
relik bir demiryoluna sahip oluyorduysa da, hatlar 
Avusturya ş ebekesiyle birle ş ememi ş ti. Yani Ali ve 
Fuat Paş aların demiryolu ile Avrupa'ya ba ğ lanma öz-
lemleri gerçekle şmemi ş ti. Dönemle ilgili eserler Sad-
razam Mahmut Nedim Pa ş a ile birçok yöneticinin, ye-
ni sözle ş menin Baron Hirsch lehine imzalanabilmesi 
için, önemli miktarlarda rü ş vet ald ı klar ı n ı  
yazmaktad ır26. 

Hirsch ile ya ş anan olumsuz deneyim 27  Osmanl ı  
yöneticilerinin demiryollar ına verdikleri önemi azalt-
madı . Sultan Abdülaziz 1871 y ı l ında, bu kez Asya 
topraklar ını  demiryolu ağı yla örme dü şüncesini içeren 
bir irade yay ınlad ı . Gerçekle ş tirilmesi amaçlanan ana 
hat İ stanbul-Bağ dat aras ındaydı 28 . Demiryolu yan hat-
larla Karadeniz, Akdeniz ve Basra Körfezi'ne ba ğ la-
nacakt ı . Baron Hirsch'le ya ş anan tats ı zlıklar, özel giri-
ş ime karşı  tam bir güvensizlik yaratm ış tı . Bu nedenle 
planlanan demiryolunun devlet taraf ından in ş a edil-
mesine karar verildi. 4 A ğustos 1871 tarihli irade ile 
Haydarpa ş a'dan İ zmit'e do ğ ru hatlar ın dö ş enmesine 
baş land ı . Ertesi y ı l 4 Ekim günü ancak Tuzla'ya ula şı -
labilmi ş ti. Haydarpa ş a'dan İzmit'e ula ş abilmek içinse 
iki yıl beklemek gerekmi ş ti. 29  

Abdülaziz böyle dev bir projenin plans ı z prog-
rams ız gerçekle ş tirilmesinin olanaks ızlığı nı  anlam ış ; 
1872 y ı lı nın Ş ubat ay ında Alman mühendis Wilhelm 
von Pressel'i, «Asya Osmanl ı  Demiryollar ı » genel 
müdürlüğ üne getirerek, hedefleri do ğ rultusunda bir 
demiryolu projesi haz ı rlamakla görev lendirmi ş ti. 
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Pressel Almanya'da, İsviçre'de ve son olarak Rumeli 
demiryolları nda ald ığı  görevleri ba ş ar ıyla yürütmü ş - 
tü. 30 

Wilhelm von Pressel 1872-1873 y ı lları nda 4670 
kilometre uzunlu ğunda ayr ıntı lı  bir demiryolu projesi 
haz ırlad ı . Pressel'in projesi Padi ş ah' ın isteklerine uy-
gun bir ş ekilde Haydarpa ş a'dan ba ş l ıyor. Ankara-S ı -
vas-Musul ve Bağdat üzerinden Basra'ya ula şı yordu. 
Demiryolunun ş ube hatlanyla Akdeniz ve Karadeniz'e 
ç ıkışı  sağ lanacakt ı 31 . Maliyetler kilometre ba şı na 
90.000 frank olarak hesaplanm ış tı . Oysa bu y ı llarda 
Osmanl ı  maliyesi Kı r ım Sava şı yla birlikte girdiğ i he-
saps ı z borçlanma süreci nedeniyle h ı zla iflasa 
sürükleniyordu 32 . Kaç ınılmaz sona yakla ş makta olan 
imparatorluk maliyesinin, Pressel'in projesinin alt ı n-
dan kalkamayaca ğı  ortadayken, Mudanya'dan Bursa 
istikametine doğ ru raylar dö şenmeye ba ş lam ış tı33 . 

Sonuçta 91 kilometrelik İzmit hatt ı  iki senede 
tamamlanabilirken, Mudanya-Bursa aras ındaki rayla-
rın dö ş enmesi 1874 y ı lında 
bitirilebildi. Bursa'ya ula-
ş abilmek için 185.000 lira 
(4.200.000 frank) masraf 
yap ı lm ış , ancak paras ı zlık 
nedeniyle demiryolunun 
ulaşı ma aç ı lmas ı  mümkün 
olmam ış tı . Yar ım kalan in-
ş aat y ı llar sonra 1895 sene-
sinde yabanc ı  sermayeye imtiyaz vermek suretiyle 
tamamlanacakt ı 34. Haydarpa ş a - İ zmit demiryolu ise 
i ş letmecilik sorunları  yüzünden bir İngiliz kumpanya-
s ına kiralanm ış tı . 35  Görüldüğü gibi, Osmanl ı  maliyesi-
nin 1875 y ı lında iflas etmesiyle birlikte, Pressel'e ha-
z ırlatı lan proje zorunlu olarak rafa kald ı r ı lıyor, devlet 
eliyle demiryolu yap ımı  rüyas ı  da sona eriyordu. Ben-
zeri bir proje 1880 y ı l ında Nafia Naz ı rı  Hasan Fehmi 
Paş a tarafından haz ırlanırken, art ık Avrupa sermayesi-
ne ba ş vurulmaks ı z ın bu boyutlardaki giri ş imleri ger-
çekle ş tirmenin olanaks ızlığı n ı n bilincine var ı lmış t ı 36 . 

1875 y ı l ı ndan sonra, Avrupa mali çevrelerinin 
Bab ı ali'ye yapt ıklar ı  imtiyaz ba ş vurular ı  tamamiyle 
kesilmi ş tir. Sermaye sahiplerinin, borçlar ı nı  ödeme 
güçlüğü içinde k ı vranan imparatorluk topraklar ı nda, 
yeni yat ı r ımlara giri şmek istememeleri do ğ aldı . Avru-
pa sermayesinin 1881 y ı l ından sonra özellikle demir-
yolu yatırımları  konusunda yeniden Osmanl ı  impara-
torlu ğ u'na yönelmesi, Düyunuumumiye Idaresi'nin 
kurulu ş u ile ilgilidir37 . Zira Düyunuumiye'nin görevle-
ri aras ında kilometre garantilerine ayr ı lan gelir kalem-
lerini tahsil ederek, demiryolu ş irketlerine ödemek de 

bulunuyordu. Yani Düyunuuumiye Konseyi sayesin-
de, Osmanl ı  Devleti'nin ödeme güçlüklerinden kay-
naklanan rizikolar ortadan kalkm ış  oluyordu38 . Bu ri-
zikonun ortadan kalkmas ı , Osmanl ı  topraklar ında de-
miryolu yat ır ımları n ı  yeniden cazip hale getirmi ş ti. 
Bab ı ali'ye birbiri pe ş is ıra demiryolu imtiyaz baş vuru-
ları  gelmeye ba ş lamış tı . Bu baş vurular aras ında Caza-
let gibi İngiliz, Collas gibi Frans ı z giri ş imcilerininki 
dikkat çekiyordu 39 . Ancak bu kez Alman D ış i ş leri 
Bakanlığı 'nın desteğ ini almay ı  baş aran Deutsche Bank 
da rekabet eden güçler aras ı ndayd ı  ve Abdülhamit im-
tiyaz konusunda Almanlar ı  tercih edecekti. Deutsche 
Bank' ı n in ş a edece ğ i Anadolu ve Ba ğdat demiryollar ı  
Osmanl ı -Alman ili şkilerinde lokomotif i ş levi görecek-
ti. 

c. Alman Nüfuzu: Anadolu ve Ba ğ dat 
Demiryollar ı  

1888 y ı l ında II. Wilhelm'in Alman imparatoru ol-
mas ıyla birlikte, Bismarck' ın statükoyu savunan tem- 

kinli politikas ı , yerini 
«Weltpolitik» ad ı  verilen 
yay ı lmac ı  bir politikaya 
bırakmış t ı . Bu dönü şümün 
en önemli nedeni h ızl ı  sa-
nayile ş me sürecinde her 
geçen gün kendini daha 
fazla hissettiren pazar ve 
hammadde sorunuydu. 19. 

yüzy ı l ın son çeyreğ inde sömürgele ş tirilebilecek top-
rakların bölüşülmü ş  olmas ı , Almanya'y ı  alternatif ya-
y ı lma politikalar ı  üretmeye zorlam ış tı . Klasik sömür-
ge elde etme yollar ın ın tıkan ıklığı  sonucu olu ş an «ba-
rış ç ı  yayı lma» politikas ı nda, Osmanl ı  imparatorlu ğ u 
henüz yeterince de ğ erlendirilmemi ş  hammadde kay-
naklar ı  ve 25 milyon nüfusunun yaratabilece ğ i potan-
siyel taleple Almanya için merkezi bir önem kazan-
m ış t ı . Avusturya ve Romanya ekonomileri yap ı lan ti-
caret antla ş malarıyla Alman ekonomik sistemine en-
tegre edildikten sonra, II. Wilhelm gözlerini Anadolu 
ve Mezopotamya'n ın geni ş  ve bakir topraklar ı na dik-
mi ş ti. Ayn ı  süreçte Abdülhamit ve Osmanl ı  yönetici-
leri de, Almanya'y ı  bir kurtulu ş  umudu olarak görü-
yorlard ı . «Almanya kuvvetini bo ş una harcayarak her 
yerde kendisine faydas ı z koloniler arayaca ğı na, nüfu-
zunu Iran Körfezi'ne kadar uzatsa, hem bizim için 
hem de kendisi için çok daha iyi olur» diyebilen Padi-
ş ah ı n, Almanların i ş ini ne derece kolayla ş tı rdığı  aç ı k-
t ı r. 4° 

Abdülhamit'in Almanya'ya kar şı  davetkâr tutu-
munun nedeni, iç ve d ış  politikada hareket alan ını n 

Abdülhamit'in Almanya'ya kar şı  
davetkfır tutumunun nedeni, iç ve d ış  

politikada hareket alan ı n ı n iyiden 
iyiye s ı n ırlanm ış  olmas ıyd ı . 
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iyiden iyiye s ınırlanm ış  olmas ıyd ı . Bu y ı llarda Os-
manl ı  maliyesi, yukar ı da da gördü ğ ümüz gibi en bu-
nal ı ml ı  dönemini y aş  amaktayd ı  . Ayr ı ca 1877- 1878 
Osmanl ı -Rus Sava şı , imparatorlu ğun artık tek ba şı na 
ayakta kalamayaca ğı nı  ortaya ç ıkarm ış t ı . İngiltere, 
Ayastefanos antla şmas ı nın engellenmesi kar şı lığı nda, 
K ıbrı s' ın yönetimini devralm ış tı . İngiltere'nin bu dav-
ranışı , artık Osmanl ı  İmparatorluğu'nun bütünlü ğünü 
koruma dü şüncesinden uzakla ş tığı n ı , onun yerine im-
paratorluğun kendisi için stratejik önem ta şı yan bölge-
lerini ele geçirmeye yöneldi ğ ini gösteriyordu`". Nite-
kim 1882 y ı lında Mı sı r' ı  i ş gal etmeleri, Abdülhamit'in 
İngilizlere kar şı  duyduğu ku ş kunun artmas ına yol aç-
mış tı . Bunların dışı nda, İngilizler Araplar ın ya ş adığı  
bölgeye yönelerek, Abdülhamit'in hiç değ ilse Müslü-
man unsurlar ı  bir arada tutabilme çabalar ını  da önle-
meye çal ışı yorlard ı . İngiltere ve Rusya'n ın dışı nda, 
Avusturya'n ın Balkanlar, Italya'n ın Osmanl ı  Afrika's ı  
üzerindeki emelleri bilinmekteydi. 

Bu aç ıdan bak ı ldığı nda, Osmanl ı  topraklar ı  üze-
rinde henüz herhangi bir talebi olmam ış  tek bir Avru-
pa devleti kal ıyordu: Almanya. Alman İmparatorlu-
ğu'nun sömürgeleri aras ında Müslüman toprağı  bulun-
mamas ı  da, Osmanl ı lar için önemli bir unsurdu. H ı ris-
tiyan uluslar birer birer Osmanl ı  İmparatorluğ u'ndan 
koptukça, nüfus dengesi Müslümanlar lehine de ğ iş i-
yordu. Bu durumda İ slam yeni bir dayan ış ma ilkesi 
olarak, milliyetçilik virüsünün Türk olmayan Müslü-
man halklara bula ş mas ı n ı  engelleyebilirdi. Bu neden-
le, ba ş ta İngiltere olmak üzere Avrupa ülkelerinin, 
Müslüman uluslar ı  İmparatorluk'tan kopma do ğ rultu-
sunda k ış k ırtan davran ış ları , bu devletlere duyulan 
dü ş manlığı  art ı rıyordu. Almanlar ise bu tür davran ış -
lardan kaç ınarak, Osmanl ı  yöneticilerinin gözünde pu-
an toplamaya devam ediyorlard ı . 42  Uluslararas ı  kon-
jonktür, Osmanl ı  ve Alman imparatorluklar ının yakın-
laş malar ın ı  adeta kaç ın ı lmaz hale getirmi ş ti. 

O güne kadar askeri alanla s ınırl ı  kalan ili ş kiler, 
II. Wilhelm'le birlikte, Almanlar ın Anadolu'da yap ı -
mına ba ş lad ıklar ı  demiryolları  temelinde h ı zla ekono-
mik ve politik düzeylere de ta şı nmış t ır. Almanlar ı n 
Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'ndaki demiryolu maceras ı , 
Anadolu Demiryolu imtiyaz ının elde edilmesiyle ba ş -
lar. Bu imtiyaz sözle ş mesi, İ zmit-Ankara hatt ın ı n ya-
p ım ve i ş letmesi ile Haydarpa ş a- İzmit demiryolunun 
Deutsche Bank'a devredilme ko ş ulların ı  belirliyordu. 
15.000 frank tutar ı ndaki kilometre garantisi için hatla-
rın geçeceğ i Izmit, Ertu ğ rul, Kütahya ve Ankara san-
caklar ın ın a ş ar gelirleri kar şı lık gösterilmi ş ti43 . Bu ko-
nuda arac ı lık yapacak olan Düyunuuumiye ile ili ş kile-
rin sağ l ıkl ı  yürütülebilmesi amac ıyla da, Konsey'in İn- 

giliz temsilcisi Caillard demiryolu ş irketinin yönetim 
kuruluna al ı nmış tı 44 . 

Ankara hatt ını  gerçekle ş tirecek konsorsiyumda, 
Deutsche Bank d ışı nda Deutsche Vereinsbank ile 
Wiirttembergische Vereinsbank bulunuyordu 45. 1889 
y ı l ında Wiener Vereinsbank' ın kat ı l ı mından sonra, 
konsorsiyum Osmanl ı  İmparatorluğ u'nun Avrupa top-
raklar ı ndaki demiryollar ın ı  (İ stanbul-Edirne-Filibe-
Belova hatt ı ), hisse senetlerinin ço ğunluğunu satın al-
mak suretiyle ele geçirmi ş ti46 . Alman giri ş imciler 
böylece Avrupa- İ stanbul bağ lant ı s ım elde ettiklerin-
den, Asya topraklar ında ilerlemeyi daha cazip bulma-
ya ba ş lad ı lar. Konsorsiyum ayr ı ca, 219 kilometrelik 
Selanik-Manast ır demiryolu imtiyaz ı n ı n da sahibi 
olmu ş tu 47. Böylece, 1888 y ı l ı na kadar Osmanl ı  top-
raklar ı nda tek bir kilometre demiryolu bulunmayan 
Almanlar, 1890 senesinde yakla şı k 2000 kilometrelik 
bir demiryolu ağı nın imtiyaz ın ı  ele geçirmi ş lerdi. Bu 
arada 1889 y ı l ı n ın Kas ı m ay ında, Alman imparatoru 
II. Wilhelm'in e ş iyle birlikte Istanbul'a gelerek Abdül-
hamit'i ziyaret etmesi, Almanlar ın Osmanlı  imparator-
luğu ile ilgili dü ş üncelerinin salt demiryolu yap ım ıyla 
s ın ı rl ı  olmad ığı n ı  gösteriyordu. Bu gezi bir anlamda 
ekonomik s ızma kar şı lığı  siyasal destek önerisi olarak 
da kabul edilebilir48 . 

1890 y ı lında Izmit-Adapazar ı  hatt ı  tamamlanm ış ; 
Siemens, Kaulla ve diğ er Alman yöneticilerinin de ha-
zır bulundu ğu aç ı lış  konu ş mas ında, Nafia Naz ırı  Raif 
Pa ş a demiryolunun Almanlar tarafından Bağ dat'a uza-
t ı lmas ı  dileğ inde bulunmu ş tu 49 . Büyükelçi Rado-
witz'in Ba ş bakan Caprivi'ye yazd ığı  raporda da Ab-
dülhamit'in Anadolu Demiryolu Ş irketi yöneticileriyle 
hattın Mezopotamya'ya do ğ ru uzat ı lmas ı  amac ıyla gö-
rü ş melere ba ş lama isteğ i belirtilmi ş ; Kayzer Wilhelm 
söz konusu raporu okurken, tam da bu noktaya mem-
nuniyetini vurgulayan bir not dü ş mü ş tü 5°. 

Anadolu Demiryolu Ş irketi'nin ilk treni sözle ş me-
de belirlenen süre içinde, 27 Kas ı m 1892 tarihinde 
Ankara istasyonuna ula ş t ı . Anadolu Demiryolu'nun 
devam ı  konusunda, özellikle İngiliz ve Frans ız giri-
ş imcilere kar şı  verilen imtiyaz mücadelesini yine De-
utsche Bank kazand1 51 . Yap ı lan anlaşmaya göre hatlar 
Ankara'dan Eski ş ehir-Konya ve Kayseri'ye kadar uza-
t ı lacakt ı . Bunlardan Kayseri hatt ı  hiçbir zaman yap ı l-
mad ı . Eski ş ehir-Konya demiryolu için belirlenen kilo-
metre garantisi olan 13.800 frank, Trabzon ve Gümü ş -
hane a ş ar gelirleriyle kar şı lanacakt ı . Düyunuumumiye 
Idaresi'nin, vergilerin toplan ıp kilometre garantileri 
biçiminde ş irkete ula ş t ı r ı lmas ı  konusundaki arac ı l ık 
i ş levi devam ediyordu. Eski ş ehir-Konya demiryolu- 
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nun yap ımı  da, öncekiler gibi ba ş arıyla sürdürülmü ş , 
inş aat sözle ş mede belirtilen 1896 senesinde tamam-
lanmış t ı . Bundan böyle, İ stanbul'dan Konya'ya iki 
günde ulaşmak olanakl ı  hale gelmi ş ti52 . 

Anadolu Demiryolu Konya'ya ula ş t ıktan sonra, 
Bağdat Demiryolu imtiyaz ın ın gündeme gelece ğ i ve 
imtiyaz mücadelesinin çok zorlu geçece ğ i bilinmek-
teydi. Almanya'n ın Bağdat Demiryolu imtiyaz ın ı  elde 
etmesi, etki alan ın ı  Basra Körfezi'ne kadar geni ş let-
mesi anlam ına geliyordu. Bu durumda İngiltere, Hin-
distan yolunu; Fransa Suriye'de olu ş turmaya çal ış tığı  
nüfuz bölgesini; Rusya ise güneye do ğ ru yay ı lma 
emellerini tehdit alt ında hissediyor; her yolu deneye-
rek Bağ dat Demiryolu imtiyaz ı n ın Almanlara veril-
mesini engellemeye çal ışı yorlard ı . II. Wilhelm ise 
1897 yı lında, "Weltpolitik"in olu ş turulma ve uygulan-
mas ında en güvendiğ i devlet adamlar ından biri olan 
Marschall von Bieberstein' ı , Istanbul'a Büyükelçilik 
görevine atayarak, yeni d ış  politikas ında Osmanl ı  İm-
paratorluğu'nun önemini göstermi ş  oluyordu. 53  Büyü-
kelçi'nin İ mparatoruna yazd ığı  bir rapordaki 54  a ş ağı -
daki cümleler, Bismarck ile Wilhelm'in Osmanl ı 'ya 
bakışı ndaki büyük fark ı , yoruma yer b ırakmayacak 
ş ekilde ortaya koyuyordu: 

"...Eğ er Almanya Doğ u'da ekonomik etkinliğ ini 
artt ırmaya devam ederse, Alman mallar ını  Alman ge-
mileriyle ta şı ma sürecini h ı zland ırabilmek için Hay-
darpa ş a Liman ı  inş a edilip, oradan Anadolu Demiryo-
lu Bağ dat'a kadar bir Alman giri ş imi olarak ve yaln ı z 
Alman malzemesi kullan ı larak gerçekle ş tirilirse, 'tüm 
Doğu topraklar ının bir tek Pameronyal ı  askerlerin ke-
mikleri kadar de ğ er ta şı madığı ' ifadesi aktüel gerçekli-
ğ ini yitirmiş  tarihi bir an ı  olarak kalacakt ı r." 

Görüldü ğü gibi, Marschall, Bismarck' ı n ünlü 
cümlesine at ıf yaparak, geçmi ş in temkinli politikas ı -
nın artık tarihe gömüldüğünü vurgulamak istiyordu. 

1898 y ı l ında ise İ mparator Wilhelm'in Osman 
Devleti'ne yaptığı  ziyaret, Osmanl ı -Alman ili ş kilerin-
de yeni bir yak ınlaş man ın habercisiydi. İmparator ve 
İmparatoriçe'nin Istanbul'da kar şı lanmalar ı  son derece 
görkemli olmu ş tu. II. Wilhelm 21 Ekim günü Anado-
lu Demiryolu Ş irketi'nin tahsis etti ğ i özel bir vagonla 
Anadolu içlerine do ğ ru bir geziye ç ıktı 55. Gezi süre-
sinde Anadolu'daki Alman demiryolu hakk ında olum-
lu izlenimler edindi. İmparator ve e ş i ertesi gün yine 
Hohenzollern yat ıyla istanbul'dan hareket ederek 25 
Ekim'de Hayfa Liman ı 'na ulaş t ı lar. Hassa Ertu ğ rul 
Alay ı  sırf kar şı lama töreni için Hayfa'ya gönderilmi ş , 
askerlere yeni üniformalar diktirilmi ş ti 56 . "Germenle-
rin imparatoru" Suriye ve Filistin'deki Portestan ve 

Katolik Alman kolonileri tarafından da görkemli bir 
biçimde karşı lanı yordu 57 . 

II. Wilhelm'in bir gövde gösterisine dönü ş en ge-
zisi Kudüs, Beyrut ve Ş am illerinde devam etti. H. 
Wilhelm gezi boyunca Alman kolonilerinin dini lider-
lerini memnun edecek bir tutum içindeydi. Martin 
Luther'in 95 tezini ilan etti ğ i günün y ı ldönümü olan 
31 Ekim'de, Kudüs'teki Luther Kilisesinin aç ı l ışı nı  
yapm ış tı . Ayn ı  gün Katolikler için yap ı lan Meryem 
Ana Kilisesinin arsas ını  Katolik papazlara ba ğış ladı 58 . 
Ş am'da ise Selahattin-i Eyyübi'nin mezar ı  başı nda 
yaptığı  konu ş mada Abdülhamit'e misafirperverli ğ i 
için te ş ekkür ediyor, Padi ş ah' ın ve dini önderi oldu ğ u 
300 milyon Müslüman ın dostu oldu ğunu ilan ediyor-
du. Bu gezide özellikle, kendisini 300 milyon Müslü-
man ı n koruyucusu ilan etti ğ i ünlü Ş am konu ş mas ı  
Avrupa'da büyük tepki yaratm ış t ı . 69  Örneğ in, Lond-
ra'da yay ınlanan "Morning Post" gazetesinin 9.11.98 
tarihli say ı s ı nda, II. Wilhelm'in Osmanl ı  imparatorlu-
ğ u'nda yapt ığı  gezinin sonuçlar ın ı  irdeleyen bir ba ş -
makale yay ınlanm ış t ı . Makalede Deutsche Bank' ın 
Asya topraklar ında elde etti ğ i yeni demiryollar ı  imti-
yazlar ı , gezinin en önemli sonucu olarak gösterilmek-
te, Almanlar ın Basra Körfezi'ne ula şmalar ı  durumun-
da etki alanlar ı nı  Uzak Do ğu istikametinde geni ş lete-
bilecekleri dü ş üncesi dile getirilmekteydi. Yazara gö-
re art ık İngiliz devlet adamlar ın ın bu geli ş meler kar şı -
s ında tav ırlar ını  belirlemelerinin zaman ı  gelmi ş ti . 60  

II. Wilhelm'in gezisinin sonuçlar ından ilki, Ana-
dolu Demiryolu Ş irketinin çoktand ır pe ş inde olduğ u 
Haydarpa ş a Liman ı  imtiyaz ını  elde etmesi oldu. 61  Bu 
imtiyaz ı  al ışı ndan bir kaç ay sonra da, ş irket Bağ dat 
Demiryolu için Bab ı âli'ye ba şvurdu. İngiliz kar şı  baş -
vurusu ise, Rechnitzer adl ı  bir Macar bankeri arac ı lı -
ğı yla yap ı ldı . Damat Mahmut Pa ş a ile İngiltere Büyü-
kelçisi Sir O'Conor'un deste ğ ine sahip olan Rechnitzer 
gurubunun verdikleri teklifte kilometre garantisi talep 
etmemeleri anlaml ıydı . 62  Zira kilometre garantisi ol-
maks ı z ı n böylesi dev bir projenin alt ından kalkmak 
olanaks ı zd ı . Üstelik Abdülhamit'in imtiyaz ı  İngilizlere 
vermeyece ğ i de biliniyordu. Bu durumda Ingilizlerin 
gerçek amaçlar ının imtiyaz ı  elde etmekten çok, Al-
manların baş vurusunu sürüncemede b ırakmaya yöne-
lik olduğ u anlaşı lıyor. 

İmtiyaz ın sürüncemede kald ığı n ı  gören Büyükelçi 
Marschall ince bir taktik izleyerek, Deutsche Bank ile 
Osmanl ı  Hükümeti aras ında bir ön sözle şme imzalan-
mas ına önayak oldu. Bu geçici sözle şmenin as ı l hede-
fi rekabet eden güçleri devreden ç ıkarmaktı . Bu arada 
ön sözle ş me öncesi, Deutsche Bank' ın Osmanl ı  Dev- 
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leti'ne %7 faiz ile 3.500.000 mark (200.000 sterlin) 
borç verdi ğ ini de belirtmek gerek. 23.12.1899 tarihin-
de imzalanan ön sözle şme, kilometre garantisi ve ben-
zeri ayr ınt ı lara girmiyor; sadece Ba ğdat Demiryolu 
imtiyaz ının Deutsche Banka verildi ğ i belirtilerek, ra-
kipler safd ışı  edilmi ş  oluyordu63 . Bu sürecin sonunda 
5 Mart 1903 tarihinde imzalanan kesin imtiyaz sözle ş -
mesiyle Deutsche Bank 99 y ı llık bir süre için Ba ğ dat 
Demiryolu'nun yap ım ve i ş letme imtiyaz ını  elde etti 64. 

Yeni imtiyaz sözle ş mesi kurulacak olan Bağdat 
Demiryolu Ş irketine çok önemli ayr ıcal ıklar sağ lı yor-
du. Dicle ve F ırat nehirlerinde gemicilik yapma hakk ı  
bunlardan biriydi 65 . 1831 yı lından beri bu ayncal ık sa-
dece İngiliz Lynch Ş irketi'ne tan ınmış t ı . Üstelik yeni 
sözle ş me ile, Almanlara Ba ğdat ve Basra'da liman im-
tiyaz ı  verilmi ş ti. Özellikle bu maddeler İngilizlerin 
Bağdat Demiryolu'na olan muhalefetlerini artt ırı yor-
du. Bilindiğ i gibi, İngilizleri her ş eyden önce, Hindis-
tan yolunun güvenliğ i aç ı sından Basra Körfezinin de-
netimi ilgilendiriyordu66 . 

Bağ dat Demiryolu Ş irketi dö ş ediğ i hatlar ı n her 
iki yanında, yirmi ş er kilometrelik bir bölgede maden 
arama çal ış malar ı  yapabilecek, su kaynaklar ı ndan 
yararlanabilecekti 67 . Ş irketin sözle şmeye bu tür mad-
deler koydurtmas ı , Bağ dat hatt ının geçece ğ i bölgenin 
İngiliz ve Frans ız hatlar ına göre farkl ı  nitelikler ta şı -
mas ından kaynaklan ıyordu. İngilizler Aydın, Frans ı z-
lar Kasaba demiryollar ın ı  verimli bölgelerin ürünleri-
ni doğ rudan ülkelerine aktarmakta kullan ı yorlard ı . 
Oysa Bağ dat hatt ıyla, henüz i ş lenmemi ş  potansiyel 
zenginliklerin sömürülmesi hedefleniyor, bu nedenle 
demiryolu boyunca alt yap ı  tesislerinin kurulmas ı  ge-
rekli .  oluyordu". 

Alman giriş imciler bu durumun bilincindeydiler. 
Daha sözle ş me imzalanmadan Hermann adl ı  bir ziya-
retçi, demiryolunun geçece ğ i bölgedeki tar ımsal kapa-
siteyi ara ş tırmakla görevlendirilmi ş ti69 . Ş irket yöneti-
mi son y ı llarda bölgede jeolojik incelemelere de h ı z 
vermi ş ti. Özellikle Adana ve Halep aras ı nda demir, 
kalay; Diyarbak ır çevresinde bol miktarda gümü ş  
bulunduğun, Kerkük'ün ise önemli bir petrol kayna ğı  
olduğ u tahmin ediliyordu. Ara ş tırmac ı ların raporlar ı  
da, Kerkük bölgesinin petrol aç ı s ından Bakü'den a ş ağı  
kalmadığı , Bağdat Demiryolu sayesinde bu kaynaklar-
dan etkin biçimde yararlan ı labileceğ i doğ rultusunday-
d ı , Elde edilen bu bilgilerden sonra, Deutsche Bank 
bölgede petrol arama ve ç ıkarma imtiyaz ını  elde etti 71 . 

1903 sözle ş mesinin hemen ard ı ndan Konya ile 
Bulgurlu aras ındaki ilk 200 kilometrelik bölüm, de-
miryolu yap ımına uygun bir bölge oldu ğ undan, 19 ay- 

da tamamlanabilmi ş ti. Ancak umut veren bu ba ş lang ı -
c ın devam ı  gelmedi; be ş  sene boyunca Bağ dat Demir-
yolu inş aat ında hiçbir ilerleme kaydedilemedi 72 . Bul-
gurlu'dan sonraki bölümler, yap ım ı  en maliyetli olan-
lard ı . Bağdat Demiryolu' nun tamamlanmas ı  için yak-
laşı k 600 milyon frankl ık bir sermaye gerekmekteydi 
ki, Alman para piyasas ından bu paran ın sağ lanmas ı -
nın olanaks ı zlığı nı  Deutsche Bank yöneticileri bile ka-
bul etmekteydi. Öte yandan Konya-Bulgurlu hatt ı  için 
ç ıkar ı lan Bağdat demiryolu tahvillerinin faiz ve itfa 
bedelleri, Osmanl ı  Maliyesi'nin belini bükmü ş tii. Her 
y ı l toplam 31 milyon frankl ık kilometre garantisinin 
ödenebilmesi için, imparatorluğun yeni borçlanmalara 
gitmesi mümkün de ğ ildi 73 . Çözümsüzlük nedeniyle, 
Deutsche Bank' ı n İngiliz ve Frans ı z sermayesini Bağ -
dat Demiryolu'na ortak etme çabalar ı  da bir sonuç ver-
memi ş ti. Deutsche Bank' ın her ş eye rağmen in ş aatın 
yap ı lmadığı  y ı llarda bile bo ş  durmadığı nı , örne ğ in 
1907 y ı l ında Konya Ovas ı 'n ı  sulama imtiyaz ın ı  elde 
ettiğ ini; sulama ve ıslah çal ış maları  sonucu, Almanla-
rı n Anadolu'dan Afrika'daki tüm kolonilerinden daha 
fazla pamuk elde etmeye ba ş ladıkların ı  belirtelim74 . 

1908 Jön Türk iktidanyla birlikte, Ba ğ dat Demir-
yolu Ş irketi önemli güçlüklerle kar şı  karşı ya kald ı . 
Me ş rutiyetin getirdiğ i görece özgürlük ortam ından ya-
rarlanan, Bağ dat Demiryolu i şçileri, 14 Eylül 1908 ta-
rihinde greve gitmi ş lerdi. 75  Hükümet'in bask ı ları  ve 
Ş irket'in s ınırlı  bir zam önerisiyle i şçiler aras ında gö-
rü ş  ayr ı lığı  yaratmas ı  grevi sona erdirmi ş se de, grev-
den Ş irket'in 1908 bütçesi oumsuz yönde etkilenmi ş ti. 
Bunun yan ı s ıra Jön Türkler, Abdülhamit yönetiminin 
Almanlarla yaptığı  anla şmalar ın geçerliliğ ini tartış ma-
ya ba ş lam ış tı . 1909 y ı l ı nda Bağ dat mebusu İ smail 
Hakk ı 'n ın önerisiyle, Bağ dat Demiryolu Mebusan 
Meclisi'nde de gündeme gelmi ş ti. Muhalif milletvekil-
leri Bağ dat Demiryolu imtiyaz ın ı  topa tutuyorlard ı . 
Çok yönlü ele ş tirilerin bir bölümü imtiyaz ın mali bo-
yutları  üzerinde yo ğ unla ş mış tı . Zöhrap Efendi ile İ s-
mail Hakk ı  ve Cavit beyler, imtiyaz ın Osmanl ı  Hükü-
meti'nin borçland ığı  para ile Demiryolu Ş irketi'ne çok 
tatl ı  karlar sa ğ layan niteli ğ ini, aç ık bir biçimde sergi-
lemiş lerdi. Mebuslar, Konya-Bulgurlu hatt ının finans-
man ın ı  örnek gösteriyorlard ı . Konya-Bulgurlu Demir-
yolu'nun finansman ı  piyasaya sürülen 54 milyon 
frankl ık tahvil sat ışı yla kar şı lanm ış t ı . Tahvillerin faiz 
ödemeleri ise Konya, Halep ve Urfa illerinin a ş ar ver-
gileriyle kar şı lan ı yordu76 . Yani Bağ dat Demiryolu 
Ş irketi'nin kasas ından tek kuru ş  ç ıkm ı yordu. Ş irketin 
i ş leri tahvillerin piyasaya sürülmesiyle s ın ırl ı yd ı . Mu-
halif mebuslar Ba ğdat Demiryolu örne ğ inde; Osmanl ı  
İmparatorlu ğu'ndaki yabanc ı  demiryolu ş irketlerinin 
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finansman sorununu, gerçekte Osmanl ı  Hükümeti'nin 
borçlandığı  parayla çözdüklerini gözlemleyebilmi ş ler-
di. 

Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda 1908 sonras ı  esen Al-
man aleyhtar ı  rüzgar çabuk dindi. Bunda, İngiliz ve 
Frans ı zlar ın lehlerine de ğ iş en ko şulları  sömürü ili şki-
lerine dönü ş türürken, incelikten yoksun bir tutum ser-
gilemeleri önemli rol oynad ı . Maliye Naz ı rı  Cavit 
Bey, 1910 y ı lında hazinenin acilen gereksinim duydu-
ğu borç paray ı  İngiltere ve Fransa'da ararken, kendisi-
ne bağı mlı lık iliş kilerini beraberinde getirecek onur 
kır ı c ı  ko ş ullar ileri sürüldü 77 . Almanlar bu durumu 
derhal de ğ erlendirerek Cavit Bey'e yard ı m ellerini 
uzatt ı lar. Deutsche Bank ile imzalanan borç anla ş ma-
s ından sonra Cavit Bey, Almanlar ın i ş i büyük bir in-
celikle yürüttüklerini, Türkiye'nin gururunu zedeleye-
cek hiçbir ş art ileri sürmediklerini yaz ıyordu". 

Deutsche Bank ile imzalanan borç anla ş mas ı n ın 
ard ından, Bağ dat demiryolu görü ş meleri yeniden ba ş -
lad ı . Almanlar eski sözle ş meye yap ı lan itirazlar konu-
sunda uzla ş ma yanl ı s ı  oldukların ı  gösteriyorlard ı . Gö-
rü ş meler 1911 y ı l ında imzalanan yeni bir sözle şmeyle 
sonuçland ı ". Demiryolunun Bulgurlu'dan sonraki bö-
lümü, yine piyasaya sürülecek olan Ba ğ dat Demiryolu 
tahvilleriyle kar şı lanacakt ı . Ancak bu kez Osmanl ı  
Devleti herhangi bir bölgenin gelirini kar şı l ık olarak 
göstermek zorunda kalm ı yordu80 . Bu anlaş ma üzerine 
Ş irket, derhal ba ş ta Bulgurlu ve Bağ dat olmak üzere 
birkaç yerde birden in ş a faaliyetine giri ş ti. Dünya Sa-
vaşı 'na kadar Konya'dan itibaren 887 kilometre demir-
yolu yap ımı  gerçekle ş tirilebilmi ş ti. Henüz tamamla-
namayanlar ise Toros da ğ lar ındaki 38, Amanos dağ la-
rındaki 100 kilometrelik bölümler ile 690 kilometre 
uzunluğundaki Samarra-Musul-Tel Ebiad hatt ı yd ı 81 . 

d. Frans ı z Nüfuzu: Suriye Demiryollar ı  

19. yüzy ı lın sonlar ında Suriye'de demiryolu yap ı -
m ı  için giriş ilen kı yas ı ya rekabet, bölgenin ekonomik 
ve stratejik aç ıdan öneminin artt ığı nı  göstermekteydi. 
Almanların Bağdat Demiryolu ile Anadolu üzerinden 
Basra Körfezi'ne do ğ ru sarkmalar ı , İngiliz ve Fans ı z-
lar için Suriye'nin önemini artt ırmaktayd ı . Gerek İngi-
lizler, gerekse Frans ızlar bir yandan bölgede demiryo-
lu imtiyazları  elde etmeye çal ışı rken; bir yandan da 
Frans ızlar Marunilerin, İngilizler ise Dürzilerin üze-
rindeki koruyuculuk misyonlar ından yararlanmaya ça-
lışı yorlard ı . 

Fransa bölgeyi tarihsel anlamda kendi nüfuz ala-
n ı  olarak görüyordu. Gerçekten de Fransa ile Maruni-
ler aras ındaki ili şkiler, Haçl ı  seferleriyle ba ş lamış tı . O 

günden itibaren, Fransa bölgeye misyonerler göndere-
rek, okullar açarak yerle şmiş , bu arada Frans ız tüccar-
ları  da Halep, Trablus ş am, Beyrut gibi kentlerde tica-
ret odalar ı  kurarak, Avrupa'n ın Suriye bölgesiyle tica-
retine arac ı l ık etmi ş lerdi. 1860 Suriye Bunal ım ı 'ndan, 
Marunileri koruma bahanesiyle güçlenerek ç ıkan ve 
Beyrut'a iyice yerle ş en Frans ı zlar 82, Suriye içlerine 
doğ ru ula şı m yollar ının yap ı m ve i ş letme imtiyazlar ın ı  
ele geçirmeye ba ş lamış lard ı . Örneğ in 1863 y ı lında bir 
Frans ı z ş irketi, Beyrut- Ş am karayolunu in ş a etmi ş , 
Beyrut'un yeni liman ının hizmete girmesinin de etki-
siyle önemli kazançlar elde etmi ş ti. 83  

Frans ı z ş irketleri 1890 y ı l ı nda Yafa-Kudüs, 
1891'de ise Beyrut- Ş am-Müzeyrib hatlar ının yap ımına 
baş lad ı lar. 1892 y ı l ında hizmete aç ı lan Yafa-Kudüs 
Demiryolu'nun gelirleri aras ında mal taşı macı lığı nın 
yanı s ıra, bölgeyi ziyaret eden H ıristiyan hac ı ların bilet 
ücretleri de bulunmaktayd ı . 1894 y ı l ında ise, Ş am-
Müzeyrib hatt ı  iş letmeye aç ı lm ış , 2,5 gün olan yolcu-
luk süresi üç saate inmi ş ti. Ertesi y ı l Beyrut- Ş am bö-
lümü tamamlanarak, demiryolunun Beyrut Liman ı  ile 
bağ lant ı s ı  sağ lanmış t ı . Böylelikle yüzy ı llard ır Suriye 
ticaretine hakim olan Fans ı zlar, bölgenin tar ımsal aç ı -
dan son derece verimli olan hinterland ı  ile Akdeniz 
aras ındaki ula şı m tekelini de ele geçirmi ş  oldular. Bu 
yeni konumlar ın ın devam ı  konusunda kayg ı land ıkları  
tek nokta, İngilizlerin ellerindeki Hayfa- Ş am demir-
yolu imtiyaz ı  idi." 

Gerçekten de İngilizler 1890 y ı lında elde ettikleri 
Hayfa - Ş am imtiyaz ını  hayata geçirebilselerdi, Fran-
s ı zlar bu hatla rekabet etmekte bir hayli zorlanacaklar-
d ı . Zira Hayfa, k ı y ı dan Ş am'a uzanacak bir demiryolu 
için en uygun ba ş lang ıç noktas ı  olduğ u gibi, güzergah 
da Suriye'nin en verimli ve demiryolu için en elveri ş li 
topraklar ından geçmekteydi. Ancak imtiyaz sahibi 
Philling, demiryolunu sözle ş mede belirlenen süre 
içinde in ş a edemeyince, Frans ı zlar ın korktuklar ı  baş -
lar ına gelmemiş  oldu. İngiliz Büyükelili ğ i'nin yoğun 
çabaları , Philling'in imtiyazının hukuken geçerlili ğ ini 
kaybetmesine engel olamam ış tı . 85  İngilizlerin imtiya-
z ın ın ortadan kalkmas ına as ı l neden, sözle şme ko ş ul-
larını  yerine getirememeleri de ğ ildi. Osmanl ı  İmpara-
torluğu'nda bu duruma dü ş üp de imtiyaz ını  defalarca 
yenileyebilmiş  çok say ı da giri ş imcinin varlığı  bilin-
mekteydi. İngilizlere kar şı  duyulan genel güvensizlik 
ile bölgede tart ış mas ız hale gelen Frans ız nüfuzunun 
bu konuda etkili oldu ğu ileri sürülebilir. Ancak bun-
lardan daha önemlisi, Abdülhamit'in Hicaz Demiryo-
lu'nun yap ım ına karar vermi ş  olmas ıyd ı . Padi ş ah, Hi-
caz hatt ından Akdeniz'e ç ıkışı  kendi elinde bulundur-
mak istiyordu. 
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e) Osmanl ı  Rekabeti: Hicaz Demiryolu 

Abdülhamit'in Hicaz Demiryolu'nun yap ım ı na 
baş lamas ıyla, bölgede demiryollar ı  rekabeti daha kar-
maşı k bir sürece girmi ş ti. Ş am'dan Mekke'ye uzana-
cak Hicaz hatt ı , ister istemez bölgedeki Frans ız demir-
yolu ş irketleri ve İngilizlerin Hayfa imtiyaz ına sahip 
olan demiryolu ş irketi ile baz ı  sorunlar ı  beraberinde 
getirecekti. 1 May ı s 1900 tarihli irade-i seniye ile yü-
rürlüğ e giren Hicaz Demiryolu projesinin en iddial ı  
noktas ı , hatt ın tamam ın ın Osmanl ı  Devleti'nce yap ı lıp 
iş letilecek olmas ıydı . Yabanc ı  sermayeye yer verilme-
yecek, Müslüman mühendislerce in ş a edilecek, "kut-
sal hat" tümüyle Müslümanlar ın eseri olacakt ı . 86  

İçinde bulunulan son derece olumsuz mali ko şul-
larda, Abdülhamit'i böylesine iddial ı  bir projeye yön-
lendiren etkenler aras ı nda, ekonomik faktör en arka 
s ırada yer almaktayd ı . Demiryolunun yap ım ı  dini, as-
keri ve yönetsel nedenlere dayanmaktayd ı . Balkan-
lar'da kaybedilen topraklarla birlikte, İmparatorluğun 
nüfusunun bile ş iminde, Müslümanlar ın lehine önemli 
bir değ iş iklik meydana gelmi ş ti. Art ık Osmanl ı  Dev-
leti daha çok Asyal ı  ve daha Müslüman bir görüntü 
sergiliyordu. Abdülhamit bu kimliğ e uygun olarak, 
İmparatorluğu'nun elinde kalan topraklar ın ı  mutlaki-
yetçi/İ slamc ı  bir politikayla elinde tutabilece ğ ine ina-
nıyordu. Bu yeni politikada İ slam dininin, Tanzimat 
dönemine göre farkl ı  bir iş levi olacaktı . Böyle bir po-
litikan ın gereğ i olarak din adamlar ı  onurlandır ı lıyor, 
yeni camiler hizmete aç ı lıyor, e ğ itimde İ slama daha 
fazla yer veriliyor, 87  Müslüman ülkelerle ili şkiler s ı -
cak tutuluyordu. M ı s ır, Hindistan, Çin ve diğ er İ slam 
ülkelerine din adamlar ı  yollanarak halifelik temas ı  
çerçevesinde propaganda yap ı lıyor,88  İ slamc ı  gazete-
lere parasal destek sa ğ lanıyor, tarikatlarla ili şkiler s ı -
kı laş tırı lıyor, Y ı ldı z, Islam' ın bir tür Vatikan' ı  yap ı l-
mak istemiyordu. 

Abdülhamit'in dünya Müslümanlarıyla yürüttü ğ ü 
din bağı na dayal ı  ilişkilerini, Avrupal ı lar panislamizm 
olarak yorumluyorlar ve bu politikadan oldukça ürkü-
yorlard ı . 89  Oysa Abdülhamit gibi gücünün s ın ırlarını  
bilen ve bu nedenle politikas ını  elinde olan ı  korumak-
la s ı n ırland ıran bir hükümdardan, tüm dünya Müslü-
manların ı  kendi önderliğ inde siyasi bir birlik alt ında 
toplama çabalar ına giri ş mesi beklenemezdi. O halde 
Halife'nin amac ı  neydi? Bu soruya Abdülhamit'i iyi 
analiz etmi ş e benzeyen von der Goltz Pa ş a, «içeriyi 
fethetmek» şeklinde bir cevap getiriyor 90 . Gerçekten 
de Padi ş ah, halifelik temas ı  çerçevesinde sayg ınlığı nı  
artt ırarak İmparatorlu ğun Müslüman unsurlar ını  bir 
arada tutmaya çal ışı yordu. Bir ba şka ifadeyle, amaç  

ulusculuk virüsünün Türk olmayan Müslüman halkla-
ra da bula şmas ını  engellemekti. 91  

İngiltere 1877-78 Osmanl ı -Rus sava şı ndan sonra, 
İmparatorlu ğun toprak bütünlüğünü koruma politika-
s ını  bırakarak, Hindistan yolundaki stratejik noktalar ı  
kendi denetimi alt ına almaya yönelmi ş ti. İngilizlerin 
yeni dış  politikalar ında Arap kart ım oynayacaklar ı  
apaç ık belli olmuş tu. Arap gazetelerinde Arap hilafeti 
propagandas ı  yap ı lmaya, kentlerde, Arap halk ını  Os-
manl ı  vesayetini silkip atmaya ça ğı ran bildiriler da ğı -
tı lmaya baş lanmış tı . Standard adl ı  İngiliz gazetesi, 56 
milyon Müslüman tebaas ı  olan İngiltere'nin, Müslü-
manların kutsal kentlerine de sahip olmas ı  gerektiğ ini 
aç ıkça yazm ış tı . 92  

Oysa, halifelik merkezli İ slamc ı  bir politika yü-
rütmeye çal ış an Abdülhamit için Medine ve Mek-
ke'nin elde tutulabilmesinin önemi aç ıktır. 93  Arap mil-
liyetçi/aynmc ı  hareketinin geli şmesini engellemek is-
teyen Padi ş ah, kar şı  önlem olarak devlet olanaklar ın-
dan daha büyük pay ı  Arabistan'a aktar ırken, devlet ya-
ş amında da Araplara daha fazla yer vermeye ba ş la-
mış tı . Abdülhamit, bu politikas ını  köklü Arap aileleri-
nin liderleri ve bedevi ş eyhleriyle kurmaya çal ış tığı  
iyi ilişkilerle güçlendirmeye çal ışı yordu. 94  

Hicaz Demiryolu'nun i ş levi de bu genel çerçeve 
bağ lamında de ğ erlendirilmelidir. Bir ba şka ifadeyle 
«kutsal hat» Padi ş ah' ın son derece kaygan bir zeminde 
uygulamaya çal ış tığı  Arabistan politikas ının bir unsu-
rudur. Sultan, an ı larında Hicaz Demiryolu ile ilgili 
olarak amac ın ı , «Müslümanlar aras ındaki bağı  öylesi-
ne güçlendirmektir ki, İngiliz hainliğ i ve hilekârlığı  bu 
sağ lam kayaya çarparak parçalans ın» ş eklinde aç ıkla-
maktadır. 95  Bu amaç için Hicaz Demiryolu projesi 
gerçekten iyi bir araçt ı . Sultan/Halife, Hicaz Demiryo-
lu'nu in ş a etmekle yaln ı z Osmanl ı  Müslümanlar ın ın 
değ il, dünya Müslümanlarının gözünde dini önderlik 
konumunu güçlendirebilirdi. Her y ıl sırf Hindistan ve 
İran'dan yüz bin hac ının kutsal kentleri ziyaret etti ğ i 
ve bunlar ın be ş te birinin binbir güçlük ve tehlikelerle 
dolu hac yolculu ğ unda ya ş am ı n ı  kaybetti ğ i 
96gözönüne al ınırsa, yukar ı daki dü ş üncenin hakl ı lık 
pay ı  ortaya ç ıkar. Nitekim Hicaz Demiryolu projesi, 
İ slam dünyas ında büyük co şkuyla kar şı lanmış ; Os-
manl ı , Hindistan, M ı sır ve di ğ er Müslüman ülkelerin 
bas ınında en ağı rlıklı  konu olarak yer alm ış , müminler 
bu projesinde Halife'ye yard ıma çağ rı lmış tı . Abdülha-
mit, İ slam dünyas ından belki beklediğ inin bile üzerin-
de destek elde etmi ş , sayg ınlığı nı  alabildiğ ine art ır-
m ış tı . Durumu «Die katholischen Missionen» adl ı  
derginin yazar ı , «... bir vuru ş ta bütün İ slam aleminin 
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en popüler adamı , günün kahraman ı  oldu» cümlesiyle 
özetliyordu. 97  

İslam aleminde, k ı sa sürede kazan ı lan bu sayg ın-
lığı n sürmesi, her ş eyden önce kutsal kentlerin elde 
tutulabilmesine, bu da gerekti ğ inde bölgeye h ızla as-
ker sevkedilebilmesine ba ğ hydı . Oysa, Süvey ş  Kana-
l ı 'n ın İngiltere'nin denetimine geçmi ş  olması , Osman-
lı ların bu konuda tamamiyle Ingiltere'ye ba ğı mlı  hale 
gelmelerini de beraberinde getirmi ş ti. İ ngiltere'nin bir 
savaş  durumunda Kanala kapamas ı , Osmanl ı  Devle-
ti'nin bölgeyle ili şkisinin kesilmesi anlam ına geliyor-
du. Hicaz Demiryolu yap ı labilirse, Osmanl ı  Devleti 
askerlerini Süvey ş  Kanal ı na gerek duymaks ız ın Suri-
ye ve Hicaz'a süratle gönderebilirdi. Bu olanak ele ge-
çirilebilirse, bölgede Osmanl ı  otoritesi artınlabilir, be-
devi aş iretleri denetim alt ına al ınarak hac kervanlarm ı  
yağ malamalar ı  engellene- 
bilirdi. Ayr ı ca Mekke 
emirlerinin ba şı na buyruk 
davran ış lar ına son verilir, 
böylelikle Arabistan'da as-
keri ve idari reformlar ya-
pabilmenin ko şulları  sağ -
lanmış  olurdu.98  Bu neden-
lerle Abdülhamit, daha 
Bağ dat Demiryolu görü ş -
melerinde bir sonuca ula şı -
lamadan, Hicaz Demiryolu 
projesini gündeme getirmi ş  ti. Asl ında Abdülhamit 
için Hicaz ve Bağ dat demiryolları  tek bir projenin par-
çalar ıydı . 

Ingilizlerin Bağ dat gibi Hicaz Demiryolu'na da 
muhalefet edecekleri aç ıktı . Osmanl ı ların 1906 y ı lı n-
da Akabe ş ube hatt ın ı  gündeme getirmeleriyle, Hicaz 
Demiryolu'na olan İngiliz muhalefeti iyice sertle ş ti. 
Zira, Kı z ı ldeniz k ı y ı s ındaki Akabe'ye ula şı l ı rsa, İngi-
lizleren M ı s ır'daki varl ığı  da tehdit alt ına girmi ş  ola-
caktı . Bu nedenle, İngilizler i ş i Osmanl ı  Yönetimine 
ültimatom verme noktas ına kadar getirdiler. Bunun 
üzerine daha fazla direnemeyece ğ ini anlayan Abdül-
hamit kendisi için büyük önem ta şı yan Akabe hatt ın-
dan yaz geçmek zorunda kald ı . 99  

Hicaz Demiryolu'na ba ş lanmas ı , Osmanlı  Yöneti-
mini Frans ızlarla da kar şı  karşı ya getirmi ş ti. Osmanl ı  
yöneticileri Frans ı z ş irketinin i ş letmekte oldu ğ u Ş am 
- Müzeyrib hatt ın ı  satın alarak, in ş aata Ş am yerine bu 
noktadan devam etmek isteyince, Frans ı zlar her türlü 
uzlaş ma giri ş imini yoku ş a sürmeye ba ş lad ı lar. Os-
manl ı  Yönetimi ş irketin önerdi ğ i miktara çok yak ın 
bir bedel ödemeye raz ı  olmu şken, Frans ı z D ış iş leri 

Bakan ı  Delcasse imtiyaz ın geri verilmesini Fransa'n ın 
Suriye'deki ç ıkarları  ve prestiji aç ı s ından sak ıncal ı  
buldu ğunu aç ıklam ış t ı .'°° Görüldü ğ ü gibi D ış iş leri 
Bakan ı  için ş irketin karl ı lığı ndan çok Fransa'n ın böl-
gedeki nüfuzu önemliydi. Y ı llar süren görü şmeler so-
nunda Osmanl ı lar hatt ı  satın alamad ıkları  gibi, ş irkete 
çok yüklü bir tazminat ödemek zorunda kald ı lar. 10 ' 
Zira Osmanl ı  Maliyesi'nin içinde bulundu ğu ko şullar, 
Fransa'dan al ınacak yeni borçlar ı  zorunlu k ı l ıyordu. 
Ayrı ca Abdülhamit bir bütün olarak dü şündüğü Bağ -
dat ve Hicaz demiryollar ın ı  yapabilmek için çe ş itli 
ödünler vermeye haz ı rd ı . Bu yüzden Frans ızlarla uzla-
ş arak, onlar ın Bağdat Demiryolu'na olan muhalefetle-
rini de k ırmak istiyordu. 

Ancak Frans ı z ş irketinin istedi ğ i tazminat ı n 
ödenmesiyle, Frans ızlarla ya ş anacak sorunlar sona er- 
  memiş ti. Bu kez Osmanl ı -

ların Hicaz Demiryolu'nun 
Ş am'dan Müzeyrib'e kadar 
olan bölümünü Frans ı z 
hattına paralel in ş a etmek 
zorunda kalmalar ı , her iki 
ş irketin k ı yas ıya bir reka-
bet sürecine giymelerini 
beraberinde getirmi ş ti. Bu 
rekabet sürecinde, Hicaz 
Demiryolu idaresi bir dev-
let kurulu ş u oldu ğ u için 

ekonomik rasyonaliteleri geri plana atarak fiyat k ı rma 
yoluyla avantajl ı  duruma geçebiliyordu. Ancak Fran-
s ız diplomasisi devreye girerek, ta şı ma ücretlerinin 
belirli bir seviyenin alt ına çekilemeyece ğ i konusunda 
Osmanl ı  yöneticilerinden güvence ald1. 102  Osmanl ı  
yöneticilerinin bir kez daha boyun e ğmelerinin nede-
ni, 1913 y ı lında imzalamak zorunda kald ıkları  yeni bir 
borç sözle ş mesiydi. Osmanl ı lar ayn ı  sözle ş me nede-
niyle, 17 kilometresini in ş a etmi ş  bulunduklar ı  Afule -
Kudüs hatt ından da vazgeçmek zorunda kalm ış lar-
dı . 103  Frans ı zlar kendi i ş lettikleri Yafa - Kudüs demir-
yoluna rakip olaca ğı  için Osmanhlardan Afule - Ku-
düs hatt ı nın yap ı mına son vermelerini istemi ş lerdi. 
Görüldü ğü gibi Frans ı zlar Suriye'de i ş lettikleri demir-
yollar ına rakip istemiyorlar, ekonomik ve siyasi nü-
fuzlar ı n ı  kullanarak bu tür giri ş imleri engellemesini 
biliyorlard ı . 

Suriye'deki demiryolu rekabeti sürecinde Alman-
lardan söz etmemi ş  olmam ı zdan, onların bölgeyle il-
gilenmedikleri anlam ı  çıkarı lmamal ıd ır. Tam tersine 
Almanlar o zamana kadar geri planda kald ıkları  böl-
gede nüfuz alanlar ı  yaratmak için, Osmanl ı lar ın dost 
ve müttefiki olmalar ının avantajlanndan olabildi ğ ince 

İslam aleminde, k ısa sürede kazan ı lan 
bu sayg ı nlığı n sürmesi, her ş eyden 

önce kutsal kentlerin elde 
tutulabilmesine, bu da gerekti ğ inde 

bölgeye h ızla asker 
sevkedilebilmesine hakl ıyd ı . 
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yararlanmaya çal ışı yorlard ı . Örneğ in Osmanlı ların 
Hayfa şube hattını  in ş a etmeleriyle, kentin sosyal ve 
ekonomik aç ı dan h ı zla geli ş mesi en çok Almanlara 
yaramış tı . Almanya'n ın Hayfa konsolosu, "Hicaz De-
miryolu ile Ilgili Alman Ç ıkarlar ı " baş lıkl ı  raporunda 
bu durumu ayr ı ntı larıyla analiz etmi ş ti.'" Alman-
ya'n ın Osmanl ı  imparatorlu ğ u üzerindeki nüfuzunun 
hı zla yükseldiğ i bu dönemde, Alman yöneticilerin 
Hicaz Demiryolu'na olan ilgileri anla şı l ır bir olgudur. 
Almanlar Hicaz Demiryolu'nu askeri aç ı dan da mem-
nuniyetle kar şı lamış lardı . Zira planland ığı  gibi Halep 
noktas ı nda Hicaz Demiryolu Bağdat Demiryolu'na 
bağ lanabilirse, olas ı  bir savaş ta İngilizleri hem K ı zı l-
deniz k ı y ı larında hem de Basra Körfezi'nde vurmak 
mümkün olacakt ı . 

SONUÇ 

Abdülhamit ve Osmanl ı  yöneticileri Hicaz De-
miryolu'nun tamamlanabilmesi için ola ğ anüstü bir ça-
ba göstermi ş ti. Ancak tüm bu çabalara ve katlan ı lan 
fedakarl ıklara rağmen bir noktada t ıkanıp kaldı lar. Bu 
nokta, iddia edildi ğ i gibi finansman kaynaklar ı  ve 
teknik personel konusundaki yetersizlikler 
Tam tersine, özellikle yabanc ı  gözlemcilerin a şı lmas ı -
nı  olanaks ız gördükleri bu sorunlar ın üstesinden geli-
nebilmiş ti. Örneğ in kaynaklar ın yaklaşı k üçte birini 
olu ş turan iç ve d ış  bağış lar, finansman sorununun çö-
zümünde, ilginç bir deneyim olmu ş tu. Padi ş ah/Hali-
fe'nin ça ğ r ı s ı  üzerine, dünyan ın dört bir yan ından 
Müslümanlar, "kutsal hatt ın" maliyetine katk ı da bu-
lunmu ş lard ı . Teknik personel olarak ba ş ta Almanlar 
olmak üzere yabanc ı lar kullanı lmış , süreç içinde Os-
manl ı  mühendislerinin de istihdam ı  yönünde harcanan 
çabalardan bir ölçüde sonuç al ınabilmiş ti. Iş gücü ge-
reksiniminin kar şı lanmas ında ise askerlerin istihdam ı  
önemli bir rol oynam ış tı . Ancak bu sorunlar ın aşı lma-
s ı , bir hastan ın sağ lık durumunda görülen geçici dü-
zelmelere benzemekteydi. Abdülhamit yönetimi fi-
nansal ve teknik aç ıdan i ş in zor bölümünü ba ş arm ış -
ken, hedefe belki de bir ad ım kalmış ken, çaresizlik 
içinde in ş aatı  durdurmak zorunda kalm ış tı . Zira Mek-
ke Emiri ve bedevilerin direni ş i, hatlar ın yap ı m ı nı  
Medine'den öteye sürdürmeyi olanaks ız kı lmış tı . Ingi-
lizlerin desteğ ini de alan bu iki unsur, Hicaz Demiryo-
lu'nun deve ta şı mac ı lığı  gibi ekonomik olanaklar ın ı  
ellerinden alaca ğı  gibi, başı na buyruk davran ış lar ına 
da son vereceğ inin bilincindeydi. Ayr ı ca Osmanl ı  yö-
netiminin Ingilizlerin ültimatomuyla Akabe'ye ç ıkışı , 
Frans ızların baskı sıyla Afule-Kudüs hatt ın ı  gerçekle ş -
tiremediklerini biliyoruz. Yani hasta iyile ş me azmi 
göstermi ş  (Hicaz Demiryolu'un yap ımına karar ver- 

miş ), durumunda geçici iyile ş meler görülmü ş  (finans-
man ve teknik sorunlar a şı lmış  demiryolunun büyük 
bölümü yap ı lmış ), ancak genel olarak vücut iflas gitti-
ğ inden (Osmanl ı  İmparatorluğ u'nun iktisadi bağı ml ı lı -
ğı , askeri ve siyasi güçsüzlü ğü) tedavi ba ş arı lı  bir so-
nuç vermemi ş ti. Bu boyutuyla Hicaz Demiryolu, Os-
manl ı  İmparatorlu ğu'nun y ıkı lışı yla ilgili son dönem 
tarihinin hüzün verici bir parças ın ı  olu ş turmu ş tu. Os-
manl ı 'n ın kendi topraklar ında, yabanc ı  demiryolu ş ir-
ketleriyle rekabeti olanaks ız hale gelmi ş ti. 

Bu farkl ı  deneyimi bir tarafa b ırakı rsak; Osmanl ı  
demiryollar ın ın iç ve dış  dinamikleri oldukça benzer 
özellikler ta şı r. İ lk demiryolu İ zmir-Ayd ı n, İngiliz 
emperyalizminin hammadde ve pazar sorunlar ın ın çö-
zümüne yönelik bir giri ş imdi ve bu doğ rultuda amaç-
lanan sonuçlar ı  beraberinde getirmi ş ti. Bölgede İngiliz 
ticaretindeki art ışı ; Ingilizlerin madencilik, belediye 
hizmetleri, tar ım ve diğ er sektörlerdeki yat ırımları  iz-
lemiş ti. Bunlar ın dışı nda; hem demiryolunun tamam-
lanmış  olmas ı , hem de yabanc ı lar ın toprak sahibi ol-
malar ın ı  olanakl ı  kı lan 1866 toprak yasas ının yürürlü-
ğ e girmesi, İngilizleri kapitalist çiftlikler kurmaya yö-
neltmi ş ti. Osmanl ı  yöneticilerinin beklentileri de 
önemli ölçüde kar şı lanmış , ulaşı m sorununun çözü-
müyle birlikte güvenlik sa ğ lanmış  ve üretim artm ış tı . 
Ancak üretimdeki bu art ışı n İngiliz sanayiine endeksli 
olu ş u, İngiliz ekonomisindeki bunal ı mların doğ rudan 
Osmanlı  üreticisini etkilemesini de beraberinde getir-
mi ş ti. İngiltere'nin kendi hammadde gereksinimlerini 
kar şı lamak için, bölgede te ş vik etti ğ i ürünlere en gü-
zel örnek olarak pamu ğu gösterebiliriz. Amerikan İ ç 
Sava şı 'nın yaratt ığı  pamuk kı tlığı , İngiliz sanayicile-
rini yeni pamuk üretim alanlar ını  desteklemek zorun-
da b ırakmış tı . Manchester Pamuk Al ım Birliğ i, İngil-
tere'nin İ zmir Konsolosu'nun raporuna dayanarak, Ba-
t ı  Anadolu'da pamuk üretimini destekleme karar ı  al-
mış t ı . Birlik'in ücretsiz tohum da ğı tımı , üreticilere i ş  
makineleri deste ğ i, kaliteyi yükseltmek için verilen 
kursların yan ı sı ra İzmir - Ayd ın Demiryolu'nun des-
teklenmesi karar ın ı  almış  olmas ı  konumuz aç ı s ından 
ilginç olsa gerek. Nitekim pamuk üretiminde art ış  sağ -
lanan bölgeler, Ayd ın Demiryolu'nun geçti ğ i yöreler-
di. Bat ı  Anadolu'da İngilizler tarafından üretilen, İn-
giliz demiryolu ile ta şı nan ve Ingiltere'ye ihraç edilen 
z ımpara ta şı  üretimi de, bu konuda oldukça ayd ınlat ıc ı  
bir diğ er örnek olsa gerek. Bölge ekonomisinden ta-
mamen yalı tı lmış , bölge ekonomisi ile hiç bir ilgisi ol-
mayan madenler konusunda; manganez, antimuan, 
krom, boraks örnekleri de verilebilir. Sonuç olarak, 
İngiliz çabalar ı  Batı  Anadolu'da üretken güçleri geli ş -
tirmi ş tir, ancak İngiliz endüstrisine endeksli olarak. 
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Bu durum, dış  dinamikle kapitalist dünya ekonomisi-
ne eklemlenen ekonominin, kapitalizmin devresel bu-
nal ımlarından da doğ rudan etkilenmesini beraberinde 
getiriyordu. Bat ı  Anadolu'nun iktisadi faaliyetleri, İ n-
giltere'deki bunal ım ve göreli refah dönemlerini iki 
y ıllık gecikmelerle izliyordu. 1 ° 6  

Frans ı zların Beyrut- Ş am-Müzeyrib merkezli de-
miryolu politikas ı  da; İngilizlerin Bat ı  Anadolu demir-
yolu modelinin adeta Suriye versiyonuydu. 19. yüzy ı -
l ın sonlar ında, Beyrut'un hinterland ının zengin potan-
siyelinden yararlanmaya ve nüfuz bölgelerini güçlen-
dirilmeye çal ışı rken, bölgede köklü bir geçmi ş e daya-
nan ili şkileri, Frans ızlara önemli ölçüde yard ımcı  olu-
yordu. Demiryolu imtiyazlar ı  ve Marunilerin koruyu-
culuğu misyonlar ı  nüfuz bölgelerini güçlendirmede en 
önemli iki faktördü. Suriye'nin Frans ı z yöneticileri 
aç ı s ından önemi çal ış mamızda özellikle, D ış iş leri Ba-
kanı  Delcasse' ın çabalar ı  çerçevesinde vurguland ı . 

Almanlann Anadolu ve Ba ğdat demiryollar ı  poli-
tikas ı , İngiliz ve Frans ı z modelinden farkl ı  olarak böl-
gesel olmaktan öte, bütünsel bir projenin parças ı , hat-
ta temel yürütücüsüydü. Uluslararas ı  konjonktür Os-
manl ı  ve Alman İmparatorluklar ı  aras ındaki yakınlaş -
may ı  adeta kaç ını lmaz kı lmış tı . Osmanl ı , toprak bü-
tünlüğünü savunacak yeni bir ülke aray ışı ndayken, 
Almanya sömürgelerin bölü şülmü ş  olduğu bir dünya-
da hammadde ve pazar sorununu çözmek zorundayd ı . 
Bu ko şullardaki bir yak ınlaş man ın, önemli ba ğı mlı lık 
iliş kilerini beraberinde getirmesi kaç ını lmazd ı . Os-
manl ı  - Alman ili şkileri ba ş lıca iki temel üzerinde ge-
liş ti. Bunlardan birinin Anadolu/Ba ğdat/(ve hatta) Hi-
caz demiryollar ı  olduğunu biliyoruz. Diğ eri ise Os-
manl ı  ordusunda görev yapan Alman askeri heyeti 
arac ı lığı yla gerçekle ş ti. Alman komutanlar ın çabala-
rı yla, Osmanl ı  ordusundaki Alman etkisi giderek art-
maktayd ı . Demiryollar ı  da bir yandan politik nüfuzu 
beraberinde getirirken, di ğ er yandan ekonomik ili şki-
lerin geli ş mesine katk ı da bulunuyordu. Demiryolu 
yap ımı ; altyap ı  yatırımları , maden arama çal ış malar ı , 
sulama kanallar ı  in ş as ı  ve hammadde elde etmeye yö-
nelik benzeri çabalarla birlikte yürütülüyordu. Bu sü-
reç sonucunda 1909 y ı l ına gelindi ğ inde, Alman-
ya/Avusturya blo ğunun Osmanl ı  dış  ticaretindeki pay ı  
% 42'ye yükselmiş ti. Oysa bu rakam 1880'lerde % 18 
civarındayd ı . Aynı  dönemde Fransa'n ın pay ı  % 18'den 
1 l'e, İngiltere'nin ki ise % 61'den 35'e dü şmü ş tü. Bu 
gelişmenin, diğ er emperyalist güçlerle zorlu bir müca-
dele sürecini beraberinde getirmesi kaç ın ı lmazd ı . 
Özellikle İngiltere'nin, Basra Körfezi'ne yönelik Os-
manl ı/Alman giri ş imlerine tepkisi son derece sert ol-
maktaydı . 

Alman resmi politikas ı , barış ç ı  yay ı lma mekaniz-
malarını  büyük bir incelikle örüyordu. Osmanl ı  yöne-
ticilerini ürkütecek kolonizasyon yanl ı sı  dü şünceler, 
hükümet çevrelerince kabul görmüyordu. Gerçekten 
de bu dönemde Alman yay ı lmac ı lığı nı  yönlendirmek 
ve yeni yay ı lma alanlar ı  belirlemek amac ıyla bir dizi 
dernek faaliyetlerini yo ğ unla ş tırmış lard ı . Bunlar ara-
s ı nda en radikal dü şünceleri ı rkç ı  Alldeutscher Ver-
band (Pancermen Birli ğ i) savunuyordu. Pancermen 
ideologlar Anadolu'yu, iklimi ve toprak zenginlikleri 
ile Alman kolonizasyonu için çok uygun bir yer ola-
rak görüyorlard ı . Deutsche Kolonial Gesellschaft, Mi-
litaerische Gesellschaft, Koloniall-Wirtschaftlichen 
Komitee gibi kurulu ş lar da değ i ş ik dozlarda benzeri 
görü ş leri ileri sürüyorlard ı . Bu doğ rultudaki yay ınlar-
da, kolonizasyon konusunda Anadolu Demiryolu Ş ir-
ketine önemli i ş levler yükleniyordu. Örne ğ in Karl 
Kaerger, Kleinasien, ein deutsches Kolonisationsfeld 
(Küçük Asya, Bir Alman Kolonizasyon Bölgesi) adl ı  
bro şüründe, kolonizasyonun ekonomik ve politik aç ı -
dan güçlü bir ş irket tarafından yürütülmesi gerektiğ ini 
savunuyor ve bu "ulvi" görevi Osmanl ı  İmparatorlu-
ğu'ndaki sağ lam konumundan dolay ı  Anadolu Demir-
yolu Ş irketi'nin üstlenmesini öneriyordu. Kaerger'e 
göre, hatlar ın civar ına Alman kolonizatör göçmenler 
yerle ş tirme hakk ına kar şı l ık Osmanl ı  Devleti'nin top-
rak bütünlü ğü savunulmal ı  ve Avusturya, İ talya ile 
Osmanlı  İmparatorlu ğ u'nu içine alacak geni ş  bir güm-
rük birliğ i olu ş turmal ı yd ı . Kaerger, bu ortak pazar 
içinde Anadolu'daki Alman kolonilerine, Alman sa-
nayiinin gereksindiğ i hammaddeleri sağ lama i ş levini 
yüklüyordu. 1 °6  

Benzeri öneriler Binba şı  Max Schlagintweit 
tarafından da dile getirilmi ş ti.Schlagintweit, koloni-
zasyon ko şullarını  yerinde incelemek amac ıyla Ana-
dolu'ya gitmi ş  ve orada ya ş ayan Almanlarla konuyu 
tartış mış tı . Almanya'ya döndükten sonra, Anadolu'nun 
kolonizasyonu için neler yap ı lmas ı  gerektiğ ini içeren 
görü ş lerini çe ş itli platformlarda dile getirmi ş , Anado-
lu Demiryolu Ş irketi ile resmen ili ş ki kurulmas ı n ı  
önermi ş ti. 107  Toplanan konferanslardan birine Deuts-
che Bank genel müdürü Siemens onur konu ğ u olarak 
davet edilmi ş ti. Ancak Siemens'in yapt ığı  konu ş ma 
tam bir hayal k ı r ıkl ığı  yaratm ış tı . Deutsche Bank ge-
nel müdürü, aç ık bir ifade ile Anadolu Demiryolu Ş ir-
keti'nin Osmanl ı  yasalar ına tabi olduğunun altını  çize-
rek, kendilerinin kolonizasyon değ il, ticari amaçlar ta-
şı dıkların ı  vurgulam ış tı . Bu giri ş imlerin baş arı ya ula ş -
mas ından Almanya'n ın büyük yararlar sa ğ layaca ğı nı , 
Alman sanayiine yeni ufuklar açaca ğı n ı , kolonizasyon 
dü ş ünceleriyle bu önemli giri ş imin tehlikeye dü şürül- 
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memesi gerektiğ ini sözlerine eklemi ş ti. Gerçekten de 
Bağdat demiryolu için rekabet eden güçlerin en etkili 
silah ı , Osmanl ı  yönetim çevrelerinde Almanlar ın de-
miryolunu kolonizasyon amac ıyla kullanacaklar ı  kor-
kusunu yaymaktı . Bu nedenle; ba ş ta Ba şbakan Bülow 
ve Büyükelçi Marschall olmak üzere Alman yönetici-
ler, Abdülhamit ve Osmanl ı  devlet adamlar ına, kolo-
nizasyon yanlı larına kar şı  olduklar ı  konusunda gerekli 
güvenceyi vermekte özen gösterdiler. 108  

Alman yönetiminin ve yönetimle uyum içindeki 
Deutsche Bank' ın, kolonizasyon yanl ı larına yüz ver-
memeleri anla şı lır bir olgudur. Deutsche Bank' ın ge-
nel müdürü Siemens, do ğ al olarak olaya ticari aç ıdan 
bakı yor, Ş irket'in elde edece ğ i karlar ı  riske sokmak is-
temiyordu. 1883 y ı lından beri Osmanl ı  ordusunda gö-
rev yapan Alman komutanlar ın etkileri giderek artar, 
Deutsche Bank' ın yaptığı  demiryolu ile Bağ dat'a ka-
dar olan bölge Alman nüfuz alan ına dönü ş türülmek 
yolunda emin ad ımlarla ilerlenirken, kolonizasyon 
yanlı sı  radikal görü ş ler yüzünden her ş eyi tehlikeye at-
man ın bir anlam ı  yoktu. Kısacas ı , Anadolu'da koloni-
zasyon dü ş üncesi, büyük bir incelikle örülen bar ış c ı  
yay ılma politikasıyla çeliş iyordu. 

Abdülhamit devrinde uygulanan temkinli politika 
sayesinde, Alman etkisi o kadar köklü biçimde yerle ş -
mi ş ti ki; Jön Türk ve İ ttihatç ı lar da kı sa bir tereddüt-
ten sonra Almanya yanl ı sı  dış  politikay ı  sürdürdüler. 
Bu süreç Osmanl ı  Devleti'nin kendini Almanya ile 
birlikte Dünya Sava şı 'nda bulmas ıyla neticelendi. Al-
manya'n ın yenilgisi üzerine bölgede önemli bir bo ş luk 
olu ş mu ş tu. ABD'nin bölgede emperyalist bir güç ola-
rak rekabete kat ı lmas ı , Musul ve Kerkük petrollerinin 
kazandığı  önem ile birlikte, yeni dinamiklerin haber-
cisiydi. Konumuz aç ı s ından ilginç olan, ABD'nin de 
nüfuz mücadelesindeki enstrüman ının dev bir demir-
yolu projesi olmas ıydı . Daha önce de giri ş imde bulun-
muş  olan Amiral Colby Chester, arkas ına Amerikan 
sermayesini alarak, "Chester imtiyaz ı " adıyla bilinen 
demiryolu yap ım ve i ş letme ba şvurusunda bulunmu ş -
tu. Ba ş vuru Musul/Kerkük bölgesi ile Anadolu aras ın-
da in ş a edilecek bir demiryoluyla ilgiliydi. Proje gü-
zergah üzerindeki madenleri i ş letme hakk ının, hatt ı  
inş a edecek ş irkete verilmesini öngörüyordu. Musul 
ve Kerkük'ün Türkiye s ınırları  dışı nda kalmas ı , imti-
yazın öneminin kendiliğ inden ortadan kalkmas ı  anla-
mını  taşı yordu. Zaten bu arada petrol ş irketleri, Mezo-
potamya petrollerinin payla şı mı  konusunda anla ş maya 
varmış lard ı . 

Osmanlı  Devleti'ne emperyalizmin bir arac ı  ola-
rak giren demiryollar ı , bir dönem Cumhuriyet Türki- 

yesi'nde bağı ms ı zlığı n simgesi olmu ş tu. Osmanl ı lar-
dan Cumhuriyet'e 4137 kilometre demiryolu kalm ış tı . 
Türkiye'nin buna katabildiğ i miktar da, yakla şı k bir o 
kadard ır. Cumhuriyet'in ilk y ıllarındaki demiryolu se-
ferberliğ i, İkinci Dünya Sava şı 'ndan sonra tamamiyle 
durmu ş tur. Oysa Türkiye sava ş  sonras ı  döneme plan-
lama ile girmek azmindeydi ve Aydemir, Tökin gibi 
Kadrocuların etkin oldu ğu plan beklenileceğ i gibi ula-
şı m politikas ını  demiryoluna dayand ırıyordu. Ancak 
akl ın yolu birdi ve dış  yardımı  kolayla ş tıraca ğı  bek-
lentisiyle Süleyman Vaner önderli ğ inde liberal bir 
kadroya haz ırlatı lan planda da ula ş tırma politikas ı  de-
miryoluna dayanmaktayd ı . 1952 y ı lına kadar 1588 ki-
lometre yeni demiryolunun hizmete aç ı lmas ı  hedef-
lenmekteydi. Vaner'in raporunda karayollar ına 260, 
demiryollarına ise yenileme çal ış malar ı yla birlikte 
1.480 milyon lira, yani karayollanna ayr ı lanın altı  katı  
ödenek ayr ı lmas ı  planlanmış tı . Ancak Max Thornburg 
gibi Amerikal ı  uzmanlarla girilen s ıkı  te ş rik-i mesai 
sürecinin sonunda, bu oran karayollar ının lehine, bire 
dokuz olarak de ğ i ş ti. 109  Artık, Amerikan Yollar İdare-
si'nin Umum Müdür Yard ımc ı sıHits'in yazmış  olduğu 
rapor do ğ rultusunda, kesin bir biçimde karayolu poli-
tikas ına geçilmi ş ti. Bu politikan ı n sonucu olarak, 
1950'lerden günümüze sadece 611 kilometre yeni de-
miryolu yapı labildi."° D ış  yard ım ve kredilerle kolay 
yoldan kalk ınma hayali a ğı r basm ış tı . 

Ülkemizde yolcu ta şı mac ı lığı mn % 94,2'si kara-
yolu ve sadece % 4,9'u demiryolu ile yap ı lmaktad ır. 
Yük ta şı mac ı lığı nda benzeri oranlar geçerlidir. Oysa, 
demiryolu ta şı mac ı lığı nın karayoluna göre son derece 
ekonomik olduğu bilinen bir gerçektir, özellikle de 
petrol kaynaklar ı  aç ı sından dış a bağı ml ı  ülkelerde... 
Demiryolu yat ırımının çok pahal ı  olduğu görü ş ü de, 
gerçekliğ i ara ş tırılmadan genel kabul gören bir iddia-
dır. Oysa 200-220 kilometre h ıza elveri ş li çift hatl ı  
bir demiryolu ile 2 + 2 şeritli bir otoyolunun maliyeti 
yakla şı k olarak birbirine e ş ittir. Ayr ıca kaza ile ölüm 
oran ı , karayolunda demiryoluna göre yüz kat daha 
fazlad ır."' Bu istatistiksel gerçe ğ i bildikten ve ayn ı  ir-
rasyonel ula ş tırma politikas ını  sürdürdükten sonra, 
"trafik canavar ı " gibi soyut bir canavari suçlamak ne 
derece anlaml ıdır? Bu bakış  aç ı s ı  yüzölçümleri Türki-
ye'nin yar ı s ı  kadar olmayan İngiltere 16.670 km, 
Fransa 34.639 km, Almanya 27.490 km, İ talya 16.068 
km demiryoluna sahipken "demiryolu komünist i ş i-
dir"; ya da bunca ac ı dan sonra, "devlete de ğ il, depre-
me kı z ın" diyebilen devlet ba şkanlar ının varl ığı nı  ola-
nakli kı lan dü şünce iklimini de aç ıklamaktad ır. 12  Bu 
satırların yazarı , depremin üçüncü günü, İzmit-Gölcük 
aras ını  sekiz saatte alabilmenin hüznünü ya ş amış tır' 13  
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ve her ş eye rağmen toplumun dinamizminin, üç tarafı  
denizle kapl ı  ve tarihsel anlamda demiryolu gelene ğ i 
bulunan ülkesinde, deniz ve demiryollanna dayal ı  ras-
yonel bir ula ş t ırma politikas ı  için harekete geçece ğ i 
umudunu ta şı maktad ır. 

Dipnotlar 

1  Bu artışı  anlamak olanakl ı d ı r, zira sadece raylar için 
ortalama mil ba şı na 300 ton demir gerekiyordu. 

2  Orhan Kurmu ş , Emperyalizmin Türkiye'ye Giri ş i, 
İ stanbul, 1977, ss. 19,20. 

3  M. Hecker, «Die Eisenbahnen der asiatischen Tür-
kei», Archiv fürEisenbahnwesen, Berlin, 1914, s. 777. 

4  Muhte ş em Kaynak, «Osmanl ı  Ekonomisinin Dünya 
Ekonomisine Eklemlenme Sürecinde Osmanl ı  Demiryollar ı -
na Bir Bak ış », Yap ı t, Say ı  5 (1984), s. 68 

5  Vandettin Engin, Rumeli Demiryollar ı , İ stanbul, 
1993, s. 36, 37. 

6  Engin Deniz Akarl ı , Belgelerle Tanzimat, Osmanl ı  
Sadrazamlar ı ndan Ali ve Fuat Pa ş alar ın Siyasi Vasiyet-
nameleri, İ stanbul, 1978, s. 25 

7  Vedat Eldem, Osmanl ı  İ mparatorluğ u'nun iktisa-
di Ş artlar ı  Hakk ında Bir Tetkik, Ankara, 1970, s. 153. 

8  Kurmut, s.57. 

9  1838 antla ş mas ı  üzerine ayr ı nt ı l ı  bilgi için bkz. Mü-
bahat S. Kütükoğ lu, Osmanl ı - İ ngiliz iktisadi Münasebet-
leri II, (1838-1850), İ stanbul, 1976, ss.7-42 v.d. Ayr ı ca çok 
say ıda kaynağı n yan ı  s ı ra ş u iki makaleye bak ı labilir. Sey-
fettin Gürsel, 1838 Ticaret Antla şmas ı  Üzerine", Yap ı t, Say ı  
10, (Nisan-May ı s 1985), ss.27-36 ve ayn ı  dergi içinde Taner 
Timur, "1838'de Türkiye, İ ngiltere Rusya", ss.4-26. 

10 Develerin su yataklar ından geçememesi, devletin 
gerektiğ inde develere el koymas ı  ve benzeri güçlükler için 
bkz. Ali Aky ı ldız, "Osmanl ı  Anadolusunda İ lk Demiryolu: 
İ zmir- Ayd ın Hatt ı  (1856-1866)", Çağı n ı  Yakalayan Os-
manl ı , ed.E. İhsanoğ lu, M. Kaçar, İ stanbul, 1995, s.250. 

11  Kurmut, ss. 58, 59. 

12  Hermann Schmidt, Das Eisenbahnwesen in der 
asiatischen Türkei, Berlin 1914, s. 3 

13  Hecker, s. 780 

14 Akyı ld ı z, s.252. 

15  Kurmut, s. 64 
16 a. g . e ., s.  73 

17  a.g.e. s. 174, 175 
18 Charles Morawitz, Türkiye Maliyesi, Maliye Ba-

kanlığı  Tetkik Kurulu Yay ını , No: 1978-188, s. 324 

19  Hecker, s. 780 

28  A. du Velay, Türkiye Maliye Tarihi, Maliye Ba-
kanlığı  Tetkik Kurulu Ne ş riyat ı  No. 178-1978, s. 386, 387; 
Morawitz, s. 325 

66 IKTISAT DERGISI • EK İM'99 

21 Ş evket Pamuk, «Osmanl ı  imparatorluğ u'nda Yaban-
c ı  Sermaye: Sektörlere ve Sermayeyi ihraç Eden Ülkelere 
Göre Dağı l ı m ı  (1854-1914)», ODTÜ Geli ş me Dergisi 1978 
Özel Say ı s ı , s. 148. 

22  Mihail P. Guboğ lu, "Osmanl ı  İ mparatorlu ğ u'nda 
Karadeniz Tuna Kanal ı  Projeleri (1836-1876) ve Bo ğ azköy 
- Köstence Aras ı nda İ lk Demiryolu in ş as ı  (1855-1860), Ça-
ğ lın Yakalayan Osmanl ı , ed.E. İhsanoğ lu, M. Kaçar, İ stan-
bul, 1995, s.239. 

23  Engin, s. 40, 41 

24  Velay, s. 157; N. Heintze, «Eisenbahnen in der Tür-
kei», Mitteilungen der geographischen Gesellschaft, Cilt 
XI, Hamburg, 1896, s. 45 

25  Engin, s. 62, 63 
26 a.g.e., s. 90, 91 

27  Engin, ss.125-128 v.d. Ayr ıca bkz. Parvus Efendi, 
Türkiye'nin Mali Tutsakl ığı , Haz. Muammer Sencer, 
İ stanbul 1977, s. 113; George Hallgarten, Imperialismus 
yor 1914, München, 1963, Cilt 1 s. 228-245. 

28  Reinhard Hüber, Die Bagdadbahn, Berlin, 1943, s. 
1 0 

29  Cemil Öztürk, "Tanzimat Devrinde Bir Devletçilik 
Te ş ebbüsü: Haydarpa ş a - Izmit Demiryolu", Çağı n ı  Yaka-
layan Osmanl ı , ed. E. İhsano ğ lu, M. açar, İ stanbul, 1995, 
ss. 279-282. 

Hecker, s. 782 

31  Friedrich Kochwasser, «Der Bau der Bagdadbahn 
und die deutsche Orientpolitik», Deutsche-Türkische Ge-
sellschaft E.V. (Haziran 1975), s. 1; A. D. Noviçev, Os-
manl ı  Imparatorluğu'nun Yar ı  Sömürgeleş mesi, çev. Na-
bi Dinçer, Ankara, 1979, s. 23 

32  Bu borçlanma süreci sonunda hükümet, 10 Ekim 
1875 tarihli tebli ğ i ile, tüm iç ve dış  borçlar ın ın faiz ve tak-
sitlerini be ş  y ı l için yar ı ya indirmek zorunda kalm ış tı . Bkz. 
İ . Hakk ı  Yeniay, Yeni Osmanl ı  Borçlar ı  Tarihi, İ stanbul, 
1964, s. 53. Bu durum aç ıkça devletin iflas ı  anlam ı na geli-
yordu. Bkz. Carl Anton Schaefer, Ziele und Wege für die 
jungtürkische Wirtschaftspolitik, Karlsruhe, 1913, s. 42 

33  Schmidt, s. 4 

34  M. Nagelmakers adl ı  müte şebbis «Bursa-Mudanya 
Osmanl ı  Demiryolları  Ş irketi»ni kurarak hatt ı  i ş letmeye aç-
mış t ır. Bkz. Morawitz, s. 324 

35  Öztürk, ss. 283, 284. 

36  Bu konuda bkz. Celal Dinçer, «Osmanl ı  Vezirlerin-
den Hasan Fehmi Pa ş a'n ın Anadolu'nun Bay ındırl ık i ş lerine 
Dair Haz ırladığı  Layiha», T.T.K. Belgeler Dergisi, Cilt V-
VIII (Say ı  9-12'den ayr ı  bas ım), Ankara, 1972, s. 160. 

37  W. J. Mommsen, «Europaeische Finanzimperialis-
mus Vor 1914. Ein Beitrag zu einer pluralistichen Theorie 
des Imperialismus», Der europaeische Imperialismus, 
Göttingen, 1979, s. 127. 

38  Düyunuumumiye'nin bu konuda gördü ğ ü i_şerin so-
mut bir örneğ i için bkz. Donald C. Blaisdell, Osmanl ı  İ m- 

pe
cy

a



paratorluğ u'nda Avrupa Mali Denetimi «Düyunuumu-
miye», İ stanbul, 1979, s. 120. Ayr ıca bkz. Helmut Mejcher, 
«Die Bagdadbahn als Instrument deutschen wirtschaftlichen 
Einflusses im Osmanischen Reich», Geschichte und Ge-
sellschaft, nr: 1-4 (1975), Göttingen, s. 465 

39  Ba ş vurular aras ı nda Bağ dat'a uzanacak bir demiryo-
lu imtiyaz ı  için yap ı lan Cazalet/Tancrad projesi, dikkati çe-
kenler aras ındaydı . Bkz. Johann Manzenreiter, Die Bag-
dadbahn, Als Beispiel für die Entstehung des Finanzim-
perialismus in Europa (1872-1903), Bochum, 1982, s. 39. 
Alman Büyükelçisi Radowitz'in raporlar ından, Collas adl ı  
bir giriş imci ile Osmanl ı  Bankas ı 'n ın destekledi ğ i iki grubun 
da Bağ dat Demiryolu için ba şvuruda bulunduklar ı  anla şı l-
maktad ır. Radowitz, bu iki gruptan birinin imtiyaz ı  elde et-
mesi halinde, Fransa'n ı n Osmanl ı  İmparatorluğ u üzerindeki 
nüfuzunun önemli ölçüde artaca ğı  kayg ı s ı n ı  dile getirmekte-
dir. Bkz. Radowitz'den Bismarck'a 23.7.1888 tarihli rapor, 
Manzenreiter, s. 43. Di ğer ba şvurular için bkz. Murat Öz-
yüksel, Osmanl ı -Alman İ liş kilerinin Geliş im Sürecinde 
Anadolu ve Bağ dat Demiryollar ı , s. 23-26. 

4° İ lber Ortayl ı , İ kinci Abdülhamit Döneminde 
Osmanl ı  Imparatorluğ u'nda Alman Nüfuzu, Ankara, 
1981, s. 18, 43. 

41  Oral Sander, Anka'n ın Yükseliş i ve Dü ş üş ü, Anka-
ra 1993, s. 235 vd. 

42  Enver Ziya Karal, Osmanl ı  Tarihi, cilt 8, Ankara. 
1988, s. 547-548. 

43  Kurt Zander, «Einwirkungen der kleinasiatischen 
Eisenbahnen auf die Hebung des Grundbesitzes,» AfEW, 
Berlin, 1894, s. 942 

44  Blaisdell, s. 124 

45  Karl Helfferich, Georg von Siemens, Ein Lebens-
bild aus Deutschlands Grosser Zeit, Berlin, 1923, Cilt III, 
s. 44 

46  Heintze, s. 46 

47  Hellferich, Cilt III, s. 50 

48  Dr. Jaeck, Ba ğdat Demiryolunun temellerinin bu 
gezide at ı ldığı n ı  ileri sürmektedir. Bkz. Jaeck, «Die Bezie-
hungen der deutschen Industrie zum türkischen Reiche», 
Technik und Wirtschaft, No. 5, May ı s 1916, ss. 193, 194. 
Wilhelm'in gezisi için ayrıca bkz. C. A. Engelbrechten, Ka-
iser Wilhelms Orientreise und deren Bedeutung für den 
deutschen Handel , Berlin 1890 ve Joan Haslip, II. Abdül-
hamit, İ stanbul, 1998, ss. 209 - 224. 

49  Hellfferich, Cilt III, s. 48 

5° Wilhelm'in notu «güzel» ş eklindeydi. Bkz. Büyü-
kelçi Radowitz'den Ba ş bakan Caprivi'ye 4.7.1890 tarihli, 75 
nolu rapor, Die Grosse Politik der Europaeischen Kabi-
nette 1871 - 1914, Sammlung der diplomatischen Akten 
des Auswaertigen Amtes, herausgegeben von Johannes 
Lepsius, Albrecht Mendelssohn Bartholdy, Friedrich Tim-
me, Berlin, 1924, Cilt XIV, Bölüm II, nr. 3598, s. 441, 442. 

51  İngiliz, Frans ı z ve Ruslar ı n imtiyaz ın yine Almanla-
ra verilmesine tepkileri çok sert olmu ş tu. Frans ı zlar bir yan-
dan büyükelçileri Chambon'un deste ğ iyle Anadolu Demir- 

yolu'nun uzat ılma imtiyaz ın ı  almaya çal ışı rken, öte yandan 
Y ı ld ı z Saray ı 'nda çevirdikleri türlü entrikalarla imtiyaz ı n 
Deutsche Bank'a verilmesini engellemeye çal ış mış lard ı r. 
Bkz. Helfferich Cilt III, s. 63. İngiliz Büyükelçisi Sir Clare 
Ford ise Konya imtiyaz ın ın Almanlara verilmesinin İ ngiliz 
ç ıkarlar ı na zarar verece ğ i dü ş üncesini resmen Bab ıali'ye ile-
terek, Osmanl ı  Yönetimini İngiliz filosunun İzmir önlerinde 
yapacağı  bir gösteriyle tehdit etmi ş ti. Bkz. Radolin'den D ı -
ş i ş leri Bakanl ığı  Müsteş arı  Marschall'a 9.1.1893 tarihli özel 
mektup, Grosse Pol., Cilt XIV, Bölüm II, nr. 3970, s. 456 

52  Max Schlagintweit, Reise in Kleinasien, Münih, 
1898, s. 29 

53  1897 y ı lında Osmanl ı  İmparatorluğ u'nda Büyükelçi-
lik görevine atanan Marschall, görevde kald ığı  15 y ı l boyun-
ca, Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'nda Alman nüfuzunun güçlen-
mesi için var gücüyle çal ış tı . Bkz. Lothar Rathmann, Stoss-
richtung Nahost 1914-1918, Berlin, 1963, s. 25, 26. 

54  Marschall, ülkesinin Osmanl ı  İmparatorlu ğ u üzerin-
deki nüfuzunu art ı rman ın yolları n ı , ş ansölye Hohenlohe'ye 
yazd ığı  46 sayfal ık bir raporda ayr ınt ı ları yla ele alm ış t ı . 
Yazd ıklar ından Marschall' ın en önem verdi ğ i konunun Bağ -
dat Demiryolu oldu ğ u anlaşı l ı yor. Raporun ayr ı nt ı s ı  için 
bkz. Özyüksel s. 125-128. 

55  Wilhelm von Kampen, Studien zur deutschen Tür-
keipolitik in der Zeit Wilhelms II, Kiel, 1968, s. 135. 

56  Ortayl ı , s. 53. 

57  Friedrich Nauman, Asia, Eine Orientreise über 
Aethen Konstantinopel, Baalbek, Nazareth, Jerusalem, 
Kairo, Neapel, Berlin, 1913, s. 73. 

58  Edward Mead Earle, Bağ dat Demiryolu Sava şı , 
Çev. Kas ım Yarg ıc ı , İ stanbul, 1972, s. 147. 

59  Bkz. A. S. Jerussalimski, Die Aussenpolitik und 
Diplomatie des deutschen Imperialismus Ende des 19 
Jahrhunderts, Berlin, 1953, s. 682. 

6° Londra Büyükelçisi v. Castell'den, Ba ş bakan Ho-
henlohe Schillingsfürst'e 9.11.1898 tarih 754 nolu rapor. 
Manzenreiter, ss. 118, 119. 

61  Jerussalimski, s.686. 

62  Damat Mahmut Pa ş a'n ın desteğ i için bkz. Sina Ak-
ş in, Jön Türkler ve Ittihat ve Terakki, İ stanbul 1980, 
ss.37,38. Bu konuda İngiliz casus Vambery'nin yazd ıkları  
için bkz. Mim Kemal Öke, II. Abdülhamid ve Dönemi, İ s-
tanbul, 1983, s.113. Sir O'Conor'un deste ğ i için bkz. Helffe-
rich, Cilt III, s. 99. 

63  Helfferich, Cilt III, s. 102, 103, 105. 

64  C. Mühlmann, «Die deutschen Bahnunternehmun-
gen in der asiatischen Türkei», Weltwirtschaftliches Arc-
hiv, Cilt 24, Jena, 1926, s. 374. 

65  Dicle ve F ırat nehirlerinde gemicilik yapmak iste-
yen Alman Ş irketleri, Deutsche Levante Linie ile Nordde-
utscher Lloyd idi. Bkz. Lothar Rathmann, «Zur Legende 
vom antikolonialen Charakter der Bagdadbahnpolitik in der 
Wilhelminischen Aera des Deutschen Monopolkapitalis-
mus», Zeitschiift für Geschichtswissenschaft, Sonderheft 
IX (1961), s. 249. 

İKT İSAT DERG İS İ  • EKİM'99 67 

pe
cy

a



ss Anton Mohr, Der Kampf um Türkisch Asien, Die 
Bagdadbahn, Meissen (tarihsiz), s. 45-48. 

67  Tevfik Nadir, Tehlikenin Büyü ğ ü, Uyanal ı m, İ s-
tanbul, 1324, s. 14. Ayr ı ca 1903 sözle ş mesiyle Almanlara 
verilen imtiyazlar için bkz. Edward Mead Earle, Bağ dat 
Demiryolu Sava şı , çev. Kas ım Yarg ı c ı , İ stanbul, 1972, s. 
88-96 

68  Ortayl ı , s. 91 

69  a.g.e. s. 92, 93 

ı o Mohr, s. 47 

71  Ortayl ı , s. 93 

72  Richard Hennig Friedenau, Die deutschen Bahnba-
uten in der Türkei, Leipzig, 1915, s. 8; Hüber s. 45 

73  Mohr, s. 51 

74  Almanların Adana bölgesindeki çabalar ı  için bkz. 
Paul Uhlig, Deutsche Arbeit in Kleinasien von 1883 bis 
1918, Greifswald, 1925, s. 140-148; Lothar Rathmann, Ber-
lin-Ba ğ dat, Alman Emperyalizminin Türkiye'ye Giri ş i, 
İ stanbul, 1982, s. 109; R ı fat Önsoy, Türk-Alman iktisadi 
Münasebetleri (1871-1914), İ stanbul, 1982, s. 55, 56; Or-
tayl ı , s. 92; Imbert s. 43. Konya Ovas ı n ın sulanmas ıyla ilgili 
olarak bkz. «Die Bewaesserung der Ebene von Konia», 
Korrespondenzblatt der Nachrichtenstelle für den Ori-
ent, Sonderbeilage zu Nu. 4 des III. Jahrganges, 1916, s. 
153; Willy Reibel, Die Gründung auslaendischer Eisen-
bahnunterrehmungen durch deutsche Banken, Düssel-
dorf, 1934, s. 47, 48; Rosa Luxemburg, «Emperyalizmin 
Mı s ır ve Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'na Giri ş i», Rathmann, Ber-
lin-Bağ dat... içinde, s. 185. 

75  Bkz. Ş ehmus Güzel, "Anadolu - Ba ğ dat Demiryolu 
Grevi", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Türkiye Ansiklope-
disi, Cilt III, (1985), s. 830. Demiryolu'nun sağ l ık hizmetle-
ri şefi Dr. Arhangelos, me ş rutiyet idaresini Abdülhamit'in 
baskı c ı  yönetimine son verdi ğ i ve hürriyeti ilan etti ğ i için 
övüyor, sendikan ın kurulu ş unu ise " İş te bu mukaddes me ş -
rutiyetin yeti ş tirdiğ i çiçeklerden biri de Memurin ve Müs-
tandemin Cemiyet-i Uhuvvetkkisi oldu" diyordu. Bkz.Gav-
riel Arhangelos, Anadolu Osmanl ı  Demiryolu Ş irket-i Os-
maniyesi Idaresinin İ çyüzü, İ stanbul, 1327, s.236. 

76  Gündüz Ökçün, «Osmanl ı  Meclis-i Mebusan ında 
Bağ dat Demiryolu İmtiyaz ı  Üzerine Yap ı lan Tart ış malar», 
A.U.S.B.F. Dergisi, XXV, 2 (Haz. 1970), s. 22-43. Benzeri 
yorumlar için bkz. Nadir, s. 30; Th. Rothstein, «Der Streit 
um die Bagdadbahn», Die Neue Zeit, Cilt II, (1912/1913), 
s. 525. Demiryolu yap ımının tüm maliyetini, gerçekte öde-
dikleri vergilerle Anadolu köylüsünün kar şı ladığı  konusun-
da bkz. Luxemburg, «Emperyalizmin  », s. 187-190. 

77  «... Ama Paris'te Frans ızlar, Türk Maliyesini... Fran-
s ı z denetimi alt ına sokmak anlam ına gelen ve kendisine say-
g ı s ı  olan hiçbir hükümetin kabul edemeyece ğ i ko ş ullar öne 
sürdüler.» Bkz. Feroz Ahmad, Ittihatç ı l ıktan Kemalizme, 
İ stanbul, 1985, s. 46 

78  Earle, s. 246. 

79  Max Wiedemann, Bagdad und Teheran: Politisc-
he Betrachtungen und Berichte, Berlin, 1911, s. 41. 

68 İKT İSAT DERG İS İ  • EKİM'99 

88  Rothstein, s. 530 

81  Helmut Mejcher, «Die Bagdadbahn, Als Instrument 
deutschen wirtschaftlichen Einflusses im Osmanischen Re-
ich», Geschichte und Gesellschaft, nr. 1-4 (1975), s. 477; 
Mühmann, s. 384; Rathmann, Berlin...., s. 102. 

82  Haluk Ülman, 1860 - 1861 Suriye Buhran ı , Os-
manl ı  Diplomasisinden Bir Örnek Olay, Ankara, 1966, ss. 
8, 9, 49 v.d. 

83  Ulrich Fiedler, Der Bedeutungswandel der Heds-
chasbahn, Berlin, 1984, s.14 

84  Murat Özyüksel, "Bir Nüfuz Mücadelesi Arac ı  Ola-
rak Suriye Demiryollar ı ", Toplum ve Ekonomi, No.10, 
(Temmuz 1997), ss. 3 - 5. 

85  İngiliz Büyükelçiliğ inin tüm çabalar ına rağ men im-
tiyaz ı  engelleyemedi ğ i hakkında bkz. Alman Büyükelçise 
Marschall'dan Ba şbakan Bülow'a 28.11.1902 tarihlirapor, 
Pera, Politisches Archiv des Auswaertigen Amtes, Türkei, 
152. Ayr ıca bkz.Sadrazam R ıfat Pa ş a'n ın maruzat ı , Baş ba-
kanl ı k Osmanl ı  Arş ivi, Y.A. - Hus., nr. 410/27-1. 

86  Marschall'dan D ış i ş leri Bakanl ığı 'na 3.5.1900 ve 
7.5.1900 tarihli raporlar, Pera, Politisches Archiv..., Türkei 
152. Ayr ı nt ı lı  bilgi için bkz. Ufuk Gülsoy, Hicaz Demiryo-
lu, İ stanbul, 1994, s.58 v.d.; Murat Özyüksel, "Osmanl ı  De-
miryolu İş letmecili ğ inde Bir Devlet Giri ş imi: Hicaz Demir-
yolu (1), Iktisat Dergisi, Say ı . 292, (Mart 1989), s.18. 

87  Ayrı nt ı l ı  bilgi için bkz. Cezmi Eraslan, II. Abdül-
hamid ve İ slâm Birli ğ i, İ stanbul, 1992, s. 217-227 

88  Benzeri bir yorum için bkz. Ş erif Mardin, « İ slamc ı -
l ık», Tanzimattan Cumhuriyete Türkiye Ansiklopedisi, 
İ stanbul, 1983, Cilt 5, s. 1402. 

89  Özellikle Tunus ve M ı s ır' ın i ş galinden sonra, İ ngiliz 
ve Frans ızlardan gelen panislamizm suçlamalar ı  için bkz. 
Koloğ lu, ss.193-200. Dönemin Bat ı l ı  ş arkiyatç ı lar ı n ın pa-

,nİ slamizm üzerine yazd ıkları  makalelere örnekler için bkz. 
Siyasi İ slam ve Pan İ slamizm. Çev. Mümtaz'er Türköne, 
Ümit Özdağ , Ankara, 1993. Bu derlemede Becker, Vam-
bery, Von Eckardt, Arnold Toynbee gibi yazarlar ı n sekiz 
adet makalesi bulunmaktad ır. Abdülhamit'in pan İ slamizm 
politikas ı  izlediğ ini iddia eden bir di ğ er çal ış ma için bkz. 
Eduard Mygind, Syrien und die türkische Mekkapilger-
bahn, Halle , 1906, s. 8 vd. Ilginç bir panislamizm yorumu 
için bkz. Chedo Mijatovich, «Abd ul Hamid», Die Zukunft, 
No. 47, 22.8.1908 

90 Y ıllarca Osmanl ı  ordusundaki Alman askeri heyeti-
nin misyon ş efliğ ini yürüten von der Goltz Pa ş a Abdülha-
mit'in «s ı n ı rlar ı na dayanan H ıristiyan/Avrupa nüfuzunun 
kaybettirdiğ i prestiji, İ slam dünyas ı nda art ıracağı  sayg ınl ık-
la telafi etmek istedi ğ ini ve amac ının «içeriyi fethetmek» ol-
duğ unu yaz ıyordu. Neue Freie Presse, 3.9.1908. Goltz Pa ş a 
daha önce benzeri görü ş lerini Auler Pa ş a'n ın Die Hedschas-
bahn adl ı  kitab ına yazd ığı  önsözde anlatm ış t ı . Bkz. Auler 
Pascha, Die Hedschasbahn, Auf Grund einer Besichti-
gungsreise und nach amtlichen Quellen, Gotha, 1906, von 
der Goltz'un önsözü, s. 2. Auler Pa ş a'n ın da bu görü ş leri 
payla ş tığı  anla şı l ıyor. a.g.e. s. 62 

91  Bu durumda ancak içeride kullan ı lacak türden bir 
panislamizm söz konusu olabilir. Georgeon, s.160. 

pe
cy

a



92  1900 y ı lına gelindiğ inde İngiliz gazetelerinde art ık 
aç ıkça Arabistan' ı n İngiliz himayesine girmesi tezi savunu-
labiliyordu. Abdülhamit an ı larında bu durumu a ş ağı daki 
cümlelerle aç ı kl ıyordu: « İngiliz gazeteleri ş imdiye kadar 
pek çok defa İngiltere'nin Arabistan siyasetini aç ıklam ış lar-
dır. Fakat ş imdiye kadar hiçbiri Arabistan, İngiliz himayesi-
ne girmelidir, 56 milyon Müslüman tebaas ı  olan İ ngilte-
re'nin, Müslümanların mukaddes ş ehirlerine sahip olmas ı  ta-
biidir diye yazmam ış lardı .» Bkz. Sultan Abdülhamit, Siyasi 
Hat ıratı m, İ stanbul, 1984, s.144. 

93  Kutsal kentlere sahip olmayan bir Halifenin İ slamc ı  
politikas ın ın inand ırıc ı lığı nı n kalmayacağı  ortadayd ı . Bu ne-
denle Arabistan' ı  kaybetme olas ı l ığı  Abdülhamit'i en çok 
korkutan konulardan biriydi. Bkz. Paul Imbert, Osmanl ı  
İmparatorluğ u'nda Yenile şme Hareketleri, Türkiye'nin 
Meseleleri, Çev. Adnan Cemgil, İ stanbul, 1961, s. 74. Prof. 
Hell, Abdülhamit'i hakl ı  ç ıkar ırcas ına, «Mekke ve İ stanbul. 
Bu İ slamd ır, Islam ın tarihidir» diye yazmaktad ır. Bkz. J. 
Hell, «Stambul und Mekka», Erlanger Aufsaetze aus ern-
ster Zeit, (1917), s. 59. 

94  Hiçbir zaman devlet otoritesinin kurulamad ığı  bu 
bölgede egemen ya ş am biçimi göçebelikti. A ş iretlerin sos-
yal, ekonomik, dini ve siyasi ya ş amlar ı nda, Arap şeyh ve 
emirlerinin önemli bir yeri vard ı . Bu durumda Abdülhamit 
politikas ı n ı  Arap a ş iretleriyle ş ahsi ili şkilerini geli ş tirerek 
yürütmeyi tercih etti. Gerçekten de Abdülhamit Arap eyalet-
lerinde, Ş aml ı  veya Halepli güçlü ailelerin ileri gelenlerine 
ya da kabile reislerine dayan ıyordu. Sultan a ş iret reislerini 
hediyeler, tavizler ve iltifatlarla kendine ba ğ lıyordu. Abdül-
hamit anı larında da «Ancak kabile reislerine hediye ve bah-
ş i ş  dağı tmak suretiyle İ ngiliz entrikalar ı na kar şı  kendimizi 
müdafaaya çal ışı yoruz» demekteydi. Bkz. Sultan Abdülha-
mit, s. 145; Kodaman, s.85. Abdülhamit, a ş iret reisleriyle 
ili ş kileri s ıcakla ş tırmak amac ıyla, 1892 y ı l ında Istanbul'da 
Aş iret Mektebi ad ıyla bir okul açt ı . Mektebin kurulu ş  amac ı , 
önde gelen ş eyh ve a ş iret reislerinin oğ ullar ı n ın eğ itimlerini 
kendi amaçları  doğ rultusunda ş ekillendirmekti. Bkz. Ali ş an 
Akp ı nar, A ş iret Mektebi, İ stanbul, 1997, s. 27 v.d.; Auler 
Pascha, s.162; Kodaman, s. 89. Ayr ı ca bkz. Bayram Koda-
man, «II. Abdülhamid ve A ş iret Mektebi», Türk Kültürü 
Araş t ırmalar ı , XV/1-2, (1976) 

95  Sultan Abdülhamit, s. 145 

96  Hugo Grothe, Meine Studienreise durch Vordera-
sien (Kleinasien, Mesopotamien u. Persien), 1906 ve 
1907, Halle 1908, s. 38; H. von Kleist, «Die Hedjasbahn», 
Asien, No. 6 (Mart 1906), s. 84. 

97  «Die neu Mekka-Bahn», Die katholischen Missio-
nen, (1906/1907), Nr. 10, s. 219 

98  Sadrazam Ferid Pa ş a'n ın maruzat ı , B.O.A., Y.A. - 
Res., nr. 129/3. ;Max von Oppenheim'dan Bülow'a 
18.4.1905 tarihli rapor, Kahire, Politisches Archiv..., Tür-
kei 152. 

99  Imbert, s.79. 

100  Marschall'dan D ış i ş leri Bakanl ığı 'na 3.2.1905 tarih-
li rapor, Pera, Politisches Archiv..., Türkei 152. Ayr ıca bkz. 
Frankfurter Zeitung, 26.3.1905. 

101  Marschall'dan D ış iş leri Bakanl ığı 'na 7.4.1905 tarih-
li rapor, Pera, Politisches Archiv..., Türkei 152. 

192  Ranzi'den Avusturya D ış i ş leri Bakanl ığı 'na, 
4.6.1913 tarihli rapor, Ş am, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, 
Wien, Administrative Registratur, F 19/33. 

193  Cemal Pa ş a, bu konuda ayr ı nt ı l ı  bilgi verirken, 
"Frans ı zlar istikraza muvafakat için, can ı m ı z ı  alacak ş artlar 
ileri sürmü ş lerdi" diyor, bkz. Cemal Pa şa, Hat ıralar, İ stan-
bul, 1977, ss97, 98. 

104 Hayfa Konsolosu Löytved Hardegg'in Ba ş bakan 
Bethmann Hollweg'e yazd ığı  16.7.1914 tarihli, "Das deuts-
che Interesse an der Hedschasbahn" ba ş l ıklı  raporu, Hayfa, 
Politisches Archiv..., Türkei 152. Hayfa'daki Alman koloni-
si için bkz. Saad, "Die Mekkabahn und die Stadt Hayfa am 
Karmelgebirge", Petermanns Mitteilungen, No. 51, 1905, 
ss. 190, 191. 

105 Kurmut, ss. 88-98, 242, 248 v.d. 

196  Karl Kaerger, Kleinasien, ein deutsches Kolonisa-
tionsfeld, Berlin, 1892, ss.88-92. 

197  Schlagintweit' ın görü ş leri için bkz. Max Schlagint-
weit, Deutsche Kolonisation in Kleinasien, Münih, 1899, 
ss.32-36. 

108 Ayrıntı lı  bilgi için bkz. Murat Özyüksel, "Anadolu 
ve Bağ dat Demiryollar ını  Kolonizasyon Arac ı  Olarak Kul-
lanma Çabalar ı ", Uludağ  Üniversitesi iktisadi ve idari Bi-
limler Fakültesi Dergisi, Cilt 6, Say ı  2, Kas ım 1985, ss.33- 
38. 

169  Rakamsal veriler ve oranlar için bkz. A. Ba ş er Ka-
fao ğ lu, Enflasyon, Geli ş miş  ve Az Geli ş miş  Ülkelerde, 
(tarih ve yer belirtilmemi ş ), ss.180, 181. 

"o İ lhan Tekeli-Selim İ lkin, "Türkiye'de Ula ş tırmanın 
Geli ş imi", Cumhuriyet Dönemi Türkiye Ansiklopedisi, 
Cilt 10, ss. 2763, 2765. 

ııı  Bu paragraftaki rakamsal veriler ve oranlar için 
bkz. Engin, ss. 222 - 224. 

112  Ülkemizde fıkra üretiminin, s ınai, bilimsel ya da sa-
natsal üretimi çok gerilerde b ı rakmas ı n ı n ipuçlar ı , acaba 
halk ın tepkilerinin bu dolayl ı  kanallara ak ışı yla m ı   ilgili-
dir?...Temel, bir gün Idris'e: "karar verdim, Ba ş bakan olaca-
ğı m" demi ş . İdris'in yan ı tı , "deli misun?" olmu ş . Temel, ş aş -
kınl ıkla: " ş art midur? diye sormu ş . 

113  Çal ış mam ızda vurguland ığı  gibi, demiryolu Hay-
darpa ş a'dan İzmit'e, daha 1873 y ı lında ula ş mış t ı . İ zmit ile 
Gölcük aras ı  ise sadece 30 kilometreydi. Üstelik, Gölcük 
deniz kenar ı nda kurulmu ş  ş irin bir yerle ş im merkeziydi. An-
cak denizyollar ı  da demiryolu gibi, ula şı m politikas ın ın kur-
ban ı  olmu ş tu. 
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Bir Modernle ş me Süreci: 
Osmanl ı  Mimarl ığı  Tarihi 

Uğur Tanyeli* 

T arih yaz ımı  ister global bir "büyük anlat ı " 
olu ş turmay ı , isterse de parçasal bir aç ıklamay ı  
hedeflesin hemen daima model(ler) kurgula- 

may ı  gerektiriyor. Modeller, geçmi ş te gerçekle ş mi ş  
say ı s ı z olgudan s ını rlı  say ıda bir seçme yap ıp veri ola-
rak kullanarak, de ğ iş im mekanizmas ın ın nas ı l "çal ış tı -
ğı nı " ortaya koymak için üretilir. Bu modeller saye-
sinde, belirli bir insani veya toplumsal etkinlik bölge-
sinde veya "Annales" tarihçilerinin yapt ığı  gibi nere-
deyse her alanda, dünün kavranabilir bir düzenlilik bi-
çiminde yeniden üretilmesi söz konusudur. O halde, 
düzenlilik, olgular ı n kendilerinde de ğ il, her ş eyden 
önce tarihçinin zihnindedir. Dolay ı s ıyla, toplumlar ya 
da kiş iler tarih yapmazlar. Toplumlar ve ki ş iler ya ş ar, 
üretir, de ğ i ş ir, değ i ş mezler. Tarihi ise, bütün bu kar-
maşı k gerçekliklerden çe ş itli kan ı tları  ve kal ıntı lar ı  
arac ı lığı yla haberdar olan ve onlar ı  bir düzenliliğ e ka-
vu ş turan tarihçiler yapar. Çünkü, yeniden üretilip ya-
z ı lmadıkça, geçmiş  tarih haline gelemez. 

Osmanl ı  mimarl ığı nın tarihini ya da daha genelde 
Osmanl ı  dünyas ında fiziksel çevrenin tarihini yazmak 
da kaç ını lmaz olarak model kurgulamaya yol açm ış t ır. 
En yayg ın kullan ımda olan ve yaln ı z mimarl ığı n tari-
hini değ il, tüm Türkiye geçmi ş ini anlamak için ba ş vu-
rulan model "yükseli ş -duraklama-gerileme-çökü ş " bi-
çiminde bir a ş amalanmay ı  temel al ır. Okullarda sü-
rekli yinelenen, her Türk vatanda şı nın ö ğ renmekle 
kalmay ıp içselle ş tirdiğ i genel tarih buna göre yaz ı l-
maktad ır. Model, Türkiye tarihini bir biyolojik analoji 
çerçevesinde biçimlendirir. Yani, tarih canl ı  varl ıkla-
rın yaş am sürecine benzer bir düzene göre yaz ı lmaya 
çalışı lmış t ır. Hepimizin bildi ğ i gibi, önce yükseli ş  
ad ıyla tanımlanan bir geli şme dönemi vard ır. 16. yüz-
y ı l sonunda duraklaman ın baş ladığı  varsay ı lır. Durak-
lama Viyana ku ş atmas ıyla birlikte gerilemeye dönü-
ş ür ve kaç ını lmaz son gelir çatar; 20. yüzy ı l başı nda 
çökü ş  gerçekle ş ir. Model bu noktaya kadar gerçekle-
rin çok ciddi ölçekte tahrifat ına yaslanan ve çocuksu 
bir mimarlık tarihini de temellendirebilmi ş tir. Osman-
l ı 'mn çökü ş ü diye tan ımlanan siyasal dönemeç sonra-
s ındaysa bu modelin yetersizli ğ i iyice belirginle ş ir. 

* Prof. Dr., Y ı ldı z Teknik Üniversitesi 
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Çünkü model, çökü şün ard ından Türkiye tarihini bir 
"yeniden do ğu ş " ile bütünlemi ş tir; ama mimarl ıkta bu 
siyasal tan ıma uyacak bir büyük at ı l ı m bekleyenler 
dü ş  kı rıklığı na u ğ ramış lard ır. Bu naif tarih modelinin 
en hevesli savunucusu bile mimarl ık alan ında yeniden 
doğ u ş a benzer "parlakl ıkta" bir şey bulamamaktad ır. 
Bulunamay ınca da, ba şka bir naif yarg ı ya var ı lmas ı  ve 
bundan mimarl ığı n suçlu ilan edilmesi kaç ını lmazd ır. 
Daha 1930'lardan beri mimanl ığı n bu yeniden doğ u ş  
gerçeğ ini doğ rulayan büyük ba ş arılar ı  neden göstere-
medi ğ i s ık sık sorulmu ş tur. Aç ıkças ı , olguların zihin-
lerdeki modele neden uymad ığı  sorulmaktad ır. Türk 
intelligentsias ı  olgular ı  daha iyi aç ıklayacak ba şka 
modeller kurgulamak yerine, yani yarat ı c ı  bir entelek-
tüel çal ış kanl ık göstermek yerine, olgular ı  elindeki 
kadim modele göre biçimlenmi ş  görmek istemektedir. 

Oysa, eldeki tarih modelinin zafiyeti aç ıklamay ı  
bile gerektirmeyecek kadar belirgin gözüküyor. Mo-
del, tarihi tek bir parametreye göre, sadece Osmanl ı  
siyasal egemenli ğ in coğ rafi yay ı lma alanına göre yaz-
may ı  öngörmektedir. Ş öyle ki, bu siyasal egemenli ğ in 
coğ rafi alan ı  geni ş ledikçe yükseli ş  olarak tan ımlanan 
evre ya ş anmış tır. Duraklama, co ğ rafi yay ı lman ın sona 
ermesi, gerileme ise küçülme demektir. Ş aşı rtıc ı  olan, 
mimarl ık gibi siyasal-askeri gerçeklerle bire bir ko ş ut-
luk göstermeyen bir alan ın tarihinin de bu modelle ka-
lıplanm ış  olu ş udur. Halbuki, başka parametreleri de 
hesaba katan ya da ba şka parametrelere göre planlan-
mış  bir model esas al ınarak yaz ı lmış  bir tarih için, ne 
coğ rafi geli şme tek ba şı na yükselme demektir, ne de 
coğ rafi küçülme zorunlu olarak bir gerileme anlam ına 
gelir. Bu, mimarl ık bir yana, Osmanl ı  siyasal sistemi 
için bile geçerli olmaktan uzak bir kal ıp-inançt ır. Ör-
neğ in, Osmanl ı  resmi belgeleri üzerinde ara ş tırma ya-
pan birinin kolayca fark edebilece ğ i gibi, bürokratik 
örgütler 17. ve 18. yüzy ı lda 16. yüzy ı lda olduklar ın-
dan çok daha geli şkin ve uzmanla şmış  niteliktedirler. 
Osmanl ı  bar ınma kültürü ve gastronomik al ış kanl ıkla-
rı  da bu süre içinde karma şı klaşı p aynnt ı lanmış tır. 

"Gerileme-çökü ş " modelinin as ı l zaafı , Osmanl ı  
dünyas ı ndaki değ i ş imi anlamak söz konusu oldu ğun-
da ortaya ç ıkıyor. Bugün bile kimi profesyonel tarih-
çilerinin kullanmaya devam etti ğ i, ilk ve orta ö ğ retim- 
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de ise rakipsiz olarak geçerli olan bu model, asl ı nda 
değ i ş im olgusunu hala 16. ve 17. yüzy ı l Osmanl ı  ay-
dınların ı n kavrad ığı  biçimde kavramaya yol aç ı yor. 
Değ iş im, onlar için, tüm Modemöncesi toplumlar için 
olduğu gibi, bir yetkinlik noktas ından giderek uzak-
la ş mak, yozlaş mak, bozulmak demekti. Dolay ı s ı yla, 
ayd ın ın (ya da Osmanl ı  dünyas ında uzun süre boyun-
ca varolan tek ayd ın tipi olan bürokrat-ayd ının) göre-
vi, bozulan ı  onarmak, gerideki yetkin düzene dön-
mektir. Yönetim mekanizmas ın ın ayrı lmaz bir bile ş e-
ni olan ayd ınlar "çürüme" olarak tan ımlad ıkları  ger-
çekliğ e kar şı  hep bu devay ı  önerecekler, yönetim de 
asla ba ş anlmas ı  mümkün olmayan bu hedefi vazgeçil-
mez ideali olarak benimseyecektir. Osmanl ı  dünyas ı  
değ i ş mekte, ama Premodern ideolojik saplant ı lar ı  ne-
deniyle, entelektüel planda kendi kaç ı nı lmaz de ğ i ş i-
minin olağ anlığı nı  bir türlü fark edememektedir. Ge-
leneksel toplumsal, siyasal, ekonomik yap ı lar sürekli 
y ıkı lmaktad ır. Ancak, devasa İ stanbul merkezli ente-
lektüel-siyasal tekel, de ğ i ş imin zihniyet freni olarak 
iş lev görmektedir. Merkezi yönetimin elinde bu frenin 
fiziksel planda i ş lerliğ ini sağ layan gerçek maddi güç-
ler hala vard ır. Örneğ in, geleneksel k ırsal dengeleri 
bozan Celali Ayaklanmalan türünden bir giri ş im y ı llar 
süren inatç ı  bir çabayla bast ırı labilmiş tir. 

Mimarlıktaysa, ba ş ka mekanizmalar ve benzer 
değ i ş im frenleri i ş letilir. Merkezi yönetim kendi et-
kinlik alanı  içinde kalan mimari üretim bölgesinde her 
ş eyin eskisi gibi kalmas ını  sağ lamaya çabalar. Örne-
ğ in, Sultanahmet ve Yeni Cami gibi yap ı ların 16. yüz-
y ı l planimetrilerini sadakatle yinelemesi bu Modern-
öncesi zihniyet freniyle ili şkili olmal ıd ır. Oysa, ayn ı  

yap ı lar bir yandan da mo-
dernle ş mekte olan (ya da 
bir Ön-Modernite ya ş a-
makta olan) bir toplumu 
müjdelemektedir. Her iki 
yap ı n ı n yap ı mlar ı  art ı k 
Sinan ça ğı ndaki gibi a ğı r-
l ı kl ı  olarak devletin zo-
runlu i ş gücü temini ile 
yürütülmemi ş , götürü 
usul ve ücretli emek gibi 
Modern dünyaya özgü 
araçlar kullan ı lmış tır. Her 
iki yap ıda da demir donat ı  
kullan ı mı  Sinan çağı nda-
kinden çok daha fazlad ı r. 
Her iki yap ı da da, örne-
ğ in, ana ibadet mekan ı n-
dan özerk hünkâr mahfil-

leri, de ğ iş en ve karma şı kla ş an bir Osmanl ı  bar ınma 
kültürüne referans verir. Ama, as ı l kitlenin mimari ta-
sarımında, Sinan çağı nda da uygulamada olan Moder-
nöncesi zihniyet örüntüleri, baz ı  revizyonlarla aynen 
yürürlüktedir. 

18. yüzy ı l e ş iğ i gelip de zaten varolan de ğ i ş imin 
kaç ını lmazlığı  iyice belirgin hale gelince, Osmanl ı  in-
telligetsias ı  bu kez de de ğ iş im gerçe ğ ini, bozulan ı  
onarmak için kullan ı lacak teknik araçlar ı  ithal etmek 
olarak anlamaya koyulur. Sonraki y ı llarda Bat ı lı laşma 
diye adland ırı lacak olan etkinlikler bütünü büyük 
oranda (ve kökende) budur. Örtük olarak, Bat ı 'dan ya-
pı lan her transfer "nizam- ı  alemi iade etme biçimin-
deki eski ideolojik amaçla me ş rula ş tı r ı lır. Amaç bu 
olunca, "gerileme-çökü ş " modeli çerçevesinde yaz ı lan 
tarih, bugün Bat ı lılaş ma giri ş imleri dediğ imiz progra-
mı , topluma Osmanl ı  bürokratik seçkinlerinin empoze 
ettiğ i ithal bir ilaç olarak sunar. De ğ iş imin me ş ruiyeti 
de olağ anlığı ndan ve kaçnulmazl ığı ndan de ğ il, "ilaç" 
olma niteli ğ inden kaynaklan ır. De ğ i ş ime böyle yüce 
bir erek, yani bir tedavi edicilik niteli ğ i atfedemedi ğ i 
zaman, sistem onun me ş ruluğunu savunamamaktad ır. 
Hatta, tam tersine, yönetici seçkinler bir türlü feda 
edemedikleri bu ideolojik gözlüklerinden ötürü, me ş -
rulaş tıramad ıkları  değ iş im biçim ve alanlarını  mah-
kum etmekten de kaç ınmayacaklard ır. Tanzimat'tan 
bu yana Türkiye'de bu yüzden "yanl ış  anlaşı lmış  Bat ı -
lı la ş ma" gibi bir kültürel motif hiç eksilmeden varl ığı -
n ı  sürdürür. Çünkü, Türkiye'de me ş rula ş tı r ı lamayan 
değ i ş im ya aşı rıd ır, ya yanl ış tır, ya da varl ığı n ın farkı -
na bile var ı lmaz. 

Lale Devri'nin bu historiyografik modeldeki su- 
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nuluşu bu aç ı dan amblematiktir. Söz konusu ça ğ da, 
gündelik ya ş ama al ış kanl ıklarını  farkl ı laş tıran, gele-
neksel lüks ve israf kavramlar ını  yenileriyle de ğ i ş ti-
ren, doğ ayla hem ki ş isel yaş am, hem de mimari tasa-
nm alanlarında yeni bir ilişki kurmaya koyulan ve ye-
ni bir kad ın tan ım ı  yapmaya ba ş layan Osmanl ı  üst s ı -
n ı flarına yönelik çok karma şı k bir tepkiler yuma ğı  or-
taya ç ıkmış tır. Bir grup tepki yönetilenlerden gelir ve 
Patrona Ayaklanmas ı  ile sonuçlan ır. Bir ba şka tepkiy-
se intelligentsiadan kökenlenir. Örne ğ in, çağı n gele-
neksel ideolojiyle silahlanm ış  tarihçileri bu de ğ i ş imler 
dizisini derinlemesine sorgulamak yerine, hemen 
mahktim etmeye koyulurlar. Onlara göre, büyük 
siyasal ve askeri sorunlar varken üst s ınıflar bunları  
görmezden gelmi ş , "zevk ü sefa"ya dalm ış lard ı r; 
bugünün okul kitaplar ı  bile onlar ın ideolojik göz-
lüklerini kullanmay ı  sürdürür: "Damat İbrahim Pa ş a 
çok iyi niyetli bir 'ilericidir', ama 16. yüzy ı ldaki 
sadrazamlar gibi sava ş  önderi olmadığı  için hatal ı dı r; 
zamanını  bo ş a harcam ış tır". O dönemde yap ı lanlardan 
sadece geleneksel ideolojinin me ş rula ş t ı rabildikleri 
geçerli say ı lm ış , kalanlar anlams ı z saplant ı lar olarak 
takdim edilmi ş tir. 

Eldeki ideolojik tarih modeli, yeni beliren helva 
sohbetleri al ış kanlığı nın ya da sayfiye kavram ın ın ya 
da mimari yeniliklerin matbaan ın kurulu ş u kadar 
önemli bir de ğ iş ime i ş aret etti ğ ini anlamaya olanak 
vermez. Çünkü bu köhne model de ğ iş imi değ il, ancak 
onun Osmanl ı  ideolojisi içindeki görüntüsünü alg ı la-
maya yeteneklidir. Çünkü bu ideoloji ile bütünle ş ik 
olan tarih modeli, de ğ iş imin egemen oldu ğu Modern 
dünyada de ğ il, değ iş imi anzi olarak tan ı mlayan Mo-
dernöncesi bir toplumda üretilmi ş tir ve kendisini üre-
ten toplumsal grubun patrimonyal Modernöncesi al ış -
kanl ıklar ı nı  sürdürmeye hizmet etmektedir öncelikle. 
Bunun anlam ı , o ideolojinin ve onun tarih modelinin 
tan ımladığı  gibi, değ iş imi ar ı zi hale getirmek için ça-
lış maktır. Değ iş im bu nedenle ideolojik planda tek bir 
kanala yöneltilir ve sadece bürokratik intelligentsian ın 
buyurduğu bir kurtulu ş  program ı  olarak me ş rula ş tı rı -
lır. Böylelikle Osmanl ı  yönetim ayg ı tı  kendi varl ığı nı  
da me ş rula ş tırmaktad ır. Me ş rulaş t ırma mekanizmas ı  
eski model kullan ımda kaldığı  müddetçe giderek t ı r-
manan bir ı srarla, yönetimin yenilikleri (sunulan ilac ı ) 
kabul etmeye direnen bir topluma yararl ı  bir kurtulu ş  
program ını  empoze etmeye çal ış tığı  sav ında temellen-
dirilir. Ama, eldeki model çerçevesinde yaz ı lan tarih, 
bu direncin o "kurtulu ş  program ı "na m ı , yoksa ba şka 
yönetimsel-toplumsal sorunlara m ı  yönelik olduğ unu 
sorgulamaya niyet etmemi ş tir. Tarih, Osmanl ı  siste-
mine yönelik direnci ço ğu zaman müthi ş  karma şı kl ı - 

ğı ndan soyutlar ve yal ın bir tutucu muhalefet biçimi 
olarak takdim eder: Yönetimin iyi niyetli de ğ iş im 
program ı , gerekçesi "gericilik" biçimindeki bir etiket-
ten daha derinlikli olmad ığı  varsay ı lan bir karşı  ç ıkış -
la engellenmeye uğ ra şı lmaktad ır. Oysa, bürokratik 
seçkinlerin ideolojik gözlükleri ç ıkarı lınca, tarihsel bir 
araş tırma gericili ğ in geride kalmay ı  istemekten daha 
ciddi nedenleri bulundu ğunu pekala ortaya koyabilir. 
Daha da önemlisi, o kurtulu ş  program ını  önerenlerin 
de çoğu zaman "geride ve geçmi ş te kalmay ı " baş ka 
ciddi gerekçelerle arzulad ığı nı  kan ıtlayabilecektir. 

Ama, model tam aksine, değ iş ime yaln ızca yöne-
tilenlerin direndiğ ini ve onların bir türlü değ i şmediğ i-
ni varsayar. Sadece kendi uygulad ığı  siyasal, kültürel 
ve toplumsal programlar çerçevesinde ortaya ç ıkan 
değ i ş imlerin fark ına varabilen ve sadece kendi amaç-
lar ına uygun olanlan me ş rulaş tıran bir sistem için bu 
varsay ış  doğ aldır. Oysa, Osmanl ı  yönetici seçkinleri 
farkına varmasa da, de ğ iş im her noktada vard ır. En 
az ından mimarl ık bağ lamında böyle oldu ğunu biliyo-
ruz. Üstelik, ço ğu "yenilik"in toplumsal bir dirençle 
kar şı la ş tığı  da söylenemez. Örne ğ in, geleneksel mu-
haleffetle kar şı laş tığı  sık s ık ileri sürülen matbaa için 
bile aksi geçerlidir. 16. ve 17. yüzy ı llarda matbaa ku-
rulmaya çal ışı ldığı nı  ve bunun da tutucu bir kar şı  du-
ru ş la engellendiğ ini söylemek dayanaks ı zd ır. Bas ı m 
teknolojisinin Türkiye'ye geç transfer edili ş inin ger-
çekçi bir alternatif aç ıklamas ı , bu ülkede kitap talebi-
nin ancak 18. yüzy ı l baş larında kitleselle ş meye olanak 
verecek bir yo ğunlu ğ a ulaş tığı  biçimininde olmal ıd ır. 
Hatta, ço ğu zaman direncin yönetimden kaynakland ı -
ğı nı  söylemek daha do ğ ru olur. Özellikle ekonomik 
konularda durum budur. Sözgelimi, yönetim yap ımc ı  
ve üreticilerin talep edece ğ i kapitalist ko şullara uygun 
gerçek fiyat ı  daima Modernöncesi "hakl ı  fiyat" kavra-
m ı  uğ runa engellemeye çal ış mış tır. Narh gibi Moder-
nöncesi ekonomik denetim tipleri Türkiye'nin bir türlü 
ortadan kald ıramadığı  saplant ılardır. 

O halde, Türkiye'nin "üstten a ş ağı  doğ ru" uzanan 
bir değ iş im süreci ya ş adığı nı  söylemek bile kolay de-
ğ il. Daha doğ ru bir saptama, kökeninde de ğ iş im ger-
çeğ inin fark ında bile olmayan, olmas ı  da mümkün ol-
mayan bir ideolojinin, sonradan duruma uyarlanarak, 
sadece "gerektiğ i kadar" değ i ş ilmesi programlar ı  yap-
tığı  biçiminde olmalıdır belki de. Bu mimarl ık için de 
bugün bile "establishment" ın gündeminden dü ş meyen 
bir beklentidir. Egemen mimari söylem, Türkiye'nin 
mimari manzaras ın ı n makrodan mikroya uzanan her 
ölçekte gelenekselle ba ğ lantı l ı  kalmas ın ı  önerir. Ad ı  
nas ı l konursa konsun değ iş ime itiraz eden sözde yok-
tur. Ancak, en aç ık ifadesi bir ütopist dü ş üncenin ye- 
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ş erme olana ğı  bulamayışı  olgusunda gözlemlenen bu 
toplumsal atmosferin radikal olmay ı  (kopu ş ları ) im-
kansızlaş t ırdığı  da aç ıktır. Yönetim gerçekten de cü-
retli de ğ iş im programlar ı  önermi ş  ve uygulayabilmi ş -
tir. Ama, sürekli olarak "gerekti ğ i kadar ı  vurgulayan 
ideolojik yap ı  dü ş ünce alan ında ütopist a şı rı lıklara, 
kopu ş lara filizlenme ş ans ı  vermemi ş tir. De ğ iş imi en 
radikal gibi gözüktü ğünde bile sadece Türkiye'nin 
kurtulu ş u için gerekli olduğu kadar ıyla me ş ru sayan 
bir ideolojik yap ı , tanımı  gereğ i araçsal olmayan bir 
ütopist radikalizmi içine sindirememi ş tir. Türk mi-
marl ık dü şüncesinin (hatta genelde tüm alanlardaki 
düşünme alış kanl ıklarının) Geç Osmanl ı 'daki kökenle-
rinden bu yana hep çok evcil olu şunun nedeni herhal-
de budur. 

Osmanl ı  dünyas ını  ve mimarl ığı nı  anlamak için 
başvurulan genelgeçer tarih modelinin kadim bir kö-
kene dayanan Osmanl ı  üst s ınıf ideolojisiyle sağ lam 
biçimde bağ lantı lı  olduğunu kı saca irdeledikten sonra, 
nas ı l bir alternatif model önerisi (daha do ğ rusu öneri-
leri) ortaya konulmas ı  gerekti ğ i tartışı lmal ıd ır. Gele-
cek ku ş akları  ku şkusuz çok me ş gul edecek bu soru 
hangi biçimde yanıtlan ırsa yan ı tlans ın, bütün ikna edi-
ci yanı tlar, öncelikle de ğ iş imin me ş rulaş t ır ı lmas ına 
(ve bazen de mahkum edilmesine) yönelik ideolojik 
ı srar ı  terketmelidir. De ğ i ş im olgusunun doğ ru mu, 
yoksa yanl ış  mı  olduğu sorunuyla u ğ raşmak yerine, 
olağ anlığı nın ve her yer için özgül oldu ğunun farkına 
varmak gerekiyor. Buysa, Osmanl ı  mimarlığı  tarihini 
Premodernite'den ad ım adım uzakla ş an bir Modern-
le şme süreci olarak yazmakla ba ş arı labilecekmiş  gibi 
gözüküyor. Bu tarihe ili ş kin sayı s ı z anomali ancak 
böyle düzeltilebilir. Örne ğ in, ancak bu sayede Fatih 
çağı nda Bat ı 'dan yap ı lan sanatç ı  transferlerinin bir 
kültürel değ iş im program ı  olmadığı , hele hele Bat ı lı -
laşma giri ş imi hiç say ı lamayacağı  kavranabilecektir. 
Mimarlardan ressamlara uzanan bu ithalat ın tipik ve 
yayg ın bir Premodern hükümdar davran ışı  kalıbı  olu ş -
turduğu böyle görülebilir. Ya da Sinan'a atfedilen bi-
reysellik, yarat ı c ı lık gibi niteliklerin asl ında onun Mo-
dernöncesi kimlik yap ı s ıyla uzla ş madığı  böyle fark 
edilebilir. Bu fark ına yar ış , Sinan' ın büyük oranda 
Premodernite'yi temsil etti ğ i bir çağ da, örneğ in, Mo-
ra'daki küçük Anavarin kalesinin tasar ım ve yap ımın-
da Osmanl ı  mimarl ığı nın Modernite'ye çok daha ya-
kın durduğunu da ortaya koyacakt ır. Tıpkı  Avrupa'da 
olduğ u gibi burada da mimari Modernite'nin askeri 
mimarl ıkta bir öncü buldu ğu, dolay ı s ıyla Modernle ş -
me sürecinde ba şkalanyla ortak bir payday ı  payla ş tı -
ğı m ı z söylenmelidir. Bu askeri ortak paydan ın ya da 
vurgunun bizim Bat ı l ı laş ma sürecimize özgü bir ger- 

çek olmadığı  da aç ıktır. Bizim askeri mühendishane-
lerimizle Frans ı z Politeknik Okulu ve Amerikan 
Westpoint'inin hemen hemen zamanda ş  ve akraba ol-
duğunu ke ş fetmek çok zor gözükmüyor. Ya da 18. 
yüzy ı l Osmanl ı  mimarinin mesleki kariyer ba ğ lamın-
da Modernite Ça ğı nın mimar ına 16. yüzy ı ldaki mes-
lektaş larından çok daha yak ın olduğu ve bunun da Ba-
t ı lı laşma'n ın bir sonucu olmad ığı , ama modernle ş me 
ile iliş kili bulunduğu ileri sürülmelidir. Aç ıkças ı , Os-
manl ı  mimarlığı  tarihi, imparatorluğun coğ rafi yay ı l-
ma alanın ın boyutlanndan ba ğı msı z bir de ğ iş im süreci 
içinde formüle edilmek zorundad ır. 

Bir modernle ş me süreci oldu ğu savlanan bu tarih, 
tabii ki, dünyan ın önemli kesimini kapsayan bir pay-
dayı  içerir. Dünya en az ından Geç Ortaça ğ 'dan beri 
Türkiye'ye tümüyle ba ğı ms ız bir tarihsel konum bah-
şedecek kadar küçük de ğ il. "Tuğ la" ve "fırı n" gibi mi-
mari terimleri muhtemelen daha 14. yüzy ı lda İ talyan-
ca'dan ödünçlenen bir kültürün kendi tarihini neden 
daha global bir model çerçevesinde irdelemeyi dene-
mediğ i ise özellikle sorulmas ı  gereken bir sorudur. 
Yukarıda bu soruya k ı sa bir yan ı t verilmeye çal ışı ldı . 
Yan ı tın özünüyse şu olu ş turuyor: Hem Osmanl ı  tarihi-
ni genelde, hem de Osmanl ı  mimarlığı  tarihini özelde, 
eski modelimizdekinden daha ikna edici biçimde aç ık-
lamak için, önce onun ba şkalanyla ortak olan paydas ı -
nı  tan ımlama gereğ i var. Bu ortak payda e ğ er yukar ı -
da önerildiğ i gibi bir modernle ş me süreci ise, onun 
içinde ba şkalarından farkl ı  olmak, özgül bir çizgi izle-
mek olağ an gözüküyor. Yaln ız Osmanl ı 'nın değ il , mo-
dernle ş en her toplumun kendi özgül yolunu izledi ğ i 
bilinen bir gerçek. Nas ı l ki, Rus modernle ş mesiyle 
Alman, İngiliz modernle şmesiyle Frans ı z modernle ş -
mesi ayn ı  değ ilse ve her biri kendi özgül süreci içinde 
yürümü ş se, Osmanl ı-Türk modernle ş mesi de böyledir. 
Aç ıkças ı , bugünün Türkiye tarihçiliğ i kendi farkl ı lığı -
m ı zın olağ anlığı nı  aç ıklayan bir historiyografik mo-
del(ler) olu ş turma ve ard ından da tarih(ler) yazma yü-
kümlülüğ üyle kar şı  karşı ya bulunuyor. 

Ne var ki, Türkiye kendi tarihini, mimarl ık da da-
hil her alanda, ba şkalarının tarihleriyle ko ş ut dü şün-
memek için öylesine kesin bir kararl ı lık göstermi ş  gö-
züküyor ki, bugün bir "tarihsel hilkat garibesi" olma-
dığı mı z ı  kavramak için çok u ğ ra ş mak zorunday ı z. 
Ba şka bir deyi ş le, geçmi ş i 16. yüzy ı l Osmanlı  ideolo-
jisine dek uzanan bir tarih modeline alternatif yarat-
mak için yüzy ı llard ır pek az emek sarfeden bu ülke, 
ortadaki t ıkan ıklığı  aşmak için art ık çok fazla emek 
harcamak durumunda. 
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Osmanl ı  Kültüründe Müziğ in 
Kaynaklar ı  

Namık Sinan Turan* 

Giriş  

O
smanl ı  kimliğ inin belirlenmesinde tarihsel 
altyap ı , devletin kuruldu ğu saha ve bunun 
üzerinde ya ş ayan topluluklar temel etken ol- 

mu ş tur. Selçuklu, İ lhanl ı , Sasani, Bizans modellerinin 
siyasi ve kültürel miras ı ndan yararlanarak büyük bir 
imparatorluk haline gelen Osmanl ı 'nı n çok uluslu ve 
kültürlü bir sosyal yap ıya sahip olan kimliğ i bu renkli 
yap ının sentezinden olu ş maktayd ı . Nas ı l ki, temelinde 
Yak ın Doğu'da Avrupa kültürünün altyap ı sın ı  olu ş tu-
ran Greko-Romen ve Hristiyan geleneklerine ek ola-
rak göçebe Asya'n ın değ iş ik gelenekleri İ slam kültü-
rünün olu şumunda katk ı  sahibi olmu ş larsa, Osmanl ı  
coğ rafyas ı  üzerinde ya ş ayan ve ona tabii olan tüm Os-
manl ı  kültür daireleri de Osmanl ı  sentezini olu ş tur-
muş lard ı r. Bu bağ lamda Osmanl ı  kavram ı  homojen 
olmaktan çok farkl ı lıkları  içeren ve etnik bir anlay ış -
tan çok siyasi bir içeri ğ e sahip bir anlam ı  ifade etmi ş -
tir. Bu sosyal çe ş itlilik kültürel ve sanatsal alanda da 
klasik ça ğ  olarak tan ımlanan dönem boyunca zengin 
bir ortam ın olu şmas ını  sağ lamış tır.' Mimariden el sa-
natlar ına, plastik sanatlara kadar ya ş anan canl ı l ık mü-
zik ya ş am ı na da yans ı mış tır. Osmanl ı  sanat ı  ba ş lan-
gıçta Bursa, Edirne ve İ stanbul gibi büyük kentlerde 
geli ş miş  ancak devletin siyasi ve ekonomik büyümesi-
ne paralel olarak geli ş en bu sanat anlay ışı  memalik-i 
mahrusa'mn di ğ er bölgelerini de etkilemi ş tir. 2  Bugün 
Balkanlardan M ı s ır'a, Suriye ve Delhi'ye kadar etkisi-
ni gördü ğümüz Osmanl ı  mimarisinin yan ı s ıra Osman-
lı  edebiyat ı  ve müziğ i de geni ş  bir sahada etkisini his-
settirmi ş tir. Osmanl ı  müziğ inin toplumsal analizini 
yaparken dikkat edilmesi gereken nokta, müzi ğ in üre-
tildiğ i sosyal tabanın doğ ru değ erlendirilmesidir. Fin-
kelstein'in de i ş aret ettiğ i gibi müzik yap ı tları n ın an-
lamlarım lây ıkı yla kavramak için, insanlar ın nası l ya-
ş amış  olduklar ını , sosyal s ını flar aras ında ne gibi ay-
r ımlar bulunduğunu, müzi ğ in hangi toplumsal s ını fa 
hizmet ettiğ ini, dünya görü şünü, insan, toplum ve do-
ğ aya ili ş kin görü ş lerinin ne olduğunu sorgulamam ı z 
gerekir. 3  Osmanl ı da da seçkinci kent kültürünü temsil 
eden yönetici s ınıf beğ enisine uygun müzi ğ i yarat ır- 
* İ .Ü. iktisat Fakültesi 

ken bu kültür sahas ı  dışı nda kalan halk (reaya) kendi 
müziğ ini olu ş turmu ş tur. Müzi ğ in Osmanl ı  kültürü 
içindeki geli ş imi dört ana kolda gerçekle şmi ş tir. 4  Bu 
ayrım baş ta saray olmak üzere yönetici zümrenin des-
teğ i ile geli ş en kent kökenli müzik, geni ş  bir taban ı  
bulunan k ırsal kökenli halk müzi ğ i, orduda nevbet ge-
leneğ ine bağ l ı  olarak mehter müzi ğ i, sosyal hayatta 
önemli etkileri hissedilen Tekke ve Tarikatlarda 
tasavvufi dinsel müzik olarak belirmektedir. 

I- Yönetici S ın ıf ve Kentli Müzik 

Baş lang ıçta göçebe Türkmen gelene ğ in temsilcisi 
durumunda olan Osmanl ı  yönetici s ı n ıfı  ve saray, 
II.Mehmet'le beraber birlikte bu gelene ğ i kırarak kap ı -
kulunun egemenliğ ine girdi. 5  Arap ve Acem etkisinin 
güçleni ş i saray ın ve idarenin de dokusunu de ğ i ş tirdi. 
16.yy' ın ikinci yar ı s ında tarihçi Mustafa Ali, kendisi-
nin gerçek kültür olarak gördü ğü saray ve medrese 
kültürünü imparatorluk bünyesinde yerli yerine otur-
tanlar ın Arap ve Iranl ı  bilginlerle edebiyatç ı lar oldu-
ğunu ileri sürerek, henüz sa ğ lamca yerle ş memi ş  bu 
narin çiçe ğ in yaş ama ş ans ı  için padi ş ahın sürekli özen 
ve deste ğ ini gerekli görüyordu. 6  Osmanl ı  üst s ın ıfına 
mensup olmak bu kültür dairesinin içinde yeralmakla 
oluyordu. Bunun anlam ı  ki ş inin müslüman olmas ı , ya-
z ı lı  ve sözlü Osmanl ı cay ı  bilmesi ve bu tabakada ge-
çerli olan davran ış  kal ıplar ına uymaslyd ı . 7  Dilin bir-
le ş tirici unsur olduğu bu kültürel dairenin olu şumunda 
medrese ve Enderun gibi kurumlar öncü rol oynamak-
taydı . Devletin tüm idari mekanizmalar ına hükmeden 
saray ın sanat ın tüm dallar ı ndaki destekleyici tavr ı  Batı  
ve Doğu toplumlar ının ortak özelliklerindendir. Özel-
likle Doğ u'da bu olgu ileri bir a ş amaya ula ş m ış t ı r. 
İ darecilere ö ğ üt vermek üzere kaleme al ı nan 
Siyasetnâme ve Nasihatnâme örneklerinde müzi ğ e yer 
verilmesi bu gerçe ğ i yans ı tmaktad ır. Hicri 4.yy.'da ya-
ş amış  olan Ebu Mansur Es-Sealibi, Adabu'l Müluk ad-
l ı  eserinde hükümdara çevresinde sanat erbab ın ı  ve 
özellikle usta müzisyenleri toplamas ı  yolunda öğ üt 
verirken 8, Selçuklu veziri Nizam ül-mülk 1091'de 
yazdığı  Siyasetnâme'sinde sultan nedimlerinin sahip 
olmas ı  gereken yüksek meziyetler aras ında müziğ i de 
say ıyordu.9 
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Müziğ in saray içindeki konumu Osmanl ı  öncesi 
Selçuklu saray ında da güçlüydü. 1. İ zzettin Keyka-
vuz'un düğün töreninden bahseden İbn-i Bibi arac ı lı -
ğı yla Selçuk saraylar ında Mutr ıban- ı  ş ehr ve hasse ile 
raks eden kavalan- ı  hassa gibi sanat erbab ın ın daima 
varolduğunu ö ğ reniyoruz." Ayn ı  döneme dair iki 
men şur da konuya aç ıkl ık getirmektedir. Bu men ş ur-
larda "her an davudi ses ve nâmelerle ruhlara ferahl ık 
ve tazelik veren erbab- ı  tarab olmad ıkça sultana ait 
eğ lence ve içki meclislerinin tam bir ne ş e kazanama-
yacağı " ifade edildikten sonra bu i ş i yapmakla yü-
kümlü müzisyenlere i ş raf divan ı  kaleminde kararla ş -
tırı lan maa şı n tahsis edildi ğ i bildiriliyordu." Edebiyat 
ve müziğ in geli ş iminde merkezin katk ı ları  belirleyici 
olmaktayd ı . 13.yy'da Selçuklu saraylar ında dünyevi 
zevkleri anlatan, zuhdi ve didaktik e ğ ilimlere yabanc ı  
din dışı  bir ş iir türü do ğ mu ş tu. İ lk örneklerine Hoca 
Dehhani'de rastlanan bu edebi ak ım ve buna bağ lı  ge-
li ş en müzik Osmanl ı  saray ında da yer edinmi ş ti. 12 

 Özellikle II.Murat ve imparatorluk düşüncesini hayata 
geçiren II.Mehmet döneminde bu tarz edebiyat, sara-
y ın desteğ ini kazanmış tı . Fatih ve Sadrazam ı  Mahmut 
Paş a döneminde yapt ıkları  beste ve ş iirler kar şı lığı nda 
maaş a bağ lanan ş air ve bestekârlar aras ında Necmi, 
Fenayi, Nur A şki, Dal, Bursal ı  Ahmet Pa ş a gibi isim-
ler bulunmaktayd ı . Örneğ in Aşki'nin günlük ödene ğ i 
100 akçe idi." Osmanl ı  sultanları  aras ında da İran et-
kisinde de ş iir yazmak oldukça yayg ındı . Edebi kimli-
ğ i ile dikkâti çeken ilk Osmanl ı  Padi ş ahı  Sehi Bey'in 

Tezkire'sinde "konu şurken dâhi naz ı m söylerdi" 
II.Murat't ı r. Bunun yan ı s ıra II.Mehmet (Avni), 

I.Selim, I.Süleyman (Muhibbi), III.Selim (Ilhami) gibi 
siyasi baş ar ı ları yla tan ınan padi ş ahlar da müzik ve 
edebiyatla 

Saray ın sanata ilgisi dönemin değ erli müzisyenle-
rinin bu çevrede toplanmas ını  sağ lamış t ır. H ı z ır bin 
Abdullah' ı n II.Murat'a sundu ğ u eserinin giri ş inde 
Edirne saray ındaki Hac ı  Ali, Hüseyin gibi hanendeler-
den bahsetmesi, Eymen ve Mehmet ad ındaki usta mü-
zisyenlerin yan ında bu konuda yazman ın haddi olma-
dığı nı  belirtmesi bu dönemde yetkin müzisyenlerin 
yeti ş miş  olduğuna dair delillerdir." Klasik Türk Mü-
ziğ inin ilk büyük ustas ı  olan Abdülkadir Merâgi de 
II.Murat'a ithaf etti ğ i Makas ı d-ül Elhan isimli çal ış -
mas ında bu müziğ in kuramsal altyap ı sını  olu ş turmak-
taydı . 16  Kentli müzi ğ in kuramsal alandaki geli ş imi Fa-
tih zaman ında devam etmi ş tir. Osmanl ı  kaynaklar ın ın 
Ebu'l Feth olarak and ıkları  II.Mehmet için kaleme al ı -
nan Abdülaziz'in Nekavet-ül Edvar' ı  ve Fethullah Mu-
min-i Ş irvaanin eseri bu geli ş imi ortaya koymakta-
dır. II.Beyaz ı t' ı n oğulları  Korkut ve Ahmet de müzi-
ğ in icra yönünün yan ı s ıra kuram ıyla ilgilenmi ş lerdir. 
Amasya valisi Ahmet, Iran'da ud ve kemençe çalmada 
me ş hur olan Zeynel Abidin'i himayesine alarak elli 
akçe günlük tahsis etmi ş ti. Bat ı lı ların Korad olarak ta-
nıdıkları  ş ehzâde Korkut ise kendi yap ımı  olan Ruhef-
za adl ı  sazla Zeynel Abidin'in bile hayranl ığı nı  kaza-
nacak derecede iyi bir müzik kültürüne sahipti. 17  I.Se-
lim devrinde s ık seferler nedeniyle saray ın müzikle 
olan ili şkisi göreceli olarak azalm ış sa da İran seferle-
rinin ard ından Nayi Ş eyh Murat, Neyzen İmam Kulu, 
Kanuni Ş eyh Murat gibi tan ınmış  sanatkarlar ın Ende-
run'a al ındığı nı  biliyoruz. 16.yy., Osmanl ı  siyasal dü-
zeninin uzayan Avusturya ve İran sava ş ları  nedeniyle 
sars ı ldığı  ve Celâli İ syanlar ı yla zor bir süreci ya ş adığı  
bir dönemi içermekle beraber özellikle sanat ı n geli ş -
mesi aç ı s ı ndan canl ı  bir yüzy ı l oldu. Fuzuli, Baki, 
Nevi, Bağdatl ı  Ruhi edebiyat alan ında yüksek bir dü-
zeyi temsil ederken Meragi'ye oranla Hace-I Sani ola-
rak an ı lan Abdüllali Efendi müzik hayat ında etkisini 
hissettirdi. 18  Kent kökenli müziğ in geliş iminde önemli 
atı l ım, pozitif bilimlerdeki durgunlu ğ a rağmen güzel 
sanatlar ın her alan ında parlak bir devir olan 17.yy.'da 
gerçekle ş miş tir. Kendisi de bestekâr olan IV.Murat, 
Tebriz'i ald ıktan sonra buradaki müzik bilginlerinden 
on ikisini Istanbul'a getirerek hizmetine alm ış t ır." 
Nefi, Atayi, Ş eyhülislam Yahya, Naili, Ş eyh Necati, 
Nabi gibi ünlü divan ş airlerinin yan ı s ıra Mustafa İ tri, 
Hafız Post, Çömlekçizade Recep Efendi, Zakirin Ha-
san, S olakzâde Mehmet, Yusuf Dede gibi usta 
bestekârlar bu yüzy ı lı  sanatsal yönü itibariyle zengin- 
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le ş tirmi ş lerdir. Aslen Romen as ı ll ı  bir prens olup 
II.Ahmet zaman ında Enderun mektebine girerek Türk 
Müziğ ini inceleyen ve yazm ış  olduğu Edvar o zamana 
dek yap ı lan en önemli çal ış ma olan, Dimitri Kantemir 
kentli müziğ in durumunu şöyle aç ıklamaktad ı r: 

"Tereddüt bile etmeden Türk Mus ıkisi'nin gerek 
usül, gerek güfte bak ımından bütün Avrupa milletleri-
nin mus ıkilerinden mükemmel olduğunu söyleyebili-
rim. Dünyan ın en büyük ve kalabal ık saray ı  olan padi-
ş ahın saray ının bulunduğ u Istanbul'da pek çok müzis-
yen ve pek çok mus ıki sever vard ır, fakat mus ıki na-
zarıyatı  ile üç dört müzisyenden ba şkas ı  me ş gul ol-
maz." 20  

Yirmi iki pe ş rev, on bir saz semai, iki aksak 
semai ve bir besteden olu ş an otuz alt ı  eseri yan ında 
eğ itmen olarak da müzi ğ e katkı s ı  olan Kantemir, İ s-
tanbul'da "Sinik" Mehmet ve Bardakç ı  Mehmet Çele-
bi gibi, müzik alan ında üne kavu ş an kimselerin devam 
ettiğ i bir okul kurmu ş tu. Kantemir'in nazariyata dayal ı  
Edvarının önemi, kendi bulu şu olan yeni bir nota sis-
temini uygulamas ıdır. Temeli, otuz üç ayr ı  dizi göste-
ren Arap ve Türk alfabesinden al ınan otuz harfe daya-
nan bu dizge sayesinde üç yüz dokuz pe ş rev, otuz do-
kuz semaisi, bir beste ve iki aksak semai olmak üzere 
toplam 341 eser kaydedilmi ş  ve kaybolmaktan kurta-
nlmış t ır. 21  

I.Mahmut ve III.Selim'in te şvikiyle seçkin örnek-
lerin verildiğ i 1 8.yy.da devlet adamlar ı  aras ında naza-
riyata e ğ ilenler bulunmu ş tur. Kazasker Abdülbâki 
Arif Efendi, Ş eyhülislâm Ebu İ shakzâde Mehmet 
Esad Efendi, Damatzâde Feyzullah Efendi, Bursa Ka-
dri* yapmış  olan Eyüplü Dervi ş  Mustafa Efendi bu 
isimlerden ba ş lı calandır. 22  Özellikle Islahat projesiyle 
devre damgas ını  vuran Kı rımlı  Ahmet Kamili Efendi 
ile Tanburi Hoca İ shak'tan ald ığı  derslerle müzikte üs-
tad düzeyine eri şen III.Selim tanbur ve ney icrac ı lığı -
nın yan ı sıra bulduğ u on be ş  makam dizisiyle de ustal ı -
ğı nı  kabul ettirerek ba ş lı  başı na bir üslup olu ş turmu ş -
tur. Sonraki dönemin büyük bestekârlarmdan Hac ı  Sa-
dullah Ağ a ve hatta İ smail Dede Efendi'de bu üslubun 
etkilerini yakalamak olanakl ıdır. 23  

Geleneksel üretim alan ı  kent olan ve yüksek bir 
sanat değ eri ta şı yan bu müziğ in Osmanl ı  resmi ideo-
lojisinin aktarı ldığı  kurumlar olan medreselerde sara-
yın aksine daha s ınırlı  bir yer edindiğ i görülmektedir. 
Aristo'nun s ı n ı fland ı rmas ı na dayanarak müzi ğ i 
Riyazi ilimler aras ında sayan Ta şköprülüzâde, bu sa-
natı  kendi içinde " İ lmü'l - Alati'l - Acibe", " İ lmü'r 
Raks", " İ lmü'l Gane" olarak üç alt ba ş lığ a ay ırmış tı . 24 

 Müzik medreselerde ders programına girememi ş se de, 

tasavvufa meyilli kimi medrese mensuplar ı  müzikle 
ilgilenmi ş lerdir. Bunlar aras ında matematik ve t ıp bil-
gini Ahmet b. İbrahim El - Halebi, hukuk bilgini Ab-
dülkadir b. Muhammed ve tarihçi ş eyh Ahmet Dede 
(Müneccimba şı ) ilk akla gelenlerdir. 25  

Kentli müzik dönemsel özelliklere ayak uydura-
rak 1 9.yy. sonlarına doğ ru klasik yap ı s ından büyük 
ölçüde uzakla şm ış  gerek form gerek icra yönünden 
geleneksel kal ı plar ı n d ışı na ç ı km ış t ı r. Bat ı l ı la ş ma 
rüzgârm ın da etkisiyle yönetici zümre aras ında Bat ı  
müziğ i karşı s ında ikincil bir konuma itilmi ş tir. Bu dö-
nemde Bat ı  sazlar ından baz ı ları  Türk Klasik Müzi ğ i 
icras ında kullan ı lmaya ba ş lamış t ır. Gelenekçilerin bu 
gidi şe karşı  tepkileri ise Sünbülzâde Vehbi'nin 

"Perdesizliktir aman etme güman 

Yak ışı r sine-i coci'ye keman" dizeleriyle d ış a 
vurulmu ş tur. 

II- Nevbet Gelene ğ i ve Mehterhâne 

Bat ı  müziğ indeki cantata ya da suite benzetebile-
ceğ imiz Nevbet temelde davul ve vurmal ı  sazlarla 
bunların icra ettikleri özel bir forma dayan ır. Nevbet, 
eski Türklerde bağı ms ı zl ık sembolü olarak kabul edil-
mi ş tir. Çinliler Türk ve Tatar beylerine Hakanl ık 
pâyesi vermek istediklerinde davul ve sancak gönde-
rirlerdi. 26  Bu gelenek İ slam sonras ı  Türklerde de sür-
mü ş tür. Nevbet çalmak metbu hükümdarm iznine tâbi 
idi. Vassal hükümdar Fazlaveyh, Hemedan'a gelerek 
sultana karde ş i Kavurd'dan ş ikayette bulundu ğ unda, 
sultan ın ikram ına nail olduğu gibi günde be ş  vakit 
nevbet çald ırma izni de alm ış tı . Vassal hükümdarlann 
üç defa nevbet vurma haklar ı  olduğ u dikkate al ınd ı -
ğı nda bu önemli bir ayr ıcal ıktı . Nevbet Anadolu Sel-
çuklularında tabilhâne olarak yerle ş miş ti. Özellikle İ l-
hanlı  tâbiliğ i altındaki Anadolu tarihiyle ilgili temel 
kaynağı n yazar ı  olan Aksarayi, II. Süleyman Ş ah' ın 
günde üç nevbet çald ı rdığı nı  sonraki dönemde ise İ l-
hanl ı lardaki uygulamaya paralel be ş  nevbet çald ırd ık-
lar ı n ı  kaydeder. Harizm ş ah Sultan ı  Alaü'd-din Meh-
met ise be ş  nevbet usulünü kald ırarak " İki defa çal ı -
nan" Nevbet-i Zulkarneyn usulünü yerle ş tirdi. Ayn ı  
dönemde tâbi olunan hükümdar ın izni olmadıkça be ş  
nevbet vurma isyan kabul ediliyordu. Celalü'd-din Ha-
rizm ş ah buna te ş ebbüs eden bir tâbiini idam ettirmi ş -
tir. 27  Osmanl ı  Devleti'nin kurucusu Osman Bey'e de 
Sö ğüt ve Eski ş ehir'deki hakimiyeti dolay ı s ıyla Sel-
çuklu Sultan ı  Gıyas al-Din Mesut II'ten ve M ı s ır'daki 
halifeden tâbil, âlem ve tu ğ  gönderilmi ş tir. 28  Mehter 
müziğ i I. Murat zaman ında düzenli ordunun kurulu-
ş uyla geli şmeye baş lamış tır. 14. Yüzy ı la ait Hamze- 
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vi'nin İ skender kitab ındaki ş u ifadeler dikkat çekici-
dir. 

"Ş ukkaları n çezip tablü nakkareleri urup surna 

ve nefirlerde ecel iri ürüp saflar keş ide k ı l ı ç at 

yiğ i er yiğ i dilaverleri orup ön safta sedd-i isken-
der gibi turup..."29  

Mehterhane'nin devlet kat ındaki konumunun sa ğ -
lamlaş t ı rı lmas ı  ise Fatih Kanunnamesi ile olmu ş tur. 
"Ve bir Cemiyet-i âli ve mecma-i ahali olsa ehli diva-
na aherden âdem kan ş masun. Evvela vüzera, anlardan 
sonra kad ı askerler andan sonra defterdarlar ve anlar-
dan a ş ağ a yeniçeri ağ as ı  ve sair özengi a ğ alar ı , mir-i 
âlem  oturur." Burada ad ı  geçen mir-i âlem, salta-
nat sancaklar ı  ile mehterhaneyi içeren bölüklerin ba ş  
amiridir. 3° Askeri müzi ğ in kaynağı  olan mehterhâne 
aç ık havada devlet töreni, saat duyurulmas ı , sava ş a 
yüreklendirme, e ğ lenti gibi pek çok i ş levi üstlenerek 
örgütlenmi ş  ve II.Mahmut dönemine kadar bir özerk-
lik simgesi olarak ya ş amış t ır. 

Üst düzey devlet adamlar ı n ı n rütbe ve 
mevkileriyle orant ı lı  olarak nevbet vurdurma haklar ı  
bulunmaktayd ı . Saray mehteri d ışı nda özellikle sava ş  
durumlar ında merkezi mehtere kat ı lan esnaf mehterle-
ri de vard ı . Cülus törenlerinde, H ırka-i Ş erif ziyareti, 
sancak töreni, zafer kutlamalar ı , düğün ve bayram 
günlerinde çalmak mehterin görevi olup repertuar ı  gü-
nün içeri ğ i ile örtü ş ürdü, sözgelimi elçi kabullerinde 
elçi pe ş revi çal ı nırdı . 31  Büyüklü ğü enstrümanlar ı yla 
belirlenen mehterin en büyü ğü her sazdan on iki ş er ta-
ne olan ve bu nedenle dokuz kat diye an ı lan padi ş ah 
mehteriydi. Enderun'da yeti ş en 12 katl ı  bir tak ım 80 
ki ş iyi bulup, zaman zaman bu say ıda art ış lar oluyor-
du. 32  15.yy. sonundan 19.yy. ba ş larına dek padi ş ah 
mehterlerinin mevcudu şu ş ekilde seyretmi ş ti: II.Be-
yaz ı t devrinde 187, I.Selim'in M ı s ı r seferinde 200, 
Kanuni devrinde 1525'te 187, II.Selim zaman ı nda 
200, III.Murat' ın cülusunda 158, 1640 IV.Murat za-
man ında 200." Ulufe almay ıp sadece yats ı  sonras ı  üç 
fas ı l nevbet vuran esnaf mehterlerinin dahil olmad ığı  
bu rakamlar 18.yy.da daha da artm ış tı . 17.yy.Osmanl ı  
sosyal tarihiyle ilgili temel kaynaklardan olan ve son 
derece renkli bir üslupla kaleme al ı nan 
Seyahatnâme'sinde Evliya Çelebi, Istanbul'daki meh-
ter topluluklanyla ilgili önemli bilgiler aktarmaktad ır: 

"Istanbul'da Mehterhane-i Humayun'da 300 
sanatkar vard ır. Bunlar gayet de ğ erli, ağı r maa ş  alan 
kimselerdir. Yedikule'de ayr ı ca 40 ki ş ilik bir mehter 
tak ı mı  vard ır. Günde üç nöbet vururlar. Bu, Fatih ka-
nunudur. Ayrı ca bunlardan ba şka Istanbul'da 1000  

mehter sanatkar ı  daha vard ır. Bunlar ın tak ımları  Ka-
sımpaş a'da, Galata'da, Tophane'de, Rumeli Hisar ı 'nda, 
Yeniköy'de.... Kavak Yeni Hisar ı 'nda, Beykoz'da 
Anadolu Hisar ı 'nda, Üsküdar'da K ı z Kulesi'ndedir. 
Buralarda seher ve ak ş am vakitlerinde bu mehter ta-
kımları  günde iki nöbet vururlar." 34  

17.yy'da İbrahim A ğ a, Zurnazen Da ğı , Edirneli 
Ahmet Çelebi gibi mehter kökenli besteciler özgün 
formlar ortaya koymu ş lard ı r. 35  Elçi pe ş revi, Hünkar 
pe ş revi gibi törensel ezgilerin yan ı s ı ra At pe ş revi ve 
sancak pe ş revi gibi askeri temalar içeren ezgiler de 
yap ı lmış tır. Din dışı  müziğ in kollar ından biri olarak 
geli ş en mehter müzi ğ i diğ er müzik formlar ı ndan da 
etkilenmi ş tir. Mehterlerin ilk devirlerde ilahi okumu ş  
olmalar ı  olas ı lığı , dini müzikten etkilenmi ş  olduğ unu 
gösterdiğ i gibi, mehter tak ımları nı n asker müziğ i d ı -
şı nda kentsel müzikten de parçalar çalmalar ı , buna 
kar şı l ık esnaf mehterlerinin askeri müzik çalma zo-
runluluğ u türler aras ı  kayna ş maya i ş aret etmektedir. 36  
Mehter müziğ i ile kırsal müzik aras ındaki ili şkiyi vur-
gulamas ı  aç ı s ından 18.yy' ı n ikinci yar ı s ında ya ş amış  
olan Hekimba şı  Aziz Efendi'nin güfte mecmuas ın ın 
sonunda yer alan "Usulat- ı  Mehteran- ı  Âlem" listesi 
oldukça önemlidir. Listede yer alan kalenderi, türkü, 
ezgi gibi halk müzi ğ inin tan ınmış  formlar ı  bu etkileş i-
mi ortaya koymaktad ı r. 37  Çe ş itli dönemlerde asker 
ocağı nda bulunan Öksüz Dede, Kul Mehmet (16.yy), 
Gevheri, Kul Mustafa (17.yy), Ş ermi, Kara Hamza, 
Seferlio ğ lu gibi halk ozanlarının çabalar ı nın bu yak ı n-
laş mada etkili oldu ğ u görülmektedir." Mehterin etki-
sinin içeriyle s ınırl ı  kalmay ıp Avrupa'ya yay ı ldığı  bi-
linmektedir. Bulgar müzik bilgini Dr. Panoff, mehter 
müziğ inin 16.yy'da Türklere kar şı  sava ş an ücretli Al-
man askerlerinin arac ı lığı yla Avrupa'ya geçti ğ ini be-
lirtmektedir. 39  16.yy boyunca baz ı  Alman prenslikle-
rinde (Markgraflar) mehterhane benzeri orkestralar 
olü ş turulurken, ayn ı  dönemde magnatlar olarak an ı lan 
Polonya prensliklerinde de "Janczarska Kapela" yani 
Yeniçeri m ı z ıkas ı  adı  verilen müzik topluluklar ı na 
rastlanm ış tır. 1542'de İngiliz kral ı  8.Henry, at s ı rtında 
çal ınan nakkarelerden olu ş an bir tak ım kurdurmu ş tu. 
Büyük Petro'nun k ı zı  Elizabeth, ordu m ı zıkalarından 
memnun olmadığı  için Rus Ordu m ı zıkaları  müdürü 
Schirmfell' ı  Türk mehterhanesini incelemek üzere is-
tanbul'da göndermi ş ti. 4° 1688 y ı lındaki ba ş ar ı s ı z Vi-
yana ku ş atmas ından sonra Türk askerlerinin geri çeki-
lirken b ı rakt ıkları  mehterhaneye ait enstrümanlar Ba-
tı lı ların büyük ilgisini çekmi ş ti. Do ğ u flütünün (n ı s-
fiyye) keskin tonlar ı  ve birçok vurmal ı  çalg ı  ve çev-
gan kı sa zamanda orkestralara dahil edilmi ş , Doğ u 
sazlar ına e ş lik edebilmesi için piyanoya bile ek pedal-
lar takı lmış tı .'" 
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1720'de III.Ahmet'in dostluk ni ş ânesi olarak Le-
histan kral ı  II.Augustus'a tam tak ım bir mehter hediye 
etmesinin ard ı ndan diğ er krall ı klardan da bu tarz ta-
lepler olmu ş tu. 18.yy' ın büyük bestecileri mehter mü-
ziğinin etkilerini eserlerinde yans ı tmış lard ı . Iphigenia 
en Tauride adl ı  operas ında Türk zillerini kullanan 
Glück, Viyana Saray Orkestras ını  yönettiğ i on yı l sü-
resince (1754-64) mehter müzi ğ inden örnekler icra et-
tirmi ş tir. Bunun yan ı s ı ra Mozart ve Beethoven de bu 
etkiden paylar ın ı  almış lard ır. 42  

Mehter müziğ inin Osmanl ı  kültürü içinde ayr ı  bir 
önemi vard ır. Birincisi bu müzik toplumun her katma-
nınca kabul görmü ş tür. Ulema aras ındaki saz müziğ i-
ne izin verilmesi ya da yasaklanmas ı  konusundaki tar-
tış malara kar şı lık sazl ı  ya da koral mehter müzi ğ inin 
törenlerde icras ına dair hiçbir zaman fikir ayr ı lığı  doğ -
mamış tır. IV. Murat' ın Bağdat seferi öncesi düzenle-
nen esnaf alay ında kimin ön s ırada yeralaca ğı  tartış -
malar ı  s ıras ı nda mehterba şı nın mimarba şı na verdi ğ i 
yan ı t halk içindeki bu onay ın bilinçalt ındaki yans ıma-
s ıd ır. "Bizim hizmetimiz padi ş aha her-bar lâz ı m ı z kim 
bir canibe müteveccih olsa mehabet-i selabet ş an ü 
ş öhret-i ş evket içün dosta dü ş mana kar şı  tabi, kudüm 
nefirin döğ erek gider. Ba husus ceng mahallinde gu-
zat- ı  müslimini cenge tergib idüb yüz yigirmi koldan 
ceng tabl ına ve kös- ı  hakanilere turralar urulup asker-i 
İ slami cenge k ı ldırmağ a sebeb oluru. Ba husus padi ş a-
h ım bir ş eye elem-zedde oldukça def-i gam içün huzu-
rında oniki makam, yigirmi dört şube ve yigirimi dört 
usul ve k ırk sekiz tergib ilm-i mus ıkardan fasl idüb 
padi ş ah ı m mesrur olur. Huk amay ı  kudema kavlince 
saz ü söz ve hanende ve mahbub rakkas ademin ruhu-
na sefa verir. Bu gune ruha g ıda verici esnaflar hod 
bize mensubdur." 43  Mehter müziğ inin toplumsal i ş lev-
lerinden bir diğ eri de, kırsal alana seslenen halk müzi-
ğ inin, saraylar ı n ve konaklar ı n duvarlarında yank ı la-
nan klasik müziğ in, dini ve din dışı  müziğ in eğ itim 
merkezlerinde ye ş eren tekke müzi ğ inin aksine bu mü-
zik toplumsal hiyerar ş inin bütün basamaklar ına sesle-
niyordu. Popescu - Judetz'in de i ş aret etti ğ i üzere 
"Mehter gösterileri ile icralar ı  Osmanl ı  İmparatorlu-
ğu'nun toplumsal dokusunu meydana getiren bütün bir 
halk ı  günün belli bir saatinde tekbir cemaat halinde 
simgesel olarak birle ş tiriyordu." 44  

III - Halk Kültürünün Müzi ğ e Etkisi 

Osmanl ı  Devleti'nin kurulu ş  döneminde halk ta-
bakas ı  ve göçebe a ş iretler aras ında, daha önceki yüz-
yı llarda olduğu gibi halk edebiyat ı  ürünlerinin ve eski 
oğuzlar ın ozan dedikleri halk ş air ve müzisyenlerinin 

varolduğu biliniyor. Bu halk ozanlar ın ın kökleri ol-
dukça erken devirlere dayanmaktayd ı . Attila; Burgun-
diya kral ına çalg ı  çal ı p ş iir söyleyen ozanlar gönder-
mi ş ti. Bizans hükümdar ın ın Attila nezdindeki elçisi 
Periskos'un notlar ında özellikle de ğ indi ğ i bu halk 
ozanlar ı yla ilgili olarak Budist hac ı s ı  Hivan-tsang' ın ı  
miladi 630'da yazd ıkları  önemli bilgiler vermektedir. 
İ slamiyetin Türkler aras ı nda yay ı lmas ı yla birlikte bu 
ozanlar da yeni kültüre uyum sa ğ layarak varl ıkları n ı  
sürdürdüler. Divan- ı  Lügati't - Türk'ten ö ğ rendiğ imize 
göre Karahanl ı lar devrinde zengin halk edebiyat ı  ve 
müziğ i örnekleri bulunuyordu. 45  Bu gelenek Selçuklu-
lar ve Harezm ş ahlar zaman ında da devam etmi ş tir. İ lk 
Selçuklu hükümdar ı  Tuğ rul Bey'in, Abbasi Halife-
si'nin k ı z ı yla nikah merasimine tasvir eden tarihçi 
Abu'l Farac O ğ uz halk ş airlerinin de varl ığı ndan sö-
zetmekteydi. J.G.Herder'in "Halk ın Sesi" olarak nite-
lendirdiğ i halk ozanlar ının beylik devri Osmanl ı  sos-
yal yap ı s ı  içinde önemli bir yerleri vard ı ." Bu halk 
müzisyenleri halk aras ı nda dolaş arak kemençe ve Ba ğ -
lama gibi telli sazlarla ş iirler söyleyip O ğuz destanla-
rın ı n, Dede Korkut hikâyelerinin halk ı n belleğ inde 
canl ı  kalmas ın ı  sağ lı yorlard ı . Ancak güçlü bir merkezi 
yap ın ı n olu ş turularak beylikten İmparatorlu ğ a geçi ş  
süreci içinde yöneticilerle yönetilenler aras ındaki s ı -
nı fsal farkl ı lar belirginle şmeye ba ş lad ı . Özellikle mer-
kezin devlet güdümlü ortodoks İ slam'a dayal ı  resmi 
ideolojisi, Fars ve Arap etkisindeki sanat anlay ışı , k ı r-
sal kesimde ço ğunluğu heteredoks inanç mensubu 
halk ile yollar ın ın ayrı lmas ına neden oldu. Divan ede-
biyat ına kar şı l ık sade bir dille ve hece ölçüsüyle yaz ı -
lan halk ş iiri toplumsal altyap ı  olarak birbirine yaban-
c ı  iki olguydular. Ya ş ad ıkları  çevre ve yeti şme tarz ı  
olarak halk kültürünün çok d ışı nda bulunan Divan ş a-
illeri halkı  küçümseyerek cahil Türk, deni Türk olarak 
nitelendiriyorlard ı . "Türk'e, hak, çe ş me-i irfan ı  haram 
etmi ş tir. Eylese her ne kadar sözlerini sihr-i helâl" di-
yen Nefi, "Cahilim, Türk-i merkeb evar ım, Har- ı  La-
yufham- ı  alef har ım" itirafında bulunan Vahit Mahtu-
mi, "Türk ehlinin biraz ba şı  kabad ır." iddias ındaki 
Bâki'nin sergiledikleri küçümseyici tav ır bu yabanc ı -
la ş may ı  gösteren ilgi çekici örneklerdir. Fatih devri 
ş airlerinden Tokatl ı  Lea'li kendisini Acem bilginlerin-
den gibi gösterip padi ş ah ı n takdirini kazanm ış ken, 
Anadolulu oldu ğu anla şı lınca eski itibar ını  yitirmiş ti. 
A şı k Çelebi, s ı rf anla şı lır bir dille yazd ığı  için Hamze-
vi'yi ş air olarak kabul etmemi ş tir. 47  Elit kültür ile halk 
kültürü aras ındaki çatış ma sanat d ışı ndaki alanlarda 
da söz konusuydu. Bunun bilinçalt ı  yans ımas ını  Os-
manl ı  zanaat ve ticaret erbab ının "Esnaf- ı  suk ve sair 
erazil ve esafil-i nas" olarak tasvir edili ş inde de göre-
biliriz. 48 
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Klasik Türk Müziğ inin idealize edici ve hayalci 
yönüne kar şı lık halk müzi ğ inde konular halk ya ş am 
ve üretiminin doğ rudan parças ı  olma özelliğ i taşı r. Bu 
nedenle salt belli dönemlere özgü halk yaratmalar ı  ol-
may ıp, süreklilik içeren yaratmalard ır. Kentli müziğ in 
Divan ş iirinin kal ıplar ı  kar şı s ında halk müzi ğ i, özel-
likle türküler, do ğumdan ölüme insan ya ş amın ın her 
yönünü, do ğ a olaylar ın ı , insanlararas ı  iliş kileri konu 
edinmi ş tir. Ço ğunluğ u anonim olan halk müzi ğ i ku-
laktan kula ğ a aktar ı larak büyük bir gelene ğ in parças ı  
olmu ş  derin bir geçmi ş  ve mekan içinde yayg ınlaş arak 
yöresel dil ve müzik özelliklerini de ta şı yarak zengin 
bir birikim olu ş turmu ş tur. 49  Temelinde geni ş  halk kit-
lesinin ortak de ğ erleri yatan halk müzi ğ i zaman içinde 
klasik edebiyat anlay ışı nı  da etkilemi ş tir. Özellikle 
1 7.yy sonras ı  en güzel örneklerini veren a şı k edebiyat ı  
merkezin s ın ırlarını  zorlamış tır. Nedim'den sonra ba ş -
layan mahallile şme ve halkın zevklerini göz önüne al-
ma eğ ilimine bağ lı  olarak Enderunlu Vas ı f, Faz ı l Bey 
ve İ zzet Molla gibi isimler aruz vezniyle, basit bir dil-
le yazd ıklar ı  ş ark ı  ve gazellerle halk ın zevkini okş a-
maya çal ış mış lard ır. A şı k Ömer, A şı k Garip, Gevheri 
ve sonras ında Dertli, büyük ş öhret kazan ırken o döne-
min en ünlü müzik fas ı llarında bile a şı k tarz ındaki 
eserler ve mahalli türküler yer bulmu ş , ağı rkarlardan, 
nak ış lardan zevk alanlar ayn ı  ş ekilde aşı klar ın divan, 
ko ş ma ve türkülerini de be ğ eniyle dinlemi ş lerdir. 5° 
Osmanl ı  döneminde halk müzi ğ i Balkanlardan, Kuzey 
İ ran'a, K ı rı m'dan Arap Yanmadasm ı n Kuzey yörele-
rinde, k ı sacas ı  Türkçenin konu şulduğu her yerde etki-
sini göstermi ş tir. 

IV - Mistisizm ve Tekke Müzi ğ i 

Osmanl ı  müzik kültürünün geli ş im dallar ı ndan 
birisi de Tekke müziğ i dediğ imiz, daha çok tasavvuf 
dü ş üncesi ışığı nda geli ş en tekke ve cami gibi dinsel 
kurumlarda icra edilen müziktir. Tekke, dervi ş  denen 
tasavvuf ehlinin toplan ıp zikrettikleri, kendilerince te-
karrür etmi ş  töreyi yerine getirdikleri yap ı lara verilen 
ad olup ortaçağ  İ slam coğ rafyas ında önemli etkinlik-
leri olan sosyal kurumlard ı . 51  Hicri II.yy sonuna do ğ ru 
geli ş en zühd anlay ışı n ın olgunla ş mas ıyla meydana ge-
len tasavvuf dü ş üncesi müziğ e kendi ritüelleri içinde 
özel bir yer vermi ş ti. Sema, tarikat ayinlerinin vazge-
çilmez bir öğ esi haline gelirken, önceleri zühdiyat de-
nilen ilahilerin ve tasavvufi ş iirlerin melodiyle okun-
mas ı  adeti yerle ş mi ş , daha sonra ney ve kudüm gibi 
müzik aletleri de buna eklenmi ş ti. 52  Bu geliş im zaman 
içinde kitab ı  islami temsil eden çevrelerin tepkisine 
yol açmış sa da tasavvuf ve müzi ğ in ilişkisini engelle-
yememi ş tir. Ancak bu sald ır ı lardan korunmak ama- 

c ıyla sufiler "dini müzik" deyimi yerine sema tabirini 
kullanm ış lard ır. Gı na sözcü ğ ünü kullanmay ış larının 
nedenleri aras ında o devirde yayg ın bulunan keyf ve 
nefis ehli ile karış t ı r ı lmamak isteyi ş leri, kendilerini 
dini bozmak ve yeni ibadetler uydurmakla suçlayan 
uleman ın hücumlar ından sak ı nmak isteyi ş leri say ı la-
bilir. İ lk sufiler olan Haris el Muhasibi, Yahya b.Mu-
az, Ebu Said gibi isimlerden ba ş layarak müzi ğ e ve 
dansa tasavvuf içinde olumlu bak ı lmış  ve te ş vik edil-
miş tir. 53  

Anadolu'nun 13.yy'dan ba ş layarak, 1 7.yy ba ş ları -
na kadar çok önemli tarikat hareketlerine sahne oldu-
ğu, Rumeli'ye geçi ş le birlikte bu faaliyetlerin Balkan-
lar'da da yay ı ldığı  bilinmektedir. Bu devirde Mo ğol 
ak ın ı ndan bat ı ya göçen büyük ve güçlü ş eyhlerin ta-
savvufu yaymakta önemli etkileri olmu ş tu. Gölp ınar-
l ı 'n ı n da yerinde tespitiyle "Maddi refah ı n kalmadığı  
ülkede halk elbette manevi huzura ihtiyaç duyacakt ı ." 
Yesevi, Hayderi, Kalenderi, Babai, Edhemi, Ş emsi, 
Bekta ş i gibi heteredoks tarikatlarla, Mevlevi, Halveti 
tarikatlar ının Osmanl ı  Devleti'nin her yan ında ve her 
s ınıf halk aras ında tasavvuf dü şüncesini yaymak ko-
nusunda büyük rolleri olmu ş tu. K ırsal alanda etkinlik 
sağ layan heteredoks tarikatlarda, daha 13.yy'dan ba ş -
layarak hece vezni ile yaz ı lan halk edebiyat ı  örnekle-
rine uygun yeni bir ş iir meydana gelmi ş ti. Orta As-
ya'da Ahmet Yesevi ile ba ş layan tekke edebiyat ı  13. 
ve 14.yy'lardan sonra a ş ama kaydederek Yunus Em-
re'nin etkisiyle geni ş  kitlelere ula ş tı . İdeoloji yönüyle 
klasik İ slam kültürüne ba ğ lı  kalan tekke edebiyat ı  ve 
müziğ i dış  etkilenmelere ra ğ men özgün bir yap ı  orta-
ya koydu. 54  Anadolu'nun ve Balkanlar ı n pekçok ye-
rinde zaviye ve tekkelerin varoldu ğunu, buralardaki 
zikir s ı ras ı nda müziğ in önemli yer tuttu ğunu İbn-i 
Battuta'n ın seyahat notlar ından bilmekteyiz. Tasavvu-
fa göre müzik, ezeli yarat ı c ı dan ayr ı lm ış  olan insan ın 
ona ulaş mak için ç ı rp ın ışı  s ı ras ında ortaya koydu ğ u 
özlem nağmeleridir. Mevlana 

"Mus ı ld Allah aşı klarm ı n ruhları n ı n g ı dası dı r 

Zira mus ı kide Allaha ulaşma ümidi vard ı r." 

derken bu gerçe ğ e i ş aret etmektedir. Tekke kültürü 
Mevlevilik kanalıyla kentli müzi ğ i etkilerken, Bekta-
ş ilik arac ı lığı yla da halk müzi ğ ine eserler kazand ı r-
mış t ır. Tekke ve tasavvuf ehli ayn ı  zamanda müzi ğ e 
kar şı  ç ıkan softalara kar şı  da kalkan konumunda ol-
muş lardır. 55  Daha 1 3.yy'da Mevlana, rebab çalmay ı  
dine aykırı  bulan kimi bilginlere ş u yan ı tı  veriyordu: 
"Bütün ulema bilsin ki; biz dünya i ş lerinden vazgeç-
tik, medreseleri de tekkeleri de onlara b ıraktık, bunla-
rın gelirlerinden dilediklerince yararlanabilirler... I ş le- 
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rine yarasayd ı  rebab ı  da onlara b ırakırd ık. Fakat ne 
yapal ı m ki, onlar rebab ı  haram say ıyorlar, onun aley-
hinde konu ş uyorlar. Rebab garip kalm ış tır. Biz o gari-
bi okşuyor onun gönlünü ho ş  tutuyoruz. Gariplere 
dost olmak tanr ı  erlerinin i ş idir." 56  

Gerçekte medreseye oranla daha geni ş  bir serbes-
tiye sahip olan tekkelerde müzi ğ e bu denli yer veril-
mesi eski Türklerdeki ş amanist etkilerin islam k ı l ıfıy-
la tezahürünün bir sonucuydu. Nitekim gerek Rauf 
Yekta, gerekse Rus bilgin S.E.Molov yapt ıkları  araş -
t ırmalarla bu gerçe ğ i ortaya koymu ş lardır.57  

Osmanlı  merkezi yöneticilerinin de bu kurumlara 
yakla şı m ı  olumlu olmu ş tur. Ayasofya imaretine ba ğ lı  
kalenderhanede ve Edirne'de ki II.Murat imaretinde 
olduğu gibi vakfiyelere sema ve müzikle ilgili madde-
ler koyulmu ş tur. "... Bir kimesne zaviye-i ş erifin naz ı -
rı  olup, mucav ırının et'ime-i muvazzafa ve misafirinin 
ziyafet-i mürettebesi ile tekayyüd ve dört nefer der-
vi ş an ve mevleviyan semazen tabir olunur yaranla 
hasbe'le ade, akd- ı  meclis-i sema ederler..." 58  

Ayr ı ca II. Beyaz ı t' ı n saltanat ı  s ıras ı nda İ stan-
bul'da Galata Mevlevihanesi'nin kurulu ş una (1491) 
verilen destek idarenin olumlu yakla şı mının doğ rudan 
göstergesidir. 59  Bununla birlikte tüm tasavvuf ehlinin 
müziğ e onay verdi ğ ini dü şünmek de gerçekçi de ğ ildir. 
Mimar Sinan' ın öğ rencisi olan Sedefkâr Mehmet A ğ a 
ile Halveti Ş eyhi Mehmet Efendi aras ında geçen bir 
diyalog bu konuda ilginç bir örnektir. Kendisine mü-
zisyen olma hevesiyle ve bir rüyas ını  yorumlatmak 
amac ıyla gelen genç adama ş eyhin yan ı tı  sert olmu ş -
tur: 

"Oğul, o sanattan vazgeçmek gereksin. E ğ er o sa-
nat iyi sanat olsa, do ğ ru ve hay ı rl ı  kimselerin aras ında 
kullanı lır, onun gibi insanlar ı n en alça ğı  olan ş eytan 
kavmin ellerine dü ş mezdi. Madem ki, murad ı n sanat-
tır, lay ık olan budur ki, birkaç gün durup tabiat ın da 
bir sanata meylederse yine bizimle dan ışı k eyle. E ğ er 
dünya ve ahirette bir yarar ı  olduğu görülürse bizde sa-
na izin verip hay ır dua edelim. Ondan sonra iznimizle 
ve hay ır duam ı zla o sanata varas ın... k ı sacas ı , bu sa-
nattan isti ğ far ve son derecede teybe edip günahlar ı -
nın bağış lanmas ın ı  istemen gerek..." 60  

Ş eyhin bu sert ç ıkışı  karşı sında Mehmet Ağ a mü-
zisyen olmaktan vazgeçerek mimarl ığ a yönelmi ş tir. 
Tekke kültürü yaln ı z dini müzik alan ında değ il din dı -
şı  sahada da eserler veren müzisyenler yeti ş tirmi ş tir. 
Mustafa Itri, İ smail Dede, Müsahip Ahmet Ağ a, Zekai 
Dede hatta Refik Bey, Rauf Yekta, Tanburi Cemil, 
Zekaizade Ahmet gibi ünlü bestekârlar tekkeden yeti- 

ş erek eserler vermi ş lerdir. Ancak imparatorlu ğ un tüm 
siyasi ve sosyal kurumlar ında baş layan gerileme, yoz-
laş ma bu kurumu da etkilemi ş , zamanla bu yerler sos-
yal ve sanatsal i ş levlerini kaybederek kendilerine tan ı -
nan ayr ıcal ıkları  kötüye kullanan, bağ l ı  oldukları  ş ey-
hin arzusuna göre hizmeti görev sayan, devlete vergi 
vermeyenlerin, askerlik yapmak istemeyenlerin bar ın-
dıklar ı  yerler durumuna gelmi ş lerdir. Bu çözülü ş  tek-
ke edebiyat ı  ve müziğ ini de olumsuz yönde etkilemi ş -
tir. 

V - Günlük Ya ş am ın Bir Parças ı : Müzik 

Selçuklu miras ın ı n da etkisiyle Osmanl ı  gündelik 
yaş am ı  müziğ in farkl ı  i ş levleriyle kullan ı ldığı  renkli 
bir uygulama alan ına sahip olmu ş tur. Özellikle bir 
ş ehzadenin ya da sultan ın doğumu, sünnet ve evlenme 
törenleri, ordunun sefere ç ıkmas ı , bir sava şı n zaferle 
sonuçlanmas ı , bir yenilginin unutturulmas ı  ya da her-
hangi bir ülkeye gözda ğı  verilmesi nedeniyle düzenle-
nen ş enliklerde müzik geni ş  yer tutmu ş tur. Müzik, 
Rönesans Avrupas ı 'nda oldu ğu gibi saray duvarlar ı  
içinde kalmay ı p halkla bütünle şmi ş tir. 61  Evliya Çele-
bi'nin kaydetti ğ i müzisyen esnaf ı  içinde usulbendler, 
kemençeciler, neyzenler, ş e ş tar, çökür, kopuz, yelte-
me ve bunun gibi sazlar ı  çalanlar yeral ırken üç yüz 
kadar hanende aras ında en ünlüsünün Tokatl ı  Dervi ş  
Ömer Gül ş eni olduğu belirtilir. 62  Müziğ in günlük ya-
ş am içinde eğ lence ve dinsel törenler d ışı ndaki bir di-
ğ er i ş levi de tedavi yöntemlerinden biri olu ş udur. Ge-
rek Fatih gerekse o ğ lu II. Beyaz ı t yapt ırdıklar ı  Darü ş -
ş ifalarda ak ı l hastal ıklarında müzikle tedavi yöntemi-
nin uygulanmas ına destek olmu ş lard ı r. İ stanbul ve 
Edirne'nin yan ı  s ıra Kayseri, Bursa, Sivas ve Manisa 
ş ifahanelerinde müzikle tedavi yöntemlerine yer veril-
miş tir. 63  

Osmanl ı 'da müzi ğ in üreticileri erkeklerle s ı n ırl ı  
değ ildi. Kad ınlar aras ı nda müzik ya ş am ın doğ al bir 
parças ıydı . Anadolu'da Alevi tekkelerinde kad ınlar da 
cem ayinlerinde müzi ğ i sosyalle şme arac ı  olarak icra 
ederken kentli kad ın daha çok dindışı  müzikle ilgilen-
miş tir. Fatih'in tarihçisi Tursun Bey'in eserinde şehza-
delerinin sünnet dü ğününde kad ın ş arkı c ı  ve çalg ıc ı la-
rı n varl ığı ndan bahsetmesi, 18.yy'da yazm ış  olan Lady 
Mantagu'nun Türk kad ınlar ının bo ş  zamanlar ın ı  dikiş  
nakış  gibi el iş lerinin yan ı sıra çalg ı  öğ renmek ve mü-
zikle uğ ra ş makla geçirdiklerini belirtmesi bu olguya 
i ş aret etmektedir. 64  

Osmanl ı  müziğ iyle ilgili dikkat çekici bir ba şka 
nokta ise eğ lence müziğ inin profesyonel müzisyenler-
ce yap ı lmamas ıdı r. Çoğu kez dini, tasavvufi, askeri i ş - 
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lerin bir parças ı  olarak varolan müzik bunlar ın dışı nda 
ho ş ça vakit geçirmek amac ıyla yap ı ldığı nda bu görev 
bunu yan u ğ raş  olarak sürdüren ki ş ilerce yerine getiri-
liyordu. Müziğ in baş lıbaşı na bir uğ raş  haline gelmesi 
19.yy sonras ı  gerçekle ş mi ş tir. Müziğ in günlük hayat 
içindeki yayg ınlığı  zaman zaman uleman ın tepkisine 
yol açmış tır. Kanuni devrinin ünlü ş eyhülislam ı  Ebus-
suud Efendi askeri amaçla yap ı lan müziğ e olumlu 
yakla şı rken, bunun d ışı nda kalanlarla ilgili olumsuz 
hükümler vermi ş tir. 65  Aynı  tav ır 17.yy' ın ikinci yar ı -
sında Istanbul'da terör havas ı  estiren Kad ızadeliler ha-
reketi öncülerinden Bal ıkesirli Mehmet Efendi'de gö-
rülmü ş tür. Dinsel gerekçelerle kar şı  ç ıkış ların yan ı s ıra 
müziğ in toplumsal düzeni bozdu ğu iddiasında bulu-
nanlar da vard ı . " İder halk ı  isyan okuna ni ş an / K ıya-
mette ey mutr ıb-i kemnazar" 66  diyerek tepkisini ortaya 
koyan Arnavud Yahya Bey, müzi ğ i yasaklad ı  diye pa-
di ş ah ı  övdüğ ü bir ba şka ş iirinde de şunları  söyler: 

" Belay ı  can idi sazende k ı sm ı na tanbur 

Elinde avretin ağ lardı  sanki oğ lanı  
Ne zulm idi bu ki def etti padi şah cihan 

Kemançe mutrip elinden içerdi efgan ı "67  

Hangi kaynaktan ve hangi gerekçeyle gelirse gel-
sin tüm kar şı  ç ıkış lara rağmen Osmanl ı  toplumu mü-
ziğ e yakla şı m ı  itibarı yla olumlu bir izlenim vermekte-
dir. Özellikle Osmanl ı  seçkini kendi kültürel sentezi-
nin üretimi olan müziğ in yanı s ıra d ış  dünyan ın müzi-
ğ ine de ilgisiz kalmamış tı r. Gezgin temsil gruplann ın 
ve Istanbul'daki yabanc ı  temsilciliklerin d ış  dünyan ın 
müziğ ini Osmanl ı  başkentine ta şı mada önemli rolleri 
olmu ş tur. Kanuni devrinde o y ı llarda Avrupa'da çok 
yayg ın olan Moreschi ve Metazini gösterilerinin Istan-
bul'da yap ı lmas ı ,68  III. Murat' ın ş ehzadelerinin sünnet 
töreninde bat ı l ı  müzisyenlerin bulunmas ı , IV.Meh-
metin k ı z ı  Hatice Sultan' ın II. Vezir Mustafa Pa ş a ile 
düğün merasimi nedeniyle Sadrazam Köprülü Faz ı l 
Ahmed Pa ş a'n ın Venedik'ten opera getirtme giri ş imi 
bu ilgi ve merak ın sonucudur. 69  

Görüldü ğü üzere Osmanl ı  müziğ inin kaynaklar ı  
da tıpk ı  edebiyat ı nda olduğu gibi toplumsal zemin 
olarak çe ş itlilik arzedip renkli bir tablo olu ş turuyordu. 
19.yy başı  itibarıyla batıyla baş layan kültürel ve siya-
sal etkilenim sonucu bat ı  müziğ i de özellikle idareci 
sınıf ve geli ş mekte olan Levanten zümre aras ında yer 
edinmeye baş layacakt ı . 1826'da Mehterhanenin kapa-
tı lışı  ve Muzıka- ı  Humayun'un kurulu şu Osmanlı  eliti-
nin siyasal olarak hedef edindikleri yeni bir düzenin 
kültürel formlar ıyla da uzla şma aray ış larının bir yan-
s ımas ıyd ı . Osmanl ı  sosyal ve kültür tarihiyle ilgili ça- 

lış malar artt ıkça Osmanl ı  toplumunun farkl ı  dönem- 
lerde müzikle olan diyalo ğu ve sosyal değ i şmelere 
bağ lı  olarak bu ili şkideki etkilenmeler daha aç ık bi- 
çimde ortaya ç ıkacak böylece az bilinen bir yönüyle 
de Osmanl ı  aydınlığ a kavu ş acaktır. 
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Kitap Tan ı tımı : 
Osmanlı 'da Ekonomik Yap ı  ve Dış  Borçlar - Emine Kıray 
İletiş im Yay., 1993 

Osmanl ı  Ekonomisi: 
Vergileme mi, Borçlanma m ı ?' 

Ertuğ rul Tokdemir* 

F4  mine K ıray' ın, "Osmanlı 'da Ekonomik Yap ı  ve 
D ış  Borçlar, İ leti ş im Yay ı nlar ı , İ stanbul 
1993", adl ı  eseri 1987 y ı lında Massachussets 

Institute of Technology Ekonomi Bölümü'nde tamam-
ladığı  "Foreign Debt and Economic Structure of the 
Ottoman Empire, the 'sick-man' of Europe, 1850- 
1875" tezinin Türkçe çevrisidir. Bu eser imparatorlu-
ğun iktisadi çözülü şü ile dış  borçlanma sürecini birlik-
te analiz eden kayda de ğ er bir çal ış mad ır. Konuya 
ili şkin gerekli bütün aç ıklama unsurlarına şu veya bu 
oranda yer verilmi ş  olmas ı  da eserde, derinli ğ ine bir 
inceleme yapma iradesinin belirtisidir. İş te bu nedenle 
ve baz ı  temel kaynaklara ba ş vurmak ko ş uluyla ş imdi-
den Türkçede ikinci bask ı s ı  gerçekle ş en eserin ileride 
gözden geçirilerek yeniden bas ı labileceğ i dü şüncesiy-
le bu çalış madaki baz ı  önemli noktalar ı  tartış may ı  uy-
gun bulduk. 

Eser Türkçeye oldukça ak ı c ı  bir dille çevrilmi ş  
olmakla birlikte kullan ılan sözcük ve kavramlarda yer 
yer ingilizcenin etkileri de göze çarpm ıyor değ il. Söz 
geli ş i s.17'de "gelecekteki tüketim pahas ına" ifadesi 
tek ba şı na bir anlam ta şı mıyor. Yine s.153'te Türk-
Mı s ır sava şı  deyimi de Türkçe tarih kitaplar ı ndaki 
anlatımla uyu ş mamaktad ır. Bu, Bat ı lı ların yakla şı -
mına daha uygun bir tarzd ır. Buna benzer pek çok ör-
nek bulmak mümkündür. Bunda ve a ş ağı da ayr ıca 
üzerinde duraca ğı m ı z çe ş itli noktalarda, yazar ın ko-
nuyla ilgili pek çok temel kaynağ a ba şvurmamış  ol-
mas ının büyük rolü olmal ıdır. Ancak biz burada ay-
rıntı lara girmeden son olarak s.113-116 aras ında yer 
alan alt ın sistemi içindeki klasik denkle şme mekaniz-
mas ının da okuyucu için oldukça mu ğ lak kaldığı n ı  ve 
kimi cümle dü şüklüklerine rastladığı mı z ı  belirtmekle 
yetiniyoruz. Asl ında bu kı sım, eserden tümüyle ç ıkarı -
labilir. 

* Prof. Dr., 'TÜ, İş letme Fakültesi 

Ası l üzerinde durmak istedi ğ imiz tabii eserin ana 
fikrini olu ş turan temel varsay ım ve görü ş lerdir. Bun-
lar, yine yazar ın kendi ifadesiyle ba ş lıca ş u noktalar 
etrafında özetlenebilir: "Devlet, ekonomik fazlamn 
ayana kapt ırdığı  bölümünü geri alabilmek için d ış  
borçlanmaya yöneldi. Vergi gelirlerinin artaca ğı nı  ve 
borçların ı  ödeyebilece ğ ini umarak borçland ı  (s.18)... 
Ekonomik fazladan ald ığı  pay ı  ve bu fazla üzerindeki 
denetimini artt ırmak üzere, âyana ve e ş rafa kar şı  Av-
rupa mali sermayesiyle ittifaka karar verdi (s.86)... 
Galata bankerlerinden faizle borç para almak... merke-
zi bürokrasinin uzun vadeli ç ıkarlarına, yani ekono-
mik fazlamn denetiminin merkezile ş tirilmesine zarar 
veriyordu (s.84). Devlet, borçlanmada Avrupa'ya yö-
nelmek suretiyle Galata bankerleri ve Osmanl ı  tüccar-
larına borçlanmaktan do ğ an bağı ml ı lığı n ı  azaltmakta 
ve Avrupal ı  tüccarlar ın imparatorlu ğun içine girebil-
mesine olanak tan ı yan 1838 Osmanl ı - İngiliz Ticaret 
Anlaşmas ıyla Osmanl ı  tüccarlar ının ekonomik durum-
larını  zay ıflatmakta da ba ş arı lı  oldu (s.151). 19. yüz-
yı lda Osmanl ı  Devleti, kendisini sonunda klasik bir 
devletten kapitalist bir devlete dönü ş türdü (s.198)... 
Avrupa mali sermayesiyle ittifak halindeki devletle, 
Avrupa ticaret sermayesiyle ittifak halindeki mültezi-
meler aras ındaki yeni ş ememe durumu ve devletin, ya-
banc ı  egemenliğ indeki dinamik sektörü vergilendire-
meyi ş i, borçlar ın ı  ödeyememesi anlam ına geliyordu 
(s.200). Harcamalar ın merkezile ş tirilmesinin, gelirle-
rin merkezile ş tirilmesinden çok daha kolay oldu ğu or-
taya ç ıkınca bürokrasi, Avrupa'dan finans sa ğ lamaya 
yöneldi (s.149)." 

Yukar ıda değ inildiğ i gibi Kıray, eserinde konuyla 
ilgili gerekli aç ıklama unsurlar ına yer vererek, akla 
gelebilecek ba ş l ıca sorular ı  belirli bir analiz çerçeve-
sinde sunmay ı  amaçl ıyor. Ancak yine yukar ı da seçti-
ğ imiz ifadeler ve bunlardan hareketle ileri sürülen tez-
ler, acaba Osmanl ı  İmparatorluğu'nun çökü şünü aç ık- 
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lamada ne derecede yeterlidir? Bu dü ş ünceleri ba ş ka 
bir ili şkiler bütünü içinde ve farkl ı  bir öncelik s ıras ıy-
la ortaya koymak daha aç ıklay ı c ı  olmaz m ı ? İş te K ı -
ray' ın çalış mas ın ı  aş ağı da bir kaç ana ba ş lık altında bu 
çerçevede de ğ erlendirece ğ iz. 

1. Merkezile ş me Sorunu 

Önce ekonomik fazla ve harcamalar ın merkezi-
le ş tirilmesinin, gelirleri merkezile ş tirmeden daha ko-
lay olduğu varsay ım ını  ele alal ı m. Bir kere harcamalar 
sadece merkezile şmemiş , ayn ı  zamanda büyük bir ar-
tış  da göstermi ş tir. Gerçek- 
ten 18. yüzy ı l ve 19. yüz-
y ı l ın ilk yar ı s ı  bir merkezi-
le ş meyle birlikte nakdile ş -
meye de sahne olmu ş tur 2 . 
Nakdile ş me, bu dönemde 
artan d ış  ticaret ili şkileri-
nin bir sonucudur. Yani 
gelirlerin merkezde toplan-
mas ı  kadar, paral ı  ekonominin yayg ınlaş mas ı , nakde 
talebin artmas ı , merkezi idarenin ihtiyaçlar ının nakitle 
karşı lanmas ı  zorunluğ u daha önceki mali sistemde de-
ğ i ş meye yol açm ış tır. Bu olguyu artan ş ekilde uygula-
nan malikane sisteminde, esham uygulamas ında, mü-
saderede hep görüyoruz 3. Burada sadece giderlerin 
merkezile ş tiğ i varsay ımı  ise tümüyle tart ış maya aç ık 
bir konudur. Cezar' ın çal ış maları , harcamalar ın, bütün 
güçlüklere rağ men paralel bir gelir art ışı yla kar şı lan-
dığı nı  ortaya koyuyor 4. Imparatorlu ğ un askeri yap ı s ın-
da ve yönetim sistemindeki merkezile ş me, ayn ı  za-
manda mali kaynaklar ın ın da merkezile ş mesini zorun-
lu kı lmaktaydı 8 . Devletin 1785'lerden 1840 y ı lına ka-
dar giderleri 23 kat ına ç ıkarken aynı  dönemde fiyatlar 
sadece 5 misline ula ş mış tı 6 ; dolay ı s ı yla reel giderler 
4.6 kat ına yükselmi ş ti. Bu "rakamlar... devletin mer-
kezdeki kurumlar vas ı tas ıyla kontrolüne ald ığı  gelir-
gider kapasitesinin eskiye oranla ola ğ anüstü büyüdü-
ğünü göstermektedir. Di ğ er bir ifadeyle, merkezi dev-
let "bütçe"si eski y ıllara göre mühim bir büyüme gös-
termi ş ti"'. O halde, etkin bir mali sistemle artan dev-
let harcamalar ını , izleyen dönemlerde de d ış  borçlara 
ba ş  vurmadan vergi gelirleriyle kar şı lamak neden 
mümkün olmad ı ? Bu soruyu sadece devletin politika 
tercihlerini dikkate alarak cevaplamak mümkün de ğ il-
dir. 

2. Maliyenin Etkinli ğ i ve iktisadi Yap ı  

Osmanl ı  mali sistemi, tamamen dönemin iktisadi 
ş artlar ının bir ürünüdür. Gerçekten, "Osmanl ı  İmpara- 

torlu ğu'nun 19. yüzy ı ldaki iktisadi ç ıkmaz ı , etkin bir 
merkezi maliye örgütünün kurulmas ına imkan verme- 
di. Her az geli ş mi ş  toplumda oldu ğ u gibi gelir 
kaynaklar ı  saptanam ıyor ve gelirler düzenli bir biçim- 
de toplanam ıyordu, yani etkin bir mali denetim ve ka- 
y ı t sistemi geli ş tirilemedi... Osmanl ı  maliyesine ciddi 
muhasebe teknikleri maalesef... Duyun-u Umumi- 
ye'nin etkisiyle girmi ş tir... Avrupa devletlerinde ve 
hatta 18. yüzy ı lın gerisinde kalan (ve) modern maliye- 
ye bir geçi ş  dönemi say ı lan iltizam sistemi 19. yüzy ı l- 
da Osmanl ı  Devletinin gelir ve gider düzenlemesini 
sağ layabilecek en uygun mali sistem olarak kald ı ... 

Tek olumlu de ğ iş iklik, il- 
tizam yoluyla zenginle ş ip 
taş rada devlet otoritesine 
baş  kaldıracak güçlü yöne- 
ticilerin varl ığı na son ver- 
mekti". 8  Sistemin en uy- 
gun olu ş u, muhass ı llar 
eliyle vergi toplamadaki 
kesin baş arı s ızl ıkla da or-

taya ç ı kmış t ır. " İ ltizam sistemi 1877'de yasal olarak 
kaldırı ld ı ; ama tar ım vergisinin do ğ rudan toplanmas ı , 
yüzy ı lı n sonuna doğ ru, yeni yap ı lan demiryollar ı  ge-
reken merkezi denetimi kolayla ş t ı rdığı  zaman, o da 
ancak birkaç eyalette gerçekle ş ecekti. Uzun vadede 
gerçekten radikal bir çözüm bulundu: 1926'da a ş ar 
kaldırı ldı ." 9  Bu veriler, devlet harcamalar ıyla birlikte, 
gelirlerinin de önemli art ış lar gösterdi ğ ini, ancak bü-
tün 19. yüzy ı l boyunca mali örgütlenmede etkinli ğ in 
sağ lanamadığı nı , bunun iktisadi ş artlardan, ula şı mdan 
vb. kaynakland ığı nı  gösteriyor. Ayr ı ca a ş ar, pazarla 
ilişkilerin s ını rlı , ayni ekonominin yayg ı n olduğu az 
geli ş miş  bir ortam ın eseri olup "... vilayetlerin ço ğ u-
nun iptidai halde olmas ına binaen ve Osmanl ı  köylü-
sünün tasarrufu alt ındaki cüz'I para, nakden tediye 
mecburiyetinde oldu ğu diğ er vergileri ödeme ğ e güç 
halle yeti ş tiğ i cihetle, aynen ödenmesi icap eden a ş ar 
yerine para ile tediyesi kabil vergi ikamesine imkan 
yoktu". 1 ° II. Dünya Sava şı  s ı ras ında içe kapanma dö-
nemindeki benzer ş artlarda a ş arın yeniden uygulan-
mas ı  da bunu göstermektedir. 

Bir di ğ er nokta, klasik dönemdeki yerel vergilerle 
eyalet ordular ın ı  ve ta ş ra te şkilatım yerinde finanse et-
me usulünün merkezile ş me uygulamas ıyla -ayni eko-
nomide- bağ da ş mazl ığı d ı r. Devletin ta ş radaki 
mensuplar ı , gelir taleplerini büyük ölçüde yerel 
üretimle kar şı larken, merkezin harcamalar ı  böyle bir 
gelir talebinin ötesinde nakit talebini de içinde ta-
şı maktad ı r. Onun için Osmanl ı  yönetiminin d ış  
borçlanmay ı , hep bir nakit bulma, para s ık ınt ı s ını  

Osmanl ı  İmparatorlu ğ u'nun 19. 
yüzy ı ldaki iktisadi ç ı kmaz ı, etkin bir 

merkezi maliye örgütünün 
kurulmas ı na imkân vermedi. 
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giderme arac ı  olarak de ğ erlendirmesi" son iktisadi 
tahlilde yanl ış  değ ildir. Ekonomide pazarla ili şkinin 
s ın ı rl ı , merkezlerle ba ğ lant ı ları n kopuk olu ş u ' 2, hem 
nakde çevirmeyi hem de ürün olarak ihtiyaç mad-
delerinin merkeze naklini-merkezdekilerin de ayn ı  
ürünleri tükettiklerini varsaysak bile- engellemektedir. 
Bu, tabii dış  pazarlar için de geçerlidir. Söz konusu 
malların kullan ım değ eri derecesinde bir mübadele 
değ eri yoktur. Adapazar ı 'nda patates ve Do ğ u 
Anadolu'da canl ı  hayvan arz ının, Istanbul'un Marsilya 
ve Romanya'dan ithalat ını  engellememesi bu nedenle-
dir. 

Özetle, d ış  borçlanmaya ba ş  vurma ve iktisadi çö-
zülü ş , yetersiz bir mali örgütlenmeyle a ğı rlaş tırı lm ış  
olsa bile, bu mali yap ın ı n kendisi de mevcut iktisadi 
yap ın ın bir sonucudur. O nedenle, analizde bir hareket 
noktas ı  olarak seçilmesi uygun değ ildir. 

3. Maliyenin Etkinliğ i İ ktisadi Çökü ş ü 
Engeller miydi? 

Veri ş artlarda, imparatorlu ğun etkin bir maliye 
örgütü kurmas ı , yine de borçlanmay ı  önler, çökü ş ü 
bertaraf edebilir miydi? İ ktisadi geli ş menin dünya 
üzerindeki co ğ rafi konumuna göz at ınca bu soruya 
olumlu cevap vermek olanaks ızdır. Hatta Osmanl ı  İm-
paratorlu ğu'nun siyasal ömrünün, iktisadi gücünün 
ötesinde uzun oldu ğu dahi söylenebilir. Zira y ık ı lm ış  
bir ekonomi üzerinde güçlü bir kamu maliyesi tahay-
yül etmek anlams ı zd ı r. Bu aç ı dan Andr( Gide'in 
1914'te Anadolu seyahatinde Bursa, Eski ş ehir vb. de-
miryolu güzergah ındaki nispeten ileri yörelere ait göz-
lemleri ibret vericidir. Çölün vah ş i havas ını  bu ülkeye 
tercih edece ğ ini söyleyen yazar ı n yarg ı s ı  çok ağı rd ı r. 
"Bu talihsiz Anadolu'da medeniyet hiç ilerlememi ş  
değ il, aksine inkı raza u ğ ramış ." 13  

4. Avrupa Mali Sermayesiyle ittifak Sorunu 

Devletin ayan ve e ş rafa kar şı  Avrupa mali serma-
yesiyle ittifaka girmesi d ış arıdan borç almay ı , Galata 
bankerleri ve Osmanl ı  tüccarlar ından borçlanmaya 
tercih etmesi vb. fikirlere gelince, her ş eyden önce ilk 
borçlanman ın, ayanlığı n ve ta şra mütegallibesinin ar-
t ık çoktan bertaraf edilmi ş  olduğu bir döneme rastla-
dığı n ı  unutmamal ıy ız. Kald ı  ki Osmanl ı  İmparatorlu-
ğu'nda merkezden ba ğı ms ız bir siyasal güce ve kural 
koyma yetkisine sahip bir ta ş ra, ekonomik giriş imcilik 
yoluyla yine merkezden özgür bir güç haline gelmeye 
çal ış an yerel seçkinler hiçbir zaman olmam ış tır. Yerel 
seçkinler, merkezin kendilerine tan ıdığı  rolü oynam ış - 

lar, belirledi ğ i mevkileri doldurmu ş lard ır." Kendi iç 
dinamiğ iyle hareket eden ve devletten ba ğı ms ı z bir 
hareket güdüsüne sahip olan bir toplumsal s ınıf değ il-
dirler. Bu gruplar, birbirleriyle yatay ili şki içinde de 
değ ildirler. 15  Ama merkezi otoritenin zay ıflama süreci 
içinde etki ve nüfuz alanlar ın ı  geni ş letmekten de ka-
ç ı nmamış lardır. Ancak bu etkilerinin k ırı lışı  ve mer-
keziyetçili ğ e gidi ş , yukar ı da belirtti ğ imiz gibi dış  
borçlanmadan çok daha öncedir. Meseleyi devletin, 
bu gruplarla ba ş a ç ıkabilmek için d ış  mali sermayeyle 
ittifaka girdi ğ i ya da banker veya tüccara borçlanmak-
tan çekindiğ i için dış  borç ald ığı  varsay ımına indirge-
mek -ki bu olgunun, bu varsay ımları  da içine almas ı  
mümkün olabilir- o s ıradaki Osmanl ı  yönetiminin 
kavrayabildi ğ i var olma ya da yok olma sorununu gör-
memek veya bu gruplar ın devlet kar şı s ındaki konu-
munu doğ ru bir ş ekilde tahlil edememekten kaynak-
lanmaktad ır. Zira daha 1806'da ba ş layan Rus Sava şı  
bittikten sonra "...Sultan Mahmut, Anadolu'daki ve 
Rumeli'deki memalik hanedanlar ın ın kabusu kesildi. 
O devirlerde ülkeden geçen seyyahlar ın bile yarat ı lan 
terörü ve ta ş ralardaki efendilerin nas ı l sindiklerini 
gözlemledikleri biliniyor." 16  Bunun en aç ık örneğ ini 
Slade' ın an ı lar ında görüyoruz: "Dörtyüz y ı ldan beri 
yirmidört padi ş ah tarafından haklar ına sayg ı  gösteri-
len bu yerel beylerin, II. Mahmut'un gözünde iki suç-
ları  vard ı : Mülklerini atalar ı ndan devralm ış lar ve bü-
yük servet sahibi olmu ş lard ı . II. Mahmut'un amac ı , 
mülkiyet hakk ını  devralmak ve servetlerini ele geçir-
mekti. Kendi gölgesine bile güvenmemek üzere yeti ş -
tirilen saray mensuplar ının aksine derebeyleri hiçbir 
ş eyden ku şku duymuyorlard ı , dolay ı s ıyla bu en kaba 
oyunun kolay ayları  oldular. Ba ş  eğmeyenler öteki 
dünyaya gönderildiler, boyun eğ enlerin servetlerine el 
kondu. Birkaç ı , s ı ran ın kendisine gelmesini beklerken 
gözleri aç ı lmış , baz ı lar ı  da kar şı  koyma haz ı rlığı na 
girmi ş ti. Örne ğ in Karaosmano ğ lu Istanbul'a ça ğı rı ld ı  
ve orada y ı llarca sürecek masrafl ı  i ş lere girmeye zor-
landı . Nakit paras ı  tükendi. Bu s ırada Saray'dan onun 
yerine Manisa'ya gönderilen bir muhass ı l orada otura-
rak gelirlerini toplad ı . Sonuçta Karaosmano ğ lu'nun 
köylüleri art ı k kazançtan umutlar ın ı  kestiklerinden 
tarlalar ı  ekip biçmeyi b ı rakt ı lar ve Karaosmano ğ -
lu'nun bir zamanlar bay ındır ve bereketli olan toprak-
ları , pa ş alar ın pençesi alt ında her zaman oldu ğu gibi 
çabucak ı ss ız ve harap hale geldi." 7  Daha sonra Tan-
zimatla birlikte art ık âyânl ık müesesesi de yok dene-
cek kadar zay ı flamış , yeni yeni kurulan müesseseler 
âyânlığı n yerini alm ış tı . 18  Zaten Osmanl ı  devlet siste-
mi içinde yukar ı da değ inildiğ i gibi hiç bir grup ya da 
zümrenin hukuksal ve iktisadi ayr ı cal ığı  yoktu. Örne-
ğ in 18. yüzy ı lın ikinci yans ı  ile 19. yüzy ı lın ilk çeyre- 
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ğ inde imparatorluğun mali gücüne ve örgütlenmesine 
hükmeden Ermeni bankerler aras ında dahi servetlerine 
el konulmak üzere öldürülenler çoktu. Genellikle ser-
vetlerini bu bankerler arac ı lığı yla i ş leten devlet rica-
linden de ayn ı  kaderi payla ş anlar vard ı . Esas itibariyle 
yeniçerilerle i ş  yapan yahudi sarraflar ise Vakayi Hay-
riye ile birlikte tasfiye olmu ş , gayet peri ş an bir du-
rumdayd ı . 18  Dolay ı s ı yla, bu s ın ıflar kendi ba şı na dev-
leti tehdit edecek halde de ğ ildi ve devletin onlara 
borçlanmas ı nda kayg ı lanacak bir taraf yoktu. 
1830'larda "bir tarihçi, bu gerçe ğ i bütün ç ıplakl ığı yla 
ş öyle ifade ediyordu: Os- 
manl ı  İ mparatorlu ğ u'nun 
y ı ll ı k bütçesi, kopar ı lan 
baş ların say ı s ı  ve el konu-
lan servetlerin miktanyla 
orant ı lı  olarak artmakta ya 
da azalmaktad ı r 20. Zaten 
dış  borçlanma, Galata ban-
kerlerine bir alternatif ola-
rak yahut onlara kar şı  değ il, tersine devletin artan 
borçlanma ihtiyac ın ın Galata bankerlerince kar şı lana-
mayacak bir büyüklü ğ e ula şmas ından doğ du. 21  Kald ı  
ki, yukarıda değ inilen kamu maliyesi ile ülke ekono-
misi aras ındaki ili şkiyi hatırlarsak, Galata Bankerleri-
nin sahip olduklar ı  iktisadi güçle devleti uzun süre fi-
nanse ederek d ış  borçlanmay ı  geciktirdikleri dahi dü-
şünülebilir. Hatta bu noktada yazar ın bütün muhake-
mesini alt üst eden bir paradoksla kar şı  kar şı yay ı z. 
Ş öyle ki geleneksel olarak islam devletlerinde ve tabii 
bu arada Osmanl ı  İmparatorlu ğu'nda Avrupa'daki ş ek-
liyle bir iç borçlanma söz konusu olmay ıp aksine esas 
gelirler vergiye dayanmaktad ır 22  ve maliye felsefesin-
deki bu temel farkl ı lığ a rağmen Osmanl ı  uygulamas ı  
borçlanmay ı  da vergilemeyi de yine de son haddine 
kadar kullanabilmi ş tir. O kadar ki Osmanl ı  iktisadi 
sistemi içinde "... hazine gelirlerini mümkün oldu ğ u 
kadar yüksek düzeye ç ıkarmak ve ula ş tığı  düzeyin al-
tına dü şmesini engellemek diye özetleyebilece ğ imiz 
fiskalizm... zamanla her türlü iktisadi faaliyeti daha 
ziyade getirece ğ i vergi gelirleri aç ı s ından değ erlendi-
ren ve ondan ötesini idrak edemeyen bir nevi fisko-
santrizme dönü şmüş tü". 23  Ancak 18. yüzy ı l sonlar ı n-
dan itibaren sarraflar ın, Batı lı  güçlerle ili şkileri ve on-
lar ı n himayesi sayesinde kavu ş tuklar ı  ve Osmanl ı  
devletini a ş an yeni statüleri, bir yandan devletin bu 
grup üzerindeki gücünü s ınırlarken bir yandan da bu 
yeni ili ş kiler borçlanmay ı  farkl ı  bir niteliğ e büründü-
rüyordu. Yani "oyunu kurallar ına göre oynama" zo-
runluluğu giderek art ıyordu. İş te sarraf ve mültezimler 
nezdinde geleneksel tarzdaki kaynak kullan ımının ye-
rini böylece devletçe az çok sa ğ lam bir ş ekilde temi- 

nat alt ına al ınmış  doğ rudan borçlar al ı yordu. Bu du-
rumda Osmanl ı  Devletinin borçlanmaya ba ş vurmas ı -
nı , "oyunun kurallar ı "ndan kaçmay ı  denemek, yani 
alacakl ı  grubu daha önceki statüsüne döndürmekten 
çok, sadece girdi ğ i süreçteki son a ş ama olarak değ er-
lendirmek daha do ğ ru olur. Bu a ş ama zaten onun için 
öldürücü darbeyi olu ş turdu. 24  Kald ı  ki Devletin Gala-
ta Sarraflar ına borçlanmas ı , dış  borçlanmaya gitme-
sinden sonra da devam etti, hatta daha büyük boyutla-
ra ula ş tı . Devletin moratoryum ilan etmesinden hemen 
önceki durum bunu aç ıkça göstermektedir: Vadesi 

gelen 6-7 milyar İngiliz li-
ras ı  tutar ındaki borcun ya-
rı s ı  Galata S araflar ı n ı n 
alacaklar ından ve diğ er 
yarı s ı  da borç servisinden 
olu şuyordu. 25  

K ı ray' ın eserinde d ış  borç- 
lanmaya kar şı  bir alma şı k 

olarak ileri sürülen etkin vergileme, esas itibariyle öz- 
gün bir yakla şı mdır ve eserde de aç ıkça belirtilmekte- 
dir (s.98). Gerçekten Bat ı lı lar, Osmanl ı  ülkesini daima 
çok zengin kaynaklara sahip, geli ş meye müsait26  ve 
kendilerine imtiyaz vermede çok kat ı  ve isteksiz dav- 
ranan bir konumda görmü ş lerdir. Bunu anlamak güç 
değ ildir. "... iktisadi mali konularda son 150 y ı llık Os- 
manl ı  Devleti hakk ında yap ı tlar vermi ş  olan hemen 
bütün batı lı  yazarlar misyon adam ı  olduklar ından ger- 
çekleri bu misyonlar ı  doğ rultusunda değ iş tirmi ş  veya 
atlamış tır". 27  K ıray' ın da belirtti ğ i gibi durağ an bir ta- 
r ım, yabanc ı  egemenliğ inde ve dinamik bir ticaret 
sektörü varken, eserde hep neden tar ım ın daha iyi ver- 
gilendirilemedi ğ i tartışı l ıyor. Oysa sorun neden tar ı - 
mın vergilendirilemediğ inde değ il, sadece ve esas ola- 
rak ticaretin vergilendirilememesinde ve bu d ış  etki- 
lerden kaynaklanan zincirleme sonuçlarda sakl ı dı r. 
Aslında hareket noktas ı  bu olmal ıd ır. Ancak böyle bir 
hareket, Bat ın ın serbest ticaret gerekçesiyle çal ış acağı  
için konu hep ba şka düzlemde tart ışı lmış t ır. Kald ı  ki 
dış  ticaret sektörünün vergilendirilmeyi ş ine ili şkin 
çok zengin bir literatür dahi mevcuttur. 28  Ayrı ca bu 
sektörün dinamizmi d ış  borçlara ba şvurmadan çok ön- 
ce kendisini göstermi ş tir. Masson, İnalc ık, Ortayl ı , 
Jamgocyan ve Frangakis bu geli şmeleri aç ıkça ortaya 
koyduğu gibi, Genç de yine say ı sal verilerle ülke için- 
deki iktisadi faaliyetlere k ı yasla dış  ticaret sektörün- 
deki olağ anüstü büyümeyi aç ıkça gözler önüne ser- 
miş tir. 29  Tanzimattan önce beliren bu dinamizmin tan- 
zimat s ıras ında ve daha sonralar ı  da artarak devam et- 
tiğ i, dış  borçlanmay ı  haz ırlayan gidi ş in bu süreçle az 
çok e ş zamanl ı  bir ş ekilde ortaya ç ıktığı  da baş lıca ça- 

Devlet'in Galata Sarraflar ı na 
borçlanmas ı , dış  borçlanmaya 

gitmesinden sonra da devam etti, hatta 
daha büyük boyutlara ula ş tı . 
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lış malarda izlenebilir. 3° Artan d ış  ticaretin vergilen-
mesi, kay ıtlar ve tahsil maliyeti aç ı sından daha kolay 
ve verimli olduğu gibi, sektörün parasal ekonomi için-
de bulunmas ı  nedeniyle de likidite ihtiyac ı n ı  karşı la-
yacağı  dü şüncesiyle elzemdir. Bu nedenle ticaretteki 
artışı  Osmanl ı  yönetimi de ba ş lang ıçta olumlu kar şı la-
mış t ır. Gümrük vergilerine müdahale edememesinin, 
bütün di ğ er iktisadi sonuçlar ı  bir yana, devletin, 
mekân ve organizasyon aç ı s ından dü şünülürse, mali 
ve idari bak ı mdan imkan dahilinde olan ı  yapamamas ı  
olduğu unutulmamal ıdır. 

5. Mültezimler ve ithalat 

Bu arada mültezimlerin harcamalar ını  neredeyse 
tamamen lüks ithal mallar ına yaptığı  (s.171, 194, 
224), mali destekçilerinin ise Galata Bankerleri oldu-
ğ u, bu gruplar ın imparatorluğun toplam ithalat ı  aç ı -
s ından hesaba kat ı lmas ı  gereken bir lüks ithalat de ğ e-
rini üstlendikleri dü ş üncesi ku şkuludur. Bu gruplar ik-
tisadi anlamda bir oligopol olu ş turduğuna ve böylece 
olağ anüstü gelirler edindiklerine göre say ı ların ın son 
derecede s ınırlı  olmas ı  kaç ını lmazdır. Gerçekten önde 
gelen sarraflar ın say ı s ının 18. yüzy ı l sonunda 30 do-
laylar ında olduğu kaydedilirken 31 , 1794 yı lında " İrad- ı  
Cedid Hazinesi'nce zabt ve idare olunan 6341 timar-
zeametin üç binden fazlas ı  yalnı z yedi ki ş inin emanet 
veya iltizam ına verilmi ş  durumdayd ı . On y ı l sonra da 
durum pek farkl ı  değ ildi". 1804'te de toplam 3575 ti-
mar-zeametin %55'i alt ı  kiş iye, geri kalan %45'i ise 81 
ayrı  mültezim memura verilmi ş ti. 32  19. Yüzy ı l içinde 
bu say ı larda nas ı l bir değ i ş me olduğunu söylemek 
güçse de K ı ray'daki şu al ınt ı  manidard ır: "... İ stan-
bul'daki İngiliz tüccarlar ından biri, Osmanl ı  Devleti-
nin varolma nedenlerinden birinin, "ülkeyi soyarak 
zenginle ş en elli altm ış  kadar banker ve tefeciyle otuz 
kırk kadar pa ş anın yarar ı " olduğunu ifade eder" (s.84). 
Yine de ta ş ra yöneticilerinin iltizam arac ı lığı yla güç-
lenmesine Tanzimat'la son verildiğ ini yukarı da söyle-
mi ş tik. Gerçekten "Tanzimat yönetimi; iltizam i ş lerini 
valilere ve diğ er yöneticilere yasaklad ı , ayr ı ca il-
tizama konu olan kalem ve miktarlar ı  s ınırlayarak 
mültezim zümresinin gücünü azaltt ı . Bunun sonucu 
olarak a ş ar mültezimi denen küçük oburlar toplumsal 
hayata girdi... Ancak mali merkeziyetçili ğ e doğ ru bir 
adım atı lmış t ır". 33  Ortaylin ın obur, görgüsüz ve aç di-
ye nitelediğ i bu taş ra mütegallibesinin, ya ş am tarz ını , 
zevk ve tercihlerini, tüketim kal ıplarm ı  derinliğ ine in-
celemeden ve hele say ılarının da az çok s ın ırlı  olduğ u-
nu hesaba katmadan, Osmanl ı  ithalat ı  içinde belirleyi-
ci bir role sahip olduğunu ileri sürmek olanaks ı zdı r. 
Ayr ıca, gerek bankerler gerekse mültezimler parasal  

iş lemlere dayal ı  faaliyetlerde bulunduklar ı  için iddiha-
ra yönelmi ş  veya servetlerini ödünç verme i ş lemlerin-
de ya da çe ş itli plasmanlarda kullanm ış  veyahut da 
doğ rudan doğ ruya nakit olarak tutmu ş  olabilirler. Za-
ten 19. yüzy ı lda, bunların dışı nda, ülkenin geni ş  k ı s-
m ında yeni zengin ve nüfuzlu s ınıflar ortaya ç ıkma-
mış tır. 34  

O halde lüks ithalatı , mültezimlerin talebi yerine, 
bu dönemde kentlerde dinamik ticaret sektörüyle bir-
likte büyüyen daha çok Avrupal ı  ya da Osmanl ı  tica-
ret kesiminin olu ş turduğu batı  tarz ı  yaş ay ış a aç ık, onu 
sürdüren ve hatta 19. yüzy ı lın İ stanbul, İzmir, Trab-
zon vb. merkezlerine damgas ı n ı  vuran yeni gruplar ın 
ve toplumun en debdebeli ya ş ayan kesimini olu ş turan 
devletin üst yöneticilerinin tüketim harcamalar ıyla 
aç ıklamak daha uygundur. 35  Kentsel nüfusun bile ş i-
minde bu gruplar lehindeki de ğ iş im de bunun en aç ık 
belirtisidir Özellikle İ stanbul ve Izmir'in ya ş adığı  dö-
nü ş üm çok büyüktür. 35  Bu olgu, Osmanl ı  unsurlar ı  
aras ı ndaki iktisadi konum farkl ı la ş mas ı n ı n an ı tsal 
göstergesidir. 

6. Osmanl ı  Ekonomisi ve Kapitalizm 

Eserde Osmanl ı  Devleti'nin 19. yüzy ı lda kapita-
list sisteme dönü ş tüğ ü vurgulanı yor. Kapitalizm bir 
pazar bütünlüğünü içerir. Oysa imparatorluk'ta köylü-
ler ve küçük ş ehirliler, yüzy ı l ın sonlar ına kadar, sade-
ce kahve ve ş ekerden ibaret iki ithal mal ı  tan ıyordu. 37  
İ . Hüsrev Tökin, 1930'larda dahi bizde, "istihsalde 
muharrik sübjektif kuvvet, mahsul satarak kâr temini 
değ il, ailenin zati ihtiyaçlar ının tatminidir" 38  diye ya-
zı yordu. Tabii, bu saptamalar, 18. yüzy ı ldan itibaren 
giderek büyüyen d ış  ticaret sektörünün önemini gö-
zardı  etmemize yol açmamal ıdır. Ancak kapitalizmi, 
Osmanl ı 'da kısaca ikili ekonomik yap ının olu ş umu di-
ye özetlemek daha yerinde olur. 

Sonuç 

Kıray' ın, eserinde Osmanl ı  ekonomisindeki borç-
lanma sürecini analiz ederken ileri sürdü ğ ü aç ıklama 
unsurlar ı , kan ımca ya sahip olduklar ı  rollerin ötesinde 
değ erlendirilmi ş ler ya da analizi yanl ış  bir doğ rultuya 
sürükleyecek ş ekilde farkl ı  konumlara oturtulmu ş lar-
d ır. Bu durum, analizin tutarl ı lığı nı  k ı s ı tladığı  gibi, 
gerçe ğ i ortaya ç ıkarmada ona ancak k ı smi bir geçerli-
lik sağ lamış t ır. Bu zaafın ayn ı  zamanda konuya ili şkin 
belirli temel ara ş tırmalara ba şvurulmamas ından kay-
naklandığı  da söylenebilir. 
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Euromoney, her y ıl temmuz ay ında 
dünyan ın en iyi bankalann ı  açıklar. 
Dünya finans çevreleri her y ı l 
bu sonuçlar ı  merakla bekler. Euromoney 
raporuna göre, dünya ölçe ğinde orta 
büyüklükteki bankalar aras ında en iyisi, 
dünya bankac ı lık tarihinde 
ilk defa bir Türk bankas ı : Garanti. 

Dünyanın 
en i i bankas ı  
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Euromoney temmuz say ı st sayfa 60, 62 

Yine Euromoney raporuna göre 
Garanti, 95, 96, 97'de olduğu gibi 
99'da da yine Türkiye'nin en iyisi. 
Müş terilerimizle, Türkiye'nin 
potansiyeline inananlarla bu haberi 
paylaşmaktan gurur duyar ız. Henüz 
bankas ı  Garanti olmayanlara da 
sormak isteriz: Siz de dünyan ı n 
en iyi bankas ı  ile çalış manı n 
tadı na varmak 

1 

istemez miydiniz? 
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Yat ı rımınız ı  sağ lam temellere dayand ı rın. 

Yat ı r ı mlar ı n ı z, t ı pk ı  yap ı lar gibidir. 

Temeli ne kadar sa ğ lam ise, o kadar büyür. 

Yat ı r ı mlar ı ndan yüksek ve güvenli verim almak isteyenler, 

bilinçli portföy yönetimleri ile sonuca ula ş abilirler. İ STANBUL 
MENKUL KIYMETLER 

BORSASI 
http://www.imkb.gov.tr  
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