











E arihi insanlik tarihi kadar eski olan Anadolu, Persler'den Mogollar'a kadar dogudan,
Iskender ve sonra da Roma ile batidan sayisiz fiituhat yasadi. Buttin bu halklar ¢ok
kisa strede cekilerek anayurtlarina geri dondiiler. Buyiik bir gog hareketiyle yurtlari-
ni degistirerek yeni bir mekani uzun siire yurt edinme basarisini yalnizca Osmanhilar
gosterdi. Orta Asya'dan gelen panteist inanch nomadik gruplar, bu topraklarda insan

yetistirme ve egitme konusunda bugiin bile 6rnek alacagimiz bir sistem meydana
getlrdller Adint Osmanh ailesinden alan devlet de, bu sivil sisteme dayanarak kuruldu ve yagsadi.
"Devlet-i Aliyye"nin bati ve dogu kiiltiirlerinin kesistigi bir bolgede gergeklestirilmis olmasi, bu
topluma hayat veren evrensel degerlerin anahtarini da vermektedir.

Ashnda, "Osmanlilar" adinin kullanilmasi Avrupa'dan kaynaklanan bir aliskanlik olarak dili-
mize yerlesti. "Osmanhlar" kendi devletlerini, bir hanedan adiyla degil, "Devlet-i Aliyye" olarak
adlandirmislardi. Vurgunun hanedan adindan devlete kaymasi, dogu kiltiranin devlete verdigi
onemle yakindan ilgilidir. Osmanl
tarihi de hic¢ bir zaman bir hanedan
tarihi degil, sivil miesseseleri ve
devletiyle beraber bir toplum tarihi
olmustur.

Bir yandan Avrupa'da kapitaliz-
min gelismesiyle baslayan ve emperyalist-kolonyalist asamaya kadar uzanan stireg, diger yandan
Osmanlilar'in 6zellikle Orta Dogu'ya yayildiktan sonra bu bolgedeki tarihi yapidan etkilenmele-
ri, Osmanl orijinal sisteminin clirimesine ve sonunda da yikilmasina yol acti. XVI. asirda basla-
yan bu siirecte, Avrupa'nin iktisadt giiciine paralel olarak, zaman zaman irk¢ihga kadar uzanan
ideolojik hakimiyeti de yerlesti ve bitin deger yargilarimizla beraber tarihe bakisimizi da olum-
suz olarak etkiledi.

Cumhuriyet Tirkiyesi'nin devraldigi ve inkar etmeye calistigt Osmanli, butiin miesseseleri
ile, iktisadr ve kiltiirel hayati ile ¢cokmiis bir Osmanli idi. Yeni Cumhuriyet, kurtulusu eskinin
ihya edilmesinde arayan zihniyete karsi milliyetci ve laik bir anlayisa dayand; tek siyasi alterna-
tifini, saltanat ve hilafeti kaldirarak tasfiye etti. Boylece Osmanli devleti tarihteki yerini aldi ve ar-
tik ne Osmanli'nin, ne de saltanat ve hilafetin canlandirilmasi miimkin. Ancak; eger tarih bir bi-
lim ise, tarihi yapanlarin subjektif niyetlerinin tstiinde ve onlan belirleyen kanunlarin olmasi ge-
rekir. Bunlarin belki de birincisi, her sosyal olayin tarihi olarak belirlenmesidir. Bir "hipotez" ola-
rak da degerlendirilebilecek olan bu iddia, bize tarihi diglamanin imkansizligint hatirlatir. Gind-
mizde bile hala yasamakta oldugumuz iktisattan hukuka, kiltiirden sanata kadar bitin sorunla-
rin kokleri, dogrusu ve yanlisi ile tarihimizde yatmaktadir.

Tarkiye bugiin, Osmanlilar ile ayni mekanda, derin bir tarih? kutuplasmanin ortasinda bélin-
meden varolma savasi vermektedir. Bu agidan, Anadolu'nun yurt edinilmesi siireci, Osmanhla-
rin incelenmesini ve {izerinde hala disintlmesini zorunlu hale getirmeye yeterlidir. Artik insan-
liga soyleyecek bir seyi kalmamis olan hakim Bati ideolojisine karst evrensel bir alternatif distn-
cenin ortaya ctkmasina, sivil bir toplum kurmayi basaran ecdadimizi anlamak 1gik tutacaktir. "lk-
tisat Dergisi" de bu nedenlerle ve kurulusunun 700. yili vesilesiyle bu sayisini "Osmanhlar'a ayir-
may! uygun gormustur.

Bu sayida yer alan calismalari kronolojik bir sira izlemeye ¢aligarak, Osmanh'nin kurulusun-
dan devlet olarak &rgiitlenmesine, hukuki ve bilimsel gelismelere, daha sonra gerileme donemi-
ne ve nihayet, bu kiiltiri bitiiniyle kapsamak amaciyla giizel sanatlara dogru siralamaya galis-
tik. Katkida bulunan degerli hocalarimiza minnettariz.

Osman Cetinkaya
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Osmanh Devleti'nin Dogusu*

Halil Inalcik*

smanli Devleti'nin kurulugu modern tarih bi-
O liminin (historiography) temel aragtirma ko-

nularindan biri olmustur. Sel¢uk-Bizans sini-
rindaki kiigiik bir beyligin modern zamanlarin en giig-
1 imparatorluklarindan biri haline gelmesi tarihgileri
héla hayrete diigiirmektedir. Islam ve Bizans mirasina
sahip bu devlet, Kiigikk Asya ve Balkanlar'da hiikiim
siren uzun Omiirlii bir imparatorluga nasil doniigtii?
Herbert Adam Gibbons, Osmanli Devleti'nin demog-
rafik, kiiltiire] ve kurumsal temellerini dini doniisiim
teorisi ile agiklamaktadir.! Teori, disiplin i¢inde kabul
gormesine ragmen, M. Fuad Kopriilii, Paul Wittek ve
Friedrich Giese gibi filolojik yaklagimi benimseyen
tarihgilerin elegtirileri karsisinda yetersiz kalmakta-
dir.2

Bu tarihgiler, Osmanlilara iligkin ilk kaynaklar
inceleyerek Osmanli Devleti'nin niifus, kiiltiir ve dev-
let geleneklerinin Tiirk-Selguklu temelinden kaynak-
landigini ileri siirdiiler ancak ilk Osmanl: toplumunun
temel yapisi konusunda fikir ayriligina diistiiler. Kop-
riilii, Osmanh toplumunu bir kabile toplumu olarak ni-
telendirirken, Wittek askeri siir toplumu ifadesini
kullandi. Wittek'e gbre, Islami askeri simir organizas-
yonu, Osmanli Devleti'nin sosyo-politik temelini olus-
turmus; Islami Cihad gelenegi de genisleme icin dina-
mizm saglamgti. Iki bilimadami da gégebe Tiirkmen-
lerin merkezi roliinii vurgulamig, ancak devletin olu-
sumu asamasinda toplum yapisini ve toplumdaki degi-
siklikleri aragtirmamuglardir. Kopriilii'niin 13. ve 14.
ylizyilda Tiirkmenler'in iginde bulundugu sosyal ve
dini kosullar agiklayan arastirmast, bircok onemli ko-
nuya deginmesine ragmen, bu toplumun nasil devlete
doniistiigli ya da Osman Gazi'nin nasil askeri ve poli-
tik bir lider ve yeni bir devlet ile hanedanin kurucusu
oldugu sorularina yanit vermemektedir.

ik Osmanl: gelenekleri, bu bakis agisiyla kap-
saml elestirel bir incelemeye tabi tutulmamistir. Bu
makalede ben, ilk, go¢ ve niifus baskis1 sonucu sinirda
meydana gelen sosyal degisimin temel nedenini, ikin-
ci olarak da 13. yiizyil baginda bu sinir toplumunda
devlet olusumuna yol agan ana faktorleri incelemeye
calisacagim.

Mogol Istilasiyla Birlikte Tiirkler'in Batr'ya
Gocii ve Osman Gazi'nin Ortaya Cikisi

Tiirkler'in Bati Anadolu'ya gogii, 13. yiizyilda
Ortadogu'daki Mogol istilasi ve egemenliginden kay-
naklanmigtir. Bu istilanin hem Tiirkmen agiretlerinin
hem de Iran ve Azerbaycan'daki yerlesmis niifusun
Kiiciik Asya'ya gociine neden olduguna dair inandirici
kanitlar mevcuttur. Mogol kontroliiniin Kii¢iik As-
ya'da yayilmas: ile birlikte (1235'te Mogol egemenli-
ginin taninmasi, 1243'te Orta Anadolu'nun Baycu ko-
mutasinda Mogollar tarafindan istila edilmesi ve
1277'den sonra Mogol yonetiminin kurulmasi) Ana-
dolu Selguklu Devleti'nin bati sinirna dogru biiyiik
bir niifus hareketi bagladi ve 13. yiizyil boyunca de-
vam etti.

Bu hareketin 6nemli agamalari bilinmektedir.
1230'larda Mogollar, baz1 Tiirkmen kabilelerini Mara-
ga ve Arran'dan ve Iran'daki Mogol giiglerinin kig
ikametgah:t olarak bilinen Azerbaycan'daki Mugan
Ovasi'ndan siirdiiler.3 Mogol baskisi ile birlikte, hay-
vanlar igin uygun otlak arayisi ve komsu Hristiyan
iilkelere sefer yapabilme imkani, Tiirkmen kabilelerini
'u¢' bolgelerdeki daghik bolgelere yonlendirdi. Tiirk-
menler'in 'yurt' talepleri ve tarim arazilerine verdikleri
zarar kargisinda, Selguklu yonetimi onlar sinir bélge-
lere gondermek icin harekete gecti. Boylece Tiirkmen-
ler, Kiiclik Asya'nin kuzey, giliney ve batisindaki dag-
Iik arazilere yerlestiler. Ancak 1240'ta biiyiik bir
Tiirkmen ayaklanmasi, Selguklu Devleti'ni temelinden
sarstr.4

1256'da Mogol komutan Baycu, Selguklu Sultam
II. izzeddin Keykavus'tan ordusu i¢in Anadolu'da yaz-
Iik ve kiglik yerlesim bolgesi istedi. Bu talep, Hulagu
Han'in Mogol ordusunun yolunu agmak i¢in Arran ve
Mugan Ovasi'nin bosaltilmasini emretmesinden sonra
geldi. Sultan reddetti. Bunun sonucunda ¢ikan savagta
Selgcuklu Ordusu yenilerek Tokat-Amasya bolgesinde,
verimli Kazova da dahil olmak {izere, en iyi otlak ara-
zileri bogalttilar. Bu olay, bat1 sinir bolgelerine yeni
bir Tiirkmen gé¢cmen akimi yaratti. Keykavus, Bi-
zans'a kact1 (1261), ama Tiirkmenler, onu ve ogullari-
n1 Mogollar'a karg: desteklemeye devam ettiler. Bun-
dan sonraki otuz yil, daha fazla goce neden olan bir
miicadele dénemi oldu. Arap cografya uzmam ibn Sa-

* International Journal of Turkish Studies II., Madison, Wisc. 1980'den Alev Sogiit tarafindan cevrilmigtir.

** Prof. Dr., Bilkent Universitesi
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id'in rakamlan (1274 ya da 1286), Tiirkmenlerin sinir-
lardaki dagilimu ile ilgili genel bir fikir verebilir: Ton-
guzlu'da (ya da Ladik, Laodicaea) 200,000 ¢adir, Kas-
tamonu'da (Paphlagonia) 100,000 cadir ve Kiitahya'da
(Cotyaeum) 30,000 ¢adir.>

Kiiciik Asya'daki bir sonraki bilyiik go¢ hareketi,
1277'de Selguklu aristokrasisi ve Tiirkmenler'in Misir-
I Memliikler ile birleserek Mogollar'a Cihad ilan et-
mesiyle bagladi. Misir Sultani Baybars tarafindan can-
landirilan Cihad'in saldirgan ruhu, Anadolu'da, 6zel-
likle sinirda yerlesmis olan Tiirkmenler arasinda bii-
yiik heyecana yol act1.® Mogollar tarafindan sikigtiri-
lan Tiirkmenler'den savasa yatkin olanlar, Bizans'in
Bati Anadolu'da yeterince korunmayan bolgelerine
(Kilikya) saldirilar (gazi) diizenlediler. Mogol kontro-
lunu saglayabilmek igin, 1277'den sonra basta Amas-
ya-Tokat bolgesi olmak iizere Anadolu'ya yeni Mogol
giicleri yerlestirildi.” 13. yiizyihin sonunda bu giicler
bes tiimene (50,000 asker) ve bircok minge (bir ming
1,000 askerden oluguyordu) ulagmigt1.®

Ilhanl Imparatorlugu'ndaki ig savas (1291-1295),
Mogol askeri valilerin ¢ikardigi ayaklanmalar
(1297'de Tughachar ve Baltu, 1298-1299'da Sulemis)
ve ayaklanmalarin bastirilmasi, daha ¢ok Tiirkmen'in
ve baz1 Mogol agiretlerinin sinirlara gog etmesine ne-
den oldu.® Bu dénemde tarih¢i Pachymeres, Tiirkmen
agiretlerinin asag1 Sakarya Nehri'ne dogru genisledigi-
ni ve Bizans ili Mesothynion'a (Izmit yarimadas1) sal-
dirdiklarini kaydetmis; Mogol miidahalesine yol agan
bu olay1, Sakarya Nehri ve Kastamonu arasindaki si-
nir bélgede meydan gelen kargasaya baglamigtir.'®
Boylece Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Gazi,
Bizans kaynaklarinda ilk kez, 14. yiizyilda Bizans
topraklarina bu saldirilar1 diizenleyen Tiirkmenler'in
lideri olarak yer almustir.

fran'da Abu Said komutasindaki (1317-1335)
Mogol giiclerinin zayiflamasi, Kiigiik Asya'daki mii-
cadeleyi azaltmadi. Bilakis, Orta Anadolu'da giiclii
birliklere sahip olan Mogol Valisi Timurtag'm (1318-
1327) sinir bolgelerdeki kontroliinii arttirarak bagim-
sizhk igin savagmasina yol act1.'! Ayrica Timurtas, Is-
lami Cihad ideolojisini benimseyerek Bizanshilar'a
kars1 diizenledikleri saldinlarla Kiiciikk Asya'da biiyiik
prestij kazanmis olan Tiirkmen 'gazi' liderlerini safdist
etmek icin Memlikler ile yakinlagti. Timurtas, eski
Selcuklu simir bolgesindeki beylere karsi acimasizdi.
Bat1 Anadolu'da yeni kurulan 'gazi' beylikleri ise Ti-
murtag'n hiikiimranlik alan1 disinda idi. Onlar, Ege
kiyilarindaki Bizans topraklarina yoneldiler. 1291-
1330 d6nemi, Tiirkler'in Ege Bolgesi'nde genislemesi
acisindan biiyiik 6nem tasiyordu.
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1330 yilinda, o tarihe kadar kurulmusg olan on alt1
Tiirkmen Beyligi, Balaban'a gore besyiiz bin, Haydar
al-Uryan'a gore ikiyiizelli bin siivariye ve yiiksek sa-
yida piyadeye sahipti.’ Bu rakamlarin abartildig:
aciktir. Ancak, bu kuvvetlerin ¢ogunlugunun Tiirk-
menler'den olustugunu diisiiniirsek, her beylik icin ve-
rilen rakam tek bir beyin emrindeki asker sayis1 olarak
yorumlanabilir. En yiiksek rakamlar, 1260 ve 1330
yillan arasinda Bizanslilar'dan alinan topraklarda yer-
lesmis olan Mentegeoglu (100,000), Aydinoglu
(70,000), Osmanoglu (40,000), Karesioglu
(40,000'den fazla) ve Saruhanoglu (18,000) Beylikleri
icin verilmistir.

Ozetle, Dalaman Nehri'den Sakarya Nehri'ne ka-
dar uzanan sinir seridinin dogusundaki eski Sel¢uklu
bolgesinde yiiksek niifus potansiyeli ve kuvvetli bir
Cihad ideolojisine sahip yeni bir Tiirkiye doguyordu.
Bu dinamik simir toplumunun Bati Anadolu'daki Bi-
zans topraklarina ve Balkanlar'a yénelmesi kaginil-
mazdi. Genisleme su agamalardan olugtu: (1) Tiirk-
men gocmen gruplarimn deniz kiyisindaki Bizans top-
raklarina mevsimsel hareketiyle bagladi; (2) 'Gazi' li-
derlerinin komutasinda hem ganimet amach hem de
paral1 asker olarak is bulabilme kaygisiyla olusturulan
istilac1 gruplara ile yogunlasti; (3) Yerel agiret liderle-
rini biraraya getirerek eski Selcukiu simr bolgesinde
kurulmus olan beyliklere benzeyen beylikler kurma
kabiliyetini gdsteren bagarili liderlerin ortaya ¢ikma-
siyla devam etti. Bu gazi beylikleri, belirli politik ve
ekonomik amaclarla Ege ve Balkanlar'da yerel Ustiin-
lik saglama ugragina girdiler. Boylece, daha 6nce da-
ginik dolasan savasci gruplar, yeni hedeflere odaklan-
dilar.

'Gazi' Paral Askeri Birliklerinin Kurulusu

Sinir bolgesinde ekonomik baskr altinda bulunan
gogebe toplum, bilyiik dlgekte bir yerlesim gercekles-
meden Once hayvancilikla birlikte baska ekonomik
aktivitelere de yoneldi. Kerestecilik ve halicilik, Mi-
sir'da pazar genisledikce bolgenin giiney ve batisinda
yaygin is kollar1 haline geldi. Hali, kereste ve diger
orman iiriinleri, daha sonra Tiirkmen Beylikleri'nin
yonetimi altindaki Antalya, Alaiye, Finike, Balat, ve
Ayasoluk'un baglica ihracat kalemleri oldu.™

Kiiciik Asya, Iran ve Arap illerinde talebin ve bu
donemde esir fiyatlarinin artmasiyla, esir ticareti bu
sinir toplumu i¢in 6nemli sonuglar dogurdu. Komsu
bolgelerdeki 'dinsiz'lerin esaret altina alinmasi, hem
¢ok kérli bir is hem de dini bir hareket haline geldi.
13. ve 16. yiizyilda hem Tiirk tarihi kaynaklan ve



Tiirk edebiyat: hem de Hristiyan kaynaklan 'gazi'lerin
esaret faaliyetlerinin nemini vurguladilar.'* Esir tica-
reti ve parah asker olarak ig bulma imkéani, Tiirkmen
sinir toplumuna uzmanlagma ve sosyal farkhilasma ge-
tirdi.

Gergek tarihi bir saptama olarak kabul edilmese
bile, Osman Gazi'nin ortaya ¢ikisi1 ve yiikselisinde
gozlenen Osmanh gelenegi ilgi ¢ekicidir: Gocebeler-
den olugan bir Tirkmen klaninda, bir 'gazi'nin siirekli
'dinsiz'lerin topraklarina saldirilar diizenleyen, asker
ve yoldaslardan olusan bir grup kurarak nasil ortaya
¢iktigin gosterir. ' Klandaki savag liderinin iistiin po-
zisyonu, artan sayida 'garip'in (bircok farkli kkenden
gelen bagibog insan) bayrafi altnda toplanmasiyla
per¢inlendi. Lider, bu insanlar1 kendi tebasi olarak ka-
bul etti ve kendi ismini verdi: Aydinh, Saruhanh, Os-
manh ve Mihallu. Bu esnada asiret baglar1 kopmaya
bagladi, ancak liderin aile fertleri, konumlarindan kay-
naklanan ayricaliklar1 korumaya devam ettiler.'® Ci-
had ideolojisi ve istilalardaki basari, liderin etrafinda
birbirine kenetlenmis bir sosyal grup olusmasim sag-
lad1. Sonug olarak, 'gaza’ ideolojini yaratan ve Islami
uygulamalari lidere tahsis eden derviglerin sinir toplu-
munda hep var oldugu goriilmektedir.'” Bu degisikli-
gin gecirdigi evreler, Orta Asya Tiirk toplumunda da
goriil miigtii.'® Niifus baskisi, merkezi yonetimin Tiirk-
menler iizerindeki kontroliinii kaybetmesi ve Bati
Anadolu'da Bizans savunmasimn ¢okmesi ile 13. yiiz-
yilda degisimin etki alam onceden goriilmemis bi¢im-
de genisledi. Tiirkmen savasei birlikleri, parali asker
olarak Balkanlar'da Hristiyan yonetimlerin hizmetine
girdiler.

Ug bolgelerde at yetistiriciligindeki artig, bu degi-
sikligin hem sebebi hem de sonucu olarak yorumlana-
bilir."® Tiirkmenlerin 'yurt'larim1 kurduklar bolge, at
yetigtiriciligine uygundu. Bu donemde at yetistiricili-
gi, 6nemli bir gelisme gosterdi. At fiyatlari dnceleri
oldukea diisiiktii. Anadolu Tiirkmen atlarinin {inii art-
tikca komsu iilkelerden biiyiik bir talep gelmeye bas-
lad1.20 16. yiizyilin ortalarina kadar Tiirk-Mogol tak-
tikleriyle birlikte at binicili§i, bat1 ordulanyla ¢arpigan
Tirkmen ve Osmanl birliklerinin temel askeri avanta-
ji oldu.?" Piyadeler varliklarimi siirdiirdiiler. Piyade
birlikleri, hem Tiirkmen beyliklerinde hem de Osman-
1 Devleti'nin ilk donemlerinde Miisliiman 'reaya'dan
(vergi ddeyen teba) olusturuldu. Askeri elitin temeli
olan siivariler (sipahi) ise hikim siifin iiyesiydiler.
Binicilik, onlar i¢in siradan reayadan esirgenen bir ay-
ricalikti.

'‘Boliik' olarak nitelendirilen parah askerlerin bu
donemdeki rolii iizerinde ozellikle durulmahdir. Tiirk

parali askerleri, Bat1 Akdeniz'deki Almogavarlar gibi
genellikle Dogu Akdeniz kokenliydi. 1300 yilina ge-
lindiginde feodal siivari, Akdeniz'de 6nemini yitirme-
ye baglamusti. Italya ve Balkanlar'daki yonetimler, tec-
riibeleri dogrultusunda en cazip se¢enegin Tiirk parah
askerleri oldugunu diigiiniiyorlard1.?2 Balkanlar'da,
yonetimler, verdikleri hizmet karsihiginda esir talep
eden Tiirkmen parah askerleri i¢in yaris ediyorlardi.
Bu askerlerin bagarih bulunmasinin tek sebebi silahla-
n, 'Tiirk yayr' degil, aym zamanda organizasyon yete-
nekleri, profesyonellikleri ve savag tecriibeleriydi.?
Bu donemde II. Andronicus ydnetimindeki Bizansh-
lar, Alan, Kipgak, Tiirk ve Katalan-Almogavarlar'dan
olugan parali askerleri ¢cahigtirabilmek i¢in askeri ag1-
dan verimini yitirmis tagra aristokrasisinde toplanan
devlet gelirlerini geri almaya ¢alisiyordu. 24

'Gaza' saldirilarina bir alternatif olarak, denizagin
yerlerde bilyilkk ganimet elde etme sgansi, sinir
Tirkmenleri'ni daha ¢ok sayida boliikk olusturmaya
tesvik etti. Hristiyan iilkelerde yaganan kotii tecrii-
beler, iyi bir lider komutasinda biiyiik birlikler olug-
turmanin avantajinm ogretti. Bu evrim, simr beylikleri-
nin kurucusu olan beylerin ortaya ¢ikigimi sagla-
di.Umur Gazi'nin yaptiklan, bu siireci gayet iyi agik-
lar.1305 ve 1311 yillan arasinda Tiirk boliiklerinin
Trakya ve Yunanistan'da Katalan askerleriyle yaptig1
igbirligi, yukarida bahsedilen siirecin sonucu olarak
nitelendirilebilir.2> Ancak, birlikler genisledik¢e sava-
silan simirl1 bolgelerde yeterli ganimet elde etmek zor-
lagiyordu.?8

14. yiizyilin ilk yarsinda parali askerler, onlar1
caligtiran yonetimler i¢in vazgecilmezdi. Ancak talana
olan egilimleri ve daha iyi kosullar vaadedildiginde
taraf degistirmeleri, istikrarsizig1 Balkanlar'daki ulus-
lararasi politikanin temel 6zelligi haline getirdi. Aym
doénemde (1320-1380) Italya'da da benzer bir durum
yasamyordu. Parah askerlere kars feodal gii¢ kullan-
ma girisimi yenilgiyle sonuglandi. Omegin, Michael
Palaeologus, Morea'li Franklar'a kars1 savagmak iizere
kiraladig1 5.000 kisilik Tiirk ordusu ile ilk 6nce galip
geldi. Fakat, askerler 1264'te taraf degistirince, Frank-
lar Palaeologus'u yendi.?” Aym1 donemde Tiirkler Bi-
zans donanmasinda da gérev almislard:. 28

Bizanshlar, Bati Anadolu'da Tiirkler'in ilerleyisi
esnasinda Nogay'in 1299'da §ldiiriiimesinden sonra®
ig arayan 7.000 Alan askerini kiralamak i¢in harekete
gectiler. Boylece meshur Katalan askerlerini 1304'te
kendi saflarina aldilar. Farkh dinler ugruna savasma-
larina ragmen Katalan ve Tiirk askerler ortak ¢ikarlan
icin aralarinda anlastilar. Merkez kargiti giicler tara-
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findan zayiflatilan Bizans yonetimi, parali askerleri
tatmin etmek i¢in onlari, Bulgaristan, Sirbistan ve is-
yanci olarak bilinen Yunan illeri gibi diigman iilkelere
talana yolladilar. Cantacuzenus, Anadolu'dan gelen
Tiirk askerlerinin verdigi destegi, Balkanlar'da yerles-
meyi diisiinmedikleri siirece Bizans Devleti i¢in bir
ayncalik olarak gordii.3°

Bu dénemde gazi birliklerinde ya da parali asker
olarak ¢alisan Tiirk gruplan, Aydin Hanedani'indan
Umur Gazi, Osmanli Orhan ve oglu Siileyman Pasa
gibi liderlerin komutasi altina girdiler. Bu liderler sa-
yesinde Bizanshlar, Anadolu'dan parali asker temin
etmeye devam ettiler. Bizans kaynaklannn ifadesiyle
Bizanshilar'in sadik dostlan olarak verdikleri hizmet-
ten faydalanan yine Tiirk Beyleri oldu. Bizanshlar ile
kurduklar: igbirligi sayesinde Tiirkmen Beyleri, Bal-
kanlar'da savagmak lizere bayraklan altinda toplanan
'gazi'ler i¢in ig ve ganimet edinme imkan1 sagladilar.
Umur, denizagin topraklari fethedip yerlesmeyi dii-
sinmiiyordu. Ama Siileyman Paga mevcut sartlan
boyle bir politika igin uygun buldu ve 1352'de yeni
bir donemi baglatan Canakkale Bogazi'min Avrupa ya-
kasina gegme kararini agikladi.
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Bati Cogulcu Devlieti
| versus
Osmanh Butuncul Devleti’

(XIV.

Sencer Divitcioglu

IV.-XV. yiizyillar Fransiz ve Ingiliz devlet

8 yapilariyla Osmanli devlet yapisi hakkinda

yapilacak mukayeseli bir ¢aligmada arastirma-

cimin ne denli bir allame olmasi gerektiginin bilincin-

deyim. Buna ragmen ciirret gosterip konuya, bir taslak

diizeyinde, yeniden egiliyorum. Eger eski yazdiklari-

m (1994,1996) bir ¢iziktirme olarak nitelemis ve eger

bu makaleyi taslak niyetiyle algilamigsam, okur bu se-
ferki ¢alismay1 bir gelisme olarak addedebilir.

A- Simdi konuya genel bir bakagtan giriyorum.
Grup, cemaat (dini), katman, ziimre, sinif, ne tiir bir
topluluk olursa olsun, kendi iginde / arasinda kollektif
eylemde bulunup, siirekli ve kalici bir uzlagmayi talep
ediyorsa, topluluklar arasinda iligkileri belirleyecek
kurallar konulmali, bunlar siirgit denetlenmeli ve boy-
lece onlarin kurumsallasmasina 6zen gosterilmelidir.
Toplum ancak bu yoldan kendi kalimini saglayacak
sistemi yerlestirebilir. Aslinda, bu siirecin amaci top-
luluklar arasinda bir kaynagma olmayip, amag ittifak
ve igbirligini gergeklestirmektir (Reynaud 1997). Ne
var ki, igbirligi olgusunda, ister istemez, dncel ve giin-
cel kollektif eylemlerin yaratt131 olumsuz ihtilaflar1 si-
len, toplumda ortak kural koyma ve denetleme islevie-
rini aparan daima istiin statiideki bagat ziimreler ol-
mustur. Bu demek degildir ki, uzun siirede, sosyal di-
zekliligin alt kademesinde bulunan topluluklar da sil-
kinip bir giin kendi varliklarim1 kanitlayarak kollektif

* Prof. Idris Kiigiikémer'in amisina
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- XV.)

"Toplum hem bir yap,
hem de bu yapryla ybnlenen eylemin,
tarihsel bir yapiuanma siirecidir.”

C. Lloyn
The Structure of History

eylemlerle yeni ittifaklar kuramazlar. Aksine, kurarlar
ve boylece mevcut kurallan torpiilerler, degistirirler,
iyilestirirler ve hatta ortadan kaldirirlar. Oysa, ihtilaf-
larin siiriip gittigi, ittifak ve igbirligi imkénlarinin ku-
ralsizhik ve normsuzluk illetiyle yitirildigi duragan
toplumlarda ¢oziimsiizliikler ¢1f gibi artarken, ittifak
arayislari hasir alti edilir.

B- Bu giris makalenin hedefini aydinlatiyor.
Hipotetik olarak, toplumdaki ziimreler aralarinda
igbirligine giderek, hep birlikte insa ettikleri devlet ile
igbirligini yadsiyarak, bazi ziimrelere karg1 bir kisim
ziimrelerin kurdugu kati koalisyonlarla yiiriitiilen
devlet arasinda asal fark nedir? Cogulcu ve biitiinciil
denilen bu devlet yapilan nasil belirlenir? Neden,
ilkinde "herkesi ilgilendiren kararlarin, herkesge
alinmas1" gegerli iken, ikincide "herkesi ilgilendiren
kararlarin, bir kisice alinmas1” ilkesi basattir? Daha
somut bir ifadeyle Fransiz ve Ingiliz Devletlerini ¢o-
gulcu, Osmanl Devletini biitiinciil olarak degerlendir-
menin teorik dayanag nedir? Bu sorunsalin tiiregi'
belki de bulunamaz. Ama, hi¢ olmazsa, her iki devlet
tarzinin tiireyisiyle baslayan iki ayn siireci, tarihin
belli bir aninda kesip (diyelim XIV.-XV.yiizyillar),
dondurabilir ve boylece ¢ogulcu devletle biitiinciil
devlet arasinda ortaya ¢ikan farkhliklarin 6ziinii yaka-
layabiliriz.

Bu sonuca erismek igin Merkezi Yonetimin Bes
Ayag: diye andigim bir cizelge cizecegim (Cizelge 1:









ilerde F). Oyle ki, arada, devletin merkezi erkinin vii-
cut bulmasini saglayan bes 6genin herbiri, ayr ayri,
Fransiz, Ingiliz ve Osmanl tarihlerince kendi devlet
yapilarinda tamklanmis olsun. Sanirim bu yoldan her
li¢ devletin arasinda bulunan benzerlikler ve aykirlik-
lar 6niimiize serilecektir.

Dénem olarak, XIV.-XV.yiizyillarin1 segmem bir
rastlanti degil. Bu yiizyillar, hem iki yiiz yildir feodal
iiretim tarzim arkalarinda birakan Fransiz ve Ingiliz
toplumlarini yeni bir devlet yapisina ge¢cmeyi hazirla-
yan bir donemdir, hem de Osmanli toplumunun Sel-
guklu'dan aktardig1 devlet aygitim kendi toplumuna
uyarlamaya calistig1 bir dénemdir.

Fransiz ve Ingiliz devlet yapilarini incelerken me-
ramimizi, ister istemez, o dildeki kavram ve terimlerle
ifade ederiz. Bunlarin Tiirk¢e karsiliklar olmadig gi-
bi, yerlerine bir seyler de yakistirilamaz. Ingilizce
Commun plea terimiyle, Tiirk¢e "kadiasker" teriminin
ayn adalet kategorisine sokulmasi makuldur ama, ay-
rintilara girince her ikisi arasinda farklar ugurumlar
yaratir.

C- Fransiz ve Ingiliz toplumlarinda, gordiikleri
sosyal iglevler bakimindan
i meslek ya da ii¢ ziimre
vardir: Din adamlan (ora-
tori), soylu savasgilar
(bellatori), koyliler ya da
halk (laborati). Toplum-
daki il islevi aparan bu
ti¢ ztimreye Fransizlar tro-
is ordres (ya da trois
états), Ingilizler three es-
tates derler. Tiirkcesi ii¢ ziimredir, Din adamlan dua
eder, soylular savagir, koyliiler ise iiretimleriyle her
iki ziimreyi beslerler.

Uglii ziimre teriminin ilk kullamhist IX.yiizyilda
basliyor.? Ingiltere'de Wessex krali Alfred, Latin-
ce'den gevrilen bir kitabi okurken sayfalardan birine
su notu derkenar etmis (Loyn 1985): "Hristiyan toplu-
mu li¢ direk iizerine oturur: oratori, bellatori ve la-
borati" , o kadar. Kavramin kullaniligi XI.yiizyilda
daha da yayginlagiyor. Ingiltere'de iki kral; Aelfric ile
Waufstan, Fransa'da iki rahip; Atelbaron de Leon ile
Gerar de Cambrai (Duby 1978) aym konuya egiliyor-
lar: Hristiyan toplumunda "dogal diizenin" gergekles-
mesi i¢in her ii¢ ziimre birlik olmalidir. Cambrai'den
aliyorum: "Bazilar1 dua eder, bazilar1 vurugur, bazilar
da galigir... Islev olarak biri 6biir ikisinin igine daya-
nir. Béylece, birbirlerine yardim ederler.” Oyle ise, bu
ii¢ ziimre arasinda asla ihtilaf ¢ikmaz; toplum uyum

Fransiz ve Ingiliz toplumlannda,
gordiikleri sosyal iglevler bakinundan ™
iic meslek ya da ii¢ ziimre vardur:
Din adamlar, soylu savascilar,
koyliiler ya da halk.

ve denge i¢inde (dogal ya da ilahi diizen) varligim
stirdiirtir.

Tiirk toplumuna gelince: Karahanllar, XI.ytlizy1l-
da, toplumda ii¢lii islevi yiiriitmekle gorevli ii¢ ziimre-
nin oldugunu ve aralarinda ortaya ¢ikacak ihtilaflarin,
birbirlerini tamamlayan bir igbirliyle nasil giderilece-
gini biliyorlardi. Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig'de
(Arat 1947) soyle diyor:

(2057) "Dbu il tutguka ko per at sii kerek

er at tutguka neng tavar tii kerek

(2058) bu neng alguka bir kerek bay budun
budun bayhkinga torii tiiz budun.”

1. 11 tutmak igin gok asker, at ve ordu gerek
2. Asker icin bir siirii nesne ve mal gerek
3. Nesneleri almaya gerekli zengin halk,

4. Halkimn zenginligi i¢in gerek dogrulugu diizgiin
halk"

Beyitlerin anlami su: Ordu (1) i¢in mal (2,3)
gerekir; mal i¢in diizgiin tore (4), yani adalet gerekir.
Iste ii¢ ziimre: ordu (er, at,
sii), ekonomi (tavar, tii,
baylik) ve adalet (tiiz, t6-

Osmanl diisiiniirleri de bu
ideal paradigmay: kullan-
miglar ve adina daire-i
adliye demislerdir. Bunun
Kutadgu Bilig geleneginin
mi, yoksa XIV.yiizyilda Ibn Haldun tarafindan yazil-
mis Mukkaddime (1984) geleneginin bir iiriinii oldu-
gu bilinmez (pek olasidir ki, etki /bn Haldun'dan gel-
mistir (Bak: Fleischer 1983).

Ve de gelenek devam etmistir. Kinalizade'den
esinlenen Naimi'ya gore (Naima Tarihi c.I 5.40.
XVILyiizyil) daireyi adliye soyle dzetlenir:

"Miilk ve Devlet asker ve rical iledir

Rical mal ile bulunur.

Mal reayadan husule gelir

Reaya adl ile muntazam-iil hal olur.”

Naima4, biraz ge¢ kalmis olsa da, bize sunu anlati-
yor: Incelenen ardisik donemlerde gerek Fransiz ve
Ingiliz, gerekse Karahanlt ve Osmanh toplumlarinda

yetisen diisiiniirler, toplumlarin: faaliyet halinde tutan
ve dolayisiyla kalimlarini saglayan belli bagli meslek-
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lerden haberdardirlar ve hatta bu meslek (islev) sahip-
lerinin kendi aralarinda igbirligine giderek toplumu
diize ¢ikaracaklarina inanglar tamda.

D- Ama asil olan bu degildir. Ciinkii, ti¢lii ziimre-
nin birlikte yiiriittiigii sosyal siirecte igbirliginin bozul-
masinin temel nedeni, gerek Bati'da, gerek Dogu'da,
din adamlariyla soylu askerlerin, hiikiimdarlann gél-
gesi altinda birlesip, kendilerini besleyen kéyliiye kar-
s1 yiizyillar boyunca siirdiirmiis olduklan efendiler ko-
alisyonudur. Ol koalisyondur ki, ortaklar birbirlerine
tamdiklan otorite ve cebir kullanma hakkimn zerresini
bile, toplumda tek basina kalan koylu simifindan esir-
gemigtir.

E- Ug ziimre ya da daire-i adliye denilen para-

digmadan hareket ederek eristigimiz sonuglara gore,

geg Ortagag Fransiz, Ingiliz ve Osmanli toplumlarinda
ii¢ boliimlii islev arasindaki igbolimii iilkede iig
sosyal ziimre viicuda getirirse de, bu tahlil kendiligin-
den merkezi erki elinde tutan devletin ¢ogulcu mu,
yoksa biitiinciil mii oldugunu agiklamaz. Sorunu irde-
lemek icin ek bir aksiyoma ihtiyacimiz vardir. Onu
soyle formiillegtiriyorum: "Uglii ziimre iginde/arasin-
da, via hiikiimdar, igbirlikgi (ittifak¢i) kollektif eylem
benimsendigi taktirde ¢ogulcu devlete yakinsanir, ak-
sine via hiikiimdar, igbirliksiz (ihtilafl1) kollektif ey-
lem benimsendigi taktirde biitiinciil devlete yakinsa-

nir.

$imdi, bu aksiyomun 15181 altinda XIV.-XV.yiiz-
yillar Fransiz, Ingiliz ve Osmanli Devletlerinin formel
yapilarim saptayip irdeleyebiliriz.

F- Yukarda (B), cogulcu devletle biitiinciil devlet
arasinda ortaya ¢ikan farklihklardaki "kati 6zii"ii ya-
kalayabilmek icin Merkezi Yonetimin Beg Ayag: dedi-
gim bir ¢izelgeyi Fransiz Devleti i¢in Fransizca, Ingi-
liz Devleti igin Ingilizce ve Osmanli Devleti icin
Tiirkge yazacagimi sdylemistim. Omek vereyim: (Ci-
zelge 1): Siitunda: Fransa; satirda: parlement, 6yle ki,
bu kategori iginde hem Ingilizce King's bench & com-
mun plea, hem de Osmanlica kadiasker kurumlan yer
alir ve herbiri aslen "hukuku" imler.

Simdi, (Cizelge-1)1i izleyerek bu ii¢ dilden satirla-
1 okuyalim:

1. Roi, King, Sultan: Herbiri hiikkiimdar demektir.
Merkez1 otorite ve erki; yani devleti temsil eder. .

2. Conseil du Roi: Fransa kralimn danigmanlarin-
dan olusan bir kuruldur. Kral, 6nceleri bunlan vas-
sal'lar1 arasindan secerken, inceledigimiz donemlerde
hukukcular ve burjuvalar arasindan secer olmugtur.
(Lemarignier 1970 s.327). King's Council: Ingiliz
krali da damigsmanlarimi degisik katmanlar arasindan
secerdi. Bazen chancellori (bas sekreter), bazen exc-
hequeri (maliye bakan1), bazen knight (s6valye), hat-
ta bazen burjuvalar1 kurula davet edilirdi (Ormrod
1995 5.26). Mukarreban Osmanli sultanlarinin dans-
manlarina verilen addir. "Yakinlar" demektir. Omegin
nedim, sultamin sirdagidir. Ayrica sultan, muhasibini
(muhasebeci) danigma kuruluna gagirabilir. (Inalcik
1998 5.117).

3. Fransa'da parlement, "yiiksek hakimler kuru-
lu" demektir. Ingiltere'de ise bu kurulun adi King’s
bench (agir ceza) ve Commun plea (sulh mahkeme-
si)'dir. Osmanli Devleti'nde bu gorev kadiaskere veril-
migstir. Makami geregi, egitim ve yarg: Srgiitiiniin yo6-
netimi ile askeri ihtilaflarin ¢6ziimii ona birakilmistir
(Ipsirli 1994 5.267).

4. Fransa'da chambre des Contes, 1ngiltere'de
exchequer, Osmanli'da defterdar, her iigii de devletin
mali iglerini iistlenmistir.

5. Fransa'da merkezi meclisin ad1 états generaux,
Ingiltere'de parliament ve Osmanh'da Divan-1 Hiima-
yun'dur. Dogrudur, gerek Fransa'daki, gerek Ingil-
tere'deki merkezi meclisler, temsili meclisler olup,
Osmanli'min atanmiglar meclisinden ¢ok farklidir
(ilerde). Fakat, her iic meclis de devlet otorite ve er-
kini cisimlendirdiklerinden simdilik ayn: kategoriye
dahil edilebilir. Cizelgeye bir gbzatilinca goriiliir ki,
her ii¢ devlette; i) yiiksek mahkeme ve maliye orgiitii
teknik bir kurum olduklarindan; ii) damgma iiyeleri
hiikiimdar tarafindan secildiginden ve; iii) hiikiim-

Cizelge - 1: Merkezi Yonetimin Bes Ayagt

Fransa ingiltere . Osmanli
1 Roi King Sultan
2 Conseil de Roi King's Council Mukarreban
3 Parlement King's Bench & Com. Kadiasker
4 Chambre de Contes Exchequer Defterdar
5 Etats généraux Parliament (Lord & .com.) Divan-1 Hiimayun
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darla meclisler arasinda ideolojik ve organik bir 6z-
deslik bulundugundan dolay1, sadece merkezi meclis-
lerin kurulug, olusum ve isleyis tarzi, devletin "kati
Oziiniin" ¢ogulcu mu yoksa biitiinciil mii oldugunu be-
lirler. Simdi, Fransiz, ingiliz ve Osmanli meclislerini
anlamak iizere Tarih Kitaplifinda bir gezintiye ¢ika-
Iim.

G- 1Ikin, Prof. Guenée, Fransa konusunda bize ki-
lavuzluk edecek.

"XIV.-XV.yiizyillar Bat1 Avrupasinda kralin kar-
sisina cikanlar simflar degil, sadece yerel erklerdi.
Gergekten, bu donemde Bati'da derin bir bolgecilik
egilimi gozlenir. Feodal - vassal baglannin etkinligini
yitirdigi bu iilkelerde kral ancak din adamlar, savasgi
soylular, burjuvalar ve hatta koylii ziimreleriyle diya-
log kurmaya calistyordu. Bu olgu, ad: gegen ziimrele-
rin de orgiitlenmesine dnayak oldu... Toplumdaki ii¢
ziimrenin Orgiitlenmesine bazilar1 assemblée d'états
(ziimreler meclisi) derken, bazilar1 ona sadece
assembleé represantative (temsili meclis) diyorlardi.
Ne denilirse denilsin, bu meclislerin XIV.-XV.yiizy1l-
larda Bat1 devletlerinin hayatinda belirleyici bir rol
oynadiklart agiktir." (1983 s.80-81)

XI.-XIII.yiizyillarda, Fransiz diigiiniirlerinin ileri
siirdiikleri, ficlii ziimrenin gokyiiziindeki ilahi diizeni,
yeryiiziine indirecegine degin fikirler, Fransiz krallari-
n1 ¢ok ilgilendirmis olmal1 ki, 6zellikle hazine ve ma-
liye baglaminda kararlar alinirken kralin yakinlar
olan, dinf ya da laik vassallar arasindan baz kisileri
toplantilara ¢agirmas: adet olmustu. Bu toplantilara o
vakit assemblée denilmistir. Hatta XIV.yiizyilin bag-
langicinda bazi gehirlerde, halkin kendi aralarinda
meclis kurmalar1 bile olagandir. Onceleri, bu meclis-
lere ii¢ ziimrenin temsilcilerinin birlikte davet edildik-
leri pek goriillmez. Ancak, 1362 tarihinden itibaren fig-
li ziimre temsilcileri, ilk kez, hem érats generaux'ya
(genel yonetim) hem de états provinciaux'ya (tasra,
yerel yonetimi) devlet edilmiglerdir. Anlagilacag: gibi,
Etats (lar) mali ve ticari konularda karala yardim
amactyla kurulmuslar, fakat son bir buguk yiizy1l igin-
de giiclerini Oyle arttirmiglardir ki, krallarin mesru
haklan olarak talep ettikleri munzam vergilere bile
miidahale etmigler, masraflar1 denetlemisler ve kralin
seferberlik ilan etme hakkim kisitlamiglardir. Zamanla
bu meclisin "temsili hiikiimet" gekline biiriindiigii an-
lasiliyor. Oyle ki, XV. Yiizyilda koyliiler dahi Etats
genereux'e segilebiliyorlardi. Maalesef, XVILyiizyilda
lagvedilmisler, terim olarak tarihten silinmislerdir
(Guenée ibid).

Fransa'da halkin toplumsal orgiitlere katilma

imkanlarini gosteren iki ornek daha var. Bunlarin iKisi
de tagra orgiitleriyle ilgili. Derkenar ediyorum.

Commune: Istisnai durumlarda, sehir dolayindaki
yeni yerlesmelerde oturanlar birbirlerine Commune
adina yemin ederler ve boylece yorenin yOnetiminde
s0z sahibi olurlardi. Aymi durum koylerde de ortaya
cikmustir. Seny0r bazen koyliiye franchise denilen im-
tiyazlar tamirdi. Bu hakki elde eden koylii birgok yii-
kiimliiliikten kurtulur ve hiir koylii olurdu.

Bonne Ville (de Roi): Bunlar surlarla cevrilmis,
kalabalik ve zengin sehirlerde yasayan halkin, kralin
himayesine girip, sehri zengin ve bayindir kilmak tize-
re birlikte caligmasini saglayan ozgiil birlesmelerdir.
Sehri, halkin 6z temsilcileri yonettigi gibi, ayrica, se-
hir, merkezi yonetime delege gonderiliyordu (Fedou
1995)

H- Simdi, W.H.Ormrod bize Ingiltere'de kilavuz-
luk edecek (1995 s.30-31).

"Kral firsat bulduk¢a danigma kuruluna sadece
kendi tenant'lar1 (kiracilar1) olan din adamlarim
ve laikleri degil, knight'leri ve 1212'den sonra da
kasabalilar1 davet ederdi. Amaci, iilkede temsili
hiikiimeti kurmakti... Gergekten, Ortacaglarin
sonuna dogru parlamento sadece devlete hizmet
eden bir ara¢ olmaktan ¢ikmusg, taht ile uyruklari
arasinda siyasi temasi saglayan bir kurul ol-
mugtur.”

Ingiltere kirsalinda (tagrasinda) miilkiyeti lordlara
ait olan manor (malikhane) iizerinde toprag: isleyen
hiir koyliilerin (free holders) XII.-XIIL.yiizyillardan
beri uyguladiklar gerit (strip) tarla kullamm, ekip
bicme ve hasat ¢aligmalarimn commun field (ortak
tarla; imece?) sistemiyle yiiriitilmesini gerektiriyordu.
Bu sistemin, ara sira koylii toplantilarinin yapilmasina
vesile olacag1 bellidir. Nitekim, toplantilar hep yapih-
yor orada, koylii yillik iiretim siirecini, koyiin yatirim
ve onarim planlarim (yol, koprii) ve yoksullara yapila-
cak yardim seklini tartisiyor ve bu konularda kararlar
aliyordu. Toplantilar tore (by-law) olarak kabul edil-
diginden dolay1 lordlar tarafindan da uygun bulunu-
yordu. (Keen 1990). Fakat, koyliiniin sosyal konu-
mundaki bu aym kararlilik hali XIV.yiixyilin yarisin-
da patlak veren veba salgimyla ansizin degisti.
iktisadi olay-catkilarinin sonucunda vahim bir hal
alan koyliiniin yakinmalan dayamlmaz bir kerteye ge-
lince (koylii isyanlari), bu feryatlara kulagimi tikaya-
mayan taht, commun law court'u (halk hukuku mah-
kemeleri) vaaz ederek, koyliiyii kayirmig oldu. Ashin-
da, bu mahkemenin kurulusu gegen yiizyillarn bir bi-
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rikimiydi. Daha XII-XIIl.yiizyillardan beri hiir kdylii-
lere belli bagh haklar zaten taninmugti. Onlar, jiiri iiye-
si olabiliyorlar, vergi tahsildarlig1 yapiyorlar ve hatta
manor i¢indeki idarf (vills) iglerde ¢alisabiliyor ve adli
(hundred) yargida gérev alabiliyorlardi. Biitiin bu ge-
lismelere 6zne olan bireyin, XIV-XV.yiizyillarda tali-
hi daha da agildi. Artik, kéylii shire'deki mahkemeler-
de bile gorev alabilirdi. Ve kdyliiniin bu konumu onu
yarin parlamentoya tagiyacaktir,

Tagradakine benzer, fakat ivmesi daha fazla olan
bir hareket kasabalarda da kizisiyor, bireysel burglu-
nun (burjuva) haklan daha da geligsiyordu. Neydi bu
haklar? Halk kendi communal hiikiimetini seger. Bu
demektir ki, Borough'daki yerel mahkemelerde gorev
alabilir, jiiriye dahil olabilir ve kasabanin giivenlik
amiri olan sheriff'i secer. Daha da 6nemlisi, parlamen-
toya delege secilebilir.

Imdi, Ingiltere kralimin gelir kaynag: sunlardir:
Kraliyet topraklari, mahkeme harglarinin yiizdesi, yiin
lizerine konulan ihracat giimriigii resminin yiizdesi.
Pek dogaldir ki, savag donemlerinde kralligin masraf-
lar arttifindan kral her vakit ek vergi talep edebilirdi.
Opysa, yeni vergilerin onaylanmasi sadece parlamento-
ya verilmis bir hakti. Ancak, Yiiz Yil Savaslan sira-
sinda kralin bu konudaki istekleri 6yle artmugt ki, her
yeni talebe oy vermeye mecbur kalan lordlar bu igten
bezmis, oylama islerini kasabalar1 temsilen gelen
commun delegelerine devretmiglerdir. Iste o giin bu
glin, parlamento iginde lordlardan ayrn olarak bir com-
muns dogmustur. Lordlar ve communs'den olugan bir
parlamento: Chambre of Lords ve Chambre of Com-
muns (Keen op. cit.)

I- Bitirirken Prof. H. Inalcik, Osmanli konusunda
bize yol gosterecek (1998 p.115).

"Osmanli'da... padigah kavram tiim erkin ve erki
kullanma araglarinin elinde toplandig: bir otokrat:
hatirlatir. Onun Allah ve sadece Allah tarafindan
sec¢ildigi ve korundugu diisiiniiliir. Bu kavram,
hiikiimetin iyeliginde bulunan biitiin islevleri kap-
sar. Hiikiimet kararlar1, alamalar ve ilinvan tevdi-
leri hep sultan adina yapilir. Emri altindaki bii-
rokratlar hazirladiklan ya da karara bagladiklan
biitiin belgeleri 'baki emir Sultamindir' ibaresiyle
noktalar. Sultanin iradesi ve izni berat, mensur,
miilkndme ve benzeri emirlerle miihiirlenir; boy-
lece iradesi megruluk kazanir."

Bu ifadeler, Osmanl iilkesinde merkezi ve yerel
yonetimlerde sultanin "tek" karar birimi oldugunu
soyler (yalmz ser'i hukuk onun yetkisi digindadir).
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Boylece, sultan devletle dzdeslesir. Her ne kadar o,
nihaf karar birimi ise de devlet iglerini divan-1 hiima-
yun'la yiiriitiir. Fatih Kanunnamesine (1990) gore,
devlet yonetiminde divanin ulusu vezir-i azamdir. Bii-
tiin vezirlerin (o donemde ii¢ vezir) ve beylerin basi
odur. Vekillerden sonra sirasiyla, kadiasker, defterdar
ve niganci gelir. Gerekirse yenigeri agasi ile beyler-
beyleri de divana katilabilir.

Fatih Kanunnamesi bu konuda ayrica su bilgileri
veriyor: Vezir-i azamdan sonra en dnemli mevkiler-
den biri kadiaskerlik, dteki defterdarliktir. T1ki, divan-1
hiimayun'da makam: bulunmayan seyhiilislam yerine
ulemay: temsil eder, ser'i hukuku ilgilendiren yorum-
lar yapar, ikincisi sultamin, mallarinin vekilidir. Dola-
yisiyla, maliyeyle ilgili gorevleri iistiine alir. Bu mev-
kilere atananlarin hepsi ya ilmiye ya da seyfiye ziim-
relerinden segilir. Vargisal olarak, divan-1 hiimayun
asla "halkin sectigi temsilciler meclisi" olamaz. Olsa
olsa o, "miilk sultanindir” ilkesine gore algilanmusg,
"devletce atananlarin meclisi" olarak tanimlanmalidir.

XIV-XV.yiizyillarda, Osmanh tasrasinda oturan
koy ve kasaba® kirsalinda tarimla ugragan, yaylak ve
kislak arasinda konup gogerek hayvancilik yapan hal-
ka reaya denir. Devletin uyrugu olan reayanin hukuki
- ictimai statiisiinii anlamak i¢in onu hemen Osmanh
yerel yonetimleri mercegi altina yatirmak gerekir.
Onun hukuki statiisii nedir?

Osmanl yerel yonetimleri merkezi yonetimin kii-
¢iik bir kopyas1 gibi kurulmusgtur. Onlar da tipk: di-
van-1 hiimayun ayan iizre caligirlar. Eyaletlerde, san-
cakbeyi divam yonetim ve askerlik iglerine, kad1 diva-
n1 adalet islerine, defterdar mali iglere; sancaklarda
beylerbeyi ve askerlik islerine, kad: divam adalet isle-
rine, defterdar malf iglere; kazalarda subag1 yonetim
ve askerlik iglerine, kad1 adalet iglerine; koylerde t1-
mar sahibi yonetim, askerlik ve hatta adalet iglerine
bakar. Dikkat edilirse, Osmanli tagrasinin askeri ve si-
vil yonetimi ehl-i orfiin, adalet ve maliye iglevleri
ehl-i ger'in iyeligi altindadir. (Belediye hizmetlerinin
de bu sonuncularin denetiminde oldugunu hatirlata-
Iim.)

Anlagildig: gibi, Osmanh toplumunda devlet, di-
van-1 humayun ile reaya (halk) arasinda siyasal temas
kuramadig: gibi, tagra yonetimi dahi bu temasi sagla-
yamamustir. Bundan dolayidir ki, gerek merkezi, ge-
rek yerel yonetimlerin nezdinde reayanin tepkisi dai-
ma yansimasiz kalmistir. Oysa, Osmanl1 yonetiminin
reaya lizerindeki etkisi hep donesizdir.#

J- Makaleyi baghyorum: Ele aldigim Fransiz, In-
giliz ve Osmanli toplumlannda, pari passu bulunan



ruhban, asker ve tarimci ziimreler hakkinda kurulmug
olan ve ideal olan: telkin eden iiglii ziimre ya da daire-
i adliye paradigmalarinda, toplum diizeyinde erisilen
uyum (suzluk) ve denge (sizlik) hallerinin ziimreler
arasindaki kollektif eylem sekillerinden kaynaklandi-
gim gosterdik. Eylemin Fransa'da ve Ingiltere'de igbir-
likgi, Osmanli toplumunda ise igbirliksiz (giinkii, rea-
ya ziimresi kollektif eyleme katilamaz) bir ortamda
gelismesi, merkezi ve yerel meclislerin, Fransiz ve In-
giliz toplumlarinda "ii¢ ziimreden segilmisler meclisi-
ni" yaratirken, Osmanli toplumunda, "sultanin gélgesi
altinda olusan, ilmiye-seyfiye koalisyonundan atanan-
lar meclisini" meydana getirmistir. Bu haliyle, XIV.-
XV.yiizyillar Fransiz ve Ingiliz toplumlarini "ii¢ ziim-
reli”, Osmanlt toplumunu da ii¢ ziimreli, fakat asker-
ulema koalisyonunun kargisinda reayanin Osmanl y6-
netim sisteminden diglaniigindan &tiirii "iki sinifl1”
toplumlar olduklarini diisiinebilir miyiz? Evetse, o va-
kit, Fransiz ve Ingiliz devletlerinin ¢ogulcu, Osmanli
Devleti'nin biitiinciil oldugunu, haydi haydi iddia ede-
biliriz.
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Dipnotlar
1 Tiir-ek = genesis. Neoloji benim.

2 Uglii iglev ve ona ulanan {iglii ziimre kavramlar, he-
men hemen, biitiin ilk¢ag Hint-Avrupa toplumlarinda bulu-
nur. Konuyu ilk igleyen Dumezil'dir (1958, 1977, 1982,
1992 etal).

3 Osmanl tasrasinda sehirler kasaba niteliginde olduk-
larindan onlann da kasaba gibi olduklarim diigiiniiyorum.

4 Dénesiz = irrevocable. Neoloji benim.
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Osmanh Mirasi

Hiiseyin Hatemi™

1- Genel Giris

nsanlar her seyden 6nce Yeryiizii'ne ahlaki so-
I rumluluk ilkesini teblig eden, "Giigliiniin Kanu-

nu" yerine insanlik onurunu, insanlik onurunda
esitlik ve insan iligkilerinde adalet ve hakkaniyeti ge-
cirenin varisi, mirasgisi, halefi olmalidirlar. Felsefi
anlamda, olmas1 geren anlamda, ilahi - tabii Hukuk
insanlign ortak mirasidir.

Bir de nasil "biyolojik kalium" varsa, toplum
bilim anlaminda da daha "degistirilebilir" nitelikte bir
kalitim vardir: Bir toplumda yiizyiilarin birikimiyle
bazi baskin aligkanliklar ve uzlagmalar yerlegebilir.
Bunlar1 biyolojik kalitim ile karnigtirmamak, meseld
Tiirk toplumunun yaridan fazlasini "sifa bulmaz aptal-
lar" saymamak gerekir. Ne var ki, toplumu susturma
ve mutlak itaate mecbur etme egilimleri yiizyillar bo-
yu baskin ¢ikmug ise, tabii bir savunma iggiidiisii ile, o
toplumda "gézlerimi kapanim / vazifemi yaparim" il-
kesi toplum bilim anlaminda "miras"a dahil olmus
olabilir. Bu gibi "Biz atalarimizdan boyle gordiik,
Tiirk milleti baga baghdir, Omer Seyfettin de bir hika-
yesinde sorgusuz sualsiz, yargisiz fetvasiz kelle tesli-
mini erdem olarak géstermiyor mu? Mezhebimizde de
Sia'min isyankar ruhu yoktur. Ibn Teymiyye Hazretleri
de Imam Hiiseyn'i dahi hatali gormektedir. Ibn Hal-
dun Hazretleri de miicessem akil olarak Imam Hii-
seyn'i pragmatik acidan hatali gérmiigtiir. Osmanli
pratik ve pragmatisttir.”" gibi kazamilmig ahmakliklar
mirasin1 reddetmemiz, tasfiye etmemiz gerekir. Esa-
sen Osmanli yonetimi tarih sahnesinde ilk goriildii-
giinde bu zevzeklikleri siyasi programina alsa idi
halktan kabul gérmez, yedi yiiz yila yakin yasayacak
olan bir diizenin temelini atamaz, Atilli, Cengiz,
Hulagil, Timur kasirgalar: gibi ortaliga kasip kavurur,
sinmeye ve dinmeye mecbur kalirdi.

Demek oluyor ki, "Osmanli mirasinin bugiinkii
adi kiiresellesmedir, hkim gii¢ hangisi ise ona mutlak
boyun egerek dedigini yapmaktir, gerisi Si'ilik veya
Katolikliktir. Osmanl: ise daimd, pragmatist kalmis,
Kanuni, Luther'i gizli bir Osmanli ajani olarak gorev-
lendirmigtir, biz de simdi Sovyetler diizeninin yikil-
masinda sonra hakim giigler icin Adriyatik'ten Cin

* Prof. Dr., [.U. Hukuk Fakiiltesi
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Denizi'ne kadar ¢opgatanlik vazifesi iistienecegiz.
Tarihi vazifemiz budur." iddiast seametli bir iddiadir.
Ustelik hakim giicler artik bu iddiayi telkin etmekten
de vazge¢miglerdir. Bu goriig, Sovyet rejiminin ¢atirti-
larinin duyulmaya baglamasindan, Bosna'da Izzet Be-
govi¢ Hareketi'ne kadar Tiirkiye'de resm1 goriig olma-
s1 istenen, "Alin iste tarihi mirasimiz budur!" diye
Tiirk toplumuna siiriilen, gimdi sakincalan anlagilarak
piyasadan toplanan goriigtiir. Bu goriisii sosyal psiko-
loji laboratuvarlarinda imal ederek iran Devrimi'nden
ve Sovyetler'in ¢okmesinden sonra piyasaya siirenler
Bosna-Hersek'te beliren: "Gergek ve ilk dénem Os-
manlisina gergekten varis olma" hareketi kargisinda,
Osmanl adinin bile sakincali olacagint anladilar. Der-
hal, ilk piyasaya siirdiikleri bu iiriinii toplatmak i¢in
harekete gegtiler ve "Abramovitz ve benzer markall
firiinlerde imalat hatas1 varmig, bunlar getirin, bedava
olarak degistirelim." dediler. itaati baslica erdem bilen
s6zde aydinlarin bilyiik cogunlugu derhal 1987 - 1995
aras1 Anavatan ve Aydinlar Ocagi'nda kullanilan bu
mamiilleri gotiirerek yeni aldiklar: firliniin prospektii-
siinii husi ile okumaya bagladilar: Osmanli'da, Endii-
liis'teki Museviler'in Osmanli beldelerine yerlesmesi-
ne razi olma diginda hi¢ bir erdem yoktur. Bu erdemi
de abartmamak gerekir: Museviler'in Avrupa merkez-
lerine kadar uzanan bankerlik iligkilerinden ve serma-
yelerinden yararlanmak istediler. $imdi Tiirkiye Cum-
huriyeti, kendisini Osmanli'nin varisi olarak gortirse,
en iyi ihtimdl ile Fethullah Hocac1 anlaminda gerici
sayllmak gerekir. Ilerici olmanin tek garesi ise: Yedi
yiiz yillik miras: filan bir kenara birakip yetmis bes
yillik bir kii¢iik devlet oldugunun bilincine varmak,
bagimsizligin lafindan bile yavas yavas vazgegmek,
Osmanli miras:t ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda
manevi koprii olan Istiklal Margi'ndan bile yiiz gevir-
mek, hakim giiciin mutlak egemenligi altina girmek-
tir."

Bu sartlar altinda diigiinmek bile zor, yazmak ve
konusmak nerede ise imkansiz! Yine de bir seyler
sdylemeye calisalim:

2- Osmanl Mirasi'ndan almak zorunda

oldugumuz deger ve ilkeler:

a) Sekli acidan: ingiltere Birlesik Kralhgi'nda In-
gilizce resmi ve birlestirici, iletigim saglayic1 dildir.



Osmanii'min resmfi dili de Tiirk¢edir. Boyle de kalma-
hdir. Iran'in birligi icin Fars¢anin 6nemi ne ise Tiirki-
ye'nin birligi i¢in de Tiirk¢enin 6nemi odur. Ancak;
yine "Osmanh Mirasi"na uygun olarak, halk topluluk-
larmin ana dillerinden hig¢ birisine diigmanhk gosteril-
memelidir. Nitekim Ingiltere - Iskogya - irlanda'da da
boyledir.

b) Din ve mezhepler agisindan: Her iilke tarihi
birikim ve toplumsal yap: sartlarindan gelen bir ku-
rumlagma yontemine sahip olabilir. Nasil Tiirk¢enin
resmi dil olmasi ana dili bagka olanlarin insan hak ve
hiirriyetlerine bir tecaviiz olarak yorumlanamazsa, Di-
yanet Isleri Bagkanhigt makami da bagka din ve mez-
hepten olanlara saygi gosterilmedigi anlaminda yo-
rumlanamaz. Kral veya krali¢cenin ayn1 zamanda Ang-
likan Kilisesi'nin bag1 sayilmakta oldugu Ingiltere'de,
Anayasalarinda resmi mezhebe yer veren Iskandinav
iilkelerinde, Katolik ve Protestan Kiliseleri'ne "kamu
tiizel kisiligi" sifat1 tamyan Almanya'da nasil bagka
din mensuplarina vicdan hiirriyeti taniniyorsa, Tiirki-
ye'de tarihf birikim ve gelisim gartlarina uygun olarak
Diyanet Igleri Baskanlif1, gercek anlamda 6zerk bir
kamu korumu tiizel kisiligine kavusturulmali ve
Caferf (Oniki Imam) mezhebi de bu tiizel kisilik icin-
de temsil edilmelidir. Buna karsilik, Si'l, Alevi veya
Siinni hi¢ bir "tarikat" bu kamu kurumu i¢inde temsil
edilmemeli, kamu diizenini bozmayan veya diger bir
deyisle bagkalarinin insan haklarina, akil, ruh ve be-
den saghigina zarar vermeyen tarikat faaliyetleri de sa-
dece "sivil toplum orgiitlenmeleri” olarak serbest bira-
kilmalidir. Bugiin bu alanda da tam bir ilgisizlik ve
kaos, anarsi hiikiim siirmektedir.

c) Diger orgiitlenme ilkeleri a¢isindan; Osman-
I1'da, bireyin orgiitlenme hiirriyetine, hi¢ bir sekilde
firsat tanimayan mutlak ve totaliter bir merkeziyetgi-
lik, degismez bir dzellik degildir. Ik kurulug done-
minde Osmanl yonetimi Mogol baskisi altinda ¢oken
Anadolu Selguklu Devleti'nin biraktigx gii¢ boslugunu
dolduran ahi orgiitlerinden, tarfkat - meslek kurulugla-
rindan yararlanmstir. Ne var ki, ozellikle kurulug do-
neminden XV. yiizy1l sonlarina kadar Anadolu'da da
baskin bir manevi niifuzu olan Erdebil Ocagi Osman-
It'ya rakip bir siyasi gii¢ haline doniigiince, meslek ve
tarikat topluluklarindan kugkulaniimaya baglanmig ve
yine ozellikle bagimsizligini korumak isteyen
Bayrami Melamileri'ne zulmedilmis, meslek tesekkiil-
lerinin bagimsizligina son verilmigtir. Osmanli'nin son
doneminde, Fransiz Devrimi'ne yol acan gii¢ odagi,
Fransa'da nasil kendisine rakip hig bir tiizel kisilige ta-
hammiil etmemig ise, Tanzimat Fermam ilkelerinden
sapilarak ve kurulug dénemi sonrasi Osmanl'siin

merkeziyetgiligi ile de yanlis kiyaslar yapilarak aym
dis odagin Osmanh Ulkesi'ndeki giicii ile, kat1 bir
merkeziyetcilige variimistir. Oysa bu kat1 merkeziyet-
¢ilik ve kamu kurumlarinin 6zerkligine dahi taham-
miil edememe tutumu; korunmasi gereken Osmanli
Mirasi'na dahil sayillamaz.

d) Esasen Tanzimat Donemine kadar tasfiye
edilmis ve Osmanh Miras: ile intikal etmesine
imkan olmayan Tabii Hukuk'a aykirl yonetim ve
orgiitlenme ilkeleri: Osmanh Yo6netimi; kurulug do-
neminde, Anadolu Sel¢uklu yénemtiminin aczi ve ¢o-
kiintiisii, Mogol giiciine dayananlarin zulmii, Bizans
diizeninin de ¢okerek feodal kudret sahiplerinin halke
ezmesi kargisinda, miisliman ve Hiristiyan halka
"adalet" iimidi veriyordu. XIII. yiizyilda tahammiil
edilemez hale gelmig olan zuliim ve kargaga "Babali-
lar isyan1"na yol agmus, bu isyanin bastirilip Baba I1-
yas idam edildikten sonra (1240), bu tarihlerde muhte-
melen Haci1 Bektas'tan da geng¢ olan ve onun gibi
ayaklanmaya fiilen katilmamis olan Edebali, Osmanl
Devleti'nin tarih sahnesine ¢iktig1 yorelerde Aht Seyhi
konumuna gelmigti. Osmanli'nin adil bir toprak ve
ticaret diizeni saglayacagl iimid ediliyor, Erdebil
Ocag gibi giiclii tarfkat merkezleri tarafindan da des-
tekleniyordu. Ne var ki Mehmet Celebi déneminde,
Mogol kasirgasi Timur vasitast ile Anadolu'da tekrar
cevreyi kasip kavurduktan sonra, giiclii devlet 6zlemi
ile adalet ilkesinden sapildig1 sezilince, Babalilar
isyanindan iki asra yakin bir zaman sonra Seyh
Bedreddin isyam patlak verdi. Bu da bastirtldi. Ozel-
likle X VL. yiizyilda Safevi-Osmanli catismasi dolayisi
ile daha giiclii bir bask: hisseden ve hognut olmayan
halk, Babalilar hareketi mensuplarini da, Seyh Bed-
reddin'i de sonradan "Batini-Alevi" bir kimlige biiriin-
diirecektir.

Fatih Sultan Mehmed, yetenekli ve akilli bir hii-

. kiimdardi. Onun vefatindan sonra, Istanbul'da 1494

yilinda Molla Liitfi'nin idam edilmesi, arttk Osmanl
Diizeni'nden adalet umanlarin timitlerini derinden sar-
styordu. Fatih Sultan Mehmed'in biiyiik iimidlerle
kurdugn Universite (medrese)'nin de artik iimitsiz bir
konuma diistiigiiniin gostergesi idi. Artik "Lale Devri"
sonrasina kadar Universite'de hayir kalmayacak, 6z-
giir diigiince Tekke'ye ve tasavvuf riimuzlarina sifina-
caktir. Hele Safevi-Osmanli rekabetinden sonra Haci
Bayram-1 Veli'ye dayanan Bayrami Melamileri'nin iz-
lenmesi ve sehit edilmeleri, Iran ile iliskisi oldugu
soylenenlerin ocaklarinin sondiiriilmesi, zuliimden bu-
nalip da "Celali" olmaktan bagka c¢aresi kalmayanlara
aman verilmemesi gibi uygulamalar "adalete acikip
susayanlan” i¢ten yaraliyordu. Yildinnm Bayezid Do-
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nemi'nde Bursa'y1 ziyaret eden Seyyit Serif-i Curcani:
"[lim (Islam 6gretisi) giinesi Hicaz'da dogdu, buna da-
yanan Islam diisiincesi Acem diyarinda gelisti, yiik-
seldi, Rum (Anadolu) iilkesinde ise, 6rflerin goklugu
yliziinden, igiktan yoksun bir cisim haline geldi, tutul-
du, yakinda da (bu iilkede) tamamen batacak ve cehlin
karanli§i her yam saracakur" diyordu (Z.V. Togan,
Tiirk Tarihi'ne Girig).

Osmanli'nin Yiikselme Donemi sayilan XVLyiiz-
yilda, Seyyid Serif-i Ciircani'nin tahmini gergeklesmis
idi. Ordu'da Tabif Hukuk'a aykir1 bir "devsirme" siste-
mi kabul edilmis idi. Boylesine aykin bir diizende,
Kurulug Dénemi'nin "gazi erenleri’ni yetistirmeye
imkan yoktu. Yoneticiler de soylan ile, aileleri ile
baglar kesilmis, "kapikulu" haline getirilmis kimse-
lerdi. Kendisinin can ve mal giivenligi olmayan yone-
ticilerinden, kendisinin asagisinda yer alan yonetilen-
ler igin adalet gostermesi nasil beklenebilirdi? Miis-
takbel padigahlar, sehzadeler bile, cariyeden dogmus,
"kardes katli" kurali karsisinda can emniyeti olmayan,
celattan kurtulup tahta gikabildikleri takdirde huzur ve
0z saygisi i¢inde hikkmetmeye takatleri kalmamus olan
kimseler degil mi idiler?

Iste XVLyiizy1l sonlarinda, imparatorlugun mer-
kezinde, Seyyid Serif-i Ciircini'nin tahmininin ger-
geklestigini: "Alem harabe oldu, yikildi Al-i Osman /
Kan aglasin redyd ¢dk eyleyiip girtban" ve "Gitti
hiirmet kalmady dlimlere | Ser'a gaalib geldi érf
hakimleri” diyerek yakinan Seyyid Nizam oglu Sey-
yid Seyfullah séylemis oluyordu.

XVl.yiizy1l sona erdikten sonra Sultan Murad ve
Kuyucu Murad Pasa, Kopriilii Mehmed Pasa gibi ze-
vatin; Tabil Hukuk'a aykiri temelsiz bir yap: haline
gelmis Kurulug Donemi sonrast Osmanli kurumlarin
Devlet terdrii ile destekleme, payanda vurma tedbirle-
ri de uzun O6miirlii olamadi. Ustelik bu yiizyilda, Baba-
Iilar isyam veya Seyh Bedreddin isyan: gibi ne de olsa
yoresel kalacak degil, Osmanli sinirlari 6tesinde ve
gelecek yiizyillar boyunca sonug ve yankilan olacak
"Sabetay Sevi - Mesih Hareketi" ortaya ¢ikti. Bu hare-
ket de basarisiz kalinca, bir siire hayal kirklig: done-
minden sonra o sirada Diinya'nin en giiglii yonetimi-
nin merkezi olan Londra'da kurulan bir odak, kisa bir
siire sonra Fransiz Devrimi'ne yol agacak, ardindan,
bu odak ile isbirligi yaptig1 diisiiniilen ve geleneksel
ordu ile iligkileri olan Bektasi tarikati ve Yenigeri Or-
dusu ilga edilerek, esasen ikinci Viyana kugatmasi ba-
sansizlifindan sonra sorgulanmaya ve tasfiye edilme-
ye basglanan yonetim ilkelerinden vaz gegilerek; yine
de "tek¢i" olamayan ve "ikici" kalan bir 1slahat ve tan-
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zimat dénemi agilacaktir. Padigah; "batili bir reformist
hiikiimdar", mesela Car Pedro veya II. Fredrik, yahut
daha sonraki, Viyana Kongresi sonrast Avrupasi'nda
Belgike Krali 6rnegine uygun olarak, basta yeni ordu
kurumu olmak iizere Mekteb'i ve biitiin batic1 kurum-
lar1 temsil edecek, diger yandan da "halife" sifati ile
Seyhiilislamlik, Vakif, Cami ve Medrese gibi gelenek-
sel kurumlan temsil edecektir. Oysa Bat1 ve Japonya
tiirii yenilesme hareketleri, "tek¢i” olan, "kokii mazide
olan ati" hareketleri idi. Ikici yapili 1slahatta,
kurulduktan elli y1l sonra Sultan Aziz'i tahttan indire-
cek olan yeni Ordu Kurumu'nun Batici kefede yer al-
masi; geleneksel kurumlarin bulundugu kefe aleyhine
dengeyi gitgide daha ¢ok bozacak, Sultan Hamid bu
son derece gli¢ denge oyununda otuz ii¢ yil maharet
gosterdikten sonra, giic tamamen Hiikiimdar'in elin-
den cikacak, dengenin bozulmasi Saltanat'in, Hila-
fet'in ve Tevhid-i Tedrisat ile ve Hilafet ile birlikte
medresenin, daha sonra tekkenin tasfiyesi ile sonugla-
nacaktir.

Ayrintiya girmeksizin sunu soyleyebiliriz: Os-
manli'nin, Kurulus Donemi'nden sonra izlenen ve
Tabii Hukuk'ta temel bulamadig: icin esasen iflasa
mahk{im olan "devsirme ve harem usiili” gibi kurum-
larina mirasgilik iddia edecek degiliz. Kurulug done-
minin adalet 6zlem ve beklentileri ile girisimlerine,
Edebali'ya, Haci Bayram-1 Veli'ye, Molla Liitfi'ye, Si-
nan Pasa'ya, Hamza Bali'ye, Kethudazade Arif Efen-
di'ye mirasgi olacagiz. Nitekim 1995-1996 yillarinda
maalesef taraftar goriintiisii altinda bastirilan ve son-
diiriilen Izzetbegovig Hareketi, son yillarda Kosova'da
beliren uyanig, Hamza Bali'ye -XVI.ylizy1l sonlarinda
sehit edilmigtir- ve Besir Aga'ya -bir ylizyil sonra se-
hit edilmistir- varis olma hareketidir. Ozetlemek gere-
kirse: Osmanli'nin daha sonralar1 bagladig: sagliksiz
kabuga degil kurulugsundaki 6ziine mirasgilik hareket-
leri, cagimizda hakim olan gii¢ odag: tarafindan elbet-
te bastirilmak istenecek ve bastirilacaktir.

e) Universite 6rnegi: Osmanli'mn sagliksiz olus-
mus ve esasen daha sonra terkedilmis, Seyyid Serif-i
Ciircani tarafinda elestirilen "o6rf" kabugu degil, sag-
likl1 6zii, bilim hiirriyetine ve 6zerkligine karsi degil-
dir. Ne var ki bugiin Osmanli'nin ne 6ziinii, ne kabu-
gunu, ne kurulus dénemini, ne tanzimat dénemini ig-
ten sevmesine imkan olmayan, Milli Miicadele'den
sonra Istanbul ve Anadolu'da Tiirk Milleti'ne yasama
hakki tanimak istemeyen gii¢ odaklari, iglerine gelince
bir zamanlar kokiinden tasfiye etmek istedikleri vakif
kurumundan yanlig ve batl kiyaslar yapip Osmanli'y1
"Kutsal Amerika kurucularina" 6zdes kilarak, Univer-
site'yi de ozel gikar gruplarina teslim etmek istemek-



tedirler. Tiirk kamuoyu aklim bagina toplamaz ise,
ikinci bir 1slahat akiminin tabii sonucu olan ilk Tev-
hid-i Tedrisat'tan sonra, belki de on veya yirmi yil
iginde, bir ikinci Tevhid-1 Tedrisat gelecek, bu kez de
1980 sonras ikinci sozde-1slahatinin tabif sonucu ola-
rak Devlet Universiteleri tasfiye edilecek, ancak on-
dan sonra bir "tasfiye masas1" gibi ¢aligmas: saglan-
mak istenen YOK paradoksuna da son verilerek "yor-
gan gitmig, kavga bitmig" olacaktir. Gidis maalesef
bunu gostermektedir.

3- Ne Yapmaliy1z?

Osmanly, oyle goriintiyor ki, Kurulug Dénemi'nde
yedi yiiziincti yilim1 kutladigi Medine (Hukuk Devleti)
ornegine mi, yoksa Emevi veya Abbasi, yahut Sasani,
Bizans, Selguklu 6rnegine mi miras¢1 olmas1 gerekti-
ginin tam bir muhasebesini yapmadan, envanterini ¢1-
karmadan kendisini bir yandan Bizans (Roma) Impa-
ratorlugu'nun, diger yandan Hilafet'in varisi gérmeye
bagladi. Bu sirada "orf" de anlam kaymasina ugramus,
rasyonalist Tabii Hukuk diisiincesinin yiikledigi an-
lam ile "ortak ve evrensel akli diigiincenin uzlagimla-
r1" demek iken, Ebu Hanife rasyonalizminin 6zii bo-
saltilarak "giicliiniin borusu” anlamina gelmeye basla-
mus idi. Iste Seyyid Serif-i Ciircani'nin yakindig 6rf
budur ve Seyyid Seyfullah "ser'a gaalip geldi érf
hdkimleri” derken ashinda ii¢ asir énce Tanzimat'in
baslangicindaki Giithane Hatti'min dogrularnim ozetle-
mis olmaktadir. Bu orf hakimleri; Osmanh mirasim,
Cengiz Han varislerinden Argun Han'in mirasina don-
dirdiiler. Istisare edilenler arasinda Seyyid Seyful-
lah'in ad1 dahi ge¢mez iken, Argun Han'in Sa'd-ud-
Devle'sini andiran Nasi, Devlet'in dis siyasetini belir-
leyebiliyordu.

Su halde Tanzimat Donemi'nin baglangi¢ noktas,
soylemi ve igerigi ile, rahathkla miras¢1 olabilecegi-
miz bir metindir. Ne var ki bu regeteyi ilan edenler, ig
icraata gelince bu ¢izgiye tam sadik kalamamuglar, II.
Mesrutiyet Donemi ile birlikte ise giic tamamen yurt-
disina kaymistir. Millf Miicadele'den sonra Atatiirk'iin
Genglige Hitabesi, giiclin ve bagimsizhigin tekrar el-
den gitmemesi i¢in yazilan bir vasiyetnamedir. Yazik
ki Istiklal Marsi'na, Milli Miicadele'ye, dolayisiyla
Osmanli'nin da kabuguna degil 6ziine miras¢1 olacak,
Adalet Devleti, Hukuk Devleti diizenini bu topraklar-
da nihayet kuracak yerde ya bos kabuk dedikodular
ile oyalaniyor, yahut daha beteri: gaflet, dalalet, hatta
hiyanet icine gark olarak, egemenlik ve bagimsizligi-
miza sahip olmamizi asld istemeyen, birligimizi boz-
mak isteyen, davarlastinlmamzdan bagka amaci ol-

mayan, davarlastinimay: "kiiresellesme" olarak goste-
ren Leviathan'in elinde oyuncak oluyoruz.

Giilhane Hatti'mi, Istiklal Margi'm, Namik Ke-
mal'i, Haci Bayram-1 Veli'yi okuyamaz ve anlayamaz
bir derekeye diigmiis olsak bile, hi¢ degilse "Genglige
Hitabe"yi de mi okuyup anlayamiyoruz? Heyhat! An-
layabilse idik, Atatiirk¢ilik perdesi altinda bunca
oyun ¢evirenler, meydam boylesine bog bulamazlard.

Seyyid Seyfullah'dan dort asir sonra, Osmanh
Mirasi'nin bilimsel ve rasyonel bir envanterini yapa-
cak yerde, yoksa bana da m1 kalemi birakarak agla-
mak diisecek?

Kabuk bir yana birakilir da 6ze bakilirsa, elimiz-
de kalmams olsa dahi "Miras Sebebiyle Istihkak Da-
vas1" agarak mutlaka elde etmemiz, geri almamz ge-
reken "Osmanli Miras1”, "giiclii ve bagimsiz Tabii
Hukuk'un evrensel ilkelerine dayanan Hukuk Devieti"
olarak ozetlenebilir. Bu arada, tabiatiyle, "Sosyal
Devlet ilkesi"nin ve "Sosyal adalet"in de Adalet'in ay-
rilmaz niteliklerinden oldugu bilinci; Kurulus Donemi
mirasidir, halkin Kurucular'a hitaben dile getirdigi
"Zulmeyleme rencberlere / Her ne istersen var yap" il-
kesine dayamr. "Liberalizm", insan haklan ve diisiin-
ce hiirriyeti anlaminda, Locke anlaminda ancak Os-
manl mirasidir, yoksa "vahsi kapitalizm"i liberalizm
gibi gostermek Osmanl Mirasi'ndan degildir. Envan-
teri bu sekilde 6zetliyorum, ne var ki "Istihkak Dava-
s1"m agacak ve davay: siirdiirecek gii¢ bende yok. Be-
nimle beraber mirasta pay sahibi olan "ehl-i vatan"in
da davay: benimle birlikte agmasi, hi¢ degilse davaya
miidahale etmesi ldzim! Oysa "Sdyleyenler kendisin
bilmez, bilenler soylemez"”, bana gelince "Sdylesem
tesiri yok, sussam goniil rdzi degil!” Su halde "Ben
bu derde nice derman bulayim? | Meger dost elinden
ola garesi!".
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Osmanlilarda Bilimle ilgili
Faaliyetler

Ekmeleddin Thsanoglu*

smanli Devletinin kurulugunun 700. y1ldénii-
O miinii kutladigimiz bu giinler bizlere biiyiik

bir firsat: da getirmistir. Bizim neslimize tari-
himizin ne kadar 6nemli ve uzun oldugunu hatirlat-
tiklar1 gibi, bu tarihin bugiinkii durumumuzu belirle-
mede insanimizin ve toplumumuzun ferdi ve sosyal
suurunu olugturmada ne kadar etkili oldugunu ve bu
etkinin mahiyetini anlamak i¢in de bir firsat sagla-
maktadirlar. Yetmis alt1 yil once tarih sahnesinden
resmen ¢ekilen Osmanli Devleti yerini, isteyerek veya
istemeyerek, bir ¢ok yeni devlete terk etmistir. Bu
devletlerden Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devle-
ti'yle ilgisi bakimindan ayr: bir yere sahiptir. Ciinkii
Balkanlar'da veya Orta Dogu'da Osmanl: Devleti'nden
ayrilarak bagimsiz devlet haline déniisen veya Ingilte-
re, Fransa veya Italya'min isgali ya da mandas: altina
giren eski vilayetlerden hig birisi Osmanli'nin devami
sayilabilecek durumda degildir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti ise bu mirasa sahip ¢ikan tek devlet olarak ta-
rihten gelen bir sorumluluk génevini de yerine getir-
mektedir.

Yetmis alti y1l 6ncesine donerek hatirlayabiliriz
ki, gen¢ cumhuriyetin kuruculan da diger vilayetler-
dekiler gibi birer Osmanli idarecisi, devletin birer me-
muru idiler. Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruculari, Os-
manl Devleti'ni anayasal gekil olarak ortadan kaldirir-
ken, biitiin devlet miiesseseleri ile ona sahip ¢iktilar.
Yeni diinya goriigleri ve inkilaplariyla ona yeni bir
yon verdiler. Ancak bagta Tiirkiye Cumhuriyeti olmak
lizere Birinci Diinya Savagi'ndan sonra kurulan biitiin
Balkan ve Orta Dogu devletlerinin temelinde Osmanl
harcimn bulundugu muhakkaktir.

Bu "tabii" mirasin iginde, devlet cihazi, biirokra-
tik kuruluglar, egitim sistkemi ve birgok miiessesesi-
nin yaninda, cesitli teamiil ve gelenekler, en azindan
son Osmanl: neslinden yeni nesillere intikal etmistir.
Bunlar, iizerinde durulmas: ve arastinlmas1 gereken
bir¢ok konular1 akla getirmektedir. Bizim bu yazida
tizerinde duracagimiz konu sadece bilim ve egitim ko-
nusunda Osmanlilardan bize intikal edenlerdir. Birgok
okuyucu i¢in belki de cevaplandiriimas: gereken ilk
soru, Osmanlilarda gergekten "bilim" denilen seyin
var olup olmadigidir. Yani bugiin "fen bilimleri"

olarak adlandirilan ve bazilarimizin yanliglikla mo-
dern Yunanca hari¢ hi¢cbir dilde bulunmayan "miispet
ilim" terimiyle adlandirdiklar tip matematik, astrono-
mi, botanik, vb. ilimlerin Osmanlilarda var olup olma-
dig1 sorusudur.

Bu soruya muhatap olanlardan bir kismi, "Os-
manlilarda bilim mi, bu da nereden ¢ikt1?" diye bir
kars1 soru sorabilir. Bir kismu ise bilmedigini sdyleye-
bilir. Bazilar1 da "Osmanhlarda bilimi aramak ¢olde
su aramak gibi beyhude bir gayrettir, ¢iinkii Osmanli-
larda bilim olmadig gibi, bilimi gerileten kars: bir ta-
vir da vardr" diye kesin ve menfl bir cevap verebilir.
Ancak bu sorunun gergek cevabini objektif olarak,
herhangi bir yargi, 6n kabul veya 6n red tavirlarina
kapilmadan aramak ve arastirmak gerekir. Bu da iki
seviyede yapilabilir: Osmanli medeniyetinin biitiinii
iginde aragtirilabilir, ya da her bir bilim dalinin kendi
tarihinin, yani Osmanli doneminde gegirdigi gelisme-
nin ¢ergevesi iginde arastirilabilir. Biz bu kisa yazida
bu isi ¢ok ozlii ve 6zet bir halde yapmaya ¢alisacagiz.

Gelismis bir medeniyette bilimin ve onunla ilgili
faaliyetlerin gelismesi bilim tarihin realiteleri arasin-
dadir. Bu, begeri tarihin kayda ge¢mis ilk devirlerin-
den giiniimiize kadar uzanan bir dizisidir. Nil, Mezo-
potamya ve Indiis gibi nehirlerin vadilerinde baslayan
ilk medeniyetlerde, Cin, islam ve Avrupa medeniyet-
lerinde bilimin degisik dallart gelismigtir. Osmanlilar
ise medeniyetlerinin gelismesi i¢inde Islam biliminin
hem mirasgist oldular, hem de onu daha da ileriye go-
tiiren bir ¢izgi sagladilar. Basta Istanbul olmak iizere
Balkanlarda, Orta Dogu'da ve Kuzey Afrika'da biitiin
ihtisam ve zarafetleri ile duran Osmanh mimari abide-
lerini, bugiin bulunduklar1 Avrupa ve Amerika miize-
lerinde diinya kamuoyunda hayranlik uyandiran sanat
eserlerini, edebiyat saheserlerini, giiniimiize canli ge-
kilde intikal eden miizik giizelliklerini hep goriiyor ve
biiyiik zevk alryoruz.

Osmanl: egitim miiesseselerinin kurulmasi ve bi-
limle ilgili faaliyetlerin olugmasi ve gelismesi, Os-
manl 6ncesindeki Selguklu doneminde Anadolu ge-
hirlerinde bulunan eski ilim miiesseselerini yerlesik
gelenekleriyle, donemin en mithim ilim ve kiiltiir mer-
kezleri sayillan Misir, Suriye, Iran ve Tiirkistan'dan
gelen alimlerin sayesinde gergeklesmistir. Osmanlilar
Islam diinyasimnin kiiltiirel ve ilmi hayatina yeni bir di-

* Jslam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi (IRCICA) Genel Direktorii, Tiirk Bilim Tarihi Kurumu Bagkam
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namizm ve zenginlik katmislardir. Boylece Islam bi-
lim gelenegi 16. yiizyilda zirveye ulasmustir. Islam
medeniyetinin eski merkezlerinin yaninda Bursa, Edir-
ne, Istanbul, Uskiip, Saraybosna gibi yeni kiiltiir ve bi-
lim merkezleri kurulmustur. Bu doénemde olugan kiil-
tiirel ve ilmi miras bugiin Tiirkiye'nin yaninda bir¢ok
Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Balkan tilkesinin kiiltiirel
kimligini ve ilmi mirasim olusturmaktadir.
Burada, Osmanl1 biliminin Anadolu'daki tesekkiil ve
ilk gelisme sathalariyla, daha sonra imparatorlugun
merkezi olan Istanbul'un etrafinda yayilarak devam
eden bilim faaliyetlerinin ana hatlari {izerinde duraca-
g1z.

Osmanllar, karsilagtiklar1 entelektiiel ve pratik
problemlerin ¢oziimiinii onceleri hep Islam kiiltiir ve
biliminde ararken, ihtiya¢ duyduklari bazi teknolojik
gelismeleri de Avrupa'dan almiglardir. Ancak, 18. yiiz-
yildan itibaren Avrupa'da bilim ve sanayide meydana
gelen izl gelismeler neticesinde Osmanilar ile Avru-
palilar arasindaki gii¢ dengesi Osmanlilarin aleyhine
bozulmustur. Bunun iizerinde Osmanlilar, Batr bili-
minden segici bir yaklagimla bazi aktarmalar yapmaya
baglamislardir. Boylece zamanla bilimde ve egitim ku-
rumlarinda, Islam geleneginden Bat1 gelenegine dogru
bir gegis baglamistir. Bu sebeple Osmanli bilimi ve
egitimi, birincisi klasik donemdeki Islam gelenegi,
ikincisi ise modernlesme donemindeki Bati gelenegi
olmak {izeke iki baslik altinda incelenmelidir. Gegis
doneminde iki gelenegi birbirinden kesin ¢izgilerle
ayrrmak kolay olmamakla beraber, Bat1 bilimiyle te-
maslarin ve Avrupa dillerinden terciimelerin artmasiy-
la iki donemin birbirinden ayrilmasi daha kolay hale
gelmistir.

Klasik déonemde Osmanli bilim literatiirii medrese
gevrelerinde olusturulmustur. Osmanh bilim adamlari,
hazirladiklar ders kitaplarimin yaninda Islamf ilimler-
de oldugu gibi matematik, astronomi ve tip konularin-
da da bir¢ok orjinal telif ve terciimeler meydana getir-
miglerdir. Bu eserler, Osmanl bilim adamlarimin bil-
diklerine ii¢ dilde, yani elsine-i selase adim verdikleri
Arapga, Tiirkge ve Farsga dillerinde yazilmiglardir.
Baglangigta bu eserlerin biiyiik bir kismm Arapega ola-
rak yazilmig, ancak Tiirk¢e'nin kullamim 15. yiizyil-
dan itibaren artarak 18. yiizyildan sonra ilm{ eserlerin
¢ogu bu dilde yazilmaya baglanmugtir. 1727 yilinda Is-
tanbul'da ilk matbaanin kurulmastyla Osmanl Tiirkce-
si, modern bilimlerin aktarilmasinda en ¢ok kullanilan
dil haline gelmistir. Modernlesme doneminde ise Mii-
hendishane, Tibbiye ve diger yeni egitim miiesseseleri
etrafinda olugan "modern" bilim ¢evreleri, yeni bir bi-
lim anlayigiyla ¢ok sayida telif ve terciime eserler iiret-
misglerdir.

16. yiizyilda bilimde ulagilan diizeyi tarif etmek
icin IIT. Murad (1574-1595) doneminde yasayan ve
miinecimbagilik gorevine getirilen Takiyeddin'in ¢abg-
malar1 ornek gosterilebilir. Bu donem aymn zamanda,
astronomi sahasinda bir¢ok orjinal eserin yazildig: bir
doénemdir. Bu donemde Misir-$am astronomi ve mate-
matik okulunun temsilcileri onemli eserler telif etmis-
lerdir. Osmanli bilim tarihinin en biiyiik astronomu
olan ve Misir-Sam ve Semerkand astronomi-matema-
tik okullarimi sahsinda birlegtiren Takiyeddin el-Rasid
(61. 1585) bu donemde yetigmis, matematik, astrono-
mi, mekanik ve tip konularinda Arapga olarak otuzdan
fazla eser yazmugtir. 1570 yilinda Misir'dan Istanbul'a
gelen Takiyeddin, 1571'de II. Selim (1566-1574) tara-
findan miineccimbag: tayin edilmigtir. III. Murad'in
tahta gecisinden kisa bir zaman sonra Istanbul rasatha-
nesini inga etmeye baglamistir. Bu rasathanede Taki-
yeddin'in diginda on bes kisi ¢alisiyordu. Sidrat Muta-
ha'l-Afkar adl zicinden, Takiyeddin'in 1573 yilinda
rasatlar yaptig1 anlasilmaktadir. Diger taraftan, rasat-
hanenin 22 QOak 1573 yihina tekabiil eden 4 Zilhicce
987'de yikildig1 hakkinda aragtirmacilar arasinda goriis
birligi bulunduguna gore, kendisinin 1573 yilindan
1580'e kadar rasat yapmuig oldugu ortaya ¢ikmaktadr.
Takiyeddin, kendi zamanina kadar kullamilan rasat
aletlerinin yaminda Miigebbehetii bi'l Mataik denilen
sekstant ve ekinokslari tayin etmek igin yeni rasat alet-
leri icat etmig, ayrica yapmis oldugu rasatlar esnasinda
mekanik saatlerden istifade etmigtir. Dénemin iinld
Avrupah astronomlarindan Tycho Brahe'nin (1546-
1601) kulland1g aletlerte Takiyeddin'in kullandig: bu
aletler arasinda mukayese yapildiginda biiyiik bir ben-
zerlik oldugu goriilmiistiir. Takiyeddin, yildizlarin en-
lem ve boylamlarinin belirlenmesinde Veniis'ii ve ek-
liptige yakin yildizlardan Aldeberan ve Spica Virgi-
nis'i kullanarak farkli bir hesaplama usulii geligtirmig-
tir. Kendisi, giinesin apojesinin yillik hareket miktarim
63° olarak tesbit etmigti. Bugiin bilinen degerin 61° ol-
dugu goz oniine alinarak, onun kullandig1 yontemin
Kopernik (24°) ve Tycho Brahe (45°) tarafindan kulla-
nilan yontemlerden daha dakik oldugu anhsilmistir.

Bu 6rnek bize, Osmanh biliminin klasik dénem-
deki seviyesinin ulagtig1 seviyeyi agik¢a gostermekte-
dir. Ancak su da bir gergektir ki Osmanlilar sonralari,
modernlesme doneminde, aym ileri seviyeyi yakalama
imkanimni bulamadilar. Bilim ve teknolojide Bat1 kargi-
sindaki yenilgileri, "telagh” bir modermlesme hamlesi-
ni basglatmalarina yol agmstir. Bu "telagh” hamleler
sirasinda Bati'nin bilim kurumlan Osmanli'ya aktarilir-
ken, bilim iiretmeye yonelik aragtirma gelenekleri tam
olarak yerlestirilemedi. Osmanli'mn bilim sahasinda
Tiirkiye Cumhuriyetine biraktig1 en 6nemli menfi mi-
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ras bu olsa gerektir. Ancak bunun disinda, Osmanh
doneminde kurulan Islam diinyasinin ilk fen fakiiltele-
ri, meydana getirilen zengin bir bilim literatiirii, labo-
ratuar ve rasathane gibi uygulamaya doniik kuruluslar
ve modern bilimin olusturuldugu yaygin orta ve yiik-
sek egitim miiesseseleri, modern Tiirkiye'de bilimin te-
meli olmustur.

Ozellikle bu konuya ilgi duyanlar icin belirtmek
isterim ki Osmanli déneminde yetigen bilim adamlari-
1, bilyiik astronom ve matematikgilerin biyografileri
ve eserleri bugiin artik elimizde bulunmaktadir. Bu,
uzun aragtirmalarin neticesinde saglanabilmistir. Bu
aragtirmalardan bir kismi, Tiirkiye'de bilim tarihi saha-
sinda ¢alisan iiniversiteler disindaki kurumlardan biri
olan Istanbul'daki Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Merke-
zi (IRCICA- "IRSIKA" okunur) tarafindan yiiriitiil-
mektedir. Bu merkez, Osmanli Bilim Literatiirii Tarihi
adli uzun donemli bir proje cercevesinde ayni adi tagi-
yan bir dizi biyografik ve bibliyografik eser yayinla-
maktadir. Bu dizi i¢inde 1997-1999 yillar: arasinda ba-
silmig bulunan astronomi ve matematik tarihiyle ilgili
ilk dort cilt, Osmanli donemi bilim faaliyetlerinin kap-
samini ortaya koymakta ve ulastigi boyutlar hakkinda
fikir vermektedir. Birkag¢ rakam verecek olursak, me-
sela 1997'de yayinlanan Osmanli Astronomi Literatii-
rii Tarihi isimli ilk iki ciltte 1400-1923 arasinda yasa-
mig 582 bilim adami1 ve bunlarin yazdig1 2438 eserle
beraber ayrica aym1 donemde yazilmig fakat yazari bi-
linmeyen astronomi kitaplar1 hakkinda bilgiler yer al-
maktadir. 1999'da yayinlanan Osmanli Matematik Li-
teratiirii Tarihi adl ikinci iki ciltlik eserde ise aym
donem boyunca 491 matematik¢inin yazmis oldugu
963 eser ve yazarlariyla beraber yazan bilinmeyen ma-
tematik kitaplar hakkinda bilgiler verilmektedir. Diger
bilim dallartyla ve yabanci dillerden terciime edilen bi-
lim kitaplariyla ilgili ciltler hazirlanmaktadir. Bu dizi-
nin hazirlanmas: igin IRCICA yillarca siiren bir aras-
tirma ve bilgi toplama ¢aliymas1 yapmustir. Tiirkiye
kiitiiphaneleri, Balkan ve Arap iilkelerinde yazma ve
basma kitap ihtiva eden kiitiiphaneler, Avrupa, Ameri-
ka, Rusya ve eski Sovyet iilkeleri kiitiipheneleriyle be-
raber, Istanbul ve Anadolu'da 135 civarinda yazma
eser koleksiyonu taranmus, Tiirkiye kiitiiphanelerinde-
ki yazmalar hakkindaki kataloglar, bu yazmalardan
bahseden referanslar ve Tiirkiye digindaki 41 iilkede
bulanan koleksiyonlara ait 320'den fazla katalog ince-
lenmistir. Bunlardan aritmetik, cebir, geometri, astro-
nomi, astroloji, fizik, kimya, tip, veterinerlik, cograf-
ya, mineroloji, harp sanati, botanik ve zooloji konula-
nindaki eserlere ait bilgiler toplanmistir. Bu galismalar
neticesinde yayinlanan kitaplar bir bakima Tiirk bilim
tarihinin ve Osmanl1 Devletine dahil olan komsu iilke-
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lerin bilim tarihinin bu dallariyla ilgili bir envanterini
teskil etmektedir. Ayni zamanda Osmanli doneminde-
ki bilim faaliyetinin hacmi ve mahiyeti hakkinda fikir
vermekte ve bu konulardaki aragtirmalar i¢in kaynak
ve temel eser niteligini tagimaktadir.

Yazinin baginda Osmanilardan bize intikal eden-
lerden bahsederken degindigimiz, Osmanl déneminde
gercekten "bilim" denilen geyin var olup olmadi§ so-
rusuna en iyi cevabi bu kitaplarda ve baska benzer ¢a-
ligmalarda arayabiliriz. Bu objektif ¢aligmalar ve sag- .
ladiklan istatistik bilgiler, Tiirk bilim tarihi iginde Os-
manl: biliminin ve bilim egitiminin hem yurt i¢inde,
hem de yurt disindaki imajin1 dogru yonde degistirebi-
lir, basarilarim ve eksikliklerini ortaya koyabilir. Nite-
kim bunun bir 6rnegini, Avrupa'min 6nde gelen bilim
dergilerinden Nature'de yayinlanin bir yazida (18
Agustos 1998) gorebiliyoruz. Bu yazida IRCICA'nin
astronomi literatiiriiyle ilgili kitab1 sayesinde Osmanl
biliminin artik gbolgede kalmayacagi, bugiine kadar
tam olarak bilinmeyen Osmanli dénemi bilim faaliyet-
lerinin artik herkesin gdziinde hak ettigi yeri kazanaca-
g1 belirtilmistir. Konunun iiniversite ¢evrelerindeki
yankilar1 da bunu dogrulamaktadir. Bunlar arasinda
Harvard Universitesi'nden Prof. A. Sabra, bu eserde
ilk defa bir araya getirilen genis kapsaml1 bilgiler sa-
yesinde simdiye kadar iizerinde yeterince ¢aligtlmamig
olan bu konuda tarihgilerin ilerlemesini saglanacagini
belirtmis, Frankfurt Universitesi'nden Prof. D. King,
Islam astronomisi i¢in bir anahtar oldugunu, Oklaho-
ma Universitesi'nden Prof. J. Ragep ise eserin Giris
kisminin biliminin Hellenistik-Islami arka planindan
modern Avrupa bilimine gegisin yapildig1 zaman cer-
cevsinde analitik bir ¢alisma olduguna isaret ederek
kitabin bilim tarihinde 6nemli bir adim oldugunu ifade
etmigtir. Heniiz ii¢ ay once yayinlanan matematikle il-
gili ciltlerin de simdiden benzer bir ilgi uyandirmis ol-
mas1, Tiirk bilim tarihinin ve Osmanli Devletinde ya-
samis diger iilkelerin bilim tarihinin i¢inde Osmanl
donemi bilimi hakkinda bilgiye ve aragtirmalara duyu-
lan ihtiyac1 gostermektedir.

Osmanli miras: iginde bilim ve egitim konusunu
bu kisa yaz1 gergevesinde rneklerle agiklamaya galig-
tik. Osmanlt Devletinin kurulugunun 700. yildéniimii
aym zamanda birgok bagka alanda da Osmanli tarihin-
den miras alinan unsurlar1 hatirlamak, bunlarin hem
Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in, hem de Balkanlar'da, Orta
Dogu'da ve hatta Afrika'da bugiin bu mirast paylagan
iilkeler i¢in tagidig1 6nemi ve yapmis oldugu etkileri
diisiinmek ve aragtirmak igin vesile oldu. Osmanli'nin
bilim ve egitim miras1 konusunda var olan degisik ka-
naatler ve aragtirmalara duyulan ihtiyag, saniriz ki bag-
ka birgok konu i¢in de gegerlidir.



Kuresellesen Kapitalizm ve
Osmanh Ekonomisinin Yari
Somiirgelesmesi: XVIII. Yizyil
Sonundan Birinci Diinya Savasi'na*

“(Mustafa) Resit pasa tilkesinde giristigi hareketin basariya
ulagmas icin en gerekli niteliklerden birinden yoksundu. Tiirki-
ye'de giiclii bir reformcu olamayacak kadar az Tiirk'ti... ézellikle
bir Avrupa diplomati oldu. Tiirkiye'yi Avrupa’da tutabilmek icin
Avrupa'y: Tiirkiye'de tatmin etmek devamli hakim diigtincesiydi."

Giilten Kazgan™

I. Avrupa'da Ticari Kapitalizmin Kapitiilas-
yonlariyla*** Osmanh Pazarma Girisi

vrupa kapitalizmi gelismesinin her agamasin-
A da Osmanh topraklarindan tavizler kopararak

yagamim zenginlestirmeyi bildi, ama Osmanlh
higbir déneminde tek bir
devletin somiirgesi olmadi.
Ne var ki, Ingiltere ve
Fransa gibi ortacag sonun-
dan Birinci Diinya Sava-
st'na kadar giiciini siirdii-
ren biiyiik devletlerden,
daha sonra giiglenen Al-
manya ve Rusya'ya; bag-
kenti Viyana'y1 kusatip kendi topraklarina katmak is-
terken yenilip yeni tavizler verdigi Avusturya-Maca-
ristan‘a ya da Italya'nin tiiccar site devletlerine kadar,
her dénemde Osmanli'dan artarak karsiliksiz tavizler
koparan bir Avrupa devleti sahneden hig eksik olma-
dr. Avrupa'nin zamanla gevrelestirdigi Osmanli, Birin-
ci Diinya Savagi'na kadar sermayenin kiiresellesme
siirecinde giderek bilyiik devletlerin ekonomilerine,
onlarin istedigi yoldan eklemlendi ama kendi i¢ dina-
miklerinin kabul ettigi ol¢iide ve bigimde her alanda
bir doniigiim de yagad.

Osmanli'nin cevrelesme siirecinde
giiclenen Avrupa, kapitiilasyonlar
giderek Osmanl'dan koparilmug tek
tarafli agir tavizlere doniistiirdii.

Frangois Guizot
Tarihgi ve Devlet Adam

XVII. yiizyilin ikinci yarisina kadar Avrupa'nin
yasadigy, once cografi kesiflerle yayllmasini saglayan
ticari kapitalizm agamasinda, Osmanli'nmin eklemlen-
me siireci "kapitiilasyonlar”la bagladi. Merkantilizm,
yani ticari kapitalizm, Avrupa devletlerinin zenginles-
me yolu olarak ithalat1 kisip ihracati artirarak dig tica-
ret fazlas1 vermelerini, denizagiri topraklarda koloniler
kurarak pazarlarini genis-
letmelerini savunan bir 6g-
retiydi. Devlet destegini
askeri, siyasal ve ekono-
mik yollardan alan tiiccar-
lar, diinyanmin dort bir ya-
ninda, dgretiye uygun bi-
¢imde, serbestge yabanci
pazarlara malint sokup ko-
loniler kurabiliyordu. Osmanlilar, baglangi¢cta mali,
yani1 transit ticaretten vergi geliri kazanmak ve siyasal,
yani kii¢iiklii bilyiikli devletlerin birini digerine karst
oynamak amaciyla kapitiilasyonlar1 vermisti (Bagis
1983. s.12). Ne var ki, Osmanl giderek gerilerken ta-
vizler bu niteligini koruyamadi. Ciinkii Avrupa'min
gii¢lii devletlerinin ne bilimsel bulugmalar1 ve bunlar
iiretim siireclerine uygulayarak yasadig gelismeyi, tii-
reyen yeni girigimci sinifla sermaye birikimi ve zen-
ginlesmeyi; ne Ronesans ve Reformasyon gibi yeni
anlayis ve diisiince bigimleriyle toplumsal-yonetsel

* Bu yazi Giilten Kazgan'in "Tanzimat'tan 21. Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi: 1. Kiiresellesmeden II. Kiiresellegmeye”
baglikly yeni kitabinin I. Bahsi'dir. Kitab: yayinlayan Altn Kitaplar Yayinevi‘ne, yaziyr yayilamamiz igin izin vermesi
dolayisiyla tesekkiir ederiz. Kitap Kasim 1999'da piyasaya ¢ikacaktir.

** Prof. Dr. Bilgi Universitesi

*** Kapitiilasyon kelimesinin sézliik anlami "teslim olmak, silahlart teslim etmek”tir.
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déniisiimii; ne egitim-kiilttir alamndaki biiyiik sigra-
malan izleyebilmisti. Osmanli, dolayisiyla, sermaye
birikim siirecinin bu yeni agamasina da katilamiyordu.
Kendi kat1 ve dinsel sartlanmalarla bi¢imlenen toplum
yapisi, yeni topraklarin fethine dayanan gelir artirma
bicimi, cehaletten kurtaramadig halki, varolandan pa-
yini artirma ¢abasindaki miitegallibe sinifi ve yaniba-
sindaki degisimi doniisiimil tam kavrayamayan yone-
tim zihniyetiyle gerilemesi ve giderek cevrelesmesi
olagan sayilabilirdi.

Osmanli'nin ¢evrelesme siirecinde giiglenen Av-
rupa, kapitiilasyonlar: giderek Osmanli'dan koparilmig
tek tarafli agir tavizlere doniigtiirdii. Kendi tiiccan i¢in
Osmanli'ya ihrag ettigi ya
da Osmanli'dan satin aldig:
mallarin iizerindeki vergi-
lerde indirim yapilmasi;
tilccarin yerlesme 6zgiirlil-
gii olmasi ve kigisel vergi-
lerden muaf tutulmasi;
kendi yasalarina tabi olup,
Osmanli yasalarinin diginda kalmas: gibi ticari, adli,
mali, idari alanda Avrupali'ya tek tarafli verilmis taviz
adaciklarryd: bunlar. Once kisi olarak yabanci tiiccar-
lara verilen bu tavizler daha sonra yabanci sirketleri
de kapsayacak sekilde genigletildi. Osmanl toprakla-
rinda Avrupa gii¢leriyle biitiinlesen adaciklar olugur-
ken, Osmanl kendi icinde, ii¢ kitaya yayilan toprak-
larda higbir biitiinlesme saglayamamisti (Moltke
1995, 5.53). Yollarin ve ulagtirma sisteminin yetersiz-
ligiyle olusan yerel liretim-yonetim bolgelerinin so-
yutlanmigli bunun baglica nedeniydi; XVIL.-XVIIIL
yiizyillarda buna yerel giiglerin bagina buyruklugu ek-
lendi. Oysa verdigi tek tarafli "kapitiilasyon" tavizle-
riyle Avrupa'yla eklemlenen Istanbul, Izmir, Beyrut
gibi kentlerde Avrupali koloniler olusuyor, artan itha-
lat yoluyla giderek onlara hammadde ihracat¢isi olma
yoniinde doniisiiyor, ayrica mali ve parasal agidan da
onlardan etkileniyordu. XVIII. yiizyilin sonunda Fran-
siz elgisi Osmanli Imparatorlugu'nu Fransa'mn koloni-
si sayryordu artik (Bagis 1983, 5.15)

XIX. yiizyilldan 6nce ulagtirma-haberlesmenin
yiiksek maliyeti ve gii¢liifii, sanayi devriminin getir-
digi mal g¢esitlenmesi, nitelik iyilesmesi ve maliyet
diisiisiiniin s1nirh kalmas: kapitiilasyanlarin etkisini de
goreli olarak simirli tuttu. Ticaretin artisi bu donemde
bir hesaba gore 1650-1730 arasi ancak yilda
%1;1730-1780 arasindaysa %1.5 kadardi (Pamuk
1984, 5.26). Ama"kapitiilasyon" olgusu, kapitalizmin
daha ticari kapitalizmin agamasindan itibaren kiiresel
bir sistem olma yolunda gelistigini, kendi giiciinde ol-
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Kapitiilasyonlar Tanzimat doneminde
hiz kazanacak olan birtakim
egilimlerin de bagslaticist oldular.

mayam aldig1 tavizlerle eklemledigini ve kendine tabi
kildigini, kuskusuz, en giicsiizleri de tam somiirgeles-
tirdigini gostermek bakimindan anlamlidir. Avrupa
agisindan kapitiilasyonlarin ne denli 6nemli oldugu,
bunlar1 diizenlemek isteyen III. Selim gibi, toptan kal-
dirmak isteyen Ittihat ve Terakki'nin de sonugta basa-
risiz kalmasi, ancak Lozan Antlagmasi'yla (1923) ve
biiyiik miicadelelerden sonra bunlarin kaldirilabilme-
sinden bellidir (Inoni, cilt I, s. 127)

Kapitiilasyonlar Tanzimat doneminde hiz kazana-
cak olan birtakim egilimlerin de baslaticisi oldular; bir
yandan Avrupali'nin imtiyazlarindan yararlanmak icin
gayrimiislim Osmanl: tiiccarlan Avrupa devletlerinin
himayesine girip topluma
yabancilagtilar, sirtim1 Av-
rupa'ya dayamis giiclii bir
ticaret oligarsisi olusturdu-
lar; bir yandan geleneksel
el sanatlar artan tavizli it-
halat kargisinda rekabet
edemeyip coziilirken, ote
yandan da digarda fiyatlar1 artan hammaddelerin ihra-
catinin yaratti§1 bunlardan yoksunluk yerli iiretime
darbe vurdu. Osmanli'nin i¢ dinamikleri bu ¢okiisiin
sermaye birikimi ve teknoloji degisimi yoluyla daha
ileri bir iiretim Orgiitlenmesi asamasina gegilerek 6n-
lenmesine olanak vermiyordu. Zaten finans kapitalin
yiiksek getirisi de bunu engelliyordu; yiiksek faiz had-
di, tarimda iltizam sistemi, para iizerinde spekiilatif
oyunlar bunun baslica kaynagiydi. Ornegin; XIX.
ylizyilin baginda faiz haddinin yiiksekligini konu eden
Moltke, "Reaya bir fabrika, bir degirmen ya da bir
ciftlik kurmaktansa 100.000 kurusa bir miicevher sa-
tin almayi tercih eder,” diyordu (Moltke 1995, 5.57).

IL. Sanayi Devrimi Kargisinda Osmanh

i) XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda ingiltere'de
patlayan Sanayi Devrimi, iktisat¢i-diisiiniir J. Schum-
peter'in yeni teknolojik kesiflerin yarattigy etkiler bag-
laminda séyledigi gercegi dogruluyor, "yaratici yikici-
lik" yapiyordu. Gelisen sanayi kapitalizmi yeni mallar
ile hizmetler, yeni iiretim iligkileri ve yasama bicimle-
rini yaratirken, eskileri de yikip ortadan kaldirtyordu.
Ne vak ki, bunu sadece kendi topraklarinda degil tiim
diinyada gergeklestirebilmek icin Ingiltere'nin politik
iligkilerini kullantyor, varolan gii¢siiz devletleri "nii-
fuz alanina" aliyor ya da yikip somiirgelestiriyor ve
"oldiiriicii yikicihk" yiiziinii de gosteriyordu.

Sanayi kapitalizmi kita Avrupa'sina yayilirken bu
yikim eylemi kervanina yeni yiikselen diger devletler



de katildilar: Once Fransa ve Ingiltere'yi izleyerek Al-
manya ve ABD gibi giiclii devletler kendi topraklarin-
da yeniden yapilanmay1 saglayacak olusumlar yarat-
tilar. Bunu gergeklestirirken diger pazarlar: kendi mal-
larina ve hizmetlerine agarak kitlesel iiretimin maliye-
ti diigiiriicii etkilerinden yararlandilar; bunun diger yii-
ziiyse ucuz hammadde kaynaklarini denizasin toprak-
larda yaratmakti. Daha sonraki evrede sermaye icin
giivenli yatirim-plasman alanlar1 bulma diirtiisii dev-
reye girdi; ¢iinkii kendi topraklarindaki sermaye geti-
risi diigerken kendi genis topraklari kapsayan giicsiiz
iilkelerde inamilmaz karlar saglamak miimkiindii. Bu
amaglarin ger¢eklestirilmesi icin eski yapilarin bazen
savasarak, bazen de daha banigg1 baskilarla ele gegiril-
mesi gerekiyordu.

Siire¢ devam ederken, Avrupa'mn igine kadar
uzanan ve iig Kitayr kapsayan genis topraklari, kapitii-
lasyonlarla zaten delik desik olmug ortagag artig1 eko-
nomisiyle Osmanli'y1 gézardi etmeleri sozkonusu ola-
mazdi. Degil sanayi kapitalizmi merkantil kapitalizmi
dahi sermaye birikimi aracina doniigtiirememis ve ba-
sina buyruk olmus ayanlarin yarattigi siyasal ¢alkanti-
lar iginde yagayan; cehalet iginde yiizdiigii icin eski si-
lah istiinliigiinii yitirip milliyet¢i akimlarin etkisinde
pargalanma siirecine giden Osmanli kolay ve biiyiik
bir lokmaydi. Once Fransa ve ingiltere, ardindan Al-
manya bu lokmay1 parselleme siirecine girerken, rus-
ya Carlif1 giindemin en degismeyen askeri giicii ola-
rak hep sahnede kald1. Teknoloji devriminin yapici et-
kileri Osmanl: topraklarina girmezken eski kurumla-
rin yikim siireci baglatildi. Yogunlasarak devam eden
siire¢ siyasetten ekonomiye, hukuk diizeninden top-
lum diizenine giderek giiclenen kapitiilasyonlarin etki-
siyle bu yikimn adim adim gerceklestirdi. Yikim done-
mi XIX. yiizyih katederek Birinci Diinya Savagi'nin
sonuna dek siirdii. Bat1 sermayesi yikim siirecinde
"bagat etken" roliinii oynarken, degigimin yoniinii be-
lirleyici tohumlar1 da atmaktan uzak kalmadi.

ii) Karl Marx toplumlarin evrim semasin: inceler-
ken bugiin "gelismekte olan iilkeler" dedigimiz alanla-
1t da ele almig, o dénemde heniiz kapitalizmi gelistir-
memig toplumlari "Asya Tipi Uretim Tarz1" diye ayr
bir simfa koymustu. Bu topraklardaki halklarin 6zelli-
gi kendi igsel dinamikleriyle ileriye dogru evrim ya-
ratma giigiinden yoksun olmalariyds; bular ancak ka-
pitalizmle temasa gectiginde eski yapilar yikilarak ya
da digsal etkenlerle bozularak, diger bir evrim tarzina
gegebilirdi. Osmanli da kendi i¢ dinamikleriyle daha
ilert bir firetim iligkileri agamasina gegemiyordu. Geg-
miste ne zaman bir yenilik getirmek iizere "tepeden”
baglatilan bir hareketle yola ciktiysa, bazen tabandan

bazen tavandan gelen "geriye doniis" tepkisiyle kargi-
lagms, hareket sonugsuz kalmisti. Omegin, Nevsehirli
Damat [brahim pasa matbaay1 getirerek toplumda bir
bicimde Ronesans yapip toplumu laiklegtirme ve ¢ag-
daslastirma, ticaret oligarsisini vergilendirip maliyeyi
giiclendirme, pamuklu ve ipekli dokuma tezgéhlari,
¢cini fabrikalar kurup sanayilesme ve sarraflarin para
oyunlarin1 engelleme girigsimini baglatmisti (Karako-
yunlu 1997, 5.34-40). Lale Devri (1718-1730) diye bi-
linen bu donem, profesyonel bir "tahrik¢i ajan” niteli-
gindeki patrona Halil'in "din elden gidiyor" bagkaldi-
nisiyla ve Ibrahim Paga'min 6ldiiriilmesiyle son bul-
mustu. Temeldeki nedense, ithalat1 ve tiiccar gelirleri-
ni vergilendirmek, sarraflarin oyunlarimi engellemek
istemesi, ithalati ikame edecek sanayileri kurarak on-
larin gelir kaynaklarini kurutacak olmasiydi. Tabii,
cagdaglagsmayla etkenlifi yok olacak ulemanin slogan-
lar1 ve destegi de gercegi 6rtmek icin iyi bir bahane
oluyordu. Bu siirecin sonunda 1693 kapitiilasyonlarini
¢ok daha genisleten kapitiilasyonlarin, Rusya ve
Avusturya'ya karsi savagta desteklemesi i¢in, 1740'ta
Fransa'ya verilmesi izlemigti (Yerasimos 1976, cilt 1,
s. 508-514). Bir siire sonra da ilk bor¢lanma ¢abalar:
devreye girmisti (Cem 1970, s.170-172).

Bir diger yenilik girigimi, Batihlarin "Biiyiik Ye-
nilik¢i" diye tanimladigy III. Selim tarafindan, yine
"tepeden” baglatildi, XVIII. yiizyilda yenilgi iizerine
yenilgi alan yenigeri teskilatin1 ¢agdag, diizenli bir or-
duya doniigtiirmek, Osmanli'nin kendi silahini iiretme-
si ve donanimin saglamasti i¢in sanayilesmek, askeri
egitmek iizere teknik okullar kurmak olayn bir yo-
nitydii; diger yonil genel bir sanayilesme hareketiyle
kapitiilasyonlar ve derebeylerine doniisen ayam diize-
ne sokmakti. Nizam-1 Cedit ordusu kurulup giderleri-
ni karsilamak iizere vergiler devreye sokuldu. Ne vak
ki, Arap topraklarinin her tarafinda baslayan ayaklan-
malardan Napolyon ve Rusya ile savasa kadar giden
bir kargasa ortami, XVIIL. yiizyilin son yillarini ve
XIX. yiizyilin ilk yillarim tammladi. "Tepeden” basla-
yan bu hareket de tabanda destegi olmayinca ve dig
giiclerin olumsuz miidehaleleri araya girince sonugsuz
kaldi. Kabak¢t Mustafa isyaniyla tahtini kaybeden III.
Selim bir y1l sonra da (1807) bagini kaybetti. Osmanli
kendi gii¢leriyle kendisinin yenileme olanagi bulamm-
yordu. (Yenigeri teskilati ancak II. Mahmut tarafindan
"dereler gibi kanin akt181" (Moltke 1995, 5.94) bir kat-
liamla tasfiye edilip (1826) diizenli ordu kurulabildi.)

iii) Osmanli'y1 Avrupa'ya kolay lokma yapan du-
rum da buydu. Bunun ispati, "kapitiilasyonlarin en bii-
yiigii" olma anlamina gelen ve Osmanli'y1 sanayi ka-
pitalizminin ve ardindan finans kapitalin egemenligi-
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ne sokacak olan kosullari, Fransa'yla Ingiltere'nin ve
onlar1 izleyerek diger Avrupa devletlerinin kolayca
kabu] ettirmesidir. Ilgingtir, Ingiltere, Cin pazarini ka-
yitsiz sartsiz kendi mallarina, tiiccarina ve sermayesi-
ne agabilmek icin ii¢ y11 (1839-1842) "Afyon Savagla-
1" diye bilinen savaglan yapmak zorunda kalmigt1.
Sonugta imzalanan Nankin (Nanjing) Antlagmast'ysa,
Osmanli'min 1838'de sessiz sedasiz kabul ettigi Balta-
liman1 Antlagmasi1 kadar
genis kapsamli degildi
(Kasaba 1993, s.218-22).
Ne var ki, Osmanli bunun
karsiliginda, Avrupa dev-
letler sisteminin bir tiyesi
sayllma, siyasal biitiinliigii
Ingiltere tarafindan garanti
edilme, Fransa'yla Rus-
yanin genislemeci egili-
melerinin simirlanmasi s6-
ziinii aliyordu. Ancak bu anlagmaya kars: igerde Ge-
dik esnafinin ve Galata esnafinin direnigi bagladi. Ant-
Jagmantn uygulanmast icin Ingiltere ve Fransa'min des-
tegiyle Misir'dan yola ¢ikan Tepedelenli Mehmet AL
Pagamin yarattif1 tehdit karsisinda (1840) bu direnis
de kirilmig oluyor; Avrupa sermayesine kapilar agili-
yordu (H. Kazgan 1991, s. 6-38). Kapitalizmin baski-
sina direnmenin yiiksek maliyeti boylece sergilenmis
oluyordu.

III. Kiiresellesme Siirecine Osmanli'nin
"Reform"larla Eklemlenmesi

1) Mal Hareketlerinde serbestlesmenin
Ekonomik ve Hukuksal Teminati:
Ticaret Anlasmalar: ve Tanzimat Fermam

Sanayi Devrimi'nin getirdigi kosullarla diinya pa-
zarlarma agilan ve bunlan adim adim gergeklestiren
ya da somiirgelestiren Ingiltere'yle imzalanan 1838 In-
giliz Ticaret Anlagmas1 tek basina kalmad:. 1838-
1841 arasinda Fransa, bir dizi Alman prensligi, Iskan-
dinav iilkeleri, ispanya, Felemenk, Prusya, bir dizi
Italyan kralligiyla imzalanan anlagmalar bunu izledi
(Cem 1970, s,177). Mal, insan ve hizmet hareketlerin-
de tek tarafli serbestlifi getiren anlagmalar, boylece
eklemlenmenin yeni bir asamasini Avrupa ¢apinda
olusturdu. Anlagma bir kere, eski kapitiilasyonlarin
aynen devamim ve bunlara yenilerinin eklenmesini
kabul ediyordu. Ayrica gerek ihracat, gerek ithalat
olanaklarini yabancilar i¢in sinirlayan, yerli tiiccarlara
tamnan tekelin kaldirlmasin, i¢ ticareti yerli tiiccara
inhisar ettiren uygulamanin degistirilip yabanc tiicca-
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Tanzimat Fermani Osmanh'nin i¢
islerine miidahaleyi, basta Ingilizler ve
Franszlar, yabancilar icin
kolaylastirdi, Ferman'in Hristiyan
aunliklar yararina islemesini sagladi.

rin da ayn1 imkana kavugturulmasini ve ruhsatlarm ip-
talini getiriyordu. Yani temelde (bugiin tarife-dis1 en-
geller denilen) miktar kisitlamalarini ve yerel tekelleri
ortadan kaldirdi. Buna ek olarak, anlagsma imparator-
Jugun biitiin topraklarinda uygulanacakti. Isin vergi
yoniine gelince: Yabancilar "en imtiyazh yerli tiiccar-
dan daha fazla vergi 6demeyecek"ti; ithalat resmi %3,
ek vergiyse %2 oraninda alinacak, ithal mallar1 Os-
manli topraklarinin her ya-
nina bagka bir vergi 6de-
meden gidebilecekti. Aym
sekilde, ihracatta da ya-
banci tiiccar, Osmanh tiic-
carmin odedigi %9 resim
ve %3 ihracat vergisini
ddeyecek, bagka bir kisit-
lamaya tabi olmayacakti.
Bagsta bir deyisle, miktar
kisitlamalari-tarife dis: en-
geller ve yerel tekeller kaldirildig: gibi, ithalat ve ihra-
cat vergileri de indiriliyordu.

Ayni dénemde Ingiliz ve Fransiz emperyalizmi
kargisinda, oysa, yeni yiikselen devletler olarak ABD
ve Alman prenslikleri Osmanh'nin tam tersini yapti-
lar; 1836-8 yillar: arasinda serbest dis ticaret deneme-
sinde ABD'nin ekonomik bunalima girmesi iizerine,
1842'de giimriik vergileri geri getirilmigti. X VIII. yiiz-
yil sonunda "sanayilesmeyle Ingiltere'ye kars1 bagim-
s1zlik" iradesini agtklayan ABD'de H.C. Carey gibi
diisiiniirler de dis ticarette koruma politikasinin gerek-
liligini ilan ediyordu. Alman prenslikleriyse daha kok-
lii dnlemler aliyor, bir yandan kendi aralarinda giim-
riik birligi (Zollverein) kurarak i¢ giimriikleri kaldir-
yor, i¢ pazan genigletiyor; bir yandan da dig giimriik-
lerle Ingiliz rekabetinden kendilerini korumak i¢in 6n-
lem aliyorlardi. Ve gelecegin Alman Imparatorlugu'nu
hazirliyorlard: (1870). Italyan Birligi'nin kurulmas: da
(1860) aym yolda bir girisimdi.

Giiglii yabancilar kendilerini dig rekabetten koru-
mak icin 6nlem alirlarken, oysa Ticaret Anlagmasi
Osmanli tiiccar1 aleyhinde bir durum yaratti; ¢iinki
yerli tiiccarlar kendi topraklarinda bir yerden digerine
mallar1 gotiirirken %12 oraninda vergi ddemek zo-
runda kaliyorlardi (Avcioglu 1968, 5.52). Osmanl
halka dayali bir hukuk devleti olmadig: i¢in, bu egit-
sizlige karg1 ortaya siyasal baskilarin ¢ikmasi ve bu
yolda 6nlem alinabilmesi s6zkonusu olmuyordu. Orta-
ya ¢ikan direnig de gii¢lii Avrupa devletlerinin oyun-
lariyla yok edilebiliyordu.

1839'da ilan edilen "Tanizmat Fermam", Insan
Haklar1 Bildirgesi rengini tagimaktaydi: Hristiyan te-



baanin esitligi, herkesin miilkii ve maddi giiciine gore
vergl vermesi, dagimk devlet yapisinin merkezilegti-
rilmesi, askeri harcamalarin kanunlarla yiiriitiilmesi
Ferman'in temel kabulleriydi. (Tipk: bugiin insan hak-
lar1 igin yapilan miidahaleler gibi) Tanzimat Fermani
Osmanli'nin ig iglerine miidahaleyi, basta Ingilizler ve
Fransizlar, yabancilar i¢in kolaylagtirdi, Ferman'in
Hristiyan azinliklar yararina iglemesini sagladi (Yera-
simos 1976, s.641). Avru-

Bunlarin etkileri de kapitiilasyonlara ve Osmanli'nin
mali sorunlarina kosut bigimde artmigti. (H. Kazgan
1990 s.16-19). Kirim Savas: (1853-6) Rusya Carli-
gr'yla hesaplagma igindeki Ingiltere ve Fransa'yla Os-
manl'nm ittifakin, savagin artirdig) askeri harcamala-
rin kargilanmasi sorunuyla birlikte getirdi. Zaten hazi-
nesi perigsen durumda olan, para-maliye sorunlarini
¢oziimleyememis, Galata Bankerleri'nin agma diigmiis

ve bu nedenle siirekli In-
|

pali goziinde "tam bir din
devleti" goriintiisii tagiyan
(Ubicini 1977, cilt II, s.
87) ve onun hukuk anlayi-
sma ters diisen Osmanli'ya
bu gibi miidahaleler olagan
sayilabilirdi. Boylece pa-
zar agildiktan sonra yaban-
c1 tiiccarin ve azinliklarin

Paris Barng Antlagmasi, Osmanli'yt
"lafla’’ Avrupa devletleri ailesine dahil
ederken, toprak biitiinliigiine ve
egemenligine saygi gostermeyi yine
"lafta" ihmal etmiyordu.

giltere ve Fransa tarafin-
dan dig borca yonelmesi
baskisina giren Osman-
Ii'nin Avrupa devletleri
karsisinda direnecek giicii
yoktu. Fransiz bankerleri
bu arada Osmanli'nin itha-
lat1 stirdtirebilmesi igin fa-

iz getiren kagit para cikar-

hukuksal garantisi de sag-

lanmig oluyordu. Ilgingtir, Ingiltere kendi tiiccar1 ve
Avrupa'ya yamanan igerdeki azinliklar i¢in bu hukuk
garantilerini Osmanli'dan alirken, "insan haklari"na
bogverip Cin'de Afyon Savaglari'm baglatiyor; Fransa,
Kuzey Afrika'da savagarak kendisine yeni somiirgeler
kurmus bulunuyordu.

1838 ve 1839 Ticaret Anlagmasi'yla Ingiltere ve
Fransa Osmanli'y1 a¢ik pazar olarak uluslararas: tica-
ret agmna sokarken, 1839 Tanzimat Fermam da kiyi-
dan késeden Avrupa kamu hukukuna sokmus, boylece
Fransa'yla Ingiltere ve diger bilyiik Avrupa devletleri-
nin baskisiyla siirdiiriilen kiiresellesme hareketine on-
larin kurallan gergevesinde katmasgti.

Bu anlagmanin ilk etkisi, deniz ve kara ulagtiri-
masmdaki ve haberlesmedeki biiyiik teknolojik donii-
stimlerle birlesince, dig ticaret hacminde yillik biiyii-
me hizin firlatmak oldu. 1838-41'den 1852-4'e kadar
olan dénemde (cari fiyatlarla) dig ticaret hacminin yil-
lik artig hizt %1.5'den %5'in iistiine ¢ikti, ihracat
%35.3, ithalat ise %5.5 oraninda artmaya gegti (Pamuk
1984, 5.27). Dis ticaret a¢ig1 heniiz "acitir boyutta" de-
gildi. Osmanh'nin as1l kiiresellesme siirecine ¢ekilisi
dis bor¢lanma yoluyla "finans kapital"in agina Kinm
Savagi'm izleyen yillarda diigmesiyle bagladi.

2) Finans Kapital'in Osmanli’ya Yerlesmesinin
Ekonomik ve Hukuksal Teminati:
Dis Bor¢lanma ve Islahat Fermam

Osmanh Devleti, Fatih'in Istanbul'u almastyla bir-
likte, kendi igindeki azinliklardan olugan Galata Ban-
kerleri'nden bor¢ alarak yagamasim siirdiirmiigtii.

masin tavsiye ediyorlardi.
Faizli "kaime"lerin (kagit para) ¢ikarimasim faizsiz
kaimeler izledi. Tabii bankerlerin elindeki faizli kai-
meler prim yapti ve faizsizlerin degeri dortte bire diis-
tii. Osmanh Kinm Savagi'yla birlikte 1854'te dig borca
agildi. Buna i¢ borg tahvillerinin dig pazarlarda satisi
eklendi. Osmanli finans kapitalin agina bu siiregle
diistii. 1840'ta ¢ikardig1 %8 faizli kaimelerin tadim
alan Avrupal yatinmci, yiiksek rizikosuna kagmen
Osmanli'ya bor¢ vermek istiyordu; nedeni kendi piya-
sasinda %3'iin tizerinde faiz saglayamamasiydi. Kinm
Savag1 Rusya'nin yenilgisi ve miittefik gii¢lerin, Os-
manh dahil, yengisiyle sonuglandi. Bunu, yeni bir "1s-
lahat" (reform) dalgasi izledi.

1856 yilinin Subat ayinda Osmanh "Islahat Fer-
mant"n1 ilan etti; izleyen ay ig¢inde de savagin bitiginin
hesaplagmasim yapan Paris Barig Antlagmast imzalan-
d1. Diplomasi oyunlar1 iginde Ferman, Fransa ve In-
giltere'nin ¢ikarlarina uymak iizere kaleme alinmigti.
Ferman'in "iigte ikisi azinhklarin imtiyazlarina, geri
kalan kismi da Osmanli Imparatarlugu'ndaki yabanci-
larin imtiyazlarina ayrilmigti... bu goriintii i¢inde...
Tiirk-Miisliman unsura bir yer aramak bogunadir”
(Yerasimos 1976, s.697-8). Boylece Avrupa'nin Os-
manlt topraklarindaki niifuzu bir hukuk temeline otu-
rurken, kurulan sémiirii diizeninin yabancilar-yerli
azinhk ortaklar bi¢iminde nasil yiirilyecegi de ortaya
¢ctkmig oluyordu. Paris Barig Antlagmasi, Osmanl'y:
"lafla" Avrupa devletleri ailesine dahil ederken, top-
rak biitiinliigiine ve egemenligine sayg: gostermeyi yi-
ne "lafta" jhmal etmiyordu. Osmanli'ysa, bankerleri
giiclendiren i¢ borg¢lart dig borca doniistiiriip parasal-
mali dengesizliklerini diizeltmeyi, serbest ticarette bii-
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tin engelleri ortadan kaldirmayi; Avrupa'nin kiiltiir,
bilim ve sermayesini kosulsuz kabul etmeyi; din-irk
farki g6zetmeden uyruklarmin durumlarim diizeltmeyi
taahhiit etmekteydi.

Bunu 1858 tarihli Arazi Kanunu izledi. Fer-
man'da tartigmal olan bir nokta (kapitiilasyon rejimi-
nin toprak mitlkiyetinde nasil uygulanacag) acikhiga
kavusturularak Avrupalinin uzun zamandir istedigi bir
imtiyaz daha verildi: yabancilara Osmanh iilkesinde
toprak miilkiyeti hakki. Béylece serbest ticaretin daha
¢ok kentlerde ve kentsel kurumlarda yarattigi yikim,
Bati sermayesinin girisiyle koylerde de gerceklesebilir
hale geliyordu (Kurmus 1970, s.76-122). Ancak ya-
bancilar kapitiilasyonlarla aldiklar ayricaliklari toprak
miilkiyetinde kullanamayacaklardi.

Osmanli 1854-75 arasindaki yirmi yilda 16 kez
"istikraz" (bor¢ alma) yapti. Ve borcun kogullar1 gide-
rek afirlagti. Thrag ettigi kagitlarin nominal degerinin
ancak yarist devletin eline geciyor, bunun da énemli
boliimii eski borglarm faizi ve ihra¢ giderleri yoluyla
disan1 transfer ediliyordu (Cem 1970, s.178-9). Os-
manl1 1875'te bu bor¢larini 6deyemez durumda kalds-
&1 icin moratoryum ilan etti. Bu kisa siire i¢inde Os-
manl'nin ne Sl¢iide kiresellestigine, yani para-serma-
ye piyasalarinin biitiinlesti§ine iyi bir gosterge disar-
daki krizlere artan duyarlihgiydi. 1873 Mayis'inda Vi-
yana Borsasindaki mali panik biitiin Avrupa ve New
York borsalarini sarsmus, izleyen ekonomik bunalim 6
yil siirmiistii (Galbraith 1990, 5.53-69). Iste, Osman-
I1'nin moratoryumu (1875) da bu mali krizlerin yayil-
ma siirecinde patlak verdi. Ve borcunu 6deyemez du-
ruma diigen Osmanh ¢ok yonden bunalima girdi. Bir
kere, Avrupa'daki durgunluk ve disardan yeni kredi
alamama dig ticareti geriletti: 1879-81'den 1897-99'a
kadar gecen yirmi yillik siirede ibracatin yillik artig1
%1.2'ye diiserken; ithalatinki yilda %0.6'ya inmigti
(Pamuk 1984, 5.27). Dipsiz kuyu zannedilen pahali
borglanma, iilkeyi ihracat ve ithalat yapamaz duruma
getirmigti. Osmanli'nin Avrupa'dan silah ithal etme
giciiniin kalmadigim goéren Rusya 1877-78 savasim
baglatip Istanbul'un kapisina kadar gelmisti. Nihayet,
1878'de toplanan Berlin Kongresi'nde bor¢larin 6de-
nebilmesini saglamak iizere 6nce "riisumu sitte" idare-
si (1877) kuruldu ve bazi gelirler alacakh yerli ban-
kerler ve Osmanli Bankasi'm birakildi. Bunun iyi igle-
mesi iizerine, bu kez Idare, Avrupali alacakhilarin
olusturdugu bir "mali yonetim konsorsiyumuna", yani
Diiyunu Umumiye (Genel Devlet Borglari) Idaresi'ne
doniigtiirildii (1881). Osmanli boylece politik giicit
olan alacakli devletlerin temsil edildigi bu konsorsi-
yum kargisinda tam bir mali tutsakliga diigiiriildi.
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Bu mali tutsakligin icerdeki kurumlarysa aradaki
stirede zaten olugturulmustu. 1850'de Rumlarm baglat-
t181 bu girisimle Istanbul'da, kendi aralarinda, Rum
Ortodoks kilisesi'nin sahip oldugu 6zerklikten yararla-
narak kurulan Borsa, daha sonra diger azmnliklarin da
katilmasiyla gelismisti. 1873'te kriz yogunlagirken Os-
manlt bunu kendi yasal diizenine soktu (H. Kazgan
1995, 5.16-19). Nedeni, Miisliiman halkin borsa oyun-
larindan ciddi bigimde zarar gormesi yamnda devlet
kagitlan tizerindeki oyunlarin da benzer bir zarari
devlet i¢in yaratiyor olmasiydi. Boylece Avrupa fi-
nans kapitaliyle biitiinlesecek Istanbul Borsasi devre-
ye girmis oluyordu.

Finans kapitalin diger 6nemli kurumuysa Ingiliz
ve Fransiz sermayesiyle (daha nce kurulmus bunlara
ait iki ayr1 bankanin birlegmesiyle) kurulan (1863)
Osmanl1 Bankar1 oldu. Osmanli'min mali dengesizlik-
lerinin ve kagit para basmasmnin yarattig1 para degeri
degiskenligi finans kapitali zarara soktugu ic¢in, Os-
manl1 Bankas1 (Banki Osmanii $ahane) emisyon yap-
ma yetkisini devraldi. Osmanli'min bu yetkiyi devret-
mesinin temel nedeni Avrupa devletlerin aksi halde
bor¢ vermeyeceklerini bildirmeleriydi. Béylece Os-
manl fiilen altin standardina baglamrken kendi "sen-
yoraj"”, yani devletin yeni satinalma giicii yaratma
hakkindan da vazge¢mis oluyor, k&gt para basarak
kaynak saglama yerini, vergi gelirlerini artirmadaki
kisitlar dolayistyla zorunlu bi¢imde i¢-dis bor¢clanma-
ya birakiyordu. Emisyon yapma tekelini elinde tutan
Osmanh Bankast'ysa Osmanli-Rus Savag1 (1877-8)
gibi istisnai durumlar diginda emisyon yapmiyor, bu
da deflasyonist bir etki yaratiyordu (Eldem 1970,
$.227-9). Osmanli Bankas: Avrupa finans kapitalinin
bir araci olarak ¢alisti, devletin emrinde bir emisyon
bankasi islevini yerine getirmedi. Boylece biitce agik-
larinn yiiksek tuttugu faizler ve borg¢larin anaparalari
giiven i¢inde Avrupa finans kapitaline akabildi. Bu te-
mel finans kurumlari, bir dizi yabanci bankalarla bir-
likte, Osmanh'y:r giderek dis kaynakli finans kapitale
eklemlemisti.

Bor¢lanmanin baglamasindan moratoryum ilanina
kadar arada gecen yirmi yillik siirede alinan borglar,
biiyiik ol¢iide, degisen tiiketim kaliplarina uygun mal-
larla silah alimi ve kigla, saray yapim gibi iglerde ¢ar-
cur edilmisti. Zaten ihra¢ fiyatimin diisiikligi, faiz
haddinin ve aradaki komisyonlarin yiiksekligi biiyiik
capta sabit yatirim yapilmasima olanak birakmamist.
Gelir artig1 olmayinca, faizin dahi yeni bor¢la 6den-
mesi geregi dogmus, Avrupa'daki krizle birlesince, bi-
lesik faizle bityityen bor¢ 6denemez hale gelmigti. An-
cak bu arada Osmanl topraklarimn degisik yorelerin-



de bir miktar demiryollari, tersaneler ve limanlar ya-
pildig: da goriiliiyordu. Baglica hammeddeleri (pamuk
gibi) lireten bolgeleri limanlara baglarken ihracat: et-
ken bir ulagtirmaya kavusturmak, getirilen mamul
mallan da i¢ pazara slirmeyi kolaylastirmak ve etkin-
lestirmek bu agin kurulmasimin gerisindeki ekonomik
nedeni olusturuyordu. Nedeni Osmanli'da ulastirma-
nin ¢ok uzun zaman gerektirir bicimde deve kervanla-
niyla yapilmasiydi. Bu yatirnmlara kogut bi¢imde dii-
zenleyici, onemli dl¢lide
Bati'dan esinlenen yasalas-
ma siireci de giindeme gel-
di: Ceza Kanunu, deniz Ti-
aret Kanunu ve Ticaret
Mahkemeleri nizamnamesi
bu yatirimlara kosut olarak
gelisti. Tabii, bu yatinmla-
rin siyasal boyutu da vardi.
Emperyalist devletlerin biri yayilma, digeri onu diz-
ginleme amaci giiderken, her yeni yatim Osman-
li'dan neredeyse yeni bir imtiyaz koparmayla birlikte
olusturuluyordu. Demiryollari yaninda, tipki s6miirge-
lere oldugu gibi, ¢esitli diger altyap: yatirimlar: ve
hizmetlere iliskin yatinmlar da bagta biiyiik kentler ve
gelen biiyiik giiclin siyasal amaciyla iligkili yoreler ol-
mak lizere, Osmanli topraklarina girmeye basladi.

3) Diiyunu Umumiye Idaresi ve
Yari-Somiirgelesme Siireci

Osmanli'y1 1875'te bor¢ 6deyemez duruma geti-
ren olaylar ve olgular dizisinde, yasadigi kiiresellesme
slireci ¢ok bilylik rol oynadi. Bir kere, yukarida degi-
nildigi gibi, Bati borsalarinda yayilan mali kriz ve
durgunluk, finans yoluyla bu piyasalarla i¢ ice gegen
Osmanlt'y1 da etkisine almusti. Ozellikle 1874'te ihra-
cat geliri 19 milyon sterlinken kisa vadeli borcun 16
milyona ulagmast, oysa hiikiimet gelirinin 22.5 milyon
sterlinde kalmasi, moratoryumun en yakin nedeniydi
(Kiray 1993, 5.145). Ayrica 1869-75 arasindaki 6 yil-
da alinan borg 1854-68 arasindakinin iki katina var-
mugti (Pamuk 1984, 5.56).

Ancak sorunun daha derinde yatan etkenleri de
vardt: Bir kere, bor¢lanmanin "altin kurali" olan "bor-
cun faiz haddinin, sagladig: gelir artig haddinin altinda
kalmasinin yerine getirilmesi sozkonusu olamazdi.
Nedeni borglarin gelirin artmasi yolunda kullanilma-
masl, zaten GSMH'de herhangi bir artig belirtisi olma-
masi, bor¢larin cari harcamalarla ¢argur edilmesiydi.
Ancak kapitiilasyonlarin etkisi de burada devreye giri-
yordu: Eger bir gelir artis1 olduysa, bu ancak artan
disticarete istirak eden "tiiccar taifesi'nin gelirinde

Osmanli'y1 1875'te bor¢ ddeyemez
duruma getiren olaylar ve olgular
dizisinde, yasadig kiiresellesme siireci
¢ok biiyiik rol oynad.

olabilirdi. Ne var ki, yabanc tiiccarlar kapitiilasyon-
lardan otiirii kisisel vergilerden muaf olduklan igin
vergi 6demiyorlardi; yerli azinlik da Avrupa tabiyeti-
ne girip bundan siyrilmaktaydi. Dolayisiyla devlet ge-
lir artigindan yararlanan kesimi vergilendiremiyordu.
Vergi geliri artisi i¢in, bu nedenle tarimdaki Asar Ver-
gisi'ne dayanmak zorundaydi. Bunun geliri de, iltizam
sistemi i¢inde miiltezim-miitegallibe takiminin elinde
dagiliyordu. Kald: ki, tarimda tiretim sigramas: olma-
dig1 icin Asar geliri arta-
miyordu; devletin miiltezi-
mi diglayarak vergiyi dog-
rudan toplama imkén1 da,
cabalara ragmen, birkag
tirin diginda, yaratilama-
migti. Bunlarin {istiine
1875'teki biiyiik kitlik bin-
misti. Avrupalilarin ve
Ruslarin Balkanlari karnistirmas1 ve milliyet¢i hareket-
lerin artmasi bunlara eklendi. Vergi gelirinin artiril-
madig: bu siiregte askeri harcamalar artmigti.

Bor¢lanmanin hesapsiz olmasi kadar dig miihada-
lenin, Osmanli'nin yapisal zaaflarinin ve kapitiilasyon-
larin yaratti1 devlet gligslizliigiiniin ortaya ¢ikardig:
bu tablo, yari-somiirgelesme ve ¢evrelegsme siirecini
pekistirdi. 1875'te bor¢ 6deyemeyecek duruma girmis
olmann getirdigi "prestij” kaybini II. Abdiilhamit kur-
nazca zekasim kullanarak, 1876'da Mesrutiyet ilamyla
telafi etmek istedi. Ne de olsa, Avrupalilar Osmanli'ya
hep "hak-hukuk dersi” vermis durmugtu. Ancak Os-
manli-Rus Savagi'ndaki (1877-78) yenilgi, bir yandan
Rusya'ya ciddi bir tazminat 6denmesini getirirken, bir
yandan biiyiik Avrupa devletleri arasindaki dengeyi
Rusya lehine bozmugtu. Bu dengeyi diizelten Berlin
Anltlagmasi'ysa, getirdigi kosullarin uygulanmas: igin
"hiyerargik bir merkeziyetgilik"e ihtiya¢ duyuyor, bu
da mesrutiyet rejimiyle hi¢ bagdagmyordu (Yerasi-
mos 1975, cilt 11, 5.891). Yani Sultan'in bu kurnazlig
ise yaramadi. Iki yil sonra Anayasa Sultan tarafindan
rafa kaldirildi. Ne var ki, bir anayasal rejim 6zlemi
Osmanli aydimnin kafasinda iyice percinlenmisti. Iz-
leyen otuz yillik "mutlakiyet" rejimi boyunca, buna
tepkiler giderek yogunlasti.

1881 Aralik ayinda Osmanhi tarafindan Muhar-
rem (aralik ay1) Kararnamesi ilan edildi. Berlin Ant-
lagmasi'min karari olan Osmanl maliyesini diizene so-
kacak uluslararasi bir komisyonun Istanbul'da kurul-
masi boylece yiiriirliige girmis oluyor, Diiyunu Umu-
miye Idaresi orgiitleniyordu. Baglica alacakli devletler
temsilcileri (Ingiliz, Fransiz, Alman, Avusturyal, Ital-
yan) ile birlikte Osmanli Bankas: ve Osmanli Devleti
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de Idare'nin Meclisi'nde yer aldilar. Unlii miizeci ve
ressam Osman Hamdi Bey yirmi yil siireyle (Dayinler
Vekili sifatiyla) Osmanli'y1 bu kurumda temsil etti.
Binlerce kiginin ¢ahistign Diiyunu Umumiye Idaresi
memurlar, Osmanl tarafindan "tayin ya da azil" edile-
medigi halde, yabancilar dahil Osmanli'dan emekli
maag! almaya hak kazaniyor, bunlara islerin yiiriitiil-
mesinde her tiirlii yardim yapilmas: devletge iistlenili-
yordu (Avcioglu 1968, 5.62).

Idare Osmanli Devlet gelirlerinin %20-32 arasin-
da bir kismina el koyma kargihginda Osmanli borgla-
nimin konsolidasyon isleminin yapilmasim sagladi.
Ayrica toplayacagi vergi gelirini artirabilmek igin {ire-
tim artigini saglayacak girisimleri gergeklestirdi; ka-
cak ticaret ve vergi kagak-
¢iligim azaltacak dnlemleri
yiiriirliige koydu. Idare'nin
isleri siki tutmasi sayesin-
de 1880'li yillarin sonuna
dogru biitge agiklan yerini
biitce fazlalarina birakt1 ve
Birinci Diinya Savagi'na
kadar bir daha agik ver-
medi (Blaisdell 1979,
s.112-113). Bu durum Av-
rupah alacaklilarda giiven
artig1 yaratti. Ancak tiitiin tekelini eline gegiren
Fransiz "Reji" sirketinin (Régie Co-Intéressée des ta-
bacs Ottomans) kurdugu jandarma miifrezeleriyle es-
tirdigi baski havasi ve ¢evirdigi "entrika"lar (Avcioglu
1968, 5.65-67) ilerki yillarda giiglii tepkilerin kaynag:
oldu.

Osmanli'ya Diiyunu Umumiye'nin varhig: saye-
sinde artan giiven bir yandan, sermayenin kir haddini
ariirmak igin ortaya ¢ikan ekonomik baskilar diger
yandan, 1881 sonrasi yillardan itibaren énemli ¢apta
yabanc1 dolaysiz yatirimlarin altyapiya; banka-sigorta,
i¢-dig ticaret, egitim, saglik, liman igletmeciligi, lotar-
yacilik, tiyatro, su saglanmas: gibi bir dizi hizmetlere
ve bir miktar da madencilikle basit sinai islemlere ve
tarima akmasini sagladi. Gelen dolaysiz yatirimlar
icinde gerek 1890 (%37.3) gerek 1914'te (%52) en bii-
ylik pay Fransiz sirketlerine aitti. Ancak bu iki tarih
arasinda siralamada ikincilik yerini Ingilizler
(%26.9'dan %14.4'e) Almanlara (%11.5'ten %23.2'ye)
birakmiglardi. Bu oransal degisim, aym zamanda, Al-
man Birligi'nin kurulmasiyla birlikte (1870) Alman-
ya'mn Osmanl tapraklarinda artan etkinliginin bir
gostergesiydi. Fakat Fransiz sermayesi her iki donem-
de de her alanda birinci olma konumunu muhafaza etti
(Pamuk 1978, s.143-144). Fransiz sermayesi kadar
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Diiyunu Umumiye'nin kurulmasini
izleyen yillarda Osmanl
kiiciimsenmeyecek ¢apta dogrudan
yatiruma, siyasal ve ekonomik
diizlemde yiiksek bedeller odeme
pahasina tanik oldu.

Fransiz kiiltiirii ve dili impatarolugun her yaninda
egemen oldu.

Gelen dolaysiz yabanci yatinmlarin yaridan ¢ogu,
donem boyunca, demiryollarina yapildi. Diiyunu
Umumiye Idaresi'nin bunda kiigiimsenmeyecek bir ro-
li oldu. Vergi gelirlerinin artmasim isteyen Idare, de-
miryollarinin tarimi pazara agirken iiretimi ve bu yol-
dan Asarh artiracagint hesaplamugti. II. Abdiilhamit'in
sirketlere biiyiik imtiyazlar vermek ve ¢ikarlar sagla-
mak yoluyla bunlart davet etmek i¢in ikna etti.

Zaten Sultan da demiryollarin1 yapiminin, impa-
ratorlugun dort bir yanminda ikide bir patlak veren
ayaklanmalara kars1 merkezi devleti giiclendirecegi,
asker-silah sevkini kolay-
lastiracag1l kanisindaydi
(Earle 1972, 5.32-38). Ni-
tekim demiryollarinin
uzunlugu 1861'den 1908'e
kadar katlanarak artmigti.
Idare hakl ¢ikti; biitiin iil-
kede toplanan Asar %114
oranminda yiikselmisti (Ye-
rasimos 1976, s.964). Ama
bunun bedeli yiiksek oldu;
sirketler inanilmaz capta
imtiyazlarla donatilmisti. Almanlara verilen Bagdat
demiryolu imtiyaziysa, finansmanina etken bigimde
katilan Deutsche Bank'la birlikte, hem Avrupa'nin di-
ger biitiin devletleri katinda, hem Osmanli toplumun-
da biiyiik tepkiler yaratti. Kimilerine gore de, Avru-
pa'min biiyiik devletleri arasinda yarattif1 ¢ekigmeyle
Birinci Diinya Savagt'na yol agan etkenler arasinda
yer aldu.

Fransiz (Reji) Tiitiin Tekeli ve Alman Bagdat de-
miryolu imtiyaziyla birlikte yarattig: etkiler ve tepki-
ler agisindan en dikkate deger iiglincii dogrudan yati-
rim ABD'nin kiiltiir kurumlar1 oldu: 1830'dan itibaren,
1829'da imzalanan ticaret anlagmasim izleyerek bagla-
yan ABD etkisi gittikce yogunlagmusti. 1914'e gelindi-
ginde (Altemur Kilig'in bir aragtirmasina gore) impa-
tarorlukta 17 Amerikan dini misyonu, 200 misyon su-
besi ve 60 Amerikan okuluyla 27 konsolosluk bulunu-
yordu (Cem 1970, s.181-2). Osmanl azinliklarinda
milliyet¢i duygular1 harekete gegirerek ve onlan egite-
rek ayrilik¢iligin bir ideoloji olarak benimsenmesinde
bu kurumlar 6n planda rol aldi. Bir dondiinciisiiyse,
Ingilizlerin basta tanim, Bat1 Anadolu'daki yatirimlan
oldu; bunlar eski iiretim iligkilerini, tiretim big¢imini
yar1-somiirgelesme yolundaki disa bagiml tek yonli
gelismeyi ve Hristiyan azinliklarin Osmanli-kargiti



eylemlerinin evrimini hazirlayan etkiler yaratt1. Oyle
ki, Bat1 Anadolu Ingiltere'yle eklemlenme siirecini ay-
nt devresel ekonomik hareketlerle yasar duruma gel-
mistir: Ingiltere'deki GSMH'nin doruk ve dip noktala-
n 1-2 yil gecikmeyle Bati Anadolu'da yagsaniyordu.
(Kurmus 1974, 5.220-21). Herhalde, Kuvayi Milliye
Hareketi'nin Bat1 Anadolu'dan baglamasi bir rastlant:
degildi. Nihayet, biitiin bunlarin tepesinde, tepkilerin
yogunlastifi Diiyunun Umumiye, Osmanli Bankas1 ve
Deutsche Bank yer almigt.

Kisacasi Dilyunu Umumiye'nin kurulmasim izle-
yen yillarda Osmanh kiiciimsenmeyecek ¢apta dogru-
dan yatirima, siyasal ve ekonomik diizlemde yiiksek
bedeller 6deme pahasina tanik oldu. Eldeki tahminlere
gore 1889-1914 yillan arasinda Osmanl: topraklarinin
her yoresinde, kiiciik oranlarda olsa da, milli gelir art1-
§1 olmustu. Biiyiik kismi1 yabanci sermayeden kaynak-
lanmak iizere, yatirimlarin GSMH'ye oram 1900'lii
yillarin baginda %8 civarinda seyretti. Milli sermaye-
ye dayali bir yatirim etkinligi ancak ikinci Mesrutiyet
(1908) donemiyle baglayabildi. Bundan dnce, bireysel
tasarruflar altina akmayi, devlet biitcesinden yatinma
ayrilan pay da %3 civarinda seyretmeyi siirdiirmiistii
(Eldem 1970, 5.308-9).

Osmanli'da yabanc: sermayeyle ortaya ¢ikan bu
gelisme, toplumdaki celiskileri giderek derinlestirdi.
Bir yanda biiyiik kentlerde yerlesen Avrupali tiiccarlar
(levantenler), bir yanda onlarla igbirligi i¢cindeki Av-
rupalilagmaya caligsan gayrimiislim azinliklar "ticaret-
finans" temeline dayali merkantil (ticari) kapitalizm
agamasina gegiyor, i¢ somiirii yoluyla gelirlerini artir-
yorlardi. Vergi 6demedikleri, biiyiik sayida is¢i kulla-
nan sinai iiretime ge¢meyip iiriinleri ithal ettikleri icin,
topluma dogrudan katkilari ¢ok sinirli kaliyordu. Dev-
letin neredeyse biitiin vergi gereksinimini fakir koylii-
niin 6dedigi Asar'in kargilamasi, bu durumda kaginil-
mazds; iistelik bunun 6nemli boliimii de iltizam siste-
mini yiiriiten miitegallibenin cebine girmekteydi.

Osmanli'da yasanan bu celisik gelisme, icerde ol-
dugu kadar Avrupali sosyalist-sosyal demokrat kesi-
min de tepkisini ¢ekti. Alman sosyal demokratlarin-
dan Rosa Luxemburg, Alman kapitalizminin isciler-
den sagladig: arti-degeri Tiirkiye'de, demiryollar ve
diger yatinmlar bi¢cimde degerlendirdigini, Tiirk dev-
letinin de dis borglarim koyliiye Asar Vergisi'yle 6det-
tigini, boylece bu yatirimlar: karsilayan Deutsche
Bank'a kér, temettii vb.yi 6deyen Osmanli koyliisiiniin
Alman sermaye birikiminin yiikiinii tagidigini soylii-
yordu. Gergekten de, Diiyunu Umumiye Meclisi "ka-

pitalizml'n bir ileri karakolu", "emperyalizmin bir ara-

c1" olarak davramiyor (Blaisdell 1979, s.9-11), demir-
yollarina asgari bir gelir saglamak i¢in devlet gelirle-
rini Deutsche Bank hesabina topluyor, Osmanli Ban-
kasi'na kars1 dogrudan sorumlu oluyordu. Osmanl
topraklarinda olugan tepkilerse, stzde kalmayip eyle-
me déniigmeye bagladi. Ve sonug alinana dek siirdii.

1V. Gelisen Celiskiler, Yenilesen Kurumlar ve
Tepkiler

Osmanli'nin Sanayi Devrimi'ni yagayan ekonomi-
lerle eklemlenme siirecinde olusan yari-somiirgeles-
mis yap1, Avrupa'nin biiyiik devletlerinin imparatorlu-
gu boligme-paylagma girigimlerine ivine vermisti.
XX, yiizyil baginda bunu asip, bir ulus ve ulus-devlet
inga etmek, ulusal pazar ¢ercevesinde ekonomi politi-
kalarinda bagimsizlik elde etmek hayal dahi edileme-
yecek bir amacti. Eklemlenme siirecinin yarattig: fi-
nans-ticaret temelli merkantil kapitalizm ise, Bati'daki
merkantilist donemden ¢ok farkliyd: Bir kere, kapita-
listlesenler tiimiiyle diga bagimli, Avrupa uzantisi
azinliklar arti Avrupalilardan olugan ve Osmanli'ya
karg1 imtiyazlarla donatilmig bir sinifti. Ayrica bu ay-
ricalikls sinif dig diinyadan iceri degil, icerden digariya
kaynak transferi iglemini yerine getirmekteydi. Kapi-
tiillasyonlardan Diiyunu Umumiye Idaresi'ne, yabanci
bankalardan Istanbul Borsasi'na, hatta Asar Vergisi ve
iltizam diizenine, imtiyazli yabanci girketlere uzanan
kurumlar bu sémiirii iglevini yerine getiriyordu.

Ancak eklemlenme siireci ayn1 zamanda Osman-
l1'daki idari, siyasal, toplumsal diizlemlerde biiyiik do-
niigiimlerin de baglangici olmustu; Syle ki, bu alanlar-
da eski kurumlarin yaninda disardan aktarma yeni ku-
rumlar yagsama girmigti. Bir yandan din egitimine da-
yali kurumlar yasamalarini siirdiiriirken, bir yandan
giderek yayilan yabanci okullar yaninda Harbiye,
Miilkiye, Tibbiye, Iktisadi Ticari Ilimler okulu vb. gi-
bi laik ve ¢agdas bilgi veren okullar kurulmugtu. Ve
¢ok canli bir basin-yayin olgusu fikir hayatin1 zengin-
lestirmisti. Aym sekilde diger alanlarda dinsel hukuk
siirse de hukuk diizeninde ekonomiyi ilgilendiren
alanlarda laik yasalar yerlesmisti. idari yap1 daha laik
ve demokratik olma yolunda evrilirken II. Abdiilha-
mit'in "istibdat” diizeni iyice celiski yaratiyordu. Bu
sonuca tepkinin birlestirdigi bir aydin kesimi, ekono-
mideki yari-somiirge diizenine de ¢6ziim aramaktaydi.

1) Celiskiler ve Yeni Kurumlar

Marx'in kapitalist iretim tarzin benimseyememis
toplumlar i¢in soyledikleri, Osmanh topraklarinda bir
acidan dogrulandi. Eski kurumlarin bir kismi, geligmis
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Bat1 kapitalizmine eklemlenme bigiminde yasanan bu
stiregte ortadan kalkmigti. Ne timar-zeamet diizeni, ne
yenigeri oca81, ne para basma yetkisi olan darphane,
ne Ahilik ve esnaf loncalar vb. 1800-1908 arasindaki
"imparatorlugun en uzun yiizyili"nda (Ortayl 1983,
s.1) ayakta kalabilmisti. Buna kargilik, ayni ol¢iide
cagdis1 olan diger bir kisim eski kurumlar, sirf Bati
sermayesine hizmet ettigi i¢in dipdiri ayaktaydi: Kapi-
tiilasyonlar, Asar Vergisi ve iltizam sistemi, hilafet ve
mutlakiyet rejimi bunlarin
en dikkate deger olanlary-
di. Ayrica bunlarin etkenli-
gini pekistiren Bat1 serma-
yesi kaynakli kurumlar da
eklenmis bulunuyordu: Os-
manli Bankasi, Diiyunu
Umumiye Idaresi, imtiyaz-
Ir demiryolu sirketleri, bag-

ta Deutsche Bank yabanci N

bankalar, Fransiz Reji Ida-

resi'nin tiitiin tekeli bunlarin baglicalariydi. Yikilan
bazi eski kurumlari daha ¢agdas yenileri ikame eder-
ken, yasamim siirdiiren digerleri boylece pekismis
oluyordu. Bu durum Osmanli'nin derinlegen ¢eligkile-
rinden sadece birisiydi ve kalan "eskiyi tasfiye"ye do-
niik bir tepkinin de kaynag: oldu.

Ote yandan. XIX. yiizyihn ilk yarsindan itibaren
salt dinsel egitime dayali kurumlar yaminda ¢agin bi-
limlerini 6greten egitim kurumlariin ortaya ¢ikmig
olmasi; Bati'min edebiyattan resime, klasik miizikten
tiyatroya ve basina uzanan bir ¢izgide kiiltiir etkinlik-
leriyle temasin getirdigi doniisiim; ithalat yoluyla ge-
len yeni mallar ve doniisen yeni kiiltiir kaliplariyla; bir
azinlik i¢in de olsa, "tepe"de yeni yagam bigimi bagla-
mugt1. Islam-Tiirk toplumunda baglayan bu degisim,
Avrupalilar ve azinliklar yaninda ortaya ¢ikan yeni
aydinlar katinda yeni anlayiglar1 da peginden siiriiklii-
yordu. Iktisat kitaplar1 Tiirkgeye cevriliyor, aydinlar
arasinda "serbest dig ticaret mi korumacilik mi?" tar-
tigmalar1 ortaya ¢ikiyordu. Nevsehirli Damat Ibrahim
Pasa'nin amagladig: doniigiim, 1-1.5 yiizyillik bir ge-
cikmeyle de olsa, bozkira sonunda ¢ekirdegi diisiirii-
yordu. Osmanli'min gayrimiislimlerindeyse bu doénii-
stim ¢ok daha 6nceden ve ¢ok daha kokli bi¢imde or-
taya ¢ikmus, ¢agdag bilgilerle donanmis yeni kusaklar
ve meslek sahipleri yetismisti. Bu da, Miisliiman-
Tiirklerle gayrimiislim azinliklar arasindaki ugurumun
kiiltiirel boyutunu olusturdu; yani derinlesen ugurum
sadece gelir degil, aym zamanda egitim-kiiltiir boyu-
tuyla da ortaya ¢ikmigti. Osmanli topraklarindaki Ba-
tili egitim kurumlar1 kadar bunlar 6rnek alarak azin-
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stiriip gider olmugtu.

liklarin kendilerinin kurduklan okullar da bu gelisimi
saglamigt1. Ciinkii Miusliman-Tirkler, bagta koyde
yasayanlari, biiyiik kismu itibariyle bu yenilesme etki-
lerinin diginda kalmisti; bu olgu, olayin kiiltiir boyutu
kadar gelir boyutu agisindan da gegerliydi. Gelisme-
nin iki yonden ¢eligik boyutu b&ylece olustu: Bir yan-
dan Miisliiman-Tiirk toplum kendi i¢inde derin bigim-
de ayrnlmuis ikili bir gelismeye girerken, bir yandan da
Osmanli'nin toplaminda bu ikilik, levantenler ve azin-
Iiklara miisliiman halk ara-
sinda pekisiyordu.

Fransiz Devrimi'nin yarattigi uluscu
hareketler, bir gecikmeyle de olsa
Osmanl'ya intikal etmig,
Balkanlar'dan baglayarak kopmalar

Ote yandan, Tanzimat re-
formlar1 ve demiryolu
ulagtirmacilifinin sagladi-
g1 kolayliklar Osmanli'da
"merkezi devlet" giiciini
artiran olanaklardi. Oysa
Fransiz Devrimi'nin yarat-
t181 ulusgu hareketler, bir
gecikmeyle de olsa Osmanli'ya intikal etmis, Balkan-
lar'dan baglayarak kopmalar siirlip gider olmugtu.
Merkezi devleti giiglendiren olanaklar tagradaki ayani
denetime almayi kolaylastirirken, Rusya ve Batililarin
tahrikleri de ige kariginca, bu kez yeni 6geler Osman-
I1'nin dagilim siirecini hazirlar olmugtu.

XVIII. yiizyilin ortalarina kadar Osmanli'min el
becerisine dayali imalat sanayiyi bakimindan gozard:
edilemeyecek bir birikimi oldugu anlasiliyor:

"Ince Musul dokumalari, Mezopotamya'mn cam
isleri ve lambalart, Diyarbakir'in bakirdan yapiimus
mallary, Erzurum c¢inileri ve Sam celikleriyle minele-
ri, yiizlere yil diinya pazarlarinda iin yapmis sanayi
iriinleri olmugtu” (Earle 1972, s.24)

Yabanci mallarin ithalat: giderek artarken, bir ke-
re makineyle iiretilenler karsisinda rekabete dayana-
may1p bu emek yogun zanaatlar giderek ¢okmiigtii;
ornegin, 1820-80 arasindaki yarim yiizyili agan stire-
de, ithalatin pamuklu dokuma tiiketimindeki payi
%80'e ¢ikmig, kiigiimsenmeyecek yerli tiretim ve is-
tihdam kapilari olmugtu (Pamuk 1984, s.114-8). Yerli
iretimin canlanamadig: bu donemde igsiz kalanlar
icin zamanla el becerilerinin yitirilmesi, yoksulluga
mahki@im olma; Avrupalilar ve azinliklar zenginlesir-
ken vasifsiz is¢ilik, hamallik yaparken giderek toplu-
mun tabanina itilme gibi bir sonug¢ ortaya ¢ikiyordu.
Egitilebilenler de merkezilesirken genisleyen biirokra-
sinin memurlar: olabiliyordu.

Uretimin biraz canlanmaya bagladig: 18811 izle-
yen yillardaysa artan yabanci yatirimlarla yabanci de-



netimin giderek olumsuzlagan etkileri devreye girdi.
Eylemli tepkiler aslinda bu alanda yaygin bigimde
gozlenir oldu.

2) Isci Sinifinda Tepkiler
. Gozlenen ilk tepkiler sinifsal nitelikli oldu.

Fransiz tiitiin tekeli Reji Idaresi bu alanda carpici
bir érnektir. 1895'te Istanbul softalar (bunlara atfedi-
len bir ifadeye gore) Reji'yi sdyle sikdyet ediyorlard.

"Neden Diiyun Idaresi ve Reji bizi mahvediyor?
Reji tiitiiniimiizii okkast 60 paradan (40 para esit bir
kurus olduguna gore 1.5 kurug) alip 30 kuruga sati-
yor. Her devletin borcu vardir ama sadece bizde Dii-
yun Idaresi var... Neden buraya her giin yiizlerce Av-
rupalt gelip bizim zararimiza servet yapmakta? Sanki
bizim iscilerimiz yokmus gibi bayindirlik igleri icin
bize is¢ci gondermekteler” (Quataert 1987, i¢ kapakta-
ki alint1).

Tiitiin iireticilerinin buna tepkisi kagak tiitiin iire-
timi ve satigt oldu. Reji Idaresi'yse buna hiikiimetten
aldif1 yetkiyle "jandarma miifrezesi" kurarak karsilik
verdi. Bu etki-tepki siiresince Reji tarafindan binlerce
kacake¢r vurularak oldiiriildii. Ne var ki, II. Abdiilha-
mit dénemi Osmanl1 hiikiimeti biraz daha borg alabil-
mek i¢in Reji'nin imtiyaz siiresini uzatmakla yetindi
(Quataert 1987, 5.23-43 ve Avcioglu 1968, s.65-8).

Bir diger tepki yabanci yatirimlarin yogunlastigi
ulagtirma girketlerine karsi 1900'1ii yillarin baginda
patlayan grevler olarak ortaya ¢ikti. II. Abdiilhamit'in
mutlakiyet rejiminde sefil kogullarda yasamaya sessiz
kalan is¢iler, Ikinci Mesrutiyet'in gelmesiyle (1908)
olusan &zgiirliik ortaminda hareketlenmisti. Ayrica In-
giltere, Fransa, Almanya ve ABD gibi emperyalist
devletlerin, Osmanli'min paylagilmasi ve mirasin blii-
slilmesi igin kendi aralarinda bu dénemde iyice yo-
gunlasan ¢ekismeler de, burada devreye girmis olabi-
lirdi. Istanbul ve Izmir'deki tramvay iscileri, Aydin
Demiryolu iscileri, Sirketi Hayriye is¢ileri yaninda
Tiitiin Rejisi is¢ileri, Zonguldak maden isgileri grevle-
ri Anadolu topraklarinda patlarken, Rumeli'nin bu ya-
tinmlara tamk olan kentleri de (Selanik, Manastir gi-
bi) benzer grevleri degisik sanayi kollarinda yasiyor-
du. Fakat bu grevler arasinda ¢ok boyutlu etkileri do-
layisiyla en dikkat ¢cekeni Anadolu ve Bagdat Demir-
yolu igcilerinin greviydi: ¢iinkii girketleri oldugu ka-
dar Osmanl hiikiimetini ve Ittihat-Terakki Komite-
si'ni, yatinm "finansorii" Deutche Bank'1 da igin igine
sokuyordu. (Ozyiiksel 1988, s. 222). Alman ve Ingiliz
hiikiimetleriyse Ortadogu petrolleri i¢in birbirleriyle

gii¢ miicadelesinde olduklarindan olayla dogrudan il-
giliydiler.

Yine 1908'de patlayan Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu'na kars: "ithal mallar1 boykotu"ysa, is¢i
grevleri gibi sinifsal bir tepki olmaktan ¢ok, ulusal
tepki niteligindeydi. Nedeni, bir kere tepkinin, bu dev-
letin Osmali'dan toprak koparmasindan ve dagilmasinm
harekete ge¢irmesinden kaynaklanmasiyds; ayrica her
siniftan (is¢i, tiiccar vb.) ve degisik etkin kokenlerden
Osmanli'nin boykota davet edilmesi ve buna katildigi-
nin gézlemlenmesiydi; nihayet boykot hem Anado-
lu'da (Trabzon, Izmir), hem Ortadogu'da (Yafa, Bey-
rut), hem Balkan kentlerinde (Uskiip), yani imparator-
lugun dort, bir yaninda yayildi. Ve bagarili oldu.

Bunlarin diginda Zonguldakl ¢ift¢i ve madencile-
rin Fransiz Eregli Kémiir Sirketi'ne kars1 yine 1908'de
baglattiklan grevler, aym sekilde Fransizlara verilen
Istanbul'da liman tesisleri kurma ve igletme imtiyazim
kullanan Dersaadet Rihtim Sirketi'ne karsi liman is¢i-
leri loncalanmn yaptiklart grevler ve loncalarin sirke-
te karg1 1890'l1 yillardan itibaren siirdiirdiikleri miica-
dele, yabanci yatinmlar ve kurulan somiirii diizenine
kars1 sinifsal nitelikte tepkileri simgeledi.

Yabanci bir aragtirmaci yukardaki olaylar1 ayrin-
tilanyla inceledikten sonra sdyle bir yargiya varryor:

"Ornek olaylar hep birlikte devlet, halk ve Avru-
pa iktisadi ¢ikarlarinin ogeleri arasindaki karsilikli
iligkileri tammliar ve Osmanli toplumunun Avrupa ik-
tisadi sizmasinin yikict etkilerine karst durmadaki ye-
tenegini gosterir. Osmanlt sehir ve kir hayati tizerin-
deki bu drnek-olay ¢aligmalart yoluyla, ilk kez, Os-
manli'mn Avrupa’yla karsilagmasindan dogan karga-
sa ve karisikligin yamsira toplumsal yapida siirdiirii-
len istikrart gormeye baglariz” (Quataert 1987, 5.17).

Ancak Osmanli toplumunun tabanina itilen Miis-
liiman-Tiirk halkinin tepkisi grev yapmaktan ibaret ol-
madi. Daha da 6nemlisi bir "ulus" olmak, bunun temel
ogesi olarak "milli burjuva" yetistirmek ve daha ilerde
ulus-devlet olmak yolunda gelisen gii¢lii bir siyasal
tepki hazirlaniyordu. Bu tepkinin dogmasindaysa kay-
nak sadece toplumsal ¢eliskiler, imtiyazh yabanci ya-
tirrmlar, Diiyun Idaresi ya da kapitiilasyonlar degildi;
Osmanlr'nin yari-somiirgelesmesi ve Avrupal giigle-
rin imparatorlugu paylasma girisimleri kadar bununla
baglantili ya da baglantisiz olarak gelisen "digsal"” (eg-
zojen) nitelikteki etkenler ve diinya olaylar1 da degi-
sim-doniisiim siirecinde etken rol oynadilar.
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~ Dagilma Sirecinde Osmanh
Imparatorlugu'nda Kriz ve Tepki

Ertugrul Tokdemir*
Giris

u genel baghk altinda Osmanl Imparatorlu-
B gu'nun son birbuguk yiizyili boyunca kars:

karsiya kaldig mali bunalimlar ile bu buna-
limlar1 agmak iizere aldiy tedbirler, bu tedbirlerin pa-
rasal alanla iligkileri ve yine aym siiregte ugradig top-
rak kayiplari ve bunu niifus hareketi ile telafi etme uy-
gulamalan iizerinde duracagiz. Mali krizlerle birlikte
inceleyecegimiz para sorunlarn ve parasal uygulamala-
nn, toprak kayiplan ve niifus hareketleri gibi ilk ba-
kista birincisiyle ilgisiz gibi goriinen olgularla aym
cercevede ele alinmasi tutarh sayilmayabilir. Ancak
Imparatorlugun yikilis donemindeki en somut belirti-
lerden bir1 yenilgilerle ugranilan toprak kayiplar1 ve
savaglan finanse etmede i¢ine diigiilen mali bunahm-
lar ve devaliiasyonlardir. Osmanl Imparatorlugu'nda
kriz kavramini ve tepkileri bu nedenle bu iki sorun et-
rafinda tahlil etmek yerinde olur. Bu arada maliye ve
para sorunlarinin, imparatorluk ekonomisiyle etkile-
sim i¢inde bulundugu kuskusuzdur. Bununla birlikte
ekonomi alamm inceleme ¢ercevemizin diginda bira-
kacak, bagka bir deyisle krizlerin iktisad? nedenlerine,
sefer harcamalarina ya da afir savas tazminatlarina
yer vermeden sadece devlet maliyesi iizerindeki yan-
simalara ve ¢ikig yollarina deginecegiz. Ote yandan
bu donemin, geleneksel Osmanl siyasal ve toplumsal
diizeninde de onemli degismelere sahne oldugunu, or-
dudan biirokrasiye kadar her alanda yenilesme hare-
ketlerine girisildigini, kisaca iistyapida biiyiik bir dé-
niiglimii de beraberinde getirdigini biliyoruz. Biitiin bu
olgular etrafinda zaten genis bir literatiiriin mevcut ol-
dugunu dikkate alarak konumuzu, ¢oziiliis déneminin
mali bunalimlar1 ve bu bunalimlar etrafinda olusturul-
maya caligilan tepkiler ve niifus hareketlerinin anlarm
ile simirli tutacagiz.

Bu caligmada ilkin kriz kavramimin olugturulmasi
tizerinde durulacak, daha sonra da konunun analizinde
kullanilabilecek verilerin giivenilirligi ve erigilebilirli-
gi ile kriz goriintiileri incelenecektir. Krizlere tepkile-
rin ele alindig izleyen boliimlerden ilki, parasal uygu-

* Prof. Dr., ITU, Isletme Fakiiltesi

lamalara ve ikincisi de toprak - niifus iligkilerine ayrl-
mugtir. Simdi bu konulara sirayla deginecegiz.

Osmanh'da Kriz Kavram

Her seyden dnce Osmanh Imparatorluk ekonomi-
si ve maliyesini inceleyerek olagan bir isleyis veya
kriz kavramina ulagmanin kolay olmadigim belirtmek
uygun olur. Zira 6zellikle gerileme doneminden itiba-
ren Imparatorlugun kars1 karsiya kaldig1 agir siyasal,
toplumsal, iktisadi ve mali bunalimlar dikkate alindig
zaman, bu siyasal birligin 20. Yiizyilm ilk ¢eyregine
kadar nasil ayakta kaldigim ancak onun kendine 6zgii
yapisi ve Orgiitlenme tarziyla agiklayabiliriz. Bunun
i¢in de sadece ilk bakista goze ¢arpan olaylarla ya da
alisilmig tahlillerle bir yargiya varmadan, daha derin-
lerde ve zaman icinde birbiriyle ¢eligir goriinen veya
ayni ortamda birbirine zit diye niteleyebilecegimiz
birtakim mekanizma ve uygulamalarin, sistem agisin-
dan yerini ve énemini dikkatli bir gekilde tespit etmek
gerekir. Aksi takdirde gozlemlerimiz yetersiz, sonug-
larimiz kismi ve nihayet agiklamalarimz gergegi yan-
sitmaktan uzak kalabilir. Oysa Imparatorluk ekonomi-
si i¢indeki her uygulamanin, onun varhig cergevesin-
de anlamh bir rolii ve yeri vardir. Mesela Devletin,
birtakim iktisadi faaliyetleri engelleyip bazilarini tes-
vik etmesi veya onlarin devamina miisaade etmesi, ilk
bakista iktisadi agidan paradoksal goriinebilir. Ancak
bu hareketlerin arkasinda vergi gelirlerinin arttirilma-
s1, toplumun ihtiyaglarinin karsilanmasi yani iagecilil
ya da sadece geleneksel uygulamalann devam ettiril-
mesi amaci bulunabilir.[IF1]Bu ii¢ unsur bir arada
dikkate ahnmadig1 taktirde, iktisat ve maliye politika-
larinda bir tutarsizhik veya celiski oldugu sonucuna
varilacaktir. Oysa bunlarin hepsi, biitiin geleneksel
toplumlarda oldugu gibi zaman iginde olugmus hare-
ket tarzlarnidir. Aym sekilde Osmanli Imparatorlu-
gu'ndaki isleyis ve uygulamalarin, yakin iligki iceri-
sinde oldugu gelismis veya bu ilk geligen lilkeleri ya-
kindan izleyen Avrupa iilkelerindeki degisimle karsi-
lagtiritmas: ya da aralarinda birtakim paralelliklerin
aranmasi her zaman anlamlr olmayabilir. Gergi 1875
krizinde oldugu gibi bazi1 dig gelismelerin Osmanlh
ekonomisi ilizerinde 6nemli sonuglar dogurmasi ve

Bu ¢aligmanin son seklini almasinda yardimct olmak inceligini gosteren Dog. Dr. Oner Giingavdy, Ar. Gér. Miih. Derya
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Misir, Tunus ve bir dizi Latin Amerika iilkesinin de
benzer bir siireci yagsamis olmas1 miimkiindiir.2 Ancak
bu noktada paralelliklerden ziyade Bati miidahaleleri-
nin on planda oldugu saptamasi yapilabilir. Yine de
Bat1 kaynakl gelismelerin dogrudan ve dolayl etkile-
riyle daha izl bir ¢oziiliis siirecine giren Imparator-
lugun, yenilesme hareketlerini de aym iligkiler ve zo-
runluluklar gercevesi icerisinde gergeklestirdigi goz-
den uzak tutulmamahdir.

Osmanli Imparatorlugu'nda kriz olgusundaki
farklilifin bir diger yonii ise hem niteliginde hem de
¢bziim yollarinda kendini gostermektedir. $6yle ki,
kapitalist ekonomilerde kriz kavrami esas itibariyle
iktisadi faaliyetlerde ortaya ¢ikan daralma ve tikanik-
liklar ve onun sonucunda beliren bir refah kayb ile
iliskiliyken, kriz, Osmanli Imparatorlugu'nda daha zi-
yade devlet maliyesinde dengesizlikler seklinde ken-
dini gostermektedir. Bagka bir deyisle ister ekonomik
veya siyasal sorunlardan, isterse bagka nedenlerden
ileri gelmis olsun Osmanli Devleti'nde kriz olgusu,
genellikle devlet yonetimindeki etki ve yansimalari 6l-
glistinde incelenen bir olaydir. Bu anlamda devlet-
merkezli bir yaklasimdan s6z etmek yanlig olmaya-
caktir, kanisindayim. Bu tespit, Osmanli donemindeki
devlet adamlari ile tarih¢i ve yazarlarin, halk nezdinde
yaganan iktisadi sikintilari, kithk ve pahaliligi hi¢ bir
sekilde goz oniine almadiklar anlamina gelmez. Aksi-
ne yukarida degindigimiz iagecilik ilkesi bu tiir kaygi-
larin 6nemini vurgulamaktadir. Zaten biitiin gelenek-
sel toplumlarin aslinda bir kitltk ekonomisi hakimiye-
ti altinda yasadiklart ve Osmanli iilkelerinin de bir is-
tisna olusturmayip sik sik dramatik gelismelere sahne
oldugu bir¢ok eserde belirtilmistir. Ulgener'de yer
alan su ifade tarihte rastlamlan kitliklarin ¢ok &zlii ve
tipik bir tasvirini sunmaktadir:®

"Her cdnipte ndn deyu cdn tartarlard: kimse
vezne almazdi,”

"Bir pare ndn’e haniiman satarlard: kimse
hiridar olmazd."”

Kitliklar esas itibariyle halki etkilemesine rag-
men, sistemin esasinda devletin varlhigimin yer almasi
yine de oncelikle devlet maliyesinin hareket noktasi
olarak secilmesini gerektirmektedir. Bati dillerinden
Tiirkceye 1850 yilinda "hazine-i maliyenin hali buhra-
n" diye gevrilen kriz kavraminin* bu ilk uygulama
alani da aslinda ekonomi ile maliye arasindaki 6nceli-
g1 belirtmek agisindan anlamh sayilabilir.

Kriz kavraminin olusturulmasina iligkin bu
actklamalar, ¢oziim Onerilerinin ve uygulamalarmn

da farkli bir nitelik tagimasi geregini ortaya koy-
maktadir. Burada arastumalarin yonii ¢ok dnemlidir.
Eger literatiirde, genel olarak, burada benimse-
digimizden farkh nitelikte bir kriz kavramiyla veya
bir krizin varligina bagli olarak uygulamaya konan
¢oziim ve Onlemlerle kars1 kargiya bulunuyorsak,
analizlerimizi sadece bu verilerle sinirlandirmak
tehlikesi s6z konusu olabilir. Dolayisiyla gerek krizler
ve gerekse belirtileri hakkinda ileri siiriilen geleneksel
veri ve agiklamalari yeniden degerlendirmek zorun-
lulugu vardir. Bu agiklama ve veriler, temel iktisadi
gercegi tamamen yansitmak yerine kismen yansita-
bilir veya bunlar sadece goriiniirdeki unsurlar olup
temel olaylar hakkinda herhangi bir fikir verme-
yebilir. Bunun en ac¢ik ornegini tarih kitaplarinda
sikca yer verilen ve devlet adamlanmin, biirokrasinin
cesitli kademeleri ile varlikhi simiflarin titketim tarz-
larindaki degismelerde, sefahatin ve savurganlifin
artis1 6rneginde gormekteyiz.5 Idari ve mali yapidaki
bozulmalardan, savaslarin gerektirdigi masraflardan
ve iktisadi gerilemelerden s6z eden genis bir literatiir
mevcut olmakla birlikte, Osmanl ekonomisinin geli-
sen Bati ekonomilerindeki iiretim artis1 ile kargilag-
tirmali olarak ele alinmasi ve kapitalist bir degis-
menin ortaya ¢ikmamast biitiin iktisadi gostergeler
diizeyinde tek tek yeterince vurgulanmamaktadir. Zira
unutmamak gerekir ki, Osmanli toplumu, geleneksel
yasam tarzina siki sikiya bagh kalarak tiiketim tarzim
tamamen muhafaza etseydi, gayet disiplinli bir devlet
maliyesine sahip olup, dis 6deme aci1g1 vermekten
kaginsaydi dihi, sonunda mesela Japonya ve Cin'in de
maruz kaldig1 dis etkenlerden uzun siire kendini
koruyamazdi. Oysa ozellikle XVIIL. yiizyil ortala-
rindan baglayarak yapilmas: gereken, Osmanlt ekono-
misine ait cegitli iktisadi verilerin, gelisen Batl
ekonomilerindeki ilerlemelere bakarak nispi degigi-
mini tespit etmektir. Bu alandaki baglica calismalar
bize, ozellikle XVIIIL. yiizyil ortalarindan itibaren
Osmanli ekomomisi'ndeki iktisadi verilerde, Bat1 ile
artan ve niteligi degismeye baslayan ticari iligkilere
bagli olarak bir doniisitmiin ortaya ¢iktigini goste-
riyor. Bu doniisiimiin, dis ticarete konu olusturan
mallarda ve sektorlerde etkili olmas: yaninda, artan
dis rekabet sonucunda zenaatlerde gerileme ve ¢okiise
yol agmasi, tarimda bolgelere gore degisen ticarilesme
olgusu, ekonomide nakdilesme ve nihayet Avrupa
ticaretiyle ilgili bolgelerde i¢ kesimlere oranla artan
bir faaliyet hacmi seklinde belirdigini goriiyoruz®.
Biitiin bu aragtirmalarda ortaya konulan egilimleri,
mikro diizeyde ve kargilastirmal olarak ¢esitli iktisadi
faaliyet ve veriler icin analiz etmek agiklayici ola-
caktir.
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Verilerin Giivenilirligi ve Erisilebilirligi
Sorunu

Kriz kavraminin olusturulmasinda bir diger nok-
ta, iktisadi analizde esas alabilecegimiz verilerle ilgili-
dir.Bu verileri elde etmenin giicliigii yaninda dogrulu-
gu ve tutarlilif da tartigmali olibilir. Morawitz, "Os-
manli Maliyesi"nin girig béliimiinde bu iilkede iki ke-
re ikinin dort etmesinin bir tesadiif oldugunu yazmak-
tadir.” Biz, tamamen aksini diigiinerek Osmanli'da ola-
ganiistii kapsamli bir kay1t diizeninin varligim dikkate
alsak bile yine de bu kayitlarin bugiiniin gereklerine
cevap vermek lizere tutuldugunu ileri siiremeyiz. Boy-
le olunca birtakim iktisadi veri ve istatistiklere daya-
narak iktisadi ve mali konularda analiz yapmak ve fa-
aliyet hacmindeki degismenin niteliklerini ortaya koy-
mak giictiir. Ornegin Osmanli'nin son dénemine ait
biitgelerle ilgili cesitli arastirmalar, eldeki verilerin bir
analize imkin verecek kesintisiz ve dogru bir seri
olusturmadigin gostermektedir. Hatta bunun anlagilir
siyasal gerekgeleri dahi bulunabilir, ancak eksiklikler
dikkate alininca kesin sonuglara erigmek giiglesmekte-
dir. Bu konudaki aragtirmalar, biitgelerin olaganiistii
boliimleri oldugunu ortaya koymaktadir.® Olaganiistii
biitce yapimi ve giderlerin bir béliimiiniin gizlenmes
agafida bir Osmanli devlet adaminin da ifade ettigi gi-
bi aslinda zorunluluklardan kaynaklanan bilincli bir
uygulama haline gelmistir: "Gegen 1327 senesinde ...
devri istibdatta bile goriilmeyen muzir sartlar ve agir
faizlere serfiiru etmeye mecbur kaldik. Bu halin neti-
cesi olarak hakikat1 ketm etmeye ve biitgede mesarifi
umumiyemizin miktarini az gostermege kalkistik. Ge-
gende 12 Temmuz 1328 ve 8 Afustos 1328 tarihleriy-
le takdim eyledigim ahvali maliye raporlarina merbut
cetvellerden malumu samileri buyurulacagi vechile
1328 biitgesinde mesarif-i umumiye-i devletin yeki{inu
24.590.561 lira gosterildigi halde bugiin devletin tedi-
yesine mecbur oldugu mesarifin miktar-1 mecmuu
47.371.640 liradir."® Aslinda yukarida bahsedilen du-
rum, bu kadarla kalmamistir. Devam eden ve edecek
olan olaganiistii 6demeler, énceki masraflara eklenin-
ce toplam masraflar 57 milyon liraya yiikselmis, iiste-
lik Rumeli Vilayetlerinin elden ¢ikmasiyla gelirler 5
milyon lira azalmis, Yemen ve Adalarda devam eden
savag yliziinden vergi tahsilati yapilamamigtir. Ayrica
Anadolu'da ahalinin vergi verecek kismi tamamen si-
lah altina alindi81 ve savag dolayisiyla zahire ihracati
engellendigi i¢in de devlet, tahsilat1 adeta durdurmus-
tur.’® Bizzat dénemin maliye bakanmnin kaleminden
¢tkan bir eserden elde edebildigimiz bu belirleyici ve-
riler, konuya iligkin temel aragtirmalarda hi¢ yer alma-
dig1 gibi agir sartlarda temin edilen 11 milyon liralik
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dis borcun'! 1327 y1l1 biitgesinde ne sekilde kaydedil-
digini de bilmiyoruz.' Ciinkii 1327 yil1 olaganiistii
biitce ac1g1 ve 1328 yil1 biitgesi, kullanilabilir verilerin
bulunmamasi nedeniyle heniiz literatiire girmemistir.
XX. yiizy1l bag igin karsilagilan bu sorun, bize, geriye
dogru gittikge veri toplama giicliiklerinin erigebilecegi
boyutlar hakkinda bir fikir verebilir kanisindayim.

Net bir iktisadi gercege ve bu arada kriz kavrami-
na erigmede karsilagilan bir diger giicliik de olgulara
bakis agis1 ve dolayisiyla yazarlarin konumuyla ilgili-
dir. Burada ¢esitli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Yuka-
rida Morawitz'in Osmanli mali verileriyle ilgili kusku-
larina degindik. Daha da ileri giderek olaylar1 Osman-
I1 devlet adamlarimin iki yiizliiliigiine indirgeyen ve
acikca "...bir Osmanl pasasinin ne kadar desiseci ol-
dugunu anlamaya bir insanin 6mrii yetmez" yargisin-
da bulunan Avrupali baz1 yazarlar vardir.'® Mesela
boyle bir yazar, bu degerlendirmesini, 1875 iflas: sira-
sinda Osmanli maliyesinin ve dolayisiyla devlet
adamlarinin i¢inde bulundugu agir sartlar1 tamamen
goz ard1 edip, olaya, sadece Avrupali alacaklilar agi-
sindan yaklasarak yapmaktadir. Ote yandan Osmanli
dis bor¢lanmasi ve kriz, bazi yazarlara gore "... ekono-
minin gii¢siizligiinden cok, vergi gelirlerinin bilylik
bir kismina, belki de yarisindan fazlasina yerel unsur-
larin el koymasindan kaynaklanmiyordu... Ornegin
1878 Berlin Kongresi'nde Rusya'ya verilecek savas
tazminatinin miktar tartisilirken, Osmanlt delegesinin
mali yetersizlikler dolayisiyla tazminatin diistik tutul-
mas1 istegine Rus delegesi, vergi gelirlerinin ancak
iicte birinin hazineye girdigi, gerisinin cesitli araci-
larin ve yerel unsurlarin eline gegtigi iddiasiyla kargi-
lik vermistir."'* Agiktir ki, vergi tarh ve tahsilatindaki
etkinlik tamamen kurumsal bir olgudur ve Osmanl
Imparatorlugu'nun i¢ isleriyle ilgilidir. Kaldi ki Os-
manli Hiikiimeti'nin maliye orgiitiini diizenlemesi
uzun vadeye yonelik bir mesele iken, bu goriismelerde
dile getirilen acil ihtiyaglardan biri, iggal edilen top-
raklardaki devlet gorevlilerinin maaslarinin nasil 6de-
necegidir.Karatodori Pasa, barig goriismeleri sirasinda
Osmanl1 borg tahvillerinin tahsilini teminat altina al-
mak iizere goriismelerde bulunan biiyiik devlet temsil-
cileri karsisinda "... Sirbistan, Yunanistan ve Kara-
dag'da bulunan Osmanli memur ve gorevlilerin bir sii-
re daha gorevde kalmalarini ve maaglarinin bu devlet-
ler tarafindan verilmesini talep etmisti. Bunlari geri
yollarlarsa bu kadar adami biz nereye yerlestirebili-
riz seklindeki ciimlesi biitiin delegeleri giildiirmiis-
ti."'® Gergekten Hiikiimet yillardir memur ve askerle-
rin maagini olagan dénemlerde dahi vaktinde 6deye-
miyor ya da kismen borg tahvilleriyle 6diiyordu.



1871'de maaglar ancak onbir aylik gecikmeyle édene-
bilmigti. "¢

Bir diger nokta yazarlarin Osmanli mali ve iktisa-
di tarihiyle yakinlik derecesidir. Zamana ve mekina
gore son derecede karmasik nitelikler gosteren bu ko-
nu genel bir yaklasimla kolayca sonuca varmayi
miimkiin kilmamaktadir. Yukarida Osmanli Hiikiime-
ti'nin vergileri etkin bir sekilde toplayamadif1 gerek-
gesini on plana ¢ikaran ve bu sorunu mali kriz ile ilisg-
kilendiren goriise yer verdik. Ote yandan biitiin bir
XIX . yiizyill Osmanli mali olaylarim ve dig borglarim
bu ¢ergevede degerlendiren birtakim eserlerin, daha
¢ok yabanci kaynaklara dayanarak Tiirk¢ede bu konu-
lar1 derinligine inceleyen belirli temel eserleri gor-
mezlikten geldigine dahi tamk oluyoruz.'” Oysa bu te-
mel eserlerin yakindan incelenmesi ve XIX. yiizyilda
Bat: iilkelerinin, dnemli mali merkezler olarak digari-
ya sermaye ihra¢ etmis oduklari gerceginin dikkate
alinmasi, olaylarin 6nem sirasin tiimiiyle degistirebi-
lirdi. Bu arada bazi konularda ortaya konulan sayisal
veriler hususunda bir fikir birligine ulagmanin giiglii-
giinii belirtmek de yerinde olur.®

Osmanl Imparatorlugu'nda kriz kavraminin olug-
turulmasi etrafinda ortaya koydugumuz bu agiklama-
lardan sonra simdi de krizlerin tezahiirii, devlet tara-
findan algilanma sekli ve alinan tedbirler iizerinde du-
rarak meselenin 6zgiinliigiinii belirlemeye ¢alisacagiz.

Kriz Goriintiileri

Bir kere krizlerin ortaya ¢ikisi, mali ya da iktisadi
olsun mevcut sistemin dinamiklerinden ayr1 bir sekil-
de diisiiniilemez. Bu ise bizi Osmanl iktisadi diizeni-
nin egemen isleyisinin tanimlanmasma gotiiriir. "Os-
manly sistemini "proto-pseudo-sosyalist” olarak ta-
nmmlamamaz: hakli ¢ikaran son arastirmalara gore,
baglica iiretim araglarinin ve fiziksel sermayenin ta-
mamim elinde tutan devlet, neredeyse tiim madenlerin
ve metal sanayiinin sahibiydi ve girdi fiyatlarini siki
bir sekilde denetliyordu. Kisacasi, devlet ekonomiye
fiilen hakimdi."?® Bu hakimiyetin kaynaginda Osman-
11 toplumunda sermayenin yeniden dagitilmasi, biiyiik
kitlelerin  temel ihtiyaglarinin kargilanmasi ve niha-
yet devletin bekasini temin amac1® vardi. Hal boyle
olunca iktisadi ya da mali alandaki bunalimlarin esas
yansimalart daima merkezi idare iizerinde olmaktaydi.
Ve devlet, bu yansimalari, ¢ogu kez giderlerini karsi-
layamama, kisacasi bir biitce kisit1 seklinde yasiyordu.
O kadar ki "...devlet, kendi gelirini dengelemek igin
zaman zaman ekonominin dengelerini alt iist etmig-
tir."?

Burada erken dénemlerden itibaren ortaya ¢tkan
ve zaman i¢inde siklikla uygulanan kriz tedbirlerinden
bahsetmek yerine Bati'yla iktisadi iliskilerin nispeten
yogunlagma siirecine girdigi XVIII. yiizyilin ikinci
yanisindan yikilisa kadar gecen-donemde rastlanan ba-
71 belirleyici ve temsili olaylar iizerinde durmak isti-
YOruz.

Osmanli imparatorlugu'nun bu dénem igerisinde-
ki uygulamalari, aslinda biitiin idari ve iktisadi sistemi
saran ve uzun vadede krizlere cevap olusturan bir dii-
zenlemeler biitiiniidiir. Bu diizenlemeler, gelenek ve
tecriibelerden kaynaklanan ve onceden planlanmak
yerine daha ¢ok kendilifinden olusan tepki ve ¢oziim-
ler bi¢imindedir. Bunlara drnek olmak iizere yoneti-
min aligilmig genel mali uygulamalar1 arasinda farkh
birer agama seklinde kendini goésteren iki olgu olarak
malikidne ve esham sistemleri iizerinde durulabilir.
Bunlardan ilki "... 1683-1699 savasina ve biiyiik olgii-
de artan gelir ihtiyacina bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ik-
misgtt. Esham sistemi de 1768-1774 Osmanli-Rus
savagimn yarattifl benzer kosullar altinda ortaya ¢ik-
t1."22 fltizam sistemi ile olagan vergi tahsilatinin yeter-
sizligi karsisinda devlete malijkdne sisteminde pesin
O6deme ve ayrica yillik 6deme yapiliyor, eshamda ise
vergi kaynaginin yalmzca yillik kéar1 hisseler halinde
Omiir boyu satiliyordu.?® Bu sekilde devlet, gelecekte
elde edecegi gelirleri de devreye sokarak agik¢a bir
gesit borglanma yolunu agmis oluyordu. Ashinda Im-
paratorlugun ilk bor¢lanma tesebbiisleri de bu donem-
lere kadar gerilere gitmektedir. Bor¢lanma gergekles-
memis olmakla birlikte Fas, Fransa, Felemenk ve Is-
panya, baglangicta bu agidan bagvurulabilecek iilkeler
olarak diigiiniilmiigtiir.?4 Padisah III. Selim'in akge
meselesinin riiyalarina girdigini ve Ruslarla tazminat
goriigsmeleri yapilirken, baz: devlet ileri gelenlerinin
"son taksit 0dendigi zaman bunlar yeniden savas agar-
lar" diyerek umutsuzlugunu belirtmesi ¢ok manidar-
dir.25 Malikdne ve esham uygulamalarinda devlet bir
nevi gelecege borglanirken, bu padisahin tahta ¢iktigi

~ sirada memlekette giimiis ve altin esyanmn devleti fi-

nanse etmek iizere toplamp darphaneye irsali de geg-
misteki tasarruflarin ¢oziilmesinden bagka bir sey de-
gildir. Basta padisah olmak iizere sultan, sehzade ve
kadinefendilerden en kii¢iik cariyeye kadar saray
mensuplarinca verilen esyanin cins ve miktari?® mali
buhranin ve dolayisiyla finansman ihtiyacimin boyut-
lar1 hakkinda agik bir fikir vermektedir.

Bu siirecin daha sonraki donemde ulasacag1 nokta
Tanzimat'in hemen arkasindan ihra¢ edilen "esham
kavaimi” uygulamasidir. Bunlar, aslinda ilk Osmanlt
kagit paralari olarak ve "kaime-i mutebere-i nakdiye"
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adiyla literatiirde yer alan faizli kagitlardir. Odemeler-
de kullamlmaktadirlar, ancak konumuz agisidan 6ne-
mi, bir yazarnn bunlari, itibari paramn ortaya ¢ikisinda
bir asama olugturan Osmanl hazine bonolar: olarak
adlandirmasidir.?” Bu uygulamadaki %12,5 oraninda
yiiksek faizler, Avrupa iilkelerinin de istahini kabart-
mug, bu iilkeler, hem Osmanli Imparatorlogu'nun ken-
disine igerden kaynak yaratmasim engellemek ve hem
de bu iilkeye mali sermaye ihrag ederek bu yiiksek fa-
iz oranlarindan yararlanmak, bu arada borglanma yolu
ile de olsa Osmanl iilkesinin digaridan Avrupa malla-
n ithal edebilmesine parasal kaynaklar temin etmek
iizere harekete gecmis ve nihayet Osmanli maliyesinin
icinde bulundugu sartlanin da yardimiyla, kisa zaman
sonra dig borglanma siirecine girilmigtir.?®

Biitiin bu gelismeler igerisinde iki hususun vurgu-
lanmasi yerinde olur. Bunlardan ilki, daha ¢ok mali
kriz seklinde kendini gosteren ancak sistemin tamami-
n1 sarmi§ bulunan zaaflarin, devletin bekasim tehdit
etmesiyle, artik geleneksel temeller iizerinde varligim
stirdiirmenin olanaksizhginin anlagilarak Tanzimat'in
ilanina yol agilmasidir. Ne var ki mali ve iktisadi alan-
da devletin kars1 karstya bulundugu kisitlar, siyasal ve
idari alanda girisilen diizenlemelerin iktisadi alanda
gerceklesmesine imkan vermemis, devletin manevra
alam daralmigtir.

Ikincisi ise biitiin bu kaynak yaratma mekaniz-
malarimin, ekonominin degil sadece devletin ihtiyag
ve talepleri kargili§inda harekete gecirilmis olmasi-
dir. Su ifade, meseleyi agik bir sekilde ortaya koy-
maktadir: "... 6zel finans kesiminin {slam diinyasina
getirdigi yenilikler, para vakiflar1 ve kapanlardan iba-
rettir... Yaptifimiz arastirma, para vakiflarinin Islam
diinyasinin finans tarihinde 6nemli bir yenilik oldugu-
nu gosteriyor... Her ikisi de kendi bagina gayet 6nemli
olmasina ragmen, bu kurumlar sermaye birikimi ve
ozel finans konularinda etkisiz birer aktér olmuglardr.
Buna kargilik, devlet maliyesi alaninda gasirtic1 ve
uzun soluklu bir gelisme siireci yaganmigtir.?® Bu ge-
ligme siirecinin, bir iktisadi ilerlemenin eslik ettigi da-
ha ¢agdas diizenlemelerden ¢ok veri sartlarda devlet
gelirlerini arttirmadan ibaret oldugu hatirdan ¢ikaril-
mamalidir.

Kamu maliyesinin baglica geligme asamalarina
yukarida deginmis bulunuyoruz. Osmanli maliyesi,
devlete gelir temin etmede biitiin yollari son haddine
kadar kullanmaktan geri kalmadig1® i¢in buraya bir
finansman kaynag olarak miisadereleri de eklemek
gerekiyor. Ulke zenginlerinden cebri istikraz da yapil-
dig1 gibi®! "1770'lerde harp masraflarindan dogan ag1-
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£1 kapatmak igin devlet yeni bir tedbire bagvurmus;
olen sahislarin terekesine el koyup %601 alarak bu-
nu hibe ettiklerine dair de senet verdirmege baglamig-
tir. Bu tatbikat 1830'lara kadar devam etmistir."3? II.
Mesrutiyet'ten onceki yillarda Erzurum'da patlak ve-
ren karnigikliklarda sahsi vergi ve hayvanat resminin
rolii bilinmekle beraber, halki galeyana getiren asil
olayin, Valinin "devlet icin bir akge bir neferden evla-
dir"33 s6zii oldugu diigiiniiliirse maliyenin felsefesinde
zaman icinde bir degisme olmadig1 anlagilir.

Krizlerin belirtileri veya algilamg bigimiyle ilgili
bu agiklamalarimizdan sonra simdi de bunalimlar go-
giisleme ya da asma girisimlerindeki uygulamalan ele
alacagiz. Once parasal uygulamalara deginecek, arka-
sindan da toprak ve niifus konusundaki tavir ve tepki-
leri inceleyecegiz.

Parasal Uygulamalar

Devletin kendi ekseni diginda kalan iktisadi yaga-
mu ikinci planda degerlendirmesi, para konularinda da
karsgimiza ¢ikmaktadir. Ekonomideki likidite ihtiyac:
ve paranin tedaviilii sorunlar bazi istisnalar diginda
Osmanl iktisadi tarihi i¢inde yeterince vurgulanan
konular degildir.3* Devlet, ihtiyaglan i¢in gelir yarat-
mada saraydaki altin ve gilimiis egyanin darphaneye
yollanmas1 dahil biitiin yollar1 zorlarken son ¢are ola-
rak tagsislere bagvuruyor, H. Kazgan'in deyimiyle
kendi parasindan da ¢aliyordu® Bu olagan igleyisti.
Ancak diigiik ayarli paralar basmak o derecede ka-
zangh bir is idi ki, bu durum kalpazanlar da harekete
geciriyor, onlar da devletin kdrim engelleyip bundan
kendileri yararlanmaya caligiyorlardi.® Oysa hadise
paradoksal goriinse de, Bati'da tiimiiyle zit yonde ge-
lismeler olmugtur. Temelinde iktisadi yapilarda gorii-
len farkliliklarin bulunmasina ragmen, Bat1 Avrupa'da
bu dénemde para emisyonunun, devletin tekelinde ol-
madigini, bircok fabrika ve yerel bankalarin devlet
bankast banknotlar1 diginda kendi paralarini tedaviil
ettirdiklerini, 6deme vaadi olan senetlerin, ¢ek vb.leri-
nin de para yerine kullamildigini, gelisen ekonominin
artan likidite ihtiyacimin piyasa mekanizmasi igerisin-
de kendiliginden olusan c¢esitli 6deme araglariyla kar-
silandigim goriiyoruz. Bagka bir deyisle, madeni pa-
ralart kullanmaya mahkim bir iilke olarak kalan Os-
manli Imparatorlugu’nda, artan tagsigler yiiziinden
kalpazanlar dahi devletinkinden daha yiiksek ayarl
paralar darb etmelerinden dolay: cezalandirilirken,
ileri Bat iilkelerinde ekonomi, piyasa gii¢lerinin 6n-
ciiliiginde ve madeni paralar haricinde olaganiistii
bir parasal genigleme géosteriyordu. Rusya bile
1768'de Sen Petersburg'da ve Moskova'da iki emis-



yon bankasi kurmus ve emisyon hacmi, 6zellikle
1787'deki Tiirk-Rus savas: sirasinda, biiyiik tutarlara
erigmisti. XVIIIL. yiizyilin sonunda ise, kagit Rublele-
rin toplam hacmi 30 milyon Sterlin'e ulagmistir.?” Bu
rakam, Osmanli Imparatorlugu'nun, I. Diinya Savas:
dncesinde yani yiizyillik bir gecikme ile, madeni pa-
ralar ve banknotlar bir arada diisiiniildiigii zaman sa-
hip oldugu toplam para stokunun muhtemelen ¢ok
iizerinde bir degeri ifade etmektedir.

Gergekten Osmanli iilkelerinin degisen Bat kar-
sisindaki nispi diizeyini ortaya koymada kullanabile-
cegimiz en anlamh karsilastirma unsuru, ddeme arag-
larimin niteligi ve niceligidir. Bu yolla mesele, Os-
manh'da neden siirekli tagsislerin yapildigi, metal pa-
ralann hangi oranlarda deger kaybettigi seklinde tarti-
silmaktan da cikacaktir. Zira Bati diinyasi artik ilke
olarak asli degere sahip olmayan maddelerden imal
edilmig para kullanimini sistemin temeline oturtmus-
tur. Bu iilkelerde cek veya benzeri 6deme araglari pe-
sin para yerine kullamldig: gibi, devlet bankalan ve
ozel bankalarin kag:t paralan ile bankalar sisteminde-
ki mevduat da sahip olunan 6deme araglarimin hacmi-
ni artinnyordu. Kisaca belirtmek gerekirse, her tiirlii
6deme aracini kapsayan bir biitiin olarak tanimlayabi-
lecegimiz para sistemi, Osmanli impararorlugunda
neredeyse sadece madeni paralardan ibaret iken Bati
memleketlerinde madeni paranin rolii adeta sembolik
diizeyde kalryordu. Asagidaki grafik Osmanli Impara-
torlogu'nda tedaviildeki banknot ile bankalardaki
mevduat hacminin seyrini, Carlik Rusyas1 ve Ingilte-
re'deki banknot ve bankalardaki ticaret ve tasarruf
mevduati miktarlariyla karsilagtirmali bir sekilde orta-
ya koymaktadir.

Grafik, bize Osmanli ekonomisi ile diger iilkeler
arasindaki farks agikca gostermektedir. Ancak bu fark-
hlik dahi gercegin yalnizca bir boliimiini yansitmak-
tadir. Ciinkii basta Ingiltere olmak iizere ileri Avrupa
iilkelerinde asagida goriilecegi gibi metal para ve
banknot disindaki 6deme arag¢ ve sekillerinde olaga-
niistii gelismeler olmustur. Buna karsilik mesela
1840'lara dogru heniiz bir bankanin dahi mevcut ol-
madig: Kiiciik Asya'y1 dolagan Charles Texier, yolcu-
luk sirasinda ihtiyaglarin kargilanmasi amaciyla ancak
Izmir, Ankara, Kayseri, Halep gibi 6nemli gehirlerde-
ki sarraflara yonelik ceklerin temin edilebildigini kay-
dederken,®® XX. yiizyil baginda da bu durumda kayda
deger bir degigsme olmadigim goriiyoruz. Gergekten
Imparatolukta hala "... halk arasinda banknot ve kava-
imi nakdiye tedaviilii taammiim etmemis ve zaten her
tarafta banka subeleri pek mahdut olup bankalara
tevdiata ahgilmamis oldugundan bittabi ¢ek usulii cari
degildir. Binaenaleyh takashane ihdasina dahi hacet
yoktur."3® Oysa XIX. yiizyilin ortalarina dogru Ingil-
tere'de 10 liralik ticari senetler dahi 50-60 ayn kisi ta-
rafindan ciro edilebiliyordu.® Yine bu iilkede, Lond-
ra'da 1852-1857 yillar1 arasinda beg bankanin mevdu-
at toplami 17,7 milyon liradan 40 milyon liraya yiik-
selirken dolagimdaki poligelerin tutari da 66 milyon
liradan 200 milyon liraya erigmis bulunuyordu.*! Bu
donemde Osmanli Imparatorlugu'nda police kullanimi
daha sinurlt olup, banka kurma meseleleri tartisma ha-
lindeyken, toplam madeni para tedaviilii de birkag
milyondan ibaretti. Ileri iilkelerde 6deme araglarinda
I. Diinya Savasi'na kadar devam eden bu bilyiik artigin
mesela A.B.D. ve Ingiltere gibi iilkelerde yiizyillik
donemde fiyatlarin %44 civarinda diigmiis oldugu®?,
yani para talebini arttirici bir faktor olarak fiyat yiik-
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selmelerinin soz konusu olmadigi bir ortamda ger-
ceklestigini de unutmamak gerekir.

Bu asamada geldigimiz nokta ¢ok onemlidir: Os-
manli Imparatorlugu'ndaki para ve gelir bunalimlarint
bu iilkenin sadece kendi tarihsel ge¢misini referans
alarak incelemek iktisadi agidan artik tek bagina hicbir
anlam ifade etmemektedir. Zira gegmiste Osmanli im-
paratorlugu ile ¢agdagi Avrupa iilkeleri arasinda temel
iktisadi ve parasal mekanizmalarda dnemli bir mahi-
yet farki mevcut degilken, Bati'da zaman iginde orta-
ya ¢ikan ilerlemeler, Osmanli'y: sadece kendi gegmi-
sine gbre degil, aynm1 zamanda Avrupa karsisinda da
yeni bir bakig agisiyla degerlendirmeyi zorunlu kil-
mustir. Ciinkii metal para kullaniminin egemen oldugu
gecmis donemlerde, yabanci paralarin tedaviiliinii,
kiymetli metallerin iilkelerarasi hareketini ya da her
iilkenin u veya bu sekilde bagvurdugu devaliiasyonla-
r1, Osmanh'da ya da Avrupa'da ele almak ayni derece-
de anlamliydi. Buna kargilik, para sisteminin tiimiiyle
degisime ugradigy XIX . yiizyilin diinyasinda, sisteme
adim1 vermenin Otesinde, iktisadi islemlerdeki yeri
adeta sembolik diizeye inen degerli metalleri ve bu
metaller etrafinda ger¢eklesen olaylari Osmanli impa-
ratorlugu’nu yegéane inceleme alani olarak benimseye-
rek ele almak iktisadi a¢idan yeterince anlamh degil-
dir. Gergekten "... diinyada muamelesi en cesim olan
1ngi1tere Bankasi'min vezne muamelatinin %87,5'i ¢ek
ve evrak-1 itibariye ile mahsub ve takas suretiyle;
%12.5'1 banknotlar ile ve ancak ... gayet ciiz'i miktar
nakden vuku bulmaktadir. Kezalik Amerika'da dahi
bankalar muamelatinin %901 ¢ek ve takashane ilmii-
haberleriyle; %8,5'i banknotlarla ve %1,5'i nakden ifa
olunmaktadir... Fransa Bankasi'nin dahi muamelat:
umumiyesinin %80'i nakl-i hesap ve takas suretiyle ve
%18'i banknot ile ve ancak %2'si nakden cereyan et-
mektedir."4® Buradaki nakit kavrammin, metal parala-
r1 ifade ettigi anlagiliyor.

Simdi de aym1 dénemde Osmanli imparatorlu-
gu'nda devlet bankasi1 konumundaki Osmanli Banka-

si’'nin iglemlerine bir goz atalim. Agagidaki tablo,
1908-1914 yillan arasinda bu Bankanin idare merke-
zinin nakit iglemlerini gostermektedir.

Kugkusuz Banka, ¢ek ve takas iglemleri de ger-
ceklestirmektedir. Bu konuda kesin verilere sahip ol-
mamakla birlikte, bu tiir iglemlerin Osmanl: ekonomi-
sinde simirh oldugunu sdyleyebiliriz. Zaten Ingiltere,
A.B.D. ve Fransa'da azami %2 dolaylarinda olan me-
tal paraya dayali islemler ve banknotun iggal ettigi si-
nirh role karsilik Osmanli'daki farklilik g6z oniine ali-
ninca ¢ek ve takas islemlerinin sembolik niteligi ken-
diginden ortaya ¢ikar. Yukaridaki tablodaki oranlar,
metal para kullantm yoniinden Osmanli ekonomisin-
deki farklilig: agik¢a gostermektedir. Kald: ki bu tab-
lo, Osmanl Imparatorlugu'nda parasal genislemenin
o6nemli boyutlara ulastigi, bankaciligin biiyiik bir yay-
ginlik kazandig1 bir doneme ve bu acidan ilk sirada
yer alan Istanbul'a aittir. Bagka bir deyisle bu tabloda-
ki veriler dahi gergekte, Osmanh iilkelerindeki olagan
durumu temsil etmemektedir. Ciinkii tagralarda Os-
manli Bankas: banknotlan halk nezdinde kabul goriip
tedaviil etmedigi gibi zaten kovertibilite de sadece Is-
tanbul dahilinde gecerlidir. Bat1 iilkeleriyle kargilagti-
rildiginda, Osmanli'da banka iglemlerindeki oranlarda
ortaya ¢ikan zitliklar, aslinda bir bakima toplam iglem
hacminde -yukarida para sisteminin farklilagmasmdan
bahsetmistik- kendini gosteren olaganiistii artigin bu
alana yansimasindan ibarettir. Ger¢ekten aym yillarda
Ingiltere ve Fransa Bankalarnin bir senelik vezne mu-
ameleleri sirastyla 20 ve 15 milyar liraya erigmekte-
dir.#

Bu veriler, XIX. yiizyilin ikinci yansi ile I. Diin-
ya Savagi arasindaki donemde genel kabul goren altin
para sisteminin, uygulamada, gelismis Bati ekonomi-
leri ile Osmanh Imparatorlugu'nda ne derecede farkli
bir evrim gosterdigini ortaya koymaktadir. Osmanli'da
sistem, esas itibariyle hila metal sikkelerin tedaviiliine
dayah iken,*® yukaridaki iilkeler, artan iiretim ve ig-
lem hacminin baskist altinda altin kiilge sisteminin

Osmanl Bankasi'nda Nakit iglemleri

Yillar 1908

1911 1914

islem Hacmi

islem Hacmi

islem Hacmi

Osmanl Lirasi

%

Osmanll Lirasi

%

Osmanh Lirasi

%

Altin 32.584.000 60 66.425.800 72 33.752.660 63
Gumus 9.057.000 17 2.604.400 3 5.349.300 10
Banknot 12.579.000 23 22.968.400 25 14.722.440 27
Toplam 54.220.000 100 91.998.600 100 53.824.400 100

Kaynak: Hasan Ferid,a.g.e., s.171.
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imkéin verdigi esneklikten sonuna kadar yararlanmig-
lar ve dénemin uluslararasi parasal ve mali merkezi
olma roliinii iistlenmis bulunan Ingiltere, Almanya,
A.B.D. ve Fransa'da sistem, bu dénemde daha ¢ok bir
altin miibadele esasina doniigmiigtiir.4®

Odeme araglarinin bilesimi iizerinde bu kadar
fazla durmamizin temel nedeni tamamen iktisadidir.
Soyle ki, asin1 bir varsayim yaparak, alisilmis bakig
agistyla ele alinan tagsisler ve dolayisiyla para dege-
rindeki bityiik diigiisler, fiyat artiglara vb.nin hi¢ vuku
bulmadigim diisiinelim. Bu varsayim alunda dahi ge-
ligen diinyada islem hacminin bu derecede artmig ol-
masina ragmen, bir tilkenin iktisadi hayatin1 hala geg-
migte oldugu gibi altin ve giimiis metal sikkelere bagh
olarak devam ettirmek zorunda kalmig olmasi, ekono-
minin Jikidite talebini karsilamak iizere bu iilkenin pa-
ra Uretimine ayirmak zorunda kalacag kaynaklar iti-
bariyle krize girmesi i¢in zaten yeterli bir neden olus-
turur. Likidite talebine, hazinenin aym kaynaklara yo-
nelen gelir talebi de eklenince, ¢ikmazin boyutlan da-
ha iyi anlagilir. Zira Osmanli Imparatorlugu'nda ...
XIX. yiizy1l para tarihinin 6nemli bir béliimiinii devlet
maliyesinin tarihiyle birlikte ele almak kaginilmaz ol-
maktadir."# Gerilemenin bu alandaki yansimasi, ken-
di biiyiik para ve bor¢lanma krizleri bir yana, Osmanl
Imparatorlugu'nun gelisen diinya icinde parasal an-
lamda nispi olarak kiiciiliip metal para sisteminin kis-
kaclari arasinda sikisip kalmasidir. Bylece Osmanli
Imparatorlugu'nun parasal diizenlemelerdeki temel za-
afimin, sadece XIX. yiizyilda para ve maliye tarihinin
i¢ ice gecmis olmasi degil, daha 6nceki yiizyillardan
beri devam eden i¢ iceligin degisen iktisadi sartlar al-
tinda hala siiriiyor olmasidir. Devlet, Bati'da para sis-
teminin iglemesinde diizenleyici bir fonksiyon iistle-
nerek sadece "oyunun kurallarimi” yerine getirirken ve
para yaratma mekanizmalari ekonominin énderliginde
olusturulup islerken - biitiin bir bankalar sistemi, takas
ve kabul evleri bunun bir géstergesidir - Osmanli im-
paratorlugu’'nda parasal diizenlemeler, Maliye'nin ihti-
yaglart ve zorunluluklar: dogrultusunda gergeklesi-
yordu. Dig ekonomik giicler ise pazar istikrar1 agisin-
dan Osmanli Imparatorlugu'nda bir parasal moderni-
zasyonu ve genislemeyi kolaylastiric1 harekete daima
engel oldular.

Toprak ve Niifus

Osmanli Imparatorlugu'nda kriz ve tepki ya da
uyarlanma siirecinde ele alinmas: gereken bir bagka
alan da toprak ve niifus alanidir. Imparatorlukta tarim,
ekonominin temelini olusturdugu gibi aym zamanda

timar rejimi dolayisiyla mali, idari ve askeri sistemin
de esast idi. Bu alanda devletin kargilagtiga ¢6ziilme
olgusu, zaman i¢inde yeni diizenleme ve degismeleri
de beraberinde getirmis, ancak devletin geleneksel as-
li rolii higbir vakit ortadan kalkmamustir. Gergi timar
rejiminin, timar erbabina bazi gérevler verilerek Tan-
zimat'la birlikte kaldirildigim biliyoruz.4® Bununla bir-
likte bu igleyisin devlet icindeki rolii azalarak da olsa
devam etmistir. 1858 tarihli Arazi Kanunu'nun yiiriir-
liige girmesi, aslinda tannmda pazarla iligkilerin genis-
lemesi, toprakta 6zel miilkiyetin yaygmhk kazanmasi,
biiyiik gogler ya da agiretlerin iskdni1 dolayisiyla top-
raklarin dagitilmasi, bu yapida kesin bir tasfiyenin
gerceklesmig olacagini akla getirebilir. Ne var ki 93
Savagi'nda Anadolu cephesinde, sefere, topladiklar:
askerleriyle katilan yerel beylerin buralarda asirlardir
yurtluk-ocaklik sahibi oluglari, fiilen bu kurumun bir
sekilde devam ettigine isaret eder.*® Kaldi ki bu reji-
min kesin tasfiyesi ancak Cumhuriyet doneminde, bu
sinifa yasayla belirli emlak ve araziler verilmek sure-
tiyle ger¢eklesmistir.5°

Devlet, bu gruplarin isbirliginden tedrici bir
azalma ile de olsa sonuna kadar yararlandigi gibi
timar rejimi ¢ergevesinde elinde tuttugu biiyiik ta-
rimsal topraklart uzun dénemde bir dagitim ve miida-
hale aract olarak muhafaza edip kullanmay! ba-
sarmast sayesinde XIX. yiizyilda ve XX. yiizyil
bagindaki go¢ krizlerini de uzun dénemde kendi
lehine ¢evirebilmigtir. Osmanlilar ... Avrupa'daki
bircok emsalleri gibi, niifusu en 6nemli zenginlik, gii¢
ve kuvvet faktorii olarak gérmiisler, hattd bu noktay1
onlardan ¢ok daha 6nce kesfedip sistemlestirmiglerdir.
Sultan IV. Murad'a gore, "redya olmayinca hazine ne-
reden toplanip uldfe verilir? Bu yiizden "redyay: so-
yup, dagitmamak" lazimdir.">' Hal boyle olunca
1828-1829 Osmanli-Rus Savagi ile Dogu Anadolu'dan
Rusya'ya gociirillen Ermeni niifusun gidigini engelle-
mek ve gidenlerin tekrar iilkeye donmesini tesvik ve
temin etmek i¢in devletin gosterdigi ¢abalarS? sagirtici
gelmemektedir.

Eger Osmanh Imparatorlugu'nda geleneksel arazi
rejiminin ¢oziilmesiyle birlikte, Bat1 kapitalizminin de
etkisiyle tarimda yaygin bir 6zel miilkiyete gecis siire-
ci yasansaydi ve miri arazinin biitiin emareleri orta-
dan kalkmis olsaydi, biiyiik go¢ dalgalar: kargisinda
devlet bu derecede 6nemli bir hareket serbestisine sa-
hip olmayacakti. Niifusa oranla genis ve heniiz yerle-
sime acilmamig uygun arazilerin Imparatorluk'ta mev-
cut oldugunu ve gelen gé¢menlerin sadece mirfi arazi-
ye yerlestirilmedigini varsaysak dahi devletin, kendi
tasarrufunda birtakim topraklara sahip bulunmasinin
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bir gii¢ potansiyeli olusturdugu kuskusuzdur.5®
1930'Tu yillarda dahi geleneksel toprak rejimi sinifla-
mas1 i¢indeki bes grup arazi arasinda miilk topraklar
sadece %5'lik bir yere sahipken, toplamin %30 unun
miri arazi rejimine dahil oldugunu ileri siiren goriis-
ler mevcuttur.5 Daha dnceki donemlere ait veriler de
bu tiir saptamalart dogrular niteliktedir. Mesela 1912
yihnda devlete ait ciftliklerle miri arazinin kapladig:
alanlarin bilyiikliigii g6z oniine alinirsa®s 6zellikle ba-
71 vilayetlerde, mirf arazi diginda anlaml: bir toprak
miilkiyetinin mevcut olup olmadigy sorusu dahi akla
gelebilir.

Iste toprak rejiminin bu 6zelligi ile imparatorluga
yonelik gocler arasinda yakin bir iligki s6z konusudur.
Gergi toprak rejiminin tarihsel -idari niteligine karsi-
ik, goglerin, 6zellikle XX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren hizlanan ve 6nceden goriilemeyen bir olgu ol-
dugu, birbirlerini tamamlamalarinin tesadiiften ibaret
bulundugu ileri siiriilebilir. Aricak Osmanl devleti, di-
sartya goge hicbir vakit zemin hazirlamamigken -XIX.
yiizy1l sonlarr ile XX. yiizy1l baglarindaki ozellikle
Amerika Kitasi'na yonelik gocler harig tutulursa- ma-
ruz kaldig tek tarafli go¢ii herhangi bir gekilde engel-
lemeden olaganiistii bir idari diizenleme ile iskin faa-
liyetlerini yiiritmiig, Rumeli'den Kirim ve Kafkas-
ya'ya kadar bu genig ve ¢ok farkli cografi kugaklardan
gelen kitlelere adeta kucak agmgtir. Dinsel ve beseri
kaygilarin yaninda, bu harekette tutarh bir devlet
mantiginin bulunmadigini diigiinmek miimkiin degil-
dir.

Soyle ki, reaya, yerine getirdigi iktisadi faaliyet-
lerle yukarida da degindigimiz gibi devlet maliyesinin
vergi toplamadaki temel dayanagidir. Geri doniilmez
bir sekilde toprak kaybetme siirecine girmis bulunan
Imparatorluk, cografi kiigiilmeyi belki bir anlamda
goclerin getirdigi niifus artisiyla telafi etmis olmakta-
dir. Gayet diizenli bir sekilde isleyen bir yerlestirme
program ve politikas: ¢ergevesinde gelen gogmenlere
ev, iage, tarim arazisi, ¢ift hayvani, vb. saglayan ve
hatta miitevaz: da olsa bir maas 6deyen Devletin®
halkin da fedakarliklar1 yaninda biitiin bunlar i¢ ve
dis borglarim1 6demede acze diistiigii bir donemde iist-
lendigi unutulmamalidir. Kriz kosullarin: daha da
agirlagtiran bu faaliyetlerin sonugta, devlete uzun va-
dede mali ve iktisadi gii¢ kazandirmasina ek olarak
bizatihi devletin dayandigi halk ya da toplum zemini-
ni dig ve i¢ siyaset, bir baska deyisle iktidar agisin-
dan gii¢lendirdigi kuskusuzdur. Carlik Rusyasi'nin,
gelen gogmenlerin, kendisine yakin sinir bélgelerine
yerlestiriimemesi konusunda Osmanli Devleti'ne baski
yapmis olmasi bu agidan son derecede manidardir.
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Zaten ilk gog¢ dalgalariyla gelen Kafkas gogmenleri-
nin, Balkanlarda Osmanl: devleti agisindan istikrarsiz
olan bolgelerde yerlestirilmis olmasi da hem Ruslarin,
hem de Avrupa devletlerinin bilyik tepki gdstermele-
rine yol agmigt1.5”

Goglerin iilke iginde devleti besleyen yeni top-
lumsal kategoriler olugturmadaki rolii de asla gozardi
edilmemelidir. Farkli cografi bolgelerden gelen, farkli
yasam tarzlarin ve kiiltiirleri temsil eden bu biiyiik
kitlelerin Anadolu'ya tereddiitsiiz kabuliinde iki ortak
payda din ve devlettir. Bu sayede ne halk ve ne de
devlet nezdinde herhangi bir ayrimcilik s6z konusu
olmadigy gibi, sistemi harekete gegirici unsurun dev-
lete hizmet ve fonksiyonel anlamda yiikselig olugu da
oyunun kurallarini herkese acik ve esit hale getiriyor-
du. Bugiin, Bati diinyasmin Tiirkiye'deki etnik grup-
lar1 degerlendirirken, olayin bu yoniinii kavrayamadi-
g1 veya kavramak istemedigi asikardir. Bu durumun
bir Imparatorluk geleneginin de geregi oldugunu unut-
mamak yerinde olur.

Ve nihayet gocler, Osmanlh Devleti'nin belirleyici
konumda olmadig1 bir ortamda, iilkedeki niifus bilesi-
minin kendiliginden miisliman-tiirk ahali lehine degi-
sime ugramasina da yol agt1. Bu gelisme, Cumbhuriyet
donemindeki miibadele olayi ile birlikte diisiniildiigii
takdirde-ekonomik, kiiltiirel vb. etkileri tartigilabilir-
Imparatorlugun son dénemindeki askeri ve miilki kad-
rolar tarafindan gerek milli devletin kurulmasinda, ge-
rekse bugiine kadar devam eden kesintisiz baris olgu-
sunun temellerinin atilmasinda en 6nemli role sahip-
tir.

Sonug

Para, maliye ve toprak alanlarinda Imparatorlu-
gun maruz kaldigy krizler kargisinda gésterilen tepki-
ler, alinan tedbirler ve ortaya konan ¢éziim ¢abalart,
daima bu krizlerin hissedildigi ya da yansidif idari-
siyasi ¢ergevede kendini gosterdi. Bu tepkiler biitiini
icinde biz, esas itibariyle devletin bekasi igin bagvura-
bilecegi ya da kismen olaylarin akis1 iginde kendini
gosteren uygulamalar iizerinde durduk. Ustyapidaki
cagdaslagma faaliyetlerine ise konumuzun simirlar di-
sina ¢tkmamak igin temas etmedik. Bu tutumumuzun
nedeni, Osmanli imparatorlugu'nda kriz kavraminin
daha ¢ok, devletin artan giderlerinin karsilanmasinda
icine diigiilen ¢ikmazdan kaynaklaniyor olmasiydi.
Yenilesen ve ilerleyen iistyap: kurumlanna kargilik,
devlet-merkezli bir toplumsal orgiitlenmede, ekonomi
Bati'daki kapitalist toplumlarin aksine, devlet maliye-
sinin sadece tali bir aract mertebesinde goriilmiis ve



sonugta siyasal ve idari kurumlarla paralel bir ilerleme
gosterememisti. Gergekten Osmanli Imparatorlu-
gu'nda kamu maliyesi ve ekonomik alan birbirlerinden
o derecede net bir sekilde ayrilmigti ki "geride ¢alina-
cak bir sey kalmadig1 i¢cin Anadolu'da egkiyamn bile
agliktan 6ldiigii” bir bunalim asamasinda% dahi Mali-
ye, yillarca uzak cephelerde savagsan muazzam bir or-
duyu finanse edebilmis ve Bahriye Vekili, 1. Diinya
Savag'ina katilma nedenini hazinenin bog olusuyla
agtklayabilimigti.® Bunun igindir ki Osmanli’'da kriz
kavramm ve tepkiler, farkli bir nitelik arzeder. Daha
genis boyutlu bir kriz kavramina erigsmek i¢in ekono-
minin gergek igleyisini, biitiin sektorlerde ve iktisadi
karar birimleri diizeyinde ve geligen diinya ile karsi-
lagtirmalar yapmak suretiyle incelemek gerekir. Aksi
takdirde Imparatorlugun ne XX. yiizyila kadar nasil
ayakta kaldigim, ne de olaganiistii siyasal ve idari or-
ganizasyonuna ragmen neden yikildigim kavrayabili-
riz.

Dipnotlar

1 Mehmet Geng, "Osmanli Imparatorlugu'nda Devlet
ve Ekonomi", M.U. Tiirkiyat Aragtirma ve Uygulama Mer-
kezi, V. Milletleraras1 Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi
Kongresi, Istanbul 21-25 Agustos 1989, ss.13-25.

2 Sevket Pamuk, Osmanh Ekonomisi ve Diinya Kapi-
talizmi (1820-1913), Yurt Yay., Ankara 1984, s.58; Ahmet
Cevdet Pasa, Maruzat, [stanbul 1980.

3 Sabri Ulgener, Tarihte Darlik Buhranlan ve Iktisadi
Muvazenesizlik Meselesi, 1.U. Iktisat Fakiiltesi Yay., Istan-
bul 1951, s. 2.

4 Ibid., $.20.

5 Haydar Kazgan, Osmanli Modeli Tiiketim igin
Borglanma, I.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 35/1-4, Istan-
bul 1974.

6 Elena Frangakis-Syrett,The Commerce of Smyrna
(1700 - 1820), Athens 1992; Mehmet Geng, Osmanl Mali-
yesinde Malikane Sistemi, Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri,
Metinler/Tartigmalar, Ankara 1975 iginde; Sevket Pamuk,
a.g.e.; Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve De-
gisim Donemi, Alan Yay., [stanbul 1986; ilber Ortayl: , Im-
paratorlugun en Uzun Yiizyil, Istanbul 1983.

7 Morawitz, Les Finances de la Turquie, Paris 1902,
s4.

8 Engin Deniz Akarli, "1876-1912 Biitgeleri Is1ginda
Osmanh Maliyesinin Sikintitar", L.U. Iktisat Fakiiltesi Mec-
muast Prof.Dr.Cavit Orhan Tiitengil'in Amsina Armagan,
Ozel Say: 1, Istanbul 1982 iginde, s. 228-229.

9 Gazi Ahmet Muhtar Paga, Temmuz 1330'da Meclis-
i Mebusanda Gegen Divan-1 Ali Bahislerine Bir Nazar, Mii-
cellidhanei Ali Riza, Istanbul, tarihsiz, s.46.

10 Ibid., 5.48.
11 Ibid., 5.76.

2 Engin Deniz Akarly, a.g.e., Tablo 1. Bu tabloda kay-
dedilen agik tutar1 7.756.000 Osmanli Altin Lirasidir. Diger
yillar igin olaganiistii agik rakamlan verildigi ya da bir soru
isareti konuldugu halde 1327 yilinda olaganiistii acik hanesi
bos birakilmigtir. Dolayisiyla borglanma ile elde edilen geli-
rin olagan biitce geliri iginde mi gosterildigini yoksa olaga-
niistii acik verilerine hi¢ mi erigilemedigini bilmiyoruz.

13 M. Benoit Brunswik, La Banqroute Turque, Ernest
Leroux, Editeur, Paris 1875, s. 18.

14 ML.R. Milgrim, "The War Indemnity and Russian
Commercial Investment Policy in the Ottoman Empire:
1878-1914", Okyar ve Nalbantoglu (derleyenler), Tiirkiye
Tktisat Tarihi Semineri, Ankara 1975 icinde, zikreden Sev-
ket Pamuk, a.g.e., 5.53-54.

15 Haydar Kazgan, "Diiyun-1 Umumiye", Tanzimat'tan
Cumbhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, Iletisim Yay., 3. Cilt,
Istanbul 1985, 5.700.

16 ibid., 5.682.

17 Emine Kiray, Osmanli'da Ekonomik Yap: ve Dig
Borglar, fletisim Yay., Istanbul 1993. Bu eserin ayrintili bir
elestirisi i¢in bkz. Ertugrul Tokdemir, Economie Ottomane:
Impbt ou dette?, Revue d'Histoire Maghrébine, Numéros 89-
90, Mai 1998, ss. 173-182

18 Yavuz Cezar, Tanzimat'ta Mali Durum, I.U. Iktisat
Fakiiltesi Mecmuast, Prof.Dr.Cavit Orhan Tiitengil'in Anisi-
na Armagan, Ozel Say1 2, Istanbul 1982, 5.308.

19 Mehmet Geng, "The Economy and Changes in Eco-
nomic Thought in the 18th - 19th Centuries", University of
Wisconsin Madison, "The Ottoman Classical System..."
konferansina sunulan bidiri, 29-30 Haziran 1996. Aktaran
Murat Cizakga, Islam Diinyasinda ve Bati'da I Ortakliklan
Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1999, 5.186.

20 Murat Cizakca, a.g.e., 5.185.

21 Haydar Kazgan, Osmanli'dan Cumhuriyet'e Tiirk
Bankacilik Tarihi, Tiirkiye Bankalar Birligi Yay., Istanbul
1997, s.15.

22 1bid., 5.158-159. Malikane sistemine ait aynntil ¢a-
ligmalar Mehmet Geng'e aittir: "Mehmet Geng, "Osmanh
Maliyesinde Malikane Sistemi”, Okyar ve Nalbantoglu (der-
leyenler) a.g.e. iginde.

23 Murat Cizakga, a.g.e.,s. 141, 159.

24 Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve De-
gisim Donemi, $.89-90; Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli-Ingi-
liz Tktisadi Miinasebetleri, Cilt 2, I.U. Edebiyat Fakiiltesi

Yay., Istanbul 1976, s.111'de 1789 yilinda Ingiltere'den
bor¢lanmak iizere yapilan bagvurular hakkinda bilgi vardur.

25 Ahmet Cevdet Paga, Tarih-i Cevdet, 3. Cilt, Istanbul
1994, 5.1362.

26 fsmail Baykal, "Selim III Devrinde Imdad-1 Sefer
icin Para Basilmak lizere Saraydan Verilen Altin ve Giimiis
Avani Hakkinda", Tarih Vesikalan, III/13, 1994, s.36.

IKTISAT DERGISI - EKiM99 45



27 Mehmet Geng, "Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diya-
net Vakfi, Istanbul 1995. Aktaran Murat Cizakga, a.g.e.,
s.166.

28 Haydar Kazgan, Osmanli'da Avrupa Finans Kapita-
li, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 1995, 5.122.

29 Murat Cizakga, a.g.e., 5.185.

30 Mehmet Geng, 18. Yiizyillda Osmanli Sanayii, Diinii
ve Bugiiniiyle Toplum ve Ekonomi, Eyliil 1991, Say1 2.

31 Yavuz Cezar, Osmanl Maliyesinde Bunalim ve De-
§isim Donemi, 5.142.

32 Mehmet Geng'ten naklen Miibahat Kiitiikoglu,
a.ge., s.111; benzer bir agtklama Haydar Kazgan, Osman-
Ir'dan Cumhuriyete Tiirk Bankacilik Tarihi, s.15'de yer al-
maktadir.

33 M.Nusret, Tarihge-i Erzurum, Istanbul 1328. 5.33.

34 Bu konuyu, inceledigimiz donem agisindan en dog-
rudan gekilde ele alan yazarlarin baginda Haydar Kazgan,
Sevket Pamuk ve Ali Akyildiz'l, onemli boliimii bu makale-
de gecen ¢aligmalariyla anabiliriz.

35 Haydar Kazgan, Osmanli'da Avrupa Finans Kapita-
1i.

36 Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve De-
gisim Donemi, s.140.

37 Jean Rivoire, Histoire de la Monnaie, Presses Uni-
verstaires de France, Paris 1989, s.47.

3 Charles Texier, Kiigiik Asya, Cografyaya, Tarihe,
Asar1 Atikaya ait Tarif, Matbaa-i Amire, Istanbul 1339,
s.11.

3% Hasan Ferid, Nakigl ve Itibari Mali, 2. Cilt, Evrak-1
Nakdiye, Matbaa-i Amire, [stanbul 1334, s. 57.

40 Charles P.Kindleberger, Histoire Mondiale de la
Sp_culation Financi_re de 1700 _ nos jours, Editions
P.A.U., Paris 1994, 5.85-86.

41 Tbid., 5.86.

42 Robert Triffin, Our International Monetary System:
Yesterday, Today, and Tomorrow, Yale University, 1968,
s.18.

43 Hasan Ferid, a.g.e., 2. Cilt, Evrak-1 Nakdiye, s.3.
4 Ibid., 5.3-4.

45 Bu konuda cesitli eserler arasinda son dénemde ya-
yimlanan Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu'nda Para-
nin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1999, Celil En-
der, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Osmanl Argivi'ndeki Nu-
mismatik ile ilgili Belgeler Katalogu, Turk Niimismatik
Demegi Yay., Istanbul 1996'ya bagvurulabilir.

46 Macurice Niveau, Histoire des Faits Economiques
Contemporains, Paris 1966, 5.265-266.

47 Sevket Pamuk, Osmanli imparatorlugu'nda Paranin
Tarihi, 5.223; ayrica Osmanli Imparatorlugu'nda kagit para-
nin biitge ag1gin1 finanse etmek iizere kullanilmas: konusun-

46 KTISAT DERGISI + EKiM'99

da Ali Akyildiz, Osmanlh Finans Sisteminde Doniim Nokta-
st Kagit Para ve Sosyo-Ekonomik Etkileri, Eren Yay., Istan-
bul 1996'ya son derece ayritilt bir monografi olarak basvu-
rulabilir.

48 Omer Liitfi Barkan, Timar, Islam Ansiklopedisi, Is-
tanbul 1973, s. 331.

49 Mehmet Arif, Bapimiza Gelenler, yeniden basim Ir-
fan Yayinevi, Istanbul 1973.

50 Diistur, 3. Tertip Cilt 6'da yer alan 1341 Senesi Mu-
vazene-i Umumiye Kanunu'nun 45. Maddesinin birinci frk-
ras1 soyledir: "Emlaki mazbuta, yurtluk ve ocaklik mukabili
olarak mukaddema verilen maas ashabina alakalan katedil-
mek iizere bervechiati muamele olunur. Su kadar ki maasati
mezkiire ashabinin Tiirkiye hududu dahilinde mukim bulun-
malan ve Tiirk olmalar1 megruttur.” Bu konuda ¢tkarilan son
kanun ise 2808 sayil1 "Mazbut emlak, yurtluk ve ocaklik ay-
11§1 mukabili verilecek emlak ve arazi hakkindaki 1943 say1-
It kanuna ek kanun"dur ve 24 Haziran 1935 tarihinde yiiriir-
lige girmigtir.

51 Naima Tarihi, III, s.110; zikreden Kemal Beydilli,
1828-1829 Osmanli Rus Savaginda Dogu Anadolu'dan Rus-
ya'ya Gégiiriilen Ermeniler, T.T.K. Yay., Ankara 1988,
s.403.

52 Kemal Beydilli, a.g.e., 5.403-405.

53 Bedri Habicoglu, Kafkasya'dan Anadolu'ya Gogler ,
nart Yay., Istanbul 1993, s.129'da bu hususa deginilmekte-
dir: "Go¢menler oncelikle "hali” (bog) veya "miri" (devlete
ait) arazilere yerlesiyorlard:. Ancak gerektigi takdirde hazi-
neye veya saraya ait (hassa) arazilere ve hatta vakiflara ait
alanlara dahi yerlestirilmeler olmugtur.”

54 Walker D.Hines ve digerleri, Tiirkiye'nin Iktisadi
Bakimdan Umumi bir Tetkiki 1933-1934, Ziraat Kismi, An-
kara 1938, s.29.

55 Taha Bey, Emlak-1 Devlet, Dersaadet 1328, 5.231-
319. Eserde s. 232'de "askeri ¢iflikler" baghif1 altinda ikinci
sirada yer alan ve Mercimek ve Adali adiyla iki esas sube-
den olugan Adana Vilayeti dahilinde Cukurova'daki ciflik-
ler, toplam altmig par¢adan meydana gelir ve 3.952.946 atik
dontimdiir, ifadeleri vardir.

56 Bedri Habicoglu, a.g.e. Eser, bu degindigimiz konu-
lar1 belgelere dayali bir gekilde ayrintilarla ele alan kapsamh
bir caligmadir.

57 ibid, s.145 ve 82 not 1.

58 Justin McCarty, Osmanli Anadolu Topraklarindaki
Miisliiman ve Azinlik Niifus, T.C. Genel Kurmay Bagkanli-
&1 Yay., Ankara 1995, 5.110.

59 Falih Rifki Atay, Zeytindagi, Istanbul 1932, 5.127.



Osmanh Vergi Sistemindeki
Darbogazlar ve Sistemi
Yenilestirme Yonuinde Ortaya
Cikan ilk Gelismeler Uzerine

Yavuz Cezar*

smanli Devleti' nin vergi sistemindeki gelig-
() meler iizerine kalem oynatmanin héla cesurca

goriilebilecek bir girisim oldugunun farkin-
dayim. Zira, bu konudaki arastirma ve incelemelerin
heniiz yeterli bir birikim saglayamamis oldugu her-
kesin malumudur. Ustelik, Osmanli gibi genis bir
cografyaya yayilmug, cesitli evreler gegirmis ve bolge-
ler itibariyle cok degisik uygulamalara sahne olmus
bir yapimin incelenmesinde, konumuz agisindan bir
sisternatizasyona gitmek pek kolay degildir. Ama, do-
yurucu ve tiiketici olmasa bile, konu hakkinda konus-
ma ve tartismanin yine de yararli olacagim diigiinmek-
teyim.

Tabii 6nce, sinirh bir siire icinde anlamlt bir nok-
taya ulagabilmek icin konunun da miimkiin oldugunca
sinirlandirilmasi, ayrintilara bogulmadan sematize
edilmesi gerekiyor. Ben yazimin baghigim "Osmanli
vergi sistemindeki darbogazlar ve sistemi yenilegtir-
me ybniinde ortaya ¢ikan ilk geligmeler iizerine" sek-
linde saptammg bulunuyorum. Amacim, temelde Tan-
zimat dncesindeki vergi sistemine g6z atmak, sistem-
deki modernlesmeyi engelleyen unsurlara ve darbo-
gazlara deginmek ve "yenilik" olarak nitelenebilecek
ilk gelismeleri ortaya koymaktir. Tanzimat' 1 vergi sis-
teminin modernlesmesinde ¢ok 6nemli bir kirilma
noktasi olarak gordiigiimii pesinen belirtmek isterim.
Dolayisiyla, Tanzimat kararlarindan sonra artik, en
azindan fikren, gercek modernlesme baglarmig demek-
tir. Osmanli' nin bundan sonraki temel sorunu artik
uygulamalara iliskindir.

Konuya girerken bir sinirlama daha getirmek isti-
yorum: "Vergi sistemi" dendiginde, bu yazida kastedi-
len sistem 1) Nakdi kesimdir, 2) Egemen, yaygin uy-
gulamalardir. Dolayisiyla, gerek cografya, gerek tipo-

* Prof. Dr., I.U., Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

loji, gerekse siire bakimindan marjinal sayilabilecek
ornekler kapsam digidir. Nakd? kesim dendiginde ise,
temelde merkezi Hazine' ye giren vergilerin kaste-
dildigi malumdur. Bu bakimdan, genig tarimsal
alanlardaki ayni vergi uygulamalar1 bizim "sistem” e
dahil degildir. Ancak, resmi metinler ve kanunname
ongoriileri degil de, 17 ve 18. yiizyillarin sosyal ve
ekonomik gergekleri agisindan tarim kesimine bakil-
diginda, bu kesimin de bizim "sistem" in kapsaminin
tamamen diginda kalmadigi s6ylenebilir. 3) Bizim
yaklagimimiza gore "vergi sistemi” ifadesi, vergilerin
niteliklerinin yanisira onlarin tahsil usullerini de kap-
samaktadir.

Osmanli maliyesi tizerine egilmis olan eski yazar-
lar vergi sistemini anlatabilmek i¢in nedense vergi ad-
lanim ve gesitliligini pek onemsemisler ve bunlara dair
uzun listeler olusturmuslardir ( Tekalif Kavdidi yazan
Abdurrahman Vefik gibi ). Hatta, bu gibi kitaplarda
vergilerin gergekten tuhaf bazi gruplandirmalarina da
rastlanir ki bunlan artik iktisat ve maliye bilimi ve te-
orileri agisindan anlamli bulmak, bilimsel kabul et-
mek miimkiin degildir. Tabii bu demode bakis agilari-
min zaman zaman bazi yeni yayinlarda da ortaya ¢ik-
mas1 ayn bir konudur. Kanimizca, Osmanl vergi
sistemini sematize edebilmek i¢in 6yle bir siirii degi-
sik vergi adi arasinda bocalayip, kaybolmaya pek ge-
rek yoktur. Osmanli geleneksel donemine ait vergiler
genelde iiretim ve tiiketim ( mal veya hizmet tiiketimi/
alis veya satig olay1 ) vergileri tiiriine girerler. Yani
vergi ya liretim ya da satig agamasinda ahnir. Dogru-
dan gelirin veya licretin vergilendirilmesi yoktur.
Gayri miislimlerden alinan cizye ise, bilindigi tizere
ayn bir kategori olusturur ve "bag vergisi" niteligi ta-
sir. Bilindigi iizere, kirsal kesimde kargimiza cikan
"aded-i agnam" da bunun bir diger versiyonudur. An-
cak, bunlarin yamsira Osmanli vergilerinin deginilme-
si gereken bir diger onemli 6zelligi spesifik vergiler
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olmasidir. Bilindigi iizere, bu tiir vergiler advalorem
denen tiiriin tersine deger iizerinden degil miktar iize-
rinden tahsil edilirler.

Cok daha ayrintiya girmeden, yukarida kisaca
siralanmig olan bu 6zellikler bile acaba Osmanh vergi
sistemi hakkinda bazi ciddi yargilarda bulunmamiza
olanak vermiyor mu? Kanimizca bu miimkiindiir ve
bunlar baz1 yargilara ulagmak i¢in 6nemli ipuglanidr:
1) Boyle bir vergi sisteminin adaletli oldugu ileri
siiriilemez ( Burada vergi muafiyet ve istisnalarindan
kaynaklanan adaletsizlikleri tartismaya agmiyorum.
Sadece, yonetici ziimrenin her tiirlii vergiden muaf
olmasint ammsatmak simdilik yeterli ) 2 ) Boyle bir
vergi sistemi ekonomiyi frenler ve duragan bir yap:
i¢ine hapseder 3 ) Bdyle bir vergi sistemi fiyat
hareketleri kargisinda ayakta kalamaz, dejenere olur
ve bundan vergi tahsil eden yani Hazine de zararh ¢1-
kar.

Ancak, Osmanl vergi sistemi hakkindaki resmi
tamamlayabilmek i¢in analize, vergi tahsil usullerini
de katmak gerekiyor. Kanimizca, imparatorlugun mali
ve ekonomik tarihinin incelenmesinde vergilerin rolii
ve etkisi aragtirilirken, Gyle goriiniiyor ki, vergilerin
bizatihi kendilerinden ¢ok onlara iliskin tahsil
yontemleri 6n plana ¢ikmakta ve agirhigini koymakta-
dir. Bu bakimdan, Osmanh maliyesine emek harcayan
yeni aragtiricilanin bir siirii vergi ad: arasinda oyalan-
madan iltizam ve emanete konu olan mukataalara
egilmesi bosuna degildir. Bilindigi lizere, keza
malikdne ve esham uygulamalarinin temelinde de yi-
ne mukataa vardir. Mukataa karsimiza g¢ikinca
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Osmanl vergi sisteminin
bir diger 6nemli 6zelligi
de hemen kendini goster-
mektedir: 4 ) Osmanh
vergileri lokal uygulama-
lardir ve genellik ilkesin-
den yoksundur.

Mukataay:1 kisaca vergi
kaynaklan ya da paketle-
ri olarak tanimliyoruz.
Bu paket bir veya birkag
vergiyi kapsayabiliyor ve
cografl alan olarak da
kapsami1 degisebiliyor.
Baz1 mukataalar degisik
cografl veya idari bolge-
leri aym tiir vergi veya
farkli vergiler itibariyle
biraraya getiren bir paket
olabiliyor. Mukataay1
merkezi hazineye gelir saglayan mali birimler olarak
da tamimlayabiliriz. Bir bakis agisina goére, timarlar da
aslinda birer mali muhtevadan ibarettir ve dolayisiyla
mukataanin farkli bir kategorisi seklinde siniflandiri-
labilirler. Ancak, bunlarin askeri ve tarimsal 6zellikle-
ri bir yana, gelirleri merkezi hazineye intikal etmez ve
icmal defterlerinde nakden ifadelendirilmelerine rag-
men vergiler burada ayni olarak iglem goriir.

Timarlar gibi mukataalarin olugumlari da eski ta-
rihlere dayanir ve bir kere olusturulduktan sonra za-
man i¢inde gerek isim gerekse igerik olarak degisime
ugramalan da pek yaygin bir durum degildir. Aragtir-
malarimiz sirasinda 19. yiizyilda adi ge¢en birgok mu-
kataanin 15. yiizy1lda da aynen var oldugunu kolayca
saptamigtik ( Arzu edenler 6rnegin T. Gokbilgin' in "
XV ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pagsa Livasi: Vakif-
lar, Miilkler, Mukataalar" baglikli eserinden yararla-
narak eski bir mukataa ad1 saptayip baska kaynaklar-
dan izini yiizyillar itibariyle siirebilir ). Iste bu muka-
taa adli birimler bir kere olusturulduktan sonra
merkezi Hazine agisindan verginin kendisi artik ikinci
plana atilmis demektir. Gergekten, mali sistem ve uy-
gulamalara merkezden bakinca, sanki vergiler artik
onemli degilmis gibi bir izlenim edinilmekte, buna
mukabil mukataalara iligkin iglemlerin, yazigmalarin
ve dolayisiyla "endige” lerin 6ne ¢iktig1 goriilmekte-
dir. Nitekim, Osmanl maliyecilerinin uzun dénemler
boyunca gelir yetersizliklerinden yakinmalarina rag-
men “tekdlife zam" gibi bir endisgeleri pek goriilme-
mis, ama "mukataat irddinin tezyidi" ya da "iltizam
bedelatinmin tezyidi” gibi ifadeler dillerinden diisme-



mistir. Tabii mukataaya dayanan bir sistemde bunun
garipsenecek bir yanm yoktur,

Mukataalarin varlig: ve dolayisiyla buna dayal:
vergi tahsil usulleri Hazine ag¢isindan muhakkak ki
Onemli kolayliklar sagliyordu. Nitekim érnegin ilti-
zam usulii hem mali biirokraside tasarruf saghiyor,
hem de belli diizeyde bir gelirin Hazine' ye girmesini
teminat altina aliyordu. Geleneksel devlet yapilarinda,
verginin amaci, temelde, toplumun refahimi gbzetmek-
ten ziyade yonetimin giiclinii pekistirmek oldugundan,
vergi tahsil usullerinden kaynaklanan ve yiikiimliilerin
sizlanmalarina yol acan hususlar da sistem ve usulle-
rin degismesine yol agamiyordu. Ote yandan mukata-
alarm varligy, bir bakima belki de vergilerin spesifik
olma &zelliginin bir uzantisi, bir tamamlayicisiydi. Ni-
tekim, 6rnegin bir bag vergisi olan ve spesifik vergi
tiiriine girmeyen cizye i¢in mukataa olusturulmasi s6z
konusu degildi. Spesifik vergi tiirlerinin istikrarl ve
hatta duragan bir ekonomi 6ngordiigiine yukarida de-
ginmistik. Bu bakimdan, Osmanli ekonomisinde fiyat
hareketleri baglayinca, vergilerin bu 6zelliklerinden
dolay1 ortaya ¢ikabilecek Hazine kayiplarin1 mukataa
sistemi bir &lciide frenlemis ve masedebilmistir dene-
bilir. Ama bunun vergi yiikiimliisiiniin aleyhine isle-
yen mekanizmalarla saglandig: ve bu arada vergi top-
lama rantin1 yiyen araci bir sinifin yaratildig: da ma-
lumdur. Fiyat hareketlerinin etkileri vergilerin ayni
tahsilini ongdren timar kesiminde de kendini goster-
mig ve burada da gayri resm{ iltizamlar baglayarak bir
mukataalagtirma serecine girilmistir. Yani, vergilerin
spesifik niteliginden kaynaklanan mahzurlar ayni tah-
silat usulleri bile 6nleyemez olmus ve ¢are mukataa-
lagmada bulunmustur.

Vergilerin spesifik nitelik tagidig: bir mali sistem-
de, eger mukataalar olmasaydi, Hazine' nin gelir dii-
zeyinin artmasl/ azalmasi dogrudan vergiye tabi olan
mal ve hizmet {iretiminin artmasina/ azalmasina bagh
olacakti. Boyle bir sistemde mal ve hizmetlerdeki
firetim diizeylerinin degismedigi ama degerlerinin
degistigi varsayildiginda, 6rnegin fiyatlarindaki
yiikselmeler Hazine' nin vergi hasilatina olumlu yénde
yansimayacakken, mal ve hizmet fiyatlarindaki
diigmelerden Hazine olumsuz yodnde etkilenecekti.
Birinci hal, yani Hazine' nin fiyat artiglarindan ya-
rarlanamamas: durumu, vergi yiikiimliisiiniin lehine
isleyecek; ikinci halde ise hem Hazine hem de vergi
yiikiimliisii zarar gérecekti. Hele fiyat degismelerinin
artig yoniinde, mal ve hizmet iiretimin ise azalig yo-
niinde oldugu bir ekonomide spesifik vergilerin so-
nuglar1 hem Hazine hem de yiikiimlii i¢in katmerlene-
cekti. Dolayisiyla, boyle bir vergi sistemine sahip bir

mali yapida 1) Ya baslangic noktasindaki mali ve
ekonomik istikrarin korunmasi 2) Ya sik sik vergi
oranlarinin giincellestirilmesi 3 ) Ya da vergi oranlari-
n1 arka plana iten tahsil usullerinin yayginlastirilmasi
gerekiyordu.

Pekiyi Osmanli ne yapmigtir? Osmanl: tarihine
iligkin veri ve belgeler incelendiginde mali ve ekono-
mik istikrarin korunmasi i¢gin ¢aba gosterildigini ama
pek bagarili olunamadigim goriiyoruz. Bu amagla dev-
letin narh uygulamalarina yoneldigi oncelikle hatir-
lanmalidir. Eski dengeleri yeniden kurmay1 hedef-
leyen bu uygulama ashinda cesitli mallara bir fiyat
belirlemekten ibaret degildi. Osmanli narh uygula-
masini temelde ve her gseyden Once parada yapmakta
ve rayiclere miidahale etmekteydi. Ancak bu uygu-
lamalarin sonuglari hepimizin malumudur. Kisacasi
bu politikalar istikrar getiremedi, getiremezdi de.
Yukarida ikinci gikta anilan vergi oranlarimin giincel-
lestirilmesi ise Osmanli maliyecilerinin pek itibar
ettikleri bir politika olmadi. Sonug olarak, belgeler
bize Osmanl: mali politikalarinin bu ii¢ siktan so-
nuncusu iizerinde yogunlagtigim gosteriyor. Bu ba-
kimdan, mukataalarin ( ve bu arada maktualarin, ki
bunlarda vergi oranlarinin artik pek 6nemsenmedigi
hemen adlarindan belli olmaktadir ) Osmanh mali sis-
temi ve dolayisiyla politikalarimin belkemigini olus-
turdugu savinin artik bir abartma olmadigi gercegi
apacik ortadadir.

Simdi, yazimizin baghginin gerektirdigi esas nok-
taya gelebiliriz: Vergi sisteminin modernlesmesi. Bu
konuda tezimiz sudur: Osmanl vergi sisteminin mo-
dernlesebilmesi i¢in oncelikle mukataa uygulamasinin
kalkmas1 gerekiyordu. Bir bagka ifadeyle, vergt siste-
minin 1slahi i¢in, mukataalarin mevcut oldugu bir ya-
pida, dogrudan vergilere iligkin karar ve degisikliklere
gitmekle pek anlamli sonuglara ulasilmas1 miimkiin
degildi. O halde, mukataalarin resmen ilgasinin Tanzi-
mat Ferman ile saglandigini bildigimize gore, "Boy-
lece Tanzimat' la birlikte Osmanli vergi sisteminin
moderlesmesini engelleyen en 6nemli unsur da orta-
dan kalkt1" diyerek konuya bir nokta mi koymamiz
gerekiyor?

Hayir. Tezimizin icerdigi bir diger 6nemli nokta
da sudur: Mukataalarin resmen ilgasindan 6nce muka-
taalarin klasik tanimini zorlayan bazi 6nemli degisik-
likler baglamisti. Bir basgka ifadeyle, "mukataa” diye
anilmalarina ragmen baz1 mukataalar artik o eski mu-
kataalar degildi, bunlarin igerik ve mahiyetleri dnemli
degisikliklere ugramisti. Bunlar1 biz, mukataa uygula-
masina devam goriintiisii altinda, klasik vergi sistemi-
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nin modernlestirilmesinin 6niindeki engelleri zorlayan
ilk 6nemli adimlar olarak gormekteyiz. Bunlarin Tan-
zimat dncesine rastlamasinin Tanzimatgilarin igini ko-
laylastirdig1 da muhakkaktir. Simdi, tarihsel veriler
1s1g1nda bu gelismelerin neler oldugunu bazi somut
orneklerle izlemeye ¢aligalim.

Osmanl tarihinde, uzun bocalama ve arayislardan
sonra vergilere iligkin ilk ciddi yeniden diizenleme ha-
reketleri 18. yiizyil sonlarinda Selim III déneminde
basladi. Bilindigi {izere Selim'in esas amaci malikane
ve esham uygulamalarina son vermek ve timar siste-
mini 1slah etmekti. Malikane ve esham uygulamalar
mukataa sistemine dayandig: i¢in Selim'in politikas:
once bu mukataalarin malikanelik vasfini sona erdir-
mekti. Belki bunun arkasindan, Hazine'ye geri donen
bu mukataalarin mukataa olma vasiflan da kaldirila-
rak yeni bir sistem yaratilmasi da diisiiniiliiyordu.
Ama bu son noktay1 kesin olarak bilemiyoruz. Ciinkii
planin birinci asamasi bile arzulanan noktaya ulaga-
mad1 ve verilen tavizlerle malikane ve eshamun tasfi-
yesi projesi akim kaldi. Ancak, malikane ve eshama
iligkin yeni politikalar Hazine' ye yeni gelir arayiglari-
n1 da beraberinde getirmig ve Selim donemi bazi yeni
vergilerin, giincellestiren yeni oranlarla yiiriirliige
konmasina da vesile olmugtu ( pamuk, yapag, tiftik,
mazi, kokboya, istefidye ve zecriyye resimleri ). Iste
bu vergilerden biri olan pamuk vergisi (resm-i penbe)
nin durumu, bu vergi mukataa geklinde 6rgiitlenmis
oldugundan, konumuz agisindan fevkalade dikkat ¢e-
kicidir. Bu 6mekte mukataa olgusunun bir engel ha-
linde Osmanli maliyecilerinin 6niine dikildigi somut
olarak goriilmektedir. Ancak onlar mukataay1 lafzen
ve seklen koruyarak bu engeli asmiglar ve boylece ye-
ni bir mukataa tipinin yaratilmasina vesile olmuglar-
dir.

Pamuk resmine iligkin 6rnek kisaca sudur: Mali-
yeciler pamuk {iretim ve satigimin iyi bir performans
sergiledigini saptamiglar ve bu ekonomik faaliyetten
Hazine' nin vergiler kanaliyla miistefit olmasini1 amag-
lamiglardi. Ancak 6nlerine su engeller ¢ikmugti: 1) Pa-
muk vergisi bir mukataa olmasi nedeniyle lokal bir
ozellik arzetmekteydi, yani lilkeye sdmil veya daha
dogrusu tiim pamuk {iretilen ve satilan bolgeleri kap-
sar bir mukataa degildi. Ad1 "Istanbul ve tevabii pen-
be resmi mukataasi” idi. 2) "Penbe resmi nizam" es-
kimisti, yani vergi oranlan giincel degildi ( vakiyyede
2 akge resm-i miri-i penbe ). 3 ) Pamuk mukataasi za-
man i¢inde malikane sistemine alinmis ve 6zel kigile-
re satilmig durumdaydi. Piyasamin olumlu kosullar
ise, malikanecilerin pamuk resmini iltizama vermesini
itiyat haline getirmigti.
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Selim III déneminin maliyecileri, aldiklar1 cesur
kararlar ile, bu karmagik tablonun ig¢inden ¢iktilar ve
pamuk resminden Hazine' nin yararlanmasin sagla-
dilar. Nasil m1? Soyle: Mukataaya Hazine el koydu
ama malikanecilerin haklar korundu. Bunu pamuk ve
pamuk ipligi resmine zam yaparak yani malikanecile-
rin hakkinin diginda bir fazla yaratarak sagladilar (
resm-i penbe 2 den 3 akgeye, riste-i penbe 4 akceden
6 akgeye cikarild1 ). Aym anda mukataanin kapsam
genigletildi ve ad1 "Memdlik-i mahriise pamuk resmi
mukataas:” na doniistiiriildii. Boylece Suriye, Isken-
derun ve Adana yoresi de vergi kapsamina alinmis ol-
du.

Bu 6rnekte {izerinde durulmasi gereken en 6nemli
nokta bir mukataanin mevziilikten kurtarilarak iilkeye
sAmil bir hale getirilmesidir. Bu yeni mukataa artik
klasik mukataa taniminin digindadir ve bodyle bir mu-
kataa hem mukataalarin yonetimine hem de klasik
vergi tahsil usullerine iligkin eski aligkanlik ve uygu-
lamalar1 eninde sonunda zorlayacak ve yeni bir mali
biirokrasinin gelismesine vesile olacaktir. Bu arada
yukaridaki ornek devletin mukataa sisteminden kurtu-
lamamasinin bir bagka gergegini de gozler 6niine ser-
mektedir: Mukataalanin bir kisminin malikane ya da
esham olarak satilmig olmasi. Ve ilgingtir yine biliyo-
ruz ki, bu uygulamalarin her biri yine daha 6nceki
yillarda mukataa sistemine alternatif bulunamadigi
igin, ayn1 sistemin bir uzantis1 olarak yiiriirliige kon-
muglardz.

Mukataalarin kapsaminin siirh ve cografl alan
olarak da lokal nitelikte olmalar1 muhakkkak ki onla-
rin ihalelerinde ve satiglarinda ( malikane ) bazi ko-
layliklar saghiyordu. Ama bir noktadan sonra bu ko-
laylik unsuru Hazine agisindan bazi dezavantajlan da
beraberinde getirmisti. Pamuk 6meginde bu dejavan-
tajlardan biri goriildii: Vergilendirilebilir bir ek potan-
siyelin mukataa diginda kalmig olmasi. $imdi degine-
cegimiz ve daha onceki yillara ait bir diger 6rnek ise
farkli bir noktay1 yakalamamiza olanak veriyor. Or-
nek sudur: 1775 yihinda Istanbul Tiitiin Giimriigii mu-
kataast eshama baglanir. Bu mukataa daha 6nceki
yillarda malikane olarak satilmigken, mukataanin iyi
gelir getirdiginin goriilmesi lizerine malikane devletge
geri satin alinmg ve arkadan bu yeni uygulamaya ko-
nu olmugtur. Istanbul Tiitiin Giimriigii eshaminin rag-
bet gordiigiinii ve ilk sehimlerin hizla satildigim bili-
yoruz. Iste bunun ardindan gimdi bizi daha yakindan
ilgilendirebilecek su operasyon yapilmistr: Ulkede
mevcut diger tiitiin giimriik mukataalar1 Istanbul mu-
kataasina ilhak olunmus ve mukataamin yed-i vahid-
den zabt u idaresi dénemi baslamigtir. Mukataanin ye-



ni ad1 artik resmen soyledir: "Mukataa-i giimriik-i du-
han-1 Istanbul ve Edirne ve Selanik ve Yenigehir ve
nefs-i Burusa ve iskele-i Tekfurdag: ve Mudanya ve
Gelibolu ve iskele-i Silivri ve Inoz ve Kavala ve Golos
ve Izmir ve Sakiz ve tevabihd". Bu operasyonun nede-
ni glimriik hasilatini yiikselterek ek sehimler yaratmak
ve Istanbul mukataasinin adinin prestijinden yararlan-
makt1. Aslinda bu ilhaklarin uygulanan mali usulleri
hemen pek etkilemedigi ve eski kiigiik iinitelerin var-
liklanim yine de devam ettirdigi dogrudur. Ancak bu-
na ragmen, bu operasyonun zaman iginde onu uygu-
layanin amaglarini da asan sonuglar getirecek kadar
onem tagidig1 da ayn bir gergektir: Gergekten bu olay
( yed-i vahidden zabt ve idare ), vergilerin genelles-
mesi ve merkezden yonetimine iligkin siirecin bagla-
masina yardimci olacak kivilcimlar biinyesinde tagi-
yordu.

1804 yilinda kurulan yeni Tersane Hazinesi' ne
tahsis edilen ipek resmi de konumuza bir diger 6rnek
olusturur. Yeni bir diizene kavusturulmadan énce bir
vakfa ait olup oldukg¢a siirli bir karakter arzeden ve
adt "Resm-i mizan-1 harir mukataast” olan mukataa,
yapilan bir operasyonla vakiftan ayrilmig, zam yapil-
mig ve "Memalik-i mahrise harir mukataan " adini
alarak Rumeli ve Anadolu' daki tiim harir mukataala-
rinin yonetimi tek elde toplanmigtir. Igin bagina "ha-
rir emini” sifatiyla Memis Efendi getirilmigtir. Bu go-
revin daha sonra "nezaret” e doniistiigiinii ve meghur
Omer Liitfi Efendi' nin Harir Nazin sifatiyla yeni bir
mali tegkilatlamay: da planladigim biliyoruz ( Ayninti-
lar i¢in bkz.: Y.Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim
ve Degisim Donemi, Istanbul 1986 ).

Okuru ayrintilar ve bagka 6rnekler iginde bogmak
istemiyorum. Sanirim artik anlatmak istedifim nokta
daha aydinlik hale gelmistir: Mukataalarin resmen il-
gasindan oénce, bunlarin mahiyet ve iceriklerinin degi-
gime ugratilma siireci zaten baglamigti. Ama bu degi-
simlere ragmen "mukataa” sozciigiinden kolayina vaz-
gegilemiyor ve bu sozciik de yasadigi igin eski usuller
de kolayina rafa kaldirilarmyordu. Kisacasi, Tanzimat
oncesi yillar bir gecis doneminin melezligini yansiti-
yordu. Ayni durumun timarlar igin de vaki oldugunu
biliyoruz. Orada da eski sistem yok olmaya yiiz tut-
masina ragmen, "timar” sozctigii bir tiirlii diglanama-
mig ve mukataalagmalarina ragmen bu mali birimler
uzun siire yine "timar” seklinde anilmaya ve iglem
gormeye devam etmistir.

Konumuz mukataa kavrami etrafinda yogunlagti-
gina gore Mahmud II déneminde ortaya ¢ikan Muka-
taat Hazinesi’ nden s6z etmeden gegmek olmaz. Bu

hazine, iglev ve mahiyeti biraz muglak bir bi¢cimde ilk
olarak 1825 yilinda ortaya ¢ikmis ve 1827 yilinda da
bununla ilgili bir Mukataat Nezareti ihdas olunmustur.
1829 yilinda hazinenin ve dolayisiyla nizirin gorevi
bir nizamnéame ile diizene kavusturulmus ve netlesti-
rilmigtir. Bunlar incelendiginde, bariz bi¢imde ortaya
¢ikan sonug sudur: Devlet mukataalar artik tiim mali
sistem i¢inde 6zel ve ayn bir sorun olarak gormekte
ve bunlann yonetimi ve belki de giderek tasfiyesi i¢in
yeni yollar aramaktadir. Bu amagla yapilan ilk is mu-
kataalann yonetimin birlegtirilerek tek elde toplanma-
s1 olmustur. Boyle bir merkezilestirme vergilerin tah-
sil usullerini de etkilemis ve merkezi malf biirokrasi-
nin ( devletin ) daha etkin oldugu uygulamalarin dev-
reye sokulmasim saglamistir. Mukataat Hazinesi' nin
1834 yilinda Mansure Hazinesi’ ne doniistiiglinii bili-
yoruz. Mukataat Hazinesi ve Defterdarlif 1839 yilin-
da bir kez daha ortaya ¢ikmug fakat alt1 ay sonra lag-
vedilmistir. Bu lagvedilme tarihi ile iltizam usuliiniin
sona erdirilig tarihi aymdir: 20 Ocak 1840. Bu tarih -
ayn: zamanda mall yazismalarda "mukataa/ mukata-
at” sozciigliniin kullamimina da yasak getirilen tarih-
tir

Tanzimat'in Osmanli'nin malf usulleri ve vergile-
me prensipleri bakimindan yepyeni bir donemin bagi
oldugu hepimizin malumudur. Bu yeni donemde mu-
kataaya ve onun uzantisi olan tahsil usullerine yer
yoktu. Ne var ki, yine hepimiz biliyoruz ki Tanzimat
bir anda tiim iilkede yiiriirliige konamadi ve eski usul
ve kurumlar "miistesna mahaller" de yasamaya devam
etti. Ancak usul-i cedide'nin gegerli oldugu Tanzi-
mat'a dahil mahallerde eger birtakim yenilikler ytiriir-
lige konabilmis ise, Giilhane Parki'nda bir fermanin
okunmasiyla hemen bu noktaya gelinmedigi de bilin-
melidir.
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Emperyalizm, Dogu Sorunu ve
Osmanh Demiryollan

Ey ilerlemeden yana olanlar, ilerlemeye inananlar
Elimizde tanik olarak lokomotifin, buharin, demirin giicii var

Oyleyse ileri ilerlemeciligi savunanlar®
A.Pommier
Tanri huzur ve bolluk versin

Metal yolu ilk akleden insana
Giinlerini bes kere yirmiye ¢ikarsin

Sonra da Cennet'in kapilarindan kizakla gegirsin™

1***

Murat Ozyiikse

Girig

erhalde pek az sayidaki bulus, insanoglunun
H kaderini demiryollar1 kadar etkilemis olmali-

dir. Gergekten de demiryollar, toplumlarin
ekonomik, politik, sosyal ve diisiinsel yapilarim koklii
degisimlere ugratmgtir. 19. yiizyilin iktisadi tarihi bii-
yiik ol¢iide Ingiliz endiistri devrimi, siyaset ve ideolo-
jisi ise, Fransiz devrimi tarafindan belirlenmistir. Bu
stirecin 6nemli dinamiklerinden biri, demiryollar: sa-
yesinde ulagim olanaklarinda gériilen muazzam gelis-
medir. Demiryollar1 bir yandan kirsal alanlari meta
lretimi siirecine sokarken, diger yandan endiistrinin
gereksindigi isgilicli, hammadde ve pazar sorunlarinin
¢Ozlimiine de biiyiik katki sagliyordu. Buharli maki-
nelerle iiretilen sanayi triinleri, yine buhar giiciiyle
calisan lokomotiflerle uzak pazarlara siiratle gonderi-
lebiliyor, hammaddeler de endiistri merkezlerine ulag-
tirthyordu. Demiryollar ayrica emegin kirsal alanlar-
dan kentlere akigim ve dolayisiyla iggiicii sorununun
¢oziimiinii kolaylagtiriyordu. Demiryolunun islevi bir
sanayi lilkesinin kirsal bolgelerini oldugu kadar, az
gelismis iilkeleri kendi pazarina baglamast agisindan
da 6nemliydi. Bir bagka ifadeyle, demiryolu kapitalist

diinya ekonomisinin olugumunda belirleyici rol oyna-
yan faktorlerin baginda yer almisti.

Dogal olarak demiryolu yapimi her yerde ayni hiz
ve Ol¢iide gerceklesmemisti. Kendi ekonomilerinin i¢
dinamigiyle demiryolu yapimina baslayan sanayiles-
me siirecindeki iilkelerde gelismeler son derece izl
olmus, demiryolu sanayilesmeye yeni bir ivme kazan-
dirdik¢a, sanayinin gereksinimleri de yeni hatlarin
dosenmesini beraberinde getirmigti. Demiryolu 6nce-
likle Ingiltere kémiir madenlerinin ¢ocuguydu. Ancak
demiryollarina olan talep de; demir, celik, kémiir gibi
madenlerin yamsira, makinalara igglicline ve sermaye
yatirnmlarina sonsuz bir igtah yaratmisti. Demiryolla-
rinm ilk yirmi yilinda, Ingiltere'de demir ve komiir
tiretimi li¢ misline ¢ikmgti.' Celik raylarin demirden
daha dayamkli oldugu anlagilinca da, demiryolu, mo-
dern celik sanayiinin kurulmasina neden olmustu.
Ucuz ve kaliteli ¢elik iiretimi ise, gemi, ingaat ve kim-
ya sanayii gibi yeni endiistri dallarinin gelisimini be-
raberinde getirmisti.

Sanayilesme stirecindekilerinin yanisira, ekono-
mik gelisme diizeyleri heniiz demiryolu yapimim ge-
rektirmeyen iilkeler de, bu gelismelerin diginda kala-
mamuglardi. Ancak demiryollar bu iilkelerde bambas-
ka sonuglara yol agabiliyordu. Ornegin Hindistan'da

* "Insanoglunun hi¢ bir yeniligi, hayal giiciinii, demiryolu kadar alevlendirmemistir”, diyor Eric Hobsbawm ve ekliyor:
"demiryolunun, endiistrilesmenin 19. yiizyil giirinin imgelemine igleyebilmis tek iiriinii olmas: da buna tanikik eder.” Eric J.
Hobsbawm, Devrim Cagi: 1789-1848, Cev. Jiilide Ergiider - Alaaddin Senel, Ankara, 1989, s.85. Pommier, yukaridaki dize-
leri sanki vinlii tarih¢iyi hakl ¢ikarmak icin kaleme almuigti. Dizeler icin bkz. a.g.e., s.307.

** Dénemin bir diger sairi, duygularini bu dizelerle ifade etmisti. Bkz. Herbert Heaton, Avrupa Iktisat Tarihi, Cilt 2, Cev.

Mehmet Ali Kilichay - Osman Aydogus, Ankara, 1985, 5.126.
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demiryollari, emperyalizmin bir araci olarak bizzat so-
miirgeciler tarafindan yapilmisti. Bu iilkede isletmeye
acilan demiryollari, Hindistan pazarim en iicra kosele-
rine kadar Ingiliz sermayesine agmust1. Isin ilging tara-
f1, demiryolunun yerli sanayiinin gelisimini destekle-
digini goren Ingiltere'nin, bu gelismeyi, farkl: tarifeler
uygulamak gibi cesitli ekonomik mekanizmalarla 6n-
lemesi olmugtur. Limanlar ile iiretim merkezleri ara-
sinda taginan mallardan diisiik iicretler alimirken, Hin-
distan'in merkezlerini birbirine baglayan hatlara yik-
sek tarifeler uygulanmisti. O kadar ki, zengin kémiir
yataklarina sahip Raniganj'dan komsu eyaletlere ko-
miir gotiirmek, Ingiltere'den komiir ithal etmekten da-
ha pahaliya mal oluyordu.? Sonug olarak Hindistan'in
dogal kaynaklan kapitalist diinya ekonomisine bagla-
nirken, bu iilkenin kendi gereksinimleri dogrultusunda
iiretim yapmasi engellenmisti.

19. yizyilda sermaye birikimi hiz kazanmus, iilke
digina ihracat, sermaye yatirimlari sekline biiriinmiis-
tit. Onceleri dis borg olarak ihrag edilen sermaye, daha
sonra iilke digindaki madenlere, sulama sistemlerine
ve giderek demiryollarina kaydi. Bunun tek 6rnegi el-
betteki Hindistan degildi. Ulke digindaki demiryolu
yatirnmlarimn karli olmalarinin yanisira, siyasi ikti-
darlarca da desteklenmek gibi 6nemli bir ayricaliklan
vardi. Zira az gelismig bir iilkeye en garantili ekono-
mik s1izma olanaklariyla beraber, hatlarin gegtigi bol-
genin niifuz alan1 haline gelmesini de saghyordu. Ki-
saca, demiryolu yapimi, ekonomik ve politik yayilma
araglarinin baginda gelmekteydi. Emperyalist devlet-
lerin baglica rekabet alanlarindan biri olan Osmanl
Imparatorlugunun da, demiryolu imtiyazi pesinde ko-
san yabanc sirketlerin kiyasiya miicadele edecekleri
bir yatirim alamna déniigmesi beklenen bir gelismey-
di. Gergekten de, 19. yiizyilin sonlarina dogru, Os-
manl topraklarinda demiryolu yapimi, emperyalist
devletler i¢in niifuz elde etmenin en etkili yolu haline
gelmisti.

a. Ingiliz Niifuzu: Izmir - Aydin Demiryolu ve
Digerleri

Ekonomik yapist demiryollarim gerektirecek bir
gelisme diizeyine ulasmamis olan Osmanli imparator-
lugu'nda, 1830'lar gibi erken bir donemde, dev bir de-
miryolu projesinin ortaya atilmig olmast ilging bir ge-
lisme olmahdir. Chesney adli bir Ingiliz subayina ait
olan s6zkonusu proje, Ingilizlerin Hindistan'a Basra
Korfezi iizerinden ulagma gabalarindan biriydi®. Nite-
kim 1856 yihinda Ingilizler, aym amagla, Iskenderiye -
Kahire demiryolunu ulagima actilar 4. Bu demiryolu-
nun imtiyaz: Ingilizlere, Misir valisi Abbas Paga tara-

findan verilmisti. Daha sonra Ingiltere'nin diplomatik
baskilar1 sonucu Babiali, hattin yapimna géz yum-
mak zorunda kalmsti5.

Imparatorlugun Anadolu ve Rumeli topraklarinda
ulagima agilan ilk demiryollar1 yine Ingilizlerce, bu
kez verimli bélgelerin tarimsal potansiyelini degerlen-
dirme amacina yonelik olarak insa edilmislerdi. Daha
sonra yapilacak olan Alman ve Fransiz hatlar1 da, hem
stratejik hem de ticari amaglara hizmet edeceklerdi.
Ancak bu anlatilanlardan, Osmanh demiryollarnin sa-
dece Avrupa iilkelerinin baski veya telkinleriyle insa
edildigi sonucu ¢ikarilmamalidir. Osmanhlar da bii-
yiik bir hizla geligen bu yeni ulagtirma sistemini yol
sorununu ¢ozecek care olarak goriiyorlardi. Mustafa
Resit Paga'dan baslayarak Avrupa'yla siyasi biitiinles-
menin geregine inanan Tanzimat biirokratlar, 6zellik-
le de Ali ve Fuat Pagalar, padisaha sunduklar: layiha-
larda demiryollarimn Osmanl iilkesi i¢in énemini
vurguluyorlardi®. Osmanl yoneticilerinin demiryolla-
nina duyduklan ilgi daha ¢ok yonetsel/stratejik kaygi-
lara dayamyor; iilkede giderek artmakta olan i¢ ve dig
kangikliklarin, demiryolunun saglayacag siiratli asker
sevkiyat ile onlenebilecegi diiiiniilityordu. Ikinci ola-
rak ise demiryollarimin mali bunalimin hafiflemesine
yardimci olacagt, ulagim sorununun ¢odzilldiigii bolge-
lerde iiretimle birlikte, asar vergilerinin de artacag
umut ediliyordu. Nitekim 1889-1891 yillar1 arasinda
tarimsal iiretim Osmanli Imparatorlugu'nun biitiiniinde
%63 artmigken, demiryollarinin gegtigi bolgelerde bu
artig %114'ii bulmustur.” O halde Osmanli demiryolla-
rimin, i¢ ve dig dinamiklerin bir bilegkesi olarak ortaya
cikt1gy ileri siiriilebilir.

Osmanli Imparatorlugu'nda demiryolu yatirimla-
rim finanse edecek sermaye birikimi olmadig: gibi,
deneyimli teknik kadrolar da bulunmamaktaydi. Bu
durumun dogal sonucu, Hicaz Demiryolu ve Haydar-
pasa - Izmit hatt1 diginda, Osmanlh demiryollarinin ta-
maminin yabanci girketler tarafindan gergeklestirilmisg
olmasidir. Ustelik, Osmanlh devletinin bu alanda yati-
rnm yapacak yabanci sermayeye birtakim garantiler
vermesi de gerekmisti. Zira planlanan hatlarin ticari
potansiyellerinin, en azindan kisa donem igin yetersiz-
ligi, yabanci sermayenin bu alana ilgi duymasina en-
gel oluyordu.

Osmanli imparatorlugu'ndaki ilk imtiyazi Ingiliz-
ler 1856 yilinda, Izmir- Aydin Demiryolu i¢in elde et-
mislerdi. Ingiliz sermayesini bu hattin désenmesine
tesvik eden neden, bdlgenin hammadde kaynag: ve
mamul madde siiriim alam olarak degerlendirilmek is-
tenen potansiyeliydi. [zmir imparatorlugun en 6nemli
limanlarindan biriydi. Son derece verimli bir hinter-
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landin tek ¢ikis noktas: olup dig ticarete oldukga elve-
rigli bir konuma sahipti.

Daha demiryolu yapimina baglanmadan evvel iz-
mir'de fiilen ithalat ve ihracat isleriyle ugragan 1061
Ingiliz tiiccar bulunmaktaydi®. Bunun nedeni, kentin
Ingiliz tiiccarlar igin giderek daha cekici bir ticaret
merkezi haline gelmis olmasiydi. Ingiltere, Osmanl
Devleti'nin dis ticaret konusundaki son kalelerini 1838
Balta Limani Ticaret Antlagmasi ile yikmmgti. Thracat
yasaklari, yed-i vahit (tekel) usulii ve i¢ gumriikler
kaldirilmig®, boylece Osmanh pazarlarma girmek ve
oradan hammadde ithal edebilmek i¢in hukuki bir en-
gel kalmamigti. Ancak Ingiliz tiiccarlarin 6niinde hala
¢dziim bekleyen dev bir sorun vardi: ulagim. Ulagimin
develerle gergeklestiriliyor olmasi, maliyetleri arttirdi-
g1 gibi bir dizi bagka olumsuzluklar da icermekteydi. ¢
O giiniin kosullarinda bu problem ancak demiryolu
yapimiyla ¢oziilebilirdi.
Kentteki Ingiliz tiiccarlar-
dan Robert Wilkin ile dort
arkadagi, benzeri diisiince-
lerle, Izmir ile Aydin ara-
sinda yapilacak bir demir-
yolu imtiyazi ig¢in
Babili'ye bagvurdular. In-
giliz Biiyiikelgiligi'nin de
destegiyle bagvurular: kabul edildi. Kendileri boylesi-
ne biiyiik bir yatirimin altindan kalkamayacaklar igin,
bu imtiyaz1 Ingiltere'de bir gruba sattilar. Boylelikle
1857 yilinda «izmir'den Aydin'a Osmanli Demiryolu
Sirketi» kurulmusg oldu .

Yapilan Izmir-Aydin demiryolu sozlesmesine
gore Osmanli Hikkiimeti, sirkete yatirdiklar1 30.6 mil-
yon frank sermaye i¢in yilda %6 kar garantisi sagla-
mak zorundaydi'2 Ayrica sirket hiikiimete ait toprak-
lardan, maden ve ormanlardan iicretsiz olarak yarar-
lanma hakkina sahipti. Buna kargilik demiryolunun ilk
70 kilometrelik boliimii dort y1l i¢inde tamamlanmg
olacakts. '® Osmanli yonetimi bu giizergihta bir bagka
sirkete demiryolu yapma izni vermeyecekti.

Sirket, demiryolunun ilk 70 kilometrelik bolimii-
nil yiikiimlii oldugu siirede gergeklestiremeyince, hii-
kiimet siireyi ii¢ y1l daha uzatti. Oysa s6zlesme hiikii-
mete bu gibi durumlarda giivence parasi olarak tutu-
lan 39.600 sterline el koymak ve sirketin yonetimini
devralmak hakkini tanimigti'®.Osmanli Hiikiimeti'nin
bu haklarimi kullanmadig: gibi, sirkete yeni ayricalik-
lar tamimasimin sebebi, Osmanli yoneticilerinin iilkede
demiryolu yapimina verdikleri onemin giderek artma-
sinda aranmalidir. Osmanli ydneticilerinin tilke gene-
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Osmanl yoneticileri ulagim sorununu
coziimleyerek iiretimi
artirabileceklerini, boylece asar
gelirinin yiikselecegini umuyorlards.

linde demiryolu yapimini desteklemelerinin iki temel
nedeni, Izmir-Aydin bélgesi igin de gegerliydi. Bun-
lardan birincisi giderek artmakta olan i¢ karigiklikla-
rin, demiryolunun saglayacag siiratli asker sevkiyati
ile onlenebilecegi diislincesi; ikincisi ise lilkenin i¢in-
de bulundugu mali bunalimin hafiflemesine yardimci
olacag1 umuduydu. Batt Anadolu bolgesi de, ¢tkan
karigikliklardan nasibini almigti. Rum, Yahudi ve Er-
meni topluluklar arasindaki anlagmazliklar bir yana,
kirsal kesimde orgiitlenmis Zeybek, Yoriik ve Cerkez
cetelerine karg1 bolgeye hizla asker sevketmek gerekli
oluyordu. Ayni neden Adalar'dan gelip kiy1 koylerini
yagmalayan Rum cetelerinin durdurulmasi igin de
gecerliydi'®. Bu karigikliklar bolgedeki ekonomik ya-
sam1 da olumsuz yonde etkiliyordu.

Osmanl yoneticileri ulagim sorununu ¢dziimleye-
rek iiretimi artirabileceklerini, boylece agar gelirinin
ylikselecegini umuyorlar-
di. Ayrica demiryolu saye-
sinde ticaretin gelismesi,
tarimsal vergilerin yanisi-
ra glimriik vergilerinde de
artig saglayacakti. Izmir-
Aydin demiryolunun yapi-
mi1 on yil siirmiig, hatlar
1866 yilinda ulagima agil-
mist. Beklendigi gibi, Izmir-Aydin demiryolunun
gectigi bolgelerden toplanan tarimsal vergiler, 1856
ile 1909 yillar: arasinda 13 misli artmisti. Aym sekil-
de Izmir giimriiklerinin geliri 1873-77 arasinda yilda
ortalama 230 bin sterline ulagmist1'”. 130 kilometre
uzunlugundaki Izmir-Aydin hatt1, daha sonra 1879 ta-
rihli ek bir sozlesme ile Dinar'a kadar uzatildi. Hattin
uzunlugu mubhtelif kollariyla birlikte 515 kilometreyi
bulmugtu'®.

Bu arada Ingilizler Izmirden Kasaba'ya uzanan
ikinci bir demiryolu yapimina giristiler. 1863 yilinda
Price adli bir Ingiliz girisimcinin Osmanh Hiikiime-
ti'nden yine %6 kar garantisiyle soz konusu demiryo-
lunun imtiyazini elde etmesi iizerine, "fzmir-Kasaba
Demiryolu Sirketi" kuruldu. Caligmalarina 1864 yilin-
da baglayan sirket ii¢ yil iginde 92 kilometrelik {zmir-
Kasaba hattin1 tamamladi'®. Demiryolu 1875 yilinda
Alasehir'e kadar uzatilmigti. Izmir-Kasaba Sirketi'ne
1888'de, bu kez garanti karsilig1 olmaksizin Manisa ve
Soma arasindaki 92 kilometrelik yapim ve isletme im-
tiyazi verilmis; Manisa-Soma hatt1 1890 yilinda iglet-
meye agilmigt120.

Gerek Izmir-Aydin, gerek {zmir-Kasaba demir-
yollar1, Bati Anadolu Bolgesi'nde Ingiliz niifuzunun



hizla yayilmasina yol agti. Demiryollart yapimim bol-
gedeki Ingiliz ticaretindeki artig ve Ingilizlerin ma-
dencilik, belediye hizmetleri gibi diger sektorlerdeki
yatinmlar izledi. Hatta demiryollarinin ulagima agil-
masinin ardindan, Ingiliz sermayesi Ingiliz sanayiine
hammadde ihra¢ edecek kapitalist ¢iftlikler olustur-
mayi denedi?'.

Ingilizler benzeri amaglarla, imparatorlugun Av-
rupa topraklarinda da demiryollar: inga ettiler. Os-
manh Hiikiimeti Kostence-Cernavoda demiryolunun
imtiyazim 99 yilligina Ingilizlere verirken, bu kez her-
hangi bir garanti ddemesi yiikiimliiliigii altina girmi-
yordu. Ad1 gecen 65 kilometre uzunlugundaki hat, 99
yil sonra karsiliksiz olarak Osmanli Hiikiimeti'ne dev-
redilecekti. Bu durumu bir nevi yap-iglet-devret mo-
deli olarak niteleyebiliriz. Késtence - Bogazkdy/Cer-
navoda hatt1 4 Ekim 1860 tarihinde igletmeye agildi.??
220 kilometrelik Varna-Rusguk hattinin imtiyazi ise,
1861 yilinda yine 99 y1l i¢in verilmigti. Bunlardan Ru-
meli'de yapilan ilk demiryolu olan Kgstence-Cernavo-
da hatt1, Rusya ile yapilan savastan sonra Romanya si-
nirlart dahilinde kalmigtir. Varna-Rusguk demiryolu
ise 1866 yilinda ulasima ag¢ilmis olup, Berlin Antlas-
masiyla Bulgaristan'a devredilmigtir.??

b. Basarisiz Bir Deneyim: Devlet Demiryollar:

Buraya kadar inceledigimiz Osmanl: demiryollar
stmrl bir bdlgenin ticari potansiyelini harekete gegir-
meye yonelik kisa mesafeli hatlardi. Oysa Tanzi-
mat'tan beri Osmanl yoneticileri Avrupa ile siyasi bii-
tiinlesmeye yonelik ¢abalarim siirdiiriiyorlardi. Bag-
kent Istanbul'un Avrupa'ya baglanmas: yonetsel/stra-
tejik ve mali amaglarin yanisira, bu baglamda da ayrt
bir dnem tagimaktaydi. Kirim Savagi ve Islahat Fer-
mant sonrasl Avrupa'dan esen olumlu hava, Osmanl
Imparatorlugu'nu Avrupa'ya baglayacak bir demiryo-
lunun 6zlemini arttirmaktaydi.

Bir ara Imparatorlugu Avrupa'ya baglamasi
amaglanan demiryollarinin devlet tarafindan yapilma-
s1 diigiiniildiiyse de, bu diistinceden daha once belirtti-
gimiz nedenlerle (mali giigliikler, bilgi ve teknik ele-
man eksikligi) vazge¢ilmis, Avrupa sermaye gevrele-
rine ¢agrida bulunulmustu. Cesitli girisimlerden sonra
1869 yilinda Avusturyali banker Baron Hirsch ile im-
tiyaz sozlesmesi imzalanmisti. Anlagma sonucu,
Hirsch'e 2000 kilometrelik demiryolu imtiyazi, kilo-
metre basina 22.000 franklik teminatla birlikte
verilmekteydi®*,

Daha sonraki asamalarda Hirsch'in boylesine bir
projeyi gergeklestirecek ekonomik giice sahip olmadi-

g1, maceraperest bir ruhla ige atildig1 anlagilacakti. Ni-
tekim gerekli sermayeyi bulabilmek i¢in Hirsch, ikra-
miyeli tahviller ihra¢ ederek, kii¢iik sermayedarlarin
ilgisini cekmeye ¢aligmigtir. Bu amagla 400 frank iti-
bari kiymette, senede 12 frank faiz getirecek
1.980.000 adet tahvil ¢ikarmugtir. Tahvil sahipleri ya-
pilacak gekiligler sonucunda 600.000 frank gibi muaz-
zam ikramiyeler kazanabilecekti®®.

Tahmin edilecegi gibi isler umuldugu gibi gitme-
di. Ornegin Fransiz ve Ingiliz hiikiimetleri sz konusu
tahvillerin Paris ve Londra piyasalarina girmesine izin
vermedi. Sorunlarin ¢6ziimii i¢in, Baron Hirsch ile
Osmanl: Hiikiimeti arasinda 1872 yilinda, imtiyaz ko-
sullarinda 6nemli degisiklikler yapildi. Her seyden
once demiryolu imtiyazi 2.000 kilometreden 1.279 ki-
lometreye indirildi. Hirsch, yeni anlagmaya gore en
zor ve masrafli hatlart inga etmekten kurtuluyordu.
Ayrica Baron, inga edecegi hatlardan kilometre basina
72.727 frank alacakti ki, bu da toplam 93.017.833
frank ediyordu ve ihrag edilen tahvil gelirinden pesin
olarak ddenmigti. Osmanli Devleti ise 1.279 kilomet-
relik bir demiryoluna sahip oluyorduysa da, hatlar
Avusturya sebekesiyle birlesememisti. Yani Ali ve
Fuat Pagalarin demiryolu ile Avrupa'ya baglanma oz-
lemleri gergeklesmemisti. Donemle ilgili eserler Sad-
razam Mahmut Nedim Pasa ile bir¢ok yoneticinin, ye-
ni sozlesmenin Baron Hirsch lehine imzalanabilmesi
icin, onemli miktarlarda riisvet aldiklarim
yazmaktadir®,

Hirsch ile yaganan olumsuz deneyim?” Osmanli
yoneticilerinin demiryollarina verdikleri onemi azalt-
madi. Sultan Abdiilaziz 1871 yilinda, bu kez Asya
topraklarm: demiryolu agiyla 6rme diislincesini igeren
bir irade yayinladi. Gergeklestirilmesi amaglanan ana
hat Istanbul-Bagdat arasindaydi?8. Demiryolu yan hat-
larla Karadeniz, Akdeniz ve Basra Korfezine bagla-
nacakti. Baron Hirsch'le yasanan tatsizliklar, ozel giri-
sime karst tam bir giivensizlik yaratmigti. Bu nedenle
planlanan demiryolunun devlet tarafindan inga edil-
mesine karar verildi. 4 Agustos 1871 tarihli irade ile
Haydarpaga'dan Izmit'e dogru hatlarin désenmesine
baglandi. Ertesi y1l 4 Ekim giinii ancak Tuzla'ya ulagi-
labilmigti. Haydarpaga'dan Izmit'e ulagabilmek iginse
iki yil beklemek gerekmisti.?®

Abdiilaziz bdyle dev bir projenin plansiz prog-
ramsiz gergeklestirilmesinin olanaksizligini anlamig;
1872 yilimn Subat ayinda Alman miihendis Wilhelm
von Pressel'i, «Asya Osmanli Demiryollari» genel
miidiirliigiine getirerek, hedefleri dogrultusunda bir
demiryolu projesi hazirlamakla gorevlendirmigti.
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Pressel Almanya'da, Isvigre'de ve son olarak Rumeli
demiryollarinda aldig1 gorevleri basariyla yiiriitmiig-
tii. 30

Wilhelm von Pressel 1872-1873 yillarinda 4670
kilometre uzunlugunda ayrintil bir demiryolu projesi
hazirladi. Pressel'in projesi Padigah'in isteklerine uy-
gun bir sekilde Haydarpaga'dan bagliyor. Ankara-Si-
vas-Musul ve Bagdat iizerinden Basra'ya ulagiyordu.
Demiryolunun gube hatlanyla Akdeniz ve Karadeniz'e
cikis1 saglanacakti®'. Maliyetler kilometre bagina
90.000 frank olarak hesaplanmigti. Oysa bu yillarda
Osmanh maliyesi Kirim Savagi'yla birlikte girdigi he-
sapsiz bor¢lanma siireci nedeniyle hizla iflasa
siiriikleniyordu3?. Kagimlmaz sona yaklagmakta olan
Imparatorluk maliyesinin, Pressel'in projesinin altin-
dan kalkamayaca@i ortadayken, Mudanya'dan Bursa
istikametine dogru raylar désenmeye baglamigti®3.

Sonugta 91 kilometrelik Izmit hatti iki senede
tamamlanabilirken, Mudanya-Bursa arasindaki rayla-
rin désenmesi 1874 yilinda
bitirilebildi. Bursa'ya ula-
sabilmek i¢in 185.000 lira
(4.200.000 frank) masraf
yapilmis, ancak parasizlik
nedeniyle demiryolunun
ulagima agilmas: miimkiin
olmamigti. Yarim kalan in-

Abdiilhamit'in Almanya'ya karsi
davetkar tutumunun nedeni, i¢ ve dig
politikada hareket alanmimn iyiden
iyiye sutmrlanmis olmasiydh.

bulunuyordu. Yani Diiyunuuumiye Konseyi sayesin-
de, Osmanli Devleti'nin 6deme giiclitklerinden kay-
naklanan rizikolar ortadan kalkmig oluyordu3®. Bu ri-
zikonun ortadan kalkmasi, Osmanli topraklarinda de-
miryolu yatirimlarini yeniden cazip hale getirmisti.
Babiali'ye birbiri pesisira demiryolu imtiyaz bagvuru-
lan gelmeye baslamigti. Bu bagvurular arasinda Caza-
let gibi Ingiliz, Collas gibi Fransiz girigimcilerininki
dikkat ¢cekiyordu®. Ancak bu kez Alman Disisleri
Bakanligi'min destegini almayi bagaran Deutsche Bank
da rekabet eden giicler arasindaydi ve Abdiilhamit im-
tiyaz konusunda Almanlan tercih edecekti. Deutsche
Bank'in inga edecegi Anadolu ve Bagdat demiryollar
Osmanli-Alman iligkilerinde lokomotif islevi gorecek-
t1.

¢. Alman Niifuzu: Anadolu ve Bagdat
Demiryollar:

1888 yilinda II. Wilhelm'in Alman Imparatoru ol-
masiyla birlikte, Bismarck'in statiikoyu savunan tem-
kinli politikasi, yerini
«Weltpolitik» adi verilen
yayilmaci bir politikaya
birakmigti. Bu doniisimiin
en 6nemli nedeni hizli sa-
nayilesme siirecinde her
gecen giin kendini daha
fazla hissettiren pazar ve

saat yillar sonra 1895 sene-

sinde yabanci sermayeye imtiyaz vermek suretiyle
tamamlanacakti®, Haydarpasa - Izmit demiryolu ise
isletmecilik sorunlan yiiziinden bir Ingiliz kumpanya-
sina kiralanmigti.3 Goriildiigii gibi, Osmanli maliyesi-
nin 1875 yilinda iflas etmesiyle birlikte, Pressel'e ha-
zirlatilan proje zorunlu olarak rafa kaldiriliyor, devlet
eliyle demiryolu yapimi riiyas1 da sona eriyordu. Ben-
zeri bir proje 1880 yilinda Nafia Nazin Hasan Fehmi
Paga tarafindan hazirlanirken, artik Avrupa sermayesi-
ne bagvurulmaksizin bu boyutlardaki girisimleri ger-
¢eklestirmenin olanaksizliginin bilincine varilmigti38.

1875 yilindan sonra, Avrupa mali g¢evrelerinin
Babiali'ye yaptiklan imtiyaz bagvurulari tamamiyle
kesilmigtir. Sermaye sahiplerinin, borg¢larini 6deme
glicliigli icinde kivranan imparatorluk topraklarinda,
yeni yatinmlara girismek istememeleri dogaldi. Avru-
pa sermayesinin 1881 yilindan sonra 6zellikle demir-
yolu yatinnmlan konusunda yeniden Osmanli Impara-
torlugu'na ybnelmesi, Dilyunuumumiye Idaresi'nin
kurulusu ile ilgilidir¥”. Zira Dilyunuumiye'nin gérevle-
ri arasinda kilometre garantilerine ayrilan gelir kalem-
lerini tahsil ederek, demiryolu sirketlerine 6demek de
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hammadde sorunuydu. 19.
yiizyilin son ¢eyreginde somiirgelestirilebilecek top-
raklarin boligtilmils olmasi, Almanya'y: alternatif ya-
yilma politikalar iiretmeye zorlamgti. Klasik sémiir-
ge elde etme yollarinin tikaniklif1 sonucu olusan «ba-
ris¢1 yayilma» politikasinda, Osmanli Imparatorlugu
heniiz yeterince degerlendirilmemis hammadde kay-
naklar1 ve 25 milyon niifusunun yaratabilecegi potan-
siyel taleple Almanya i¢in merkezi bir 6nem kazan-
mustt. Avusturya ve Romanya ekonomileri yapilan ti-
caret antlasmalariyla Alman ekonomik sistemine en-
tegre edildikten sonra, II. Wilhelm gozlerini Anadolu
ve Mezopotamya'nin genis ve bakir topraklarina dik-
migsti. Aynz siiregte Abdiilhamit ve Osmanli yonetici-
leri de, Almanya'y: bir kurtulus umudu olarak gorii-
yorlardi. «Almanya kuvvetini bosuna harcayarak her
yerde kendisine faydasiz koloniler arayacagina, niifu-
zunu Iran Kérfezi'ne kadar uzatsa, hem bizim igin
hem de kendisi i¢in ¢ok daha iyi olur» diyebilen Padi-
sahin, Almanlarin igini ne derece kolaylastirdig1 agik-
tir. 40

Abdiilhamit'in Almanya'ya kars1 davetkar tutu-
munun nedeni, i¢ ve dis politikada hareket alaninin



iyiden iyiye smirlanmig olmasiydi. Bu yillarda Os-
manli maliyesi, yukarida da gordiigiimiiz gibi en bu-
nalimli donemini yagsamaktaydi. Ayrica 1877-1878
Osmanhi-Rus Savagi, Imparatorlugun artik tek bagina
ayakta kalamayacagim ortaya ¢ikarmisti. Ingiltere,
Ayastefanos antlagmasinin engellenmesi karsiliginda,
Kibris'tn ydnetimini devralmist1. Ingiltere'nin bu dav-
ramgl, artik Osmanh Imparatorlugu'nun biitiinliigiinii
koruma diigiincesinden uzaklastigini, onun yerine im-
paratorlugun kendisi i¢in stratejik 6nem tagiyan bolge-
lerini ele gegirmeye yoneldigini gosteriyordu*'. Nite-
kim 1882 yilinda Misir'1 isgal etmeleri, Abdiilhamit'in
Ingilizlere kars1 duydugu kuskunun artmasima yol ag-
mugti. Bunlarin diginda, Ingilizler Araplarin yasadig
bolgeye yonelerek, Abdiilhamit'in hi¢ degilse Miislii-
man unsurlar bir arada tutabilme ¢abalarim da énle-
meye g¢aligtyorlardi. Ingiltere ve Rusya'nin diginda,
Avusturya'mn Balkanlar, Italya'min Osmanli Afrika's:
tizerindeki emelleri bilinmekteydi.

Bu agidan bakildiginda, Osmanli topraklari iize-
rinde heniiz herhangi bir talebi olmamis tek bir Avru-
pa devleti kaliyordu: Almanya. Alman Imparatorlu-
gu'nun sémiirgeleri arasinda Miisliiman toprag1 bulun-
mamas1 da, Osmanlilar i¢in 6nemli bir unsurdu. Hiris-
tiyan uluslar birer birer Osmanli imparatorlugu'ndan
koptukga, niifus dengesi Miisliimanlar lehine degigi-
yordu. Bu durumda Islam yeni bir dayanigma ilkesi
olarak, milliyetgilik viriistiniin Tiirk olmayan Miislii-
man halklara bulagmasmi engelleyebilirdi. Bu neden-
le, bagta Ingiltere olmak iizere Avrupa iilkelerinin,
Miisliiman uluslar1 Imparatorluk'tan kopma dogrultu-
sunda kigkirtan davramiglan, bu devletlere duyulan
diismanlhig1 artinyordu. Almanlar ise bu tiir davranig-
lardan kaginarak, Osmanl1 yoneticilerinin géziinde pu-
an toplamaya devam ediyorlardi.#? Uluslararasi kon-
jonktiir, Osmanl1 ve Alman imparatorluklarimn yakin-
lagmalarini adeta kaginilmaz hale getirmisti.

O giine kadar askeri alanla sinirh kalan iligkiler,
II. Wilhelm'le birlikte, Almanlarin Anadolu'da yapi-
mina bagladiklar1 demiryollari temelinde hizla ekono-
mik ve politik diizeylere de taginmmistir. Almanlarin
Osmanli Imparatorlugu'ndaki demiryolu macerasi,
Anadolu Demiryolu imtiyazinin elde edilmesiyle bas-
lar. Bu imtiyaz sdzlesmesi, Izmit-Ankara hattinin ya-
pim ve igletmesi ile Haydarpasa-Izmit demiryolunun
Deutsche Bank'a devredilme kogullarini belirliyordu.
15.000 frank tutarindaki kilometre garantisi i¢in hatla-
rin gegecedi Izmit, Ertugrul, Kiitahya ve Ankara san-
caklarinin agar gelirleri kargilik gosterilmisti“®. Bu ko-
nuda aracilik yapacak olan Dityunuuumiye ile iligkile-
rin saghkl: yiiriitiilebilmesi amaciyla da, Konsey'in In-

giliz temsilcisi Caillard demiryolu sirketinin yonetim
kuruluna alinmigt1#.

Ankara hattim gergeklestirecek konsorsiyumda,
Deutsche Bank disinda Deutsche Vereinsbank ile
Wiirttembergische Vereinsbank bulunuyordus. 1889
yilinda Wiener Vereinsbank'mm katilimindan sonra,
konsorsiyum Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa top-
raklarindaki demiryollarim (Istanbul-Edirne-Filibe-
Belova hatt1), hisse senetlerinin ¢ogunlugunu satin al-
mak suretiyle ele gecirmisti*6. Alman girigsimciler
boylece Avrupa-Istanbul baglantisim elde ettiklerin-
den, Asya topraklarinda ilerlemeyi daha cazip bulma-
ya bagladilar. Konsorsiyum ayrica, 219 kilometrelik
Selanik-Manastir demiryolu imtiyazimin da sahibi
olmugtu®’. Boylece, 1888 yilina kadar Osmanh top-
raklarinda tek bir kilometre demiryolu bulunmayan
Almanlar, 1890 senesinde yaklagik 2000 kilometrelik
bir demiryolu aginin imtiyazini ele gegirmislerdi. Bu
arada 1889 yilinin Kasim ayinda, Alman Imparatoru
II. Wilhelm'in esiyle birlikte Istanbul'a gelerek Abdiil-
hamit'i ziyaret etmesi, Almanlarin Osmanh Imparator-
lugu ile ilgili diisiincelerinin salt demiryolu yapimiyla
simirli olmadigin: goésteriyordu. Bu gezi bir anlamda
ekonomik sizma kargilig1 siyasal destek Onerisi olarak
da kabul edilebilir®.

1890 yilinda Izmit-Adapazari hatti tamamlanmus;
Siemens, Kaulla ve diger Alman yoneticilerinin de ha-
zir bulundugu agilis konugmasinda, Nafia Nazir1 Raif
Paga demiryolunun Almanlar tarafindan Bagdat'a uza-
tilmas1 dileginde bulunmugtu®®. Biyikel¢i Rado-
witz'in Bagbakan Caprivi'ye yazdig1 raporda da Ab-
diilhamit'in Anadolu Demiryolu Sirketi yoneticileriyle
hattin Mezopotamya'ya dogru uzatilmasi amaciyla go-
riismelere baglama istegi belirtilmis; Kayzer Wilhelm
s6z konusu raporu okurken, tam da bu noktaya mem-
nuniyetini vurgulayan bir not diigmiistii®.

Anadolu Demiryolu Sirketi'nin ilk treni s6zlesme-
de belirlenen siire iginde, 27 Kasim 1892 tarihinde
Ankara istasyonuna ulagti. Anadolu Demiryolu'nun
devami konusunda, 6zellikle ingiliz ve Fransiz giri-
simcilere karst verilen imtiyaz miicadelesini yine De-
utsche Bank kazandi%'. Yapilan anlagmaya gore hatlar
Ankara'dan Eskisehir-Konya ve Kayseri'ye kadar uza-
tilacakti. Bunlardan Kayseri hatt1 hi¢bir zaman yapil-
madi. Eskisehir-Konya demiryolu i¢in belirlenen kilo-
metre garantisi olan 13.800 frank, Trabzon ve Glimiis-
hane asar gelirleriyle kargilanacakti. Diiyunuumumiye
Idaresi'nin, vergilerin toplanip kilometre garantileri
bi¢iminde sirkete ulastirilmas: konusundaki aracilik
islevi devam ediyordu. Eskisehir-Konya demiryolu-
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nun yapimi da, 6ncekiler gibi basariyla siirdiiriilmiis,
ingaat sozlesmede belirtilen 1896 senesinde tamam-
lanmisti. Bundan boyle, istanbul'dan Konya'ya iki
giinde ulagmak olanakli hale gelmigti®2.

Anadolu Demiryolu Konya'ya ulastiktan sonra,
Bagdat Demiryolu imtiyazinin giindeme gelecegi ve
imtiyaz miicadelesinin ¢ok zorlu gegecegi bilinmek-
teydi. Almanya'nin Bagdat Demiryolu imtiyazini elde
etmesi, etki alani1 Basra Korfezi'ne kadar genislet-
mesi anlamina geliyordu. Bu durumda Ingiltere, Hin-
distan yolunu; Fransa Suriye'de olusturmaya calistig1
niifuz bolgesini; Rusya ise giineye dogru yayilma
emellerini tehdit altinda hissediyor; her yolu deneye-
rek Bagdat Demiryolu imtiyazinin Almanlara veril-
mesini engellemeye ¢aligiyorlardi. II. Wilhelm ise
1897 yilinda, "Weltpolitik"in olusturulma ve uygulan-
masinda en giivendigi devlet adamlarindan biri olan
Marschall von Bieberstein'i, Istanbul'a Biiyiikelgilik
gorevine atayarak, yeni dig politikasinda Osmanl im-
paratorlugu'nun énemini gdstermis oluyordu.® Biiyii-
kelgi'nin Imparatoruna yazdigi bir rapordaki5* asagi-
daki ciimleler, Bismarck ile Wilhelm'in Osmanli'ya
bakisindaki biiyiik farki, yoruma yer birakmayacak
sekilde ortaya koyuyordu:

"...Eger Almanya Dogu'da ekonomik etkinligini
artirmaya devam ederse, Alman mallarim Alman ge-
mileriyle tagima siirecini hizlandirabilmek i¢in Hay-
darpaga Limani inga edilip, oradan Anadolu Demiryo-
lu Bagdat'a kadar bir Alman girigimi olarak ve yalniz
Alman malzemesi kullamlarak gerceklestirilirse, 'tim
Dogu topraklarinin bir tek Pameronyali askerlerin ke-
mikleri kadar deger tasimadig' ifadesi aktiiel gergekli-
gini yitirmis tarihi bir am olarak kalacaktir.”

Gorildugli gibi, Marschall, Bismarck'in iinlii
ctimlesine atif yaparak, ge¢misin temkinli politikasi-
nin artik tarihe gomiildiigiini vurgulamak istiyordu.

1898 yilinda ise imparator Wilhelm'in Osman
Devleti'ne yaptig1 ziyaret, Osmanli-Alman iligkilerin-
de yeni bir yakinlasmamn habercisiydi. Imparator ve
Imparatorige'nin Istanbul'da kargilanmalar son derece
gorkemli olmugtu. II. Wilhelm 21 Ekim giinii Anado-
Iu Demiryolu Sirketi'nin tahsis ettigi 6zel bir vagonla
Anadolu iglerine dogru bir geziye ¢ikt1%®. Gezi siire-
sinde Anadolu'daki Alman demiryolu hakkinda olum-
lu izlenimler edindi. Imparator ve esi ertesi giin yine
Hohenzollern yatiyla Istanbul'dan hareket ederek 25
Ekim'de Hayfa Limani'na ulastilar. Hassa Ertugrul
Alay1 sirf kargilama toreni igin Hayfa'ya gonderilmis,
askerlere yeni iiniformalar diktirilmigti®®. "Germenle-
rin Imparatoru” Suriye ve Filistin'deki Portestan ve
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Katolik Alman kolonileri tarafindan da gorkemli bir
bigimde kargilaniyordu %7.

II. Wilhelm'in bir gévde gosterisine doniisen ge-
zisi Kudiis, Beyrut ve Sam illerinde devam etti. II.
Wilhelm gezi boyunca Alman kolonilerinin dini lider-
lerini memnun edecek bir tutum i¢indeydi. Martin
Luther'in 95 tezini ilan ettigi giiniin y1ldéniimil olan
31 Ekim'de, Kudiis'teki Luther Kilisesi'nin agiligim
yapmigti. Aym giin Katolikler i¢in yapilan Meryem
Ana Kilisesi'nin arsasim Katolik papazlara bagisladi®.
Sam'da ise Selahattin-i Eyyiibi'nin mezar1 baginda
yaptig1 konusmada Abdiilhamit'e misafirperverligi
icin tesekkiir ediyor, Padisah'in ve dini 6nderi oldugu
300 milyon Miisliimanin dostu oldugunu ilan ediyor-
du. Bu gezide 6zellikle, kendisini 300 milyon Miislii-
manin koruyucusu ilan ettigi iinlii Sam konugmasi
Avrupa'da biiyiik tepki yaratmisti.® Ornegin, Lond-
ra'da yayinlanan "Morning Post" gazetesinin 9.11.98
tarihli sayisinda, II. Wilhelm'in Osmanli Imparatorlu-
gu'nda yapti1 gezinin sonuglarini irdeleyen bir bas-
makale yayinlanmisti. Makalede Deutsche Bank'in
Asya topraklarinda elde ettigi yeni demiryollari imti-
yazlar, gezinin en énemli sonucu olarak gosterilmek-
te, Almanlarin Basra Korfezi'ne ulagmalar durumun-
da etki alanlarin1 Uzak Dogu istikametinde genislete-
bilecekleri diigiincesi dile getirilmekteydi. Yazara go-
re artik Ingiliz devlet adamlarinin bu gelismeler karsi-
sinda tavirlarini belirlemelerinin zamam gelmisti .

I1. Wilhelm'in gezisinin sonuglarindan ilki, Ana-
dolu Demiryolu Sirketi'nin ¢oktandir pesinde oldugu
Haydarpasa Limani imtiyazim elde etmesi oldu.®’ Bu
imtiyaz1 aligindan bir ka¢ ay sonra da, sirket Bagdat
Demiryolu igin Babiali'ye bagvurdu. Ingiliz karg: bas-
vurusu ise, Rechnitzer adli bir Macar bankeri aracili-
giyla yapildi. Damat Mahmut Pasa ile Ingiltere Biiyii-
kelgisi Sir O'Conor'un destegine sahip olan Rechnitzer
gurubunun verdikleri teklifte kilometre garantisi talep
etmemeleri anlamliydi.%? Zira kilometre garantisi ol-
maksi1zin bdylesi dev bir projenin altindan kalkmak
olanaksizdi. Ustelik Abdiilhamit'in imtiyaz: Ingilizlere
vermeyecegi de biliniyordu. Bu durumda Ingilizlerin
gercek amaglarimin imtiyazi elde etmekten ¢ok, Al-
manlarin bagvurusunu siirincemede birakmaya yone-
lik oldugu anlagiliyor.

Imtiyazin siirincemede kaldigim goren Bilyiikelgi
Marschall ince bir taktik izleyerek, Deutsche Bank ile
Osmanl Hiikiimeti arasinda bir 6n sézlesme imzalan-
masina dnayak oldu. Bu gecici sozlesmenin asil hede-
fi rekabet eden giicleri devreden ¢ikarmakti. Bu arada
on sozlesme éncesi, Deutsche Bank'in Osmanl Dev-



leti'ne %7 faiz ile 3.500.000 mark (200.000 sterlin)
borg verdigini de belirtmek gerek. 23.12.1899 tarihin-
de imzalanan 6n sdzlesme, kilometre garantisi ve ben-
zeri ayrintilara girmiyor; sadece Bagdat Demiryolu
imtiyazinin Deutsche Bank'a verildigi belirtilerek, ra-
kipler safdis1 edilmis oluyordu®. Bu siirecin sonunda
5 Mart 1903 tarihinde imzalanan kesin imtiyaz sozles-
mesiyle Deutsche Bank 99 yillik bir siire i¢in Bagdat
Demiryolu'nun yapim ve igletme imtiyazim elde etti®,

Yeni imtiyaz s6zlesmesi kurulacak olan Bagdat
Demiryolu Sirketi'ne ¢ok énemli ayricaliklar sagliyor-
du. Dicle ve Firat nehirlerinde gemicilik yapma hakki
bunlardan biriydi®®. 1831 yilindan beri bu ayricalik sa-
dece Ingiliz Lynch Sirketi'ne tamnmust1. Ustelik yeni
sozlesme ile, Almanlara Bagdat ve Basra'da liman im-
tiyazi verilmisti. Ozellikle bu maddeler Ingilizlerin
Bagdat Demiryolu'na olan muhalefetlerini arttirtyor-
du. Bilindigi gibi, Ingilizleri her seyden énce, Hindis-
tan yolunun giivenligi agisindan Basra Korfezi'nin de-
netimi ilgilendiriyordu®®.

Bagdat Demiryolu Sirketi dosedigi hatlarin her
iki yaninda, yirmiser kilometrelik bir bélgede maden
arama caligmalan yapabilecek, su kaynaklarindan
yararlanabilecekti®”. Sirketin stzlegsmeye bu tiir mad-
deler koydurtmasi, Bagdat hattimin gegecegi bélgenin
Ingiliz ve Fransiz hatlarina gére farkl nitelikler tagi-
masindan kaynaklantyordu. Ingilizler Aydin, Fransiz-
lar Kasaba demiryollarim verimli bélgelerin iiriinleri-
ni dogrudan tilkelerine aktarmakta kullamyorlardi.
Oysa Bagdat hattiyla, heniiz islenmemis potansiyel
zenginliklerin somiiriilmesi hedefleniyor, bu nedenle
demiryolu boyunca alt yapi tesislerinin kurulmas: ge-
rekli oluyordu®®.

Alman girisimciler bu durumun bilincindeydiler.
Daha sozlesme imzalanmadan Hermann adli bir ziya-
ret¢i, demiryolunun gegecegi bolgedeki tarimsal kapa-
siteyi aragtirmakla gorevlendirilmigti®®. Sirket yoneti-
mi son yillarda bolgede jeolojik incelemelere de hz
vermigti. Ozellikle Adana ve Halep arasinda demir,
kalay; Diyarbakir ¢evresinde bol miktarda giimiis
bulundugu, Kerkiik'iin ise énemli bir petrol kaynagi
oldugu tahmin ediliyordu. Aragtirmacilarin raporlar
da, Kerkiik bolgesinin petrol agisindan Bakii'den agag:
kalmadigi, Bagdat Demiryolu sayesinde bu kaynaklar-
dan etkin bi¢cimde yararlanilabilecegi dogrultusunday-
di. Elde edilen bu bilgilerden sonra, Deutsche Bank
bolgede petrol arama ve ¢ikarma imtiyazim elde etti’!.

1903 sozlesmesinin hemen ardindan Konya ile
Bulgurlu arasindaki ilk 200 kilometrelik boliim, de-
miryolu yapimina uygun bir bolge oldugundan, 19 ay-

da tamamlanabilmigti. Ancak umut veren bu baglangi-
cin devam gelmedi; bes sene boyunca Bagdat Demir-
yolu ingaatinda higbir ilerleme kaydedilemedi’. Bul-
gurlu'dan sonraki béliimler, yapim en maliyetli olan-
lard1. Bagdat Demiryolu' nun tamamlanmast i¢in yak-
lagik 600 milyon franklik bir sermaye gerekmekteydi
ki, Alman para piyasasindan bu paranin saglanmasi-
nin olanaksizlifim Deutsche Bank yéneticileri bile ka-
bul etmekteydi. Ote yandan Konya-Bulgurlu hatt: igin
¢ikarilan Bagdat demiryolu tahvillerinin faiz ve itfa
bedelleri, Osmanl Maliyesi'nin belini blikmiistii. Her
yil toplam 31 milyon franklik kilometre garantisinin
odenebilmesi igin, Imparatorlugun yeni borglanmalara
gitmesi miimkiin degildi”®. Co6ziimsiizlik nedeniyle,
Deutsche Bank'm Ingiliz ve Fransiz sermayesini Bag-
dat Demiryolu'na ortak etme ¢abalar1 da bir sonug ver-
memisti. Deutsche Bank'in her seye ragmen ingaatin
yapilmadig1 yillarda bile bos durmadifimi, 6rnegin
1907 yilinda Konya Ovasi'ni sulama imtiyazini elde
ettigini; sulama ve 1slah ¢aligmalari sonucu, Almanla-
rin Anadolu'dan Afrika'daki tiim kolonilerinden daha
fazla pamuk elde etmeye bagladiklarn belirtelim”4.

1908 Jon Tiirk iktidariyla birlikte, Bagdat Demir-
yolu Sirketi 6nemli giicliiklerle kars1 karsiya kald:.
Mesrutiyetin getirdigi gorece dzgiirliik ortamindan ya-
rarlanan, Bagdat Demiryolu isgileri, 14 Eyliil 1908 ta-
rihinde greve gitmiglerdi.”® Hiikiimet'in baskilan ve
Sirket'in sinirli bir zam Onerisiyle iggiler arasinda go-
riis ayrihg yaratmasi grevi sona erdirmigse de, grev-
den Sirket'in 1908 biit¢esi oumsuz yonde etkilenmisti.
Bunun yamsira Jon Tiirkler, Abdiilhamit yonetiminin
Almanlarla yapti§1 anlagmalarin gegerliligini tartigma-
ya baslamisti. 1909 yilinda Bagdat mebusu Ismail
Hakki'min onerisiyle, Bagdat Demiryolu Mebusan
Meclisi'nde de glindeme gelmisti. Muhalif milletvekil-
leri Bagdat Demiryolu imtiyazini topa tutuyorlardi.
Cok yonlii elestirilerin bir boliimil imtiyazin mali bo-
yutlan iizerinde yogunlagmisti. Zohrap Efendi ile Is-
mail Hakki1 ve Cavit beyler, imtiyazin Osmanl Hiikii-
meti'nin bor¢landig: para ile Demiryolu Sirketi'ne ¢ok
tatl kirlar saglayan niteligini, agik bir bicimde sergi-
lemiglerdi. Mebuslar, Konya-Bulgurlu hattimin finans-
manim 6rnek gosteriyorlardi. Konya-Bulgurlu Demir-
yolu'nun finansmani piyasaya siirlilen 54 milyon
franklik tahvil satisiyla karsilanmigti. Tahvillerin faiz
odemeleri ise Konya, Halep ve Urfa illerinin agar ver-
gileriyle kargilanmiyordu’. Yani Bagdat Demiryolu
Sirketi'nin kasasindan tek kurus ¢itkmuyordu. Sirketin
igleri tahvillerin piyasaya siirlilmesiyle simrhydi. Mu-
halif mebuslar Bagdat Demiryolu 6rneginde; Osmanl
Imparatorlugu'ndaki yabanci demiryolu girketlerinin
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finansman sorununu, ger¢cekte Osmanli Hiikiimeti'nin
bor¢landig: parayla ¢ozdiiklerini gozlemleyebilmisler-
di.

Osmanli Imparatorlugu'nda 1908 sonras1 esen Al-
man aleyhtan riizgar ¢abuk dindi. Bunda, Ingiliz ve
Fransizlarin lehlerine degisen kosullar somiirii iligki-
lerine doniistiirtirken, incelikten yoksun bir tutum ser-
gilemeleri onemli rol oynadi. Maliye Nazir1 Cavit
Bey, 1910 yilinda hazinenin acilen gereksinim duydu-
gu borg paray: Ingiltere ve Fransa'da ararken, kendisi-
ne bagimhlik iliskilerini beraberinde getirecek onur
kirter kosullar ileri siiriildii’’. Almanlar bu durumu
derhal degerlendirerek Cavit Bey'e yardim ellerini
uzattilar. Deutsche Bank ile imzalanan bor¢ anlagma-
sindan sonra Cavit Bey, Almanlarin isi biiytik bir in-
celikle yiiriittiiklerini, Tiirkiye'nin gururunu zedeleye-
cek higbir sart ileri siirmediklerini yaziyordu?®.

Deutsche Bank ile imzalanan bor¢ anlagmasinin
ardindan, Bagdat demiryolu goriismeleri yeniden bag-
ladi. Almanlar eski s6zlesmeye yapilan itirazlar konu-
sunda uzlagma yanlisi olduklarim gosteriyorlardi. Go-
rismeler 1911 yilinda imzalanan yeni bir sozlesmeyle
sonuglandi1”®. Demiryolunun Bulgurlu'dan sonraki bo-
ltimii, yine piyasaya siiriilecek olan Bagdat Demiryolu
tahvilleriyle karsilanacakti. Ancak bu kez Osmanl
Devleti herhangi bir bélgenin gelirini karsilik olarak
gostermek zorunda kalmryordu®. Bu anlagma iizerine
Sirket, derhal basta Bulgurlu ve Bagdat olmak iizere
birka¢ yerde birden insa faaliyetine giristi. Diinya Sa-
vag1'na kadar Konya'dan itibaren 887 kilometre demir-
yolu yapimt gergeklestirilebilmisti. Heniliz tamamla-
namayanlar ise Toros daglarindaki 38, Amanos dagla-
rindaki 100 kilometrelik boliimler ile 690 kilometre
uzunlugundaki Samarra-Musul-Tel Ebiad hattiyd:®'.

d. Fransiz Niifuzu: Suriye Demiryollari

19. yiizyilin sonlarinda Suriye'de demiryolu yapi-
mi1 i¢in girisilen kiyasiya rekabet, bolgenin ekonomik
ve stratejik a¢idan 6neminin arttifini gostermekteydi.
Almanlarin Bagdat Demiryolu ile Anadolu lizerinden
Basra Kérfezine dogru sarkmalan, Ingiliz ve Fansiz-
lar i¢in Suriye'nin 6nemini arttirmaktaydi. Gerek Ingi-
lizler, gerckse Fransizlar bir yandan bolgede demiryo-
Iu imtiyazlan elde etmeye ¢alisirken; bir yandan da
Fransizlar Marunilerin, ingilizler ise Diirzilerin lize-
rindeki koruyuculuk misyonlarindan yararlanmaya ¢a-
listyorlardi.

Fransa bolgeyi tarihsel anlamda kendi niifuz ala-
nt olarak goriiyordu. Gergekten de Fransa ile Maruni-
ler arasindaki iligkiler, Hacli seferleriyle baglamisti. O
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giinden itibaren, Fransa bolgeye misyonerler gondere-
rek, okullar agarak yerlesmig, bu arada Fransiz tiiccar-
lar1 da Halep, Trablussam, Beyrut gibi kentlerde tica-
ret odalan kurarak, Avrupa'min Suriye bélgesiyle tica-
retine aracilik etmiglerdi. 1860 Suriye Bunalimi'ndan,
Marunileri koruma bahanesiyle gii¢lenerek ¢ikan ve
Beyrut'a iyice yerlegen Fransizlar®? Suriye iglerine
dogru ulagim yollarinin yapim ve isletme imtiyazlarim
ele gecirmeye baglamislardi. Omegin 1863 yilinda bir
Fransiz sirketi, Beyrut-Sam karayolunu inga etmis,
Beyrut'un yeni limammn hizmete girmesinin de etki-
siyle onemli kazanglar elde etmisti. &

Fransiz sirketleri 1890 yilinda Yafa-Kudiis,
1891'de ise Beyrut-Sam-Miizeyrib hatlarinin yapimina
bagladilar. 1892 yilinda hizmete agilan Yafa-Kudiis
Demiryolu'nun gelirleri arasinda mal tagimaciliginin
yanisira, bblgeyi ziyaret eden Hiristiyan hacilarin bilet
iicretleri de bulunmaktaydi. 1894 yilinda ise, Sam-
Miizeyrib hatt1 igletmeye agilmus, 2,5 giin olan yolcu-
luk siiresi ii¢ saate inmisti. Ertesi y1l Beyrut-3am bo-
liimii tamamlanarak, demiryolunun Beyrut Limam ile
baglantist saglanmgtt. Boylelikle yiizyillardir Suriye
ticaretine hakim olan Fansizlar, bolgenin tarimsal agi-
dan son derece verimli olan hinterland: ile Akdeniz
arasindaki ulagim tekelini de ele ge¢irmis oldular. Bu
yeni konumlarinin devami konusunda kaygilandiklari
tek nokta, Ingilizlerin ellerindeki Hayfa-Sam demir-
yolu imtiyazi idi.8

Gergekten de Ingilizler 1890 yilinda elde ettikleri
Hayfa - Sam imtiyazim hayata gegirebilselerdi, Fran-
sizlar bu hatla rekabet etmekte bir hayli zorlanacaklar-
d1. Zira Hayfa, kiyidan Sam'a uzanacak bir demiryolu
i¢in en uygun baslangi¢ noktas: oldugu gibi, giizergah
da Suriye'nin en verimli ve demiryolu i¢in en elverigli
topraklarindan ge¢mekteydi. Ancak imtiyaz sahibi
Philling, demiryolunu sozlesmede belirlenen siire
icinde insa edemeyince, Fransizlarin korktuklar bag-
larina gelmemis oldu. Ingiliz Biiyiikeliligi'nin yogun
¢abalar, Philling'in imtiyazimn hukuken gegerliligini
kaybetmesine engel olamanust1.8% Ingilizlerin imtiya-
zimn ortadan kalkmasina asil neden, sdzlesme kosul-
larim yerine getirememeleri degildi. Osmanl Impara-
torlugu'nda bu duruma diigiip de imtiyazim defalarca
yenileyebilmis ¢ok sayida girigsimcinin varhig: bilin-
mekteydi. Ingilizlere kars1 duyulan genel giivensizlik
ile bolgede tartigmasiz hale gelen Fransiz niifuzunun
bu konuda etkili oldugu ileri siiriilebilir. Ancak bun-
lardan daha 6nemlisi, Abdiilhamit'in Hicaz Demiryo-
lu'nun yapimina karar vermis olmasiyd:. Padigah, Hi-
caz hattindan Akdeniz'e ¢ikis1 kendi elinde bulundur-
mak istiyordu.



¢) Osmanh Rekabeti: Hicaz Demiryolu

Abdiilhamit'in Hicaz Demiryolu'nun yapimina
baglamastyla, bolgede demiryollar1 rekabeti daha kar-
magik bir siirece girmisti. Sam'dan Mekke'ye uzana-
cak Hicaz hatti, ister istemez bolgedeki Fransiz demir-
yolu sirketleri ve Ingilizlerin Hayfa imtiyazina sahip
olan demiryolu sirketi ile bazi sorunlan beraberinde
getirecekti. 1 Mayis 1900 tarihli irade-i seniye ile yii-
riirliife giren Hicaz Demiryolu projesinin en iddiah
noktasi, hattin tamamnin Osmanlh Devleti'nce yapilip
isletilecek olmasiydi. Yabanci sermayeye yer verilme-
yecek, Miisliiman miihendislerce insa edilecek, "kut-
sal hat" tiimiiyle Miisliimanlarin eseri olacakt1.8®

I¢inde bulunulan son derece olumsuz mali kosul-
larda, Abdiilhamit'i boylesine iddiali bir projeye yon-
lendiren etkenler arasinda, ekonomik faktor en arka
sirada yer almaktaydi. Demiryolunun yapimui dini, as-
keri ve yonetsel nedenlere dayanmaktaydi. Balkan-
lar'da kaybedilen topraklarla birlikte, imparatorlugun
niifusunun bilesiminde, Miisliimanlarin lehine 6nemli
bir degisiklik meydana gelmisti. Artik Osmanh Dev-
leti daha ¢ok Asyali ve daha Miisliiman bir goriintii
sergiliyordu. Abdiilhamit bu kimlige uygun olarak,
Imparatorlugu'nun elinde kalan topraklarmi mutlaki-
yetgi/Islamci bir politikayla elinde tutabilecegine ina-
myordu. Bu yeni politikada Islam dininin, Tanzimat
donemine gore farkl: bir iglevi olacakti.- Boyle bir po-
litikamin geregi olarak din adamlan onurlandirihyor,
yeni camiler hizmete agihiyor, egitimde Islama daha
fazla yer veriliyor,® Miisliiman iilkelerle iligkiler si-
cak tutuluyordu. Musir, Hindistan, Cin ve diger Islam
iilkelerine din adamlan yollanarak halifelik temasi
cergevesinde propaganda yapiliyor 88 Islamc1 gazete-
lere parasal destek saglamyor, tarikatlarla iligkiler s1-
kilagtinhiyor, Yildiz, Islam'in bir tiir Vatikan1 yapal-
mak isteniyordu.

Abdiilhamit'in diinya Miisliimanlanyla yiiriittiigii
din bagina dayali iliskilerini, Avrupahlar panislamizm
olarak yorumluyorlar ve bu politikadan oldukga iirkii-
yorlard1.® Oysa Abdiilhamit gibi giiciiniin sinirlarim
bilen ve bu nedenle politikasini elinde olan1 korumak-
la symirlandiran bir hitkiimdardan, tiim diinya Miislii-
manlarim kendi onderliginde siyasi bir birlik altinda
toplama g¢abalarina girismesi beklenemezdi. O halde
Halife'nin amaci neydi? Bu soruya Abdiilhamit'i iyi
analiz etmise benzeyen von der Goltz Pasa, «igeriyi
fethetmek» seklinde bir cevap getiriyor®. Gergekten
de Padigah, halifelik temas1 ¢ergevesinde sayginligini
arttirarak Imparatorlugun Miisliiman unsurlarini bir
arada tutmaya caligtyordu. Bir bagka ifadeyle, amag

ulusculuk viriisiiniin Tiirk olmayan Miisliiman halkla-
ra da bulagmasim engellemekti. o

Ingiltere 1877-78 Osmanh-Rus savagindan sonra,
Imparatorlugun toprak biitiinliigiini koruma politika-
si birakarak, Hindistan yolundaki stratejik noktalar
kendi denetimi altina almaya y6nelmisti. Ingilizlerin
yeni dig politikalarinda Arap kartim oynayacaklan
apagik belli olmugtu. Arap gazetelerinde Arap hilafeti
propagandasi yapilmaya, kentlerde, Arap halkim Os-
manli vesayetini silkip atmaya ¢agiran bildiriler dag:-
tilmaya baglanmgti. Standard adli Ingiliz gazetesi, 56
milyon Miisliman tebaasi olan Ingiltere'nin, Miislii-
manlarin kutsal kentlerine de sahip olmas: gerektigini
agikca yazmigt1. %

Oysa, halifelik merkezli Islamci bir politika yii-
riitmeye c¢aligan Abdiilhamit icin Medine ve Mek-
ke'nin elde tutulabilmesinin 6nemi agiktir.%® Arap mil-
liyetci/ayrnimer hareketinin geligmesini engellemek is-
teyen Padigah, kars1 6nlem olarak devlet olanaklarin-
dan daha biiyiik pay1 Arabistan'a aktarirken, devlet ya-
saminda da Araplara daha fazla yer vermeye bagla-
mist1. Abdiilhamit, bu politikasii kokli Arap aileleri-
nin liderleri ve bedevi seyhleriyle kurmaya caligtig:
iyi iligkilerle giiclendirmeye ¢aligtyordu. %

Hicaz Demiryolu'nun iglevi de bu genel gerceve
baglaminda degerlendirilmelidir. Bir bagka ifadeyle
«kutsal hat» Padisah'in son derece kaygan bir zeminde
uygulamaya caligtif1 Arabistan politikasimin bir unsu-
rudur. Sultan, amlarinda Hicaz Demiryolu ile ilgili
olarak amacini, «Miisliimanlar arasindaki bag: dylesi-
ne giiclendirmektir ki, Ingiliz hainligi ve hilekarlig: bu
saglam kayaya carparak parcalansin» geklinde agikla-
maktadir.®® Bu amag i¢in Hicaz Demiryolu projesi
gergekten iyi bir aracti. Sultan/Halife, Hicaz Demiryo-
lu'nu insa etmekle yalmz Osmanli Miisliimanlarinin
degil, diinya Miisliimanlarinin goziinde dini 6nderlik
konumunu giiglendirebilirdi. Her y1l sirf Hindistan ve
fran'dan yiiz bin hacinin kutsal kentleri ziyaret ettigi
ve bunlarin beste birinin binbir gii¢liik ve tehlikelerle
dolu hac yolculugunda yasamini kaybettigi
%6gpzoniine alinirsa, yukaridaki diigtincenin haklilik
pay1 ortaya ¢ikar. Nitekim Hicaz Demiryolu projesi,
Islam diinyasinda biiyiik cogkuyla kargilanmms; Os-
manli, Hindistan, Misir ve diger Miisliiman {ilkelerin
basiminda en agirlikli konu olarak yer almis, miiminler
bu projesinde Halife'ye yardima ¢agrilmist. Abdiilha-
mit, Islam diinyasindan belki beklediginin bile iizerin-
de destek elde etmis, sayginligim alabildigine artir-
mistt. Durumu «Die katholischen Missionen» adli
derginin yazari, «... bir vurusta biitiin islam aleminin
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en popiiler adami, giiniin kahraman1 oldu» ciimlesiyle
Ozetliyordu.%”

Islam aleminde, kisa siirede kazanilan bu saygin-
lign stirmesi, her geyden 6nce kutsal kentlerin elde
tutulabilmesine, bu da gerektiginde bslgeye hizla as-
ker sevkedilebilmesine bagliydi. Oysa, Siiveys Kana-
I'min Ingiltere'nin denetimine gegmis olmasi, Osman-
lilarn bu konuda tamamiyle Ingiltere'ye bagiml hale
gelmelerini de beraberinde getirmisti. Ingiltere'nin bir
savag durumunda Kanal'1 kapamasi, Osmanli Devle-
ti'nin bélgeyle iligkisinin kesilmesi anlamina geliyor-
du. Hicaz Demiryolu yapilabilirse, Osmanli Devleti
askerlerini Siiveys Kanali'na gerek duymaksizin Suri-
ye ve Hicaz'a siiratle gonderebilirdi. Bu olanak ele ge-
cirilebilirse, bolgede Osmanli otoritesi artirilabilir, be-
devi agiretleri denetim altina alinarak hac kervanlarim
yagmalamalar1 engellene-
bilirdi. Ayrica Mekke
emirlerinin bagina buyruk
davramglarina son verilir,
boylelikle Arabistan'da as-
keri ve idari reformlar ya-
pabilmenin kosullar: sag-
lanmis olurdu.®® Bu neden-
lerle Abdiilhamit, daha
Bagdat Demiryolu goriig-
melerinde bir sonuca ulagi-
lamadan, Hicaz Demiryolu
projesini giindeme getirmisti. Aslinda Abdiilhamit
icin Hicaz ve Bagdat demiryollar tek bir projenin par-
calartydi.

Ingilizlerin Bagdat gibi Hicaz Demiryolu'na da
mubhalefet edecekleri acikti. Osmanlilarin 1906 yilin-
da Akabe sube hattin1 giindeme getirmeleriyle, Hicaz
Demiryolu'na olan Ingiliz muhalefeti iyice sertlesti.
Zira, Kizildeniz kiyisindaki Akabe'ye ulagilirsa, Ingi-
lizleren Misir'daki varlig: da tehdit altina girmis ola-
cakti. Bu nedenle, Ingilizler isi Osmanli Yénetimi'ne
iltimatom verme noktasina kadar getirdiler. Bunun
tizerine daha fazla direnemeyecegini anlayan Abdiil-
hamit kendisi i¢in biiyiik 6nem tagtyan Akabe hattin-
dan vaz ge¢mek zorunda kald1.9°

Hicaz Demiryolu'na baglanmasi, Osmanl: Yoneti-
mi'ni Fransizlarla da karg: kargiya getirmisti. Osmanh
yoneticileri Fransiz sirketinin isletmekte oldugu Sam
- Miizeyrib hattini satin alarak, ingaata Sam yerine bu
noktadan devam etmek isteyince, Fransizlar her tiirlii
uzlagma girisimini yokusa siirmeye bagladilar. Os-
manl1 Yonetimi sirketin 6nerdigi miktara ¢cok yakin
bir bedel 6demeye razi olmugken, Fransiz Disigleri
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Islam aleminde, kisa siirede kazanilan
bu sayginlhigin siirmesi, her seyden
once kutsal kentlerin elde
tutulabilmesine, bu da gerektiginde
bolgeye hizla asker
sevkedilebilmesine baglyd:.

Bakani Delcasse imtiyazin geri verilmesini Fransa'nin
Suriye'deki ¢ikarlart ve prestiji agisindan sakincali
buldugunu agiklamigti.'® Goriildigi gibi Disisleri
Bakam igin sirketin karliligindan ¢ok Fransa'nin bol-
gedeki niifuzu 6nemliydi. Yillar siiren goriismeler so-
nunda Osmanlilar hatti satin alamadiklar gibi, girkete
¢ok yiiklii bir tazminat 6demek zorunda kaldilar.’®
Zira Osmanli Maliyesi'nin i¢inde bulundugu kosullar,
Fransa'dan alinacak yeni borglart zorunlu kiliyordu.
Ayrica Abdiilhamit bir biitiin olarak diisiindiigii Bag-
dat ve Hicaz demiryollarim1 yapabilmek ic¢in c¢esitli
odiinler vermeye hazirdi. Bu yiizden Fransizlarla uzla-
sarak, onlarin Bagdat Demiryolu'na olan muhalefetle-
rini de kirmak istiyordu.

Ancak Fransiz sirketinin istedigi tazminatin
odenmesiyle, Fransizlarla yasanacak sorunlar sona er-
memisti. Bu kez Osmanli-
larin Hicaz Demiryolu'nun
Sam'dan Miizeyrib'e kadar
olan bolimini Fransiz
hattina paralel inga etmek
zorunda kalmalan, her iki
sirketin kiyasiya bir reka-
bet siirecine girmelerini
beraberinde getirmisti. Bu
rekabet siirecinde, Hicaz
Demiryolu Idaresi bir dev-
let kurulusu oldugu igin
ekonomik rasyonaliteleri geri plana atarak fiyat kirma
yoluyla avantajli duruma gecebiliyordu. Ancak Fran-
siz diplomasisi devreye girerek, tagima iicretlerinin
belirli bir seviyenin altina ¢ekilemeyecegi konusunda
Osmanli yéneticilerinden giivence aldi.'%? Osmanlh
yoneticilerinin bir kez daha boyun egmelerinin nede-
ni, 1913 yilinda imzalamak zorunda kaldiklar1 yeni bir
bor¢ sozlegmesiydi. Osmanlilar ayn1 sézlesme nede-
niyle, 17 kilometresini inga etmis bulunduklar1 Afule -
Kudiis hattindan da vazge¢mek zorunda kalnuglar-
d1.1% Fransizlar kendi iglettikleri Yafa - Kudiis demir-
yoluna rakip olacag: i¢in Osmanlilardan Afule - Ku-
diis hattinin yapimina son vermelerini istemislerdi.
Goriildiigi gibi Fransizlar Suriye'de islettikleri demir-
yollarina rakip istemiyorlar, ekonomik ve siyasi nii-
fuzlarim kullanarak bu tiir girigimleri engellemesini
biliyorlardi.

Suriye'deki demiryolu rekabeti siirecinde Alman-
lardan s6z etmemis olmamizdan, onlarin bodlgeyle il-
gilenmedikleri anlami ¢ikartlmamalidir. Tam tersine
Almanlar o zamana kadar geri planda kaldiklan bol-
gede niifuz alanlar1 yaratmak icin, Osmanlilarin dost
ve miittefiki olmalarimin avantajlarindan olabildigince



yararlanmaya g¢alisiyorlardi. Ornegin Osmanlilarin
Hayfa sube hattim inga etmeleriyle, kentin sosyal ve
ekonomik agidan hizla gelismesi en ¢ok Almanlara
yaramisti. Almanya'nin Hayfa konsolosu, "Hicaz De-
miryolu ile Tlgili Alman Cikarlan" baghkli raporunda
bu durumu ayrntilariyla analiz etmisti.’® Alman-
ya'min Osmanh Imparatorlugu iizerindeki niifuzunun
hizla yiikseldigi bu donemde, Alman yéneticilerin
Hicaz Demiryolu'na olan ilgileri anlagilir bir olgudur.
Almanlar Hicaz Demiryolu'nu askeri agidan da mem-
nuniyetle karsilamiglardi. Zira planlandigy gibi Halep
noktasinda Hicaz Demiryolu Bagdat Demiryolu'na
baglanabilirse, olasi bir savasta Ingilizleri hem Kizil-
deniz kiyilarinda hem de Basra Korfezi'nde vurmak
miimkiin olacakt,

SONUC

Abdiillhamit ve Osmanli yoneticileri Hicaz De-
miryolu'nun tamamlanabilmesi i¢in olaganiistii bir ¢a-
ba gostermigti. Ancak tiim bu ¢abalara ve katlanilan
fedakarliklara ragmen bir noktada tikamp kaldilar. Bu
nokta, iddia edildigi gibi finansman kaynaklari ve
teknik personel konusundaki yetersizlikler degildi.
Tam tersine, ozellikle yabanci gézlemcilerin agilmasi-
ni olanaksiz gordiikleri bu sorunlarin iistesinden geli-
nebilmigti. Ornegin kaynaklarin yaklasik iicte birini
olusturan i¢ ve dis bagislar, finansman sorununun ¢6-
ziimiinde, ilging bir deneyim olmustu. Padisah/Hali-
fe'nin ¢agnisi iizerine, diinyamn dért bir yanindan
Miisliimanlar, "kutsal hattin" maliyetine katkida bu-
lunmuslardi. Teknik personel olarak basta Almanlar
olmak iizere yabancilar kullamlmus, siireg i¢inde Os-
manl: mithendislerinin de istihdami y6niinde harcanan
cabalardan bir dl¢iide sonug alinabilmigti. Isgiicii ge-
reksiniminin kargilanmasinda ise askerlerin istihdam
énemli bir rol oynamisti. Ancak bu sorunlarin agilma-
s1, bir hastanin saglik durumunda gériilen gegici dii-
zelmelere benzemekteydi. Abdiilhamit yonetimi fi-
nansal ve teknik agidan isin zor boliimiinii bagarmis-
ken, hedefe belki de bir adim kalmigken, caresizlik
icinde ingaat1 durdurmak zorunda kalmigti. Zira Mek-
ke Emiri ve bedevilerin direnisi, hatlarin yapimin
Medine'den Steye siirdiirmeyi olanaksiz kilmigti. Ingi-
lizlerin destegini de alan bu iki unsur, Hicaz Demiryo-
Iu'nun deve tasimaciligr gibi ekonomik olanaklarini
ellerinden alacagi gibi, basina buyruk davranislarina
da son vereceginin bilincindeydi. Ayrica Osmanli y&-
netiminin Ingilizlerin iiltimatomuyla Akabe'ye ¢ikis1,
Fransizlann baskisiyla Afule-Kudiis hattin1 gercekles-
tiremediklerini biliyoruz. Yani hasta iyilesme azmi
gostermis (Hicaz Demiryolu'un yapimina karar ver-

mis), durumunda gegici iyilesmeler goriilmiis (finans-
man ve teknik sorunlar agilmig demiryolunun bilyik
boliimii yapilmis), ancak genel olarak viicut iflas etti-
ginden (Osmanh Imparatorlugu'nun iktisadi bagimlili-
81, askeri ve siyasi gii¢siizliigii) tedavi basarili bir so-
nu¢ vermemisti. Bu boyutuyla Hicaz Demiryolu, Os-
manl Imparatorlugu'nun yikihigiyla ilgili son dénem
tarihinin hiiziin verici bir par¢asim olusturmustu. Os-
manh'min kendi topraklarinda, yabanci demiryolu sir-
ketleriyle rekabeti olanaksiz hale gelmisti.

Bu farkl: deneyimi bir tarafa birakirsak; Osmanl
demiryollarinin i¢ ve disg dinamikleri olduk¢a benzer
ozellikler tagir. Ik demiryolu Izmir-Aydin, Ingiliz
emperyalizminin hammadde ve pazar sorunlarmin ¢6-
ziimiine yonelik bir girisimdi ve bu dogrultuda amag-
lanan sonuglari beraberinde getirmisti. Bolgede Ingiliz
ticaretindeki artigi; Ingilizlerin madencilik, belediye
hizmetleri, tarim ve diger sektorlerdeki yatirimlar iz-
lemisti. Bunlarin disinda; hem demiryolunun tamam-
lanmig olmasi, hem de yabancilarin toprak sahibi ol-
malarin olanakli kilan 1866 toprak yasasinin yiiriirlii-
ge girmesi, Ingilizleri kapitalist ¢iftlikler kurmaya yo-
neltmisti. Osmanli yoneticilerinin beklentileri de
onemli dl¢iide karsilanmis, ulasim sorununun ¢6zii-
miiyle birlikte giivenlik saglanmis ve iiretim artmagts.
Ancak iiretimdeki bu artigin Ingiliz sanayiine endeksli
olusu, Ingiliz ekonomisindeki bunalimlarin dogrudan
Osmanli iireticisini etkilemesini de beraberinde getir-
migti. Ingiltere'nin kendi hammadde gereksinimlerini
kargilamak i¢in, bolgede tegvik ettigi iiriinlere en gii-
zel 6rnek olarak pamugu gosterebiliriz. Amerikan Ig
Savagi'min yarattig1 pamuk kitlig1, Ingiliz sanayicile-
rini yeni pamuk iiretim alanlarim desteklemek zorun-
da birakmisti. Manchester Pamuk Alim Birligi, Ingil-
tere'nin Izmir Konsolosu'nun raporuna dayanarak, Ba-
t1 Anadolu'da pamuk iiretimini destekleme karari al-
musti. Birlik'in iicretsiz tohum dagitimy, iireticilere is
makineleri destedi, kaliteyi yiikseltmek igin verilen
kurslarin yanisira Izmir - Aydin Demiryolu'nun des-
teklenmesi kararini almig olmast konumuz agisindan
ilging olsa gerek. Nitekim pamuk iiretiminde arti§ sag-
lanan bélgeler, Aydin Demiryolu'nun gegtigi yoreler-
di. Bat1 Anadolu'da Ingilizler tarafindan iiretilen, In-
giliz demiryolu ile taginan ve Ingiltere'ye ihrag edilen
zimpara tag1 iiretimi de, bu konuda oldukga aydinlatici
bir diger 6rnek olsa gerek. Bolge ekonomisinden ta-
mamen yahtilmuis, bolge ekonomisi ile hig bir ilgisi ol-
mayan madenler konusunda; manganez, antimuan,
krom, boraks ornekleri de verilebilir. Sonug olarak,
Ingiliz cabalar1 Bat1 Anadolu'da iiretken giigleri gelis-
tirmistir, ancak Ingiliz endiistrisine endeksli olarak.
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Bu durum, dis dinamikle kapitalist diinya ekonomisi-
ne eklemlenen ekonominin, kapitalizmin devresel bu-
nalimlarindan da dogrudan etkilenmesini beraberinde
getiriyordu. Bati Anadolu'nun iktisadi faaliyetleri, In-
giltere'deki bunalim ve goreli refah dénemlerini iki
yillik gecikmelerle izliyordu. 105

Fransizlarin Beyrut-Sam-Miizeyrib merkezli de-
miryolu politikast da; Ingilizlerin Bat1 Anadolu demir-
yolu modelinin adeta Suriye versiyonuydu. 19. yiizyi-
lin sonlarinda, Beyrut'un hinterlandimin zengin potan-
siyelinden yararlanmaya ve niifuz bolgelerini gii¢len-
dirilmeye ¢alisirken, bolgede koklii bir gegmise daya-
nan iligkileri, Fransizlara 6nemli 6lgiide yardimci olu-
yordu. Demiryolu imtiyazlar1 ve Marunilerin koruyu-
culugu misyonlar: niifuz bolgelerini giiclendirmede en
Onemli iki faktordii. Suriye'nin Fransiz yoneticileri
agisindan 6nemi ¢aliymamizda 6zellikle, Digisleri Ba-
kam Delcasse'in gabalar1 ¢ergevesinde vurgulandi.

Almanlarin Anadolu ve Bagdat demiryollar: poli-
tikasi, Ingiliz ve Fransiz modelinden farkli olarak bél-
gesel olmaktan ote, biitiinsel bir projenin pargasi, hat-
ta temel yiiriitiiciistiydii. Uluslararas1 konjonktiir Os-
manli ve Alman Imparatorluklar1 arasindaki yakinlas-
may: adeta kagimlmaz kilmigti. Osmanli, toprak bii-
tinliigiinii savunacak yeni bir iilke arayigindayken,
Almanya s6miirgelerin boliisiilmiis oldugu bir diinya-
da hammadde ve pazar sorununu ¢dzmek zorundayd.
Bu kosullardaki bir yakinlagmanin, énemli bagimhilik
iligkilerini beraberinde getirmesi kaginilmazdi. Os-
manl: - Alman iligkileri baslica iki temel iizerinde ge-
ligti. Bunlardan birinin Anadolu/Bagdat/(ve hatta) Hi-
caz demiryollar1 oldugunu biliyoruz. Digeri ise Os-
manli ordusunda gorev yapan Alman askeri heyeti
aracihigryla gerceklesti. Alman komutanlarin ¢abala-
riyla, Osmanli ordusundaki Alman etkisi giderek art-
maktaydi. Demiryollar1 da bir yandan politik niifuzu
beraberinde getirirken, diger yandan ekonomik iligki-
lerin gelismesine katkida bulunuyordu. Demiryolu
yapimi; altyapr yatiimlari, maden arama ¢ahigmalari,
sulama kanallar1 ingas1 ve hammadde elde etmeye y6-
nelik benzeri ¢abalarla birlikte yiiriitiiliiyordu. Bu sii-
re¢ sonucunda 1909 yilina gelindiginde, Alman-
ya/Avusturya blogunun Osmanli dis ticaretindeki pay:
% 42'ye yiikselmisti. Oysa bu rakam 1880'1erde % 18
civarindaydr. Aym donemde Fransa'nin pay1 % 18'den
11'e, Ingiltere'nin ki ise % 61'den 35'e diismiistii. Bu
gelismenin, diger emperyalist gii¢lerle zorlu bir miica-
dele siirecini beraberinde getirmesi kagimilmazdi.
Ozellikle Ingiltere'nin, Basra Korfezi'ne yonelik Os-
manli/Alman girigsimlerine tepkisi son derece sert ol-
maktaydu.
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Alman resmi politikasi, barigg1 yayllma mekaniz-
malarini biiyiik bir incelikle driiyordu. Osmanl yone-
ticilerini iirkiitecek kolonizasyon yanlis1 diisiinceler,
hiikiimet ¢evrelerince kabul gormiiyordu. Gergekten
de bu donemde Alman yayilmaciligim yonlendirmek
ve yeni yayilma alanlan belirlemek amaciyla bir dizi
dernek faaliyetlerini yogunlagtirmiglardi. Bunlar ara-
sinda en radikal diigiinceleri irk¢1 Alldeutscher Ver-
band (Pancermen Birligi) savunuyordu. Pancermen
ideologlar Anadolu'yu, iklimi ve toprak zenginlikleri
ile Alman kolonizasyonu i¢in ¢ok uygun bir yer ola-
rak goriiyorlardi. Deutsche Kolonial Gesellschaft, Mi-
litaerische Gesellschaft, Koloniall-Wirtschaftlichen
Komitee gibi kuruluslar da degisik dozlarda benzeri
goriisleri ilen siirtiyorlardi. Bu dogrultudaki yaynlar-
da, kolonizasyon konusunda Anadolu Demiryolu Sir-
keti'ne 6nemli iglevler yiikleniyordu. Ornegin Karl
Kaerger, Kleinasien, ein deutsches Kolonisationsfeld
(Kiigiik Asya, Bir Alman Kolonizasyon Bolgesi) adli
brosiiriinde, kolonizasyonun ekonomik ve politik agi-
dan giiclii bir sirket tarafindan yiiriitiilmesi gerektigini
savunuyor ve bu "ulvi" gorevi Osmanli imparatorlu-
gu'ndaki saglam konumundan dolay1 Anadolu Demir-
yolu Sirketi'nin iistlenmesini oneriyordu. Kaerger'e
gore, hatlarin civarina Alman kolonizator gdgmenler
yerlestirme hakkina karsilik Osmanli Devleti'nin top-
rak biitiinliigii savunulmali ve Avusturya, [talya ile
Osmanli Imparatorlugu'nu icine alacak genis bir giim-
riik birligi olugturmaliydi. Kaerger, bu ortak pazar
icinde Anadolu'daki Alman kolonilerine, Alman sa-
nayiinin gereksindigi hammaddeleri saglama islevini
ylikliiyordu. 106

Benzeri oneriler Binbasi Max Schlagintweit
tarafindan da dile getirilmisti.Schlagintweit, koloni-
zasyon kosullarint yerinde incelemek amaciyla Ana-
dolu'ya gitmis ve orada yasayan Almanlarla konuyu
tartigmisti. Almanya'ya dondiikten sonra, Anadolu'nun
kolonizasyonu i¢in neler yapilmasi gerektigini igeren
gortislerini gesitli platformlarda dile getirmis, Anado-
lu Demiryolu Sirketi ile resmen iliski kurulmasini
onermigti.'%” Toplanan konferanslardan birine Deuts-
che Bank genel miidiirii Siemens onur konugu olarak
davet edilmisti. Ancak Siemens'in yaptig1 konugma
tam bir hayal kinklig: yaratmisti. Deutsche Bank ge-
nel miidiirii, agik bir ifade ile Anadolu Demiryolu Sir-
keti'nin Osmanl yasalarina tabi oldugunun altin: ¢ize-
rek, kendilerinin kolonizasyon degil, ticari amaglar ta-
sidiklarini vurgulamigti. Bu girisimlerin basariya ulag-
masindan Almanya'nin biiyiik yararlar saglayacagini,
Alman sanayiine yeni ufuklar agacagim, kolonizasyon
diistinceleriyle bu 6nemli girigimin tehlikeye diistiriil-



memesi gerektigini sozlerine eklemisti. Gergekten de
Bagdat demiryolu i¢in rekabet eden giiclerin en etkili
silaht, Osmanl1 yonetim ¢evrelerinde Almanlarin de-
miryolunu kolonizasyon amaciyla kullanacaklar kor-
kusunu yaymakti. Bu nedenle; bagta Bagbakan Biilow
ve Biiyiikelgi Marschall olmak iizere Alman yonetici-
ler, Abdiilhamit ve Osmanl1 devlet adamlarina, kolo-
nizasyon yanllarina karsi olduklar konusunda gerekli
giivenceyi vermekte 6zen gosterdiler.108

Alman y6netiminin ve yonetimle uyum i¢indeki
Deutsche Bank'in, kolonizasyon yanlilarina yiiz ver-
memeleri anlagilir bir olgudur. Deutsche Bank'in ge-
nel miidiirii Siemens, dogal olarak olaya ticari agidan
bakayor, Sirket'in elde edecegi karlar riske sokmak is-
temiyordu. 1883 yilindan beri Osmanh ordusunda go-
rev yapan Alman komutanlarin etkileri giderek artar,
Deutsche Bank'in yaptig1 demiryolu ile Bagdat'a ka-
dar olan bolge Alman niifuz alanina déniistiiriilmek
yolunda emin adimlarla ilerlenirken, kolonizasyon
yanhs: radikal goriigler yiiziinden herseyi tehlikeye at-
manin bir anlam yoktu. Kisacasi, Anadolu'da koloni-
zasyon diislincesi, bilyiik bir incelikle 6riilen barigci
yayilma politikasiyla ¢elisiyordu.

Abdiilhamit devrinde uygulanan temkinli politika
sayesinde, Alman etkisi o kadar koklii bigimde yerles-
misti ki; Jon Tiirk ve 1ttihat911ar da kasa bir tereddiit-
ten sonra Almanya yanlis1 dig politikay: siirdiirdiiler.
Bu siire¢ Osmanli Devleti'nin kendini Almanya ile
birlikte Diinya Savasi'nda bulmasiyla neticelendi. Al-
manya'nin yenilgisi tizerine bolgede onemli bir bosluk
olugmustu. ABD'nin bolgede emperyalist bir gii¢ ola-
rak rekabete katilmasi, Musul ve Kerkiik petrollerinin
kazandi1 6nem ile birlikte, yeni dinamiklerin haber-
cisiydi. Konumuz agisindan ilging olan, ABD'nin de
niifuz miicadelesindeki enstrimanimin dev bir demir-
yolu projesi olmasiydi. Daha 6nce de girigimde bulun-
mus olan Amiral Colby Chester, arkasina Amerikan
sermayesini alarak, "Chester imtiyazi1" adiyla bilinen
demiryolu yapim ve igletme bagvurusunda bulunmus-
tu. Bagvuru Musul/Kerkiik bélgesi ile Anadolu arasin-
da inga edilecek bir demiryoluyla ilgiliydi. Proje gii-
zergah lizerindeki madenleri igletme hakkinin, hatt:
inga edecek sirkete verilmesini ongoriiyordu. Musul
ve Kerkiik'iin Tiirkiye sinirlari disinda kalmasi, imti-
yazin dneminin kendiliinden ortadan kalkmasi anla-
mini tagtyordu. Zaten bu arada petrol sirketlert, Mezo-
potamya petrollerinin paylasim konusunda anlagmaya
varmiglardi.

Osmanli Devleti'ne emperyalizmin bir araci ola-
rak giren demiryollar1, bir donem Cumhuriyet Tiirki-

yesi'nde bagimsizligin simgesi olmugtu. Osmanhlar-
dan Cumhuriyet'e 4137 kilometre demiryolu kalmusgti.
Tiirkiye'nin buna katabildigi miktar da, yaklasik bir o
kadardir. Cumhuriyet'in ilk yillarindaki demiryolu se-
ferberligi, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra tamamiyle
durmugtur. Oysa Tiirkiye savag sonrasi doneme plan-
lama ile girmek azmindeydi ve Aydemir, Tokin gibi
Kadrocularin etkin oldugu plan beklenilecegi gibi ula-
sim politikasim demiryoluna dayandiriyordu. Ancak
aklin yolu birdi ve dig yardimi kolaylagtiracag: bek-
lentisiyle Siileyman Vaner 6nderliginde liberal bir
kadroya hazirlatitan planda da ulagtirma politikas1 de-
miryoluna dayanmaktaydi. 1952 yilina kadar 1588 ki-
lometre yeni demiryolunun hizmete agilmasi hedef-
lenmekteydi. Vaner'in raporunda karayollarina 260,
demiryollarina ise yenileme c¢aligmalariyla birlikte
1.480 milyon lira, yani karayollarina ayrilamin alt1 kat:
Odenek ayrilmasi planlanmigti. Ancak Max Thornburg
gibi Amerikali uzmanlarla girilen sika tegrik-i mesai
siirecinin sonunda, bu oran karayollarinin lehine, bire
dokuz olarak degisti.'®® Artik, Amerikan Yollar Idare-
si'nin Umum Miidiir YardimcisiHits'in yazmig oldugu
rapor dogrultusunda, kesin bir bigimde karayolu poli-
tikasina gecilmisti. Bu politikanin sonucu olarak,
1950'lerden giiniimiize sadece 611 kilometre yeni de-
miryolu yapilabildi.''® Dig yardim ve kredilerle kolay
yoldan kalkinma hayali agir basmusti.

Ulkemizde yolcu tagimactiginin % 94,2'si kara-
yolu ve sadece % 4,9'u demiryolu ile yapilmaktadir.
Yiik tagimacilifinda benzeri oranlar gecerlidir. Oysa,
demiryolu tagtmaciliinin karayoluna gore son derece
ekonomik oldugu bilinen bir gercektir, 6zellikle de
petrol kaynaklar1 agisindan diga bagiml iilkelerde...
Demiryolu yatirnminin ¢ok pahali oldugu goriisii de,
gercekligi aragtiriimadan genel kabul géren bir iddia-
dir. Oysa 200-220 kilometre hiza elverisli ¢ift hath
bir demiryolu ile 2 + 2 seritli bir otoyolunun maliyeti
yaklasik olarak birbirine esittir. Ayrica kaza ile 6liim
orani, karayolunda demiryoluna gore yiiz kat daha
fazladir.""! Bu istatistiksel gergegi bildikten ve ayni ir-
rasyonel ulastirma politikasint siirdiirdiikten sonra,
“"trafik canavar1" gibi soyut bir canavari suglamak ne
derece anlamhdir? Bu bakis acis1 yiizolgiimleri Tiirki-
ye'nin yaris1 kadar olmayan Ingiltere 16.670 km,
Fransa 34.639 km, Almanya 27.490 km, Italya 16.068
km demiryoluna sahipken "demiryolu komiinist isi-
dir"; ya da bunca acidan sonra, "devlete degil, depre-
me kizin" diyebilen devlet bagkanlarinin varlifini ola-
nakli kilan diigiince iklimini de agiklamaktadir.''? Bu
satirlarin yazar1, depremin iigiincii giinii, Izmit-Golciik
arasint sekiz saatte alabilmenin hiizniinii yagamigtir''3

IKTISAT DERGISI « EKiM99 65



ve hergeye ragmen toplumun dinamizminin, ti¢ tarafi
denizle kapli ve tarihsel anlamda demiryolu gelenegi
bulunan iilkesinde, deniz ve demiryollarina dayah ras-
yonel bir ulagtirma politikasi i¢in harekete gegecegi
umudunu tagimaktadir.
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Bir Modernlesme Sureci:
Osmanh Mimarhg: Tarihi

Ugur Tanyeli®

arith yazimi ister global bir "biiyiikk anlat1”
I olugturmay, isterse de pargasal bir a¢iklamay
hedeflesin hemen daima model(ler) kurgula-
may1 gerektiriyor. Modeller, gecmiste gerceklesmis
say1siz olgudan smirh sayida bir segme yapip veri ola-
rak kullanarak, degisim mekanizmasinin nasil "¢ahisti-
gin1" ortaya koymak igin iiretilir. Bu modeller saye-
sinde, belirli bir insani veya toplumsal etkinlik bolge-
sinde veya "Annales" tarih¢ilerinin yaptig1 gibi nere-
deyse her alanda, diiniin kavranabilir bir diizenlilik bi-
¢iminde yeniden iiretilmesi s6z konusudur. O halde,
diizenlilik, olgularin kendilerinde degil, her seyden
once tarih¢inin zihnindedir. Dolayisiyla, toplumlar ya
da kisiler tarih yapmazlar. Toplumlar ve kisiler yasar,
tiretir, degisir, degismezler. Tarihi ise, biitiin bu kar-
masik gercekliklerden cesitli kamitlar ve kalintilarn
araciligiyla haberdar olan ve onlari bir diizenlilige ka-
vusturan tarihgiler yapar. Ciinkii, yeniden iiretilip ya-
zilmadikga, gegmis tarih haline gelemez.

Osmanli mimarliginin tarihini ya da daha genelde
Osmanl: diinyasinda fiziksel ¢cevrenin tarihini yazmak
da kagimlmaz olarak model kurgulamaya yol agmustir.
En yaygin kullamimda olan ve yalmz mimarligin tari-
hini degil, tiim Tiirkiye ge¢misini anlamak i¢in bagvu-
rulan model "yiikselig-duraklama-gerileme-¢okiig" bi-
¢iminde bir asamalanmay: temel alir. Okullarda sii-
rekli yinelenen, her Tiirk vatandaginin 6grenmekle
kalmayip i¢sellestirdigi genel tarih buna gore yazil-
maktadir. Model, Tiirkiye tarihini bir biyolojik analoji
¢ercevesinde bi¢imlendirir. Yani, tarih canli varlikla-
rin yasam siirecine benzer bir diizene gore yazilmaya
cahsilmistir. Hepimizin bildigi gibi, once yiikselig
adiyla tanimlanan bir gelisme donemi vardir, 16. yiiz-
yil sonunda duraklamanin bagladig: varsayilir. Durak-
lama Viyana kugatmasiyla birlikte gerilemeye donii-
siir ve kagimlmaz son gelir ¢atar; 20. yiizyil baginda
¢okiis gerceklesir. Model bu noktaya kadar gercekle-
rin ¢ok ciddi dl¢ekte tahrifatina yaslanan ve ¢ocuksu
bir mimarlik tarihini de temellendirebilmistir. Osman-
Ir'nin ¢okiisii diye tanimlanan siyasal donemeg sonra-
sindaysa bu modelin yetersizligi iyice belirginlesir.

* Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi
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Ciinkii model, ¢okiisiin ardindan Tiirkiye tarihini bir
"yeniden dogug" ile biitiinlemistir; ama mimarhkta bu
siyasal tanmima uyacak bir bilyiik atihm bekleyenler
diis kinkhigina ugramiglardir. Bu naif tarih modelinin
en hevesli savunucusu bile mimarlik alaninda yeniden
dogusa benzer "parlaklikta" bir sey bulamamaktadir.
Bulunamayinca da, bagka bir naif yargiya varilmasi ve
bundan mimarligin suglu ilan edilmesi kagcimlmazdir.
Daha 1930'ardan beri mimaniligin bu yeniden dogus
gercegini dogrulayan biiyiik bagarilan neden gostere-
medigi sik sik sorulmustur. Agikgasi, olgularin zihin-
lerdeki modele neden wymadigr sorulmaktadir. Tiirk
intelligentsias1 olgulari daha iyi agiklayacak bagka
modeller kurgulamak yerine, yani yaratici bir entelek-
tilel ¢aliskanlik gostermek yerine, olgulan elindeki
kadim modele gore bicimlenmis gérmek istemektedir.

Oysa, eldeki tarih modelinin zafiyeti agiklamay1
bile gerektirmeyecek kadar belirgin goziikilyor. Mo-
del, tarihi tek bir parametreye gore, sadece Osmanlt
siyasal egemenligin cografi yayilma alanina gore yaz-
may1 6ngormektedir. Soyle ki, bu siyasal egemenligin
cografi alam genisledik¢e yiikselis olarak tammlanan
evre yasanmugtir. Duraklama, cografi yayilmamn sona
ermesi, gerileme ise kii¢iilme demektir. Sasirtici olan,
mimarlik gibi siyasal-askeri gergeklerle bire bir kosut-
luk gostermeyen bir alanin tarihinin de bu modelle ka-
hplanmig olusudur. Halbuki, baska parametreleri de
hesaba katan ya da bagka parametrelere gore planlan-
mug bir model esas alinarak yazilmig bir tarih i¢in, ne
cografi gelisme tek bagina yiikselme demektir, ne de
coprafi kiigiilme zorunlu olarak bir gerileme anlamina
gelir. Bu, mimarhk bir yana, Osmanli siyasal sistemi
i¢in bile gegerli olmaktan uzak bir kalip-inangtir. Or-
negin, Osmanli resmi belgeleri iizerinde aragtirma ya-
pan birinin kolayca fark edebilecegi gibi, biirokratik
orgiitler 17. ve 18. yiizyilda 16. yiizyilda olduklarin-
dan ¢ok daha geliskin ve wzmanlagmis niteliktedirler.
Osmanl1 barinma kiiltiirii ve gastronomik aligkanlikla-
r1 da bu siire i¢inde karmagiklagip ayrintilanmasgtir.

"Gerileme-¢okiis" modelinin asil zaafi, Osmanl
diinyasindaki degisimi anlamak s6z konusu oldugun-
da ortaya ¢ikiyor. Bugiin bile kimi profesyonel tarih-
¢ilerinin kullanmaya devam ettigi, ilk ve orta 6gretim-



de ise rakipsiz olarak gegerli olan bu model, aslinda
degigim olgusunu hala 16. ve 17. yiizyil Osmanh ay-
dinlarinin kavradigr bigimde kavramaya yol aciyor.
Degisim, onlar i¢in, tim Modeméncesi toplumlar igin
oldugu gibi, bir yetkinlik noktasindan giderek uzak-
lagmak, yozlagmak, bozulmak demekti. Dolayisiyla,
aydinin (ya da Osmanli diinyasinda uzun siire boyun-
ca varolan tek aydin tipi olan biirokrat-aydinin) gore-
vi, bozulan1 onarmak, gerideki yetkin diizene don-
mektir. Yonetim mekanizmasinin ayrilmaz bir bilege-
ni olan aydinlar "¢iiriime" olarak tamimladiklan ger-
¢eklige kars: hep bu devayi onerecekler, yonetim de
asla bagarilmas1 miimkiin olmayan bu hedefi vazgegil-
mez ideali olarak benimseyecektir. Osmanl diinyasi
degismekte, ama Premodern ideolojik saplantilar ne-
deniyle, entelektiiel planda kendi kaginilmaz degisi-
minin olaganhgin bir tiirlii fark edememektedir. Ge-
leneksel toplumsal, siyasal, ekonomik yapilar siirekli
yikilmaktadir. Ancak, devasa Istanbul merkezli ente-
lektiiel-siyasal tekel, degisimin zihniyet freni olarak
islev gormektedir. Merkezi yonetimin elinde bu frenin
fiziksel planda islerliini saglayan gercek maddi giic-
ler hala vardir. Omegin, geleneksel kirsal dengeleri
bozan Celali Ayaklanmalar tiiriinden bir girigim yillar
siiren inatg1 bir ¢abayla bastinilabilmigtir.

Mimarliktaysa, bagka mekanizmalar ve benzer
degisim frenleri igletilir. Merkezi yonetim kendi et-
kinlik alam i¢inde kalan mimari iiretim bolgesinde her
seyin eskisi gibi kalmasim saglamaya ¢abalar. Orne-
gin, Sultanahmet ve Yeni Cami gibi yapilarin 16. yiiz-
yil planimetrilerini sadakatle yinelemesi bu Modern-
Oncesi zihniyet freniyle iligkili olmalidir. Oysa, aym

yapilar bir yandan da mo-
dernlesmekte olan (ya da
bir On-Modernite yasa-
makta olan) bir toplumu
miijdelemektedir. Her iki
yapiin yapimlari artik
Sinan ¢agindaki gibi agir-
liklr olarak devletin zo-
runlu iggiicii temini ile
yiriititmemis, gotiirii
usul ve iicretli emek gibi
Modern diinyaya 0zgii
araclar kullamtmustir. Her
iki yapida da demir donati
kullammmi Sinan ¢aginda-
kinden ¢ok daha fazladir.
Her iki yapida da, 6rne-
gin, ana ibadet mekanin-
dan ozerk hiinkar mahfil-
leri, degisen ve karmagiklasan bir Osmanh barinma
kiiltiiriine referans verir. Ama, asil kitlenin mimari ta-
sariminda, Sinan ¢aginda da uygulamada olan Moder-
noncesi zihniyet oriintiileri, baz1 revizyonlarla aynen
yiirtirlitktedir.

18. yiizy1l esigi gelip de zaten varolan degisimin
kagimlmazlig iyice belirgin hale gelince, Osmanli in-
telligetsias1 bu kez de degisim gercegini, bozulan
onarmak icin kullamlacak teknik araglan ithal etmek
olarak anlamaya koyulur. Sonraki yillarda Batililasma
diye adlandirilacak olan etkinlikler biitiinii bilyiik
oranda (ve kokende) budur. Ortiik olarak, Batr'dan ya-
pilan her transfer "nizam-1 alem"i iade etme bi¢imin-
deki eski ideolojik amagla mesrulastirillir. Amag bu
olunca, "gerileme-¢okiis" modeli ¢ergevesinde yazilan
tarih, bugiin Batililagma girisimleri dedigimiz progra-
mu, topluma Osmanh biirokratik segkinlerinin empoze
ettigi ithal bir ila¢ olarak sunar. Degisimin megruiyeti
de olaganligindan ve kagimilmazligindan degil, "itag"
olma niteliginden kaynaklanir. Degigime boyle yiice
bir erek, yani bir tedavi edicilik niteligi atfedemedigi
zaman, sistem onun megrulugunu savunamamaktadir.
Hatta, tam tersine, yonetici segkinler bir tiirlii feda
edemedikleri bu ideolojik gozliiklerinden oOtiirii, mes-
rulasgtiramadiklart degisim bi¢im ve alanlarim mah-
kum etmekten de kaginmayacaklardir. Tanzimat'tan
bu yana Tiirkiye'de bu yiizden "yanhs anlagilmis Bati-
lilagma" gibi bir kiiltiirel motif hi¢ eksilmeden varhgi-
m siirdiiriir. Ciinkii, Tiirkiye'de mesrulastirilamayan
degisim ya asindir, ya yanhstir, ya da varhgimin farki-

"na bile varilmaz.

Lale Devri'nin bu historiyografik modeldeki su-
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nulugu bu agidan amblematiktir. S6z konusu ¢agda,
glindelik yasama aligkanliklarim farkhlagtiran, gele-
neksel liiks ve israf kavramlarim yenileriyle degisti-
ren, dogayla hem Kkigisel yasam, hem de mimari tasa-
nm alanlarinda yeni bir iligki kurmaya koyulan ve ye-
ni bir kadin tamm yapmaya baglayan Osmanl: iist si-
niflarina yonelik ¢cok karmagik bir tepkiler yamag or-
taya ¢ikmustir. Bir grup tepki yonetilenlerden gelir ve
Patrona Ayaklanmasi ile sonuglanir. Bir bagka tepkiy-
se intelligentsiadan kékenlenir. Ornegin, cagin gele-
neksel ideolojiyle silahlanmg tarihgileri bu degisimler
dizisini derinlemesine sorgulamak yerine, hemen
mahkim etmeye koyulurlar. Onlara gore, biiyiik
siyasal ve askeri sorunlar varken iist siniflar bunlari
gormezden gelmis, "zevk i sefa"ya dalmiglardir;
bugiiniin okul kitaplari bile onlarin ideolojik goz-
liklerini kullanmay: siirdiiriir: "Damat Ibrahim Paga
¢ok iyi niyetli bir 'ilericidir', ama 16. yiizyildaki
sadrazamlar gibi savag 6nderi olmadigi i¢in hatahdir;
zamamm boga harcamistir”. O dénemde yapilanlardan
sadece geleneksel ideolojinin megrulagtirabildikleri
gecerli sayilmus, kalanlar anlamsiz saplantilar olarak
takdim edilmistir.

Eldeki ideolojik tarih modeli, yeni beliren helva
sohbetleri aligkanliginin ya da sayfiye kavraminin ya
da mimari yeniliklerin matbaamin kurulusu kadar
o6nemli bir degisime isaret ettigini anlamaya olanak
vermez. Clinkii bu k6hne model degisimi degil, ancak
onun Osmanl1 ideolojisi i¢indeki goriintiisiinii algila-
maya yeteneklidir. Ciinkii bu ideoloji ile biitiinlegik
olan tarih modeli, degigimin egemen oldugu Modern
diinyada degil, degisimi anzi olarak tamimlayan Mo-
derndncesi bir toplumda iiretilmistir ve kendisini iire-
ten toplumsal grubun patrimonyal Modernoncesi alig-
kanliklarim siirdiirmeye hizmet etmektedir 6ncelikle.
Bunun anlam, o ideolojinin ve onun tarih modelinin
tammladig1 gibi, degisimi ar1zi hale getirmek i¢in ¢a-
ligmaktir. Degisim bu nedenle ideolojik planda tek bir
kanala yoneltilir ve sadece biirokratik intelligentsianin
buyurdugu bir kurtulug programi olarak megrulagtiri-
lir. Boylelikle Osmanli yénetim aygiti kendi varlifim
da mesrulastirmaktadir. Megrulagtirma mekanizmasi
eski model kullanimda kaldig1 miiddetce giderek nr-
manan bir 1srarla, yonetimin yenilikleri (sunulan ilaci)
kabul etmeye direnen bir topluma yararh bir kurtulug
programini empoze etmeye ¢aligtig1 savinda temellen-
dirilir. Ama, eldeki model ¢ergevesinde yazilan tarih,
bu direncin o "kurtulug programi'na mi, yoksa basgka
yOnetimsel-toplumsal sorunlara mi yonelik oldugunu
sorgulamaya niyet etmemistir. Tarih, Osmanl1 siste-
mine yonelik direnci ¢ogu zaman miithis karmagikli-
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gindan soyutlar ve yalin bir tutucu muhalefet bi¢imi
olarak takdim eder: Yénetimin iyi niyetli degisim
programi, gerekcesi "gericilik" bigimindeki bir etiket-
ten daha derinlikli olmadig1 varsayilan bir kars: ¢ikis-
la engellenmeye ugrasilmaktadir. Oysa, biirokratik
seckinlerin ideolojik gozliikleri ¢ikarihinca, tarihsel bir
aragtirma gericiligin geride kalmay1 istemekten daha
ciddi nedenleri bulundugunu pekala ortaya koyabilir.
Daha da 6nemlisi, o kurtulug programim 6nerenlerin
de ¢ogu zaman "geride ve ge¢miste kalmay1" baska
ciddi gerekgelerle arzuladiginm kanitlayabilecektir.

Ama, model tam aksine, degisime yalmzca yone-
tilenlerin direndigini ve onlarin bir tiirlii degismedigi-
ni varsayar. Sadece kendi uyguladig: siyasal, kiiltiirel
ve toplumsal programlar cercevesinde ortaya ¢ikan
degisimlerin farkina varabilen ve sadece kendi amag-
larina uygun olanlan mesrulastiran bir sistem igin bu
varsayis dogaldir. Oysa, Osmanli yonetici seckinleri
farkina varmasa da, degisim her noktada vardir. En
azindan mimarlik baglaminda boyle oldugunu biliyo-
ruz. Ustelik, ¢ogu "yenilik"in toplumsal bir direngle
karsilastig1 da séylenemez. Ornegin, geleneksel mu-
haleffetle karsilagtig1 sik sik ileri siiriilen matbaa i¢in
bile aksi gecerlidir. 16. ve 17. yiizyillarda matbaa ku-
rulmaya ¢aligildigim ve bunun da tutucu bir kars1 du-
rusla engellendigini séylemek dayanaksizdir. Basim
teknolojisinin Tiirkiye'ye ge¢ transfer ediliginin ger-
cekei bir alternatif agciklamasi, bu iilkede kitap talebi-
nin ancak 18. yiizyil baglarinda kitlesellesmeye olanak
verecek bir yoguniuga ulastig1 bigimininde olmalidir.
Hatta, cogu zaman direncin yonetimden kaynaklandi-
gim s6ylemek daha dogru olur. Ozellikle ekonomik
konularda durum budur. S6zgelimi, yonetim yapimci
ve lireticilerin talep edecegi kapitalist kogullara uygun
gercek fiyati daima Modernoncesi "hakl fiyat" kavra-
m ugruna engellemeye ¢aligmigtir. Narh gibi Moder-
noncesi ekonomik denetim tipleri Tiirkiye'nin bir tiirlii
ortadan kaldiramadi§ saplantilardir.

O halde, Tiirkiye'nin "iistten agagi dogru" uzanan
bir degisim siireci yasadigini sdylemek bile kolay de-
gil. Daha dogru bir saptama, kokeninde degisim ger-
ceginin farkinda bile olmayan, olmasi da miimkiin ol-
mayan bir ideolojinin, sonradan duruma uyarlanarak,
sadece "gerektigi kadar" degisilmesi programlar yap-
tig1 bi¢iminde olmahidir belki de. Bu mimarlik i¢in de
bugtlin bile "establishment"mn giindeminden diismeyen
bir beklentidir. Egemen mimari séylem, Tiirkiye'nin
mimari manzarasinin makrodan mikroya uzanan her
olcekte gelenekselle baglantili kalmasim onerir. Adi
nasil konursa konsun degisime itiraz eden sozde yok-
tur. Ancak, en agik ifadesi bir iitopist diislincenin ye-



serme olanag1 bulamayis1 olgusunda gozlemlenen bu
toplumsal atmosferin radikal olmay: (kopuslar1) im-
kansizlastirdig1 da agiktir. Yonetim gergekten de cii-
retli degisim programlar1 6nermig ve uygulayabilmis-
tir. Ama, siirekli olarak "gerektigi kadar"1 vurgulayan
ideolojik yap: diislince alaninda iitopist agirliklara,
kopuslara filizlenme sans1 vermemistir. Degigimi en
radikal gibi goziiktiiglinde bile sadece Tiirkiye'nin
kurtulusu i¢in gerekli oldugu kadariyla mesru sayan
bir ideolojik yapi, tanimi geregi aragsal olmayan bir
litopist radikalizmi icine sindirememigtir. Tiirk mi-
marlik diislincesinin (hatta genelde tiim alanlardaki
diisiinme aligkanlhiklarinin) Ge¢ Osmanli'daki kokenle-
rinden bu yana hep ¢ok evcil olugunun nedeni herhal-
de budur.

Osmanli diinyasin1 ve mimarhigin anlamak igin
bagvurulan genelgeger tarih modelinin kadim bir ké-
kene dayanan Osmanl {ist siif ideolojisiyle saglam
bicimde baglantil1 oldugunu kisaca irdeledikten sonra,
nasil bir alternatif model 6nerisi (daha dogrusu oneri-
leri) ortaya konulmas: gerektigi tartistimalidir. Gele-
cek kusaklar1 kugkusuz ¢ok mesgul edecek bu soru
hangi bi¢cimde yamtlamrsa yamitlansin, biitiin ikna edi-
ci yamtlar, oncelikle degisimin mesrulagtirilmasina
(ve bazen de mahkum edilmesine) yénelik ideolojik
isran terketmelidir. Degisim olgusunun dogru mu,
yoksa yanlis m1 oldugu sorunuyla ugrasmak yerine,
olaganligimn ve her yer igin 6zgiil oldugunun farkina
varmak gerekiyor. Buysa, Osmanli mimarhg tarihini
Premodernite'den adim adim uzaklasan bir Modern-
lesme siireci olarak yazmakla basarilabilecekmis gibi
goziikiiyor. Bu tarihe iligkin sayisiz anomali ancak
boyle diizeltilebilir. Ornegin, ancak bu sayede Fatih
¢aginda Bati'dan yapilan sanatqi transferlerinin bir
kiiltiirel degisim programi olmadigi, hele hele Batili-
lasma girigimi hi¢ sayilamayacagi kavranabilecektir.
Mimarlardan ressamlara uzanan bu ithalatin tipik ve
yaygin bir Premodern hiikiimdar davranis1 kalib1 olus-
turdugu boyle goriilebilir. Ya da Sinan'a atfedilen bi-
reysellik, yaraticilik gibi niteliklerin aslinda onun Mo-
derndncesi kimlik yapisiyla uzlagmadigi boyle fark
edilebilir. Bu farkina varig, Sinan'in biiyiik oranda
Premodernite'yi temsil ettigi bir ¢agda, 6rmegin, Mo-
ra'daki kiigiik Anavarin kalesinin tasarim ve yapimin-
da Osmanli mimarliginin Modernite'ye ¢ok daha ya-
kin durdugunu da ortaya koyacaktir. Tipki Avrupa'da
oldugu gibi burada da mimari Modernite'nin askeri
mimarlikta bir 6ncii buldugu, dolayisiyla Modernles-
me siirecinde bagkalariyla ortak bir payday: paylasti-
gimiz sdylenmelidir. Bu askeri ortak paydanin ya da
vurgunun bizim Batililasma siirecimize 6zgii bir ger-

¢ek olmadig1 da agiktir. Bizim askeri miihendishane-
lerimizle Fransiz Politeknik Okulu ve Amerikan
Westpoint'inin hemen hemen zamandas ve akraba ol-
dugunu kesfetmek ¢ok zor goziikkmiiyor. Ya da 18.
yiizyil Osmanli mimarinin mesleki kariyer baglamin-
da Modernite Cagi'nin mimarina 16. yiizyildaki mes-
lektaglarindan ¢ok daha yakin oldugu ve bunun da Ba-
tilillasma'nin bir sonucu olmadigl, ama modernlesme
ile iligkili bulundugu ileri siiriilmelidir. Agikgasi, Os-
manli mimarlig: tarihi, imparatorlugun cografi yayil-
ma alaninin boyutlarindan bagimsiz bir degisim siireci
icinde formiile edilmek zorundadir.

Bir modernlesme siireci oldugu savlanan bu tarih,
tabii ki, diinyanin 6nemli kesimini kapsayan bir pay-
day1 igerir. Diinya en azindan Geg Ortagag'dan beri
Tiirkiye'ye tiimiiyle bagimsiz bir tarihsel konum bah-
sedecek kadar kiiciik degil. "Tugla" ve "firin" gibi mi-
mari terimleri muhtemelen daha 14. yiizyilda Italyan-
ca'dan oddiinglenen bir kiiltiiriin kendi tarihini neden
daha global bir model ¢ergevesinde irdelemeyi dene-

- medigi ise 6zellikle sorulmasi gereken bir sorudur.

Yukarida bu soruya kisa bir yamt verilmeye ¢aligildi.
Yanitin 6ziiniiyse su olusturuyor: Hem Osmanl: tarihi-
ni genelde, hem de Osmanli mimarlig1 tarihini 6zelde,
eski modelimizdekinden daha ikna edici bi¢cimde agik-
lamak i¢in, 6nce onun bagkalariyla ortak olan paydasi-
m tanimlama geregi var. Bu ortak payda eger yukari-
da Onerildigi gibi bir modernlesme siireci ise, onun
icinde bagkalarindan farkli olmak, 6zgiil bir ¢izgi izle-
mek olagan goziikiiyor. Yalniz Osmanli'min degil, mo-
dernlesen her toplumun kendi 6zgiil yolunu izledigi
bilinen bir gergek. Nasil ki, Rus modernlegmesiyle
Alman, Ingiliz modernlesmesiyle Fransiz modernles-
mesi ayni degilse ve her biri kendi 6zgiil siireci iginde
yiiriimiigse, Osmanli-Tiirk modernlesmesi de boyledir.
Acikgasi, bugiiniin Tiirkiye tarihgiligi kendi farklilig-
mizin olaganligim agiklayan bir historiyografik mo-
del(ler) olusturma ve ardindan da tarih(ler) yazma yii-
kiimliiligiiyle kars1 kargiya bulunuyor.

Ne var ki, Tiirkiye kendi tarihini, mimarlik da da-
hil her alanda, baskalarinin tarihleriyle kosut diislin-
memek i¢in Oylesine kesin bir kararlilhik gostermis go-
ziikiiyor ki, bugiin bir "tarihsel hilkat garibesi” olma-
digimizi kavramak i¢in ¢ok ugrasmak zorundayiz.
Baska bir deyisle, gegmisi 16. yiizyil Osmanl: ideolo-
jisine dek uzanan bir tarih modeline alternatif yarat-
mak i¢in yiizyillardir pek az emek sarfeden bu iilke,
ortadaki tikanikligr agmak igin artik ¢ok fazla emek
harcamak durumunda.
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Osmanh Kiilturiinde Miazigin
Kaynaklari

Namik Sinan Turan*
Giris

smanli kimliginin belirlenmesinde tarihsel
O altyapi, devletin kuruldugu saha ve bunun

lizerinde yasayan topluluklar temel etken ol-
mustur. Selguklu, Ilhanh, Sasani, Bizans modellerinin
siyasi ve kiiltiirel mirasindan yararlanarak biiyiik bir
imparatorluk haline gelen Osmanli'nin ¢ok uluslu ve
kiiltiirli bir sosyal yapiya sahip olan kimligi bu renkli
yapmin sentezinden olugmaktaydt. Nasil ki, temelinde
Yakin Dogu'da Avrupa kiiltiiriiniin altyapisin: olugtu-
ran Greko-Romen ve Hristiyan geleneklerine ek ola-
rak gocebe Asya'nin degisik gelenekleri Islam kiiltii-
riiniin olusumunda katk: sahibi olmuglarsa, Osmanl
cografyas iizerinde yagayan ve ona tabii olan tiim Os-
manl kiiltiir daireleri de Osmanl sentezini olustur-
muglardir. Bu baglamda Osmanli kavrami homojen
olmaktan ¢ok farkliliklan iceren ve etnik bir anlayis-
tan ¢ok siyasi bir igerie sahip bir anlami ifade etmis-
tir. Bu sosyal ¢esitlilik kiiltiirel ve sanatsal alanda da
klasik ¢ag olarak tanimlanan donem boyunca zengin
bir ortamin olugmasin: saglamigtir.’ Mimariden el sa-
natlarina, plastik sanatlara kadar yasanan canlilik mii-
zik yasamina da yansimistir. Osmanli sanati baslan-
gicta Bursa, Edirne ve Istanbul gibi biiyiik kentlerde
gelismis ancak devletin siyasi ve ekonomik biiyiimesi-
ne paralel olarak geligsen bu sanat anlayisi memalik-i
mahrusa'nin diger bolgelerini de etkilemigtir.? Bugiin
Balkanlardan Misir'a, Suriye ve Delhi'ye kadar etkisi-
ni gordiigiimiiz Osmanlt mimarisinin yanisira Osman-
l1 edebiyat1 ve miizigi de genis bir sahada etkisini his-
settirmigtir. Osmanlt miiziginin toplumsal analizini
yaparken dikkat edilmesi gereken nokta, miizigin iire-
tildigi sosyal tabanin dogru degerlendirilmesidir. Fin-
kelstein'in de igaret ettigi gibi miizik yapitlarimin an-
lamlarin: 1ay1kiyla kavramak i¢in, insanlarin nasil ya-
sams olduklarini, sosyal siniflar arasinda ne gibi ay-
rimlar bulundugunu, miizigin hangi toplumsal sinifa
hizmet ettigini, diinya gériisiinii, insan, toplum ve do-
gaya iliskin goriiglerinin ne oldugunu sorgulamamiz
gerekir.? Osmanlida da segkinci kent kiiltiiriinii temsi]
eden yonetici sinif begenisine uygun miizigi yaratir-

* [.U. Iktisat Fakiiltesi
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ken bu kiltiir sahasi diginda kalan halk (reaya) kendi
miizigini olusturmustur. Miizigin Osmanh kultiirii
icindeki gelisimi dort ana kolda gerceklegmigtir.# Bu
ayrim basta saray olmak iizere yonetici ziimrenin des-
tegi ile gelisen kent kokenli miizik, genis bir tabam
bulunan kirsal kokenli halk miizigi, orduda nevbet ge-
lenegine bagh olarak mehter miizigi, sosyal hayatta
onemli etkileri hissedilen Tekke ve Tarikatlarda
tasavvufi dinsel miizik olarak belirmektedir.

I- Yonetici Simif ve Kentli Miizik

Baslangigta gocebe Tiirkmen gelenegin temsilcisi
durumunda olan Osmanli yoénetici sinifi ve saray,
II.Mehmet'le beraber birlikte bu gelenegi kirarak kapz-
kulunun egemenligine girdi.5 Arap ve Acem etkisinin
giiclenisi sarayin ve idarenin de dokusunu degistirdi.
16.yy'n ikinci yarisinda tarih¢i Mustafa Ali, kendisi-
nin gercek kiiltiir olarak gordiigii saray ve medrese
kiiltiiriinii imparatorluk biinyesinde yerli yerine otur-
tanlarin Arap ve Iranli bilginlerle edebiyatgilar oldu-
gunu ileri stirerek, heniiz saglamca yerlesmemis bu
narin ¢igegin yasama sansi i¢in padisahin siirekli 6zen
ve destegini gerekli goriiyordu.? Osmanl tist sinifina
mensup olmak bu kiiltiir dairesinin i¢inde yeralmakla
oluyordu. Bunun anlami kiginin miisliiman olmasi, ya-
z1l1 ve sozlii Osmanlicay: bilmesi ve bu tabakada ge-
gerli olan davranig kaliplarina uymasiyd.” Dilin bir-
lestirici unsur oldugu bu kiiltiirel dairenin olusumunda
medrese ve Enderun gibi kurumlar 6ncii rol oynamak-
taydi. Devletin tiim idari mekanizmalarina hiikmeden
sarayin sanatmn tiim dallarindaki destekleyici tavri Bati
ve Dogu toplumlarimin ortak dzelliklerindendir. Ozel-
likle Dogu'da bu olgu ileri bir agsamaya ulagmistir.
Idarecilere o6giit vermek iizere kaleme alinan
Siyasetnime ve Nasihatnime o6rneklerinde miizige yer
verilmesi bu gergegi yansitmaktadir. Hicri 4.yy.'da ya-
sarmsg olan Ebu Mansur Es-Sealibi, Adabu'l Miiluk ad-
It eserinde hiikiimdara ¢evresinde sanat erbabini ve
Ozellikle usta miizisyenleri toplamas: yolunda 6giit
verirken®, Selcuklu veziri Nizam iil-miilk 1091'de
yazdig1 Siyasetname'sinde sultan nedimlerinin sahip
olmasi gereken yiiksek meziyetler arasinda miizigi de
sayryordu.®



Miizigin saray i¢indeki konumu Osmanli 6ncesi
Selguklu sarayinda da giigliiydii. 1.Izzettin Keyka-
vuz'un diigiin toreninden bahseden Ibn-i Bibi aracili-
giyla Selguk saraylarinda Mutriban-1 sehr ve hasse ile
raks eden kavalan-1 hassa gibi sanat erbabimin daima
varoldugunu 6greniyoruz.’® Ayni1 déneme dair iki
mengur da konuya agiklik getirmektedir. Bu mensur-
larda "her an davudi ses ve namelerle ruhlara ferahlik
ve tazelik veren erbab-1 tarab olmadik¢a sultana ait
eglence ve icki meclislerinin tam bir nese kazanama-
yacag1" ifade edildikten sonra bu isi yapmakla yii-
kiimlii miizisyenlere igraf divan1 kaleminde kararlas-
tirilan maasin tahsis edildigi bildiriliyordu.'” Edebiyat
ve miizigin gelisiminde merkezin katkilart belirleyici
olmaktaydr. 13.yy'da Sel¢uklu saraylarinda diinyevi
zevkleri anlatan, zuhdi ve didaktik egilimlere yabanci
din dig1 bir siir tiirii dogmugtu. 11k drneklerine Hoca
Dehhani'de rastlanan bu edebi akim ve buna bagl ge-
lisen miizik Osmanl: sarayinda da yer edinmigti.'?
Ozellikle I1.Murat ve imparatorluk diisiincesini hayata
geciren II.Mehmet doneminde bu tarz edebiyat, sara-
yin destegini kazanmisti. Fatih ve Sadrazami Mahmut
Pasa doneminde yaptiklari beste ve siirler karsihiginda
maasa baglanan sair ve bestekarlar arasinda Necm,
Fenayi, Nur Agki, Dai, Bursali Ahmet Paga gibi isim-
ler bulunmaktaydi. Ornegin Aski'nin giinliik 6denegi
100 akge idi.'™ Osmanl sultanlar arasinda da Iran et-
kisinde de siir yazmak oldukg¢a yaygindi. Edebi kimli-
gi ile dikkati ¢eken ilk Osmanli Padisahi Sehi Bey'in

Tezkire'sinde "konusurken dahi ndzim soylerdi” dedi-
gi IL.Murat'tir. Bunun yamsira II.Mehmet (Avni),
1.Selim, L.Siileyman (Muhibbi), III.Selim (ilham{) gibi
siyasi bagarilariyla taninan padigahlar da miizik ve
edebiyatla ilgilenmislerdir.™

Sarayin sanata ilgisi donemin degerli miizisyenle-
rinin bu ¢evrede toplanmasini saglamistir. Hizir bin
Abdullah'in II.Murat'a sundugu eserinin giriginde
Edirne sarayindaki Hac1 Ali, Hiiseyin gibi hanendeler-
den bahsetmesi, Eymen ve Mehmet adindaki usta mii-
zisyenlerin yaninda bu konuda yazmanin haddi olma-
digini belirtmesi bu dénemde yetkin miizisyenlerin
yetigsmis olduguna dair delillerdir.'® Klasik Tiirk Mii-
ziginin ilk biiyiik ustas: olan Abdiilkadir Meragi de
II.Murat'a ithaf ettigi Makasid-iil Elhan isimli ¢alis-
masmda bu miizigin kuramsal altyapisini olusturmak-
taydi. ® Kentli miizigin kuramsal alandaki gelisimi Fa-
tih zamaninda devam etmistir. Osmanli kaynaklarinin
Ebu'l Feth olarak andiklari I.Mehmet igin kaleme ali-
nan Abdiilaziz'in Nekavet-iil Edvar'1 ve Fethullah Mu-
min-i Sirvani'nin eseri bu gelisimi ortaya koymakta-
dir. II.Beyazit'in ogullar1 Korkut ve Ahmet de miizi-
gin icra yOniiniin yansira kuramiyla ilgilenmislerdir.
Amasya valisi Ahmet, Iran'da ud ve kemenge ¢calmada
meghur olan Zeynel Abidin'i himayesine alarak elli
akge giinliik tahsis etmigti. Batililarin Korad olarak ta-
midiklan sehzéde Korkut ise kendi yapimi olan Ruhef-
za adli sazla Zeynel Abidin'in bile hayranligini kaza-
nacak derecede iyi bir miizik kiiltliriine sahipti.'” I.Se-
lim devrinde sik seferler nedeniyle sarayin miizikle
olan iligkisi goreceli olarak azalmigsa da Iran seferle-
rinin ardindan Nayi Seyh Murat, Neyzen Imam Kulu,
Kanuni Seyh Murat gibi taninmig sanatkarlarin Ende-
run'a alindigini biliyoruz. 16.yy., Osmanh siyasal dii-
zeninin uzayan Avusturya ve Iran savaglari nedeniyle
sarsildig1 ve Celali Isyanlariyla zor bir siireci yagadig
bir donemi igermekle beraber 6zellikle sanatin gelis-
mesi agisindan canlt bir yiizy1l oldu. Fuzuli, Baki,
Nevi, Bagdath Ruhi edebiyat alaninda yiiksek bir dii-
zeyi temsil ederken Merdgi'ye oranla Hace-I Sani ola-
rak anilan Abdiillali Efendi miizik hayatinda etkisini
hissettirdi.’® Kent kokenli miizigin gelisiminde 6nemli
atilim, pozitif bilimlerdeki durgunluga ragmen giizel
sanatlarin her alaninda parlak bir devir olan 17.yy.'da
gerceklegmistir. Kendisi de bestekar olan IV.Murat,
Tebriz'i aldiktan sonra buradaki miizik bilginlerinden
on ikisini Istanbul'a getirerek hizmetine almugtir.'
Nef'i, Atayi, Seyhiilislam Yahya, Naili, Seyh Necati,
Nabi gibi iinlii divan sairlerinin yamsira Mustafa Itri,
Hafiz Post, Comlek¢izade Recep Efendi, Zakirin Ha-
san, Solakzdde Mehmet, Yusuf Dede gibi usta
bestekarlar bu yiizyili sanatsal yonii itibariyle zengin-
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lestirmiglerdir. Aslen Romen asilli bir prens olup
Il Ahmet zamaninda Enderun mektebine girerek Tiirk
Miizigini inceleyen ve yazmis oldugu Edvar o zamana
dek yapilan en 6nemli ¢aligma olan, Dimitri Kantemir
kentli miizigin durumunu $dyle agiklamaktadir:

"Tereddiit bile etmeden Tiirk Musikisi'nin gerek
usill, gerek giifte bakimindan biitiin Avrupa milletleri-
nin musikilerinden mitkemmel oldugunu soyleyebili-
rim, Diinyanin en biiyiik ve kalabalik saray1 olan padi-
sahm sarayinin bulundugu Istanbul'da pek ¢ok miizis-
yen ve pek cok musiki sever vardir, fakat musiki na-
zarlyatt ile {i¢ dort miizisyenden baskast mesgul ol-
maz."?20

Yirmi iki pesrev, on bir saz semai, iki aksak
semai ve bir besteden olusan otuz alt1 eseri yaninda
egitmen olarak da miizige katkis1 olan Kantemir, Is-
tanbul'da "Sinik” Mehmet ve Bardak¢i Mehmet Cele-
bi gibi, miizik alaninda iine kavugan kimselerin devam
ettigi bir okul kurmustu. Kantemir'in nazariyata dayal
Edvarinin 6nemi, kendi bulusu olan yeni bir nota sis-
temini uygulamasidir. Temeli, otuz ii¢ ayn dizi goste-
ren Arap ve Tiirk alfabesinden alinan otuz harfe daya-
nan bu dizge sayesinde li¢ yliz dokuz pesrev, otuz do-
kuz semaisi, bir beste ve iki aksak semal olmak iizere
toplam 341 eser kaydedilmis ve kaybolmaktan kurta-
rilmigtir.?!

I.Mahmut ve IIL.Selim'in tegvikiyle seckin 6rnek-
lerin verildigi 18.yy.da devlet adamlar arasinda naza-
riyata egilenler bulunmustur. Kazasker Abdiilbaki
Arif Efendi, Seyhillislim Ebu Ishakzdde Mehmet
Esad Efendi, Damatzide Feyzullah Efendi, Bursa Ka-
dilif1 yapms olan Eyiiplii Dervig Mustafa Efendi bu
isimlerden baslicalanidir.22 Ozellikle Islahat projesiyle
devre damgasint vuran Kirimli Ahmet Kamili Efendi
ile Tanburi Hoca Ishak'tan aldig1 derslerle miizikte iis-
tad diizeyine erigen II.Selim tanbur ve ney icracilifi-
nmn yamsira buldugu on bes makam dizisiyle de ustali-
g kabul ettirerek bagh bagina bir iislup olugturmus-
tur. Sonraki donemin biiyiik bestekarlarindan Hacr Sa-
dullah Aga ve hatta Ismail Dede Efendi'de bu iislubun
etkilerini yakalamak olanaklidir.2?

Geleneksel iiretim alan1 kent olan ve yiiksek bir
sanat degeri tagryan bu miizigin Osmanli resmi ideo-
lojisinin aktarildig: kurumlar olan medreselerde sara-
ymn aksine daha sinirli bir yer edindigi goriilmektedir.
Aristo'nun simiflandirmasma dayanarak miizigi
Riyazi ilimler arasinda sayan Tagkopriiliizade, bu sa-
natt kendi iginde "Tlmii'l - Alati'l - Acibe", "Ilmii'r
Raks", "[lmii'l Gane" olarak ii¢ alt baghiga ayirmugt.24
Miizik medreselerde ders programma girememisse de,
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tasavvufa meyilli kimi medrese mensuplar: miizikle
ilgilenmislerdir. Bunlar arasinda matematik ve tip bil-
gini Ahmet b. Ibrahim El - Halebi, hukuk bilgini Ab-
diilkadir b. Muhammed ve tarih¢i seyh Ahmet Dede
(Miineccimbas) ilk akla gelenlerdir.?®

Kentli miizik donemsel 6zelliklere ayak uydura-
rak 19.yy. sonlarina dogru klasik yapisindan bilyiik
olciide uzaklasmis gerek form gerek icra yoniinden
geleneksel kaliplarin disina ¢itkmistir. Batililagma
riizgarinin da etkisiyle yonetici ziimre arasinda Bati
miizigi karsisinda ikincil bir konuma itilmistir. Bu do-
nemde Batr sazlarindan bazilarr Tiirk Klasik Miizigi
icrasinda kullamilmaya baglamistir. Gelenekgilerin bu
gidise karst tepkileri ise Siinbiilzade Vehbi'nin

"Perdesizliktir aman etme giiman

Yakisir sine-i coci'ye keman” dizeleriyle diga
vurulmustur.

II- Nevbet Gelenegi ve Mehterhane

Bat: miizigindeki cantata ya da suite benzetebile-
cegimiz Nevbet temelde davul ve vurmal:i sazlarla
bunlarin icra ettikleri 6zel bir forma dayanir. Nevbet,
eski Tiirklerde bagimsizlik sembolii olarak kabul edil-
mistir. Cinliler Tiirk ve Tatar beylerine Hakanlik
payesi vermek istediklerinde davul ve sancak gonde-
rirlerdi.?® Bu gelenek Islam sonrasi Tiirklerde de siir-
miistiir. Nevbet ¢calmak metbu hiikiimdarin iznine tabi
idi. Vassal hiikiimdar Fazlaveyh, Hemedan'a gelerek
sultana kardesi Kavurd'dan sikayette bulundugunda,
sultanin ikramina nail oldugu gibi giinde bes vakit
nevbet ¢aldirma izni de almisti. Vassal hiikiimdarlarin
li¢c defa nevbet vurma haklari oldugu dikkate alindi-
ginda bu 6nemli bir ayricalikti. Nevbet Anadolu Sel-
cuklularinda tabilhdne olarak yerlesmisti. Ozellikle i1-
hanli tabiligi alundaki Anadolu tarihiyle ilgili temel
kaynagin yazar olan Aksarayi, II. Siileyman $ah'in
giinde ii¢ nevbet caldirdigim sonraki dénemde ise il-
hanlilardaki uygulamaya paralel bes nevbet galdirdik-
larim kaydeder. Harizmgah Sultani Alaii'd-din Meh-
met ise beg nevbet usuliinii kaldirarak "Iki defa gali-
nan" Nevbet-i Zulkarneyn usuliinii yerlestirdi. Ayn1
donemde tabi olunan hiikiimdarin izni olmadikga bes
nevbet vurma isyan kabul ediliyordu. Celalii'd-din Ha-
rizmgah buna tesebbiis eden bir tabiini idam ettirmis-
tir.2” Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Bey'e de
Sogiit ve Eskigsehir'deki hakimiyeti dolayisiyla Sel-
cuklu Sultani Giyas al-Din Mesut II'ten ve Misir'daki
halifeden tabil, dlem ve tug gonderilmistir.?® Mehter
miizigi I. Murat zamaninda diizenli ordunun kurulu-
suyla gelismeye baslamigtir. 14. Yiizyila ait Hamze-



vi'nin Iskender kitabindaki su ifadeler dikkat cekici-
dir.

"Sukkalarin gezip tablii nakkareleri urup surna
ve nefirlerde ecel iri iiriip saflar kegide kilic at

yigi er yigi dilaverleri orup on safta sedd-i isken-
der gibi turup..."?®

Mehterhane'nin devlet katindaki konumunun sag-
lamlagtirlmas: ise Fatih Kanunnamesi ile olmustur.
"Ve bir Cemiyet-i 4li ve mecma-i ahali olsa ehli diva-
na aherden 4dem karigmasun. Evveld viizera, anlardan
sonra kadiaskerler andan sonra defterdarlar ve anlar-
dan agaga yeniceri agas1 ve sair 6zengi agalar, mir-i
alem ....... oturur." Burada ad1 gecen mir-i dlem, salta-
nat sancaklar ile mehterhaneyi igeren boliklerin bag
amiridir.® Askeri miizigin kaynag1 olan mehterhane
acik havada devlet toreni, saat duyurulmasi, savasa
yiireklendirme, eglenti gibi pek cok islevi iistlenerek
orgiitlenmis ve II.Mahmut dénemine kadar bir 6zerk-
lik simgesi olarak yasamgtir.

Ust diizey devlet adamlarimin riitbe ve
mevkileriyle orantili olarak nevbet vurdurma haklarn
bulunmaktaydi. Saray mehteri diginda 6zellikle savas
durumlarinda merkezi mehtere katilan esnaf mehterle-
ri de vardw Ciilus torenlerinde, Hirka-i Serif ziyareti,
sancak toreni, zafer kutlamalari, diigiin ve bayram
giinlerinde ¢almak mehterin gorevi olup repertuari gii-
niin igerigi ile ortusiirdii, sozgelimi elgi kabullerinde
el¢i pesrevi calimird1.®' Biiyiikliigii enstriimanlariyla
belirlenen mehterin en biiyiigii her sazdan on ikiser ta-
ne olan ve bu nedenle dokuz kat diye anilan padisah
mehteriydi. Enderun'da yetigen 12 katl1 bir takim 80
kisiyi bulup, zaman zaman bu sayida artiglar oluyor-
du.%2 15.yy. sonundan 19.yy. baglarina dek padisah
mehterlerinin mevcudu su sekilde seyretmigti: I1.Be-
yazit devrinde 187, I.Selim'in Misir seferinde 200,
Kanuni devrinde 1525'te 187, I1.Selim zamaninda
200, III.Murat'in ciilusunda 158, 1640 IV.Murat za-
maninda 200.3% Ulufe almayip sadece yats1 sonrast ii¢
fasil nevbet vuran esnaf mehterlerinin dahil olmadig:
bu rakamlar 18.yy.da daha da artrmgti. 17.yy.Osmanh
sosyal tarihiyle ilgili temel kaynaklardan olan ve son
derece renkli bir iislupla kaleme alinan
Seyahatname'sinde Evliya Celebi, Istanbul'daki meh-
ter topluluklanyla ilgili 6nemli bilgiler aktarmaktadir:

"Istanbul'da Mehterhine-i Humayun'da 300
sanatkar vardir. Bunlar gayet degerli, agir maag alan
kimselerdir. Yedikule'de ayrnica 40 kisilik bir mehter
takimi vardir. Giinde ¢ nébet vururlar. Bu, Fatih ka-
nunudur. Ayrica bunlardan bagka Istanbul'da 1000

mehter sanatkari daha vardir. Bunlarin takimlar1 Ka-
simpasa'da, Galata'da, Tophane'de, Rumeli Hisari'nda,
Yenikoy'de.... Kavak Yeni Hisari'nda, Beykoz'da
Anadolu Hisari'nda, Uskiidar'da Kiz Kulesi'ndedir.
Buralarda seher ve aksam vakitlerinde bu mehter ta-
kimlari giinde iki nobet vururlar."34

17.yy'da Ibrahim Aga, Zurnazen Dag1, Edirneli
Ahmet Celebi gibi mehter kdkenli besteciler 6zgiin
formlar ortaya koymuslardir.®® El¢i pesrevi, Hiinkar
pesrevi gibi torensel ezgilerin yansira At pesrevi ve
sancak pesrevi gibi askeri temalar iceren ezgiler de
yapilmistir. Din dig1 miizigin kollarindan biri olarak
gelisen mehter miizigi diger miizik formlarindan da
etkilenmigtir. Mehterlerin ilk devirlerde ilahi okumus
olmalarn olasil1g1, dini miizikten etkilenmis oldugunu
gosterdigi gibi, mehter takimlarinin asker miizigi di-
sinda kentsel miizikten de pargalar ¢almalari, buna
karsilik esnaf mehterlerinin askeri miizik ¢alma zo-
runlulugu tiirler aras1 kaynasmaya isaret etmektedir.3¢
Mehter miizigi ile kirsal miizik arasindaki iliskiyi vur-
gulamas: agisindan 18.yy'in ikinci yarisinda yasamis
olan Hekimbas1 Aziz Efendi'nin giifte mecmuasmin
sonunda yer alan "Usulat-1 Mehteran-1 Alem” listesi
olduk¢a onemlidir. Listede yer alan kalenderi, tiirkii,
ezgi gibi halk miiziginin taninmig formlar1 bu etkilesi-
mi ortaya koymaktadir.?” Cesitli dénemlerde asker
ocaginda bulunan Oksiiz Dede, Kul Mehmet (16.yy),
Gevheri, Kul Mustafa (17.yy), Sermi, Kara Hamza,
Seferlioglu gibi halk ozanlarinin ¢abalarinin bu yakin-
lasmada etkili oldugu goriilmektedir.3% Mehterin etki-
sinin igeriyle sinirh kalmayip Avrupa'ya yayildig: bi-
linmektedir. Bulgar miizik bilgini Dr. Panoff, mehter
miziginin 16.yy'da Tiirklere kars1 savasan iicretli Al-
man askerlerinin aracilifiyla Avrupa'ya gectigini be-
lirtmektedir.®® 16.yy boyunca baz1 Alman prenslikle-
rinde (Markgraflar) mehterhane benzeri orkestralar
olusturulurken, aym donemde magnatlar olarak amlan
Polonya prensliklerinde de "Janczarska Kapela" yani
Yeniceri mizikas: adi verilen miizik topluluklarina
rastlanmistir, 1542'de Ingiliz krali 8.Henry, at sirtinda
calinan nakkarelerden olusan bir takim kurdurmustu.
Biiyiik Petro'nun kizi Elizabeth, ordu mizikalarindan
memnun olmadi1 i¢in Rus Ordu mizikalar1 miidiiri
Schirmfell1 Tiirk mehterhanesini incelemek iizere is-
tanbul'da gondermisti.*° 1688 yilindaki basarisiz Vi-
yana kusatmasindan sonra Tiirk askerlerinin geri ¢eki-
lirken biraktiklan mehterhaneye ait enstriimanlar Ba-
tililarin bityiik ilgisini ¢cekmisti. Dogu fliitiiniin (n1s-
fiyye) keskin tonlan ve bircok vurmali galgi ve cev-
gan kisa zamanda orkestralara dahil edilmis, Dogu
sazlarina eslik edebilmesi i¢in piyanoya bile ek pedal-
lar takilmigtr. 4!
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1720'de IIIl. Ahmet'in dostluk nisinesi olarak Le-
histan kral1 II. Augustus'a tam takim bir mehter hediye
etmesinin ardindan diger kralliklardan da bu tarz ta-
lepler olmustu. 18.yy"in biiyiik bestecileri mehter mii-
ziginin etkilerini eserlerinde yansitmiglardi. Iphigenia
en Tauride adli operasinda Tiirk zillerini kullanan
Gliick, Viyana Saray Orkestrasini yonettigi on yil sii-
resince (1754-64) mehter miiziginden ornekler icra et-
tirmigtir. Bunun yamsira Mozart ve Beethoven de bu
etkiden paylarim almiglardir.42

Mehter miiziginin Osmanl kiiltiirii i¢inde ayri bir
Onemi vardir. Birincisi bu miizik toplumun her katma-
ninca kabul gormiigtiir. Ulema arasindaki saz miizigi-
ne izin verilmesi ya da yasaklanmasi konusundaki tar-
tigmalara karsilik sazli ya da koral mehter miiziginin
torenlerde icrasina dair hi¢bir zaman fikir ayriligi dog-
mamugtir. I'V. Murat'in Bagdat seferi 6ncesi diizenle-
nen esnaf alaymnda kimin 6n sirada yeralacag tartig-
malan sirasinda mehterbaginin mimarbagina verdigi
yanit halk icindeki bu onayin bilingaltindaki yansima-
sidir. "Bizim hizmetimiz padigaha her-bar ldzimiz kim
bir canibe miiteveccih olsa mehabet-i selabet san ii
sohret-i sevket iciin dosta diigmana kars tabl, kudiim
nefirin dogerek gider. Ba husus ceng mahallinde gu-
zat-1 miislimini cenge tergib idiib yiiz yigirmi koldan
ceng tablina ve kos-1 hakanilere turralar urulup asker-i
Islami cenge kildirmaga sebeb oluru. Ba husus padisa-
him bir seye elem-zedde oldukga def-i gam i¢iin huzu-
rinda oniki makam, yigirmi dort sube ve yigirimi dort
usul ve kirk sekiz tergib ilm-i musikardan fasl idiib
padisahim mesrur olur. Huk amay:1 kudema kavlince
saz i s6z ve hanende ve mahbub rakkas ademin ruhu-
na sefa verir. Bu gune ruha gida verici esnaflar hod
bize mensubdur.” 4 Mehter miiziginin toplumsal iglev-
lerinden bir digeri de, kirsal alana seslenen halk miizi-
ginin, saraylarin ve konaklarin duvarlarinda yankila-
nan klasik miizigin, dini ve din dig1 miizigin egitim
merkezlerinde yeseren tekke miiziginin aksine bu mii-
zik toplumsal hiyerarsinin biitiin basamaklarina sesle-
niyordu. Popescu - Judetz'in de igaret ettigi iizere
"Mehter gosterileri ile icralari Osmanlh Imparatorlu-
gu'nun toplumsal dokusunu meydana getiren biitiin bir
halk: giiniin belli bir saatinde tekbir cemaat halinde
simgesel olarak birlestiriyordu."44

IIT - Halk Kiiltiiriiniin Miizige Etkisi

Osmanli Devleti'nin kurulug déneminde halk ta-
bakas1 ve gocebe agiretler arasinda, daha dnceki yiiz-
yillarda oldugu gibi halk edebiyati iiriinlerinin ve eski
oguzlarin ozan dedikleri halk sair ve miizisyenlerinin
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varoldugu biliniyor. Bu halk ozanlarinin kokleri ol-
dukca erken devirlere dayanmaktaydi. Attila; Burgun-
diya kralina ¢algi calip siir soyleyen ozanlar génder-
migti. Bizans hiikiimdarinin Attila nezdindeki elgisi
Periskos'un notlarinda 6zellikle degindigi bu halk
ozanlanyla ilgili olarak Budist hacis1 Hiuan-tsang'im
miladi 630'da yazdiklar1 6nemli bilgiler vermektedir.
Islamiyetin Tiirkler arasinda yayilmasiyla birlikte bu
ozanlar da yeni kiiltiire uyum saglayarak varliklanni
stirdiirdiiler. Divan-1 Liigati't - Tiirk'ten 6grendigimize
gore Karahanlilar devrinde zengin halk edebiyat1 ve
miizigi rnekleri bulunuyordu.*® Bu gelenek Selguklu-
lar ve Harezmsahlar zamaninda da devam etmistir. Ilk
Selguklu hiikiimdar: Tugrul Bey'in, Abbasi Halife-
si'nin kiziyla nikah merasimini tasvir eden tarihgi
Abu'l Farac Oguz halk sairlerinin de varlifindan s6-
zetmekteydi. J.G.Herder'in "Halkin Sesi" olarak nite-
lendirdigi halk ozanlarinin beylik devri Osmanli sos-
yal yapisi iginde 6nemli bir yerleri vardi.*¢ Bu halk
miizisyenleri halk arasinda dolagarak kemenge ve bag-
lama gibi telli sazlarla siirler soyleyip Oguz destanla-
rimn, Dede Korkut hikdyelerinin halkin belleginde
canli kalmasim saghyorlardi. Ancak gii¢lii bir merkezi
yapmnin olusturularak beylikten Imparatorluga gegis
stireci icinde yoneticilerle yonetilenler arasindaki si-
mfsal farklilar belirginlesmeye bagladi. Ozellikle mer-
kezin devlet giidiimlii ortodoks Islam'a dayali resmi
ideolojisi, Fars ve Arap etkisindeki sanat anlayiss, kir-
sal kesimde ¢ogunlugu heteredoks inan¢ mensubu
halk ile yollarinin ayrnilmasina neden oldu. Divan ede-
biyatina kargilik sade bir dille ve hece dlciisiiyle yazi-
lan halk siiri toplumsal altyap: olarak birbirine yaban-
c1 iki olguydular. Yagadiklan cevre ve yetisme tarzi
olarak halk kiiltiiriiniin ¢ok disinda bulunan Divan sa-
irleri halki kiiciimseyerek cahil Tiirk, deni Tiirk olarak
nitelendiriyorlardi. "Tiirk'e, hak, ¢cesme-i irfam haram
etmigtir. Eylese her ne kadar s6zlerini sihr-i helal” di-
yen Nef'i, "Cahilim, Tiirk-i merkeb evarim, Har-1 La-
yufham-1 alef harim" itirafinda bulunan Vahit Mahtu-
mi, "Tiirk ehlinin biraz bag1 kabadir." iddiasindaki
Béki'nin sergiledikleri kiigiimseyici tavir bu yabanci-
lagmay1 gosteren ilgi cekici 6rneklerdir. Fatih devri
sairlerinden Tokatl: Lea'li kendisini Acem bilginlerin-
den gibi gosterip padisahin takdirini kazanmisken,
Anadolulu oldugu anlasilinca eski itibarim yitirmigti.
Asik Celebi, sirf anlagilir bir dille yazdig: i¢cin Hamze-
vi'yi sair olarak kabul etmemigtir.4” Elit kiiltiir ile halk
kiiltiirii arasindaki ¢atigma sanat digindaki alanlarda
da s6z konusuydu. Bunun bilingalt1 yansimasini Os-
manli zanaat ve ticaret erbabinin "Esnaf-1 suk ve sair
erazil ve esafil-i nas" olarak tasvir edilisinde de gore-
biliriz.48



Klasik Tiirk Miiziginin idealize edici ve hayalci
yoniine kargihk halk miizi§inde konular halk yasam
ve liretiminin dogrudan pargas: olma 6zelligi tagir. Bu
nedenle salt belli donemlere 6zgii halk yaratmalari ol-
may1p, siireklilik igeren yaratmalardir. Kentli miizigin
Divan siirinin kaliplan kargisinda halk miizigi, ozel-
likle tiirkiiler, dogumdan 6liime insan yasaminin her
yOniinii, doga olaylarini, insanlararas: iligkileri konu
edinmigtir. Cogunlugu anonim olan halk miizigi ku-
laktan kulaga aktarilarak biiyiik bir gelenegin pargas:
olmus derin bir gegmis ve mekan iginde yayginlasarak
yoresel dil ve miizik 6zelliklerini de tagiyarak zengin
bir birikim olusturmustur.*® Temelinde genis halk kit-
lesinin ortak degerleri yatan halk miizigi zaman iginde
klasik edebiyat anlayigim da etkilemistir. Ozellikle
17.yy sonras: en giizel orneklerini veren asik edebiyati
merkezin sinirlarini zorlamugtir. Nedim'den sonra bas-
layan mahallilesme ve halkin zevklerini gbz Oniine al-
ma egilimine bagl olarak Enderunlu Vasif, Fazil Bey
ve Izzet Molla gibi isimler aruz vezniyle, basit bir dil-
le yazdiklar: sark: ve gazellerle halkin zevkini oksa-
maya caligmuglardir. Asik Omer, Asik Garip, Gevheri
ve sonrasinda Dertli, biiyiik sohret kazamrken o done-
min en inlii miizik fasillarinda bile agik tarzindaki
eserler ve mahalli tiirkiiler yer bulmus, agirkarlardan,
nakiglardan zevk alanlar ayn1 gekilde agiklarin divan,
kosma ve tiirkiilerini de begeniyle dinlemislerdir.5
Osmanl: déneminde halk miizigi Balkanlardan, Kuzey
fran'a, Kinm'dan Arap Yarimadasinin Kuzey yorele-
rinde, kisacas1 Tiirk¢enin konuguldugu her yerde etki-
sini gostermigtir.

IV - Mistisizm ve Tekke Miizigi

Osmanl: miizik kiiltiiriiniin gelisim dallarindan
birisi de Tekke miizigi dedigimiz, daha ¢ok tasavvuf
diisiincesi 1518inda gelisen tekke ve cami gibi dinsel
kurumlarda icra edilen muziktir. Tekke, dervis denen
tasavvuf ehlinin toplanip zikrettikleri, kendilerince te-
Karriir etmis toreyi yerine getirdikleri yapilara verilen
ad olup ortagag {sldm cografyasinda 6nemli etkinlik-
leri olan sosyal kurumlard1.5' Hicri Il.yy sonuna dogru
geligen ziihd anlayisinin olgunlagmasiyla meydana ge-
len tasavvuf diisiincesi miizige kendi ritiielleri iginde
Ozel bir yer vermisti. Sema, tarikat ayinlerinin vazge-
¢ilmez bir 6gesi haline gelirken, onceleri ziihdiyat de-
nilen ilahilerin ve tasavvufi siirlerin melodiyle okun-
mas1 adeti yerlesmis, daha sonra ney ve kudiim gibi
miizik aletleri de buna eklenmisti.52 Bu gelisim zaman
icinde kitabr islami temsil eden gevrelerin tepkisine
yol agmissa da tasavvuf ve miizigin iligkisini engelle-
yememigtir. Ancak bu saldirilardan korunmak ama-

ciyla sufiler "dini miizik" deyimi yerine sema tabirini
kullanmiglardir. Gina sdzcliglinii kullanmayiglarinin
nedenleri arasinda o devirde yaygin bulunan keyf ve
nefis ehli ile karigtinlmamak isteyigleri, kendilerini
dini bozmak ve yeni ibadetler uydurmakla suglayan
ulemanin hiicumlarindan sakinmak isteyigleri sayila-
bilir. Ilk sufiler olan Haris el Muhasibi, Yahya b.Mu-
az, Ebu Said gibi isimlerden baglayarak miizige ve
dansa tasavvuf icinde olumlu bakilmig ve tesvik edil-
migtir.53

Anadolu'nun 13.yy'dan baslayarak, 17.yy baslari-
na kadar ¢ok 6nemli tarikat hareketlerine sahne oldu-
gu, Rumeli'ye gecisle birlikte bu faaliyetlerin Balkan-
lar'da da yayildig: bilinmektedir. Bu devirde Mogol
akinindan batiya gocen biiyiik ve giiclii seyhlerin ta-
savvufu yaymakta onemli etkileri olmustu. Golpinar-
Ii'nin da yerinde tespitiyle "Maddi refahin kalmadig:
iilkede halk elbette manevi huzura ihtiyag duyacakt:."
Yesevi, Hayderi, Kalenderi, Babai, Edhemi, Semsi,
Bektasi gibi heteredoks tarikatlarla, Mevlevi, Halveti
tarikatlarinin Osmanlt Devleti'nin her yaninda ve her
sinif halk arasinda tasavvuf diiglincesini yaymak ko-
nusunda biiyiik rolleri olmustu. Kirsal alanda etkinlik
saglayan heteredoks tarikatlarda, daha 13.yy'dan bag-
layarak hece vezni ile yazilan halk edebiyati Srnekle-
rine uygun yeni bir siir meydana gelmisti. Orta As-
ya'da Ahmet Yesevi ile baglayan tekke edebiyati1 13.
ve 14.yy'lardan sonra asama kaydederek Yunus Em-
re'nin etkisiyle genis kitlelere ulasti. Ideoloji yoniiyle
klasik Islam kiiltiiriine bagli kalan tekke edebiyat1 ve
miizigi dig etkilenmelere ragmen 6zgiin bir yap orta-
ya koydu.54 Anadolu'nun ve Balkanlarin pekcok ye-
rinde zaviye ve tekkelerin varoldugunu, buralardaki
zikir sirasinda miizigin onemli yer tuttugunu Ibn-i
Battuta'nin seyahat notlarindan bilmekteyiz. Tasavvu-
fa gbre miizik, ezeli yaraticidan ayrilmig olan insanm
ona ulasmak icin cirpinisi sirasinda ortaya koydugu
6zlem nagmeleridir. Mevlana

"Musiki Allah asiklarinn rublarimin gidasidir

Zira musikide Allaha ulagma iimidi vardir."”

derken bu gercege isaret etmektedir. Tekke kiiltiirti
Mevlevilik kanaliyla kentli miizigi etkilerken, Bekta-
silik araciligiyla da halk miizigine eserler kazandir-
mustir. Tekke ve tasavvuf ehli ayn1 zamanda miizige
karg1 ¢ikan softalara karg: da kalkan konumunda ol-
muslardir.5® Daha 13.yy'da Mevlana, rebab ¢almayi
dine aykir1 bulan kimi bilginlere su yanit1 veriyordu:
"Biitiin ulema bilsin ki; biz diinya islerinden vazgeg-
tik, medreseleri de tekkeleri de onlara biraktik, bunla-
rin gelirlerinden dilediklerince yararlanabilirler... Isle-
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rine yarasayd: rebab1 da onlara birakirdik. Fakat ne
yapalim ki, onlar rebab1 haram sayiyorlar, onun aley-
hinde konusuyorlar. Rebab garip kalmistir. Biz o gari-
bi oksuyor onun gonliinii hog tutuyoruz. Gariplere
dost olmak tanr erlerinin isidir."5¢

Gergekte medreseye oranla daha genis bir serbes-
tiye sahip olan tekkelerde miizige bu denli yer veril-
mesi eski Tiirklerdeki samanist etkilerin islam kilifty-
la tezahiiriiniin bir sonucuydu. Nitekim gerek Rauf
Yekta, gerekse Rus bilgin S.E.Molov yaptiklar1 arag-
tirmalarla bu gercegi ortaya koymuglardir.>”

Osmanh merkezi yoneticilerinin de bu kurumlara
yaklasimi olumlu olmustur. Ayasofya imaretine bagh
kalenderhanede ve Edirne'de ki II.Murat imaretinde
oldugu gibi vakfiyelere sema ve miizikle ilgili madde-
ler koyulmugtur. "... Bir kimesne zaviye-i serifin nazi-
r1 olup, mucavirinin et'ime-i muvazzafa ve misafirinin
ziyafet-i miirettebesi ile tekayyiid ... ve dort nefer der-
visan ve mevleviyan semazen tabir olunur yaranla
hasbe'le ade, akd-1 meclis-i sema ederler..." 58

Ayrnica II. Beyazit'in saltanati sirasinda Istan-
bul'da Galata Mevlevihanesi'nin kurulusuna (1491)
verilen destek idarenin olumlu yaklagimimn dogrudan
gostergesidir.5® Bununla birlikte tiim tasavvuf ehlinin
miizige onay verdigini diisiinmek de gercek¢i degildir.
Mimar Sinan'in 6grencisi olan Sedefkar Mehmet Aga
ile Halveti Seyhi Mehmet Efendi arasinda gecen bir
diyalog bu konuda ilging bir 6rnektir. Kendisine mii-
zisyen olma hevesiyle ve bir riiyasimt yorumlatmak
amaciyla gelen gen¢ adama seyhin yamti sert olmus-
tur:

"Ogul, o sanattan vazgegmek gereksin. Eger o sa-
nat iyi sanat olsa, dogru ve hayirh kimselerin arasinda
kullanilir, onun gibi insanlarin en al¢ag1 olan seytan
kavmin ellerine diismezdi. Madem ki, muradin sanat-
tir, 1ayik olan budur ki, birkag giin durup tabiatin da
bir sanata meylederse yine bizimle damgik eyle. Eger
diinya ve ahirette bir yaran oldugu goriiliirse bizde sa-
na izin verip hayir dua edelim. Ondan sonra iznimizle
ve hayir duamizla o sanata varasin... kisacasi, bu sa-
nattan istigfar ve son derecede tevbe edip giinahlari-
nin bagislanmasim istemen gerek..."®°

Seyhin bu sert ¢ikig1 kargisinda Mehmet Aga mii-
zisyen olmaktan vazgecerek mimarlifa yonelmistir.
Tekke kiiltiirii yalmz dini miizik alaninda degil din di-
st sahada da eserler veren miizisyenler yetistirmistir.
Maustafa Itri, Ismail Dede, Miisahip Ahmet Aga, Zekai
Dede hatta Refik Bey, Rauf Yekta, Tanburi Cemil,
Zekaizade Ahmet gibi tinlii bestekéarlar tekkeden yeti-
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serek eserler vermislerdir. Ancak Imparatorlugun tim
siyasi ve sosyal kurumlarinda baglayan gerileme, yoz-
lagma bu kurumu da etkilemis, zamanla bu yerler sos-
yal ve sanatsal iglevlerini kaybederek kendilerine tani-
nan ayricaliklari kétiiye kullanan, baglh olduklar sey-
hin arzusuna gére hizmeti gorev sayan, devlete vergi
vermeyenlerin, askerlik yapmak istemeyenlerin barin-
diklan yerler durumuna gelmiglerdir. Bu ¢oziiliis tek-
ke edebiyat1 ve miizigini de olumsuz yonde etkilemis-
tir.

V - Giinlik Yasamin Bir Parcasi: Miizik

Sel¢uklu mirasinin da etkisiyle Osmanl: giindelik
yasami miizigin farkli islevleriyle kullamldig) renkli
bir uygulama alanina sahip olmustur. Ozellikle bir
sehzadenin ya da sultanin dogumu, siinnet ve evlenme
torenleri, ordunun sefere ¢ikmasi, bir savagin zaferle
sonuglanmasi, bir yenilginin unutturulmas: ya da her-
hangi bir iilkeye gozdag: verilmesi nedeniyle diizenle-
nen senliklerde miizik genig yer tutmustur. Miizik,
Ronesans Avrupasi'nda oldugu gibi saray duvarlan
i¢inde kalmay1p halkla biitiinlesmistir.®' Evliya Cele-
bi'nin kaydettigi miizisyen esnafl i¢inde usulbendler,
kemengeciler, neyzenler, sestar, ¢okiir, kopuz, yelte-
me ve bunun gibi sazlan ¢alanlar yeralirken li¢ yiiz
kadar hanende arasinda en iinliisiiniin Tokatli Dervis
Omer Giilseni oldugu belirtilir.?2 Miizigin giinliik ya-
sam i¢inde eglence ve dinsel térenler digindaki bir di-
ger islevi de tedavi yontemlerinden biri olusudur. Ge-
rek Fatih gerekse oglu II. Beyazit yaptirdiklar Dartis-
sifalarda akil hastaliklarinda miizikle tedavi yontemi-
nin uygulanmasina destek olmuslardir. Istanbul ve
Edirne'nin yam sira Kayseri, Bursa, Sivas ve Manisa
sifahanelerinde miizikle tedavi yontemlerine yer veril-
mistir.53

Osmanli'da miizigin treticileri erkeklerle simirl
degildi. Kadinlar arasinda miizik yasamin dogal bir
parcasiydi. Anadolu'da Alevi tekkelerinde kadinlar da
cem ayinlerinde miizi3i sosyallesme araci olarak icra
ederken kentli kadin daha ¢ok dindisi miizikle ilgilen-
mistir. Fatih'in tarih¢isi Tursun Bey'in eserinde sehza-
delerinin siinnet diigiiniinde kadin sarkici ve ¢algicila-
rin varlifindan bahsetmesi, 18.yy'da yazmis olan Lady
Mantagu'nun Tiirk kadinlarinin bos zamanlarini dikis
nakig gibi el islerinin yanisira ¢alg: 68renmek ve mii-
zikle ugrasmakla gecirdiklerini belirtmesi bu olguya
isaret etmektedir. 54

Osmanh miizigiyle ilgili dikkat ¢ekici bir bagka
nokta ise eglence miiziginin profesyonel miizisyenler-
ce yapilmamasidir. Cogu kez dini, tasavvufi, askeri is-



lerin bir pargasi olarak varolan miizik bunlarin diginda
hogca vakit gecirmek amaciyla yapildiginda bu gorev
bunu yan ugrag olarak siirdiiren kigilerce yerine getiri-
liyordu. Miizigin baglibagina bir ugras haline gelmesi
19.yy sonras:1 gerceklesmistir. Miizigin giinliik hayat
igindeki yayginlig1 zaman zaman ulemanin tepkisine
yol agmistir. Kanuni devrinin iinlii seyhiilislami Ebus-
suud Efendi askeri amagla yapilan miizige olumlu
yaklagirken, bunun diginda kalanlarla ilgili olumsuz
hiikiimler vermistir.8® Aym tavir 17.yy"n ikinci yar-
sinda Istanbul'da teror havas: estiren Kadizadeliler ha-
reketi dnciilerinden Balikesirli Mehmet Efendi'de go-
riilmiigtiir. Dinsel gerekgelerle karsi ¢ikiglarin yanisira
miizigin toplumsal diizeni bozdugu iddiasinda bulu-
nanlar da vardi. "Ider halk: isyan okuna nigan / Kiya-
mette ey mutrib-i kemnazar"® diyerek tepkisini ortaya
koyan Arnavud Yahya Bey, miizigi yasakladi diye pa-
digah1 6vdiigii bir bagka siirinde de sunlar1 sdyler:

" Belayi can idi sazende kismina tanbur
Elinde avretin aglardr sanki oglan
Ne zulm idi bu ki def etti padigah cihan

Kemange mutrip elinden icerdi efgani"®"

Hangi kaynaktan ve hangi gerekceyle gelirse gel-
sin tiim karg1 ¢ikiglara ragmen Osmanl toplumu mii-
zige yaklasim itibariyla olumlu bir izlenim vermekte-
dir. Ozellikle Osmanli seckini kendi kiiltiire]l sentezi-
nin {iretimi olan miizigin yamsira dis diinyanin miizi-
gine de ilgisiz kalmamustir. Gezgin temsil gruplarinin
ve Istanbul'daki yabanci temsilciliklerin dis diinyanin
miizigini Osmanli bagkentine tasimada énemli rolleri
olmugtur. Kanuni devrinde o yillarda Avrupa'da ¢ok
yaygin olan Moreschi ve Metazini gosterilerinin Istan-
bul'da yapilmas1,%® III. Murat'in sehzadelerinin siinnet
toreninde batili miizisyenlerin bulunmasi, 1V.Meh-
met'in kizi Hatice Sultan'in II. Vezir Mustafa Paga ile
diigiin merasimi nedeniyle Sadrazam Képriilii Fazil
Ahmed Paga'nin Venedik'ten opera getirtme girigsimi
bu ilgi ve merakin sonucudur.5°

Goriildiigii izere Osmanli miiziginin kaynaklar
da tipki edebiyatinda oldugu gibi toplumsal zemin
olarak cesitlilik arzedip renkli bir tablo olugturuyordu.
19.yy bagt itibariyla batiyla baglayan Kkiiltiirel ve siya-
sal etkilenim sonucu bati1 miizigi de 6zellikle idareci
sinif ve gelismekte olan Levanten ziimre arasinda yer
edinmeye baslayacakti. 1826'da Mehterhanenin kapa-
tilig1 ve Muzika-1 Humayun'un kurulusu Osmanh eliti-
nin siyasal olarak hedef edindikleri yeni bir diizenin
kiiltiirel formlariyla da uzlagma arayiglarinin bir yan-
simastydi. Osmanh sosyal ve kiiltiir tarihiyle ilgili ¢a-

lismalar arttikca Osmanli toplumunun farkli donem-
lerde miizikle olan diyalogu ve sosyal degigsmelere
baglh olarak bu iligkideki etkilenmeler daha agik bi-
cimde ortaya ¢ikacak boylece az bilinen bir yoniiyle
de Osmanl aydinliga kavugacaktur.
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Kitap Tanitimi:

Osmanlii'da Ekonomik Yapi ve Dis Borglar - Emine Kiray

iletisim Yay., 1993

Osmanh Ekonomisi:
Vergileme mi, Borclanma mi?’

Ertugrul Tokdemir*

mine Kiray'mn, "Qsmanh'da Ekonomik Yap1 ve
Dis Borglar, Iletisim Yaynlan, Istanbul

1993", adl1 eseri 1987 yilinda Massachussets
Institute of Technology Ekonomi Béliimii'nde tamam-
lad1fs "Foreign Debt and Economic Structure of the
Ottoman Empire, the 'sick-man' of Europe, 1850-
1875" tezinin Tiirk¢e cevrisidir. Bu eser Imparatorlu-
gun iktisadi ¢oziiliigii ile dig bor¢lanma siirecini birlik-
te analiz eden kayda deger bir ¢aligmadir. Konuya
iligkin gerekli biitiin agiklama unsurlarina su veya bu
oranda yer verilmis olmas: da eserde, derinligine bir
inceleme yapma iradesinin belirtisidir. Iste bu nedenle
ve bazi temel kaynaklara bagvurmak kosuluyla simdi-
den Tiirkgede ikinci baskis1 gergeklesen eserin ileride
gbzden gegirilerek yeniden basilabilecegi diisiincesiy-
le bu ¢aliymadaki bazi 6nemli noktalar tartismay1 uy-
gun bulduk.

Eser Tiirkgeye oldukca akici bir dille ¢evrilmis
olmakla birlikte kullanilan sézciik ve kavramlarda yer
yer Ingilizcenin etkileri de goze carpmiyor degil. S6z
geligi s.17'de "gelecekteki tiiketim pahasina" ifadesi
tek bagina bir anlam tagimiyor. Yine s.153'te Tiirk-
Misir savag1 deyimi de Tiirkge tarih kitaplarindaki
anlatimla uyusmamaktadir. Bu, Batililarin yaklagi-
mina daha uygun bir tarzdir. Buna benzer pek ¢ok 6r-
nek bulmak miimkiindiir. Bunda ve asagida ayrica
lizerinde duracagimiz cesitli noktalarda, yazarm ko-
nuyla ilgili pek ¢ok temel kaynaga bagvurmamis ol-
masinin biiylik rolii olmahdir. Ancak biz burada ay-
rintilara girmeden son olarak s.113-116 arasinda yer
alan altin sistemi igindeki klasik denklesme mekaniz-
masinin da okuyucu i¢in olduk¢a muglak kaldigim ve
kimi ciimle diisiikliiklerine rastladigimiz1 belirtmekle
yetiniyoruz. Ashinda bu kisim, eserden tiimiiyle ¢ikari-
labilir.

* Prof. Dr., ITU, Isletme Fakiiltesi

Asil iizerinde durmak istedigimiz tabii eserin ana
fikrini olusturan temel varsayim ve goriiglerdir. Bun-
lar, yine yazarin kendi ifadesiyle baglica su noktalar
etrafinda 6zetlenebilir: "Devlet, ekonomik fazlanin
ayana kaptirdigi bolimiinii geri alabilmek icin dig
bor¢lanmaya yoneldi. Vergi gelirlerinin artacagim ve
bor¢larim 6deyebilecegini umarak borgland: (s.18)...
Ekonomik fazladan aldig1 pay: ve bu fazla iizerindeki
denetimini arttirmak iizere, yana ve esrafa karsi Av-
rupa mali sermayesiyle ittifaka karar verdi (s.86)...
Galata bankerlerinden faizle borg para almak... merke-
zi biirokrasinin uzun vadeli ¢ikarlarina, yani ekono-
mik fazlamn denetiminin merkezilestirilmesine zarar
veriyordu (s.84). Devlet, bor¢lanmada Avrupa'ya yo-
nelmek suretiyle Galata bankerleri ve Osmanl tiiccar-
larina borglanmaktan dogan bagimhiligim azaltmakta
ve Avrupali tiiccarlarin imparatorlugun igine girebil-
mesine olanak taniyan 1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret
Anlagmasiyla Osmanl tiiccarlarinin ekonomik durum-
larim zayiflatmakta da basarili oldu (s.151). 19. yiiz-
yilda Osmanli Devleti, kendisini sonunda klasik bir
devletten kapitalist bir devlete doniistiirdii (s.198)...
Avrupa mali sermayesiyle ittifak halindeki devletle,
Avrupa ticaret sermayesiyle ittifak halindeki miiltezi-
meler arasindaki yenigememe durumu ve devletin, ya-
banci egemenligindeki dinamik sektorii vergilendire-
meyisi, bor¢larim 6deyememesi anlamina geliyordu
(s.200). Harcamalarin merkezilestirilmesinin, gelirle-
rin merkezilestirilmesinden ¢ok daha kolay oldugu or-
taya ¢ikinca biirokrasi, Avrupa'dan finans saglamaya
yoneldi (s.149)."

Yukanda deginildigi gibi Kiray, eserinde konuyla
ilgili gerekli agiklama unsurlarina yer vererek, akla
gelebilecek baglica sorular belirli bir analiz ¢ergeve-
sinde sunmay1 amaghyor. Ancak yine yukarida secti-
gimiz ifadeler ve bunlardan hareketle ileri siiriilen tez-
ler, acaba Osmanh Imparatorlugu'nun ¢okiisiinii agik-
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lamada ne derecede yeterlidir? Bu diisiinceleri bagka
bir iligkiler biitiinii icinde ve farkl bir 6ncelik sirasty-
la ortaya koymak daha agiklayici olmaz mi? Iste Ki-
ray'mn ¢aligmasim asagida bir kag ana baghik altinda bu
cercevede degerlendirecegiz.

1. Merkezilesme Sorunu

Once ekonomik fazla ve harcamalarin merkezi-
lestirilmesinin, gelirleri merkezilestirmeden daha ko-
lay oldugu varsayimim ele alalim. Bir kere harcamalar
sadece merkezilesmemis, ayni zamanda biiyiik bir ar-
tig da gostermistir. Gergek-
ten 18. yiizyil ve 19. yiiz-
yilin ilk yaris1 bir merkezi-
lesmeyle birlikte nakdileg-
meye de sahne olmugtur?,
Nakdilegsme, bu dénemde
artan dis ticaret iliskileri-
nin bir sonucudur. Yani
gelirlerin merkezde toplan-
mas1 kadar, parali ekonominin yayginlasmasi, nakde
talebin artmasi, merkezi idarenin ihtiyaglarinin nakitle
karsilanmasi zorunlugu daha 6nceki mali sistemde de-
gismeye yol agmistir. Bu olguyu artan sekilde uygula-
nan malikane sisteminde, esham uygulamasinda, mii-
saderede hep goriiyoruz® Burada sadece giderlerin
merkezilesti§i varsayimi ise tiimiiyle tartismaya agik
bir konudur. Cezar'in ¢aligmalari, harcamalarin, biitiin
giicliiklere ragmen paralel bir gelir artisiyla karsilan-
digain ortaya koyuyor*. Imparatorlugun askeri yapisin-
da ve yonetim sistemindeki merkezilesme, aym za-
manda mali kaynaklarimin da merkezilesmesini zorun-
lu kilmaktaydi®. Devletin 1785'lerden 1840 yilina ka-
dar giderleri 23 katina ¢ikarken aym dénemde fiyatlar
sadece 5 misline ulagmist1®; dolayistyla reel giderler
4.6 katina yiikselmisti. Bu "rakamlar... devletin mer-
kezdeki kurumlar vasitasiyla kontroliine aldig1 gelir-
gider kapasitesinin eskiye oranla olaganiistii biiyiidii-
giinii gostermektedir. Diger bir ifadeyle, merkezi dev-
let "biitge"si eski yillara gore miihim bir biiyiime gos-
termisti”’. O halde, etkin bir mali sistemle artan dev-
let harcamalarini, izleyen dénemlerde de dis borglara
bas vurmadan vergi gelirleriyle karsilamak neden
miimkiin olmadi? Bu soruyu sadece devletin politika
tercihlerini dikkate alarak cevaplamak miimkiin degil-
dir.

2. Maliyenin Etkinligi ve Iktisadi Yap

Osmanli mali sistemi, tamamen donemin iktisadi
sartlarimn bir tiriiniidiir. Gergekten, "Osmanli impara-
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Osmanl Imparatorlugu'nun 19.
yiizyudaki iktisadi ¢ctkmazi, etkin bir
merkezi maliye Orgiitiiniin
kurulmasina imkan vermedi.

torlugu'nun 19. yiizyildaki iktisadi ¢tkmazi, etkin bir
merkezi maliye orgiitiiniin kurulmasina imkén verme-
di. Her az gelismis toplumda oldugu gibi gelir
kaynaklar1 saptanamiyor ve gelirler diizenli bir bi¢im-
de toplanamiyordu, yani etkin bir mali denetim ve ka-
yit sistemi geligtirilemedi... Osmanlh maliyesine ciddi
muhasebe teknikleri maalesef... Duyun-u Umumi-
ye'nin etkisiyle girmistir... Avrupa devletlerinde ve
hatta 18. yiizyilin gerisinde kalan (ve) modern maliye-
ye bir gecis donemi sayilan iltizam sistemi 19. ytizyil-
da Osmanh Devletinin gelir ve gider diizenlemesini
saglayabilecek en uygun mali sistem olarak kald:...
Tek olumlu degisiklik, il-
tizam yoluyla zenginlesip
tagrada devlet otoritesine
bas kaldiracak giiglii yone-
ticilerin varligina son ver-
mekti".® Sistemin en uy-
gun olusu, muhassillar
eliyle vergi toplamadaki
kesin basarnsizlikla da or-
taya cikmustir. "Iltizam sistemi 1877'de yasal olarak
kaldirildi; ama tarim vergisinin dogrudan toplanmasi,
ytizyilin sonuna dogru, yeni yapilan demiryollarn ge-
reken merkezi denetimi kolaylastirdig1 zaman, o da
ancak birka¢ eyalette gergeklesecekti. Uzun vadede
gercekten radikal bir ¢oziim bulundu: 1926'da asar
kaldirildi."® Bu veriler, devlet harcamalariyla birlikte,
gelirlerinin de onemli artiglar gosterdigini, ancak bii-
ttin 19. yiizy1l boyunca mali orgiitlenmede etkinligin
saglanamadigini, bunun iktisadi sartlardan, ulasimdan
vb. kaynaklandigim gosteriyor. Ayrica asar, pazarla
iligkilerin sinirli, ayni ekonominin yaygin oldugu az
gelismis bir ortamin eseri olup "... vilayetlerin ¢ogu-
nun iptidai halde olmasina binaen ve Osmanh koylii-
stinfin tasarrufu altindaki ctiz'l para, nakden tediye
mecburiyetinde oldugu diger vergileri 6demege giic
halle yetistigi cihetle, aynen 6denmesi icap eden asar
yerine para ile tediyesi kabil vergi ikamesine imkan
yoktu". "0 II. Diinya Savast sirasinda i¢ce kapanma do-
nemindeki benzer sartlarda asarn yeniden uygulan-
mas1 da bunu gostermektedir.

Bir diger nokta, klasik donemdeki yerel vergilerle
eyalet ordularin ve tasra teskilatim1 yerinde finanse et-
me usuliiniin merkezilesme uygulamasiyla -ayni eko-
nomide- bagdasmazhigidir. Devletin tasradaki
mensuplari, gelir taleplerini biiyiik 6lgiide yerel
tiretimle kargilarken, merkezin harcamalarn boyle bir
gelir talebinin otesinde nakit talebini de iginde ta-
stmaktadir. Onun icin Osmanli yodnetiminin dig
bor¢lanmayi, hep bir nakit bulma, para sikintisim



giderme araci olarak degerlendirmesi'' son iktisadi
tahlilde yanhs degildir. Ekonomide pazarla iligkinin
simirh, merkezlerle baglantilarin kopuk olugu’?, hem
nakde ¢evirmeyi hem de iiriin olarak ihtiya¢ mad-
delerinin merkeze naklini-merkezdekilerin de aym
tiriinleri tiikettiklerini varsaysak bile- engellemektedir.
Bu, tabii dis pazarlar i¢in de gegerlidir. Séz konusu
mallarin kullanim degeri derecesinde bir miibadele
degeri yoktur. Adapazari'nda patates ve Dogu
Anadolu'da canli hayvan arzinin, Istanbul'un Marsilya
ve Romanya'dan ithalatin1 engellememesi bu nedenle-
dir.

Ozetle, dis borglanmaya bag vurma ve iktisadi ¢o-
ziiliig, yetersiz bir mali orgiitlenmeyle agirlagtirilmis
olsa bile, bu mali yapimn kendisi de meveut iktisadi
yapinn bir sonucudur. O nedenle, analizde bir hareket
noktasi olarak segilmesi uygun degildir.

3. Maliyenin Etkinligi Iktisadi Cokiisii
Engeller miydi?

Veri sartlarda, Imparatorlugun etkin bir maliye
oOrgiitii kurmasi, yine de borglanmay: onler, ¢okiisii
bertaraf edebilir miydi? Iktisadi gelismenin diinya
lizerindeki cografi konumuna goz atinca bu soruya
olumlu cevap vermek olanaksizdir. Hatta Osmanh Im-
paratorlugu'nun siyasal omriiniin, iktisadi giiciiniin
dtesinde uzun oldugu dahi sdylenebilir. Zira yikilmis
bir ekonomi iizerinde giiglii bir kamu maliyesi tahay-
yill etmek anlamsizdir. Bu agidan Andr( Gide'in
1914'te Anadolu seyahatinde Bursa, Eskigehir vb. de-
miryolu giizergahindaki nispeten ileri yorelere ait goz-
lemleri ibret vericidir. Coliin vahgi havasmi bu iilkeye
tercih edecegini soyleyen yazarin yargisi ¢ok agirdir.
"Bu talihsiz Anadolu'da medeniyet hig ilerlememis
degil, aksine inkiraza ugrams." 13

4. Avrupa Mali Sermayesiyle Ittifak Sorunu

Devletin ayan ve egrafa kars1 Avrupa mali serma-
yesiyle ittifaka girmesi digaridan bor¢ almayi, Galata
bankerleri ve Osmanl tiiccarlarindan borglanmaya
tercih etmesi vb. fikirlere gelince, her seyden 6nce ilk
borglanmanin, ayanlifin ve tagra miitegallibesinin ar-
tik ¢oktan bertaraf edilmig oldugu bir déneme rastla-
digim unutmamaliy1z. Kald: ki Osmanli imparatorlu-
gu'nda merkezden bagimsiz bir siyasal giice ve kural
koyma yetkisine sahip bir tagra, ekonomik girisimcilik
yoluyla yine merkezden 6zgiir bir gii¢ haline gelmeye
¢aligan yerel seckinler hi¢bir zaman olmamistir. Yerel
seckinler, merkezin kendilerine tamdi rolii oynamug-

lar, belirledigi mevkileri doldurmuglardir.' Kendi i¢
dinamigiyle hareket eden ve devletten bagimsiz bir
hareket giidiisiine sahip olan bir toplumsal sinif degil-
dirler. Bu gruplar, birbirleriyle yatay iligki i¢inde de
degildirler.'S Ama merkezi otoritenin zayiflama siireci
icinde etki ve niifuz alanlarim genigletmekten de ka-
¢immamiglardir. Ancak bu etkilerinin kirilisi ve mer-
keziyetcilige gidis, yukarida belirttigimiz gibi dig
bor¢lanmadan ¢ok daha 6ncedir. Meseleyi devletin,
bu gruplarla baga ¢ikabilmek i¢in dig mali sermayeyle
ittifaka girdigi ya da banker veya tiiccara bor¢lanmak-
tan ¢ekindigi igin dis borg aldig: varsayimna indirge-
mek -ki bu olgunun, bu varsaymmlar: da igine almas:
miimkiin olabilir- o siradaki Osmanli ydnetiminin
kavrayabildigi var olma ya da yok olma sorununu gor-
memek veya bu gruplarin devlet kargisindaki konu-
munu dogru bir sekilde tahlil edememekten kaynak-
lanmaktadir. Zira daha 1806'da baglayan Rus Savag:
bittikten sonra "...Sultan Mahmut, Anadolu'daki ve
Rumeli'deki memalik hanedanlarimin kabusu kesildi.
O devirlerde iilkeden gegen seyyahlarn bile yaratilan
terorii ve tagralardaki efendilerin nasil sindiklerini
gozlemledikleri biliniyor."'® Bunun en agik 6rnegini
Slade'in anilarinda gériiyoruz: "Dértyiiz yildan beri
yirmidort padisah tarafindan haklarina saygi gosteri-
len bu yerel beylerin, II. Mahmut'un géziinde iki sug-
lan1 vardi: Miilklerini atalarindan devralmiglar ve bii-
yiik servet sahibi olmuglardi. II. Mahmut'un amaci,
miilkiyet hakkini devralmak ve servetlerini ele gegir-
mekti. Kendi golgesine bile giivenmemek iizere yetig-
tirilen saray mensuplarinin aksine derebeyleri hic¢bir
seyden kusku duymuyorlardi, dolayisiyla bu en kaba
oyunun kolay avlan oldular. Bag egmeyenler 6teki
diinyaya gonderildiler, boyun egenlerin servetlerine el
kondu. Birkag, siranin kendisine gelmesini beklerken
gozleri acilmsg, bazilant da kars: koyma hazirh@ina
girmisti. Oregin Karaosmanoglu Istanbul'a ¢agirildi
ve orada yillarca siirecek masrafli iglere girmeye zor-
landi. Nakit paras: tilkkendi. Bu sirada Saray'dan onun
yerine Manisa'ya génderilen bir muhassil orada otura-
rak gelirlerini topladi. Sonugta Karaosmanoglu'nun
koyliileri artik kazangtan umutlarimi kestiklerinden
tarlalar1 ekip bigmeyi biraktilar ve Karaosmanog-
Iu'nun bir zamanlar bayindir ve bereketli olan toprak-
lar1, pasalarin pengesi altinda her zaman oldugu gibi
cabucak 1ss1z ve harap hale geldi."'” Daha sonra Tan-
zimatla birlikte artik ayanlik miiesesesi de yok dene-
cek kadar zayiflamis, yeni yeni kurulan miiesseseler
ayAnligin yerini almigti.'® Zaten Osmanli devlet siste-
mi i¢inde yukarida deginildigi gibi hi¢ bir grup ya da
ziimrenin hukuksal ve iktisadi ayricalii yoktu. Orne-
gin 18. yiizyihn ikinci yanisi ile 19. yiizyilin ilk ¢eyre-
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ginde Imparatorlugun mali giiciine ve orgiitlenmesine
hilkkmeden Ermeni bankerler arasinda dahi servetlerine
el konulmak lizere 6ldiiriilenler ¢coktu. Genellikle ser-
vetlerini bu bankerler araciligiyla isleten devlet rica-
linden de ayn1 kaderi paylasanlar vardi. Esas itibariyle
yenigerilerle ig yapan yahudi sarraflar ise Vakayi Hay-
riye ile birlikte tasfiye olmug, gayet perisan bir du-
rumdaydi.'® Dolayisiyla, bu siniflar kendi bagina dev-
leti tehdit edecek halde degildi ve devletin onlara
bor¢lanmasinda kaygilanacak bir taraf yoktu.
18301arda "bir tarih¢i, bu gergegi biitiin ¢iplakligiyla
soyle ifade ediyordu: Os-
manh Imparatoriugu'nun
yillik biit¢esi, koparilan
baglarin sayis1 ve el konu-
lan servetlerin miktariyla
orantili olarak artmakta ya
da azalmaktadir?®®, Zaten
dis bor¢lanma, Galata ban-

Devlet'in Galata Sarraflarina
bor¢lanmasi, dig bor¢lanmaya
gitmesinden sonra da devam etti, hatta
daha biiyiik boyutlara ulagt.

nat altina alinmig dogrudan borglar aliyordu. Bu du-
rumda Osmanli Devletinin bor¢lanmaya basvurmasi-
n1, "oyunun kurallari"ndan kagmay: denemek, yani
alacakll grubu daha onceki statlisiine dondiirmekten
¢ok, sadece girdigi siiregteki son agama olarak deger-
lendirmek daha dogru olur. Bu agsama zaten onun igin
oldiiriicii darbeyi olugturdu.?* Kaldi ki Devlet'in Gala-
ta Sarraflarina bor¢lanmasi, dig bor¢lanmaya gitme-
sinden sonra da devam etti, hatta daha biiyiik boyutla-
ra ulagti. Devletin moratoryum ilan etmesinden hemen
onceki durum bunu agik¢a gostermektedir: Vadesi
gelen 6-7 milyar Ingiliz li-
rast tutarindaki borcun ya-
ris1 Galata Saraflarinin
alacaklarindan ve diger
yarisi da borg servisinden
oluguyordu.?

Kiray'n eserinde dis borg-

kerlerine bir alternatif ola-

rak yahut onlara kars1 degil, tersine devletin artan
bor¢lanma ihtiyacinin Galata bankerlerince kargilana-
mayacak bir biiylikliige ulasmasindan dogdu.?' Kaldi
ki, yukarida deginilen kamu maliyesi ile iilke ekono-
misi arasindaki iliskiyi hatirlarsak, Galata Bankerleri-
nin sahip olduklar: iktisadi gii¢le devleti uzun siire fi-
nanse ederek dig bor¢glanmay: geciktirdikieri dahi dii-
stiniilebilir. Hatta bu noktada yazarin biitiin muhake-
mesini alt list eden bir paradoksla karg1 kargiyayiz.
Soyle ki geleneksel olarak islam devletlerinde ve tabii
bu arada Osmanl Imparatoriugu'nda Avrupa'daki sek-
liyle bir i¢ bor¢lanma s6z konusu olmayip aksine esas
gelirler vergiye dayanmaktadir?? ve maliye felsefesin-
deki bu temel farkliliga ragmen Osmanli uygulamasi
bor¢lanmay: da vergilemeyi de yine de son haddine
kadar kullanabilmigtir. O kadar ki Osmanl iktisadi
sistemi iginde "... hazine gelirlerini miimkiin oldugu
kadar yiiksek diizeye ¢ikarmak ve ulagtig diizeyin al-
tina diismesini engellemek diye 6zetleyebilecegimiz
fiskalizm... zamanla her tiirlii iktisadi faaliyeti daha
ziyade getirecegi vergi gelirleri a¢isindan degerlendi-
ren ve ondan 6tesini idrak edemeyen bir nevi fisko-
santrizme doniigmiistii”.?® Ancak 18. yiizyil sonlarin-
dan itibaren sarraflarin, Batihi giiglerle iligkileri ve on-
larin himayesi sayesinde kavustuklar1 ve Osmanh
devletini agan yeni statiileri, bir yandan devletin bu
grup lizerindeki giiciinii sinirlarken bir yandan da bu
yeni iligkiler bor¢lanmay: farkl bir nitelige biiriindii-
riiyordu. Yani "oyunu kurallarina gére oynama" zo-
runlulugu giderek artiyordu. Iste sarraf ve miiltezimler
nezdinde geleneksel tarzdaki kaynak kullaniminin ye-
rini boylece devletce az ¢ok saglam bir gekilde temi-
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lanmaya kars1 bir almagik
olarak ileri siiriilen etkin vergileme, esas itibariyle 6z-
giin bir yaklagimdir ve eserde de agikca belirtilmekte-
dir (s.98). Gergekten Batihilar, Osmanl lilkesini daima
¢ok zengin kaynaklara sahip, gelismeye miisait® ve
kendilerine imtiyaz vermede ¢ok kat1 ve isteksiz dav-
ranan bir konumda gérmiiglerdir. Bunu anlamak gli¢
degildir. "... iktisadi mali konularda son 150 yillik Os-
manh Devleti hakkinda yapitlar vermig olan hemen
biitiin batili yazarlar misyon adamu olduklarindan ger-
¢ekleri bu misyonlar1 dogrultusunda degistirmis veya
atlamugtir”.?” Kiray'in da belirttigi gibi duragan bir ta-
rim, yabanci egemenliginde ve dinamik bir ticaret
sektorii varken, eserde hep neden tarimin daha iyi ver-
gilendirilemedigi tartisihiyor. Oysa sorun neden tar1-
mun vergilendirilemediginde degil, sadece ve esas ola-
rak ticaretin vergilendirilememesinde ve bu dis etki-
lerden kaynaklanan zincirleme sonuglarda saklidir.
Aslinda hareket noktasi bu olmahdir. Ancak boyle bir
hareket, Batinin serbest ticaret gerekgesiyle ¢atisacag:
icin konu hep bagka diizlemde tartigilmigtir. Kald1 ki
dig ticaret sektoriiniin vergilendirilmeyisine iligkin
¢ok zengin bir literatiir dahi mevcuttur.?® Ayrica bu
sektoriin dinamizmi dig borglara bagvurmadan ¢ok 6n-
ce kendisini gostermigtir. Masson, Inalcik, Ortayl,
Jamgocyan ve Frangakis bu geligsmeleri acik¢a ortaya
koydugu gibi, Geng de yine sayisal verilerle iilke i¢in-
deki iktisadi faaliyetlere kiyasla dig ticaret sektoriin-
deki olaganiistii biiyiimeyi agik¢a gozler dniine ser-
mistir.?® Tanzimattan 6nce beliren bu dinamizmin tan-
zimat sirasinda ve daha sonralari da artarak devam et-
tigi, dis bor¢lanmay: hazirlayan gidigin bu siirecle az
¢ok eszamanh bir sekilde ortaya ¢iktig1 da baslica ca-



ligmalarda izlenebilir.3° Artan dig ticaretin vergilen-
mesi, kayitlar ve tahsil maliyeti agisindan daha kolay
ve verimli oldugu gibi, sektdriin parasal ekonomi igin-
de bulunmasi nedeniyle de likidite ihtiyacini karsila-
yacagl diistincesiyle elzemdir. Bu nedenle ticaretteki
artigt Osmanli yonetimi de baglangigta olumlu kargila-
mugtir, Glimriik vergilerine miidahale edememesinin,
biitiin diger iktisadi sonuglar1 bir yana, devletin,
mekin ve organizasyon agisindan diisiiniiliirse, mali
ve idari bakimdan imkan dahilinde olani yapamamasi
oldugu unutulmamahdir.

5. Miiltezimler ve Ithalat

Bu arada miiltezimlerin harcamalarini neredeyse
tamamen liiks ithal mallarina yaptig1 (s.171, 194,
224), mali destekgilerinin ise Galata Bankerleri oldu-
gu, bu gruplarin Imparatorlugun toplam ithalat1 ag1-
sindan hesaba katilmas: gereken bir liiks ithalat dege-
rini tistlendikleri diigiincesi kuskuludur. Bu gruplar ik-
tisadi anlamda bir oligopol olusturduguna ve bdylece
olaganiistii gelirler edindiklerine gére sayilarinin son
derecede simrh olmasi kaginilmazdir. Gergekten 6nde
gelen sarraflarin sayisinin 18. yiizyil sonunda 30 do-
laylarinda oldugu kaydedilirken3', 1794 yilinda "Irad-s
Cedid Hazinesi'nce zabt ve idare olunan 6341 timar-
zeametin ii¢ binden fazlasi yalniz yedi kiginin emanet
veya iltizamina verilmis durumdaydi. On yil sonra da
durum pek farkli degildi". 1804'te de toplam 3575 ti-
mar-zeametin %55'1 alt1 kisiye, geri kalan %45'i ise 81
ayr1 miiltezim memura verilmisti.32 19. Yiizy1l icinde
bu sayilarda nasil bir degisme oldugunu séylemek
glicse de Kiray'daki su ahnti manidardir: "... Istan-
bul'daki Ingiliz tiiccarlarindan biri, Osmanli Devleti-
nin varolma nedenlerinden birinin, "iilkeyi soyarak
zenginlesen elli altmig kadar banker ve tefeciyle otuz
kirk kadar pasamn yaran" oldugunu ifade eder" (s.84).
Yine de tagra yoneticilerinin iltizam aracihigiyla giic-
lenmesine Tanzimat'la son verildigini yukarida soyle-
mistik. Gergcekten "Tanzimat yonetimi; iltizam islerini
valilere ve diger yoneticilere yasakladi, ayrica il-
tizama konu olan kalem ve miktarlan sinirlayarak
miiltezim ziimresinin giiciinii azaltti. Bunun sonucu
olarak agar miiltezimi denen kiigiik oburlar toplumsal
hayata girdi... Ancak mali merkeziyet¢ilige dogru bir
adim atilmgtir”. 3 Ortayli'nin obur, gorgiisiiz ve ag di-
ye niteledigi bu tagra miitegallibesinin, yagam tarzim,
zevk ve tercihlerini, tiikketim kaliplarini derinligine in-
celemeden ve hele sayilarmin da az ¢ok simirli oldugu-
nu hesaba katmadan, Osmanl: ithalati i¢inde belirleyi-
ci bir role sahip oldugunu ileri siirmek olanaksizdir.
Ayrica, gerek bankerler gerekse miiltezimler parasal

islemlere dayah faaliyetlerde bulunduklar i¢in iddiha-
ra yonelmis veya servetlerini 8diing verme islemlerin-
de ya da cesitli plasmanlarda kullanmig veyahut da
dogrudan dogruya nakit olarak tutmug olabilirler. Za-
ten 19. yiizyilda, bunlarin diginda, iilkenin genis kis-
minda yeni zengin ve niifuzlu siniflar ortaya ¢ikma-
mugtir.34

O halde liiks ithalati, miiltezimlerin talebi yerine,
bu donemde kentlerde dinamik ticaret sektoriiyle bir-
likte bilyiiyen daha ¢ok Avrupali ya da Osmanli tica-
ret kesiminin olugturdugu bati tarz1 yasayisa agik, onu
siirdiiren ve hatta 19. yiizyilin Istanbul, Izmir, Trab-
zon vb. merkezlerine damgasini vuran yeni gruplarin
ve toplumun en debdebeli yasayan kesimini olusturan
devletin st yoneticilerinin tiiketim harcamalariyla
aciklamak daha uygundur.®® Kentsel niifusun bilesi-
minde bu gruplar lehindeki degisim de bunun en agik
belirtisidir Ozellikle Istanbul ve Izmir'in yagadig1 do-
niigiim ¢ok biiyiiktiir.®® Bu olgu, Osmanli unsurlar
arasindaki iktisadi konum farklilagmasinin anitsal
gostergesidir.

6. Osmanhi Ekonomisi ve Kapitalizm

Eserde Osmanli Devleti'nin 19. yiizyilda kapita-
list sisteme doniigtiigii vurgulaniyor. Kapitalizm bir
pazar biitiinliigiinii icerir. Oysa Imparatorluk'ta k6ylii-
ler ve kiiciik sehirliler, yiizyilin sonlarina kadar, sade-
ce kahve ve sekerden ibaret iki ithal mali taniyordu.®’
I. Hiisrev Tokin, 1930'1arda dahi bizde, "istihsalde
muharrik stibjektif kuvvet, mahsul satarak kar temini
degil, ailenin zati ihtiyaglarinin tatminidir"3 diye ya-
ziyordu. Tabii, bu saptamalar, 18. ylizyildan itibaren
giderek biiyliyen dis ticaret sektdriiniin dnemini go-
zard1 etmemize yol agmamalidir. Ancak kapitalizmi,
Osmanli'da kisaca ikili ekonomik yapimn olugumu di-
ye Ozetlemek daha yerinde olur.

Sonug¢

Kiray'in, eserinde Osmanlh ekonomisindeki borg-
lanma siirecini analiz ederken ileri siirdiigii aciklama
unsurlari, kanimca ya sahip olduklari rollerin 6tesinde
degerlendirilmigler ya da analizi yanhs bir dogrultuya
stiriikleyecek sekilde farkli konumlara oturtulmuslar-
dir. Bu durum, analizin tutarliligim kisitladig gibi,
gercegi ortaya cikarmada ona ancak kismi bir gegerli-
lik saglamistir. Bu zaafin ayn1 zamanda konuya iligkin
belirli temel arastirmalara bagvurulmamasindan kay-
naklandig1 da sdylenebilir.
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