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Esnaf, sanatkar ve KOB İ 'lere 
açm ış  olduğ umuz kredilerde verimlilik, 

kaynak yaratma ve geli ş meyi, 
ticarette ve sanayide büyümeyi, 

yeni yat ı r ı m alanlar ı n ı n aç ı lmas ı n ı  ve 

 

HALKBANK 

  

TÜRKIYE HALK BAN KAS! 
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Bankas ı 'n ı n yirminci yüzy ı ldaki son 'i/k'i. 

Son model banka. 

Net = mati 
İş  Bankas ı , internet bankac ı l ığı n' 

Netınatik 	herkesin kullan ı m ı na aç ı yor. Ş imdi 

İş  Bankas ı 'nda 20. yüzy ı l ı n son 

'ilk'i, Netmatik var. Art ı k bir İş  Bankas ı  kart ı  olan herkes, 

(Bankamatik de olur, Kredi Kart ı  da) bütün bankac ı l ı k 

i ş lemlerini internet üzerinden çal ış an Netmatik'le 

yapabilecek. Görerek ve de dokunarak! Kolayca. 

Netmatik logosu olan ş ubelerimizden birine gelin, 

İş  Bankas ı 'n ı n yirminci yüzy ı ldaki son hemen tan ışı n. TÜRKIYE 11$ BANKAS 

pe
cy

a



KEMAL KARPAT 
OSMANLIDA HOŞ GÖRÜNÜN 
TEMELLERI 

RONA AYBAY 
İNSAN HAKLARINDA 

B İ R İ NCİ  ÖNCELIK 

BAKIR ÇAĞ LAR 
SINIR ASAN HUKUK 

N. P.nıp. 

CARLOS FUENTES 
GRAHAM FULLER 
GORRACOV 

ROMANO PRODI 

FRANCIS FIJKIJYAMA 

JIANG ZEMIN 

ıt> 
O Op  

kt, 
ABONE OLAN HERKESE  4 <)4  .1 

• Dimm  
/ 4r 4 	

• 

 

Öğ renci ve Ö ğ retim üyelerine 
%40 + %50 indirim 

Bilgi için: Kesi ş im Yay ı nc ı l ı k ve İ leti ş im Hizmetleri 

Tel: 0 212 288 79 70-71 Faks: 0 212 288 62 36 e-mail: n ı  i@bersa .com.tr 

pe
cy

a



er zaman ve her yerde bir tak ı m sosyal hadiselerden ibaret olan ekonomik 
vak'alar, be şer tarihinde, bütün cemiyet hayat ı  için gittikçe artan bir önem ka-
zanm ış , ihtiyaçlar ı n tazyiki ve refah arzusu bu bilim koluna özel bir yer tan ı -
m ış tı r. 

Bu düş ünce, bilhassa geri kalm ış  ve bugün ekonomi alan ı nda yükselme çabas ı  
gösteren memleketler için olduğu kadar, bu memleketlerde ya şayan fertler için 

de ön plana geçmiş tir. 

Bu kabil memleketlerdeki "iktisadi Kalk ı nma" temayülleri dolay ı s ı yla gösterilen gayretlerin 
başarı  ş artı n ı n, ekonomik hayatı m ıza karış m ış  olan fertlerin bu konularda etrafl ı  bilgiye sahip ol-
maları na bağ l ı  bulunduğunu kabul etmeyen kalmam ış t ı r. 

Kaldı  ki, eski klasik otarş i cereyanlar ı  bugün tarihe karış m ış  ve bütün ekonomiler, enternas-
yonel hizmet, mal, sermaye mübadeleleri ile birbirine ba ğ l ı  hale gelmiş  bulunmaktad ı r. 

Diğer taraftan memleketimiz, 
bu bak ı mlardan yeni bir ça ğı n bün-
ye değ iş ikliklerinin de içine girmi ş , 
dolay ı s ı yla biz iktisatç ı lar ı  memle-
ket hizmeti bak ı m ı ndan büyük bir 
mükellefiyetin ifas ı  ile karşı  karşı ya 
b ı rakm ış tı r. 

Filhakika bu vaziyet ve mükel-
lefiyeti uzun zamandan beri idrak eden Cemiyetimiz, mali ve teknik imkâns ızl ı klar yüzünden 
bunu bugüne kadar tatbik sahas ı na koyamam ış t ı r. Ç ı karmaya muvaffak olduğumuz iktisat Der-
gisi'nin ilk say ı s ı  ile kendin ı izde bu bahtiyarl ığı  görmü ş  oluyoruz. 

Baş larken ş u hususun da aç ı klanmas ı n ı  lüzumlu görüyoruz: Gayemiz bu dergimizde ekono-
mi ile uzaktan veya yak ı ndan alâkas ı  bulunan herkesi memnun etmeye çal ış mak; bu maksatla 
da gerek ilim ve gerekse tan ı nm ış  iş  adamlar ı m ız ı n k ı ymetli fikir ve kanaatlerini sizlere aksettir-
mek olacakt ı r. 

Memleketimize ve meslekta ş ları m ıza bu bak ı mlardan devaml ı  surette faydal ı  olabilmenin, 
bu sahadaki okurlar ı m ız ı n ve yazarlar ı m ız ı n inandığı m ız ve güvendiğ imiz en yakı n alâkalar ı na 
bağ l ı  olduğunu düş ünerek, göstereceklerinden emin bulunduğumuz bu yak ı nlığ a ş imdiden ş ük-
ranlar ı m ız ı  arzederiz. 

35 y ı l önce, Temmuz 1964'de yaz ı lan bu yaz ı , iktisad ı n henüz bir bilim olarak kabul edil-
medi ğ i o günlerde, bir avuç genç insan ı n iyi niyetini yans ı t ı yor. Bu giri ş imlerinde hem kendileri-
ni hem de okuduklar ı  bilim dal ı n ı  kabul ettirmek çabas ı  da var. İ ktisad ı n "Devlete kaliteli memur 
yeti ş tirmek" veya " Ş irketlerin muhasebeci ihtiyaçlar ı n ı  kar şı lamak"tan daha fazla bir ş ey oldu ğ u-
nu dü ş ünenlerin bu idealist giri ş imleri, daha sonra kendilerine kat ı lanlarla da devam ediyor ve 
günümüze kadar ula şı yor. Akademik olmaktan kaç ı nan, teorik ve güncel iktisat sorunlar ı n ı  po-
püler bir üslupla i ş leyen Iktisat Dergisi", bu y ı llar içinde tam 396 say ı ya ula ş m ış . 

Türkiye'de dü ş ünce hayat ı n ı n geli ş mesine, iktisat alan ı nda katk ı da bulunma onuru, bugün 
de devam ediyor. Hiç bir maddi menfaat beklemeden bu derginin bunca y ı l ç ı kmas ı n ı  sağ layan-
lara, derginin okurlar ı  çok ş ey borçludurlar. Üniversitelerimizin zor günler ya ş ad ığı  ve iktisat fil-
minin sadece finans ve borsa problemlerine indirgenmeye çal ışı ld ığı  bugünlerde, bu derginin 
farkl ı  ve özgün bir ses olmaya devam edece ğ ine inan ı yoruz. Bu dergiyi bundan sonra da ç ı kara-
cak olanlar herhalde bulunacakt ı r. Aksi takdirde ülkemiz, bilim yap ı lmayan, özgün fikirlerin üre-
tilmedi ğ i, sadece ithal ideolojilerle ya ş ayan bir toplum haline gelmi ş  demektir ki, hiçbir namuslu 
ayd ı n ı n "kolonileş me" denecek böyle bir duruma seyirci kalaca ğı n ı  sanm ı yoruz. Bu ayn ı  zaman-
da ayd ı nlann i ş levsizle ş mesi anlam ı na da gelecektir. 

Bir yüzy ı l ı  bitirdi ğ imiz bu günlerde, biz de dergimizin ilk say ı s ı ndan bu yana seçti ğ imiz ve 

hala güncelli ğ ini koruyan yaz ı lara -tarih s ı ras ı yla- yer vermeyi uygun gördük. Gelecek say ı larda, 

daha uzun y ı llar beraber olmak ümidiyle. 
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1970 Sonras ı  Türkiye'sinde 
Enflasyon* 

Yüksel Ülgen** 

İ
970 sonras ı  Türkiye'sinde enflasyon konusu ger- 
çekten son derece ilginç ve çok yönlü bir sorun 
olarak kar şı nızda duruyor. Asl ında 70'ler sonras ı  

dediğ imiz dönem yaln ız Türkiye için değ il, dünya için 
de önemli bir dönemdir. Rahatl ıkla denebilir ki, günü-
müz dünyas ında bir iktisadi fırtına esmektedir. Bu ik-
tisadi fırtına tabiat ıyla Türkiye'yi de etkileyecek, ser-
pintilerini estirecektir. 70'ler sonras ı  dünyas ının bu 
fırtınas ı  daha önceki iktisadi fırtınalara pek benzeme-
mektedir. Kendine özgü ko ş ulları  içinde, kendine öz-
gü bir ortam içinde geli şme gösteren bir enflasyonist 
dönem kar şı s ında bulunmaktay ı z. Bir yandan enflas-
yonist eğ ilim kendini gösterirken bir yandan da i ş siz-
liğ in art ışı  eğ ilimi ortaya ç ıkmaktad ır. "Enflasyon 
içinde durgunluk" deyimi dahi bu dönemin ifade edil-
mesinde kullan ı labilecek tipik ve anlaml ı  bir deyim 
olarak karşı mıza ç ıkmı yor. Bu f ı rt ına eserken Türki-
ye'yi dünya ekonomisinin d ışı nda ayr ı  olarak ele al-
mak imkan ı  yoktur. Türkiye gittikçe d ış a aç ı lan bir 
ekonomidir. D ış a aç ı lma 1963'de a ş ağı  yukarı  %12 ci-
varında iken bugün %16'y ı  bulmu ş tur. Bu demektir ki, 
gittikçe dış a aç ı lan, dış  etkilerle daha çok temas ı  olan 
bir ekonomi içinde bulunuyoruz. 

Çok k ı sa olarak da olsa, dünyan ın içinde bulun-
duğu durumu baz ı  göstergelerle belirtmek mümkün-
dür. Dünya ekonomisini ş imdiye kadar oldu ğu gibi, 
gelişmiş  ve azgeli şmiş  ülkeler olarak dü şündüğ ümüz-
de, azgelişmiş  ülkeler (veya geli ş mekte olan ülkeler) 
daima kaybeden ülkeler olarak kalm ış lard ır. 1973 y ı -
lından itibaren az geli ş mi ş  ülkeler lehine seyreden d ış  
ticaret hadlerinin ortaya ç ıktığı nı  görüyoruz. Kar şı m ı -
za ilk ç ıkan önemli olgu budur. İ lk defa, ş imdiye ka-
dar kaybeden ülkeler olarak nitelenen bu azgeli ş miş  
ülkeler, durumlarında bir de ğ iş menin ba ş ladığı nın ba-
z ı  iş aretlerini görmek durumuna girmi ş lerdir. Bu ara-
da dünya ekonomisinin çok güçlü ülkeleri oldukça s ı -
kıntı lı  bir dönem içine girmi ş lerdir. Fiyat art ış ların ı  
durdurmak, enflasyonist gidi ş i frenleyebilmek için al ı -
nan tedbirler büyük fedakarl ığı  gerektirmi ş tir. Bu 
fedakarl ık özellikle GSMH'da dü ş me, daha doğ rusu  

büyüme h ızında dü şme pahas ına yap ı lmak istenmiş tir. 
Bu durum, s ıfır büyüme h ız ı  dediğ imiz bir kavram ın 
ortaya ç ıkmas ına sebep olmu ş  ve bir çok ülke büyüme 
hı zlarını  sıfıra yakın olarak gerçekle ş tirme durumunda 
kalmış t ır. Eğer toplu olarak bir ortalama verirsek, 
1959-1971 büyüme h ızları  ortalamas ı  %5,3 olarak he-
saplan ıyor. Fakat 1974'de negatif büyüme h ı zına sahip 
olanlar da vard ır, s ıfıra çok yak ın olanlar da vard ır. 
Bu fedakarl ığ a rağmen istenen sonuç elde edilememi ş  
ve fiyat art ışı  büyük ölçüde çift rakaml ı  olarak kendini 
göstermi ş tir. Türkiye çift rakkaml ı  olmayan enflasyo-
nu zaten görmedi. Geli şmiş  ülkelerin tek rakkaml ı  
enflasyonlarm ı  da daima büyük istikrar diye kabul et-
miş izdir. Tabiatıyla bu ülkeler, bu muafiyete sahip ol-
madıkları  için, enflasyon çift rakkaml ı  olunca, son de-
recede etkili bir duruma girdiler. 

Mesela; İkinci Dünya Sava şı 'nın mucizeler yara-
tan Japon ekonomisi %25 civar ında fiyat art ış larına 
sahne oluyor. Uzun y ı llar istikrar ın simgesi olarak be-
lirlenen İngiltere'de enflasyon %15, İ talya'da % 20'yi 
bulmuş  durumda. Enflasyon bu ekonomilerdeki etki-
lerini bir yük olarak yans ı tmaktad ır. 

Buna ek olarak, cari ödemeler bilançosunda 10 
milyar dolara yakla ş an boyutta aç ık veren ülkeler 
vard ır. Güçlü ekonomiler dediğ imiz mesela İngiltere 
10 milyar dolar civannda aç ık vermekte, Japonya'n ın 
açığı nın 8 milyar dolar ı  geçeceğ i tahmin edilmektedir. 
İ talya, Fransa v.d. ülkelerin cari aç ıkları  8-10 milyar 
dolar civar ı nda dola ş maktad ır. Bu geli ş mede, ham-
madde ihracatç ı s ı  olan ülkelerin ba şı nda gelen petrol 
üreticisi ülkelerin petrol fiyatlanna yapt ıklar ı  zamlann 
da büyük etkisini görmek mümkündür. Ş imdiye kadar 
sanayilerini ucuz petrol girdisine dayand ıran ülkeler, 
bu fiyat art ış ları  kar şı s ında oldukça sars ı lmış lard ır. 
Bugün aş ağı  yukan bütün Ortado ğu Petrol üreticisi ül-
keler için y ı l sonunda 60-80 milyar dolar tutar ında bir 
kümelenmenin olaca ğı  tahmin ediliyor. Bu durum, 
milletleraras ı  bir mali piyasanın, petro-dolar piyasas ı -
nın doğmas ına sebep olmu ş tur. Daha önce euro-dolar 
dediğ imiz ve İkinci Dünya Sava şı ndan sonra ortaya 
ç ıkan olgunun yan ında, bir de bugün petro-dolar piya- 

* Bu makale say ı n Prof. Yüksel Ülgen' in I. İktisatç ı lar Haftası  dolay ı siyle İstanbul Ticaret Oda'sı nda verdiğ i konferans ı n-
dan derlenmiş  ve Dergimizin 134. say ı s ı nda (1975) yay ı nlanm ış tı r. 
** Prof. Dr., İ .Ü. Iktisat Fakültesi 
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sas ı  ortaya ç ıkmış tır ve büyük ihtimalle dünya çap ın-
da yeni bir finansman kayna ğı  burada kendini göstere-
cek ve dünya ticaretinin yeni kanallar ı  buradan ba ş la-
yacak, burada belirlenecektir. Bugün OECD ülkeleri 
için yap ılan bir tahminde varil ba şı na 10 cent'lik bir 
petrol art ışı  50 milyar dolarl ık bir boyuta ulaş maktadır 
ki; '73 Kas ım ından itibaren petrol fiyatlar ındaki artış  
aş ağı  yukarı  dört mislini bulmu ş  durumdad ır. 

Dünya ekonomisi bu fırtına içinde iken, Türkiye 
ekonomisini bu f ırt ı nan ın etkisinden kurtarman ın 
imkanı  yoktur. Türkiye 1970 sonras ında gerçekten fi-
yat hareketlerine sahne olmu ş tur ve a ş ağı  yukarı  1970 
Ağustosundan '73 Ekimine kadar Türkiye'de toplam 
olarak %74 oran ında fiyat art ışı  meydana gelmi ş tir. 
Bu dönemi alt dönemlere ay ırmak mümkün ama, fazla 
ayrınt ı ya girmek istemiyorum. 1970'in ikinci yar ı s ı , 
'71'in de ilk yans ı  daha kuvvetli bir fiyat art ışı na sah-
ne olmuş , artış lar daha sonra biraz azal ıyor, sonra tek-
rar artma durumuna giriyor. Önemli olan 1970 sonra-
sında kendini gösteren bu enflasyonist geli ş imin ne-
denleridir. Bu nedenler çok çe ş itlidir ve çe ş itli gruplar 
altında da toplanabilir. Evvela ilk hareket, 1970 sonra-
sı  Türkiye'sinde 1970 A ğustosunda yap ı lan devalüas-
yonla ba ş lar. 1970 A ğustos devaluasyonunda baz ı  ana 
maddelerin -demir, petrol, ş eker gibi- fiyatlar ında 
ayarlama yap ıldığı  gibi, bir de Finansman Kanunu'nun 
getirdiğ i yükler oldu. Bütün bunlar kümülâtif olarak 
1971'in ilk yans ındaki fiyat hareketlerini, ola ğ an mev-
simlik fiyat hareketlerinin çok üstünde bir indekse bi-
zi götürdü. 

Bunun dışı ndaki diğ er sebepleri de k ı saca belirt-
meğ e çalış acağı m. Fiyat art ış ların ı  artırıc ı  yönde etkisi 
olan i şçi dövizleri artışı n ı  da söylemek mümkündür. 
Bildiğ imiz gibi Türkiye, i şçi dövizleri ile belli ölçüde 
hattâ büyük ölçüde döviz darbo ğ az ını  halletme imkanı  
bulmu ş , fakat bu döviz giri ş lerinin fiyatları  art ırı c ı  et-
kisi de mutlaka olmu ş tur. Bu dövizlerin gerek darl ığı  
hissedilen mallar ın ithalat ına, gerekse de yat ırım mal-
larına kanalize edilememesinin ve koruma e ğ iliminin 
belirmesinin, bu olumsuz etkiyi artt ırmakta önemli bir 
rolü olmu ş tur. Diğ er bir sebep Türkiye'nin sahip ol-
duğu çok h ızlı  nüfus art ışı dır. Gerçekten Türkiye h ı zlı  
nüfus art ışı na sahip ülkelerin ba şı nda geliyor. %3 ci-
varında dolaş an bir nüfus art ış  hı zının tabiat ı yla fiyat 
artışı na büyük etkisi olacakt ır. OECD Te şkilat ı  bizi 
kalkınma ve geli ş me seviyesi yönünden 16'nc ı  s ıraya 
koyar. Baz ı  hesaplara göre, nüfus art ış  hı z ını  -diğ er 
ş artlar de ğ işmeden- daha dü şük olarak %1 civar ı nda 
tahmin edersek, Türkiye 6' ınc ı  sıraya ç ıkmaktadır. Bu 
durum bize oldukça önemli bir nüfus art ışı nın ne gibi 
bir ağı rlığı  taşı d ığı n ı  çok rahatl ıkla göstermektedir. 
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Türkiye'nin kendine has baz ı  sebepler yüzünden 
de fiyatları  olumsuz etkileyece ğ i nedenler bulunabilir. 
Bunların bir tanesi bürokratik mekanizman ın yava ş  iş -
lemesidir. Bu bizim geleneksel niteliklerimiz içinde 
say ı labilir ve geleneksel olmas ı  bir yana, çe ş itli za-
manlarda elâstikiyeti olmamas ı  dolay ı sıyla -baz ı  dav-
ran ış ların arkadan gelmesi doğ ru bile olsa- iktisadi ka-
rarlar ı n gecikmeli olarak uygulamaya konulmas ının 
fiyatlar ı  olumsuz olarak etkiledi ğ ini söylemek müm-
kündür. Buna Türkiye'de piyasalann disiplinsiz karak-
terini de ekliyebiliriz. Bütün azgeli şmi ş  ülkelerde bu 
rahats ızl ık vardır. Piyasan ın disiplinsiz karekteri bizde 
de vardır. Mesela devalüasyon karar ı  hiç şüphesiz bel-
li bir gecikme ile fiyatlara intikal edecektir. Bunu ta-
mamen önlemenin imkan ı  yoktur. Ancak, 10 ağustos-
ta al ınan devalüasyon karar ının 11 ağustosta kö şedeki 
bakkalın fiyatlarını  etkilemesi imkan ı  da yoktur. Belli 
bir gecikme ile ona tesir edecektir. Yak ın örnekler ol-
duğu için hatırları z, bakkal olsun, leblebici olsun vs. 
hepsinin fiyatlar ını  derhal artt ırma yönünde tepki gös-
terdiklerini çok somut örneklerle hepimiz günlük ya-
ş ant ımızda söyleyebiliriz. Gerek piyasan ın disiplinsiz 
karakteri, gerekse bürokratik mekanizman ın yava ş  iş -
lemesinin bizim ekonomimizde fiyatları  olumsuz yön-
de etkileyen nitelikler gösterdi ğ ini söylemek müm-
kündür. 

Bunların dışı nda Türkiye ekonomisine has, fiyat-
ları  olumsuz yönde etkileyecek sebepler aras ında bir 
de Kamu İktisadi Te şebbüsleri'nin durumu geliyor. 
Milli bir ekonomide, özellikle Türkiye ekonomisinde 
Kamu İktisadi Te ş ebbüsleri'nin büyük ağı rlığı  vardır. 
Milli bir politikan ın uygulanmas ında, siyasi iktidar ın 
bu te şebbüsleri piyasay ı  düzenlemede ve frenlemede 
önemli bir alet olarak kullanmas ı  daima mümkündür. 
Devletin bugünkü modern anlay ış  içinde, bir hâkim 
iktisadi ünite olarak, vergi d ışı nda, özellikle özel ke-
sim yan ında kamu kesimini kurarak, miktar ve fiyat 
politikalar ı  ile piyasay ı  etkilemesi, düzenlemesi son 
derece mümkündür. Fakat Kamu İktisadi Te şebbüsle-
ri'nin genellikle, faaliyetlerinde büyük aksamalar ol-
duğu için, fiyatlar ı  arttı rıc ı  bazı  durumlar yaratt ığı n ı  
da söylemek ve yak ın geçmiş in çe ş itli örnekleriyle 
bunu doğ rulamak mümkündür. 

Bunlara ek olarak Türkiye'de fiyatlar ı  artt ırıc ı  
yönde etkileri ararken önemli bir di ğ er faktör tasarruf 
ekonomisinin yap ı sal problemlerinden bir tanesidir. 
Bugün tasarruf yetersizli ğ i aç ık ve belirgin biçimde 
bütün ağı rlığı yle kendini göstermektedir. Enflasyonist 
dönemlerde ve özellikle 70'ler sonras ı  Türkiye'sinde 
bir yandan fon talebinin a şı n artışı , bir yandan da fon 
arz ının daralmas ı  bu tasurruf yetersizli ğ ini büyük öl- 
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çüde ortaya ç ıkarm ış t ır. Enflasyon dönemlerinde fir-
maların ek iş letme sermayelerine olan ihtiyaçlar ı  son 
derece artar. Hammadde fiyatlar ında ve diğ er maliyet 
giderlerinde art ış lar ve bir de stoklama e ğ iliminin artı -
şı  bütün firmalar için ek sermaye ihtiyac ını  büyük öl-
çüde artt ırmış t ır. Fon talebinin art ışı  geli ş irken, fon 
arzının daralmas ı  da rahatl ıkla ortaya ç ıkıyor. Fon ar-
z ının daralmas ı  ile, genellikle Türkiye'de tasarruflar ı n 
yetersiz olmas ı  olgusu kar-
şı smday ı z demektir. Birin-
ci 5 Y ı ll ık plan döneminde 
öngörülen tasarruf %13,5 
civarında iken gerçekle ş en 
tasarruf %14,5 olmu ş tur. 
Fakat iki buçuk y ı llık plan 
döneminde tasarruf e ğ ili-
minin azalma durumunda oldu ğ unu, öngörülen tasar-
ruf %12,2 iken gerçekle ş menin %8,3 olduğunu gör-
mekteyiz. 1970-72 dönemini daha spesifik olarak al ır-
sak, tasarruf e ğ ilimindeki azalma daha da belirgin olu-
yor. Tasarruf % 12,2 olarak öngörülürken, gerçekle-
şen tasarruf % 7,5'u ancak bulabilmektedir.Türkiye 
ekonomisinde sorun, büyük bir tasarruf yetersizli ğ i ve 
fon arz ının daralmas ı  sorunu olarak kar şı mıza ç ıkıyor. 
Aynı  şekilde özel kesimde de, kamu kesiminde de ta-
sarrufiarda dü şüklük var. Bunun nedeni olarak, genel 
bir ifade kullan ırsak, tüm olarak vergi sisteminin gelir 
artış ların ı  izleyen bir yap ıya sahip olmamas ı  gösterile-
bilir. 

İkincisi biraz önce bahsetti ğ im iktisadi Devlet 
Teşekkülleri'nin faaliyetleri gösterilebilir ki, bunlar et-
kinlikten uzak bir faaliyet göstermelerinin yan ı nda, 
gerçek fiyatlar ının çok alt ında satış  yapma durumunda 
kalmaları  ve bunun sonucu olarak yat ırımlara yönelti-
lecek fon yarat ı lmas ı nın yetersiz kalmas ı  sonucunu 
ortaya ç ıkarıyor. Kar şı mı zda tasarruf yetersizli ğ i ve 
bunun sonucunda fiyatlar ı  olumsuz yönde etkileyen 
bir ortam kendini gösteriyor. Buna ilave olarak Türki-
ye'de bugün fiyatlar ı  olumsuz yönde etkileyici büyük 
bir neden olarak alt yap ı  yetersizli ğ i de ortaya ç ıkı -
yor. Alt yap ı  yetersizliğ inin bugün Türkiye ekonomi-
sini olumsuz yönde etkileyen yap ı sal unsurlar ın başı n-
da geldiğ ini söylemekte hiç bir sak ınca, hiçbir abart-
ma yoktur. Bu adetâ Türkiye için yeni bir kapal ı  çem-
ber durumu ortaya ç ıkard ı ; meşhur kapal ı  çember: Ge-
lir dü ş üklüğü, tasarruf dü ş üklü ğü, tasarruftan sonra 
da yat ırım dü ş üklüğ ü ve sonunda kalkınma h ı z ı  dü şü-
yor. Fakat burada ş imdi yeni bir taktik kapal ı  çember 
aç ı lıyor, Türkiye ekonomisinin kendine has özellikleri 
içinde, bu da alt yap ı  yetersizliğ idir. Sanayileş me ve 
büyüme isteklerini ve at ı lımlarını  bu günün, günümü- 

zün alt yap ı  durumu karşı lamaktan uzakt ır. Bu yeter-
sizliğ in enflasyonist e ğ ilimleri art ırmakta etkisi olaca-

, ğı  aç ıktır. Sanayile şme çabas ında olan ülkemiz ş imdi-
ye kadar, genellikle k ı sa sürede meyva verebilen yat ı -
rım stratejisi ile ilgilenmi ş , onun arka plan ında, kay-
nak durumunda olan alt yap ıyı  büyük ölçüde ihmal et-
miş tir. Bugün ithalat yoluyla gelen mallar büyük za-
man sarfedilerek limanlarda bekliyor. Enerji tasarrufu 

dedi ğ imiz, günde saatle 
1,5 saatlik kesilmeler, tüm 
ekonomi aç ı s ından dü ş ü-
nülürse tasarruf mudur 
yoksa israf m ı d ır? Bunun 
matematik hesab ını  henüz 
yapmış  değ iliz. Ama göz-
lem olarak denebilir ki; 

enerji tasarrufu yapal ı m derken acaba büyük bir israf 
durumuna mı  giriyoruz? Bunu söylemek ve hattâ tar-
tış maya aç ık tutmak mümkündür. Alt yap ı  yetersizli ğ i 
bugün Türkiye ekonomisinde, sadece bugün de ğ il 
uzun y ı llar daha fiyatlar üzerinde olumsuz etkisini 
gösterecek bir neden olarak kar şı m ıza ç ıkmaktadır. 

Buna ilave olarak, bu dönem için siyasal istikrar-
sı zlığı  da göstermek mümkündür. Tabiat ıyla, iktisat 
ve siyaset iç içedir, yap ışı k karde ş lerdir ve bunları  bir-
birlerinden ay ırmaya imkan yoktur. Onun için siyase-
ti, iktisat dışı  bir sebep saymamak e ğ ilimindeyim. İk-
tisatla siyaset bu kadar iç içe olunca, siyasal davran ış -
lar ve bu alandaki istikrars ızlığı n ş üphesiz fiyatlar ı  
olumsuz yönde etkilemekte büyük rolü olacakt ı r. 
Özellikle bu y ı l, önce geçici bütçe yap ı lmas ı , arkadan 
ikinci bütçenin yap ı lmas ı  bir çok devlet ihalelerinde 
gecikmeler meydana getirmi ş , harcamalar ı  olumsuz 
etkilemi ş  ve bu arada hükümet kurulamamas ının piya-
sada yaratt ığı  belirsizlik, -bir de piyasan ın disiplinsiz 
karekterini buna eklersek- fiyatlar ı  çok olumsuz yön-
de etkilemesi rahatl ıkla kendini gösterebiliyor. 

Ş imdiye kadar sayd ıklarımı zın dışı nda dış  etken-
lerin de önemli rolü vard ır. Kendimizi d ış  dünyadan 
ayr ı , izole sayamayaca ğı m ı za göre, dış  dünyadaki 
olumsuz etkilerin Türkiye ekonomisine yans ımas ı  son 
derece do ğ aldır. 1974 y ı lı  için ithal mallar ındaki fiyat 
artışı  %61,2 dir. Bunun iç fiyatlar ı  artt ırı cı  yönde etki-
si olaca ğı  şüphesizdir. O halde ithal enflasyonu veya 
daha doğ ru bir deyi ş le, enflasyon ithalat ı nı n Türkiye 
ekonomisi üzerindeki olumsuz etkilerini, fiyatlar ı  art-
tı rı c ı  yöndeki etkilerini katiyyen küçümsememek ge-
rekir. 

Çok önemli bir diğ er sebep de, gelir payla şı mın-
daki değ i ş melerdir. Gelir payla şı mı , bir ülkenin iktisa- 

Gelir payla şı m ı, b ir ülkenin iktisadi 
kalk ınmas ı  ile beraber, sosyal 

kalk ınmas ın ın da göstergesidir. 
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di kalk ınmas ı  ile beraber, sosyal kalk ınmas ın ın da 
göstergesidir. iktisadi kalk ınma mutlaka sosyal kal-
kınma yönünde de kendisini göstermeli, paralellik 
kurmal ı d ır. Bu bak ımdan gelir payla şı mındaki değ iş -
melerin olumlu yönde geli şmesi, ancak sevinilecek ve 
insanda ferahl ık uyand ıran, olumlu sosyal sonuçlar 
doğuran bir davran ış , bir değ i şme olgusudur. Ancak 
bunun belli bir iktisadi maliyeti vard ır ve sosyal kal-
kınmanın gerçekle ş tirilmesinde bu bedelin, bu maliye-
tin ödenmesi de büyük ölçüde zorunludur. 

Son olarak, özellikle 1973 Ekiminden sonraki dö-
nemde taban fiyatlar ının artışı , tarımda asgari ve orta-
lama ücretlerin yükseltilmesi, toplu sözle ş melerin ya-
rattığı  ücret art ış ları  ve memur maa ş larındaki artış lar 
yeni bir gelir payla şı m ı  yap ı s ı  ortaya ç ıkarmaktad ı r. 
Yaptığı mız baz ı  tahminlere göre, bu yöndeki davra-
nış lar taban, fiyatlar ı , ücret art ış ları , memur art ış ları  
v.s.'nin boyutu a ş ağı  yukarı  35-40 milyarl ık bir hacme 
varmış t ır. Yani 40 milyona yak ın bir gelir transferi 
gerçekle şmiş  durumdayd ı . Bu küçümsenmeyecek bir 
rakkamd ır ve zaman yönünden de süratli bir biçimde 
gerçekle ş miş tir. Sosyal yönden, sosyal kalk ınma aç ı -
s ından olumlu gördüğümüz fakat belirli bir bedeli ol-
mas ı  gerekti ğ ini söylediğ imiz bu durum, fiyatlar ı , 
özellikle g ıda maddeleri fiyatlar ın ı  büyük ölçüde artt ı -
racakt ır. Bir ülkenin üretim yap ı s ı , o ülkenin gelir 
payla şı m ı  yap ı s ın ı n bir sonucu olarak ortaya ç ıkar. 
Gelir payla şı mındaki yap ının yans ımas ı  üretim yap ı s ı -
nı  meydana getirir. Yeni üretim yap ı sının yeni gelir 
payla şı m ı  yap ı s ına uyum göstermesi tabiatiyle bir za-
man alacakt ır. O halde mal darl ıklarının belli bir za-
man süresi içinde uyum göstermesini ve bu uyumu 
gerçekle ş tirinceye kadar geçen dönem içinde fiyat ar-
tış larının ortaya ç ıkmas ını  belli bir ölçüde doğ al kabul 
etmek mümkündür. 

Bütün bu sebeplerin dışı nda Türkiye için özellikle 
nüfus artışı n ın ve gelir art ış larına bağ lanacak kentle ş -
me oran ının çok büyük etkisi var. Kentle ş me oran ı  
artt ıkça g ı da maddeleri üretimi ve di ğ er malların tale-
bi arttığı  için fiyatlar ı  etkileyebiliyor. 

Türkiye ekonomisi için söylenebilecek son bir 
nokta, iç fiyatlarla d ış  fiyatlar oran ında fark olmas ı -
nın, fiyatları  art ırı c ı  ve mal darl ığı  yarat ıcı  sonuçlar ç ı -
karmas ı d ır. Gerek ş eker konusunda olsun gerek ya ğ  
konusunda olsun, Türkiye'deki fiyatlar ile güney kom-
şularım ı zdaki bu mallar ın fiyatlar ı  aras ında çok büyük 
farklar vard ır. Güney tarafım ı zdaki kaçakç ı l ık trafiğ i 
daha çok bu mallar üzerine yo ğunlaşmış tır. Burada 3 
TL olanın, orada 15-18 TL olmas ı  halinde, kaçakç ı lı -
ğı n cazip bir konu olarak ortaya ç ıkmas ı  ve bizde mal 
darlığı  yaratmas ı  mümkündür. 

Enflasyonu yarat ı c ı  dış  nedenleri iki büyük grupta 
toplayabiliyoruz: Birinci d ış  etkenler; ithalat enflasyo-
nu dediğ imiz, dışı m ızdaki fiyat art ış lannın bize yans ı -
mas ıdı r. İkinci dış  etkenler ise, iç ve d ış  fiyatlar ara-
sındaki dengeleri bozan farkl ı ların ortaya ç ıkmas ı  ile 
kendini gösteriyor. 

İç etkenler olarak sayd ığı m nedenler aras ında ba-
z ı ları  konjonktürel bir nitelik ta şı yor, baz ı ları  da Tür-
kiye ekonomisinin kendine has, yap ı sal olarak ortaya 
ç ıkıyor, tasarruf yetersizli ğ i alt yap ı  yetersizliğ i gibi. 
Bu toparlamadan sonra denebilir ki, Türkiye'de, 1970 
sonras ı  enflasyonda daha ziyade a ğı rlık ta şı yan mali-
yet enflasyonudur. Talep enflasyonuna dönü şmesi da-
ha sonra olmaktad ır. Gerek ilk hareket olsun gerek 
ondan sonraki geli ş imlerde olsun, büyük ölçüde a ğı r-
l ık maliyet enflasyonu ş eklinde kendini gösteriyor. 
Talep enflasyonuna dönü ş tüğü dönemler veya talebin 
katk ı s ı  olduğu dönemler de var. Burada parasal geli ş -
melere de mutlaka de ğ inmek gerekir. Türkiye ekono-
misinde para arz ının gösterdiğ i değ iş im çeş itli dönem-
lerde farkl ı  olmakta ve fiyatlar ı  bir ölçüde etkilemek-
tedir. Para arz ı  derken, Türkiye ekonomisinde sadece 
emisyon hacmini veya para arz ını  etkileyen diğ er un-
surlar ı  gözetmekten ziyade san ıyorum ki, kredilerin 
dağı lımı  da büyük ölçüde rol oynamaktad ır. Kredile-
rin dağı lı mını  özellikle ele almak mümkündür. Sadece 
somut bir örnek vermek maksad ıyla, 1973 y ı lı nda 
Merkez Bankas ı  kredilerinin da ğı l ı mına baktığı m ı z 
zaman, özel kesime ve kamu kesimine aç ılan krediler-
de büyük bir dengesizlik ortaya ç ıkmış tır. Özel kesi-
me aç ı lan krediler 1973 y ı lı  içinde % 135 art ış  göste-
riyor. Eğ er mutlak rakkamlarla söylersem daha da so-
mutlaşı r; krediler 6 milyondan 14 milyona ç ıkmış tır. 
Bu durum, Türkiye ekonomisinde para arz ını  veya pa-
rasal geli ş meleri incelerken kredilerin da ğı lımın ı  da 
öncelikle ele alman ın gerektiğ ini bize söylemektedir. 

Bütün bu gelişmeler kar şı s ında Türkiye ekonomi-
si için nas ı l bir değ er yarg ı sına varabiliriz? Kötümser, 
karamsar olmak için oldukça a ğı r bir geliş im olmakla 
beraber, ekonominin hayatiyetini büyük ölçüde koru-
duğunu ve direncinin artt ığı nı  söylemek de mümkün. 
Türkiye ekonomisi yap ısal bir değ iş im içindedir. Za-
ten kalk ınma dediğ imiz olay yap ı sal bir olayd ı r ve ya-
p ı sal bir değ iş menin gerçekle ş mesi ile kalk ınman ın 
gerçekle ş mesini bir ölçüde e ş  anlamda kullanmak 
mümkündür. Bugün Türkiye ekonomisi tar ımsal nite-
liğ ini yavaş  yavaş  kaybetmekte ve sanayile ş me yolun-
daki adı mlar ını  süratlendirmektedir. Milli gelirde bu 
yı l, sanayi kesimi tar ım kesimi ile ba ş a baş  duruma 
gelmi ş tir. Hattâ deyim yerinde ise, burun fark ı  ile geç-
me durumundad ır. Bu Türkiye ekonomisinin yap ı sal 
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geliş imini gösteren en büyük göstergelerden bir tane-
sidir. 

Ayrıca bu yap ı sal geli ş im içinde üretim kesimi-
nin, özellikle imalat kesiminin yap ı s ında da bir değ iş -
me var. Tüketim mallar ı  sanayii ile kar şı laş tırı ldığı n-
da, ara mallar ı  ve üretim mallar ı  sanayiine do ğ ru bir 
oran kaymas ı  var. Elimiz-
deki son rakamlarda ara 
mallarının oran ı , tüketim 
mallar ı  oran ı ndan daha 
yüksek bir ş ekilde geli ş i-
yor. Bu da yap ı sal bir ge-
li ş menin önemli gösterge-
si. Fakat bütün bu yap ı sal geli ş melerin, gelir payla şı -
m ı n ın, hepsinin de birer maliyeti var. Bu maliyeti 
yüklenmek mecburiyeti de mutlaka kendini gösterir. 
imalat sanayiindeki bu yap ı sal değ i ş meyi çok iyi bir 
gösterge olarak kabul ediyoruz. Bunun maliyeti şura-
dan kaynaklan ıyor: tüketim mallar ı  üretimiyle, ara 
malları  ve ağı r sanayi malları  üretimi belli bir zaman 
dilimi içine s ığ maz. Ara mallar ı  sanayiinde üretim 
mutlaka daha fazla bir zaman süresi gerektirir. O hal-
de kı sa bir zaman birimi içinde meyvas ını  veren tüke-
tim mal ı  üretimi ile ara mallar ı  üretimi için sarfedile-
cek zaman hiç şüphesiz çok farkl ı dır. Biri diyelim ki 
bir-bir buçuk sene içinde, di ğ eri ancak dört-be ş , hattâ 
altı  sene sonra üretim faaliyetine geçmekte ve ekono-
miye katk ı s ı  olabilmektedir. Daha zahmetli, daha 
uzun, daha dolambaçl ıdır, ama belli bir geli ş imin de 
ifadesidir. Tabiat ıyla bu süre, mutlaka belli bir üretim 
gecikmesini de pe ş inde sürüklemektedir. Bunun da bir 
maliyeti, bir bedeli vard ır ve fiyat art ış ları  yönünde 
olumsuz tesiri de olabilir. O halde hiç şüphesiz Türki-
ye ekonomisi bütün bu yap ı sal, olumlu yönde yap ı sal 
değ i ş meler kar şı s ında belli bir bedel ödemek duru-
mundad ır. Bu bedeli ödemek eğ ilimi içine de zaten 
girmiş tir. Buna kar şı l ık Türkiye ekonomisi için, bu 
büyük fı rtına içersinde olmas ına rağ men, mukayeseli 
olarak meseleye bakt ığı mı zda, fazla karamsar olmak 
gereğ ini ben ş ahsen duymuyorum. Bu y ı l özellikle it-
halatla ihracat aras ı  gittikçe aç ı lıyor. % 61,2 oran ında 
ithal mallar ı  fiyatlar ında artış  var. Bu durum ithalat 
harcamalar ını  şüphesiz art ıracakt ır. Fakat, bütün bu 
artış lara rağmen, ithalat-ihracat aras ındaki fark ın aç ı l-
mış  olmas ına rağmen, ödemeler bilançosu için vahim 
denecek bir durum henüz yoktur. i ş çi gelirlerindeki 
artış  temposunda çok küçük bir azalma olmakla bera-
ber, döviz rezervlerimizin büyük ölçüde erimesi tehli-
kesi de henüz pek yoktur. Ve bu bütün bu ş artlar dün-
ya ticaretinin oldukça dar oldu ğu bir zamana rastl ı yor. 
Dünya ticareti a ş ağı  yukar ı  her y ı l %16,3 artarken bu  

y ı l %3,4-4 civar ında bir art ış  gösteriyor. Bunun bize 
de yans ımas ı , bizim de bundan nasibimizi almam ız ve 
dolay ı s ıyla bunun olumsuz etkilerinin ortaya ç ıkmas ı  
son derece normaldir. Türkiye'de 1970 A ğustosunda 
baş lattığı mız fiyat art ış larında, 1974 y ı lı  içinde art ış  
h ı zlarında bir yavaş lama kendini gösteriyor. A ş ağı  yu-
karı  1974 May ı s ay ında kendini gösteren bu durakla-

ma, Haziran, Temmuz ve 
Ağustosta da devam etti. 
Eylül ve Ekim rakamları  
da istikrar e ğ iliminin de-
vam etti ğ ini gösteriyor. 
Toplam olarak geçen y ı la 
oranla fiyat art ış lannda bir 

gerilemenin, art ış  hı zında bir azalma oldu ğ unu söyle-
mek mümkündür. Bunun d ışı nda Türk paras ı nın dış  
değ eri korkulacak biçimlerde oynakl ık göstermiyor. 
Hafif dalgalanmalar olmakla beraber, henüz endi ş eye 
sevkedecek bir durum da pek görülmüyor. 

Türkiye ekonomisinin potansiyel durumu ve di-
rencinin artmas ı  yanında bazı  göstergeler var ki, bu da 
karamsar olmay ı  frenlemektedir. Türkiye '70 sonras ı  
dönemde en yüksek fiyat art ışı  gösteren ülkedir. Fakat 
Türkiye bu en yüksek fiyat art ışı na rağ men, ihracat ar-
tışı  en yüksek olan ülkedir de. ihracat art ış  oranını  en 
fazla yükselten yine Türkiye olmu ş tur. En yüksek fi-
yat art ışı  olan bir ülkenin en fazla ihracat art ışı nı  ger-
çekle ş tirmesi ilginç bir noktad ır ve adeta tersine bir 
elastikiyetin bile ortaya ç ıktığı n ı  söylemek mümkün-
dür. Bu durumlar kar şı s ında Türkiye ekonomisinin di-
renci gerçekten artm ış t ır. Türkiye ekonomisi son dere-
ce hassas dönemler geçirmi ş tir. Altın fiyatlar ında ku-
ru ş la hesaplanan baz ı  oynamalar Türkiye ekonomisini 
büyük durgunlu ğ a sürüklerdi. Ş imdi bu dönemleri bü-
yük ölçüde aş tık ve ekonomi kendi mekanizmalar ı  
içinde az veya çok etkilenerek, kendi çarklar ını  dön-
dürme yolunda gidiyor. Mukayeseli dü şünürsek, dün-
yadaki iktisadi fırtınayı  dü şünürsek, Türkiye hiç şüp-
hesiz bunlar içinde en ehveni- şer diyebilece ğ im bir 
yönde bulunmaktad ır. Türkiye ekonomisinin problem-
lerini küçümsemek istemiyorum ama, tüm olanaklar ı  
dikkate alarak ve mukayeseli dü ş ündüğümüzde Tür-
kiye ekonomisinin direncinin artt ığı n ı  ve ş artlann faz-
la karamsar olmay ı  gerektirmediğ ini sanıyorum. 

Türkiye '70 son rast dönemde en 
yüksek fiyat art ışı  gösteren ülkedir. 
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Yeni Ekonomik Düzen 
Azgeliş miş  Ülkeler ve UNCTAD* 

Taner Berksoy** 

B irle ş mi ş  Milletler Genel Kurulunun May ı s 
1974'de "Yeni Bir Ekonomik Düzen" kurul-
mas ına iliş kin öneriyi benimsemesinden bu 

yana yurdumuzda bir süredir tart ışı lagelen "düzen" 
kavram ı  hı zla uluslararas ı  alanda da önem kazand ı . 
Geçtiğ imiz ay içinde Nairobi'de toplanan Birle ş miş  
Milletler Ticaret ve Kalk ınma Konferans ı  (UNC-
TAD)'da bu noktadan hareketle uluslararas ı  ekonomik 
ilişkilerde getirilmesi öngörülen yeni düzenin temel 
ögelerini tart ış ma amac ı  taşı yordu. 

Yeni düzen kavram ı  1964'den bu yana 77'ler ola-
rak bilinen azgeli şmiş  ülkeler grubu taraf ından tartışı -
l ı yor. Birle şmi ş  Milletlerin 1974'de öneriyi benimse-
mesinden sonra Mart 1975'te Lima'daki B.M.S ınai 
Kalk ınma Örgütü (UNIDO) toplant ı sı , Eylül 1975'te 
B.M. olağ anüstü Genel Kurul toplant ı s ı  ve halen Pa-
ris'te çal ış malar ını  sürdüren Kuzey-Güney diyalo ğ u 
olarak bilinen toplant ı  gibi bir seri uluslararas ı  konfe-
ransta da ana hatlar ıyla ayn ı  konu, yani "yeni ekono-
mik düzen" tart ışı ldı . 

Neden Yeni Ekonomik Düzen? 

Yukarıda değ indiğ imiz gibi "yeni düzen" azgeli ş -
miş  ülkeler taraf ından uzun süredir benimsenmi ş  bir 
kavramd ır. Geçen 10 y ı l içinde UNCTAD ve di ğ er 
uluslararas ı  örgütler çerçevesinde ayr ıcal ıks ız genel 
gümrük ödünleri, baz ı  hammaddeler için uluslararas ı  
anlaşmalar yap ı lmas ı , dış  yardım için geli şmiş  ülkele-
re hedefler benimsetilmesi gibi konularda s ınırlı  da ol-
sa baz ı  geli şmeler sağ lanmış tır. Azgeliş mi ş  ülkelerin 
uluslararas ı  ilişkilerde elde etti ğ i bu tür ödünler eski 
düzeni de ğ iş tirmekten çok düzenin aksad ığı  kabul edi-
len noktalar ına yönelik baz ı  sınırl ı  tedbirler olarak yo-
rumlanabilir. Oysa, bu ülkeler aç ı s ından sorun ulusla-
raras ı  ekonomik düzenin iyi i ş lememesi değ il, kendi 
ihtiyaç ve arzulanna yeterince cevap verememesi ve 
geli şmiş  ülkelerle aralar ındaki refah fark ının giderek 
büyümesini önleyememesidir. 

* iktisat Dergisi'nin 144. sayı s ı nda (1976) yay ı nlanmış tı r. 
** Dr., Hacettepe Üniversitesi Ekonomi Bölümü 

Gerçekten de İkinci Dünya Sava şı 'ndan sonra ge-
liş miş  batı/ülkeleri h ızla büyüyüp üretim kapasitele-
rinde önemli art ış lar sağ larken azgeli ş mi ş  ülkelerin 
geli şmesi çok daha s ınırlı  olmu ş  ve aradaki fark gide-
rek artm ış tır.° Örneğ in, 1952 ve 1972 y ı lları  aras ında 
geliş miş  ülkelerin toplam milli has ılaları  1.250 milyar 
dolardan 3.070 milyar dolara ç ıkmış tır. Yirmi y ı lda 
sağ lanan 1.820 milyar dolarl ık bu gelir art ışı  dahi az-
geli ş miş  ülkeler gelirlerinin 1972 y ı lındaki toplam ı  
olan 520 milyar dolar ın 3.5 mislidir. Öte yandan, 
uluslararas ı  gelir da ğı l ımı  da azgeli şmi ş  ülkeler aç ı -
sından adaletsizdir. Bugün dünya nüfusunun %20'sine 
sahip olan geli ş miş  batı  ülkeleri toplam dünya geliri-
nin %66's ın ı  elde ederken, nüfusun %50'sini bar ındı -
ran azgeli ş mi ş  ülkeler toplam gelirin sadece 
%12.5'unu elde ediyorlar. 

Mevcut düzen uluslararas ı  ticaret ve ödemeler 
aç ı s ından de ğ erlendirildiğ inde durumun yine azgeli ş -
miş  ülkeler aleyhine olduğu ve dış  ekonomik ilişkile-
rinin bu ülkeleri önemli yükler alt ına soktu ğu görül-
mektedir. Sonuç olarak, mevcut uluslararas ı  ekono-
mik düzenin azgeli ş miş  ülkelere önemli bir yarar sa ğ -
lamadığı  görü şü hakim olmaktad ır. Bu nedenle, kuru-
luşundan bu yana azgeli ş miş  ülkeler aç ı s ından yeni 
düzenin ko şullarını  tart ış an UNCTAD toplant ı larının 
sonuncusu da yo ğun düzen tart ış malarına sahne oldu. 

UNCTAD Nedir? 

İkinci Dünya Sava şı 'nı  takip eden y ı llarda sava ş  
sı ras ında önemli ölçüde aksayan uluslararas ı  para, ti-
caret ve finansman mekanizmalar ını  yeniden belirle-
yen kurallar ortaya konmu ş tu. Yeni uluslararas ı  ticaret 
düzenlemesi geni ş  ölçüde serbest ticaret doktrinine 
dayanıyor ve dünya ticaretini k ı sı tlayan engellerin or-
tadan kald ırı lmas ını  amaçl ıyordu. Ancak takip eden 
y ı llarda uluslararas ı  serbest ticaretin yap ı sal farkl ı lık-
lar gösteren geli ş mi ş  ülkeler ile azgeli ş mi ş  ülkeleri 
ayn ı  yönde etkilemedi ğ i ve geli şmiş  ülkelere önemli 
yararlar sağ larken, azgeli şmiş  ülkelerin kalkınma ça-
balarını  köstekleyen bir nitelik kazand ığı  görüldü. 
1950'lerin sonuna do ğ ru Latin Amerikal ı  iktisatç ı lar 
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tarafından savunulmaya ba ş lanan bu görü ş  giderek 
güç kazand ı  ve birçok azgeli ş miş  ülke taraf ından be-
nimsendi. Ünlü Arjantinli iktisatç ı  R. Prebisch'in giri-
ş imi ile 1964 ilkbaharında Cenevre'de Birle ş miş  Mil-
letlerin gözetim ve denetiminde iktisadi kalk ınma sü-
recinde uluslararas ı  ticaretin do ğurduğu sorunları  tar-
tış acak bir konferans toplanmas ına karar verildi. "Bir-
leşmiş  Milletler Kalk ınma ve Ticaret Konferans ı " ola-
rak an ı lan bu konferans k ı salt ı lmış  ad ıyla UNCTAD 
örgütünün doğ unuma yol açt ı . B.M. Genel Kurulu, 
Aral ık 1964'de konferans ın sürekli bir örgüt haline ge-
tirilip Birle ş miş  Milletler örgütü içinde çal ış mas ın ı  
kabul etti. Dolay ı s ı  ile ilk UNCTAD toplantı sının en 
önemli ba ş arı s ı  kı sa sürede kendisini sürekli bir örgüt 
olarak benimsetmesi oldu. İkinci UNCTAD toplant ı s ı  
1968'de Yeni Delhi'de, üçüncü toplant ı  1972'de Santi-
ago'da ve nihayet dördüncü UNCTAD toplant ı s ı  da 
geçtiğ imiz ay Nairobi'de topland ı . 

UNCTAD amac ını  "azgeliş mi ş  ülkelerin kalk ın-
mas ın ı  hı zland ırmaya yönelik ve tüm ülkeler taraf ın-
dan benimsenebilecek bir dizi ekonomi politikas ı  ge-
liş tirmek" olarak tan ımlıyor. Bu geniş  çerçeve içinde 
geli ş miş  ve azgeli ş miş  ülkelerde uygulanan ve d ış  ti-
caret, d ış  ödemeler ve iktisadi kalk ınmada etkili olabi-
lecek tüm ekonomi politikas ı  tedbirleri kapsan ıyor. 
Örgütün içinde bu amaca yönelik güçlü bir azgeli şmiş  
ülkeler grubu olu ş muş tur. UNCTAD' ın kurucusu say ı -
lan Prebisch 1964'de azgeli şmi ş  ülkeleri uluslararas ı  
ticaret sorunlar ı  karşı sında ortak bir davran ış  almaya 
ikna ederek 77'ler grubu olarak bilinen azgeli şmiş  ül-
keler grubunun olu şumunu sağ lamış t ı . Bugün UNC-
TAD'a 152 ülke üye iken 77'ler grubunun üye say ı sı  
110'a ç ıkmış tı r. Gerçekten kalk ınmaya ilişkin önemli 
sorunlar ın tartışı ldığı  UNCTAD toplant ı lar ı n ın en 
önemli eksiğ i alınan kararlar ın bağ lay ıc ı  niteliğ inin 
olmamas ıdır. Dolay ı s ı yle üye ülkelerin çok say ı da 
temsilciyle kat ı ldığı , haftalarca süren konferanslar ço-
ğu kez gündemindeki maddelerin eni konu tart ışı lma-
s ıyla yetinmek zorunda kalmaktad ır. 

UNCTAD'da Neler Tart ışı l ıyor? 

Uluslararas ı  ticarette eski-yeni düzen tart ış maları -
nın azgeli ş miş  ülkeler aç ı s ından pek de yeni bir olgu 
olmadığı na i ş aret ettik. Kapsam ı  günümüzdeki tart ış -
malardan çok daha s ınırl ı  olmakla beraber 1964'deki 
ilk UNCTAD toplant ı s ında eski ticaret düzeninin de-
ğ iş tirilmesi ve azgeli şmiş  ülkelere olanaklar sa ğ laya-
cak yeni bir düzen kurulmas ı  görüşü Konferans ın Ge-
nel Sekreteri Prebisch taraf ından önerilmiş ti. En radi-
kal görü ş  ise azgeli ş mi ş  ülkelerin, sava ş  sonras ında 
egemen olan serbest ticaret anlay ışı na tamamen ters 

olarak, geli şmi ş  ülke piyasalar ına girebilmelerine ola-
nak sağ layacak ayncal ıks ız genel gümrük ödünleri is-
temeleriydi. Bu iste ğ in yanı sıra gündemde hammadde 
fiyatlar ındaki istikrars ızlığı  giderici uluslararas ı  stok-
lama anlaşmalar ı  yap ı lması , azgeli şmiş  ülkelerin, fiat 
değ i ş meleri nedeniyle u ğ rad ıklar ı  gelir kay ıplar ın ı  
telâfi edecek bir finansman mekanizmas ı  kurulmas ı , 
kalkınmanın finansman ı  için gerekli dış  yard ım ın sağ -
lanmas ı , ve azgeli şmi ş  ülkelerin giderek artan borç 
yüklerinin hafifletilmesi gibi geni ş  kapsaml ı  konular 
vardı . 

UNCTAD I'inde gündeminde en önem verilen so-
run dış  ticaret hadlerinin hammadde fiatlanndaki sü-
rekli dü şü ş ler nedeni ile bu mallar ın sat ıc ı s ı  olan azge-
lişmiş  ülkeler aleyhine seyretmesine kar şı lık bunu ön-
leyecek tedbirler al ınmas ı  idi. Bir öneri hammaddeler 
için anla ş malar yap ıp uluslararas ı  stoklama politikas ı  
yoluyla fiat dalgalanmalar ın ı  önlemekti. Di ğer bir 
öneri ise a şı rı  fiyat hareketleri halinde azgeli ş miş  ül-
kelerin uğ rayaca ğı  döviz kay ıplann ın gelişmiş  ülkeler 
tarafından telâfi edilmesini sağ lamakt ı . 1964'de ve 
sonraki y ı llarda bu konuda önemli bir geli ş me sağ la-
namad ı . Baz ı  batı l ı  ülkeler azgeli şmiş  ülkelerin ihraç 
edeceğ i yan-mamill mallara gümrük ödünleri vermeyi 
benimsediyse de, 1964'de istenen genel ödünler konu-
sunda da önemli bir adım atılamadı . 

1968'de ikinci kez toplanan UNCTAD' ın günde-
minde ilk toplantı da tartışı lan tüm sorunlar yeniden 
yer ald ı . Ancak bu toplant ıda ağı rlık noktas ı  hammad-
deler ve fiyatlardan çok mamul ve yan-mamûller için 
istenen genel gümrük ödünlerine kayd ı . 1968 Yeni 
Delhi toplant ı s ı  en önemli ba ş arı sını  da bu noktada 
kaydetti. Ba ş tan beri ödünlere kar şı  olan ABD ikna 
edilememekle birlikte di ğ er birçok geli şmiş  ülke fikri 
benimsedi. 

1972'de toplanan UNCTAD III'ün gündemi ana 
hatlar ıyla yine ayn ı  konuları  kapsamakla birlikte bu 
kez a ğı rlık uluslararas ı  para sisteminin aksakl ıklarının 
ele ş tirilmesine kayd ı . Azgeli şmiş  ülkeler alt ın fiyatla-
rının artmas ı  sonucu artan uluslararas ı  likiditeden 
"özel çekme haklar ı " bağ lantı ları  nedeniyle yeterince 
yararlanamad ıklarını  öne sürerek uluslararas ı  parasal 
sorunlarda daha çok söz hakk ı  istiyorlard ı . Santiago 
toplant ı s ı  sert tart ış malara sahne olarak gündemdeki 
konulara ili şkin önemli bir geli şme sağ lamaks ı z ın da-
ğı ldı . 

UNCTAD IV'de Neler Tart ışı ld ı ? 

UNCTAD' ın 1976 Nairobi toplant ı sının gündemi 
de öncekilerden önemli bir fark göstermiyor. Yine 
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hammadde fiatlan ve stoklama sorunlar ı , mamill ve 
yan-mamül mallar ticareti, para ve finansman sorunla-
rı  gündemin ana maddelerini olu ş tururken azgeli şmi ş  
ülkelere teknoloji transferinin yaratt ığı  sorunlar, 
önemli boyutlara ula ş an borç yüklerine çözüm getiril-
mesi, azgeli ş mi ş  ekonomilerin kendi aralar ında i şbirli-
ğ i olanaklan, çok geri kalm ış  ülkelerin özel sorunlar ı  
ve sosyalist blok ülkeleri ile ticaretin geli ş tirilmesi gi-
bi konular da gündeme al ınarak tartışı ldı . 

Hammaddeler konusunda tart ış man ın konusu ilk 
toplantıdan bu yana süregelen tart ış malardan pek fark-
lı  değ ildi. 1972-1974 y ıllannda hammadde fiyatlann-
daki genel art ış tan yararlanan azgeli ş mi ş  ülkeler 
1974'den bu yana geli şmiş  ülkelerde ortaya ç ıkan kriz 
sonucu hammadde talep ve fiyatlar ındaki önemli dü-
ş ü ş lerden zarar gördüler. Böylelikle hammadde fiatla-
rını  stabilize edecek tedbirler UNCTAD IV'ün günde-
minde en önemli madde olarak yer ald ı . Azgeliş miş  
ülkeler grubu önemli say ı lan 10-12 hammadde için 
uluslararas ı  stoklama politikas ını  finanse edecek ve 
yürütecek ortak bir fon kurulmas ı , fiyat hareketlerinin 
azgelişmiş  ülkelerin ihrac gelirleri üzerindeki etkileri-
ni bertaraf edecek "tel'afi edici finansman"a ba ş  vurul-
mas ı  ve nihayet hammadde fiatlann ı  geli şmi ş  ülkele-
rin ihraç ettikleri mamfil mallar fiatlanndaki de ğ iş me-
lere bağ lay ı c ı  "fiat endekslemesi" gibi görü ş leri sa-
vundular. Geli ş mi ş  ülkelerin ise bu konuda bir fikir 
birliğ i içinde olmad ığı  görüldü. Konu üzerinde önemli 
bir giri ş im ABD'nin "Uluslararas ı  Kaynaklar Bankas ı " 
kurulmas ı  önerisi oldu. Konferans sonunda ABD tek-
lifi ufak bir çoğunlukla red edilirken hammaddeler 
konusunu görü ş meye devam etmek üzere UNC-
TAD'ın önümüzdeki Mart ay ında tekrar toplanmas ına 
karar verildi. Uzmanlar bu karar ın al ınmas ının UNC-
TAD IV'ün en önemli somut ba ş arı s ı  olduğu görü şün-
de birle ş iyorlar. 

Mamûl ve yan-mamül mallar konusundaki tart ış -
malar somut bir uzla şma olmaks ı z ın bazı  temennilerin 
ortaya at ı lmasıyla sonuçland ı . Bu konuda azgeli şmiş  
ülkeler özellike "Genel gümrük ödünleri sisteminin 
geniş letilmesi ve bu yoldan gelişmiş  ülkelerin mamül 
piyasalanndaki koruman ın azalt ılmas ı  ve azgeli ş miş  
ülkelerin toplam ihracat ın %40' ını  kontrol etti ğ i öne 
sürülen çok uluslu ş irketlerin bu ülkelerin mamill ih-
racat kapasitelerini artt ırı c ı  yönde katk ıda bulunacak 
biçimde yeniden düzenlenip kontrol alt ına al ınmas ını  
savundular. 

Konferansta nisbeten ba ş arı  sağ lanan diğ er bir 
konu azgeli ş mi ş  ülkelerin önemli boyutlara ula ş mış  
olan dış  borçlarına bir çözüm getirilmesi ile ilgiliydi. 
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Bu noktada azgeli ş miş  ülkelerin acil sorunu bu borc-
ların konsolide edilmesiydi. Uzun dönemli çözüm ola-
rak da ko ş ulları  elveriş li olan resmi' yard ımlann artt ı -
rı lması ; kalk ınma bankalann ın faaliyetlerinin geni ş le-
tilmesi ve özel çekme haklann ın kalkınman ın finans-
man ında kullanı labilecek biçimde yeniden düzenlen-
mesi gibi tedbirler öneriliyordu. Konferans sonucunda 
baz ı  azgeli şmiş  ülkelerin dış  borçlann ın ödenmesinde 
kolaylıklar sağ lanacağı  şeklinde pek de ba ğ lay ıc ı  gö-
rünmeyen bir sonuç elde edildi. 

Sonuç: 

Nairobi toplant ı sın ın sonuçlann ı  değ erlendirirken 
UNCTAD' ın çok ba ş arı lı  olduğunu söylemek olanak-
sız. Özellikle "yeni düzen" kurulmas ı  aç ı sından önem-
li bir adım atı ldığı  söylenemez. UNCTAD IV de aynı  
kendinden öncekiler gibi kalk ınmaya ilişkin önemli 
sorunların tartışı ldığı  fakat somut, bağ lay ı c ı  kararlar 
doğuracak uzla şmanın sağ lanamadığı  bir toplant ı  ola-
rak anı lacak. Geli şmi ş  ve azgeli şmi ş  ülkeler aras ında-
ki çıkar farklar ı  her iki grubun hem "düzen" hem de 
"düzen de ğ işmesi" anlay ış larını  farkl ı  kılıyor. Kald ı  ki 
bu iki grubun kendi aralar ında da tam ve kesin bir fi-
kir birliğ i içinde olmad ıkları  gözleniyor. 

Uluslararas ı  düzeni değ iş tirmede umudunu UNC-
TAD ve benzeri toplant ı lara bağ layanlann bir kez da-
ha yan ı ldığı  ku şkusuz. Zaten belki bu tür çabalardan 
böylesine büyük sonuçlar beklemek anlams ız. Ancak 
düzenin tüm sorunlar ın ın kapsaml ı  tartış malara konu 
edilmesi bir ba ş arı  say ı lırsa, UNCTAD IV'ün böyle 
bir ba ş an sağ ladığı nı  söylemek mümkündür. 

Dipnot 

1  UNCTAD Secreteriat - "New Dimensions and New 
Structures for Trade and Development", TD/183, Nairobi, 
May, 1976. pe
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Dünya Ekonomisinde Enflasyon 
ve Durgunluk* 

Nicholas Kaldor 
Çeviren: Sedat Sanatkar 
• 	. 	. 

kınc ı  Dünya Sava şı 'nın sona ermesinden sonraki 
ilk 25 sene belli ba ş l ı  sanayi ülkeleri için hayat 
standard ının h ı zla yükselmesi, dü ş ük i ş sizlik 

oranlar ı  ve etkilerinin 1953 y ı l ında sona erdi ğ i Kore 
Savaşı  dönemi hariç, üretimde veya fiyatlarda sava ş  
öncesi görülebilen karar- 
s ı zlığı n yokluğ u gibi özel- 
likleriyle belirlenen müs-
tesna bir ekonomik büyü-
me ve zenginlik devresi ol-
muş tur. 

Böyle bir olay ı  hiç 
kimsenin beklemedi ğ ini 
gayet emin olarak söyleye- 
bilirim. Çünkü bu durum Birinci Dünya Sava şı 'ndan 
sonra görülen olaylar ın seyrine tamamiyle ters dü ş -
mü ş tür. Bu kez sava ş  sonras ı  ortaya ç ıkan ekonomik 
gerilemeden eser yoktur. 

Bütün bu dönem boyunca fiyatlarda sürekli bir 
artış  olduğu doğ rudur. An ı lan dönemde ideal olarak 
nitelendirilebilecek bir fiyat istikrarl ı lığı na dünyan ın 
hiç bir yerinde rastlanmad ı . Fakat tüketici fiyatlanyla 
hesaplanan enflasyon oran ı  uzun bir süre ı lımlı lığı nı  
korudu ve 1960'lar ın sonuna dek h ızlanma eğ ilimi 
göstermedi. 1953-67 devresini kapsayan 14 y ıl içinde 
belli baş l ı  11 sanayi ülkesinde ve bu ülkelerin sanayi 
sektörlerinden kaynaklanan enflasyon oran ı  y ı lda or-
talama yüzde 2'nin biraz üzerinde seyretmi ş tir. Buna 
kar şı lık dünya yiyecek ve ana maddelerinin fiyatlar ı  
(Kore Harbi devresine k ıyasla) oldukça düzenli bir 
görünüme sahipti. 

Fakat 1968 y ı lından sonra durum de ğ i şmeye ba ş -
lad ı . Belli baş lı  sanayi ülkelerinde farkl ı  oranlarda ol-
makla beraber, bir birim s ınai has ı laya dü ş en emek 
maliyetindeki art ış  hı zlanmaya ba ş lad ı . Uluslararas ı  
ödemeler sisteminde ortaya ç ıkan zorluklar 1971 y ı -
lında sabit döviz kurunun genellikle terkedilmesine 
yolaçtı . Bunu, 1972 ve 1973 y ı llarında ortaya ç ıkan ve 
Arap- İsrail harbinden sonra petrol fiyatlanndaki dört 

* iktisat Dergisi'nin 151. sayı s ı nda (1977) yay ı nlanmış tı r. 

misli artışı n neden oldu ğ u, hammadde fiyatlar ındaki 
artış lar izledi. Hammadde fiyatlar ındaki bu artış ların 
hemen arkas ından genel fiyat seviyesini yükseltici rol 
oynayan toplu i ş  sözle ş meleri enflasyonu getirdi. 
Böylece, bütün ülkelerin tüketici fiyatlar ında e ş ine 
rastlanmayan bir enflasyon ortaya ç ıktı . 1973-1975 
dönemini kapsayan 2 y ı l içinde tüm OECD ülkelerin- 
de enflasyon oran ı  ortalama yüzde 26 idi. Bu oranlar 

İ ngiltere'de %44, Japon- 
ya'da %38, Almanya'da 
%14 ve İsviçrede %17 idi. 

Böyle bir olaya, daha ön-
ceki ban ş  devrelerinde hiç 
rastlanmam ış t ı . Bundan, 
bu düzeydeki enflasyon 
oranlar ının sadece bir ve- 
ya iki ülkede de ğ il tüm 

ileri sanayi ülkelerinde ortaya ç ıkışı nı  kastediyorum. 
Bu tür bir enflasyonun göze çarpan bir özelli ğ i de s ı -
nai üretimde aç ık bir şekilde görülen azalma ile birlik-
te ortaya ç ıkmış  olmas ıdır. 1960'larda y ı lda %6-7, 
1971-73 devresinde %9 oranlannda artan s ınai üretim 
1974'de durgundu ve 1975 y ı lında ise %10 oran ında 
dü ş tü. Buna bağ lı  olarak da i ş sizlik seviyesi 1930'lar-
daki seviyeye yükseldi. 

Enflasyon ve ekonomik durgunlu ğun birlikte or-
taya ç ıkışı  yeni bir olay olup, aç ıklanmas ı  ekonomist-
leri oldukça güç durumda b ırakmaktad ır. 

Kan ımca bu olay ı , tüm ülkelerdeki para arz ının 
artmas ı  veya toplu i ş  sözle ş melerinden kaynaklanan 
bir maliyet-iti ş i gibi tek bir nedene ba ğ lamak bir an-
lam taşı maz. Aynı  zamanda enflasyon oran ındaki bu 
hı zlı  artışı , uzun süreden beri devam eden, sürünen 
enflasyonun kaç ını lmaz bir sonucu olarak görmek de 
yanlış  olacakt ır. 

Ana Mallar Sektörü ve Sanayi Sektörü 

Bu durumu izah etmek için ekonomik faaliyetleri 
makro-ekonomik analizlerde (gerek Keynesci gerekse 
parasal bir yakla şı mla) daha önce yap ı lan ay ı rımlar-
dan farkl ı  bir ay ırıma tâbi tutmak gerekmektedir. Bu 

Enflasyon ve ekonomik durgunlu ğ un 
birlikte ortaya ç ıkışı  yeni bir olay olup, 
açıklanmas ı  ekonomistleri oldukça güç 

durumda b ırakmaktad ı r. 
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Hizmetler sektöründe büyük sorunlar 
ortaya ç ıkmas ı  olas ı lığı  pek az iken, 

gerek s ı nai sektör gerekse ana sektör, 
temel yap ı lar ındaki ve genel ekonomik 
sonuçlar ındaki farkl ı lıklar nedeniyle 

değ iş ik özelliklerde enflasyonun 
kaynağı  olabilirler. 

mas ı  yoluyla ayarlanmas ı  
fiyat de ğ iş iminden bağı m-
s ı zd ır. Üretim, sat ı lmayan 
mallar ın birikmesi kar şı -
s ı nda k ı s ı l ır ve stoklar ın 
tükenmesi halinde ise faz-
lalaş tırı l ır. Ana ürünlerin 
fiyatlar ı n ın aksine s ı nai 
ürünlerin fiyatlar ı  pazarda 
teş ekkül etmi ş  fiyatlar de-
ğ ildirler. Çünkü, tipik bir 
üretici normal olarak tam 

mallar haline getirir ve 
üçüncü sektörde ilk iki 
sektöre ba ğ l ı  olarak bu 
maddelerin ula şı m ve da ğı -
l ımına yard ı mc ı  olur veya 
bunlardan bağı msı z farkl ı  
hizmetler görür. 

Hizmetler sektöründe 
büyük sorunlar ortaya ç ık-
mas ı  olası lığı  pek az iken, 
gerek s ınai sektör gerekse 

ay ınm ana (tar ım) sektör bir yanda, ikinci (sanayi) ve 
üçüncü (hizmet) sektörler di ğ er yanda olmak üzere 
yap ı lır. Bu sektörler genellikle birbirinin bütünleyicisi 
olup ana sektör yiyecek, yak ı t ve temel maddeler şek-
linde s ınai faaliyetler için gerekli temel gereksinimleri 
sağ lar; ikinci sektör, bu maddeleri i ş leyerek yat ı r ım 
veya tüketim için haz ı r   

Fiyatlardaki değ işmeler üretim ve yo ğ altımının gele- 
cekteki uyumu için bir sinyal vazifesi görürler. Öte 
yandan, sanayide ise -en az ından üretim fazlas ının bü- 
yük kurulu ş ların elinde olduğu modern sanayi toplu- 
munda- fiyatlar yöneltilir, yani üretici taraf ından tayin 
edilir. Ayr ıca, üretimin talepteki de ğ işmelere göre bir 

stok-ayarlama mekaniz- 

ana sektör, temel yap ılarındaki ve genel ekonomik so-
nuçlanndaki farkl ı lıklar nedeniyle değ i ş ik özelliklerde 
enflasyonun kayna ğı  olabilirler. 

Sürekli ve istikrarl ı  bir ekonomik ilerleme bu her 
iki sektördeki üretim art ış ları nın birbirleriyle arzu edi-
len bir ili şki içinde olmas ını  gerektirmektedir. Di ğ er 
bir deyi ş le, tarımın ve madenciliğ in üretimindeki art ı -
şı n ikinci (ve de üçüncü) sektördeki büyümeyi yans ı -
tan talep art ışı  ile tutarl ı  olmas ı  gerekmektedir. 

Teknik aç ıdan, topraktan tasarruf sa ğ lay ıc ı  yeni-
liklerle desteklenen ana üretimdeki büyümenin ikinci 
ve üçüncü sektördeki üretim ve gelirin art ış  oranlar ı y-
la ayn ı  derecede olaca ğı  beklenemez. Bunun nedeni, 
fiyat mekanizmas ının özellikle nisbi fiyatlar ın i ş levi 
ya da ana mallarla imal edilmi ş  mallar aras ındaki tica-
ret hadleridir. Ticaret hadleri ne kadar tar ım ve ma-
dencilik lehine ise yeni yat ırımlar kanal ıyla en son 
teknolojik yeniliklerin uygulanmas ı  sonucu üretimde-
ki artış  hızı  da o kadar yüksek olacakt ır. Eğ er, ana 
sektördeki üretim art ışı , s ınai talebin artışı ndan daha 
hızlı  olursa ticaret hadleri sanayi lehine de ğ işecektir. 
Bu da, teorik olarak, s ınai büyümeyi ve dolay ı s ıyla -
ana malların üretimindeki artışı  bir süre yava ş latarak 
ana mallar için talebi uyaracakt ır. 

Ticaret hadleri ana mallarla mamül mallar ın fiyat-
ları  aras ındaki oran oldu ğ undan, bu mekanizman ın 
verimli bir ş ekilde nas ı l çalış abilece ğ ini söylemeden 
önce mallar ın ve s ınai üretimin pazarlar ının yap ı sını  
dikkatle incelememiz gerekir. Ana mallar ın üretildi ğ i 
alanda, üretici veya yo ğ altıcı  piyasa fiyat ını n yerini 
al ır ve fiyatlar Adam Smith'in aç ıkladığı  klasik ş ekil-
de piyasa ş artlar ına doğ rudan doğ ruya tepki gösterir. 
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kapasiteyle çal ış maz. Bu durumda üretici üretti ğ i her 
ilave birime fazla bir maliyet yüklemeden üretimini 
artt ırabilir ve gerçekte üretimini artt ınp maliyetini dü-
ş ürdüğünden kâr eder. Bu ş ekilde yöneltilen fiyatlar 
piyasa taraf ından değ il maliyetlerin belirlediğ i fiyat-
lardır. Bu fiyatlara, harcanan eme ğ in ve kulan ı lan 
hammaddenin maliyetine genel giderleri ve kârlan 
içeren çe ş itli yüzdelerin ilave edilmesi suretiyle eri ş i-
lir. Bir sanayi sektöründe ne kâr marjlar ı  ne de emek 
maliyetleri talepteki de ğ işmelere kar şı  özel bir tepki 
gösterirler. 

Yukarıda söylediklerimizden, ana üründeki art ış  
ile imalat faaliyetlerindeki art ış  aras ındaki herhangi 
bir uyu şmazlığı n yükünün tamamiyle hammadde pa-
zarlar ın ın üzerine b ırakı ldığı  anlaşı lmaktadır. Piyasa-
nın tutumu ise, stok bulundurma üzerindeki spekülatif 
umutlar ın büyük etkisi ve ayn ı  zamanda talebin fiyat 
elastikiyetinin dü şüklüğü ve arz ın fiyat değ i şmelerine 
göre ayarlanmas ını n içerdi ğ i zaman gecikmeleri 
yüzünden düzensizdir. Üretim art ışı  tüketimdeki art ışı  
geçtiğ i zaman (1920'lerde oldu ğu gibi) bunun ilk 
yans ımas ı  stoklardaki birikimdir. Bu birikim, talebin 
ilerde artaca ğı  ümidiyle ve fiyatlarda da ı lımlı  değ iş -
melerle, senelerce sürebilir. Böyle bir olaya 1925-29 
devresinde rastland ı  ve Milletler Cemiyeti endeksine 
göre ana ürünlerin sene sonu stoklar ı  üç misli artmas ı -
na rağmen fiyatlarda çok az bir dü şü ş  kaydedildi. 
Ekonomik canlı lığı n sona ermesiyle fiyatlar -üç sene-
de %50'in üzerinde- h ızlı  bir şekilde dü ş tü ve bu dü-
şü ş  malların sanayi sektörü taraf ından massedilmesini 
h ı zland ıracağı  yerde tam ters bir durum yaratt ı . Ş öyle 
ki, ana ürün üreticilerinin s ınai ürünlere olan taleple- 

pe
cy

a



rindeki azalış  ve s ınai ülkelerdeki ana üretime yap ı lan 
yatırımlardaki azalış , ş ehirlerdeki i ş çilerin yiyecek fi-
yatlarındaki dü ş ü ş ten dolay ı  ortaya ç ıkan reel gelirle-
rindeki art ışı n s ınai talebi uyar ı cı  etkileri üzerinde 
olumsuz bir durum yaratt ı . Emtia fiyatlar ındaki bu 
hı zl ı  ve ani düş üş  tarihte görülebilecek en büyük s ınai 
durgunlu ğ a yol açm ış tır. 

Yukarıda bahsedilen olay, hammadde fiyatlar ı n-
daki herhangi büyük bir de ğ iş ikliğ in -ana ürün üretici-
lerini lehine veya aleyhine   
bir durumdan ba ğı ms ı z 
olarak- s ı nai faaliyetler 
üzerinde oldukça olumsuz 
bir tesire sahip olabilece ğ i-
ni göstermektedir. Büyük 
fiyat de ğ işmeleri s ınai bü-
yümeyi -değ iş melere bağ l ı  
olacak bir durumda artt ıra-
cağı  diğ er bir durumda ise 
geciktirece ğ i yerde- her iki durumda da geciktirmek-
tedir. 

Bu ş imdi size anlataca ğı  gibi kı smen; emtia fiyat-
lar ındaki dü ş menin ticaret hadlerini ana üreticiler 
aleyhine değ iş tirmede tesirli bir alet olu ş undan, buna 
karşı lık emtia fiyatlar ındaki yükseli ş in ise ticaret had-
lerini kendi lehlerine çevirmede pek tesirli olamama-
s ından, kı smen de ticaret hadlerindeki bir de ğ i ş menin 
neden oldu ğu dünya gelir da ğı lımındaki bu ani de ğ iş -
menin ortaya ç ıkardığı  gerçek gelir ve kazançlardaki 
uyumsuzluğun bir neticesidir. Bu uyumsuzluk da s ınai 
talebi muhtemelen ters yönde etkileyecektir. 

Bahis konusu uyumsuzlu ğun en önemli nedeni, 
emtia fiyatları n ın taleple belirlenip, s ınai ürün fiyatla-
rı nı n ise maliyetle belirlenmesidir. Bu yüzden ham-
madde fiyatlar ındaki art ış  maliyet üzerinde kuvvetli 
enflasyonist etkiye sahiptir. Temel maddelerde ve 
enerji fiyatlar ındaki artış , üretimin çe ş itli safhalar ı n-
dan geçerek son fiyat ı  belirler. Üretimin çe ş itli safha-
lannda ilk maliyetlere yap ı lan yüzde ilaveler nedeniy-
le fiyat ın biraz da ş iş irilmesi her safhadaki nakit marj-
larının yüksellmesi demektir. Bu da, ücret art ış ları  
için baskıya yol açar (bilhassa sendikalar ın kuvvetli 
olduğu ülkelerde) ve kendi ba şı na kuvvetli bir faktör 
olan katma de ğ erdeki kâr paylar ında bir artış a neden 
olur. Buna iş çilerin hayat standartlar ındaki bir dü ş ü ş e 
kar şı  gösterdikleri isteksizli ğ in (Sir John Hicks, bunu 
"Gerçek Ücret Direni ş i" olarak ifade etmektedir.) üc-
retlerde fiyat nedeniyle ortaya ç ıkardığı  artışı  da ilave 
edebiliriz. Bu nedenlerden dolay ı  ticaret hadlerini ana 
sektör üreticileri lehine de ğ iş mesinin uzun süreli ola- 

cağı  söylenemez. Üstün piyasa gücüyle sanayi sektö-
rü, hammadde fiyatlar ındaki yükselmeyi, sanayi ürün-
lerin maliyetine yans ı tma yoluyla önleyerek gerçek 
gelirine yap ılan her türlü bask ıya karşı  koyar. 

Bundan ba şka kı smen ana sektör üreticilerinin 
kârlar ındaki art ışı n harcamalanndaki art ış a e ş it olma-
dığı  -örneğ in petrol üreticilerinin mali varl ıklanndaki 
son zamanlarda görülen birikim gibi- k ısmen de he-
men hemen tüm sanayile şmi ş  ülkelerde hükümetler 

enflasyonla mücadele için 
tüketici talebini azalt ı c ı  ve 
s ınai yat ırım ı  köstekleyen 
parasal ve mali çözümlere 
baş vurdukları  için, bizzat 
enflasyonun kendisi sana-
yi mallarının efektif talebi 
üzerinde deflasyanist etki 
yarat ır. Böylece hammad-
de fiyatlar ındaki yükseli ş , 

sanayi sektörlerindeki sanayi faaliyetlerini k ı s ıtlamaya 
neden olan ücret/fiyat tipi bir enflasyon yarat ır. 

Bunun en güzel örne ğ ine, 1972-73 y ı llar ı na 
ABD'de rastland ı . Bu enflasyon bir ücret enflasyonu 
olmay ıp gerçekte bir maliyet enflasyonuydu. Enflas-
yona hammadde fiyatlar ındaki yükseliş  neden olmu ş  
ve onu önlemek için k ı sı tlay ı c ı  parasal tedbirler al ı n-
mış t ı . Fakat bu tedbirler ciddi bir ekonomik durgunluk 
ortaya ç ıkard ı . (Buna rağmen daha sonralar ı  benzer 
tedbirlerin di ğ er ileri sanayi ülkelerinin hükümetleri -
örneğ in Almanya ve Japonya- tarafından alındığı  da 
görülmü ş tür.) 

Eğ er yukardaki analiz do ğ ruysa piyasa mekaniz-
mas ı , dünya ekonomisinin uyumlu geli şmesine yar-
dımc ı  olmak için, mevcut ana mallar ın artışı  ile bu 
mallara olan isteklerdeki art ış  aras ında sürekli uyumu 
sağ lamada oldukça yetersiz bir faktör olmaktad ı r. 
Prensip olarak, sanayile şmenin hızlanmas ına öncülük 
etmesi gereken hammadde fazlas ının ortaya ç ıkışı , 
sınai ürünler için efektif talebi azaltarak ters tepki ya-
ratabilir. Ayn ı  şekilde, ticaret hadlerinin düzelmesi 
yoluyla mevcut ana ürünlerin art ışı nı  h ı zlandı rmas ı  
gereken k ı tl ıkların ortaya ç ıkışı  ticaret hadlerindeki 
iyile ş meyi destekleyece ğ i yerde mai faaliyetler üze-
rindeki olumsuz etkisiyle hem ana hem de sanayi sek-
töründe yeni yat ı rı mlar yap ı lmas ını  engelleyerek 
imalâtç ı lann fiyatlar ında bir enflasyona yol açabilir. 

Geriye bakt ığı m ı zda, sanayi ülkelerinde harp 
sonras ı  baş layan ekonomik canl ı lığı n (Kore Harbi es-
nas ındaki hammedde fiyatlar ında izlenen k ı sa süreli 
fakat önemli art ış lar hariç) önemsiz birkaç kesinti ile 

Tüm üretici ülkelerin hükümetleri 
fiyat sisteminin etkilenmemesi için 

fiyatlar ı  destekleme ve baz ı  amaçlarla 
diğ er mallarda da stok yapma 

politikas ı  izlemi ş lerdir. 
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ve kararl ı  hammadde fiyatlar ıyla 1970 y ı lı n ın baş ları -
na kadar ba ş arı  ile devam etmi ş  olmas ı  dikkatleri üze-
rine çekmektedir. Bunun ba ş l ıca nedeni tar ımda top-
raktan tasarruf sa ğ lay ı c ı  teknolojik yeniliklerin bu dö-
nemde daha önceki bütün tarih dönemlerini a ş an bir 
hı za eri ş mi ş  olmas ıdır. Bunun sonucunda tar ımsal 
ürün üreten ve ihraç eden ülkelerde büyük ölçüde ta-
rımsal ürün fazlas ı  ortaya ç ıkmış tır. Tüm üretici ülke-
lerin hükümetleri fiyat sisteminin etkilenmemesi için 
fiyatlar ı  destekleme ve baz ı  amaçlarla di ğ er mallarda 
da stok yapma politikas ı  izlemi ş lerdir. Bu fiyat des-
tekleme politikalar ı  sayesinde tar ımsal gelir kararl ı  bir 
ş ekilde büyümü ş , imalat mallar ı  talebinin geli ş lemesi 
için önemli bir ana kaynak sa ğ lanmış tır. 

Sürünen Enflasyonun Nedenleri: 

Bununla beraber, daha önce de ğ inilen sanayi ül-
kelerinde, ana mallar ın ihraç fiyatlar ı  kararl ı , daha 
doğ rusu sabit bir trend etraf ında dalgalan ırken imalat 
mallarının ihraç fiyatlar ı  sürünen enflasyon nedeniyle 
yavaş ça yükseliyordu. 

Bu devreyi -1953 y ı lından 1967 y ı lına kadar olan 
devre- yeniden gözden geçirdi ğ imiz takdirde, ücret 
enflasyonunu aç ıklayan iki standart teoriden ne toplu 
i ş  sözleş mesinden kaynaklanan bir maliyet iti ş inin ve 
ne de emek piyasas ındaki aşı rı  daralma yüzünden or-
taya ç ıkan emek talebindeki azalman ın soruna bir çö-
züm getirece ğ ini zannetmiyorum. 

Kanımca meseleye en yakla şı k izah biçimi, farkl ı  
iş  ve mesleklerdeki nisbi kazançlann süreklili ğ ini sağ -
layan sosyal güçlerde bulunmaktad ır. Çünkü belirli 
öncü ve kilit sektörlerde elde edilen ücret art ış ları  
ekonomideki genel ücret art ış  oranını  belirleme eğ ili-
mi gösterir. Aynca, ücretlerdeki art ış  oran ında; verim-
lilik oran ındaki art ışı n ortalaman ın üzerinde oldu ğ u 
dinamik sektörlerde verimlilik oran ındaki art ış tan da-
ha az, buna kar şı lık diğ er sektörlerdeki verimlilik ora-
n ındaki artış tan, daha çok artma e ğ ilimi izlenmekte-
dir. 

Büyük kurumların egemen olduğ u ekonomilerde 
fiyat rekabetinin maliyetlerde (yeni ürün ve teknikle-
rin ortaya ç ıkışı na veya sat ış ların h ı zla artmas ına veya 
her ikisine birden ba ğ l ı  olarak) ola ğ anüstü kazançlar 
sağ layan firmaları  bu kârlan maliyetlerdeki azalmaya 
e ş it oranda yo ğ altıcıya dü şük fiyatlar halinde yans ı t-
maya zorlamakta etkili oldu ğu söylenemez. Bu duru-
mun varl ığı  bir bak ıma gereksiz olan fazla ücret art ış -
larına yol açar. Bu art ış larda da genellikle, i ş verenin 
gerekli i ş gücü için ne ödemesi gerekti ğ i değ il de ne 
kadar ödeyebilece ğ i görü şü hakimdir. 
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Evrensel Ücret Patlay ış  Y ı llar ı  (1968-71) 

1953-67 y ı lları  aras ındaki uzun bir dönem içeren 
sürünen enflasyonun yukardaki analizi, hammadde fi-
yatlar ının artmakla beraber yine de göreceli olarak 
ı lımlı  bir artış  gösterdiğ i 1968-71 döneminde izlenen 
fiyat ve ücret art ışı  oranlanndaki ani yükselmenin ne-
deni olarak gösterilemez. Nedenleri hala tart ışı lan üc-
retlerdeki bu yüksek art ış lar birçok sanayi ülkelerinde 
hemen hemen aynı  zamanda, örne ğ in ya 1968-69 dö-
neminde (Japonya, Fransa, Belçika ve Hollanda'da ol-
duğu gibi) ya da 1969-70 döneminde (Almanya, İngil-
tere, İ sviçre ve İ talya'da oldu ğ u gibi) ortaya ç ıkt ı . 
Amerika'da ücret art ış larına diğer ülkelerden daha ön-
ce fakat oldukça ı l ı ml ı  olarak rastlanm ış tı . Örne ğ in 
Amerika'da 1967'de ve 1968'de saat ba şı na kazançlar-
daki yı llık artış  %6 2/3 oran ına eri ş irken tüm Bat ı  Av-
rupa ve Japonya'da 1970 y ı lında kazançlardaki y ı llık 
artış lar iki misli olmuş tur. 

Amerika ve Avrupa'da ücret art ış lar ındaki bu 
farkl ı  durumu, Vietnam sava şı nın neden oldu ğ u, 
Amerika'daki talep enflasyonuna bağ layan bir dü şün-
ce ekolü vard ır. 

Savaş  ile uluslararas ı  fiyatlar ya da diğ er ülkeler-
deki ödemeler dengesi fazlas ının (bu durum Ameri-
ka'da gittikçe büyüyen bir ödemeler dengesi aç ığı na 
tekabül ediyordu) neden oldu ğu talep bask ı ları  aras ın-
da ili şki kurulmaktadır. Fakat bu görü ş  bana birçok 
nedenlerden akla yatk ın gelmemektedir. Bir kere, 
Amerika'daki ücret ve fiyat enflasyonu oran ı  Avrupa 
ülkeleri ve Japonya'dakinden daha ı lımlı  olduğundan, 
uluslararas ı  fiyat art ış ların ı  ABD'nin kendi içindeki 
enflasyona ba ğ lamak oldukça güçtür İkincisi, ABD 
ödemeler dengesi aç ığı nın diğ er sanayi ülkelerinde 
ilave talep fazlas ı  yarattığı nı  farz etmek, bu ülkelerde-
ki talep bask ı s ını n bu y ı llarda yükseldiğ ini ve ücret 
patlamalar ın ı n emek piyasas ındaki artan talep bask ı s ı -
nın neticesi oldu ğunu kabul etmeyi ima etmek demek-
tir. Bu, baz ı  ülkeler için do ğ ru olabilir fakat tüm ülke-
leri çin geçerli de ğ ildir. Örneğ in, İngiltere'de i ş sizlik 
oran ının oldukça yüksek oldu ğ u 1969-70 dönemini 
kapsayan y ı llarda ve ekonominin durgunlu ğ a geçtiğ i-
nin aç ık oldu ğu 1970 y ı lı  içinde ücretlerdeki patlay ışı  
ilave talep bask ı sı yla aç ıklamak oldukça güç olacak-
tır. 

Ben, OECD ve diğ erleri taraf ından ileri sürülen 
ve sorunun ana noktas ını  sendikalar ın, gelir vergisi 
ödemeleri için ki ş inin cebinden ödediğ i miktarı n her-
gün biraz daha artmas ı  ve sigorta kesintilerinin gittik-
çe daha fazla olmas ı  nedeniyle, artan militanca davra-
nış larında arayan görü şün çok daha akla yatk ın oldu-
ğu kanı sınday ım. 
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Bu görü ş  bile ücret patlamalann ı  neden daha ön-
ce olmay ıp, özellikle o devrede oldu ğ unu veya neden 
birçok farkl ı  ülkede bu patlamalar ın hemen hemen 
ayn ı  zamanda ortaya ç ıktığı n ı  hala izah edememekte-
dir. Buunla beraber bu durum Amerika'da ve Avru-
pa'nın diğ er ülkelerinde ö ğ renci ayaklanmalar ına ne-
den olan sosyal güçlerin   
veya 1848'in Ş ubat ve 
Mart' ında Avrupa'y ı  boy-
dan boya kaplayan devrim 
dalgalar ının izahından da-
ha zor de ğ ildir. Tüm bu 
olaylar uzun süreden beri 
devam eden kin ve tatmin-
sizliğ in etkilerini ta şı dıkla- 
r ı  için, bir ülkede ba ş lad ıktan k ısa bir süre sonra di-
ğ erlerine de yay ı lıyordu. 

Hammadde Fiyatlar ındaki Patlama 

Ücret enfiasyonundaki h ızlanma, uluslararas ı  ti-
carette imalat mallan fiyat seviyelerinde meydana ge-
len artış larla yakından ilgiliydi. Öyle ki, dolarla ifade 
edildiğ inde, Birle ş miş  Milletler dünya imalat mallar ı  
fiyat endeksi 1953-58 y ı lları  aras ında y ı ll ık %1 ve 
1968-71 y ılları  aras ında ise yıllık %5 artmış tır. 

imalat malları nın fiyatlar ındaki bu yava ş  ve ka-
rarl ı  yükseli ş  ana ürün üreticilerinin ticaret hadlerinde 
bu üreticilerin aleyhine bir durum ortaya ç ıkard ı . 
Nitekim, ticaret hadlerindeki bu bozulma nisbeti 
1953-71 yı lları  aras ında %23'e ula ş mış  ve bu nisbetin 
sadece %3'ü 1953-68 devresine aittir. Bunun nedeni 
ise, 1968-71 devresini içeren 3 sene zarf ında imalat 
mallar ı  fiyatlanndan daha süratli bir ş ekilde yüksel-
mesidir. 

Hammadde fiyatlar ındaki as ıl yükselme 1972 yı -
l ının son yar ı sında baş lad ı . Bu yükseli ş in, bir kı tl ık 
bekleyi ş inin neticesi olduğu pek az ş üphe götürmekte-
dir. Çünkü temel zirai' mallar ın y ı l sonu stoklarında 
1973 yı lına kadar büyük bir dü ş üş  kaydedilmiş ti. Fa-
kat, 1973 y ı lında dünya bu ğ day stoku normal seviye-
sinin yarı s ından da biraz a ş ağı ya dü ş tü. Bu durum, as-
lında, Rusya'n ın 1972-73 yı llan aras ında verimsiz ha-
sat nedeniyle beklenilmeyen al ış larından ve Amerika-
lı ların y ı llarca devam eden ticaret fazlas ın ın sona eri-
ş ini farketmelerindeki yava ş lıktan doğ muş tur. 

Yiyecek maddeleri özel bir durum arzetmekle be-
raber, 1973 y ı lında ve 1974'ün ilk yar ı sında lif ve me-
tal fiyatlanndaki h ızl ı  art ış , hamrnaddelerinin kulla-
nım oran ının, 1972 y ı lının son yarı s ı  ile 1973'ün ilk 
yarı s ı nda dünya mai faaliyetlerinde izlenen y ı llık  

%10'un üzerindeki bir art ış  nisbetinde, mevcut ham-
madde art ış  oran ından daha fazla olaca ğı nın bir belir-
tisi olarak görülüyordu. 

Fakat i ş lediğ i zannedilen tek faktör bu de ğ ildi. 
Bilinmeyen bir noktaya kadar, dolar ın altın karşı sında 

serbest b ı rakı lmas ın ı  takip 
eden büyük kur değ iş ikliğ i 
de, genel enflasyonist bek-
leyi ş lerle birlikte, (25 sene 
önce Kore sava şı  esnas ın-
da ortaya ç ıkan ve hiç bir 
zaman gerçekle ş meyen 
kı tlık bekleyiş lerinin ham-
madde fiyatlar ını  yükselt-

tiğ i gibi) büyük ölçüde hammadde al ımlannı  özendir-
miş  olmal ı ydı . Hammadde fiyatlar ı n ı  hemen hemen 
%50 oran ında arttıran fiyatlardaki bu ani yükseli ş  1-2 
sene içinde etkisini yitirdi. Bu yeni durumda, alt ın fi-
yatlar ındaki yükseli ş le Ekonomist dergisinin ham-
madde fiyatlar ı  endeksindeki yükseli ş  aras ındaki bir 
korelasyon vard ı  ve her ikisi de ayn ı  zaman çizgisini 
izlemekteydiler. 

Hammadde fiyatlar ı  iki üç misli artt ıktan sonra 
neticeleri gayet iyi bilinen petrol fiyatlar ındaki büyük 
artış lar ortaya ç ıktı . Petrol fiyatlanndaki bu art ış ların 
doğurduğu evrensel simi durgunluk, baz ı  hammadde-
lerin fiyatlarında -metal ve mal maddeler gibi- önce-
ki artış lara e ş it oranda bir dü şüş e yol açmakla beraber 
fiyatlar, ekonomik geliş menin ilk belirtileri olarak, ge-
çen Ş ubat'tan itibaren yeniden ve daha h ı zlı  bir ş ekilde 
artmaya baş lad ı . 

Yiyecek fiyatlar ı  1974 y ı lındaki seviyesinden bir 
miktar a ş ağı  dü şmüş tü fakat bu aralar tekrar yüksel-
mektedir. Belli baş lı  sanayi ülkelerindeki üretim ve i ş -
sizlik seviyesi henüz, durgunluk öncesi bulunduklar ı  
seviyelerinden oldukça uzaktad ırlar. Petrol d ışı ndaki 
hammadde üreticilerinin ticaret hadleri, imalâtç ı lar 
yönünden bak ı ldığı ndan da 1970'lerdeki durumdan 
pek farkl ı  değ ildir. Bu kitlenin sat ın amak zorunda ol-
duklar ı  petrol gereksinimleri de dikkate al ı nırsa du-
rumlarının daha da kötüle ş eceğ i bir gerçektir. 

Ücret enflasyonundaki h ızlanma, 
uluslararas ı  ticarette imalât mallar ı  
fiyat seviyelerinde meydana gelen 

art ış larla yak ından ilgiliydi. 
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Bat ı  iktisat Teorisinin Türkiye 
İ çin Geçerlili ğ i* 

Demir Demirgil** 
• • 

U
niversitelerimizde ve Yüksek Okullar ımı zda 
okutulan iktisat ın Türkiye için geçerlili ğ i ve 
gerçekçiliğ i son on y ı lda baz ı  kurulu ş larda in- 

celeme konusu yap ı lmış tır. Ancak bu incelemeler du-
rumu saptama ve ele ş tiri   
safhas ından ileri gideme-
mi ş , Türkiye için geçerli, 
gerçekçi model veya mo-
deller kurma te şebbüsü ş e-
killenememi ş tir. 

İktisat eğ itimin içeri-
ğ ine ve modellerine kar şı  
uyan an bu ilgi akademik 
sorumluluk hissinden kay-
naklanmakta idi, nitekim 
Bat ı  İktisat teorisini okut-
mak durumunda kalan geli şme sürecindeki ülkelerin 
iktisatç ı lan da endi ş elerini benzer şekilde ifade etmi ş -
lerdir. 

Türkiye'de konuya ilginin artmas ının nedeni eko-
nomik sorunlarımı z ın çözümünde Bat ıdan almış  oldu-
ğumuz iktisat teorisinin çözüm getirememesi ve sorun-
larımızın büyümesine engel olmamas ı dır. Ithalat ika-
mesine dayal ı  sanayile şme ç ıkmaz ı , ödemeler dengesi 
açığı , gelir bölü şümündeki e ş itsizlik, enflasyon, gizli 
ve aç ık iş sizlik sorunu, aç ık finansman, vergi adalet-
sizliğ i, gecekondu ve konut sorunlar ı , şehirle şme sana-
yileşme aç ığı , Iktisadi Devlet Te ş ekküllerinin verim-
sizliğ i gibi hayati sorunlanm ı za çözüm bulunamamas ı  
ve 1958, 1969 ve 1977 bunal ımlar ına engel olunama-
mas ı , izlenen isabetsiz iktisat politikalar ı , dünya kon-
joktürü gibi faktörlerin yan ında iktisadi kararlar ın da-
yandığı  teorik temellerin geçersizli ğ idir. 1958 bunal ı -
mı  plans ız dönemde, 1969 ve 1977 bunal ımları  planl ı  
dönemde meydana gelmi ş tir. Ancak plans ı z olsun; 
planl ı  olsun her iki dönemde iktisadi dü şüncenin da-
yandığı  temellerin değ iş memiş  olmas ıdır. 

1960 devriminin sa ğ lamış  olduğu hürriyetler ö ğ -
rencilerin de, ö ğ retmenlerin de tek kitap zihniyetinden 

* İktisat Dergisi'nin 165. say ı s ı nda (1978) yay ı nlanmış tı r. 
** Prof. Dr., B.Ü. Ekonomi Bölümü 

uzakla şma eğ ilimi içine girmelerine olanak vermi ş , 
öğ retilenlerin geçerlili ğ i her vesile ile soru konusu 
edilmiş tir. 

Ekonomi öğ renimine üniversitelerimizde yer ve- 
rildiğ i günden beri öğ retim üyeleri genellikle "Ba- 
tı "n ın iktisat ders kitaplanndan do ğ rudan doğ ruya ve- 

ya dolayl ı  olarak yararlan- 
mış lardır. Ayn ı  durum Af- 
rika, Asya, Güney Ameri- 
ka, ve Yak ındoğu ülkele- 
rinde de meydana gelmi ş - 
tir. Oysa bu ders kitaplar ı  
Kuzey Amerika ve Bat ı  
Avrupa ülkelerinin ö ğ ren- 
cileri için yaz ı lmış tır. Bu 
kitaplann yazarlar ı  yazdık- 
lar ının bütün dünya için 
geçerli oldu ğunu iddia et- 
melerine rağmen gerçekte 

bunlar Bat ının sanayile ş miş  ileri ekonomilerine özgü 
kurumsal, sosyal ve ekonomik yap ılarına yönelmi ş tir. 
Geli ş mekte olan ülkelerin iktisat okuyan ö ğ rencileri 
bulunduklar ı  toplumların kurumsal ve ekonomik ger- 
çekleriyle hiç bir ilgisi olmayan veyahut solla az ilgi- 
leri bulunan ekonomik kavramlar ı , prensipleri, teorile- 
ri öğ renmeye ve sorunlar ı  incelemeye zorlanmaktad ır. 

Ülkemizde yay ınlanan kitaplar ın çoğunda ileri 
ülkelerdeki kitaplann kavramsal yakla şı mı , prensiple-
ri ve sorunlar ı  yer almaktad ı r. Ülkemizde yay ınlanan 
kitaplarda önemli olmayan ve esasa dokunmayan baz ı  
farklar oldu ğu söylenebilir: Ülkemizle ilgili baz ı  ör-
nekler, milli gelir, vergi vs. istatistikeri gibi; ancak 
farklar bundan ileri gitmemektedir. Ülkenin kurumsal 
ve yap ı sal gerçekleri kar şı sında Batıdan alınan teorile-
re gerekli değ i ş iklikler yap ı lamamaktadır. T ıpkı  Batı -
dan transfer edilen teknolojilere, bunlar ı  ülkeye uygun 
teknolojiler haline getirmek için gerekli de ğ i ş iklikler 
yap ılmadığı  gibi. 

Nüfus art ışı , fakirlik, e ş itsizlik, i ş sizlik, kırsal 
durgunlaşma, okulla şma gibi sorunlar Bat ı  ders kitap-
lannda çok yer i ş gal etmedi ğ i için, bunlara ülkemizde 

1960 devriminin sa ğ lam ış  olduğ u 
hürriyetler ö ğ rencilerin de, 
öğ retmenlerin de tek kitap 

zihniyetinden uzakla ş ma eğ ilimi içine 
girmelerine olanak vermi ş , 

öğ retilenlerin geçerlili ğ i her vesile ile 
soru konusu edilmi ş tir. 
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de gerekli önem verilmemekte ve ö ğ rencilerimiz bu 
sorunların muhtemel çözümleri yönünde dü şünmeye 
sevkedilmemektedir. 

Batının iktisat teorisi denge ve istikrar ekonomisi-
dir; ülkemizde ve benzer geli ş mekte olan ülkelerde ise 
dengesizlik ve istikrars ızl ık mevcuttur, marjinal karar-
lar yerine temel baz ı  tercihler yer almal ı dır. Tüketici 
egemenliğ i sözde kalmakta neyin, ne kadar ve kimler 
için üretileceğ i konusunda   
tüketici çok az etkin ol-
maktad ır. 

Batının geleneksel te-
orisi Devlet harcamalar ı  ve 
vergiler ile toplam talebi 
etkilemeye çal ış maktad ı r. 
Ülkemizin temel sorunu 
ise adil bir vergi sistemi 
olu ş turmak, kamu harca-
malar ı n ı  ise s ı n ı flar ve 
bölgeler aras ı nda gelir ve servet e ş itliğ i sağ layacak 
bir yap ıya kavu ş turmakt ı r. Geleneksel Keynes'ci 
makro iktisadın ülkemiz için geçerli ğ inin s ın ırl ı  olma-
s ı  bizi ş aşı rtmamal ıdır. 

Önce isminden ba ş l ıyal ım. Genel Teori, hiç de 
zannedildiğ i kadar genel de ğ ildir. Bat ın ın bile bütün 
sorunlarına değ il depresyon ve i ş sizlik içindeki eko-
nomilere özel çözümler getirmektedir. Nitekim dur-
gunlaş ma (stagnation) ve enflasyonun bir arada bulun-
mas ı  hali olan stagflasyon'u ne aç ıklayabilmekte ne de 
buna çözüm getirebilmektedir. 

Makro-teori ile ekonomik gerçekler aras ında bu 
kadar büyük bir sapma bulundu ğuna göre makro-teori 
ile Türkiye'nin ekonomik gerçekleri aras ındaki sap-
man ın çok daha büyük olaca ğı nı  iddia etmek müm-
kündür, çünkü bugün de dün de kurumlar ımız ve eko-
nomik sistemimiz ileri kapitalist ülkelerinkiyle çok az 
benzerlik göstermektedir. 

Gelişmiş lerle geli şmemiş ler aras ındaki ekonomik 
yap ı  fark ı  o kadar büyüktür ki; ileri ülkelerde sanayi-
deki iş sizliğ i azaltmak gayesiyle kamu harcamalar ının 
art ırı lmas ı  Türkiye'de ve benzer ülkelerde köyden 
kente göçü art ırmak suretiyle i ş sizliğ in artmas ına yol 
açmaktad ır. Üstelik de enflasyonu da körüklemekte-
dir. 

Keynesci modelin kurumsal ve yap ı sal varsay ım-
lar! Türkiye için geçerli ve gerçekçi de ğ ildir. 

İyi i ş leyen mal piyasalan, üretim faktörleri piya-
salan, sermaye ve para piyasalan mevcut de ğ ildir. 

- S ınai ve tar ı msal firmalar ın mallarına kar şı  ta-
lepte meydana gelen art ış ların süratli ve etkin bir ş e-
kilde üretim ve istihdam art ış lar ı  meydana getirece ğ i 
varsay ım ı  gerçekçi de ğ ildir. 

- Ülkemizde darbo ğ az yaratan talep azl ığı  değ il, 
arzda mevcut olan yap ı sal ve kurumsal bozukluklar-
dır, daha ayr ınt ı lı  bir anlat ımla bunlar sermaye, ham 
madde, ara mallar ı  vas ı flı  işçi, sevk ve idare k ıtlıklan 

ula ş t ırma ve haberle ş me 
aksakl ıklar ı , döviz k ı tl ık-
ları  ve zenginlerin ithalata 
bağ lı  tüketim kal ıplandır. 

Bu ş artlar alt ında aç ık büt-
çe ve aç ığ a bağ lı  harcama-
lar kronik enflasyona yol 
açmaktad ır. 

Keynesci politikalar ın so-
nucu i ş sizlik azalaca ğı na 

ş ehirle şme yolu ile artmakta, üretim fazlas ı  artaca ğı na 
kentle şme sonucu meydana gelen net tüketim art ışı  
sonucu azalmaktad ı r. 

Örnek olarak al ınan Keynes gibi ekonomi teorisi-
ne etki yapm ış  olan diğ er iktisatç ı lar da kendi ülkele-
rinin iktisadi ortam ının ve sorunlar ının etkisinden ka-
larak teorilerini geli ş tirmi ş lerdir. Bu teoriler ülkemi-
zin sorunlar ına ancak k ı smen faydal ı  olabilmektedir. 
Ancak alka gelen şu sual olabilir: Bat ıda Ortodoks ik-
tisad ın dışı nda radikal dü şünceye sahip iktisatç ı lar 
yok mudur? Vard ır, fakat bunlar seslerini duyurama-
maktad ırlar. Marksist iktisatç ı ların Paul Baran uzun 
yı llar California'daki Stanford Üniversitesine Sosya-
list Iktisat okutmu ş tur. Seçimlik olarak verilen bu der-
se 7-8 ö ğ renciden fazlas ı  gelmezdi, üstelik bunlar ın 
tümü az geli ş mi ş  ülkelerin öğ rencileri idi. İki derse 
geldikten sonra ortadan kaybolan bir Amerikal ı  öğ ren-
ciye dersten çekilme nedeni soruldu ğunda şu cevab ı  
vermiş tir: "Üniversiteyi bitirdikten sonra büyük Ame-
rikan firmalannda i ş  ararken kamemde Marksist Eko-
nomi'nin yer almas ı  ş ans ımı  azaltacaktır, bunun için 
kaydolmad ım". 

Radikal yazarlar ın kitaplar ını  da aynı  kader bek-
lemektedir. Tan ınmamış  kitapevleri tarafından bas ı l-
makta, geni ş  bir dağı tıma tabi tutulamamaktad ır. 

Türkiye'nin ekonomik bir kalk ınma ve derin de ğ i-
ş imlerin içinde olmas ı ; makro-iktisatta genellikle kul-
lan ı lan mukayeseli statik metodun sorunlar ına anlaml ı  
bir şekilde uygulanmas ına olanak vermemektedir. 

Sorunlarının büyük bir k ı smını  çözmü ş  bulunan 

Türkiye'nin ekonomik bir kalk ı nma ve 
derin de ğ iş imlerin içinde olmas ı ; 

makro-iktisatta genellikle kullan ı lan 
mukayeseli statik metodun sorunlar ı na 

anlaml ı  bir şekilde uygulanmas ına 
olanak vermemektedir. 
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ekonomilerin iktisatç ı lan sosyal, kurumsal ve ekono-
mik yap ıyı  veri olarak almak eğ ilimindedirler; bu ne-
denle kısa dönemli bir analiz kullanmaktad ı rlar. Ayn ı  
nedenle bat ı  dünyas ının makro-iktisat kitaplar ının 
%80-90' ı  kısa dönemli analiz ve politikalara ayr ılmış -
tır. Bunun tersi ülkemizde cari olmas ı  gerekirken tak-
litten kurtulamadığı mız için makro-iktisat kitaplanm ı -
za da ülkemizin gerektirdi ğ i ağı rlığı  veremedik. 

Bu taklit hastal ığı nın başka bir nedeni Bat ı daki 
iktisad ın yüksek prestij de ğ eridir. Etkileriyle, süreçle-
riyle ve mekanizmalanyla Bat ı  iktisadi azgeli ş miş  ül-
kelerde hayranl ık uyandırmaktad ır. En güç matema-
tiksel modeller üzerinde çal ış anlar ise en fazla hayran-
lık uyandırmaktad ır. 

Özellikle Harrod-Domar taraf ından kullan ı lmış  
olan tek faktör tahlili uzun y ı llar Türk Planlarını  tek 
faktöre (yat ırıma) dayanan tehlikeli bir basitle ş tirme-
ye dayand ırmış tır. Planl ı  dönmeden önceki dönemde 
ortalama %6 artm ış  olan GSMH'yı  yı lda %7 artt ırmak 

mı  istiyoruz; öyleyse Sermaye/Has ı la oran ının 3 
olduğunu ve kısa dönemde de ğ iş mediğ ini varsa-
yarak yat ı rı m/GSMH oran ını  %18'den %21'e 
yükseltmemiz yeterlidir. 

Batı  ülkeleri iyi i ş leyen piyasalara sahip oldukla-
rı  için tüketimin, tasarrufun, eme ğ in ve benzeri 
serilerin a şı rı  agresyonda bir mahzur görülme-
mektedirler. Ülkemizin izlemesi gerekli iktisat 
politikas ı  bakımından her sosyal s ın ı fın ortalama 
ve marjinal tüketim ve tasarrufu ayr ı  göstermekte 
gerek vard ır çünkü baz ı  sın ıflann birim tüketimi-
ne dolayl ı  ve dolays ı z düş en ithalat, ekonomi için 
tehlikeli ş ekilde yüksek olabilir. 

Nihayet bat ı da geli ş tirilmi ş  teori saf teori de ğ il-
dir, de ğ er yarg ı larından ar ınmış  teori say ı lamaz. 
Bu teorinin esas fonksiyonu kapitalizmi ve s ını f 
hakimiyetini devam ettirebilmektedir. Bunun için 
iş sizliğ i ve enflasyonu makul s ını rlar içinde tut-
mak suretiyle kapitalizmi ya şı yabilen bir iktisadi 
ve sosyal sistem haline getirmenin amaçlar ını  ge-
liş tirmeye çal ış maktad ır. İnsanlar aras ındaki iliş -
kilere de ğ il toplam talep, toplam gelir aras ındaki 
ili şkilere ağı rl ık vermektedir. Üretim ili ş kilerini 
ihmal etmekte toplam talebe önem vermektedir. 
Firmalann Unan ve yat ırımları  bakımından ikti-
sadi ekspansiyon, iktisadi istikrardan daha yararl ı  
say ıldığı  için "biraz enflasyon art ı  biraz i ş sizlik" 
bir iktisadi kurulu ş  durumu olarak Bat ının iktisat 
literatürüne geni ş  bir şekilde girmi ş  ve ülkemize 
de intikal etmi ş tir. 

Batı  dünyas ın ın gereklerinden ve gerçeklerinden 
kaynaklanan sabit teknoloji -sabit nüfus- sabit serma-
ye varsay ımı  da ülkemizin temel sorunlar ıyla çelişki 
halindedir. 

Yaz ım ı z ı  ş öylece özetleyebiliriz: Ülkemizde eko-
nomi bilimi farkl ı  toplumlara ait bir paradigma üzeri-
ne oturtulmu ş tur. Asl ında durum daha da ac ıdır, ileri 
sanayi toplumlar ının paradigmas ı  geçerliğ ini kaybet-
miş , yeni bir paradigman ın geli ş tirilmesine kadar sar-
sıntı  ve bunal ım içinde ya ş amın ı  devam ettirmektedir. 
Bu toplumlarda yeni bir paradigman ın geçerlilik ka-
zanmas ı , toplumlardaki sosyal, politik ve ekonomik 
değ iş melere ve radikal iktisatc ı ların etki derecesine 
bağ lıd ır. 

Ülkemiz iktisatç ı lar ı nın yapmas ı  gereken ş ey 
Türkiye'nin ve benzer ülkelerin, daha do ğ rusu Üçüncü 
Dünyan ın paradigmini yani incelenen dünyaya, gerçe-
ğ e bakışı , onu alg ılama ve anlama biçiminin yolunu 
saptamaktır. 
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Analitik Bir Sistem Olarak 
Emek-Değ er Kuram ı * 

Joan Robinson** 
Çeviren: Dr. Tülay Demirler 

Giriş  

ti
oseph Schumpeter "Capitalism, Socialism and 
Democracy" adl ı  yap ı tında Marx' ı  bilgili ve ti-
tiz bir analitik iktisatç ı  olarak tan ımlar.' 

"Dahi ve peygamber olarak isimlendirdi ğ im 
bir yazar konusunda bu ögeye bu denli önem ve-
rilmesi gerekti ğ ini dü- 

biçimine tepki duyan dü şmanlar ı  ise onun çalış -
malann ın baz ı  kı sımlann ın başka ellerce sunuldu-
ğu zaman son derece büyük de ğ er verdikleri tür-
den ş eyler olduğunu teslim etmeyi bir türlü ka-
bullenemiyorlard ı ." 

Aç ıktır ki, ortodoks akademik iktisat Marx' ı  
ciddiye almay ı  reddetmekten dolay ı  büyük ölçüde fa- 
kirle şmi ş tir. Avusturyal ı ların Bucharin'in Economic 
Theory of the Leisure Class (Çal ış mayan S ınıfın İk- 
tisadı ) olarak alay etti ğ i yüzeysel kuram ı , Marshall' ın 

J. B. Clark taraf ından "ser- 
ş ünmem garip gelebi-
lir. Ama bunun öne-
mini kabul etmek ge-
rekir. Belli bir görü ş ü 
doğ rulamak için u ğ -
ra ş tığı  her ne kadar 
ku şku götürmezse de, 

Marksizm'in fakirle şmesinin nedeni 
de, Marx' ın miras b ırakt ığı  analitik 

ayg ı tı n geliş tirilip rafine 
edilmemesidir. 

mayenin marjinal etkinli-
ğ i"ne indirgenmi ş  olan fa-
iz haddini "beklemenin 
ödülü" olarak alan faiz an-
layışı , üretimin kendisinin 
bir tür mübadele olarak ele 
al ı ndığı  Walrasc ı  genel 

   

Marx' ın, kendini geli ş - 	 denge kuram ındaki geliş - 
tirmek ve üzerinde ustala şmaya de ğ er ne varsa 	meler hep Marksizm'e kar şı  bir savunma olarak geli ş - 
ustalaşmak için harcad ığı  bu bitip tükenmeyen 	tirilmi ş tir. 
çaba, bir tak ım ön yarg ı lardan ve bilimsel olma- 
yan amaçlardan kendini bir ölçüde kurtarmas ına 	

Ş imdi bütün bunlar, akademisyenler taraf ından 
 

yardımc ı  olmu ş tur. 	 cevapland ınlamadıklan için bask ı  altında tutulmaya 
çalışı lan iç eleş tirilerle ve bugünün dünya piyasa eko- 

Bu güçlü zeka için bir sorunla salt sorun ola- 	nomisindeki krizlerin sorunlar ı yla ba ş a ç ıkabilecek 
rak ilgilenmek kendine ra ğmen ağı r bas ıyordu. 	her hangi bir araç önerememe konusundaki aç ık yeter- 
Kesin sonuçlar ının anlam ını  ne kadar zorlam ış 	sizliğ i nedenleriyle hissedilir bir şekilde çözülmekte- 
olursa olsun, Marx çal ış malarında öncelikle gü- 	dirler. Akademik öğ retinin bugünkü yürekler ac ı s ı  du- 
nünün biliminin önerdiğ i analiz araçlar ını  geli ş tir- 	rumu, önemli ölçüde, Marx tarafından ortaya konan 
me, bu araçlar ın mantıksal sorunlar ını  azaltma ve 	sorular ı  gözönüne almay ı  reddetmesinin bir sonucu- 
bilimsel temelleri in ş a etme çabas ındaydı . Böyle- 	dur. 
ce de bütün yetersizliklerine ra ğmen doğ as ı  ve 

Aynı  zamanda Marksizm'in fakirle şmesinin nede- amac ı  bilimsel olan bir kuram ortaya koydu. 
ni de, Marx' ın miras b ıraktığı  analitik ayg ı tın geli ş tiri- 

Marx' ın saf iktisadi alanda yapt ıklarının özü- 	lip rafine edilmemesidir. Schumpeter Marx' ın hem bir 
nün hem taraftarlar ı  hem de dü şmanlannca yanl ış 	peygamber hem de bir bilim adam ı  olduğ unu söyler. 
anlaşı lmas ının nedenlerini görmek zor de ğ ildir. 	Bir insan ın peygamber veya bilim adam ı  olarak ta- 
Taraftarlar ı  için o sadece profesyonel k ıı ramc ı  ol- 	nımlanmas ı  aras ındaki fark onun ne söyledi ğ inde de- 
man ın çok üstündeydi ve yapt ıklarının bu yan ına 	ğ il, onun nas ı l kabul edildiğ indedir. Bilim adam ın ın 
çok fazla önem vermek onlara kâfirlik gibi geli- 	izleyecilerinin görevi, bilgi düzeyi yükseldikce sorun- 
yordu. Marx' ın tav ırlarına ve tart ış maların ı  koyu ş 	larının doğ ruluğunu ara ş tırmak ve hipotezlerini yeni- 

* İktisat Dergisi'nin 166. say ı s ı nda (1978) yay ınlanmış tır. 
** Prof, Dr., Cambridge Üniversitesi 1977 Aralı k ay ı nda 4. İktisatç ı lar Haftası  için İktisat Fakültesi Mezunlar Cemiyeti'nin 
davetlisi olarak Türkiye'ye gelen yazar bu makalesini ilk defa Dergimizde yay ı nlanmak üzere özel olarak haz ırlamış tı r. 
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den tan ı mlamakt ır. Peygamberi izleyenlerin görevi ise 
onun söylediklerine inanmakt ır. Inançlar kolayca ba ğ -
nazlığ a doğ ru kayabilir, çünkü müritler doktrini do ğ ru 
olarak anlad ıklarından hiçbir zaman emin de ğ illerdir. 
En sağ lam yol üstad ın derslerini onun kendi sözcükle-
riyle tekrarlamakt ır. 

Bat ı daki Marksistler akademisyenlerce o denli 
hırpalanmış lar ve ezilmi ş lerdir ki, Marksist terminolo-
jiyi bir savunu arac ı  olarak benimserler ve bu termi-
nolojiyi akademisyenlerin öne sürdükleri anla şı l-
mazl ık bahanesini onlar ın elinden alacak bir dile çe-
virmeyi reddederler. Ş imdi ortodoks kuram aç ık bir 
karga ş a içinde oldu ğuna göre bu tür tart ış malar bat ı lı  
Marksistlerin te şvik etmek istedikleri siyasal iktisad ın 
yeniden canlanmas ını  te şvik edece ğ ine geciktirmekte-
dir. 

Kapitalizmin Niteliğ i 

Marx ekonomik analizini İngiliz iktisatç ı larına, 
özellikle Ricardo'ya dayand ı rmış tır ama onlarda olma-
yan bir ögeyi sistemine dahil etmi ş tir: Kapitalizmin 
belli tarihsel ko ş ullarda geli ş en ve kendi iç özellikleri-
ne bağ lı  olarak dönü şüme uğ rayacak belli bir iktisadi 
sistem oldu ğu görü ş ü. 

Sanayi kapitalizminin ortaya ç ıkışı  bir yandan bir 
proleteryan ın -yani, toprak üzerinde hiçbir hakk ı  bu-
lunmayan veya hiçbir üretim arac ına sahip olmayan 
pek çok ailenin, dolay ı sıyla, ücret kar şı lığı  çal ış acak 
çok say ıda ki ş inin- varl ığı nı , diğ er yandan, kar sa ğ la-
yacak biçimde kullan ı labilecek büyük servet birikimi-
ne sahip olan az say ıda ailenin varl ığı n ı  gerektirdi. 
Hiçbir akademik iktisatçm ın bu apaç ık gerçeğ i yads ı -
yacağı nı  sanmıyorum. Ama onlar kuramlar ını  bu ger-
çeğ i gizleyecek biçimde geli ş tirmi ş lerdir. 

İngiltere'de proleterya bir nüfus patlamas ı  olurken 
kapitalizmin tar ım kesimine girmesiyle ortaya ç ıkmış -
tır. Say ı s ı  artan tanm üreticilerinin köylü mülklerinin 
parçalanmas ı  yoluyla tanm kesiminde emilmeleri ye-
rine, işgücü-toprak oran ı  cari ücret haddinde karl ı  ola-
rak kullan ılabilecek i şçi say ı s ı  tarafından smırland ınl-
mış tır. 

Fizyokratlann iktisadi kuram ı  ile A. Smith'in ikti-
sadi kuram ı  aras ında keskin bir kopma vard ır. Fizyok-
ratlar üreticilerin, yani kirac ı  çiftçi ve zenaatkarlann 
sürekli olarak kendini yenileyen ve ailelerinin geçim-
liğ ini kapsayan i ş letme sermayesine kendilerinin biz-
zat sahip oldu ğunu ve bunu bizzat kendilerinin yönet- 

tiğ ini veri olarak alm ış lard ır. (Köylüler kira ödemek 
zorundad ırlar, kendilerinin yeniden üretimi bir fazla 
yarat ır, oysa zenaatkarlar ürünlerinin sat ışı ndan sade-
ce ya ş amlar ını  sürdürmeye ve girdi stoklann ı  muhafa-
za etmeye yetecek miktarda gayri safi bir kazanç elde 
ederler.) Adam Smith ise i ş çilerin ücretle istihdam 
edildiklerini ve i ş  verenler tarafından kâr biçiminde 
bir fazlan ın ele geçirildi ğ ini varsayar. 

Potansiyel bir i ş gücünün tar ım kesiminden ç ıka-
r ı lmas ı  sanayide istihdam ı  hiç bir ş ekilde garantile-
mez. Onsekizinci yüzy ı lda İngiltere'de aristokrat asil-
zadelerin savurganl ık geleneğ ine sahip olmayan baz ı  
ailelerin ellerinde ticaret yoluyla büyük servetler bi-
rikmi ş ti ve bu sermaye sanayi yat ınmlan için haz ır bir 
fondu. 

Kapitalizmin tarihsel geli ş iminde üçünü bir öğ e 
daha vard ı : Teknolojik ilerlemeyi sağ layan bilimsel 
ihtilal. Fabrika sistemi kendi i ş inde zenaatkâr olarak 
çalışı nca yapmak isteyeceklerinden çok daha fazla i ş i 
belli say ı da bir i ş gücüne yapt ırabilecek bir araçt ı  ve 
Steve Marglin'in belirtti ğ i gibi, Adam Smith'in i şbölü-
mü bir teknik tasarruf sa ğ lama yolu olmaktan çok di-
siplin sağ lay ı c ı  bir araçt ı . Herşeye rağmen sanayi bu 
araçlarla çok ileriye gidemezdi. 

Bilimin teknolojiye uygulanmas ının özü, enerji-
nin (baş lang ıçta sadece su ak ınt ı lanmn) insan ın adale 
gücüne yard ımc ı  olarak kullanı labilecek duruma geti-
rilmesiydi. Bu, büyük i şçi gruplann ın tek bir kontrol 
sistemi alt ında istihdam edilmesini ve bu tür istihdam-
da da hiç bir zenaatkann tek ba şı na üstesinden gele-
meyeceğ i bir mali yat ırımı  gerektiriyordu. Sanayi ka-
pitalizmi buradan kalkarak geli ş meye ba ş ladı . (Sana-
yinin gelişmesinde marksistlerin yeterince vurgulama-
dıklar ı  dördüncü bir ko şul daha vard ı : Tarımın kendi 
gereksinimlerinin üstünde, kentsel nüfusun, kamu yö-
netiminin ve sava şı n gereksinimlerini kar şı lamaya ye-
tecek kadar fazla ürün yaratabilmesi. 

Marx kapitalizmin geli ş mesini emek-de ğ er kura-
m ı  ile aç ıklar. Kâr, üreticinin zahmetinden, veya 
ödenmeyen emek gücünden elde edilen art ık değ erdir. 
Yatı rım ve teknik geli şme, kapitalistleri harekete geti-
ren durmadan daha çok art ık değ er elde etmek h ırs ın-
dan kaynaklan ır. S ınıf sava şı  işçilerin ücret pay ı  ve 
çal ış ma ko ş ulları  için verdikleri mücadelelerden do-
ğ ar. Devlet ayg ı tı  kapitalistlerin i ş çileri bask ı  altında 
tutmalanna yard ım etmek için tesis edilmi ş tir. 

Sistemin bu ş ekilde tanımlanmas ı  i şçilere müca-
delelerinde yard ımc ı  olmak amac ın ı  güden güçlü bir 
ideolojik içerik ta şı maktad ır, ama bunu do ğmatizm 
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haline getirmek tan ımın analiz yöntemi olarak yararl ı -
lığı n ı  azaltmaktad ır. 

Sömürü kuram ının iki ciddi zay ı flığı  vard ır: İ lk 
olarak, kuram sanayi ihtilâlinin kökeninin ve eskiden 
sömürge olan bir çok ülkeye bugün nüfuz edi ş inin 
inandırıc ı  bir tasvirini veriyorsa da, ba ş arı lı  kapitalist 
ülkelerdeki i ş çi s ınıfının mal ve hizmet tüketimi düze-
yinde görülen çok önemli artış larla kolayca ba ğ daş tı -
rı lamaz. 

Olduğu gibi okunduğunda Kapital'in birinci cil-
di, kapitalizm geliş tikçe gerçek ücret düzeyinin az çok 
sabit kalaca ğı nı  öngörür görünmektedir. Sermaye nü-
fus art ışı ndan daha h ızl ı  biriktiğ i zaman yedek i ş çi or-
dusu istihdam taraf ı ndan emilir ve gerçek ücretler 
yükselir. Gene ayn ı  nedenle birikim yava ş larken nü-
fus artmaya devam eder. Ayn ı  zamanda, emek tasarru-
fu sağ layan yenilikler, her birim yat ırım ın yaratt ığı  i ş  
say ı sın ı  azaltır. Bu ş ekilde yedek i şçi ordusu yeniden 
ortaya ç ıkar ve gerçek ücretlerdeki geçici art ış  süreci 
tersine döner. Üçüncü ciltte (Marx bunu hiç bir ş ekil-
de istediğ i gibi bitirememi ş tir) gerçek ücretlerin art-
mas ının beklendiğ i aç ıktır, çünkü teknik ilerleme sür-
dükçe sömürü oran ının aş ağı  yukarı  ayn ı  kalaca ğı  var-
say ı lmaktad ır. Sabit bir sömürü oran ı  ücretlerin net 
ürün içindeki pay ının sabit olaca ğı  anlam ına gelir; net 
ürün artan mal üretimi ak ım ı  olarak al ını rsa, gerçek 
ücret hadleri yükselmektedir. Marx ve Engels'in yaz ı -
larında gerçek ücretlerin artaca ğı nı  söyleyen bir çok 
pasaj vard ır ama öyle anla şı lıyor ki modern kapitaliz-
min kendi emek gücünün ihtilâlci gazab ın ı  ne ölçüde 
satın alabileceğ ini göremedikleri de aç ıktır. Bu i şçile-
re kendi ya ş am düzeylerinin Üçüncü Dünya'n ın süper 
sömürüsü sayesinde sürdürülebilece ğ ini söylemek si-
yasal bir talihsizliktir. Çünkü bu ırkç ı lığı  beslediğ i gi-
bi analitik olarak da gerçe ğ in yarı sı  hatta çeyre ğ i bile 
değ ildir. 

Modern dünyay ı  tartışı rken emek-değ er ve sömü-
rü dilinin kullan ı lmas ın ın ikinci sak ıncas ı  sosyalizm 
kavram ı  ile ilgilidir. Marx kapitalizmi ortadan kald ıra-
cak ihtilâlin birikim ve teknik geli ş me ile ilgili büyük 
tarihsel görevin yerine getirildi ğ i en geli ş mi ş  sanayi 
merkezlerinde olaca ğı nı  öngörmü ş tür. O zaman s ını f 
savaşı  sona erecek ve bundan böyle toplum kaynakla-
rını  toplumsal ihtiyaçlar ını  karşı lamak üzere ak ı lcı  bir 
biçimde kullanabilecektir. 

Sosyalizm, art ık bir hayal değ ildir. Bugün Birle ş -
miş  Milletler dökümanlarında titiz bir biçimde "tü-
müyle planlanmış  ekonomiler" olarak ad ı  geçen ülke-
ler vard ır. Marx' ın öngördüğünün tersine, ş u zamana 
kadar ihtilâller s ınai olarak geri kalm ış  ülkelerde ger- 

çekle ş tirilmiş lerdir. Demek ki, bu ülkelerin as ı l ihti-
yaçlar ı  h ızlı  sermaye birikimini sağ lamaktı  ve planla-
ma bunu ba ş armakta etkin bir araç oldu ğunu kan ı tla-
mış tır. 

Sermaye birikimi tüketim için olmayan üretim 
araçlar ını  (ve savunma araçlar ını ) üretmek üzere çal ış -
mak demektir. Do ğ ald ır ki yat ı rı labilir fazlanın elde 
edilmesi Sovyet dünyas ında sömürü olarak tan ımlan-
mamaktad ır. Kapitalizmde art ık değ erin kapitalistlerin 
kendi özel ç ıkarları  için elde edildiğ i söylenir. Sosya-
lizmde ise i ş çiler yat ı r ımları  kendi gelecekleri için 
yapmaktad ırlar. Ama gelecek oldukca uzaktad ır ve bu 
s ırada sanayi teknolojisi her girdi ğ i yerde ayn ı  ko şul-
ları  empoze etmektedir. 

"Değ er yasas ı " Sovyet dünyas ında anlam ın ı  ta-
mamen de ğ i ş tirmi ş tir. Orada bu, tüketim mallar ın ı n 
arz ı  ve talebi aras ında bir dengenin korunmas ı  gereğ i 
anlam ına gelmektedir. Akademik iktisada Marx' ı n 
herhangi bir kavram ından çok daha yak ın bir kavram 
bu. 

Bir uluslararas ı  i şçi hareketiyle ilgili büyük hayal 
1914 Ağustosunda darmada ğı n edilmiş tir ama Mark-
sizm adına yap ı lan ilk ihtilâlin ortam ı n ı  haz ırlayan da 
bu sava ş  olmuş tur. O zamandan beri olan her ş eyi 
Marx' ın öngördüklerinin çizgisine oturtmaya u ğ raş -
mak yerine, bu öngörülenlerin neden gerçekle ş medi-
ğ ini anlamak için Marx' ın kendi tarihsel çözümleme 
yöntemini kullanmaya çal ış mak çok daha iyi olacak-
tır. 

Üretimin Bir Ölçütü 

Emek-değ er kuram ın ın bir yan ı , Marx' ın üretim 
sürecini çözümlemek için kulland ığı  bir yöntem olma-
sıdır. Bir malın değ eri, bu mal ı  üretmek için gereken 
emek-zaman ı  saatlerinden ibarettir. Veri bir i ş gücü-
nün istihdamından doğ an -örneğ in y ı llık- üretim ak ımı  
uygulanan emek-zaman ı  ak ı mı  ile gösterilebilir. Ri-
cardo ulusal geliri ölçmede kullan ı labilecek bir mut-
lak değ er birimi ararken epeyce eziyet çekmi ş tir. 
Marx emek-zaman ını  birim olarak kabul etmek sure-
tiyle sorunu atlatm ış tır. Bu yöntemin büyük avantaj ı  
kullanımdaki değ erin mübadeledeki değ erle ilişkisine 
ait eski bilmeceye tak ı l ıp kalmadan Marx'a nicel te-
rimlerle dü şünme olanağı nı  vermesiydi. 

Marx gayrisafi ve safi üretim aras ındaki fark ı  çok 
iyi kavramış tır. (c+v+s) formülünde c, mevcut üretim 
araçlar ı  stokunun y ıpranmas ı  anlam ına gelir. v+s ise 
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ücret ve art ık değ er, yani üretimden stokun yenilenme 
pay ı  ç ıkınca kalan k ı smın değ eri, yani net üretimdir. 

Marx c'yi geçmi ş te üretildiğ i zaman stoka eklen-
miş  bulunan ve kullan ı ldıkça serbest kalan de ğ er ola-
rak ele al ır. Bu pek de yeterli olmayan bir yakla şı m. 
Ş imdi hepimizin gayet iyi fark ında olduğ u gibi, cari 
üretimde kullan ı lan enerji ve hammaddelerin bir k ı sm ı  
yenilenemeyecek kaynaklardan elde edilir, bu kaynak-
ların katk ı s ı  sadece onlar ı  topraktan ç ıkarmak için 
kullanı lan emek ile de ğ erlendirilemez. Ama, Marx' ı n 
sembolleri bu noktay ı  gayet aç ık olarak görmemize 
yard ım ederken, "sermaye"nin akademik kavramla ş t ı -
rılmas ında her şey birbirine karış tırı larak bulamkla ş tı -
nlmaktad ır. 

Net üretim ak ımı nın değ eri, v+s, bir y ılda çal ış an 
toplam adam-saatten olu şur. v, i ş çiler tarafı ndan tüke-
tilen ücret mallar ının değeri, s, rantiye tüketiminin ve 
yatınmının değeri, yani kar harcamaland ır. 

Bu toplama yöntemi Marx' ın dü şünme biçimine 
uygunsa da mümkün olan tek yol de ğ ildir. Belli bir ül-
kenin geçen y ı ldaki ulusal geliri olmu ş  bir olaydır, ob-
jektif gerçe ğ in bir parças ıdır. Bu, üretilen mallar ı n ve 
parasal ödemelerin gerçekle ş miş  akımland ır. Bunu 
basit bir yolla anlatmak yeterli de ğ ildir, çünkü son de-
rece karma şı k bir bütün olu ş turur. Herhangi bir ölçüt, 
s ınırl ı l ıkları  gözönüne al ınarak, bilinçli bir ş ekilde 
kullan ı lmak zorundad ır. Bugün istatistikler parasal 
ödeme ak ımları  olarak kullan ı labilecek en iyi ölçütü 
oluş tururlar. "Burjuva" kategoriler içinde sunulan 
bilgileri kullandığı mı zdan dolay ı  emek-de ğ er kura-
mına ihanet etmi ş  veya kârlann "sermayenin verim-
liliğ i"nin ölçütü olduğu görü şüne teslim olmu ş  olma-
y ı z. 

Sömürü oran ı  v/s, bütün sanayi için ücret fonu-
nun yalnı z kârlara oran ı  olarak yorumlanabilir. Ücret-
lerin katma de ğ er içindeki pay ı  yararl ı  ve önemli bir 
bilgidir ve bu Marx' ın değ er kategorilerine tam uymu-
yor diye yads ınmamalıd ır. 

Kiş i/y ıl başı na ortalama parasal ücreti ve istihdam 
hacmini biliyorsak, v'ye tekabül eden ücret fonunu bu-
labiliriz. Sömürü oran ını  bilirsek s'ye tekabül eden net 
parasal kâr ak ımı nı  bulabiliriz. c'nin yenilenme mali-
yetini buna eklersek gayrisafi kâr ak ım ın ı  elde 
edebiliriz. Hesaplamalar ın parasal olarak yap ı lmas ı  
değer olarak yap ı lmas ından iki nedenle daha uy-
gundur: Mükemmel olmasalar da, istatistiklerin elde 
edilmeleri daha kolayd ır ve değ er hakkında hiçbir şey 
bilmeyen müte ş ebbislerin kararlar ın ı  parasal kâr 
oranlar ı  etkiler. 
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- IV - 

Fiyatlar 

Marx malların fiyatlarının belirlenmesi kuram ını  
klasik iktisatç ı lardan devralm ış tır. Klasik iktisatç ı lar 
için değ er kuram ı  önemli ve muammal ı  bir sorundur 
ve Marx' ın değ er kuram ına kapitalizmin özünü anla-
mada temel anahtar olarak verdi ğ i önem onun 
klâsiklerden devrald ığı  bir mirast ır. 

Marx kapitalizm-öncesi ekonomilerde mallar ın 
(kunduz ve geyik) mübadelesinin emek maliyetiyle 
orantı l ı  fiyatlar üzerinden yap ı lmas ı  doktrinini Adam 
Smith'den alm ış tır. Bu yüzden de basit mal üretimi 
-bağı msı z zenaatkârlar - ekonomisinde mallar ın de-
ğ erlerine göre mübadele edilece ğ ine inan ıyordu. Bu 
bana hiç inand ı rıc ı  gelmiyor. Mübadele ihtisasla ş may ı  
gerektirir. E ğ er her aile kendi kullan ım ı  için gerekli 
hayvanlar ı  avlayabilseydi veya kendi kullan ımı  için 
gerekli mallar ı  üretebilseydi mübadele ve fiyatlar ol-
mayacakt ı  (malların daha kolay veya zor elde edilme-
si aç ı s ı ndan farkl ı  öznel maliyetleri olsa bile). 
Zenaatkârlar kendi mesleklerinin beceri ve bilgisine 
uygun olarak ihtisasla ş acaklanna göre her türlü emek 
farkl ı  olacak ve saat olarak k ıyaslanamayacaklard ı r. 
Zenaatkârlann her biri uygun araçlara sahip olacaklar 
ve ailelerinin geçimliğ ini de içeren i ş letme sermayele-
rini yöneteceklerdir. Stokun ve çal ış manın sürdürül-
mesi üretimlerinin maliyetini olu ş turacakt ır. Kazanç-
lar bir türlü adil fiyat kavram ına göre saptanabilir ve-
ya arz ve talep taraf ından etkilenmeleri gerekecektir. 
Aslında ortodoks piyasa fiyat ı  kuramı  kapitalizme de-
ğ il, bu tür bir ekonomiye uygulanabilir. 

Piero Sraffa taraf ından yeniden ifadelendirildi ğ i 
şekliyle Ricardo'nun kapitalizmde fiyat kuram ı  tüm 
olarak tutarl ıdır. Sermaye üzerindeki kâr oran ı , -teda-
vül döneminin uzunlu ğu da dahil- üretimin teknik ko-
ş ulları  ve ücret mallar ının üretim maliyeti taraf ından 
belirlenir. Rant ın etkisini ortadan kald ırmak için, üre-
timin rant getirmeyen marjinal toprakta yap ıldığı  var-
say ı lmaktad ır. Gerçek ücret asgari geçim düzeyinde 
değ il, Marx' ın emek gücü değ eri dediğ i düzeyde sap-
tanmış tır. Dolay ı sıyla, her tür mal ın maliyeti onu üret-
mek için gerekli emek zaman ı  art ı  mal ı  üretmek ve 
pazara getirmek için gerekli süre boyunca yat ınlmış  
sermaye değ eri üzerine cari oranda konmu ş  kâr tara-
fından belirlenir. Malların fiyatlarının emek-değerin-
den farkl ı  olmas ı  çe ş itli üretim tekniklerinde kullan ı -
lan kapital-emek oran ına bağ lıdır. 

Marx ise i ş e ters taraftan ba ş lar. Tek (uniform) 
bir sömürü oran ı  varsayar, böylece kârm sat ış  has ılatı  
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içindeki pay ı  bellidir. Bir bak ıma, kar pay ı  kar ora-
n ı ndan çok daha önemlidir. Kar pay ı  fiili ödeme ve 
gelir akımlarını  temsil ederken kar oran ı  zihni bir he-
saplamad ı r. Kapital'in 1. cildinde tart ış malar değ er-
ler aç ı sından yapı lmış tır ve mallar ın değerlerinin fi-
yatlarıyla ilişkisi tartış mas ı  yoktur. Cilt III'de tek bir 
kâr oran ı  varsay ı l ır ve Ricardo'nun fiyatlar ına tekabül 
eden "üretim fiyatlar ı " hesaplan ır. (Ama Marx bu he-
saplanmay ı  tam olarak bitirememi ş tir). Fiyatlar ın de-
ğ erlerle olan ili şkisi, çok geni ş , karmakar ışı k tart ış -
malara yol açm ış tır ama bütün bu yaygara bo ş  yere 
kopart ılmış t ır. Sraffa, de ğeri bir mal ın üretiminde ge-
rekli dolays ız ve dolayl ı  emek-zaman ı  olarak aç ıkca 
formüle eden tek yöntem modelini geli ş tirmi ş  ve kar 
oran ı  düzeyi yoluyla değ erlerin fiyatlarla sistematik 
olarak nas ı l ilişkili olduğunu göstermiş tir. Bu, krizle-
rin olmad ığı , sabit bir büyüme hı z ıyla üretimde bulu-
nan kapitalist bir ekonomide sömürünün nas ı l i ş lediğ i-
nin basitle ş tirilmi ş  bir resmini verir. 

Bu arada, Sraffa kuram ının kan "sermayenin ve-
rimliliğ i"nin ölçütü olarak alan kar kuram ını  y ıkmak 
gibi büyük bir avantaja da sahip olduğ unu belirtelim. 

- V - 

Birikim ve Efektif Talep 

Marx' ın çözümlemesinin en de ğ erli yanlanndan 
biri geni ş letilmiş  yeniden üretim ş emas ıdır. Michael 
Kalecki, Keynes'in istihdam kuram ı  olarak bilinen ku-
ram ın kendi versiyonunu ve kapitalist, sosyalist ve az-
geliş miş  ülkelerde sermaye birikimi çözümlemelerini 
bu temel âzerine oturtmu ş tur. 

Tartış ma, Marx' ın bıraktığı  yerden al ınarak çağ -
daş  sorunlara uygulanabilecek şekilde uyarlamalar ı  
gerektiriyor. Marx kesimler aras ında yap ılan mübade-
leleri değ er bakımından tasvir etti. Ama fiyatlarla u ğ -
raş mak daha kolayd ır, ve ikinci olarak, Marx emek 
kullanarak değ er yarat ılması  sürecini mallar ı  satarak 
artık değ erin elde edilmesi sürecinden ayr ı  olarak ele 
al ıyordu. 

Kalecki'nin modelinde kar ın bu iki yönü bütün-
leş tirilmiş tir. Kesim I deki harcamalar, yani gayrisafi 
yatırımlar ve kesim III deki rant geliri harcamalar ı , 
yani lüks mallar harcamalar ı , kar ak ı m ını  gösterirken, 
bütün üç kesimdeki ücret fonu kesim II de toplam ih-
tiyaç mallar ı  üretim akımı  al ımlarını  meydana getirir. 

Yedek i ş çi ordusu var oldu ğu zaman yat ırımlar-
daki artış , karlan yükseltir, bu da her üç kesimdeki is-
tihdamı  art ırır. Kâr bekleyi ş leri herhangi bir nedenle  

dü ş tü ğü zaman yat ırı mlar azal ır, ve gerçekle ş en 
kârlarda ve istihdamda dü ş me olur. Bunlar realizasyo-
nun k ı sa dönemli boyutland ır. 

Ayrıca uzun dönemli ili şkilerin de ele al ınmas ı  
gerekmektedir. Sermaye, bir süredir nüfus art ışı ndan 
daha h ı zl ı  birikiyorsa yedek i ş çi ordusu, istihdam tara-
fından emilecektir. Dolay ı sıyla i şçilerin pazarl ık güç-
leri artar, gerçek üret oranlar ı  yükselebilir ve karın pa-
yı  dü ş er. Bu yat ırımları  cayd ırabilir ama böyle olma-
yabilir de. 

Eğ er sermaye birikimi dürtüsü güçlüyse, i ş gücü 
sıkınt ı s ı  iş çi başı na üretimi art ı rmay ı  hedefleyen tek-
nik yenilikleri te ş vik eder. Bu, kar oran ındaki dü ş me 
eğ ilimini durduracak biçimde yat ırım artışı na yol aça-
bilir. 

Genel olarak Marx' ın birikim ve krizlerin ortaya 
ç ıkışı  ile ilgili çözümlemeleri kapitalizmin tarihini ve 
planl ı  ekonomilerin sorunları nı  anlamak için bir temel 
sağ lar. Fakat Marx' ı n teknik de ğ i ş meye yakla şı mı , 
sermayenin organik bile ş imi kavram ındaki karışı klık-
la ve sermaye- emek oran ında artmay ı  gerektiren ye-
niliklerin kâr oran ının dü şmesine neden olaca ğı  görü-
ş üyle zedelenmektedir. 

Bu güçlük Marx' ın üretimi sadece de ğ er olarak 
ölçmesi ve herhangi bir fiziksel üretim ölçütüne sahip 
olmamas ından kaynaklanmaktad ır. Teknik geli ş menin 
özü her değer birimi ba şı na ürünü art ırmaktır. Teknik 
yenilikler, sermaye-yo ğ un olsalar bile, gerçek ücret 
oranları  sabit kaldığı  veya kar ın sabit bir oran ı  olarak 
arttığı  zaman kâr oran ın ın yükselmesine olanak verir-
ler. Istihdam edilen iş çi başı na kar oran ı  artmadığı  sü-
rece kapitalistleri i şçi başı na yat ınm ı  artırıcı  teknikleri 
içeren makina ve teçhizat ı  kullanmaya zorlayacak hiç 
bir güç mevcut de ğ ildir. Daha iyisi yoksa eski teknik-
leri kullanmaya devam etme seçene ğ i her zaman aç ık-
tı r. 

Modem teknolojide artan sermaye-emek oran ının 
çok ciddi sorunlar yaratmas ının nedeni kâr oranlann ı  
dü ş ürmesi değ il, iş gücü gereksinimlerini azaltmas ı  ve 
çok geli ş miş  ekonomileri k ısa dönemli zenginlik dö-
nemlerinde bile i ş sizlikle tehdit etmesidir. Bu, planl ı  
ekonomilerin ilke olarak kaç ınabilmeleri gereken bir 
sorudur. 

Dipnot 

1  a. g. e, Bölüm III. 

IKTISAT DERGISI • ARALIIC99 25 

pe
cy

a



Uluslararas ı  Esnek Kur Sistemi 
ve Türkiye'nin D ış a Aç ı lmas ı * 

Gülten Kazgan** 
1- Giriş  

B retton Woods anla şmas ının getirdiğ i sabit fa- 
kat ayarlanabilir kur sistemi, 1968'e kadar belli 
ba ş l ı  dünya paralar ı  aras ı ndaki paritelerde 

önemli değ iş meler olmadan yürüdü' , ortaya ç ıkan ku ı  
değ işmeleri ise, genel istikrarl ı  büyüme ortam ında so-
run yaratmadan massedilebildi. 2  izleyen y ı llarda, 
B.Avrupa paralar ı  (ba ş ta İ sviçre frang ı  ve B.Alman 
markı ) ve Japon yeni'nin dolar kar şı s ında değ er kazan-
mas ı , dolar devalüasyonlar ı  ve dolar ın altından kop-
mas ı  ya da bu paralar ı n dalgalanmaya b ı rak ı lmas ı ', 
1974'e kadar ya ş anan boom havas ı  ile birlikte gitti. 
Kurlardaki ş iddetli değ i ş meler, dünya hammadde fi-
yatlar ının -değ eri dü ş en dolarla- yukar ı  tırmanmas ı , 
uluslararas ı  ticaret hacmindeki ola ğ anüstü geni ş lemeyi 
durduramad ı . Bu boomda, azgeli ş miş  ülkelerin ihracat 
geliri artışı , geni ş lemeye ayr ı  bir ivme kazand ı rd ı . 4 

 Türkiye de bu istikrarsızlık içinde geni ş leme dönemin-
den pay ını  ald ı . Artan ihracat ve i şçi geliri sayesinde - 
1947'den bu yana ilk kez- 1973'de cari i ş lemler denge-
sini sağ layabildiğ i gibi, 2 milyar dolar ı  aş an tutarda 
döviz rezervi de biriktirebildi. 1979 sonuna kadar olan 
dönem dolar ın DM, İ sviçre frang ı , Avusturya ş ilini ve 
İskandinav ülkeleri paralar ı  ve Japon yeni kar şı s ında 
değ er keybetmesiyle belirdi. Katlanarak artan (dolarla 
ifade edilmi ş ) petrol fiyatlar ı  -petrol al ımları  dolarla 
ödendiğ i için- k ı smen dolar de ğ erinin dü ş mesiyle tela-
fi edildi. Paralar ı  değ erlenen ve döviz gelirleri bu pa-
ralar üzeriden olan ülkeler, böylece petrol fiyatlar ında-
ki artışı n etkisini hafifletebildi. Bol ve dü şük faizli 
kredi olanaklar ı , dolar borçlar ın ın reel de ğ erinin azal-
mas ı  gibi etkenler, azgeli şmi ş  ya da yeni geli şen ülke-
lerin ekonomik sorunlar ına geçici ve k ı smi de olsa çö-
zümler getirebildi. Türkiye ise ekonomi politikas ının 
yığı lan hatalar ını  borçlanarak çözmeye çal ış tı . 

ABD'de R. Reagan' ın iktidara gelmesiyle ba ş lattı -
ğı  "değ erli dolar" politikas ı  ise son 15-20 y ı l ı n 
trend'ini tersine çevirdi. Bir yandan uluslararas ı  finans 
piyasas ında faiz hadleri yükselirken, bir yandan da 
ABD'de yüzde 20'ye varan faiz hadleriyle birlikte 5  do-
lar değ eri tırmanmaya ba ş ladı . 

* iktisat Dergisi'nin 202. say ı s ında (1981) yay ı nlanm ış t ı r. 
** Prof. Dr., İ .Ü. Iktisat Fakültesi Ö ğ retim Üyesi 

24 Ocak 1980 kararlar ını  izleyerek ekonomisini 
"dış a açmak" için çal ış an Türkiye, uluslararas ı  esnek 
kur sistemi çerçevesinde ortaya ç ıkan değ i şmeleri, et-
kilerini anlamak ve olumsuz etkilerini azaltmak için 
önlemler almak durumundad ır. Ekonominin dış a aç ı l-
mas ı  dış  dünya ile Türkiye aras ındaki mal-hizmet, ka-
pital, emek hareketlerinin artmas ı , dolay ı sıyla dış  dün-
yadaki değ işmelerden daha fazla etkilenmek demektir. 
Nitekim, bu sistemin en gözle görülür bir sonucu, T.C. 
Merkez Bankas ı  tarafından TL'nin günlük olarak sap-
tan ıp ilan edilen döviz kurlar ın ın uygulamaya konmas ı  
olmu ş tur. 

II. Esnek Kur Sistemi Etkileri: 

A) Belirsizlik Ortam ı : 

1960-79 döneminde B. Alman mark ı , İ sviçre 
frang ı , Japon yeni öncülüğünde diğ er baz ı  konvertibl 
paralar dolar kar şı s ında değ er kazan ırken, bunu "sat ı -
nalma gücü paritesi" ile aç ıklamak mümkündür. Çift 
haneli enflasyon ya ş anan ABD için dolar ın değ er kay-
bedeceğ i öngörüsü de kolayca yap ı labilirdi. Bu de ğ iş -
me ise Türkiye gibi üçüncü ülkeler aç ı s ından büyük 
belirsizlik yaratm ı yordu. Enflasyon oran ı  farklar ı na 
göre olu ş an kur değ işmelerini öngörmek ve buna göre 
davranmak mümkündü. Asl ında 1969-70 aral ığı nda bu 
paralar kar şı s ında sürekli değ er kazanm ış tı , paralar 
dalgalanmaya b ı rakı ldıktan sonra günlük kur de ğ işme-
leri ne olursa olsun, y ı llık ortalamaya göre trend bu 
paralar ın lehine seyretmi ş ti. 6  Bu da günlük ya da haf-
tal ıktan öte kur de ğ iş meleriyle ilgilenildi ğ inde, esnek 
kur sisiteminin bir belirsizlik kayna ğı  olmas ını  önlü-
yordu. Tabii, bu trend 1980'de tersine dönme ğ e baş la-
dığı nda daha önceki hesaplar ı  da altüst etti. 

Bugün ise, kur de ğ iş mesinin kı sa vadede dolar le-
hine olma olas ı lığı  yüksek olsa da orta ve biraz uzun 
vadede bu de ğ i ş menin hangi para lehine olaca ğı nı  kes-
tirmek daha zor, tahminde yan ı lma olas ı lığı  daha yük-
sektir. Çünkü dolar ın yükselme trendini enflasyon ora-
n ı  fark ıyla aç ıkamak mümkün değ ildir. S ıkı  para ve 
yüksek faiz politikas ına rağmen, ABD'de iç fiyat art ı -
şı , B. Almanya ve İ sviçre'den yine de daha yüksektir. 
ABD dolar ı  üzerindeki faiz hadlerinin yüz& 20'ye 
yaklaşmas ı  (Bkz. not 5) ile buna yönelen fon ak ımları  
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Para 
cinsi 

Hükümetleraras ı  
kredi 

Ticari 
kredi 

Uluslararas ı  
kuruluş  kredisi 

Toplam 

DM 510 38.1 36.5 584.6 

$ 130 14.5 950.0 1094.5 

FF 300 115.0 415.0 

FS 200 1.7 17.0 218.7 

NKr. 57 0.9 57.9 

DKr. 25 25 

B pound 15 15 

1979 kurlar ı na göre $ olarak toplam 
	

(Dolar) 1697.0 
1979 kurlar ı na göre DM olarak toplam 

	
(DK) 3105.5 

1981 Ağ ustos kuruna göre DM olarak toplam 
	

(DM) 4242.5 

Kaynak: T.C. Maliye Bakanlığı  "Yı llık Rapor: 1979", Ankara 1980 

bunun baş lıca nedenidir. Kur de ğ işmeleri faiz politika-
sından etkilenince, yönünü ve oran ını  öngörme olana ğı  
da yitirilmektedir, çünkü araya k ı sa sürede de ğ i ş en si-
yasal kararlar kar ış maktadır. B.Almanya, DM/$ kuru 3 
DM'nin de alt ına dü ş erse, faiz haddini dü şük tutmağ a 
devam eder mi? ABD ile faiz yar ışı na ba ş larsa bunun 
yoğunlaş t ıraca ğı  i ş sizlik ve durgunluk B.Avrupa'da 
yayg ın olan "sosyal devlet" anlay ışı nca kabul edilebilir 
mi? Ya da güçlü sol muhalefet buna olanak verir mi? 
ABD, B.Avrupa paralar ı  üzerine bu bask ıy ı  askeri ve 
siyasal nedenlerle yapmaktad ır, bunu hangi noktaya 
kadar götürür? Bu gibi cevaplanmas ı  güç sorular nede-
niyle, önümüzdeki 3 ay, 6 ay veya bir ya da birkaç y ı l 
içerisinde kurlar ın hangi yönde de ğ iş eceğ i öngörüle-
memektedir. Bu belirsizlik ise "d ış a aç ı lma" deyiminin 
içerdiğ i bütün i ş lemleri -dış  borç almaktan rezerv tut-
mağ a, ihracat için mal üretmekten ba ş lıca ithal kalem-
lerinin maliyetine kadar- olumsuz yönde etkilemekte-
dir. (A ş ağı da çe ş itli etkenler incelendi ğ inde, bu yarg ı  
daha iyi anl ışı lacakt ır.) Bu olumsuzlu ğun azalt ı lmas ı  
ise yeni önlemler gerektirmektedir. 

B) D ış  Borcun Reel Maliyeti: 

Türkiye'nin toplam d ış  borcu, dolarla ifade edildi-
ğ inde faiz dahil 25 milyar dolar kadard ır. Y ı llık borç 
taksit ve faiz ödemeleri (son y ı llarda) 1.5 milyar dolar-
dır. Yani, s ıras ıyla milli gelirin yüzde 44.5 ve ihracat 
gelirinin yarı sı  (ihracat art ı  iş çi gelirlerinin yüzde 30'u) 
kadar ağı r bir yük ifade etmektedir (1980). Ne var ki 
dolarla ifade edilse de toplam d ış  borcun ve yı llık tak-
sit ve faizlerin bile ş iminde dolar d ışı nda diğ er yabanc ı  
konvertibl paralar da bulunmaktad ır. Esnek kur-siste-
minde bu paralar aras ındaki değ er değ işmeleri dolay ı -
s ıyla, Türkiye'nin döviz gelirleri de de ğ i ş ik paralar 
üzerinden oldu ğu için, d ış  borcun ve y ı llık taksit ve fa-
iz ödemelerinin ekonomiye reel maliyeti de ğ iş mekte-
dir. A ş ağı da örnek olarak 1979 y ı lında al ınan dış  kre-
dilerin değ iş ik paralar üzerinden da ğı lımı  gösterilmi ş -
tir. (Tablo 1) 7  

Breetton Woods sistemi ba ş lıca yabanc ı  paralar 
aras ındaki kurlar ı  sabit tuttu ğu zaman dahi anla ş malı  
marj içindeki oynamalar ya da yüksek oranl ı  devalüas-
yon ya da revalüasyonlar d ış  borcun reel maliyetini de-
ğ i ş tirmekteydi. Türkiye'nin döviz gelirlerinin yakla şı k 
yarı sı  B.Avrupa paralar ı  cinsinden oldu ğu için, bunla-
nn karşı sında değerindeki değ işme borcun reel maliye-
tinin etkilemektedir. 

Tablo l'de 1979 y ı lında al ınan kredilerin 1979 
kurlar ına göre dolar ve DM olarak toplam ı  ve 1981 
(Ağustos) kuruna göre DM olarak toplam ı  da görülebi-
lir. Eğ er Türkiye borcun tümünü dolar üzerinden alm ış  

olsaydı , buna kar şı lık döviz gelirinin tümü DM üzerin-
den olsayd ı , bu y ıla ait borcun reel maliyeti birbuçuk 
y ıl içinde 1237 milyon DM tutar ında ağı rlaş mış  ola-
cakt ı . Geçmiş te Türkiye DM/$ kurundaki yükselme-
nin, dolarla olan borçlar ın reel maliyetini azalt ıc ı  etki-
sinden yararlanm ış t ır, bugün ise ters yöndeki e ğ ilim 
reel maliyeti ağı rlaş tırıcı  bir etki yaratmaktad ır. 

Ancak (Türkiye serbest bir borçlanma politikas ı  
izleyebilse dahi) 8  kurlar ı n önümüzdeki y ı llarda ne 
yönde değ işeceğ inin belirsizliğ i olay ı  ile karşı laş acak-
tır. Kald ı  ki eğ ilimin belirli oldu ğu ve serbest seçim 
hakkı  bulunduğu B.Avrupa piyasas ından DÇM borç-
lanmaları  1975-77 aras ında değ eri artan DM ve SF ile 
yap ılmış t ı r. 9  

Türk ekonomisinin d ış a aç ı lmas ı  denildiğ inde ön-
celikle dü şünülen borçlanma olanaklar ının geni ş letil-
mesidir Yukarıdaki örnekten anla şı lacağı  gibi Türkiye 
dünya piyasa ko şulların ı  yak ından izleyip, borcun reel 
maliyetini azalt ı c ı  önlemleri, bu aç ı lmayla birlikte al-
mak durumundad ır. 

C) Döviz Rezervlerinin Reel De ğ eri 

Dış a aç ık bir ekonomi, dış a kapal ı  bir ekonomiye 
oranla daha büyük bir döviz rezervi tutmak zorunda-
dır, çünkü dış  ticaret oran ı  daha yüksektir ve rezervle-
rinin de mutaka ithalat ın en az 4 ayl ık tutann ı  karşı la-
yabilecek düzeyde olmas ı  gerekir. 

Dış  dünyada para kurlar ındaki değ işmenin yarattı -
ğı  belirsizlik de rezerv düzeyini yükseltme gere ğ ini 
güçlendirmektedir. D ış  ticaret hadleri aleyhe döner-
ken, talep elastikiyeti çok dü şük ithal mallann ın ithala-
tı n yarıdan fazlas ın ı  olu ş turmas ı '° ve ekonomi d ış a 
aç ılsa da durumda çok büyük de ğ i ş iklik beklenmemesi 
de buna eklenmeledir. 

Tablo 1: 1979 Y ı l ı nda al ı nan kredilerin yabanc ı  
para cinsinden da ğı l ı m (milyon) 
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Tıpkı  d ış  borçlarda oldu ğu gibi baş lıca yabanc ı  
paralann kur de ğ işmeleri döviz rezervlerinin reel de-
ğ erini de değ i ş tirici bir etki yarat ır. Örneğ in, Türkiye 1 
milyar dolar tutar ında rezervin yar ı s ını  DM üzerinde 
tutuyorsa, DM/$ kuru da yüzde 10 DM aleyhine de ğ iş -
miş se, toplam rezervin reel sat ınalma gücü yüzde 5 
oranında azalmış  demektir. 

Türkiye dış a aç ı ld ıkça dış  borçlar için olduğu gibi 
döviz rezervleri için de kay ıp rizikosunu azaltacak bir 
politika izlemek zorundad ır, ayn ı  şekilde belirsizlik or-
tam ı  bu konuda da etkendir. 

D) D ış  Ticaret Hadleri 

I) ihracat Gelirleri: 
Türk ekonomisini d ış a açman ın en sağ lıklı  ve en 

güvenilir yolu mal ve hizmet ihracat ını  artırmaktır. Ih-
racat ın mal-hizmet aç ı s ından hem de pazarlar aç ı s ın-
dan çe ş itlenmesi de bunun ba ş lıca yoludur. 

Dış  dünyadaki esnek kur sistemi, çe ş itli yollardan 
dış a aç ı lma sürecinin aleyhine etki yaratmaktad ır. Bir 
kere kur de ğ işmeleri ihracatç ının rizikosunu artt ı rmak-
tadır. D ış  piyasalardaki vadeli döviz piyasalar ından 
yararlansa dahi, ancak mukavele süresinde kur de ğ i ş -
melerinin etkisini azaltabilir, mukaveleler aras ı ndaki 
sürede, fiyat değ işmeleri ihracatç ıyı  etkilemeye devam 
eder" İkincisi (içi piyasadaki fiyat de ğ iş melerinden 
farkl ı  olarak) baz ı  piyasalarda mallar ın reel fiyat ını  
arttınrken baz ı larını  da dü şürmektedir. Örne ğ in, Tür-
kiye'nin geleneksel tar ım ürünlerinin fiyatlar ının dün-
ya piyasalar ında dolar üzeriden "kote" edilir. Dolar de-
ğ eri yükseldi ğ i bir dönemde (bunlar ın fiyatlar ı  telafi 
edici bir dü şüş  göstermedi ğ i sürece, paras ı  dolar kar şı -
sında dü şen ülkeler için -kendi paralar ı  itibariyle- pa-
hal ı laş maktad ır. Bu da (talep elastikiyeti katsay ı sına 
bağ lı  olarak) dolar fiyat ını  dü şürmeyi gerektirmekte-
dir, yani ihracatç ı  satabilmek için dolar fiyat ını  düşür-
mek zorunda kaldığı nda, bu özgürlüğ e sahip olmal ıdır. 
Ne var ki ihracatç ı lar aras ındaki rekabet, fiyat ı  ihraca-
tın karl ı  olmadığı  düzeye kadar da dü şürülebilir. 

Yukarıdaki örnek, bugün dolar kar şı sında paralar ı  
değ er kaybeden B.Avrupa piyasalar ındaki durum için 
geçerlidir. Buna kar şı lık ihracat geliri dolarla olan ve 
talebi dünya düzeyine gayrielastik olan petrolün sat ı c ı -
lan için ayn ı  durum sözkonusu de ğ ildir. Diğ er bir de-
yiş le, üçüncü sorun, kur de ğ iş melerinin ülkenin ihracat 
pazarlar ı nda ortaya ç ıkardığı  kaymalard ır. Nitekim 
(Irak- İran savaşı , İ ran'daki iç kar ışı klıklar, ta şı ma ma-
liyetinin ihracat pazar ını  etkileyen düzeye yükselmesi, 
B. Avrupa'daki durgunluğ a karış  Ortadoğu pazar ındaki 
boom, ticaret anla şmalar ı  çerçevesinde yürütülen Orta-
doğu ticaretinin yaratt ığı  belirlilik gibi etkenler yan ın- 
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da) kur de ğ i ş melerini yaratt ığı  bu etki de 1980 ve 
1981'de dış  ticaretin B. Avrupa'dan Ortado ğ u'ya kay-
mas ında etken olmaktad ır. 

Esnaek kur sistemi ihraç mallar ın reel sat ınalma 
gücünü nas ıl etkilemektedir? Burada, akla ilk gelen ce-
vap ş udur; Fiyat ı  dolarla "kote" edilen ürünlerin reel 
satınalma gücü dolar ın diğ er paralar kar şı sındaki değ e-
rine göre de ğ iş ecektir, dolar de ğ erlenirken artacak, de-
ğ er kaybederken azalacakt ır. Ne var ki tek tek ürünle-
rinin arz-talep durumlar ı , ihraç pazarlar ında durgunluk 
ya da boom hali, talep elastikiyeti gibi o denli çok be-
lirleyici etken vard ır ki, herhalde bu konuda kesin bir 
şey söylenemez.' 2  

İş çi Dövizi Gelirleri: 
İş çi dövizi gelirlerinin yüzde 90'n ın B.Avrupa pa-

ralar ı  (ba ş ta DM) üzerinden olmas ı , dolarla bu paralar 
aras ındaki kur değ iş melerini önplana. Bu konuda salt 
DM üzerinde durmak yeterli olacakt ır. 

1979 sonu ile 1981 A ğustos ay ı  aras ında B. Al-
man paras ı  dolar kar şı sında yüzde 35 de ğ er kaybetmi ş -
tir, ayn ı  dönemde B.Almanya'da genel fiyat seviyesi 
yüzde 10 artm ış tır. İş çi ücretleri genel fiyat seviyesini 
izlediğ ine göre, bu gelirlerin reel sat ınalma gücü yüzde 
25 azalm ış  demektir. Tabii bunun tam tersi e ğ ilim, 
1979'a kadar doların değ er kayb ı  sürecinde ortaya ç ık-
mış tır. 

III) ithal Giderleri: 
Esnek kur sistemi ithalat ın reel maliyetini de be-

lirlemektedir, ülkenin döviz gelirlerinin bile ş imine gi-
ren yabanc ı  paraların oran ı  ve bunlar aras ındaki kur 
değ i ş imi -diğ er etkenlere ek olarak- bunda etkendir. 
Örneğ in, DM fiyat ı  ayn ı  kalan bir mal ın fiyat ı ; DM/$ 
kuru aleyhe de ğ iş irken, döviz geliri dolarla olanlar için 
ucuzlamış  demektir. 

Dolar de ğ erinin artt ığı  bugünkü ortam, Türki-
ye'nin ihracat ını  B. Avrupa'ya geni ş letme olanağı nı  kı -
sı tlarken ithalat ı  bu alana kayd ıran bir etki yarat ı yor 
olmas ı  beklenir. 

Diğ er yandan yükselen dolar de ğ eri, ithal edilen 
petrol ve petrol ürünlerinin reel maliyetini sürekli yük-
seltmektedir. Talebin elastikiyeti (o) a yak ın olduğu 
için de ithalat giderinin artan oran ı  bu hammadde tara-
fından massedilmektedir, öyle ki petrol d ışı  ithalat bu 
ithal mallar ının fiyat art ışı  da gözönünde tutuldu ğun-
da- reel olarak gittikçe k ı tlaşmakta ve pahal ı laş makta-
dır. 

Gerek petrol gerek petrol d ışı  ithalatın reel mali-
yetindeki art ış , ekonomiye "ithal ikamesi"nin karl ı  
hale gelmesi demektir. Belirsizlik ortam ı  ve ihracata 
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Y ı llar 	 Safi DTH 	 Gelir DTH* 

(1967=100) 
1963 107.5 72.2 
1965 91.8 93.0 
1967 100.0 100.0 
1968 101.5 97.0 
1969 98.9 94.0 
1970 95.1 107.0 
1971 80.5 99.0 
1972 87.5 126.0 
1973 94.1 127.3 

(1973=100) 
1974 92.0 79.0 
1975 77.7 64.8 
1976 79.8 67.0 
1977 79.4 56.2 
1978 73.8 58.1 
1979 73.7 56.7 

Kaynak: 1963-73 için Ticaret Bakanlığı , 1974-79 için TÜS İAD 

* Not: Gelir DTH, 1963-73'de yaln ız mal ihracat ı, 1974 ve sonras ı  
yı llarda mal ihracat ı  artı  işci dövizleri üzerinden hesaplanm ış tı r. 

ilişkin gözlemlerle birlikte artan reel ithalat maliyeti, 
ekonomi dış a aç ılırken "ithal-ikamesi"nden vazgeçme-
nin ak ı lcı  ya da ekonomik bir çözüm olamayaca ğı nın 
kanı tıdır» 

Aş ağı da 1963-73 ve 1974 sonras ı  yı llarda Türki-
ye'nin d ış  ticaret hadleri gösterilmi ş tir. (Tablo II) 

1963-68 dönemi istikrarl ı  büyüme ve sabit kur sis-
teminin Türkiye'ye nas ı l yans ıdığı nı  ve bunun genelde 
olumlu olduğunu göstermektedir. 1968-73 döneminde 
(1971 sonras ı  de facto esnek kur sistemine ra ğ men di-
ğ er geli ş en ülkelerle birlikte) Türkiye'nin de d ış  ticaret 
hadleri lehe değ işmi ş tir. 1973 sonras ı  yı llarda ise ge-
lişme sürekli aleyhedir. Bunun ne ölçüde Bat ı  dünya-
s ındaki durgunluk, ne ölçüde esnek kur sistemiyle 

olduğu konusunda kesin bir şey söylenemez. Ancak, 
esnek kurlar ın devrede oldu ğu 1974 sonras ı  dönemde 
gerek safi d ış  ticaret gerek gelir d ış  ticaret hadlerinin 
aleyhe seyretmesi, gerekse ithalat giderlerinde petro-
lün artan pay ı  dolay ı sıyla petrol dışı  ithalat ı n iyice k ı -
s ıtlanmas ı , ekonominin ithal ikamesine piyasa ko ş ulla-
n içerisinde iyice yönlendirilmesi demektir. 

III- Esnek Kur Sisteminin Etkierine Kar şı  
Telafi Edici Ekonomi Politikas ı  Önlemleri: 

A) Borçlanma ve Rezerv Yönetimi Politikas ı : 
Dış  borçlar ın reel yükünün yabanc ı  paralar aras ın-

daki değ er değ iş imleri dolay ı sıyla artmas ını  önleyebil-
mek için çe ş itli yöntemler uygulanabilir. Bunun en ba-
sit yolu borçlan ı lan paralar ı  çe ş itlendirmektedir, öyle 
ki her bir yabarc ı  paranın borçlanmadaki pay ı , Türki-
yenin cari i ş lemler gelirlerindeki pay ına e ş it olmalıdı r. 
Böylece, kurlardaki de ğ işmenin borç ödemelerine olan 
etkisi, mal ve hizmetler gelirlerine olan etkisiyle telafi 
edilebilir. 

Aynı  politika, döviz rezervleri için de izlenmeli-
dir: Borç ödemeleri ve ithalat ın ödeneceğ i yabanc ı  pa-
ralar, döviz rezervlerinde buna tekabül eden oranda tu-
tulmal ıdı r. 

Yukarıdaki politikayı  izleyebilmek için borç al ı -
nan paralar üzerinden ihracat yapmak gerekir. Böyle-
ce, kur değ işmelerinin ne yönde olaca ğı nın bilinme-
diğ i belirsizlik ortam ında, kur değ i şmelerinden do ğ an 
riziko azalt ı labilir. Tabii, zaman içinde kur de ğ işme-
lerinin ne yönde olaca ğı  tahmin edilebiliyorsa, sorun 
yoktur, ele geçen döviz hangi cinsten olursa olsun 
(konvertibl oldu ğu sürece) de ğ eri artmas ı  beklenen pa-
raya çevrilebilir. 

Bu konuda bir diğ er ipucu "a şı n değ erlenmi ş " sa-
y ı lan paralar üzerinden borç almakt ır, çünkü, piyasa 
güçleriyle bunların zaman içinde değ er kaybetmesi ve 

Tablo II: Türkiye'nin safi ve gelir d ış  ticaret hadleri 
(Endeks: 1967=100 ve 1973=100) 

böylece borç taksit ve faizleri geri ödenirken borcun 
reel yükünün azalmas ı  beklenir. Buna kar şı lık rezerv-
lerin "az de ğ erlenmi ş " say ı lan ve zamanla de ğ er ka-
zanmas ı  beklenen paralar üzeniden tutulmas ı  rezervle-
rin reel kazanç sağ lamas ın ı  mümkün k ı lar. Ancak, da-
ha önce belirtti ğ imiz gibi, bugünkü ortamda hangi pa-
ran ın aşı rı , hangisini az değ erlenmi ş  say ı lacağı nı  kes-
tirmek güç, yap ı lan tahminde yan ı lma olas ı lığı  yük-
sektir. 

Tabii, dış  dünya olaylar ını  yak ından izleyen uz-
manların yeti ş tirilerek borç ve rezerv yönetiminde on-
lardan yararlanmak, hükümetten hükümete (yabanc ı  
paralar aras ında seçim hakkı  vermeyen) kredileri, eko-
nominin d ış  ticaret kesimini güçlendirerek bu seçimin 
kullanı labileceğ i ticari -serbest piyasa kredileriyle ika-
me etmek, pazarlan ve mal- hizmet sat ış larını  çeş itlen-
dirmek akla gelebilecek di ğ er yollard ır. Bir yol da de-
ğeri dü şmesi beklenen paralar üzerinden borç ve ala-
caklar ı  eş itlemektir. 

B) Döviz Kuru Politikas ı : 

Türkiye'nin dış  iş lemlerine giren ba ş lı ca konver-
tibl paralar ın esnek kur sistemine tabi olmas ı , Türki-
ye'ni izleyeceğ i döviz kuru politikas ında hesaba kat ıl-
may ı  gerektirir. Özellikle kur de ğ iş melerinin sat ın al-
ma gücü paritesiyle aç ıklanabilir olmaktan ç ıkması , 
TL'nin dış  değ eri ayarlan ırken salt genel fiyat seviyesi 
değ işmelerini de gözönünde tutmay ı  gerektirmektedir. 
Aç ıklayal ı m: 

Türkiye'nin dış  ödeme (ithalat ve borç servisi) ve 
dış  gelir (ihracat, i şçi dövizi ve krediler) aç ı s ından 
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önemli yabanc ı  paralar ba ş ta ABD dolar ı , onu izleye-
rek DM ve üçüncü olarak da di ğ er B. Avrupa paralar ı -
dır. Türkiye'nin halen uygulad ığı  T.C. Merkez Banka-
s ınca günlük kur saptama sistemi, bu üç ba ş lıca para 
aras ındaki değ er değ işmelerini hesaba katma olana ğı nı  
vermektedir. (Tabii, enflasyon h ı z ı  farkları  için düzelt-
me yap ı ldıktan sonra, bu i ş lem yap ılmalıdır.) 

Diyelim ki dolar ın dış  iş lemlerde pay ı  yüzde 50, 
DM'nin yüzde 25 ve (hepsinin ayh ı  yönde ve ayn ı  
oranda değ eri değ iş tiğ ini varsaydığı mız) B.Avrupa'n ın 
diğ er ülkelerinin pay ı  da yüzde 25'dir. E ğ er DM dolar 
karşı sında yüzde 10, diğ erleri de yüzde 20 de ğ er kay-
betmi ş se TL'nin reel de ğ eri de (0.50x0) + (0.25x10) + 
(0.25x20)=7.5 dolar kar şı s ında yüzde 75 dü şmelidir. 
Böylece kur politikas ında Türkiye'nin yak ın ticaret or-
taklar ının paralarının dolar kar şı s ında değ er kayb ı , bu 
paralar ın Türkiye'nin dış  iş lemlerindeki pay ı  oranında 
gözönünde tutulmu ş  olacakt ır. Bu da esnek kur siste-
minin etkileri ile ilgili olarak belirtti ğ imiz pazar kayb ı  
etkisini telafi edebilir. 

C) ithal İkamesi Politikas ı : 

Değ eri artan dolara bağ lı  olarak reel maliyeti artan 
petrol ve türevlerini yerli enerji maddeleri ile ikame 
poitikas ı  ise bugünkü eğ ilime göre ithalat ın hem reel 
maliyetini azaltmak hem de petrol d ışı  ithalat kapasite-
sini arttırmanın en etkin yoludur. Ithalat kapasitesinde-
ki azalma da (Tablo II) k ı smen ihracat art ışı yla telafi 
edilse de kısmen ithal ikamesiyle de telafi edilecektir. 

IV- Sonuç 

1968'e kadar sabit kur sisteminde istikrarl ı  büyü-
me, 1968-74 aras ında dünya ekonomisinde yerini is-
tikrars ızlık içinde büyümeye b ırakmış tır. Esnek kurla-
nn baş lıca konvertibl paralar aras ı  uygulamay ı  tanım-
ladığı  günümüze kadar olan dönem ise, istikrars ı z ık 
içinde durgunlukla belirmektedir. Türkiye, ekonomisi-
ni dış a açmaya bu ortamda çal ış maktadır. Bu aç ı lmada 
dolarla diğ er paralar aras ında ortaya ç ıkan eğ ilimler 
gözönünde tutulmal ı  ve ekonomiye gelebilecek ek reel 
yüklere kar şı  bilinçli önlemler al ınmağ a çalışı lmal ıdır. 

Bu yaz ımızda, dış  piyasalar (B.Avrupa)daki dur-
gunluğun, i ş sizliğ in ve yayg ınlaş an cari i ş lemler aç ık-
larının dış a aç ı lmaya etkilerini almad ık, salt döviz ku-
ru oynamalar ının üzerinde durduk. Oysa, bu konuda 
kapsaml ı  bir inceleme durgunluk içinde istikrars ızlık 
olgusunun d ış a aç ı lmaya etkilerini tahlil etmek zorun-
dadır. 

Dipnotlar 
1  DM'de ufak bir revalüasyon d ışı nda, bu dönemin en 

önemli olayı  İngiliz poundunun Kas ım 1967'de devalüe edil-
mesidir. 
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2  Sterlin devalüasyonunun, rezervlerini sterlinle tutan 
ülkelerde büyük kay ıplara yolaçt ığı  da bir gerçektir. 

3  1969-74 aras ı  kur değ i ş meleri bak ı mından çok fı rtı -
nal ı  bir dönemdir. Ağ ustos 1969'da FF devalüe edilmi ş , Ey-
lül 1969'da DM dalgalanmayla b ırak ı lmış  ve revalüe edilmi ş , 
May ı s 1971'de SF revaüle edilmi ş  Ağ ustos 1971'de dolar ı n 
altı na konvertibilitesi kald ı rı lmış  ve paralar ın da facto dalga-
lanmas ı  baş lam ış  ve izleyerek DM, yen ve di ğer paralar re-
valüe, devalüe edilmi ş , 1973 Ş ubatından dolar tekrar devalüe 
edilmi ş  izleyerek DM revalüe edilmi ş , Haziran 1973'de DM 
tekrar revalüe edilmi ş , Hollanda guilderinin revalüasyonu 
onu izlemi ş tir. 

4  1965-71 aral ığı nda AGÜ'in y ı lda yüzde 10-15 aras ı n-
da değ iş en y ı ll ık ihracat art ış  h ı z ı , 1972-74 aral ığı nda y ı lda 
yüzde 45'e yakla ş mış tır. 

5  Ağ ustos ortas ında Avrupa finans piyasas ında döviz 
faiz hadleri vadeye göre ABD dolar ı  için yüzde 17.7 - 19.7, 
sterlin için 12.5-14.3, B.Alman mark ı  için yüzde 11.7- 
12.8'dir. 

6  Kurlar 1960-79 aral ığı nda şöyle değ i ş mi ş tir. 
Y ı llar $ başı na 

DM SF FF STG 
1960 4.17 4.32 4.90 0.36 
1965 4.00 4.33 4.90 0.36 
1970 3.65 4.12 5.33 0.42 
1973 2.67 3.17 4.45 0.41 
1975 2.46 2.58 4.29 0.45 
1979 1.83 1.65 4.25 0.47 
1981 (Ağ us) 2.48 2.16 5.9 0.54 

7  Bu yaz ı  bizden çok k ı sa sürede istendi ğ i için Maliye 
Bakanlığı ndan toplam d ış  borcun yabanc ı  paralar itibar ıyla 
dağı l ı m rakamlar ın ı  öğ renmemiz mümkün olmad ı . 

8  Türkiye'nin aldığı  hükümetten hükümete kredilerde 
seçim hakk ı  yoktur. 

9  Bu paralar üzerinde faiz haddinin dü ş üklüğü ve dö-
vizle ödeme yükümlülüğ ünün T.C. Merkez Bankas ınca ol-
mas ı  bunun ba ş l ıca nedenidir. 

19  Petrol ve türevleri ile gübre hammaddeleri kastedil-
mi ş tir. 

11  Stanley W. Black "Exchange Policies for Less Deve-
loped Countries in a world of Floating Rates" Essays in In-
ternational Finance no 119, Princeton Universty 1976, s.28 
(Portfolio Vo.4 no 5'de iktibas edilmi ş tir) 

12  William R. Cline "Flexible Exchange Rates and the 
Developing Countries" International Monetary Reform and 
the Developing Countries, The Brookings Sustitution 1976 
Bahis II, (Portfolio Vol. 4 no 5'de iktibas edilmi ş tir.) 

13  "Türkiye'de D ış  Aç ığı n Boyutlan" (Bkz. G. Kazgan, 
Para-Kredi Dergisi, A ğ ustos 1981) ba ş lıklı  incelememizde 
ihracat ve ithalat art ış  h ızlar ı ndan hareketle ayn ı  sonuca var-
mış tık. D ış  Ticaret hadlerindeki aleyhe dönü ş üm, dünya pi-
yasas ından yans ı yan fiyat göstergelerinin "ithal-ikamesi" yö-
nünde i ş aret verdiğ i bilinen bir gerçektir, nispi fiyatlar ihraç 
malları  aleyhine ve ithal mallar ı  lehine dönüyorsa, piyasa 
ekonomisi ko ş ullarında ithal ikamesi daha karl ı  olmu ş  
demektir. 

14  Ticaret ve finans ak ı mlar ındaki paylar yan ında her 
pazardaki talep elastikiyeti de aynca gözönünde tutulabilir. 
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Çok kaba hatlarla "Devletçilik" ilkesi 
alt ı ndaki felsefe, ekonomik kalk ınmay ı  
sağ lay ıcı  ve onun itici alt-yap ısı  olarak 

da sermaye olu ş turucu bir yakla şı m 
olarak görülebilir. 

yonlar ı n gerekli olduğ u 
daha karma şı k bir olayd ır. 
Özellikle ekonomik geli ş -
me söz konusu oldu ğ unda, 
ikinci anlamdaki fon ya-
ratma süreci önemli ol-
maktad ır. Zira, fert ba şı na 
gelir düzeyinin dü şük ol-
duğ u durumlarda, zaten is- 

sağ lama" şeklinde kar şı mı -
za ç ıkmaktadır. Bir diğ er 
deyiş le, devlet sadece sta-
tik kaynak da ğı lımını  de-
ğ i ş tirmekle yetinmeyip, 
bununla beraber, zamanla-
raras ı  kaynak aktar ımı  an-
lam ına gelen dinamik kay-
nak dağı l ı m ı  sorununa da 

Kamunun Fon Oluş turma Görevi* 
İzzettin Önder** 

K lasik maliye öğ retisi içinde kamusal fonksi- 
yonlu' incelenirken, özel sektörün kendi ba şı -
na yapamadığı  ve böylece kamuya görev ola- 

rak verilen fonksiyonlardan biri de "iktisadi kalk ınma 
ve/veya iktisadi geli ş meyi 	  

siyel üretim düzeyine yükseltip, reel kaynaklar ı  daha 
baş lang ı c ında geni ş letmek ş eklinde mi anla şı lacağı  
meselesidir. Bunlardan birincisi dar ve basit anlaml ı  
dinamik kaynak da ğı lımını  ifade ettiğ i ve faiz politi- 
kaları  gibi piyasa aletleri ile de çözülebilece ğ i halde 
ikincisi toplumun ekonomik dokulannın çok daha de- 

rin katmanlar ında operas- 

el atmal ı dır. Zira, devletin böyle bir görevi yüklenme-
diğ i durumda, özel sektörün kendi gücü ile bu fonksi-
yonu istenilen düzeyde gerçekle ş tiremeyece ğ i yönün-
de bir kanaat hakimdir. Bu kanaat, iktisadi kalk ınma 
aş amas ındaki ülke devletleri için, iktisadi geli şmiş lik 
düzeyindeki ülke devletleri için olandan daha kuvvet-
lidir. Çünkü, kalk ınmanın ileri aşamalarında kar şı laşı -
lan ekonomik geli şme sorunlar ı , doğ rudan ve radikal 
müdahaleler yerine daha yumu ş ak tedbirlerle çözüme 
kavuş turulabildiğ i halde, kalk ınmanın ilk aşamalann-
daki kaynak olu ş turma problemleri çok daha çetin ve 
komplike olarak kar şı mıza ç ıkmaktad ır. Nitekim, ileri 
ülkeler hükümet programlar ında yer alan geli ş me ilke 
ve sorunlar ı , geli ş mekte olan ülkeler hükümetleri 
programlar ındaki kadar kapsaml ı  ve öncelikleri görül-
memektedir. Bu aç ıdan Cumhuriyetimizin ilk y ı llarına 
baktığı mızda, sermaye birikimi ve kalk ınma problem-
lerinin basit hükümet problemi olmaktan öte, devrin 
siyasi partisinin ana ilkeleri, hatta daha üst düzeyde 
bir anayasa ilkesi halinde belirdi ğ ini görmekteyiz. 
Çok kaba hatlarla "Devletçilik" ilkesi alt ındaki felse-
fe, ekonomik kalk ınmay ı  sağ layıc ı  ve onun itici alt-
yap ı sı  olarak da sermaye olu ş turucu bir yakla şı m ola-
rak görülebilir. 

Bu noktada, tartış maya aç ık olabilecek bir mese-
leye değ inmek gerekiyor. O da, fon olu ş turman ın, üre-
tim düzeyi sabit tutularak, tasarruflar ı  artt ınp, bunlar ı  
kanalize etmek şeklinde mi, yoksa, fiili üretimi potan- 

* İktisat Dergisi'nin 205. say ıs ı nda (1981) yay ı nlanmış tı r. 
** Prof, Dr., İ . Ü. İktisat Fakültesi  

tenen tasarruf sa ğ lanamaz. Emekli sand ığı  v.s. gibi 
parafiskal kurumlar ın fonlarına devletçe el konmas ı  
ve/veya enflasyon gibi mekanizmalar ın kullanı lmas ı  
parasal görünümlü tasarruflar olu ş turabileceğ i halde, 
hem reel olarak fazla bir kaynak ortaya koyamazlar 
hem de, enflasyon durumunda oldu ğ u gibi, ekonomik 
kararlar ın çarp ı tı lmas ına sebep olabilirler. Bu itibarla, 
özellikle kalkınma süreci esnas ında mühim olan, fiili 
üretimi potansiyel üretime yükselterek, reel fon yarat-
maktır. Olu ş an fonları  toplamak, kanalize etmek ise, 
kaynak yaratma sorunundan sonra gelen, ikinci dere-
celi bir meseledir; ilk mesele fiilen olu ş turmak, üret-
mek meselesidir. 

Böylece, sorunu el koyma ve da ğı tım meselesi ol-
maktan ç ıkartıp, üretmek meselesi olarak ele al ınca, 
"hangi sektörde?" sorusu kar şı m ı za ç ıkmaktad ı r. 
Cumhuriyet Türkiye'sinin ilk y ı llarında, hatta kalk ın-
man ın ilk aş amalar ındaki tüm ülkelerde bu sorunun 
cevab ı  aç ıktır : Bu sektör tar ımdır. Yurtiçi gayri safi 
milli has ı lanın çok büyük bir bölümünü olu ş turan ta-
rım sektörü fazla de ğ er yaratmak için kullan ılabilecek 
tek sektördür. 

Bu bağ lamda, tar ı m sektöründe sadece toplam 
üretimin yükseltilmesi hedef olarak al ınmamal ı , fakat 
bununla birlikte verimlilik de yükseltilmeli ki, hem 
sanayi için i ş gücü arz ı  arts ın hem de sermaye olu şumu 
için gerekli kaynaklar sa ğ lanmış  olsun. Meseleyi çok 
kaba hatlarla, daha yak ından incelersek ş u sonuca va- 
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rı rı z. Hakim sektör olan tar ım, piyasa ekonomisine 
kapal ı , geleneksel üretim ve ayni mübadele sistemleri 
içinde potansiyel veriminin alt ında çal ış an bir kesim 
görünümündedir. Ülke çap ındaki bu mikro görünümü, 
yirminci yüzy ı lda geli şmi ş ler dünyas ında geliş me sü-
recine giren tar ım sektörüne, daha önceleri birtak ım 
uluslararas ı  ilişkiler (sömürge bulma, piyasa bulma 
v.s. gibi) yardı mı  ile kalkınmas ını  gerçekle ş tirmi ş  
ülkelerdeki tar ım sektörlerinin yüklenmi ş  olduğu gö-
revlerden daha ciddi görevler dü ş tüğü anla şı lır. Bu 
görevler k ısaca, bir yandan sanayi ürünleri için talep 
yaratmak, di ğ er yandan ise söz konusu ürünlerin 
üretimi için gerekli kaynak ve emek arz ı  olu ş tur-
maktır.' Mesele böyle olunca, bütün i ş ler şu noktaya 
indirgenebilir, tar ım sektöründe emek birimi ba şı na 
verimlilik ve toplam üretim artt ırılmalıdır! Bu temel, 
maddi olgunun tamamlay ı cı  önlemleri ise, yine k ı sa-
ca, tar ım sektörü paral ı  değ iş im, yani modern piyasa 
kesimine aç ı lmal ı  ve toprak mülkiyeti etkin üretime 
yolaçabilecek ş ekilde dağı lmış  olmal ıdır. 2  Ancak, ta-
rımsal üretim etkin bir ş ekilde yap ı lıp, fiili üretim 
potansiyel üretim düzeyine ç ıkartı lırsa ve tar ım sektö-
rü, bütün bu olu ş umlar ın kaç ın ı lmaz sonucu olarak 
paral ı  sektöre geçerse, sanayi sektörünün geli ş mesi 
için gerekli kaynak (sanayi ürünlerine pazar olu ş tu-
rarak ve/veya do ğ rudan kaynak aktar ım mekanizma-
ları  ile) ve emek gücü (tar ımda verimliliğ in artt ı rı l-
mas ı  ile ş ehirlere göç eden insan gücü) yarat ı lmış  
olur. Böylece sa ğ l ıks ı z bir ş ehirle ş me sonucunun 
doğ abilece ğ i akla gelebilir. Bu konu, yan bir mesele 
olarak, burada ele al ınmak istenmemekle beraber, ta-
nm sektöründe gizli i ş sizlik oranının henüz dü ş ük dü-
zeyde olduğu ve sanayinin insan gücüne ihtiyaç duy-
duğu yeni kurulu ş  aş amalar ında, kaç ını lmaz ş ehirle ş -
me olay ını  yaş amak, gizli i ş sizliğ in çok artt ığı  ve sa-
nayiinin emek massetme kapasitesinin göreli olarak 
azaldığı  dönemlerde bu olguyu ya ş amaktan daha 
avantajl ı  olduğunun belirtilmesinde yarar görmekte-
yim. 

Cumhuriyetin ilk y ıllarının ekonomik görünümü 
gözönüne getirildiğ inde, tar ım sektörünün içinde bu-
lunduğu geleneksel örgütleni ş  ve üretim biçimini ken-
diliğ inden kıramayaca ğı  aç ıkça görülür. Asl ında dün-
ya uygulamalar ına baktığı mı zda, sermaye birikimi 
sağ lamak için iç tasarruflar ı  artt ırmak zorunlulu ğu ile 
karşı laş an ülkelerin tar ım sektörüne a ğı rl ık verdikleri-
ni özellikle Japonya örne ğ inde çok aç ık olmak üzere 
görmekteyiz. 

Maliye Teorisi tarihinde Mc Culloch ve Otto von 
Mering vergilerin kaynak yaratma etkisini inceleyen 
baş lıca müellifler aras ında görülmektedir. Bu müellif- 

lerin ortaya att ıklar ı  "Vergilerin Transformasyonu" 
görü ş ü oldukça eski olmakla beraber, nedense, vergi-
lerin ekonomik faaliyetleri k ı s ıc ı  "ikame etkileri" ka-
dar rağbet görüp, muhtelif görü ş ler içinde nisbi yerini 
koruyamam ış tır. Vergilerin transformasyonu hadisesi 
ş öylece özetlenebilir: vergiler sadece ekonomik faali-
yetleri kı smaz (özellikle Colin Clark türü görü ş ), fakat 
baz ı  özel durumlarda ekonomik faaliyetleri artt ırıc ı  rol 
oynar. Özellikle tar ımsal arazi üzerine, arazinin fiili 
üretimine bak ılmadan, potansiyel verimi üzerine sal ı -
nan nakdi bir vergi tipik transformasyon etkisi yarata-
bilecek bir vergidir. 

Çe ş itli ideolojik ve baz ı  çevrelerin belki de k ı sa 
dönemli ç ıkarları  doğ rultusunda körelttikleri sadece 
teorik görü ş ler olmu ş  olsa idi, tarih bunu kaydetmeye-
bilirdi, ama ayn ı  çevreler bu görü ş leri göz ard ı  eder-
ken, gerçek, maddi bir ekonomik olguya da el atarsa 
durum farkedilmez olmaktan ç ıkar, hatta uzun dönem-
li etkisi hem o topluma hem de bizzat o kararlarda ha-
kim rol oynayan gruplar üzerine bir kabû's gibi çöker. 
İş te zamanlararas ı  görü ş  fark ı  yüzünden Türkiye'de 
yaş anmış  dramlardan bir tanesi de A ş ar ın kaldırı lma-
s ıd ır. A ş ar, bir gelir arac ı  olarak kötü, ça ğ -dışı  v.s. 
olarak nitelendirilebilir. Bundan dolay ı  "aş ar aleti"nin 
kald ı r ı lmas ı , hiç ku şkusuz, yerinde olmu ş tur. Ancak, 
1925 y ı lı nda gerçekle ş tirilen operasyon (!" söz konusu 
"aş ar aleti" nin kald ırı lması  hâdisesinden ibaret de ğ il-
dir. O operasyon, tar ım sektörünün, siyasi gücünden 
yararlanarak, vergi d ışı na ç ıkartı lması  veya daha do ğ -
ru bir ifade ile ç ıkmas ı  hâdisesidir. Bu böyle bir ç ıkış  
ki, bu ç ıkış la devlet o y ı llarda varidat ının 1/3 üne ya-
kı n bir kı smını  kaybediyordu ve bu sektör, 1950 y ı lına 
kadar hiçbir gelir vergisi yükümlülü ğü altına girmeye-
cekti. 1923 İzmir iktisat Kongresi'nde ittifakla al ınan 
bu karar 1925 y ı lında uygulamaya koyulmakla, yuka-
rıda ana hatlar ı  ile kı saca vermeye çal ış tığı m sanayi-
le şmeyi besleyen ana damar kesilmi ş  oluyordu. So-
nuçtan uzun dönemde ne ülke ne de tar ım sektörü 
karl ı  ç ıkmış tır, denilebilir. 

Sanayileşmenin en hayati daman kesildikten son-
ra ortaya ç ıkan patalojiler s ıhhatli sanayile şmeyi en-
geller nitelikte olduğu gibi, asl ında tarım sektörünü de 
vergi d ışı  mekanizmalarla, sa ğ lıks ı z bir şekilde yük 
altına sokuyordu. Bu yan patalojik mekanizmalar, ta-
rım aleyhine dönen iç fiyat hadleri, tar ımsal ürünlere 
uygulanan selektif dü şük döviz kurlan gibi ekonomik 
ilişkileri optimumdan saptı ran araçlard ır. Olumsuz so-
nuçlar kanunla da bitmemekte, sanayi sektörü yeterli 
fon alamamamakla kalmamakta, fakat kamu hizmetle-
rinin yükünü bütün a ğı rlığı  ile yüklenmekte, vergiler-
de baz ı  mükellef grupları  için avantajl ı  olabilecek se- 
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diller sistem uygulanamamakta, sanayi sektörünün ge-
liş mesi için öngörülen vergi te ş vik önlemleri etkili 
olamamakta hatta, a şı rı  bozulmuş  iç ticaret hadleri yü-
zünden, özellikle sanayi ürünleri ihracat ı  zorla ş makta-
dır. Bütün bu sayd ığı m ve burada sayamad ığı m yan 
oluşumlar (patolojik geli şmeler!) bu yaz ının konusu 
içine girmediğ i için detayl ı  ele almayaca ğı m. Ancak 
şu kadarını  vurgulamakla yetinece ğ im: O da, Türki-
ye'de sanayile ş menin ilk a ş amalar ında fon olu ş turma 
bir devlet fonksiyonu olarak kar şı mı za ç ıkmakta. 
Devlet, fon olu ş turma yerine, tam ters hareket ederek, 
fon kaynaklar ını  kesince, i ş ler orada kalmamakta, çok 
dall ı -budakl ı  yan geli ş meler olmaktad ır. Tabiat ı yla, 
bütün bu olumsuz sonuçlar hem ülke hem de bizzat 
tarım kesimi üzerine oturmaktad ır. 

Peki, devlet 1923 İzmir iktisat Kongresi karar ına 
uyarak 1925 y ı lında tar ım sektörünü etkili (verimliliğ i 
ve üretimi artt ırıcı  nitelikte) bir gelir vergilemesi sis-
temi içine sokamadığı  için bu sonuçlar olu ş tu ise, aca-
ba tarım etkili vergileme alan ına al ınabilirse idi, eko-
nomik tanditlerin müsaadesi oran ında, muhtemel so-
nuçlar ne olabilirdi? Hiç ku ş kusuz, ba ş ta Japonya 
olmak üzere, daha birçok ülkelerde kalk ınman ın ilk 
aş amalarında görüldü ğü üzere tarımın etkili bir ş ekil-
de vergilendirilmesi ile bu çizgi de ğ i ş tirilebilirdi. Ta-
rımsal arazinin potansiyel verimi üzerine sal ınacak ve 
yükümlülüğ ü arazi mâlikine parasal olarak ba ğ lana-
cak olan bir vergi, ilk görünümü ile servet vergisi ni-
teliğ indedir ama bir tür gelir vergisi gibi çal ış acak ve 
bir yandan tar ımsal verimlilik ve üretimi potansiyel 
düzeye ç ıkartı lmas ına yol açaca ğı  gibi, diğ er yandan 
da bu sektörü geleneksel örgütlenme biçiminden ko-
partıp, piyasa ekonomisi kesimi içine sokacakt ı . Hat-
ta, vergi yükleri arazi büyüklüklerine göre ayarlana-
rak, arazi mülkiyeti da ğı lım ı  bile etkileniyor olabilir-
di. Bu yaz ı  kı sa bir genel ilke yaz ısı  olduğ u için böyle 
bir verginin teknik yönleri üzerinde daha fazla durma-
yacağı m. 

Bütün bunları  ortaya koyduktan sonra, 1925 kara-
rının olu şum atmosferini ve hemen bundan bir müddet 
sonra ortaya ç ıkan olayları  birlikte ele al ınca, acaba 
nas ıl bir görünüm ve değ erleme ortaya ç ıkabilir! Biraz 
da buna bakal ım. 

Bir defa, hiç tereddüt edilmemeli ki, a ş arın çok 
kötü uygulan ışı , bu verginin kald ır ı lmas ında önemli 
bir rol oynam ış tır. Hatta o kadar ki, belki de siyasi 
kadronun amac ı , tarımı  tamamiyle vergi dışı  tutmak 
değ il, aş ar denen kötü uygulamay ı  ortadan kald ırmak-
tı . Nitekim, 1923 Kongresinde, a ş arın kaldırı lmas ı  itti-
fakla al ınmış  bir karar olmas ına rağmen, tüccar tem- 

silciler bu verginin kald ırı lması n ı  ancak bunu ikame 
edecek modern bir verginin ihdas ını  arzuluyordu. Do-
lay ı siyle ilk adım, "aş ar" denen olay ın kaldırı lmas ı  idi. 
Bu yöndeki dü ş üncemizi biraz daha iyimser sahada 
sürdürelim ve diyelim ki, a ş ar ilk aş amada kald ırı ld ı  
ama yerine tam bir yenisi koyuluyor olabilecekken 
1929 Dünya Buhranı  gelip çatt ı . Bütün dünyay ı  sarsan 
bu buhran bizim tar ım sektörümüzü etkilemeden ede-
mezdi. Nitekim öyle oldu. Fiyatlar ve tar ımsal ürün 
ihracat ımı z geriledi ve devlet sübvansiyon uygulama-
larına baş lad ı . Buraya kadar dü şüncelerimizi uzatabi-
liriz. Ancak bundan sonraki uygulamalara bakt ığı mı z-
da, meseleye tar ım sektörüne hâkim çevrelerin nisbi 
güçleri ve onların makro kararlardaki nisbi a ğı rl ıklan 
aç ı s ından yakla şmak gerektiğ i ortaya ç ıkmaktad ır. Ni-
tekim, 1940'larda II. Dünya Harbi, 1950 Kore Harbi 
konjonktürleri de yine bizim tar ım sektörümüzü etki-
lemiş tir ve bu sefer etkile ş im yönü 1929'unkinin tersi 
yönündedir. 1950 y ı lında modern gelir vergisi uygula-
mas ı  baş latı lmış tı r. Bu yeni uygulamada da o zaman 
dahi ekonominin yar ı sın ı  oluş turan bir sektör vergi d ı -
şı  tutuluyordu. Böylece 1960'lara kadar gelindi. An-
cak, siyasi kökenli olmayan bir idare tar ım üzerine, o 
da bir kaç de ğ iş iklikten ve sonuçta nisbeten hafif bir 
şekilde, gelir vergisi salabilirdi. Görülüyor ki, mesele 
makro kararlarda hakim olabilenin k ı sa-vadeli (!) ya-
rann ı  yans ı tabilmesinden ibarettir. 

Dipnotlar 

1  Bu görü ş ler, Kaldor Raporu'nda da daha detayl ı  bu-
lunmaktad ır. Bk. Toplum ve Bilim, say ı  15 (Bas ı lıyor). 

2  Bu model içinde, toprak mülkiyetinin temerküz etme-
mesi veya oldukça adil dağı l ımın sağ lanmas ı  önlemleri tart ı -
şı lmamaktad ır. Kald ı  ki, bu modelin amaçlar ı  ile, adil bir 
mülkiyet da ğı lımın ı  bir arada gerçekle ş tirmek imkân d ışı  de-
ğ ildir. 
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Anayasa ve Sosyal Haklar* 
Metin Kutal** 

G eçtiğ imiz Temmuz ay ı  içinde Dan ış ma Mec-
lisi Başkanlığı na sunulan yeni Anayasa Tasa-
ns ı , devletimizin temel siyasi düzenini ilgi- 

lendirdiğ i kadar, çal ış ma ya ş amına, endüstri iliş kileri 
dediğ imiz işçi-i ş veren ili ş kilerine de yeni bir yön ver-
mek durumundad ır. Tasar ının kamuoyuna aç ıklanma-
smdan hemen sonra yaratm ış  olduğu tepki ile doğ ru 
orantı lı  olarak, sendika liderlerinden bilim adamlar ına 
kadar toplumun hemen her kesiminden çe ş itli yönle-
riyle ele ş tirilere u ğ ramış tı r. 

Sosyal haklarda kesin bir geriye gidi ş in simgesi 
olan bu tasar ı , kabul edildiğ i takdirde ülkemizde sos-
yal politika aç ı s ından sorunlarla dolu bir döneme gi-
rilmiş  olunacakt ır. Ş imdi Anayasa Tasar ı sı nı  haz ı rla-
yanlara şu sorular ı  sormak gerekir: Acaba, Tasar ıda 
öngörülen esaslar, Türkiye'yi daha sa ğ lıklı  bir sanayi-
leşme, daha dengeli bir kalk ınma ve huzurlu bir çal ış -
ma ortam ına kavu ş turacak nitelikte midir? Ba şka bir 
deyiş le, tasarının hazırlanmas ı  sıras ında izlenen sosyal 
politika isabetli bir seçim say ı labilir mi? Bu sorulara, 
kanımca olumcu bir cevap vermek mümkün de ğ ildir. 
1963-1980 dönemindeki sosyal huzursuzluklar ın kay-
nağı  olarak görülen ve 1961 Anayasas ına tepki niteli-
ğ ini taşı yan bu Tasar ı  ile varolduğu söylenen sorunla-
ra nas ıl bir çözüm getirilmeye çal ışı ldığı  herkesçe me-
rak konusudur. 

1963-80 dönemindeki sosyal huzursuzluklar ın 
kaynağı , herhalde 1961 Anayasas ı  değ ildir. Kuş kusuz, 
1961 Anayasas ının kabulünden sonra ç ıkarılan 274 ve 
275 say ı lı  yasalar ın değ iş tirilmeye muhtaç bir çok 
hükmü bulunmaktayd ı . Özellikle ülkemizde daha sağ -
lıklı  endüstri ili şkileri düzenine geçebilmek için sendi-
kalar yasas ında, toplu i ş  sözleşmesi ve grev-lokavt ya-
sas ında elbetteki baz ı  yeni düzenlemeler yap ılmas ı  ge-
rekiyordu. Bütün bu yetersiz yönlerine ra ğmen, 274 
ve 275 say ı lı  yasalar, Türkiye'de sosyal aç ı dan daha 
adil bir dönemin ba ş lamas ına neden olmuş tur. Her y ı l 
imzalanan yakla şı k 1500 toplu sözle şme, Türk çalış -
ma hayat ında ciddi ve olumlu geli şmeler sağ lamış tır. 
Özellikle, 1964-1969 döneminde bir yandan i ş çilerin 
satmalma gücünde her y ı l ortalama %5'lik bir ilerleme 
sağ lanmış , aynı  dönemdeki fiyatlarda art ış  hı z ı  da nis- 

* iktisat Dergisi'nin 215. say ı s ı nda (1982) yay ı nlanmış tı r. 
** Prof. Dr., İ .Ü. iktisat Fakültesi 

beten yava ş  seyretmi ş , milli gelir artışı  ortalama % 7 
dolayında yükselmi ş tir. 1970'ten sonra fiyat hareketle-
rinin hızlanmas ı , vergi reformunun zaman ında yap ı la-
mayışı , i ş çi-i şveren iliş kilerinin sertle şmesinde rol oy-
nayan sebeplerden sadece ikisidir. Esasen toplu pazar-
lık düzeninin genel ekonomik, sosyal ve siyasal ko şul-
lardan etkilenmemesi mümkün de ğ ildir. Fiyat artış la-
rı= yüzde yüzü buldu ğu, iş sizliğ in % 15'leri a ş tığı , 
Devlet otoritesinin yok oldu ğu, yürütme organ ımn kı -
sır politik çeki şmelerle tahrip edildiğ i, yasama organ ı -
nın felce u ğ radığı , yarg ı  organlar ının geç ve çeli ş kili 
kararlar ıyla sosyal huzursuzluklar ı  artt ı rdığı  bir or-
tamda, endüstri ili şkileri düzeninin yolunda i ş lemesi 
elbetteki beklenemezdi. 

1963-1980 dönemini, bir çok olumsuz görünüme 
rağmen, Türk endüstri ili şkileri düzeninde çok olumlu 
ve değ erli deneyimlerin kazan ı ldığı  bir dönem olarak 
kabul etmek gerekir. 

Eğ er Tasar ı  bu haliyle benimsenecek olursa ana-
yasan ın sosyal politikas ı  k ısa bir süre sonra yasalara 
yans ıyacaktır. Yasalarda ayr ıntı lı  hükümlerin bulun-
mas ı  ise, yasama organ ının iş ini daha da güçle ş tirecek 
ve ister istemez sendikalar daha s ınırl ı  haklarla yetin-
mek zorunda kalacaklard ır. Unutmamak gerek: Sosyal 
haklarda geriye gidi ş , toplumda ciddi bunal ımlara ne-
den olur. Bu nedenle yüzbinlerce i ş çinin çal ış ma ve 
yaş ama ko şulları n ı  ilgilendiren sendikalar konusunda 
çok dikkatli davranmak zorunlulu ğu ortadad ır. Özgür 
toplu pazarl ığı n bilincine varm ış  bir sendikac ı lık hare-
ketini, k ı sı r yasa kurallar ı  içine sokmak san ı ldığı ndan 
çok daha fazla huzursuzluklara neden olacakt ır. Sos-
yal tarih göstermi ş tir ki, haklar ın kı sıntıya *atı ldığı  
dönemleri, büyük huzursuzluklar ın, çalkant ı larm hü-
küm sürdü ğü dönemler izlemi ş  ve bunun cezas ını  sa-
dece iş verenler de ğ il tüm toplum ödemek zorunda 
kalmış tır. 

Anayasa tasar ı sındaki çalış ma hayat ı  ile ilgili dü-
zenlemeler iki bölümde k ı saca gözden geçirilebilir. 
Bunlar: 

1)Bireysel i ş  hukuku ile ilgili olarak anayasa ta-
sarı sında yer alan hükümler, 

2) Toplu iş  hukuku ile ilgili anayasa tasar ı sında 
yer alan hükümlerdir. 
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Bireysel İş  Hukuku ile ilgili Hükümler 

Bireysel i ş  hukuku ile ilgili hükümler, anayasa ta-
sarısında şu maddelerde düzenlenmi ş tir : 

a - 17. Maddede sözü edilen "Zorla çal ış t ı r ı l-
ma yasağı ": 1961 Anayasas ının 42. Maddesiyle "an-
garya"y ı  yasaklayan hüküm, yeni tasar ıda da "Zorla 
çalış tırı lma yasağı " baş lığı  altında düzenlenmi ş tir. Ay-
nca yeni tasar ıda, "angarya"n ın yasak olduğu hükmü 
ile yetinilmemi ş , daha aç ık olarak "hiç kimse zorla ça-
lış tı rı lamaz" denmi ş tir. Öte yandan, tasar ıda, vatan-
daş lara, hangi hallerde zorla çal ış ma yapt ırılabileceğ i 
ayrıntı lı  biçimde düzenlenmi ş tir. 

Bunun yan ında "zorla çal ış ma" kavram ı  geni ş le-
tilmi ş tir. 1961 Anayasas ı 'nda yer almayan "tutuklu-
luk, mahkumiyet, ş artla sal ıverme, askerlik hal-
leriyle, ola ğ anüstü durumlarda vatanda ş lar ı n zor-
la çal ış t ı r ı labilecekleri" yeni tasar ıda daha ayr ıntı lı  
bir biçimde öngörülmü ş tür. Askerli ğ in, ülke ihtiyac ı -
nın zorunlu k ı ldığı  bir hal olduğu dü şünülürse, 1961 
Anayasas ı 'ndaki düzenlemenin yasa tekni ğ i bak ımın-
dan daha uygun oldu ğu sonucuna varı labilir. Kan ı -
m ı zca, Anayasa Tasar ı s ı  ayr ı ntı l ı  bir düzenleme 
yaptığı ndan yasa koyucuya dü ş en görev de ğ iş mekte 
ve güçle ş mektedir. En az ından "olağ anüstü hal" 
kavram ı , s ınırları  oldukça belirsiz bir kavram oldu-
ğundan "zorunlu çal ış ma yasağı " ile ilgili hükmün 
yasa koyucu taraf ından daha fazla s ın ırlanabilece ğ i 
anlaşı lmaktadır. 

b - 53. Maddede yer alan hüküm: 1961 Anaya-
sas ının 43. Maddesinde yer alan hükümle bu madde 
aras ında bir paralellik vard ır. Gerçekten her iki mad-
dede de "kimsenin ya şı na, gücüne, cinsiyetine uy-
mayan bir i ş te çal ış t ı rı lamayacağı " öngörülmü ş tür. 
Keza küçüklerin ve kad ınların çal ış ma ş artlar ı  bakı -
mından özel olarak korunacaklar ı  da her iki metinde 
kabul edilmiş tir. Tasar ı  ile 1961 Anayasas ı  aras ındaki 
tek fark gençler konusundad ır. Gerçekten çal ış ma 
ş artlar ı  bakımından özel olarak korunacaklar aras ında 
1961 Anayasas ında gençler de zikredildi ğ i halde, ta-
san bundan söz etmemi ş tir. Durumu, tasar ıda "gençli-
ğ in korunmas ı " baş lıklı  70. Maddenin ayr ıca tasar ıda 
bulunmas ıyla aç ıklamak mümkün gibi görülebilir. 
Tasar ını n 70. Maddesi incelendi ğ inde, gençlerin 
çalış ma hayatında özel biçimde korunmalar ı  ile ilgili 
bir hüküm olmad ığı  anla şı lmaktad ır. Oysa, gençlerin 
sadece alkolizmden, uyu ş turucu maddelerden, suçlu-
luk, kumar ve cehaletten korunmas ı  yetmez, i ş çi ola-
rak da özel biçimde korunmalar ı  gerekir. Bat ı  ülke-
lerinde genç i ş çileri koruyan birçok hüküm bunun 
aç ık kanı tıdır. 

c - 54. Madde: 1961 Anayasas ı 'n ın 44. Madde-
sinde yer alan "Dinlenme Hakk ı " n ın tasarıda karşı -
lığı  54. Maddedir. İ lk bak ış ta her iki metin aras ında 
önemli bir fark bulunmad ığı  san ı lmaktadı r. Gerçek-
ten, her ikisinde de "Çal ış anların dinlenme hakk ına 
sahip olduğ u" aç ıklanmış , "tatillerin ç ıkarı lacak yasa 
ile düzenleneceğ i" öngörülmü ş tür. Ancak, 1961 Ana-
yasas ında tatillerin türleri ve bu tatillerin "ücretli" ol-
duğu aç ıkca belirtilmi ş tir. Oysa, yeni anayasa tasar ı -
sında tatillerin türlerinden söz edilmedi ğ i gibi, bunla-
rın "ücretli" olduğu hususunda da herhangi bir aç ıklık 
yoktur. Tasar ı  kesinleş irse, tatillerin bir k ı smın ın kal-
dırı lmas ı  söz konusu olabilece ğ i gibi, ücretli olma ni-
telikleri de de ğ iş tirilebilir. Oysa, ülkemizde hafta tati-
linin, ulusal bayram ve genel tatil günlerinin hatta y ı l-
l ık tatilin ücretli olmas ı , 1961 Anayasas ından önceki 
y ı llara rastlamaktad ır. Tasar ı  kesinle ş irse, bu alanda 
ç ıkanlacak olan yasalar, çal ış anlan 1961 y ı lının önce-
si durumdan da daha kötü bir duruma getirebilecektir. 

d - 62. Madde: Bu madde de "devlete fiyat is-
tikrars ı zlığı n ı  önleyici tedbirler alma" yükümlülü-
ğü yüklemektedir. Bu hükmün, Türkiye gibi kronik 
enflasyonun hüküm sürdü ğü geli ş me halindeki bir ül-
kede ne derece önemli oldu ğ unu belirtmeye gerek 
yoktur: Ancak, eme ğ ini bağı mlı  olarak ba şkas ına su-
nan i şçinin yaş am ında ücretin önemi aç ıktır. Tasarıda, 
ücretin sosyal önemi ve içeri ğ i üzerinde durulmak ye-
rine, dar bir "ücret" kavram ından hareket edilmi ş  ve 
iş veren çevrelerinin geçen dönemde ş ikayet ettikleri 
hususlar, ileri sürdükleri görü ş ler, Anayasa Tasar ı -
sı 'nda büyük ölçüde yer almış tır. Ş öyle ki : 

Anayasa Tasans ı 'na göre ba ğı mlı  olarak çal ış an-
lar ın, yani i ş çi ve memurlar ın ücret ve ayl ıklar ı  
"emeklerinin kar şı lığı " olmak gerekmektedir. Bu 
görü ş , 1475 say ı lı  İş  Yasas ının 26. Maddesinde de di-
le getirilmi ş tir. Ancak, İş  Yasas ı 'ndaki bu tan ım "ge-
nel" anlamda ücretin bir tan ım ı dır. Ba şka bir deyi ş le, 
"emeğ inin kar şı lığı  olmayan, i şveren tarafından öden-
mesi zorunlu olan" ücretler de İş  Yasas ında mevcut-
tur. İş  yasas ı nın 26. Maddesindeki ücret tan ımı , Türk 
doktrininde ele ş tirilmiş  ve günümüzün ücret anlay ışı -
na uymadığı  ileri sürülmü ş tür. Gerçekten emeğ in bir 
"mal" olmad ığı , yüzy ı ll ık bir mücadeleden sonra 
kesinlikle kabul edilmi ş tir. Durum böyleyken, eme-
ğ in, tıpk ı  bir mal gibi kar şı lığı  olan bir ücretle ifade 
edilmesi, çağdaş  ücret kavramlar ına ve tan ımlar ına 
uymamaktad ı r. Ücret, art ık emeğ in bedeli değ il, i ş -
çinin insanca ya ş amas ı na yeterli geliridir. Yeni 
Anayasa Tasar ı s ı  "Sosyal Ücret" kavram ını  tümüyle 
reddetmektedir. Bunun İş  Yasam ı za olduğ u kadar, 
toplu pazarl ık düzenine ne derece ayk ın olduğu ve uy- 
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gulamada ne derece i şçi aleyhine sonuçlar doğ urabile-
ceğ i aç ıktır. 

Ücretle ilgili tasar ıdaki ikinci önemli madde 
"Devletin ücretin uygunlu ğ unu gözetmesi" ilkesi-
dir. Tasarıya göre, devlet ücret, ikramiye ve sosyal 
yardımların i ş  sürelerine, i ş  verimine, i ş  değ erine ve 
i ş in niteli ğ ine uygun olmas ını  gözetecektir. Tasar ı da 
"devlete verilen bu görevin, devlet taraf ı ndan nas ı l 
yerine getirilebilece ğ i" hatıra ilk gelen sorudur. Üc-
retin kamu organlar ı  tarafından tek yanl ı  olarak belir-
lendiğ i otoriter rejimlerde, devletin bu fonksiyonunu 
yerine getirmesi ku şkusuz çok kolayd ır. Ancak "öz-
gür toplu pazarl ık düzeni" nde devlet, taraflarca 
kararlaş t ı r ı lan ücret, ikramiye ve benzeri ödemele-
rin iş  sürelerine, i ş  verimine, i ş  değ erine ve iş in ni-
teliğ ine uygun olup olmad ığı nı  nas ı l denetleyebile-
cektir. Kaldı  ki, iş  verimi, i ş  değ eri, iş in niteliğ i gibi 
kavramlar uygulamada sürekli tart ış ma ve yorumlara 
yol açabilecek kavramlard ır." 

Ücretle ilgili bir ba şka önemli nokta "en az ücre-
tin saptanmas ı " ile ilgili olarak Tasarıda yer alan hü-
kümlerdir. Anayasa Tasar ı s ı , kan ımca dünyan ın hiç 
bir anayasas ı nda olmayan bir ayr ı nt ıya girmi ş  ve 
asgari ücretin saptanmas ı nda ne gibi hususlar ı n 
dikkate al ınacağı nı  aç ıklam ış t ı r. Yeni tasanya göre, 
asgari ücret tespitinde ülkenin ekonomik gücü, i ş  kol-
ları  ve bölgelerin sosyo-ekonomik özellikleri dikkate 
alınarak, bu ücret saptanacakt ır. Asgari ücretin tesbi-
tinde dikkate al ınacak hususlann anayasalarda belirtil-
mesinin gereksizli ğ i, hatta sak ınaları  ortadad ır. Ülke-
nin ihtiyaçlar ına göre tespit komisyonu dilerse bölge-
lere göre, dilerse ulusal düzeyde asgari ücreti tespit 
edebilecek durumdayken, bunu önceden anayasa ile 
belirlemek teknik bir hata niteli ğ indedir. Kald ı  ki, as-
gari ücretin tespitinde dikkate al ınması  öngörülen hu-
suslar, hem yetersizdir, hem de bilimsel aç ıdan çok 
ku şku vericidir. 1972 tarihli Asgari Ücret Yönetmeli-
ğ inin 5. Maddesinde (Asgari ücretin tespitinde ekono-
mik ve sosyal durumun, ücretliler geçinme endeksleri-
nin, fiilen ödenmekte olan ücretlerin genel seyrinin, i ş  
kollarının niteliğ inin gözönünde bulundurulaca ğı , bu 
esaslar ın işçilerin 16 ya şı nı  doldurmu ş  olup olmadık-
lanna göre ayr ı  ayrı  dikkate al ınaca ğı  öngörülmü ş tür. 

Aynı  yönetmelikte, asgari ücretin saptanmas ında, 
Türkiye Cumhuriyeti'nin uluslararas ı  sözle şmelerden 
doğ an yükümlülükleri dile getirilmi ş  ve bu ücretin ko-
misyonun uygun bulaca ğı  düzeylerde saptanabilece ğ i 
hükme bağ lanmış tır. Başka bir deyi ş le, komisyon as-
gari ücreti yöresel, bölgesel ya da ülke düzeyinde sap-
tayabilece ğ i gibi ayrı  ayrı  i ş  kollarında veya tüm i ş  

kolların ı  kapsayacak biçimde de saptayabilecektir. 
Görülüyor ki, yönetmelik düzeyinde bile asgari ücret 
tespitinde oldukça esnek hükümlere yer verilmi ş , katı  
hükümlerden kaç ın ı lmış t ır. Durum böyleyken, asgari 
ücret tespitinde dikkate al ı nacak esaslar ı  anayasaya 
koymanın fevkalade sak ıncal ı  olduğu aç ıktır. 

Asgari ücretlerin ulusal düzeyde tek ücret olarak 
m ı , yoksa iş  kolu ve bölgelere göre ayn ayn olarak m ı  
saptanmas ının en uygun yöntem oldu ğu doktrinde tar-
tış mal ıdır. Her iki yöntemin kendine özgü yararlar ı  ve 
sakıncaları  vard ır. Her ülke, kendisine o s ırada en uy-
gun olan yöntemi benimsemekte ve buna göre asgari 
ücreti saptamaktad ır. 

Bütün dünyada, asgari ücret tespitlerinde, giderek 
bölge farkl ı lıklarına art ık yer verilmemektedir. Ba şka 
bir deyi ş le, ulusal asgari ücrete do ğ ru bir gidi ş  vardır. 
İkincisi, iş  kolların ın özelliklerine göre, asgari ücret 
tesbit edilmemekte, tüm i ş  kollarını  kapsayacak bi-
çimde hareket edilmektedir. Ancak, tar ım işçileri için 
ayrı , tar ım-dışı  kesimde çal ış an i şçiler için ayn asgari 
ücretin tespiti genellikle hükme al ınan bir husustur. 

Yönetmelik gibi kolayca de ğ i ş tirilebilecek belge-
lerde yer almas ı  gereken baz ı  esasları  anayasaya koy-
man ın yasa yapma tekni ğ i aç ı s ından da uygun bir 
yöntem olmad ığı  aç ıktır. 

Ücretle ilgili olarak de ğ inmek istediğ im son hu-
sus, Anayasa Tasar ı s ı 'n ın 62. Maddesinde yer almak-
tad ır ve buna göre "devlet bütün çal ış anlar aras ı n• 
daki ücret dengesizliklerini "hakkaniyete uygun" 
bir biçimde gidermek amac ıyla gerekli önlemleri 
alacakt ı r." 1961 Anayasas ı nda yer almayan böyle 
bir hükmün tasar ıya girmesinin nedeni, 1963-1980 
döneminde memurlara göre i ş çilerin ücretlerinde 
meydana gelen art ışı n önlenmesi, ortaya ç ıkan denge-
sizliğ in giderilmelidir. Gerçekten i ş çilerle memurlar 
aras ında memurlar aleyhine bir dengesizli ğ in ortaya 
ç ıkmas ına engel olmak devletin ba ş ta gelen görevidir. 
Ancak, bu hükmün, ilerde nas ı l yorumlan ıp uygulana-
cağı  konusunda baz ı  tereddütlerimizin bulundu ğunu 
belirtmeliyim. "Özgür toplu pazarl ık" dönemini ba ş la-
tan 1963 y ı lından bu yana toplu sözle şmelerin sa ğ la-
dığı  yeni sosyal haklar i şveren çevrelerince abart ılarak 
kamuoyuna sunulmu ş  ve özellikle memurlarla i ş çiler 
aras ında gittikçe büyüyen farkl ı lıklar üstünde durul-
mu ş tur. Kamu kesiminde, i şçi memur ay ırımı  bir türlü 
adil bir çözüme kavu ş turulamamış , devlet personel re-
jiminde ciddi bir reform yap ı lamamış , memurların 
sendika kurma haklar ı  yasaklanm ış ,toplu pazarl ık 
hakkı  onlara hiç bir zaman tan ınmamış tır. Giderek sa-
tınalma gücü dü şen memurlarla i ş çileri kar şı la ş tırma- 
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n ın bir anlam ı  yoktur. Ba ş  döndürücü bir h ızla artan 
fiyatlar, toplu pazarl ık olanağı na sahip işçilerin de sa-
tınalma güçlerinde gerilemelere neden olmu ş tur. Eğ er 
gerileme, memurlar aras ında daha h ızl ı  ise, i ş çilerin 
durumunun daha iyi oldu ğ u sonucuna varabilir miyiz? 

Devletin ücrette adalet sa ğ lamas ı , ku şkusuz çok 
yararl ı  sonuçlar doğurabilecek bir hükümdür. Ancak 
ayn ı  maddenin de ğ iş ik biçimde yorumlanma olana ğı  
da her zaman vard ır. Sendikalaş malan yasaklanan me-
murlara devlet tarafından mali olanaklar çerçevesinde 
sağ lanacak sosyal haklar, benzer i ş leri yapan i ş çilere 
de uygulanacak olursa ne olacakt ır? 

Toplu İş  Hukuku ile ilgili Hükümler 

Toplu iş  hukuku bak ımından yeni Anayasa tasar ı -
sındaki hükümlere gelince... Ku ş kusuz bunlar, Birey-
sel İş  Hukuku ile ilgili hükümlerden daha önemlidir-
ler. Sendikac ı lık, özgür toplu pazarl ık, siyasal demok-
rasinin vazgeçilmez unsurlar ıdır. Uluslararas ı  normla-
ra bağ lanmış  olan sendika özgürlü ğü, toplu sözle şme 
hakk ı , toplu sözle ş me özerkliğ i gibi ilkeleri dikkate 
almaks ı zın Batı lı  anlamda bir siyasal demokrasiden 
söz etme olana ğı  elbette yoktur. 

Durum böyleyken yeni Tasar ı da sendikalar, toplu 
pazarl ık ve grev hakk ı  ile ilgili birçok yeni hükme 
rastlanmaktad ır. Ş öyle ki: 

1)Tasarı n ın 56. Maddesinde "Sendiklar ı n siya-
si amaç güdemeyecekleri, siyasi partilerden destek 
göremeyecekleri ve onlara destek sa ğ layamayacak-
lar ı " na dair bir hüküm yer almaktad ır. 

Sendikalar ı n organik bir bağ la siyasal partilerle 
eylem birliğ i içine girmeleri birçok ülkede kabul edil-
memi ş tir. Ancak Tasar ı ' da olduğu gibi çok geni ş  kap-
saml ı  ifadeler kullanarak sendikalar ı  siyasi faaliyetle-
rin dışı na ç ıkartmak ilerde önemli sak ıncalar doğ ura-
bilecektir. Çünkü, sendikalar ı  geni ş  anlamda siyasal 
faaliyetten men etmek mümkün de ğ ildir. Demokratik 
rejimlerle yönetilen ülkelerde her sendika, temsil etti-
ğ i üyelerinin iktisadi ve sosyal ç ıkarlarını  koruyup ge-
liş tirebilmek için yasama organ ını  ve yürütme organ ı -
nı  etkilemeyi dü şünür, bunun çarelerini arar. Anaya-
sa'ya konulacak çok geni ş  anlamda bir siyasi faaliyet 
yasağı , ilerde, çok k ı s ır çeki şmelere neden olabilir. 
1947 Sendikalar Kanunu'na konulan böyle bir yasak, 
yıllarca Türk Sendikac ı lık geli ş mesini engelleyen çe-
ş itli sorunlara neden olmu ş tur. 

2) Tasar ının 56. Maddesinde yer alan bir hükme 
göre "Sendikalar idari ve mali denetime tâbi  

tutulacaklar" d ır. Bu denetim de 1947 Sendikalar Ka-
nunu dönemini hat ırlatmaktad ır. Sendikalar, kuru-
lu ş lar ı  bak ı mından oldu ğ u kadar, i ş leyi ş leri bak ı -
mından da özgür olmak zorundad ırlar. Bu da sendika-
ların idari denetim d ışı nda kalmalar ını  gerektirir. Kal-
dı  ki, 1961.  Anayasasina göre sendikan ın iç i ş leyiş i ile 
ilgili bilgileri edinme, bu bilgilere göre idareciler hak-
kında soru ş turma açma olanağı  idare aç ı s ından her 
zaman vard ı . Bununla yetinmeyip sendikalar ı  ayrıca 
idari bir denetime tabi tutmak, uluslararas ı  sözle ş -
melerdeki normlara uymamaktad ı r. Hatırlanmal ıdı r ki, 
1950'li y ı llarda Uluslararas ı  Çalış ma Örgütü'ne Tür-
kiye'nin ş ikayet edilmesinin nedenlerinden birisi de o 
zamanki Sendikalar Kanunu'nda öngörülen idari dene-
timdir. 

3) Tasar ı n ın 56. Maddesinde "Üyenin aidat ı nı  
doğ rudan doğ ruya sendikaya ödeyeceğ i" öngörül-
mektedir. Anglo-Saxon terimiyle, "Check off" diye 
bilinen uygulama, genellikle sendikala ş ma hareketle-
rinin henüz yeni oldu ğu birçok ülkede h ızla yayg ın-
laş mış tır ve günümüzde geçerlili ğ ini korumaktad ı r. 
"Check off" un yasa ile yasakland ığı  tek ülke Fran-
sa'dır. Ancak bu yasaklama, Frans ız sendikac ı lığı nın 
özelliğ inden doğ muş tur ve Frans ı z sendikalarının iste-
ğ iyle kabul edilmi ş tir. Fransa'da sendikalar, i ş vereni 
hiçbir biçimde kendi faaliyetlerine kan ş t ı rmamakta-
dır. "Check off"u da sendika özgürlü ğüne ayk ırı  bul-
maktad ırlar. Fransa d ışı nda, bu yasaklamay ı  getiren 
başka bir ülke olduğunu sanmıyorum. 

Durum böyleyken, Tasar ı da "Chech off"un ana-
yasa ile yasakland ığı  görülmektedir. San ıyorum ki, bu 
konuda da dünyada tek örnek durumunday ı z. "Check 
off'un lehinde ve aleyhinde söylenebilecek çok ş ey 
vard ır. Sadece sonuç olarak belirtmeliyim ki, Türk 
Sendikac ı lığı nın daha bir süre bu tür bir uygulaman ı n 
desteğ ine ihtiyac ı  vardır. Gerçek anlamda özgür sen-
dikac ı lık, mali yönden güçlü olan sendikac ı lıktı r. Bu 
görü ş , Türk Anayasa Mahkemesinin bir karar ında da 
aç ıkça belirtilmi ş tir. 

4) Tasar ının 57. Maddesinde "Toplu iş  sözle ş -
melerine kanun hükümlerine ayk ı r ı , bunlar ı  değ iş -
tiren veya kald ı ran hükümlerin konulam ı yaca-
ğı " na dair hüküm vard ır. Toplu sözle şmelerin amac ı , 
yasa hükümlerini çal ış anlar yarar ına serbestçe de ğ iş -
tirmektir. Buna bat ı  literatüründe "toplu sözle ş me 
özerkliğ i" denmektedir. Anayasa Tasar ı sı , bu olanağı  
aç ıkça ortadan kald ı rmaktad ır. Örneğ in, İş  Yasas ı 'nda 
bildirim önerileri belirtilmi ş se, toplu sözle şme ile 
bunların iş çi yararına uzat ı lmas ına olanak kalmaya-
caktır. Iş çi iş te çalışı rken, yasalarla belirlenen ko ş ulla- 
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rın üstüne ç ıkı lamayacak, i ş çinin i ş ten ç ıkarı lmas ı  
toplu sözle ş melerle güçle ş tirilemeyecektir. O zaman 
hakl ı  olarak toplu pazarl ığı n ne işe yarayaca ğı  ve 
toplu sözle şme ile i şçilere hangi alanlarda ne gibi 
haklar ı n sağ lanacağı  sorusu sorulabilir. 

5) Tasar ın ın aynı  57. Maddesinde 4. cü f ıkra ola-
rak yer alan "Ayn ı  işyerinde ayn ı  dönem için birden 
fazla toplu sözle şme yap ı lamayacağı "na dair hükü-
me gelince... Ülkemizde gerçek anlamda i ş  kolu söz-
le ş mlerinin yap ı lamad ığı  bir gerçektir. On yedi y ı ll ı k 
uygulamada "iş  kolu sözleş meleri" ad ı  altında iş yerle-
rinde geçerli mükerrer sözle şmeler yap ı lmış  ve bun-
dan birçok sak ınca doğ muş tur. Ancak, i ş  kolu sözle ş -
melerinin gerçek anlamda yap ı lamay ışı nın tek sorum-
lusu, iş çi sendikalar ı  değ ildir. Birçok ülkelerde de ğ i-
ş ik düzeylerde toplu sözle şmeler yap ı lmakta ve bunlar 
aynı  zamanda bir i ş yerinde uygulanmaktad ır. Önemli 
olan, değ iş ik düzeylerde yap ı lacak toplu sözleş me-
ler aras ı nda uyum sa ğ lamakt ı r. Anayasa Tasar ı s ı  
bu yolu da kapam ış  gibi görünmektedir. 

6) Tasar ı n ı n 58. Maddesinin 2. ci f ı kras ı nda 
"Grev ve lokavt haklar ı n ı n iyiniyet kurallar ı na ay-
k ı rı  tarzda, toplum yarar ı na ve milli serveti tahrip 
edici şekilde kullan ı lmamayacağı " na dair bir hü-
küm bulunmaktad ı r. Toplu pazarl ıkta taraflar ın anla-
ş amamaları  ve barış ç ı  çözüm yollar ının bir sonuç ver-
memesi üzerine taraflar ın yasal mücadele yollar ına 
baş vurmalar ı  sistemin doğ al gereğ idir. Nitekim Tasa-
nda da, 1 ci fıkra bu hususu kabul etmi ş tir. Ancak, 2 
ci fıkrada, kapsam ı  belirsiz o kadar çok kavrama yer 
verilmi ş  ve s ınırlamalar konulmu ş tur ki, bunlar ın yasa 
koyucu ve yarg ı  ve organlar ı  tarafından nas ı l değ er-
lendirileceğ i bilinmemektedir. Grev ve lokavt silahla-
rının iyiniyet, toplum zarar ı  gibi kavramlarla s ın ırlan-
dınlması , sonuçta bu haklar ın hiç kullan ı lamamas ı  gi-
bi bir tehlike yaratacakt ır. 

7) Tasarının 58 ci Maddesinin 3 cü bendinde yer 
alan "Grev esnas ında grev uygulanan i ş yerinde, i ş -
çilerin ve sendikalar ın yapt ıklar ı  zararlardan sen-
dikalar ın sorumlu tutulaca ğı " na dair hüküm konu-
sunda şunlar söylenebilir. Her grev, i şyerinde belirli 
bir zarar ın doğ mas ına neden olur. Yasad ışı  grevlerde 
sendikan ın hukuki ve cezai sorumlulu ğ u ş üphesiz ka-
bul edilebilir. Ancak, Anayasa Tasar ı s ı 'nda böyle bir 
ayrım yap ı lmamakta, hatta sendika üyesi olmasa bile 
i ş çilerin yaptıkları  zararlardan sendika sorumlu tutul-
maktadır. Hukukun temel kurallar ı  ile bu hüküm aç ık 
bir çeliş ki içindedir. 

8) Tasar ının ayn ı  58. Maddesinde yer alan "Grev 
ve lokavt haklar ı " baş lığı n ı  ta şı yan hüküm, kan ımca, 

1963-80 döneminde kar şı laşı lan yasadışı  hareketleri 
önlemek amac ıyla konmu ş tur. Ne var ki, anayasalar-
daki "yasakları " günlük hayata geçirecek olan belgeler 
yasalard ır. 275 say ı lı  yasada ise, hukuki ve cezai yap-
tırımlar Anayasa Tasar ı s ı 'nda zikredilen birçok yasa 
dışı  hareketi esasen cezaland ırmış tır. Önemli olan, 
bunları  yasalara hatta anayasalara koymak de ğ il, adil, 
etkili ve demokratik esaslara uygun biçimde uygula-
maktır. 58 ci Maddenin son fıkras ın ın, 1963 dönemi 
yasalar ında da yer ald ığı n ı  söylemek esas itibariyle 
mümkündür. Dolay ı s ıyla, bunların anayasada yer al-
mas ı , zorunlu değ ildir. 

9) Tasar ı nın 59. Maddesinde yer alan "Küçük 
işyerlerinde grev ve lokavt yasa ğı " baş lığı nı  taşı yan 
hüküm, en çok on iş çi çalış tıran küçük i ş yerlerinde sa-
dece grev ve lokavt ı  değ il, (madde ba ş lığı nın aksine) 
toplu iş  sözle ş mesini de yasaklam ış tı r. Küçük iş letme-
ciliğ in yayg ın olduğu ülkemizde bu düzenlemenin ik-
tisadi ve sosyal aç ıdan önemi sak ıncalar doğurabilece-
ğ ini tahmin etmekteyim. Genellikle verimsiz olan, 
kaynaklar ı  israf eden küçük i ş letmecilik bu sayede 
yayg ı nl ı k kazanacakt ı r. Bu politikayla, güçlü bat ı  
ekonomileriyle nas ı l rekabete giri ş ilecektir? Ayr ıca, 
birçok i ş verenin i ş letmelerini parçalayarak yasaya 
karşı  hile yoluna gidebilecekleri ak ı ldan ç ıkarılmama-
lı dır. Türkiye, 1967'den önce İş  Yasas ı  yönünden böy-
le bir deney ya ş amış tı . I ş yerinde çal ış an iş çilerin sa-
y ı s ına göre i ş letme büyüklü ğünü belirleyip, sosyal 
haklar bak ımından bir ay ırım yapmak, uygulamada 
say ı s ız sorunu da beraberinde getirecektir. Kald ı  ki, 
i ş çilerin önemli bir bölümünü toplu pazarl ık hakkın-
dan yoksun b ı rakmak sosyal politika aç ı s ından da cid-
di huzursuzluklar do ğurabilecektir. Bakanl ığı n bu gibi 
işyerlerinde çal ış an i ş çilere uygulanacak çal ış ma ko-
ş ulları n ı  aç ıklamas ı , hemen hemen imkans ı z gibidir. 
Anayasa Tasar ı s ı 'nda öngörülen bakanl ığı n Çalış ma 
Bakanl ığı  olduğ unu kabul etsek bile, 1963'ten bu yana 
"Te ş mil Sistemi" nin hiç i ş letilemediğ i, 1980'den 
sonra da te ş milin Bakanlar Kurulu'nca yeterince uygu-
lanamad ığı  hatırdan ç ıkarı lmamal ıdır. Bu gerçekler 
önümüzdeyken ve uygulamada kar şı laşı lan sorunların 
nedenleri biliniyorken, küçük i ş letmeleri toplu pazar-
lık düzeninin kapsam ı  dışı na ç ıkartmak, fiilen bu i ş -
yerlerinde çal ış anları  önemli bir sosyal haktan yoksun 
bırakmak anlam ına gelmektedir. 

Özet olarak, yeni Anayasa tasar ı sındaki çal ış ma 
düzeni, 1693-1980 döneminde kar şı la şı lan yasad ışı  
hareketlere bir tepki niteli ğ indedir. Ancak bu tepki, 
sosyal huzursuzluklar ı  giderici olma yerine, artt ı rı c ı  
olabilir. Bu ihtimalin ortadan kald ırı lmas ı  için Tasa-
rı 'da ciddi baz ı  değ iş ikliklerin yap ı lmas ı  zorunludur. 
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Anayasa Tasar ı s ı nda Düş ünceyi 
Aç ı klama ve Yayma Özgürlü ğ ü* 

Yücel Sayman** 

D anış ma Meclisi'nde kabul edilen Anayasa Ta- 
sarı sının temel hak ve özgürlüklere ili şkin dü- 
zenlemesi de ğ iş ik çevrelerce ele ş tirildi. Ele ş - 

tiriler tasar ının getirdiğ i sınırlamalara yöneldi. Biz de 
bu yaz ımızda tasar ın ın dü şünceyi aç ıklama ve yayma 
özgürlüğüne ili şkin düzenlemesini incelemeye çal ış a-
cağı z. Dü şünceyi aç ıklama özgürlü ğüne getirilen s ı -
nırlar ayn ı  zamanda bas ın özgürlüğünü, bilim ve sanat 
özgürlü ğünü, din ve vicdan özgürlü ğünü de etkile-
mektedir. Dü ş ünceyi aç ıklama özgürlüğünün kapsam ı  
ve s ınırı  yaln ız ki ş iler ba- 
kımından de ğ il, dernekle-
rin, sendikalar ın ve özel-
likle siyasi partilerin faali-
yetleri yönünden de önem 
kazanmaktad ır. Tasar ı n ın 
78. maddesi parti kurucu-
larının ya da genel merkez 
yönetim organlar ı  üyeleri-
nin "beyanlar ı " nedeniyle 
bir siyasi partinin kapat ı la-
bilmesi yolunu açt ığı  için, 
dü ş ünceyi aç ıklama özgürlü ğünün siyasi partiler aç ı -
sından önemi daha da belirginle şmektedir. 

Yazımızda esas olarak üzerinde duraca ğı mı z nok-
ta, tasar ının dü şünceyi aç ıklama özgürlü ğüne getirdiğ i 
sınırlamalann, yaln ız "anayasaya ugyun" dü şüncelerin 
ancak "anayasa çerçevesinde" aç ı klanabilmesi gibi bir 
sonucu doğ urup do ğurmadığı dır. 

Tasar ı , devletin temel niteliklerini ve ilkelerini 
belirlemi ş , siyasi iktidar ın kurulu ş  ve iş leyi ş  kurallar ı -
nı  saptam ış tır. Devletin temel niteliklerine ve ilkeleri-
ne, siyasi iktidar ın kurulu ş  ve iş leyiş  kurallar ına ayk ırı  
dü ş üncelerin aç ıklanmas ı  yasaklanm ış  mı dır? 

Tasarı , çeş itli maddelerinde belli dünya - görü ş le-
rinin, doktrinlerin, fikir ak ı mların ın siyasi partilerin 
kurulmas ında esas al ınmas ını  yasaklamış , bunlar ın ik-
tidar olma yolunda uygulanabilme olana ğı nı  kald ı r-
mış tır. Bu dünya görü ş leri, doktrinler, fikir ak ımları  

* iktisat Dergisi'nin 215. sayı s ı nda (1982) yay ı nlanm ış tı r. 
** Doç. Dr., İ . Ü. Hukuk Fakültesi  

dü ş ünceyi aç ıklama özgürlü ğünün de dışı nda bırakı l-
mış lar m ıdır? 

Bu sorulara getirilecek yan ı t, tasar ın ın bizatihi 
dü ş üncenin kendisine yönelik yasaklar getirip getir-
mediğ ini gösterecektir. 

Tasar ıda düş ünceyi açıklama özgürlüğ ünün 
sı nı rlanmas ı  

Tasarı  dü şünce özgürlüğünü ikiye ay ırarak, "dü- 
şünce ve kanaat hürriyeti", "dü ş ünceyi aç ıklama ve 
yayma hürriyeti" biçiminde düzenlenmi ş tir. Dü ş üne 

ve kanaat özgürlü ğ ü s ınır- 
s ı zdır, kimse dü şünce ve 
kanaatlerini aç ı klamaya 
zorlanamayacak, dü ş ünce 
ve kanaatlerinden dolay ı  
kınanamayacak, suçlana-
mayacakt ır (md. 25). Dü-
şünce, tasar ıya göre, insan 
beyninde kalmak ve aç ık-
lanmamak ko ş uluyla, hiç 
bir ş ekilde, hatta ola ğ a-
nüstü yönetim dönemle-

rinde bile (md. 14) s ınırlanamayacakt ır. İnsan beynin-
de kalmak ko ş uluyla dü şünce özgürlüğüne getirilen 
bu s ını rs ı zl ık, belli ölçülerde kolluk kuvvetlerince ve 
mahkemelerde zaman zaman izlenen ve san ığı n dü-
şünce ve kanaatini ortaya ç ıkarmaya yönelik baz ı  sor-
gu biçimlerini anayasa d ışı nda bırakmak gibi güven-
celer getirmektedir. Ne var ki, dü şünce özgürlü ğü, dü-
ş üncenin beyinden ç ıkarak aç ıklanmas ıyla anlam ka-
zanmaktad ır. Tasar ı  da i ş te bu anda, dü ş üncenin aç ık-
lanarak anlam kazanmas ı  an ında s ını rlamalar getir-
mektedir. 

a. Tasar ı n ı n 26. maddesindeki s ı n ı rlar: Tasar ı , 
her temel hak ve özgürlü ğü kendi özel maddesinde ya 
s ınırlamakta ya da s ı nırlama nedenleri getirerek bu i ş i 
yasa koyucuya b ırakmaktad ır. 

Düş ünceyi aç ıklama ve yayma özgürlüğünün dü-
zenlendiğ i 26. maddede bu özgürlük s ınırlanmam ış , 

Düş ünceyi aç ıklama ve yayma 
özgürlüğünün düzenlendi ğ i 26. 

maddede bu özgürlük s ınırlanmam ış , 
yasa koyucunun, ç ıkartaca ğı  yasalarda 
hangi nedenlere dayanarak s ın ırlama 

yoluna gidebilece ğ i gösterilmi ş tir. 
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yasa koyucunun, ç ıkartacağı  yasalarda hangi nedenle-
re dayanarak s ın ırlama yoluna gidebilece ğ i gösteril-
miş tir. 

Ancak, hemen belirtelim ki, dü şünceyi aç ıklama 
özgürlüğünün kendi özel maddesinde s ınırlanmamış  
olmas ı , bu özgürlü ğün yasa koyucunun aksi yönde bir 
giri ş imine kadar s ınırs ı z olduğu anlamı nı  taşı mamak-
tadır Gerek 26. maddedeki 
sın ırlama nedenleri, gerek-
se a ş ağı da ele alaca ğı mı z 
11, 12. ve 13. maddelerin 
içeriğ i, en az ından yürür-
lükte bulunan ve 1961 ana-
yasas ına aykırı lığı  ileri sü-
rülen baz ı  yasaları  anaya-
saya uygun duruma getir-
mektedir. 

Tasar ın ın 26. madde-
sine göre, yasa koyucu dü-
şünceyi aç ıklama özgürlü-
ğünü "sonuçlar ı n önlen- 
mesi, suçlular ı n cezaland ı rı lmas ı , devlet s ı rr ı  ola-
rak usulünce belirtilmi ş  bilgilerin aç ıklanmamas ı , 
baş kalar ı n ı n ş öhret veya haklar ı n ı n, özel ve aile 
hayatlar ı n ı n, yahut kanunun öngördü ğü meslek 
s ı rlar ı n ı n korunmas ı , yarg ı lama görevinin gere ğ i-
ne uygun olarak yerine getirilebilmesi amac ıyla" 
s ı nırlayabilecektir. 

Bu s ını rlama nedenlerinin ki ş ileri ancak "anaya-
saya uygun olarak", "anayasa çerçevesinde" dü ş ünce 
aç ıklayabilme durumunda b ıraktığı  söylenebilir mi? 

1. ve 13. maddeleri ş imdilik bir yana b ı rakarak, 
26. madde çerçevesinde konuya e ğ ilirsek, diyebiliriz 
ki, söz konusu maddede yer alan s ınırlama nedenleri 
dü şüncenin kendisinin yasaklanmas ı na yol açabilecek 
nedenler de ğ ildir. 

"Suçlar ın önlenmesi" ya da "suçlular ı n ceza-
land ı r ı lmas ı " , suça te şvik ve suçu övme fiillerini 
içermektedir. Suça te şvik, bizatihi soyut bir fikrin, bir 
dü ş üncenin aç ıklanmayla değ il, devletin temel nitelik-
lerine, ilkelerine, rejim ve sosyal düzene yönelik ola-
rak ki ş ilerin yasalara ayk ırı  biçimde eyleme geçmeye 
te şvik edilmesiyle ortaya ç ıkar. Bu nedenle, s ınırlama-
nın bizatihi aç ıklanan dü şüncenin kendisine de ğ il, bu 
dü şüncenin aç ıklanış  biçimiyle somut olayda yukanda 
belirttiğ imiz içeri ğ i kazanmas ı  durumuna getirilmesi 
gerekmektedir. Suçu övme de aç ıklanan belli bir fikri, 
düş ünceyi, doktrini, vs., övme de ğ il, suçu olu ş turan fi-
ili övmedir. 

Görülüyor ki, gerçek demokrasi anlay ışı  içinde 
kal ındığı nda, "suçlar ın önlenmesi" ya da "suçlulann 
cezaland ırı lmas ı " nedenlerine dayan ı larak bizatihi bir 
fikrin, bir dü şüncenin aç ıklanmas ı nın soyut düzeyde 
s ınırlandınlmamas ı  gerekecektir. 

Ancak böyle bir tehlike yok da de ğ ildir. Tasar ıy ı  
haz ırlayan Anayasa Komisyonu Ba şkanı  da dahil ol- 

mak üzere günümüz dokt- 
rininde baz ı  yazarlar dü-
şüncenin aç ıklanmas ı  ile 
suç olu ş turan eylem ara-
s ında bir illiyet ba ğı  kur-
makta ve dü şünce aç ıklan-
masma da s ını r getirilebi-
leceğ ini savunmaktad ı rlar. 
Bu dü ş ünce çerçevesinde 
devletin temel nitelikleri-
ne, ilkelerine, anayasan ın 
ideolojisine ve siyasi fel-
sefesine ayk ın fikir ve gö-
rü ş lerin aç ı klanmas ı  ya-
saklanabilecektir. Acaba 

tasar ının 12 ve 13. maddeleri bu görü ş e güç kazand ı r-
makta mıdır? Bu maddelerin incelemesine geçmeden 
önce, 24. maddedeki diğ er s ınırlama nedenleri üzerin-
de durmak gerekiyor. 

"Baş kalar ı n ı n şöhret veya haklar ı nı n, özel aile 
hayatlar ı n ı n yahut kanunun öngördü ğü meslek 
s ı rlar ı n ı n korunmas ı " şeklinde kaleme al ınmış  sınır-
lama nedeni, ki ş ilik haklar ının, özel hayat ın gizliliğ i-
nin korunmas ı na ili ş kin olarak, hakaret, iftira, bir 
mesleğ in gere ğ i olan s ırrın me ş ru neden olmaks ı z ın 
aç ıklanmas ı  gibi suçlar ın önlenmesi amac ı yla kulla-
nı ldığı  ölçüde dü ş ünce aç ıklama özgürlüğünü ortadan 
kaldırabilecek nitelikte de ğ ildir. Ayn ı  ş ey "devlet sır-
rı  olarak usulünce belirtilmi ş  bilgilerin aç ıklanma-
mas ı ", "yarg ı lama görevinin gere ğ ine uygun ola-
rak yerine getirilebilmesi" ş eklinde ifade edilen s ı -
nırlama nedenleri için de söylenebilir. Bu s ınırlamalar 
siyasi nitelik ta şı yacak biçimde geni ş letilmedikçe dü-
şünceyi aç ıklama özgürlüğü aç ı s ından bir tehlike oluş -
turmamaktad ı rlar. 

Burada tasar ının din ve vicdan özgürlü ğünü dü-
zenleyen 24. maddesi üzerinde de durmak gerekiyor. 
Bu maddeye göre, "milli egemenlik ve cumhuriyet 
ilkelerine ayk ı r ı  olarak kimse devletin sosyal, eko-
nomik, siyasi veya hukuki temel düzenini k ısmen 
de din kurallar ı na dayand ı rma veya siyasi ya da 
ş ahsi ç ıkar veya nüfuz sa ğ lama amac ıyla dini veya 
din duygular ı n ı  yahut dince kutsal say ı lan değ erle- 

Görülüyor ki, gerçek demokrasi 
anlay ışı  içinde kal ı ndığı nda, "suçlar ı n 

önlenmesi" ya da "suçlular ın 
cezaland ır ı lmas ı " nedenlerine 

dayan ı larak bizatihi bir fikrin, bir 
dü ş üncenin aç ıklanmas ı n ı n soyut 

düzeyde s ı nırland ınlmamas ı  
gerekecektir. 
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ri her ne surette olursa olsun istismar edemez ve 
kötüye kullanamaz". 

Burada da yasaklanan, maddedeki kavramlara 
ters düşen dini ideolojilerin aç ıklanmas ı , savunulmas ı  
değ il, bu ideoloji doğ rultusunda devletin sosyal, eko-
nomik, siyasi veya hukuki temel düzeni için tehlike 
olu ş turan bir eylem ya da eyleme te şviktir. Ancak, yu-
karıda belirttiğ imiz gibi, bir dü şüncenin, fikrin aç ı k-
lanmas ı  ve savunulmas ı  ile suç olu ş turan fiil aras ında 
illiyet bağı  kuran görü ş  aç ı s ından 24. maddenin bu 
hükmü de, ki ş ileri ancak "anayasa çerçevesinde" dü-
şünce aç ıklamaya mahkum eden bir düzenleme haline 
gelebilecektir. 

b. Tasar ın ı n 12. maddesindeki s ı n ı rlar: Tasar ı  
12. maddesinde yasa koyucuya tüm hak ve özgürlük-
leri s ınırlayabilme olana ğı  tan ıyarak' genel s ın ırlama 
nedenleri s ıralamaktad ır. 

Bu maddeye göre, yasa koyucu temel hak ve öz-
gürlükleri "devletin ülkesi ve milleti ile bölünmez 
bütünlüğ ünün, milli egemenli ğ in, cumhuriyetin, 
milli güvenli ğ in, kamu düzeninin, genel asayi ş in, 
kamu yarar ı n ın, genel ahlak ı n, genel sağ l ığı n ve di-
ğ er ki ş ilerin hak ve hürriyetlerinin korunmas ı  
amacı yla" sm ırlandınlabilecektir. 

12. madde belli fikir ve dü şüncelerin aç ıklanma-
s ının, savunulmas ının yasaklanabilmesi yolunu aç-
makta m ıdır? 

Aynı  maddenin ikinci fıkras ına göre "bu s ı n ı rla-
malar hürriyeti temel alan demokrasi gereklerine 
ayk ı rı  olamaz" . Bildi ğ imiz kadarıyla özgürlüğü te-
mel alan bat ı  demokrasilerinde bizatihi bir fikrin, bir 
dü ş üncenin, bir doktrinin, bir dünya görü şünün aç ık-
lanmas ı  ve savunulmas ı , bunların sistem olarak uygu-
lanma olanaklar ı  yasaklanmış  bile olsa, herhangi bir 
s ınırlamaya tabi tutulmamaktad ır. Bu demokrasilerde 
yasaklanan, dü ş üncenin, fikrin, dünya görü ş ünün 
aç ıklanış  ya da savunulu ş  biçimiyle devlet, toplum, 
rejim için aç ık ve somut bir tehlike te ş kil eden bir ey-
lem ya da eyleme çağı n muhtevas ı  kazanmas ıdır2. Bu 
anlay ış  çerçevesinde, örne ğ in "kamu düzeni" ya da 
"genel asayi ş " nedeniyle getirilecek s ı nırlama dü ş ün-
cenin kendisini de ğ il, aç ıklanış  biçimini yasaklaya-
cakt ır, (kentin güzelliğ ini bozacak biçimde duvarlara 
yazman ın, bas ı lı  yay ın yapış tırmanın engellenmesi gi-
bi). Ayn ı  şekilde, "genel ahlâk" nedeni, belli bir ya ş -
tan küçüklerin görmesi yasaklanan filmler, aç ıkça ser-
gilenmesi yasaklanan müstehcen kitaplar gibi biçim-
sel s ı nırlamalara yol açacakt ır. Yine "diğ er kiş ilerin 
hak ve hürriyetlerinin korunmas ı " biçiminde kale- 

me al ınan s ı nırlama nedeni, ki ş ilik haklarının, özel ha-
yatın gizliliğ inin korunmas ına ili şkin kay ıtların konul-
mas ıyla s ınırlı  kalacakt ır. Devletin ülkesi ve milletiy-
le bölünmez bütünlü ğ ünün, cumhuriyetin, milli 
egemenliğ in korunmas ı " amac ını  güden s ınırlamalar 
da, dü ş üncenin aç ı klanış  biçimiyle aç ık ve somut bir 
tehlike te şkil eden eylem ya da eyleme ça ğı n niteliğ i 
kazanmas ı  durumları n ı  düzenleyecektir. Ama her du-
rumda yasaklanan bizatihi dü şüncenin aç ıklanmas ı  
olmayacakt ır 3 . 

Buna kar şı lık, bizatihi aç ıklanan dü şünceyi, soyut 
düzeyde bile yasaklaman ın, "hürriyeti temel alan de-
mokrasinin gereklerine ayk ı rı  olmadığı " görü ş ü 
uygulamay ı  etkileyecek olursa, 12. maddedeki soyut 
ve muğ lak kavramlar dü şünceyi aç ıklama özgürlü-
ğünün alabildi ğ ine s ı nı rlanmas ına yol açabilecektir. 
Örneğ in, "kamu yarar ı " özel ya da yabanc ı  sermaye-
ye kar şı  dü şüncelerin; "di ğ er kiş ilerin hak ve hürri-
yetlerinin korunmas ı " mülkiyet, miras, lokavt hak-
larına karşı  olan görü ş lerin; "Devletin ülkesi ve mil-
letiyle bölünmez bütünlü ğ ünün, cumhuriyetin, 
milli egemenliğ in, milli güvenli ğ in korunmas ı ", 
devletin temel niteliklerine ve ilkelerine, siyasi ikti-
darın kurulu ş  ve i ş leyiş  kurallar ına aykı rı  her dü-
ş üncenin yasaklanmas ına yol açabilecektir. Bir siyasi 
partinin, parti kurucular ın ı n ya da genel merkez yöne-
tim organlar ı  üyelerinin "beyan ı " ile kapat ı labileceğ i 
göz önünde tutulursa, bizatihi dü şüncenin kendisinin 
soyut düzeyde yasaklanmas ını n toplumda ne gibi 
çalkant ı lara yol açabilece ğ ini kestirmek zor olmasa 
gerekir. 

cc. Tasar ı n ı n 13. maddesindeki s ı n ı rlar: Tasa-
rın ın 13. maddesi ki ş inin herhangi bir hak ve özgürlü-
ğünün kullan ırken uymas ı  gereken s ını rları  göster-
mektedir. Maddeye göre, "Bu anayasada yer alan 
hürriyetlerden hiç biri devletin ülkesi ve milletiyle 
bölünmez bütünlü ğ ünü bozmak, Türk devletinin 
ve cumhuriyetinin varl ığı n ı  tehlikeye dü ş ürmek, 
temel hak ve hürriyetleri yok etmek, devletin bir 
ki ş i veya zümre taraf ı ndan yönetilmesini veya sos-
yal bir s ı n ı fın diğ er sosyal s ı n ıflar üzerinde ege-
menliğ ini sağ lamak veya dil, din, ı rk ve mezhep 
ay ırımı  yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu 
kavram görü ş lere dayanan bir devlet düzeni kur-
mak amac ıyla kullan ı lamaz; bu amaçla kullanan-
lar kötüye kulland ı kları  o hak ve hürriyetleri kay-
bederler. Hak kayb ı  hükmü mahkemelerce verilir 
(...) Anayasan ı n hiçbir hükmü bu anayasada yer 
alan hak ve hürriyetleri yok etmeye yönelik bir fa-
aliyette bulunma hakk ı n ı  verir şekilde yorumlana-
maz". 
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Tasar ının 13. maddesindeki düzenlemenin dü şün-
ceyi aç ıklama özgürlü ğü bakımından etkileri ş unlar-
dır: Bir kere, dü ş ünceyi aç ıklama özgürlü ğü kendi 
özel maddesindeki ya da 12. maddedeki nedenlerle 
yasa koyucu taraf ından s ın ırlanmasa dahi, 13. madde-
deki kavramlar dü ş ünce aç ıklayan ki ş iyi bağ lamakta-
dır. Sonra, 13. madde özgürlü ğünü kullanan ki ş inin 
yasalara uygun davranmas ını  yeterli görmemekle, ay-
rıca özgürlü ğün kullanılmas ındaki amac ı  araş t ı rmak-
tad ır. Bir ba şka deyi ş le fiilin yasaklanmad ığı  ya da 
yasaya uygun oldu ğu durumlarda amac ı  yasakla-
maktad ı r. Nitekim, tasar ının 13. maddeye ili şkin ge-
rekçesine göre, "...baz ı  hallerde kanun hükümlerine 
uygun olarak kullan ı lan bir özgürlü ğün, esas ında ba ş -
ka bir kas ı t gütmesi ve bu kast ın da fıkrada, belirtilen 
yasak amaçlara yönelik bulunmas ı  her zaman müm-
kündür. "Böylece, getirilmi ş  ya da getirilecek yasak-
lara uyarak, yasalar çerçevesinde davranarak dü şün-
cesini aç ıklayan ki ş inin ayrıca kasd ının da 13. madde-
de belirtilen "yasak amaç"lardan olmamas ı  gereke-
cektir. Nihayet, herhangi bir mahkeme, ki ş inin dü şün-
cesini aç ıklarken yasak amaçla hareket etti ğ ini saptar-
sa, hak kayb ına karar verecektir. Bunun anlam ı , ki-
ş inin dü ş üncesini aç ıklama özgürlü ğünün ortadan 
kalkmas ıd ır! Bunun gibi, bir siyasi partinin belli bir 
konuda, yasalara uygun da olsa, görü şünü aç ıklarken 
yasaklanm ış  amaçla hareket etti ğ i mahkemece sap-
tan ırsa o parti görü ş lerini aç ıklama hakk ın ı  kaybe-
debilecektir! Hakk ın kayb ı  karar ını n mahkeme ta-
rafından verilmesi sa ğ lam bir güvence te ş kil etme-
mektedir. Çünkü, böyle bir karar ı  "herhangi bir mah-
keme" verebilecektir. Hak kayb ın ın önemli bir sonucu 
da ş udur: Tasar ının 84. maddesine göre, "...anayasa-
n ı n 13. maddesi hükmü uyar ı nca temel hak 've 
özgürlüklerinden birini kaybetmi ş  bulunanlar, 
affa u ğ ram ış  olsalar bile, milletvekili seçilemez-
ler" . 110. maddeye göre bu ki ş iler Cumhurba şkanı  da 
seçilemezler. 

Görülüyor ki, bir dü şüncenin, fikrin kendisinin 
suç te şkil edip etmeyece ğ i sorunu, özellikle 13. mad-
denin uygulanmas ı  bakımından önem kazanmaktad ı r. 
Eğ er aç ıklanan dü şünce ile suç olu ş turan fiil aras ında 
illiyet bağı  kuran görü ş  uygulamada güç kazanacak 
olursa, 13. madde ki ş iyi sürprizlerle dolu bir yasaklar 
alemine sokacakt ır. Hiç kimse aç ıklayacağı  dü şüncesi 
nedeniyle ba şı nın derde girip girmeyece ğ ini önceden 
kestiremeyecektir. 13. maddedeki kavramlar son de-
rece kaypakt ır ve ne gibi durumlar ın bu kavramlar 
içine girdiğ ini somut olarak saptamak mümkün de ğ il-
dir. Bizatihi dü şüncenin yasaklanabilece ğ i kabul edi-
lecek olursa, 13. madde siyasi partilerin ya ş am ında da 

demoklesin k ı l ı c ı  gibi sallanacak, partiler tüzük ve 
programlar ı  doğ rultusunda hareket ederken bile k ı lı  
kırk yarmak zorunda kalacaklard ır. Türkiye'nin her-
hangi bir yerindeki, örne ğ in Sulh ceza Mahkemesinin 
13. maddeye dayanarak verece ğ i kararla bir ki ş inin 
Cumhurba şkanı  ya da milletvekili olmas ı  engellenebi-
lecek, bir siyasi partinin kapat ı labilmesi yolu aç ı la-
cakt ır. 

Gerçi 13. madde dikkatli okundu ğunda, bölün-
mez bütünlü ğ ü bozmak, varl ığı n ı  tehlikeye dü şür-
mek, hürriyetleri yok etmek, yönetilmesini sa ğ la-
mak, üzerinde egemenli ğ ini sağ lamak, devlet düze-
ni kurmak" gibi, dü şünce aç ıklamas ı  ile gerçekle ş -
mesi mümkün olmayan, mutlaka o boyutlarda bir ey-
lemi gerektiren fiillerin kullan ıldığı  görülmektedir. Bu 
nedenle maddede yasaklanan amaçlar ın konusunu fi-
kirlerin, dü şüncelerin de ğ il, eylemin olu ş turduğ u söy-
lenebilir. Ancak bu yap ılmas ı  gereken yorum dahi 13. 
maddeyi sürprizlerle dolu yasaklar alemi olmaktan 
kurtarmamaktad ı r. 

dd. Tasar ı n ı n 11. maddesindeki s ı n ı rlar: Tasa-
rının 11. maddesi, temel hak ve özgürlüklerinin yasa-
lara uygun olarak kullan ı l ırken bile uyulmas ı  gereken 
bir ba şka s ınır getirmektedir: "Temel hak ve hürri-
yetler, ki ş inin topluma, ailesine ve di ğ er ki ş ilere 
karşı  ödev ve sorumluluklar ı n ı  da ihtiva eder. Te-
mel hak ve hürriyetler, ancak bu ödev ve sorumlu-
luklara bağ l ı  olarak kullan ı labilir. "Bu madde de 
t ı pkı  13. madde gibi, ki ş inin temel hak ve özgürlü ğü-
nün kullan ırken yasalara uygun davranmas ını  yeterli 
görmemekte, ayr ıca kiş inin özgürlüğünü topluma, ai-
lesine ve diğ er ki ş ilere karşı  ödev ve sorumluluklanna 
bağ lı  olarak kullanmas ını  istemektedir. Bu maddenin 
hukuki hiç bir yan ı  yoktur. Ne anlam ta şı dığı  da belli 
değ ildir. Tasar ın ın gerekçesinde de bu konuda bir 
aç ıklama bulunmamaktad ır. Ki ş inin özgürlüğünü kul-
lanırken kendini bağ lı  sayaca ğı , topluma, ailesine, di-
ğ er ki ş ilere kar şı  olan ödevleri, sorumlulukları  neler-
dir? Hangi ödev ve sorumluluklar özgürlüklerin de 
üzerindedir? Ki ş inin ödevleri ve sorumluluklar ı  bu-
lunduğu "diğ er ki ş iler" kimlerdir? Aile bireyleri ya da 
kiş inin sorumluluklar ı  bulunduğu "diğ er ki ş iler" onun 
bir özgürlü ğünü kullanmas ını  11. maddeye dayanarak 
engelleyebilecekler midir? Ki ş inin özgürlüklerini bu 
çerçeve içinde kullan ıp kullanmadığı nı  kim hangi ma-
kam saptayacakt ı r? Bu s ınırlamaya uymaman ın müey-
yidesi ne olacakt ır? Tüm bu sorular yan ı ts ı z kalmakta-
d ır. Hukukiliğ i bulunmayan bu düzenlemenin ki ş inin 
devletle ve diğ er ki ş ilerle olan ili şkilerinde, özellikle 
özel hukuk ili şkilerinde beklenmedik sonuçlara yol 
açma tehlikesi de yok de ğ ildir. 
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s ından kendilerini beklenmedik yasaklann içinde bu- 
labilecekler, ülkenin ya da toplumdaki çe ş itli kesimle- 
rin sorunlar ına eğ ilirken yasaklar alemine girmi ş  say ı - 
labileceklerdir. Ayn ı  yasaklar alemi, beklenmedik 

süprizlerle siyasi partileri 

Sonuç: Anayasa tasar ı sın ı n düş ünceyi aç ıklama 
özgürlüğüne getirdi ğ i s ın ırlamaların boyutu ş u soruya 
verilecek yan ı ta göre değ iş ecektir: Tasar ı , bizatihi dü-
şüncenin kendisinin yasaklanabilece ğ i bir düzenleme 
getirmekte midir? Bizce, 
tasarı yı  haz ırlayanlar ın gö- 

Fikir suçu kategorisi reddediliyorsa, 
tasarıda düş ünceyi aç ıklama ve yayma 

özgürlüğ ünün açık bir tanım ı n ın 
yapı larak, hiç bir ş ekil ve durumda 

bizatihi düş ünenin kendisinin 

yasaklanamayacağı , suç konusu 
say ı lamayacak' belirtilmelidir. 

politik, ekonomik, sosyal 
ve kültürel konularda ulu-
sal siyaseti kendi tercihleri 
doğ rultusunda belirlemek 
için çaba gösterirlerken de 
kucaklayabilecektir. 

Fikir suçu kategorisi red-
dediliyorsa, tasar ı da dü-
şünceyi aç ıklama ve yay-
ma özgürlü ğünün aç ık bir 
tan ı m ı nı n yap ı larak, hiç 

rü ş leri ve niyetleri bir yana 
b ı rak ı lacak olursa, 12. 
maddenin 2. f ı kras ından 
hareketle, "fikir suçlar ı nı  
kabul etmeyen demokrasi 
anlayışı  çerçevesinde yap ı -
lacak yorum, 26., 12. ve 
13. maddelerin bizatihi 
aç ıklanan dü ş üncenin suç 
olmas ı  sonucunu do ğurma-
dığı d ır. Bu maddelere göre 
getirilen ya da getirilebile- 
cek s ın ırlamalar dü şüncenin aç ıklanış  biçiminin dev-
letin temel niteliklerini ve ilkelerini, siyasi iktidar ı n 
kurulu ş  ve i ş leyi ş  kurallar ın ı  ortadan kald ı rmaya yö-
nelik aç ık ve somut bir eylem ya da eyleme te ş vik 
muhtevas ına bürünmesi durumunu düzenleyebilecek-
tir. Yine, bu maddelere göre, dü ş üncenin aç ıklanış  bi-
çimi belli nedenlerle s ınırlanabilecektir. Ki ş ilik hakla-
rının ve özel hayat ın gizliliğ inin korunmas ı  amac ıyla 
getirilecek kay ı tlar, suç te ş kil eden bir fiili övme yasa-
ğı , bizatihi dü şüncenin kendisinin aç ıklanmas ı nı  ya-
saklama sonucunu do ğ uramayacakt ı r. 

Ne var ki, bizim bu yorumumuzun uygulamada 
geçerli olmas ı  ş üphelidir. Dü şünce özgürlüğünü temi-
nat alt ına alan 1961 Anayasas ı  kar şı s ında bile, ba ş ta 
Anayasa Mahkemesi olmak üzere Yarg ı tay ve Bidayet 
Mahkemeleri çe ş itli kararlar ında bizatihi dü ş üncenin 
kendisinin yasaklanabilece ğ i görü ş ünden hareket eden 
kararlar vermi ş lerdir. Bilirki ş i raporlann ın birçoğ unda 
dü şüncenin aç ıklanmas ı  ile suç olu ş turan eylem ara-
s ında illiyet ba ğı  kuran anlay ış la "fikir suçları " kate-
gorisi yarat ı lmış t ır. Bu görü şün doktrinde de yanda ş -
ları  vard ır. Fikir suçu, sonuçta, ki ş ilerin ancak "anaya-
saya uygun olarak", "anayasa çerçevesinde" dü ş ünce 
aç ıklayabilmeleri noktas ına varmaktad ır. 

Eğ er, beklenebilece ğ i gibi, dü ş üncenin kendisinin 
yasaklanabilece ğ i anlay ışı  uygulamada üstünlük sağ -
layacak olursa, özellikle 12 ve 13. maddeler ki ş iyi dü-
ş üncesini aç ıklarken önceden bilemeyece ğ i, göreme-
yeceğ i, hatta tahmin edemeyece ğ i sürpriz yasaklarla 
karşı  karşı ya getirebilecektir. Ayn ı  tehlike siyasi parti-
ler için de söz konusu olacakt ı r. Siyasi partiler de tü-
zük ve programlar ı  çerçevesinde hareket ederken bile, 
siyasi veya iktisadi programlar ının belli noktaları  aç ı - 

bir ş ekil ve durumda biza-
tihi dü ş ünenin kendisinin yasaklanamayaca ğı , suç ko-
nusu say ı lamayacağı  belirtilmelidir. Getirilebilecek s ı -
nırlamalar anak böyle bir düzenleme kar şı s ında dü- 
şünce özgürlü ğünü süprizlerle dolu yasaklar alemi ol-
maktan kurtarabilir. 

Dipnotlar 

1  12. maddenin son f ıkras ına göre, "bu maddede yer 
alan s ın ırlama sebepleri temel hak ve hürriyetlerin tümü için 
geçerlidir". Oysa, baz ı  hak ve özgürlüklerin özel maddele-
rindeki düzenleme belli hak ve özgürlüklere imtiyaz tan ınd ı -
ğı  izlenimini vermektedir. Nitekim, 20. maddeye göre yurt 
dışı na ç ıkma özgürlüğü "ancak vatanda ş lık görevi ya da ce-
za soru ş turmas ı  ve kovu ş turmas ı  gere ğ i" 43. maddeye göre 
mülkiyet ve miras haklar ı  "ancak kamu yarar ı  sebebiyle; 50. 
maddeye göre çal ış ma, sözle ş me ve meslek seçme özgürlük-
leri "ancak kamu yarar ı  amac ı yla. 51. maddeye göre özel te-
şebbüs özgürlüğü "ancak kamu yarar ı , milli ekonominin ge-
rekleri ve sosyal amaçlarla" s ın ırlanabilecektir. 12. madde-
deki genel s ın ırlama sebepleri d ışı nda bırakı lmış  gözüken bu 
hak özgürlükle tan ınan imtiyaz ayn ı  anlamı  ta şı yor olmal ı . 

2  Anayasa tasla ğı  haz ı rlan ı rken, bat ı  demokrasilerinde 
dü ş ünceyi aç ıklama özgürlüğ üne de s ınırlar getirildi ğ i ileri 
sürüldü. Bu görü ş ü, batı  demokrasilerindeki uygulamay ı  
göstererek çürüten çal ış ma için, bkz., Bülent Tanör, "TCK. 
142. madde, Dü ş ünce Özgürlü ğü ve Uygulama", Forum ya-
y ınları , İ st. 1979. Dü ş ünce özgürlüğ ü bakımından bir ba ş ucu 
eser niteli ğ indeki bu kitaptan yaz ı mda geni ş  biçimde yarar-
land ığı m ı  belirtmek isterim. 

3  Örnekler age., s. 73'den al ı nmış tı r. 
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Neoliberal Kar şı devrimin Hiç de 
Gizli Olmayan Çekiciliğ i* 

"Liberalizmin program ı ..., tek bir sözcükle 
özetlenecek olursa, şudur: mülkiyet, yani: 

üretim araçları  üzerinde özel mülkiyet... Liberalizmin bütün 
öteki talepleri, bu temel talepten kaynaklan ı r." 

Ludwing von Mises 1927, s.17 

Elmar Altvater** 

D aha on y ıl önce birçoklar ının cevherini ve nü- 
fusunu tüketip maziye kar ış tığı na inandıkları  
bir teori vard ı : neoliberalizm. Bat ı  dünyas ının 

bütün ülkelerinde Keynesci devlet müdahalecili ğ i teo-
risi ağı r basm ış tı ; bilimsel siyaset dan ış manlığı  iş leri-
ne art ık neoliberaller de ğ il, Keynesciler bak ı yordu. 
Hâlâ etkili oldukları  bütün yerlerde yay ınlarıyla telafi 
edemeyecekleri ölçüde itibar kayb ına uğ ruyorlard ı . 
Nixon hükümetinin dan ış man ı  olan neoliberal Nobel 
ödülü sahibi Milton Friedman' ın yı ld ız ı , bu hükümetin 
skandall ı  istifas ı yla sönecek gibi görünüyordu. Pinoc-
het diktötürlü ğünü destekleyi ş leri, Friedrich von Ha-
yek -keza Nobel ödülü sahibi- Friedman gibi neolibe-
raller ile bütün bir akl ı  evvel Chicago boys tak ım ının 
kötü şöhretini art ırmış tı . 

Hal böyleyken: Liberal teori yedi canl ı  adeta. Gü-
nümüzde çok çe ş itli biçimler (neoliberalizm, yeni 
muhafazakârlik, neoklasisizm, parac ı lık gibi) alt ındaki 
-Friedman' ın parac ı lık için alabildiğ ine böbürlenerek 
kullandığı  deyimle- bu "kar şı devrim"in ne ferasetine 
ne de çekiciliğ ine, hayal gücüne, cazibesine borçlu-
yuz. Bu teorinin günümüzde topladığı  ilginin, ş imdiye 
kadar revaçta olan teoriler ile siyaset anlay ış lar ını n 
yetersizliğ inden hareketle aç ıklanmas ı  daha yerinde 
olur. 70'li y ı lların iktisadi bunal ımı , Keynesci bunal ım 
yönetimini yarattığı  umutlar ı  y ıktı ; sosyal demokrasi-
nin maddi temeli, bu niteliğ iyle aynı  zamanda siyasal 
kalesi olan sosyal devletin, bunal ımın tehditlerine sar- 

s ı lmadan gö ğüs gerece ğ ine duyulan güven, yerini 
hakl ı  ku şkulara bı raktı ; refah y ı llarını n bireysel ve or-
taklaş a umutları  darmadağı n oldu; 60'l ı  yı lları n özgür-
le ş me tasarunlar ı  ile teorilerine kar şı  güvensizlik i ş te 
bu ortamda doğ du. Öyle olunca neoliberalizm parma-
ğı nı  bile kap ırdatmadan puan toplam ış  oluyor -birey-
lerin topluma yönelik her türlü hak talebini geri çevir-
diğ i, dolay ı s ıyla sonradan tutamayacağı  hiçbir vaatte 
bulunmadığı  için de topladığı  puanları  kolay kolay yi-
tirmiyor. Basan ve ba ş ans ı zlık, bireyin sorunlar ıdır ve 
toplumla ya da devletle hiç ilgileri yoktur Böylece 
toplumsal sorunlar, bireyselle ş tirilmi ş , bu yoldan da 
ayn ı  zamanda görünü ş te siyaset d ışı  b ı rak ı lm ış  olur. 

Keynesciliğ in baş ar ı s ı zlığı  sözünü aç ı klamak ge-
rekiyor: Bir iktisat siyaseti onlay ışı  olarak Keynesci-
lik, devletin arac ı l ık ettiğ i bir s ı n ıf uzla şmas ı  biçi-
minde yorumlanabilir. İkinci Dünya Sava şı 'ndan sonra 
ücretle çalış an kitlelerin kapitalist sistemle konsensü-
sü, özellikle, devletin, kitlelerin ç ı karları nı  karşı layan 
maddi ko ş ullar ı  güvence alt ına almış  görünmesiyle 
(yüksek istihdam düzeyi ve reel ücret art ış ları ) durma-
dan yeniden üretilmekteydi. O halde refah dönemi, 
kesinlikle sermayenin birikim koşullar ın ı n elveri ş li 
olduğ u bir evre de ğ ildi yaln ızca; aynı  zamanda sı n ı f 
konsensüsünün, bununla bağ lantı l ı  olarak da devletin 
meş ruluğ unun temeliydi. 

Bu tarihi model, serbest piyasa ekonomisine ili ş -
kin liberal/neoliberal tasarımlardan birçok noktada ay-
rı l ır: Birincisi, üretim araçlar ı  üzerinde özel mülkiye-
te dayal ı  özel kararlardan olu ş an bir sistemin kendi di- 

* iktisat Dergisi'nin 241. sayı s ı nda (1984) yay ı nlanmış tı r. 
** Dr. Elmar Altvater, Bat ı  Berlin Hür Üniversitesi Otto Suhr Enstitüsünde profesör ve PROKLA dergisinin redaktörüdür. 
Yay ı nları  arası nda Gesellschaftliche Produktion und ökonomische Rationalitaet (1969) ile Die Weltwaehrungskrise (1969) 
var. Altvater'ı n "Dünya Piyasası ndaki Bunal ı m Eğ itimleri Üzerine Dü şünceler" adlı  yaz ı s ı  Türkçeye çevrilerek Folker Fröbel 
et a.'in Dünya Ekonomisi, Bunal ı m ve Siyasal Yap ı lar (1983) baş l ı kl ı  derlemesinde yer ald ı . PROKLA'n ı n 44. (1981 Nr.3) sa-
y ı s ı nda "Der gar nicht diskrete Charme der neoliberalen Konterrevolution" özgün baş lığı yla yay ı mlanan makaleyi Nail Satl ı -
gan Almancadan çevirdi. 
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namiğ iyle istenen istihdam düzeyine ula ş amayaca ğı , 
bu nedenle de devlet mühadalesine muhtaç oldu ğu il-
ke olarak varsay ı lır. Keynes'in bu temel varsay ımı , ik-
tisadi rasyonellik ve etkinli ğ i gerçekle ş tirme yetene ğ i-
ni geleneksel olarak sadece piyasaya bah şeden liberal 
teorinin etkinlik kavram ına oldu ğu kadar hakkani-
yet kavram ı na da yönelik bir ele ş tiriyi içerir. Çünkü 
kalkış  noktas ı , çalış mak isteyen insanlar ın i ş  yoklu-
ğundan ötürü çal ış amadıklar ı  bir toplumun adaletsiz 
olduğudur. Buna kar şı  liberal teorinin her zamanki iti-
raz ı , ücretlerin yeterince dü şürülmesi halinde çal ış ma 
istekliliğ ini gerçekle ş tirilmesinin de mümkün oldu ğ u 
ve -daha ilkesel olarak her insan ın kendi kaderinden 
endisinin sorumlu olduğu, devlet yard ı mlarına bel 
bağ layamayaca ğı  yolundad ır. İkinci olarak, Keynes-
cilik, bir yandan sm ı flar ı n iktisadi ve toplumsal du-
rumunu bir arada hesaba katt ığı , öte yandan birinci 
Dünya Sava şı 'ndan sonra örgütleri arac ı lığı yla "kitle-
lerin devletin içine giri ş ini (Ch. Maier 1975) siyasal 
bir olgu olarak göz önünde bulundurdu ğu ölçüde, in-
san ın niteliğ ini fayda azamile ş tirip elem asgarile ş -
tiren, kendinden sorumlu bir birey olarak gösteren 
neoliberal tasanmlar ın bir ele ş tirisini kapsar. Dolay ı -
s ı yla Keynescilik, neoliberal teoriden farkl ı  olarak, 
kapitalizmin geli şmesiyle birlikte, iktisat siyasetinin 
teorik temellerinde bir uyarlamay ı  zorunlu k ı lan top-
lumsal değ i ş imlerin gerçekle ş mi ş  olduğunu göz ard ı  
etmez. Uygulamal ı  Keynescilik, ilke olarak "ser-
mayenin mantığı " ile "i şçi s ınıfı n ı n mantığı "n ı  barış -
tırma çabas ıdır; öyle olunca "(s ın ıfsal özgüllü ğ ü bu-
lunmayan) bireyin mant ığı "ndan ba şka her ş eyi dış la-
yan liberalizmin ilkece kabul edemeyece ğ i bir alanda 
yer al ır. 

Burada tahlil edilmeyecek sebeplerden ötürü 
hı zland ır ı lmış  sermaye birikimi ko ş ullar ı  a şı nınca, 
toplumsal çat ış malar, uzla ş ma alan ında tutulamaz ol-
du; art ık Keynescili ğ in toplumsal mekanizmas ı  sür-
tünmesiz iş lemiyordu. Solda bu sorun do ğ ru dürüst 
alg ı lanmadan önce burjuvazi, s ını f uzla ş mas ı n ın ku-
rallar ından kaç ınmak için kendi reçetelerini geli ş tir-
miş ti bile. Önünde ilke olarak iki ç ıkar yol bulunuyor-
du. Birinci ç ı kış  yolu, siyasal kararlan "a şı rı  demok-
ratik kat ı lım"a kar şı  korumak, yani ücretle çal ış an kit-
lelerin ç ıkarlarını  refah y ı llarında olduğu ölçüde göz 
önünde bulundurmak zorunda kalmamak için devletin 
güçlendirilmesine aç ı lır. Sonuç olarak bu seçi ş , hem 
kitlelerin karar vericiler üzerindeki etkisini en aza in-
diren, hem de "toplam sermayenin" ç ıkarların ın (üste-
lik dünya çap ında) bireysel sermayecilerin özel ç ıkar-
larına hükmetmesini sa ğ lamaya çal ış an teknolojik-
teknokratik, ba ş tan ba ş a rasyonelle ş tirilmi ş , otoriter  

bir rejime yol açar. Kitle demokrasisinin vaatlerinin 
bunal ım içinde yerine getirilememesinden do ğ an 
"haks ızlığ a." kar şı  durmak için üçlü komisyonun dün-
ya çap ında propagandas ını  yaptığı  yol budur. Ne var 
ki bu ç ıkış  yolunun çekiciliğ i şu s ıralarda azalm ış  gibi 
görünüyor. (Üç yanl ı c ı l ı k konusunda Holl Sklar 
1980'in derlemesiyle kar şı laş tırınız) 

Popülist Bir Hareketin ideolojisi Olarak 
Neoliberalizm mi? 

Çünkü Keynescilik ile onun siyasal örgütleni ş  bi-
çimi olan sosyal, liberal demokrasinin içinde bulundu-
ğu ikileme karşı  önerilen öteki ç ıkış  yolu, daha basit 
ve daha uygun gibi görünüyor: Devletin topluma mü-
dahalesi yetene ğ i artırılmamal ı , devlet, kapitalist biri-
kim sürecinin ehliyetsiz taşı yı c ı ları  karşı s ında mutlak 
olarak gerekli bir minimuma indirgenmi ş  bir müdaha-
le potansiyelini korumal ıdır. "Ba ş tan ba ş a devletle ş -
miş  kapitalizm" (Karl Rennet 1917) toplumsal kamu 
tüketiminin azalt ı lmas ı  (sosyal ıvır z ıvıra son); devlet 
pay ın ı n düşürülmesi (daha az vergi, daha az devlet 
harcamas ı ); müdahale kapasitesinin azalt ı lmas ı  (ser-
bestle ş tirme; yani özel giri ş imler üzerindeki vergile-
rin, örne ğ in çevreyi koruma vergilerinin indirilmesi); 
kamu kesiminin küçülmesi (yeniden özel giri ş ime 
devretme) yoluyla - yeniden özelle ş tirilmelidir. Piyasa 
yeniden hükmünü geçirmeli, onun i ş leyi ş  mekanizma-
s ı  uzla ş man ın taraflar ını  gözetme gere ğ i yüzünden 
aksamaya u ğ ramamal ı d ır. Bu yol, doğ ruca, Keynesci 
sosyal devlet hayallerine "two cheers for capitalism" 
(Irving Kristol 1978) diye ba ğı ran neoliberalizme aç ı -
lır. 

Bu görü şün örneklerini bulmak kolayd ır. 40'11 y ı l-
larda Walter Eucken; Wilhelm Röpke, Alexander von 
Rüstow, Franz Böhm ve ba şkalann ın çevresinde, öte-
ki ülkelerde Keynescilik çoktand ır ara ş t ırma ve öğ re-
timi ele geçirmi şken 60'lı  y ı llara kadar akademik ikti-
sat içindeki hfficimiyetini koruyan bir neoliberal oku-
lun (Ordo liberalizmi) kuruldu ğ u Federal Almanya 
Cumhuriyetinde köklü bir gelene ğ i vardır. Bu ülkede 
neoliberalizm, ancak 60'l ı  y ı lların ortalar ında, Erhard 
("piyasa ekonomisinin babas ı ") hükümeti (y ı llarca 
omuzda ş lık ettiğ i, "sosyal piyasa ekonomisi" kavram ı -
nın "mucidi" Alfred Müller-Armack ile birlikte) çekil-
mek zorunda kald ığı  ve (Ehrenberg ile birlikte Schil-
ler'in de "dünyan ın en iyi iktisat siyaseti Instrumen-
tarium'u" diye göklere ç ıkaracağı ) istikrar ve Büyü-
me Yasas ı  kabul edildiğ i zaman geriledi. Ne var ki 
Keynesci balay ı  uzun sürmeyecekti. "Paradigma de-
ğ i ş mesi" denilen olay, a ş ağı  yakan 1973'te, genel ikti-
sadi geliş meyi incelemekle görevli Uzmanlar Kurulu- 
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nun Keynesci talep yönetimine s ırt çevirip parac ı  bir 
para miktar ı  politikas ından yana ç ıkmas ıyla baş lar. 
Çok geçmeden Deutsche Bundesbank bu yön de ğ iş ik-
liğ ini izledi. 1978'de Federal iktisat Bakanl ığı  Bilim 
Kurulu, alkış a değ er bir aç ıklıkla (neo)liberal do ğ ma-
s ı nı  ortaya koydu: Piyasa ekonomisinin etkinlikte üs-
tüne yoktur; sistemin i ş leyiş  tarz ında bozulmalara yol 
açan, bir yanda piyasa ekonomisi kar şı sında dü ş man-
ca bir tutum, öbür yanda düzenleme politikas ıyla ilgili 
gerekleri gözetmeyen tikel müdahalelerdir. Bürokratik 
olmayan e ş güdüm mekanizmalar ı  sayesinde piyasa 
ekonomisinin son derece yüksek bir sorun çözme ye-
teneğ i vard ır. Devlet, kendini esas olarak düzenleme 
politikas ı  önlemleriyle s ınırlamal ı  yani fiyat rekabeti-
nin olabildiğ ince iyi iş lemesini, risk ve te şvik sistemi-
nin devletin tikel müdahaleleri yüzünden bozulmama-
s ını  sağ lamal ıd ır. Bu bağ lamda kazançlar ın piyasa 
ekonomisi içerisinde birer te ş vik olduğu herkesçe, he-
le yeniden bölü şüm niteliğ i taşı yan ücret politikas ı  
stratejileri uygulamalar ına izin verilemeyecek olan 
sendikalarca kabullenilmelidir. CDU/CSU kuramc ı ları  
Bledenkopf ile Miegel'in, 1980 seçim program ına gir-
mekle kalmay ı p ş u s ıralarda CDU/CSU'nun siyasal 
beyanlann ın teorik temellerini olu ş turan önerileri ayn ı  
telden çal ıyor. Federal Cumhuriyetin d ışı na baktığı -
mızda, bu teorinin(lerin) siyasal anlam ı  daha bir aç ı k-
lık kazan ır: Büyük Britanya'da Thatcher, ABD'de de 
Reagan ile aç ıkça neoliberal dogmaya dayanan siya-
setçiler iktidara geldiler (ya da Strauss gibi iktidar ı  he-
def ald ı lar veya Fransa'da Barre gibi iktidarda bulun-
dular); böylelikle yaln ız iktisat siyasetini de ğ il, sosyal 
siyaseti de güttüler. 

Ne var ki burada söz konusu olan, yaln ı z teori, 
yalnı z onun kesinliğ i, tutarl ı lığı  ve kapsam ı  değ ildir. 
Nas ı l olup da popülist hareketin ifadesi olabildi ğ i, 
70'li y ı lların sonlar ında, 80'li y ı ların baş larında köklü 
siyasal değ iş imlere yol açan neoliberal-muhafazakâr 
bir ruh durumunun nas ı l olup da doğ abildiğ i sorunu 
da önem ta şı r. US News and World Report, sevinçle, 
"bat ı  dünyas ı ndaki ruh durumu neoliberal ve 
muhafazakâr" diye yazmakta ve bu sevinç gösterisinin 
kuruntu da, kendi kendini aldatma da olmad ığı  anla-
şı lmakta. Asl ında burada Keynescili ğ in ve onunla ta-
mamen kayna şm ış  olan sosyal demokrasinin (çe ş itli 
biçimleniş leriyle) bir ba ş ka ikilemi ifadesini buluyor. 
Ş öyle ki; yeniden bölü şüm süreçlerini toplumsal har-
camalar lehine yönelmek için devlet ayg ı tının enikonu 
geni ş letilmesi gerekli oldu. Yeni olu ş an sosyal bürok-
rasi katman ı , yeniden bölü şüm sistemini kendi yeni-
den üretimi için kullanarak yönetmekte, ama yeniden 
bölü ş türülecek fonlar ın kaynakları  üzerinde etkili ola- 

mamaktad ır. Devlet bürokrasisi, araçlar ı  alabildiğ ine 
denetlemekte, ama üretim ko ş ulları nı , üretkenliğ i de, 
teknolojieri ya da emek sürecinin örgütleni ş ini de de-
netlememektedir; öyle olunca faaliyetlerini, dolay ı sıy-
la varolu şunu borçlu oldu ğu büyümenin önko ş ullar ı  
etki alan ının ne denli dışı ndaysa elindeki araçlarla be-
lirtilerine deva olmas ı  beklenen (örne ğ in emek süre-
cinin niteli ğ inin sağ lığ a ve yaş ama verdiğ i zararlar ın 
rehabilitasyonu) bütün zararlar ın nedenleri de etki ala-
n ının o denli dışı nda kalmaktad ır. Ne kadar iri ve kap-
saml ı  olursa olsun, resmi ve sosyal bürokrasinin yetki-
si, nedenleri, kendisince denetlenemeyen üretim süre-
cinde yatan belirtilerin düzeltilmesi ile sın ı rl ı  kal ır 
İmdi, genel dünya iktisadi bunal ımından ötürü büyü-
menin iktisadi ko ş ulları  sars ı ldığı nda, toplumsal siste-
min verimliliğ i ister istemez azal ır; oysa sosyal bürok-
rasi olduğ u gibi kal ır, hatta belki daha da büyür. Böy-
le bir durumda sosyal devlet, ancak çaresiz bir tepki 
gösterir: Kimi icraata yap ı lan tasarruflar, ortadaki bü-
tün bürokrasileriyle ayakta durmaya devam eden sos-
yal devletin vaatlerinin geri al ınmas ı  olarak, onun et-
kinsizliğ i olarak gözükür. Dahas ı  var. Büyüme ve tam 
istihdam evresinde devlet, kurumlar ı yla birlikte arka 
planda kal ı r; i ş  bulmu ş  olanların i ş  ve i ş çi bulma dai-
resinin uzun koridorlar ında beklemelerine gerek yok-
tur. Bunal ımda ise yönetici bürokrasinin hem azameti 
hem de etkinsizliğ i anlaşı lır. 

Sosyal devletin buna kar şı  yapaca ğı  bir ş ey 
yoktur; çünkü i ş sizliğ i de, enflasyonu da -bu oranlann 
"discomfort indeksi"ne eklenmesi rastlant ı  değ ildir-
yaratan, kesinlikle Keynesci devlet de ğ ildir. Bunal ı -
mın insanlar aç ı s ından birer "discomfort" olan görü-
nüm biçimlerinin nedenleri, daha derinlerde, kapitalist 
birikim sürecinin müdahaleci devlet eliyle gerçi dü-
zenlenebilen ama a şı lamayan çeli ş ikliğ inde yatar. Ş u 
var ki Keynescilerin kendileri -üstelik yaln ı z "sağ " 
Keynesciler de ğ il, "sol" Keynesciler de-, on y ı llarca 
modern müdahaleci devletin, ba ş arı lı  bir bunal ımdan 
kaçı nma stratejisi uygulayabilece ğ i görü ş ünü yay-
mış lardır Alman Sosyal Demokrasisi, 70'li y ı lları n or-
tas ında dünya iktisadi bunal ımı  patlak verinceye kadar 
FAC' ın iktisat siyaseti Instrumentarium'unun dünya-
dakilerin "en moderni" oldu ğunu, bununla her türlü 
bunal ımın yönetilebilece ğ ini ilan etmi ş tir. Devlet mü-
dahalecili ğ i, birçok ele ş tirel kuramc ıyı , sermayenin 
"hareket yasalar ına" bağ landığı  ölçüde bizatihi buna-
l ım kavram ı  konusunda tereddüte dü ş üyordu. Ş imdi 
Keynesciler, refah devletinin, Keynescili ğ in, sosyal 
demokrat reformculu ğun, neoliberalizmce demagojik 
bir biçimde sömürülen bunal ı mıyla kar şı  karşı yalar. 
Sosyal devletin, enflasyondan, a ğı r vergi yükünden ve 
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devlet borçlar ının artışı ndan sorumlu, devasa, pahal ı , 
üstüne üstlük etkinsiz bir makine olarak k ınanmas ı  
karşı sında ile sald ırgan bir etki uyand ı rabilecek savlar 
ileri süremiyorlar. Sosyal devlet, art ık yaln ı zca refah ı  
koruyan bir güvence kurumu olarak de ğ il, reel gelirler 
üzerinde bir yük olarak da görülünce afall ıyorlar. 

İş te bu noktada daha az devlete, sosyal bürokrasi-
nin azalt ı lmas ına, bireyselle ş tirme anlam ında özelle ş -
tirmeye, daha az vergiye ve s ıkı  para politikas ına yö-
nelik neoliberal talepler, iktisat siyaseti teorisi biçi-
mindeki akademik k ı l ıfdan s ı yrı lmakta, popülist bir 
hareketin ideolojisi haline gelebilmektedir. Irving 
Kristol, bunu aç ıkça te şhis etti: Amerikan popülizmi, 
ona göre, yüksek enflasyon hadleri ve vergilerden, 
devlet borçlar ı  ile etkinsiz yönetimden ötürü infiale 
kapı lan küçük toplumun bürokratla ş mas ı  ve bürokra-
sinin, hiçbir bürokrasinin ba ş arı s ı zlık hanesine yazma-
sına izin verilemeyecek bir ş eyi önlemekte ba ş arı s ız 
kaldığı  gerçe ğ idir: O da vaatlerinin etkili bir biçimde 
yerine getirilmesidir" (Kristol 1978, s. 216). Neolibe-
ralizm ş imdi radikalleş en küçük burjuvalar ın avukatl ı -
ğı na soyunuyor: israfa ve etkinsizli ğ e kar şı , eş itçiliğ e 
karşı  ve devlet kar şı sında daha çok özgürlük için, bi-
rey ve piyasa için. Onun vaadi ş öyle: Eğ er sistemin 
gösterdiğ i yönde akı lcı  davranacak olursan ve e ğ er pi-
yasa özgür kararlar ı  okuyabilirse, sonuç olarak piyasa-
nın "görünmeyen eli senin için ve bireylerin tümü 
için bir refah optimumu yarat ır... Ve sen refah devle-
tinin düzleyici e ş itliğ ine karşı  bir birey olarak kendine 
özgülüğünü gerçekle ş tirebilirsin.. Ve devlet mühada-
lelerinin ta şı dığı  totaliter e ğ ilimlere kar şı  senin siyasal 
özgürlüklerinin en iyi önko şullan piyasa mekanizma-
sının iktisadi özgürlükleridir. 

Neoliberazilzmin yerine getirilemeyecek vaatler-
de bulunmad ığı nı ; bunal ım sı ras ında uygulanmalar ı -
nın olanaks ı zl ığı  anlaşı labilecek siyasal programlar 
geli ş tirmediğ ini; mesaj ını , sosyal devlet ya da refah 
devletinin burjuva öz inisiyatifi üzerine vurdu ğ u zin-
cirleri çözme vaadine indirgedi ğ ini söylemi ş tik. Ş unu 
da vurgulamak gerekir ki liberal program ın popülist 
baş arı sının ardında liberallerin bu kanaatkarl ığı  yattığı  
gibi başar ı sı zl ığı n bütün u ğ raklar ı  da onda sakl ı dır. 
Çünkü bireylerin, devletin olu ş turduğu "yük"ten kur-
tulu şun, kendilerine maddeten de yararl ı  olmas ı  bek-
lentisi içinde bulunmalar ı  doğ aldır. Oysa tam da bu, 
liberalizmin temel varsay ı mları yla çat ış aca ğı ndan, 
mümkün olamaz: Bireyselli ğ in ve bireysellik haklar ı -
nın, o arada elbette de ğ erlenme üzerindeki mülkiyet 
hakk ının güvence alt ına al ı nmas ı , çat ış may ı  içerir. 
Çünkü mülkiyet, yaln ız mülk sahibi olmayanlara kar-
şı  korunabilir; liberalizmin devletinden güvence alt ı na  

almas ı  beklenen, bir d ış lama hakk ı d ı r. Bunun ahlak-
ça temellendirilmesi gerçi mümkündür (Cohen 
1981'in ele ş tirel görü ş leriyle kar şı laş tırın ı z); ama bu 
hakkın ve onun ahlaki aç ıdan temellendirili ş inin, onun 
hiçbir maddi yarar ını  görmeyen herkesçe neden fiilen 
-yani yaln ız ilkece, bir do ğ al hak olarak de ğ il- benim-
senmesi gerektiğ ini kavramak kesinlikle olanaks ızdır. 
Neoliberalizm, temel yap ı sı  bakımından, toplum için-
de ideolojik bir sentezi amaçlayan teorik-pratik bir 
söylem değ ildir- ve Keynescilikten bu noktada da ay-
rı lır. O, Thatcher yönetimindeki Büyük Britanya'da 
gözlemlendi ğ i gibi çatış malar, ba şkald ı r ı lar üretir. 
Ama "örgütlü kapitalizm"i "örgütsüzle ş tirirken", bir 
yandan da örgütlü birer güç olarak alt katman ve s ınıf-
ların örgütsüzle ş tikleri ve çözüldükleri bir süreci ha-
rekete geçirir. Öylelikle çat ış ma ve olas ı  ayaklanma-
larda, hiç de ğ ilse bir süre, siyasal olarak yal ı tı labile-
cek, kötü örgütlenmi ş , bireyselle ş tirilmi ş  hareketleri 
kar şı sında bulur. Uzun süreçte durumun böyle devam 
etmeyece ğ i su götürmez. Bununla birlikte neoliberal 
örgütsüzle ş tirmeye karşı  ç ıkanların örgtülenmesinde, 
liberal demokrasinin kurallar ı  uyarınca biçimlenmiş  
Keynesci bir müdahaleci devlette ve "örgütlü kapita-
lizm"de oldu ğundan farkl ı  bir yol izlenmesinin gere-
keceğ i göz önünde tutulmal ı dır. Bu konuda bir tek 
noktay ı  kaydetmekle yetinelim: Keynesci s ınıf uzla ş -
mas ı , geçen y ı llarda çok say ıda siyaset bilimi tahlili-
nin konu etti ğ i korporatif siyaset yap ıs ı  biçimlerine 
elveri ş li bir zemin yarat ır. Ciddi tutulmu ş  neolibera-
lizm ise, ister toplumsal ister devletçi olsun korpora-
tizmin kökten tasfiyesi demektir. S ını flar aras ındaki 
mübadele ilişkileri az çok devlet arac ı lığı yla örgütle-
niyor olmaktan ç ıkarlar; yaln ı zca yumruk hakk ının 
geçerli olduğu piyasan ın ac ımas ı zlığı na b ı rakı rlar. Bu 
değ i ş menin, ç ıkarlar ın örgütleni ş i aç ı s ından olduğ u 
kadar çatış ma biçimleri aç ı sından da önceden kestiri-
lemeyecek olas ı lıklara aç ı ldığı nı  tasarlamak zor olma-
sa gerek. 

Serbest Piyasa, Güçlü Devlet 

Özgürlük vaat edip çat ış malar üretmekle yetin-
meyen, Keynesci refah devletinin besledi ğ i e ş itlikçili-
ğ e karşı  da sava ş  açan neoliberal tasar ı  üzerinde biraz 
daha dural ı m. Neoliberalizm, bu noktada, e ş itçiliğ i 
öteden beri tehlikelerin en büyü ğü sayan muhafazakar 
dü şünceyle bulu ş abilmektedir. "E ş itsizlik üzülünecek 
bir ş ey değ il, son derece sevinilecek bir ş eydir. Düpe-
düz gereklidir..." (Hayek, 6.3.1981 günlü Wirtschaft-
swoche içinde) Çünkü e ş itçilik, yani yeniden bölü şüm 
yüzünden "piyasa ekonomisinin sinyal ayg ı tı " bozul-
makta, böylece en iyilerin ay ıklanmas ı  engellenmi ş  
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olmaktad ır. Her yerde geçerlidir bu, zengin ve yoksul 
ülkelerin ili şkisinde de sözgelimi: Çünkü "bak ın, önü-
müzdeki 20 y ı lda dünya nüfusu yeniden iki kat ına ç ı -
kacak. Gel gelelim e ş itçi fikirler üzerinde kurulu bir 
dünyada a şı rı  nüfus sorunu çözülemez. Bir kez do ğ an 
herkesin hayatta kalaca ğı  güvencesini verirsek çok 
geçmeden bu vaadi yerine getiremeyecek duuma geli-
riz. A şı rı  nüfusa kar şı  bir tek fren vard ır, o da yaln ı z 
kendi kendilerini besleyebilen halklar ın yaş ay ıp ço-
ğ. almas ıdır..." (aynı  yerde) E ş itçilik, insanlar ile halk-
lar aras ındaki doğ al, biyolojik farklar ı  zedelemekte, 
en iyilerin ay ıklanmas ı  ilkesi bozulmaktad ır. Seçkin-
lerin önko şulu ve ortam ı  olan bireysellik aç ı l ıp geli ş e-
memektedir. Seçkinler olmadan da toplumsal ilerleme 
olmaz; çünkü insan ın geli şmeye devam etmesinin il-
kesi ay ı klamad ı r. İnsanın evrimi, bir "trial and error" 
süreci olarak kendini ortaya koyar; bu sürecin opti-
mum iş leyi ş inin önko şullarm ı  yaratmak gerekir. Eko-
nomide bu deneme yan ı lma oyununun yeri piyasad ır, 
optimum çözümlerin, seçkinlerin ay ıklanmas ın ın "ke-
ş if i ş lemi" (Hayek, "Industriemagazin", Eyl. 1980 
içinde) olan piyasa. Ba ş ka hiçbir ş ey yoktur ki insan-
ların eş itliğ i varsay ımı  ve bu ilkeye bağ lanmış  devle-
tin "ke ş if i ş lemi"ne yaptığı  müdahaleler kadar insan ın 
geli ş mesi için sak ıncal ı  olsun. E ş itlik yeknesakl ığ a, 
yeknesakl ık da doğ ruca totalitarizme götürür (Alain 
de Benoist, Le Monde diplomatique, Mai 1981'den). 
Muhafazakarlar ile liberaller, yeni sa ğ  ile parac ı lar, 
özgürlük, ba ş arı  ve ay ıklamay ı  güvence alt ına alacak 
yeni bir düzen tasar ı s ın ı  in ş a ederken, tehlikelerine 
Hayek'in 1944'te i ş aret etti ğ i "Esarete Giden Yol" 
uyarı s ında birleş irler. Demek ki neoliberallerin anah-
tar sözcüklerinin "Ordo" olu ş u bo ş una değ ildir; ya 
da Milton Friedman'" ın klasik filolojik nezahetten ve 
incelikten biraz uzak, kaba saba, teklifsiz diliyle: "Te-
mel varsay ım (mübadele özgürlü ğü için -E.A.), law 
and order' ı n korumas ıd ır". (Friedman 1962, s.14) 

Dolas ı y ı sya liberaller, Herbert Marcuse'nin 
1934'te kanı tlamış  olduğ u gibi güçlü devletin kesin-
likle dü şman ı  değ illerdir. Bu görü ş lerini Locke'ten 
Adam Smith'e ve J. St. Mill'e kadar liberal klasikler-
den al ıntı larla pekala güçlendirebilirler. Ne var ki kla-
sik liberalizmin bu sorunda bir türlü çeli şkisiz olama-
dığı nı  vurgulamak gerekir. Çünkü bir yandan devlet 
öncesi bireysel özgürlük haklar ına devlete kar şı  da 
savunulmas ı  gereken doğ al hakk ı  olarak sahip ç ık-
makta, öte yandan devlet otoritesine bireysel özgürlük 
hakların ı  koruma görevini vermektedir. Burada söz 
konusu olan, öyle bir "mantıki antagonizm"dir ki libe-
ralizmin özgürlükçü, devletsiz bir toplum ile otoriter 
bir rejim tasarım ı  aras ında, anar ş i ile monarş inin mut- 

lakıyeti aras ında yalpalamas ını  aç ıklayabilmesinin ya-
nı  s ıra -Franz Neumann' ın vurgulad ığı  gibi- "gerçek 
bir antagonizm" haline de pekala gelebilir. Liberal 
"hukuk devleti" imgesi, bireyin devletten ba ğı ms ı z 
alan ı  ile devlet alan ı n ı  hesaplanabilir ve güvenilir bit 
biçimde birbirinden ay ırarak bu antagonizmi yumu-
ş atma çabas ıdı r. Bourgeois ile citoyen kendi tahsisli 
alanlarına kavu şurlar. 

Ne var ki liberalizmin bu temel çat ış mas ından 
neoliberal teoride eser kalmam ış tı r. Bireyin özgürlü ğü 
ile mülkiyetin sermaye birikimi biçiminde de ğerlenme 
özgürlü ğü aras ında neoliberalizm, devletin güçlendi-
rilmesi yoluyla ikincisinin güvence alt ına al ınmas ın-
dan aç ıkça yana ç ıkar. Elbette bu, geli şmiş  bir "sanayi 
toplumunda" devletin düzen politikas ı  i ş levinin, hele 
erken burjuva toplumunun erken liberalizmine k ıyasla 
olağ anüstü karmaşı k olu şuyla da ili şkilidir. Bu bakım-
dan liberal teorinin klasik liberalizmden "yeni" libera-
lizme dönü şmesi, ayn ı  zamanda erken kapitalizm ça-
ğı nın geli ş mi ş  kapitalist topluma dönü ş mesinin bir 
yans ı mas ı d ır (ama ku şkusuz bundan ibaret de ğ ildir). 
O halde edim ilkesini (Leistungsprinzip) güvence alt ı -
na almak, piyasa rekabetinin k ı s ı tlanmas ını  önlemek, 
e ş itçi eğ ilimleri s ın ırlamak gerekir; ama -neoliberel 
teoriye göre- "bunu hususi ve ekonomik menfaatler-
den fevkinde (sic-çev.) olan kuvvetli ve bitaraf bir 
devlet yapabilir; bir çok kimselerin zanneti ğ i gibi ka-
pitalizm zaif bir devleti de ğ il, bilakis kuvvetli bir dev-
leti istizam ettirir. Bu kuvvetli devlet muhtelif ideolo-
jiler aras ında ş aşı rmayarak 'kapitalizmi" kapitalistlere 
kar şı  müdafaaya muktedir olacakt ır; kapitalistler ran-
tabiliyeti müteakabiliyet prensibinin icap ettirdi ğ i bir 
tarzdan gayri surette temin etme ğ e ve zararlar ını  umu-
ma devretme ğ e kalkışı r kalkış maz devletle kar şı laş a-
caklard ır." (Wilhelm Röpke 1937, s.213). Güçlü dev-
let, -Ludwig von Mises'in çok aç ık bir biçimde formü-
le ettiğ i gibi- bu düzenin temelini, yani mülkiyeti ko-
ruyan ve onun de ğ erlenmesini mümkün k ı lan bir dü-
zen politikas ı  uygulamas ının çerçevesini sağ layacak-
tı r. Ancak devlet, iktisadi ve toplumsal süreçlere (bi-
reyler aras ındaki mübadele ili şkileri) karış mamal ı , bu 
alanda piyasan ın bir ay ıklama ve ke ş if mekanizmas ı  
olarak etkisini bütünüyle duyurmas ına olanak verme-
lidir. Düzen politikas ı  (caiz) ile süreç politikas ı  (caiz 
değ il) aras ındaki bu ilkesel ayr ımın ard ından otoriter 
ve totaliter sistemler aras ında yap ı lan duyarl ı -köpeksi 
ayrım gelir: Birincisi, düzenin korunmas ı  için devletin 
otoritesi zorunlu oldu ğu için neoliberal aç ıdan pekala 
kabul edilebilir. (Bu yüzden Ludwig Erhard' ın 60'11 
y ı lların başı ndaki "biçimlendirilmi ş  toplum" tasar ı s ı  
kendisinin neoliberal hayat görü şüyle kesinlikle çeli ş - 
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mez.) Oysa ikincisi, devletin, düzeni sağ lamakla ye-
tinmeyip toplumsal bütünlü ğün bütün alanlar ına, dola-
y ı s ıyla piyasa süreçlerine de el atmas ıyla nitelenir. 
Böylesi, kaç ını lmaz olarak mülkiyetin kullan ımı  üze-
rinde birçok s ın ı rı  beraberinde getirir; bu yüzden de 
neoliberalizmin gözünde kabul görmez. Bu anlamda 
Pinochet'nin Ş ili'sinin otoriter, demek ki kabul edile-
bilir bir rejim olmas ına kar şı lık totaliter bir rejim olan 
Küba ile mücadele edilmesi ve mümkünse yok edil-
mesi gerekir. 

Üretim araçlar ı  üzerinde özel mülkiyete dayal ı  pi-
yasa ekonomisinin (40'l ı  yı llann "eski" neoliberalleri-
nin Freiburg okulu serbest iktisat diyordu) çerçevesini 
yaratmak için güçlü devlet, yasalar ç ı karır, bunlara 
uyulmas ını  zorlay ı c ı  araçlara ba ş vurur ve üretim 
potansiyelinin büyümesine denk dü ş en paray ı  sağ lar. 
(Ancak ba ş ta F.A. von Hayek olmak üzere bir dizi 
neoliberal kuramc ın ın ikinci koş ulu art ık benimseme-
diğ ini kaydetmek gerekir; bunlar paran ı n devletçe 
değ il, özel kesimce yarat ı lmas ı  gerektiğ i görü ş ün-
dedirler.) Öyleyse "serbest piyasan ı n varolu ş u hü-
kümetlerin gerekli ğ ini elbette ortadan kald ırmaz. Ter-
sine devlet, özünde hem oyunun kurallar ı n ı  sapta-
mak için bir forum, hem de oyunun kullann ı  yorumla-
yıp bunlara uyulmas ı n ı  zorlayan bir hakemdir." (Fri-
edman 1962, s.15) Bu basit fikir, liberal dü şünün ku-
rucu öğ esidir. Oyun insan ın insan tarafından sömürül-
mesi, mülkiyet senetleri sayesinde mülk edinme, ser-
mayenin değ erlenmesi üzerine oynanmasayd ı  buna 
kimsenin bir diyeceğ i olmazdı . Bu aç ıdan bakınca ne-
oliberal teorinin oldukça karanl ık iç yüzü aç ığ a ç ık ı -
yor. 

Birincisi, piyasa ekonomisi oyununda kazananlar 
ile kaybedenler olacakt ır. Kazançlar ile kay ıplar tek 
biçimli dağı lsalard ı  bu sorun, sorun olmaktan ç ıkard ı . 
Gel gelelim "s ıfır toplaml ı  toplumun piyasas ı , son 
derece tutucu bir mercidir. Orada önemli olan, kafa 
say ı s ı  değ il, cüzdanlann ş işkinliğ idir. "Mal ve hizmet-
lerin piyasa talebini bireysel tercihler belirler. Ama bu 
bireysel tercihler, piyasada birbirleriyle ili ş ki içine 
girmeden önce gelirlerle a ğı rl ı kland ı rı l ır." (Thurow 
1980, s.194) Yani piyasa mekanizmas ı , kimde bir şey-
ler varsa ona daha fazlas ını  verir. kimde bir ş eyler 
yoksa, onun daha fazlas ını  elde etmesine ise kolay ko-
lay fırsat vermez. Piyasa mekanizmas ı , bir kez veril-
miş  bir bölü şümü (önko ş ulların muhafazakârlarca do-
ğ allaş tınlan e ş itsizliğ i), düzeltici bir etki söz konusu 
olmaks ı zın, pekiş tirir. 

İkinci olarak ise daha da sa ğ lam bir itiraz ı  kay-
detmek gerekir. Friedman, "siyasal özgürlü ğün, in-
sanların yurtta ş ları  üzerinde zor kullanmay ış ları  bi- 

çiminde" (Friedman 1962, s.15) tan ımlanabilece ğ in-
den yola ç ıkar. Bu tan ım ın temelinde burjuva bireyi-
nin yurttaş  olarak biçimsel özgürlü ğü ile e ş itliğ i ya-
tar. Oysa bireyler, daha önce gördü ğümüz gibi, daha 
piyasaya kat ı ldıklan andan ba ş layarak e ş it olma ş ans ı -
nı  yitirirler. Bu sorun, as ı l, üretim sürecinin, bir sömü-
rü ili şkisi oluş turan ve böylelikle bireylere birer s ınıf 
konumu tahsis eden toplumsal biçimleri göz önüne al-
dığı m ı z zaman su yüzüne ç ıkar. Marx, proletaryan ın 
yığı nsal bir görüngü haline henüz do ğ ru dürüst gelme-
diğ i bir dönemde Frans ız devriminin özgürlük ve e ş it-
lik co şkusunu bu noktay ı  göz ardı  etmekle ele ş tirmi ş -
ti. Bunun, nüfusun ço ğunluğunun bağı ml ı  çalış anlar 
s ınıfına girdiğ i (krş . Vitoux, le Monde Diplomatique, 
Mai 1981 içinde), yani "emek üretim faktörünün ci-
simlenmesi" olarak giri ş imcinin keyfi tasarruflar ına 
tabi olduğu günümüzde haydi haydi bir sorun olarak 
görülmesi gerekir. Ne ç ıkar bundan? Bu sorunun nas ı l 
cevapland ırı lacağı  konusunda Röpke bir ş eyler dü şün-
mü ş ; "Bugünkü vaziyetin gayri tabiili ğ i proletar-
ya'n ı n mevcut olu ş undand ı r. Acaba bunu bugünkü 
ekonomi sisteminde mi izale etmeli, yoksa komünist 
sistemin yapt ığı  gibi proleterya s ınıfını  geni ş letmek 
suretiyle mi yok etmeli? (sic-çev.) gerektir." (Röpke 
1937, s.220) Burada s ını flı  toplumdaki özgürlü ğ ün 
pürüzsüz olmad ığı  bir piyasan ı n da s ın ı f konumlar ı  
aras ındaki çeli şkileri gideremedi ğ i sezgisi kendini 
belli ediyor. Oysa çeli ş kinin çözümünün proletarya 
yönünde olabilece ğ i tasavvuru neoliberal dü ş ünce için 
ne kadar korkutucudur: e ş itçilik, totalitarizm, Rusya, 
Gulag... 

Ş u halde "proletaryan ın gayri tabili ğ i", neoliberal 
özgürlük, etkinlik ve refah düzeni imgesine kesinlikle 
sığ maz. Ne ki bu do ğ a dışı lığı  teorik ve siyasal pers-
pektifin ölü bölgesine iten teorik bak ış  aç ı lan eksik 
değ il. Bunlarda proletarya iki bak ımdan "eritilir": 
Üretim süreci aç ı s ından bakı ldığı nda "emek üretim 
faktörü" olarak her türlü öznelli ğ ini yitirir. Piyasa 
aç ı sından bak ı ldığı nda, giri ş imci tarafından özerk ola-
rak belirlenecek üretime (parasal) talepleriyle yön 
gösteren bir "egemen tüketiciler" kütlesine dönü ş tü-
rülür. Bu anlamda piyasa, iktisadi demokrasinin (dolar 
ya da TL oy pusulalan demokrasisi) ideal gerçekle ş -
me biçimidir; o kadar ki giri ş imcinin doğ ru kararlar 
aray ışı n ı  bozup risk ve ş anstan olu ş an te şvik sistemini 
etkisiz b ırakan yönetime kat ı lmanın artık sözünü bile 
etmeye de ğmez (hiç de ğ ilse Franz Böhm'ün 1951'de 
yönetime kat ı lmaya kar şı  giri ş tiğ i kalem tart ış mas ın-
daki görü şü budur; Nobel ödülü sahibi Paul A. Samu-
elson' ın ders kitab ında da benzer ama daha baya ğı  bir 
görü ş  savunulur.) 

IKTISAT DERGISI • ARALIK'99 49 

pe
cy

a



Iktisat Teorisini Emperyalizmi 

Doğ al düzenin "doğ a dışı lığı nın" el çabuklu ğuyla 
ortadan kald ı rı lmas ının ard ından s ıra bir sonraki Yar-
gıya gelir: Buna göre piyasa ekonomisinin temel ilke-
lerinde (serbest iktisatta) meydana gelecek her türlü 
çarp ıtma ya da s ınırland ırma, merkezden yönetilen 
kontrollü ekonomi sistemi do ğ rultusunda, komuta 
ekonomisi yönünde at ı lmış  geri al ınmaz bir ad ımd ır. 
"Düzenlerin bağ lı laş mas ı "ndan ötürü iktisadi özgür-
lüklerin s ınırlanışı yla birlikte siyasal özgürlük de orta-
dan kalkar -der Eucken. Bu aç ıdan bakı ldığı nda neoli-
berazilm, totalitarizm teorisinin iktisadi varyant ı  
olarak da nitelendirilebilir. Ne var ki "yeni" neolibe-
rallerin tasar ımında düzenlerin ba ğ lı la şmas ının bakı -
şı ms ı z olduğunu görmü ş tük: İktisadi (piyasa) özgür-
lüklerin(in) s ın ırlanmas ının sonucu siyasal özgürlük-
süzlüktür; ancak siyasal özgürlüklerin otoriter bir dev-
let eliyle s ınırlanmas ı nın, iktisadi özgürlüklerin bu-
danmas ı  sonucunu doğurmas ı  hiç de gerekmez! Eski 
neoliberaller ya da Ordo-liberaller, bu bak ışı ms ızlığ a 
hay ı flanm ış , proletaryan ın varolu şunun "do ğ a dışı lı -
ğı ndan" çaresizce yak ınmış  olabilirler. "Yeni" neoli-
berallerin bu soruna kar şı  haz ır ettikleri bir çözüm 
vard ır ki liberalizmin gelene ğ indeki as ı l ilerlemeyi 
olu ş turmaktad ır: Onlar, art ık düzenlerin ( İktisadi ve 
siyasal alanlar) farkl ı lığı nı  tan ı mı yorlar; bu yoldan 
olas ı  çeli şkileri eledikleri gibi "düzenlerin ba ğ hlaşma-
sı " kavram ını  anlam ından yoksun b ırak ı yorar. Bunun 
yerine geli ş tirdikleri ak ı lcı  davranış  metodolojisi, ya-
ş am ın bütün dış a vurumlar ında ve bütün karar verme 
durumlar ında iktisadi ilkeleri izliyor. Siyasal alanda 
ekonomiyle ayn ı  ilkelere göre karar verilir; askeri 
strateji ve taktik dü şünüşündeki kal ıp, iki insan aras ın-
daki a şk ilişkisindekinden farks ı zd ır. Henri Lepage, 
60'l ı  ve 70'li y ı llarda ABD'deki neoliberalizm üzerine 
taramas ında siyasal (liberalizm felsefesinin temelinin, 
"kapitalist toplumun bilimsel altyap ı s ı " olan iktisat te-
orisi olduğunu söylerken hiç ku ş kusuz sorunun püf 
noktas ını  buluyor. (Lepage 1979, s.11) 

Bir metodoloji olarak "iktisat, ele al ınacak soru-
nun karakterinin piyasaya uygun ya da maddi olu şuy-
la tan ımlanmaz; kaynak da ğı lımını  ya da kı tlık duru-
munda seçiş in söz konusu olduğu, yani birbirine rakip 
iki amaç aras ında karar verilmesi gereken her sorunsa-
lı  (Gary S. Becker, Lepage 1979, s. 19'daki 
alıntı ) İktisat art ık, siyasal kurumlar öğ retisi, aile teo-
risi, suçluluk ara ş tırmaları , havyan türlerinin do ğ al 
ay ıklanmas ı  vb. alanlarda, yani dünyan ın aç ıklanmas ı  
ve onun en derinlerdeki tutarl ığı  konusunda kendini 
yetkili sayan bir teori oluyordu. Dahas ı  var: Neolibe-
ralizm, betimleme ile yetinmemekte, kendini norma- 
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tif reçete veren bir teori olarak, rasyonellik ilkesine 
bağ lanmış  bir karar öğ retisi olarak sunmaktad ır. Jo-
sehp Schumpeter "Kapitalizm, Sosyalizm ve Demok-
rasi" (1942) adl ı  yap ı tında (kapitalist) demokratik sü-
reci ilk kez iktisadi kategorilerle (oy maksimumla ş tır-
mas ı) inceleyenlerden biri olurken, 50'li y ı llarda Ant-
hony Downs ya da Dahl ve Lindblohm bu dü şünceyi 
geni ş  kapsamlı  modeller halinde inceltirlerken, Mor-
genstren'in oyun kuram ı  Arrow taraf ı ndan genel bir 
karar teorisi halinde biçimselle ş tirilirken, bununla, 
70'li y ı lların neoliberallerince bütün dünya sorunlar ı  
kar şı s ında "Aç ı l Susam Aç ı l" biçiminde kullanı lacak 
bir metodolojinin temel ta ş ların ın yarat ı lmış  olduğ u 
bilinemezdi. Üçlü komisyonun kavramlar ı  üzerindeki 
çalış malara kat ı lmış  birkaç neoliberalden biri olan 
Gordan Tullock, iktisad ın (metodoloji olarak, yoksa 
ekonomi politik olarak de ğ il) bu bütünsel aç ıklama 
giriş imini adlandırmak için, Lepage' ın hararetle, dola-
yı s ı yla onaylayarak zikretti ğ i "iktisad ı n emperyaliz-
mi" sözünü kullan ıyor. 

İnsan hayat ının bütün alanlan ve d ış a vurumlar ı -
nın iktisat metodolojisine aç ılmas ıyla insanlann ili şki-
lerinin, dü şünme ve eylemlerinin yap ı s ı  da tanımlan-
mış , iktisadi rasyonellik hesab ına tabi k ı lınmış  oluyor. 
Hele bu, Chicago boys'un ac ımas ız umursamazl ıkla-
rında oldu ğu gibi normatif bir kural olarak yorumla-
nacak olursa, emperyalist tecavüzün ( ş imdilik "sade-
ce" metodolojik anlamda) bile "kapitalizmin, özgürlü-
ğün kalesinden ba ş ka bir ş ey olmadığı nın" (Lepage 
1979, s. 237) temellendirimi olarak kullan ı lmas ı  dahi 
mümkündür. Milton Friedman' ın küstah ve mağ rur bir 
edayla "kar şı devrim" olarak nitelendirdi ğ i, Lepage' ın 
ise kitab ında telkin edici bir biçimde devrim diye söz 
ettiğ i iktisadi dü şünce "devrim"i, temelinde, iktisat te-
orisinin, bir metodoloji olarak biçimselle ş tirilip esteti-
ze edilerek insan hayat ın ın, toplumsal hayatın bütün 
görünümlrine -onu özelliklerinden, içeriklerinden ve 
ilginçliklerinden yoksun kı lmak üzere- uygulanmas ın-
dan ibarettir. Düzenlerin karşı l ıkl ı  bağı mlı lığı n ı n ye-
rini bu devrim/kar şı devrimde toplumsal ili şkilerin - 
Oscar Wilde' ı  al ıntı layacak olursak- her şeyin fiyat ını  
bilen, ama hiçbir şeyin de ğ erini bilmeyen iktisatç ı la-
nn hesab ına tek yanl ı  bağı ml ı lığı , onlarca gasp edili ş i 
alıyor. Tullock'un ve elbette onun h ınk deyicisi Lepa-
ge' ın propagandas ını  yapt ıklar ı  "iktisadi emperya-
lizm", demin belirtti ğ imiz sebeplerden ötürü bunal ım 
zamanlannda salg ın olma eğ ilimi gösteren bir dar ka-
fal ı lığı  ihraç giri ş iminden başka bir ş ey değ ildir. 

Beşeri Sermaye Olarak İnsan 

Vardığı = noktada neoliberalizmin üstüne perde 
mi çekelim? Yoksa söyleminin aynnt ılarına m ı  eğ ile- 
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lim? Ho ş umuza birincisi gitse de iktisadi emperyaliz-
mi "sömürgesizle ş tirmek", yani bütün ya ş am alanlar ı -
nın iktisadi hesaba tabi k ı lınışı nın vah ş i bir tecavüz 
giriş minden farks ız olduğunu göstermek için ikincisi-
ni yapmak zorunday ı z. Eğ itim sistemindeki özelle ş tir-
me ve bireysele ş tirmeyi temellendirmekte kullan ı lan 
beşeri sermaye örneğ ini alal ım. Lepage'a göre bu teo-
ri, "Ku ş ağı nın muhtemelen en yetenekli iktisatç ı s ı ", 
yani Gary S. Becker taraf ından "esasl ı  surette" i ş lenip 
geli ş tirilmi ş tir (Lepage 1979, s.18). Buna kar şı  söyle-
necek ilk ş ey, insanın sermayele ş tirilmesi tasar ımının 
ekonomi politiğ in kendisi kadar eski oldu ğudur. Wil-
liam Petty bile bu do ğ rultuda dü şünceler ortaya atm ış , 
"beşeri sermayenin" hesaplanmas ından formel katego-
rileri ile yöntemlerini ise bir yandan (sigorta primleri 
ile tutarlar ını  insanın para cinsinden nicelenebilir "de-
ğ er"i gibi "rasyonel" bir ölçüte dayand ırmay ı  yararla 
bulan) sigortac ı lık kuram ı , öte yandan top hakk ı  (kur-
banl ık kı talar-çev.) ile toplar ın kendilerinin kullan ımı  
aras ındaki seçi ş lerini marjinal maliyet hesab ın ın yar-
dım ıyla rasyonelle ş tirmek isteyen askeri stratejler ge-
liş tirmiş lerdi. İktisattaki kurulu ş  yeri teorisiyle tan ınan 
Bay Heinrch von Thünen, askerlere bu konuda baz ı  
kan ı tlar sunmu ş tu. Demek ki be ş eri sermaye teorisi 
pek o kadar yeni de ğ il (krş . Kiker 1966). Yeni olan, 
yalnızca neoliberal iktisatç ı ların ç ıkardığı  sonuçlar (ve 
yöntemsel ineltmeler). E ğ itim harcamalar ı , insana ya-
pı lan yatırımlar olarak anla şı lır. Bununla ya ş am boyu 
gelir biçiminde faiz getiren be ş eri sermaye biriktiril-
miş  olur. Bir insan ne denli çok e ğ itim biriktirir, yani 
beş eri sermayesi ne denli çok olursa, -söz konusu teze 
göre- ya ş am boyu geliri o denli yüksek olur. İmdi, bu 
basit dü şünceden eğ itim sisteminin özel giri ş ime dev-
redilmesi, devletsizle ş tirilmesi, siyasal bir talep olarak 
türetilir. Herkese bir e ğ itim kuponu verilmeli, eğ iti-
min karşığı  isteğ e bağ lı  olarak bununla ödenmelidir. 
Seçilecek olanlar, ku şkusuz eğ itim arz ındaki rekabet 
içinde en iyi okullar olacakt ır. Ne kadar çok eğ itim ta-
lep edilirse o kadar çok borçlan ı lır, geri ödenecek e ğ i-
tim kredisi o kadar büyük olur. Ama sahip olunun be-
şeri sermaye de, ondan kaynaklanan ya ş am boyu gelir 
de ayn ı  ölçüde artm ış tır. Sorun, emek piyasalar ındaki 
iş lerin biriktirilmi ş  be ş eri sermayeye uygun olarak m ı  
dağı tıldığı , yoksa ba şka ölçütlerin mi çok daha önemli 
olduğudur. Neoliberallerin bu itiraza kar şı  cevaplar ı  
haz ırdır: Emek piyasalar ı  tekel gücünden (sendikalar-
dan anlay ınız) bir kurtar ı labilse, be ş eri sermaye da ğı -
lım ına uygun dü ş en, üstelik tam istihdam ı  içeren bir 
ücret farkl ı laş tı rmas ı  hükmünü geçirecektir. Faktör 
gelirlerinin, serbestçe i ş leyen piyasalarda bunlar ı n 
kullanı mlarının marjinal verimlerine ayak uydurmas ı  
sayesinde olacakt ır bu. 

Geçerken, e ğ itim sistemine ili şkin bu anlaşı yla bir 
başka sorun çözülmek istenir. Tek tek e ğ itim kurumla-
rı  bundan böyle devlet bütçesinden de ğ il, öğ renim gö-
receklerin ö ğ renim ücretleriyle finanse edilece ğ i, bun-
lar ise özgül finansman kipliklerinden ötürü son dere-
ce iyi değ erlenecek bir mesleki kalifikasyonu amaçla-
mak zorunda olduklar ı  için, eğ itim, iktisadi gele şme-
nin bir sonucu olan kalifikasyon ihtiyac ına bağ lanmış  
olur. Eğ itimin içeriğ i, değ erlenme ç ıkarına tabi kı lını r. 
Giri ş imler, birer i ş gücü talepçisi olarak k ısa dönemli 
talepleriyle e ğ itimin uzun dönemli seyrini yap ı laş tı -
rırlar. Gel gelelim "örümcek ağı  sorunu"ndan biliyo-
ruz ki k ı sa dönemde talebin dalgaland ığı , arz ın ise ta-
lep kaymalarına uyum göstermek için uzunca sürelere 
ihtiyaç gösterdi ğ i piyasalarda süreki dengesizliklerin 
meydana gelmesi kaç ını lmazdır. Gene biliyoruz ki bu 
dengesizlikler ancak özel durumlarda dengeye yönele-
bilirler; buna kar şı lık talep ve arz elastikiyetlerine gö-
re bunun tam tersine, yani dengesizlik durumunun sü-
reli olarak keskinle şmesine de yol açabilirler. Bunun 
bir anlam ı  da, piyasa sinyallerinin bu durumda hep 
"kırmı zı "da kalmas ı , kı lavuzluk ve ay ıklama iş levleri-
ni ise ancak marazi bir biçimde yerine getirebilmeleri-
dir. Be ş eri sermayeden söz etmenin, görmenin serma-
yesinin göz oldu ğunu söylemek kadar budalaca oldu-
ğu ele ş tirisini Marks da yapm ış t ı . "Beşeri sermaye", 
gerçekten de emek piyasas ında sermayeyle miibadele 
edilen, özel vas ı flı  bir çalış ma yetisinden ba şka bir şey 
değ ildir. Ve ancak bir al ıc ı  buldu ğu zamand ır ki çal ış -
ma yetisi i ş  görebilir ve "be ş eri sermaye olarak faiz 
getirebilir". Al ıc ı  bulup bulamayaca ğı  ise, eğ itim ile 
çalış ma aras ında verilmiş  kararlara de ğ il, "be şeri ser-
mayenin" kullan ı c ı s ının, giri ş im hesab ına bağ l ıdı r. 
Neoliberaller, bu sorundan kaç ınmak için onun ikiz 
bölümlü yapı sını  ya yads ırlar ya da piyasa özgürlükle-
rinin s ın ırlanmas ın ın doğ urduğ u, bir liberasyon politi-
kas ıyla giderilebilecek belirli i ş lev bozukluklar ına 
yüklerler. Bu ak ıl yürütme tarz ı , elbette her türlü ele ş -
tiriye karşı  bağışı ktır: Sorunun çözümü, her seferinde, 
devletin geni ş  ölçüde s ın ırland ırdığı , hâlâ -kurulama-
mış , ama art ık -kurulmas ı - gereken bir tam piyasa 
ekonomisi düzenine havale edilebilir. Bu bağışı klama 
stratejisinin vardığı  nokta, en ahmakça iddialardan 
bile pervas ı  olmayan ç ıplak bir özürcülüktür. Bu ko-
nuda Lepage' ın yukarda an ı lan taramas ından birkaç 
örnek vermek, böylece tarihi olgu, ba ğ lam ve sorunla-
rın, hiçbir bilimsellik ya da ki ş iler aras ı  iletiş im kural-
larına bağ lı  kalınmadan nas ı l gerçekten liberal bir bi-
çimde ele al ındığı nı  belgelemek istiyoruz. 

Sözgelimi ABD'de geçen yüzy ı lda meydana gelen 
demiryolu rezaletleri, soyguncular ın dalavereleri, 
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vah ş i kapitalizme de ğ il de, "devletin hükümranl ık 
haklar ından birtak ım vicdans ı z bireylerin ç ıkar sağ la-
malanna izin verdi ğ i için, ... o dönemin siyasal ayg ı t ı -
na" (s. 45) yükleniyor. Bu bağ lamda reklam da, kesin-
likle bir manipulation arac ı  değ il, tüketicilerin haber 
alma ve al ış veri ş  maliyetlerini dü şüren bir bilgilendir-
me arac ıdır; toplumsal aç ıdan olağ anüstü olumlu bir 
anlam ı  vard ır. Lepage, tekel gücünün ele ş tirilmesine 
kar şı  dü şüncelerinde de s ın ı rs ız bir özürcülük içinde. 
Tekellerin anlam ı  konusunda, onun deyi ş iyle, "kimi 
put kırı c ı lar son y ıllarda" büyük giri ş imlerin ve dev-
letin oynad ığı  rolü baş tan incelemeye "cüret etmi ş ler 
ve oldukça ş aşı rtı c ı  sonuçlara" (s.48) ula şmış lar. Yal-
nız Lepage taraf ından koltuklanan put k ırı c ı lar ara-
s ında, gene kendi deyi ş iyle, "dikkate de ğ er bir ele ş ti-
rel inceleme" yay ı mlamış  olan American Enterprise 
Institute da var. Büyük tekeller lobisinin, tekellerin 
aslında tekel olmad ıklar ı  ve s ırf tekellerin rakipleri 
onların "baş ar ı s ını  k ı skand ığı " (s.49) için gürültü 
yaratt ı klar ı  sonucuna varmas ı , gerçekten dikkate 
değ er ve ş aşı rtı c ı  bir ele ş tirellik ifadesi. Bu kadarla 
bitmiyor: Lepage, Nobel ödülü sahibi Hayek'in ka-
pitalist sanayile ş meyi mazur gösteri ş ini aktar ı yor. 
Sanayile şmenin yarattığı  sefalet o kadar kötü bir ş ey 
değ ilmi ş ; ne de olsa "fırsat maliyetleri"ni hesaplamak 
gerekirmi ş : Sanayile ş me olmasayd ı  kim bilir kaç 
insan ölürdü? Bu, gene F.A. Hayek ile Helmut Scho-
eck'ten kaynaklanan a ş ağı daki mantıkla ayn ı  düzlem-
de yer alan bir yakla şı m: Otomobil o kadar da kötü bir 
şey değ ildir; otomobil kazalar ına bile fazla önem ver-
memek, bugün araba kullanan herkesin ata binmesi 
halinde neler olaca ğı nın göz önüne getirmek gerekir. 
Ölümle sonuçlanan kazalar ın say ı s ı  ku şkusuz daha 
yüksek olurdu. Bu tür örneklerle mi Nobel ödülünü 
hak etmi ş  dersiniz? 

Lepage' ın daha sonra çevre sorunlar ının çözümü-
nü yeni mülkiyet haklar ı n ın yaratı lmas ında gören libe-
ral teori mutemetlerine at ı fta bulunmas ı , artık ş a şı rtı c ı  
say ı lmamal ı . Temiz hava üzerindeki hak iddialar ını  
bile özelle ş tirmek isityoruz: " İ lk bak ış ta bu sorun ha-
va konusunda (özelle ş tirme sorunu yani) biraz güç gi-
bi görünüyor." Havai yazar ımı z ı n mutasavver çözü-
münde bir tür hava borsas ı  kurulacak; burada hava 
kirlenme kotalar ı  denen belgeler de ğ iş ilecek. Bu ka-
dar basit. Kreuzberg'li Türk borsaya gidip Zehlen-
dorflu lise müdürüyle hava kirlenmesini kar şı lıklı  de-
ğ iş ecek. Bu noktada neoliberal teori kesinlikle abstird 
tiyatro haline geliveriyor. Bu nedenle örnekler düzle-
mini bırakı yor, akl ı  başı nda insanlar ı  da büyüleyen bir 
çekicilikten yoksun olmad ığı  anlaşı lan bu muhakeme-
nin temel yap ı s ına eğ iliyoruz. 

Iktisadi Rasyonelli ğe Indirgenmiş  
Homo Oeconomicus Olarak İnsan 

" İktisadın emperyalizmi"nin biraz olsun akla ya-
kın olması  için önko şul, kendilerini iktisadi rasyonel-
liğ e tabi kı lan bireylerin varl ığı dır. Oysa burjuva ras-
yonelliğ i ("yeni" neoliberalerde rastlad ığı m ı z türden 
insan ın bütün ya ş am alanlar ın ın bütünsel rasyonelliğ i-
nin ilki bir ön biçimi) insanl ık tarihinde görece yeni 
bir edintidir ve Ş ikago rasyonelli ğ inin ille de Meksi-
kal ı  Kı z ı lderilinin, Tokyolu i ş çinin ya da Sardunyal ı  
çorab ın rasyonelliğ i olmadığı nı  biliyoruz. Rasyonellik 
kültürel olarak belirlenir ve matematiksel formüller-
le kavran ır soyut ve hesaba indirgenemez. Neoliberal-
lerin tam da bunu örtbas etmeleri, onlar ın teorilerini 
bireyin iktisadi zorlamalardan ba ğı ms ı z olarak çok 
yönlü geli ş mesine kar şı  çok tehlikeli bir e ğ ilime bü-
ründürüyor -me ğ erki insanlar, "kararlar ı  hem tercihle-
rine, hem de kaynaklanm ız ın k ı tl ığı n ın zorunlu k ı ldığı  
seçi ş  ve fayda kar şı laş t ırmas ı  sorunlarına bağ l ı  olan" 
(Lepage 1979, s.32) rasyonel bireye, yani "homo oe-
conomicus" a indirgenmelerine gerçekte izin versin-
ler. Buna kar şı n burjuva çağı n ı n bu bulu şu, otomatik 
özne olarak birey, yeni neoliberallerin (eskilerin de) 
antropolojik temel varsay ımıdır: "Asl ında bütün mik-
ro iktisadi çal ış malar, bütün iktisadi tahlillerin teme-
linde yatan ve hesapl ı  kitapl ı , bulu şçu ve maksimum-
laş tı rc ı ... basitle ş tirilmi ş  bir bireyden yola ç ıkan 'homo 
oeconomicus' paradigmas ını  tekrar tekrar ampirik ola-
rak kan ı tlamaya çal ışı rlar." (ayn ı  yerde) Ba şka kap ı ya, 
sevgili homo faber, homo ludens! Homo politicus 
ile homo sociologicus' un bile modas ı  geçti; elinde 
defteri kebir ile cep hesap makinesi, homo oeconomi-
cus sahaya tek ba şı na hâkim odu. Saçma, dahas ı  tüy-
ler ürpertici bir tasavvur do ğ rusu! Üstelik ak ı ldışı  bir 
tasavvur çünkü bireyler homines oecomonici olarak 
beçimlendirilirler, yoksa öyle do ğmazlar: Neolibera-
lizmin özgür bireyi, ba ş tan ç ıkmış  bir bireydir, kural-
ları  kesinlikle önceden konmu ş  bir oyunun kuklas ıd ı r. 

Özel Mülkiyet ile Paran ı n Merkezi Önemi 

Bireyin fayda maksimumla ş tırmas ı  kurallar ı  uya-
rınca karar verip davranabilmesi için alternatif kulla-
nımlan olan -s ınırlı - bir fonu elinde bulundurmas ı  ge-
rekir; yani özel mülkiyete sahip olmalıdır ki bireysel 
olarak karar verebilsin. Bu nedenle kolektif mallar ile 
kollektif kararlar olabildi ğ ince geni ş  ölçüde özelle ş ti-
rilmelidir. Teorinin en tutarl ı  militanlar ı , yerküreyi se-
ve seve do ğ rarlar, magmadan ozan tabakas ına kadar 
özel kesime da ğı tı rlardı . Gözü dönmü ş  özelle ş tiriciler, 
mümkün olsayd ı , Ay ı , gezegenleri, öteki güne ş  sis-
temlerini bile parsellerlerdi: hipertrof ve demode bir 
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İktisadi liberalizm, geli şmiş  bireyselli ğ i 
on y ı llard ır ders kitaplar ı  aras ı nda kol 

gezen bir cüzze, üretici ve tüketici 
"iktisadi özneye" indirgeme çabas ıdır. 

mayan, ama tüyler ürperti-
ci bir perspektif olu ş turu-
yor. Bu modelde birey, ho-
mo oeconomicus kuralla-
rına göre i ş leyen, ama ana 
kompitüre ba ğ lanmış  bir 
çevre terminali haline geli- 

sal birimlerle hesaba vuru-
lan, nicel bir iktisadi ak ı l-
c ı lığı n ilkelerinden farkl ı y-
d ı . Ş imdilerde bu özgür-
le ş tirici e ğ ilimler, yeniden 
iktisadi akı lcı lığı n Prokus-
tes yata ğı na bağ lan ı yor. 

Amerikan "new frontier" rüyas ı . Örneğ in David Fried-
man, "devletin günün birinde sokaklar ın ı  satış a ç ıkar-
mas ını " diliyor; Atlas Okyanusu özelle ş tirilebilir par-
çalara ayr ı lmal ı , büyük ş irketlerin çoktand ır yapt ıkları  
gibi herkes kendi polisini tutabilmelidir. Bütün bunla-
nn saçma oldu ğunu, teknik olarak uygulanamayaca ğı -
nı , zaten mali iktisat kuram ın ın, salt al ı c ı s ı  tarafından 
kullanı lmaları  güvence alt ına al ınamayaca ğı ndan pi-
yasa sat ı lamayacak kamu mallar ı  bulunduğ unu göster-
mi ş  olduğunu ileri sürerek itiraz edenler ç ıkarsa, neo-
libelarellerin elektroni ğ in geli şmesine bağ ladıklar ı  bü-
yük umutlar ı  unutmu ş  olurlar. Çünkü kompitür ile en 
karma şı k atıflar, fiyat tespitleri yap ı labilir, yararlanma 
s ıklıklar ı  saptanabilir, sonra da bireylere bugünkü te-
lefon faturas ına benzer sokak kullanma, hava tüketme, 
okyanus geçme ya da manzara seyretme harçlar ı  ta-
hakkuk ettirilerek bunların bankalar eliyle tahsili yo-
luna gidilebilir. "Perfect competition" ın yerini alan bu 
"Perfect competition", bel- 
ki gerçekcilikten uzak ol- 

de bu, olumlu bir kal ıba dökülüp sistemin gösterdiğ i 
yönde rasyonel davran ış  için toplumsal bir düzenleme 
ilkesi olarak yorumlan ıyor. İnsan portföyünün s ınırl ı -
lığı n ın kı s ı tladığı  ko ş ullarda faydas ın ı  maksimumla ş -
tırmaktan ba şka hiçbir emel besleyemeyecek bir "ma-
ney machine" haline getiriliyor. Toplumun, piyasan ın 
arac ı l ık ettiğ i parasal ili şkiler biçiminde, yani bir nicel 
karmaşa olarak anla şı lmas ına da bu bağ lamda ş aşma-
mak gerekiyor. Tarih bilimin ilerlemesini onun gide-
rek artan ölçüde nicelle ş mesine yorarak bunu ortaya 
seren, gene Lepage'dan ba şkas ı  değ il. 

İ ktisad ı n Önceliğ i Üzerine Teorik Bir Söylem 
Olarak Neoliberalizm 

Refah döneminde, özellikle 60'l ı  y ı llar ın ikinci 
yarı s ı ndaki öğ renci ve gençlik ayaklanmalar ı  ile iş çi- 
lerin s ın ı f taarruzundan sonra ya ş amı  ve ya ş amdan 

beklentileri belirleyen an- 
lamland ı r ı c ı  ilkeler, para- 

yor. " İktisad ın emperyaliz- 
mi" anlam ındaki rasyonellik, burada o denli soyut dü-
şünülmü ş  ki bir kompitürde kolayca yap ı labilecek ma-
tematiksel hesaplamalara dönü ş türülmesi gerçekten de 
zor olmaz. tek sorun, ana i ş lem ve denetim biriminin 
kimin özel mülkiyetinde olaca ğı , programlar ı  kimin 
yükleyece ğ diri. Big brother yumruğunu indirebilir. 
Neoliberalizm Orwell'in 1984'üne dönü ş üyor... 

Homo oeconomicus'a indirgenmi ş , rasyonel dav-
ranan, karar yetkisi zorunlu olarak s ını rl ı  -özel kesim 
kavram ında içkindir bu- bir birey, insanlar aras ı  ilişki-
ler ancak olanaklar ı  çerçevesinde biçimlendirebilir -
bunlar ise, ekonominin kurallar ı  uyarınca tan ımlanmış  
ve belirlenmiş lerdir. Dolay ı sıyla ancak para ili ş kileri 
biçiminde olu ş abilir, fiyatlar ın hareketi arac ı lığı yla 
düzenlenebilirler. (Keza Lepage 1979, s.213) Bu anla-
yış ta para, bireyleri oldu ğu kadar ba şka karar vericile-
ri, örneğ in resmi mercileri de rasyonel davran ış a zor-
layan bir araç olma i ş levini görür iktisadi tahlillerinin 
ve iktisat siyaseti tavsiyelerinin ötesinde parac ı lığı n 
temel fikri budur. Karl Marx, paray ı  "bütün insan ili ş -
kilerinin çöpçatan ı " olarak nitelendirmi ş , bunu yaban-
c ı laş tırmanın, özgürlüksüzlü ğün, insanl ıktan ç ıkman ın 
bir ifadesi olarak anlam ış tı . Parac ı -neoliberal teoriler- 

İ ktisadi liberalizm, geli ş -
miş  bireyselliğ i on y ı llardı r ders kitaplan aras ında kol 
gezen bir cüzze, üretici ve tüketici "iktisadi özneye" 
indirgeme çabas ı dı r. Homo oecomomicus'u yaln ı z 
insandan yap ı lmış  bir soyutlama olarak de ğ il, ayn ı  za-
manda geçen yüzy ı lda Viyana (von Menger, von Wie-
ser), Lozan (Walras, Pareto) ya da Stokholm okulla-
nnca (Cassell, Wicksell) veya Jevons ile Marshal tara-
fından gittikçe artan bir yetkinlikle geli ş tirilmi ş  olan, 
kendi kendini denetleyen bir sistem içinde belirli ku-
rallara göre i ş lev gören bir birlik olarak anlamak gere-
kir. "Liberazilm, temelinde, insan davran ışı n ı  iktisadi 
aç ıdan ele alan bir toplumsal sistemler felsefesinden 
başka bir ş ey değ ildir" (Lepage 1979, s.119) ve -diye 
eklemek gerekir- böyle bir sistem kurmaya çal ış an bir 
felsefedir. Dolay ı sıyla neoliberalizm, iktisad ın önce-
li ğ ini bütün öteki karar ölçütlerinin, isteklerin ve 
umutlar ın önüne aç ıkca ve ödünsüz biçimde geçiren 
bir teori olarak kendini ortaya koyar. İktisadi yasalara 
karşı  gelinmez; piyasan ın hâkimiyetinden kaç ı lmaz, 
mülkiyetin değ erlenmesi kendinden ba ş ka ilkelere 
cevaz vermez. Sözgelimi insanlar i ş siz diye iktisadi 
yasalara karşı  siyasal araçlarla i ş sizliğ in üstesinden 
gelmeye çal ış mamal ı dır. Siyaset yoluyla eri ş ilebilir 
bir hedef olarak tam istihdam, John Maynard Key- 
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nes'in bir rüyas ıydı ; neoliberal iktisad ın rasyonel dün-
yas ına ise uymaz. I ş sizliğ in azaltı lmas ına ili ş kin sen-
dikal tasar ımlar, iktisad ın, yani sermaye de ğ erlendir-
mesinin yasalann ı  kabul etmedikleri için belal ı , ayn ı  
zamanda da yarars ız ve umutsuz yakla şı mlar, Piya-
saya kat ı lanlar "rational exqpectation"lar ı , piyasada 
olup bitenlere yönelik siyasal düzeltme çabalar ı nın, 
çaresiz birer oyalanma oldu ğ unun anla şı lmas ı yla 
sonuçlan ır. (iktisadi) zorunluk kategorisi, olabilirlik, 
yap ı labilirlik kategorisi kar şı s ında itirazs ı z bir üstün-
lük kurmal ıdır. 

Böylece neoliberazilm, kendi içinde tutarl ı , ama 
ayn ı  zamanda insanlar ın çoğunluğu için olmasa bile 
birçoğu için perspektifsiz bir sistem olarak kendini 
oraya koyuyor. Gel gelelim bu, liberal teori için asla 
sorun olmamış tır. Çünkü mülkiyeti, onun korunmas ını  
ve çoğ alt ı lmas ı nı  (sermayenin de ğ erlenmesi olarak 
anlay ı nı z) güvence alt ı na alan kurallar ile bunlara 
kar şı  çıkabilecek bir çoğ unluk iradesi aras ında karar 
vermek söz konusu olduğunda, yap ı lacak tercihin yö-
nü aç ıktır: piyasa ekonomisi sisteminin kurallar ından 
yana, insanlar ın çoğunluğ una karşı . Bunu Hayek yaz ı -
larında defalarca belirtmi ş , geri kalan neoliberaller ta-
kım ı  da onu bu noktada hep izlemi ş tir. Ku şkusuz -ik-
tisadi sistemin neoliberallerce i ş lenip geli ş tirilmi ş , is-
tikrars ız bir dünyada istikrar gibi bir şey vaat eden ke-
sin kurallar ına olmasa bile -neoliberalizmdeki bu oto-
riter yön de ğ i ş ikliğ ine öfkelenilebilir. Irving Kristol 
diyor ki: "'Kat ı lma talebi, e ğ er yan ı lm ıyorsam, önce-
likle bir otorite talebi -kentsoylunun iç ve d ış  dünyala-
rın ı  uzla ş t ırma vaadinin yerine getirecek bir önderlik 
istemi- olarak anla şı lmalı dır." (Kristol 1978, s.250) 
Burada Thatcher ile Reagan sahneye ç ıkarlar: Onlar 
piyasa ekonomisi sisteminin kurallar ına, iktisad ın ön-
celiğ ine dayanmaktayd ı lar. Kenstoylunun iç ve d ış  
dünyalarının uzla ş tırı lmasını  vaat etmekteler -tam da 
neoliberal anlamda: "Düzen"in ko şulları  tahkim edili-
yor, ta ki içte piyasa ay ıklama yapabilsin. Evet, ano-
nim mekanizma ve onun ay ıklama sonucu kabul edi-
lebilir olsaydı , bireyler gerçekten homines oecomoni-
ci, piyasan ın kurallar ına uyan ve yaln ız bir defa de ğ il, 
durmadan kaybettikleri halde boyun e ğen insanlar, ya-
ni Huxley'nin gama eksileri olsalard ı , neoliberal ütopi 
belki iş leyebilirdi. Oysa piyasa arac ı lığı yla gerçekle-
şen ay ıklamada söz konusu olan, bir ölüm kal ım me-
selesidir, insanın insan üzerindeki hâkimiyeti, devlet-
lerin devletler üzerindeki egemenli ğ idir. Neoliberaller 
de, pratik söylemlerinde bunun böyle oldu ğ unun 
pekâlâ fark ındalar. Bu yüzden "özgürlü ğ ün dü şmanla-
n"na, kendi özgürüklerinin dü şmanlar ına karşı  silah-
lan ıyorlar. Silahları  harekete geçirmeye haz ırlar hem 

içe hem d ış a kar şı . Günümüzde uygalamal ı  neolibera- 
lizm, yaş am ı  tehdit eden bir tehlikedir. Teoride ve 
pratikte yenilgiye uğ ratı lmal ıdır. 
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Belirsizliğ in, Ortalaman ı n, 
Hatan ı n Önemi Üzerine* 

Tuncer Bulutay** 

B ir olay (bir bağı mlı  değ işken) aç ıklanmaya ça- 
lışı lırken üç i ş lem yap ı lır: i) Olay ı  belirleyen 
bağı msız değ işkenler saptan ır. ii) Bağı ms ız de- 

ğ i şkenlerin aç ıklamadaki önemleri belirlenir. iii) Ola-
yı  belirleyen ba ğı ms ız değ işkenler aras ı  ili şkiler ince-
lenir. 

Çoğu aç ıklama giri ş imlerinde, çözümleme çaba-
larında bu üç i ş lem ayrı lmaz. Aynlsa bile yalnızca ni-
teliğ e dayanan, niceliklere, miktar şeklinde ölçümlere 
kadar gitmeyen kaba tahmin ve yorumlarla yetinilir. 

Ama ölçme bilimin temel dayanaklar ından biri 
say ı ldığı na göre bilimsel çaban ın yoğ unluğu, bilimin 
ağı rlığı  artt ıkça ölçmenin, de ğ i ş kenleri nicele ş tirme-
nin önemi de giderek artm ış tır. En az ından bilimin çe-
ş itli alanlannda bu nicele ş tirme yöntemi büyük a ğı rl ık 
kazanm ış tır. Bilindiğ i gibi bu geli şmede matematiğ in 
de büyük katk ı sı  olmuş tur. Diğ er bir deyi ş le bu alanda 
matematikle bilim birlikte, iç içe geli şmiş tir. 

Niceleş tirme yöntemiyle yo ğun biçimde matema-
tik kullanan bilimsel çözümleme çabalar ına giri ş ildi-
ğ inde ş u temel güçlükler ortaya ç ıkmaktad ır: i) Olay ı  
aç ıklayabilen bir denklemin olu ş turulamamas ı . ii) Be-
lirlenebilse bile bu denklemin ba şka bir mekan ya da 
zamanda geçerlili ğ ini yitirebilmesi. iii) Saptanabilme-
si durumunda böyle bir denklemin büyük hesaplama 
gereksinimi yaratmas ı  dolay ı s ıyla i ş lerlik kazanama-
mas ı . 

Biz bunlar içinde as ı l ağı rlığı  ilk ikisine tanıyo-
ruz. Hesaplama güçlü ğüne o denli önem vermememi-
zin iki nedeni var: Önce bilindi ğ i gibi son yı llarda bil-
gisayarlarla büyük bir hesaplama gücü elde edilmi ş tir. 
Ama as ı l nedenimiz hesaplama güçlü ğünün de özünde 
önceki paragrafta belirtilen ilk iki belirsizlik kayna ğı -
na bağ lı  olmas ıdır. 

Bizce aç ıklanan iki belirsizlik kaynağı nın teme-
linde de herhangi bir de ğ iş keni (x'i) belirlemedeki 
güçlük yatmaktad ır. Her de ğ işken belirsizdir, çünkü 
hiçbir değ işkenin değ iş meyen, sabit bir özü yoktur; 

* iktisat Dergisi'nin 251. sayı s ı nda (1985) yay ı nlanmış tı r. 
** Prof. Dr., AÜ SBF  

her değ işken ancak kabaca bilinebilen bir bütün içinde 
yer al ır ve bu bütünden ayr ı lamaz. Ayr ı ca bu bütün 
bakış  aç ı sına, zamana göre sürekli de ğ iş ir. 

Böyle olunca herhangi bir de ğ işken ancak içinde 
yer aldığı  bütünün kaba bir orta noktas ı  (bu yaz ıda bu 
orta noktaya ortalama diyece ğ iz' olarak al ınabilir. Ay-
rıca bütün bak ış  aç ı sına ve zamana göre de ğ iş tiğ ine 
göre, söz konusu de ğ işkeni belirleyen tek de ğ il, çok 
ortalama vard ır. De ğ iş ken söz konusu çe ş itli ortala-
malar ın kesiş me noktas ında ortaya ç ıkmaktad ır. Ama 
göz önüne al ınmas ı  gerekli o kadar çe ş itli ortalamalar 
vardır ki, kesi ş me noktas ında ço ğu zaman yaln ı zca 
belli belirsiz bir gölge kalmaktad ır. 

Esas ında bütün bu belirsizlik bir de ğ işkenin, her-
hangi bir ş eyin sabit, de ğ işmeyen bir özünün bulun-
mamas ından, her ş eyin sürekli de ğ iş mesinden ileri 
gelmektedir. Her şey sürekli de ğ iş tiğ inden ancak orta-
lamayla yetinmek, ortalamalar ın da çe ş itliliğ ine, sü-
rekli değ işmesine katlanmak gerekmektedir. 

Buraya vard ıktan sonra aç ıklamalanm ı zı  "neden 
sabit, değ i ş meyen bir öz yoktur?" sorusunu yan ı tlama-
ya çalış arak sürdürece ğ iz. Yaln ı z ona geçmeden bir 
noktay ı  aç ıklamak istiyoruz. 

Küçük parçac ıklar düzeyinde kaosun, karma şı kl ı -
ğı n var olmas ı , ancak ortalamalardan söz edilebilmesi, 
bir ş eyin yer ve hareketini birlikte belirlemenin ola-
naks ı zlığı nı  söyleyen Heisenberg belirsizlik ilkesi 2, 
gözlenenin gözleyenden ba ğı ms ız olmamas ı  görüş leri 
vardır. Bütün bunlar 20. yüzy ı l başı nda geliş en kuvan-
tum fiziğ ine bağ lı  olarak ula şı lan ilke ve sonuçlard ır. 

Bunlar en kesin bilimlerde bile yasalar ın ancak 
istatistiksel olabilece ğ i sav ı yla özetlenebilmektedir. 
Bizce bu istatistiksel anlay ış  her basit istatistik dersi-
nin ilk ve en basit konularını  olu ş turan merkezi e ğ ilim 
ölçüleri (bunlar ı  bu yaz ı da ortalama kavram ı yla 
nitelendirece ğ iz) ve de ğ i ş me (dağı n ıkl ık) ölçüleriyle 
aç ıklığ a kavu ş turulabilir. Di ğer bir deyi ş le istatistik 
yönteminin özünü olu ş turan ortalama ve de ğ i şme an-
lay ışı  tüm bilimlerdeki kavramlar ı n da temelini 
oluş turur3 . 
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Değ işmeyen, Sabit Bir Özün Yoklu ğ u 

Bizce değ işmeyen, sabit bir özün bulunmay ışı nın 
üç temel nedeni vard ır: i) İndirgemeci bir anlay ış  be-
nimsendiğ inde bile değ iş mez bir öze ula şı lamaz. ii) 
İndirgemeci anlay ış  geçerli olmadığı ndan çe ş itli alan-
lar, bunlara göre olu ş an çe ş itli bakış  aç ıklan vard ı r. 
iii) Zaman geçtikçe, bilgi düzeyi art ıp araçlar yetkin-
le ş tikçe yenilikler, farkl ı l ıklar ortaya ç ıkmakta, her 
şey değ i şmekte, eskiden fark ında olunmayan incelik"- 
ler belirmektedir. 

Bilindiğ i gibi indirgemeci yakla şı m her bilimin 
en kesin bilim sayı lan fizi ğ e indirgenebileceğ ini söy-
lemektedir. Bu anlay ış  geçerli oldu ğunda ilk, de ğ iş -
meyen özün fizikte aranmas ı  gerekmektedir. Nitekim 
fizikte eskiden de, ş imdi de her ş eyin temelinde bir 
değ iş meyen özün bulunduğu görü ş leri vard ır. Ama bu 
öz zamanla sürekli de ğ i ş mektedir. Önceleri bu öz 
atomdu. (Sonralar ı  atom çekirdek ve elektronlara ay-
rı ld ı .) Sonra proton oldu. Daha sonra quark dendi. 
Ş imdi quark içindeki parçac ıklardan bahsediliyor4. 

Biz bu giri ş imin böylece sürece ğ ini, daima daha 
aş ağı larda ba şkaca özlerin ortaya ç ıkacağı n ı , dolay ı -
s ı yla tüm maddelerin özünü olu ş turan belirli bir öze 
varı lamayaca ğı n ı  dü ş ünüyoruz. Böyle dü ş ündüğümüz 
için de fiziksel maddenin kökeninde tek bir özün ol-
duğunu sanmıyoruz 5 . 

Burada önemli bir noktaya de ğ inmek istiyoruz. 
Belki ta ilk ba ş ta, tüm evrenin ilk ba ş lama ve olu şum 
anında tek bir öz vard ı . Ama milyarlarca y ı lın olu şum, 
değ iş im, geli ş im ve süreçleri sonunda bu özün aynen 
korunmas ı  bize olanaks ız görünmektedir. 

Benzer şekilde tüm canl ı  âlem de tek, ortak bir 
kökenden kaynaklanm ış  olabilir. Ama milyarlarca y ı l-
lık geli şme sonucunda canl ı  alemde de ayn ı  özün ko-
runabilmesi olanaks ı zdır6. 

Bu görü şe ko şut olarak en küçük genetik yap ının 
çok karma şı k nitelik ta şı dığı , çok çe ş itli öğ eler içerdi-
ğ i görülmü ş  ve görülmektedir. Bu ö ğ eler aras ında ne 
iş levi olduğu belirlenemeyen parçalar, çoktan i ş levini 
yitirmiş  kalıntı lar, s ıçrayan genler, parazitler de yer al-
maktad ır. Genetik yap ı  bu çe ş itli öğ elerin ve çevre ko-
şulların ın karşı lı kl ı  ili ş kileri içinde i ş lerlik kazana-
bilmekte, i ş levlerini yerine getirebilmektedir. Tüm 
canl ıların her bir bireyinde kendine özgü tek ve kar-
maşı k bir bütün niteli ğ iyle var olan bu genetik yap ı -
dan her canl ı  için ortak değ i şmez bir öze ulaşmak bize 
olanaks ız görünmektedir. 

Böylece indirgemeci bir anlay ış  benimsendiğ inde 
dahi değ işmez bir öze ula şı lamaz. Ayr ıca bizce indir- 

gemeci görü ş  de doğ ru değ ildir. Bu durumda tek ve 
değ işmez öze ula şmak daha da zorla şı r. Çünkü bu du-
rumda farkl ı  bilim alanlar ı  var olacak, bunlar ın kav-
ramlara, olaylara bak ış  aç ı lan değ iş ik bulunacakt ı r. 
Bundan ba şka her bilimin içinde çe ş itli, birçok alanla-
r ında birbirine ters ve rakip kuramlar yer alacakt ı r. 
Her olay da, her kavram da bir ölçüde kurama, bak ış  
aç ı s ına bağ lı  olduğ undan tek, değ i ş mez öze ulaş mak 
daha da güçle şecektir. 

Diğ er bir güçlük kayna ğı  bilginin, ona bağ lı  ola-
rak araçlar ın zaman içinde geli ş mesi sonucunda her 
ş eyin değ iş mesi eğ ilimidir. Böylece bilgi düzeyinin 
geli ş mesi sonucu olarak, örne ğ in mikrop gibi yepyeni 
öğ eler ortaya ç ıkabilmekte, ş u odada kalemin dü şme-
siyle okyanuslardaki gelgit olaylar ı  aras ında yerçeki-
mi nedeniyle bağ lı lık bulunmas ı  gibi hiç beklenmeyen 
ilişkilere ula şı labilmektedir. 

Burada her şeyin insan türünün bak ış  aç ı sıyla de-
ğ erlendirildiğ ini an ı msamak gerekir. Oysa bundan 
başka bak ış  aç ılan da, örneğ in hayvanlar ın çe ş itli ba-
kış  aç ı lan da vard ır. Bunlar ın duyu araçlar ına dünya 
bamba şka görünebilir. Ba ş ka dünyalardan gelecek 
canl ı lar, insanlara benzer yarat ıklar için dünya çok da-
ha farkl ı  olabilir. Bunlar insan bilgisinin kesin, mutlak 
olmadığı nın, ko şullu, insana ve zamana ba ğı mlı  oldu-
ğunun aç ık kan ı tlandır. 

Felsefi dü şüncelerle bu bahiste aç ıkladığı m ı z "tek 
bir değ işmez öz olmad ığı " görü şüne karşı  ç ıkı labilece-
ğ ini, geçmi ş te kar şı  ç ıkı ldığı nı  biliyoruz. Parmani-
des'e, Eflatun'a kadar indirgenebilen bu dü şüncelere 
göre yaln ızca görüntülerle yetinmek durumunda olan 
yetersiz beyinler her ş eyde yaln ızca aksakl ık, belirsiz-
lik, değ iş irlik gözleyebilirler. Ancak güçlü, bilgili, de-
neyimli beyinler görüntüler arkas ındaki gerçek, de ğ iş -
mez özleri görebilirler. 

Biz üzerinde ciltler yaz ı lmış  ve yaz ı lacak olan bu 
soyut dü ş üncelere kat ı lmıyoruz. Bu spekülatif dü şün-
celerin, daha genel olarak her ş eye değ iş mez öz tan ı -
yan görü ş lerin geni ş  ölçüde zaman ın bağı msı z boyut 
ve değ i şken olarak al ınmas ından ileri geldiğ ini dü şü-
nüyoruz. Zaman böyle ba ğı ms ız bir boyut olarak al ı -
mnca ş eylerdeki tüm de ğ i ş meler ona y ığı lmakta, 
böylece ş eylerde de ğ iş mez öz korunmaktad ır. Diğ er 
bir deyi ş le, ş eylerin sürekli de ğ iş irliğ i bunlardan al ın-
makta, zaman gibi bağı ms ı z bir değ i şken ve boyutta 
toplanmaktad ır. Geride şeylerdeki varsay ı msal (fiktif) 
değ i ş mez öz kalmaktad ır. Oysa as ı l olan her ş eyin sü-
rekli de ğ iş irliğ idir. Bu de ğ iş meler ş eylerden kopar ı la-
maz. Ş eylerdeki, şeylerin ayrı lmaz parças ını  olu ş turan 
bu sürekli de ğ i şmelerden farkl ı , bağı ms ı z, zaman diye 
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bir değ işken, bir boyut da yoktur. Yani zaman kavra-
mı  gerçekliğ i olmayan bir soyutlamadan ibarettir. 

Zamanın bağı ms ı z boyut olarak al ınmas ı  yaklaşı -
m ının bir örne ğ i türevsel (ya da fark) denklemler ala-
nından yenilebilir. Geleneksel matematikte yap ı ldığı  
gibi burada da önce de ğ i ş meyen bir varl ık, x, kabul 
edilmektedir. Sonra x'te yaln ı zca zaman içindeki de-
ğ i ş meye (dx/dt) yer verilmektedir. Yani, gerçek ya ş a-
ma uyar biçimde x'in her an biraz da x olmayacak ş e-
kilde değ i ş tiğ i göz önüne al ınmamakta, de ğ işmenin 
tümünü soyut ve ba ğı ms ız zaman kavram ına yükleyen 
ve böylece x'i oldu ğu gibi, değ iş meden koruyan anla-
y ış a uygun olarak sabit bir x'in zaman içinde farkl ı  de-
ğerler ald ığı  kabul edilmektedir. 

Zaman ı  soyut olarak alman ın belirtilen sak ıncala-
rı  kabul edildi ğ i halde, bilim yap ı lırken yine de bu 
yakla şı ma ba ş vurman ın yararlar ı  vurgulanabilir. Be-
lirsizlikle dolu bu dünyada ancak hata pay ı  ta şı yan, 
çe ş itli soyutlamalara ba ş vuran bilimsel yöntemlerle 
bir ş eyler yap ı labileceğ i söylenebilir. Nitekim söz ko-
nusu hatay ı  taşı sa bile türevsel denklemlerle birçok 
çok yararl ı  bilimsel sonuca ula şı lmış tır. 

Biz bu görü ş e kar şı  ç ıkm ıyoruz. Tersine buna ka-
tı lıyoruz. Yaln ı z burada bu türevsel denklem anlay ı -
şı ndan farkl ı  bir yakla şı m ın varlığı na, önemine de dik-
kat çekmek istiyoruz. Bu yakla şı mda değ i ş meden ha-
reket edilip kararl ı lığ a var ı lmaktad ır. Türevsel denk-
lem yakla şı m ında ise kararl ıktan (x'in belirlili ğ inden) 
hareket edilip de ğ i ş me göz önüne al ınmaya çal ışı l-
maktad ı r. 

Değ iş meden hareket eden bu yakla şı ma örnek 
olarak neo-Darwin kuram ı  gösterilebilir. Bu kurama 
göre tüm geli ş me ve yeniliklerin kayna ğı nda mutas-
yon, yani de ğ işme ya da hata yat ıyor. Genetik yap ıda 
bugün için nedeni anla şı lamayan mutasyon (sapma, 
değ iş me, ş ans, hata) ortaya ç ıkı yor. Bu mutasyonlar ın 
büyük çoğ unluğu zararl ı , ancak küçük bir az ı nlığı  
yararl ı  oluyor. Bu yararl ı  mutasyonlar sürekli de ğ i ş ir 
nitelikteki çevreye uyumu sa ğ l ı yor ve bu nedenle 
korunuyor. Bu uyum aş amas ında doğ al ay ıklanma 
ortaya ç ıkıyor. Böylece doğ al ay ıklanma olaya siste-
matik, kararl ı , zorunlu bir boyut kazand ırıyor. Dolay ı -
s ı yla de ğ iş meden, hatadan kaynaklanan bir süreç 
kararl ı l ıkta son buluyor. Esas ında bu değ iş me ve ka-
rarl ı l ık, ş ans ve belirlilik iç içe geçmi ş  durumda bulu-
nuyor. 

Öte yandan do ğ al ay ıklanma ile ortaya ç ıkan ka-
rarl ı lığı n sürekli nitelik ta şı mas ı  çok ş üpheli. Çünkü 
büyük bir olas ı l ıkla her ş eye egemen olan kural her  

ş eyin ufalanmaya (entropy) yöneldi ğ ini söyleyen ter-
modinami ğ in ikinci yasas ı . Böylece temel ilke birey-
lerin ölümü, türlerin yok olmas ı 7. 

Değ iş meyen Bir Özün Yoklu ğ unun Sonuçlar ı  

Yukar ıda aç ıklamaya çal ış tığı m ı z gibi herhangi 
bir değ işken çe ş itli ortalamaların kesi şme noktas ı  ola-
rak ortaya ç ıkmakta, dolay ı s ı yla her bir değ i şken için 
geniş  bir belirsizlik söz konusu olmaktadır. Bilimlerin 
dayandığı  çe ş itli temel kavramlarda böyle geni ş  belir-
sizlikler vard ı r. 

Önemli belirsizlik pay ı  taşı yan, kesinle ş tirileme-
yen kavramlara örnek olarak iktisat alan ından neokla-
sik iktisat kuram ı 8, sermaye kavram ı , toplumsal bilim-
ler alan ından adalet ve özgürlük kavramlan gösterile-
bilir. Bunların yayg ın ve verimli biçimde kullan ı labil-
meleri de geni ş  ölçüde bu belirsizliklerinden ileri gel-
mektedir. 

Diğ er bir deyiş le, yararl ı  biçimde kullan ılabilme-
leri için kavramların kesinlikle, iyice bilinmesine ge-
rek de yoktur. Nitekim Newton' ın güçlü kuram ım 
olu ş turabilmesi için kuram ın ın temelinde yatan yerçe-
kimini aç ıklığ a kavu ş turmas ı , bunun ne oldu ğunu bil-
mesi gerekmemi ş tir. Ayn ı  ş ekilde Darwin de ğ i ş me 
kaynağı nın ne oldu ğunu, nas ı l yarat ı ldığı n ı , genetik 
yap ı y ı  bilmeden de bugün dahi büyük sayg ınlığı  olan 
ünlü kuram ını  yaratabilmi ş tir. 

Burada büyük değ işmelere neden olmu ş  devrimci 
kuramlann, özellikle ilk ileri sürüldükleri zamanlarda, 
ne anlama geldiklerinin, ne gibi önemli yenilik getir-
diklerinin çok tart ış malı , belirsiz oldu ğuna da değ in-
mek istiyoruz. Bu belirsizlik örne ğ in iktisat alan ında 
son kırk, elli y ı lda en çok tart ışı lan Keynes ekonomisi 
için de söz konusudur. Büyük bir olas ı lıkla Keynes de 
kuram ı yla ne dedi ğ ini aç ı kl ıkla, kesinlikle 
bilmemektedir 9 . 

Kavramlar ın belirsizliğ inin bir sonucu da ayn ı  
belirsizliğ in aç ıklama ve öngörülen için de söz konusu 
olmas ı dır. Gerçekten de en geli şmiş  bilimsel aç ıklama 
ve öngörülerin yetersiz kalmas ı , hatalarla dolu bulun-
mas ı  kaç ını lmazd ır. 

Bu noktaya gelmi ş ken aç ıklama ile öngörü ara-
s ındaki ilişkiye de k ı saca değ inmekte yarar buluyoruz. 
İ lk bakış ta aç ıklaman ın olanakl ı  olmas ına kar şı n sağ -
lıkl ı  öngörünün olanaks ı z bulunmas ı  doğ al görünmek-
tedir. Çünkü öngörü genellikle gelece ğ e yöneliktir ve 
geleceğ in ne getirece ğ i belirsizdir. Bu durum a ş ağı da-
ki bilim adamı  tan ı m ı nda anlat ı lmaktad ır: " İyi bilim 
adam ı  gelecek hakk ında yan ı lgıya düş tüğünde bu ha- 
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tas ını  doyurucu biçimde aç ıklayabilen ki ş idir." Bu ta-
nı mda öngörülerde hata do ğ al, kaç ınılmaz say ı lmakta, 
gecikmi ş  de olsa aç ıklama bilimin özü olarak al ın-
maktad ır. 

Bu görü ş te büyük bir gerçek pay ı  vard ır. Ama 
aç ıklaman ın, anlaman ın olanaks ız, öngörünün olanak-
lı  bulundu ğu durumları  da göz önüne almak gerekir. 
Örneğ in topra ğı n ı  eken olağ an bir çiftçi ekinin büyü-
yeceğ ini öngörür ve çoğunlukla da bu öngörüsünde 
hakl ı  ç ıkar. Buna kar şı lık bu çiftçinin ürünün olu şup 
geliş mesi olay ını  doyurucu biçimde anlay ıp aç ıklaya-
bileceğ i çok şüphelidir. Aynı  ş ekilde, nas ı l, hangi ne-
denlerle olu ş tuğu anlaşı l ıp aç ıklanamadan da güne ş in 
doğ acağı , mevsimlerin ya ş anacağı  öngörülebilir. 

Yalnız bu durum abart ı lmamal ıd ır. Bilimin ama-
c ının anlamak ve aç ıklamak, ancak aç ıklama temelin-
de öngörüde bulunmak oldu ğ u, bu temel üzerinde 
yükselmeyen öngörülerin tehlikeleri, kötüye kullan ıla-
bilmeleri daima an ımsanmal ıdı r. 

Öngörü sorununa a ş ağı da yeniden dönece ğ imizi 
belirttikten sonra bat ı  dü şüncesinde önemli bir yeri 
olan çözümleme yöntemi konusunda önemli bir geli ş -
meye değ inerek bu bahisteki aç ıklamalanmı z ı  tamam-
layal ım. 

Yukarıda aç ıklamaya çal ış tığı mı z, en küçük par-
çalarda bile tek, de ğ iş mez bir öze ula şı lamamas ı  sonu-
cuna ko şut olarak küçük parçalara inildikçe belirlili-
ğ in değ il, belirsizliğ in artmas ı  olgusu ortaya ç ıkmış tır. 
Bu olgu kuvantum fizi ğ inin getirdiğ i büyük yeniliktir. 
Bu anlay ış  yaln ı z fizikte de ğ il, tüm bilimlerde, tüm 
dü şünce düzeyinde büyük bir devrimin yarat ı c ı s ı  ya 
da destekleyicisi olmu ş tur. 

Çünkü bilindiğ i gibi batı  dü şüncesinin çözümle-
me yaklaşı mı  bir olay ı , bir bütünü gittikçe küçük par-
çalara ay ırarak gerçe ğ e ula şma yöntemini izlemekte-
dir. Oysa kuvantum fiziğ inin getirdiğ i yeni anlay ış  kü-
çük parçac ıklara gidildi ğ inde belirliliğ in değ il, belir-
sizliğ in arttığı nı  söylemektedir. Yani bir olay küçük 
parçalara inilerek de ğ il, bütüne bakı larak daha iyi an-
laşı labilir. 

Bu sonuç geni ş  ölçüde küçük parçac ıklar ın keyfi 
hareketlerindeki belirsizlikten, rasgelelikten ileri gel-
mektedir. Tek bir parçac ıktaki bu rasgelelik birçok 
parçac ıkta, bütünde bir düzenlili ğ e neden olmaktad ır. 
Örneğ in baz ı  eğ ilimler artı , diğ erleri eksi yöndedir. 
Bunlan tek tek öngöremeyiz, ama yeter say ıdaki par-
çac ıklarda bu eksi ve an ı ların birbirini götürece ğ ini, 
sonuçta s ıfırın (s ıfıra yakın bir durumun) ortaya ç ıka-
cağı nı  biliriz. Yani tek tek e ğ ilim ve davran ış ları  ön- 

göremeyiz ama ortalamay ı  belirleyebiliriz. Di ğ er bir 
deyi ş le, öngörü yan ı lgı lanm ızın birbirlerini telafi ede-
ceklerini söyleyebiliriz. 

Bu duruma örnek olarak ş unları  gösterebiliriz: 
Kimin ne zaman öleceğ ini belirlemek çok güçtür. Bu-
na kar şı lık bir anda örne ğ in yüz bin kiş i içinden kaç 
kiş inin ölece ğ ini kesinliğ e yakın bir ölçüde belirleme 
olanağı  vardı r. Karl ı  bir i ş  alan ı  olan sigortac ı lık da bu 
belirliliğ e dayanmaktad ır. Iktisat alan ında toplu olarak 
Avrupa Ekonomik Topluluğunun büyüme oran ın be-
lirlemek bu topluluktaki tek tek ülkelerin büyüme 
oranlar ını  öngörmekten daha kolayd ır. 

Küçük parçac ıklara derinlemesine inildikçe belir-
liliğ in değ il, belirsizliğ in artmas ı  konusundaki aç ıkla-
malar ımız ı  bilimsel çalış malarda çok gözledi ğ imiz bir 
özelliğ e değ inerek tamamlamak istiyoruz. Bir konu 
incelendi ğ inde, konu üzerinde yo ğun biçimde dü ş ü-
nüldü ğünde önce belirlilik, aç ıkl ık artmaktad ır. (Bir-
çoklar ı  bu a ş amada durmaktad ır.) Ama bir süre sonra 
yeniden belirsizli ğ in artmas ı  eğ ilimi ortaya ç ıkmakta, 
en sonda konunun çok karma şı k olduğu kan ı s ına ula-
şı lmaktad ır. Dolay ı s ıyla bilimsel çal ış malarda bir so-
nuca varmak için dü şüncenin, ara ş tırmanın bir yerde 
durdurulmas ı  gerekmektedir. 

Belirsizlik Kar şı s ı nda izlenebilecek İki Yol 

Bildiklerimiz böylece yaln ızca ortalama niteliğ in-
de olunca, bunlar ın (bildiklerimizin) ancak kaba, de ğ i-
şebilir, hatal ı , belirsiz olduğunu kabul etmekten ba şka 
sonuca olanak yoktur. 

Bu belirsizlik ve hata ortam ında izlenebilecek 
baş l ı ca iki yol vard ır: i) Çoğ unluğun, geleneksel bi-
çimde izlediğ i yol. ii) Yan ı lgı , hata, belirsizliklerle 
dolu, ama olaylan bir ölçüde anlamam ızı , aç ıklayabil-
memizi sa ğ layan, yeniliklere, bulu ş lara, ilerlemelere 
yöneltebilen yol. 

Birinci yolda duyular ın, alış kanl ıklann, gelenek-
lerin, bilinenlerin çerçevesinde hareket edilir. Bu dav-
ran ış  biçiminde geni ş  ölçüde üç (bilinç düzeyine pek 
ç ıkmamış ) programlaman ın yönlendirmesi söz konu-
sudur: i) Genetik programlama. Genetik yap ı , bu yapı  
içinde olu şmuş  görme, i ş itme, vb. gibi duyu araçlar ı  
milyonlarca y ı l içinde programlanm ış  bir nitelik ka-
zanm ış lard ır. Örne ğ in görme duyusu insan ın görme-
sinde, i ş itme duyusu iş itmesinde yarar olanlan ay ıkla-
mış  ve belirlemi ş tir. Böylece (bilinç düzeyine ç ıkmasa 
da) bu duyular ımı z bize tüm görünebilecekleri, tüm 
iş itilebilecekleri de ğ il, görmemiz, i ş itmemiz gereken-
leri duyurur hale gelmi ş lerdir. ii) Al ış kanl ıkların yol 
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gösterip programlamas ı . Birçok davran ış  bu al ış kan-
lıklara terk edilmi ş tir. Bunlara bilinçli çaba ve dü şün-
celerle var ı lmış  olsa bile, alış kanl ık niteli ğ i kazand ık-
lar ında bu hareket biçimlerinde art ık bilincin katk ı s ı  
söz konusu değ ildir. Birçok al ış kanl ıklar ı mız ı  bilinçli 
düzeyde yapmaya ya da aç ıklamaya kalk ış tığı mı zda 
baş arı sızlığ a dü ş memizin nedeni budur. Bu al ış kan-
lıkların insana büyük bir i ş lerlik ve etkinlik kazand ı r-
dığı  anla şı lmaktad ı r. iii) Geleneksel programlama. 
Geçmi ş  yaş amın, toplumun yaratt ığı  gelenek ve bilgi 
düzeyi birçok davran ış ta s ığı nı lan çerçevedir. Birçok 
hareket biçimi bu geleneksel, dura ğ an çerçevenin yol 
göstericiliğ inde rahatl ık ve kolayl ık içinde sürdürül-
mektedir. 

Birçok davran ış  biçiminde bu üç yol gösterici ve 
programlay ı c ı nın çerçevesine kendini b ırakmak en an-
laml ı  ve etkin yol olabilir. Ama birçoklar ı , belki ço-
ğunluk için bu yoldan ba şka yol yoktur. Bu ise sa ğ lık-
lı  bir davran ış  biçimi değ ildir. Çünkü aş ağı da aç ı kla-
maya çal ış acağı m ı z ba şka, birçok aç ı dan daha anlaml ı  
ve yararl ı  bir yol daha vard ır. 

Buna geçmeden birinci yol izlendi ğ inde pek hata-
ya dü şülmediğ ini belirtmek istiyoruz. Daha do ğ rusu 
hataya, yan ı lg ı ya dü şüldü ğünün fark ı na var ı lmaz. 
Çünkü olaylar ı  değ erlendirmede, gelecek hakk ı ndaki 
beklentilerde aç ık, belirgin görü ş ler, kesin öngörüler 
yoktur. Görü ş , dü ş ünce olarak sahip olunanlar ancak 
kaba, belirsiz, ne oldu ğ u (görü ş  sahibi için bile) 
aç ıkl ıkla belirli olmayan bir duygu, alg ı lama, bilgi ve 
dü ş ünce karma ş as ı d ır. Belirli olmayan bu ö ğ elerin 
olaylarca yan ış lanmas ı  da olanakl ı  değ ildir. Hiçbir 
yan ı lg ı ya dü şülmediğ i izlenimi içinde ya ş am sürer gi-
der. 

İkinci yol hatalarla, yan ı lg ı larla doludur. Çünkü 
bir olay hakkında, gelecek hakk ında kesin, belirgin 
yarg ı lar, öngörüler olu ş turulmu ş tur. Bunlar ın tam ola-
rak doğ ru ç ıkmas ı  beklenemez. Yani yan ı lg ıya daima 
dü ş ülür. Bazen de ortada yan ı lg ıdan ba şka şey yoktur. 

Yanı lg ı lar Yolunun Önemi 

Herkese ve her zaman önerilemez ama bilimde, 
sanatta, genel olarak ya ş amda yarat ıc ı lık yolu yan ı lgı -
larla, hatalarla dolu ikinci yoldur. Bu konuda yaln ızca 
değ inmekle yetinece ğ imiz a ş ağı daki noktalar 
dir. 

Fizik bilimi dahil herhangi bir alanda tam olarak 
doğ rulanabilir kuram ileri sürmek olanaks ı z olduğ u 
gibi hiç olmazsa belirli yönleri yanl ış lanmam ış  kuram 
da yoktur. Aç ıkladığı mı z genel belirsizlik ortam ında  

kuramlar ın kolayl ıkla yanl ış lanabilece ğ i de san ı lma-
malıdır. Bu nedenlerle do ğ rulamac ı  mantıksal poziti-
vist, Popper'ci yanl ış lamac ı  yaklaşı mlar yetersizdir. 

Her ş eyi doğ ru aç ıklayan, doğ ru öngören bilim 
adam ın ı  tarih kaydetmemi ş tir, gelece ğ in kaydetmesi 
de olanaks ız görünmektedir. Böyle her ş eyi doğ ru bi-
lip kestirebilen insanlara ancak filmlerde, sonralan ya-
rat ı lmış  uydurma mitlerde rastlan ır. En ünlü bilim 
adamlar ı  bile birçok yan ı lg ı  ve hatalar içinde ancak 
bir ya da birkaç noktada gerçe ğ e ula ş abilmiş tir. 

Örneğ in Newton' ın ara ş tırma yaş am ı nı n önemli 
bir k ı sm ı  bilimsel hiçbir değ eri olmayan simyaya (alc-
hemy) ayr ı lmış tı r10 . Darwin ünlü yap ı tın ı  yay ı nlama 
cesaretini yirmi y ı l boyunca gösterememi ş , ancak 
A.R. Wallace' ın ayn ı  yöndeki bulgular ı  sonucunda, 
bulu ş unun ilk yaratı cı sı  olma niteliğ ini yitirme kayg ı -
s ı yla kitab ı n ı  yaz ı p bast ırma yoluna gitmi ş tir. Dü şün-
celerini sürekli biçimde de ğ iş tirmi ş , değ i ş ikliklerin 
hepsi sağ lıkl ı  yönde olmam ış tır11 . Ömrünün son k ı s-
mını  başı nda bulunduğu dinsel kurumun vergi sorun-
larıyla yoğun biçimde sava şı rken tamamlayan, kendi-
sini sonralar ı  büyük üne kavu ş turan, baz ı  bitkiler üze-
rindeki çal ış malar ın ı  (belki de bir şeye ula ş amam ış  ol-
ma umutsuzluğ a içinde) çoktan unutmu ş  görünen G. 
Mendel, bugünlerde genetik biliminin kurucusu say ı l-
mas ına, bilebilseydi herhalde en çok kendisi hayret 
ederdi. A. Fleming penisiline tatile ç ıkışı nın yarattığı  
bir hata sonucunda ula şm ış , uzun süre bu bulu ş unun 
gerçek de ğ erinin fark ında olmamış , penisilin bugünkü 
niteliğ ine, büyük önemine ba şkalarının çalış malan so-
nucunda eri ş miş tir72 . Bu örneklerin say ı s ı  kolayca ar-
tırı labilir. 

Bütün bu söylediklerimizle anlatmak istedi ğ iniz, 
bilim alan ında ve genel ya ş amda yan ı lmayan insan 
bulabilmenin olanaks ı zlığı d ır. Böylece öngörülerinde 
yan ı lan, yan ı lmayan insan, bilim adam ı  ay ırımı  yan-
l ış t ır. Anlaml ı  ay ı rı m belirgin öngörüde bulunan ve 
bulunmayan insan ay ırımıdır. Belirgin öngörüde bulu-
nulunca ço ğ unlukla yan ı lg ı ya dü ş mek kaç ın ı lmazd ır. 
Çünkü her ş eye yukarda anlatmaya çal ış tığı m ı z belir-
sizlik, hata ortam ı  egemendir. Kesin öngörülerde bu-
lunmayanlar hiç yan ı lmazlar. Bunlar geleneksel ya-
ş amlar ı  içinde hep anlams ız biçimde hakl ı  ç ıkarak, hiç 
anlaml ı  şekilde yan ı lmayarak topluluk içindeki tekdü-
ze, tek boyutlu ya ş amlar ı n ı  sürdürürler. 

iliş kileri ay ıramamakla, olaylar ı  anlamamakla, 
tam doyurucu ay ırı ma, yetkin anlama ula şman ın ola-
naks ı zlığı  sonucuna varmak aras ında büyük uçurum 
vard ır. Olaylar ı , ilişkileri ay ı ramamak, tam olarak an-
layamamak ki ş isel beyin güçsüzlü ğünün ya da tem- 
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belliğ in sonucudur. Buna kar şı lık büyük bir beyin gü-
cüyle, yoğun ara ş tırma ve çal ış mayla da ili şkilerin 
karma şı klığı , olaylar ın anla şı lmazlığı  sonucuna var-
mak çoğu zaman kaç ın ı lmazd ır. Bu sonuç ise ki ş isel 
beyin gücünün yetersizliğ inin değ il, doğ anın çeş itliliğ i 
ve zenginli ğ i, geleceğ in belirsizliğ i karşı s ında insan 
beynini eksikli ğ inin, cüceliğ inin sonucudur. 

Sonuç iki durumda da ayn ı  görünmektedir. Birin-
de aynı  yerde kal ınmış , ikincisinde ayn ı  yere dönül-
mü ş tür. Ama bu yere birçok zenginlikler, yenilikler 
yaş anarak, birçok ş eyler öğ renilerek, büyük deneyim-
ler kazan ı larak dönülmü ş tür. Yani ayn ı  görülen iki 
yer, iki sonuç aras ında çok zengin görgü, bulgu ve de-
neyimlerin olu ş turdu ğu bir uçurum farkl ı lığı  vard ı r. 
(Bu konuda not 2'ye de bak ı labilir.) 

Bir şey söylerken, bir bilimsel say ileri sürerken 
söylediklerini çe ş itli kiş i, çevre ve kaynaklarla do ğ ru-
layan kimse belki ki ş isel hatadan kurtulur ama hata-
dan kurtulamayabilir. Çünkü hata ço ğu zaman toplu-
lukça yarat ı lır ya da sürdürülür. Birçok yenilik ancak 
bu toplu hatalara, dogmalara sald ın yoluyla gerçekle ş -
tirilebilir. Çünkü bilinç yoluyla ula şı lmış  olsa bile bi-
linçsizce yinelemelerle geli ş en, değ i şmeleri, yenilikle-
ri göz önüne almayan bu toplu do ğ rular ya da do ğ ru 
san ı lanlar kadar gerçeklere ters ve zararl ı  olgular yok-
tur. 

Belirlilik olsayd ı , her ş ey, herkes tekdüze, tek bo-
yutlu olsayd ı  özgürlü ğ e, özgürlü ğün yayg ınlaş mas ına 
da pek gerek kalmazd ı . Her ş ey belirli olunca, bir 
nokta ve boyutta toplan ınca (ortalama de ğ il, tek bir 
değ er bulununca) her şeyden önce çe ş itliliklere, farkl ı -
lıklara, seçeneklere, potansiyellere yönelen özgürlü ğ e 
gereksinim kalmazd ı . Ayrıca bu belirli gerçekleri ak ı l-
lı  kiş i ya da az say ıda kiş iden olu ş an gruplar bilebile-
ceğ ine göre özgürlü ğün yayg ınlaşmas ı  da hiç gerek-
mezdi. Oysa belirsizlik hatay ı , yan ı lg ıy ı  doğ al k ı ldı -
ğı ndan geni ş  kütlelerin özgürlü ğüne gerek bulunmak-
ta, bu yayg ın özgürlük ortam ında oluş an kararlara da-
yanan sonuçlar çok daha sa ğ lıklı  olmaktad ır. 

Burada belirsizli ğ in mi özgürlüğü, özgürlü ğ ün 
mü belirsizliğ i yaratt ığı  sorusu akla gelmektedir. Çok 
tart ış ma gerektirebilecek bu sorunun incelenmesine 
giri şmeden burada özgürlükle belirsizli ğ in birlikte, iç 
içe geliş tiğ ini söyleyebiliriz 13 . 

Yukardan beri anlatmaya çal ış tığı m ı z, doğ an ı n, 
olayların temel belirsizli ğ i kar şı sında hataya dü ş me, 
saçmalama özgürlü ğünün önemi vurgulanmal ıdır. Bu 
özgürlüğün yaş anmas ı  için de yap ı lacak hatan ın insanı  
yok etmemesi gerekir. Yani hatan ın doğ al olduğu, in- 

san ı n hatas ı ndan büyük bulundu ğ u daima 
bilinmelidir 14. 

Önemli son bir noktaya de ğ inerek bu yaz ımız ı  ta-
mamlamak istiyoruz: Bu yaz ım ı zda hata dediklerimi- 
ze hata denmeyebilir de. Hata hesaplama, yöntem 
yanlış larının, anlama yetersizliklerinin sonucu olabi- 
lir. Oysa biz bu yaz ıdaki hata anlay ışı nda günün bilgi 
düzeyinde her ilgili de ğ işkenin önemlerine uygun öl- 
çüde göz önüne al ındığı n ı , göz önüne al ınmayan de- 
ğ i ş kenlerin iyi de ğ erlendirildiğ ini varsay ı yoruz. Bun- 
lara rağmen sonucun hatal ı  ç ıkmas ı  üzerinde duruyo-
ruz. Buna hata demek do ğ ru mu? Ortaya ç ıkan sonuç 
bizim ya da bir ba şkas ı nın öngöremeyece ğ i ş ansla 
aç ıklanamaz m ı ? Bir olayda bizden daha iyi tahmin 
sonucu elde eden daha az hatal ı  m ı , daha ş ansl ı  mı ? 
Bu ve benzer nitelikte sorulara doyurucu yan ı t vermek 
bizce olanaks ı zd ır. Bizce herhangi bir alanda elde olu-
nan öngörü sonucunda bilginin de, sezginin de, ş ans ın 
da önemli katk ı s ı  vardır. 

Bu noktalar göz önüne al ınarak bu yaz ıda yan ı l-
g ı lar yolu dediğ imize hatas ı zl ık çabas ı  ya da yan ılgıy ı  
en aza indirme giri ş imi de denebilir. Bu niteleme fark-
lı lıklan bir yerde önemli de ğ ildir. As ı l sak ı ncal ı , tehli- 
keli eğ ilim yanı lgı lar, hatalar ortaya ç ıkabilir diye bu 
bahiste inceledi ğ imiz ikinci yola, yarat ı c ı  olan, yenilik 
getirebilecek nitelik ta şı yan, bizce en sa ğ lıklı  bilimsel 
yaklaşı mı  oluş turan yönteme kar şı  çıkmaktır. 

7 May ıs 1985 
Marmaris 

Dipnotlar 

1  Bilindiğ i gibi bir veri kümesinin orta noktas ın ı  ölçen, 
istatistikte "merkezi e ğ ilim ölçüleri" ad ı  verilen çe ş itli ölçüt-
ler vard ır. Biz bu yaz ı daki amac ım ı z aç ı s ı ndan önemli olma-
yan, bu ölçütler aras ındaki farkl ı l ık konusunu incelemeye-
cek, orta noktan ın ortalamayla ifade edildi ğ ini varsayaca ğı z. 

2  Bilindiğ i gibi iktisatta çok çe ş itli para kavramlar ı  var-
d ır. Bu konuda (1, s. 257)'de yer alan a ş ağı daki ifade Hei-
senberg ilkesine uymaktad ır: Kavram ın geçerliliğ i artt ıkça 
kontrolü zorla ş maktadı r. 

Burada ayr ıca kuvantum fizi ğ indeki belirsizlik, ta-
mamlay ı c ı l ık (complementarity) ilkeleri, atom alt ı  elemanla-
r ın bazen parçac ık, bazen dalga gibi davranmalar ı  durumu 
konular ı nda iki yaz ı dan k ı sa aktarmalar vermek istiyoruz: 
(19, s. 593)'e göre dü ş ünce ile konu şma dili aras ındaki kar şı -
l ıkl ı  ili şki Bohr'u daima büyülemi ş tir. O s ık s ık dü ş ünceyi 
ifade etme çabas ı nın bir değ i şme, esas fikre kaç ın ı lmaz bir 
müdahale gerektirdi ğ inden söz açm ış t ı r. Bu müdahale ki ş i-
nin kendini daha aç ık ifade etme çabas ına koş ut olarak gü-
cünü art ırm ış t ır. Burada aç ıkl ıkla gerçek aras ında bir ta-
mamlay ı c ı l ık söz konusudur. (Ayn ı  yaz ıda (19, s. 589-591) 
kuvantum fiziğ inin ünlü isimleri olan Heisenberg'in belirsiz- 
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lik, Bohr'un tamamlay ıc ı l ık ilkeleri çe ş itli örneklerle aç ık bi-
çimde anlat ı lmaktad ır.) 

(20, s. 79'da a ş ağı daki aç ıklama yer almaktad ı r: Bilin-
diğ i gibi birçok kitapta yer alan, çokça ba ş vurulan bir ş ekil 
vard ı r. Ş ekilde siyah renkte birbirine bakan iki yüz, beyaz 
renkte vazo vard ı r. Ş eklin özelliğ i bak ış  vazoda yo ğ unlaşı n-
ca yaln ı zca vazonun, yüzlerde yo ğ unlaşı nca yaln ı z yüzlerin 
görünmesi, bu ikisinin (vazo ve yüzler) ayn ı  anda görüleme-
mesidir. Yani bir bak ış  aç ı s ıyla yaln ı zca vazonun, di ğ eriyle 
yaln ızca yüzlerin görünmesi söz konusudur. Bohr'a göre ku-
vantum fiziğ inde de ayn ı  durum vard ır: Fizikçi bir deney 
durumunda parçac ı k gibi elektronlar ı , tamamlay ı c ı  nitelikte-
ki diğ er bir deney durumunda dalga gibi elektronlar ı  gör-
mektedir. 

3  Bizim Fakültede ö ğ retim görevimiz istatistik dersi 
okutmakla ba ş lam ış tı . Yani ders olarak ilk anlatt ıklar ı m ı z 
merkezi e ğ ilim ve dağı n ıklık ölçüleri konular ı  olmu ş tur. 

Böylece öğ retim görevimizin ba ş lad ığı  andan sonra ge-
çen yirmi be ş  y ıl, bu yıllar içindeki bütün çal ış malar ı m ı z so-
nucunda tekrardan ilk ba ş a, ortalamalara, de ğ i ş me ölçüleri-
ne dönmü ş  gibiyiz. 

Bu durumu bunca y ı l ve çal ış mada geli ş me sa ğ lanama-
dığı  şeklinde yorumlayanlar da bulunabilir. Ama bizce do ğ -
ru yorum şudur: Onca çal ış ma sonunda baş lang ıç yerine dö-
nülmü ş  görünmektedir. Ama var ılan yer ayn ı  yer değ ildir. 
Merkezi eğ ilim ve değ i ş me ölçüleri bugün yirmi be ş  y ıl ön-
cesindeki anlamlar ından çok farkl ı  niteliktedir. O zamanlar 
bunlar yaln ızca mekanik ölçülerdi, bugün ise do ğ an ın, top-
lumun, ya ş am ı n temel özellikleri olmu ş lard ı r. 

4  Bu nitelikte (septi ğ e izafe olunan) bir görü ş  için (2, s. 
37)'ye bak ı labilir. Konunun bu görü ş ün belirtti ğ inden çok 
daha karma şı k olduğ u anla şı lmaktad ır. Bu konuda (23, 24, 
s. 31)'e ba ş vurulabilir. 

5 Bu yaz ıy ı  tamamladıktan sonra gördü ğ ümüz, bir ku-
ramsal fizik profesörünce yaz ı lmış  bir yaz ıya (3) dikkat çek-
mek istiyoruz. Yaz ıda parçac ıkların bir gözlemciye görün-
düğ ünü, diğ erine görünmediğ ini gösteren ara ş tırmalar anla-
tı l ı yor. Parçac ıkları n var olup olmad ığı n ı  bilemeyebilece ğ i-
miz, etraf ı m ı zdaki sağ lam görünü ş lü şeylerin sadece bizim 
belirli hareket biçimimizin sonucu olabilece ğ i belirtiliyor. 
Yazara göre bu yeni ara ş tırma sonuçlar ı  N. Bohr'un ş u görü-
şünü doğ rulamaktad ır: Atom alt ı  parçac ıklara bağı ms ız ger-
çeklik tan ıma giri ş imlerini terk etmeli, yaln ı zca gözlem so-
nuçlar ı yla yetinmeliyiz. Fizikçi için tek gerçek gözlemin 
kendisidir. 

Yine yaz ım ı z ı  bitirdikten sonra gördü ğ ümüz bir yaz ı da 
(17) şu ifade yer almaktad ı r: " İkimiz de kuramsal fizikçiyiz 
ama o (H. R. Pagels) doğ ay ı , alanlar ı n (fields) gerçek realite 
olduğ u, parçac ıkların yaln ı zca bu alanlar ı n görünümü (ma-
nifestation) niteli ğ i taşı dığı  yer olarak görmektedir. Ben ise 
şeyleri daima tersi şekilde dü ş ünmü ş ümdür. Yani bana göre 
parçac ıklar gerçektir ve alan kuramlar ı  yaln ı zca bu olay ı n 
matematik ifadesi (representation) niteli ğ indedir." Böylece 
iki kuramsal fizikçiye göre ş eylerin gerçekli ğ i çok farkl ıd ır. 
birinin gerçek olarak gördü ğ ü diğeri için görüntüden ibaret-
tir. 

6  Burada DNA'da genetik kodun san ı ldığı  gibi evrensel 
olmadığı n ı  gösteren yeni ara ş t ırma bulgular ına dikkat çek-
mek istiyoruz. (4, s. 132, 133; 5, s. 48; 6, s. 21). 

7  Burada ya ş am ı  genlerin yaş am ı  sürdürmesi diye anla-
yan yakla şı ma değ inmek istiyoruz (örne ğ in 7). Buna göre 
bireyler ölse de genler ya ş amları n ı  yavrular ın vücutlar ında 
sürdürürler. 

8  Neoklasik iktisat kavram ının belirsizliğ i konusunda 
iki örnek vermek istiyoruz. 

Bilindiğ i gibi P.A. Samuelson' ın ondan fazla bask ı  ya-
pan ünlü bir ders kitab ı  vard ı r. G.R. Feiwel'e göre (8, s. 207, 
208) bu ders kitab ın ın çe ş itli bask ı ları nda Samuelson "neok-
lasik sentez"e değ iş en, farkl ı  önem ve ağı rl ı k tan ı m ış tı r. İ lk 
baskı larda önem çok fazlad ır. Son bask ı larda ise "neoklasik 
sentez" yok olmakta, on birinci bask ıda dizinde yer alma-
maktad ı r. 

F. Hahn, (9, s. 1, 2)'de a ş ağı daki üç özelli ğ i nedeniyle 
neoklasik iktisatç ı  say ılabileceğ ini söylemektedir: i) Aç ıkla-
malar ı  bireysel ajanlar ı n hareketlerine dayand ırmaya çal ış -
mak ş eklindeki indirgemeci anlay ış a sahip olmak. ii) Ajan-
lar hakk ında kuram olu ş tururken rasyonalite belirtileri ara-
mak. iii) Denge kavram ı  aramak, denge durumlar ını  incele-
meyi yararl ı  bulmak. 

Bu tan ım ı yla neoklasik iktisat kavram ı  çok genel, kaba 
ve belirsizdir. Bu anlay ış la ilgili birçok karışı klık, tart ış ma 
noktas ı  söz konusu olabilir. Bunlardan ikisi ş unlardır: J. Ro-
binson, N. Kaldor gibi İ ngiliz iktisatç ı ları  bu tan ıma girerler 
mi? Bu tan ım çerçevesinde kendisini (F. Hahn) parasalc ı lar-
dan ay ırmaya olanak var m ıd ı r? Oysa ayn ı  kitapta (9, s. 307- 
326) Hahn parasalc ı  olmadığı n ı , nedenleriyle aç ıklamakta-
dır. 

Diğer ünlü bir iktisatç ı  olan L. R. Klein, neoklasik ikti-
sad ın iki temel ilkesinin ş unlar oldu ğ u görü ş ündedir: i) En 
çokla ş t ırı c ı  davran ış ların izlenmesi. ii) piyasalar ın temizlen-
mesi (1, s. 244). (Ayn ı  ilkeler, diğ er bir yaz ıda (10, s. 82, 
90) 20. yüzy ı l ın ilk yar ı s ında ekonomik metoda egemen ol-
mu ş  klasik ekonominin temel dayanaklar ı  say ı lmaktad ı r.) 
Bu anlay ışı n Hahn' ın tan ı m ıyla tam uyu ş ma içinde olduğ u 
ş üphe] idir. 

9  Samuelson, Keynes'in, kuram ı n ı n matematiksel mo-
delleri ortaya ç ıkıncaya kadar, kendi çözümlemesini anla-
madığı  görü ş ündedir (11, s. 13). F. Hahn, Keynes'in bir ş ai-
rin sezgisine, pratik bir adam ın kavray ışı na sahip olduğ unu, 
ama mant ı ksal (rigorous) biçimde kuram olu ş turmay ı  bilme-
diğ ini söylemektedir (9, s. 311). Burada baz ı  büyük bilim-
sel, kuramsal bulu ş lara var ı l ış  biçimini uykuda gezer davra-
nış a benzeten görü şe de (12, s. 11) dikkat çekmek istiyoruz. 

ı  o Bu görü ş  için (13, s. 315, 316, 318)'e ba ş vurulabilir. 
Bu yaz ı da (13, s. 311) Newton' ın akı l çağı nın baş latı c ı s ı  ol-
madığı , büyücülerin (magicians) sonuncusu oldu ğ u belirtili-
yor. 

11  Burada son günlerde okuduğ umuz bir yaz ı da (18, s. 
14) yer alan ş u ifadeleri de aktarmak istiyoruz: "C. Darwin, 
türlerin kökeni hakk ı ndaki kitab ı n ın çok gözden geçirilmi ş  
5. bask ı s ında, tek tek bireylerde ortaya ç ıkan uygun de ğ i ş -
melerin tüm kütleye yay ı lamayacağı n ı  kabul etmekle önemli 
bir taviz vermi ş tir. (Bugünden bak ı lınca Darwin'in bu tavizi 
gereksizdi. Darwin'in bu tavizi kal ı tım konusunda yanl ış  bir 
görü ş e dayan ıyordu. Darwin'in bilmedi ğ i Mendel'ci bir dün-
yada böyle uygun değ iş meler yay ı labilirdi...)" 

12 Bu praragrafta belirtilen görü ş ler konusunda Darwin 
için (14, örne ğ in, s. 410, 420, 423, 478, 481, 689)'a, Mendel 
için (15)'e, Fleming için (16)'ya bak ı labilir. 
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Son iki yüzy ı lda dünyan ın yaşı  konusunda yap ı lan 
hesaplamalar da çok ilginç geli ş meler göstermi ş tir: Önceleri 
dinsel tahminler dünyan ı n milattan önce 4004 y ı l ı nda 
olu ş tuğ unu söylüyordu. Zaman ı n ı n en büyük ve ünlü fi-
zikçileri aras ı nda say ı lan Lort Kelvin (W. Thomson) bu 
konuda çe ş itli hesaplamalar yapm ış t ı . Bu hesaplamalar so-
nucunda Kelvin ve di ğerleri dünyan ın yaşı n ın 25 milyon y ı l 
civarında oldu ğ u sonucuna varm ış lard ı . Buna kar şı l ık ayn ı  
zamanlarda jeologlar ın bu konudaki önerileri 100 milyon 
y ı ld ı . Radyoaktivitenin bulunmas ı  sonucunda ise, bugün 
kabul edildiğ i gibi, dünyan ın yaşı  4,6 milyar y ı la indirilmi ş -
tir (21). 

Bunlar en güçlü bilimin (fizik) en güçlü temsilcilerinin 
bile öngörülerinde ne denli yan ı labildiklerini aç ıkça göster-
mektedir. Ayr ıca Lort Kelvin ve birçok di ğ er fizikçi 19. 
Yüzy ı l sonlannda fizik biliminin tamamland ığı  (dolay ı s ı yla 
öldü ğ ü) görü ş ündeydiler. Bunlara göre fizi ğ in yaln ı za iki 
küçük sorunu (Kelvin'e göre iki bulutu) kalm ış t ı . Oysa X 
ışı nlar ı n ın, radyoaktivitenin bulunmas ı  her ş eyi de ğ i ş tirdi. 
Söz konusu küçük bulutlardan rölativite ve kuvantum meka-
niğ i devrim ve fırtınalar ı  doğ du. Böylece tamamlanm ış , öl-
mü ş  denilen fizikte her ş ey altüst oldu. Fizik yepyeni bir ni-
teliğ e kavu ş tu, ya ş am gücünü, de ğ i ş irliğ ini, canl ı l ığı n ı  da 
hiç yitirmedi (22, s. 71, 72; 23). 

13  Belirsizlik ve özgürlük konusunda burada söyledik-
lerimizin F. A. Hayek'in görü ş lerine yak ın olduğunu san ıyo-
ruz. 

14  Burada belle ğ imizin bizi aldatmamas ı n ı  dileyerek 
1970 sonlar ında "Le Nouvel Observateur" dergisinde oku-
duğ umuz bir görü ş ü aktarmakta yarar buluyoruz. R. 
Aron'dan, sonralar ı  dü ş ünceleri çok ayr ı lm ış , en sonlarda 
yeniden yak ı nla şma eğ ilimi göstermi ş  eski yak ın arkada şı  J. 
P. Sartre'la kendisini, gelece ğ e kalacak katk ı ları  aç ı s ı ndan 
karşı laş t ı rmas ı  istenmi ş . Aron'un yan ı t ı  ş öyle olmu ş : "Ben 
hata yapmaktan çok ürkerim. Buna kar şı l ı k Sartre hatadan 
hiç çekinmez. Hatal ı  çok ş ey söyler ama arada da çok önem-
li, verimli noktalara parmak basar. Bu nedenle Sartre' ı n ge-
lecekte ya ş ama ş ans ı  daha fazlad ır." 

Burada doçentli ğ imin son y ı llarında bir arkada şı m ı n 
bana yöneltti ğ i bir soruya verdi ğ im yan ı t ı  da belirtmek isti-
yorum. "Asistanl ığı n ın başı ndan bugüne kadarki çal ış mala-
rında sağ ladığı n en önemli geli ş me sence ne oldu?" ş eklin-
deki soruya verdi ğ im yan ı t şu oldu: "Hata yapmaktan eskisi 
kadar ürkmüyorum." Bugün de bunun çok önemli bir geli ş -
me olduğ unu dü şünüyorum. 
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Bat ı l ı laş ma, Kapitalizm ve 
Sivil Toplum* 

İdris Küçükömer** 

Türkiye Bat ı laş mas ı  

s ait Halim Pa ş a ş öyle diyordu: 
"Sultan Hamid dünyaya gelmemi ş  olsaydı , yine 
kendi çağdaş ları  bir Sultan Hamid' in meydana 

gelmesine sebebiyet vereceklerdi." 

Yine Sait Halim Pa ş a'ya göre, Me ş rutiyetin, top-
lumun sosyal determinizm kanunlar ı na tabi olmas ı  
ş artt ır. Bir milletin siyasi ş ekli ve faaliyeti ancak ve 
ancak tarihi ile, mazisi ile, tâbi oldu ğu sosyal ve siyasi 
usüllerle ortaya ç ıkar'. Benzer görü ş lere, Türkiye'deki 
İ slamc ı lık akı m ın ın baş lı ca temsilcilerinde rastgeline-
bilir. Bu ak ı m, Osmanl ı  Toplumunu kurtarmak ama-
c ında olan iki ana ak ımdan biridir. Di ğ eri Bat ı la ş ma 
akı mı dır. Her ikisinin de alt gruplar ı  vard ır (Türkçü-
lük gibi). Bunlar Osmanl ı  ve Cumhuriyet döneminde 
halk için kurtulu ş  yolu olmamakla beraber, bana göre 
Sait Halim Pa ş a gibi islamc ı lar, Bat ı laş ma yolunu se-
çenlere (Tanzimatç ı lara, Yeni Osmanl ı lara, Jön Türk-
lere, v.s.) göre daha tutarl ı  görünüyorlar ve bu bak ım-
dan daha sayg ıdeğ erdirler. Bat ı laş ma isteyenler (Os-
manl ı  ve Cumhuriyet döneminde kurduklar ına bakar-
sak) Bat ı nın özelikle siyasi, hukuki', askeri ve e ğ itim 
kurumlarını  aktarma yoluna gitmi ş ler, bu arada laikli-
ğ i bir kurtulu ş  ilkesi olarak görmü ş lerdir. Bat ının tari-
hi ekonomik düzenini kopya etmek olana ğı  bulunma-
dığı  için, bat ın ın ekonomik yap ı sın ın doğ urdu ğu ku-
rumları  taklit etmek yoluna girildi. Böylece Bat ı lı  "Ci-
vil Toplum" kurulur san ı ld ı ! Oysa bu yoldan Bat ı laş -
ma, bir sosyal sisteminin (kapitalizmin) ekonomik ta-
banın ın ideolojisine, daha doğ rusu onun ç ıkarları  için 
içeri daha kolay girmesine aç ık bir ortam yaratm ış t ı r. 
islamc ı lar ise, İ slam kurumlar ın ı  yaş atmak ve Bat ının 
üstün tekni ğ ini ekonomik hayata uygulamak istiyor ve 
Batı lı laş ma hareketini "taklitçi", "kopyac ı " olarak ni-
teliyorlard ı . Bana göre, İ slamc ı  akı m olsun, Bat ı lı la ş - 

ma isteyen ak ım olsun, eninde sonunda kapitalizmin 
Türkiye'deki emperyalist rolünü kolayla ş tıran iki 
akım olmu ş tur. 

Diyeceğ im ki, Türkiye kapitalist olmadan Bat ı -
l ı laş amaz. Gerçekte Bat ıdaki gibi kapitalist (Japonya 
dahil) bir ülke olmad ığı  sürece (ki bunun olanakları  
artık tarihi olarak yoktur), bugün ister anayasas ı , ada-
let mekanizmas ı  ve laiklik ilkesiyle ve NATO'su ile 
olsun, ister Osmanl ı lar ın son döneminde ve me ş ruti-
yette oldu ğ u gibi Halifelikle olsun (zekât s ını f ege-
menliğ ini kald ırmaz), bu düzen ve halk ın kaderi çok 
farkl ı  olamaz. Hilafet gibi, laiklik, siyasi, hukuki, 
askeri kurumlar da sebep olmaktan daha çok sonuçtur 
çünkü. İş te bunu, a ş ağı da çok özet olarak aç ıklay ı p 
konuyu eski Bat ı laşma akım ını n yeni urbasile "ortan ın 
solu" denen ş imdilik tutars ız yeni biçimine getirece-
ğim. 

Osmanl ı lar Bat ının üstünlüğünü daha 16'nc ı  Yüz-
yı l ikinci yar ı sından itibaren görmeye ba ş lamış ; sonra 
ona kar şı  ç ıkabilmek çaresini Bat ının baz ı  kurumlarını  
almakta bulmu ş lard ır. Bu kurumlar askeri, siyasi, 
hukuki ve eğ itime ait olmak üzere, zaman içinde geli-
ş en kapitalizm denilen sosyal sisteme has kurumlard ı . 
Bunlar ın ortaya ç ıkmas ı , güçlenmesi, de ğ iş mesi, kapi-
talist s ın ıfın ortaya ç ıkışı ndan, güçlenmesinden ayr ı  
görülemez. 

16'nc ı  ve 17 'nci Yüzy ı l, kapitalizminin merkant-
list denilen uzun a ş amas ında önemli bir dönemdir. Bu 
dönemde burjuvazi, tarihi arenada gittikçe güçlenen 
bir s ın ı f olarak görünüyor; Ortaça ğı n derebeylik düze-
ninde gedikleri açarak onun kapitalizme dönü ş mesine 
yol haz ı rl ı yordu. Derebeylik düzeni içinde daha önce 
ortaya ç ıkan burjuvalar, k ırsal bölgeler, ş ehirler ve ül-
keler aras ı  ticaretle ve (lonca sistemi yan ında) s ınayi 
imalat ı  da kurarak sermaye birikimine ba ş lam ış lard ı . 
Fakat bu kapitalist birikimin daha büyük ölçüde deva-
mı  derebeylik düzenine ait kurumlarca köstekleniyor-
du. 

* iktisat Dergisi'nin 274. sayıs ı nda (1987) yay ı nlanm ış tı r. 
** İdris Küçükömer' in en ünlü kitab ı  olan Düzenin Yabanc ı laş mas ı : Batı laşma (1969), yazar ı n ı n da ön sözde belirtiğ i gibi 
bu yaz ı  dizininin geni ş letilmiş  biçimidir. Dizi, 14-17 Ekim 1968 günlerinde Ak şam Gazetesinde yay ımlandı : Bölüm baş lı kları  
s ı rasıyla Böyleydi: "Türkiye Banla şamaz!" , "Osmanl ı larda Kapitalist Düzene Neden Geçilemedi", "Ortan ın Soluna Soru-
lar", Buradaki genel baş lığı  biz koyduk. Dizi yay ımlandığı  s ı rada C.H.P., İsmet İnünü' nün önderiliğ inde, "ortanı n solu"nu 
resmi parti politikas ı  olarak ilân edecek ve Bülent Ecevit' i genel sekreterliğ e getirecek kurultay ı na hazı rlanmaktaydı . 
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Peki, kapitalist geli şme, derebeylek kurumlar ıyla 
neden uyu ş muyordu? Bilindi ğ i üzere, her düzende 
üretim yap ı lmaktad ır. Üretim, eme ğ in üretim araçlar ı -
n ı  (toprak, ilkel madde, makine gibi) kullanmas ı yla 
yap ı lır. Eme ğ in ve bu araçlar ın tümüne üretim güçleri 
denir. Bu güçlerin belli seviyesi üzerinde yap ı lan üre-
timde toplum üyeleri aras ında belli ili ş kiler vard ı r. 
"Üretim ili ş kileri" denen bu ili şkilerin durumu bize 
üretim araçlar ının halkta nas ı l bölü şüldüğ ünü, yani 
üretim araçlar ının kimlere ait oldu ğunu ve buna bağ l ı  
olarak da elde edilen ürünlerin nas ı l bölü ş üldüğünü 
gösterir. Ş u halde, herhangi bir düzende, üretim ili ş ki-
lerinin temelinde, üretim araçlar ının mülkiyet ş ekille-
rinden biri olabilir. Tarımsal üretimin esas oldu ğ u de-
rebeylikte as ıl üretim arac ı  toprağı n, kapitalist sisteme 
ise, sermayenin mülkiyeti belirleyicidir. Bu toplumda 
esas üretim arac ına sahip olanlar, üretim yolu ile elde 
edilen ürüne de sahip olacaklard ır. Bu ç ıkarların bilin-
cine varan egemen s ını flar onlar ın korunmas ına yara-
yacak kurumlar ı  devamlı  olarak kurmaya çal ış acaklar-
d ır. Kime kar şı ; sahip olmayanlara kar şı . Demek ki, 
üretim ili şkileri s ınıf çatış mas ı n ı  da göstemektedir. 
Böylece egemenler, gerekli kanunlar ı  yapacak, adaleti 
bunun emrine verecek, polisi, ordusu; e ğ itimi bu iş  
için biçimlendirilecektir. Eskiden kalan kurumlar bu 
hizmeti kabul edecek biçimde de ğ iş tiğ i ölçüde makbul 
olacakt ır (Ortaça ğ  kurumu olan Hristiyanl ığı , kapita-
lizmin sonra kullanmas ı  gibi). Ve bu yoldan kendi ç ı -
karları  ile çeli şen kurumlar kald ırılarak, yasaklar ko-
nacakt ır. Egemenlerin ç ıkarına siyasi, hukuki, askeri, 
v.s. kurumlar kurulunca bunlar geriye temele do ğ ru 
kar şı  etki yaparlar. Böylece, bir süre üretimin daha 
doğ rusu üretim güçlerinin geli ş mesini Sağ lar; sonra 
engeller, Nitekim, derebeylik kurumlar ı , burjuvalar ı n 
sermaye birikimini ve daha büyük üretimi engelleyici, 
daha doğ rusu derebeylik düzenin kapitalist düzene dö-
nü şünü köstekleyici olmu ş tur. İş te bugünün ba ş l ı ca 
Bat ı  kurumlar ı n ı n kökü bu çeli şmeden doğ muş tur. 

Bunu aç ıklayal ım: Ortaça ğ  derebeylik düzeninde 
toprağ a sahip derebeyleri (içerinden biri de krald ır ve 
derebeyler üzerinde egemen de ğ ildir) ve kilise (papa-
lık) egemendir. Topra ğı , toprağ a bağ lı  serf denen köy-
lüler i ş leyerek üretim yaparlar. Üretim genel olarak 
pazar için de ğ ildir. Ş ehirlerde lonca zanaatkarlan ayr ı -
ca imalat yaparlar: Lonca düzeni üretim miktar ı  ve ka-
litesi, fiyat ı , meslek seçme ve e ğ itimi s ı nırlam ış t ı r. 
Bölgeler aras ında gümrük duvarlar ı  s ık ı d ı r. Kilisenin 
düzene uyan kurallar ı  vard ır. Egemen s ını f olarak 
kral, derebeyleri ve kilise aras ında s ınıf içi çeli ş kileri 
vardır. Kral derebeyleri tabi k ı lmak ister; derebeyler 
buna direnir; papal ık krallar ı  tabi kı lmak ister. İş te bu 

ş artlar alt ı nda burjuvalar elinde sermaye birikiminin 
artmas ı , bu servetin derebeyler, krallar taraf ı ndan 
gaspedilmemesi için bir sürü ş art gereklidir: 

a) Daha büyük imalat ve iç piyasa için iç gümrük 
duvarlar ı  kalkmal ı , iç piyasa d ış a kar şı  korunmal ı d ı r. 
Lonca sisteminin kurallar ına bağ l ı  kal ınmah. D ış arıya 
daha çok satabilmek ve alt ı n biçiminde servet ithal 
edebilmek için ucuz ilkel maddeler sa ğ lanabilmelidir. 
(kolonicilik). Bunlar merkantilist denilen sistemin ge-
rekleriydi. Serbest ticaret doktrinine do ğ ru bir 
ad ı md ı  bu. 

b) Burjuva imalâthanelerinde ucuza çal ış tınlan i ş -
çiler, köyleri terk edip şehirlere kaçan serflerdir. Bun-
ları  toprağ a bağ layan derebeylik siyasi, adli, kurallar ı  
kalkmal ı , bu insanlar "hür insan" oarak ülke içinde 
hür dola ş abilmeli idi. Yani, burjuvalar, köylerden gel-
mi ş  ve birbirine rakip i ş sizlerden istedi ğ i kadarını  
ucuz olarak i ş e alabilmeli ve kâr ile sermaye birikimi-
ni h ı zland ırabilmeliydiler. Bu da seyahat hürriyeti 
ilkesini doğ uruyordu. 

c) Kilisenin ekonomik hayata müdahalesi azalt ı l-
malı  idi (Faiz meselesi daha önce protestanl ık hareketi 
ile büyük ölçüde çözülmü ş tü). 

d) İnsanların (asl ında politik hiç bir yetkileri ol-
mayan burjuvalann), derebeylerin (asilzadelerin) ya-
n ında baz ı  politik haklar ı  olmalıydı . Özellikle vergile-
rin konma kararlar ının al ı ndığı  meclislere girebilme-
liydiler. Bunun için söz ve dü ş ünce serbestisi olmal ı , 
rey hakk ı , k ı saca insan haklar ı  bulunmal ıydı . Bunlar-
dan özellikle mülkiyet hakk ı  üzerinde durulacak; ve 
bunun gaspedilemeyen bir hak oldu ğ u ileri sürülecek-
ti. Bunun gerisinde bir az ı nlığı n (burjuvan ın) mülki-
yeti korunmak isteniyordu. 

Aslında bütün bunlarda, Hobbes, Locke, Rousse-
au gibi politika felsefesi dü şünürlerinin liberal, politi-
ka teorisindeki deyi ş le "Civil Toplum" yaratma çaba-
larının kökleri bulunmaktad ır. 

Burjuvalar bunlar ı  kolayca elde edemeyeceklerdi. 
Merkantilist ticaret dönemine, kral ı  derebeylerine ve 
kiliseye kar şı  mali olarak destekleyerek girdiler. Kral-
l ık merkezile ş ti, derebeyler ba ğı ms ızl ıklarını  kaybetti, 
papalığı n krallar üzerindeki gücü k ırı ldı . Böylece bur-
juvalar için geni ş  iç pazar sağ lanı rken "teokratik milli 
devletler" doğuyordu ( İngiltere, Fransa, İ spanya Kral-
l ıklar ı  gibi). Fakat, iç ve d ış  olanaklardan yararlanarak 
ekonomik olarak güçlenen burjuvalar ın daha do ğ rusu 
birikmiş  sermayenin art ık kesinle şen ve kral ve asilza-
delerin ç ıkarlarıyla, çeli ş en emirleri vard ı . Sermaye 
sahipli ğ i kendi kurallar ı n ı  getirecekti. Nitekim büyü- 
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yen kralların giderleri için ba ş vurulan baş l ıca bir kay-
nak, istenildi ğ inde burjuvalardan al ınan vergilerdi. 
Burjuvalar, egemenlik gücünü tanndan ald ığı nı  iddia 
eden kralar ın egemenliğ ini sınırlamak zorunda idiler. 
Bunlar, demokratik denilen söz, rey özgürlü ğü ve par-
lamentoda karar sahibi olmakla sağ lan ırd ı . İş te bunun 
için s ıçramak üzere ş aha kalkan burjuvalar devrime 
baş vurdular. İngiltere'de 1649'da Paralenterler 1.ci 
Charles'i idam ettikleri iç sava şı  kazand ı lar. Fransa'da 
1789 devrimi oldu. Böylece biriken sermayeye sahip 
olan burjuvalar kapitalist üretim ili şkileri üzerine 
onun siyasi, hukuki, askeri, vesair kurumlar ını  kura-
caklard ı . Laiklik ilkesi kabul edildi. Ve sermaye sa-
hipliğ inin emirleri devam edecekti. Bilindi ğ i gibi, her 
iki devrim gerçek bir demokrasi getimedi. Rey ve se-
çilme hakk ı  bütün halka de ğ il, üretim araçlar ı  sahiple-
rine sağ landı . Sermaye saipleri as ı l egemen s ın ı f ol-
maya yönediler. Bununla "Civil Toplum" kuruldu 
dendi! 

Daha sonra biritim ve geni ş  pazar sanayi devrimi-
ni getirdi. Bu makineli ve kitle halinde üretim de-
mekti. Fakat büyük çapta sermayenin içerde oldu ğ u 
kadar d ış arda da yeni emirleri (siyasi, hukuki, askeri, 
eğ itim v.s. alanlar ında) olacak demekti. Bu yoldan 
sömürgecili ğ e geçi ş  dönemine girilecekti. Üretim 
güçlerinin daha geli ş ebilmesi henüz kapitalist öncesi 
düzenlerde kalm ış  ülkelerde pazar tutmay ı  ilkel mad-
de kaynaklar ın ı  kontrol etmeyi gerektiriyor. Bunun 
için kapitalizmin baz ı  üst yap ı  kurumlarının benzerle-
rinin kurulmas ı  oralarda te ş vik edildi (Osmanl ı larda 
Bat ı l ı la şmak için Bat ı  kurumlarının al ı nmaya ba ş la-
mas ının tam bu döneme dü şmesi bir rastlant ı  değ ildir 
elbet). 

Kapitalizm bunu yapacak iç gruplar ı  da (Osman-
l ı larda oldu ğu gibi) buldu. 

Bu arada kapitalist ülkelerde sanayi devrimiyle 
büyüyen i ş çi s ı nı fı , kendi varlığı  için kapitalizmin 
emirlerine kar şı  ç ıkış lar, ba ş arı s ız devrim denemeleri 
yapt ı . Ve nihayet i ş çiler, kapitalist düzenin esasta te-
meline dokunmaks ı z ın baz ı  kazançlar, tavizler alarak 
kapitalizmle büyük ölçüde tamamla ş tı lar. Kapitalistler 
ş imdilik bunu ba ş armış  gözüküyor. Asl ı nda mülkiyet 
ve s ınıf meselelerini geçici olarak sömürge ve yar ı  sö-
mürgelere ihraç etmi ş  bulunuyorlar. İş te i ş çilerin ka-
pitalistler yan ında parlâmentolara girmelerine kadar 
olu ş an bu düzen, Bat ıda "Refah devleti" deyimiyle 
an ı lan asl ında i ş çileri sistemle tamamla ş tırmak ama-
c ında olan düzendir. Do ğu Bloku ve sömürgecili ğ e 
kar şı  savaş  veren az geli şmiş  ülkeler engelleri de var-
dır. Bu durumdaki uluslararas ı  kapitalist düzenin yeni  

emirleri olacakt ır (Yabanc ı  sermaye, NATO, ikili an-
laşmalar, v.s.). Bu emirler, hem geli şmi ş  diğ er ikinci 
sını f kapitalist ülkelere ve hem de az geli şmiş  ülkelere 
verilecektir. Bunlar ın neler oldu ğunu tartış maya geç-
meyeceğ im Fakat ortan ın solu hareketini de ğ erlendi-
rebilmek için önce Osmanl ı larda kapitalist düzene ne-
den geçilemedi ğ ini aç ıklamak gerekli. Bunu a ş ağı da 
yapacağı m. 

II 

Osmanl ı larda Kapitalist Düzene 
Neden Geçilemedi 

Ortanın solunun, tarihi bat ı laş ma ak ım ı  içinde ye-
rine koyabilmek için Osmanl ı ların neden kapitalist bir 
düzene geçemediklerini aç ıklamak gereklidir. 

Bunun için önce, Bat ı  kapitalizminin merkantilist 
aş amas ının geliş tiğ i 16. ve 17. Yüzy ıllarda Imparator-
luğun durumuna bakmal ıy ı z; ve as ı l soruyu sormal ı -
yı z: Osmanl ı ların kapitalist öncesi bir üretim düzenin-
den neden merkantilist bir a ş amaya geçememi ş lerdir? 
Sorunun cevab ı nı , Imparatorlu ğ un üretim güçlerinin 
seviyesini ve onlar ın geli ş me olanaklar ı nı  arayarak 
verebiliriz. Bunun için de üretim ili şkileri daha do ğ ru-
su mülkiyet ili şkilerine ve onlar üstüne kurulu siyasi, 
adli, askeri vs. kurumlara bakmal ı y ız. Buna önce üre-
tim güçlerine bakarak ba ş layal ım. 

1- Toprak, tar ımsal üretimde as ı l araçtır, fakat su-
lama i ş lerinin çağı na göre ileri oldu ğunu gösterecek 
bir i ş aret yoktur. 2- Lonca sisteminde ve imalathane-
lerde (manüfaktürlerde) kullan ı lan araçların ilkel ol-
duklarından şüphe yoktur. 3- Emekçi olarak reaya de-
nilen köylüler topra ğ a daha doğ rusu çiftlere ba ğ l ı d ı r 
(serf değ il). Ele al ınan çağ da tarı mda azalan getiri 
(rand ı man) vard ır. Bu üretimin yap ı s ı ndan, artan nü-
fustan ve a ş ağı da aç ıklayaca ğı n ı  mekanizma içinde 
kar şı  etkilerden meydana gelmi ş tir. Bu sebeple top-
rakların verimlili ğ i dü şünce, artan nüfus çift bozan 
köylülerin köyleri terkedip şehirlere kaçmas ına sebep 
olmu ş tur. (daha sonra bir k ı smı  da levent, sekban, sa-
rı calar gibi ba şkaldırmış tır) Bunlar, eskiden beri kala-
bal ık olan ş ehirleri daha da kalabal ıklaş tıran Bat ı n ın 
"serbest insan" ı na benzetilebilir. Hukuken topra ğ a 
bağ l ı  kalan bu emekçileri kiralay ı c ı  imalathanelerden 
yeterli talep gelse idi, i ş siz ordusu içinde ucuza kirala-
nabilirdi. Ancak cüzi bir bölümü mevcut imalathane-
lerde çal ış tı r ı labilirdi. Emekçi olarak reaya d ışı nda bu 
imalat i ş çileri ve lonca zanaatkârlar ı  vardı . Ası l değ er 
yaratanlar bunlard ı . 4- Pazarlar ın, panay ı rları n ve 
uluslararas ı  ticaretin varl ığı  ticaret sermayesinin de 
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varlığı nı  gösteriyor. Yani, bir miktar meta üretimi var-
dı r. Yaln ı z kırsal bölgelerle ş ehirler aras ında birbirini 
tamamlayan bir i ş bölümü ve mübadele önemli de ğ il-
dir. Bu yok demek de ğ ildir, fakat ayr ıca azalan rand ı -
man, nüfus art ışı , a ş ağı da aç ıklayacağı m üretim ili şki-
lerinden gelen kar şı  etkiler köyler ile ş ehirlerdeki ima-
lathaneler aras ında mübadeleyi geli ş tirmeye engeldi. 
5- Bu mübadelenin geni ş lemesi uluslararas ı  ticarette 
birbirine bağ lanabilse idi, ticari sermaye, mevcut ma-
nüfaktür ile sanayi sermayesinin birikimine yol açaba-
lirdi. Bu, yeni bir üretim gücü art ışı  ve yeni bir s ınıfın 
ortaya ç ık ıp ekonomik oldu ğu gibi politik olarak da 
güçlenme yollar ını  zorlamas ına sebep olurdu. Fakat, 
sermaye birikimine çift bozan ucuz i ş çilerin olumlu 
varlığı na karşı lık, tar ımdaki azalan rand ıman yan ında, 
başka engeller vard ır. Bir yandan eskidenberi kalaba-
lı k ş ehirlerin beslenmesi güç bir meseleydi, şehirlere 
dolan çift bozanlarla büsbütün güçle ş ecekti. Ayr ı ca, 
gittikçe geni ş leyecek ordu ihtiyac ı  ile de d ış arıya be-
sin ürünleri (özellikle bu ğ day) hatta baz ı  sanayi ürün-
leri ihrac ı  yasaklanm ış tı  (K ı tlığı n yaratt ığı  bu sebep 
iş çilerin içerde maliyetini ucuzlatmaya ayr ıca sebep 
olamayacakt ı .) 6- Öte yandan, d ış ardan mal getirilme-
si te şvik ediliyordu. Bu, a) beslenme ihtiyac ı , b) 

merkantilist ülkelerden sanayi mamuleri ithalat ı -
nı  kolayla ş tırıyordu. Çünkü, Bat ı  teknolojik olarak üs-
tün idi (unutulmas ın ki, Galile bile bu çağ da ya ş am ış -
tı ); ve Bat ı n ın üstün mamullerine (ba ş ta saray ve ko-
naklar ın olmak üzere) ihtiyaç vard ı . c) Gümrük vergi-
si alabilmek için Doğu ve Bat ı  aras ında uluslararas ı  ti-
careti te şvik edecek tedbirler al ınıyordu. Buna, daha 
önce Bat ı  merkantilizminin zorlad ığı  ke ş iflerin ticaret 
yollar ın ı  Orta Do ğu'dan, Akdeniz'den d ış a kayd ı rm ış  
olmas ı  da sebep oluyordu. Bu sebeplerle kapitülas-
yonlar bir lütuf olarak de ğ il, zorunlulukla verilmi ş tir 
(eskileri ve daha sonra verilenleri de öyledir) diyebili-
riz. Bütün bunlar merkantilizme geçmek üzere impa-
ratorluk içinde imalat sanayi ve tar ım ın mübadele ile 
tamamla ş arak geli ş mesine, yâni sermaye birikimine 
tamamen ters dü şen olu ş umların bir kı smı  idi. 7- Üre-
tim güçlerinin geli ş mesini durduran, ekonomiyi fasit 
daire içine al ıp bir durgunluk ekonomisi haline getiren 
birbirine bağ lı  ve birbirini tamamlayan sebepleri halka 
halka aç ıklamaya devam için üretim ili şkilerine ve 
onun üst askeri, hukuki, siyasi e ğ itime ait vs. kurulu ş -
larını  dikkate almak gerekiyor. 

Devletin masraflar ı  gittikçe artmaktad ır. Bunu 
aç ıklayarak Türkiye'de hala yürütülen yeterince ve-
rimli olamayan devletçili ğ in temel bir sebebine de ğ i-
nelim. Burada şu soru sorulabilir: Ürünler kimler ara-
s ında ve nas ı l dağı l ıyor? Emekçi üretim gücü olan Re- 

aya imalat i ş çisi ve lonca zanaatkar -ları= üründen, 
genel olarak, asgari bir geçim seviyesinin üstünde ge-
lir sağ lamalar ı  imkans ı zdır. Artan nüfus, tar ımda aza-
lan getiri gibi varsay ımlar bile bunu aç ıklamaya yeter, 
kald ı  ki üretim ya da mülkiyet ili ş kileri buna esas se-
bep olacakt ır. O halde, yarat ı lan ürünlerin emekçilere 
giden asgari geçimlik diliminden arta kalan (art ık) di-
limleri halinde kimlere, nas ı l gitmektedir? Yani emek-
çilerin kar şı s ında bir s ı nı f var m ı dır? Emek dışı nda 
kalan üretim güçleri sahiplili ğ ine bak ınca, neden ge-
liş mediğ i ara ş t ı rdığı mı z imalat ve ticaret sermayesini 
bir yana b ı rak ırsak, bilindi ğ i gibi, as ı l üretim arac ı  
olarak toprak, Allah ad ına padi ş aha aittir. Ve bu top-
rak has, t ı mar, zeamet verilenlerin tasarrufuna b ırakı -
lır. Bunlar da padi ş aha biçimi ne olursa olsun bu tar ım 
alan ı ndan bir çe ş it belli miktarda vergiyi do ğ rudan 
(haslardan) ve yine belli miktarda sefere haz ır asker 
beslemek suretiyle dolayl ı  (t ımar, zeamet) verirler. O 
halde art ığı n bir bölümü t ı mar vs. sahiplerine kalmak-
tad ır. Artığı n diğ er bölümü de padi ş ah ı n rütbe verdi ğ i: 
a) ulema (ruhban) grubuna (ki bunlar ş eriat ı  öğ reten 
ve uygulayanlard ı r), b) Yeniçerilere, yard ı mc ı  ordu 
kurulu ş ları  mensuplar ına ve c) diğ er yöneticilere git-
mektedir. Öyleyse emekçiler kar şı s ında bir üretim gü-
cüne sahip olarak sadece padi ş ah vard ır. Padi ş ah s ını f 
olamadığı  gibi, onun rütbe verdi ğ i ve istediğ i zaman 
değ iş tirdiğ i ait gruplar bir s ın ıf değ illerdir (yani üre-
tim arac ı  sahibi değ illerdir). Ulema ş eriat ı  öğ retip uy-
gularken devaml ı  olarak padi ş ah ı n toprak ve halk üze-
rindeki teokratik egemenli ğ inin fetvac ı s ı  olmaktad ı r 
yani bu grubun ç ıkarları , mevcut mülkiyet ili ş kilerini 
sürdürücü yönde padi ş ahla ortakt ır. Askerler (yeniçe-
riler) ahiler gibi lonca erbab ı  tekke ve dervi ş leri ile 
beraber imparatorlu ğun kurulu şundan beri iç içedir. 
Lonca esnaf ı  yeniçerilere belli mallar ı  satmaktad ı r. 
Yeni yeniçerilerle lonca esnaf ı  ç ıkarları  beraber gözü-
küyor (üst yap ı  yeniliğ e bir sürü ba şkald ırmada bu ik 
grup ve ulema i şbirliğ i yapacakt ı r.) 

Yukarıda denildi ki, Devletin giderleri gittikçe 
artmaktad ır. Çünkü, a) uygun tarihi çevre ş artlar ında 
imparatorluk, tek ordusu ile bazan Do ğuya, bazan Ba-
tıya kampanya açarak k ı sa süre içinde büyümü ş tür. 
Bu büyüme kendi hastal ığı n ı  da beraber getirmi ş tir. 
Yâni, belli nicel büyüme, ya da yay ılma nitel bir güç-
süzlük getirmi ş tir. Bu nicelden nitele olumsuz s ı çra-
madır. S ın ırlar ı  daha emniyet alt ına almak bu nicel 
yay ı lmay ı  zorunlu k ı ldığı ndan ve ekonomiye ta şı ya-
mayacağı  bir yük yarattığı ndan bu çeli ş en hale hege-
monya paradoksu diyoruz ( ş imdi Vietnam dolay ı s ıyla 
Amerika için gözledi ğ imiz gibi) Imparatorluk yay ı l ı r-
ken gelirleri artt ınrken ordu ve yönetim giderleri arta- 
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caktı r. İstilâ dursa dahi, geni ş  s ı nı rlar ı  koruyabilmek 
için daha fazla asker gerekecektir. (yay ı lan ordunun 
nitel gücü azalm ış tır çünkü.) bu hal asker yeti ş tirme-
nin zaman, vs. yerle ş ik kurallarına uyulmaks ı z ın asker 
miktarın ı  ve teçhizat ı , yani giderleri artt ırmaya sebep 
olacakt ır; b) Devlet giderleri, artan nüfusu devlet hiz-
metlerinde çal ış t ırma (istihdam) zorunlulu ğ u ile de 
artmış tır. K ırsal bölgelerde azalan geliri ve nüfus art ı -
şı  ile şehirlere dolanlar ı , kırlardaki levent, sekban sar ı -
ca vs.yi massedecek üretim güçleri yeterince geni ş le-
yemiyorsa, bunlar ı  kullanman ın as ı l yolu olarak dev-
let kap ı s ı  kalmaktad ır. Yani, bunlara sarayda, askeri 
ve diğ er hizmet kurumlar ında yer verilecektir. İş te bu-
rada bana göre, bizim devletçili ğ in önemli bir kaynağı  
vardır. Böylece eski kurallar terk edilerek askeri ve di-
ğ er devlet hizmetlerine fazla adam al ınırken, bunların 
etkinliğ i nitel olarak dü ş ecektir. Bu i ş  hı zland ıkça gi-
derler artacakt ır. Burada şu önemli soru sorulabilir: 
Devlet artan giderleri ile talep yaratarak piyasa geni ş -
liğ i sağ lam ıyor mu? Bu yoldan imalat sanayiinde bir 
geli şmeye yol açm ıyor mu idi? Bugün kapitalist eko-
nomilerde üretim ili şkileri sebebiyle yeterli taleple 
massedilemediğ inden dolay ı  satı lamayan mallar ı  (art ı -
ğı ) devlet çe ş itli özellikle silahlanma harcamalar ı  ile 
massetmeye çal ışı r. Böylece kapitalizm yürütülmek 
istenir. Oysa Osmanl ıda devlet harcamalar ı  için kay-
nak aranırken bu daha çok üretimi azalt ı cı  nitelikte ol-
makta, tar ımdaki azalan rand ımanın ilave bir sebebi 
haline gelmektedir. Bunu aç ıklamam ı z yine üretim 
ilişkileri içinde devletin artan giderlerini kar şı lamak 
üzere kaynaklar ı  nas ıl bulduğunu ve yeni üretim gücü 
artışı nı  engelleyerek mevcut üretim ili şkilerinin dur-
gunluk ekonomisine nas ı l sebep oldu ğunu bir ad ım 
daha atarak aç ıklayal ım: 8- Artan giderler, devletin el 
attığı  iç ve dış  artık gelirlerini yükleterek kar şı lanabi-
lir. Oysa; a) d ış  gelirlerden istila gelirleri imparatorlu-
ğun optimal yay ı lmay ı  zorunlu olarak aş mas ı  ile (he-
gemonya paradoksu) duracak ya da azalacakt ır. (kald ı  
ki, istila kendi giderlerini de beraber getirdi). Nitekim 
Batıda merkanilist genç burjuva s ınıfı  ile kral beraber-
liğ inden kurulan milli krall ıklar üstün teknolojisi ve 
ona bağ lı  ordu ve donanmas ıyla Osmanl ı ları  art ık dur-
durmu ş tur (Viyana iki defa ku ş atı ldı ; Preveze (1538) 
zaferi ile hemen bütün donanman ın yeti şkin denizcile-
riyle ve bir k ı s ı m hazinenin mahvoldu ğ u İnebaht ı  
(1571) aras ı nda çok y ı l yoktur.) Ayr ı ca dış  ticareti 
kapitülâsyonlar vererek te ş vikle al ınan gümrük vergisi 
biçimindeki artığı n yeterli bir art ışı  için sebep yoktur. 
b) o halde, iç artığı  artırmak ba ş vurulacak esas yoldur. 
Bunun için vergiler artt ırı lacak ve enflasyona ba şvu-
rulacakt ır. Bu yollar üretim güçlerinin art ışı nı  (serma-
ye birikimini) durdurucu, as ı l tarı msal bölgelerde aza- 

lan rand ıman ı  h ı zland ınc ı  olabilecektir. Nitekim, has, 
tımar, zeamet erbab ı  tar ımdan daha fazla art ık almaya 
kalktığı ndan (saraya vergi vermek ve daha çok asker 
beslemek için) köylüler daha fazla çift bozacak, hu-
kuk dışı  olarak şehirlere kaçarak, ya da Celali olacak-
lard ır. Bu da merkantilist imalat sanyiini geni ş letici 
meta ticaretini engelleyen fasit daireyi takviye ede-
cektir. Devletin fazla gelire ihtiyac ı  olduğundan top-
rakların padi ş ah ad ına tasarrufu daha fazla vergi vaa-
dedene ya da mültezime verilecektir. Bu arada, hazi-
nenin nakdi gelire ihtiyac ı  yan ında, ate ş li, silahlar ın 
(tüfek, top gibi) daha çok kullan ı lmaya ba ş lamas ıyla 
tımarlı  süvari askerlerin önemini azalt ıyor ve bu da tı -
marlar ın hem hasa çevrilememesine ve hemen de ver-
gilerin art ık nakit olarak istenmesine yol aç ıyordu. Ve 
17. Yüzy ı l sonunda t ımarlann nakden kayd ı  hayat ş ar-
tıyla satışı  bile ba ş layacaktır. Eskiden bei kar şı lanma-
sı  güç olan ulufeler 17. Yüzy ı lda ağı rlığı nı  iyice his-
settirecekti. Özetlersek, devletin gittikçe artan acil gi-
derlerini kar şı lamak için normal ve hatta zorlayarak 
baş vuraca ğı  iç kaynaklar yetersiz olunca, bütün bu 
ş artlar imparatorlu ğun üretim güçlerinin geli şmesini 
durduracak, hatta, onlar ı  eritecek tarihi objektif bir tu-
zağı  ya da kapan ı  yaratacakt ır. Bu kapan içinde birik-
mi ş  servetler iç talana konu olacakt ır. Bu aritmetik bir 
kesinlikle kaç ınılamaz olacakt ır. Ticari alanda ve ima-
lat sanayiinde biriken servetler bu kapan ın dışı nda ka-
lamayacakt ı . Tarihi kapan, kendi yeni üretim ili şkile-
rini getirmeye ba ş layacakt ı , onun yeni fiili emirleri 
olacakt ır. Bu arada, giderleri kar şı laman ın diğ er bir 
klasikle şmiş  yolu olan ayar ı  dü ş ürülmüş  para ç ıkara-
rak enflasyona da s ık sık gidildi, esasen yetersiz üre-
tim ile fiyatlar yükseledurdu. 

Bu kapan içinde ticari sermayenin imalat sanayii-
ne (manüfaktüre) olarak sermayedar ı  merkantilist bir 
burjuva s ın ıfı  yaratabilmesi için ne kalm ış tı . Söz ko-
nusu kapan ı n mevcut üretim ili ş kileri imparatorlu ğ a 
kendi kan ını  emdirerek üretimde geli şmeye engel ol-
mu ş ; ona durgunluk ekonomisi niteli ğ ini getirmi ş , ka-
lınt ı s ı  günümüze dek süren bir fasit daire yaratm ış tır. 
Asl ında analiz halkalar ı  burada birbirine ba ğ lanmış  ve 
kapanm ış tır. Analizde sebep-sonuç kar ışı klığı  ile 
mantıken bir çevresellik oldu ğ u iddia edilirse, diyece-
ğ in ki, üretim güçleri ile üretim ili şkileri ve onun üt 
kurumlar ı  aras ındaki kar şı lıklı  ilişkilere bak ı l ırsa, id-
dian ın doğ ru olmadığı  anlaşı lacakt ır. Bu çerçeve için-
de tarihi olaylar ı  yerine koyabiliriz. Nitekim çift bo-
zan emekçiler Kanuni Süleyman'a kar şı  iki ş ehzade-
nin ordu toplamas ında, isyanlar ında kullan ı lmış tı r. 
Celali isyanlan bilinçsiz bir s ınıf hareketidir. Devle-
tin yeterli derecede hizmete alma olanaklar ı  bulunma- 

IKTISAT DERGISI • ARALIK'99 67 

pe
cy

a



dığı na göre, Anadolu'da yer yer mahkemeleri ve idam 
kararlar ı  ile on y ı l kadar hakimiyet kurmu ş  Suhte 
(medrese öğ rencileri) isyan ı  bir s ınıf harekti de ğ ildi, 
sebep devlet hizmetine girme olanaklar ının yetersizli-
ğ i idi. 

Sonuç olarak: üretim araçlar ı  sahibi yeni bir s ınıf 
ortaya ç ıkam ıyor ve tek ana üretim arac ı  sahibi olarak 
padiş aha dayal ı  kurumlar çözülüyordu. Böylece padi-
ş ahta toplanmış  politik güç bölünüyor, bölünme ile 
(anarş i ile) yeni üretim ili ş kileri filizleniyor. Ç ıkar yo-
lu bulunamayan tarihi, objektif kapan ın içinde artan 
giderleri kar şı layabilmek için 17. Yüzy ı l sonunda t ı -
marlar kaydi hayat ş artıyla sat ı lmaya baş lanıyor; G ıda 
maddeleri fiyatlar ının yüksekliğ i, ve melce arayan bir 
kı s ım ticari sermaye manüfaktür yerine eyaletlerde 
çiftlikler kurmaya gidiyor. Böylece fiili oarak mülki-
yet rejimi de ğ i ş meye baş lıyor. Buna paralel 18. yüzy ı l 
baş larında üretimde devletçilik denemeleri (Rusya'da 
da baş lamış tır) devletin istihdam edici fonksiyonu 
(Bat ının da baz ı  karşı  tedbirleri) yüzünden ba ş arı sı z 
oluyor. İmalât sanayii geli şmeyince, lonca sistemi 18. 
Yüzy ı lda tersine dönü ş  olarak daha s ıkı laşı yor. 18. 
yüzy ı lda eyâletlerde topraklar üzerinde ayan zümresi 
beliriyor. Ve ayan' ın toprakta güçlendi ğ ini, 1808'de 
devlet meselelerinin kendilerine dan ışı lmas ını  saraya 
kabul ettirilen "senedi ittifak" ile anl ıyoruz. Bu yeni 
üretim ilişkilerinin aç ık i ş aretidir. Böylece tarihi ola-
rak kapitalist merkantilizme geçemeyen Osmanl ı lar, 
artık Batı  kapitalizminin yapt ığı  birikimden s ıçrad ığı  
sanayi devrimi dönemine takats ı z olarak rastl ıyorlar. 
Daha önce de ğ indiğ imiz gibi, sanayi devrimini Avru-
pa ve onun d ışı ndaki ülkelere yay ı lacak yeni emirleri 
vard ır. Bu emirler senedi ittifak ve sonras ı  ile çok iyi 
uyu ş acak Bat ıdan kapitalist yap ının üst "müessesele-
ri"ni alma prensibi, içerden bir s ını f tarafından olmak-
tan daha çok ve aç ıkça dış ardan kapitalizmin zorlama-
larıyla getirilecektir. Bunu a ş ağı da anlataca ğı m. 

III 

Ortan ın Solunda Paş alar ve Abdülhamid 

imparatorluk, üretim ili ş kileri içinde, tar ı mda 
azalan getiri, nüfus art ışı , ihracatı  kı sı c ı  ithalatı  te şvik 
edici eğ ilimleriyle birlikte geni ş leyip hegemonya pa-
radoksuna dü ş tükten (Yani imparatorluk yay ı ldıkça 
yay ı lmak zorunlu olmuş  ve nicel geli ş leme nitel güç-
süzlüğ e dönü ş mü ş tür.) sonra fasit tarihi bir kapana tu-
tulmu ş tu. 

Böylece üretim güçlerinin sanayi alan ında geli ş -
mesi olanaklar ı  yitirilmi ş tir. Padi ş ah, temel üretim 

faktörü sahibi iken, fiilen politik güç ve onunla bera-
ber ekonomik güç ve onunla beraber ekonomik güç de 
bölünmeye uğ ramış tır. Bu ş artlarda d ış ta ağı r yenilgi-
lerle devam ederken, bat ının askeri, teknolojik üstün-
lüğü kabul edilmi ş tir. Bu üstünlü ğ e karşı  ç ıkmak onun 
bazı  kurumların ı  almakla olur dendi. Me şhur "Devleti 
kurtarma" çabalar ı  ya da "Yenilik" hareketleri padi-
ş ahtan gelmi ş tir. Yani üretim güçlerinde bir geni ş leme 
ile onu temsil eden s ınıfın hareketiyle de ğ il. İmpara-
torlukla temel çeli ş ki padi ş ah ile reaya aras ında ol-
makla beraber, reayadan (Celâli isyanlar ı  hariç) bir 
karşı  hareket yeterli ş artları  mevcut olmad ığı ndan ge-
lememiş tir. 

Önce, ordu düzeltilmek istenmi ş tir. Bu yeniliğ e, 
üretim ili şkileri içinde, kar şı  ç ıkacak güçler ş unlard ı : 
Yeniçeriler, loncalar, tekkeler ve ulema. Loncalarla 
tekke ve yeniçerili ğ in, imparatorluğ un hemen de ku-
rulu şundan beri iç içe ili şkiler içinde olduğunu söyle-
mi ş tik. Yeniçerilik de ğ iş ikliğ e uğ rarsa, ona mal satan 
loncalar ve onun yamac ındaki tekkeler bundan zarar 
görürdü. Yenilikler ordu e ğ itim alan ına da girince, ş e-
riat' ö ğ reten ve uygulayan zümre olarak ulema (Ruh-
ban) ın statik ve dini bilgi alan ı  yeniliklerle çeli ş irdi. 
Ş u halde, orduyu de ğ iş tirmek merkantilist milli kral ık 
ordularına benzer hale getirmek: ekonomik olarak ge-
niş lemek isteyen bunun için de lonca sistemini, kilise 
kuralları nı  değ iş tirmek, iç pazar ı  geni ş letmek için de-
rebeylerinin egemenli ğ ini kırmak isteyen genç burju-
va s ın ıfına ihtiyaç vard ı . Yukarda anlatt ığı m gibi Os-
manl ı da bu s ınıfın benzeri ortaya ç ıkamad ı . Bu sebep-
le orduda, e ğ itimde v.s.de yenilik hareketi, köksüzdü. 
Bunun için üst yap ıda s ınıfs ız yenilikler, yeniçerileri, 
hele 18. yüzy ılda yeniden güçlenen loncalar ı  ve ule-
may ı  karşı sında buldu. 

18. yüzy ı l sonuna do ğ ru tarihi objektif kapan 
içinde, padi ş ah ın politik ve ekonomik gücü iyice bö-
lünmü ş  bulunuyordu: Eyaletlerde Ayan toprak üzerin-
de fiili mülkiyetini hukukile ş tirmek ve bunu garantile-
mek için üst siyasi yap ıda politik hak arayacakt ı . Bu 
zorlama, Alemdar Pa ş a arac ı lığı  ile 1808'de senedi it-
tifaki getirecekti. Öte yandan ya padi ş ahın rütbe verip 
sonra kendisinin ya da ayaklanan yeniçeri ve lonca es-
nafının isteğ i ile sürülen, idam edilen kap ıkulu bürak-
ratlar can ve mal emniyeti isteyeceklerdir. Bir s ınıf ol-
madıklanndan bu bürokratik zümrenin kendini savun-
mak için yenilik ad ı  altında bat ının üst müesseselerini 
almak üzere padi ş ahı  iknaya çalış mas ı  normaldi. Böy-
lece mülkiyet ve insan haklar ının ve ona dayanan ku-
rumlar ın al ınmas ında kap ı  kulu ile ayan beraberlik 
içinde olacak; fakat ayan ın güçlenmesi, otonomisi, 
merkezi hükümetin zay ıflamas ıyla sağ lamlaş acakt ı . 
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Asl ında ayan bir s ınıf olmaya do ğ ru giderken diğ er 
kap ıkulu politik gücün k ısmi' otonomisinde bar ınan bir 
grup olarak kalacakt ı . 

Ayan ve bürokratlarm, mülkiyet sistemi ve onun-
la beraber baz ı  bat ı sal insan haklar ı  sağ lanmas ı  isteğ i, 
batı da kapitalizmde (Önce İngiltere'de) makineli ve 
büyük çapta üretimle var ı lan sanayi devriminde Avru-
pa ve di ğ er ülkelerde, bu arada sanki dünyan ın orta-
sında gibi duran geni ş  Osmanlı  ülkesine verilecek ye-
ni emirlerine aç ıkça hayret edilecek derecede uyuyor-
dı . 

Kap ıkulu melce ar ıyor, ayan ise güçlenip toprak 
mülkiyetine kavu şmaya çal ışı yordu. Kapitalizmin sa-
nayi devrimi yan ında Avrupa'da romantik milliyetçi 
akım da ba ş lamış tı . Takats ız Osmanl ı  imparatorlu ğ u 
Türkler yan ında çe ş itli ı rklan dinleriyle kaps ıyordu. 

Milliyetçi ak ım ve ırkları  etkiliyordu. Bu az ınlı k-
ları  korumak ve onlara ba ğı msı zl ık vermek ad ı  altında 
kapitalist ülkeler, Osmanl ı  ülkesini bölü ş mek amac ı n-
da idiler. Üst burjuva kurumlar ı  ve haklar ı  imparator-
lukta tan ınırsa bu hakları  sağ layan güçlü bir s ınıf ol-
madığı ndan imparatorluk anar ş ik haliyle daha çabuk 
dağı lacakt ı . Hürriyet ilkeleriyle ayr ı  ırklar, ayr ı  millet-
lere dönü şecek, demokratik denilen haklarla üst yap ı -
da kavga verilirken istenen mülkiyet hakk ı  ile Osman-
lı  ülkesi kapitalizme daha aç ık hale gelecekti. Üçüncü 
Selim'in "Nizamı  Cedit" denemesi (Devlet eliyle fab-
rika kurmaya çal ış may ı  da kapsar) esnaf, ulema ve 
yeniçeriler birliğ i karşı s ında yenik dü şmüş tü. Batı  ku-
rumlar ını  alabilmek için çal ış anlara kar şı  bu ulema, 
yeniçeri esnaf birli ğ i islamc ı  akımın çekirdeğ ini mey-
dana getirmi ş ti. Bunların karşı sında "Devletini kurtar-
mak isteyen padi ş ah, Kap ıkulu ve Ayan vard ı . Ayan 
haklarını  alınca daha sonra yeni bir s ın ıf olmaya ba ş -
layınca bat ı laş madan ayr ılacak, genel olarak islamc ı  
cepheyi tutacakt ır. Bu ayan kendi bölgesinde k ısmi bir 
otonomi ile (Bu feodalite de ğ ildir) halka merkezi hü-
kümetten daha yak ın gözükmektedir. Fakat ayan ın ön-
ce kendi mülkiyetini sağ layabilmek üzere kap ıkulu ve 
padi şahla beraber kar şı  cepheyi bölmesi (yâni ş eyhül-
lislamı  da kand ırarak) yeniçeri oca ğı nın kaldı rı lmas ı  
gerekiyordu. Ayan bu harekete kat ı ldı . Ocak kald ırı -
lınca yenilik denilen yol aç ı ldı . 

Nitekim, yenilik, ş ahsa bağ lı  hareketlerle olama-
yacakt ır. Bu ancak müessesele şmekle olur diyerek ba-
tı  üst kurumlar ının al ınmas ı  gereğ ini savunan ve ya-
pan Mustafa Re ş it Pa ş a'y ı  iyi anlamak gerekir. Kanaa-
timce "Devleti Kurtarma" ad ına batı  kurumlar ını  sa-
vunan ortan ın solunun ilk Pa ş ası  odur. Batı laşma adı  
alt ında gelen yenilikler Osmanl ı  mülkiyet sistemini  

değ iş tirir, teba aras ında eş itlik, karde ş lik, v.s. bazı  de-
ğ erleri (Laikliğ e doğ ru da ad ım atarak) 1839'da Gül-
hane Hatt ı  Hümayunu ile getirmeden bir y ı l önce 
1838'de sanayi devrimini ilk kez yapm ış  Ingiltere'ye 
Osmanl ı ların en ağı r kapütülâsyon imtiyazlan veril-
miş ti. Benzeri haklar, di ğ er ülkelere de verilerek) Ton-
ca sistemini sanayisiyle 40-50 senede tamamen tasfiye 
edecektir. 1840'da t ımar sistemi tamamen kalkm ış , 
1856'da Kı rım harbi ile bat ıdan ilk borçlar al ınmış , 
Osmanl ı  Emperyalist Bankas ı  kurulmu ş ; 1858'de 
toprak kanunu ile toprak mülkiyeti sa ğ lanmaya ba ş -
lanmış tı . Danış tay, yarg ıtay benzeri ile şüra, batı  tipi 
ticaret kanunlar ı  v.s. al ınmış tı . Bat ı  kapitalizmi artık 
bilinen her ş eyiyle imparatorlu ğ a girip onu dağı tır ve 
kendine gerekli alan ı  da kontrolu alt ına al ırken, Me ş -
rutiyet 1876'da ilan edildi. Böylece, esas olarak bat ıda 
burjuvazinin kurdu ğu demokratik üst siyasi' müesse-
seler getirilirken ve bu yoldan ,  emperyalizme kap ıy ı  
iyice açarken (Me ş rutiyet y ı lları  batı  emperyalizmi-
nin, yani k ı talar ı  ilkel madde ve pazar olarak bölü ş -
menin zirve y ı llarıd ır) Padi ş ah ın teokratik egemenlik 
hakları nı  elinden almak yoluyla laikliğ e de as ı l adım 
atı lıyordu. Böylece (Anayasa ve parlâmentosuyla) ba-
t ı laşma ile emperyalizmin e ş  anl ı  olmas ı , bu arada 
esnafın, loncalann tasfiye edilmesinin, laiklik ilkesini 
gelmesiyle beraber olu ş u, üst yap ı  üzerindeki çat ış -
malardan esnaf ı , ulemey ı  padiş ahın, yani Abdülhami-
din yan ına itmi ş tir. Ve ayan da buna kat ı lmış tır. Bu 
cephe, Bat ı c ı lara karşı  islamc ı  cephe olmu ş tur. Bana 
göre ortan ın solunda ikinci önemli pa ş a, Mithat Pa-
ş a'dır. Saraya, onun teokratik egemenli ğ ine kar şı  hür-
riyet mücahidi olarak gözüken (Genç Osmanl ı lar 
deyin, jön Türkler deyin) grup (A. Süavi hariç) bat ıda 
bulunduklar ında s ını fsal hareketlerin (1830, 1848-, 
1870, vs.nin) bat ı  demokrasilerindeki yerini sanki hiç 
görmemiş ler, böyle bir ş ey yokmu ş  gibi davranmış lar-
d ı r. Bat ı y ı  gerçekte anlama olana ğı nı  bulamam ış  
bürokraklar olarak kalm ış lard ır. Ve i ş  birliğ i yaptı k-
ları  iddia edilen çevrelerle, bana göre, imparatorlu ğ un 
dağı lmas ında talihsiz bir rol oynam ış lard ır. Bunlar, 
islamc ı ların, emperyalizmin tasfiye etti ğ i zanaatler 
(loncalar) yolu ile büyük ölçüde halk ın ve padi ş ah ın 
daha do ğ rusu Abdülhamidin kar şı s ına ç ıkmış lard ı r. 
Tarihi ş artlarla ekonomik gücü olan bir s ını fın ge-
tirmediğ i batısal bir anayasay ı , islâmc ı lıkla bat ıya 
karşı  ters dü ş müş  halk cephesi kar şı s ında kim sava-
nacakt ı ? Bu gerçek görülemezse, Abdülhamid'in mec-
lisi me şhur 113. maddeye dayanarak da ğı ttığı  iddia 
edilecektir. Bu yorum biçimsel bir anayasa hukuku 
anlayışı yla ancak yap ılabilir! Bu güne kadar yaz ı lı  
tarihlerimizde görüldü ğü gibi. Eğ er amaç sade impa-
ratorluğu korumak olarak al ınırsa, bat ı cı  bürokrat, jön 
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Türkler kar şı sında Abdülhamiti vatan haini kabul ben-
ce imkans ı zd ır. Burada yaz ı mını  ba şı na koydu ğum 
Sait Halim Pa ş a'n ın tutarl ı  ifadelerini hat ırlatacağı m. 
Bat ı la şma, mülkiyet-s ınıf meselelerini ve o yoldan 
üretim güçlerinde geli ş me yollar ını  yok kabul et-
mekle, islamc ı ların dediğ i gibi taklitçi olmaktan ileri 
gidememi ş tir. Islamc ı lar emperyalizmin, gavurlu ğ un 
karşı s ına ç ı kmış lard ır, bat ı y ı  yenmi ş lerdir. 31 Mart 
olay ı  benzeri olaylar, hatta Menemen olay ı , bat ı  
emperyalizmi önünde, üst yap ıda islamc ı  ve bat ı c ı la-
rın verdiğ i karma şı k kavgan ın tek yanl ı  olmayan ör-
nekleridir. Bu olaylar ı n tarihi yeniden yaz ı lmal ı dı r 
bence. 

İkinci me ş rutiyette ayn ı  kavgay ı  görüyoruz; 
Cumhuriyet döneminde ayni kavgay ı  görüyoruz maa-
lesef! Kavga ilerici denilen (Subaylar ı  da buna katma 
gerekir.) bat ıc ı , laikler ile dinciler aras ında bir üst yap ı  
kavgas ı  kald ıkça ve böylece temele inmemek üzere 
ş artlanan ikiye bölünmü ş  Türkiye'ye eninde sonunda 
emperyalizm yararlan ır. A ş ağı da ortan ın solunun son 
Paş as ı  İnönü ve ortan ın solu hareketinin genç temsil-
cilerine sorular soraca ğı m. 

IV 

Ortan ı n Soluna Sorular 

Kı saca bat ı laş ma, batı  toplumuna girme, "Civil 
Toplum" yaratma çabalar ı  kökü dış arda olan ve mev-
cut üretim düzeninde kopuk bir "kültür devrimi"dir. 
Mevcut üretim güçlerine sahip olanlar ve halk ın bü-
yük bir bölümü, üst kültür hareketini (anayasas ından, 
sanatına kadar) kabul etmeyecek, tepki gösterecektir. 

Osmanlı  batı laşmas ına, fiilen hakim oldu ğu top-
rağı n mülkiyetini isteyen ayan ile bürokrat i şbirliğ i 
yapmış tı . Bürokrat, bir üretim gücünü temsil eden s ı -
nıf olmaks ızın politikan ın geçici otonomisini devam 
ettirmek istiyor. Üretim gücünü temsil etmeyen bir 
politik güç geçicidir. Bana göre, bürokrat, politik gü-
ce, devaml ı  olarak sahip olmak isteyen ve bunu yapar-
ken üretim güçlerinin geli şmesini engelleyen yönetici-
dir. Politik gücü ekonomik güçten ba ğı ms ı z sanan bü-
rokrat, ekonomik gücü temsel edenlerin eninde sonun-
da ya emrine girecek ya ona kar şı  ç ıkacakt ır. 

Tanzimat ve Me ş rutiyet bürokrat ı  politikadaki 
k ı smi otonomisine dayanarak emperyalizmin emirle-
riyle paralel dü şen talihsiz rolü oynam ış t ı . Böylece 
imparatorlu ğ un dağı lmasına, yerli sanat ve sanayiin 
(olan kadar ı  ile) tasfiyesine (asl ında üretim güçleri 
tasfiyesine) sebep olmu ş , bu yoldan halk ı  kar şı s ında 
bulmu ş ; Meş rutiyet hareketiyle laik devlete gitmek is- 

teyince (padi ş ah ın teokratik egemenli ğ ini s ın ırlamak 
isteyince), padi ş ah ve ulemay ı  da kar şı sında bulmu ş ; 
ayrıca toprak egemenli ğ i ile politik güce de sahip ol-
mak isteyen ayan ile de kar şı t dü ş mü ş tür. Bu s ını fs ız, 
hatta büyük ölçüde halks ı z bir yoldan "devleti kurtar-
ma" hareketidir. Bunun en aç ık ve dramatik ifadesini 
CHP Liderinin Ulus 'ta halen yay ınlanan hat ıratından 
vereceğ im: İkinci İnönü Savaş ları  sıras ında Bursa'dan 
geriye do ğ ru göçen ve içinde subay ve ailelerinin de 
bulunduğu bir kafileye rastlan ır. İ . İnönü ş öyle diyor 
hatıratında: 

"Kafileyi durdurdum. Subaylar ı  bir kenara topla-
dım: İçinde bulundu ğumuz vaziyeti bilesiniz. Bundan 
ba şka subay olarak da yerinizi bilmelisiniz. Padi ş ah 
dü şmanın ızd ır. Yedi düvel dü şmanınızdır. 

- Bana bak ın, dedim. Kimse i ş itmesin millet dü ş -
man ınızd ı r 2 ". 

Cumhuriyet döneminde ayn ı  hikâye devam ede-
geldi. Tek farkla ki, Osmanl ılann son döneminde em-
peryalizm, madenlere, demiryollar ına, ve kamu hiz-
meti denen çe ş itli i ş letmelere yabanc ı  sermaye olarak 
girmiş  ve kaç ın ı lmaz Düyunu Umumiye İdaresile çe-
ş itli kaynaklara el atm ış  bulunuyordu. Savaş  Emper-
yalizm ile Anadolu halk ı  aras ındaki çeli ş kiyi geçici 
olarak çözmü ş tü. Geçici idi. Çünkü temel çeli şki ş im-
di Türk halkı  ile emperyalizm aras ındad ır. Bu çeli şki 
tekrar nereden ç ıkmış tır? Bunun sebebi Cumhuriyet 
döneminde üretim ili şkilerine, daha doğ rusu mülkiyet 
ilişkilerine dokunmayan yönetimdir. Bu sebeple İkinci 
Dünya Harbi'nden sonra emperyalizm, kendine aç ık 
bat ı l ı  mülkiyet düzeninden kolayca içeri girmi ş tir. 
Hem de ne zaman Halk F ırkas ı  iktidar ında (1950'den 
önce), İmparatorluktan artan ayan (isterseniz toprak 
ağ alar ı  deyiniz) ile köylü aras ındaki çeli şki önemsiz 
kald ı . Bunun sebebi, üretim arac ı  sahibi olmadan poli-
tik gücü geçici olarak kullanan bürokratik Halk F ırka-
sı 'n ın, devlet giderlerini kar şı lamak üzere ba şvurduğ u 
gerçek vergi kayna ğı , (c ı lız imalat kesimi ve i ş çileri 
bir yana b ı rakı lırsa) büyük ölçüde köylülerin geliri ol-
mas ıydı . (Ürün yaratmayanlardan al ınan vergiler, on-
lara geçen art ıktan transferdir). Ayan kal ıntı sı  ise, sa-
vaşı n kazan ı lmas ını  sağ lamış  bürokratlarla önce anla-
şı r görünecek, fakat ba ş l ıca üretim arac ı  sahibi bir s ı -
nı f olarak politik iktidar ın kendinin olduğ unu göstere-
cektir. Nitekim Osmanl ı  bürokratlar ı  geleneğ ine bağ lı  
kalan Halk Fırkas ı , bat ı laşma hareketine devrim ad ı  
alt ında devam ederken, me ş rutiyet bürokrasisi kar şı -
sındaki köylü, esnaf, din adamlar ı  ve ayan ın islamc ı  
cephesini buldu. Terakkiperver F ırka, Serbest F ı rka 
deneyleri budur. Bu f ırkaların bel kemi ğ i ayan ının, 
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eğ er serbest seçim yap ı labilseydi, iktidara gelece ğ i 
muhakkaktı . Bu sonucu gören ve yeterli yolu bulama-
yan milli mücadele kahraman ı  Mustafa Kemal meyus 
ve yaln ız öldü. CHP hep böyle kald ı . Kar şı s ındaki gü-
cü görmedi de ğ ildi ve bir deney yap ı ld ı : çok ı lıml ı  bir 
toprak reformu (1945) . Sonuç: DP, çarp ı lma ve 1950. 

İkinci Dünya Harbi bitti ğ inde Türkiye'de büyük 
toprak sahibi, zamanla birikmi ş  bir miktar sermayenin 
sahipleri (ki bunlar ın bankalarda birikmiş  bir miktar 
mevduat ı  da kullanma olanaklar ı  vardı ) mevcut üretim 
güçlerini daha artt ırıc ı  ortam ı  arıyor ve iktidara nam-
zet oluyorlard ı . Bu hareketi temsil eden DP propagan-
das ı , bürokratlann halkla olan çeli şkisine hitap etti! 

Ayr ı ca sava ş tan Amerika tekelci kapitalizmi, 
Dünya devleti haline gelmi ş  ve kendi ya ş ayış  ş artlar ı -
nı  y ıkık Avrupa'ya ve az geli şmiş  ülkelere dolar dipla-
masisi ile kabul ettirmeye ba ş lamış tı . Tekelci kapita-
lizmin yaş amas ı  basitçe kâr haddinin dü şmemesine 
bağ lıdır. Bu, kütle halinde ve devaml ı  üretilen mallara 
talebin eksilmemesine gerekli ilkel madde kaynaklar ı -
nı  tam bir kontrol alt ında bulundurabilmesine bağ lıdır. 
Devaml ı  talebi hem iç ve hem d ış  piyasalardan sağ la-
mak gerekli. Fakat eksik talebi önleyen esas talep, de-
vaml ı  artış  gösteren silahlanma harcamalar ıdı r. Burda 
NATO'yu görüyoruz. Amerikan sermayesinin ya ş a-
bilmek için, a) Yabanc ı  sermaye hareketi, b) Askeri 
birlikler (NATO) ve ikili anla ş malar yoluyla emirleri 
olacakt ır. 

İş te Türkiye'deki düzen, üretim ili şkilerini de ğ i ş -
tirme yoluna gidilmediğ inden bu emirlere aç ıktı . Tan-
zimattan bu yana al ınan üst bat ı  kurumlan ve de ğ erler 
sistemi (ideolojisi) bu cinstendi. Nitekim, Lord Cur-
zon'un Lozanda CHP liderine söyledi ğ i "siz paraya 
ihtiyac ını z olunca nas ı lsa bize ba ş vuracaks ınız", bi-
çimdeki sözlerini s ık s ık tekrarlamas ı na rağ men, 
1950'den önce d ış  kredileri almaya ba ş layan ve baz ı  
ikili anlaşmalar ı  yapan CHP olmu ş tur. Mevcut bat ı  üst 
değ erleri ile harp içinde Anadolu'da birikmi ş  bir mik-
tar sermayenin ve büyük toprak sahiplerinin politik 
ç ıkarlar ı  da bu yönde idi. 

Tekelci kapitalizmin egemen oldu ğu bir dünyada 
DP iktirdann ın uzun süreli bir ş ans ı  yoktu. ( Ş imdi de 
AP'nin olmadığı  gibi). DP'yi iktidardan san ı ldığı  gibi 
CHP'nin muhalefeti dü ş ürmemi ş tr. Ba ş langı c ı  CHP 
iktidar ında at ı lan yolda geli şen iç güçlere dayanarak 
ve onların daha geli şmesi için izlenen politikadan dü ş -
mü ş tür. Fiilen ise, bürokratik bat ı laşma akımının ş art-
land ırdığı  subaylarca dü şürülmü ş tür. Ve bat ının em-
peryalist ülkelerinde iç ve d ışı  sömürerek var ı lan tari-
hi bir üretim güçleri seviyesinen "refah devleti" ana- 

yasalar ın ı n benzeri yap ı ldı . Bu anayasan ın tekelci 
uluslararas ı  kapitalin emirlerini ve Türkiye'de mevcut 
üretim güçlerinin kendine göre rasyonel geli şmesini 
engeller oldu ğu kanaatindeyim. Bu kanaat kapitalist 
yoldan geli ş me içindir. AP ve Ortan ı n Solu da 
CHP'de ş imdilik ayn ı  ş eyleri istemektedir. Bak ı nı z 
neden: 

A ş ağı da CHP iller Toplant ı s ı  sonunda 2 Temuz 
1986 tarihinde Ulus Gazetesinde k ırm ızı  çerçeve için-
de yay ınlanan Ortam ın Solu tan ımını  okuyalım: 

"Ortan ın Solu politikas ı  ve bu politikan ın öncüle-
ri ertafında s ıms ıkı  kenetlenmiş  CHP İ l Başkanlan ve 
temsilcileri: 

Tarımda çal ış an nüfusunun yeter büyüklü ğ e ula ş -
mış  topraklar ı  üzerinde yüksek verim sa ğ layabildiğ i, 
ürünlerinin tam kar şı lığı nın al ınd ığı , önemli yeralt ı  
kaynaklar ının devlet eliyle i ş letildiğ i, iş sizi olmayan, 
sanayileş miş , hiç bir yurtta şı n hastahane kap ı larında 
sürünmediğ i, en çok kazananla en az kazanan ın ya-
ş antı s ı  aras ındaki büyük fark ın kaldırı ldığı , çok kaza-
nandan çok, az kazanandan az vergi al ındığı , imkân 
e ş itliğ i içinde kabiliyetli bütün çocuklar ın eğ itim gör-
düğü, öğ retmenlerine sayg ı  duyulan, üniversitelerinde 
çağ daş  bilimleri ö ğ renen ilerici, ayd ın gençler yeti ş ti-
ren, laikliğ i ulusal bütünlüğün temeli sayan, yurta ş la-
r ının en geni ş  ölçüde yönetime kat ı ldığı  ve halk ın 
ekonomide hakim güç haline geldiğ i yeni toplum dü-
zenini gerçekle ş tirmeyi Atatürkçülü ğün Atatürk'e la-
yık olman ın demokrasiye süreklilik ■/e daha çok ger-
çekçilik kazandırman ın tek yolu bilirler." 

Bu tan ım, bir istisna ile, sadece amaçlar ı  sırala-
maktadır. Bu amaçlarda anla şmayacak hiç bir parti li-
derinin bulundu ğunu da sanm ıyorum Türkiye'de, Me-
sele bunların ne gibi araçlarla gerçekle ş tirileceğ idir. 
Partilerin ki ş iliğ i, araçlar ının niteliğ indedir. Yukarki 
tan ımda tek araç, önemli yeralt ı  kaynaklarının devlet 
eliyle iş letilmesidir. Sadece burada mülkiyet meselesi-
ne giriliyor. Acaba neden sadece madenler için bu dü-
şünülüyor. Yoksa CHP madenlerde özel bir deneyi mi 
var? Ne olacak Etibank' ı  ya da T. Petrolleri Anonim 
Ortaklığı nı  biraz daha güçlü k ı larsak? Soral ı m: 

1- Yabanc ı  sermayeyi ne yapacaks ını z? a) Montaj 
sanayini tenkit ediyorsunuz, Güney Amerika'da fiyas-
kosu çok önceden ç ı kmış  montaj sanayiini Türkiye'de 
kim baş lattı  ve CHP'nin alternatif sanayile şme modeli 
nedir? Ben milli sanayi anyorum desteklemek için, fa-
kat bulam ıyorum. b) Parti lideri 4-5 ay önce solculann 
1953'de yabanc ı  sermaye tart ış malarında nerede ol-
duklar ını  soruyordu; fakat temel bir sanayi kurulu şu 
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olan Ereğ li Demir Çelik Kurumu hakk ı nda (ki bunun 
ne denli bir kurulu ş  olduğu o zaman belirtilmi ş ti) ne 
dü ş ünüyorlar. Ve bu kurulu şun aç ı l ış  merasimine 
(1963), neden özel bir uçakla gittiler? Lord Curzonu 
herhalde o zaman da hat ırl ıyorlard ı . Ereğ li Kurumu 
artık örnektir?. Ve Karadeniz Bak ır Kompleksi Ku-
rulu şunda modeldir. Bugün Türkiye'de üretim güçleri-
nin gelişmesi, tekelci uluslararas ı  kapitalizmin kural-
larıyla s ınırland ırı lmış tır. Bu, CHP'nin sand ığı  gibi 
sadece madenler için de ğ il, ekonominin bütünü için 
söz konusudur. Gerçi halen yabanc ı  sermaye çok bü-
yük gözükmemektedir. Fakat bat ı  değ erleriyle yüklü 
sistemimiz için gelen miktar kaç ın ı lmaz oland ır; ve 
kaç ını lmaz oldu ğu için de ekonominin geli şme ola-
nakların ı  tayin edicidir. Yabanc ı  sermaye daha fazla 
gelmiyorsa, henüz bu kadar ıyla istediğ ini yapabildi ğ i 
içindir. 

2- Araç olarak say ı lacak bir Toprak Reformu Me-
selesi vardır. Toprak Reformuna CHP eskiden beri ta-
raftar, çünkü toprak sahiplerini CHP kar şı s ında bulun-
duğundan bu gücü bölmeyi dü şünüyor. Acaba CHP 
nas ı l bir toprak reformu istiyor? Çünkü Amerika da 
toprak reformu ister. Amerikan ın amac ı  şudur: Tanm-
sal bölgede reformla üretim art ırılabilir ve bu da sana-
yi ürünlerine talebi büyüktür, bu ise Amerika'n ın ihra-
catını  artt ınr (montaj ya da do ğ rudan). Amerika, Gü-
ney Amerika'da ve sair yerlerde bunu te ş vik ediyor. 
Bak ınız toprak reformunun sanayile ş me ile nas ı l bir-
likte ele al ınmas ı  gerekli. CHP ne dü şünüyor, bu em-
peryalist oyun kar şı sında? 

3- Araç olarak rastgele sözü edilen kooperatifçi-
likle ne kastediliyor, benim anlad ığı m sat ış  ve kredi 
kooperatifleri kastediliyor. Üretim kooperatiflerinden 
hiç söz edilmiyor. Gerçek üretim kooperatifleri kurul-
may ınca, tüccra giden kredilerin bir k ı smı  kooperatif-
lere gitse ne olacak? Bu küçük burjuva yaratmak iste-
yen görü ş tür. Halk diye CHP'n ın anladığı  daha çok bu 
tip insanlar toplumu mudur? E ğ er Anayasa sosyal 
adaletçi olarak böyle yorumlan ı yorsa, CHP emperya-
list ülkelerde geçici olarak var ılan tamamlaş may ı  Tür-
kiye'de yapmak istiyor say ı lır. Bu Türkiye'de, üretim 
güçlerinin geli ş imini sını rlay ıcı  yani gelişmeyi kı sıcı  
olur. 

4- NATO tekelci Amerikan kapitalizminin hem 
silahıdır ve hem de harcamalar ı  ile talep yaratacak sis-
temi sürdüren bir kurulu ş tur. NATO'da kalal ı m ve 
onu Türkiye'nin ihtiyaçlar ına göre düzeltelim ne de-
mektir? NATO'yu düzeltmek Amerikan tekelci kapi-
talizmini düzeltmek demektir bana göre. CHP bunu 
mu yapacak? Tekelci kapitalizm ve NATO için Türki- 
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ye gibi ülkeler, somut birer ülke birimi olarak ele al ı -
namaz. Tekelci kapitalizmin kendi dünya seviyesinde 
dengesi vard ır. Bu dengede, Türkiye'yi ele al ırlar. 
Türkiye, ekonomisi ve sadece onu savunmas ı  gerekli 
ordusu ile bu büyük dengenin bir aleti olmaktan ç ıktı -
ğı nda bağı ms ız olur. Bu ise Türkiye'de ba şka biçimde 
bir üretim ili şkileri kurmaya çal ış makla kurulabilir. 

Bu sorulara devam edebiliriz. Ben dikkati esas 
meseleye çekmek istiyorum. CHP lideri s ık s ık "biz 
baş lang ıçtan beri ortan ın solunda idik" "sosyalist de-
ğ iliz ve olmayaca ğı z" ve "bizim as ı l rakibimiz 
TİP'dir" demektedir. Ve as ı l ağı rlığı nı , eskiden oldu-
ğ unu gibi, aldat ı c ı  laiklerle islamc ı lar çatış mas ına 
koymaktad ır. Bunlar ın tek anlam ı  var: CHP lideri, 
Cumhuriyetin ba şı ndan beri oldu ğu gibi, üretim ili şki-
lerinde yani mülkiyetin da ğı lımı  ve elde edilen ürünün 
bölü şülmesinde esasl ı  bir değ iş ikliğ in araçlar ını  dü-
şünmemektedir. Kendi deyimleriyle CHP ilk günden 
beri ortan ın solundad ır. Türkiye'nin kurtulu şu için 
üretim ili şkilerinde esasl ı  değ iş iklik dü şünülmediğ i 
için mücadele, laikler ve islamc ıların yüzeydeki Tür-
kiye'yi bölücü mücadelesine dönüyor. Bu mücadele 
emperyalizmin tam istedi ğ idir. Türkiyeyi d ış a kar şı  
bağı ms ı z kı lacak bir temel de ğ iş ikliğ in tutarl ı  araçlar ı -
n ı  CHP'den ş imdi beklemiyorum. Müsaade ediniz de 
partinin say ın lideri, kendisi için, geçmi ş i ile tutarl ı  
kals ın. Yani değ işmediğ ini, geçmi ş te ne idi ise o kala-
rak noktaya koysun. İş te bu kurultay bu de ğ i şmeme-
nin mühürlenip tarihe kald ırı lacağı  kurultay olacakt ır: 
CHP Sosyalist olmayacakt ır. Her şey bunu gösteriyor 
genç CHP'liler! 

Bu CHP iktidara gelebilir mi? AP emperyalizm 
ş artları  içinde politika yapt ığı  için eninde sonunda dü-
şünecektir. Fakat bundan as ı l yararlanan CHP olursa, 
bu Türk solculann ın yetersizliğ inden olacakt ır. 

Dipnotlar 

1  T.Z. Tunaya, İ slamc ı lık Cereyan ı , S. 5. 

2  Ulus, 7 May ıs 1986. 
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Türkiye Büyük Bir Borsaya 
Dönüş tü* 

Korkut Boratav** 

A ş ağı daki metin Korkut Boratav' ın 12 Ş ubat 
1994 tarihinde, Toplumsal Ara ş t ı rmalar 
Kültür ve Sanat İçin Vak ı f' ın düzenlediğ i 

panele sunmu ş  olduğu tebliğ dir. 

Bugünün krizini, biraz daha genel bir perspektife 
oturtarak tart ış mak istiyorum. Öyle dü şünüyorum ki, 
zaman zaman globalle şme, globalizasyon denilen sü-
recin çe ş itli boyutlar ı nı  ve bizim gibi ülkelere yans ı -
ma biçimini kavramadan, Türkiye'nin ş u anda içinden 
geçmekte oldu ğu çalkant ı - 
yı  kavramak pek kolay de- 
ğ ildir. 

Globalle ş me eski bir 
kavram, fakat günlük lite-
ratürde s ıkça kullan ı lan ve 
siyasetçilerin sözcükleri 
aras ına kat ı lan kavram ı n 
biraz daha ayr ıntı lı  dökü-
müniin yap ı lmas ı  gerekti ğ i dü ş üncesindeyim. Bunu 
Dünyan ın ekonomik bir bütün olu şuturma süreci ola-
rak anlayabiliriz. Ve bana göre olay ın Sovyetler Birli-
ğ i-Doğu Avrupa bölgesinde meydana gelen dönü ş üm-
lerle de ilgisi yok. Bu kavram ı  ticaret, sermaye, para 
ve emek bağ lamında ele alal ım. 

Ticarette serbestli ğ i genelle ş tirme do ğ rultusunda 
kuvvetli bir e ğ ilim var. Bu, özellikle dünyan ın, bizim 
gibi çevre ülkelerinde daha etkili olan bir süreç. Çevre 
ülkelerinin özellikle gümrük ve gümrük d ışı  kontrolle-
ri kaldırmas ı  bekleniyor. Nihayet son GATT anla ş ma-
sı  da bu doğ rultuda kuvvetli ad ımlar atıyor. Ticarette 
serbestli ğ in, giderek tüm engellerin kald ınlacağı  bir 
dünya olu ş mas ı  hedefine bağ lı  olduğu ileri sürülüyor. 
Ancak ş unu görmezlikten gelemeyiz. Bu e ğ ilim, bir 
yandan resmi söylemde, yani dünya kapitalizminin 
merkezinde, finans kapitalin üst organlannda kuvvetle 
savunulurken, gerçek uygulamalarda ve asl ında bu 
görüş lerin altında kuvvetle yatan ikinci bir e ğ ilim taşı -
yor. Ona baz ı ları  neo merkantilizm diyor. Bu şu anla- 

* iktisat Dergisi'nin 347. say ı s ı nda (1994) yay ı nlanmış tı r. 
** Prof. Dr., A.Ü. SB  

ma geliyor: ticarette serbesti iyidir, ama bana yarad ığı  
sürece... Yani ihracat iyidir, ithalat kötüdür anlay ışı na 
sahip olan pek çok ülke var. Gerçek anlam ıyla liberal 
bir dış  ticaret anlay ışı , yahut liberal iktisat felsefesi 
böyle bir yakla şı mdan yana de ğ ildir. Bunun en 
kuvvetli savunucusu bugün Amerika'd ır. Bu anlay ış  
bazan güdümlü ticaret ifadesiyle ortaya ç ıkıyor. Ör-
neğ in. Japonya'n ın Amerika'ya yöneltti ğ i kuvvetli 
ele ş tirilerden biri budur: Zira Japonya Amerika'n ı n 
ihraç mallarına kar şı , Amerika'n ın hatta Avrupa'n ın 
uyguladığı  türden tarife d ışı , ticaret d ışı  gümrük en-
gelleri uygulam ıyor. Japonya üstünlü ğünü başka öge- 

lerden, yani ekonominin 
reel değ işkenlerinden türe-
yerek kazan ı yor. Fakat 
Amerika sürekli olarak Ja-
ponya'ya, benden daha 
fazla mal al baskı s ın ı  ya-
pıyor. 

Ticaret serbestisi bizim gi- 
bi üçüncü dünya ülkelerin-

de kuvvetle telkin ediliyor ve yava ş  yavaş  bu doğ rul-
tuya giriyoruz. Ve bizim art ık, örneğ in yapay te şvikle-
ri kullanmam ız giderek güçle ş iyor. Buna mukabil hala 
Amerika ve Avrupa'da, müzakerelerde tart ış ma konu-
su olmakla beraber. Tarife d ışı  engeller denilen engel-
ler tasfiye edilmi ş  değ il. Buna mukabil, gümrükler sü-
rekli olarak indiriliyor. 

Türkiye bağ lam ındaki durum nedir? Türkiye art ık 
ihracat te ş viklerini, esas olarak döviz kuru d ışı  unsar-
lara bağ lamak bak ım ından, büyük güçlüklerle kar şı -
laşmakta. Yani, Türkiye kendi ekonomisini, sanayini, 
maliyet-ücret ve döviz kuru de ğ işkenlerine dayal ı  ola-
rak ihracat ını  art ırabilme olanağı na sahip. Ameri-
ka'nın ve AT'nin uygulad ığı  tarife dışı  engelleri uygu-
lama imkan ını  giderek terketmekte. Bir iki istisna d ı -
şı nda esas olarak ticaret bak ımından korumac ı  unsur-
lardan yoksun bir ş ekilde dünya ticaret ak ımlanna en-
tegre olmakta. Türkiye'nin Gümrük Birli ğ ine giriş i de 
bu bağ lamda ele al ınabilir. AT'a tam üye olarak de ğ il, 
gümrük birliğ i çerçevesinde giriyor. Tekstil ve tar ım 

Türkiye kendi ekonomisini, sanayini, 
maliyet-ücret ve döviz kuru 

değ işkenlerine dayal ı  olarak ihracat ını  
art ırabilme olana ğı na sahip. 
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ürünlerine yönelik engellemelerin bir ölçüde hafifle-
mesi gündemde, fakat buna mukabil, AT'nin ticaret 
politikas ından yararlanmadan, yani kendisi AT'nin en-
gellerini uygulayamadan, ortak gümrük tarifesini d ış  
dünyaya kar şı  uygulama yükümlülü ğüne girecek, fa-
kat karar alma süreçlerine kat ı lmayacak. Dolay ı s ı yla 
emeğ in serbest dola şı mı  imkân ı  tamamen gündem d ışı  
kalacak pasif bir konumda bir ticari entegrasyona sü-
rüklenecek. Böyle bir ortamda ticaret, bizim gibi ülke-
lerde üç değ i şkene bağ lı  olarak rekabet gücü kazan ı -
yor. Yani emek verimi, döviz kuru ve ücretler. 

Türkiye, dolay ı sıyla bu yap ıda bir ticaret dünyas ı -
na, biraz sonra söyleyece ğ im döviz kuru ile ilgili de-
ğ i ş -kenler de çok k ı s ı tlan- 

ye hareketi bunlar de ğ ildir. Tüm dünya büyük bir spe-
külatif k ı sa vadeli sermaye hareketlerinin arenas ı  hali-
ne gelmi ş tir. Dolay ı s ıyla sermaye hareketlerindeki 
serbestliğ in bu kısa vadeli sermayenin ülkeden ülkeye 
faiz farklar ını , döviz kuru hareketlerini izleyerek h ızla 
aktığı  bir ortam olu ş turuyor. Bu tabii bizim gibi ülke-
ler için önemli sonuçlar getiriyor. 

Sermaye hareketlerinin bu derece bütünle şmesi 
para sistemlerinin de bütünle ş mesine yol aç ı yor. Av- 
rupa bunu aç ıkça hedefledi. Maastrich anla şmas ı . Av- 
rupa için tek bir para öngörüyor ama belli ko ş ullarla 
tek bir para öngörüyor. Ve Avrupa'da, ulusal paralar 
aras ında sabit kurlardan olu ş an ve belli bir aral ığı n 

ötesinde oynamay ı  kabul 
dığı  için, esas olarak ücret-
ler üzerine dayal ı  bir reka-
bet dünyas ına giriyor. Ta-
bii ikinci de ğ iş ken olan, 
emek verimliliğ i, yani tek-
noloji ve sanayile ş me ile 
ilgili süreçleri de ayr ıca ele 
almak laz ım. 

Sermaye ile ilgili olan 
boyutu bak ı m ından, tica-
rette konulan istisnalar bir 

etmeyen bir düzenleme 
var. Zaman zaman baz ı  
uluslar paralar düzenleme-
nin d ışı na ta şı yor. Yani 
idare edemiyor bunu. Ama 
esas olarak tek bir para 
sistemine gidi ş  var ve bu 
önemli sonuçlar içeriyor. 
Dolay ı s ıyla bu üç öğ e ba-
kım ından, metropol ülke-
lerinin belli istisnalar ı  var. 
Fakat liberal söylem bu is- 

Bütün bu globalizasyon söyleminin en 
aldat ıc ı  ve en sahte özelli ğ ini aç ık ve 
seçik ortaya koyan olay emekle ilgili 

boyutu. Dünyan ı n bir bütünle şme 
süreci içinde oldu ğunu söyleyenler, 

emek unsuruna gelindi ğ i zaman bunu 
kabul etmiyorlar. 

yana, yani o merkantilist 
tav ır bir yana, dünya tamamen bütünle şme halinde. 
Sermaye hareketleri ticaretteki istisnalar ı  tan ımaz bir 
şekilde bütünle ş iyor. Dolay ı s ıyla, bizim gibi ülkelerde 
dünya finansal sistemiyle bütünle ş meyi sağ layan tek 
bir finansal sistem olsun görü şü ortaya at ı lı yor. Bu 
tam serbestli ğ in aş ağı  yukar ı  istisnas ı  yok. Yani buna 
bir kere girdi ğ iniz andan itibaren, istisnalar ı  uygula-
ma= çok zor. Burada ödün yok. 

Tabii buradan şunu ç ıkartabiliriz; bat ı  metropolle-
ri halen ikinci dünyan ın dinamik ekonomileri ve keza 
Uzakdoğu'nun, Japonya ba ş ta olmak üzere, güçlü eko-
nomileri kar şı s ında tam güven içinde de ğ iller, hatta 
avantajlar ının yava ş  yava ş  aşı ndığı n ı  hissediyorlar. 
Güdümlü ticaret felsefesinin reel dayanaklar ı  bunlar. 
Buna mukabil sermaye hareketleri bak ımından hiçbir 
engel istemiyorlar. 

Burada hemen şunu söyleyelim; Sermaye hareke-
ti denirken asl ında daha çok, iktisatta dolays ız serma-
ye yat ırımı  denilen, yani esas olarak sermayenin ülke 
dışı nda reel yat ırımlar ı , yani kapasite art ırıc ı  yatırım-
ları , eski usül madenlere, altyap ıya, daha sonraki dö-
nemlerde sanayiye dönük yat ı rımlar ını  dü şünebilirsi-
niz. Fakat bugünün dünyas ında belirleyici olan serma- 

tisnaların da kaldınlmas ım 
güya savunuyor. Sermaye hareketleri bak ımından is-
tisnalar a ş ağı  yukan hiç kabul edilmiyor. Bat ı  ekono-
mileri içinde a ş ağı  yukarı  tam hareket var. Üçüncü 
dünya ülkelerine de giderek liberalizasyon telkinleri 
yap ı lıyor. İ lk önce ihracata aç ı lın, daha sonra ithalat ı -
nızı  serbestle ş tirin, ondan sonra da sermaye hareketle-
rinizi serbestle ş tirin, yani ülkeye d ış ardan giren, ülke-
den dış ar ıya ç ıkan tüm sermaye hareketlerini, döviz 
kurlarını  da buna uydurun telkiniyle bu dünyaya giri-
yor bizim gibi ülkeler de. Bu ad ım atı ldıktan sonra ge-
ri dönü ş  iyice zorla şı yor. 

Bütün bu globalizasyon söyleminin en aldat ıcı  ve 
en sahte özelliğ ini aç ık ve seçik ortaya koyan olay 
emekle ilgili boyutu. Dünyan ın bir bütünle şme süreci 
içinde oldu ğunu söyleyenler, emek unsuruna gelindi ğ i 
zaman bunu kabul etmiyorlar. Yani öyle bir dünya ki, 
sermaye hareketlerinde hiçbir engel tan ımıyor, ticaret-
te, yani mal hareketlerinde, özelikle dünyan ın yoksul 
kesimlerinin engelleri yava ş  yava ş  kaldırı lmaya doğ ru 
gidiliyor, aş ağı  yukan Türkiye'de de ticari engeller s ı -
fıra doğ ru yaklaşı yor. Ama emek hareketlerine gelin-
diğ i zaman globalle şmenin sözü geçmiyor. Bu tabii 
bütünleşmiş  bir dünya modelinin sahte yüzünü aç ık ve 
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Sendikal hareket önemini yitiriyor. 
Sendikal, i şçi s ıy ı s ı n ı n azalmas ı  Bat ı  
aleminde a şağı  yukar ı  evrensel bir 

eğ ilim. işgücü piyasas ın ın ve kollektif 
düzenlemenin önemi azal ıyor. Bireysel 

işgücü aktinin önemi art ıyor. Yani 
giderek artan ş ekilde i şçi ile iş veren 
aras ında bireysel bir sözle şme söz 

konusu. 

kat faize ve para politika-
larına dönük kararlar alma 
mekanizmas ı  da hükümet-
lerden kopuyor, merkez 
bankalar ına intikal ediyor. 

Böyle bir dünyada d ış  borç 
diye bir kavram da önemi-
ni kaybediyor. Ama tabii 
burada geli ş miş  ülke pers-
pektifinden bak ı yorum 
olaya. Nitekim bat ı  ekono-
milerinin dış  borçlar ı , ör-
neğ in ABD'nin dış  borçla-
r ını  hiç bir iktisadi analiz 

seçik gösteriyor. Emek zengin ülkeler taraf ından mu-
hasara alt ında tutuluyor. Bu, bana göre önümüzdeki 
yı lların siyasi, ekonomik ve sosyal gündemini kuvvet-
le belirleyecek bir husus. Emek kaçmak istiyor, git-
mek istiyor. Ya ş am standartlar ındaki farklar, bütünle-
ş en dünyan ın emek bak ı - 

sermaye hareketleri ile sa ğ lanabiliyor. Tabii bu da ş u 
anlama geliyor: Hükümetler bir yerde merkez banka-
ları  tarafından da büyük ölçüde simgele ş en, finans ka-
pitale tâbi organlar haline geliyor. Yani ulusal iktisat 
politikalar ı  aş ağı  yukarı  son tahlilde faiz ve para poli- 
  tikalar ına bağ lı  oluyor, fa- 

mından koyduğu s ınırların 
da aç ı lmas ı  gerekti ğ ini 
gündeme getiriyor, ama 
engeller giderek a ğı rla şı -
yor. Bat ı  ekonomilerinin, 
emeğ in serbestle ş tiğ i bir 
dünyay ı  kabul edecek sos-
yal ve ekonomik ko ş ullar 
taşı madığı nı  biliyoruz. Ta-
bii bu, önümüzdeki y ı lların 
çok kuvvetli belirleyicisi 
olacak. 

Bu bağ lamda dünya-
nın adeta haritas ın ın yeni- 
den çizildiğ ini görüyoruz. Emek serbestisini de içeren 
bir dünya, yani adeta zenginler kulübü ve bu kulübe 
katılman ın mücadelesini veren çevre ülkeleri. Ş u veya 
bu ş ekilde bu bilincin içinde olan çevre ülkelerinin 
egemen s ın ıflar ın bu kulübe kat ı lman ın mücadelesi 
içindeler. Türkiye bu kat ı labilirlikte azami noktaya 
ulaş mış  durumda, ba kat ı l ı m sadece gümrük birli ğ i 
bağ lamında olacakt ır. Sadece Türkiye için. İ slam uy-
garlığı nın alt ögesidir, gözü Orta Asya'ya do ğ ru dön-
mektir türünden şeyler deniliyor. 

Bu tür bir globalle ş me modelinin baz ı  sonuçlar ı  
var. Bu sonuçlar ı  Türkiye bağ lant ı s ı n ı  da kurarak 
olu ş turmaya çal ış acağı m. Bir kere para ve kur politi-
kaları  dışı nda iktisat politikalar ı  uygulamak art ı k 
mümkün değ ildir. Yani döviz kuru ve para politikas ı -
dır tek etkili araç. Bunu hem geli şmiş  ülkeler için söy-
lüyorum hem de biraz sonra Türkiye için de vurgula-
yacağı m. Gelişmiş  bat ı  ülkelerinin, para sistemleri bir-
birine yakla şı rsa, bir kere döviz kuru gündemden ç ıkı -
yor ve tek etkili araç para politikas ı  oluyor. Fakat para 
politikas ın ı  yürütmek de, devletlerin, yani siyasi ikti-
darların otoritesi d ışı na ç ıkı yor, otonom merkez ban-
kaları  modeli geliyor. Merkez bankalan hükümetlerin 
müdahalesinin dışı nda otoriteye sahip bir konum ta şı -
yor. Böyle bir durumda, hükümetlerin eli kolu ba ğ l ı , 
bütçe aç ıklan finanse etmeleri fevkalade zorla şı yor. 
dolay ı s ı yla denk bütçeye kayma e ğ ilimi hakim oluyor. 
Tabii bu denk bütçeye kayma e ğ ilimi bütçe ile ilgili 
problemleri uluslararas ı  sermaye hareketleri ile telafi 
imkanı  veriyor. Yani böyle bir modelde bütçe aç ığı  
verirseniz bu aç ığı  kapatman ın tek yolu uluslararas ı  

dikkate almaz, dünyan ın en borçlu ülkesi oldu ğu hal-
de handikap 

Bu bağ lamda, e ğ er faiz, kur politikalar ı  siyasi ik-
tidarlar ın, hatta iktisat politikas ın ın gündemine ç ık ı -
yorsa, rekabet gücü nas ı l sağ lan ı yor? Rekabet gücü-
nün iki belirleyicisi oluyor. Birincisi teknolojik at ı lım, 
ikincisi ücret. Dolay ı s ıyla ücretlerle ilgili yeni bir dü-
zenleme gündeme geliyor. Ücretlerin bask ı  altında tu-
tulmas ı  rekabetin ana ko şuludur. Daha önceki dönem-
lerde rahatl ıkla yap ı labilen, rekabetçi devalüasyonlar 
art ık gündemde değ ildir. Asl ında döviz kuru ba ğı ms ı z 
bir politika arac ı  değ ildir. Para politikas ının bir sonu-
cudur. Dolay ı sıyla teknolojik at ı lımlarla, ücret rekabe-
ti üzerine kurulu bir dünya söz konusu olan. 

Ücret rekabetindeki e ğ ilim de şudur: Sendikal ha-
reket önemini yitiriyor. Sendikal ı  işçi s ı y ı s ın ın azal-
mas ı  Batı  aleminde a ş ağı  yukarı  evrensel bir e ğ ilim. 
iş gücü piyasas ının ve kollektif düzenlemenin önemi 
azal ıyor. Bireysel i ş gücü aktinin önemi art ı yor. Yani 
giderek artan ş ekilde i ş çi ile işveren aras ında bireysel 
bir sözle ş me söz konusu. Amerikan sistemi budur. 
Avrupa sistemi bu de ğ ildi, ama Avrupa sisteminde de 
giderek artan e ğ ilim bu doğ rultuya girdi. Yani Ameri-
ka'da, normal br i şyerinde, diyelim ki a ğı r ve gelenek-
sel sanayinin öbe ğ i dışı ndaki tüm i ş lerlerinde ücretler 
s ırdır, insanlar birbirlerine ne kadar ücret ald ıklarını  
söylemezler. Hatta i ş  akdi imzalan ırken bu da bir ko-
şul olarak söylenir. Böyle bir durum yarat ı lmaya çal ı -
şı lıyor. Bu tabii ücret rekabetinin en az ından kurumsal 
altyap ı sını  olu ş turuyor. 
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Bu ko şullarda sanayinin ne kadar rekabet edebir-
lirliğ i önem kazan ıyor. Verim dü şük, ücret de dü şük, 
ama ücret fark ı  verim farkından daha fazlaysa belli bir 
rekabet imkan ı  doğ ar. 

Mesela, tekstil sanayine kar şı , batının koyduğ u 
engeller, te ş vik unsurlar ı  dışı nda bile Türkiye'nin belli 
bir rekabet gücü ta şı dığı n ı  gösteriyor. Ama problem 
şudur: Ticaretten daha önemli olan ad ım, sermaye ha-
reketlerinin serbestle ş m.  esi, kambiyo kontrollerinin or-
tadan kalkmas ıd ır. Bu olduğ u andan itibaren bizim gi-
bi bir ülke şu çerçeveye girer. Kambiyo serbestli ğ i ve 
sermaye hareketlerinin serbestle ş mesi halinde, e ğ er 
başka hiçbir şey değ iş tiremezsek, örne ğ in 1980 ko şul-
lannda böyle bir ş ey getirirseniz, Türkiye'den sermaye 
kitle halinde yurtd ışı na kaçar. Böyle bir şeyi gündeme 
getirebilmeniz ve sürdürebilmenizin ana ko ş ulu. Tür-
kiye'de faizleri yüksek tutmak, dolar ı  da ucuz tutmak-
tı . Sadece ucuz tutmak de ğ il, doların ucuz kalaca ğı na 
ilişkin bir beklentiyi sürdürmek gerekiyordu. Yani 
elinde rezerv çok vard ır. Dolar ı  pahal ı land ı rmaya-
cağı m beklentisini sürdürmekle bu sa ğ lanabilirdi. 
Böyle bir durumda yurt d ışı nda s ıcak para dedi ğ imiz, 
o k ı sa vadeli sermaye hareketleri Türkiye'ye gelir ve 
bu Türkiye'nin rezervlerini yükseltir. Bunun maliyeti 
nedir? Finansal alanda Türkiye'ye sa ğ lanan bu 
imkan ın iki tane maliyeti vardır. Birincisi yüksek faiz-
ler Türkiye gibi ülkede yat ı r ımları  kı s ı tlar, d ış ardan 
gelen sermaye de yat ırı mc ı  sermaye de ğ ildir. Bu 
sermaye nas ı l bir sermayedir? Üç tane kayna ğı  vard ı r. 
Birincisi spekülatif d ış  kökenli sermaye; bu Tür-
kiye'ye girecek, yüksek faizi toplayacak, istedi ğ i 
zaman kaçacak. Tam spekülatif sermaye, nereye gire-
cek Türkiye'de? Hazine bonosu alacak, borsa yükseli-
yorsa borsaya girecek, hatta isterse mevzuata döne-
cek. Ama bir şekilde yüksek finansal getiriyi alacak, 
sene sonunda döviz pahalanmad ığı  için, faizler döviz-
den daha yüksek oldu ğu için kaç ıp gidecek. Birincisi 
bu, İkincisi, bankalar. Bankalar d ış tan göreli olarak 
ucuz faiz alacaklar, ald ıkları  krediyi hazine bonosuna 
çevirseler bile dolar üzerinden sene sonunda ola ğ a-
nüstü bir kâr elde edecekler. Yani elde ettikleri faizi 
yeniden dolara çevirdikleri zaman yüksek kâr elde 
edecekler. Üçüncüsü ise, firmalar ve kamu kurulu ş la-
n. Bunu da istiyorsan ız beraber, isityorsan ız ayrı  ayrı  
al ı rs ınız. İş te kredi faizleri çok yüksek oldu ğu için ka-
mu kurulu ş lar ı  ve firmalar normal ko şullarda ithal 
malların ın finansman ı  için d ış  kredi, ithalat ın, kulla-
nırken ş imdi iç finansman ın yerine geçiyor. Kamu ku-
rulu ş ları , mesela K İT'lerden herhangi birisi ücretleri 
ödemek için d ış  kredi alabiliyor. İç krediden daha 
ucuza geliyor bu. Ama şu ş artla ucuza geliyor. İç faiz- 

ler yüksek, dolar ın artma h ı z ıyla ilgili beklenti dü şük 
olacak. 

Türkiye ne zaman yapt ı  bu i ş i? Türkiye için bana 
göre bu ba ğ lamda, yani finansal sistemin dünya finans 
sistemine entegre olmas ında iki tane kritik tarih var. 
Birincisi 80 .1i y ı lların ortalarına doğ ru bireylerin döviz 
tutma ve döviz hesab ı  açma imkan ı  kazanmas ı . Bu 
Türkiye'de esas olarak bireylere dövize yöneme 
imkan ı  verdi. Böylece vatanda ş  dövizi de bir plasman 
arac ı  olarak görmeye ba ş lad ı . Yani gayrimenkul, alt ın, 
vadeli mevduat gibi bir araç olarak görmeye ba ş ladı . 
Döviz böylece bankaya yat ırı labilen, cepte tutulabi-
len, enflsayon kar şı sında kendini güvence alt ına alan 
bir noktaya geldi. Bu, Cebinde on dolar tutan adam ı  
hapse mi alacaks ınız, söylemiyle getirildi. Ve bu Tür-
kiye'nin dolarla şmas ına dönük ilk ad ım oldu. Fakat bu 
ad ım çok vahim değ ildi. Türkiye bununla ya ş ayabilir-
di. Zaten bunu önlemek de çok zordu. Çünkü Türkiye 
gibi dış arda çok say ıda i şçisi olan bir ülkenin, bireyle-
rin döviz ta şı mas ını  engellemesi için gerekli polisiye 
tedbirleri almas ı  zordur. Fakat '89 y ı lında Bakanlar 
Kurulu karar ıyla daha kritik bir ad ım att ı  Türkiye. 
Resmi ad ı  32. say ı lı  karar olan yani Türk paras ını  ko-
ruma kanununun uyglamas ına ili şkin bir kararla, bi-
reylerin d ışı nda tüm tüzel ki ş iler, bankalar, firmalar 
ve kamu kurulu ş ları  da sermaye hareketleri bak ımın-
dan serbet b ırakı ldı lar, ad ım ad ım. Bireylerin de ser-
bestisi artt ı , bireylerin döviz ta şı ma, döviz hesaplar ı  
açma serbestisinin d ışı nda, dövizi serbestçe yurtd ışı na 
aktarma imkan ı  verildi ve s ın ırlar kalkt ı . Ş u anda hiç-
bir s ınır yok. En az ından teorik s ın ır yok. Böylece tüm 
Türkiye, tüm ilgili ajanlar döviz, yerli para ve yerli 
paran ın farkl ı  plasman alanlar ı  aras ında bir spekülatif 
ortama girdiler. Giderek tüm süreç. Türkiye bak ımın-
dan iş ledi. 

Yaptığı m hesaplara göre, '89 ile '93 aras ında de-
min söylediğ im türden, en karl ı , ama güvenceli plas-
man arac ına yatı rım yapan yabanc ı  spekülatörün y ı llar 
itibariyle elde etti ğ i getiri bazı  tarihlerde dolar üzerin-
den yüzde 40' ı  aş an faiz getiriyor. Yani kurun dü şük 
kaldığı  '89 y ı lında böyledir. '93 y ı lında da bu yüzde 
20'ye yakla şı yor. Dış  dünyada doların getirece ğ i faiz, 
yüzde 6, yüzde 7 civar ında faland ır. Bu derece yüksek 
bir faiz Türkiye'ye ola ğ anüstü s ıcak para getiriyor. 
Türkiye ticaret bak ımından handikapl ı  oluyor ama re-
zervleri art ıyor. Yani ticaret aç ığı  '93 y ılında rekor se-
viyeye geliyor ama rezervleri art ıyor. Böylece tüm 
Türkiye borsa haline geliyor. Iktisadi tart ış malar ta-
mamen bu ortamda oluyor. 

Balonun delinmesi kaç ını lmazd ır. Bu bir sabun 
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köpüğü ekonomisidir. Reel taban ı  zay ı ftır. Yat ırımları  
handikape eder. İhracatlar ı  handikape eder. ithalat ı  ar-
tım. Bu ne demek? D ış  dünya Türkiye'yi finanse edi-
yor demek. Yani Türk halkı  yüksek seviyede tüketim 
yaps ın diye dış  dünya bize kaynak aktar ıyor. Ne kadar 
iyi, rahat bir dünya, ama hayffl. Böyle güzel ütopya 
sonsuza kadar süren iktidarlar hiç seçim kaybetmez-
ler. İ ngilizce bir laf vard ı r. Hem pastan ı  yiyorsun, 
hem de olduğu gibi kal ıyor. Bunun gibi bir dünya. Bu 
balonun patlamas ı  kaç ını lmazd ır. Bu ayrıca bir finans, 
kapital ve rantiye, spekülatörler dünyas ı  ve bu balonu 
patlatan da bir ba şka finans kapital ögesi oluyor. 

İki yı l öncesine kadar, ismini bilmedi ğ imiz, Stan-
dart and Poors diye bir yer kötü puan veriyor Türki-
ye'ye. Ne olmu ş  kötü puan verirse? Reel ekonomide 
bir değ iş me yok. Türkiye'de verim ayn ı , ücretler ayn ı . 
Fakat bu birdenbire balonu patlat ıyor ve bu speküla-
törler dünyas ı  sözünü ettiğ imiz kur ve dövizle ilgili 
beklentileri birdenbire de ğ i ş tiriyor. İ lk beklenti dövi-
zin pahalanaca ğı  beklentisi. Dövizin pahalanaca ğı  
beklentisi, TL'den dolara ve Türkiye'den d ış arıya kay-
nak aktarma kap ı sın ın aç ı lmas ı  demek. MB döviz re-
zervleri birden bire erir. Rezervlerin erime h ı z ı  bir 
noktanın altına gelince kartopu gibi büyür. Buna kar şı  
iktisat politikas ını  yürütenlerin geritebildi ğ i tek çare 
faizleri yükseltmek olur. Faizlerin ç ı lgınca yükseldiğ i 
bir dönemden geçiyoruz. Bu öyle bir şey ki bir y ı l ya 
da üç ay döviz ve faizlerin zaten biraz anormal olan 
aral ığı  yeniden korumaya çal ışı yor, ama çok daha 
yüksek bir düzeyde. Yani ş u anda döviz kuru enflas- 

yonun çok üstüne ç ıkmış  faizler ise daha da ç ıkmış  
durumda. Bir gecede, bugün MB ile Bankalar aras ın-
da yap ı lan gecelik kredi anla şmalar ında uygulanan fa-
iz yüzde 300'leri, 400'leri buluyor. Yani gecede yüzde 
2 puan verilebiliyor ki çok istisna olarak bir günlük 
yap ı lır. Bat ıda da bazen yap ı lır. Yani bir devalüasyon 
karar ı  anında ve e ş iğ inde, bir günde biter o i ş . Ama 
Türkiye a ş ağı  yukarı  bir aya yak ın süreden beri bu 
manyakça faiz olay ın ı  pompal ı yor. 

Bunun sonucu bana göre büyük bir finansal çal-
kant ı nın devam ıd ır. Türkiye bir spekülatör dünyas ı  
içinde ya ş amaktad ır. Ba ş bakan Türkiye'yi bir borsa 
görüyor. Kendisini de bir borsa bankeri gibi görüyor. 
Vatandaşa televizyondan diyor ki, paran ı  şuraya değ il, 
şuraya yat ır... Bundan on y ı l önce hiç önem taşı mayan 
bir meselesi olan, sadece borsa bankerleri için önem 
taşı yor bir boyut ba şbakan ın. MB Ba şkan ının, Hazine 
Müste ş arın ı n günlerini al ıyor. Ekranlar ı  başı nda kur 
ve faizi izliyorlar, Tahtakale'yi izliyorlar. Bu tabii çok 
vahim bir ş eydir. Türkiye böylece bir büyük borsaya 
ve bir spekülatörler dünyas ına dönüş tü. 

Ben ş ahsen kriz laf ı nı  kullanmay ı  sevmem. Sol 
çevreler her an her ş eyde kriz görürler. Kriz evrensel 
ve kal ı c ı d ır. Daima biraz ku şkuyla kar şı lamışı mdır. 
Ama bugünlerde, yani son on y ı l içinde kriz lafın ı  kul-
lanacaksak, Türkiye 78-80 aras ında bir krizden geçti, 
ş imdi de bir finansal krizden geçiyor. Bu finansal kri-
zin bir reel krize dönü şme olas ı lığı  çok kuvvetlidir. 
Dolay ı sıyla eğ er kriz sözcü ğünü kullanacaksak bu o 
dönemeçlerden biri gibi geliyor bana. 
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Finans Kapitalin Yükseli ş iyle 
Güç Odağı  Yer Değ iş tirdi* 

Paul S weezy 
Çeviren: Ceren Özselçuk 

B u konferans ın belirlenmi ş  olan konusu "Türki- 
ye ve Dünyadaki Yeni E ğ ilimler". Türkiye'de-
ki yeni e ğ ilimlerle ilgili bir ş eyler söylemeye 

çalış acağı m; bunun nedeni k ı smen benim bilgisizli-
ğ im, ama daha önemlisi Türkiye zaten dünyan ın bir 
parças ıdır ve ya ş adığı m ız dönemde bütün yeni e ğ ilim-
lerin kaynağı , doğ aları  gereğ i küreseldir. Dünyan ın 
herhangi bir bölümünde neler oldu ğunu anlamak isti-
yorsak, dünyada neler oldu ğunu anlamaktan ba ş lama-
lı yız. Hegel'in "Gerçek bütündedir" sözü hiçbir zaman 
bugünkü kadar do ğ ru ve geçerli olmam ış t ır. 

Çokca al ıntı lanan 1936 y ı lında yaz ı lmış  bir parag-
rafta John Maynard Keynes ş öyle diyordu: "Speküla-
törler düzenli akan bir giri ş im ırmağı nın üzerindeki 
balonlar olarak zararl ı  değ ildirler. Ama giri ş imler, 
spekülasyon girdab ının üzerindeki balonlara dönü ş tü-
ğ ünde iş  ciddile ş ir. Bir ülkenin sermaye geli ş imi gazi-
noculuk etkinliklerinin bir yan ürünü haline gelmi ş se, 
iş ler büyük olas ı lıkla sağ lıksız yap ı lmaktad ır." 

Keynes büyük bir olas ı l ıkla 1920 sonlar ı nda, 
Amerika Birle ş ik Devletleri'ndeki, dünyan ın en geli ş -
kin bu kapitalist ülkesindeki durumu ima etmekteydi. 
Bugün, yar ım yüzyı ldan fazla bir süre sonra bu pasaj, 
1980'ler ve 1990'larda yaln ızca ABD'de değ il, tüm 
dünyada bütünüyle gerçekle şmiş  olan kehanetin u ğur-
suz bir yank ı s ı  gibi. 

Finans kapital bir kez, ilk ba ş taki insan ın ihtiyaç-
larını  kar şı lamak için üstlendi ğ i reel üretim ekonomi-
sinin alçakgönüllü yard ımcı s ı  rolünden kopunca, kaç ı -
n ı lmaz bir şekilde yaln ız kendi geni ş lemesi için dona-
tı lmış  spekülatif kapital haline geldi. Geçmi ş te hiç 
kimse, kapitalizmin kendisi kadar eski bir olay olan 
spekülatif kapitalin, de ğ il dünyaya bir ulusal ekonomi-
ye bile hakim olacak kadar büyüyebilece ğ ini hayal 
edememi ş ti. Ama oldu. 

Bu, bugün kar şı  kar şı ya olduğumuz gerçeklik. 
Geli ş miş  sanayi ülkelerindeki 35 milyonluk i ş sizlik-
ten, üçüncü dünyada gittikçe ş iddetlenen fakirlik ve 
yokluğ a ve her yerde gözlemlenen ba şı bo ş  bırakı lmış  
ekolojik bozulmaya kadar bunun deh ş et verici so-
nuçları  belirgindir. 

* iktisat Dergisi'nin 351. sayı s ı nda (1994) yay ınlanmış t ı r. 
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Burada tart ışı lmas ı  ve aç ıklanmas ı  gereken bütün 
bu olu şumlann nas ı l ortaya ç ıktığı dır. Sermaye biriki-
mi her zaman kapitalist sistemin itici gücü olmu ş tu ve 
ekonomik analizin bütün belli ba ş lı  okulları  tarafından 
da -klasik, Marxgil ve neoklasik- böyle ele al ınmış tı . 
Sermaye birikimini, meydana geldi ğ i ülkelerin serveti-
ne, gelirine ve ya ş am düzeylerine katk ı  yaptığı  genel-
likle doğ ru olarak kabul edilmi ş tir. Tabii bu birikim 
sürecinin her zaman, yap ı sal olarak meyili oldu ğu dö-
nemsel şoklar ve çökü ş ler, nüfusun çe ş itli bölümlerine 
e ş itsiz dağı tı lan yaralar, vb. gibi bir di ğ er tarafı  da ol-
du. Ama bütüne bak ı ldığı nda, olumlu taraflar ı  olum-
suz taraflar ından çok daha fazla olan gerekli bir süreç 
olarak görüldü ve hâlâ da öyle görülüyor. 

Benim ş u anki amac ım, sermaye bikiminin yüz-
y ı llara uzanan tarihinin geli ş imini izleyerek bu bikiri-
min i ş leyiş ine ve sonuçlar ına ili şkin olu ş an bu yarg ıyı  
sorgulamak de ğ il. Tartış mak istediğ im son zamanlar-
daki değ iş imler. Bunlar ço ğunlukla İkinci Dünya Sa-
vaşı 'ndan beri olu şuyorlar ve sermaye birikiminin şek-
lini o kadar de ğ iş tirdiler ki, sermaye birikimi, bütüne 
bak ı ldığı nda olumlu ve yumu ş ak huylu bir güç olmak-
tan ç ıkıp, çok y ıkı c ı  bir hale dönü ş tü. 

Kapitalizmin tarihi bugün bildiğ imiz gibi 18. yüz-
y ı l ın ikinci yarı s ında sanayi devrimiyle ba ş lad ı . Baş  
aktörler rekabetçi piyasalarda i ş leyen küçük giri ş im-
lerdi. Tekstil endüstrilerinden ba ş layarak yay ı lan tek-
nolojik ilerlemeler kısa zamanda kendi kendini üreten 
ve kendi kendine geni ş leyen birimi ve ekonomik bü-
yümeyi ba ş lattı lar. İ lk gerçek sosyal bilim olan klasik 
ekonomi politi ğ in deneyimsel temeli de bu olu şumdur. 

Endüstriyel kapitalizmin erken evrelerinde pazar-
lar çoğunlukla yereldi; bu olgu pazarlar ın büyüklü ğü-
nü s ınırladığı  gibi, ayr ı ca kat ı lımc ıların rekabetçi hare-
ketlerine de k ı sı tlama koyuyordu. Sonralar ı  ulaşı m ve 
ileti ş im araçlar ının geliş imiyle birlikte (kanallar, bu-
harl ı  gemiler, demiryollar ı , telgraf) pazarlar ola ğ anüs-
tü büyüdüler ve bu, rekabetin k ızg ınla şı p ki ş ilerden 
bağı msı zla şmas ına neden oldu. 19. yüzy ı lın ikinci ya-
rı s ında, sermaye birikimi ve ekonomik büyüme hasta-
lıklı  bir h ı za eri şmiş ti. 

Bir bak ış  aç ı s ından bu muhte ş emdi. Kapitalizm 
tam kendisinden bekleneni yap ıyordu. Ama ba şka bir 
aç ıdan, sermayenin kârl ı lığı  aç ı sından, olaylar oldukça 
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farkl ı  gözüldiyordu. Sorun ş uydu ki, birbirini takip 
edercesine çe ş itli sanayilerde kapitalistler bir di ğ erine 
üstün gelebilmek için kapitalistlerin ve üretimlerini en 
yüksek karl ı lık noktas ının çok üzerinde artt ı rdı lar, hat-
ta pekçok durumda da hiç kâr edemediler. Güçsüz ş ir-
ketler y ığı nlar halinde dü ş üp kal ırken, en güçlüler bile 
ayakta kalabilmek için mücadele etmek zorundayd ı lar. 
Daha o günden kapitalist dünyan ın lideri olmak için 
yarış an Amerika Birle ş ik Devletleri'nden bir rakam 
her ş eyi aç ıkl ıyor. İç Sava ş 'ın sonunda, 1865'te toptan 
e ş ya fiyat endeksi (1910-1914=100) 185'ti. 1890'da 
82'ye dü ş tü ki, bu da 25 y ı lda yüzde 57'lik bir dü ş ü ş e 
karşı l ık geliyordu. Hem sermaye hem de i ş gücünde 
çok ş iddetli bir daralman ın yaş andığı , endüstrideki hu-
zursuzluk ve ş iddetin yeni bir doru ğ a ç ıktığı  bu döne-
min ekonomi literatürü karamsarl ıkla ve uğursuz sez-
gilerle doludur. 

Tarih i ş te bu ko şullarda belirleyici bir dönemeci 
aldı . Tüm geli ş miş  kapitalist ülkelerde, 19. yüzy ı l ı n 
son yirmi yı l ı  yoğun bir sermaye birikimi ve merkezi-
le ş me sürecine tan ık oldu. Güçlü ş irketler güçsüzleri 
yuttuklar ı  gibi, ac ımas ı z rekabeti ortadan kald ırmak ve 
kendi fiyatlar ını  ve üretim politikalar ını  kontrol edebil-
mek amac ıyla değ iş ik ş ekillerde birle ş tiler (karteller, 
tröstler, holdingler, dev anonim ş irketler). Yine bu dö-
nemde, büyük bir istekle yeni pazarlar ve ucuz ham-
madde kaynaklar ı  arayan merkez ülkelerin kapitalistle-
ri Afrika, Asya ve Latin Amerika'n ın güçsüz ülkelerin-
de koloni kurmak ya da bu ülkeleri tahakküm alt ına 
alabilmek için harekete geçtiler. 20. yüzy ı la girildiğ in-
de, 19. yüzy ı lın küçük ölçekli, a ğı rl ıklı  olarak yerli 
ekonomiye yönelik kapitalizmi, 20. yüzy ı lın tekellerle 
kontrol edilen emperyalist sistemine dönü ş tü. 

Bu tarihi dönü ş ümde finans ın rolünü anlamak çok 
önemlidir. 19. yüzy ı l ın son çeyreğ ine kadar bankalar 
ve para kapitali ile u ğ raş an, diğ er menkül değ erleri 
al ıp satan ki ş ilerin (dealer) iki ana i ş levi vardı : bir yan-
dan sanayi ve ticaret çark ının dönebilmesi için gerekli 
kı sa vadeli kredileri sa ğ lamak, öte taraftan hükümetle-
rin (özellikle ordu olu ş turabilmek ve sava ş mak için), 
özel hizmetlerin ya da kamu hizmetlerinin (kanallar, 
demiryollar ı , su dağı tım tesisatlar ı) ve büyük sigorta 
ş irketlerinin uzun vadeli gereksinimlerini kar şı lamak. 
İç Sava ş 'tan sonra (1861-1865), pek çok servetin ya-
pı ldığı  finans ve provizyon i ş lemlerinde, kapitalistler 
dikkatlerini giderek daha çok endüstriye yönelttiler ve 
tekelle şme sürecinin ba ş  aktörleri oldular ve genellikle 
de ilerde ekonominin yönetim odaklar ı  olarak adlan-
dırı lacak olan çok büyük holdinglere sahip oldular ya 
da onlar ı  kontrol eder duruma geldiler. Bütün bunlar ın 
içinde Amerika'n ın en ünlü finansç ı s ı  J.P. Morgan' ın 
meslek ya ş amı  tek bir insan ın durumunda çok seyrek  

rastanabilecek bir paradigmatik örnektir. Aynca kapi-
talizmin bu tarihi dönü ş ümünden ate ş  alan, hem anali-
tik hem de sanatsal düzlemdeki geni ş  literatürden de 
söz etmeliyim. İç göze çarpan örnek akla geliyor: 
Amerika'da, Thorstein Veblen'in The Theory of Busi-
ness Enterprise (i ş letmenin Teorisi) (1904) adl ı  eseri; 
Almanya'da, Rudolf Hilferding'in Das Finanzkapital'i 
(Finans Kapital) (1910) ve Rusya'da, Lenin'in Imperia-
lism'i (Emperyalizm) (1917). 

Olaylara ş u anki tartış maya, yani 20. yüzy ı lın so-
nundaki yeni e ğ ilimler aç ı s ından bakt ığı mızda ş unu 
anlamamız önemli; yüzy ı l önce olanlar finans kapitalin 
esas zaferi için sahneyi haz ırlad ı , ama bu sonuca ula ş -
mas ı  için yetersiz kald ı . 20. yüzy ı lın ilk yarı sında ser-
maye birikim süreci endüstri devriminin ba şı ndan beri 
olduğ u gibi sanayi kapitali üzerinde yo ğunlaş maya de-
vam etti. Finansç ı lar sanayi kapitalistlerinin ortaklar ı  
olarak ve ço ğ u kez hakim olarak ortak konumunda da-
ha büyük bir rol oynad ı lar. Avantan ın bölü ş ümünde ne 
kadar kavga ederlerse etsinler, iki grup da üretken ka-
pitalin (çelik, petrol, kimya, kamu hizmetleri, ka ğı t, 
vb.) kârm ı  en yükseğ e ç ıkartma amac ı nı  payla şı yorlar-
dı . Tabii ki ticari bankac ı lar, borsa arac ı ları  ve tahvil 
al ıp satan gibi uzman ki ş ilerin içinde ya ş adığı  bir fi-
nans dünyas ı  vardı  ve bu dünyada hep cezbedici olan 
spekülasyon, kapitalizm tarihi boyunca, zaman zaman, 
çok geni ş  kitleleri içine çekerek, birçoklar ı  için de fe-
laketle sonuçlanan kendine özgü bir i ş leyiş  yap ı s ı nı  
oluş turdu. Ama genelde bak ı ldığı nda finans hâlâ üreti-
me tâbiydi. 

Fırtınalı  geçen tekelle şme ve merkezile ş me döne-
mini takip eden yirminci yüzy ı lın ilk y ı llannda serma-
ye birikim sürecinin yap ı sında önemli bir de ğ iş im ol-
du. Daha önce belirtti ğ im gibi İç Sava ş 'tan beri dü ş -
mekte olan toptan e ş ya fiyatlar ı  19. yüzy ı lın ortalann-
daki dönemsel yukarı  dönüş le birlikte tırmanmaya ba ş -
lad ı  ve 1920'lere kadar yükselme e ğ ilimine (Birinci 
Dünya Sava şı 'ndaki büyük fırlama ile birlikte) devam 
etti. Bu fiyat hareketinin sonucu, yeni ortaya ç ıkan oli-
gopollerin, pazarlar ı nın doyum kapasitelerine göre 
üretim politikalar ını  ayarlamay ı  öğ renmeleriyle birlik-
te, sermaye yat ırımlarında yava ş lama oldu. Tarihciler 
bu dönemin, genellikle sava ş tan önceki ony ı lın yükse-
len iş sizlik oranları , olağ andışı  uzunluktaki durgunluk-
lar ve çok k ı sa canlanmalarla oldukça dura ğ an geçtiğ i-
ni kaydederler. 

Geçmi ş e bakı ldığı nda şu çok aç ık gözüküyor ki, 
20. yüzy ı lın ba ş lang ı c ı  ayn ı  zamanda 1930'lar ı  da ta-
nı mlayan uzun durgunluk döneminin ba ş lang ı c ıyd ı . 
Daha çabuk ortaya ç ıkmas ını  Birinci Dünya Sava şı  en-
geledi. daha sonra sava şı n tesiriyle gelen a şı rı  ekono- 
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mik geni ş leme bir dizi özel etkenle sürdürülebildi; en 
dikkate değ er olan ı  otomobil devriminin, beraberinde 
getirdiğ i ikincil etkileriyle birlikte, ilk büyük dalgas ıy-
dı . 

Ama köklü bunal ımın dinamikleri 19. yüzy ı l dö-
nü şümü s ıras ında kapitalist ekonomiyi a şı lamış t ı  ve 
sistemin i ş leyi ş inde egemen etken olarak yüzeye ç ık-
malar ı  sadece an meselesiydi. En sonunda 1929 finan-
sal çökü şü. 1930'lar ın Büyük Buhran ı 'na geçit verme-
siyle de ortaya ç ıktı . 

Büyük Buhran, kapitalizm tarihinde yeni bir ol-
guydu. Hiç büyüme ya ş anmayan bütün bir on y ı lda 
sermaye birikimi durmu ş tu. 1933'te Amerika Birle ş ik 
Devletleri'nde, ki art ık lider kapitalist ülke durumun-
dayd ı , iş sizlik çal ış an gücün yüzde 25'ini bulmu ş tu. 
Pekçok ekonomistin tam istihdam ı  getirece ğ ini bekle-
diklerin dönemsel canlanma 1937'de hala yüzde 14'lük 
bir iş sizlik oran ıyla durdu. Bunu bunal ımın içinde bir 
de gerileme izledi. 1938'de i ş sizlik yüzde 19'u vurdu; 
bu onyı lın sadece ekonomiyi değ il tüm toplumu çok 
derin bir krizin içinde b ırakarak sona erece ğ i belli ol-
mu ş tu. Roosvelt'in gecikmi ş  reformlar ı  getiren ve acil 
yard ım programlar ıyla milyonları  açl ıktan ölmekten 
kurtaran New Deal' ı  desteğ ini kaybediyordu ve ABD 
tarihinde ilk kez kapitalizmin gelece ğ i ciddi biçimde 
sorgulanmaya ba ş ladı . Bu dönemin kapanmas ına tabii 
ki İkinci Dünya Sava şı  neden oldu. John Kenneth 
Galbraith'in çok yerde dile getirdi ğ i gibi, Büyük Buh-
ran hiç sona ermedi, sadece sava ş  ekonomisi içinde 
kayboldu. 1939-1944 aras ındaki be ş  y ı l içinde Gayri 
Safi Milli Has ı la yüzde 75 kadar artt ı  ve iş sizlik fiilen 
yok oldu. Ama bu kapitalizmin iç mant ığı nın bir par-
ças ı  değ ildi. O mantık Büyük Buhran s ıras ında en saf 
haliyle sergilenmi ş ti: Olgunla ş mış  kapitalist sistem 
için doğ al ko şul durgunluktur. Eğ er geliş miş  kapitalist 
ülkelerin içinde bulundu ğu durum bu de ğ ilse, o zaman 
aç ıklama dış tan kaynaklanan, ekonomi d ış a etkenlerde 
aranmal ıdı r. 

İkinci Dünya Sava şı 'ndan yakla şı k çeyrek yüzy ı l 
sonra, yani 1940'lann ortas ından 1970'lere de ğ in bu et-
kenler bolca mevcuttu: Sava ş  hasarlarının onarımı , sa-
vaş  zaman ında sivil üretimin kullan ımındaki kaynakla-
nn kaydırılmas ıyla ortaya ç ıkan yokluklann giderilme-
si, elektronik ve jet uçaklar ı  gibi askeri amaçlarla ge-
liş tirilen teknoljilerden yararlan ı lmas ı  ve hepsinden 
önemlisi sıcak ve soğuk yeni savaş lar. İki onyı l boyun-
ca, 1950'lerde ve 1960'larda sermaye birikimi için 
ko şullar son derece elveri ş liydi. Kapitalizm gençliğ i-
nin en iyi y ı lları nı  an ımsatan yeni bir alt ın çağ a gir-
miş ti. Ama bu çok uzun süremezdi, sürmedi. Kendini 
te şvik eden talebi yok etmek birikimin do ğ as ındad ır. 
Ve yeni bir canland ınc ı  ortaya ç ıkmadıkça sermaye bi- 
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rikimi yava ş lar ve durgunluk eğ ilimi egemen olur. İş te 
1960'ların sonlar ına doğ ru olmaya baş layan da buydu 
ve İkinci Dünya Sava şı 'ndan beri en ciddi gerileme 
olan 1974-1975'te en son noktaya eri ş ti. 

Burada hikayeyi keserek itiraf etmeliyim ki, gir-
mek üzere oldu ğumuz arazi tam bir bilinmeyen de ğ ilse 
de, geni ş  bir bölümü henüz ke ş fedilmemiş  ve yetersiz 
bir biçimde haritaland ınlmış  bir bölgedir. Ayr ıca ekle-
meliyim ki, ben de ka ş if rolünü oynamak için ne özel-
likle eğ itildim ne de yeterince deneyimliyim. Buna 
rağmen konu o kadar önemli ki, ilgi ve tart ış ma uyan-
d ırabilecek her ş ey faydal ı  olabilir. 

Sözünü etti ğ im, aş ağı  yukarı  son yirmi y ı ldı r dün-
ya ekonomisinin ve onun hemen bütün ulusal birimle-
rinin tepesinde oturan, önceki durumuna göreceli ola-
rak bağı msızlaşmış  bir finans üstyap ı s ıdır. Baz ılan de-
netlenen ve yap ılanmış , baz ı ları  ise enforma ve denet-
lenmeyen pazarlardan olu ş an bir ağ  örgüsü ile hepsi 
birbirine bağ lanmış  bankalardan -merkezi, bölgesel ve 
yerel- ve ş aşı rtıc ı  çe ş itlilikte finansal araçlar ve hiz-
metlerle u ğ raş an yat ırı m dan ış manlanndan olu ş an bir 
yap ı . Böyle bir olu ş um çok yönlüdür ve büyüklü ğünü 
ölçmek için kullanı labileck kavramsal (conceptual) bir 
birim yoktur. Ama çok büyük oldu ğu ve büyüdü ğü, 
sadece sezgisel olarak a ş ikâr de ğ il. Olu şumun ölçüle-
bilen önemli yönlerinde de bu gerçek istatiktiklere 
aç ıkça yans ımakta. 

Bu finansal üstyap ın ı n son iki ony ı lın bulu şu ol-
du ğ unu söyledim. Bu demektir ki, ortaya ç ıkışı  
1970'lerdeki durgunlu ğun dönüşüyle e ş zamanl ı . Ama 
bu ş imdiye kadar yaş anan deneyimlere tam kar şı t değ il 
mi? Geleneksel olarak finansal geni ş leme reel ekono-
mideki zenginlikle elele gitmi ş ti. Bunun art ık doğ ru 
olmamas ı , 20. yüzy ı lın sonlarında durumun bunun ne-
redeyse tam tersi olmas ı  gerçekten mümkün mü? Bir 
başka deyi ş le, bugün art ık finansal büyümenin sa ğ lıkl ı  
bir ekonomi yerine durgun bir ekonomiyle beslendi ğ i 
gerçek mi? 

Bu sorunun cevab ı  san ı yorum ki evet. Bu müm-
kün ve gerçekle şmekte olan da bu. Ve eklemeliyim ki, 
finansla reel ekonomi aras ındaki tersine çevrilen bu 
ilişkinin, konferans ın da konusu olan dünyadaki yeni 
eğ ilimleri anlamam ızda anahtar oldu ğuna inan ıyorum. 

İnsanlar ın yaş amas ı  ve ço ğ almas ı  için mallar ve 
hizmetler üreten reel ekonomi küçücük, bir oligopol 
azınlığ a ait. Bu reel ekonomi, bu az ınlığı n tüketebile-
ceğ inden ve istedi ğ inden çok daha fazla kâr getirecek 
bir ş ekilde yap ı lanmış . Her kapitalist gibi bu az ınlık 
karlann ın büyük k ı sm ıyla yat ırı m yapmak istiyor. 
Ama bu büyük karlan getiren ayn ı  yap ı , esas nüfusun 
gelirlerine kat ı  sınırlamalar koyuyor. Bu insanlar ken-
dilerine sunulmu ş  ve mevcut rayiçte oligopol kar ı  geti- 
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recek şekilde hesaplanm ış  olan fiyatlardaki üretileni 
ancak zar zor alabiliyor. Bu yüzden kitle tüketimine 
giren malları  üretmek için kapasiteyi artt ırarak kâr el-
de etmek mümkün değ il. Bunu yapmak gereğ inden 
fazla kapasiteye yat ırı m yapmak demektir ki, bu bariz 
bir kapitalist mant ıks ı zl ıkt ı r. O zaman oligopoller 
kârlanyla ne yapacaklar? 

Geçmi ş e bakı ldığı nda cevap apaç ık gözüküyor: 
Onlar gerçek üretken varl ıklar yerine, finansal varl ı k-
lara yat ı rım yapmal ı lar. Ve san ıyorum ki, ekonominin 
1970'lerde bir kez daha durgunlu ğ a girmesiyle birlikte 
artan ölçekte yapmaya ba ş ladıkları  ş ey de tam bu oldu. 
Arz tarafından da durum de ğ iş im için haz ırdı . "Çoğun-
lukla geleneksel türde olan finansal etkinlik. 1950'ler-
de ve 1960'larda sava ş  sonras ı  ekonomik patlamayla 
canlanmış  ve durgunlu ğun geri dönü şüyle ini ş e geç-
miş ti. Bu yüzden finansç ı lar yeni iş ler ar ıyorlardı . Reel 
ekonomiden kaçan sermaye finans sektöründe mutlu-
lukla kar şı land ı . Böylece gelecek 20 y ı l içinde finans 
kapitalin zaferiyle sonuçlanacak olan süreç ba ş lamış  
oldu. Bu konu ş maya haz ırlanmaya ba ş ladığı mda, kap-
samak istediklerime ili şkin çok muazzam dü ş üncele-
rim vard ı , önce ana tema ifade edilecekti; Finans kapi-
talin egemen konuma yükseli ş i; sonra bu sürecin ba ş -
lang ıç ve geli ş iminin hem tarihsel hem de çözümleme-
li bir taslağı  çizilecekti, son ve en önemli olarak, dün-
yada şu s ırada olup bitenleri kavrayabilmek için dü-
ş ünceler geli ş tirelecek ve gelecekten neler beklememiz 
gerektiğ i belirtilecekti. Hatta aram ızda olaylar ın geli ş i-
minden memnun olmayanlarca neler yap ı labileceğ ine 
ve yap ı lmas ı  gerekti ğ ine ilişkin bir ş eyler söylemeye 
bile zaman bulabilece ğ imi dü şünmüş tüm. 

Yaz ık ki bu bir yan ı lsamaymış . Kı sa sürede anla-
dım ki, tek bir kısa konu ş mada böylesine kapsaml ı  bir 
gündemi ele almak kaç ını lmaz olarak bir yüzeysellikle 
sonuçlanacakt ı . Böylece konu ş may ı  kı saltıp olay ın ta-
rihsel yönünde yoğunlaş tım. Ama ortaya ç ıkan sonuç-
larla ilgili en azından birkaç not dü ş meden de bitirmek 
istemiyorum. 

(1) Finans kapitalin yükseli ş iyle birlikte ekonomik 
ve politik gücün odağı  yer değ iş tirdi. Uzun zamand ır, 
özellikle radikaller aras ında, kapitalist toplumun güç 
merkezinin say ı lan birkaç yüz olan çokuluslu ş irketin 
yönetim kurullar ı  olduğ u kabul ediliyordu. Kaynak-
ların dağı lımında ve diğ er önemli meselelerde bu ş ir-
ketin rolü şüphe götürmese de, san ıyorum üzerinde du-
rulmas ı  gereken bir nokta daha var. Finans kapital kü-
resel bir ağ  örgüsüyle birbirine bağ lanmış  finans piya-
salarında faaliyetteyken, yönetim kurullar ı  da giderek 
artan derecede bu finans kapital taraf ından bask ı  altına 
alı nıyor ve yönetiliyor. Ba şka bir deyi ş le gerçek güç 
artık ş irketlerin yönetim kurullarmdan çok finansal pi-
yasalar ın elinde. Bir dipnot: Dev anonim ş irketler de  

bu piyasalardaki ba ş  oyuncuların ve finans piyasalan-
nın bu ş ekilde önem kazanmalar ına yard ı m ediyorlar. 
Öyle gözüküyor ki, Adam Smith'in görünmeyen eli 
yeni bir biçimde ve daha güçlenmi ş  olarak yeniden 
sahneye ç ıkıyor. 

(2) Ş irketlerin genel yöneticileri için geçerli olan, 
politik gücü ellerinde tutanlar için de geçerli. Onlar da 
gittikçe daha fazla finans piyasalar ındaki becerileri 
bağ lam ında denetleniyorlar. Bu, uluslararas ı  toplulu-
ğun ekonomik olarak güçsüz üyelerini IMF ve Dünya 
Bankas ı 'n ın doğ rudan etkisinde olan konumlannda ol-
dukça belirgin. Ama bu denetim. Amerika Birle ş ik 
Devletleri'ni de içine alan daha güçlü üyelerin konu-
manda da daha az geçerli de ğ il. Mali politikadan sa ğ -
lık reformuna kadar, Clinton hükümetinin giri ş tiğ i her-
ş ey finans piyasalar ının onay ından geçmek zorunda. 
Sadece birkaç hafta önce New York Times ba ş  muha-
birlerinden biri tarafından yaz ı lmış  "Borsa Diplomasi-
si" ba ş l ıklı  uzun bir hikaye yay ımladı , alt ba ş l ık ise 
"Clinton' ın Dış  Politikas ı  Her Bir Hamlenin Küresel 
Ticareti Nas ı l Etkileyece ğ ini de Hesaba Kat ıyor" idi. 
Güçlülerle güçsüzler aras ındaki ara güçlere gelince, 
1980'lerin ba şı ndaki Fransa deneyimine i ş aret etmek 
yeterli olacak. Frans ı zlar etkileyici bir ço ğunlukla sos-
yalist bir hükümet seçtiler. Yeni hükümet seçmenleri-
ne cevap olarak bir dizi ı lımlı  sosyal reform ve geni ş -
letici mali politikalar uygulamaya ba ş ladı . Sonuç çok 
geçmeden ortaya ç ıktı : Ciddi bir ödemeler dengesi kri-
zini takip eden tela ş lı  bir geri çekili ş . Bugünkü ş ekliy-
le yap ı lanmış  dünyada demokrasi ve finans kapitalden 
hangisinin daha güçlü oldu ğu konusunda bir ş üphe 
yok. 

(3) Peki ne yapmal ı ? Eğ er çözümlemelerim do ğ -
ruysa, ne var olan kurallar alt ında iş leyen küresel eko-
nomi, ne de bu kurallara ba ğ lı  kalmakla s ınırlanmış  
olan hükümetler dünyadaki insanlar ın büyük çoğunlu-
ğunun ihtiyaç duydu ğu, tatminkâr i ş  olanaklar ı , güven-
lik, geçim gibi ş eyleri onlara veremezler. Çok net gö-
züküyor ki, bu yap ı ya karşı  gelmekten ba şka bir se-
çimleri yok. En sonunda da bunu yapacaklar ından 
eminim. Insanoğ lu uzun zamand ır ac ı  çekiyor, ama bir 
başı bo ş luğ a ve karma ş aya doğ ru kay ıyor gibi gözüken 
bu duruma sonsuza kadar katlanmayaca ğ a benzer. Bu 
arada, devam ı  gelecek gibi gözüken umutland ırı c ı  
olaylar da orada burada ortaya ç ıkıyor. Ben özellikle 
finansal ortodokslu ğun yeni cesur dünyas ı nı  büyük bir 
hevesle kucaklayan Meksika'n ın en fakir bölgelerinde-
ki, fikir köylülerinin ayaklanmas ından çok etkilendim. 
Chiapaslar iktidar ı  ele geçirmek için haz ırlanm ıyorlar 
ve bundan çok uzaklar. Ama tüm toplumu temelden 
sarsmay ı  baş ardı lar ve Meksika bir daha asla 1 Ocak 
1994 öncesi gibi olmayabilir. Buna benzer ş eyler ba ş -
ka yerlerde de olacağ a benziyor. Umudum bu. 
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• 	411... ılı  • 1, 

az  EkoEneri 
Herk 

İ ster kon 
ı s ı nmadan pi ş irmeye, s ı cak sudan proses ihtiyaçlar ı n ı  

kadar, İ era•az EkoEner .1 Sistemi herkes için... 
güvenli  ve konforlu, 

Uretim 	 deneyimli 
ve uzman personelinin kontrolünde, 

güvenli  v 	r enerji... 
ekonomik 

Kullan ı m yerine ba ğ l ı  olarak, lpragaz EkoEnerji 
Sistemi, alternatif yak ı tlardan çok daha ekonomik... 

lpragaz EkoEnerji Sistemi, kükürt içermeyen 
LPG sa es ı nde -vre le dost... 

İ pra 

kesintisiz enerji... 
İ pragaf ı ti - 	 - 	6 0 tankeriyle 

kesintisiz enerji... 

EkoEnerji  Sistemi 

- rn  

LPG uzman ı  
iPRAGA 
EKOENERJi 

iPRAGAZ 
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Yatır ımınız ı  sağ lam temellere dayand ırın. 

Yat ı r ı mlar ı n ı z, t ı pk ı  yap ı lar gibidir. 

Temeli ne kadar sa ğ lam ise, o kadar büyür. 

Yat ı r ı mlar ı ndan yüksek ve güvenli verim almak isteyenler, 

bilinçli portföy yönetimleri ile sonuca ula ş abilirler. İ STANBUL 
MENKUL KIYMETLER 

BORSASI 
http://www.imkb.gov.tr  
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