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DER G I S İ  

Ormanlarımızdan 
yeteri kadar 
faydalanıyormuyuz 

Yazan: Tahsin TOKMANOĞ LU 
Orman Fakültesinde Doçent 

Yurdumuzun en önemli tabii 

kaynaklar ı ndan biri olan ormanlar ı -
m ı zdan yeteri kadar faydalan ı p fay-

dalanmad ığı m ı z, bütün Türk ayd ı n-

lar ı n ı n üzerinde önemle dü ş ünme -
leri gereken bir sorudur. 

Bu soruyu cevapland ı rabilmek 
için evvela Orman İş letmesinin ö-
zelliklerine bir göz atmam ı z gerek-

mektedir. 

Orman İş letmesinin Özellikleri 
ve Optimum Durumu 

Orman serveti, herhangi bir top-
rak alt ı  servetinden büyük farklar 
gösterir. Mesela bir kömür i ş let-
mesinde, mevcut stok bitinceye  

kadar, i ş letme devam eder ondan 
sonra kapan ı r. Orman i ş letmesin-
de ise durum böyle de ğ ildir, bir 
taraftan yeti ş tirilir di ğ er taraftan 
tüketilir. Orman i ş letmesinde ye-
ti ş tirmeden bahsetmiye imkan yok-
tur. 

Üzerinde bulundu ğ u arazinin to-
po ğ rafik durumu, toprak ve iklim 
ş artlar ı  ormandaki a ğ açlara bir ta-
k ı m imkanlar sa ğ larlar. E ğ er a ğ aç-
lar bu imkanlar ı n hepsinden fayda-

lan ı rlarsa, orman i ş letmesinin tam 
rand ı manla çal ış t ığı na di ğ er bir 
söyleyiş le orman i ş letmesinin op-
timum durumunda oldu ğ una hük-
medilir. Mesela 100 tane a ğ ac ı  nor- 
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İ  K T İ  S A T 

mal bir ş ekilde yeti ş tirecek bir a-
razide 10 tane a ğ aç yeti ş tirilecek 
olursa, 90 a ğ aç yeti ş tirecek bir ka-
pasite bo ş a harcanm ış  olur. Bu-
nun akside bahis konusudur or-
mandaki a ğ açlar lüzumundan fazla 
s ı k olurlarsa, a ğ açlar ı n yeteri ka-
dar hava ve ışı k alamamalar ı  dola-
y ı sile büyüme durur. Bu durumun 
zaman ı nda tesbit edilememesi de 
bir kay ı pt ı r. Bu dü ş ünce orman 
için oldu ğ u kadar meyva bahçesi 
içinde do ğ rudur. Ege'de, zeytin 
bahçelerinde s ı k 's ı k bo ş luklara 

rastlamaktad ı r, bu bo ş luklar bir ka-
pasitenin bo ş a harcanmakda oldu-
ğ unu gösterir. Milli ekonomi bak ı -
m ı ndan bu bo ş luklar ı n derhal dol-
durulmas ı  gerekir. Yasland ığı  için, 
hacim art ı m ı  yapam ı yan bir orman 
a ğ ac ı n ı n veyahut meyva a ğ ac ı n ı n 
derhal kesilmesi ve yerine yenisi-
nin dikilmesi gerekir. Böyle yap ı l-
may ı pda, ya ş l ı  a ğ aç uzun seneler 
sahada b ı rak ı l ı rsa, gene bir kapasi-
te bo ş a harcanm ış  olur. Tabiatta 
bulunan bu imkanlardan faydalan-
mamak, yurt ekonomisinin düzel-
memesinin en önemli nedenini te ş -
kil etmektedir. 

Verimi etkileyen 	faktörlerin 
hepsini burada saymam ı za imkan 
yok. Birkaç misalle yetiniyoruz. 
Bu konular ı n, bir ziraat ülkesi olan 

yurdumuz için ne kadar önemli ol-
du ğ unu söylemiye lüzum yok. Bu 
imkanlar ı  boş a harcamamal ı y ı z, on- 

lardan ilmin ve tekni ğ in gsöterdi ğ i 

ş ekilde faydalanmal ı y ı z. Di ğ er bir 

söyleyi ş le ormanlar ı m ı z ı  optimum 
duruma getirmeliyiz. 

Aktüel Durum ve Optimum 
Durum 

Herhangi bir tabii kayna ğı n ak-

tuel durumu ile optimum durumu 
aras ı ndaki fark, ülkenin ilim ve tek-
nik alan ı ndaki ilerleme durumunu 
göstermektedir. Medeni ülkelerin 
tabi kaynaklar ı nda aktuel durum 
optimal duruma e ş it hale getirlmi ş -
tir. Geli ş memi ş  ülkelerde ise aktu-
el ve optimal durumlar aras ı nda 
büyük farklar bulunmaktad ı r. 

Geli ş memi ş  ülkeler, hem bu- 
günkü insanlar ı n ı n ihtiyac ı n ı 	kar- 
şı lamak, hemde ilerdeki 	y ı llarda 
artan nüfusun ihtiyaçlar ı n ı  kar şı la-
mak için, tabi kaynaklar ı n ı  optimal 
duruma getirmek mecburiyetinde-
dirler. Bunun için ilk yap ı lacak i ş  
tabii kaynaklar ı n, aktuel ve optimal 
durumlar ı n ı  tesbit etmektir. Di ğ er 
bir söyleyi ş le tabii kayna ğı n en-

vanterini yapmakt ı r. Geni ş  alanlar ı  
kaps ı yan envanter çal ış malar ı , bu-
gün havadan çekilen foto ğ raflar 

yard ı mile kolayl ı kla ve süratli bir 
ş ekilde yap ı lmaktad ı r. Eylül 962 ta-
rihinde, Hollanda da (havadan çe-

kilen foto ğ raflardan ne gibi fayda-
lar sa ğ lanmakta oldu ğ unu belirten) 
uluslar aras ı  bir kongre yap ı lm ış - 
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DER G İ  S İ  

t ı r. Bu kongrenin aç ı l ış  konu ş ma-
s ı n ı  yapan Prof. Dr. L.V. De. Sitter"- 
in söylediklerinden baz ı lar ı n ı  a ş a-
ğı ya al ı yoruz. 

İ statistiklere göre, dünya nüfu-
su süratle artmaktad ı r. 1962 y ı l ı n-
da 3 milyar olan nüfus, 2000 y ı l ı n-
da takriben 6,5 milyar olacakt ı r. 
Bunun manas ı  40 sene sonra bu-
günkü nüfusun iki mislinden daha 
fazla say ı da insan bu dünyada bes-
lenmek ve ya ş amak mecburiyetin-
de kalacakt ı r. Yeryüzünde bu ka-
dar süratli nüfus art ışı  ş imdiye ka-
dar görülmemi ş tir, be ş eriyet ş im-
diye kadar bu büyüklükte bir prob-
lemi böyle k ı sa bir zamanda çöz-
mek mecburiyetinde kalmam ış t ı r. 
Bu problemi çözmeye yar ı yacak bü-
tün çal ış malar ı n süratle yürütül-
mesi çok lüzumludur. 

Problemin biricik çözüm yolu 
bakir sahalar ı n i ş letmeye aç ı lmas ı  
ve ziraat yap ı lmakta olan sahalar-
da entansif metodlar ı n tatbik edil-
mesidir. Ziraat sahalar ı n ı  geni ş le-
tebilen ülkeler için cevapland ı r ı la-
cak problem yoktur, ekonomileri-
nin temeli endüstriye ve madenci-
li ğ e dayanan ülkeler içinde mesele 
yoktur. Hükümetler artan nüfusu 
beslemiye çal ış t ı klar ı  gibi bugün-
kü hayat seviyesinide yükseltmiye 
çal ış maktad ı rlar. Bu gayeye var-
mak için beslenme imkânlar ı n ı  art-
t ı rm ı ya, s ı hhat te ş kilât ı n ı  geli ş tir-
meye, e ğ itim kolayl ı klar ı  sa ğ lama- 

ya, mesken problemini çözmeye 

ve di ğ er bir çok geli ş meleri sa ğ -

lamaya gayret etmek gerekmekte-

dir. 

Geli ş mekte olan ülkeler, nüfus 

art ışı na ra ğ men hayat seviyesini 
yükseltmek için ham madde üreti-

mini artt ı rmak, endüstrisini ve 

transport ş ebekesini geli ş tirmek 

mecburiyetindedir. Tüketimdeki ar-

t ışı  karşı l ı yabilmek için bilhassa 
zirai üretimin artmas ı  zaruridir. Sü-

ratli geli ş menin dayana ğı n ı  te ş kil 

edecek olan teknik yat ı r ı mlar ı n ya-

p ı lmas ı  zaruridir. Maden ocaklar ı -
n ı n zenginli ğ i, topraklar ı n gübre 
vaziyeti, orman servetinin de ğ eri 

bir an evvel tayin edilmelidir. Bir 
ülkenin potansiyelinin tesbitinde 

havadan yap ı lan ölçmeler en önem-

li rolü oynamaktad ı r. Arazilerin 

jeolojisi, toprak durumu, vejetas-
yon ve daha bir çok faktörler için 
lüzumlu olan bilgiler hava foto ğ raf-

lar ı ndan elde edilmektedir. Bu yol-
da elde edilen bilgilerin s ı hhat de-
recesi, zamandan, ve masraftan 

sa ğ lad ığı  kazanç bugün tabii kay-
naklar için yap ı lan her çe ş it envan-

ter çal ış mas ı nda hava foto ğ rafla-

r ı n ı n kullan ı lmas ı n ı  icap ettirecek 

kadar büyük olmaktad ı r. Hava fo-

to ğ raflar ı  sayesinde arazide yap ı -

lan ara ş t ı rmalar daha etkili hale 
gelmi ş tir, sonuç olarak geli ş me 

projeleri artm ış t ı r. Hava foto ğ raf-

lar ı n ı n enterpretasyonunun, foto- 
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grametrik yoldan harita yapmaktan 

daha önemli bir hale geldi ğ ini söy-

lemek yanl ış  bir söz de ğ ildir. Foto-

grametrik yoldan harita yapmak, 

tabii kaynaklar ı n projesini haz ı rla-

mak için en evvel yap ı lmas ı  gere-

ken bir i ş tir. 

Verimsiz halde bulunan kaynak-

lar ı  verimli hale getirmek için ara-

zilerin normal haritalar ı , arazilerin 

ne ş ekilde kullan ı ld ığı n ı  gösteren 

haritalar, arazi s ı n ı flamas ı , toprak 

erozyonu etüdleri ve toprak muha-

faza etüdleri yap ı lmal ı d ı r. 

Arazinin neresinde ne yeti ş tir-

menin daha uygun olaca ğ in ı  tesbit 
etmek gayesile yap ı lan çal ış mala-
r ı n birinci safhas ı  havadan çekilen 
foto ğ raflar ı n incelenmesidir. İş in 
ikinci safhas ı  arazinin çe ş itli yön-
lerden detayl ı  analizidir. Mesela 
arazi ş ekli, su kaynaklar ı , toprak-
lar, jeolojik yap ı  vesaire gibi. Etüd 
edilen her bir konu için ayr ı  bir 
harita yap ı labilir. Bu haritalar her 
bir arazi parças ı n ı n potansiyeli 
hakk ı nda fikir verirler ve bu saye-

de araziden istikbalde ne ş ekilde 
faydalar sa ğ lanaca ğı  en iyi ş ekilde 
plânlan ı r. Küçük arazi parçalar ı n ı  
geli ş tirmek için plan yapan kimse-

ler lüzumlu temel bilgileri bu hani-

talardan bulabilirler. 

Bir m ı nt ı kaya ait kompleks mü-
nasebetler hava foto ğ raflar ı  üze-
rinde çal ışı lmadan tam olarak etüd  

edilemezler. Hava foto ğ raflar ı  ister 

ş erit halindeki bir ziraat sahas ı n-

daki de ğ i ş ikliklerin tesbiti için kul-

lan ı ls ı n isterse bir m ı nt ı kan ı n kal-

k ı nmas ı n ı  temni etmek için lüzum-

lu dökümanlar ı n toplanmas ı  gaye-

siyle kullan ı ls ı n, hiç bir fark olmaz. 

Memleketi kalk ı nd ı rabilmek için 

tabii kaynaklar ı n envanterine ait 

bir çok ara ş t ı rmalar ı n yap ı lmas ı  la-

z ı md ı r, 'bu ara ş t ı rmalar insanlara 

enerjilerini hangi noktalara topla-

man ı n daha faydal ı  olaca ğı n ı  gös-

terecektir. Ancak bu sayede istik-

balde milyarlarca insan beslenebi-

lecek ve daha yüksek bir hayat se-

viyesine sahip olabilecektir. 

Kongre 	ba ş kan ı n ı n bahsetti ğ i 

yeni teknik yani havadan çekilen 

foto ğ raflar ı  incelemek ve arazide-

de ölçmeler yapmak suretile, bir 

tabii kaynak olan ormanlar ı m ı z ı n 

aktuel ve optimal durumlar ı n ı  or-

taya ç ı kartmak, fark ı  bulmak, son-

rada bu fark ı  küçültmenin çarele-

rini ara ş t ı rmak Türk Orman Mühen-

dislerinin en önemli görevidir. Bu 

görevin ba ş ar ı labilmesi için, bütün 

Türk ayd ı nlar ı n ı n yard ı mc ı  olmas ı  
gerekmektedir. 

Antalya Orman Ba ş  Müdürlüğ ünde 

Yap ı lan Envanter Çal ış malar ı  

Yukarda aç ı klanan, havadan çe-

kilen foto ğ raflardan faydalanan ye-

ni envanter tekni ğ i, son y ı llarda 

yurdumuz ormanlar ı nda uygulan- 
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DER G İ S İ  

maktad ı r. Antalya Orman Ba ş  Mü-
dürlü ğ ünün bütün ormanlar ı nda ye-
ni envanter metodu uygulanm ış  ve 
sonuç Par al ı nm ış t ı r. Aş a ğı da bu so-
nuçlar ı  vermekteyiz. Antalya 
Ba ş  Müdürlü ğ ünün toplam alan ı  
2.016.741 heftard ı r. Bunun 1.271.824 
hektar ı  ormanl ı k 744.917 hektar! 
aç ı kl ı k sahad ı r. Bu de ğ erler yüzde 
olarak ifade edilirse, bütün alan ı n 

63'ü orman, % 37'si aç ı kl ı kt ı r. 
Orman alan ı n ı n %42'si yani 527.203 
hektar ı  iyi ormand ı r, geri kalan ı  
ise baltal ı k veya koru ş eklinde i ş -
letilen bozuk ormand ı r. Di ğ er bir 
söyleyi ş le verimsiz veya az verim-
li ormand ı r. 

Antalya ormanlar ı nda bulunan 
ba ş l ı ca a ğ aç cinsleri, Karaçam, K ı -
z ı lçam ve Sedirdir. 

Ş imdi bu ağ açlardan 	herbiri- 
nin meydana getirdikleri ormanlar-
daki aktüel ve optimal durumlar ı  
görelim. 

Karaçam: Antalya'n ı n karaçam 
ormanlar ı n ı n bir hektar ı nda, halen 
142 m 3  servet bulunmaktad ı r (ak-
tuel servet). Bu servet, bütün ta-
biat faktörlerinden faydalan ı ld ığı  
takdirde 286 m 3  e ç ı kar ı labilecek-
tir (optimal durum). Aradaki fark 
144 m 3  dür. 

Antalya'n ı n karaçam ormanlar ı -
n ı n toplam alan ı  37000 hektard ı r. 

Bu duruma göre karaçam ormanla -

r ı nda 5.252.400 m 3  servet bulun-

maktad ı r. Bu ormanlar iyi bir ba-

k ı mla optimal duruma getirilecek 
olursa toplam servet 10.691.100 m 3 

 olacaktı r. 

Hektar ı n 142 m3  servet bulunan 

karaçam ormanlar ı  y ı lda 2,144 m3 

 artı m yapmaktad ı r (bir hektardaki 

aktüel art ı m). Ş ayet orman optimal 

duruma getirilecek olursa hektar-

daki y ı ll ı k art ı m 4,093 m 3  e ç ı kacak-

t ı r (bir hektardaki optimal art ı m). 

Antalya'n ı n bütün karaçam or-

manlar ı ndaki y ı ll ı k art ı m aktüel o-

larak 79.300 m 3  dür. Orman optimal 
duruma getirilecek olursa bu art ı m 

151.400 m 3  e ula ş acakt ı r. Arada 

72.000 m 3  lük bir fark bulunmakta-

d ı r. 

Karaçam ormanlar ı n ı  optimal 
duruma getirmedi ğ imiz için her y ı l 
72.000 m 3  daha az servet elde et-
mekteyiz. 

K ı z ı lçam: Antalya'n ı n k ı z ı lçam 
ormanlar ı n ı  bir hektar ı nda, halen 
77 m 3  servet bulunmaktad ı r (aktuel 
servet). Bu servet, bütün tabiat 
faktörlerinden faydalan ı ld ığı  tak-
dirde 127 m 3  e ç ı kar ı labilecktir (op-
timal durum). Aradaki fark 50 m 3 

 dür. 

Antalya'n ı n k ı z ı lçam ormanlar ı -
n ı n toplam alan ı  458.800 hektard ı r. 
Bu duruma göre k ı z ı lçam orman- 
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lar ı nda 35.476.000 m 3  servet bulun-
maktad ı r. Bu ormanlar iyi bak ı mla 
optimal duruma getirilecek olursa 
toplam servet 58.455.000 m 3  ola-
cakt ı r. 

Hektar ı nda 77 m 3  servet bulu-
nan k ı z ı lçam ormanlar ı  y ı lda 1,958 
m 3  art ı m yapmaktad ı r (bir hektar-
daki aktüel art ı m). Ş ayet orman op-
timal duruma getirilecek olursa 

hektardaki y ı ll ı k art ı m 4,800 e ç ı ka-
cakt ı r (bir hektardaki optimal ar-
t ı m). 

Antalya'n ı n bütün k ı z ı lçam or-
manlar ı ndaki y ı ll ı k art ı m aktüel o-
larak 898.200 m 3  dür. Orman opti-

mal duruma getirilecek olursa bu 

art ı m 2.202.400 m 3  e ulasacakt ı r. A-

rada 1.304.000 m 3  lük bir fark bu-

lunmaktad ı r. 

K ı z ı lçam ormanlar ı n ı n optimal 
duruma getirmedi ğ imiz için her y ı l 
1.304.000 m 3  daha az servet elde 

etmekteyiz. 

Sedir: Antalya'n ı n Sedir orman-

lar ı n ı n bir hektar ı nda, halen 135 

m 3  servet bulunmaktad ı r (aktüel 
servet). Bu servet, bütün tabiat 

faktörlerinden faydalan ı ld ığı  takdir-

de 270 m 3  e ç ı kar ı labilecektir (op-

timal durum). Aradaki fark 13 ,5 m 3 

 dür. 

Antalya'n ı n Sedir ormanlar ı n ı n 

toplam alan ı  54.400 hektard ı r. Bu 

duruma göre sedir ormanlar ı nda  

7.337.800 m 3  servet bulunmaktad ı r. 
Bu ormanlar iyi bir bak ı mla optimal 

duruma getirilecek olursa toplam 

servet 14.697.000 m 3  olacakt ı r. 

Hektar ı nda 135 m 3  servet bu-

lunan sedir ormanlar ı  y ı lda 2,17 

m 3  art ı m yapmaktad ı r (bir hektar-

daki aktüel art ı m). Ş ayet orman 

optimal duruma getirilecek olursa 

hektardaki y ı ll ı k art ı m 3.000 m 3  e 

ç ı kacakt ı r (bir hektardaki optimal 

art ı m). 

Antalya'n ı n bütün sedir orman-

lar ı ndaki y ı ll ı k art ı m aktüel olarak 

118.200 m 3  dür. Orman optimal du-

ruma getirilecek olursa bu art ı m 

163.400 m 3  e ulasacakt ı r. Arada 

45.200 m 3  lük bir fark bulunmakta-

d ı r. 

Sedir ormanlar ı n ı  optimal du-

ruma getirmedi ğ imiz için her y ı l 

45.200 m 3  daha az servet elde et-

mekteyiz. 

Sonuç 

Karaçam, K ı z ı lçann ve Sedir, a-

ğ açlar ı  birlikde dü ş ünülürse: Bu üç 

a ğ ac ı n meydana getirdikleri orman-

lar ı n tamam ı nda aktüel olarak y ı l-

da 1.095.700 m 3  art ı m olmaktad ı r. 
Ş ayet bu ormanlar optimal duruma 

getirilecek olursa y ı ll ı k art ı m 

2.517.200 m 3  e ulasacakt ı r. Arada 

1.421.500 m 3  fark bulunmaktad ı r. 
Her y ı l bu fark ı  kaybediyoruz..... 
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Buraya kadar verilen rakkamlar 
halen orman olan yerlere ait bu-
lunmaktad ı r. Orman yeti ş tirecek ö-
zellikde oldu ğ u halde, bo ş  duran ve-
yahut üzerinde çok verimsiz bir zi-
rat veya merac ı l ı k yapan yerlerde 
hesaba kat ı lacak olursa yukarda 
bulunan fark çok büyüyecekdir. Bu 
ormanlar ı n odundan ba ş ka ürünle-
ride vard ı r. Meselâ Sedir a ğ ac ı n-
dan katran ç ı kart ı lmaktad ı r, bu se- 

beple sedir a ğ ac ı na katran a ğ ac ı da 
denilmektedir. Bu da ayr ı  bir gelir 

kayna ğı d ı r. 
Kom ş umuz Irak ve Suriye'de, 

İ skandinav ülkelerinden gelen ke-
resteler sat ı l ı rken bizim elimizdeki 
bu tabii kaynaklar yeterince fayda-
lanmamakl ığı m ı z, bu milli serveti 

bo ş una harcamakl ığı m ı z, realiteleri 

yakinen gören ve dü ş ünen kimse-

lere ac ı  hem çok ac ı  gelmektedir. 

O 
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26. Kota 

Ay ın Ekonmoik 

jil. Yeni ithal& Rejimi 
Olayları  

İ KT İ SAT 

Faruk ÇEHRELI 

Yeni ithalat rejimi 4 Ocak 1971 
tarih, 13713 say ı l ı  resmi gazetede 
yay ı nlanarak yürürlü ğ e girmi ş  bu-
lunmaktad ı r. 26. kota olarak isim-

lendirilen 1971 y ı l ı  ithalat rejimi, 
geçen seneden 165 milyon dolar 
fazla olarak, 1.045 milyon dolarl ı k 
ithalat ı  öngörmektedir. Yeni ithalat  

yönetmen ► i ğ inin ikinci be ş 	y ı ll ı k 

kalk ı nma plan ı n ı n dördüncü uygu-

lama y ı l ı  esaslar ı na uygun olarak 

haz ı rlanm ış  bulundu ğ unu görmek-

teyiz. 
1971 y ı l ı  ithalat ı n ı n kaynaklar 

ve mal gurublar ı  itibariyle tasnifi 

a ş a ğı daki gibidir: 

1971 Y ı l ı  ithalat ı n ı n Kaynaklara Göre Da ğı l ı m ı : 
1 — Liberasyon ithalat ı  
2 — Tahsisli ithal mallar ı  mallar ı  ithalat ı  
3 — Anla ş mal ı  memleketlerden ithalat 
4 — Proje kredisi, özel yabanc ı  sermaye ve 

bedelsiz ithalat 

455 Milyon Dolar 
100 
100 

220 	» 

YEKÜN 	 1.045 » 

1971 ithalat ı n ı n Mal Gurublar ı  itibariyle Da ğı l ı m ı : 

1 — Yat ı r ı m mallar ı  ithalat ı 	 315 Milyon Dolar 

2 — Ham Madde ithalat ı 	 615 » 

3 — Tüketim Mallar ı  ithalat ı 	 115 	» 
0/11.1■,~1••• 

YEKÜN 
	

1.045 » 
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Memleketimiz 	ithalât ı n ı n 	kay- 
naklar 	itibariyle 	1968, 	1969, 	1970 
y ı llar ı 	içinde programlara göre 	ta- 

kib etmi ş  oldu ğ u inki ş af 	a ş a ğı da 

gösterilmi ş tir. 	(Milyon 	Dolar 	ola- 

rak) 

Y ı llar 1968 1969 1970 
Liberasyon 360 355 400 
Tahsisli ithal Mallar ı  240 235 205 
Anla ş mal ı lar 100 105 105 

Program 	ithalât ı  700 695 710 

Di ğ er ithalât 135 165 170 
Yekün ithalât 83,5 860 880 

Liberasyon ithalat ı  geçen y ı la 
oranla 55 milyon dolar, tahsisli it-
hal malar ı  65 milyon dolar artm ış  
bulunmaktad ı r. Anla ş mal ı  memle-
ketlere ay ı r ı lan pay ise 5 milyon 
dolar daha azd ı r. 

Yat ı r ı m mallar ı na, geçen sene-
den 60 milyon dolar noksan; tüke-
tim mallar ı na, 60 milyon dolar, ham 
madde ithalât ı na, 165 milyon dolar 
fayla pay ayr ı lm ış  bulunmaktad ı r. 

Yeni ithalat rejiminin 25. kota -
ya göre arzetti ğ i de ğ i ş iklikleri ş öy-
le s ı ralayabiliriz: 

1 — 26. kotan ı n bir senelik o-
larak haz ı rland ı g ı n ı  görmekteyiz. 
25. kotada tahsisli ithal mallar ı  al-
t ı  ayl ı k listeler halinde haz ı rlan-
m ış t ı . 26. Kotada ise tahsisli ithal 
mallar ı  listesi senelik olarak tan-
zim edilmi ş tir. Fakat yap ı lacak ta -
lebler eskiden oldu ğ u gibi, yar ı s ı  

için, her tahsisin %20 olarak, ilk-
devre, 3/ Ş UBAT 1971 günü ak ş a-

m ı na kadar, Merkez bankas ı na in-

tikal ettirilmek üzere arac ı  banka-

lara yap ı lacakt ı r. ikinci yar ı s ı  için 

ise, 3/ AĞ USTOS/1971 günü ak şa-
m ı na kadar ayni esaslar dahilinde 
talebde bulunacakt ı r. 3/TEMMUZ/ 

1971 tarihinde yeniden resmi 
gazete ile ithalat yönetmenli ğ i ya-

y ı nlanmayacakt ı r. Bu tutuma para-
lel olarak gerek özel sektör kuru-
lu ş lar ı  içindeki kota çal ış malar ı , 

gerekse Ticaret Bakanl ığı  ve hükü-
met nezdindeki çal ış malar kesin-
tisiz olarak bir faaliyet devresinde 

tamamlanacakt ı r. istikrarl ı , hiç ol-
massa bir seneye ş amil devaml ı  
kararlar al ı nmas ı n ı  meoburi k ı la-
cak bu tutumu olumlu bulmaktay ı z. 

2 --- Liberasyon listeleri eski- 
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den oldu ğ u gibi bir ve iki numaral ı  
olarak tertiplenmi ş  bulunmakta -
d ı r.Fakat bu defa bir merciiin mü-
sadesine ba ğ l ı  olmak bak ı m ı ndan 
bir tasnif de yap ı larak, bir mer-
ciin müsadesi ile ithalat ı  yap ı lacak 
mallar iki say ı l ı  liberasyon listesin 
de toplanm ış t ı r. 

3 — ithalat talebinde bulunmak 

için yat ı r ı lacak teminat nisbetle-
rinde indirmeler yap ı lm ış t ı r. Bir 
numaral ı  liberasyon listesi için 
teminatlar % 50, iki numaral ı  libe-
rasyon listesi için % 40 olarak 
tesbit edilmi ş tir.Ham ve yard ı mc ı  
madde kapsam ı  teminat nisbetle -
ri bak ı m ı ndan oldukça geni ş  tutul-
mu ş tur.Kimyevi gübreler, kimyevi 
gerbrelerin imalinde kullan ı lan a-
monyak gaz ı , dam ı zl ı k hayvanlar, 
özelsektör yat ı r ı mlar ı  ve f ı r ı gof ı r ı k 
kamyonlar için% 1 teminat nisbe-
ti konmu ş tur. Tahsisli mallar liste -
sinden yap ı lacak talebler için te-
minatlar, devaluasyonla birlikte 
yap ı lan indirimli ş ekil de olarak 
sanayiciler için % 10 ithalatç ı lar 
için % 25 olarak kalm ış t ı r. 

Teminat nisbetlerinin 1963 se-
nesinden itibaren bir artma e ğ ilimi 
gösterdi ğ ini görmekteyiz.Gaye o-
larak ithalat ı  k ı s ı tlama amac ı  gös-
terilmemissede bugüne kadar Ii -
berasyona tabi mallar için bile bu 
hedef gerçeklaş tirilemerni ş tir. 1964 

senesinde teminatlar tahsisli it- 

hal mallar ı  için % 30, liberasyon 

listeleri için % 50 — 100 ç ı kar ı l-

m ış t ı .1969 y ı l ı nda ise bu oranlar 

dahada artt ı r ı larak tahsisli ithal 

mallar ı  listesinde % 50 ye liberas-
yon listelerinde % 90 — 150 ye 
yükselmi ş ti. Bu kere devaluas-
yondan sonra ilk defa teminat nis-
petlerinde bir azalma oldu ğ unu 

mü ş ade etmekteyiz. Teminat nis-
petlerinin indirilmesinin tek sebe-
bi olarak son zamanlarda piyasada 
hissedilen ve giderilme çareleri 
aran ı lan para s ı k ı nt ı s ı d ı r. Haddiza -
t ı nda teminat nisbetleri ithalat ı  
k ı s ı tlama için bir araç olarak ele 
al ı nm ış sada bu gaye için yeterli 
olmadığ r anla şı ld ığı ndan beri moni-
ter bir tedbir olarak dü ş ünülmeye 
ba ş lan ı lm ış t ı r. Para politikas ı n ı n 

bir arac ı  haline sokulan teminatlar 
ithal mallar ı n ı n fiyat ı n ı  art ı ran bir 
fonksiyonda görmekte idi. İş te bu 
moniter fonksiyonun nedeni olarak 
teminat nispetleri dü ş ünülmü ş  bu-
lunmaktad ı r. Her zaman iddia etti-
ğ imiz gibi teminatlar ı n para politi -
kas ı n ı n bir arac ı  haline getirilmesi 
birçok mahzurlar tevlit etmekte de-
vam edecektir. 

4 — Tahsisli ithal mallar ı  liste-
sinde bulunan, baz ı  önemli, sana-
yi ham maddesi olan mallar libe -
rasyon listelerine al ı nm ış t ı r. 

5 -- Listelerde merci müsaade-
sine ba ğ l ı  mallar ı n say ı s ı nda bir 

azalma meydana geldi ğ i gibi hepsi 
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!ibare olanlar iki numaral ı  liberas-
yon listesinde toplanm ış t ı r. 

6 — Tahsisli ithal mallar ı n ı n ih-
tiva etti ğ i kotalar yükseltilmi ş  lis -
te hacmi 270,000 milyon dolara var-
m ış  bulunmaktad ı r. Bu miktar ı n 
208,674 milyon dolar ı  sanayici ko-
talar ı na, 61,326 milyon dolar ı  itha-

lâtç ı  kotalar ı na ayr ı lm ış  bulunmak -

tad ı r. 

7 — AET'ye geçi ş  döneminin 
gerektirdi ğ i serbesti nizam ı na ha-
z ı rl ı k olarak terbiyevi kotalar ı n ar-

t ı r ı ld ığı n ı  görmekteyiz. 

8 — Tanzim ve ihtiyat kotas ı na 

ayr ı lan 15 milyon dolar ı n bugüne 

kadar kullan ı lma ş eklinin d ışı nda 

bir tulumla dikkatlice kullan ı lmas ı -
na i ş aret ederiz. Hernekadar tan -  

zim ve ihtiyat kotas ı  spekülatif 
maksatlarla kotalarda yap ı lan suni 
talebleri önlemek, kotalar ı n ticari 
de ğ eri olmayan çok küçük parça-
lara ayr ı lmas ı na mani olmak, ihti-
yac ı  önem kazanan mallar ı n ithala-
t ı n ı  temin etmek gayesine yönel-
mi ş  isede uygulanmas ı  tam aksi-
ne olmu ş tur. Bu kotan ı n bu gaye 
için bugüne kadar kullan ı ld ığı n ı  da 
bilemiyoruz. Kullan ı lm ış  ise de, ye-
teri kadar psikolojik faktörler naza-
r ı  itibare al ı narak duyurulmam ış t ı r. 
Çe ş itli söylentilerin ç ı kmas ı na ve-
sile te ş kil eden tanzim ve ihtiyat-
lar kotas ı n ı n kulland ı r ı l ışı n ı n reji-
min esas ı na uygun olarak alenilik 
ve umumilik prensibi içinde yürü-
tülmesinin bu kotan ı n ruhuna daha 
uygun dü ş ece ğ i kanaatindeyiz. 
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Pamuk taban fiat ındaki 
artışı n toptan pamuk ipli ğ i 
ve toptan pa ınuldu mensucat 
piyasas ındaki tesisleri 

Orhan SOFUOĞ LU 

Hükümet karar ı  ile pamuk taban 
al ış  fiatlar ı n ı n 5.50 kuru ş tan 7.50 
kuru ş a ç ı kart ı lm ış  olmas ı  toptan 
pamuk ipli ğ i ve toptan pamuklu 
mensucat piyasas ı nda kayda de ğ er 
fiat art ış lar ı  göstermi ş tir. 

Yaz ı m ı zda; hem taban fiat ı n ı n 
art ışı n ı n, hemde devalüasyonun et-
kisi alt ı nda toptan pamuk ipli ğ i ve 
pamuklu mensucat ı n özü say ı ld ığı  
için- bez fiatlar ı ndaki de ğ i ş melerin, 
1970 senesinin 6. c ı  ay ı ndan sonra-
ki seyri ,üzerinde duraca ğı z. 

Devalüasyon nedeniyle pamuk 
ipli ğ i ve pamuklu mensucat ı n d ış  
pazarlardaki sat ış  fiatlar ı m ı z ı n u- 

cuzlamas ı  ş imdiye kadar ihracat ı -
m ı zdaki t ı kan ı kl ığı  (k ı sa bir müd-
det içinde olsa) gidermi ş , sat ış -
larda kayda de ğ er art ış lar görül-
mü ş tür. 

Mensucat 	fabrikalar ı m ı zdan 
ba ş l ı calar ı  olan Bossa, Güney Sa-
nayii, Mensucat Santral, Bozkurt, 
Orta Anadolu, Ekenler, Birlik Men-
sucat v.s. (ilk akl ı m ı za gelenler o-
larak) 1970 y ı l ı n ı n son 8 ay ı ndaki 
ihracatlar ı n ı n 1.000.000 dolar ı  geç-
mi ş  oldu ğ unu görmekteyiz. 

Pamuklu mensucat ve pamuk 
ipli ğ i talebindeki art ış lar, bu saha-
da, pamuk taban fiat ı ndaki art ış dan 
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sonra, fiatlar ı n yükselmesinde et-
kisi gözüken ikinci amil olarak dik-
kate al ı nabilir. 

Ancak mensucat fabrikalar ı m ı -
z ı n sat ış lar ı n' harice yöneltmeleri 
sadece harici taleplvin fazlal ığı n-
dan olmay ı p, Hükümetimizin d ış  
ticaret politikas ı nda ihracatç ı lar ı -
m ı za tan ı d ığı  baz ı  imkân ve kolay-
l ı klardan da do ğ maktad ı r. Bu imkân 
ve kolayl ı klar ı  teferruata girmeden 
alttaki ş ekilde s ı ral ı yabiliriz. 

a - ihracat miktar ı  1.000.000 
dolar ı  a ş t ığı  takdirde (Bir takvim 
y ı l ı  içinde) ihraç kalemlerine göre 
%.1 5 iffi % 20 nisbetinde vergi 
iadesi; 

b - ihraç olunan kalemlerden 
cinslerine göre istihsal vergisi al ı n-
mamas ı ; Bilfarz pamuk pli ğ i ima-
lat ı nda maliyet fiat ı  üzerinden ih-
raç olundu ğ u takdirde % 30 al ı nan 
istihsal vergisi al ı nmamaktad ı r. 

c - Yat ı r ı m harcamalar ı  için, 

muayyen nisbetlerde ithalâtta ön-
celik tan ı nmas ı . 1970 senesinin 6. 

c ı  ay ı nda 5.50 kuru ş  olan pamuk ta-

ban fiat ı n ı n % 36.4 oran ı nda artt ı -

r ı larak 7.50 kuru ş a ç ı kar ı lmas ı  ve 
devalüasyon nedeni ile pamuk ipli-
ğ i ve bez ihraç imkanlar ı n ı n artma-

s ı  neticesindeki iplik ve bez fiat-
lar ı ndaki art ış lar ı  a ş a ğı daki tablo-

larda ayr ı nt ı l ı  olarak tetkik edebili-

riz. 

Yaz ı m ı z ı  fazla komplike bir ha-
le getirmemek için örneklerimiz 
gerek iplik ve gerekse bez olarak 
üç numune üzerinde topl ı yaca ğı z. 

Yukar ı da tabloda görülen ba ş l ı -
ca iplik numaralar ı n ı n fob fiatlar ı  
ş öyledir. 12. no: 0.80 dolar 20 no: 
0.90 dolar 30. no: 1.06 dolar. 

A ş a ğı da tetkik edece ğ imiz bez 
fiatlar ı  ise toptan piyasada top ola-
rak tabir edilen beher top 36 met-
reden ibaret birimler halinde sat ı -
l ı r. 

İ PL İ K F İ ATLARINI GÖSTER İ R TABLO 

Aylar 12 numara Artış  N. 
1970-6. ay Kilosu 	11.50 TL. 

7. ay 11.50 	» 
8. 13.- 	» %13 
9. 14.50 	» %26 

10. 14.50 	» 
14.75 	» %28 

12. 16.- 	» %39 
1971.1. 	ay ı  19.50 	» %70 
x- lira olarak ifade olunmaktad ı r. 

,sx- Art ış  nisbeti olup ilk ay 100 olarak 

20 no. 
12.50 TL. 
- » 

Art ış  N. 30 no. 
16.25 TL. 
- » 

Artış  N. 
- xx 

15.- » %20 18.- » %11 
16.- » %28 19.- » %17 
17.- » %36 19.- » 
17.50 » %40 20.- » %23.10 
18.- » %44 21.- » %29.20 
23.- » %68 24.50 » %51 

kabul olunmaktad ı r. 
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E. tip 

95.- TL. 
107.- » 

110.- » 

118.- » 
125.- » 

132.- » 

142.- » 

A.N 

%12.7 

%16 
%24.30 

%31.60 

%39 

%49.50 

DER G İ SI 

BEZ F İ ATLARINI GÖSTER İ R TABLO 

Aylar Çeş itler 

xxx H. tip 	Artış  N. D veya G tip A.N. 
1970.6. ay 	x 70.- TL. xx - 	81.- TL. 	- 

8. 	 76.- » 	% 8.6 	88-95 » 	%10 
10. 85.- » 	%21.50 	99.- » 	%22.30 
11. 90.- » %28.50 102.- » 	%26.- 
12. 102.- » %46 	112.- » 	%38.20 

1971.1. ay ı 	 107.- » 	%53 	117.- » 	%44.50 
2. ay ı  ba şı 	115.- » 	%64.30 	129.- » 	%60.50 

x- 36 metre bezin tutar ı n ı  ifade etmektedir. 
xx- art ış  nisbeti olup ilk af fiat ı  100 olarak kabul ed:Imi ş tir. 

xxx- Kabut bezleri a ğı rl ı klar ı na göre ba ş l ı -.2 üç tipe ayr ı l ı rlar. H. tip 4-4100 grm. D. tip 

5.700 grm. E. tip 6.700 grm. gelir. 

Bez fiatlar ı ndaki art ışı n 	tablo- 

nun tetkikinden anla şı laca ğı  üzere 

12. ci ve 1971. 1. ci ay ı ndaki art ış  
nisbetleri gittikçe h ı zlanmaktad ı r. 

Bu h ı zlanmay ı  etkiliyen bir di-
ğ er amilde toplu i ş  sözle ş mele-
rinin bu aylarda yap ı lm ış  olmas ı d ı r. 

Yukar ı da sayd ığı m ı z amillerin 
d ışı nda baz ı  pisikolojik ve siyasi 
etkenlerinde fiat art ış lar ı nda h ı z-
land ı r ı c ı  rolü vard ı r. 

Ş öyleki: a - Fiatlar ı  oturmam ış  bir 
piyasadaki talep art ışı  

b- imalât ve 	sat ı c ı lar ı n 
fazla kâr temini h ı rs ı  

c - Piyasay ı  kontrol alt ı n-
da tutacak devlet sek-
törünün çal ış mamas ı  

Yukar ı daki etkenlerin sonuncu- 

su olan devlet sektörü rolünü top -

tan pamuklu mensucat sahas ı nda 

Sümerbank yapmaktad ı r. Umumi-

yetle muvazene unsuru olarak gö-

züken Sümerbank' ı n 8. ci aydan iti-

baren mamullerinin fiatlar ı nda her-

hangi bir de ğ i ş me yapmamas ı na 

rağ men toptan sat ışı n ı  kesmi ş  'bu-

lunmas ı , bunun yerine perakende 
fiatla sat ış a arz etmesi otomatik-
man fiatlarda % 10 nisbetinde bir 

art ış a sebeb olmu ş tur. 

Son olarak 1971.1. ci ay ı  sonun-

da yap ı lan zamlarla Sümerbank da 

Özel sektörün zamlar ı na ayak uy-
durmustur. 

Numune olarak ald ığı m ı z mal 
tiplerini her iki sektörde de muka-
yese edersek bunu daha bariz ola-
rak görürüz. 
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DER G İ SI 

1970.6. ay ı nda Özel sektörde 

H. Tip bez fiat ı  
70— 

D. Tip bez fiat ı  
81.— 

1971.1. ay ı nda H. Tip bez 

107 ilâ 115— 

D. Tip bez 

117 ilâ 129 

Art ış  nisbeti % 54 — 58 

Pamuk taban fiatlar ı nda % 40 
oran ı ndaki bir fiat art ışı  ihracatta 

20 vergi iadesi, % 30 da istihsal 

vergisi muafiyetine ra ğ men mamul 
veya yar ı  mamul olarak kabul ede-
ce ğ imiz pamuk ipli ğ i toptan sat ış  
fiatlar ı nıda nihai olarak; çe ş itleri-
% 51 - % 68 - % 70 bir art ış ; Ma-
mul olarak kabul edece ğ imiz bez 
fiatlar ı nda da % 49.50 - % 60.50 -
% 64.30 oran ı nda bir yükselmeye 
sebeb olmu ş tur. 

Hükümet bildirilerinden anla şı -

laca ğı  üzere, devalüasyonun Türk 

Sümerbankda 

H. Tip bez fiat ı  
67.40 

D. Tip bez fiat ı  
74.30 

H. Tip bez 

104.40 

D. Tip bez 

115.20 

% 55 dir. 

paras ı nda yapt ığı  % 66 oran ı ndaki 

dü ş ü ş  ayn ı  oranda, pamuklu men-

sucat dal ı nda, bir fiat yükselmesine 

sebeb olmaktad ı r. 
Netice olarak diyebilirizki: De-

valüasyon muayyen bir müddet için 

pamuklu mensucat sanayi mamul-

[erinin ihrac ı nda bir artma husule 

getirmi ş tir. Ancak dahildeki fiat-

larda devalüasyon nisbetine yak-

laş t ığı ndan maliyetlerin artmas ı  
gerekli tedbirlerle önlenemedi ğ i 

takdirde, yak ı n bir gelecekte yeni-

den bir t ı kanma meydana gelecek-

tir kan ı s ı nday ı z. 

0 
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İ KTISATT 

Sanayicilerimiz için 
pratik bilgiler 

Nurettin ÖZ Şİ MŞ EK 

Bir s ı nai kurulu ş un üretime ge-
çinceye kadar veya üretim esnas ı n-
daki jal ış malar ı  s ı ras ı nda, madde 
yahut malzeme yönünden vukua ge-
lecek aksamalar ı  sür'atle giderebil-
mesi için, gerek yürürlükteki mev-
zuata ve gerekse bunlar ı n uygu-
lanmas ı na ili ş kin pratik bilgilere 
ihtiyac ı  vard ı r. 

Ancak bilgili ve formalitelere 
vak ı f bir yönetici âni aksakl ı k tevlit 
eden olaylar ı n sürpriz etkisinde 
kalm ı yarak, k ı sa zamanda normal 
faaliyet düzenini kurabilir. 

Sanayi ile do ğ rudan veya do-
layl ı  olarak ilgili mevzuat ı n çoklu-
ğ u ve formalitelerin çe ş itlili ğ i ise, 
gerçekten yo ğ un bir faaliyet düze-
ninde bulunan sanayicilerimiz için,  

ikinci derececedeki pratik bilgile-
rin takibine ve derlenmesine imkân 
vermemektedir. 

Bu, itibarla bir üretim düzeyin-
de heran kar şı la şı lmas ı  mümkün 
olaylarla, bunlar ı n giderilmesi yö-
nünden gerkli pratik bilgileri, k ı sa 
ve özlü bir ş ekilde verme ğ e ça-
l ış aca ğı z. 

1 — ithal edilen makinalar ı n ha- 
sarl ı  veya kusurlu ç ı kmas ı  
hallerinde yap ı lacak i ş lem: 

Bu gibi durumlarla kar şı la ş an 
bir sanayicinin hasarl ı  ya da kusur-
lu gelen makinelerin mahrecine ia-
desini saylayabilmesi için, olay ı n 
bir ekspertiz raporuyla tesbiti ge-
rekmektedir. 

ithal edilen makinelerin sat ı c ı  
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Firma taraf ı ndan ihrac ı ndan ve 
gümrükten çekme i ş lemi tamamla-
narak fabrikaya intikali ile deneme 
imalât ı na geçinceye kadar olan dö-
nem içinde ortaya ç ı kan hasar ve-
ya kusurluluk ihâlinde; Örne ğ in ma-
kinelerin nakit s ı ras ı nda hasara u ğ -
ramas ı , mahrecinden zuhulen de ğ i-
ş ik gönderilmesi yahut; imalât ha-
tas ı  bulunmas ı  gibi durumlarda ş u 
iki yol izlenmektedir: 

a) Hasar veya kusurun gideri-
lerek tekrar geri 	gönderil- 
mesi için makinelerin sat ı -
c ı  firmaya iadesi, 

b) Hasar veya kusurun yahut 
zuhOlen de ğ i ş ik sevkiyat ı n, 
sat ış  s ı ras ı ndaki garanti an-
la ş mas ı na göre yenilerinin 
bedelsiz gönderilmesi sure-
tiyle giderilmesi, ancak bu 
ikinci durumda da 	hasarl ı  
veya kusurlu k ı s ı mlar ı n da 
mahrecine iadesi talep edi-
lebilir. 

(sanayicilerin 	yapabilecek- 
leri bedelsiz ithalâta ilerde 
temas edilece ğ inden, bura-
da yaln ı z «Mahrecine iade 
ve geri getirme» i ş leminin 
üzerinde duruyoruz.) 

Türk Paras ı  K ı ymetini koruma 
hakk ı nda 17 say ı l ı  karara ili ş kin 
Tebli ğ in (Seri: Ili-S ı ra No. 5) «Mah-
rece iade ve geri getirme»yle ilgili 
Il. maddesi şöyledir: 

«... a) 	D ış ticaret mevzuat ı na 

göre ithal edilmi ş  mallar ı n, tebdil 
veya tamir için mahrecine - iadesi 
Ticaret Bakanl ığı n ı n iznine ba ğ l ı d ı r. 
Geri getirme sürelerinin tâyini ve 
bu sürelerin temdidi bu Bakanl ı k-

ça yap ı l ı r. Geri getirme süreleri 
ile ek sürelerin, ilgililerce yetkili 
bankalara bildirilmesi ş artt ı r. 

Gümrük idareleri tebdil veya 
tamir için gönderilecek 	mallar ı n 

ihrac ı na Ticaret Bakanl ığı n ı n 	izin 

'belgesine 'ihracat Tebli ğ ,inin 	26. 

maddesinde yazili esaslara göre 
yetkili bankalarca verilecek garan-
ti mektubuna ve :  nnezkür Tebli ğ e ili-

ş ik 6. nolu örne ğ e Uygun taahliüt-
narneye istiriaden müsaade" "eder- 

ler. 

b),Gümrükierdeki ticari' 	olan 

veya olm ı yan mallar ı n mahreçleri-
ne iadesi veya mahreçIerinden ba ş -
ka bir yere gönderilmelerine, do ğ -

rudan do ğ ruya Gümrük idarelerin-
ce izin verilir. Bunlardan bedelleri 
ödenmis olanlar ı n iadesi s ı ras ı nda 

(a) f ı kras ı n ı n ikinci ben,dinde yaz ı -

l ı  garanti mektubu aran ı r. 

c) Yukar ı da a ve b f ı kralar ı n-
da yaz ı l ı  mallar ı n ihrac ı  için Mali-
ve Bakanl ığı ndan veya Kambiyo 
Mercilerinde nayr ı ca müsaade is-
tihsaline lazum yoktur.....» 

Görüldü ğ ü üzere makineterin 
gümrüklerden çekilmesinderı  son-
raki htı sat, kusur veya noksanl ı k 
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İ KT İ SAT 

vukuu hallerinde, sanayicilerin yap-
mak zorunda olduklar ı  mahrecine 
iade ve geri getirme i ş lemlerinde 
müracaat Mercii Ticaret Bakanl ığı -
d ı r. 

Bu kabil müracaatlara ba ğ l ı  bu-
lunan Sanayi Odas ı ndan al ı nacak, 
olay ı  tevsik eden ekspertiz raporu 
da eklenir. 

Örne ğ in İ stanbul Sanayi Oda-
s ı ndan rapor taleplerinin, olay ı n 
mahiyetini, tevsiki istenen husus-
lari belirten bir dilekçe ile yap ı lma-
s ı  ve olaya ait vesaik veya fotoko-
pilerin:n (proforma fatura, anla ş -
ma, teknik spesifikasyon gibi) di-
lekçeye eklenmesi gerekmektedir. 

2— Sanayicilerin yapabilecek- 
teri Bedelsiz ithaltit 

Bu konuya bir süre önce yine 
bu sütunlarda temas edilmi ş ti. De-
valüasyonu takiben ne ş redilen Fi-
nansman Kanunu para operasyonu 
ile ilgili baz ı  miktar de ğ i ş iklikleri-
ni getirmi ş  bulunuyor. 

Bu vesile ile son durumu özel 
olarak terarka faide mülâhaza et-
mekteyiz. 

Bedelsiz olarak ithal edilebile-

cek ticari mal, e ş ya ve sanayi ma-

mûlleri ş unlard ı r: 

a) Mrktart ticari teamüllere uy-
gun numuneler, (5382. say ı l ı  

Gümrük Kanunun 24. mad-
desinin 4 ve 5. f ı kralar ı  ge-

re ğ ince geçici kabul yolu ile 

getirilenler hariç) 

b) Reklâm e ş yas ı  ve ticari tea-

müle uygun hediyeler, 

c) Daha önce usülüne uygun 
olarak yurda ithal edilmi ş  
bulunan mallar ı n ticari tea-

müller gere ğ ince bedelsiz 

olarak gönderilen parçalar ı  
(Zuhulen noksan veya ku-

surlu, 	ar ı zal ı 	sevkedilen 

mallar yahut makine ve par-

çalar ı ) 

d) Sanayiciler taraf ı ndan ima-
lât ve montaj için deneme-
lerde kullan ı lmak amac ı yla 
veya örnek olarak gönderile-
cek sanayi mamülleri, 

e) imalâtç ı n ı n verdi ğ i garanti 

icab ı  yenilemek amac ı yla 

gönderilecek ticari ve gayri 
ticari e ş ya 

(ilgili Mevzuat: Türk Paras ı  
K ı ymetini Koruma hakk ı nda 

17 say ı l ı  karara ili ş kin Teb-
li ğ , Seri: Ili, S ı ra No. 7, K ı -
s ı m VII madde: 26) 

Sanayicilerimizin bedelsiz ithal 
yolundan getirebilecekleri e ş ya; 

ham, yard ı mc ı  maddeler, makina 
aksam ı , sanayi mamCı lleri olmak 
üzere tüm faaliyet alanlar ı na giren 
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ihtiyaçlar, bu kararnamede ifadesi-
ni bulmaktad ı r. 

Bedelsiz gelen e ş yan ı n ithal 
müsaadesini verme ğ e yetkili mer-
ciler ş unlard ı r: 

a) FOB De ğ eri 55 s'a kadar o-
lan e ş ya için ilgili Gümrük 
Müdürlükleri, 

b) FOB de ğ eri 55 $ dan yukar ı  
e ş ya için Kambiyo Müdür-
Iüklerinden müsaade almak 
gerekmektedir. 

a) F ı kras ı na giren 	taleplere 
Sanayi Odalar ı ndan al ı nacak 
bir belge, 

b) F ı kras ı na girenlerde ile yi-
ne Sanayi Odas ı ndan al ı na-
cak bir belge veya ekspertiz 
raporu ile usülüne uygun bir 
taahhütnamenin eklenerek 
Kambiyo Müdürlü ğ üne mü-
racaatta bulunulmas ı  lüzum-
ludur. 

Yukar ı da zikredilen 	ekspertiz 
raporu İ stanbul Sanayi Odas ı ndaki 
uygulamaya göre de ğ eri 1.500.- TL. 
y ı  geçen bedelsiz taleplerinde Oda-
ca ekspertiz Heyeti tâyini suretiy-
le yapt ı r ı lan teknik tetkikat sonun-
da müracaat sahibine verilmekte-
dir. 

3 — Yabanc ı  Sermaye Ş irket-

leri veya Ortakl ı klar ı  tara-

fı ndan yap ı labilecek bedel-
siz ithalüt: 

Türkiye'de çal ış an yabanc ı  fir-
ma, kurum ve müteahhitlikler veya 

yabanc ı  sermayenin kat ı lmasiyle 

kurulan ortakl ı klar taraf ı ndan ithal 

edilecek malzeme, mal e ş ya ve a-

raçlar: 

Bu konu seri III, S ı ra No: 7 sa-

y ı l ı  tebli ğ in III cü bölümünde yer 
alan 18. maddenin (a), (b) ve (c) 
paragraflar ı nda hükme ba ğ lanm ış -
t ı r. (a) paragraf ı nda, Türkiye'de 
Türkiye'de Türk kanunlar ı na göre 
ş ube açmam ış  olan yabanc ı  mü-
teahhitliklerle yurdumuzda geçici 
olarak i ş  yapan kurumlar ı n i ş lerin-
de kullanmak zorunda bulunduklar ı  
malzeme, mal, e ş ya, makine, fenni 
araçlarla bunlara ait yedek parça-
lar ı n tekrar ihraç kaydiyle ithalleri 
gösterilmektedir. 

(b) Paragraf ı nda ise, yukar ı da-
ki f ı kra d ışı nda kalan ve Türkiye'-
de i ş  yapan yabanc ı  firma, kurum-
lar ı n (6224 say ı l ı  Yabanc ı  Sermaye-
yi Te ş vik Kanununa göre kurulanlar 
dahil) yurt d ışı ndan getirecekleri 
e ş ya ve mevcut tesislerle ilgili ye-
dek parçalar ı n bedelsiz ithallerinin 
ş ekil ve ş artlar ı  kay ı tl ı d ı r. Bu pa-
ragraf hükmünden istifade edilmek 
suretiyle bedelsiz olarak ithal edi-
lecek mallar ı n; 
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1 — Yeni tesisler kurma veya 
mevcut tesisleri yenilemek 
veya geni ş letmek amac ı  d ı -
şı nda bulunmas ı , 

2 	imalüt ı n bünyesine giren 
ham ve yard ı mc ı  maddeler-
den olmamas ı , 

3 — i ş lerinin zorunlu k ı ld ığı  ve 
iş yerleriyle do ğ rudan doğ -
ruya ilgili olmas ı  

ş artile, ithal edilmek istenen e ş ya 
ve yedek parçalar yürürlükteki it-
hal listelerine dahil bulundu ğ u tak-
dirde, gerekli bedelsiz ithal iznini 
Kambiyo. Müdürlü ğ ü verecektir. 

E ş ya ve yedek parçalar yürür-
lükteki ithal listelerine dahil de ğ il 
ise, gümrük idarelerince tespit e-
dilecek gümrük vergisine matrah 
te ş kil eden k ı ymetlerine tekabül 
eden mebla ğı n transferabl paralar 
dan rnahsup edilerek Merkez Bar-
kas ı  nezdinde bloke edilmesi ve 
bunlar ı n ithalinin memleket ekono-
misine zararl ı  olm ı yaca ğı na dair 
Sanayi Bakanl ığı ndan al ı nacak bir 
belgenin ibraz edilmesi kaydiyle 
Maliye Bakanl ığı nca gerekli izin 
verilecektir (Bu paragraf gere ğ in-
ce yap ı lacak ithalâtta ilgililerin  

transferabl dövizlerin d ış ardan ge-
tirtMerek kar şı l ığı  Türk liralar ı n ı n 

bloke edilmesi mümkündür.) 

Ancak, Kambiyo müdürlükleri 
ve Maliye Bakanl ığı  gerekli izni 
vermeden önce, Sanayi Odas ı nca 
tâyin edilecek bir Ekspertiz Heyeti 
vas ı tasile yukar ı da 3 madde halin-
de s ı ralanan 'hususlar hakk ı nda tek-
nik bilgiyi ihtiva eden Ekspertiz 
Raporu tanzimini ş art ko ş maktad ı r. 

(c) paragraf ı nda da; Seri 	IV 
No. 3 görünmeyen muameleler 

F-4/b maddesi gere ğ ince 
Türkiye'de kiraya verilmek üzere, 
getirilen makina, cihaz ve aletler-
le bunlar ı n yedek parçalar ı n ı n tek-
rar ihraç kayd ı yle geçici olarak it-
haline Kambiyo Müdürlüklerince i-
zin verilece ğ i belirtilmektedir. 

Her türlü bedelsiz ithalât talep-
lerinde Sanayi Odas ı na yap ı lacak 
müracaat dilekçesinde bedelsiz ge-
len mal veya e ş yan ı n geli ş  nedeni; 
ne maksatla gönderilece ğ i, nerede 
kullan ı laca ğı  hususlar ı n ı n aç ı klan-
mas ı , bu dilekçeye, fatura, garan-
ti mektubu veya gönderilme mak-
sad ı n ı  'aç ı klayan Ivesaikiin de ek-
lenmesi gerekmektedir. 

0 
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Türkiye Turizminin 
değ erlendirilmesi hakk ında 
devlet planlama te şkiffi,'tı  
görüş  ve hedefleri 

Yazan : Orhan ERDENEN 

I — Di ğ er memleketler gibi, 
Türkiye'yi de çe ş itli kaynaklanyle 
inceliyen Birle ş mi ş  Milletler Sos-
yal ve Ekonomik Konseyinin bir ra-
poruna göre: «Türkiye'nin tediye 
bilançosu ve dolay ı s ı yle kalk ı nma-
s ı  için en büyük imkan turizm en-
düstrisi sa ğ l ı yacakt ı r.» 

Do ğ u hududundan, Bat ı  hududu-
na; Akdeniz'den Karadeniz'e kadar 
her kar ış  toprak çe ş itli ve büyük 
uygarl ı klar ı n eserleri olarak arkeo-
lojik ve tarihi eserlerle yüklüdür. 
En az eserin bulundu ğ u zannedilen 
Trakya bölgesinde dahi' pek çok 

ş ey vard ı r. 

Il — Baş bakanl ı k Devlet Plan-

lama Te ş kilat ı  İ kinci Be ş  Y ı l (1968- 

1972) Kalk ı nma Plân ı 'nda turizm 

ilkeleri, plan hedef ve tahminleri 

ş öyledir: 

«1 — ilkeler: 

İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Pla-
n ı nda izlenecek turizm politikas ı -

n ı n temel ilkeleri ş unlard ı r: 
a) İ kinci Plan süresince turiz-

min ekonomik, sosyal ve kültürel 
fonksiyonlar ı ndan tam olarak yarar 

lan ı lacakt ı r. 

b) Özellikle d ış  turizm gelirle-
ri, yabanc ı  turist say ı s ı  ve ortala- 
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ma tüketimleri artt ı r ı larak yüksel-
tilecek ve iç turizm hareketleri ge-
li ş tirilecektir. 

c) Turizm yat ı r ı mlar ı 	turistik 
potansiyeli yüksek bölgeler içinde-

ki belli yörelerde (yerlerde) 	yo- 
ğ unla ş t ı r ı lacak, kitle turizmine uy-
gun konaklama ve ula şı m imkanlar ı  
sa ğ lanacak, bu yat ı r ı mlar, kredi yo-

luyla, mâli ve hukuki tedbirlerle 

desteklenerek fiziki plâna göre ya-

p ı lmalar ı  gerçekle ş tirilecektir. 

d) Sektördeki fiat politikas ı  u-

luslararas ı  rekabet ş artlar ı na göre 

düzenlenecektir. 

e) Sektördeki te ş kil'atlanma ye-

niden düzenlenecek, turistik tan ı t-
maya ve kredi politikas ı na yeni bir 

yön verilecektir. 

f) Turizm sektöründeki yat ı r ı m 

politikas ı nda altyap ı  tesisleri 	ve 

buna yard ı mc ı  imkânlar, örnek te-

sisler kamu sektörünce ele al ı na-

cak, di ğ er turistik yat ı r ı mlar özel 

sektörce yap ı lacakt ı r. 

2 — Geli ş meler ve Sorunlar: 

Birinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Pla-

n ı nda turizm tesis yat ı r ı mlar ı n ı n ö-

zel sektör taraf ı ndan, altyap ı  yat ı -

r ı mlar ı n ı n ise kamu sektörünce ya-

p ı lmas ı ; Marmara, Ege ve Antakya 

bölgelerinin öncelikle ele al ı nmas ı  
turizm politikas ı n ı n ilkeleri olarak 

belirtilmi ş ti. 

Birinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Pla-

n ı nda turizm sektörüne, her y ı l top-

lam yat ı r ı mlar ı n yüzde 1,4 oran ı n-

daki bir bölümünün ayr ı lmas ı  öngö-

rülmü ş tür. Fakat y ı ll ı k programlar-

da bu oran yükseltilmi ş  ve ortala-

ma olarak y ı ll ı k toplam yat ı r ı mlar ı n 

yüzde 2,04 ü turizm sektörüne ay-

r ı lm ış t ı r. Bu yat ı r ı mlar planl ı  döne-

min ilk üç y ı l ı nda ortalama olarak 

yüzde 81 oran ı nda gerçekle ş mi ş tir. 

Birinci plânda tan ı mlanan 	he- 

defler ilk üç y ı lda genel olarak ger-

çekle ş mi ş lerse de, öngörülen ted-

birler, uygulamadaki aksakl ı klar ne-

deni ile, zaman ı nda al ı namam ış t ı r. 
Nitekim beklenen talep art ışı  ger-

çekle ş mi ş , planda 1967 y ı l ı  için ön-

görülen yabanc ı  turist say ı s ı na 

1966 y ı l ı nda yakla şı k olarak eri ş il-

mi ş , ancak d ış  turizm gelirlerinin 

tümünün resmi kanallardan yurda 

girmesi sa ğ lanamam ış ; ayr ı ca sek-

tördeki arz kapasitesi, nitelik ve 

nicelik yönlerinden gerekli geli ş -

meyi gösterememi ş tir. 

Bu günkü duruma göre, çe ş itli 

kamu ve özel sektör kurulu ş lar ı  a-

ras ı nda turizm alan ı nda çok gerekli 

koordinasyon henüz sa ğ lanamam ış  
bulunmaktad ı r. Turizm tan ı tmas ı  
ticari nitelik ta şı mamakta, politik 

ve kültürel tan ı tmadan ayr ı  olarak 

yürütülmektedir. Turizm e ğ itimi ve 

ö ğ retimi çal ış malar ı , turizm kredisi 

politikas ı  için gerekli örgütlenme 

tam olarak kurulamam ış , turizmi 
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te ş vik edici mali ve hukuki tedbir-

ler ,yeterli duruma getirlememi ş -

tir. 

3 — Talep ve üretim hede f 
tahminleri: 

a) Turist say ı s ı : 

İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plüm 

döneminde iç turizm hareketlerin-

de, y ı lda % 10 oran ı nda b ı r art ış  
olaca ğı  tahmin edilmektedir. 

Yurt d ışı na ç ı kan vatanda ş lar ı n 
say ı s ı  ile ilgili tahminler de; pasif 
d ış  turizm hareketleri olarak y ı lda 
ortalama % 10 oran ı nda artma bek-

lenmektedir. 

İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plân ı  
döneminde Türkiye'ye gelecek ya-
banc ı  turist say ı s ı  tahminleri ise 
y ı lda % 25 oran ı nda art ış  olaca ğı  
ş eklindedir. 

b) Turizm gelir ve giderleri: 

İ çturizm gelir tahminlerinin ya-
p ı lmas ı nda yerli turist say ı s ı  ve 
gecelemesi projeksiyonlar ı ndan ya-
rarlan ı lm ış  ve bu turistlerin gece-
leme ba şı na 1965-1969 y ı llar ı  ara-
s ı nda 40 TL. 19701971 y ı llar ı nda ise 
50 TL. tüketimde bulunacaklar ı  ka-
bul edilmi ş tir. 

D ış  turizm gelirleri, yabanc ı  tu-
rist say ı s ı  projeksiyonlar ı  temel a-
l ı narak ve her bir turistik ortalama 
olarak 1968-1970 aras ı nda 9 gün ve  

1971-1972 aras ı nda da 10 gün yur-

dumuzda kalaca ğı  varsay ı m ı n göre 

hesaplanan geceleme say ı lar ı na 

dayan ı larak bulunmu ş tur. Yabanc ı  
turistlerin yapacaklar ı  tüketim har-

camalar ı  için 1968-1969 da 8 dolar; 

1970-1972 de 9 dolar sarfedecekle -

ri kabul edilmi ş tir» (1) 

«Turizm sektöründe yap ı lmas ı  
öngörülen 2,6 milyarl ı k yat ı r ı m ı n, 

2 milyarl ı k bölümü konaklama te-

sislerine ayr ı lacakt ı r» (2) 

«Turizm alan ı nda -bu güne ka-

dar- hedef al ı nan geli ş me sa ğ lana-

mam ış t ı r» (3) 

III — Ancak bizde diyoruz ki: 

turizm sadece tarihi ve arkeolojik 

eser ve tabiat de ğ ildir. O memle -

ketni, tümüyle yabanc ı  üzerinde b ı -

rakt ığı  etkidir. 

Turizm propagandas ı n ı n en reel 

yönü, gören bir turistin di ğ er bir 

kimseye iyi intibalar ı n ı  anlatmas ı -

d ı r. Bu etkiyi çok iyi verebildi ğ i-

mizi zannetmiyoruz. Eksiklikleri ve 

reel statistik neticelerini ba ş ka bir 

yaz ı m ı zda kaydedece ğ iz. 

(1) İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plân ı  (1968-

72) sf: 593-595. 

(2) İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plân ı  (1968-

72) sf: 299. 
(3) İ kinci Be ş  Y ı ll ı k Kalk ı nma Plân ı  (1968- 

71) sf: 31. 
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Üçüncü Demir - Çelik 

Tesisleri ve geçmi ş teki 

uygulamalar ı n 

dü ş ündürdükleri 

Dr. Mehmet SÜMER 

Kalk ı nma çabas ı nda olan her 
ülkenin kurmak zorunlu ğ unda oldu-
ğ u sanayilerin ba şı nda demir-çelik 
sanayii gelmektedir. Türkiye gibi 
böyle bir çaba içinde olan ülkeler-
de bu sanayiinin kurulmas ı , i ş le-
mesi, ülke ekonomisinin ihtiyac ı n ı  
kar şı layacak mikdarda ve uygun fi-
yatta üretimde bulunmas ı , artan 
nüfusa istihdam alan ı  açmas ı  so-
runlar ı  devaml ı  ve bilimsel ara ş t ı r-
malar ı  gerektirmektedir. 

Nitekim son y ı llarda bu konu-
yu ara ş t ı rmalar, seminerler, ve çe-
ş itli yay ı nlar e ğ inilmi ş  olmas ı  ko- 

nunun öneminin kavran ı lm ış  olma-
s ı n ı  doğ rulamaktad ı r. 

Çeş itli yönleriyle konunun öne- 
mi: 

Demir-Çelik sanayii 	konusu, 
herş eyden önce ekonomik anlamda 
önemlidir, çünkü gerçek anlamda 
sanayile ş menin temel mallar ı  de-
mir ve çeliktir. Tekstil sanayiinden 
makina sanayiine, g ı da sanayiin-
den in ş aat sektörüne kadar çok 
yayg ı n dallar ı n talebi Demir-Çelik 
sanayiine yönelmektedir. Bu sana-
yiinin ürünlerinin yeterli miktarda 
ve belirli fiyattan üretilerek talep 
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düzeyine cevap vermesi temel so-
rundur. 

Konu, her üretim süreci gibi in-
san ı  ve insan ili ş kilerini içine aloti-
ğı  için, sosyaldir. Demir-Çelik sa-
nayiinin sorunlar ı  ile siyasal karar-
lar iç içedir. Hükümetlerin sorum-
lulu ğ unu yüklendi ğ i otonom 
ğı ms ı z) yat ı r ı mlar ı n ba şı nda gelen 
Demir-Çelik sanayiinde, karar a-
lan yetkililer, bu kararlar ı  al ı rken 
bilimsel ara ş t ı rma ve incelemele-
re yeterli önem ve a ğı rl ığı  verme-
yi bazen ihmal ederler. Ayr ı ca ka-
rarlar ı n al ı nmas ı nda yabanc ı  mü ş a-
vir firmalar ı n çal ış malar ı na verilen 
önem a şı nd ı r. 

Üçüncü Demir-Çelik kompleksi: 

İ skenderun'da üçüncü Demir-
Çelik kompleksinin kurulmas ı n ı n 
karara ba ğ land ığı  ş u s ı ralar, demir -
çelik sanayiin tekrar aktüel bir ko-
nu olmaktad ı r. 

Önce bu yeni kurulu ş  hakk ı n-
da k ı sa bilgi vermek sonra da da-
ha önceki uygulamalar ı n sak ı ncal ı  
taraflar ı na ışı k tutarak ayn ı  hatala-
r ı n tekrarlanmamas ı  içir,  uyarma-
lar yapmak yararl ı  olacakt ı r. 

Bilindi ğ i gibi İ skenderun'da ku-
rulmas ı  kararla ş t ı r ı lan üçüncü De-
mir-Çelik Tesisleri anla ş mas ı  Sov-
yetler Birli ğ i ile yap ı lm ış t ı r. 1970 
y ı l ı nda ba ş lay ı p 1975 de tamamla-
nacak tesislerin kapasitesi 1,2 mil- 

yon tondur, ve proje 2 milyon ton-
luk kapasiteye ula ş acak ş ekilde 

yap ı lacakt ı r, 

Sovyetler Birli ğ i bu 	kurulu ş a 

263 milyon dolar kredi verecekler
.  dir. İ ki y ı l önce imzalanan 200 mil-

yon dolarl ı k kredinin geri kalan 97 

milyon dolar ı na ek olarak 166 mil-

yon dolarl ı k ek kredi al ı nacakt ı r. 
Bunun 120 milyon dolarl ı k k ı sm ı  0/0 

2,5 faizle, geri kalan 46 milyon do-
lar ı  ise imzalanacak özel bir kliring 
anla ş mas ı  ile sa ğ lanacakt ı r. Vade-
si saptanacak 120 milyon dolarl ı k 
kredinin 6,3 milyon dolar' ı  Türki-
ye'deki masraflar için TL. olarak ö-
denecektir. 46 milyon dolarl ı k kre-
di, kliring anla ş mas ı  ile Sovyetler 
Birli ğ ine, faizsiz e ş it taksitlerle ih-

raç mallar ı  kar şı l ığı  elde edilen 
parayla ödenecektir. Bu alt ı  y ı ll ı k 

sürede Sovyetler Birli ğ i göndere-
cekleri malzeme ve yapacaklar ı  
masraf kar şı l ığı  bunu alacaklard ı r. 

Ereğ li - Demir Çelik Sanayii A. Ş . 

İ ki y ı la yak ı n bir süredir gerek 
Türkiye'de gerek dünyada bir de-
mir krizi oldu ğ u bilinmektedir. Ka-
rabük i ş letmelerinin 1968 y ı l ı na 
stokla girmesi o y ı lki talebe cevap 
verebilmi ş ti. 1969 y ı l ı nda ise stok 
olmay ışı , piyasa ihtiyac ı n ı  üretinı -
deki art ış la kar şı lamay ı  gerektirdi. 
Ancak üretim art ışı  talepteki art ı -
şı  kar şı layacak düzeyde olmad ığı n-
dan kriz doğ du, fiyatlar yükseldi. 

-27— 

pe
cy

a



il< T 18 A t 

Dünyada demir krizinin hüküm 
sürmesi de belirli fiyat düzeyinde 
yeterli miktarda ithal yapma ola-
naklar ı n ı  s ı n ı rlad ığı ndan fiyat yük-
seli ş ini önlemek mümkün olmad ı . 

Piyasa durumunun fiyatlara bu 
etkisi yan ı nda, Türkiye'de üretim 
maliyetleri de fiyatlar ı  yükseltici 
etki yapmaktad ı r. Nitekim Ere ğ li 
Entegre Demir-Çelik Tesisleri ve 
yat ı r ı m maliyetleri Avrupa ülkeleri 
hatta Hindistan tesisleri ile k ı yas-
land ığı nda, Ere ğ li tesislerinin ol-
dukça pahal ı ya geldi ğ i ortaya ç ı k-
maktad ı r. Gerçi Ere ğ li Tesislerinde 
geni ş lemeye imkân verecek geni ş  
alt yap ı  yat ı r ı mlar ı  bu maliyetleri 
yükselitici etki yapm ış t ı r; ayr ı ca 
tam bir kar şı la ş t ı rma ancak iki ay-
n ı  tesis aras ı nda yap ı labilir; fakat 
aradaki fark ı n çok büyük olmas ı  ne-
deniyle ve ba ş lang ı çta bu yat ı r ı m 
maliyetlerinin üretim maliyetine 
yan ı yaca ğı  kabul edilmelidir. Bura-
da özellikle de ğ inmek istedi ğ imiz 
konu Ere ğ li Demir Çelik Sanayi 
A.Ş . nin statüsüdür. A ş a ğı da aç ı k-
lanaca ğı  gibi, anla ş ma maddeleri 
ş irketin maliyetleri, kontrolu, kar-
lar ı  aç ı s ı ndan baz ı  önemli sak ı nca-
lar do ğ urmaktad ı r. 

21 Nisan 1960 tarihinde 4/12975 
no.lu kararname ile kurulan Ere ğ li 
Demir Çelik Sanayii A. Ş . nin top-
lam sermayesi 500 TL. lik 1.200.000 
paya bölünmü ş . 600.000.000 TL. 
olarak saptanm ış t ı r. Kamu sektörü,  

say ı lar ı  612.000 geçmemek üzere 
paylar ı  garanti etmeyi ve ödemeyi 

üstüne alm ış t ı r. Bu toplam ı n 
306.000 i alelâde paylar, di ğ er 

306.000 ise sat ış  halinde alelâde 
paya çevrilebilen öncelikli paylar-
d ı r. Bu paylar 7 y ı l içinde özel sek-
töre sat ı lacakt ı r, Tesise verilen 
129 milyon dolarl ı k D.L.F. kredisi 
bu kurulu ş un verdi ğ i en yüksek 
kredilerdendir. 

Kurumlar Anla ş mas ı n ı n birinci 
maddesi ş irketin Venezuela kah  
nunlar ı na göre Koppers Co., Wes-
tinghouse, Electric International 
Co. ve Blow - Knox taraf ı ndan ku-
ruldu ğ unu belirlemektedir. Bunlar-
dan Koppers 180,000 pay almakta-
d ı r. Alt ı nc ı  madde aksiyonerler a-
ras ı nda kâr bölü ş ümü hakk ı ndad ı r: 
e ğ er net kârlar ödenmi ş  paylar ı n 
°A) 6 s ı  kadar bir kâr da ğı t ı m ı n ı  ger-
çekle ş tirecek düzeyde de ğ ilse, Ma-
liye Bakanl ığı  bu kâr dü ş üklü ğ ünü 
be ş  y ı l süreyle kar şı lamay ı  üstüne 
almaktad ı r ve bu süre ş irketin ku-
rulu ş  y ı l ı ndan ba ş lamaktad ı r. Ma-
liye Bakanl ığı n ı n bu ödemeleri ş ir-
kete verilen avans niteli ğ indedir, 
ilerki y ı llarda ş irket net kârdan % 
10 dividant ay ı rd ı ktan sonra, bu a-
vanslar ı  ödeyecektir. 

Ş irketin uygulayaca ğı  fiyat po-
litikas ı  be ş inci maddede yer al-
maktad ı r; buna göre ş irket envan-
terde gözüken toplam sermaye de-
ğ erinin en az % 30 u kadar net kâr 
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sa ğ layacak bir fiyat politikas ı  uy-
gulayacakt ı r. Ayn ı  maddenin ekin-
de ş irketin, normal ko ş ullar alt ı nda 
rekabet gücünü korumak için, is-
tanbu C. İ .F. fiatlar ı n ı  dikkate ala-
ca ğı  belirtilmektedir. 

Çok daha önemli maddeler ü-
çüncü madde ile ba ş lamaktad ı r; 
bu madde ş irketi 329 say ı l ı  ticaret 
kanununun uygulama sahas ı  d ışı n-
da b ı rakmaktad ı r. 

Dokuzuncu madde ba ğı ms ı zl ığı  
bir ad ı m daha öteye götürmekte ve 
ş öyle demektedir: Toplam serma-
ye içinde kamu sektörünün pay ı  ne 
olursa olsun ş irket 1050, 2490 ve 
3460 say ı l ı  kanunlara tabi olmaya-
cakd ı r. Ayr ı ca ş irket Say ış tay kon-
troluna, idareci ve memurlar ı  3.656, 
3659 ve 6244 say ı l ı  kanunlar ve il-
gili değ i ş ikliklere tâbi olmayacak-
lard ı r. Nihayet ş irket, kamu sektö-
rünün aksiyon say ı s ı n ı n rey ço ğ un-
lu ğ u sa ğ lamas ı  halinde dahi dev-
letçe kontrol edilen bir ş irket ola-
rak kabul edilmiyecektir. iktisadi 
Devlet Te ş ekküleri Genel Kontrol 
Komitesinin kontrolu d ışı nda ola-
cak ve devletçe kontrol edilen ku-
rulu ş lara uygulanan hiçbir hüküm 
ş irkete uygulanm ı yacakt ı r. 

SONUÇ:  

nin yukardaki maddeler dolay ı sile 

az bir katk ı  ile özel sektör kontro-

luna kolayl ı kla 513 milyon 213 bin 

liras ı  ödenmi ş  bulunmaktad ı r. Te-

sislerin ürün/kg. ba şı na amortis-

man oranlar ı n ı n çok yüksek olmas ı  
yukar ı da de ğ inilen % 30 net kâr 

oran ı , esasen pahal ı  üretimde bu-
lunan tesisin ürünlerinin rekabet 

gücünü k ı rmaktad ı r. 

Bunun yan ı nda üretim aç ığı  git-
tikçe büyümektedir. 1970 y ı l ı nda 
Karabük ve Ere ğ li toplam arz mik-

dar ı  1.385.000 tondur; oysa tahmin 
edilen talep 1.985.000 tondur ve 
bunun % 60 kadar ı  in ş aat sektörün-
den gelmektedir. Üretim aç ığı n ı  it-
halâtla kapatman ı n kar şı la ş t ığı  güç-
lük bir yana, rahatl ı kla ithal ola-
naklar ı n ı n saçanmas ı  halinde de 
60-100 milyon dolar c ı var ı nda dö-
viz gerekmektedir. 

Ere ğ li Demir-Çelik d ış  ülkelere 
ilk sat ışı n ı  Almanya'ya yapm ış  ve 
5.107 ton so ğ uk saç ihracat ı  ülke-
ye 714.000 dolar döviz sa ğ lam ış t ı . 
Bu durumda bir ton saç ı n de ğ eri 
139 dolar olmaktad ı r. Halbuki ayn ı  
anda ülke piyasas ı nda bir ton saç 
2.600 TL. dan (288 dolar) dan mua-
mele görmekteydi. Yüzde elliden 
fazla dü ş ük fiyattan d ış  ülkelere 
mal satman ı n gerçek bir ihracat 
anlam ı  ta şı mad ığı  aç ı kt ı r. 

Toplam maliyeti 2,5 milyar TL. 

olrak hesaplanan Ere ğ li Tesisleri- 	Iskenderun Tesislerine gelince, 
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Ere ğ li'deki sak ı ncal ı  durumun tek-

rarlanmamas ı  için yetkilerin çok 

dikkatli davranmas ı  gerekir. Sov-

yetler Birli ğ inden al ı nan kredinin 
bir mikdar ı n ı n kliring yoluyla kar-
şı lanmas ı  da ayr ı ca baz ı  sak ı nca-
lar ı  pe ş inden getirebilir. Do ğ u blo-

ku ile uygulanan kliring i ş lemlerin-

de fiatlar ı n dünya fiyatlar ı ndan 

fark farkl ı  tutuldu ğ u ara ş t ı rmalarla 

do ğ rulanm ış t ı r. Sovyetler Birli ğ ine 

verece ğ imiz ihraç ürünlerinin Al-

manya'ya sat ı lan so ğ uk saç örne-

ğ inde oldu ğ u gibi dü ş ük fiattan 

verilmesi, ald ığı m ı z kredilerin ma-

liyetini yükseltecek ve bunlar ı n ilk 

anda gözüken çekicili ğ i kaybola-

cakt ı r. Öyle san ı yoruz ki as ı l sa-

va ş  anla ş malar ı n ufak maddeleri 

aras ı na s ı k ış t ı r ı lan konularda ola-

cakt ı r. 

O 	 
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İsrail de Enflasyon 
Üzerine Tartış malar 

Çeviren: Erol ÇEV İ KÇE M. A 

A — Enflasyon Deneyi ve Poli-
tika Kararlar ı : 

Baz ı  aral ı klar d ışı nda, İ srail 1948 
den bu yana Enflasyon bask ı s ı  al-
t ı ndad ı r. Bu bask ı  «H ı zl ı  Fiyat Ar-
t ış lar ı », «Ücret Art ış lar ı », «S ı k De-
velüasyonlar» ve «Ödemeler Den -
gesi Carilerinde Aç ı klar» ş eklinde 
kendini göstermektedir. İ lk y ı llar-
da enflasyon «Talep Çeki ş i» ş ek-
linde belirdi. Buna ba ğ l ı  olarak 1949 
-51 y ı llar ı nda fiyat kontrolleri, 1952 
de develüasyonla birlikte yükse-
len iç fiyatlar ı , kamu aç ı klar ı n ı  ve 
kredi art ış lar ı n ı  önleme gibi gay-
retleri kapsayan yeni bir ekonomik 
politika uygulamaya kondu. Bu poli -
tika üç y ı ldan fazla sürdürüldü. 

Enflasyon «bask ı  alt ı nda tutma» 
yillarinin ilk aş amas ı ndan 	sonra,  

çe ş itli y ı llarda «Talep Enflasyonu» 

baz ı  y ı llarda «Maliyet Enflasyonu» 
veya bunlar ı n kar ışı m ı  ş eklinde 
tekrar 'belirdi. Ancak talep ve ma-
liyet faktörleri aras ı nda de ğ i ş en 

as ı l tart ış malar ı n yan ı s ı ra para kre-
di, ücret ve fiyat kontrolleri gibi 
politikalar ı n üzerinde de durmak 
a ğı rl ı k kazand ı . Bu konulardaki tar-
t ış malar ı  izlemek için konu ş öyle 
grupland ı r ı labilir: -Enflasyonun a-
ç ığ a ç ı k ışı  - Talep enflasyonu ve 
paran ı n rolü - Maliyet enflasyonu 
ve ücret polikas ı n ı n rolü - ve - Enf-
lasyonun istenmeyen etkilerinin 
hafifletilmesi yollar ı - . 

B — Enflasyonun Aç ığ a Ç ı kışı : 

israirde ilk y ı llarda 	(1949-51) 

enflasyon artan fiyatlarla tan ı mlan- 

d ı . Dolay ı s ı yla «Enflasyona kar şı  
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sava ş » fiyat kontrolleri ile ba ş ar ı -
lar politikas ı  baz ı lar ı n ı n yakla şı m 

çe ş idi oldu. Sonralar ı  bu aç ı klama 

daha az do ğ ruluk kazanmaya ba ş -

lad ı . Ancak gened resmi aç ı klama -
lar (örne ğ in 1959 ve 1967-68 de) 

fiyat art ış lar ı n ı n varl ığı  enflasyo-

nun varl ığı  demektir ş eklindeydi. 

Buna kar şı  iki önemli öneri ileri sü-

rüldü: Gross ve Patinkin'e göre 

enflasyon belirtileri ile de ğ il ne-

denleri ile tart ışı lmal ı d ı r. 1949-51 

döneminde kontrollerden dolay ı  
yüksek fiyat art ış lar ı n ı n önlendi ğ i 
gerçe ğ ine kar şı n, onlar bu politika -
y ı  ele ş tirmekte enflasyonu as ı l o-
lak artan talebi gözönüne alarak 
«Parasal bir Geni ş leme» ş eklinde 
tan ı mlamaktayd ı lar. Patinkin'e gö-
re 1952 deki yayg ı n fiyat crt ış lar ı , 
uygulanan yeni enflasyona kar şı  
politikan ı n sonucu idi. Çünkü para 

hacminde yap ı lan k ı s ı nt ı  ile talep 

seviyesinde dü ş üklük meydana ge -
tirmi ş lerdi. 

Enflasyonun fiyat art ış lar ı  ile be-

lirlendi ğ ine kar şı  ikinci öneri ş öy-

le idi: Enflasyonist talep ker ı di ken -
dini geni ş letirken, giderek ithalat ı  
geni ş letebilir. Böylece artan itha-

lat artan fiyatlar ı n yerini alabilir. 

Yani baz ı lar ı na göre art ı k ithalat 

enflasyonist bask ı  içinde önemli 

bir de ğ i ş gendir (Horowitz). Gene 

Patinkin'e göre para art ışı  oran ı n-

da, kredi ve fiyatlarda dü ş me görül-

se bile, ödemeler dengesinde sü -  

rekli aç ı klar ı n varl ığı , enflasyonun 

as ı l nedenlerine kar şı 	uygulanan 

tedbirlerin ba ş ar ı s ı zl ığı n' ortaya 

koyar. Baz ı lar ı na göre de as ı l göz-

lenmesi gereken ithalat art ış lar ı d ı r. 
Bu art ışı n belli bir seviyenin üstü-

ne ç ı kmas ı  enflasyona i ş aret eder. 

Klinov Malurun görü ş ü ş öyledir: 

Cari fiyatlarla yurtiçi gelirdeki ar -

t ış , efektif talepteki art ışı n ölçüsü-

dür. Bunda bir de ğ i ş me ş u üç bü-

yüklük taraf ı ndan emilmektedir. 

GSMI-rdaki gerçek art ış , fiyatlar 

ve art ı k ithalat. Bu son ikisi enflas-

yonun göstergeleridir. 

C — Talep Enflasyonu ve Para -
n ı n Rolü: 

Paran ı n ve parasal tedbirlerin et-

kinli ğ i geni ş  bir ş ekilde tart ış ma 

konusu oldu. İ srail Bankas ı  konuya 

«Miktar Teorisi» nin basit i ş leyi ş i 

ile yakla şı m yap ı yordu. Bu i ş leyi-

ş in nedense! zinciri ş öyle idi: Pa-

ra miktar ı nda bir art ış , efektif ta -

lepte bir art ış  yarat ı r, k ı sa devre-

de üretim varolan üretim faktörle-

rinin miktar ı na ba ğ l ı  oldu ğ undan 

efektif talepte bir art ış , üretimi 

arz faktörlerinin belirledi ğ i s ı n ı ra 

kadar art ı rabilir. Sonuç olarak, ö-

deme araçlar ı n ı n arz ı , üretimde ve-

ya (üretim ithalat) ta ayni oranda 

bir art ış  veya sadece ithalat art ışı  

ile ba ğı ml ı d ı r. E ğ er para arz ı  art ışı  

bunlar ı n miktar ı ndan fazla ise, bu 

art ış  ya fiyat art ış lar ı n ı , ya ödeme' 

ler dengesinde bozuklu ğ u yada her 
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ikisini birden etkileyecektir. Ban-
ka bunun yan ı s ı ra bir seferinde da -
ha geli ş mi ş  bir yakla şı m yapm ış -
t ı r. Ş öyleki: Bir maliyet enflasyonu 
olana ğı  kabul edilse bile, para ar- 
z ı  art ışı  bunun as ı l iticisi 	de ğ il, 
bir sonucu olarak 	dü ş ünülebilir. 
Ancak ba ş l ı yan enflasyon dahi se-
bep olsa, para arz ı ndaki bir art ış , 
geli ş en enflasyon için gerekli ş art-
t ı r. Buna kar şı n üzücüdürki, banka 
kurumsal bir bask ı  kuramamakta 
ve i ş sizli ğ i önlemek ere ğ ile para 
arz ı n ı  art ı rmak zorunlu ğ unda kal-
maktad ı r. Böylece para arz ı n ı  s ı n ı r -
l ı  tutmak çabas ı nda olmas ı na kar-
şı n, ço ğ u zaman bunda ba ş ar ı  sa ğ -
I ı yamamaktad ı r. 

Bankan ı n parasal politika konu-
lar ı nda bu yakla şı m ı  üzerine yap ı -
lan ele ş tiriler ş u üç biçimde top-
lanabilir: (1) Basit miktar teorisi 
geçerlimidir? 2) Para arz ı ndaki bir 
art ış  efektif atlebi nas ı l art ı rmak-
tad ı r? (3) Para arz ı ndaki k ı s ı tla -
malar üretimdeki geli ş meyi s ı n ı rla-
maktam ı d ı r? 

Patinkin ve Kochav, 1954'den 
sonra İ srail'de gelirin devir süra-
tinin (V) sabit oldu ğ unu ileri sür-
düler. Onlara göre bu durum para-
sal geli ş melerin basit miktar teo-
risi (MV = PT) ile s ı k ı  ili ş kisi ol-
du ğ u ş eklinde bir varsay ı ma ola -
nak sa ğ lar. Hatta (V) sabit oldu - 
ğ undan, tart ışı lan devrede toplam 
kaynaklar ı n y ı ll ı k geli ş melerindeki  

görülen büyük de ğ i ş meler akla ş u-

nu getirir: Eğ er toplam kaynaklar 

(T) daki de ğ i ş ikliklerin geçerli ön-
tahminleri olsa idi, exante parasal 
tedbirler için basit miktar teorisi 

güvenilir bir k ı lavuz olarak kullan ı -
labilirdi. Ancak çoklar ı , İ srail'de 

gelirin devir süratinin sabit oldu-

ğ unu kabul etmemektedirler, (V) 
ayni zamanda posta çekleri, banka 
i ş lemleri ile do ğ an para yerine kul-
lan ı lan di ğ er k ı ymetler gibi yan pa -
ralarla etkilenmektedir. Dolay ı sile 

bu yan paralar ı n d ış arda b ı rak ı lma-

s ı  para arz ı ndaki resmi saptamala-
r ı  anlams ı zla ş t ı rmak, bankalar ı n ge-
li ş tirdi ğ i baz ı  anla ş mal ı  para de-
ğ erli olanaklar sat ı n alma gücünü, 
devir sürati dü ş ük olanalrdan yük-
sek olanlara devretmektedir. Bu 
önerilerle (V) nin sabit olmamas ı  
halinde miktar teorisini bu varsa -
y ı m göre k ı lavuz olarak kullanma-
ya yönetmek tutarl ı  görülmemek-
tedir. 

Basit miktar teorisinin geçerlili-

ğ i üzerine bir ba ş ka öneri para hac -

mindeki de ğ i ş ikliklerle ithalat art ı -
şı  aras ı ndaki ili ş kiyi ele almakta-

d ı r. Önce belirtildi ğ i gibi baz ı lar ı  
enflasyonun ço ğ unlukla fiyat art-

malar ı ndan öteye ithalat ı n artmas ı  
ş eklinde ortaya ç ı kabilece ğ ini be - 
lirtmektedirler. Hrowitz bir çal ış -

mas ı nda ödeme araçlar ı  ile ithalat 

fazlas ı  serileri aras ı nda (Bu büyük-
Iükleri etkileyen di ğ er de'ğ i şgenle- 
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re bak ı lmaks ı z ı n) görülebilir 	bir 

korelasyon bulmu ş tur. Ben-Shahar 

istatistiki bir denemeye gitmi ş , 

1951-60 dönemi için zay ı f bir pozi-

tif korelasyon, 1955-60 dönemi için 

zay ı f bir negatif korelasyon bul -
mu ş tur. Bu arada ikinci devrenin 

1951-54 dönemi için buldu ğ u kore-

lasyon kuvvetli ve pozitiftir. Bu 

zay ı f istatistiki delillere kar şı n Ben-

Siı ahar basit miktar teorisi görü-

ş ünü desteklemi ş  ancak ş u ş ekil -

de de ğ i ş tirerek formüle etmi ş tir: 

MV = P (Y — D) ki bu D = (VM/ 

P) — Y ş eklinde yaz ı labilir. Bura-

da (Y) gerçek GSMH ve (D) itha -
lât fazlas ı n ı  göstermektedir. E ğ er 

(V) ve (Y) sabitseler elbetteki 

(D) gerçek para arz ı  ile de ğ i ş ecek-

tir. 

Burada da gene model özellikle 

(V) nin sabit olmas ı  varsay ı m ı na 

ba ğ lan ı yor. 

Di ğ er taraftan para ve fiyat ili ş -
kileri üzerine yap ı lm ış  uygulamal ı  
ara ş t ı rmalar ise çok az. Kleiman 

ve Ophir'in ayl ı k bilgileri kullana-

rak bulduklar ı  ilk sonuçlar ş öyle-

dir: Para arz ı ndaki de ğ i ş ikliklerle, 

bunlar ı n etkileri aras ı nda 1955 -59 

döneminde alt ı  ayl ı k, 1960-65 dö-

neminde sekiz ayl ı k bir zaman ara-

l ığı  (Lag) görülmektedir. 1955-59 
döneminde para arz ı ndaki de ğ i ş -
meler, fiyat de ğ i ş melerinde % 19- 

24 aras ı nda ayl ı k bir de ğ i ş ikli ğ i a- 

ç ı kl ı yor; Para arz ı  ile birlikte itha-

liat art ışı ndaki değ i ş ikliklerin ise 

üç ayl ı k fiyat de ğ i ş ikliklerine etkisi 

% 60 olarak görülüyor. 1960-65 dö -
nemi için bulunan sonuçlar ise an-

laml ı  de ğ ildir. 

Yukardaki tart ış malar ı n ço ğ u pa-
ra arz ı ndaki rat ışı n talebi art ı rd ığı  
fikrini içine almaktad ı r. Fakat bu 
art ışı n nas ı l geli ş ti ğ i ara ş t ı r ı lma-
ı-naktad ı r. Bakai ve Michaely'ye gö-
re: Kamu talebinin art ışı  ile likidi -
de art ışı  aras ı ndaki fark önemlidir. 
İ kincisi faiz haddi ve gerçek para 
miktar ı  kanal ı  ile talebi etkilemek-
tedir. Örne ğ in denilmektedirki, faiz 
haddinin tavan ı n ı  belirten kanun ve 
hükümetin krediler yönünden baz ı  
kesimlere öncelik ve ayr ı cal ı k ta-
n ı mas ı , gerçek faiz haddinin çok 
yüksek seviyeye ç ı kmas ı n ı  olu ş tur -
mu ş tur. Gerçekten faiz haddini da-
ha yüksek seviyeye ç ı karmak için, 
komisyon vs. gibi üste ödemeler 
adet halini alm ış t ı r. Bu ş ekilde be-
liren baz ı lar ı  «efektif faiz haddi» 
demekte ve bunu uygun bir fiyat 
endeksi ile deflate ederek «gerçek 
faiz haddi» ni saptamay ı  dene -
mektedirler. Sözkonusu efektif faiz 
haddinin maliyetleri yükselterek 
enflasyona h ı zland ı r ı c ı  katk ı da bu-
lundu ğ u bu grubun ç ı kard ığı  sonuç-
tur. Buna kar şı  çözüm yolu olarak -
ta, para arz ı n ı  art ı rmay ı  önermek-
tedirler. 

Yukardan beri de ğ inilen miktar 
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teorisini esas alarak yakla şı m ya-

panlarda genel olarak ş u varsay ı m 

görülmektedir: Para miktar ı nda bir 
art ış , e ğ er talebi, arz ı  art ı rabile-

ce ğ inden daha fazla art ı r ı yorsa, en-

flasyonist ölçüdedir. Böylece para 

de ğ i ş meleri ile üretim de ğ i ş mele -
ri aras ı ndaki ili ş kide efektif talebi 

özellikle önemsemekte, ondaki bir 

art ışı n üretimi art ı r ı p art ı rmad ı , ı  
art ı r ı rsa ne ölçüde art ı rd ığı  konula-
r ı na e ğ ilmek gere ğ ini belirtmek-

tedirler. Bunun sonucu olarak para 
darl ığı n ı n üretimi s ı n ı rlay ı c ı  ölçü-

sünü her zaman hesaba kat ı p, i ş  
sahiplerinin ihtiyac ı n ı  kar şı lamas ı -

na özellikle dikkat edilmelidir de -
mektedirler. Ve de örne ğ in Kochav 
enflasyonun yararl ı  etkisi gözönü-

ne al ı nmal ı d ı r derken, Schwetzer 

Vo 5'e kadar y ı ll ı k fiyat art ış lar ı n ı n, 

yat ı r ı mlar ve ekonomik geli ş me ü-

zerinde olumlu etkisi oldu ğ unu ile-

ri sürmektedir. 

Bunlar ı n d ışı nda bir gruptan, ş u 

iki fikir ortaya ç ı kmaktad ı r: ithalat 

ve fiyat art ış lar ı  oranlar ı  belli bir 

seviyenin üstünde seyretmeye ba ş -
lad ığı nda, kalk ı nma h ı z ı nda ters 
yönde bir e ğ ilim ba ş lamaktad ı r. Bu -
nun tersi de geçerlidir. Yani mak-

simum bir geli ş me h ı z ı  hedef al ı n-
d ığı nda ithalat ve fiyat art ış  oran-
lar ı  belli bir seviyenin üstünde sey-
retmeye ba ş lar ve asl ı nda maksi -
mum geli ş me h ı z ı  gerekli optimum 
geli ş me de ğ ildir. Kidan'a göre a şı r ı  

ekonomik faaliyetin, Üretim, itha-

lat ve Yat ı r ı mlar ı n bile ş imi üzerin-

deki etkisi önemlidir. Bu fikir 1965 

de İ srail hükümeti taraf ı ndan «Enf-

lasyonu Bask ı  Alt ı nda Tumta» ola-

rak tan ı mlanm ış , enflasyonist bas -

k ı y ı  ve ithalat art ışı n ı  azaltmak için 

maksimum kalk ı nmadan vazgeçil-

mi ş tir. Ancak ithalat art ı ,..,3 ı ndaki k ı -
s ı tlaman ı n, iç üretimi dü ş ürme ko-

nusundaki gerçek hesab ı  iyi bir ş e-

kilde saptanamam ış  dolay ı sile ba -

z ı lar ı na göre bu tutum i ş sizli ğ in 

yüksek seviyelere ç ı kmas ı n ı  doğ ur-

mu ş tur. 

D — Maliyet Enflasyonu ve Üc-
ret Politikas ı : 

Genellikle İ srailli ekonomistler, 

enflasyonun İ srail'de talep türü bi-

çiminde ortaya ç ı kt ığı  fikrinde bir-

le ş melerine kar şı n «Maliyet - ki -

ş i» türü enflasyonun tart ış mas ı  da 

bir kenara b ı rak ı lmam ış t ı r. 

Maliyet enflasyonun iki eleman ı  
tart ış malar ı n as ı l noktalar ı d ı r: De-

velüasyon - ve Ücret Art ış lar ı  - 

ithalat hacminin yüksek olmas ı  
nedeni ile develüasyon iç fiyatlar 

seviyesini önemli derecede artt ı r ı r, 
fakat bir maliyet-fiyat helezonu 

meydana getirmez. Bu durum ya 

gerçek ücretlerin art ı r ı lmas ı  ya da 

yükselen fiyatlar ı  izleyen ücret ar-

il ış lar ı  ıile gerçek ücretlerin ayni 

seviyede tutulmas ı  sonucu meyda- 
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na gelen «Nominal Ücretlerdeki Ar-
t ış lardan» do ğ ar. 

Ücret politikas ı , « İ srail çal ış an-
lar genel federasyonu> ,  taraf ı ndan 
yürütülmektedir. Teknik olarak bu 
politika tüketici fiyat endeksleri e-
sas al ı narak saptanan «Geçinme Ö -
dene ğ i» ölçüsü üzerine kurulmu ş -
tur. Bu noktada Histadrut'a göre 
sözü edilen geçinme ödene ğ i İ s-
rail'deki enflasyon sorununun çe-
kirde ğ i olmaktad ı r. Ayni fikrin sa-
hibi Lerner, hükümetin yukardaki 
birlikçe kararla ş t ı r ı lan ücret politi -
kas ı ndan ba ğı ms ı z olarak uygulad ı -
ğı  maliye ve para politikas ı n ı  enf-
lasyonu önlemek için yeterli gör-
memektedir. Onun bu konuda ö ğ ü-
dü: Bir ücret otoritesi kurulmal ı , 
bu otorite üretkenlik ve üretim ge - 
liş melerinin saptanmas ı na 	daya- 
narak ücretleri tesbit 	etmelidir. 
Böylece enflasyon helezonu önlen-
mi ş  olur. 

Histadrut'un söyledi ğ i ücret oto-
ritesi kurulmamas ı na kar şı n fikir 
en az ı ndan ö ğ retide kabul görmü ş , 
üretkenlikle, ücret art ış lar ı  ba ğ lac ı  
1960'larda hükümet taraf ı ndan o-
lumlu karşı lanm ış t ı r. Buna ba ğ l ı  o -
larak ücret art ış lar ı na ölçü olacak, 
i ş çi ba şı na üretimi saptamak için 
bir Kamu Komisyonu kurulmu ş . An-
cak ş imdiye dek ücret politikas ı  
gerçekte bu komisyonun ö ğ üdleri-

ne uydurulmam ış t ı r. 

Bu konuda geni ş  deneyi olan 

Reimer'e göre i ş çi ba şı na serma-

yede, ek bir art ış  sa ğ land ığı nda i ş -

gücünün marjinal üretkenli ğ ini a -

ş a ğı  dü ş mekten korumal ı d ı r, bu ol-

mazsa sonuç gizli i ş sizliktir. Ve 

hükümet bu durumda ş ekil çaresi 

olarak para arz ı n ı  art ı r ı r, oysa bu, 

hem çal ış anlar hemde çal ış t ı ranlar 
yönünden ücretleri daha a ş a ğı  dü-

ş ürmiyece ğ inden sadece talep enf-
lasyonuna sebep olur. İş te bu enf-

lasyonist bask ı  i ş sizli ğ i dü ş ürebilir. 

Ancak bunun kar şı l ığı  ödemeler 
dengesinde ortaya ç ı kacak bozuk -
luktur. Böylece para ve ücretle 

izlenen politika i ş sizlik ile ö-
demeler dengesi aras ı nda bir den-

gesizli ğ e sebep olmaktad ı r. 

Maliyet enflasyonu üzerine en 
son ekonometrik yakla şı m yapan-
lar Evans'a göre talep faktörü ista -
tistiki olarak fiyat de ğ i ş melerini a-

ç ı klamakta önemli de ğ ildir, di ğ er 
taraftan ücretler önemli bir de ğ i ş -

gendir. 

Klinov-Malul maliyet veya talep 
enflasyonunu görebilmek için üc-
retlerin, milli gelir içindeki pay ı n ı n 

de ğ i ş melerine beklemeyi önermek -
tedir. O ekonomide Cobb-Douglass 
üretim fonksiyonunu varsaymakta 

ve devam etmektedir: Böylece.den-
ge halinde ücretlerin pay ı  sabit 

kalmaktad ı r ve enflasyon bu den-

geden ayr ı lman ı n nedenidir. Bu e-
konomist 1955 - 61 dönemindeki üc- 
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ret pay ı ndaki dü ş ü ş ün talep enflas-
yonunu, 1964-65 deki bu pay ı n art ı -
şı n ı n maliyet enflasyonunu göster-
di ğ ini ileri sürmü ş tür. 

Ücretlerle fiyatlar aras ı ndaki i -
li ş ki uygulamal ı  olarak Kleiman ve 
Ophir taraf ı ndan ara ş t ı r ı lm ış t ı r. Ü-
çer ayl ı k bilgilerden yararlanarak 
1955-59 ve 1960-65 devreleri için 
bulduklar ı  regresyonlar ilk devre-
de s ı nai fiyatlardaki art ışı n be ş te 
ikisinin ücret de ğ i ş melerinden ileri 
gelidi ğ ini göstermi ş tir. İ kinci dev -
re için bulunan sonuçlar ş öyledir: 
Ücret art ış lar ı  fiyat art ış lar ı n ı  kü-
çük bir oranda etkilemi ş tir. Fakat 
i ş sizlik (de ğ i ş meleri) ile fiyat ar-
t ış lar ı  aras ı nda eksi (—) bir kore -
lasyon vard ı r. 1955-65 dönemini bü-
tün olarak ele al ı p üçer ayl ı k sa-
nayideki ücretler incelendi ğ inde 
sonuç: İş sizlik seviyesi ücret de-
ğ i ş ikliklerini, ikincinin birinciyi et-
kiledi ğ inden daha fazla etkilemek-
tedir. 

E — Diğ er öneriler ve Sonuç: 

Ayr ı ca bir Bakla Sisteminden 
sözedilmekte ve bu tan ı mlama ile 
enflasyona kar şı  izlenecek politika -
y ı  bir ş ekil içerisine sokmak amac ı  
güdülmektedir. Yani birbirine etki 
yapan her ekonomik olu ş umun, zin-
cirin birer parças ı  gibi bağ lant ı l ı  
ve arka arkaya meydana gelmesi 
benzerli ğ i bakla sistemi diye ta-

n ı mlanabilir, Böylece örne ğ in, ge -  

çinme ödene ğ i arac ı l ığı  ile ücret-

lerle tüketim fyatlar ı  aras ı nda bir 

ba ğ  kurma kavram ı , maa ş  ve di ğ er 

ayl ı klar ı da kapsamaktad ı r. 1950'ler-

de iç borçlar, yat ı r ı mlar ve tasar -
ruflar ı n birbirlerine zincirsel bir bi-

çimde ba ğ lanmalar ı  yava ş ta olsa 
uygulanm ış t ı r. Bunlar ı n yan ı nda tü-
ketici fiyat endekslerinin döviz 
kurlar ı  oranlar ı  ile gene zincirsel 
ba ğı nt ı s ı  da gereksinmi ş tir. Ger -
çekte bu bakla sistemi fikrinin 
yayg ı n bir ş ekilde geli ş mesi, hü-
kümeti, fiyat art ış lar ı n ı n nedenle - 
rinden çok do ğ rudan do ğ ruya fiyat 

art ış lar ı n ı n sonuçlar ı  üzerinde en -
di ş eler iteklemi ş tir. Ücretlerin bu 
zincir içindeki yeri ve enflasyona 
etkisi üzerinde çok fazla durulma-
s ı na karşı l ı k, bu zincirsel ba ğ lant ı -
n ı n enflasyonun nedenlerine kar şı  
bir engel rolü olabilece ğ i konusu 
üzerinde daha az durulmaktad ı r. 

Geçinme ödene ğ inin etkilerini 
ara ş t ı ran kurul, talep enflasyonu a-
ş amas ı nda, fiyat art ış lar ı ndan ötü-
rü bozulan gelir da ğı l ı m ı n ı  (Serma-
ye ve i ş gücü aras ı nda) i ş  görü ş -
melerine ihtiyaç duymadan, bu bak-
la sisteminin düzeltti ğ ini ileri sür -
mektedir. Böylece enflasyon süre-
sinde, sendikalarla i şverenler ara-
s ı ndaki sürtü ş meler azalmaktad ı r. 

Baz ı  ülkelerdeki e ş elmobile ben-
zeyen bu sistem ile ilgili olarak, 
herş eyin belirli fiyat endekslerine 
zincirsel olarak ba ğ lanmas ı  Morag'- 
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İ  K T İ  S A T 

In benimsedi ğ i bir yarg ı d ı r. Bu yol 

la tüm ekonomi enflasyona daya-- 
 nı kl ı  hale getirilebilir. Ona göre 

enfasyon sadece fiyatar ı n yüksel -
mesine de ğ il gerçek gelirin da ğı t ı -
m ı na ve kalk ı nmaya olumsuz etki 

yapmaktad ı r. Bu fikirlere kat ı lan 

Horowitz, enflasyonun as ı l olum -
suz etkisinin öd=eler dengesine 

oldu ğ unu söylemekte ve Morag' ı n 

yukardaki formülünün buna da kü-

çükte olsa çare oldu ğ unu eklemek-

tedw. Her jikiside ödemler den-

gesi aç ı klar ı n ı  kapatmak için s ı k 

s ı k uygulanacak develüasyon yolu -
na kesin tepki göstermektedirler. 

Morag bu fikrini 1965'te bir kon-

feransta aç ı klad ığı nda, R. Goode 

ve H. Johnson ş u noktay ı  ileri sür-

düler: Bu ş ekilde bir «Enflasyon 

Onleyici Berna» katil* ve ş ekil yü-

zünden gerçekte ortaya getirece ğ i  

olumsuz etkilerle enflasyonun ya -

rarl ı  kullan ı m ı n ı  önler. Bu görü ş ün 

uçsal bir küçük gruba ait olmas ı na 

kar şı n, İ srail denemesinden ş u 

söylenbilir. Enflasyon yirmi y ı ld ı r, 
yat ı r ı mlar ı  art ı r ı c ı , zorunlu tasar-

ruf yarat ı c ı , gelirin yeniden da ğı l ı -
m ı  gibi konularda bir araç olarak 

kullan ı lm ış t ı r. Bu görü ş  bizi ş u so-

nusa götürmektedir: İ srail'de enf -

lasyon üzerine bir y ığı n görü ş ler 

ve sözler olmas ı na kar şı n, ne enf-

lasyonu bütünü ile hakl ı  götürecek 

nede İ srail'in bu günkü kalk ı nmas ı -
na enflasyonsuz var ı ld ığı n ı  ortaya 

koyacak, uygulamay ı  bir ara ş t ı rma 

veya ciddi bir tart ış ma yoktur. Bu 

konuda İ srailli ekonomistler ba ş a-

r ı s ı zl ı klar ı n ı  di ğ er dünya ekono - 

mistler ba ş ar ı s ı zl ı klar ı n ı  di ğ er dün-

ya ekonomistleri ile payla ş makta-

d ı rlar. 

O  
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"R C E L il-  K 
ne imal ederse etsin, 

daima en iyisini 
imal eder 

üstün kalite 
uygun Fiat 
devaml ı  servis 

yaln ız AkFccEL İ K'te 
(Yeni Ajans: 267) 
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yüzlerce boya... 
yüzlerce isim var... 
fakat en iyisi, 

ÇIN boyaları d ır. 
Evet, ÇBS Boya Sanayii modern 

tesislerinde, mütehass ı s kimya 
mühendisleri ve personel 

kadrosunun idaresinde her 
çeş it boya ve yard ımc ı  
maddelerin' sizler icin 
imal etmektedir. 

Iş te ispat ı ... 
ÇBS plastik boyalar ı  her zevke 
uyan cazip renkleri ve 
üstün kalitesiyle 
evinize: büronuza has ı l ı  
bulundugunuz.caliş tıg ı n ız her. 
yere canl ı l ık kazand ı nr. 

BELCO sellülozik boya 
çeş itleri dünya sellülozik 

boya sanlayline 
yepyeni bir sistem, yepyeni 

bir kalite getirmiş tir. Bütün Bat ı  ülkelerinde olduğ u 
gibi yurdumuzda da tercihle, 

tatbik edilme:1~1r. 

DAHA, IYISI YOKTUR 

ÇAVUŞOĞLU BOYA SANAYII — İSTANBUL 
KARAKOY, FERNIENECLER NO. 58-58 TEL: 49 87 10 (DÖRT HAT) 

pe
cy

a



M İ LLi TASARRUFUN 
SEMBOLÜ 

TÜRK İ YE ı  BANKASI 
paran ı z ı n... istikbalinizin emniyeti 

pe
cy

a



Su ve Gaz Borular ı  ... 	- • . - 

(Siyah, Galvanizli ve Bitümlü 
olarak) 

Sanayi Borular ı  

Soğ uk çekilmi ş  borular 	 

Alçak bas ı nç kazan borular ı  .. - 
Ince Cidarl ı  sulama borular ı  
Profil borular ı  	  

Aç ı k profiller 	  

Soğ uk çekme bant irnOili ve 

bant dilme : 

Hususi ebat ve ş ekillerde boru 
ve profiller 

(Hususi sipari ş  üzerine ) 

TS 301/2 DIN 2440 

TS 302/4- DIN 2394 

TS 416/1- 2458 

TS 302/3 DIN 2393 
TS 416/1 DIN 2458 

Çe ş itli ölçü ve ş ekillerde 

Çe ş itli ölçü ve ş ekillerde 

BORUSAN 
BORU SANAYII ANONIM Ş IRKETI 

ISTANBUL 
1958 

Tophane, Sal ı pazar ı  Han Kat 8 Istanbul Tel. : 44 74 80 - (5 Hat ) 

sanayide / 
ve 

ı nsaatta 
borusan mamulleri 
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ARSLAN 

*ateş  tuğ las ı  
ateş  harçlar ı  

eyap ı  tuğ las ı  izolasyon tu İ s ı  

EYUP — İ STANBUL 

Fab. : 23 22 10 

Mz. : 44 30 40 pecy
a



(Yeni Ajans: 268) 

OPON, baş , diş , adale, sinir, lumbago, romatizma a ğnlarınct 
karşı  ve bayanlarm muayyen zamcmlardaki sanc ılannda 
faydalıdır • OPON, günde altı  tablet al ınabilir 
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eşsiz kalite 
eşsiz güzellik 
İş te Çanakkale Seramik Fayanslar ı na 
dünya çap ı nda ün kazand ı ran iki özellik. 

KE 
CandzieWe Serodnift Ş rArdz<4 -(31; 
Karaköy, Tersane Caddesi, Hediye Sokak No. 4 - 6 

Tel.: 49 19 90 - 49 74 76 
Baş lıca Mamulleri : 

FAYANS 
KAROSERAMIK 
KAROMOZA İ K 
lZOLÂTOR 
ELEKTROPORSELEN 
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...GR İ P İ N, soğuk algınlığı ndan ileri 
gelen vücut ağ rılar ınet, asabl 
ağ rılara kar şı  faydal ıdı r. 
GR İ P İ N, baş , diş , adale, 
sinir, lumbago, romalizma 
ve siyaiik ağ rı lar ın ı  
teskin eder. GR İ P İ N, grip 
ve nezle baş lang ıcında bir çok 
fenal ıkları  önler. GR İ P İ N, 4 saat 
ara ile günde 3 adet al ınabilir. 

vıı  

4.` 

asahi *doru karşı ... 

(Y
en

i A
ja

ns
:  

26
9)
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(Bas ı n: 60134) 

'TEKEL 

Ş ARAP 
---- 	SANAYINDE 
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