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nava ş  navai ı man ı  Ş ehir Merkezi Otobüs Sefer Saatleri 
ANKARA ESENBOGA HAVALIMANI 

	
ISTANBUL SABIHA GOK EN HAVALIMANI 

(0312) 310 35 55 (2) / (0312) 398 03 76 (1604) 
Havaliman ı : Esenbo ğ a Havaliman ı 'na inen tüm iç ve d ış  hat uçaklar ı  için 
servis düzenlenmektedir. 
AŞ T İ  (Otogar): 03.00-21.00 aras ı  her yar ı m satte bir, 21.00-03.00 aras ı  uçak kalk ış  
saatlerine göre günlük ayarlanmaktad ı r. 
Varis Süresi: Yakla şı k 1 saat. 
19 May ı s Stadyumu: Servis saatleri 03.30-21.30 aras ı  her yar ı m saatte bir, 
21.30-03.30 aras ı  uçak kalk ış  saatlerine göre günlük ayarlanmaktad ı r. 
yar ış  Süresi: Yakla şı k 45 dakika. 

SAMSUN AR AMBA HAVALIMANI 
(0362) 844 88 56 
SAMSUN 
05.30 08.30 10.00 19.00 
Ek olarak: Sal ı , Cuma ve Pazar günleri 07.00'de, Pazartesi günü saat 18.00'de, 
Çarş amba günü 11.00'de, Cumartesi günü ise saat 11.30'da servis düzenlenmektedir. 
Kalk ış  Noktas ı : Cumhuriyet Meydan ı  De ğ iş im Sahnesi Yan ı  (Eski Nikah Salonu) 
yar ış  Süresi: Yakla şı k 30 dakika. 
Havaliman ı : Havaliman ı na inen tüm uçaklar için hizmet verilmektedir. 

İ ZM İ R ADNAN MENDERES HAVAL İ MANI 
(0232) 274 22 76 
KAR Ş IYAKA (MAV İŞ EH İ R) 
03.00 10.00 17.00 
04.00 11.00 18.00 
05.00 12.00 19.00 
06.00 13.00 20.00 
07.00 14.00 21.00 
08.00 15.00 22.00 
09.00 16.00 23.00 
Kalk ış  Noktas ı : EGE Park Al ış veri ş  Merkezi. 
Varis Süresi: Yakla şı k 1 saat. 
Havaliman ı : Adnan Menderes Havaliman ı 'na inen bütün tarifeli iç hat uçaklar ı  için 
servis düzenlenmektedir. 
ALSANCAK 
03.30 10.30 17.30 
04.30 11.30 18.30 
05.30 12.30 19.30 
06.30 13.30 20.30 
07.30 14.30 21.30 
08.30 15.30 22.30 
09.30 16.30 23.30 
Kalk ış  Noktas ı : Efes Oteli. 
Varis Süresi: Yakla şı k 30 dakika. 
Not: D ış  hatlardan gelen charter uçaklar ı  için Havaliman ı 'ndan Otogar'a da 
servis düzenlenmektedir. 

10252) 792 50 77 / (0535) 725 96 60 
lavaliman ı : Dalaman Havaliman ı na inen bütün tarifeli iç hat uçaklar ı  için 
ervis düzenlenmektedir. 
ethiye: Servislerimiz uçak kalk ış  saatinden iki buçuk saat önce Fethiye Yat Liman ı  
nünden hareket etmektedir. 
'ar ış  Süresi: Yaklaşı k 1 saat 10 dakika. 
tarmaris: Servislerimiz uçak kalk ış  satinden üç saat önce Marmaris Ş ehirleraras ı  
togar ı 'ndan hareket etmektedir. 
arış  Süresi: Yakla şı k 1 saat 30 dakika.  

(0216) 411 86 00 
KOZYATA Ğ I, 4. LEVENT BOSTANCI 
04.00 10.00 16.00 
05.00 12.00 17.00 
06.00 13.00 18.00 
07.00 14.00 19.00 
08.00 15.00 20.00 
09.00 
Havaliman ı : Havaliman ı na inen tüm uçaklar için hizmet verilmektedir. 

GERMANWINGS VE CONDOR uçuş lar ı  için: Hergün saat 01.30'da 
Havaş  Kozyatağı  Ofisi önünden servis düzenlenmektedir. 
Kozyata ğı  Kalk ış  Noktas ı : Atatürk Cad. No: 22 Kozyata ğı  (Havaş  Ofisi) 
Varis Süresi: Yakla şı k 45 dakika. 

4.Levent Kalk ış  Noktas ı : Yap ı  Kredi Plaza. 
Varis Süresi: Yaklaşı k 1 saat. 

Bostanc ı  Kalkış  Noktas ı : Pegasus Ofisi Bostanc ı  
Varis Süresi: Yakla şı k 1 saat. 
Not: Bostanc ı 'dan hareket eden arac ı m ı z yaklaşı k 10 dakika sonra Kartal Deniz 
Otobüsü İ skelesi'nden ve Bostanc ı 'dan, hareket saatinden yakla şı k 20 dakika sonra 
Pendik Deniz Otobüsü İ skelesi'nden yolcu almaktad ı r. 
TAKS İ M 
Hergün 07.30 ve 17.30'da servis düzenlenmektedir. 
Kalk ış  Noktas ı : Cumhuriyet Cad. Na: 14 Taksim Hava ş  Ofisi 
(Taksim Sanat Galerisi Yan ı ) 
Varis süresi: Yakla şı k 1 saat. 
Havaliman ı : Havaliman ı 'na inen tüm K ı br ı s uçaklar ı  için hizmet verilmektedir. 

GERMANWINGS VE CONDOR uçu ş lar ı  için: Hergün saat 01.00'de Hava ş  Taksir, 
Ofisi önünden servis düzenlenmektedir. 

İ STANBUL ATATÜRK HAVAL İ MANI 
(0212) 465 47 00 (1601-1602) 
TAKSIM  -  HAVAL İ MANI 
Ka şı l ı kl ı  Sefer 
05.00 09.30 13.30 17.30 21.30 
06.00 10.00 14.00 18.00 22.00 
06.30 10.30 14.30 18.30 22.30 
07.00 11.00 15.00 19.00 23.00 
08.00 12.00 16.00 20.00 00.00 
08.30 12.30 16.30 20.30 00.30 
09.00 13.00 17.00 21.00 01.00 
Kalk ış  Noktas ı : Cumhuriyet Cad. No: 14 Taksim Hava ş  Ofisi 
(Taksim Sanat Galerisi Yan ı ) 
yar ış  Süresi: Yaklaşı k 40 dakika. 
KOZYATA Ğ I  -  HAVAL İ MANI 
Kar şı l ı kl ı  Sefer 
04.00 09.00 13.00 17.00 21.00 
05.00 10.00 14.00 18.00 22.00 
06.00 11.00 15.00 19.00 23.00 
07.00 12.00 16.00 20.00 00.00 
08.00 
Kalk ış  Noktas ı : Atatürk Cad. No: 22 Kozyata ğı  Havaş  Ofisi 
Varis süresi: Yakla şı k 1 saat 30 dakika. 
Not: Havaliman ı 'ndan son servis saatinden sonra yolcu yo ğ unlu ğ una göre 
ek servis düzenlenmektedir. 
ET İ LER (AKMERKEZ) 
Havaliman ı  Kalk ış  

1 

0242) 330 38 00 
EH İ RDEN KALKI Ş  
3.30 09.00 16.00 20.00 
6.00 11.00 17.00 21.00 
7.00 12.00 18.00 22.30 
8.00 15.00 19.00 
alk ış  Noktas ı : Konyaalt ı  Cad. No: 24 Antalya Antmarin İş merkezi THY ş ehir ofisi. 
arış  Süresi: Yakla şı k 30 dakika. 
lavaliman ı : Antalya Havaliman ı 'na inen bütün tarifeli iç hat uçaklar ı  için 
ervis düzenlenmektedir. 

ALATYA ERHA HAVALIMANI 
3422) 326 58 13 / (0533) 341 38 23 
IALATYA 
5.00 08.00 12.00 19.30 
k olarak: Hafta içi saat 15.00'te, Cumartesi günü saat 12.30'da, Pazar günü ise 
lat 12.00'de servis düzenlenmektedir. 
alk ış  Noktas ı : Uçbağ lar Mah. Sivas Cad. Obay Apt. No: 51/B Hava ş  Ofisi 
nönü Stadyumu'na 200 metre) 
arış  Süresi: Yaklaşı k 1 saat. 
avaliman ı : Havaliman ı na inen tüm uçaklar için hizmet verilmektedir. 

07.00 11.00 15.00 19.00 23.00 
09.00 13.00 17.00 21.00 
Etiler Kalk ış  
05.00 08.00 12.00 16.00 20.00 
06.00 10.00 14.00 18.00 22.00 
BAKIRKÖY 
Bostanc ı 'dan Bak ı rköy'e gelen her deniz otobüsüne kar şı l ı k, Bak ı rköy Deniz Otobüsü 
İ skelesi'nden servis düzenlenmektedir. 
Varis Süresi: Yaklaşı k 15 dakika. 
Havaliman ı : Bostanc ı 'dan Bak ı rköy'e gelen her deniz otobüsü seferini kar şı lamak 
üzere, deniz otobüsü yar ış  saatinden 20 dakika önce araç Havaliman ı ' ndan hareket 
etmektedir. 

BODRUM MILAS HAVALIMANI 
(0252) 523 00 40 (1601 - 1203) 
Havaliman ı : Bodrum Havaliman ı 'na inen bütün tarifeli iç hat uçaklar ı  için 
servis düzenlenmektedir. 
Ş ehir (Otogar) : Servislerimiz uçak kalk ış  saatinden iki saat önce 
Bodrum Otogar ı 'ndan hareket etmektedir. 
yarış  süresi: Yakla şı k 45 dakika. 
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paneli  

duayen hocalar iktisadi tart ışı yor 

58 nuri erkin ba ş er 

perdeyi aralamak ya da gerçe ğ i 

aray ış : iktisat e ğ itimi için bir 

kurgu-program önerisi 

ş ahin akkava  17 
fakültemizin stratejik plan ı  haz ı r 

66 m. nedim süalp 

iktisada giri ş  gibi dersler 

olmamal ı d ı r 

yuvarlak masa  18 
iktisat fakültesi ve iktisat e ğ itimi 

en önemli açmaz homo 
economicus 

as ı m kocab ı y ı k  51 

71 ester ruben 

72 kitap tan ı t ı m ı  

derleme 

maaş  sistemi 

de ğ iş medikçe kalite 

problemi hallolmaz 

mihri belli  54 
mihri belli ile fakülte üzerine 

iktisat 
dergisi AYLIK DERGI 

Say ı : 481 -482 Ocak- Ş ubat 2007 
Fiyat ı .  5 YTL 

ISSN 1302 3535 

1.0. iktisat Fakültesi Mezunlar ı  
Cemiyeti'nin hakemli yay ı n organ ı d ı r.* 
iktisat Dergisi, ayl ı k olarak yay ı nlan ı r. 

Kuruculan 
Nihat Batur, Oktay Emed, Re ş at Umur 

Sahibi 
I.Ü. iktisat Fakültesi Mezunlar ı  

Cemiyeti ad ı na 

Yönetim Kurulu Ba ş kan ı  
Vahap Ad ı yaman 

Genel Yay ı n Yönetmeni 
Serhat Aligil 

Sorumlu Yaz ı  i ş leri Müdürü 
Hikmet Akçiçek 

Yay ı n Kurulu 
Hikmet Akçiçek, Ilker Aktükün, Serhat Al ı gil, 

Fuat Ercan, O ğ uz Oyan, 
Yasemin Öztürk, Metin Sarfati, 

Sermin Sar ı ca Marangoz, 
Mehmet Türkay, i ş aya ()sür, Berna Uymaz 

Editör Kurulu 
Oztin Akgüç, Erdo ğ an Alkin, Mehmet Altan, 

Kaya Ard ı ç,Cengiz Ar ı n, Taner Berksoy, 
Ercan Eren, Nihat Falay, Tamer i ş güden, 

Kuvvet Lordo ğ lu, Türkel Miniba ş , 
Izzettin önder, Murat Ozyüksel, Nail Sat ı lgan, 

Ümit Ş enesen, Gül Günver Turan 

Yay ı n Kurulu Sekreteri 
Baş ak Ergüder 

Kapak Tasar ı m 
Yorum Ajans 

Yönetim Yeri 
Cumhuriyet Cad. Ceylan Apt. No: 27/6 

80090 Taksim/ISTANBUL 
Tel: 0.212.250 50 34 - 235 61 55 

Fax: 0.212.255 17 73 
E-Posta: dergi@ifmc.org.tr  

bilgi@ifmc.org.tr  
Web: www.ifmc.org.tr  

Ofset Haz ı rl ı k, 
Sas Reklam Ltd. Ş U. 

Bask ı  
Sas Reklam Ajans San. Tic. Ltd. Ş ti. 

0216.466 11 31 

Abone Ko ş ullar ı  
Y ı ll ı k: 50 YTL 

Üye, Ögrenci, Ar ş . Gör. ve Ö ğ retim Üyesi: 
(Y ı ll ı k) 40 YTL 
Yurtd ışı : 90$ 

Abone Hesap No: 
Garanti Bankas ı  Harbiye Ş ubesi: 6299680 

Akbank Taksim Ş ubesi: 41007 
I ş  Bankas ı  Ş ubesi: 709365 

Dergide yay ı nlanan yaz ı lar Cemiyeti ba ğ lamaz; 
görü ş ler yazarlara aittir. 

Davet edilmi ş  olanlar ı n d ışı ndaki yaz ı lar 
hakem denetiminden geçer. 

Yay ı n Türü: Yerel Sürekli Yay ı nd ı r. 

* Hakemli dergi kurallar ı  2. sayfadad ı r. 

Son Bask ı  Tarihi: 03 Nisan 2007 
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iktisat 
dergisi AYLIK DERGI 

Say ı : 481 -482 Ocak-Ş ubat 2007 
Fiyat ı .  5 YTL 

ISSN 1302 3535 

HAKEML İ  DERGI 
KURALLARI 

Yay ı n Kurallar ı  

• iktisat Dergisi her ay ya-
y ı nlanan hakemli dergidir. 

• Dergide yay ı nlanan maka-
leler kaynak gösterilmeden 
kullan ı lamaz. 

• Dergi'de yay ı nlanmak üzere 
gönderilen her tür yaz ı , yay ı n 
kurulu taraf ı ndan bir ön 
incelemeye tabi tutulduktan 
sonra, uygun görüldü ğ ü tak-
tirde hakem tespiti yap ı lacak 
ve ilgili hakemlere gön-
derilecektir. 

• Makale konular ı  baş ta iktisat 
olmak üzere sosyal bilimler 
alanlar ı yla s ı n ı rl ı d ı r. 

Teknik Özellikler: 

• Makale Microsoft Word 
program ı yla yaz ı lmal ı d ı r. Bir 
disket ve dört adet A4 bo-
yutunda ç ı kt ı yla teslim edil-
melidir. 

• Makaleyle birlikte yazar ı n 
(yazarlar ı n) ad ı n ı , ünvan ı n ı , 
çal ış t ığı  kurumu, aç ı k ad-
resini, kolay ula şı labilecek i ş  
ve cep telefonlar ı n ı , e-mail 
adreslerini belirten bir kapak 
yaz ı s ı  yollanmal ı cl ı r. 

• Makale sonlar ı nda yazar 
soyadlar ı na göre s ı ralanm ış  
bir kaynak yer almal ı d ı r. 

editörden 

1.0 iktisat Fakültesi, 14 Aral ı k 1936'da kuruldu ve 4 Ş ubat 1937'de e ğ itim 

ve ö ğ retime ba ş lad ı . 

Bugün, Fakültemizin kurulu ş unun üzerinden 71 y ı l, e ğ itime baş lamas ı n ı n 

üzerinden 70 y ı l geçmi ş  durumda. Yeni kurulan Cumhuriyetin özellikle iktisadi 

anlamda yeniden ş ekillenmesinde önemli katk ı lar yapan iktisat Fakültesi, yine 

Istanbul Üniversitesi'nin bir 'üniversite kimli ğ i' kazanmas ı nda da kilit rollerden 

birini oynad ı . Aradan geçen bu 70 y ı lda Fakültemiz her alanda önemli kadrolar ı n 

yeti ş mesine büyük katk ı lar yapt ı . 

Elinizde tuttu ğ unuz "1936-2006: iktisat E ğ itiminde 70 Y ı l" konulu Dergimizi 

haz ı rlarken, birl*4 noktaya ve güncel tart ış maya dikkat çekmek istedik. 

Bunlardan biri, geçen bu 70 y ı l ı n sat ı rba ş lar ı na, hem akademik hem politik 

hem toplumsal dönemsel tart ış malara, akademik kadrolar ı n değ iş imine vurgu 

yapmakt ı . Duayen olarak kabul edilen ö ğ retim üyelerimizin kat ı ld ığı  toplant ı lar, 

mezunlarla yap ı lan söyle ş iler geçen zaman ı n unutulan yönlerini ortaya koymay ı  
amaçlad ı . 

Bir di ğ er ele almak ve tart ış mak istedi ğ imiz konu ise iktisat Fakültesi 

özelinde yola ç ı karak Türkiye'deki iktisat e ğ itiminin düzeyi ve verili ş  biçimiydi. 

Çünkü, geçen bu uzun zaman dilimi içinde önemli çalkant ı lar ya ş ayan 

Türkiye'nin ş artlar ı ndan en çok etkilenen kesimlerden biri üniversiteler oldu. 

Bu kapsamda hem Fakültemizden ç ı km ış  öğ retim üyeleri ile bir aç ı k oturum 

yapt ı k hem Türkiye'deki iktisat çevresinin önemli temsilcilerine konuyla ilgili 

sorular yönelttik. 

Fakültemize, dü ş ünce dünyam ı za katk ı lar ı n ı  esirgemeyenlere bir kez daha 

te ş ekkür ederken, Dergimizin bu say ı s ı n ı n yeni tart ış malara kap ı  açmas ı n ı  
diliyoruz. 

iktisat Dergisi 

Yay ı n Kurulu 

iktisat dergisi'nin yay ı n program ı  

Eylül 2007'den sonra ç ı karmay ı  dü ş ündü ğ ümüz 
dergilerimizin ana temalar ı  aş a ğı daki gibidir. 
Bu konularda çal ış ma yapanlar ı n katk ı lar ı n ı  bekliyoruz. 

* türkiye ve dünyada sosyal demokrasi 

* servet ve sermaye 

* kapitalizm, ütopyalar,umutiar 

* medyan ı n ekonomi politi ğ i 
* küreselle ş en dünyada yok olan çevre 

‘J 
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panel 

duayen hocalar iktisadi tart ışı yor 

Erol Manisah  

Sadece iktisat 
Fakültesinin 70. 

kurulu ş  y ı l ı  
kutlamas ı  değ il, 

ayn ı  zamanda 
kutlaman ı n 

beraberinde 
hocalar ı m ı z 

olarak çok eski 
y ı llarda bu 

salonda 
bulunmu ş , bu 

binada 
bulunmu ş , 

hocalar ı mla 
beraber iktisadi, 

daha doğ rusu 
bir boyutuyla 

iktisadi, bir 
boyutuyla 

an ı lar ı m ı z ı  
tekrar burada 
yaş ayaca ğı z. 
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İ stanbul üniversitesi iktisat Fakültesi'nin 
70. y ı l etkinlikleri çerçevesinde 14 Aral ı k 
2006 tarihinde Beyaz ı t Merkez Bina Doktora 
Salonu'nda düzenlenen panelde; Prof. Dr. 
Erol Manisa'', Prof. Dr. Gülten Kazgan, Prof. 
Dr. Sencer Divitçio ğ lu ve Prof. Dr. Besim Üs-
tünel iktisat ve iktisat e ğ itimini tart ış t ı lar. 

Oturum ba ş kan ı  Prof. Dr. Erol Manisal ı -
Değ erli konuklar, ö ğ retim üyeleri, ö ğ renciler; 
bugün birkaç bak ı mdan tarihi bir gün. Sadece 
iktisat Fakültesinin 70. kurulu ş  y ı l ı  kutlamas ı  de-
ğ il, ayn ı  zamanda kutlaman ı n beraberinde hoca-
lar ı m ı z olarak çok eski y ı llarda bu salonda bu-
lunmu ş , bu binada bulunmu ş , hocalar ı m ı zla be-
raber iktisadi, daha do ğ rusu bir boyutuyla ikti-
sadi, bir boyutuyla an ı lar ı m ı z ı  tekrar burada ya-
ş ayaca ğı z. Üç hocam ı z da, -Say ı n Gülten Kaz-
gan, Say ı n Sencer Divitçio ğ lu, Say ı n Besim Üs-
tünel- ayn ı  zamanda benim de hocalar ı m, daha 
sonra dostlar ı m, arkadaş lar ı m, o yüzden ben 
bugün onlarla beraber oldu ğ um için özel bir 
mutluluk duyuyorum. Onlar gözlerini dünyaya 
açt ı klar ı  zaman Cumhuriyet kurulmu ş tu, birkaç 
y ı l geçmi ş ti. Kapitülasyonlar kalkal ı  bir y ı l ol-
mu ş tu, çünkü herkes yanl ış  bilir, Cumhuriyetle 
kapitülasyonlar kalkmad ı , birkaç y ı l daha devam 
etti. Birinci Be ş  Y ı ll ı k Sanayi Program ı  uygula-
maya konulmam ış t ı , onlar ı n doğ umundan bir-
kaç y ı l sonra uygulamaya konuldu. 

Hocalar ı m ı z ı n önünde duran yeni bas ı lm ış  
kitapta Fritz Neumark imzas ı  var, Fritz Neumark 
onlar ı n da hocas ı . Onlar benim hocam, Fritz 
Neumark onlar ı n da hocas ı  olmuş  ve 1936 y ı -
l ı nda bu Fakülte'nin kurulu ş unda bulunmu ş  bir 
insan. Yan ı mda oturan Prof. Gülten Kazgan ben  

öğ renciyken k ı demli bir doçentti, sonra ben 
asistan oldum, kendisi profesörüm oldu, ayn ı  
kürsüdeydik, o zaman anabilim dal ı , bölüm 
yoktu, henüz YOK Yasas ı  ç ı kmam ış t ı . 1962 
Anayasas ı  yoktu, biz daha önceki anayasaya, 
1961 Anayasas ı na bağ l ı  mutlu az ı nl ı ktan biriyiz. 
Daha sonra kendisi e ş i Haydar Kazgan'la birlik-
te benim dostum oldular, ahbab ı m oldular. Is-
tanbul'daki K ı br ı s'taki uluslararas ı  konferans-
larda y ı llar y ı l ı  beraber olduk, an ı lar ı m ı z ı  tazele-
dik, konu ş tuk, tart ış t ı k. Beraber kitaplarda yer 
ald ı k, aynen bu kitab ı n kab ı nda oldu ğ umuz gi-
bi. Bu kapakta Fritz Neumark'la birlikte Gülten 
Kazgan, Erol Manisal ı , Do ğ an Koytürk, Sabri 
Olgener, Feridun Ergin, Mehmet Uluç, Süley-
man Barda, Tevfik Ertüzün, Fritz Neumark' ı n 
çevresinde toplanm ış  akademisyenler var, bu-
nun tarihi 1976. 

Solumda oturan Sencer Divitçio ğ lu. Ben bi-
rinci s ı n ı fta, büyük amfide derse ba ş lad ığı m za-
man Sencer Divitçio ğ lu Doçentti, ilk dersine gir-
dim, s ı n ı f t ı kl ı m t ı kl ı md ı , yer yoktu. Benim sat ı n 
ald ığı m bir taburem vard ı , önde otururdum. 
Dersten sonra tabureyi ertesi gün gelince tekrar 
almak üzere vestiyerde bir yere saklard ı m. Y ı l 
sonunda bir soru sordu, kendisi ş imdi hat ı rlaya-
cakt ı r, ilk defa söylüyorum kendisine, daha son-
ra konu ş mad ı k bile, soru ş uydu: Cumhuriyet 
Gazetesi'nden kesilmi ş  bir haberde, "Mersin'de 
domates fiyatlan o kadar düş tü ki, domates/er 
yerlerde, kimse pazara götürüp satm ıyor. Lüt-
fen diyagram ını  çiziniz" Soru buydu, hat ı rlad ı n ı z 
m ı ?. Birinci s ı n ıfta -ş imdi Final diyorlar- s ı nav 
sorusuydu, de ğ il mi? Soru buydu. Sonra Sen-
cer Divitçio ğ lu'yla yak ı n ahbap olduk, ama be-
nim yak ı nl ığı m ikinci s ı n ı ftan ba ş lar. Ikinci s ı n ı f- 
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ta, 27 May ı s ı n bir ay öncesinde, Nisan aylar ı n-
dayd ı k, o zaman Taksim'de ş imdiki iktisat Fa-
kültesi Mezunlar Cemiyeti'nin hemen yan ı nda 
benzin istasyonu vard ı . Benzin istasyonunun ar-
kas ı nda k ı v ı lc ı m apartman ı  vard ı . Sencer Divitçi-
o ğ lu onun çat ı  kat ı nda otururdu. Biz birkaç arka-
daş , Ayhan, Erdinç, ben oraya giderdik. Ayhan, 
CHP Üsküdar Gençlik Kolu Ba ş kan ı yd ı . Onlar 
benden büyüktü, son s ı n ıf doktora ö ğ rencileriy-
diler. En küçükleri bendim, ikinci s ı n ı ftayd ı m. 
Yani ikinci s ı n ı ftan beri Sencer Divitçio ğ lu'nun 
sadece ö ğ rencisi olarak de ğ il, evine girip ç ı kan 
bir insan olarak, daha sonra dostu olarak tan ı -
d ı m. Onun için burada olmas ı ndan büyük mut-
luluk duyuyorum. 

Besim Üstünel Hocayla Fakültede tan ış ma-
d ı k. Besim hocayla yak ı nl ığı m ı z daha sonra 
olu ş tu. Seminerlerde, toplant ı larda ilginç bir ş e-
kilde hayat ı m ız kesi ş ti. Hatta onun rahmetli Bü-
lent Ecevit'le ilgili söylemek istemedi ğ i ş eyleri 
bile ben kendisine zorla söylettim. Bülent Ecevit 
haks ı z yere suçland ığı nda, Bülent Ecevit'i temi-
ze ç ı karmak için onlar ı  yay ı nlamak ihtiyac ı n ı  
duyduk, kayna ğı m Besim Üstünel'di. Besim Üs-
tünel Bülent Ecevit'in yan ı ndayd ı . 1970'li ve 
19801i y ı llarda toplant ı larda, seminerlerde çok 
beraberliklerimiz oldu. Burada bir tarih ya ş an ı -
yor. Hem iktisat Fakültesi'nin 70. y ı l ı nday ı z, 
hem de siz arkadaki sevgili ö ğ renciler, 70 y ı l 
içinde burada yer alm ış  olan ö ğ retim üyeleriyle 
yüz yüzesiniz, kar şı  kar şı yas ı n ı z. Burada bir ta-
rihi hem an ı yoruz, hem ya şı yoruz. Ş imdi hoca-
lar ı m ı zdan iktisat bilimini, iktisat d ışı nda dünya-
ya bak ış lar ı n ı , yakla şı mlar ı n ı , an ı lar ı n ı , buradaki 
yaş amlar ı n ı , kentteki yaş amlar ı n ı , Türkiye'deki 
yaş amlar ı n ı , dünyadaki ya ş amlar ı n ı  onlar ı n ken-
di ağı zlar ı ndan, özüyle, hep birlikte dinleyece ğ iz. 
Sevgili Gülten Kazgan'la ba ş lamak istiyorum. 
Sevgili, Gülten Hoca, buyurun. Söz sizin. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Çok teş ekkür ede-
rim. Ş imdi efendim benim iktisat Fakültesi ile 

an ı lar ı m birinci s ı n ıfa geldi ğ imde ders gördü-
ğ üm mekanla ba ş l ı yor. Bu mekan, o dönem T ı p 
Fakültesi'nin morgu olan, ş imdi Siyasal Fakülte-
si Binas ı  olan binaya bak ı yordu. Çok büyük, her 
deliğ inden so ğ uk giren, salaş  bir barakayd ı . Ba-
rakan ı n ortas ı nda kocaman teneke bir soba ya-
n ı yordu. Soban ı n her taraf ı  delik, kap ı c ı  geliyor, 
içine biraz odun at ı yor, biraz tahta parças ı  at ı -
yor, yak ı yor, d ış ar ı dan alevleri seyrediyorsunuz. 
Barakan ı n durumu bu ş ekildeydi. Hocalar ı n ders 
verdi ğ i kürsü bunun gibi bir ş eydi, giri ş  kap ı s ı n-
dan girdi ğ iniz zaman kap ı n ı n sa ğ  taraf ı nda 
epeyce yüksekte duruyordu. Geri tarafta ö ğ ren-
cilerin oturdu ğ u yerde ilkokul gibi onlarca s ı ra 
vard ı , böyle gidiyordu. Tabii k ış , o zaman bu ha-
va kirlenmesi dolay ı s ıyla küresel ı s ı nma yok. 
Kış lar so ğ uk, ı s ı  düş tüğ ü zaman s ı f ı r ı n alt ı  üç, 
beş , Allah ne verdiyse dü ş üyor. Her taraf da do-
nuyor, böyle soğ uk bir ortamd ı . Ş imdi bu soğ uk  

ortamda, o dershanede ders dinlemek için, 
genç enerjisiyle birlikte biraz da kendisine ı s ı n-
ma imkanlar ı  yaratmak gerektiriyordu. Ben ha-
t ı rl ı yorum ba şı mda yün bere, ellerimde eldiven, 
s ı rt ı mda manto, ama yaln ı z ben de ğ il, geri kalan 
arkada ş lar da ayn ı  ş ekilde, biz teneke sobalar ı n 
içinde alevli tahtalar yanarken, mantolarla, -er-
kekler paltoyla tabii- berelerle kendimizi ı s ıtma-
ya çal ış arak ders görüyorduk. Bu birinci s ı n ıfta-
ki ya ş am ı m ı z oldu. 

Herhalde tesadüf, s ı n ıfta çok say ı da Gala-
tasaray Lisesi'nden mezun arkada ş  vard ı , bu 
Galatasaray Lisesi mezunu arkada ş lar, tabii 
Frans ı zca'y ı  iyi biliyorlard ı  ve ondan yararlana-
rak, Frans ızca konu ş an o Alman hocalardan bir 
ba ş ka düzen içinde ders alabiliyorlard ı . Birinci 
s ı n ıftan ikinci s ı n ıfa geçti ğ imiz de bu binaya 
geldik. Bu binan ı n ş imdi size söyleyemeyece-
ğ im, arka taraf ı nda dershanelerimiz vard ı , böy-
le merdivenden ç ı k ı yorduk, merdivenin arka ta-
raf ı na gidiyorduk, orada dershaneler vard ı . Me-
sela Neumark' ı n dersini o dershanede yap ı yor-
duk, ama Hukuk Fakültesi'yle olan derslerimizi 
Hukuk Fakültesi dershanesinde yap ı yorduk. 
Oras ı  koskoca bir yerdi, hukukçularla birlikte 
çok say ı da dersimiz oluyordu, onlar epey ikti-
sat dersi okuyordu, biz de epey hukuk dersi 
okuyorduk. Böylece karma bir e ğ itim sistemi 
içerisindeydik, ama yine herkesin kendi ihtisas 
dersleri vard ı . Bizim Neumark' ı n iktisat dersleri 
gibi, ya da tatbiki iktisadi veriyordu. Onun der-
si de büyük dershanede yap ı l ı yordu, ama ora-
da Hukuk Fakültesi ö ğ rencileri var m ı yd ı  hat ı r-
lam ı yorum. 0 çok berrak de ğ il kafamda, ama 
Neumark' ı  biz iktisatç ı lar olarak tek ba şı m ı za 
yap ı yorduk. 

Di ğ er derslerde Almanlar ş u alanlarda bulu-
nuyordu: Bir kere birinci s ı n ıfta, iktisadi co ğ raf-
ya gibi sivrisinek say ı lar ı n ı  bile anlatan bir ders 
vard ı . Yani ş u kadar koyun var, bu kadar keçi 
var, bu kadar inek var diye, rakam y ığı n ı  olan bir 
dersti. Bu dersi profesör Rustov veriyordu. Rus-
tov'un birinci ismi Aleksandr'd ı . O ğ lu Dagmar 
Rustov daha sonraki y ı llarda Türkiye'nin Ameri-
ka'daki baş  sözcülerinden biri oldu. Dagmar 
Rustovia çok kere toplant ı larda kar şı laş t ı m, çok 
sayg ı n bir ki ş iydi ve ne yaz ı k ki kendisini genç 
yaş ta kaybettik. Aleksandr Rustov Türkçe ö ğ -
renmemi ş ti, bilmiyordu, konu ş am ı yordu. Dola-
y ı s ı yla Aleksand ı r Rustov dersleri Almanca an-
lat ıyordu. 0 dersleri Halit İ lteber diye Alman-
ya'da doktora yapm ış  bir zat Türkçe'ye çeviri-
yordu. Ş imdi dü ş ünebiliyor musunuz, buz gibi 
dershane, mantolar, takkeler içinde böyle oturu-
yorsunuz. Orada gürül gürül tahta parçalar ı yla 
bir soba yan ı yor. Derken anlamad ığı m ı z bir dille 
ders anlatan bir hoca, o bitirince öbür tarafta o 
dersi Türkçe'ye çeviren bir ba ş ka hoca var. Ya-
ni bu biraz seyirlik bir olay gibiydi. 
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Salondan- Yani Aziz Nesin'lik bir olay. 

Gülten Kazgan- Bravo, seyirlik ve Aziz Ne-
sin'lik, ikisi bir arada bir olay gibiydi. Çünkü 
Rustov konu ş maya ba ş lad ığı  zaman herkes 
kendi aras ı nda konu ş uyordu, Halit İ lteberin de 
pek fazla dinleyeni yoktu. Herkes kendi aras ı nda 
konuş uyor, ahbapl ı k etmeye baş l ı yor, bir dersin 
egemen havas ı  dağı lmaya gidiyordu. Oysa son-
radan okuyup ö ğ rendi ğ ime göre, Türk Hüküme-
ti bu Almanlar] getirdi ğ i zaman ş art ko şmuş , bu-
raya geldiklerinden iki sene sonra Türkçe ö ğ re-
necekler ve dersleri Türkçe yapacaklar. Ş imdi 
Rustov bu i ş i k ı v ı ramam ış t ı , ama Isac k ı v ı rm ış -
t ı . Isac' ı n durumu da bir ba ş ka hikayeydi. Isac 
iş letmeyi Türkçe anlat ı yordu, fakat Isac' ı n Türk-
çe'sini kimsenin anlamas ı  mümkün de ğ ildi. Öy-
le bir Türkçe'ydi ki bu, böyle da ğı n ı k, bir kelime 
öbür kelimenin yerine kullan ı lm ış , dolay ı s ıyla 
anlam farkl ı laş m ış , böyle bir Türkçe'ydi. Feridun 
Özgür diye bir asistan ı  vard ı , Feridun Bey çok 
yak ı n bir tarihte öldü, ismini gazetede gördüm. 
Yani beş -alt ı  ay kadar oldu. Ş imdi Almanca'dan 
Türkçe'ye çeviri oldu ğ u gibi Türkçe'den Türk-
çe'ye çeviri de vard ı . 0 Türkçe'den Türkçe'ye 
çeviri Isac' ı n Türkçe'siyle oluyordu. Çünkü Isac 
anlat ı rken kimse anlamad ığı  için, kimi gazete 
okuyor, kimi sohbet ediyor, kimi kalemt ı raş  
yontuyor, durum böyle da ğı l ı yordu. Ne zaman ki 
Isac durur, Feridun Özgür ba ş lar, o zaman her-
kes dinlemeye baş l ıyordu. İş in ilginci Isac dersi 
anlat ı rken s ı n ıfta dola şı yordu, oturmuyordu, 
ama asistan ı  Feridun özgür oturuyordu ve o 
sanki hocaym ış  gibi oturdu ğ u yerden anlat ı yor-
du, Isac da sanki asistanm ış  gibi orada, burada 
dola şı p duruyordu. 

Bir diğ er Alman hocam ı z Fritz Neumark'd ı . 
Fritz Neumark öyle bir Türkçe ö ğ renmiş ti ki Os-
manl ı ca Türkçe'si, hat ı rlar m ı s ı n "indi efendim" 
diye baş lard ı . indi'nin ne demek oldu ğ unu da 
içimizde bilen yoktu. "Indi efendim" diye ba ş -
lar, böyle a ğ dal ı  Osmanl ı  Türkçe'siyle gider, 
derken -Adam Smith okuyor bize, Adam 
Smith'i Türkçe yazmalarda simit diye yazm ış - 

lar- "Kim ki Adam Smith'i simit diye yazar, ben-
den bir simit al ı r" derdi. Böyle çok renkli, nük-
tedan bir ki ş i olarak bize ders anlat ı yordu. Ama 
anlatt ığı , hele birinci s ı n ıfta anlatt ığı  iktisat, ben-
de bir bunal ı m yaratt ı . Bize detantlar diye bir 
ş ey anlat ı yor. Detant ı n ne oldu ğ unu bilen yok. 
S ı n ı fta Almanca bilen yok, çünkü bu sava ş  y ı l-
lar ı n ı n son dönemlerinde biliyorsunuz, devlet 
Alman okullar ı n ı  kapatt ı . Hani sava şı n son y ı l ı n-
da Almanya yenildikten sonra, hesapta Alman-
ya'ya sava ş  ilan edilecekti ya, o ba ğ lamda, Al-
man okullar ı  kapanm ış t ı . Anla şı lan o okullar ı  bi-
tiren de olmam ış t ı . Dolay ı s ıyla s ı n ıfta Almanca 
bilen yoktu, hoca tak ı m ı nda Almanca bilen çok-
tu, çünkü ço ğ unlukla Almanya'ya gidip doktora 
yapm ış lar gelmi ş ler. Bir de art ı  Almanlar ı n ken-
dileri var, ama bizim kar şı laş t ığı m ız hoca tak ı m ı  
içinde düzenli bir Türkçe konu ş an Neumark ol-
du ğ u halde Neumark da anlatt ığı  konu bağ la-
m ı nda kafam ı z ı  karış t ı rd ı . Detant ı n ne olduğ unu 
kimse bilmiyor, detant nedir, detant nedir diye 
gidiyoruz, bir sömestre detantlar ı  anlatt ı . 0 de-
tantlara rakamlar konuldu, i ş te bir detant önce 
bilmem dokuz oluyor, derken azal ıyor sekiz, 
derken yediye iniyor vesaire, sonra ne zaman ki 
neo-klasik iktisat ö ğ rendik, bunun marjinal fay-
da demek oldu ğ unu anlad ı k. Yani bizim iktisat 
eğ itimi biraz karman çorman bir ş eydi. 

Pek çok zaman üniversiteleri de ğ erlendirir-
ken, efendim Almanlar geldi, çok fevkalade ilim 
getirdiler, vesaire gibi de ğ erlendirmeler oluyor, 
ama olay ı  yaş ayan bizler aç ı s ı ndan olay o ka-
dar parlak değ ildi. Rustov gibi hocalardan ya-
rarlanam ıyorduk, -mesela ben sonradan ö ğ ren-
dim ki me ğ er bu Aleksand ı r Rustov konjonktür 
teorisine katk ı  yapm ış , Avrupa'da tan ı nm ış  bir 
iktisatç ı ym ış  ama ben Rustov'un iktisadi co ğ -
rafya dersinde, keçi say ı s ı , koyun say ı s ı  vere-
yim derken hiç böyle bir vasf ı  oldu ğ unu bilme-
dim- ya da konu ş amayan, ama konu ş ma arzu-
sunda olan Isac gibi hocalar -ayn ı  zamanda 
keş ke hiç konu ş masa Feridun Özgür anlatsa bir 
saatte bir konu biterdi, konular da bitemiyordu. 
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Dersi de alam ı yorduk, konular da bitemiyordu-
oldu ğ undan dolay ı  doğ rusu çok fazla yararla-
namad ı k. Bu sabah konu ş an Alman arkada ş  
Gerhard Kirsler'i anlatt ı . Ş imdi efendim Gerhard 
Kirsler de tabii Türkçe bilmiyordu, ayn ı  çeviri 
sorunlar ı  onda da vard ı , ama Gerhard Kirsler iyi 
Frans ı zca biliyordu ve üçüncü s ı n ıftan itibaren 
bizlere, sosyal bilimler üzerine, sosyal devlet 
üzerine, çal ış ma ekonomisi üzerine Frans ı zca 
seminerler yapt ı . Bunlar o dönemde doktora 
dersleri için bir a ş ama say ı l ı yordu. Üçüncü s ı -
n ıfta böyle bir seminer al ı yorsunuz, dördüncü 
s ı n ı fta bir seminer al ı yorsunuz, sonra da dokto-
ra dersiyle devam ediyordunuz. Benim için o 
devam Say ı n Mesut Öztünerle oldu, kendisi 
benim doktora dersimde hocamd ı . 

Gerhard Kirsler Frans ı zca yapt ığı  derste çok 
iyiydi ve çok ö ğ renci çekti. Galatasaray taifesini, 
tabii hepsi iyi Frans ı zca bildi ğ i için çekti ve s ı n ı f 
tutarl ı , hocay ı  izlemek isteyen, rahat izleyen bir 
s ı n ı f oldu. Hoca da anlatt ığı n ı  derli toplu anlatan 
bir sosyal bilim dü ş ünce sistemini iletebilen bir 
hoca olarak o doktora seminer derslerini veriyor-
du. 0 anlat ı lanlar ı n içinde ben ş ahsen en çok 
Gerhard Kirsler'in derslerinden yararland ı m. Di-
ğ er dersler, yaln ı z benim için de ğ il, sanki bana 
öyle gelir ki bütün o ö ğ renci grubu aç ı s ı ndan çok 
yararl ı  olam ı yordu, çünkü ders da ğı l ı yordu. Ayr ı -
ca ders kitaplar ı  yoktu. Neumark kendi kitaplar ı -
n ı  yazm ış t ı , ama i ş te onlar da böyle detantlar ı n 
olduğ u kitaplard ı . Ders kitaplar ı  yoktu, ama ders 
notlar ı  vard ı . Çok yaz ı k oldu ki o ders notlar ı n ı  
saklamad ı m, gerçekten onlar müzelik ders notla-
r ı yd ı , çünkü bir ço ğ unun, Türkçe ders notlar ı n ı n 
bir ço ğ unun içinden ç ı kam ı yordunuz. Ne demek 
istedi ğ i anla şı lmayan, kötü bas ı lm ış , kötü yaz ı l-
m ış , bir düzeltmeden geçirilmemi ş  vesaire not-
lard ı . 0 itibarla bizim ö ğ rencili ğ imiz biraz heba 
oldu diyeceğ im, yani hem ö ğ rencilik ya ş am ı m ı z ı  
yaş ayamad ı k hem gerçek anlamda pek bir ş ey 
öğ renemedik. Imkânlardan pek yararlanamad ı k, 
ancak Almanlar ı n o bağ l ı l ığı  bir noktada bence 
çok önemli katk ı  yapt ı . Hepsi, Almanl ı klar ı  ne 
olursa olsun, son derece disiplinli, sorumluluk 
duygusu olan ki ş ilerdi, yani tipik Alman disiplini 
alm ış  ki ş ilerdi. Dakikal ı  olarak derse gelirler, da-
kikal ı  olarak ç ı karlar, hiçbir dersi aksatmazlar, o 
dönem iktisat Fakültesi'nin dergisi ç ı k ı yordu, üs-
telik yabanc ı  dil, Türkçe ayr ı  ayr ı  ç ı k ıyordu, o 
dergi düzenli, muntazam olarak ç ı k ı yordu. Ayr ı ca 
anlad ığı m kadar ı yla uluslararas ı  konferanslar da 
oluyordu, d ış ar ı dan o sava ş  sonras ı n ı n fakirlik 
y ı llar ı nda dahi birileri geliyor, konferanslar veri-
yordu. Yani bu tür akademik ya ş ama ili ş kin ha-
vay ı  tatt ı ran taraflar ı  da vard ı . Disiplinleri, dergiyi 
düzenli ç ı karmalar ı , d ış  dünyayla ba ğ lant ı l ı  ola-
rak i ş ler yapmalar ı , ş imdi hangi hocalard ı  hat ı r-
layamayaca ğı m, ama çok iyi hat ı rl ıyorum ki o 
dönemdeki bas ı lm ış  dergilerde, Paris Üniversite-
si'nden yabanc ı  hocalar ı n da yaz ı lar ı n ı n ç ı ktığı ... 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- François Pe-
arlent 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- François Pearlent 
tabii, sonra beni Paris'te misafir etmi ş ti, o Seya-
hat Kütüphanesi'nde alt ı  ay çal ış t ı m. Yani sonra-
ki dönemde böyle ili ş kiler kurmam ı z ı  da sağ lad ı -
lar. 0 itibarla dedi ğ im gibi öğ rencili ğ imiz biraz 
dağı n ı k, ne oldu ğ u anla şı lamayan iktisat diye bir 
bilimin okundu ğ u dönem olarak geçti. Vaktim 
kald ı ysa iktisat nedir biraz ona girece ğ im. 

Iktisad ı n ne oldu ğ una gelince: Ben iktisad ı n 
ne oldu ğ unu öyle kolay kolay anlayamad ı m. An-
layamad ı k, yaln ı z ben değ il, benim s ı n ıf arkada-
şı m vard ı , Sabahat Karahasan, kendisi okuldan 
sonra uzun y ı llar Çal ış ma Enstitüsü'nde bulun-
du. ikimiz de geldiğ imiz okuldan çok iyi derece-
lerle mezun olmu ş tuk. Iktisat Fakültesi'ni bitirdi-
ğ imiz zaman, ikimiz de birbirimize döndük, bak-
t ı k, dedik ki: Yahu bizim burada dört y ı l ı m ı z he-
ba oldu. Biz burada bir ş ey ö ğ renmedik. Üstelik 
de ö ğ rendi ğ imiz bu iktisat denilen nesnenin ne 
oldu ğ unu anlayamad ı k. Bu okulda gerçekten -
Sabahat, ş imdi maalesef böyle toplant ı lara biraz 
sağ l ı k sorunlar ı  oldu ğ undan gelemiyor, ama bu-
rada olsayd ı  o da aynen size söyledi ğ imi yans ı -
tacakt ı - iktisad ı n ne oldu ğ unu anlamad ı k. Ondan 
sonra ben oturdum, Amerika'dan kitaplar gel-
meye ba ş lam ış t ı , o kitaplar ı  okudum, arkas ı n-
dan Amerika'ya gittim. Iki sene Chicago'da kal-
d ı m, orada okudum vesaire. Ne zamanki 60'l ı  
y ı llarda o planlama te ş kilat ı  rakamlar ı n gelme-
siyle, neyin ne oldu ğ u, nas ı l politika izlenece ğ i, 
konu edildi, ondan sonra bu iktisad ı n ne i ş e ya-
rad ığı n ı  ben anlad ı m. Ama o zamana kadar an-
lamad ı m. Ş imdi bana derseniz ki iktisat ne i ş e 
yar ıyor, nas ı l bir bilimdir? 

önce iktisad ı n iş levsel tan ı m ı n ı  söyleyeyim, 
bence e ğ er bilim alarak iyi ö ğ rendinizse, insan ı n 
entelektüel kapasitesini geli ş tiriyor. İ yi iktisat bi-
len bir ki ş inin sosyal olaylar ı , siyasal, uluslara-
ras ı  ili ş kiler bağ lant ı l ı  olaylar ı  düş ünürken, iyi ik-
tisat bilenin dü ş ünmesiyle, fikirler üretmesiyle, 
analiz yapmas ı yla, bilmeyeninki çok farkl ı d ı r. 
Yani iktisat insan ı  iyi bir dü ş ünür yap ı yor. Bilim-
sel dü ş ünme, çözümler üretebilme yetene ğ i ve-
riyor. Bak ı n ı z, arkada şı m ız Sencer burada ş im-
di, tarih çal ış malar ı  yap ı yor. Ben Sencer'e ş im-
di soruyorum, daha önce hiç sormam ış t ı m. 
Sencer, e ğ er iktisat bilmeseydin, bu yapt ığı n ta-
rih çal ış malar ı  farkl ı  olur muydu, olmaz m ı yd ı ? 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Bilmeseydim 
çok s ığ  kal ı rd ı m. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Bak ı n ı z, gördü-
nüz mü, beni onayl ı yor, s ığ  kal ı rd ı . Yani iktisat 
insana derin dü ş ünmeyi ve olaylar ı n nedenleri, 
bağ lant ı lar ı , gelece ğ e dönük öngörüleri için 
ipuçlar ı  veriyor. 0 itibarla bence, e ğ er bana Mil-
li E ğ itim Bakanl ığı 'ndan soracak olurlarsa tabii, 
bence lise müfredat ı nda insanlara sosyoloji ye- 
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rine - ş imdi lise e ğ itimi dört y ı la da ç ı k ıyor, ön-
ceden sosyoloji okutuyorlard ı - bugünün dünya-
s ı nda çok basitle ş tirilmi ş , ama bilimsel bağ lan-
t ı lar ı  iyi kurulmu ş  iktisat okutmak laz ı m. Zaten 
dünya o kadar fazla iktisat olmaya ba ş lad ı  ki o 
itibarla bu çocuklara lise düzeyinden ba ş laya-
rak basit iktisat bilgisi vermek bana çok önem-
li gibi geliyor. Ayr ı ca da bütün sosyal, siyasal 
bilimlerin ilk iki y ı l ı nda mutlaka, i ş te bu s ığ  kal-
mamak olay ı  nedeniyle, iktisat okutulmas ı  ge-
rekti ğ ini dü ş ünüyorum. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Ş imdi Gülten Kaz-
gan' ı n söylediklerini biraz ihtiyatla izleyin, yani 
Fakültemiz için biraz fazla karamsar konu ş tu. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Yok, Sencer'e 
sordum i ş te, beraber okuduk. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Tabii tabii, tak ı l ı yo-
rum sadece. Ş ahsi olarak, ö ğ renci gözüyle bir 
dünya var. öbür taraftan d ış ar ı dan bakt ığı m ı z za-
man Alman profesörlerin kaç ı p geldiğ i bir Türki-
ye var ortada. Alman profesörler, Avrupa'dan 
kaçan profesörler Türkiye'ye geliyorlar, ş imdi bu 
çok önemli bir ş ey. Her ş eyi nispi dü ş ünmek la-
z ı m. Alman profesörler Türkiye'ye geliyorlar. Ya-
ni baş ka yere gitmemi ş ler, M ı s ı r'a gitmemi ş ler. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Gidenler var. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Yani hiç mi olumlu 
taraf ı  yok. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Ş imdi bak ı n söy-
ledim, akademik disiplin, ç ı kan derginin ciddiye-
ti, d ış  dünyayla kurduklar ı  bağ lant ı lar, hocalar ı n 
kendilerinin vazife ş inasl ı k, sorumluluk, dakiklik, 
vesaire gibi vas ı flar itibar ıyla üstünlükleri ki on-
dan sonra o taraf ı n fakülteleri do ğ rusu çok iyi 
olmad ı . Bu itibarla, o noktalarda tamam, ama 
eğ itim itibar ı yla bir kere efendim olay ş uydu: Fa-
külte yeni oldu ğ u için, dersler birbiriyle intizam 
etmiyordu. Yani böyle birbirine girmiyordu, bir 
yerde bir ş ey anlat ı l ı yor, niye anlat ı l ı yor bilmiyo-
ruz. Mesela biz niye idare hukuku okuduk. Bu 
kadar bir idare hukuku kitab ı  çal ış mam ı z gereki-
yordu. Niye okuduk? Zaman kayb ı . 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Ş imdi tabii, Filiz 
Neumark' ı n gözünden okudu ğ umuz zaman ken-
di an ı lannda durum farkl ı d ı r. Gülten Kazgan ken-
di gözünden, ö ğ renci gözüyle bir ş ey anlatt ı . 
Fritz Neumark' ı n an ı lar ı n ı  umar ı m d ış ar ı da birile-
ri basar da kitapç ı lara girer bu kitap, üniversite 
çok az say ı da basm ış  onun için piyasadan bu-
lunabilece ğ ini zannetmiyorum. Geliyor Fritz 
Neumark, 1933'den 1953'e kadar burada kal ı -
yor. Iki üç y ı l diye geliyor, an ı lar ı nda yazm ış , 
ben diyor bir iki sene sonra geri dönece ğ im he-
sab ı yla geldim diyor. Kendi ağ z ı yla yaz ı yor ve 
yirmi sene burada kal ıyor. Yani o koş ullar için-
deki Türkiye'de yirmi sene kal ı yor. Bütün boyut-
lar ı yla bakmam ı z laz ı m, tabii o günün dünya ko-
ş ullar ı na da bakmam ı z laz ı m. Harp sonras ı , Fritz 

Neumark' ı n harp öncesi ya ş ad ığı , sizin harp 
sonras ı  yaş ad ığı n ı z ikinci Dünya Sava şı  sonra-
s ı nda yaş ad ığı n ı z toplumsal kaos, hepsi birlikte 
bakmam ız laz ı m. Sağı mda Sencer Divitçio ğ lu 
var. Sencer Divitçio ğ lu yaln ız iktisat yapmad ı , 
ş imdi tarih yap ı yor. Ben kendisine yemek yer-
ken tak ı ld ı m, günah ç ı kart ı yorsun dedim. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- inş allah fizik 
de yapar ı m. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Günah ç ı kart ı yor-
sun dedim, mikro teoriyle, firma teorisiyle ba ş -
lay ı p ş imdi firma teorisinin s ı n ı rlar ı ndan tarihe 
geçti. 0 zaman anlatamad ığı  bir hapishane 
içinde s ı kışı p kald ığı  dünyadan, tarihin boyutla-
r ı na 2 bin y ı l öncesine gitme ihtiyac ı n ı  duymu ş . 
Daha önce konu ş an Gülten Kazgan da dü ş ün-
ce tarihi anlat ı rd ı . Niye? iktisat felsefesi okutul-
mad ığı  için dü ş ünce tarihi anlatmak zorunday-
d ı , çünkü Bat ı  kapitalizmi tercüme kitaplarda ik-
tisat felsefesi yap ı lmas ı na izin vermiyordu. Öy-
le mi, do ğ ru mu? iktisat felsefesi yap ı lmas ı na 
izin verilmedi ğ i için, o da mecburen dü ş ünce 
tarihi diye okutmak zorunda kald ı . Söz Sencer 
Divitçio ğ lu'nun. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Teş ekkür 
ederim. Ş imdi 1950'lerde, Gülten'in anlatt ığı  
gibi ben bu Fakülteye, hele birinci s ı n ı fa hiç ı s ı -
namad ı m. Onun için de pek derslere gireme-
dim, ama ş uradan buradan ve bazen girdi ğ im 
derslerden ö ğ rendi ğ im ş eylerden, hocalara da-
ir, -Türk olsun, Alman Olsun fark etmez benim 
için- baz ı  ş eyler kalm ış  akl ı mda, bunlar ı  size 
söyleyecektim, ama bunlar ı  ufak nükteler ola-
rak al ı n, ciddi bir ş ey de ğ ildir. Isac Bey bize ş u-
nu öğ retti: Alacak hesap borçlu, borçlu hesap 
alacakl ı ; böyle abuk sabuk bir ş ey. Ondan son-
ra, Gülten de söyledi, Neumark' ı n anlatt ığı  ş uy-
du: Bedarf fayda aras ı nda fark nedir, onu hiç 
anlamad ı k. Hâlâ bilmiyorum. Ben bunun ne de-
mek oldu ğ unu çözemedim. Ömer Celal'den ne 
öğ rendi ğ imi sorarsan ı z, cebinde unuttu ğ u bir 
kâğı d ı n üzerinde baz ı  çizikler vard ı . Çünkü gel- 
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miyor, hiçbir zaman da gelmedi. Omer Celal 
böyleydi. 

Omer Nasir Bey, do ğ rusu o sevimliydi, bize: 
Ceneviz'de pazarlar, böyle bir ş ey. Orta Çağ da 
Ceneviz'de pazarlar, fena de ğ il. Benim Sabri Ül-
gener'de tek ö ğ rendi ğ im, son s ı n ıf için söylüyo-
rum: DC/DY. Ö ğ rendim, fakat ne oldu ğ unu çö-
zemedim, onu da söyleyeyim. Ş imdi bunlar iş in 
alay ı  tabii, ben diyorum ki bütün iktisat Fakülte-
si'nden bahsetmeyeyim. Bahsetmeyelim çün-
kü, geçirdi ğ im tats ı z olaylar ı  anlat ı r ı m, anlat ı r-
sam ay ı p olur, hepsi öldü. Onun için ben sade-
ce kendi kürsümüzün nas ı l oldu ğ unu, geli ş tiğ ini 
anlatay ı m. Neleri okuturduk, ne yapard ı k, asli 
meselelerimiz neydi, onlar ı  anlatay ı m. Nas ı l ilim 
yap ı l ı rd ı , derdim buydu, tabii herkesin öyledir, 
ama biz ayr ı ca ö ğ rencilerimize metodoloji ö ğ re-
tirdik; ö ğ renmeye mecburlard ı . 

Ş imdi ben baş tan baş layay ı m, 1951 mezu-
nuyum. Doğ rusunu isterseniz o s ı rada mezun 
olup hemen Türkiye'den kaçmaya niyetim vard ı . 
Fransa'ya gittim, Fransa'da o zamanki iktisat fa-
kültesine doktora ö ğ rencisi olarak yaz ı ld ı m. Bir 
buçuk y ı lda doktora dersleri bitti, demin konu-
ş ulan François Perroux ki o vakit Fransa'n ı n en 
iyi hocalar ı ndan birisiydi, onun yan ı na doktora 
öğ rencisi olarak girdim. Üzerinde doktora yapt ı -
ğı m tez oligopol teorisi oldu. Benim mikro iktisat 
derdim oradan ba ş lar sonra bir y ı l Pav ı sli ara ş -
t ı rma enstitüsünde asistan olarak çal ış t ı m. İş te 
orada, çünkü do ğ rusu, Frans ı zlar ı n çoğ u Mark-
sist, yani ba ş ka bir ş ey bilemezdim. Ama se-
vimli oldu, üzerinde çal ış t ı k, onun için benim 
hep birbirine z ıt iki konum olmu ş tur. Birisi fiyat-
larla çal ış an mikro iktisat, di ğ eri de ğ erlerle çal ı -
ş an Marksist iktisat. Ama bundan ho ş land ığı m ı  
da söyleyeyim. Baş ka bir ş eydi, iyiydi, bir yan-
dan mikro iktisadi iyi biliyorsunuz, okutuyorsu-
nuz, öte yandan Marksist iktisadi tutuyorsunuz. 
Devrimci de ğ il, hay ı r, de ğ er teorisi. İş çiden ba-
kış , halktan bak ış , vesaire, böyle ş eyler. 0 vakit 
sizin biraz sosyolojiye girmeniz laz ı m. Devlete 
girmeniz laz ı m, bir sürü yere gidersiniz. Oligopol 
teorileri, nas ı l da özledim, bana matematik ö ğ -
renmeyi emretti. Rica filan etmedi. Onun için bu 
arada, oligopol teorilerini yaparken, alt ı  ayl ığı na 
Indiana Üniversitesine gittim, orada matematik 
öğ rendim. Fakültede kendi kendime çal ışı yor-
dum zaten oradan geldikten sonra 1955'te dok-
toram ı  verdikten sonra Türkiye'ye döndüm. Bu-
rada beni çok sevimli iki insan kar şı lad ı . Bir ta-
nesi Ş ükrü Sula, di ğ eri Ş ükrü Baban. Iki tane 
ciddi adam, iki tane temiz adam, onlar benim 
Marksist eğ ilimim olduğ unu biliyorlard ı . Hiç ses 
etmediler, bir gün bile ima etmediler, serzeni ş te 
bulunmad ı lar, Refi Bey beni ald ı , Ş ükrü Bey za-
ten idrisle çal ışı yordu. Bu arada ş imdi soruyo-
rum, Besim Bey'i tan ıyor muydum? Fakültede 
konu ş uyor muyduk, siz burada Ş ükrü Baban'la 
çal ış m ı yor muydunuz? 

Prof. Dr. Besim Ostünel- Evet. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Akl ı ma bir 
ş ey geldi. Hakikaten ben sizi hep planlamadan 
hat ı rl ı yorum. De ğ il mi? Biz ne kadar yan yana 
çal ış t ı k. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Biz öğ renciyken, 
o fakültede asistand ı . 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Bu arada de-
min söyledi ğ im gibi, iki konu üzerinde çal ışı yor-
dum. Birincisi Marksist üretim tarz ı , ikincisi de 
oligopol. Bunlar ı  gittikçe geli ş tirmeye ba ş lad ı m 
ve o s ı rada Istanbul'a geldim, Refi Bey'le çal ış -
maya ba ş lad ı m. 0 bana karşı  çok hoş görülüy-
dü, o s ı rada yazd ığı m bir makale vard ı : 
"Marks'ta Büyüme" diye, daha sonra kitap ola-
rak bas ı ld ı . Dü ş ününce o dönemde Refi Bey'le, 
Ş ükrü Baban bu Marksist yaz ı lar ı , kitab ı , hatta 
te ş vik bile ettiler. Yaln ız bir gün Refi Bey gülerek 
bana dedi ki: Sencer senden bir ricam var, ya-
par m ı s ı n? Yapar ı m hocam dedim ve dedi ki: 
Ş una Marksist büyüme teorisi demesen olmaz 
m ı ? Ne diyeyim hocam dedim. Marks'ta ve Ha-
rrod'da büyüme de, dedi. Ş imdi ne alakas ı  var, 
böyle bir ş ey yok, var belki bir yerde Ha-
rrrod'dan bahsetmi ş izdir. Harrod Domar model-
lerini o s ı ralarda çocuklar bile biliyordu. Yani 
evet dedim, onu de ğ i ş tirdim. Tek müdahalesi 
budur. Burada onu sevgiyle an ı yorum. 

Bu arada doçentlik imtihan ı na giriyorum, 
benim doçentli ğ im çok k ı sa zamanda oldu. 
Çünkü ben doktoram ı  Fransa'da yapm ış t ı m ve o 
s ı rada imtihana girdim. İ mtihan ı n, daha do ğ rusu 
doçentlik tezimin konusu fayda. Fakat tabii on-
dan sonra da sorular soruluyordu, sorulara ge-
çildi. Sadun Aren söylediklerimi sevmedi, faiz 
teorisi hakk ı nda bana söyledikleri do ğ ruydu. Fa-
izle pek ilgim yoktu, neredeyse çakacakt ı m, 
ama geçtim. Bu arada hat ı rlars ı n ı z 1962'de bu-
rada, Dünya iktisatç ı lar Derneğ i'nin bir toplant ı -
s ı  oldu. 0 s ı rada Refi Bey'in yan ı nda bir İ ngiliz 
gördüm. Onunla tan ış t ı k, François Porroux'u ta-
n ı yor. Allah rahmet eylesin, topra ğı  bol olsun. 0 
benim hocam ı  tan ı yormu ş . Onunla konu ş tuk. 
Tezimin konusunu sordu, bende oligopol teorisi 
dedim, ayr ı ld ı k. Ertesi gün Refi Bey bana dedi ki, 
Sencer bu adam seni çok sevmi ş , bir y ı ll ığı na 
Cambridge Üniversitesi'ne misafir profesör ola-
rak gider misin? S ı r ıtt ı m tabii, ş imdi yapt ığı m gi-
bi, bay ı ld ı m. Çünkü bilim aç ı s ı ndan İ ngiltere'nin, 
Cambridge Üniversitesi'nin bana verdi ğ ini kim-
se vermedi. Cambridge Üniversitesi'nde bir y ı l 
kald ı m, sonra geldi ğ imde Koracandan daha 
Londra'da iken, Refi Bey ölmü ş tü, ben ölüm ha-
berini Nuri'den ald ı m. Çok sevimliydi, efendiydi, 
İ stanbul efendisiydi, Allah rahmet eylesin. 

Ondan sonra Devlet Planlama Te ş kilat ı  bana 
ilban' ı , Mahir Kaynak' ı  yan ı ma alarak, Antalya 
Bölgesi girdi-ç ı kt ı  analizini yapar m ı s ı n diye sor-
dular. Girdi-ç ı kt ı  kelimesi bu ülkede ilk defa Gül- 
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Refi Bey gülerek 
bana dedi ki: 

Sencer senden 
bir ricam var, 
yapar m ı s ı n? 

Yapar ı m hocam 
dedim ve dedi 

ki: Ş una 
Marksist 

büyüme teorisi 
demesen 

olmaz m ı ? 
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Asaf Sava ş  Akat, 
sermaye teorisi 

üzerine 
çal ışı yordu. Ayn ı  

zamanda 
input-output da 

yap ı yordu. 
Bunun 

arkas ı ndan 
Naille, Sungur 

da sevgili 
Marks'lar ı na 

sar ı lm ış , onun 
üzerine 

çal ışı yorlard ı . 
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ten taraf ı ndan kullan ı lm ış t ı r. Evet efendim, sen 
kulland ı n, hatta Oktay, ben, sen, üçümüz bu ad-
lara, input, output'a bir ş ey bulal ı m dedik, ne 
bulal ı m dedik, oradan ç ı kt ı . 1962'de üçümüz 
Antalya, Burdur civarlar ı n ı n input, output analizi-
ni yapmaya gittik. Girdileri FOA'dan elde ediyor-
duk. Ç ı kan matriksin, on dokuza on dokuzdu, on 
dokuza on dokuz maddesini kimse alamaz, çok 
zordur. Bilgisayar yoktu, istatistik Enstitüsü'nde 
vard ı  ama ben tersi onda da davet alamad ı m. 
Onun üzerine liban Hoca da çat ı r çat ı r ald ı . Ş ük-
rü Baban öldü ğ ü vakit, İ dris Küçükömer kürsü 
ba ş kan ı  oldu. Ayr ı ca doçentlerimiz de ço ğ al-
m ış t ı , Necati Mumcu, Asaf Sava ş  Akat, doçent 
olmu ş lard ı , Asaf Savaş ' ı  biliyorsunuz. Asistan-
larsa Nail Satl ı gan, ve Sungur Savran'd ı . 0 ekip 
iyi bir ekiptir. Bir de bizim nelerle u ğ raş tığı m ı z ı  
söyleyeyim, Necati Mumcu d ış  ticaretle u ğ ra şı -
yordu. Asaf Sava ş  Akat, sermaye teorisi üzerine 
çal ışı yordu. Ayn ı  zamanda input-output da yap ı -
yordu. Bunun arkas ı ndan Nail'le, Sungur da 
sevgili Marks'lar ı na sar ı lm ış , onun üzerine çal ı -
şı yorlard ı . Bunlar ı n ciddi ve çok iyi çal ış malar 
oldu ğ unu söyleyebilirim. Ben de bu s ı rada mik-
ro iktisadi çoktan bitirmi ş tim ve ş ey " De ğ er, 
Bölü ş üm, Üretimi yazm ış t ı m. Ara s ı ra Ankara-
l ı 'larla beraber çal ışı yorduk, baz ı  yerleri baz ı  
hafta sonlar ı  geliyordu çal ışı yorduk, tabii Asaf'la 
beraber baya ğı  ciddi çal ış malar yapt ı k. Onlar ı n 
sonucunda bir sürü kitap yay ı nlad ı k. Yani genel 
denge teorileri üzerine bu kitaplar ı  da yazd ı m. 

İ dris buralarda bir yerde ikinci salonda har ı l 
har ı l d ış  ticaret çal ışı yor. Orada böyle bir masa-
s ı  vard ı . Masan ı n üzerinde kitap y ığı l ı yd ı , hemen 
hemen bütün klasikler o masan ı n üzerindeydi. 
Hobes derseniz oradayd ı , Smith derseniz ora-
dayd ı , Yunan klasikleri derseniz oradayd ı , onla-
r ı n içinden birini al ı rd ı  ve okumaya koyulurdu. 
Bu sefer ba ş ka bir ş ey yap ı yor. Çünkü d ış  tica-
ret üzerine çal ışı yordu. Gülten, orada Idris'e 
profesörlü ğ ü kim teklif etmi ş ti? 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Haf ı zamda kal-
mam ış , ama beni teklif eden Sabri Bey de ğ ildi. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Sabri Bey 
beni teklif etmi ş ti, ona da birazdan gelece ğ im. 
idris'i, birisi teklif etti ya da kendisi teklif etmi ş  
olabilir, bilmiyorum art ı k, çünkü profesörlü ğ ü 
gelen kürsü ba ş kanlar ı  teklifi kendileri yapabilir. 
Bu arada boyuna kitaplar ı  ç ı k ıyordu, yapt ı klar ı  
iktisat üzerine de ğ ildi, ama sosyal bilimlerin da-
niskas ı n ı  yap ı yordu. Bütün bu çal ış malar ı n ı  ş u 
sloganda toparlayabilirdiniz: Bu memlekette ile-
riciler gericidir, gericiler ilericidir. Bu hikaye 
sonradan çok konu ş uldu ve çok kötü yorum-
land ı , ama idris'in de nânn ı  yürüdü. Ş imdi hâlâ 
idris'ten konu ş uluyor. Tabii doğ rusunu isterse-
niz o vakit senato ve senatörler düzenin adam-
lar ı yd ı lar, çünkü İ dris profesörlük için iktisat Fa-
kültesi'nden geçti ğ i halde, orada profesörlü ğ e  

yükseltilme toplant ı s ı nda, t ı pç ı lar, kimyagerler, 
biyologlar bu çocu ğ u çakt ı rd ı lar. İ dris bir daha 
girmek istemedi, çünkü dü ş ünün art ı k, profe-
sörler kurulu taraf ı ndan geçirilen bir adam ı , 
yükseltmeye lay ı k görmüyorlar. Kimler? Allah 
bilir, kimlerdir. 

Idris'den sonra s ı ra bana gelmi ş ti, Sabri 
Bey beni çok severdi. Ş imdiye kadar fena bir 
ş ey anlatmad ı m, ş imdi fena bir hikaye anlata-
cağı m. Sabri Bey beni çok severdi ve bana -ba-
şı m ı zda kürsü profesörü olmad ığı  için- ben se-
ni davet edece ğ im dedi. Çok te ş ekkür ettim, 
çünkü kendi kendinizi takdim etmeniz ba ş kad ı r, 
bir hocan ı n sizi takdim etmesi ba ş kad ı r. Neyse, 
galiba Kas ı m ay ı ndayd ı k, Kas ı m ay ı  içinde bi-
zim profesörlükler veriliyordu. Yani Kas ı m ay ı n-
da ö ğ retim üyelerine profesörlü ğ e yükseltilme 
hakk ı  geliyordu. Kas ı m ay ı  içinde Sabri Bey'den 
hiç ses ç ı kmad ı . Kas ı m ı n bitmesine iki gün ka-
la, yüzümü k ı zart ı p kendisine, hocam ne vakit 
vereceksiniz, gün geçiyor hatta doldu diye rica 
ettim. Bana dedi ki, sen kendi müracaat ı n ı  ken-
din yapabilirsin. Hadi hay ı rl ı , uğ urlu olsun dedi 
ve kapatt ı . 0 an y ı k ı ld ığı m ı  söyleyebilirim. Anla-
d ı m ki idris'e olan benim ba şı ma da gelecekti, 
cad ı  kazanlar ı  kaynamaya ba ş lam ış t ı . Fakülte-
den geçece ğ ini muhakkakt ı , nitekim de geçtim. 
Senatoya gelince hiç kimse bana itiraz etmiyor, 
hay ı r demiyorlar, ama hepsi bana çekimser oy 
verdiler. Hay ı r demiyorsan niye çekimser oy 
veriyorsun, tabii ben de çakt ı m. Bunun üzerine 
Dan ış tay'a gittim, fakat istedi ğ imiz bir türlü ol-
muyordu, çünkü rektör beyefendi, hakk ı m ızda-
.ki bütün raporlar ı  saklam ış t ı  ve a ş ağı daki mec-
lise vermi ş ti. Bunu nereden biliyoruz? Prof. Nu-
ri Koracan'dan biliyoruz, çünkü Nuri o s ı rada 
senatördü. 

Diyece ğ im o ki buraya kadar geldik, buras ı  
fena bir yer, 1970'lerin ba ş lar ı yd ı , tats ı z, tuz-
suz hikayeler, ama anlatmam ı z gerekir, çünkü 
baz ı  tabular ı  y ı kmam ı z gerekir. Yalan söyle-
mekten vazgeçmemiz laz ı m, kapatmaktan vaz-
geçmeliyiz, her ş ey ortada olmal ı , ş effaf olma- 
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II, siyaset de yapmak istemiyorum, ama bunu 
bunun için buraya i ğ neledim, mecburdum, bu 
y ı llardan beri içimde kalm ış  bir ukdeydi. Bana 
karşı , Idris'e kar şı  yap ı lan kalle ş liktir. Bu vesi-
leyle bir ş ey söyleyece ğ im, bu hikaye burada 
bitmedi. Tabii daha sonra profesör olduk, ama 
neyle olduk? Kendi fakültelerimizin de ğ il, kendi 
üniversitelerimizin de ğ il, Dan ış tay' ı n icazetiyle 
profesör olduk; bu yaralay ı c ı d ı r. Yaralay ı c ı d ı r, 
çünkü sizi ondan önce yaralam ış lard ı r, her fa-
külte toplant ı s ı nda Sencer Bey, İ dris Bey, lütfen 
ç ı kar m ı s ı n ı z d ış ar ı ya deniliyor, bu kadar iyi 
ders vermi ş siniz, hocas ı n ı z, can ı n ı z ç ı k ı yor, bi-
ze kimse ald ı rmad ı . Bu burada bitmedi, bitme-
di çünkü bu hal, yani ş u üniversite profesörle-
rinin aras ı nda yap ı lan ay ı r ı m, iki grup ayr ış ma-
s ı , bundan sonra büyük bir h ı zla geli ş ti. Nas ı l 
geli ş ti? Herkes kendi aday ı n ı n yok olacağı na 
inand ığı ndan dolay ı , blok oy kullanmaya ba ş la-
d ı lar. Kar şı  tarafa blok oy kullan ı rlard ı , herkes 
evet derdi, 1970'ler böyle geçti. Bir doçentli ğ i-
ni yapm ış , profesörlü ğ ü gelmi ş  aday için kabul 
mü denildi ğ inde kabul denirdi. Bu adam lay ı k 
m ı , ne kadar çal ış m ış , ne yapm ış , eserleri yok, 
bunlar ı n hiçbirisi sorulmad ı  bile. Bu tersine k ı -
y ı m gibi bir ş eyle üniversite helâk oluyordu, 
görüyorduk. 

Sonra 1980 geldi, oraya kadar anlataca ğı m 
ş imdi, 1980'ler berbatt ı r. 1980'ler hakk ı nda bir 
hikaye anlataca ğı m. Bu ho ş  olacak, çünkü 
1980'li y ı llar ı n baş lar ı nda ben genel denge te-
orileri anlat ı yordum, sorumlusu bendim, yani... 
Tabii o derslere çok ö ğ renci girmezdi, o dersler 
zordu. 0 derslere gelenler s ı kmabaş  k ı zlard ı , 
gelirlerdi hoca ne söylerse yazarlard ı , erkek ço-
cuklar ı ysa s ı ra baş lar ı n ı  tutarlard ı , onlar sark ı k 
b ı y ı kl ı  olurlard ı , üstlerinde mont olurdu, böyle 
s ı ralan ı rlard ı . Ben derse ba ş lam ış t ı m, onlar ka-
p ı ya küt diye tekmeyi at ı p girdiler ve oraya dizil-
diler, sonra birisi kalkt ı  dedi ki: Efendim ben 16. 
Yüzy ı ldan bir iktisatç ı n ı n, Marks' ı n söyledikleri-
ni dinlemek istemiyorum. Ya ne istiyorsun? 
Türke ş 'in dokuz ışığı n ı  istiyorum. iste, iste, 
ama istedi ğ in bilim değ il, bilim de ğ ilse senin 
burada ne i ş in var ve dedim ki: Do ğ rusunu is-
terseniz tad ı , tuzu kaçt ı  bu i ş in, ben kesip de d ı -
ş ar ı ya ç ı kay ı m. Ö ğ le dersiydi, hiç kimse yoktu, 
o sefil dokuz o ğ lan f ı rlad ı lar, arkamdan gelme-
ye ba ş lad ı lar. Arkamdan geldiler, bana küfür 
vesaire etmediler, ama bir ikisi buralar ı mdan 
sever gibi çeki ş tirmeye ba ş lad ı lar. 0 arada sa-
r ışı n bir o ğ lan f ı rlad ı  geldi ve dedi ki: Çekilin, 
anlam ı yor musunuz, hoca, Marks' ı n iktisad ı n-
dan de ğ il, Marks' ı n matemati ğ inden bahsedi-
yor. Cehaletin bu kadar ı n ı  nerede görmü ş sü-
nüz. Marks' ı n matemati ğ ini okutuyor, ve mate-
matik dedi ğ iniz neydi, biliyor musunuz: SN. 
Zavall ı  bunu Marksizm san ı yordu. 

Dinledi ğ iniz için te ş ekkür ediyorum. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Teş ekkürler, Gül-
ten Kazgan'dan ve Sencer Divitçio ğ lu'ndan as-
l ı nda Fakültenin ve Üniversitenin üzerinden Tür-
kiye manzaralar ı n ı  gördük. Gördü ğ ümüz Türki-
ye'ydi, 12 Mart 1971'in izlerini gördük, 12 Ey-
lül 1980'nin izlerini gördük ve Türkiye'de hâlâ 
de ğ iş ik bir biçimde devam etmekte olan örtülü 
faş izmi gördük. 0 gün üniversitelere, fakültele-
re nas ı l yans ı yormu ş , bugün nas ı l yans ı yor. 
Oligarş i için Sencer Divitçio ğ lu düzen dedi, dü-
zen böyle yap ı yordu, yani siz gençler ş imdi sis-
tem diyorsunuz. Düzenin, yani oligarş ik düze-
nin Türkiye'deki örtülü fa ş izmin, üniversiteye 
uzanan, profesörlerin belirleni ş inde, doçentlerin 
belirleni ş inde, bazen okutulacak derslerin belir-
leni ş inde, nelerin okutulup, nelerin okutulmaya-
cağı n ı , kimlerin profesör yap ı l ı p, kimlerin yap ı l-
mayaca ğı n ı  belirleyen bir oligar ş inin ş u anda da 
süregelen, buram buram süregelen oligar ş in ve 
Sencer Divitçio ğ lu'nun anlatt ı klar ı n ı n bir k ı sm ı  
bas ı na yans ı m ış t ı r. Çok dar çevrede bilinir, pek 
çoğ unu da kimse bilmez bile, bugün pek çok 
ş ey bile bile değ i ş ik bir biçimde düzenli ve be-
lirli ambalajlar içerisinde sunularak, yani siste-
me adapte edilmi ş , uydurulmu ş  olarak yap ı l ı -
yor. Aradaki fark, o zaman ilkel yöntemlerle ya-
p ı l ı yordu, yani s ı n ı fa girip s ı n ıfta bask ı n ş eklin-
de, kaba kuvvet öndeydi, bugün kaba kuvvetin 
arkaya itildi ğ i, daha kötüsü hissettirmeden, top-
lumu ac ıtmadan yap ı l ı yor. Bu s ı radan fa ş izm 
dedi ğ imiz, olağ an fa ş izm dedi ğ imiz, hatta gül-
dürerek sömürgele ş tirme düzeni, bugün tekno-
lojinin de geli ş mesiyle cep telefonlar ı na, ekran-
lara, yaz ı l ı  bas ı na, üniversite e ğ itimine kadar 
uzan ı yor. Bugün sizin hayretle izledi ğ iniz Sen-
cer Divitçio ğ lu'nun anlatt ığı  baz ı  ders konular ı  
bugün vak ıf üniversitelerinin yüzde 80'ninde 
yasakt ı r, okutulmaz. Okutulamaz., hocalar o 
sözcükleri kullanamazlar, hani s ı n ıflar ı na kimse 
girmez belki, ama s ı n ıflar ı na kimse girmese bi-
le baş ka türlü, kibar bir ş ekilde elimine edilirler, 
tasfiye edilirler. Sadece i ş in yöntemi de ğ i ş mi ş -
tir. Ş imdi s ı ra Besim Hocaya geldi. Burada ben 
yeni ö ğ reniyorum, Besim Hoca benim hocam ı n 
da hocas ı ym ış . Asistanl ığı  s ı ras ı nda Gülten 
Kazgan' ı n da hocas ı  olmuş , bunu ben yeni ö ğ -
reniyorum. Ayn ı  yaş ta olmalar ı na rağ men nas ı l 
olmu ş , onu anlamad ı m. Herhalde sistemden 
kaynaklanan bir ş eydir. 

Prof. Dr. Gülten Kazgan- Çünkü ben fakül-
teden mezun olduktan sonra, iki sene hiçbir ş ey 
yapmad ı m. Yani ben 1950, 1953 aras ı nda Fa-
külteyle ba ğ lant ı l ı  de ğ ildim. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - Tamam o zaman, 
sen yapmad ı n, o yapt ı  ondan dolay ı  oldu. Buyu-
run Say ı n Üstünel, sizi dinliyoruz. Bir defa 24 
Nisan 2001'de ben seni zorla kürsüye ç ı kart-
m ış t ı m. Marmara Otelinin salonunda, iktisat Fa-
kültesi Mezunlar Cemiyeti'nin toplant ı s ı nda otu-
rum baş kan ı yd ı m, sen tarihi aç ı klaman ı  yapmak 
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Sencer Divitçro 

1 

üzere kürsüye ç ı km ış t ı n. Hat ı rlad ı n m ı ? Hat ı rla-
d ı n tabii, sonra ben Cumhuriyet Gazetesi'nde 
onu yazm ış t ı m. 

Prof. Dr. Besim Üstünel- Senin hat ı rlama-
d ığı n k ı s ı mlar var, onlar ı  da burada anlatay ı m. 
Değ erli öğ rencilerim, bana yap ı lan muameleyi 
görüyorsunuz. En soldan itibaren, en sa ğ da 
oturtuyorlar ve en ya ş l ı  oldu ğ um için, ya ş a say-
g ı dan dolay ı  en sonra konu ş turuyorlar. Ancak 
ben ş unu gösterece ğ im ki iyi öğ renciler yeti ş tir-
mi ş im, ama san ı r ı m biraz daha e ğ itilmeleri ge-
rekir. Ş aka bir tarafa sözlerime ba ş lamadan ön-
ce böyle bir organizasyonu yapan Istanbul Üni-
versitesi iktisat Fakültesi Mezunlar ı  Cemiyeti'ne 
ve Say ı n Hocam ı z ı n liderli ğ inde bu toplant ı n ı n 
yap ı lmas ı na, haz ı rlanmas ı na neden olanlar ı , 
emek verenleri yürekten kutlamak istiyorum. 
Gerçekten de bu gün benim için çok önemli, 
çünkü Fakülte'nin kurulu ş unun 70. y ı ldönümü, 
ama benim mezuniyetimin de 60. y ı ldönümü. 
Bunu o zaman ki dekana -kimdi bilmiyorum- bir 
60. y ı ldönümü yap ı n, kutlayal ı m diye söyledik, 
herhalde çok me ş guldüler, kutlayamad ı k, ama 
bu vesileyle biz iki kutlamay ı  bir arada yap ı yo-
ruz. Ben sabahki toplant ı ya kat ı lamad ı m. Bu 
yüzden üzgünüm. Oysa gündemde çok güzel 
konuş mac ı lar ve konular vard ı , ama bir ba ş ka 
mutlu nedenle kat ı lamad ı m. Çünkü Atatürk'ün 
kurdu ğ u Cumhuriyetin 1931'de kurulan Merkez 
Bankas ı 'n ı n kurulu ş unun 75. y ı ldönümü nede-
niyle Swiss Hotelde uluslararas ı  bir Merkez 
Bankac ı lar ı  Sempozyumu yap ı l ıyordu, ana konu 
da çok önemliydi. "Devalüasyon ve Bunun So-
nuçlar ı  Etkileri" diye bir konuydu. Profesör Fisc-
her, yani eskiden IMF'de görevli olarak Türki-
ye'ye gelen, 2000 y ı l ı ndaki modeli oturtan 
adam, sonra o modeli de ğ i ş tirmediğ i için 2001 
krizini Türkiye'nin ya ş amak zorunda kalmas ı na 
neden olan adam, onu dinleyip onunla da bu ko-
nular ı  tart ış mak gerekiyordu, o nedenle oraya 
gitmek zorunlulu ğ unu hissettim. 

Ben aş ağı  yukar ı  60 y ı ld ı r mezun ve diplo-
mal ı  iktisatç ı  olarak kariyerimi sürdürmeye çal ı - 

şı yorum. Bu 60 y ı l ı n önemli bir bölümünde ho-
cal ı k yapt ı m. Oğ retim üyeli ğ i yapt ı m, akademis-
yen olarak, ara ş t ı rmac ı  olarak bir ş eyler ö ğ ren-
meye ve o ö ğ rendiklerimi de ö ğ renci varsa ö ğ -
rencilere, ö ğ renci de ğ il planc ı  varsa planc ı lara 
veya ülkeye yöneten politikac ı lar varsa onlara 
anlatmaya çal ış t ı m. Yani baş ka zamanlarda be-
nim üç tane ş apkam var diye söylerdim, üçü de 
P'yle baş lar. Profesyonel iktisatç ı , yani profe-
sör, planc ı  teknokrat ve politikac ı . Ancak sonra 
dü ş ündüm ki bu planc ı l ı k dönemimde de ben, 
hocal ığ a devam ettim ve planlamada ö ğ rendik-
lerimi ö ğ rencilerime aktard ı m. Çok daha iyi ö ğ -
renciler yeti ş ti. Ş imdiki Merkez Bankas ı  guvar-
nörü hariç, ondan öncekilerin be ş i, alt ı s ı  siya-
saldan benim yeti ş tirdi ğ im kiş ilerdi veya ş imdi-
ki Merkez Bankas ı  Hazine Müste ş ar ı  dahil, on-
dan önceki alt ı  tanesini s ı ralay ı n, hepsi bu mek-
tebi mülkiyeyi ş ahanede makro ekonomiyi, 
uluslararas ı  ekonomiyi benden ö ğ renerek iyi ye-
tiş mi ş  elemanlar oldu ğ u için -Özal döneminde, 
ray ı ndan ç ı karmaya çal ış t ı lar, sonra tekrar raya 
oturttuk- iyi kötü gidiyor. 

Ş imdi dönelim iktisat Fakültesi'ne; ben ikti-
sat Fakültesi'nin kurulu ş unu ve kurulu ş undan 
sonraki döneme, 1959, 1960 y ı l ı na kadar olan 
döneme dair size bir ş eyler aktar ı r ı m. Çünkü 
1959, 1960'dan sonra Siyasal Bilgiler Fakülte-
si'ne gitmek zorunda kalm ış t ı m. Onun için is-
terseniz 1936'dan ba ş layal ı m, yani Atatürk 
devrimlerinin uyguland ığı  dönemde, üniversite 
reformunun yap ı ld ığı  o dönemde, Türkiye'de 
büyük de ğ i ş imlerin oldu ğ u, büyük planlamala-
r ı n yap ı ld ığı  ve henüz ikinci Dünya Sava şı 'n ı n 
haz ı rland ığı , ama patlak vermedi ğ i bir dönemde 
Istanbul'da İ stanbul Üniversitesi'nin önemli bir 
fakültesi olarak bir iktisat Fakültesi kuruluyor. 
Ondan be ş  y ı l önce Merkez Bankas ı  kurulmu ş , 
ondan önce e ğ itimde birlik sağ layan e ğ itim re-
formu yap ı lm ış  ve cumhuriyet reformlar ı , Ata-
türk reformlar ı  hepsinin uyguland ığı  müthi ş  bir 
çağ da ş la ş ma, ayd ı nlanma döneminin h ızla yü-
rütülmeye çal ışı ld ığı  bir dönemdi. Bu arada bir 
ş eyi unutmayal ı m, 1933 Birinci Be ş  Y ı ll ı k Sana-
yi Plan ı  uygulanmaya ba ş lam ış t ı . Dolay ı s ı yla 
Atatürk o sanayi plan ı nda Türkiye'yi sanayile ş -
tirmek için, özel sektörü beklemi ş . 1923'de İ z-
mir'de iktisat Kongresi'nde, kalk ı nma özel sek-
törle olacak diyor, ama bak ı yor gelen giden 
yok, devlete karar veriliyor. Çünkü ba ğı ms ı zl ı k 
sava şı  vermek zorunda olan ve Lozan' ı  yürüten 
Inönü kar şı  taraftan istedi ğ i hiçbir ş eyi verme-
diğ i zaman tehdidi alm ış , bana kendisi anlatt ı -
lar. Ismet Pa ş a ş unu söylerdi: Bu kar şı daki İ n-
giliz delegasyonunun ba şı , Lort hazretleri "ne 
istedimse vermedin, ama bir gün bana gele-
ceksin. Fakir yoksul bir ülkeye, sana para lazım 
olacak. Makine lazım olacak, silah laz ım ola-
cak, hep bana geleceksin, bunların hepsi ben-
de var. Bunları, bana vermediklerini ş imdi ce- 
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bime koyuyorum, onlan istemeye gelince ben 
sana bunlan ç ıkaracağı m ve hepsini yaptıraca-
ğı m" demi ş . 

Bunun bilinci içerisinde Cumhuriyetin ilk 15 
y ı l ı ndaki yönetimde, yani sava ş  öncesi yönetim-
de, 1939'a kadar olan Atatürk ve Ismet Pa ş a 
döneminde, müthi ş  bir mali disiplin sa ğ lanm ış -
t ı r. Enflasyonsuz kalk ı nmak için, para basmak 
konusunda müthi ş  bir disiplin sağ lanm ış  ve 
planl ı  kalk ı nmayla sanayile ş me yoluna girilmi ş . 
Sanayile ş meden ba ğı ms ı z ekonomi yaratman ı n 
imkans ı z oldu ğ u görülmü ş  ve tabii o zaman ne 
laz ı m? Sanayile ş en, kalk ı nan bir ülkede iyi ikti-
satç ı lara ihtiyaç var. Peki Istanbul'da iktisat 
okutan yok mu? Var. Neresi var? 0 zaman Sul-
tanahmet'te bir tek okul var, iktisadi Ticari Ilim-
ler Akademisi diye bir yüksek ticaret mektebi 
vard ı . Ş imdi iktisat Fakültesine dönüyorum, be-
nim hocam Ordinaryüs Profesör Ş ükrü Orhan, 
nur içinde yats ı n, Galatasaray Galatasarayken, 
Osmanl ı  döneminde liseyi pekiyi derecelerle bi-
tirmi ş , Pamanzade ailesinin müthi ş  zeki bir ev-
lad ı , sonra Paris'te Paris Üniversitesi'ne gönde-
rilmiş . Paris Üniversitesi'nde, iktisat ve seans 
politik okumu ş , çok iyi yeti ş miş , o zamanki 
Frans ı z iktisatç ı lar ı n ı n öğ rencisiydi. Bize anlat-
t ı klar ı  da, onun aktarma ş ekli özet olarak, mas 
etme kapasitemize bakarak, yeti ş me tarz ı m ı za 
göre, ö ğ renciden kopmadan onu beraberinde 
geli ş tirmeye çal ış an değ erli bir ö ğ retim üyesiy-
di. Fakat maalesef birçok hocalar ı m ı z ş ükranla 
an ı l ı rken Ordinaryüs Profesör Ş ükrü Orhan lay ı k 
oldu ğ u ilgiyi görmedi. Daha önce de söyledim, 
iktisatç ı lar haftas ı n ı  bir y ı l bunun an ı s ı na yap ı n 
diye, inş allah yaparlar çok gecikmeden. Onun, 
rahmetli Ş ükrü Orhan' ı n bir sözü vard ı , onun için 
burada bahsediyorum, bize ö ğ renciyken derdi 
ki: Bu Fakülte ilerinin kurmaylar ı n ı  yeti ş tirecek. 
Ekonomideki kurmaylar ı  yeti ş tirecek. Muhase-
becisini, i ş letmecisini yeti ş tirecek olan, Sulta-
nahmet'te bir okul var, Mektebi Ali, orada iyi 
muhasebe ö ğ reten mal bilgisi gibi dersler var. 
Onlar ı  öğ retir, ama ekonominin kurmay ı  olmak 
ve ordunun kurmay heyeti gibi bir harekat plan-
lamas ı  yapacak, yani ülkeyi, toplumu al ı p geli ş -
mi ş  toplum, sanayi toplumu yapacak bir düzeye 
getirebilecek olan iktisatç ı lard ı r. 

Hocam ı zdan bahsetmi ş ken tabii ba ş ta Neu-
mark olmak üzere, di ğ er hocalar da çok de ğ er-
li. Türkçe ö ğ rendiler, Neumark bize Türkçe ola-
rak maliye dersi verdi. Sonra bize Orhan Dikmen 
hocal ı k yapt ı . 

Alman hocalar ı m ı zdan benim çok etkilendi-
ğ im ve s ı k s ı k and ığı m sosyal politika hocas ı  
Gerhard Kesler, Kesler'i nedense hepimiz çok 
severdik. Saçlar, sakallar, masmavi gözler, bi-
ze öyle ş eyler anlat ı rd ı  ki o zamanlar Türkiye'de 
daha ne sendikac ı l ı k var, ne sosyal sigortalar 
var, hiçbir ş ey yok. Anlatt ı klar ı  havada bir ş ey-
ler, ama günün birinde böyle ş eyler olacak di- 

ye dinlerdik. Fakat bir gün adam geldi, deprem 
olmu ş  Erzurum'da, daha önce Erzincan'da ol-
mu ş tu, hangisi önce bilmiyorum. Karlar alt ı nda 
millet titriyor, bir sürü ölü, yaral ı  var. Gazeteler-
de o zaman renkli foto ğ raf yok, siyah beyaz fo-
toğ raflarla gazeteler haberleri veriyor. Adam 
müthi ş  üzgün ve bize ders ba ş larken dedi ki: 
Bir ş eyi anlam ı yorum. Ülkenin bir kö ş esinde 
deprem oluyor, insanlar yaralan ı yor, ölüyor, 
evler y ı k ı l ı yor. Bir tak ı m insanlar da Taksim Be-
lediye Gazinosu'nda balo yaparak, sabahlara 
kadar dans ederek oraya yard ı m için para top-
luyorlar. Bir yard ı m örgütü bunu yap ı yor, para 
toplamak için balo yapm ış . Yani toplumun bir 
bölümü sabaha kadar dans edip e ğ leniyor. Be-
lediye Gazinosu diye bir yer var ilk defa yap ı l-
m ış  zaten, daha önce Istanbul'da öyle bir e ğ -
lence yeri yok. Orada e ğ leniyorlar sabaha ka-
dar ve kar şı l ığı nda o zamanki parayla 40 lira, 
50 lira veriyorsa, o para bir yard ı m fonu olarak, 
Erzurum ya da Erzincan'daki depremden etkile-
nen depremzedelere yard ı m için gidecek. Ş im-
di bu olay basit dü ş ündü ğ ünüz zaman insana 
normal geliyor, zaten daha sonra da artarak 
devam etti, hala da görüyoruz. Fakat o Alman, 
Avrupa insan ı n ı n bunun karşı s ı nda, gözlerin-
den yaş lar akarak nas ı l olur böyle bir ş ey, in-
sanl ı k diye bir ş ey yok mu, dedi ğ ini ve bizi 
müthi ş  etkiledi ğ ini hepimizin de gözlerinin ya-
ş ard ığı n ı  hiç unutam ı yorum. 

Yine de ğ erli hocalar ı m ı zdan o zaman kuru-
cu dekanl ı k vard ı , Ömer Lütfü Balkan'dan müt-
hi ş  korkard ı k, gayet ciddi bir adamd ı , çok iyi 
yöneticiydi. Zaten onun o ciddiyeti ve de ğ erli 
tutumu, ba ş ar ı s ı  olmasayd ı  herhalde bu Fakül-
te, iktisat Fakültesi böyle İ stanbul Üniversite-
si'nin en sayg ı n fakültelerinden birisi olarak ku-
rulup geli ş emezdi. Sayg ı larla, ş ükranlar ı m ı  yol-
lad ığı m bir ba ş ka hocam ı z da gene, -di ğ erleri-
ne de tabii, hepsine sayg ı m ı z var- Ömer Lütfü 
Balkan, çok iyi bir hocayd ı . Bize önemli gibi 
gelmeyen ş eyler anlat ı rd ı , ama kendi alan ı nda, 
iktisat tarihi alan ı nda araş t ı rmaya dayanarak, 
belgelere dayanarak en iyi ara ş t ı rmalar ı  yapan 
tek adamd ı . Benim için önemi de benim nikâh 
ş ahidim olmas ı d ı r, 1955'de han ı mla nikah ı m ı z-
da, tünel ç ı kışı nda Evlendirme Dairesi yeni aç ı l-
m ış t ı , orada nikâh ş ahidim oldu. Daha önce de 
yine onunla ilgili bir an ı m var: Bu salonda dok-
tora s ı nav ı m ı  verece ğ im ve korku içinde giriyo-
ruz. Niye? Çok iyi haz ı rlanm ışı m, ama benden 
alt ı  ay önce s ı nava giren Fethi Okyar' ı n me ş -
hur, Atatürk'ün arkada şı , Türkiye'de ba ş bakan-
l ı k yapm ış  adam ı n oğ lu, doktora s ı nav ı na girdi, 
çakt ı rd ı lar. Tekrarla dediler, yetersiz. S ı navda 
çak ı yor, tezden filan de ğ il. Bu durumda onun 
arkas ı ndan doktora s ı nav ı na giriyorsunuz, ney-
se girdik, Cüneyt ba ş kan bizim hocam ı z, rah-
metli Ömer Lütfü Balkan o jüri üyesi, bir de Fritz 
Neumark var. 
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Neumark bütün verdi ğ im kaynaklar ı  teker 
teker kontrol etmi ş . Dedi ki: Ya Besim, sen Fran-
s ı zca bilirsin, gösterdi ğ in kaynaklar ı n hepsi İ ngi-
lizce, onun için kontrol ettim, hakikaten oradan 
alm ış  m ı s ı n diye ve do ğ ru anlatm ış  m ı s ı n, hep-
si tamam, onun için bravo. Onun üzerine kendi-
sine anlatt ı m, dedim ki, ben iki kere konu de ğ i ş -
tirdim. Doktora konusunu iki kere de ğ i ş tirdim, 
çünkü Frans ı zca olarak kaynak yok. Okuyorsun, 
bak ı yorsun kaynaklar bitmi ş , baş ka kaynaklar 
yok. Üçüncüde lisan ı  değ iş tirdim, ingilizce ö ğ -
rendim. Özel dersler ald ı m ve bir sene gecikerek 
yapt ı m doktoray ı , ama o arada ingilizce'yi oku-
du ğ umuzu anlayacak kadar k ı v ı rd ı k, zaten Fran-
s ı zca'ya benzer taraflar ı  da var. Teknik terimler 
de benziyor. Tam ç ı karken, o zaman daha aç ı k-
t ı , herkes dinlemeye geliyordu, önce isti ş are de-
diler, herkesi d ış ar ı  ç ı kard ı lar. Sonra bir ş ey 
yapmaya gerek kalmadan dediler ki konu ş maya 
gerek yok, pekiyi dereceyle oybirli ğ iyle doktora 
payesini veriyoruz dediler. Te ş ekkür ettim, kalk-
t ı k, ç ı karken, ş u kap ı da Ömer Lütfü Balkan beni 
yakalad ı . Gel bakal ı m buraya, sen çok ba ş ard ı -
m, Fakülte olarak daha önce yönetim kurulun-
da seni yurtd ışı na göndermeye karar ald ı k, dedi. 
Sorbonne'a m ı  gidiyorum dedim. Yok Sorbonne 
de ğ il, niye dedim, çünkü Sorbonne Frans ı z. Ta-
mam dedi nereye istersen git, gittik London 
Schools of Economy'e, daha önce Cambridge'e 
gittim. Oradaki bir iki hocayla görü ş tüm. Dediler 
ki sen ne yapmak istiyorsun, d ış  ticaret teorisi. 
London Schools of Economics'e gidip Profesör 
Veek'le çal ış acaks ı n. Adresi ald ı k, gittik, Profe-
sör Veek bizi, supervisorlu ğ umuzu yapmak üze-
re kabul etti. Iki yabanc ı  kabul edermi ş , ikincisi 
de Amerikal ı  Paul Wolker, bir Amerikal ıyd ı . 

Londra'dan bahsetmi ş ken isterseniz k ı saca 
oradaki etkile ş imden bahsedeyim. Ben burada 
parlak diploma alm ışı m, parlak doktora yapm ı -
şı m, yani mülkiyeli olsam kas ı lacağı m, ama ik- 

P tisatç ı lar kas ı lmazlar. Daha mütevaz ı y ı z, gittim 
oraya, ama birçok ş eyi ben biliyorum diye git-
tim. Gitti ğ im sene London Schools'da birinci 
s ı n ıf öğ rencileriyle konu ş maya tenezzül etme-
dim, fakat ikinci s ı n ıf ö ğ rencisiyle iktisat konu-
ş urken adam ı n ne söyledi ğ inin ve kulland ığı  
kavramlar ı n yar ı s ı n ı  anl ı yorsun, yar ı s ı n ı  anlam ı -
yorsun. Bu i ş  ba ş ka, ondan sonra derste, dok-
tora dersleri ve büyük seminerler vard ı . Milli ge-
lir makinesinde ba ş lad ı k, me ş hur makine üze-
rinde talim yapmaya ba ş lad ı k ve özetleyerek 
çok ayr ı nt ıya girmeden söyleyeyim. London 
Schools of Economy'de Stass seminer diye bir 
seminer var. Her sal ı  saat ikiden be ş e, alt ı ya 
kadar ve sadece hocalar ı n, asistanlar ı n ve dok-
tora öncesi veya doktora sonras ı  çal ış ma ya-
pan yabanc ı lar ı n kat ı ld ığı  bir seminer, yani s ı ra-
dan öğ renciler al ı nm ı yor. Oraya gittik, her hafta 

# 

	

	gidiyoruz, ba ş tan bir süre hiçbir ş ey anlamad ı k. 
Gayet yüksek isimler geliyor, Cambridge'den 

Calborn geliyor, John Robinson geliyor, Oxford 
Üniversitesi'nden Dicks geliyor, Heralds geli-
yor, derken bir gün ş u boyda bir adam geldi, 
onun söylediklerine kar şı  herkes k ı yamet' kopa-
r ı yor. Bir cümleyi söylüyor, ikinci cümleyi söy-
lerken k ıyamet kopuyor, niye böyle dedik. Ya 
dediler bilmiyor musun, bu adam Milton Fried-
man, herkes Keynesyen orada, Milton gelmi ş  
Keynes'e kafa tutuyor. Olmaz öyle ş ey diyor, 
Keynes'in kar şı t teorisini ilk defa orada aç ı kla-
d ı , tart ış t ı k. Iki y ı l ı  orada tamamlay ı p döndükten 
sonra, rahmetli Bilgin Ş ükrü Sulha dekan ı m ı z, 
bana bir mektup yazm ış . Doçentlik tezimi haz ı r-
lad ı m vaktinde gönderdim, tezgaha girdik, do-
çent olaca ğı z. Orada e ğ itimde kullan ı lan milli 
gelir makinesi çok kullan ış l ı  bir ş ey, birinci se-
ne bir taneydi, ikinci sene iki tane oldu, birisi A 
ülkesi, birisi B ülkesi, Amerika, Britanya, iki ül-
ke aras ı nda hoca bir ş ey yapm ış , ona da IMF 
diyor. Makro ekonomiyi, yani Keynesyen eko-
nomiyi o makineleri görüp de ö ğ renmemek 
mümkün de ğ il, zaten bunu söylemek istiyor-
dum. Ölmü ş  Keynes sava ş ç ı lar ı  içerisinde, sa-
vaş  sonras ı  dönemde bütün iktisat alemi özel-
likle Cambridgeliler ve London Schools'dakiler 
Keynes ekonomisini kapal ı  model olmaktan ç ı-
kar ı p, aç ı k ekonomi modeline çevirdi ğ i zaman 
bunun yarataca ğı  değ iş iklikler nelerdir? Ulusla-
raras ı  ekonomide, ödemeler bilançosu teorisin-
de vesaire yapaca ğı  değ i ş iklikler nelerdir? Bir 
süre onlar üzerinde çal ışı l ı rken, o tart ış malar ı n 
oldu ğ u yerde biz de yararlanmaya çal ış t ı k, yani 
karşı l ı kl ı  etkile ş im olay ı  oldu ve ben de oradan 
ald ı klar ı m ı  buraya getireyim de burada yeniden 
bir büyüme, geli ş me devam etsin istedim. Yani 
virüsü oradan al ı nca buraya getirip yararl ı  virüs 
haline getirmekten bahsediyorum. Burada o vi-
rüsü çoğ alt ı p yaymak ve en az ı ndan bir bilimsel 
büyüme sağ lamak imkan ı  vard ı . 

Refi Ş ükrü Solu'ya yazd ı m, o da derhal si-
pari ş i ver dedi, sipari ş i verdik, makineyi yapan 
adam dedi ki: "Valla çok kuyruk var, Chicago 
Üniversitesi vesaire var; bekleyeceksiniz". De- 

pe
cy

a



ıK
T

ıS
A

T 
D

ER
GI

SI
  O

C
A

K
-Ş

U
B

A
T

 2
00

7 
19

36
-2

00
6 

IK
TI

SA
T 

EG
IT

IM
IN

D
E 

7
0

 YI
L 

Ben bir mektup 
yazd ı m, bizim 

böyle kalk ı nma 
seminerlerimiz 

var, gelir misiniz 
diye, gelirim, ş u 

tarihte 
oraday ı m, ona 

göre yapar ı z 
diye cevap 
geldi. Yani 

bizden ücret 
istemiyor, kendi 

biletini ald ı , 
geldi. Kim 

oldu ğ unu da tam 
bilmiyoruz, yani 

adam ı n ismini 
biliyoruz, 

kitab ı n ı  da 
biliyoruz, ama 

içimizde adam ı n 
hangi iş in 

ba şı nda 	1 
oldu ğ unu bilen 
yok. Cehaletin 

verdiğ i cesaretle 
meğ er biz bir 

alt ı n madenine 
kazma 

vurmu ş uz. 

Besim Üstüne! 

dim ki, Chicago Üniversitesi zaten geli ş mi ş , 
zengin ülkelerin üniversiteleri, bizim İ stanbul 
Üniversitesi olarak, geli ş en bir ülke olarak der-
hal ihtiyac ı m ı z var, ba ş ka türlü olmaz, önce bi-
ze vermeniz laz ı m. Milton'a bast ı rd ı k, o da söy-
leyince ilk haz ı r makine bize postaland ı . Ben 
geldim bir ay sonra makine geldi, yerle ş tirdik 
ve o makine üzerinde çok güzel dersler ve dok-
tora dersleri, seminerler yapt ı k. Ankara Üniver-
sitesi'nden gelen doktora ö ğ rencileri vard ı . Atil-
la Karaosmano ğ lu onlardan biriydi. Ben de da-
hil, hepsi o makineden makro ekonomiyi, Key-
nesyen ekonomiyi ö ğ rendiler. 0 makine saye-
sinde ö ğ rendiklerini satarak maliye bakan ı , 
baş bakan yard ı mc ı s ı , D ış i ş leri Bakan ı  olan en 
aş a ğı  yar ı m düzine insan o tezgahtan yeti ş ti. 0 
bak ı mdan yine hemen dönelim, o makineyi bu-
rada benden sonra kullanmam ış lar galiba, ama 
kullanmak veya tamir etmek mümkün, müm-
kün oldu ğ unu da bir vesileyle ö ğ rendik. Ann 
Kruger' ı n Türkiye'ye bakan bir asistan ı  vard ı , o 
da sonradan London School'da okumu ş  ve o 
makinenin bir geri makinesini b ı rakm ış lar bir ta-
rafa atm ış lar, durmu ş  bir depoda bizimki gibi, 
çal ış m ı yormu ş . Onu bir gün IMF toplant ı lar ı  için 
buraya geldi ğ i zaman anlat ı nca, aman dedim 
bize de yard ı m et. Tabii, ne laz ı msa yapar ı z de-
di ve kendi tamir ettirdi ğ i makinenin Londra'da 
Times and Tecnology Museum'da oldu ğ unu 
söyledi, ben de Nisan ay ı nda han ı mla beraber 
gittim, hem okulumu ziyaret ettim hem de o 
müzeye gittim. Han ı ma, bak dedim, biz bu i ş i 
bu makinenin ba şı nda ö ğ rendik. Makine orada 
t ı k ı r t ı k ı r, dü ğ meye bas ı yorsun tekrar ba ş l ı yor 
çal ış maya. 

Ben döndükten ve bu makineyle bu e ğ itim-
leri yapt ı ktan sonra Türkiye'de ilk defa Keynes-
yen ekonomiyi anlatma ş ans ı m ı z oldu. Hem biz 
öğ rendik hem de kolay bir ş ekilde ö ğ rencileri-
mize ve di ğ er doktora ö ğ rencilerine, asistanla-
r ı m ı za ö ğ retme ş ans ı m ı z oldu. 0 vesileyle ben 
bir ş eye öncülük ettim. Dedim ki, London 
School of Economy'de haftada bir hocalar ı n  

topland ığı  saf seminer yap ı l ı yordu, bizde niye 
yap ı lmas ı n. Söyledik arkada ş lara, yapar ı z dedi-
ler. Baş lad ı k blok yüklenmeye ve haftada bir 
değ il, ama 15 günde bir yapal ı m dedik. Yapt ı k, 
baş lad ı k ve o s ı rada da daha Keynes'den son-
ra büyüme teorileri yeni yeni kitaplarda yaz ı l-
maya ba ş lam ış . Kalk ı nma kitaplar ı  vesaire diye, 
geli ş mekte olan ülkeler kavram ı , o kavramlar ı n 
hepsi yeni, sene 1953, 1954. 0 seminerlerin 
bir k ı sm ı nda arkada ş larla ş unu kararla ş t ı rd ı k: 
Biz kendi aram ı zda konu ş uyoruz, ama bir de d ı -
ş ar ı dan birini ça ğı ral ı m, yani d ış  ülkelerden bi-
rini ça ğı ral ı m. Burada Packman olsun. Yani na-
s ı l Chicago'da Milton Friedman geliyorsa yahut 
Oxfort Üniversitesi'nde Fiks geliyorsa, buraya 
da birisini ça ğı ral ı m. 

Bir yerden bir fon bulduk ve ilk ça ğı rd ığı m ı z 
san ı yorum, Brondby Üniversitesi'nden o s ı rada 
kalk ı nma üzerine kitap yazm ış  -küçük bir kitap, 
ama çok önemli, nirengi noktas ı - olan bir yazar-
d ı . Adam geldi, Litvanya as ı ll ı , bir Amerikal ı yd ı . 
ismi Wagner Nerkser'di, sonra onun konu ş ma-
lar ı  da bas ı ld ı , o arada biz ça ğı rmaya devam et-
tik. Kapital Teorisi konusunda bizi ayd ı nlats ı n di-
ye, Harvard'dan Danimarka as ı ll ı  bir hoca geldi, 
onun tecrübesini de say ı n dekan, rahmetli bana 
verdi, çok zorland ı k, o ayr ı , derken birini daha 
çağı rd ı k. Kalk ı nmakta olan ülkelerle ilgili böyle 
bir kitap yazm ış  birisi, sadece ismini biliyoruz, o 
kitab ı  biliyoruz. Ben bir mektup yazd ı m, bizim 
böyle kalk ı nma seminerlerimiz var, gelir misiniz 
diye, gelirim, ş u tarihte oraday ı m, ona göre ya-
par ı z diye cevap geldi. Yani bizden ücret istemi-
yor, kendi biletini ald ı , geldi. Kim oldu ğ unu da 
tam bilmiyoruz, yani adam ı n ismini biliyoruz, ki-
tab ı n ı  da biliyoruz, ama içimizde adam ı n hangi 
iş in başı nda oldu ğ unu bilen yok. Cehaletin ver-
diğ i cesaretle me ğ er biz bir alt ı n madenine kaz-
ma vurmu ş uz. Geldi, konu ş tu, tart ış t ı k, her ş ey 
çok güzel. Elimi s ı kt ı , gitti. Gittikten 15 gün son-
ra bana bir mektup yazd ı , Rockefeller Pandai-
on' ı n başı ym ış  adam, size diyor, ara ş t ı rma ko-
nusu olarak ister Harvard'da, ister MIP' de nere- 
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de isterseniz ş u kadar süreyle burs verece ğ iz. 
Ben de o zaman askerdeyim, kusura bakmay ı n, 
ben ş u an askeri hizmetimi yap ıyorum dedim. 
Üzülme, askerli ğ in bitince de buraya çevrilir de-
di, ondan sonra askerlik biterken gittik tekrar 
Londra'ya. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Kapitalizmin 
nimetlerinden yararlanm ışı n ı z yani, Rockefeller, 
kolay de ğ il. 

Prof. Dr. Besim Ostünel- D ış ar ı daki bir ge-
liş meyi, makineli veya makinesiz bir kurumu saf 
seminer denilen bilim üretilen, tart ış mal ı  ortam ı  
Türkiye'ye, Istanbul Üniversitesi iktisat Fakülte-
si'ne getirdik. Onu bir süre ya ş att ı k ve ondan 
dolay ı  birdenbire bir tak ı m d ış ar ı  dönük kap ı lar 
aç ı ld ı . 0 sayede Türkiye'den, Istanbul Üniversi-
tesi'nden ve iktisat Fakültesi'nden geli ş me po-
tansiyeli gösteren insan gücünü, bilim adamla-
r ı n ı  dünyan ı n en iyi üniversitelerine gönderip ye-
tiş tirmek ve size daha iyi hocalarla, daha iyi ö ğ -
renciler yeti ş tirmek üzere bir kadro olu ş turmak 
ş ans ı n ı  böylece baş latm ış  olduk. 

Prof. Dr. Sencer Divitçio ğ lu- Hocam ı z 
Ş ükrü Baban'la benim çok yak ı n temas ı m yok-
tu, sadece merhabala şı rd ı k. Çok terbiyeli bir 
adamd ı . Anlataca ğı m ş ey bilimsel merak, biz 
onu çok hafife al ı rd ı k. Doktrin dersi vard ı , bir 
gün bana, seni de alay ı m, a ş ağı  gidelim dedi. 
Gülten'in bahsetti ğ i morgun karşı s ı ndaki amfiye 
gittik. Son s ı n ıftaki öğ rencilerine o dersi anlat ı r-
d ı , inan ı n bana, üç saat hiç not almadan Marks' ı  
anlatt ı , Jean Baptiste Say'l anlatt ı  ve Ricardo 
anlatt ı . Alk ış lay ı n bu müthiş  bir ş eydir, hiç not 
almadan, o yaş ta bir adam bilmiyorum, Besim 
Bey bilir mi bunu? 

Besim Üstünel- Ş ükrü Baban Karl Marks' ı  
en iyi bilen adamd ı . Ben d ış ar ı da kald ı m, John 
Robinson Marks ve Keynes'i kar şı laş t ı ran bir ki-
tap yazm ış t ı . Merakl ı y ı z, her ş eyi okuyoruz, Tür-
kiye'ye geldim. Biliyoruz kendisinin çok iyi 
Marks bildi ğ ini, derste çok fazla anlatamaz, ama 
sohbetler s ı ras ı nda anekdotlarla müthi ş  anlat ı r,  

ama benim doçentlik s ı nav ı m s ı ras ı nda gördük 
tez kabul edilmi ş , deneme dersinden önce ko-
lokyum diye bir a ş ama vard ı , ş imdi var m ı  bilmi-
yorum. Yani aday ı n tezi kabul edilirse gelecek, 
jürinin önünde bir tezi kolokyum konusunu, üç 
veya dört konu olarak jüri ba ş kan ı na sunacak. 0 
istedi ğ ini seçerdi, seçtikten 48 saat sonra da 
performans ba ş lard ı . Yazd ı k, san ı r ı m baş kan 
Ş ükrü Baban'd ı . Marks ve Keynes kar şı laş t ı rma-
s ı  diye ben yazm ış t ı m, benim fikrim bu, ba ş ka 
ş eyler de yazd ı m. Bakt ı  Ş ükrü Bey sen, mono-
log mu yapmak istiyorsun, dedi. Esta ğ furullah 
hocam dedim, en az ı ndan siz Marks' ı  o kadar iyi 
biliyorsunuz ki sizinle bir diyalog kurabiliriz. 
Onun üzerine güldü ve kabul etti. Burada Marks 
ve Keynes'i tart ış an bir panel sunduk. Arkadan 
konular, konular ve sonunda, deneme dersine 
gittik. 

Deneme dersinde 50 dakika ders olacak. 
Daha önceki deneme dersinde adam 45 daki-
kada durmu ş , susmu ş . Gitti tekrar girdi. 50 da-
kikay ı  doldurmak için ben arada daha önce o 
Danimarkal ı  hocadan ö ğ rendi ğ im bir ş ey vard ı , 
onu kulland ı m. Danimarkal ı  hoca Molbarg'dan 
gelmi ş , kapital teorisi anlat ı yor. Öyle s ı k ı nt ı l ı  bir 
ş ey ki, kavramlar çok de ğ iş ik, sağ  tarafa bakt ı , 
konuyu b ı rakt ı  esprili bir hikaye anlatt ı . Ben gül-
mekten kat ı l ı yorum, fakat Türkçe'ye çevirmenin 
imkan ı  yok. Zar zor kendimi toparlad ı m, çevire-
bildi ğ im kadar ı n ı  çevirdim. Refi Ş ükrü Solda da 
ortada oturuyor, ka şı , gözü, b ı y ı klar ı  oynamaya 
baş lad ı , k ı zd ı . Bitti, ben hocaya sordum, her 
ş ey güzel, siz bu hikayeyi anlat ı rken -çünkü hi-
kayenin dersle ilgisi yoktu- niye saate bak ı yor-
dunuz, diye sordum. Bakt ı , insanlar ı n dikkati en 
dikkatli, en genç dima ğ  bir konuyu 18 dakika-
dan fazla izleyemez. Dolay ı s ı yla dikkatlerin da-
ğı lmamas ı  için en geç 18 dakika sonra bir ş ey 
anlatman ı z laz ı m, bir hikaye anlatman ı z laz ı m. 
Konuyla ilgili olursa daha iyi, ama olmazsa da 
olur. Ondan sonra konuya devam edersiniz, de-
di. Ben bu dersi alm ışı m Harvardl ı  profesörden 
ben de derste 45 dakika doldu, dersin sonuna 
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geliyorum, bir ş ey anlatt ı m, ama o ders konu-
suyla ilgili esprili bir ş ey anlatt ı m. Çocuklar gü-
lüp uyand ı lar, uyumaktan vazgeçtiler ve ders 
bitti, 50 dakikay ı  doldurduk. Dersten ç ı kt ı k, jüri 
tamam dedi, fakat Ankara'dan gelen hoca, ho-
cam iyi güzel de derste böyle hikayeler anlat-
may ı n sak ı n, dedi. 

Prof. Dr. Erol Manisal ı - De ğ erli konuklar, 
gördünüz üç konu ş mac ı m ı z da d ış ar ı dan, üç ül-
keden bahsettiler. Almanya'n ı n, İ ngiltere'nin, 
Fransa'n ı n Amerika'n ı n ad ı  geçti, yani bizim 
dünyam ı z ı n, 1930'lardan 1960'lara kadar dün-
yam ı z ı n ne kadar dar bir dünya oldu ğ u ve dün- 

yaya ne kadarl ı k bir aç ı dan bakabildi ğ imizi de 
burada tan ı klar ı la birlikte görmü ş  olduk. Bir 
Rusya yoktu, bir Çin yoktu, Afrika'n ı n sözünü 
duymad ı k, ben de dahil olmak üzere, konu ş ma-
lar ı m ı zda söz etmedik. Dolay ı s ı yla bu da, bizim 
baş ka bir gerçe ğ imiz, tek boyutlu bir yTürki-
ye'nin 1930'lu y ı llardan 1960'l ı  y ı llara kadar, 
nas ı l geldi ğ inin bir göstergesini hep birlikte tatl ı  
ve ac ı  yönleriyle ya ş ad ı k. Tatl ı  bir toplant ı  oldu, 
iktisat Fakültesini ve Türkiye'yi ac ı  ve tatl ı  yön-
leriyle ve tarihin huzurunda anm ış  olduk. Ba ş ta 
konuklar ı m ı z olmak üzere hepinize kat ı ld ığı n ı z 
için te ş ekkür ederim. 
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fakültemizin stratejik plan ı  haz ı r 
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Fakültemiz, İ stanbul Üniversitesini olu ş turan 
fakülteler aras ı na, Maarif Vekilli ğ i'nin teklifinin 
14 Aral ı k-1936 tarihinde Bakanlar Kurulu'nca 
görü ş ülüp, onanmas ıyla girerek, 4 Ş ubat 1937 
tarihinde e ğ itim-ö ğ retime ba ş lam ış t ı r. Bu tarihte 
yap ı lan törende İ stanbul Üniversitesi Rektörü 
Ord. Prof. Dr. Cemil Bilsel yapt ığı  aç ış  konu ş -
mas ı nda iktisad ı n önemini ş u sözleriyle ifade et-
mi ş tir. "Görmekteyiz ki, milletlerin yükseli ş i de, 
dü ş ü ş ü de iktisada ba ğ l ı d ı r. Büyük harp bir çok 
iktisadi meselelerden do ğ mu ş tur. Iktisat, harp 
sonu dünyas ı n ı n bütün gidi ş  istikametini çizen 
en kuvvetli faktör oldu... Devlet müesseseleri 
de hususi müesseseler de iktisat bilir eleman is-
tiyorlar." 

Iktisat Fakültesi'nin amaç talimatnamesinde 
yer ald ığı  ş ekliyle; "Devletin ekonomik i ş letme-
lerinde ve genel idaresindeki mühim ödevleri 
hakk ı yla ba ş arabilecek bilgili ve metotlu, rasyo-
nel dü ş ünür genç iktisatç ı lar ı  haz ı rlayacakt ı r. 
Ş üphesiz, fakültenin ileriki mezunlar ı  yaln ı z Türk 
iktisad ı n ı n devlet sektöründe de ğ il, ayn ı  zaman-
da hususi sektöründe dahi çal ış abilecekler, bu 
sahalarda da kendileri için bir çok imkanlar bu-
labileceklerdir." 

Gerçekten kuruldu ğ u günden bugüne kadar, 
çok de ğ erli öğ retim kadrosuyla, hem kamu sek-
törüne, hem de günden güne geli ş ip güçlenen 
özel sektöre nitelikli iktisatç ı lar yeti ş tiren Fakül-
temiz, uluslararas ı  iktisadi rekabetin ğ iderek çe-
tinle ş tiğ i dünyada, daha mutlu bir Türkiye için 
çal ış acak iktisatç ı lar yeti ş tirebilmek amac ı yla 
yetmi ş inci kurulu ş  y ı l ı nda stratejik planlama ça-
l ış malar ı n ı  tamamlam ış t ı r. Bu çal ış ma sonras ı n-
da Fakültemizin misyonu, köklü bir e ğ itim kuru-
mu olma bilinci ile ça ğ da ş  ilke ve kuramlar çer- , 

 çevesinde farklı  görü ş leri yans ıtan evrensel ni-
telikli araş t ı rmalarla ekonomik ve toplumsal 
analize yönelik bilgi üretmek ve bu temeller üze-
rine kurulu e ğ itim anlay ışı  ile ele ş tirel ve yarat ı c ı  
dü ş ünceye sahip bireyler yeti ş tirmek olarak be-
lirlenmi ş tir. "iktisat Fakültesi uluslararas ı  düzey-
de akademik kadroya sahip, nitelikli e ğ itim ve-
ren, ara ş t ı rma ve yay ı nlar ı  ile sayg ı n ve öncü bir 
fakülte olacakt ı r" vizyonuyla da yetmi ş inci y ı l ı n-
da parlak bir gelece ğ e haz ı rlanmaktad ı r. 

Yetmi ş inci y ı l ı nda Fakültemiz, Mflye, iktisat 
(Türkçe) ile Siyaset Bilimi ve Uluslararas ı  İ li ş ki-
ler bölümlerinin yan ı  s ı ra, İ ngilizce iktisat, zo-
runlu haz ı rl ı k s ı n ıf ı na sahip i ş letme, Turizm i ş let-
mecili ğ i, Çal ış ma Ekonomisi ve Endüstri İ liş kile- 

ri Bölümü ve iste ğ e bağ l ı  haz ı rl ı k s ı n ıf ı n ı n oldu-
ğ u Ekonometri bölümleri olmak üzere sekiz bö-
lümde e ğ itim-ö ğ retim vermektedir. Bu bölümle-
rimizde daha nitelikli e ğ itim vermek amac ı yla 
belirlenen hedeflere Fakültemiz ö ğ rencileri, ö ğ -
retim ve idari kadrosu, mezunlar ı m ı z, Mezunlar 
Cemiyetimiz ve İ ktisatl ı lar Vakf ı m ı zla birlikte ula-
ş abilece ğ imiz dü ş üncesini ta şı maktay ı z. 

Yetmi ş inci kurulu ş  y ı ldönümünü yaş ad ığı -
m ı z 2006 y ı l ı nda, 70. Y ı l kutlamalar ı  çerçeve-
sinde, 14 Aral ı k 2006 tarihinde Merkez Bina 
Doktora Salonu'nda iktisat Fakültesi Mezunlar 
Cemiyetimizin katk ı lar ıyla düzenlenen etkinlikte; 
önce, Prof. Dr. Andreas Hanlein, Fakültemizin 
kurulu ş  y ı llar ı nda sosyoloji dal ı nda önemli gö-
revler üstlenen Ord. Prof. Dr. Gerhard Kess-
ler'in Türkiye'de Sosyal Politikan ı n Ge İ iş mesin-
deki Rolü üzerine haz ı rlad ığı  bildirisini sunmuş , 
ard ı ndan AB ile Görü ş me Sürecinde Türk ve 
Dünya Tar ı m ı n ı  konu alan panele geçilmi ş tir. 
Etkinli ğ in öğ leden sonraki bölümünde ise "Dua-
yen Hocalar ı m ı zdan iktisat Fakültesi ve iktisat" 
konulu panel gerçekle ş tirilmi ş tir. Ayn ı  günün 
akş am ı nda da iktisat Fakültesi Mezun ve Men-
suplar ı  Vakf ı m ı z taraf ı ndan, yine Merkez Bi-
na'da düzenlenen 70. Y ı l Balosu ile, Fakültemi-
zin 70. y ı l ı  yetmi ş inci y ı l co ş kusuna yara şı r ş e-
kilde kutlanm ış t ı r. 

Iktisat Fakültemizi nice ba ş ar ı l ı  y ı llara ta şı -
yacak potansiyele sahip akademik ve idari kad-
rosuna, Mezunlar Cemiyetimize, İ ktisatl ı lar Vak-
f ı m ıza ve eğ itim yuvas ı n ı  unutmayan mezunlar ı -
m ıza gösterdi ğ i ve ileride gösterece ğ i çabalar 
için ş ükranlar ı m ı  sunar ı m. 

Ş ahin Akkaya* 

Fakültemiz, 
uluslararas ı  

iktisadi 
rekabetin 

giderek 
çetinle ş tiğ i 

dünyada, daha 
mutlu bir 

Türkiye için 
çal ış acak 

iktisatç ı lar 
yeti ş tirebilmek 

amac ı yla 
yetmi ş inci 

kurulu ş  y ı l ı nda 
stratejik 

planlama 
çal ış malar ı n ı  

tamamlam ış t ı r. 

*1.0. Iktisat 
Fakültesi Dekan ı , 
Prof. Dr. 
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iktisat Dergisi, iktisat Fakültesi'nin 70. 
y ı l ı nda, Fakülteyi ve iktisat e ğ itimini; Prof. Dr. 
Nihat Falay, Prof. Dr. İ zzettin Önder, Dr. Nail 
Satl ı gan, Prof. Dr. Ümit Ş enesen, Prof. Dr. 
Necip Çak ı r ve iktisat Dergisi Yay ı n Kuru-
lu'ndan Prof. Dr Mehmet Türkay ile 10 Ş ubat 
2006 tarihinde düzenlenen yuvarlak masa 
toplant ı s ı nda de ğ erlendirdi. 

Mehmet Türkay- Merhaba, iktisat Dergisi 
ad ı na ho ş  geldiniz diyerek ba ş lamak istiyorum. 
İ zzettin hocayla iktisat fakültesini ve iktisadi ko-
nu ş maya ba ş layal ı m, Nihat hoca gelince otu-
rum ba ş kanl ığı n ı  kendisine devrederim. Buyu-
run hocam. 

İ zzettin Önder- Bu panelde genel iktisat ö ğ -
retisi ve iktisat Fakültesi'ndeki ö ğ retiyi ele al ı r-
ken ikisinin birbirinden çok farkl ı  olamayaca ğı  
kanaatini ta şı yorum. Bence bunun hem teorik 
hem de pratik sebebi var. Önce pratik sebebini 
söyleyeyim, belki oradan teoriye girmemiz daha 
da anlaml ı  olabilir. Pratik sebebi ş u: 1982'de 
YOK ç ı k ı p, Say ı n ihsan Doğ ramac ı  bütün fakül-
teleri tertip ve tanzim etme i ş ini yüklendi ğ i za-
man, iktisat e ğ itimi için haz ı rlanm ış  olan bir 
program bize de geldi. Bizim Dekan ı m ı z o za-
man -merhum Nusret Ekin hocam ız- geldi bize, 
o zamanki Fakülte Kurulunda bu durumu anlatt ı . 
Bizim hocalar ı m ı zdan bu duruma kar şı  çok de-
mokratik(!) bir tepki geldi. Hocalar ı m ı z, bizim 
Türkiye'nin ilk iktisat fakültesi oldu ğ umuzu ve 
fakültenin ad ı n ı n da Atatürk taraf ı ndan verildi ğ i-
ni söyleyerek, iktisat ö ğ retisi program ı n ı n bizim 
fakülte taraf ı ndan yap ı lmas ı  gerekti ğ ini ileri sür-
dü. Böyle bu demokratik anlay ış  içerisinde biz 
program yapt ı k ve bu program ı  ihsan Doğ rama-
c ı , -kendi ifadesiyle- "exportable" bir program 
olarak di ğ er fakültelere de göndermi ş . Diğ er fa-
külteler, anlad ığı m kadar ı yla, bu program ı  fazla 
değ iş tirmeden kabul etmi ş . Tabii, bunun bir iki 
istisnas ı  oldu, mesela Bo ğ aziçi ve ODTÜ galiba 
bu program ı n d ışı nda kalm ış t ı . Ancak di ğ er üni-
versiteler bizim demokratik anlay ışı m ı za büyük 
bir hürmet göstererek(!) program ı  olduğ u gibi 
kabul ettiler. Böylece genel bir program ortaya 
ç ı kt ı . Pratik olarak ben onun için çe ş itli fakülte-
ler aras ı nda pek fazla bir ayr ış ma olmad ığı  ka-
naatindeyim. 

iktisat ö ğ retisinin teorik esas ı na bakt ığı m ı z-
da, üretim ili ş kilerinin olu ş um süreçlerine ba ğ l ı  
olarak, eski üniversite sisteminden yeni üniver-
site sistemine geçerken, Bat ı  sistemlerinin al ı n-
m ış  olmas ı  nedeniyle, Bat ı 'n ı n üst-yap ı  modeli  

al ı nm ış  oldu ğ undan, bizim kendi sorunlar ı m ı za 
yönelik bir üniversite kuramad ığı m ı z kanaatini 
ta şı yorum. Tabii bunu daha ileride de tart ış aca-
ğı z. Bu durum ciddi bir yabanc ı laş may ı  da gün-
deme getirdi. Bat ı 'dan aktar ı lm ış  bir üniversite 
sistemi kurdu ğ umuzdan, kurulmu ş  olan sistem 
ülkedeki üretim ili ş kilerinden ba ğı ms ı z oldu ğ u 
gibi, bilgileri de komprime hap ş eklinde d ış ar ı -
dan ald ığı m ı zdan, farkl ı  geli ş miş lik düzeylerini 
yans ıtan bilgileri aktarm ış  olduk. 0 zamanlar 
kalk ı nma ekonomisi denilen bir dal da vard ı . 
Hatta bu bütün dünyada vard ı . Bu durum Dünya 
Bankas ı 'n ı n yönlendirdi ğ i bir süreçtir, ya da bir 
araçt ı r. Bu projenin esas ı , uluslararas ı  sömürü-
yü perdeleyerek, bize niçin geri kald ığı m ı z ı  öğ -
retmeye yöneliktir 0 zaman ı n ünlü iktisatç ı lar ı , 
Charles Kindleberger ya da Godfried Haberler 
gibi ünlü iktisatç ı lara geri kalm ış t ı k sorunu ince-
letildi ve kitaplar yazd ı r ı ld ı . Oysa, sorun bizim 
sorunumuzdu. Buna ra ğ men, bizlere bizim nas ı l 
ve niçin geri kald ığı m ı z ı  anlatt ı lar. 0 dönemin 
eserlerine bakt ığı m ı zda, geri kalm ış l ığı m ı z ı n ne-
denleri aras ı nda, bizim çok çocuk do ğ uruyor, 
sosyal olarak geri, e ğ itim alan ı nda geri olmam ı -
z ı n yan ı nda, kentsel ve k ı rsal ya da piyasa eko-
nomisi ve ayni ekonomi olarak ikili bir yap ı ya 
sahip olmam ı z vesaire gibi olgular say ı l ı yordu. 
Bu zihniyet, Sweezy ve Baran ekolü veya dü-
ş üncesi ortaya ç ı k ı ncaya kadar sürdürüldü. Bu 
ekole göre, ileri ülkeler, geri b ı rakt ı r ı lm ış  ülkeler 
aleyhine vard ı r. Bu aç ı klama ile, geri ülkeler pa-
has ı na ileri ülkelerin olu ş um mekanizmas ı  anla-
şı l ı r oldu. Bu görü ş ler yayg ı nlaş madan önce ge-
ri ekonomilerdeki ö ğ retiler, Bat ı l ı lar ı n amac ı  
doğ rultusunda, kendi konumlar ı na yabanc ı laş t ı -
r ı lm ış  idi. 

Teorik olarak bakt ığı m ı zda, organik olarak 
biz kendi üniversitele ş memizi gerçekle ş tireme-
yip, d ış ar ı da geli ş tirilen kal ı plar ı  ald ığı m ızdan 
dolay ı , d ış  dünyada ve geli ş mi ş  ekonomilerde 
olu ş turulmu ş  bilgiler ülkeye -zaten ilk anlarda 
Türkiye'de çok az üniversite vard ı , ş u anda 80 
civar ı nda belki daha da fazla üniversite var- ol-
duğ u gibi aktar ı ld ı . Dolay ı s ıyla, çe ş itli üniversite-
lerdeki ö ğ retimleri içerikleri aç ı s ı ndan ben çok 
farkl ı  görmüyorum. 

Bizim Fakültenin, yani İ stanbul Üniversitesi 
iktisat Fakültesi'nin genel çizgisine bakt ığı m ı z-
da, burada da birkaç çizgi var. Onlar ı  ben mü-
saadenizle belirteyim. Bunlar ı  ileride daha de-
tayl ı  tart ışı r ı z, ancak önce çok k ı sa olarak genel 
sorunlara ş öyle bir bakal ı m. Bir kere bütün üni- 
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versitelerimiz ayn ı  ya da benzer sorunlarla kar-
şı  kar şı yad ı r. Bunlar aras ı nda, kütüphane soru-
nu, öğ retim üyelerinin özlük haklar ı  sorunu, 
bundan dolay ı  yar ı m güne savrulma meseleleri 
vs var, ama bunlar ı  burada tart ış mayaca ğı z. 
Çünkü bunlar genel meseleler ve galiba ş u an-
da da bizim konumuz olan meseleler de ğ il. An-
cak, bizim fakültenin sorununa bakt ığı m ı zda, 
çok ilginç bir ş ekilde bizim fakülte, demin söy-
ledi ğ im teorik çarp ı kl ığı  oldu ğ u gibi yans ı t ı yor. 
Yani biz d ış ar ı dan bilgiler aktarman ı n yan ı nda, 
d ış  elemanlar da kullanm ışı z. Alman hocalar ı n 
Türkiye'ye gelmesi, Türkiye'de bu sistemlerin 
olu ş turulmas ı na, hatta bilimin olu ş turulmalar ı -
na yol açm ış . Üniversite devriminden sonra 
Atatürk'ün döneminde, 1936'da iktisat Fakülte-
si kurulunca -asl ı nda iktisat Fakültesi yeni bir 
olu ş um de ğ il, Hukuk Fakültesi'nin içinden ç ı kan 
bir bölünme idi- Alman elemanlar ı n etkisi, Ba-
t ı 'n ı n çok fazla bize hâkim olmas ı  yolunu açt ı . 
Mesela, benim bulundu ğ um Maliye Bölü-
mü'nün kurucusu ki, bir anlamda benim dedem 
say ı lan Prof. Neumark, sonradan Avrupa Birli-
ğ i'ne gitti, orada Financial Comission'da ba ş -
kanl ı k yapt ı . Neumark ünlü bir Alman hoca idi 
ve Türkiye'de Gelir Vergisi, Kurumlar Vergisi ve 
Vergi Usul Kanunu'nun da yap ı c ı s ı d ı r. Onun ya-
şı t ı  ve meslekta şı  Musgrave ise Amerika'ya git-
mi ş ti. 0 da geçen aylarda öldü. 

Üniversite üzerinde Alman hocalar ı n etkisi 
önemlidir, fakat yabanc ı  hocalar ı n etkili oldu ğ u 
dönemi kapad ı ktan sonra ve henüz iç burjuvazi-
nin de oluş mad ığı  dönemde, bence üniversite 
alan ı nda çok ilginç bir yalpalanma oldu. Burju-
vazinin oluş mad ığı  boş luktan yararlanarak üni-
versitede yükselen ak ı m, biraz da o dönemde 
Bat ı 'da ve Do ğ u'da yükselen sol fikir ve eylem-
leri Türkiye'ye ta şı d ı . Daha do ğ rusu, sol fikirle-
rin tüm üniversitelere hâkim oldu ğ unu söyleye-
meyiz, ama bu görü ş ler baz ı  üniversitelerde et-
kili oldu ve bayağı  tomurcuklar ı n olu ş mas ı na yol 
açt ı . Bu geli ş me, tabii, halk ı m ı z için çok yararl ı  
oldu, ama doğ rusu bu tomurcuklar çok fazla  

büyüyemeden me ş hur 1982 darbesi geldi. Bu 
tomurcuklar derken, tabii, rahmetli Idris hoca-
m ı z ı  anmadan yapamayaca ğı z burada. Sencer 
Divitçio ğ lu hocam ı z da ATÜT konular ı nda çal ış -
mas ı  yan ı nda, mikro iktisadi da o zamanki Tür-
kiye ş artlar ı nda gayet iyi olarak vermi ş  bir hoca-
m ızd ı r. Diğ er yaz ı lar ıyla, eserleriyle, ba ş ka ho-
calar ı m ız da vard ı . i ş in bir ac ı  yan ı  da ş u ki, ş im-
dilerin ya ş l ı  ve emekli olmu ş  hocalar ı n ı , o za-
manlar gençken, bizler sol diye bilirdik. Sonra-
dan zamansal savrulma içerisinde durum ve gö-
rü ş ler biraz de ğ i ş ti. 0 savrulmalar ı  ş imdi de ac ı  
bir ş ekilde ya şı yoruz. 

1982 darbesi, tabiat ı yla, rastlant ı sal bir dar-
be değ ildir. Yani Türkiye'nin d ış a aç ı lmas ı  ve 
burjuvazinin art ı k yumru ğ unu masaya vurma-
s ıyla, üniversitenin üç önemli operasyon süre-
cinden geçirilme süreci ba ş lat ı ld ı . Bence son 
dönemlerde ya ş ad ığı m ı z operasyonlar ya ş anan 
sürecin tamamlanma a ş amas ı n ı  oluş turmakta-
d ı r. Süreçlerin birinci a ş amas ı n ı , 1402 uygula-
mas ı  ile gerçekle ş tirilen akut bir kesme-biçme 
operasyonu olu ş turdu. Bu hüküm bütün me-
murlara uyguland ı , tabii üniversiteye de uygu-
land ı . Ikinci a ş amay ı , üniversiteler üzerine uygu-
lanan yo ğ un bir idari ve mali bask ı lama süreci 
oluş turdu. Bu durum üniversiteleri çökertecek 
ve ki ş ilikleri y ı pratacak kadar uzun sürdü. Birey-
sistem iliş kisinde sistem bireyi bask ı lad ı ; do ğ ru-
su hepimiz kendi içimizde birer YOK olduk. Bu-
nu da kabul etmemiz laz ı m. Mesela, geçen gün 
Say ı n İ lhan Tekeli bir yerde yeni Üniversite Stra-
teji Program ı 'n ı n felsefesini 'aç ı klarken çok il-
ginç bir ş ey söyledi. Say ı n Tekeli bütün rektör-
lerden merkezi sistem mant ığı na tepkiler ald ığı -
n ı , ancak ayn ı  çevrelerin, bunun tam tersi biçim-
de, YOK niye ş unu/bunu yapm ıyor diye serze-
niş te bulundu ğ unu söyledi. Oysa, bu çeli ş ki çok 
doğ ald ı r, çünkü bu durum psikolojik bir olayd ı r; 
20 küsur sene insanlar YOK'ün bask ı s ı  alt ı nda 
kal ı nca YOK'le ş iyorlar, hepimiz de bir anlamda 
YOK'leş tik. Zaten YOK'ün amac ı  da buydu. Bu-
na ilaveten, Üçüncü olarak, mali bask ı  da tabii 
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üniversiteleri paraya muhtaç hale getirince du-
rum iyice vahimle ş ti. Bugün bütçeden yükse-
köğ retime ayr ı lan pay milli gelire oranla yakla şı k 
yüzde 2 civarlar ı ndad ı r. Bu oran ı n bir misli art ı -
r ı lmas ı  dahi, sistemde epey bir rahatlama sa ğ -
layacak iken, bunun yap ı lmamas ı n ı  tabiat ı yla 
kas ıttan uzak diye dü ş ünemeyiz. Bu çok ciddi, 
bilinçli ve uzun vadeli bir operasyondu, bu ope-
rasyon sürecinde sistem, üniversiteleri özel ser-
mayeye ve özel sektöre ba ğı ml ı  hale getirirken, 
ayn ı  anda topluma da yabanc ı laş t ı rm ış  oluyor-
du. Tabii, bu durum ancak zaman içinde anla şı l-
d ı . Öğ rencilerimiz her 6 Kas ı m'da YOK'ün kuru-
lu ş unda nümayi ş ler yaparak bunu protesto edi-
yordu, dolay ı s ı yla burjuvazi aç ı s ı ndan bu pro-
testonun a şı lmas ı  bir anlamda gerekmektedir. 
Çünkü, bu protestonun devaml ı  olarak bu ş ekil-
de sürmesi sistemde rahats ı zl ı k yaratacakt ı . 
Onun için, en son operasyon sistemik olarak 
çok ak ı lc ı  bir operasyondur. Öngörülen operas-
yonla, üniversiter yap ı  sistemle uyumlu hale ge-
tirilecek ve böylece organ reddi bir ş ekilde orta-
dan kald ı r ı lm ış  olacakt ı . Bu operasyonun uygu-
lama arac ı  da, yükseköğ retimin ticarile ş tirilme-
sidir. Yüksekö ğ retim kurumlar ı  ticarile ş tirilince 
hem talebeler gelir düzeyleri itibariyle sisteme 
uyumlu gelir tabakalar ı ndan gelmi ş  olacak, hem 
de ö ğ retim üyeleri bir y ı ll ı k sözle ş meli sistemle 
belki bir miktar daha yüksek para alacak, ancak 
güvensiz bir çal ış ma sistemi içerisinde sisteme 
sad ı k olacaklard ı r. Ben buna debriyaj hareketi 
diyorum. Böylece, yüksekö ğ retim kurumlar ı , 
öğ retim üyesi ve ö ğ renci bile ş enleri ile birbirine 
uyumlu olarak, dünya ekonomik sisteminin Tür-
kiye'ye uyarlannnas ı nda ya da Türkiye'nin dün-
ya ekonomik sistemine uyarlanmas ı nda yağ la-
y ı c ı  bir i ş lev görecektir. Böyle bir durum tabi-
at ı yla bizi kendi sorunlar ı m ıza yabanc ı laş t ı r ı c ı , 
Türkiye sorunlar ı na yabanc ı la ş t ı r ı c ı , halka ya-
banc ı laş t ı r ı c ı  bir üniversiter yap ı y ı  ortaya ç ı kar ı r. 
San ı r ı m, burjuvazinin amac ı  da bundan ba ş ka 
bir ş ey de ğ il! 

Ben asl ı nda bu olumsuzlu ğ u sadece 
YÖK'ün hatas ı  olarak görmüyorum. Daha pratik 
olarak, alt kademelere indi ğ imizde de, maalesef, 
ş unu görüyoruz. Örne ğ in, ders kitaplar ı m ı za 
bakt ığı m ı zda, benim ders kitaplar ı nda ilk gördü-
ğ üm ş ey, kitaplar ı n Bat ı 'da yaz ı ld ığı  sistematik-
te yaz ı lmam ış  olmaland ı r. Belki Do ğ u'da da 
böyledir ama ben bilmiyorum, Sovyetler'dekile-
ri, K ı z ı l Çin'dekileri çok fazla inceleyemedik. Ba-
t ı  daha çok inceledi ğ imiz alan oldu ğ u için Ba-
t ı 'ya bakal ı m, onlarda bilim olu ş turmada ve 
bunlar ı  ders kitaplar ı na aktarmada daha bir aka-
demik -tabiat ı yla kapitalist- sadakat oldu ğ u ka-
naatini ta şı yorum. Bat ı l ı  akademisyenlerde gör-
dü ğ ümüz göreli sadakat iki noktadan kaynakla-
n ı yor olabilir. Birincisi, onlar bilim üretirken ve 
ürettiklerini ders kitaplar ı na ta şı rken, kar şı laş t ı k-
lar ı  sorunlar ı  çözmeye çal ış m ış lar, hipotezler  

geli ş tirmi ş ler, varsay ı mlar kurmu ş lar ve öylece 
olu ş turulan görü ş  veya kavramsalla ş t ı rmalar te-
orileri, teorilerin anlat ı ld ığı  öğ retici belgeler de 
ders kitaplar ı n ı  oluş turmu ş . Buna kar şı n, biz 
ders kitab ı  yazarken üç-be ş  kitab ı  önümüze ko-
yuyoruz, bir anlamda onlar ı  özetliyoruz. Ünlü in-
sanlar ı n kitaplar ı n ı  esas al ı yoruz, ama bu eser-
lerin hangi ortamda, nas ı l ortaya ç ı ktığı n ı , ya da 
ülkenin hangi sorununa yan ı t olarak hangi teori-
nin üretildi ğ ini sorgulamadan, biraz da eklektik 
olarak, kavramlar ı  yan yana koyarak bir ders ki-
tab ı  geli ş tirmeye çal ışı yoruz. Ben size bunun ör-
neklerini vereyim: Türkiye'de likitide tuza ğı  diye 
bir ş ey hayatta olmaz. Ama biz likitide tuza ğı n ı  
anlat ıyoruz, yaz ı yoruz, ş ekil çiziyoruz, ve insan-
lara ezberletiyoruz. Benzer ş ekilde, Türkiye'de 
doğ al i ş sizlik diye bir ş ey olmaz, Türkiye'de ya-
p ı sal i ş sizlik vard ı r. Ama biz do ğ al i ş sizliğ i anla-
t ı yoruz ö ğ rencilere. 

Bunlar da olabilir, yani üniversite sadece 
bulundu ğ u ülkenin sorunlar ı yla ilgilenmez, tüm 
evrensel sorunlarla ilgili olmal ı d ı r. Ancak, sosyal 
alana geldi ğ imizde sosyal alan t ı p gibi, mühen-
dislik gibi bir alan de ğ ildir. Yani oradaki bilgiler 
veya bulgular, ke ş ifler, icatlar oldukça üniver-
sald ı r, yani bütün dünyaya ş âmildir, yeni bilgi 
bulununcaya kadar varolan bilgiler bütün ülkele-
re ve bölgelere ş âmildir, ama sosyal alanda ha-
dise böyle de ğ ildir. Dolay ı s ı yla sosyal alanda 
çal ış an üniversiteler -iktisat fakültesi bunun 
özüdür, tabiat ıyla- biraz farkl ı  hareket etmek 
mecburiyetindedir. Biz bunu yapamad ı k. En faz-
la nerede görürüz Türkiye'nin sorunlar ı n ı ? Türki-
ye'nin sorunlar ı n ı  en fazla ancak baz ı  doktora 
veya yüksek lisans tezlerinde görürüz. Söz ko-
nusu tezlerde, önce bir teori incelendikten son-
ra veya bir olay ele al ı nd ı ktan sonra, son fas ı lda 
Türkiye'de bu teori nas ı l çal ışı yor gibi ufak bir 
tahlil bulunur. Dolay ı s ı yla böyle bir sorun var; 
sosyal alandaki üniversitelerimizin ülke sorunla-
r ı n ı  çözmeye yönelik çok fazla bir ş ey yapt ığı  
kanaatini ta şı m ı yorum. 

Bu olumsuzlu ğ u sadece YÖK'ün bir ihane-
ti(!) olarak da geçi ş tirememekle beraber, YÖK'ü 
aklayabilecek durumda da de ğ iliz. Ş öyle ki, ikti-
sat Fakültesi'ndeki darbe fakültenin bölümle ş ti-
rilmesi ile gerçekle ş tirilmi ş tir. Ş imdi fakültede 
iktisat bölümü, maliye bölümü, vesaire diye alt ı  
yedi bölüm var, baz ı  üniversitelerde üç dört bö-
lüm var, ama bizde alt ı  ya da yedi tane bölüm 
var. Bölümle ş tirme, iktisat ö ğ retisini suland ı r-
man ı n çok ciddi bir arac ı d ı r ve bu araç fakülte-
lerimizde i ş letildi, biz de, maalesef, hangi akla 
hizmetse bu politikaya uyduk. Zaten YÖK ope-
rasyonuyla bütün meslek yüksekokullar ı  ve aka-
demilerin üniversitele ş tirilmesi, üniversiter do-
kuyu yozla ş t ı rmak ve suland ı rmak olay ı yd ı . Bu 
süreçte, iktisat ve idari bilimler fakültelerinde 
öğ rencilerin daha giri ş te bölümlere ayr ı lmas ı , 
asl ı nda iktisadi bir temel altyap ı  ve sosyal i ş le- 

Izzettin Önder 
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yiş i tahlil eden bir temel-bilim olmaktan ç ı kard ı , 
bir tür teknik konuma soktu. İş letme nas ı l ince-
lenirse, iktisat da öyle incelenir gibi bir dü ş ünce 
yayg ı nlaş t ı . Bunun yan ı nda, çal ış ma ekonomisi 
kendi alan ı nda, uluslararas ı  iktisat kendi alan ı n-
da vb tüm dallar kendi alanlar ı nda farkl ı  ve ba-
ğı ms ız birer alanlar gibi incelenmeye ba ş land ı . 
Mesela, ayr ı  bir siyasal bilgiler fakültesinin man-
tığı  tam da budur. Uygulamal ı  alanlar ı  temel bi-
limlerden soyutlayarak kompartmantalize bi-
çimde ele almak gibi bir saçmal ı k olamaz. Çün-
kü, e ğ er ABD d ış iş leri bakan ı  güçlüyse, o güç 

ş ahs ı n kapasitesinden çok, arkas ı nda kos-
koca ABD'nin olmas ı ndan kaynaklan ı yor. Nite-
kim Bretton Woods Anla ş malar ı nda da bu du-
rum ortaya ç ı km ış t ı . Biliyorsunuz, orada ingilte-
re'yi temsil eden ünlü Keynes'di, ama Amerika-
n ı n tezleri kabul edildi. Çünkü arkada koskoca 
ABD vard ı . Zaten o 1944 anla ş malar ı na giden ilk 
görü ş meler de 1941'de, Amerika'n ı n gizli yapt ı -
ğı  o meş hur toplant ı larda, (Comission of Fore-
ign Affairs) adl ı  toplant ı larda yap ı lm ış  ve kapita-

fr list dünyan ı n ileriye yönelik tüm projeleri ortaya 
koyulmu ş  idi. Di ğ er bir deyi ş le, hem ulusal hem 
de uluslararas ı  politikalarda temel doku iktisatt ı r. 
Politika, i ş letmecilik ya da sosyal güvenlik vb gi- 
bi tüm konular iktisat üzerinde yükselir. Iktisat 
öğ retisi tüm sosyal ö ğ retilerin temelini olu ş tur- 
du ğ undan, bunun üzerinde yükselen bilim alan- 
lar ı n ı n ayrış t ı r ı lmas ı  olumlu görülemez. 

izninizle son olarak ş unu söyleyeyim. Bü-
tün iktisat fakültelerimiz bu söylediklerimden 
çok fazla müsta ğ ni değ ildir; hepsi az çok birbi-
rine benzer. Bizim iktisat Fakültesi, belki hepsi-
nin prototipini olu ş turdu ğ u ve onlar ı n genel çiz-
gisine biraz daha fazla ışı k tuttu ğ u için genel 
durumu ayd ı nlat ı c ı  oldu. Ancak, genelde bakar-
san ı z özellikle iktisat e ğ itimi, daha genel olarak 
sosyal bilimler alan ı nda uluslararas ı  bilgi olmaz 
ya da böylece geli ş tirilen bir bilgi standart ola-
rak her ülkenin yarar ı na olamaz. Sosyoloji e ğ i-
timi ya da ö ğ retisi için de ayn ı  ş eyi söylemek 
olas ı d ı r. Keza hukuk e ğ itimi ve ö ğ retisi için de 
ayn ı  ş ey söylenebilir. Tabiat ı yla, tüm dünya uy= 
gulama deneyimlerinden yararlan ı l ı r, ama Tür-
kiye'nin iktisat e ğ itimi ve bilimi kendisine özgü 
olur. Yani Amerika'da üretilen bilimlerle, Ingilte-
re'de üretilen bilimlerle Türkiye'nin sorunlar ı n ı  
çözemeyiz. Bu bilimler ya da bilgiler niçin bize 
aktar ı l ıyor ya da dayat ı l ı yor, diye bakt ığı m ı zda, 
herhalde bunun yan ıt ı n ı  bilimsel emperyalizm 
veya ülkeler bilim kurumlar ı n ı  ülkelerine yaban-
c ı laş t ı rmak politikas ı  diye yorumlayabiliriz. Di-
ğ er bir deyi ş le, üniversiteler, içeride burjuvazi-
nin d ış ar ı da da küreselle ş en dünyan ı n sorunla-
r ı n ı  irdeleyip halka siyasal ve di ğ er konularda 
karar alabilecek sa ğ l ı kl ı  zemin olu ş turma i ş levi-
ni yerine getirmeyip, tam tersine bu mekaniz- 

O 

	

	malar ı n tüm ülkelerde yay ı labilmesi için, yani 
büyük sermaye ç ı karlar ı  doğ rultusunda sistemi 

Nihat Falay 
yağ lay ı c ı  bir üstyap ı  kurumu iş levi görsün diye 
ş ekillendirilmeye çal ışı l ı yor. 

Buradan ş u soruna yönelebiliriz: üniversite 
nedir? Üniversitenin ne oldu ğ una dair bir tan ı m-
lama yapmam ı z laz ı m. Üniversite, toplumsal 
alanda ortaya ç ı kan pratik, hatta belki de akut 
sorunlara an ı nda cevap arayan bir kurum de ğ il-
dir. Yani üniversite, mesela herhangi bir banka-
ya ya da borsaya eleman yeti ş tiren bir yer de ğ il-
dir. Üniversite, genel i ş levi ile, sisteme eleman 
yeti ş tiren bir yer de de ğ ildir. Üniversite asl ı nda 
bir tür çözümleyici ve halk ile ba ş at güçler ara-
s ı nda kuvvetler ayr ı m ı  rolünü görücü bir kurum-
dur. Nedir bu kuvvetler ayr ı m ı  rolü? Burada sö-
zünü etti ğ im kuvvetler ayr ı m ı , yasama, yarg ı  ve 
icra değ ildir. Burada sözü edilen kuvvetler ayr ı -
m ı  ş udur: Toplum günümüzde hemen her top-
lumda oldu ğ u gibi sermayenin, burjuvazinin bü-
yük bask ı s ı  alt ı ndad ı r. Burjuvazinin ve güçlü ke-
simlerin ideolojik ayg ıtlar ı  vard ı r, tabiat ı yla med-
ya ideolojik ayg ıtlar ı n ba şı ndad ı r ve topluma 
ışı nlad ığı  fikirlerle toplumu kendi yönünde karar-
lara itmektedir. Üniversite toplumun sa ğ l ı kl ı  ka-
rar alabilmesine yön sağ layabilmek aç ı s ı ndan, -
sağ layabilir, sağ layamaz o ayr ı - bir karar mercii 
değ ildir, ama üniversite toplumun çözümleme 
yapan dokusudur. Niye mesela "küreselleşme" 
kavram ı  kullan ı l ıyor da "küreselleş tirme" kavra-
m ı  kullan ı lm ı yor? Türkiye'nin Avrupa Birli ğ i'ne 
giriş  sürecinde, girerse ne olur, girmez ise ne 
olur, konusunda karar yeri üniversite de ğ ildir. 
Ama, üniversite bu konularda halka bilgi verme 
yeridir, ki halk kararlar ı n ı  medyan ı n ve onun ar-
kas ı ndaki sermayenin ç ı karlar ı  doğ rultusunda 
değ il, kendi çikarlari do ğ rultusunda als ı n. Çün-
kü, sermayenin ç ı karlar ı , Adam Smith'den beri 
biliyoruz ki, toplumun ç ı karlar ı  ile örtü ş mez. 
Sermayenin ç ı karlar ı  ço ğ u yerde toplumun ç ı -
karlar ı  ile çat ış mal ı d ı r. Dolay ı s ı yla, üniversite bu 
çatış malar ı n aras ı nda çözümleme yap ı c ı  bir me-
kanizma, bir i ş lev görmelidir. Bunun için de üni-
versite toplumla yabanc ı laş mamal ı d ı r; topluma 
özgü bilgi üretmelidir, ayd ı n yeti ş tirmelidir, yani 
ç ı karlanyla hareket eden akademik insan de ğ il, 
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parayla hareket eden akademik insan de ğ il, top-
lumun ç ı karlar ı yla hareket eden ayd ı n yeti ş tir-
mek durumundad ı r, ki topluma bütün bu bilgile-
ri sağ l ı kl ı  olarak verebilsin ve toplum da kararla-
r ı n ı  ona göre alabilsin. K ı sacas ı , üniversite sis-
temin üst-yap ı  kurumu değ il, ele ş tirel kurumu 
olmak durumundad ı r. Te ş ekkür ediyorum. 

Nihat Falay- Özür dilerim toplant ı y ı  akş am 
7'de diye dü ş ündüğ üm için oturmu ş , kitaplar ı  
karış t ı rarak çal ışı yordum. 

Mehmet Türkay- Izzettin Hocayla ba ş lad ı k, 
siz isterseniz tasarlad ığı n ı z haliyle devam edin. 

Nihat Falay- Ş imdi benim kafamda ş u var-
d ı : Türkiye'de iktisat kavramlar ı  nereden, nas ı l 
geldi? Ekonomi nedir, iktisat nedir, bunlar farkl ı  
m ı d ı r? iktisadiyat ayr ı  bir ş ey midir? Kimler han-
gi kavramlar ı  kullanm ış t ı r, arkas ı nda neler var, 
belki oradan girip Türkiye'deki duruma geçebili-
riz. Bildi ğ imden de ğ il, ş imdi bak ı n taş köprülüza-
de il tedbiri menzil idare-i mülkiye, ilmi tedbiri 
servet, ilmi emlaki milliye, ilmi serveti milel. 
Bunlar ı n hepsi yak ı n ama farkl ı  farkl ı  ş eylerdir. 
Dolay ı s ı yla ben bunlardan sonra Türkiye'de ikti-
sat e ğ itimi, sonra belki daha özel olarak iktisat 
Fakültesinde veya iktisadi nitelikteki fakültelerde 
eğ itimi ele almak, önce sorunlar ı n ı  incelemek, 
sonra öneriler varsa önerileri konu ş mak diye ka-
famda bir genel plan vard ı , bilmiyorum ne der-
siniz? Ben isterseniz genel bir giri ş  yapay ı m, 
ondan sonra s ı rayla konuyu ele alal ı m. 

Evet, ş öyle baş lamak isterdim daha do ğ ru-
su, enteresan bir ş ey buldum ve yan ı mda da 
onu getirdim. Bak ı n 1931'de Türkiye'de iktisat 
nas ı l okutulmal ı  diye bir yay ı n var. 1931 y ı l ı nda, 
Ismail Hüsrev Tökin yazm ış . Ufac ı k bir risale bu, 
ben baz ı  sayfalar ı n ı n fotokopisini ald ı m, yani 
burada b ı rakabilirim, bende orijinali var, bunu 
sahaflardan alm ış t ı m. Bu iktisat e ğ itimi tabii 
Türkiye'de, Istanbul baz ı nda al ı rsak, Hukuk Fa-
kültesinde ba ş lam ış . Orada bir iktisat ve içtima-
iyat Enstitüsü var. Bu enstitüde o zaman ı n bü-
yük hocalar ı , Ibrahim Faz ı l Pelin gibi Türk hoca-
lar oldu ğ u gibi bu Almanlar da, -mesela Neu-
mark- var. Sonra burada kapat ı l ı yor, diyorlar ki, 
Hukuk Fakültesi'nde ö ğ retilen iktisat bir yan alan 
gibi ele al ı n ı yor, yeteri kadar okutulmuyor. Tür-
kiye iktisadiyat ı  da dünya iktisadiyat ı  gibi bir ge-
li ş me gösteriyor. Dolay ı s ı yla farkl ı  ve daha a ğı r-
l ı kl ı  bir iktisat e ğ itimine ihtiyaç var, bu görev 
Neumark'a verilmi ş . Siz iktisat fakültesi konu-
sunda rapor haz ı rlay ı n denilmiş . Neumark uzun 
bir rapor yazm ış , hatta fakültenin aç ı l ışı nda bir-
tak ı m etkilerde bulunmu ş . 1936'da Fakülte aç ı -
l ıyor. 1937'de ö ğ renciler al ı n ı yor ve 70 senedir 
buraya geliyoruz. 

Burada görülen ş ey ş u ki, ister Ankara, ister 
Istanbul'da okutulan kitaplar ı n büyük ço ğ unlu-
ğ unda Avrupa iktisadi görü ş lerinin bir çevirisi 
hâkim. Osmanl ı  döneminde de yaz ı lm ış  olan ik- 

tisat konulu kitaplar da mesela birisi Say' ı n kita-
b ı d ı r, Ekonomi Politik'idir, ilk çeviri budur. Yani 
bu çeviriyi yapan Horasaryan diye bir bey 
Franklin'den "Tarihi Servet" diye bir kitap da çe-
virmi ş . Alet ve suç'u Rossi'den Tasarrufat ı  Mül-
kiye diye bir çeviri kitab ı , Sahak Ebru Bey Jean 
Baptiste'nin "ilmi Tedbiri Menzil" katesizm bir 
ekonomi politik diye kitab ı n ı  aynen çevirmi ş . 
Yani büyük oranda çeviridir. 

Örne ğ in Mekteb-i Mülkiye öne ç ı k ı yor. E ğ i-
timle birtak ı m insanlar ı n a ğı rl ığı n ı  görüyoruz. 
Bunlardan bir tanesi Ohannes Efendi ve Pa ş a di-
yorlar, bu bey liberal. Sonra Akyi ğ itzade Musa 
Bey var, bu devletçi. Bunun arkas ı ndan Gasp ı -
ral ı  Ismail diye bir bey var, Gasp ı ral ı  İ smail K ı r ı m 
taraf ı ndan Tatar bir bey ve ilk defa iktisadi mark-
sizan ifadelerle anlatm ış . Enteresan bir ş ey, as-
l ı nda Türkiye'de bunlar ı n kitaplar ı n ı  al ı p çevir-
memiz laz ı m. İ ster çeviri, ister telif olsun çevir-
mek laz ı m. Hatta bunlar ı n etkilerini devlet politi-
kas ı nda, devlet kademelerinde görüyoruz. Me-
sela Musa Akyi ğ itzade hem Mekteb-i Mülki-
ye'de hem de Harbiye'de ders veriyor. Dolay ı -
s ı yla derler ki, Mekteb-i Mülkiye'deki ve Harbi-
ye'deki devletçi mant ı k bu etkiler neticesinde 
devam ediyor. Harp Okulu'ndaki etkisi de bugü-
ne kadar devam eder diye yorumlarlar. Ş erif 
Mardin'in iktisadi dü ş ünceyle ilgili bir teksiri var-
d ı r, orada bunlardan bahseder. 

Tabii arada Nam ı k Kemal'ler var, ba ş ka Os-
manl ı  dü ş ünürleri var, bunlar ı n da iktisada ili ş -
kin yönelimleri var. Bunlar ı n sonucunda da bir-
tak ı m terimler kullan ı lm ış . Sevgili Satl ı gan' ı n 
dedi ğ i gibi, "ilm-i tedbiri menzil", çok bilinen en 
genel ifadedir, ama "idare-i mülkiye", yani dev-
letin idaresi anlam ı nda bir ara iktisat ba ğ lam ı n-
da dersler verilmi ş . "ilm-i tedbiri servet", bu 
ekonomide mevcut olan servetin yönetim usu-
lüdür. Sonra Mehmet Ş erif "ilm-i emval-i milli-
ye" denilen bir kavram kullanm ış , bunu milli 
varl ı klar ı n yönetim ilmi anlam ı nda kullanm ış , 
yani her kavramda kapsamlar ve anlamlar de-
ğ i ş iyor. "Fenn-i serveti", "ilm-i iktisadi", ilk de-
fa kullanan Ahmet Mithat Efendi, daha evvel ik-
tisat deyimi kullan ı lmam ış . "Defter-i muktesi-
di", Süleyman Sudi denilen bir yazar kullanm ış  
ve bu yazar iktisat kavram ı n ı  güçlendiren 
önemli bir katk ı da bulunmu ş . Sonra K ı nal ı zade 
Ali Bey'in "Ahlak- ı  Alayi" diye bir kitab ı  var. As-
l ı nda ana ba ş l ı kta ahlaktan bahsediyor gibi gö-
zükse bile içini aç ı nca, ev idaresi, ülke idaresi 
ve buralardaki göz önüne al ı nmas ı  gereken ik-
tisadi kurallardan bahsediyor. 

Bu kitab ı n ayr ı  bir maceras ı  var, ben onu ay-
r ı ca anlat ı r ı m, ama bütün bunlar ı n gösterdi ğ i gi-
bi iktisat ilminin hem kavramsal hem de içerik 
aç ı s ı ndan önemli bir sorunu var. iktisat kavra-
m ı n ı  en ciddi ş ekilde kullan ı p bu konuda önem-
li, çağ daş  denilebilecek bir metin yazan insan 
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Cavit Bey'dir. Cavit Bey'in Iktisat İ lmi" diye bir 
kitab ı  var. 

Atatürk döneminde iktisat vekilli ğ i yap ıyor, 
kendisi Ittihat Terakkici ve Atatürk'e sukast iddi-
as ıyla İ stiklal Mahkemesi'nde yarg ı lan ıyor ve 
sonra da idam ediliyor. Mesela bu İ lmi iktisat' ı  
ben liberal olsam, i ş adam ı  olsam basar ve be-
dava da ğı t ı r ı m. Prens Sabahattin'in Türkiye Na-
s ı l Kurtar ı l ı r diye. Buradaki ana mesaj ;özel giri-
ş im ve yerel yönetimdir,(Te ş ebbüsü Ş ahsi ve 
Adem-i Merkeziyet) tamamen liberal bir kitapt ı r, 
ama Türk özel kesimi , asl ı nda kamu kesimi de 
biraz öyle, bu anlamda entelektüel bir zaaf gös-
teriyor. Yani bunlar yine liberal ekonominin bir 
anlamda Osmanl ı 'da, Türkiye'de nas ı l uygula-
nacağı  konusunda ipuçlar ı  veren insanlard ı r. 
Taraftar olmasak bile bu eserden haberimiz ol-
mas ı  laz ı m, ama bugün herhangi bir sanayiciye 
sorun, Prens Sabahattin'i, Cavit Bey'i bilmezler. 
Bilmezler, çünkü bana göre entelektüel ve dü-
ş ünsel zay ı fl ı klar içindeler. Dolay ı s ıyla bu giri ş -
ten sonra, iktisat e ğ itiminde biraz da Izzettin Ho-
ca'n ı n son konuş malarinda da k ı smen yakalad ı -
ğı m bir ş ey var, ondan bahsetmek istiyorum. 

Iktisat e ğ itiminde önder nitelikte say ı labile-
cek insanlar ı n, çağ daş  dünyada da, yani 1945, 
1950'lere kadar yapt ı klar ı  ş ey büyük oranda ya-
banc ı  kitaplar ı n birkaç ş ekilde çevirisidir. Ozel-
likle Amerikan, İ ngiliz ve Avrupa iktisad ı na iliş kin 
sorunlar ı n çözümünde, oradaki iktisatç ı lar ı n 
ürettikleri bilgileri aynen Türkiye'ye aktarma gibi 
bir strateji gütmü ş ler. Ancak izzettin'in dedi ğ i gi-
bi likitide tuza ğı  var m ı d ı r, yok mudur? Orada 
dengesizlik var, burada denge var m ı ? Talep ek-
sikliğ i orada var, bizde var m ı ? Bunlar ı n hiçbiri-
ni sormam ış lar, araş t ı rmam ış lar. Keynes talep 
eksikliğ inden hareket eden bir insan, ama Türki-
ye'de talep eksikli ğ i yok. Talep var, ama o tale-
bi karşı layacak üretim de yok, destekleyecek 
gelir de yok. Dolay ı s ıyla yabanc ı  iktisatç ı lar ı n, 
ve ekonomilerin üretti ğ i bilgileri aynen buraya 
aktarm ış lar, hatta bu aktarmada ş u görülüyor: 
Herhangi bir süzmeye de gitmemi ş ler. Yani Tür-
kiye aç ı s ı ndan bunun uzant ı s ı  nedir? Türkiye 
aç ı s ı ndan bu teknik ifadeyi bize aktarmak ne ka-
dar mümkündür diye bir ş ey dü ş ünmemiş ler, 
aynen, birebir aktarm ış lar ve tutars ı z, kendi için-
de de dengesiz bir ş ey olu ş muş . Yani mikro ik-
tisat mesela çok yayg ı n olarak öğ retilir, ama 
makro iktisat konusunda çok fazla kitap ve bilgi 
yoktur. Dolay ı s ıyla ben bunlar ı  bir giri ş  olarak 
vurgulamak istedim. Daha sonra belki iktisat Fa-
kültesi'ndeki e ğ itime girmek gerekti ğ i dü ş ünce-
sindeyim. 

Izzettin Önder- Pardon, bitirmeden müsaa-
de giderseniz bir ş ey söyleyebilir miyim? Bu söy-
ledi ğ iniz ş eylerde, yani Cavit Bey ve di ğ erleri 
kendi eserlerini yazarken, Nam ı k Kemal vesaire 
de var bunlar ı n içerisinde, bunlar özel te ş ebbüs- 

çü insanlard ı r. Bunlar da acaba o dönemin Tan- 
zimattan beri gelen Bat ı  taklitçili ğ ini mi yans ıtt ı lar, 
yoksa bunlar ı n kitaplan Türkiye'ye özgü mü idi? 

Nihat Falay- Te ş ekkürler. Bunlar içinde 
Türkiye sorunlar ı na eğ ilen bir Ahmet Mithat Bey 
var. 0 da esnaf ve köylü s ı n ıf ı yla biraz ilgilen-
mi ş , ama di ğ erleri Bat ı  gözüyle dü ş ünnnü ş ler. 
Cavit Bey de, Prens Sabahattin de öyle bakm ış -
lar. Di ğ er iktisatç ı lar ı n da çok fazla katk ı s ı  yok, 
K ı nal ı zade Ali Bey'in Ahlak-i Alâ'y ı  hariç, o zaten 
konuyu tamamen islam ve Osmanl ı  mantığı yla 
ele al ı yor, ama kitab ı n sonunda Aristo'dan Efla-
tun'dan yararlanm ış  olduğ unu görüyoruz. Yani 
Türkiye'ye özgü yeni bir ş ey üretilmedi ğ ini he-
men söyleyebilirim veya Türkiye'nin sorunlar ı n ı  
lokal olarak ve kritik noktalarda ele alm ış lar, ba-
kış  tarzlar ı nda yayg ı n bir Türkiye opti ğ i yok. 

Dediğ im gibi iktisat Fakültesi'ndeki e ğ itime 
gelirsek, i ş te Say ı n Onder ve ben bu grup içinde 
en eski üyeleriz. Tabii iktisat e ğ itiminde bölüm-
leş me elbette çok do ğ ru bir ş ekilde izzettin'in 
vurgulad ığı  gibi, kompart ı manlar mant ığı n! ç ı -
kard ı . Eskiden de yok de ğ ildi; yani maliye,siya-
set ilmi, sosyal siyaset, ekonometri, iktisat, i ş -
letme gibi kürsüler vard ı , fakat bunlar ı n aras ı nda 
bu olumsuz anlamda bölünnsel özgürlük, yani 
kendi içinde istedi ğ ini yapma mant ığı  yoktu. 
Kürsüler aras ı nda bir bağ lant ı  vard ı . Fakat bö-
lüm olunca herkes ayr ı  bir eyalet gibi davranma-
ya baş lad ı . Dolay ı s ı yla di ğ er bölümlerle temas-
lar azald ı . Mesela ben 1970'e do ğ ru üniversite-
ye girdim, biliyorum ki iktisat Fakültesi, Maliye 
Kürsüsü ile, Siyaset İ lmi kürsüleri aras ı nda da-
ha yak ı n iliş kiler vard ı . Ş imdi tamamen koptu, 
özellikle son y ı llarda baz ı lar ı  kapat ı ld ı , baz ı lar ı  
yeniden aç ı ld ı , baz ı lar ı  gereksiz ş ekilde kuruldu, 
hatta baz ı lar ı  gereksiz ş ekilde aç ı ld ı . Dolay ı s ı yla 
o bağ  tamamen koptu. Yay ı nlara bakarsan ız es-
ki hocalar ı n bir k ı sm ı  hem iktisat, hem maliye, 
hem sosyal siyaset konular ı n ı  birleş tiren yay ı n-
lar yapm ış lard ı , Neumark'da da bu vard ı . Neu-
mark hem maliye yazm ış t ı r, hem iktisadi dok- 
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trinler kitab ı  yazm ış t ı r. Dolay ı s ı yla baş tan bir ge-
çi ş lilik var, ama son dönemlerde özellikle 
1980'den sonra, iki ş ey oldu. Bir kadro uçtu, 
nereye uçtu? Yan fakültelere uçtu. Bir k ı sm ı  ta-
mamen emekli oldu ğ u için ayr ı ld ı , bir k ı s ı m ho-
calar ı  maalesef zorla ay ı rd ı lar, belki baz ı lar ı  dön-
dü, fakat bütün bunlar iktisat e ğ itiminde bir ze-
min kaymas ı  yaratt ı . Zemin kaymas ı  yarat ı nca 
herkes kendi dersini kendi bölümünün mant ığı y-
la dü ş ünmeye baş lad ı . 

Belki ileride konu ş uruz, bence iktisat Fakül-
tesi'nin gelece ğ e yönelik olarak ş u anda kurul-
mu ş  olan akademik tarlas ı  da çok iyi bir tarla 
de ğ il. Yani liberal mant ı k hâkim, herkes kendisi-
ni dü ş ünüyor ve di ğ er bölümlerdeki arkada ş lar-
la beraber ortak çal ış ma, görü ş me veya tart ış -
ma anlay ışı  olmayan bir kadrodur. Ben çok iyi 
biliyorum, 1970'lerde ve 1980'lerin ba şı nda Na-
il, ben, İ zzettin, Ş irin Tekeli, Cengiz Ar ı n, Burhan 
Ş enatalar vb. farkl ı  kürsülerdeki arkada ş lar bir 
araya gelip iktisadi konular ı  tart ışı rd ı k. Hatta ş u 
andaki baz ı  hocalar, yani eski asistanlar bu kad-
roya neden al ı nmad ı klar ı  konusunda serzeni ş te 
bulundular. Isim vermeme gerek yok, art ı k tah-
min edersiniz, niye biz yokuz dediler. Yoksunuz 
çünkü, o konularla hiç ilgilenmeyen insanlarla 
ne konu ş acaks ı n ız? İ TO'den Mustafa inan' ı n 
çok güzel bir sözü var, diyor ki: "Ben insanlarla 
tartış mam. Bildiğ im ş eyi zaten tartış mam. Bil-
mediğ im ş eyi karşı mdaki de bilmiyorsa onunla 
da tartış mam. Çünkü bir ş ey, alabilecek halim 
yok, dolayısıyla tartış mam." Dolay ı s ıyla biz de 
öyle yapt ı k ve bir anlamda tart ış mad ı k. Belki 
hastal ı kl ı  bir yap ı d ı r diyebilirsiniz, ama bana gö-
re bu bile sonradan tamamen kalkt ı . Bu kadro-
nun ço ğ u da zaten tamamen ayr ı ld ı . Sungur 
Savran vard ı , Nuri Karacan, Sencer Divitçio ğ lu, 
İ dris Küçükömer hocalar vard ı , beraber yap ı yor-
duk, bazen evlerde yapard ı k. Onlar bizi beslerdi, 
hem kavramsal hem de bilimsel dü ş ünme yö-
nünden beslerlerdi. Onlar da ortadan kalk ı nca 
ş u anda içeride bir gözü d ış ar ı da genç bir kadro 
var. Bir an evvel doktoram ı  alay ı m, bir an evvel 
d ış ar ı  gidip iyi para kazanay ı m diyen genç bir 
kadro var. Bunu küçümsemiyorum ve bu ihtiya 
c ı  yads ı m ıyorum, ama iktisat Fakültesi'nin za-
y ı flamas ı n ı n arkas ı nda bu gibi nedenler var di-
yorum ve burada b ı rak ıyorum. 

Necip Çak ı r- Bir ş ey eklemek istiyorum. 
Sadece o dönemin akademisyenleri için böyle 
bir iliş ki yoktu. 0 dönemde ben ö ğ renciydim, bi-
zim için de böyle bir ili ş ki vard ı . Yani 1982- 
1983'te ben Belçika'ya master yapmaya gittim. 
Belki de bir anlamda orada iktisat Fakültesi'nin 
geleceğ ini gördüm. Ondan önce benim iktisat 
Fakültesi'nde al ışı k oldu ğ um adamlar çok daha 
farkl ı  ortamlard ı . Belçika'da ise herkes çok ato-
mize olmu ş , daha sonra iktisat Fakültesi'nde ol-
du ğ u gibi hiç kimse bir araya gelmiyordu. Dö-
nem aras ı nda da Istanbul'a geldim, Sencer ho- 

cam ı n odas ı na girdim. Orada yine acayip bir 
tartış ma baş lad ı  ve bu korkunç motive edici bir 
ş eydi. Yani ben o üç, dört ayl ı k süreçte o moti-
vasyonu nas ı l kaybetti ğ im' çok iyi alg ı lad ı m ve 
" ş imdi eve gidip çal ış mak istiyorum" diye dü-
ş ündü ğ ümü hat ı rl ıyorum. Yani ö ğ renci olarak 
bizleri de çok motive eden bir ortamd ı , onu 
unutmamak gerekiyor. 

Nihat Falay- Bu noktay ı  vurgulad ığı n ı z için 
gerçekten çok te ş ekkür ederim. Ş imdi isterseniz 
bu grupta bizim kadar eski bir ba ş ka hoca, Nail 
Hocaya söz vereyim. Ya ş  itibar ı yla benden, ve 
izzettin'den sonra sen geliyorsun. iktisat Fakül-
tesi içinde diye dü ş ündüm. Say ı n Satl ı gan bu 
konularda siz, neler söylemek istersiniz? 

Nail Satl ı gan- iktisat Fakültesi 1937'de ku-
rulmu ş . Daha önce konu ş an arkada ş lar ı m ı n de-
ğ indi ğ i gibi Türkiye'de bu ad ı  ta şı yan ilk yüksek 
öğ retim kurumudur. Daha önce Nihat Hocam ı n 
da söylediğ i gibi Hukuk Fakültesi bünyesinde, 
iktisat ve içtinnaiyat Enstitüsü olarak vard ı . Bunu 
olağ an kabul edebiliriz, çünkü o tarihte k ıta Av-
rupa's ı nda da iktisat ba ğı ms ı z bir bilimsel disip-
lin olarak öteki sosyal bilim disiplinlerinden ay-
rış ma, kopma süreci içindeydi. 0 yüzden iktisa-
d ı n Türkiye'de Hukuk Fakültesi bünyesinde aka-
demik bir disiplin olarak ilk kez uygulanmaya 
baş lanm ış  olmas ı  olağ and ı r. 

Öte yandan 1930'lar ı n ortalar ı nda iktisad ı n 
-mesela böyle bir enstitü Edebiyat Fakültesi 
içinde de yer alabilirdi- Hukuktan kopmas ı  fakül-
te ş eklinde ba ğı ms ız olarak örgütlenmeye ba ş -
lamas ı  gene ola ğ and ı r. Tabii burada o konjonk-
türün baz ı  önemli özelliklerine de ğ inmek gereki-
yor. Hem uluslararas ı  konjonktürün hem de Tür-
kiye'deki konjonktürün baz ı  önemli özelliklerine 
değ inmek gerekiyor. 

Birincisi 1937 resmi akademik iktisat müf-
redat ı n ı  oldukça önemli bir radikal de ğ i ş ikliğ e 
u ğ ratan bir sürecin ba ş lang ı c ı  sayaca ğı m ı z 
1936 tarihinin hemen bir y ı l sonras ı , 1936'y ı  ş u 
aç ı dan zikrediyorum: John Maynard Keynes'in 
ünlü eseri, Para istihdam ve Faiz Genel Teorisi 
adl ı  kitab ı n ı n İ ngilizcesinin ilk kez yay ı nland ığı  
tarihtir. İ kinci olarak yine benden önce konu ş an 
arkadaş lar ı m de ğ indiler, 1933'te Almanya'da 
faş izm, nazizm iktidara geliyor ve tabii ilk darbe-
yi vurduklar ı  aras ı nda solcu ve Yahudi akade-
misyenler de var. Bunlar ı n önemli, az ı msanma-
yacak bir k ı sm ı , hem solcu hem Yahudi'dir. Bu 
arada Türkiye'de Kemalist rejim de üniversite 
eğ itiminin ya da yüksek ö ğ retimin bir cerrahi 
müdahaleye ihtiyac ı  oldu ğ u tespitini yap ı yor. i ş -
te Darülfünun kadrolar ı nda k ı smi de ğ iş iklikler, 
oraya yap ı lacak a şı lar, modern ça ğ daş  bir üni-
versite kurulmas ı na yetmeyecektir. Nihat' ı n sö-
zünü etti ğ i o Malche Raporu var. Üniversitenin 
radikal bir ş ekilde yeniden yap ı land ı r ı lmas ı  ve 
bu alanda Almanya'dan gelecek nazizm kurban ı  

Nail Satlıgan 
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ö ğ retim üyelerinden yararlan ı lmas ı  gündeme 
geliyor. Nitekim bu insanlar hemen 1933'den 
sonra de ğ il bir iki senelik bir gecikmeyle Türki-
ye'ye gelmeye ba ş l ı yorlar, sözle ş meleri yap ı l ı -
yor. Nihat Hocan ı n da anlatt ığı  gibi, mesela 
Neumark Türkiye'ye gelir gelmez böylece yeni 
bir iktisat fakültesinin kurulu ş una da öncülük et-
miş  oluyor. 

1936'da Keynes'in Genel Teori'si henüz ya-
y ı nlanm ış , buradan bugün çok yayg ı n olan, 
mikro, makro iktisat dikotomisine, bölünmesine 
giden yolun taş lar ı  henüz dö ş enmi ş  de ğ il. Dola-
y ı s ıyla bizim müfredat ı m ı z, yani 1937'de yaban-
c ı  hocalar ı n, özellikle Alman hocalar ı n önayak 
olmas ı yla, onlar ı n büyük etkisi alt ı nda olu ş turu-
lan müfredat da san ı yorum Anglosakson ülkele-
rinin de ğ il, K ıta Avrupa's ı n ı n iktisat müfredat ı na 
çok uygun bir yap ı  arz ediyor. Benim iktisat Fa-
kültesi'yle ili ş ki kurmam 1970'li y ı llar ı n birinci 
yar ı s ı na tesadüf eder. Doktora ö ğ rencisi olarak 
o s ı ralarda geldim, yüksek lisans diye bir ş ey 
yoktu, yani doktora ö ğ rencisi olarak geldim. K ı -
sa bir süre sonra asistanl ığ a ba ş lad ı m. 0 s ı ra-
da, yani çok yak ı n bir süre öncesine kadar, bu 
demin sözünü etti ğ im Keynes'in Genel Teori'si-
ni izleyen, mesela mikro, makro bölünmesinin 
izleri henüz müfredata, en az ı ndan müfredatta 
yer alan ders ba ş l ı klar ı na yans ı m ış  de ğ ildi. Mik-
ro fiyat teorisi ba ş l ığı yla okutulurdu, oysa biliyo-
ruz ki mikro demek diyelim ki küçük birimlerin, 
deyim yerindeyse bireysel birimlerin karar sü-
reçlerinin teorile ş tirilmesidir. Bunun içine fiyat ı n 
olu ş mas ı n ı n d ışı nda bahisler de girer. Nitekim 
fiyat teorisi bahsi alt ı nda fiyat teorisi içinde, di-
yelim ki firma teorisi, piyasalar, piyasa türleri, 
biçimleri vesaire okutulurdu. Buna kar şı l ı k mak-
ro diye bir ders de yoktu. Mikronun yerine aka-
demik Ortodoks makro iktisad ı n Türkiye'ye geti-
rilmesinde önemli bir arac ı l ı k görevi üstlenmi ş  
rahmetli Sabri Olgener'in milli gelir ve istihdam 
dersi i ş lenirdi. 0 da sonuç olarak giri ş  düzeyin-
de bir makro dersiydi. Bu müfredat önemli ölçü-
de K ıta Avrupa's ı n ı n müfredat ı na göre haz ı rlan-
m ış t ı , ama o dersi veren hocalar ı n özellikle ikin-
ci Dünya Sava şı  sonras ı  Türkiye'de yava ş  yavaş  
artmaya ba ş layan akademik mübadele olanak-
lar ı ndan yararlanarak edindikleri bilgi ve görgü-
leri o eski müfredat kal ı b ı  içinde aktarmaya ba ş -
lad ı klar ı  bir dönemi ifade ediyor. 

Benim aç ı mdan iktisat Fakültesi'nin benim 
ki ş isel tarihimde ş öyle bir yeri var. 1960'lar ı n 
sonlar ı nda ben bir üniversite ö ğ rencisiyken, 
ama iktisat Fakültesi ö ğ rencisi de ğ ilken, iktisat 
Fakültesi'nin Türkiye'nin bu ad ı  ta şı yan tek fa-
kültesi olmas ı n ı n yan ı  s ı ra ve bence ondan da 
önemli olarak ş öyle bir önemi vard ı : Iktisat Fa-
kültesi Türkiye'yi, Türkiye'nin yak ı n tarihini, Tür-
kiye'nin sosyal ve iktisadi tarihini anlama çaba-
lar ı n ı n önemli ve prestijli bir merkeziydi. Burada 
daha önce de isimleri zjkredilen baz ı  hocalar ı n 

önemli bir katk ı s ı  var. Sencer Divitçio ğ lu, İ dris 
Küçükömer, bunlar gerek derslerinde, derslerin-
den çok lisansüstü ö ğ retim faaliyetlerinde, yü-
rüttükleri tart ış malarla, ama ayn ı  zamanda Tür-
kiye çap ı ndaki bu sosyal bilimsel tart ış malara 
yapt ı klar ı  katk ı larla iktisat Fakültesi'ni son dere-
ce prestijli bir e ğ itim merkezi haline getirmi ş ler-
di. Yani d ış ar ı dan bakan bir insan olarak benim 
izlenimim buydu, ayn ı  y ı llara iliş kin olarak iktisat 
Fakültesi'nin lehte olarak hanesine kaydedilme-
si gereken ba ş ka bir nokta da önemsiz say ı l-
maz, o da ş udur: Sözünü etti ğ im hocalar ı n öna-
yak oldu ğ u tart ış ma kulvar ı , Marksist ya da 
Marksizmden esinlenmi ş  dü ş ünsel bir damard ı , 
ama iktisat Fakültesi anlaml ı  bir fikri çoğ unlu ğ u, 
sosyo-ideolojik bir ço ğ ulculu ğ u da içinde bar ı n-
d ı rmaktayd ı . Marksist olmayan hatta anti-Mark-
sist olan, ama Türkiye iktisat tarihçili ğ inin öncü-
lerinden olanlar da, mesela bir Ömer Lütfü Bar-
kan buradayd ı . Buna kar şı l ı k dünya görü ş ü iti-
bar ı yla muhafazakâr diyebilece ğ imiz, savundu-
ğ u, yayd ığı , öğ retti ğ i teorik iktisat ne olursa ol-
sun, dünya görü ş ü itibar ı yla muhafazakar olan, 
Sabri Olgener'den bahsetmek gerekirse, diyelim 
ki Türkiye'nin ilk modern makro metinlerinden 
birinin yazar ı  olmakla birlikte ayn ı  zamanda Os-
manl ı  tarihinin ideolojik ve zihniyet tarihi üzerine 
incelemeler yapan birisidir. 

Nihat Falay - Burada bir ilavede bulunabilir 
miyim? Biraz önce Sencer Hocadan, Idris Ho-
cadan bahsettiniz, Fakültedeki canl ı l ığı n bir ör-
neğ i de ş uydu: Sencer Divitçio ğ lu'yla, Sabri Ol-
gener aras ı nda Fakülte Mecmuas ı 'na yans ı m ış , 
önemli bir teorik tart ış ma da oldu. Bu say ı n Sat-
l ı gan' ı n belirtti ğ i gibi Fakültenin canl ı l ığı n ı n ve 
farkl ı  görü ş lerin bir arada olu ş unun ve birbirini 
besleyi ş inin de göstergesiydi. Te ş ekkür ederim. 

Nail Satl ı gan - Yerinde bir hat ı rlatma, böyle 
ş eylere uzun süredir, ne iktisat Fakültesi'nde ne 
de ba ş ka yerlerde rastlam ı yoruz. Yani etki, tep-
ki doğ urur. Evet, o akademik bir toplulukta, ca-
miada bir etkiye verilen, verilmesi gereken bir 
tepkiydi. Efendice bir tart ış mayd ı . Iktisat Fakül- 
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tesi'nin böyle bir özelli ğ i vard ı . Insanlarda ku-
rumsal bir ş ovenizm olur, bunu do ğ al karşı la-
mak ve insani zaaflar ı n belki en masumlar ı n-
dan, en sevimlilerinden biri saymak gerekir. 
Türkiye'de iktisat e ğ itiminin be ş i ğ i iktisat Fakül-
tesi, i ş te Türkiye'nin tek iktisat Fakültesi vesai-
re, bu ş imdi dar bir yoruma tabi tutulursa bun-
da bir yanl ış l ı k yok, doğ ru, ama Türkiye'de teo-
rik iktisat kültürünün olu ş mas ı nda, yayg ı nlaş -
mas ı nda iktisat Fakültesi'nin rolünü de mutlak-
la ş t ı rmamak gereklidir. Yani iktisat Fakültesi 
ad ı n ı  ta şı masa da bu sözünü etti ğ im geliş me, 
yani 1936'da Keynes'in kitab ı n ı n yay ı nlanmas ı , 
ikinci Dünya Sava şı 'yla birlikte dü ş ünsel ve ide-
olojik alanda da bir Amerikan hâkimiyetinin 
önem kazanmas ı , bu arada ikinci dünya Sava-
şı 'n ı n hemen sonunda Paul Samuelson'un ön-
cülü ğ ünde Keynes'in ortaya att ığı  bu yeni mak-
ro bak ışı n ortaya ç ı kmas ı d ı r. Bu yeni bak ış  
Keynes'in daha önceki neo-klasik iktisatla bü-
tünle ş tirilmesi anlam ı na gelen genellikle grand 
neoclassical synthesis diye tabir ediliyor, bü-
yük sentez ya da büyük neo-klasik sentez diye 
tabir ediliyor, ama bu senteze bir s ı fat konula-
caksa, o s ıfat ı n neo-klasik olmas ı  gerekiyor. Bu 
da bunun daha sonraki tart ış malarda s ı k s ı k 
vurguland ığı  gibi, Keynes'in as ı l özgün özellik-
lerinin genel bir neoklasik çerçeve içerisinde 
meczedilmesi, piçle ş tirilmesi, bastardize edil-
mesi pahas ı na olan bir ş eydir. 

Orada san ıyorum, Foundations of Econo-
mic Analysis onun diyelim ki bilimsel, akademik 
ifadesiyse, çok önemli bir metin olarak, bir ders 
kitab ı  metni olarak Samuelson'un Economics'i, 
ben en son bakt ığı mda 14. bask ı yd ı , bilmiyo-
rum artm ış  m ı d ı r? Bu standardize edilerek a ş a-
ğı  yukar ı  elbette Do ğ u Bloku d ışı nda bütün okul-
lar ı n ve bütün dünya üniversitelerinin müfredat-
lar ı na ya doğ rudan doğ ruya -yani ingilizce ara-
c ı l ığı yla, Hindistan' ı , Pakistan' ı  dü ş ünürseniz, 
doğ rudan do ğ ruya- ya çeviriler arac ı l ığı yla ya da 
-iktisat gibi böyle standardize bir akademik di-
siplin söz konusu olunca bir intihal suçlamas ı  
yapmak pek zor, sonuç olarak standardize bir 
müfredat var, bunu vereceksiniz- bir esin kay-
nağı  olarak, bir model olarak bütün müfredat ı  
belirliyor. Bu dalga alt ı nda, bu etkiler alt ı nda ik-
tisat Fakültesi'nden farkl ı  yerlerde de, iktisat fa-
kültesi ad ı n ı  ta şı masa bile Türkiye'deki iktisat 
eğ itiminin, diyelim ki ilmi tedbiri menzil ya da il-
mi servet ya da ilmi envali milliye, bunda yans ı -
mas ı n ı  bulan bir Almanca deyimle "kameralist", 
mülkiyeci, kamu yönetimci amme idaresi anla-
y ışı n ı n yerine, daha modern bir akademik anla-
y ışı n yerleş mesinde art ı k Mekteb-i Mülkiye de ğ il 
Siyasal Bilgiler Fakültesi ad ı n ı  ta şı yan okuldaki 
Maliye Bölümü'nün katk ı lar ı n ı  da zikretmemiz 
gerekir. Geçenlerde burada Sencer Divitçio ğ -
lu'na akademik bir sayg ı  için düzenlenen ye-
mekte yer alan Hasan Ersel'in söyledi ğ i gibi  

1960'l ı  y ı llarda iki kurum aras ı nda bir tatl ı  reka-
bet havas ı  vard ı . 

Sonuç olarak ş unu söylemi ş  olay ı m. Sen- 
cer Divitçio ğ lu'nun Mikro iktisat kitab ı , Türki- 
ye'de yaz ı lm ış  ilk modern mikro-iktisat metni 
say ı labilir. Ayn ı  Sencer Divitçio ğ lu enteresan 
bir geli ş menin ürünü olarak bu iktisat Fakülte- 
sine, ayn ı  akademik disiplin içindeki tart ış ma- 
lar ı n çok ötesinde, gerçek bir ço ğ ulculuk anla- 
m ı  kazand ı ran bir Marksist iktisad ı n da öncülü- 
ğ ünü yapm ış t ı r. Bunu ş u aç ı dan zikrediyorum. 
Sencer Divitçio ğ lu ve onun iktisat Fakülte- 
si'ndeki faaliyetleri, ona kurumsal çerçeve sa ğ - 
layan birim olarak iktisat Fakültesi, Türkiye'de 
Marksist iktisatç ı  diye bir tipolojiyi yaratm ış t ı r. 
Sencer Hoca elbette Türkiye'nin ilk Marksisti 	Mehmet Türkay 
de ğ ildir. Mesela Sadun Aren vard ı r. Sadun Aren 
her zaman bir Marksist hatta komünist olmu ş -
tur, ama onun bu Marksizmi iktisatç ı  olarak fa-
aliyetlerine yans ı tt ığı  söylenemez. Onun ilk kita-
b ı  da ilk Keynezci makro kitaplar ı ndan birisi sa-
y ı labilir. Ancak Sencer Divitçio ğ lu'nun iktisat 
Fakültesi içinde yapt ığı , özelliklelisansüstü fa-
aliyetlerin önemi ş uradad ı r: Marx' ı  bir iktisatç ı  
olarak, modern iktisad ı n araçlar ıyla yeniden 
yazma, çevirme, yorumlama faaliyeti, modern 
akademik iktisad ı n kendi iç çeli ş kilerine Mark-
sist bir ele ş tirel yorum getirme gibi faaliyetlerde 
Sencer Hocan ı n öncülü ğ ü olmu ş tur. Dolay ı s ı y-
la iktisat Fakültesi'nin öncülü ğ ü olmu ş tur, ama 
tek say ı lmaz, mutlak, ba ş kalar ı n ı n katk ı s ı n ı  hiçe 
indirgeyecek bir üstünlükten söz etmemiz 
mümkün de ğ ildir. Çünkü dünyan ı n her yerinde 
olduğ u gibi müfredat standart olunca, diyelim 
ki bir tarihi dönemde k ı ta biliminin etkisi alt ı nda, 
bir ba ş ka tarihi dönemde Anglosakson akade-
mik dünyas ı n ı n etkisi alt ı nda, ister istemez ya-
p ı lan katk ı larda, ki ş isellik, bireysellik boyutu, 
f ı rsat, olanak boyutu bütün bunlar a ğı r basmak-
tad ı r. Ben ş imdi burada keseyim. 

Nihat Falay- Buna ş unu ilave edebilir mi-
yim? Sencer Divitçio ğ lu belki Marksist iktisad ı n 
uzant ı s ı  olarak Türkiye iktisad camias ı nda yeni 
bir kavram ç ı kard ı . ATOT tart ış malar ı  baş lad ı , 
ATOT tart ış malar ı  çok önemli bir tart ış mayd ı . 
Doğ ru muydu, yanl ış  m ıyd ı ? Marks ne kadar in-
celendi, ne kadar incelenmedi, biz ne kadar ila-
ve yapt ı k? 0 ayr ı  bir ş ey, ama bu Sencer Divit-
çio ğ lu'nun baş latt ığı  ve o dönemdeki yans ı mala-
r ı  da olan bir tart ış ma alan ı  diye, say ı n Nail Sat-
l ı gan' ı n müsaadesiyle ilave etmek istiyorum. 

Nail Satl ı gan- Estağ furullah, iyi oldu. Benim 
söylemek istedi ğ im ş eyin parlak bir örne ğ ini ver-
miş  oldun, yani kay ıtlara geçmesi bak ı m ı ndan 
ş unu söyleyeyim: "Asya üretim tarz ı " tartış mala-
r ı  gerçekten Türk entelektüel hayat ı n ı n canl ı  ol-
duğ u, anlaml ı  konular üzerinde yo ğ unlaş arak 
canl ı  oldu ğ u bir dönemin yadigând ı r. Bunu abar-
t ı yor bile olabilirim, yani genç arkada ş lar bu 
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ATÜT neymiş , Asya üretim tarz ı  neymi ş  diyebi- 
lirler. Muhtemelen öyle olur gençler aras ı nda. 

k Ben Türkiye'nin entelektüel tarihi bak ı m ı ndan 
kayda geçmesi için söylüyorum. Bu tart ış may ı  
baş latan, daha do ğ rusu baş lamas ı na vesile olan 
veya tetikleyen, fitilini yakan, rahmetli romanc ı  
Kemal Tahir olmu ş , ama Kemal Tahir, sevgili ho-
cam Sencer Divitçio ğ lu'na, Marx'ta böyle bir 
mesele var, bir de dünya tarihinde böyle bir me-
sele var, bunu inceleyin, demi ş . Sencer Hoca da 
bir akademisyen olarak, i ş te Frans ı zca, İ ngilizce 
gibi de ğ i ş ik dillerdeki literatürlere göndermeler 
yaparak, onlar ı  aktararak, okuyarak ve tabii yo-
rumlayarak, uzun bir aradan sonra o tarihi top-
lumlar ı  modelle ş tirme al ış kanl ığı n ı  ş imdi kendi 
tarihimizin köklerini iki anlamda -hem köklerini 
hem de Köktürk anlam ı nda- sürdürüyor. 0 an-
laml ı  bir tarihi tart ış maya akademik katk ı  yaparak 
entelektüel dünyada yer tutman ı n bir örne ğ idir. 
Yani bunda Kemal Tahir'in önayak olmas ı yla, 
te ş vikiyle, elbette Sencer Divitçio ğ lu, Idris Küçü-
kömer önayak oldu ğ u için iktisat Fakültesinin de 
bir yeri oldu. Ben ş imdi Izzettin Hocay ı  görünce, 
Izzettin Hocan ı n da çok genç bir akademisyen-
ken, Türkiye'de Kemalizme geçi ş , cumhuriyet, o 
s ı radaki toprak ili ş kileri vesaire gibi bu tür tarihi 
konulara eğ ilmesi, san ı yorum o tart ış malar ı n or-
tam ı ndan bağı ms ı z de ğ ildir. Bir etkilenmedir, çok 
daha soyut, Türkiye'yle ili ş kisiz bir çal ış mayla da 
sizin akademik hayat ı n ı z baş lam ış  olabilirdi, ama 
ortam o ş ekildeydi. 

Nihat Falay- Buna ilaveten Izzettin a ş ar ko-
nusunda çal ış may ı  yay ı nlad ı . 

Nail Satl ı gan- Ben onu kastettim, yani 
öş ür, aş ar dedim. 

Mehmet Türkay- Sencer hocan ı n etraf ı nda 
dönen akademi içindeki tart ış ma kültürü mese-
lesi önemli. Epeydir Türkiye'deki akademik 
dünyada tart ış ma kültürü kalmad ı . Kimse kim-
seye cevap vermiyor. Herkes yaz ı yor, herkes 
ayn ı  konuda farkl ı  ş eyler yaz ı yor, ama gerçek-
ten herkes böyle bir ş ey yokmu ş  gibi yeniden 
kendisi yaz ı yor, neredey'se kar şı l ı ks ı z bir diya-
log var diyelim. 

Necip Çak ı r- Ben burada bir de ö ğ renci bo-
yutuyla bu i ş e bakay ı m. Ben ikinci s ı n ı fta Sen-
cer Hocadan ders ald ığı m zamanlar, mikro ikti-
sat dersi ald ığı m zamanlar, bir gün Sencer Ho-
ca s ı n ıfa geldi ve yabanc ı  dil bilenler ve iktisat 
öğ renmek isteyenler bana gelsin, dedi. Ben ve 
birkaç arkada ş  gittik, ama di ğ er arkada ş lar gali-
ba b ı rakt ı lar, tamamlamad ı lar. Sonra o senenin 
sonuna kadar ben, Sungur Savran, Nail Satl ı -
gan, -daha sonra Asaf Sava ş  da devreye girdi-
ile çal ış t ı m ve böyle bir uygulama gerçekle ş ti. 
Ben bir ödev yazd ı m, ondan sonra Sencer Ho-
caya götürdüm ödevi. Herkesi toplad ı , i ş te bu 
istediğ im ödevi yazd ı  dedi, dolay ı s ı yla ben bura-
da ş eyi vurgulamak istiyorum. Yani bu her za- 

man yap ı lan, sadece bana özgü olmayan bir uy-
gulamad ı r. Daha önceki ve daha sonraki sene-
lerde de yap ı lan bir uygulamayd ı . Bu benim aka-
demisyen olmaya karar vermemde çok belirle-
yici bir faktör oldu, bir de bu boyutu var, yani bu 
önemlidir sadece akademisyenler veya fakülte 
içi ili ş kilerde de ğ il bir de bu boyutu var. 

Nihat Falay- Evet bu masaya bir sürü tarihi 
belge, konu ş ma, kitap ismi döktük. Say ı n Ümit 
Ş enesen siz istedi ğ iniz bir yerden bu konuya 
baş lar m ı s ı n ız? 

Ümit Ş enesen- Doğ rusu ben konu ş malar ı n 
bugün bu kadar tarihe dönük, iktisat Fakültesi 
merkezli olaca ğı n ı  beklemiyordum. Daha genel 
bir ş eyler konu ş aca ğı m ı z ı  zannediyordum, ama 
madem bu mecraya girdik, ben de önce ki ş isel 
bir an ı m ı  söyleyeyim. idris Hoca'yla Sencer Ho-
ca'n ı n bu seminerlerine ben de birkaç kere kat ı l-
d ı m. Do ğ rusu oradaki entelektüel havay ı  k ı sa bir 
süre de olsa, o Fakültede herhangi bir görevim 
olmamas ı na rağ men ben de soludum. 0 zaman 
Teknik Üniversitede olmama ra ğ men o y ı llarda 
birkaç defa oraya, seminerlere geldi ğ imi hat ı rl ı -
yorum. 

Madem bu kadar tarihten söz edildi, ben de 
elimdeki kitaptan okuyarak, iktisat Fakültesi ilk 
kuruldu ğ u zaman nas ı l bir ders program ı  var-
m ış , onu kay ıtlara geçirmek isterim. Buna haz ı r-
l ı kl ı  değ ildim, ama burada konu ş ulduğ unu gö-
rünce ben de ş uradan okuyay ı m dedim. Once 
elimdeki kitab ı n ne oldu ğ unu söyleyeyim: Türki-
ye Ekonomi Kurumu'nun 2005'te ç ı kard ığı  ikti-
sat E ğ itimi baş l ı kl ı  bir kitap, editörü Ercan Uy-
gur, kitab ı n içinde 14 bildirinin metinleri var. Bu 
bildirilerden bir tanesinden okuyaca ğı m, bu bil-
diri Ercan Uygur'la Oya Erdo ğ du taraf ı ndan ha-
z ı rlanm ış . 

Birinci s ı n ı ftaki dersler ş öyle: Hukuk Baş -
lang ı c ı  ve Tarihi- Yavuz Abadan, Esasiye Te ş ki-
lat Hukuku- Ali Fuat Ba ş gil, Medeni Hukuk - Ke-
malettin Birsen, iktisat - Umberto Ricci, iktisa-
di Coğ rafya - Rustov, Türkiye iktisad ı nin Bün- 
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yesi - Ömer Celal Sarç, iktisat Tarihi - Ömer 
Lütfü Balkan. 

Ikinci s ı n ıf: Medeni Hukuk - Samim Gönen-
say, idare Hukuku - S ı d ı k Sami Onar, iktisa t - 
Ricci, Mufassal (ayr ı nt ı l ı ) iktisat Teorisi - Ş ükrü 
Baban, Sosyoloji - Kesler, istatistik - Ömer Ce-
lal Sarç, i ş letme iktisadi - Ali Özeker. 

Üçüncü s ı n ıf: Medeni Hukuk -H ı fz ı  Veldet 
Velidedeoğ lu, Maliye - Faz ı l Pelin, i ş letme - Ali 
Ozeken, Sosyal Siyaset - Kesler, iktisadi Dok-
trinler Tarihi - Dobres Berger, Para Kredi Banka 
- Refi Ş ükrü Sula. Burada dönemlik diye dersler 
de varm ış : Devletler Umumi Hukuku - Cemil Bil-
sel, Türkiye iktisat Tarihinin Ana Hatlar ı  - Ömer 
Lütfü Balkan, Konjonktür - Sabri Ülgener. Üçün-
cü s ı n ıfta bir de seçimlik ders var: Yüksek Ma-
tematik - Ömer Celal Sarç. 

Dördüncü s ı n ıf: Ticarek Hukuku -Hirsch, İş -
letme iktisadi ve Devlet Muhasebesi -Alfred 
'sac, Ulusal Ekonomi Bak ı m ı ndan Mali Mesele-
ler ve Amme Kredisi - Neumark, Kooperatifçilik 
- F ı nd ı koğ lu, ink ı lap - Ömer Lütfü Balkan. Se-
çimlik ders: Felsefe ve ilmi Metodoloji- Kesler. 

1937 y ı l ı ndaki ilk ders program ı  böyldymi ş . 
1937 asl ı nda iktisat fakültesi kurmak için Türki-
ye'nin çok da geç kalmad ığı n ı  gösteren bir tarih-
tir. Baz ı  yazarlar bugünkü iktisat ö ğ retimini belir-
leyen kaynaklar aras ı nda Cambridge ve London 
School Economics'i an ıyorlar. Onlar ı n yeti ş tirdi-
ğ i iktisatç ı lar ı n 1930'lar ı n baş lar ı nda iktisadi tek 
başı na bir ö ğ retim konusu, ba ş l ı  başı na bir 
program olarak ele ald ı klar ı n ı , bugünkü iktisat 
öğ retiminin onlar ı n arz yönlü iteklemesiyle orta-
ya ç ı ktığı n ı  söylüyorlar. Biraz daha sonra Ameri-
kan üniversiteleri Harvard' ı n, MIT'nin ve daha da 
sonralar ı  Chicago'nun etkisiyle bugünkü iktisat 
eğ itimi büyük ölçüde belirlenmi ş  oluyor. 

Bu iktisat ö ğ retimine bakarken belki bunu li-
sans e ğ itimi, yüksek lisans, doktora e ğ itimi diye 
parçalara ay ı rarak bakmakta yarar olabilir. Ben 
böyle bir ş ey haz ı rl ı k yapm ış  de ğ ilim, ama bunu 
sadece bir hat ı rlatma, bu türden ara ş t ı rmalar 
yapabilecek kimselere bir konu önerisi diye alg ı -
layabilirsiniz. Lisans e ğ itimini ayr ı , di ğ erlerini 
ayr ı  irdelemek gerekir diye dü ş ünüyorum, çün-
kü özellikle doktora e ğ itimi akademisyen yeti ş -
tirme e ğ itimi olduğ u için onun önemi çok daha 
fazlad ı r. Otekilerin mezunlar ı n ı n illa akademis-
yen olmas ı  gerekmiyor. 

Az önce okudu ğ umuz ders program ı nda hu-
kukun büyük a ğı rl ı kta oldu ğ unu gördük, bu do-
ğ ald ı r. 0 dönemde hukuk fakültesinden ayr ı lan 
bir program oldu ğ u için ister istemez hukuk fa-
kültesinin bir damgas ı  oluyor. Bu etkinin bugü-
ne geldi ğ imizde oldukça azalm ış  oldu ğ unu gö-
rüyoruz. Az önce Izzettin Hoca "YOK geldikten 
sonra iktisat Fakültesi bir iktisat program ı  haz ı r-
lad ı , ODTÜ ve Bo ğ aziçi d ışı ndaki üniversiteler de  

büyük ölçüde bunu benimsediler" dedi. 0 gün-
den bugüne köprülerin alt ı ndan çok sular akt ı , o 
zamanlar vak ıf üniversitesi diye bir ş ey pek yok-
tu. Vak ıf üniversiteleri kuruldu, say ı lar ı  da bir 
hayli artt ı . Onlar ı n farkl ı  iktisat programlar ı  oldu. 
Hatta programlar ı n ı  iktisat Fakültesi'nden büyük 
ölçüde kopya etmi ş  olan üniversiteler bile kendi 
programlar ı nda önemli de ğ i ş iklikler yaş am ış  
olabilirler diye dü ş ünüyorum. 

Bugün buraya gelmeden önce, alt ı  üniversi-
tenin lisans ö ğ retim programlar ı na ş öyle bir 
bakt ı m. Çok de ğ i ş ik programlar var. Bu alt ı  üni-
versiteyi seçerken de biraz de ğ iş iklik beklenti-
siyle seçmi ş tim. Alt ı  üniversiteden ikisi Istanbul 
Üniversitesi ve Marmara Üniversitesi, ilginç bir 
ş ekilde ikisinin de hem Türkçe hem de ingilizce 
iktisat e ğ itimleri var. Programlar ı  birbirine benzi-
yor. Hem Türkçe-ingilizce programlar ı  birbirine 
benziyor hem de Marmara ve Istanbul üniversi-
tesinin programlar ı  birbirine benziyor. Bir hayli 
i ş letme dersi var her ikisinde de. Yine az miktar-
da hukuk derslerine rastlayabiliyoruz. 

Nihat Falay- Ufak bir saptama yapabilir mi-
yim? iktisat Fakültesinin içinde i ş letmenin ders 
saatlerinin yüksek görünmesinin bir nedeni, i ş -
letme bölümünün ortadan kald ı r ı l ı p maliye bölü-
mü içine sokulmas ı  nedeniyledir. Mesela mali-
yenin içinde i ş letme dersleri vard ı r, ama fakülte 
ayr ı lmadan evvel dahi bu kadar yoktu. Ş imdi da-
ha fazla oldu, bölüm olunca yay ı lmaya baş lad ı  
ve çok daha fazla i ş letme dersi konulmaya ba ş -
land ı . 

ümit Ş enesen- Öbür iki üniversiteden biri 
Koç Üniversitesi, di ğ eri Sabanc ı  Üniversitesi, 
bunlar ı n ikisi de biliyorsunuz, vak ıf üniversitesi-
dir. Bunlar ı n iktisat ö ğ retimine farkl ı  bir yakla-
şı mlar ı  var. ikisinin de birinci s ı n ıflar ı nda ö ğ ren-
ciler neredeyse hiç iktisat okumuyor. Daha ge-
nel birtak ı m dersler al ı yorlar. Daha sonra iktisat 
konular ı na giriyorlar. Sözgelimi Koç Üniversite-
si'ne bakt ığı n ı z zaman, birinci s ı n ı fta hiç iktisat 
dersi yok. Sabanc ı  Üniversitesi'nin zaten çok 
farkl ı  bir yap ı s ı  var, onlar ö ğ renci al ı rken do ğ ru-
dan -iktisat program ı na alm ı yorlar, sosyal bilim-
ler diye daha genel bir programa al ı yorlar. Ö ğ -
renci orada bir süre okuduktan sonra bölüm se-
çiyor kendisine, iktisada, i ş letmeye ya da ba ş ka 
bir sosyal bilim dal ı na geçebiliyor. Sabanc ı  Üni-
versitesi'nin derslerine bakt ığı m ı z zaman, 124 
kredilik dersten, iktisat dersi diyebilece ğ imiz, 
eğ er istatisti ğ i de iktisat içinde sayarsan ı z dört 
y ı ll ı k e ğ itim boyunca sadece 10 ders görülüyor. 
Çok dü ş ük bir oranda iktisat dersi okutuyorlar. 

Nihat Falay- iktisat bağ lam ı nda ne kadar 
mikro, ne kadar makro veya ba ş ka konularda 
dersler var? 

ümit Ş enesen- Sabanc ı  Üniversitesi'nde 
üçer saatlik ders olarak bir tane mikro, bir tane 
makro var. Bunun d ışı nda Games and Strategy 
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diye zorunlu bir ders var, Probability and Statis- 
tics diye bir giri ş  dersi var. Ekonometri dersi 
var, Statistical Modelling diye bir ders var. Böy- 

, lece alt ı  tane zorunlu dersleri var. Bir tane mate-
matik dersi seçtiriyorlar, üç dersten bir tanesi 
matematik dersi olacak, ayr ı ca aş ağı daki yedi 
tane dersten de dördünün seçilmesini istiyorlar. 
Bu yedi ders de Game Theory, Public Econo-
mics, Indusriel Organizasion, International Eco-
nomics, F ı nancal Instutisions and Markets, Ad-
vanced Microeconomics, Advanced Macroeco-
nomics. Di ğ er dersler büyük ölçüde o sosyal bi-
limler ö ğ rencilerinin ald ığı  ortak derslerden olu-
ş uyor. Koç ve Sabanc ı  Üniversiteleri böyle bir 
yap ı  içerisindeler. 

Alt ı  üniversitenin di ğ er ikisi de ODTÜ ile Bo-
ğ aziçi Üniversitesi. Onlar da Istanbul Üniversite-
si ve Marmara Üniversitesi'nden san ı r ı m biraz 
farkl ı  bir yap ı ya sahipler. Bo ğ aziçi biraz daha on-
lara benziyor. Ekonomi dersleri daha a ğı rl ı kl ı  ola-
rak görülüyor. Sözgelimi ODTÜ'de ekonometri 
biraz daha fazla gibi görünüyor. Bunlar da ö ğ ren-
cilerine iktisat d ışı nda birtak ı m dersler ald ı r ıyor-
lar. Özellikle seçmeli dersler aras ı nda, ö ğ renci-
lerden iktisat d ışı nda birtak ı m seçmeli dersleri al-
malar ı  isteniyor. Gördü ğ üm kadar ı yla Boğ aziçi 
Üniversitesi ö ğ rencilerinden iktisat d ışı nda sekiz 
tane seçmeli ders almas ı n ı  istiyor. Böyle daha 
genel bir e ğ itimin içinde iktisat e ğ itimi yap ı lama-
ya çal ışı l ı yor. Bunlar ı n tart ış maya aç ı lmas ı  gere-
kebilir. Hangisinin ne gibi yararlar ı  ya da zararla-
r ı  vard ı r diye tek tek bu programlar ı n incelenme-
si, tart ışı lmas ı  gerekebilir diye dü ş ünüyorum. 
Tabii bunu sadece bu alt ı  üniversiteyle s ı n ı rl ı  tut-
mamak laz ı m, Türkiye'de bugün çok fazla say ı -
da iktisat ö ğ retimi yapan program var. 2003'te 
sayd ığı mda Türkiye'de bir k ı sm ı  gece ö ğ retimi, 
bir k ı sm ı  gündüz ö ğ retimi olmak üzere iktisat 
eğ itimi veren 105 de ğ iş ik program vard ı . Bugün 
bunlar ı n say ı s ı  belki biraz daha artm ış t ı r. 

Bu programlarda ders veren ö ğ retim üyele-
rine, yani bizlere gelince, as ı l sorumluluk galiba 
bu kesime dü ş üyor. Burada ö ğ rencilerin e ğ itil-
mesinin yan ı  s ı ra yine onlar ı n eğ itilmesine yöne-
lik olarak yaz ı lm ış  ders kitaplar ı , ayr ı ca bilime 
katk ı  anlam ı nda yap ı lm ış  olan araş t ı rmalar ı n ya-
y ı mlanmas ı  gibi konularda ö ğ retim üyelerinin 
s ı rt ı na dü ş en yük bence çok fazlad ı r. Sorumlu-
luklar ı  da o kadar yüksektir, bunu ne kadar iyi 
ta şı yabildi ğ imiz ya da ta şı yamad ığı m ız, tart ışı l-
mas ı  gereken bir ba ş ka olgudur diye dü ş ünüyo-
rum. Ders kitaplar ı  özellikle, benden önce konu-
ş an arkada ş lar da bu konuda çok yararl ı  ş eyler 
söylediler. Benim ekleyece ğ im bir nokta Türkçe 
ders kitaplar ı nda çok temel kavramlarda çok 
ciddi yanl ış lar var. Çok satan birkaç iktisat kita-
b ı na bak ı n, sözgelimi gayri safi yurt içi has ı lay ı , 
baş ka baş ka tan ı ml ıyorlar, üstelik ço ğ u da yan-
l ış . Az önce sözünü etti ğ im Iktisat E ğ itimi" ki-
tab ı  içinde bunun gibi dört, be ş  kavram ı  incele- 

Izzettin Önde ' 

yen bir bildiri var. Oradan gördü ğ ümüz, öğ ren-
di ğ imiz kadar ı yla bu temel kavramlar kitaplar ı n 
yazarlar ı  taraf ı ndan bile bilinmeyen kavramlar 
olmu ş . Çok temel kavramlar bile ö ğ renciye o 
kadar yanl ış  sunuluyor. Sonra bu e ğ itimden na-
s ı l bir ş ey bekledi ğ imizi bilmiyorum. Bizim de, 
bizden sonrakilerin de bunu tart ış mas ı  gereki-
yor. Bu masadakilere bakt ığı m zaman, art ı k ço-
ğ umuz ya emekli olmu ş  ya da emekli olmak 
üzere olan insanlar ı z. 

Nihat Falay- Peki Say ı n Ümit Ş enesen size 
bir ş ey soraca ğı m. Ş imdi o kitaplarda verilen 
bilgilerde iki iddia var. Birincisi iktisat çok Ame-
rikanlaş m ış t ı r, ikincisi ise çok matematikselle ş -
tirilmi ş tir. Siz ekonometrik çal ış malar yapan bir 
öğ retim üyesi olarak bu konuda ne dü ş ünüyor-
sunuz? Yani bir matematiksel (otistik) iktisat 
ele ş tirisi ne kadar do ğ rudur? 

Ümit Ş enesen- Sorunuz için te ş ekkür ede-
rim. Bir kere ben iktisatta nicel tekniklerin kulla-
n ı lmas ı n ı n yanl ış  olmad ığı n ı  dü ş ünüyorum, ama 
amaç bu olmamal ı d ı r. Amaç iktisat olmal ı , bu 
teknikler sadece birer araç olarak kullan ı lmal ı d ı r. 
As ı l var ı lmas ı  gereken yer yine iktisat olmal ı , ya-
ni iktisadi sorunlar anla şı lmaya çal ışı l ı rken, ikti-
sadi sorunlara çözümler aran ı rken bu tür teknik-
lerin kullan ı lmas ı nda yarar olabilir. Herkesin kul-
lanmas ı  da ş art de ğ ildir, ama kullanmayan in-
sanlar çok güzel yol gösterici ş eyler söyleyebi-
lirler, bunlar ı n doğ ruluklar ı n ı n belirli dönemler-
de, belirli ülkelerde, belki belirli sektörlerde s ı -
nanmas ı  için bu tür tekniklere ihtiyac ı m ız vard ı r 
diye düş ünüyorum. Ancak bu i ş te de ne yaz ı k ki 
bir uçtan öbür uca savruluyoruz, bu teknikleri 
kullanan arkada ş lar sanki bu i ş i amaç haline ge-
tiriyorlar. Sorunuz iyi oldu gerçekten, akl ı ma bir 
örnek geldi, onu söyleyeyim: 

Birkaç ay önce bana, bir dergiden hakemlik 
yapmam için bir makale gönderilmi ş ti, makale 
ş öyle baş l ı yor: "Bu çal ış man ı n amac ı  kanonik 
korelasyonla bir uygulama yapmakt ı r". Ben de 
genç oldu ğ unu sand ığı m bu arkada ş a, -hala 
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Nail Satl ı gan 
kim oldu ğ unu bilmiyorum- bir mektup yazarak 
öğ ütlerde bulundum, haddimi biraz a ş t ı m. De-
dim ki: "Siz önce ne yapmak istedi ğ inize, nere-
ye gitmek istedi ğ inize bir karar verin. Siz böyle 
yapm ı yorsunuz, do ğ rudan do ğ ruya, ben uçakla 
gidece ğ im diyorsunuz, ama nereye gidece ğ iniz 
belirli değ il. Belki gidece ğ iniz yerde havaalan ı  
yok. (Bursa'daki sanayi firmalanyla ilgili bir in-
celeme yap ı lm ış  bu çal ış mada.) Önce bu sana-
yi firmalanyla ilgili ne ö ğ renmek istiyorsunuz, 
hangi soruna çözüm ar ı yorsunuz, buna bir karar 
verin, ondan sonra kanonik korelasyon mu, 
yoksa ba ş ka bir yöntem mi uygun olur onu kul-
lan ı rs ı n ı z. Belki oraya trenle gitmeniz gerekir, 
belki bir kat ı r s ı rt ı nda, onu da bilmiyorum. Belki 
de uzay meki ğ i gerekiyordur. Önce bunu yap ı n, 
siz kanonik korelasyona uygulama yapaca ğı m 
derseniz sanki kanonik korelasyonu siz buldu-
nuz da çe ş itli alanlarda bir uygulama yapay ı m, 
bakal ı m burada da i ş liyor mu diye bakmak gibi 
bir ş ey oluyor. Uça ğı  ilk bulan kimse ş u hava 
koş ullar ı nda da çal ışı yor mu diye de ğ iş ik uçu ş -
lar yapabilir, uça ğı n ı  deneyebilir, ama uça ğı  bu-
lan siz de ğ ilsiniz. Kanonik korelasyon da binler-
ce kiş i taraf ı ndan daha önce kullan ı lm ış . Siz bu 
makaleyi geri çekin, yeniden yaz ı n" diye gön-
derelim, daha sonra ne oldu ğ unu bilmiyorum. 

Türkiye'de böyle a şı r ı  uca gidiliyor ne yaz ı k 
ki! Ş imdi söyleyece ğ im ş eyler biraz teknik ola-
cak, ama çok önemli diye dü ş ünüyorum. Birçok 
yay ı na bakt ığı n ı z zaman birtak ı m istatistik ya da 
ekonometrik yöntemler kullan ı yorlar. Baz ı  bul-
gular elde ediyorlar ama yapt ı klar ı  tek ş ey ista-
tistik anlaml ı l ı k var m ı , yok mu? istatistik anlam-
l ı l ı k tabii ki önemli, istatistik anlaml ı l ı k yoksa çok 
fazla bir ş ey söylenemez, ama onu bulduktan 
sonra bunun iktisadi anlam ı  var m ı , yok mu di-
ye hiç bakm ı yorlar. Ben derslerimde ö ğ rencile-
rine birkaç tane örnek gösteriyorum. Yazar ma-
kalesinde gayet iyi istatistik anlaml ı l ı k bulmu ş . 
Fakat aç ı klay ı c ı  değ i ş kene yapt ığı n ı z küçük bir 
ekleme veya ç ı karma ba ğı ml ı  değ i ş keni ne ka-
dar etkiliyor? Bunun güven aral ığı  nedir, diye  

bakt ığı n ızda inan ı lmaz geni ş  bir aral ı k ç ı k ı yor, 
yani asl ı nda hiçbir ş ey tahmin edemiyorsunuz. 
Biraz güncel bir örnekle aç ı klayay ı m. Burada ya-
p ı lan ş u: önümüzdeki seçimlerde ne kadar oy 
alaca ğı n ı  soran bir partiye, biz hesaplad ı k siz or-
talama yüzde 7,5 oy alacaks ı n ı z, ama bu en az 
% 0,5 en çok yüzde 14,5 olabilir demek gibi bir 
ş eydir. Bu bilginin her halde o partiye hiçbir ya-
rar ı  olmaz. Öyle bir ara ş t ı rmaya para vermek is-
temez, bu çal ış ma istatistik bak ı m ı ndan da çok 
anlaml ı  olabilir, ama yine de bir yarar ı  yoktur. 
Ayn ı  ş eyi iktisat makalelerinde, üstelik ne yaz ı k 
ki çok say ı da makalede bunu görüyoruz. Sade-
ce istatistik anlaml ı l ığ a bak ı l ı yor. Bu sene ö ğ -
rencilerime bir tane örnek gösterdim. Bir maka-
lede ş öyle diyor: istatistik bak ı mdan anlaml ı  bu-
lunan bu de ğ i ş kenin iktisadi anlaml ı l ığı  2,2'yle 
2,8 aras ı nda de ğ i ş mektedir. Nedir 2,2 ile 2,8? 
Hiçbir ipucu yok, ne oldu ğ unu anlayam ıyorsu-
nuz. Bu bir iktisadi makale, bu türden ş eyler 
bence tabii ki yarardan çok zarar getiriyor. Hu-
kuktaki kural ı n tersine, kötü örnekler de örnek 
olu ş turmaya ba ş l ı yor. Genç ara ş t ı rmac ı lar ı n da, 
demek ki yay ı n böyle yap ı l ı yormu ş , biz de böy-
le yapal ı m da birkaç puan alal ı m, atamalar, yük-
seltmeler yap ı l ı rken i ş imize yaras ı n, gibi bir zih-
niyete sürüklenmesine yol aç ı labiliyor. 

Necip Çak ı r- Bu biraz Bo ğ aziçi'nde de his-
sediliyor. Mühendislikten, matematikten iktisat 
doktoras ı na geçen çok say ı da insanlar var. Tür-
kiye'de bunun d ışı nda da pek fazla kurumda ya-
ş anm ı yor galiba, ama Amerika'da çok belirgin-
dir. Nedenlerinden bir tanesi de matematikçile-
rin ve fizikçilerin y ı ll ı k gelirlerinin 25.000, 
30.000 $ olmas ı  ve buna karşı l ı k iktisatç ı lar ı nki-
nin 40.000, 45.000 $ olmas ı d ı r. Fizikten ve ma-
tematikten çok say ı da adam iktisada kaymaya 
baş l ı yor ki Amerikada bir y ı l içerisinde yaz ı lan 
iktisat doktora tezi say ı s ı  da bini geçiyor. Bunla-
r ı n ne kadar ı n ı n fizikçi, matematikçi oldu ğ unu 
bilmiyorum, ama bu adamlardan birtak ı m iktisa-
di de ğ i ş kenleri do ğ ru dürüst sorgulamas ı n ı  ya 
da birtak ı m anlaml ı  ili ş kiler kurmas ı n ı  beklemek 
imkans ı z, bu adamlar ı n böyle bir bilgi birikimi 
yok. Iktisad ı n matematikselle ş tirilmesinin, böyle 
bir kap ı y ı  bu gruptaki insanlara aç ı k b ı rakmak 
gibi bir tehlikesi var, bu da iktisadi, iktisat ol-
maktan ç ı kart ı yor. 

Nihat Falay- Bu konuda benim akl ı ma bir 
atasözü geldi, bir yerde okudu ğ umu hat ı rl ı yo-
rum, galiba bir Çin atasözü: "Parmak ay'l gös-
terirken aptal parmağı n ucuna bakar" diyor. Bu 
bence ekonometriyi a şı nya kaç ı rarak uygula-
yanlara yöneltilmi ş  güzel bir söz. 

Ümit Ş enesen- Özellikle yüksek lisans e ğ i-
timinde Necip'in söyledi ğ i sak ı ncalar çok ciddi 
bir biçimde ortaya ç ı k ıyor. Ben programlara ba-
k ı yorum, yüksek lisans program ı na lisans ı  ne 
olursa olsun herkes kabul ediliyor. Burada ha- 
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z ı rl ı k okutulursa belki bu sak ı ncalar biraz olsun 
ortadan kald ı r ı labilir. Belki tam olmaz, ama gene 
de faydas ı  olur. Hiç haz ı rl ı k okutulmadan bile, 
bu insanlar do ğ rudan do ğ ruya yüksek lisans 
program ı na al ı n ı yorlar, matematik yetenekleri 
var diye, iktisat hakk ı nda fazla bir ş ey öğ renme-
den mezun da oluyorlar. Bu örnekler Türkiye'de 
baya ğı  var. 

Nihat Falay- Bizim bölümde bir arkada ş  
vard ı , yüksek lisans ö ğ rencileri için iki ş ey söy-
lüyordu. Matematik bilmeyen ve yabanc ı  dili ol-
mayan bana gelmesin diyordu. Bu do ğ ru veya 
yanl ış , ama böyle bir ş ey var. 

Necip Çak ı r- Ben biraz Ümit Beyin kald ığı  
yerden ba ş lamak istiyorum. Bu grubun aras ı nda 
vak ıf üniversitesinde çal ış an tek ben var ı m. 
Ümit Bey demin vak ıf ve devlet üniversitelerinin 
programlar ı ndan bahsetti. Bizimki de an ı lan 
programlar ı n bir anlamda kar ışı m ı  olarak nite-
lendirilebilecek bir programd ı r. Bu da yüksek 
öğ retimde, özellikle vak ıf üniversitelerinde -tabii 
Bo ğ aziçi ve ODTÜ'de de var ayn ı  ş ey- bir Ame-
rikan etkisinin ifadesi. Bu Amerikan etkisiyle be-
raber genel e ğ itim dersi denilen bir ders grubu 
var ve bu ayr ı  bir program olarak yürütülüyor. 
Biz bu sene program ı m ı z ı  değ i ş tiriyoruz, ama 
bu döneme kadar a ş ağı  yukar ı  derslerin üçte bi-
ri bu genel e ğ itim dersleriydi, yani diyelim ki bir 
öğ renci 30 tane ders al ı yor. On tanesi genel e ğ i-
tim dersi oluyor, gerçi bizde sadece alt ı  tane 
ders al ı yorlar. 

Ş imdi bizde buradaki programlardan daha 
farkl ı  bir ş ey var. Mesela birinci s ı n ıfta iktisat 
okunuyor. Oldukça kapsaml ı  bir giri ş  dersi ya-
p ı l ı yor. Ayr ı ca oldukça a ğı r bir matematik oku-
nuyor, bir de birinci s ı n ıfta medeniyet tarihi di-
ye bir ders var. Geçen sene İ stanbul diye bir 
ders vard ı , İ lber Oltayl ı  veriyordu, fakat onun 
arkas ı  gelmedi, ö ğ renci de çok fazla ilgi göster-
medi. Bunun hem iyi bir taraf ı  var hem de kötü 
bir taraf ı  var. İ yi taraf ı  iktisatç ı  olarak bakt ığı n ı z 
zaman ben Marshall' ı n o laf ı na çok inan ı yo-
rum, yani deminden beri konu ş ulan ş eyler de 
onun ne kadar do ğ ru oldu ğ unu gösteriyor. 
Marshall, "Sadece iktisat bilenden iktisatç ı  ol-
maz" diyor. Yani iktisad ı n yan ı  s ı ra tarih bilmek 
laz ı m, felsefe bilmek laz ı m, sosyoloji bilmek la-
z ı m, bu programlar biraz bu amaca hizmet et-
meye yönelik programlard ı r. Bu ne kadar ba ş a-
r ı l ı yor ayr ı  mesele, ama program ı n böyle bir 
boyutu var. Yani e ğ er bunlar yüzünden birtak ı m 
temel iktisat derslerinden vazgeçmek zorunda 
kal ı n ı yorsa bu tabii çok yararl ı  görülemez, ama 
ikisinin sa ğ l ı kl ı  bir kar ışı m ı n ı  yapmak da yarar 
var gibi geliyor. 

Biz istesek de istemesek de birtak ı m dayat-
malarla kar şı  karşı yay ı z. İ zzettin Bey biraz onlar-
dan bahsetti, globalle ş menin getirdi ğ i birtak ı m 
sonuçlar var. Programlara giren ö ğ rencilerin  

birtak ı m beklentileri var. Bu ö ğ rencilerin bir k ı s-
m ı  piyasada çal ış acak, bir k ı sm ı  kamu kurulu ş -
lar ı nda çal ış acak, -i ş letmeyi kastederek söyle-
miyorum, ekonomi bölümüyle ili ş kin olarak 
söylediklerim geçerlidir- bir k ı sm ı  da akademis-
yen olmak isteyecek. Ş imdi herkesi tatmin eden 
bir program olu ş turabilmek ya da teker teker bu 
gruplar ı  tatmin eden bir program olu ş turabilmek 
imkans ı z, o yüzden biraz da uluslararas ı  rekabe-
tin getirdi ğ i çerçevede ister istemez bir program 
dizayn etmek zorunda kal ı yoruz. Bizde de yani 
vak ı f üniversitelerinde de ayn ı  ş ey var, Bo ğ aziçi 
ve ODTO'de de bu çok yayg ı n bir ş ekilde hisse-
diliyor. Lisansüstü yapmak isteyen ö ğ renciler 
yurtd ışı n ı  tercih ediyor, yani e ğ er Amerika'dan 
bir burs bulabilirlerse, özellikle Amerikaya git-
meye çal ışı yorlar. Bizde çal ış an asistanlar da 
ayn ı  ş eyi yapmaya çal ışı yorlar. Dolay ı s ı yla ora-
daki programlara uyacak bir yap ı  belirlememiz 
gerekiyor. Bu bizim d ışı m ı zda geli ş en bir ş ey, 
bu programlar ı  ne kadar Türkçele ş tiririz ya da ne 
kadar Türkiyelile ş tiririz o tabii dersi veren hoca-
lar ı n becerisine kalm ış  bir konu, ama bunda da 
eğ er hocan ı n kapasitesi buna müsaitse, iyi ni-
yetliyse bu anlamda çok fazla sorun olmayaca-
ğı n ı  dü ş ünüyorum. 

Biz çok do ğ ru dürüst İ ngilizce e ğ itim yapa-
m ı yoruz, yani dersleri Türkçe ile kar ışı k yap ıyo-
ruz, ama kitaplar ı m ı z İ ngilizce, kitaplar İ ngilizce 
olunca da bunun yerli kitaplardan çok ciddi bir 
fark ı  ortaya ç ı k ı yor. Ben y ı llard ı r ayn ı  ş eyi dü ş ü-
nüyorum, YOK bir ara ona niyetlenmi ş ti, onu da 
beceremediler. Bir çeviri merkezi kuracaklard ı , 
telif haklar ı  ödenecekti, en iyi kitaplar çevrile-
cekti, Türkiye'deki üniversiteler de bunlardan 
yararlanacakt ı . Böyle bir ş ey olmad ı . Ş imdi yer-
li kitaplarla yabanc ı  kitaplar aras ı nda, ben en 
az ı ndan kendi konumla ili ş kin olarak söyleye-
yim, inan ı lmaz büyük bir fark var. Yabanc ı  kitap-
lar çok s ı k güncelle ş tiriliyor. Adam kendi kendi-
ne bir model kuruyor, bütün kitap boyunca o 
modeli geli ş tiriyor. Pedagojik olarak da çok uy-
gun bu yakla şı m. Mesela makroda benim kul-
land ığı m Olivier Blanchard' ı n kitab ı  var, o bu ni-
telikte bir kitap. Tabii oradaki verilerin hepsi 
Amerikan ekonomisiyle ilgili, ö ğ renci ister iste-
mez Amerikan ekonomisinin birtak ı m ayr ı nt ı lar ı -
n ı  öğ reniyor. Ancak bunu Türkçele ş tirmek bizim 
elimizde, yani orada geçen bir sürü katsay ı y ı  
hesap edebilmek ya da oradaki tablolar ı  Türki-
ye'ye uygulamak, ödemeler dengesinden bah-
sediliyorsa Türkiye'deki verileri vermek, bu çok 
da zor bir ş ey de ğ il. D ış  Ticaret Müste ş arl ığı 'n ı n 
sayfas ı na giriyorsun, bas ıyorsun, ondan sonra 
öğ renciye da ğı t ı yorsun. O ğ renci de kendi eko-
nomisinde ne olup bitti ğ ini oradan rahatl ı kla gö-
rebiliyor ya da e ğ er milli gelir anlat ı l ı yorsa birta-
k ı m k ı yaslamalar yapmak, hem gayri safi yurti-
çi has ı la hem de gayri safi milli has ı la hesapla-
r ı n ı  farkl ı  ülkeler için vermek, sat ı n alma gücü 
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paritesi cinsinden vermek ve bu e ğ itimi bir an-
lamda Türkçele ş tirmek mümkün. 

Bir de ayr ı ca ba ş ka bir boyut daha var ki ya-
ni zaten onu yapmak zorundas ı n ı z. Türkiye ikti-
sat e ğ itimi aç ı s ı dan belki de dünyan ı n en güzel 
laboratuarlar ı ndan bir tanesidir. Yani dünyan ı n 
hiçbir yerinde bu kadar kriz ya ş anmad ı  ya da bu 
krizlerin bula şı c ı  etkileri görülmedi. Dolay ı s ı yla 
Türkiye'deki örneklere gözünü kapat ı p sadece 
kitaplardaki örneklerle yetinmek dersi çok yok-
sullaş t ı ran bir ş eydir. Bunu da a ş mak ö ğ retim 
üyesine dü ş üyor diye dü ş ünüyorum. Tabii ki ik-
tisat e ğ itimiyle ilgili olarak bir açmaz var. Ben 
evrensel iktisat e ğ itimine iki tane kitab ı n çok bü-
yük kötülük yapt ığı n ı  düş ünüyorum. Bir tanesi 
Marshall' ı n kitab ı , 35 sene bütün Anglosakson 
dünyada tek kitap olarak hakimiyetini sürdürü-
yor. Diğ eri de Samuelson'un kitab ı , o da bildi-
ğ im kadar ı yla 40 dile çevrilmi ş  ve 4.500.000 
000 sat ı lm ış  bir kitapt ı r. 

Nihat Falay- "incil'den sonra en çok satan 
kitap" derler. 

Necip Çak ı r- Evet, öyle bir iddia da var, 
ama yine de Samuelson'un kitab ı n ı n iktisat e ğ i-
timine büyük kötülük yapt ığı n ı  dü ş ünüyorum. 
Yani ben iktisat fakültesine girdi ğ imde de Samu-
elson'un kitab ı  okutuluyordu, Nuri Bey okutu-
yordu, o dönemde çevirisi vard ı . 

Nail Satl ı gan- Doğ rudan Samuelson mu 
okutuyordu? Takdire ş ayan bir ş ey. 

Necip Çak ı r- Tabii, tabii, o dönemde çeviri-
si vard ı . Ben de tam onu söylemeye çal ışı yor-
dum zaten, yani Samuelson'un kitab ı n ı n o dö-
nemde okutulmas ı  bile yerli kitaplarla k ı yaslan-
d ığı  zaman ö ğ renciye çok daha iyi bir altyap ı  
sağ l ı yor. Bu ayr ı m hala devam ediyor, bize yer-
li kitaplar da geliyor, i ş te örneklerini bas ı lan ki-
taplarda ya da herhangi bir kitapç ı ya gitti ğ iniz 
zaman görüyorsunuz, olacak ş ey de ğ il. Arada 
çok büyük bir farkl ı l ı k var, kaçm ış  art ı k, kop-
mu ş , tart ışı lan yeni konular ı n hiçbiri yok. Mese-
la bu e-ticaret girmeye ba ş lad ı , bunlar ı n hiçbiri 
yerli kitaplarda gözükmüyor ya da birtak ı m dife-
ransiyel denklemler kullan ıyorlar, o kullan ış  tar-
z ı ndan görüyorsunuz ki bu adam bunu içselle ş -
tirmemi ş , bir yerden alm ış , oraya koymu ş . Do-
lay ı s ı yla bu havada kal ı yor, ingilizce kitaplar ha-
rika m ı ? Hay ı r, yani ben mikroda Varian' ı  kulla-
n ı yorum, bence içeri ğ ine bakt ığı n ı z zaman en iyi 
kitap, ama kurgusu çok kötü bir kere, o ayr ı , ona 
daha sonra ikinci turda gelece ğ im, ama baz ı  
yerler var ki kalkülüs bilmiyorsan ı z buradaki çö-
zümlemeye iman edin gibi ifadeler var. 

Nail Satl ı gan- Buna benzer bir ifade Fergu-
son'da var. 

Necip Çak ı r- Yani böyle bir sorun da var ve 
tabii rekabet ediyoruz. istesek de istemesek de 
rekabet ediyoruz. Iktisat e ğ itimi veren kurumlar  

birbirleriyle rekabet halindeler. Yüksek lisansa 
kaç tane ö ğ renci soktun, mezunlar ı n nerede ça-
l ışı yor, kamuda ne kadar mezunun var gibi reka-
bet konular ı  var. Bunlar ister istemez e ğ itimin en 
az ı ndan belirli standard ı  sağ lamas ı n ı  zorunlu k ı -
l ı yor. 0 yüzden de zorunlu derslerde, çekirdek 
derslerde çok fazla bir esneklik olmuyor. Bunun 
ötesinde, Izzettin Bey 1980 sonras ı  yaş ananlara 
değ indi, YOK'ün, gelen apolitizasyon sürecinin 
göz önünde bulundurulmas ı  gerekiyor. Zaman 
zaman s ı n ıf içinde ö ğ rencilerle çok ilginç diya-
loglar ç ı k ı yor ortaya. Mesela bir ö ğ rencim bana 
derste sendika ne demek diye sordu ve bunu da 
bir May ı stan önce sordu, DISK yürüyü ş  yapa-
cak diye bunlar çok yo ğ un olarak tart ışı l ı yor. 
Ben, sen nerede ya şı yorsun, televizyon seyret-
miyor musun dedim. Ben dizileri seyrediyorum 
dedi. Dolay ı s ı yla ders verme-alma süreci olmu-
yor, karşı daki ö ğ renci bir anlamda çok pasif ka-
l ı yor, meraklar ı  da oldukça s ı n ı rl ı , tek yanl ı  bir 
vaaz etme sürecine dönü ş ebiliyor, ama bu ge-
nel bir sorun, sadece iktisat e ğ itimiyle ili ş kilen-
dirilecek bir sorun de ğ il. 

Iktisat matematik ili ş kisine gelince, vak ı f 
üniversitelerinde öyle bir ş ey var, Bo ğ aziçi'nde 
de var. Mesela bize Amerika'da doktora yapm ış  
arkada ş lar geliyor. Bunlar iyi üniversitelerde 
doktora yapm ış lar, ama zaman zaman öyle so-
runlarla kar şı la şı yoruz ki bir kere ço ğ u ekono-
metriye yönelmi ş  vaziyette, yani kantitatif alan-
lar ı  tercih ediyorlar. Bu da çok yersiz bir ş ey de-
ğ il, çünkü bizde de baz ı  kurumlarda var, ama 
özellikle Amerika'da yay ı n yap ya da yok ol bas-
k ı s ı yla kar şı  karşı yalar. Bizde de bu doçentlik 
vesaire derken bu bask ı  çok yoğ un bir ş ekilde 
hissediliyor. Adam do ğ al olarak en fazla yay ı n 
yapabilece ğ i alan ı  tercih ediyor. Bu alanlar da, 
yani gerek matematik gerek ekonometri, bu 
amaca çok hizmet eden alanlar. Bir iki tane ş e-
yi de ğ i ş tirerek, veri stilini de ğ iş tirerek, onun, bu-
nun üzerinde oynayarak çok say ı da yay ı n ı  ç ı -
kartmak mümkün. Ama adam oldukça sofistike 
teknikler kullan ı p ortaya bir makale ç ı kart ıyor, 
Makaleyi ç ı kartt ı ktan sonra öyle bir soru soru-
yor ki, birinci s ı n ı f öğ rencisi sormaz. Mesela, 
burada kar ne olur diye geliyor. Ciddi mi söylü-
yor diye bak ı yorsun adam ı n gözünün içine, bir 
süre sonra ciddi söyledi ğ ini anl ı yorsun. 

Demin konu ş tum, biraz buna at ıfta bulun-
dum, yani matematikçilerden, fizikçilerden bah-
settim, sadece onlarda de ğ il, iktisat eğ itimi gör-
mü ş , lisans ı  da iktisat olan insanlarda bile böy-
le bir ş ey var. Yani bunlar Engels'in deyi ş inde 
oldu ğ u gibi, herkesin kendi kulland ığı  alet karak-
terini belirlermi ş , bunlar ı n da karakteri matema-
tikle, ekonometriyle belirlenmi ş  vaziyette. Bu 
yüzden de iktisadi anlamda bir dü ş ünme derin-
li ğ ine sahip olam ı yorlar. Bunda belki e ğ itim sis-
teminde bir ş ey var, deminden beri onu dü ş ünü-
yorum. Belki de biz art ı k iktisat d ışı ndaki alanla- 
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İ KT İ SAT DERG İ S İ  OKUNUR 

IKTISAT DERG İ S İ  DAĞ ITIM NOKTALARI 

İ STANBUL 
PANDORA K İ TABEV İ  
MEPH İ STO K İ TABEV İ  
S İ MURG K İ TABEV İ  
GENÇ MEPH İ STO 
İ MGE 
SEYHAN 
SEMERKANT 
KHALKEDON 
ÜSKÜDAR İ SKELE BAY İ  

ANKARA 
DOST K İ TABEV İ  
TURAN K İ TABEV İ  

ADANA 
KARAHAN K İ TABEV İ  

AYDIN 
FOR BEST K İ TABEV İ  

BURSA 
EK İ N K İ TABEV İ  

ESK İŞ EH İ R 
İ NSANCIL K İ TABEV İ  

DEN İ ZL İ  
YAPRAK K İ TABEV İ  

KIRKLAREL İ  
DO Ğ U Ş  K İ TABEV İ  

İ ZMIR 
PAN K İ TABEV İ  
YAKIN K İ TABEV İ  
KABILE K İ TABEV İ  

MAN İ SA 
BE Ş ER İ  K İ TABEV İ  

SEYHAN 
K İ TAPSAN 
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ra ilgi duyan son nesil olaca ğı z, bundan sonraki 
nesiller at gözlüklerini tak ı p sadece kendi alan-
lar ı na yo ğ unla ş acaklar ve çok yay ı n yapmaya 
çal ış acaklar. iktisat e ğ itimi lisansüstü e ğ itimi de 
dahil olmak üzere böyle bir tehlikeyle kar şı  kar-
şı ya ve bunun da bir ş ekilde çözülmesi laz ı m, 
ama bu konuda yap ı labilecek ne kadar ş ey var, 
onu da doğ rusu kestiremiyorum. Bu YOK'tü, 
doçentlikti, vesaire gibi bütün bask ı lar söz konu-
su oldu ğ u sürece ne yap ı labilir bilmiyorum. 

Ş imdi biliyorsunuz a ş ağı  yukar ı  bütün ku-
rumlarda puanlama sistemleri var. Bu puanlama 
sistemleri de belirli yay ı nlar ı n yap ı lmas ı yla zo-
runlu hale geliyor. Bir de belki büyük devlet üni-
versiteleri bu bask ı y ı  hissetmiyorlar, ama vak ı f 
üniversitelerinde böyle bir ş ey var, yay ı n yapan-
lar parasal bir ödül de al ı yorlar. Bu ödülün cazi-
besiyle de bu süreç daha da peki ş ecek gibi gö-
rünüyor. Ben bunu kendi içinde açmaz yaratan 
bir faktör olarak görüyorum. Insanlar iktisadi 
meselelerde derinlemesine dü ş ünmek yerine, 
yüzeysel olarak birtak ı m çözümler üretip oradan 
hareketle yay ı n yapmaya çal ışı yorlar ve iktisada 
kafa yoran kimse neredeyse kalm ı yor. Bu ben-
ce çok vahim bir geli ş nnedir. Yani bunun tersini 
ba ş latacak süreci yaratmak gerekir diye dü ş ü-
nüyorum. 

Biraz da kendimden pay ç ı kartarak son bir 
ş ey daha söyleyece ğ im. iktisat Fakültesi benim 
altlarda yer alan tercihlerimden bir tanesiydi ve 
iktisat Fakültesi'nde çok boykot oluyor, girerim 
oraya ondan sonra okula gitmem, evde müzikle 
u ğ ra şı r ı m diye yazm ış t ı m. Girdikten sonra i ş te 
sonuç ortada, i ş ler baya ğı  bir değ iş ti. Belki Tür-
kiye'de iktisat e ğ itiminin liseye taşı nmas ı n ı  da 
dü ş ünmek laz ı m. Bat ı 'da bir sürü yerde var bu, 
Türkiye'de yok ve ben Türkiye'nin iyi liselerinden 
bir tanesinden zor da olsa mezun olmu ş tum, 
ama iktisat nedir konusunda hiçbir fikrim yoktu. 
Bu da ciddi eksiklik yaratan bir faktör, bir de li-
sedeki seçi ş ler çok saçma sapan ş eyleri getiri-
yor beraberinde, çünkü lise ö ğ rencisi seçmek 
istedi ğ i alan ı n içeri ğ ini bilmediğ i zaman, orada 
nereye girece ğ ini kestiremedi ğ i zaman çok yan-
l ış  tercihler yapabiliyor. Ne kadar do ğ rudur bil-
miyorum, ama Bo ğ aziçindeki mühendislerin sa-
dece yüzde 30'unun mühendislik yapt ığı  söyle-
niyor. Bu çocuklar i ş te günün modas ıyla... 

Nail Satl ı gan- Finans sektöründeler de ğ il 
mi? 

Necip Çakı r- Evet tabii, finans sektöründe-
ler, i ş sizler demek istemiyorum. Mühendisli ğ in 
d ışı nda i ş ler yap ı yorlar, demek ki bu çocuklar 
ba şı ndan yanl ış  tercih yapm ış lar, günün moda-
s ı na uyarak böyle bir ş eye kap ı lm ış lar, o yüzden 
belki bunlar ı n lise e ğ itimine ta şı nmas ı  daha bi- 

tercihler yap ı lmas ı n ı  sağ layabilir ve onun 
sonucunda da biraz daha a ş ama kaydedilebilir 
gibi geliyor. 

Nihat Falay- Çok te ş ekkürler Say ı n Çak ı r. 
Gerçekten özellikle liseye iktisad ı n ta şı nmas ı  fik-
ri bana göre çok ilginç. Gerçi, Ş enesen de ikti-
sat Fakültesi'nden de ğ il, ama iktisat Fakülte-
si'nden olmayan Mehmet Türkay hocam ı za söz 
vererek d ış ar ı dan bak ış  veya yorumlar ı  alabiliriz. 

Mehmet Türkay- Teş ekkür ederim. Asl ı nda 
ben iktisat Dergisi ad ı na izleyici olarak kat ı lm ış -
t ı m. Bu durumda izninizle sadece birkaç nokta-
ya i ş aret edeyim. Ş imdi ben kendi durumumu 
tespitle ba ş layay ı m. Ben köken olarak iktisatç ı  
değ ilim, formel olarak bir iktisat e ğ itimi alma-
d ı m. Kamu yönetimi e ğ itimi ald ı m, siyaset me-
zunuyum. Dolay ı s ı yla böyle bir köken ba ğı m ol-
mad ığı  için iktisat hakk ı nda çok rahatl ı kla ileri 
geri konu ş abiliyorum. Iktisada, siyasaldan son-
ra, ş u an asl ı nda tam da neden oldu ğ unu bilme-
di ğ im bir ş ekilde geçtim. Tamer İş güden Hoca-
n ı n varl ığı  muhtemelen o zaman etkiledi, ama 
aç ı kças ı  di ğ er etkenler neydi, bilmiyorum. Belki 
alan kalk ı nma gibi geni ş  ve iktisad ı n s ı n ı rlar ı n ı  
zorlayan bir alan oldu ğ u için orada daha rahat 
varoldum. 

Asl ı nda bahsetti ğ iniz ş eylerde ben en son-
dan Necip Beyin vurgusundan hareketle ba ş la-
yay ı m. Öğ renciler gerçekten, benim de ş u an iz-
leyebildi ğ im kadar ı yla nereye geldiklerinin far-
k ı nda de ğ iller ya da dördüncü s ı n ıfa geldiklerin-
de bile hakikaten neyle kar şı  karşı ya olduklar ı n ı n 
fark ı nda de ğ iller. Örne ğ in ben çal ış ma ekonomi-
sinde derse gidiyorum. Çal ış ma ekonomisi bö-
lümüne çocuklar ı n çoğ u insan kaynaklar ı  sana-
rak geliyor ve onun üzerinde orada bir ba ş ka ş o-
ka giriyorlar. Sendika nedir meselesinde bile gö-
rüldü ğ ü gibi sorun ortada, tart ışı lmayacak bir 
noktaya gelmi ş . San ı yorum çal ış ma ekonomisi 
bölümlerini de zaman içinde insan kaynaklar ı  
bölümlerine dönü ş türecekler. 

Tabii iktisat meselesini ayr ı ca tart ış mak 
önemli, kendi ba şı na tart ış mak önemli, bizim 
kendi üniversitemizdeki kalk ı nma kürsüsünde 
yapmaya çal ış tığı m ı z ş ey, kendi ba şı na bir ikti-
sadi alan tan ı mlamas ı ndan ziyade, çal ış t ığı m ı z 
alan ı , sosyal bilim aks ı nda tan ı mlamay ı  tercih 
ediyoruz. Yani kalk ı nma dersleri ya da kalk ı nma-
ya bağ l ı  konularda dersler verirken, ele ş tirel bir 
sosyal bilim yapmaya çal ış t ığı m ı z. söylüyoruz. 
Dolay ı s ıyla İ zzettin Hocan ı n en baş ta söyledi ğ i o 
ayr ı m ı  olabildiğ ince biz kendi program ı m ı zda or-
tadan kald ı rmaya çal ışı yoruz. Yani belki de ilk 
haliyle, o kompart ı manlar haline dönü ş memi ş  
haliyle u ğ raş maya çal ışı yoruz. iktisat e ğ itiminin 
bugün geldi ğ i noktaya dair birçok neden söyle-
mek mümkün, ama san ı yorum bir tespit üzerin-
den hareket edersek o da, genel olarak içinde 
bulundu ğ umuz mevcut yap ı  ve ili ş kilerin bilgisi 
anlam ı nda bir sosyal bilim ve ben de bu sosyal 
bilimin elbette ele ş tirel olan k ı sm ında durmaya 
çal ışı yorum. Mevcut olan ı  meş rulaş t ı rmaya dö- 
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nük bilgi üretmek anlam ı nda, iktisad ı n böyle bir 
özelli ğ i var, ama sadece iktisatla ilgili de ğ il bu, 
siyaset ya da sosyoloji için de geçerli bir ş ey 
me ş ruiyet sa ğ lama meselesi. Dolay ı s ıyla mev-
cut olan ı  meş ru k ı lmak, mevcut olana dair soru 
sormamak, sorgulamamak, bu anlamda iman 
etmek sa ğ lanan me ş ruiyetin arkas ı ndan gelen 
ş eyler. Bu gittikçe daha da belirgin ya da aç ı k 
hale gelmeye ba ş lad ı , dördüncü s ı n ıf dersine gi-
riyorum ve dördüncü s ı n ıf dersinde gerçekten 
çok ş aşı rt ı c ı  sorularla insan kar şı  karşı ya kal ı -
yor. Yani nas ı l bir sistemde ya şı yoruz dedi ğ iniz 
zaman, çocuk cevap veremiyor ki bu dersleri 
k ı smen alm ış  ya da en az ı ndan dört sene iktisat 
okumu ş , bu e ğ itimin içinde nas ı l bir sistemde 
ya şı yoruz sorusunun cevab ı  yok ya da öyle bir 
noktaya geliyor ki ben bazen kalk ı nma özelinde 
anlat ı rken örne ğ in ş u soruyu soruyorum: ikinci 
Dünya Sava şı 'nda sava ş an taraflar kimlerdi di-
yorum. Inan ı n s ı n ıftan taraflar ı  ç ı kartmak benim 
baya ğı  dakikam ı  al ı yor. Böyle farkl ı  alg ı s ı  olan 
bir gençlikle karşı  karşı yay ı z. 

Dolay ı s ı yla bu durumda bizim yapmaya ça-
l ış t ığı m ı z ş eyi ya da daha do ğ rusu ne yap ı lmal ı  
sorusunu ben kendi deneyimlerimizden hareket-
le cevaplamaya çal ış ay ı m. Mevcut olan ı n bilgisi-
ni üretmek ya da mevcut olan ı n me ş ruiyetine 
hizmet edecek türde bir bilgi üretmek yerine 
mevcut olana belirli bir mesafeden ele ş tirel ola-
rak nas ı l bakabiliriz ve dolay ı s ı yla bunu sadece 
iktisatla de ğ il diğ er alanlarla kendi iç ba ğ lant ı la-
r ı n ı  kurarak nas ı l aktarabiliriz diye bir sorudan 
biz hareket ediyoruz, daha do ğ rusu etmeye çal ı -
şı yoruz. Böyle bir noktada kar şı m ı za ş u ç ı k ı yor: 
Lisansta bunu yapmak çok mümkün de ğ il, yani 
dört sene e ğ itim alm ış  bir ö ğ rencinin kar şı s ı na 
ç ı ktığı n ız zaman ne diyor bu adam sorusuyla biz 
çok karşı la şı yoruz. Çünkü bütün o bizim kullan-
d ığı m ız terminolojiyle, o güne kadar ö ğ rendiğ i 
terminoloji çok farkl ı . Dolay ı s ıyla bu terminoloji 
fark ı n ı  bile bir dönemde ya da iki dönemde gide-
rebilmemiz ya da onlar ı n kafas ı nda bu soruyu en 
az ı ndan farkl ı  terminolojilerin olabilece ğ ine dair 
bir soruyu uyand ı rabilmek bizim aç ı m ı zdan der-
sin amac ı na hizmet etti ğ i anlam ı na geliyor ki bu 
tabii bu haliyle bakt ığı m ı zda çok alt bir e ş iktir. 

Demin bizim kendi deneyimlerimiz dedim, 
onu aktararak ben sözü fazla uzatmayay ı m. 
Yüksek lisans ve doktorada da tabii belirli s ı n ı r-
lar söz konusu, bir de demin bahsetti ğ imiz tar-
tış ma al ış kanl ığı n ı n ortadan kalkt ığı  bir ortamda 
yaşı yoruz. Akademik düzeyde yap ı lan tart ış ma-
larda garip bir ş ekilde sanki kimse kimseyi din-
lemiyor gibi bir ortam var. Dolay ı s ı yla bizim bu 
ortam ı n d ışı na nas ı l ç ı kar ı z, insanlar birbirleriyle 
nas ı l yeniden ili ş kilendirilebilir diye bir sorumuz 
vard ı , biz derken de Fuat Ercan'la kendimi kas-
tediyorum. Hatta bu deneyimde Fuat' ı n eme ğ i 
daha fazla. Bu çerçevede biz bir denemeye gir-
dik, asl ı nda bu da ş öyle bir ş ey oldu: Üniversite  

içinde yapamad ığı m ı z ve ili ş kilendiremedi ğ imiz 
arkadaş lar ı  d ış ar ı da beraber bir ortam içinde na-
s ı l tutabiliriz ya da ilgilerini birbirleriyle payla ş -
malar ı n ı  nas ı l sa ğ layabiliriz diye bir deneme 
yapt ı k. Toplant ı lar düzenledik, dördüncü toplan-
t ı y ı  yapt ı k, ş u an Istanbul'daki üniversitelerden, 
Anadolu'nun çe ş itli yerlerindeki üniversitelerden 
doktora, yüksek lisans düzeyindeki, ço ğ u asis-
tan ya da doktora yapan arkada ş lar olmak üze-
re yakla şı k 50 arkada ş , her sene bir yerde, bir 
hafta toplan ı yoruz ve daha önce ç ı kart ı lan bir 
program dahilinde sabah, ö ğ len ve ö ğ leden 
sonra olmak üzere sunu ş lar yap ı yoruz. Daha 
sonra bunlar de ğ erlendiriliyor, ak ş am da i ş in bi-
raz e ğ lence k ı sm ı  gerçekle ş iyor. 

Ş imdi böyle bakt ığı m ı z an, buradan ne ç ı kt ı  
diye bakt ığı m ız an, buradan biz ş unu ç ı kartt ı k: 
En az ı ndan bu toplant ı lardan ş u an üç tane kitap 
ç ı kt ı . Yani Türkiye ve kapitalizm ekseninde kur-
gulanm ış  üç kitap ç ı kt ı . Ş imdi bunu üniversite 
içinde, üniversite e ğ itiminin ya da iktisat e ğ itimi-
nin sağ lad ığı  ya da üniversitenin sa ğ lad ığı  ola-
naklarla yapmam ız çok mümkün de ğ ildi. Elbette 
yine üniversitelerle bir ba ğ lant ı  var, ama biraz 
bu eğ itim meselesini böyle bir noktada, böyle 
bir ele ş tirel mesafeyi de ya ş atabilmek ya da ko-
ruyabilmek ad ı na üniversite d ışı na ta şı mak ge-
rekti ğ ini düş ündük, daha do ğ rusu biz böyle bir 
ş ey yaş ad ı k ve hali haz ı rda demin bahsetti ğ im 
üç kitab ı n devam ı  gelecek. San ı yorum be ş  ki-
tapla o çerçeve tamamlanacak. Ş imdi burada 
tabii bu ş ekilde biz bo ş lu ğ u kendi içimizde, ken-
di aram ı zda doldurmaya çal ış t ı k ve halihaz ı rda 
arkadaş lar ı n bu yönde çabalar ı  da devam edi-
yor, ama kritik olan ş ey bu me ş ruiyet meselesi-
ni üniversitede de tart ış t ı rabilir hale gelmemiz-
dir. Yani Izzettin Hocan ı n en ba ş ta söyledi ğ i o 
kaybedilen bir ş ey asl ı nda ve bir taraftan da an-
lad ığı m kadar ı yla yayg ı n haliyle kayg ı  olmaktan 
ç ı kt ı . Yani üniversitedeki tüm bilim insanlar ı n ı n 
sormas ı  gereken sorular art ı k ba ş ka bir ş ekilde, 
baş ka bir niteli ğ e bürünmü ş  durumda. 

Dolay ı s ıyla ben bu sürece etki eden dina-
mikler diye bakt ığı mda, örneğ in kalk ı nma iktisa-
d ı na dair yap ı lan 1980'lerdeki tart ış malarda, öl-
dü, ölmedi, gerekli, gereksiz tart ış malar ı  yap ı l ı -
yor. Orada gene çok ünlü bir kalk ı nma iktisatç ı -
s ı na, Lewis'e, bu konuda ne diyorsunuz diye 
soruyorlar. 0 da bir makale yaz ı yor. Makalesin-
de ş unu söylüyor: "Hayır kalkınma iktisadi öl-
medi, sadece Ford Vakfı  tercihlerini değ iş tirdi." 
Bu nedenle doktora çal ış malar ı  vakf ı n tercihleri 
doğ rultusunda seçilen alanlara yönelecektir. 
Dolay ı s ı yla zaman içinde Ford Vakf ı 'n ı n bu ter-
cihlerine göre, o do ğ rultuda bir canlanma ya ş a-
nacakt ı r, nitekim öyle de oldu. Ş imdi gerçekten 
o zaman bu tercih meselesini kim belirliyor so-
rusu san ı yorum üniversitelerdeki ara ş t ı rmalar ı  
da, hatta üniversiteyi üniversite yapan, yapma-
s ı n ı  temenni etti ğ imiz değ erleri de sorguya aç ı k 
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hale getiriyor diye dü ş ünüyorum. Güçlü vak ıfla-
r ı n yada uluslararas ı  kurumlar ı n fonlad ığı  "pro-
jeler" mevcut sistemin, kapitalizmin, yeniden 
üretimine hizmet etti ğ i ölçüde, üniversiteyi de 
"organik" kurumlar pozisyonunda tutmaktad ı r. 

Bir soruyla bitireyim. En ba ş ta İ zzettin Ho-
can ı n bir vurgusu vard ı , yanl ış  anlamad ı ysam 
bu Türkiye'ye dair ya da Türkiyeli bir iktisat de-
diniz de ğ il mi? Bu ne kadar mümkün, yani ora-
da biraz soru var benim kafamda, daha sonra 
oray ı  belki biraz açarsan ı z sevinirim. Te ş ekkür 
ederim. 

Nihat Falay - Müsaadenizle, ş imdi Say ı n 
Türkay' ı n sorusuyla ikinci tura ba ş lam ış  olduk 
ve aran ı zda en k ı demli hocam ı z olarak İ zzettin 
Onder'den baş layaca ğı z. Fakat belki ikinci tur-
daki tart ış malar ı  biraz daha renklendirmek için 
veya alan geni ş letmek için ben önce bir ş eyler 
söyleyece ğ im. Birtak ı m büyük iktisatç ı lar var 
Türkiye'de hiç okutulmaz. Belki kendisi iktisatç ı  
de ğ ildir, ama iktisadi literatüre büyük katk ı da 
bulunmu ş , Marks gibi insanlar var. Hiçbir ders-
te Marks var m ı ? En son benim öğ rencili ğ imden 
bildi ğ im Sencer Divitçio ğ lu'nun Marksist iktisa-
d ı yd ı , baş ka yoktu. Bir daha da kar şı laş mad ı m. 
Baz ı  iktisatç ı lar vard ı r ki çok önemlidir, mesela 
Schumpeter hangi derste anlat ı l ı r bilmiyorum. 
Niye anlat ı lmaz? Ya da sosyal yap ı y ı  aç ı klayan 
Veblen vard ı r, anlat ı lmaz. Polanyi vard ı r, bunlar 
büyük düş ünürler, yani fikir olarak yan ı nda olu-
ruz olmay ı z ayr ı  bir ş ey, bunlar ı n iktisat literatü-
ründe olmamas ı n ı n arkas ı nda neler var. Bence 
ideoloji var, yani bence anlat ı lan, her dersin bir 
anlamda arkas ı ndaki ideolojiyi bizim iktisatç ı lar 
olarak vurgulamam ı z gerekir. 

Bir baş ka nokta Osmanl ı  iktisadi dü ş üncesi 
hiç anlat ı lmaz. Benim ö ğ rencili ğ imde anlat ı lma-
d ı , bizim yay ı nlar aras ı nda böyle bir ş ey yok. 
Ben anlatmaya çal ışı yorken zorlan ıyorum, çün-
kü baz ı  eski deyimleri kullanmak gerekiyor. Nail 
Hocan ı n dedi ğ i gibi ilmi tedbiri menzil diye bah-
sediyorsun, ilim nedir, tedbir nedir, menzil nedir 
diye onlara ayr ı ca Türkçe dersi vereceksiniz. 
Yani belki bilmek de zorunda de ğ il, ama bunla-
r ı n ortaya konmas ı  laz ı m ve bence de iktisadi 
dü ş ünce tarihi dersinin yeniden dü ş ünülmesi la-
z ı m. Ben bunu Gülten Kazgan hocadan okudum. 
Mekteb-i Mülkiye'den di ğ er büyük hocalar var 
veya iktisadi Ticari ilimler'in eski hocalar ı nda 
var. Yani Türkiye'de iktisad ı n genel olarak anla-
t ı lan konular ı n ı  ve onlar ı n arkas ı ndaki ideolojik 
tutumu veya ö ğ retim üyesi tutumunu anlatabili-
riz. Peki Say ı n Önder sizden ba ş layal ı m. Belki 
Mehmet Türkay' ı n sordu ğ u soruya cevapla ba ş -
layacaks ı n ı z buyurun. 

Izzettin Önder - Te ş ekkür ederim. Mehmet 
Hocam ı n sorusunu da ele alarak, ama o soruya 
direkt girmeden, bu turda bir ba ş ka ş ey yapmak 
istiyorum. Bizim ş imdiye kadar olan konu ş ma- 

m ı zdan ş u intiba ı  edindim. Biraz nostalji yapt ı k, 
eskiyi and ı k. Doğ rudur, eskiden baz ı  ş eyleri al-
mam ı z gerekiyor. Genellikle çok fazla altyap ı  
üstyap ı  meselesine girmeden, fiili ya ş amdaki 
olu ş umlar ı  özetledik. Yani üniversite bilimsel fa-
aliyet yapan bir kurum olmas ı  gerekirken, biz bu 
nitelikteki bir kurumla ilgili kapsay ı c ı  tan ı m yap-
mad ı k ve üniversite nedir sorusuna da fazla do-
yurucu bir cevap bulmad ı k. Oysa, öncelikle bi-
zim bunu yapmam ız laz ı m. Ş imdi Nihat hocam ı -
z ı n söyledi ğ i eskiye bakmam ız son derece do ğ -
ru, çünkü ondan ders almam ı z laz ı m, ama eğ er 
eski de kendi altyap ı s ı n ı  fazla irdelemeden, salt 
onun hizmetine girmi ş  bir kurum olarak geli ş mi ş  
ise, böyle bir eskiye tarafs ı z bir gözle bakmak bi-
ze fazla bir ş ey göstermemenin ötesinde, kafa-
m ı z ı n ş ekillenmesinde ciddi' olumsuzluklar da 
olu ş turur. Dolay ı s ıyla, geçmi ş i irdelerken, geç-
miş in bize ancak ş unu öğ retebilece ğ inin idrakin-
de olmal ı y ı z: Geçmi ş i okuyarak eski yap ı lar ı  an-
layabiliriz, ama eski anlat ı mlar bir üstyap ı  kuru-
mu halinde geli ş miş se, ayn ı  zamanda sistemi 
yağ layan bir mekanizma olarak geli ş miş  demek-
tir. Bu durumda bizim böyle bir tarihsel mirasa 
eleş tirel yakla şı m geliş tirmeden sar ı lmam ız, sa-
dece tarihi ö ğ renmek aç ı s ı ndan olumludur, ama 
ele ş tirel dü ş ünce yap ı s ı n ı n olu ş umu aç ı s ı ndan 
fevkalade olumsuzdur, hatta sak ı ncal ı d ı r. Çün-
kü, böyle bir yakla şı mla, tarihsel olgular ı  da küt 
bilgiler olarak depolam ış  oluruz, ama onun ana-
lizine zihinsel aç ı l ı m yapamay ı z. 

Geçmiş  dönem iktisad ı n ı n olu ş umuna bak-
tığı m ı zda ve ş u andaki ana ak ı mla ele ald ığı m ı z-
da, ben bilimleri ikili tasnif etmenin yararl ı  ola-
cağı n ı  dü ş ünüyorum. Birinci kategoride fen bi-
limleri ve biyolojik bilimler yer al ı r. İ kinci katego-
ride ise sosyal bilimler yer al ı r. Her bir alandaki 
bilimsel faaliyetlere bakt ığı m ı zda, bunlar ı n ince-
leme alanlar ı  ve analiz yöntemleri olarak farkl ı -
l ı klar gösterdi ğ ini görürüz. Her alana giren doku-
lar ı n statik olarak anatomileri, ola ğ an iş leyi ş  tar-
z ı  olarak da fizyolojileri vard ı r. Sistemlerde orta-
ya ç ı kan bozukluklar ise, patoloji olarak nitele-
nir. Bu basit ay ı r ı m çerçevesinde fen ve sa ğ l ı k 
bilimlerinin inceleme alanlar ı na bakt ığı m ızda, 
bunlar ı n bilgi olarak fizyolojiyi inceledi ğ ini, 
ele ş tirel olarak da patolojiye bakt ı klar ı n ı  görürüz. 
Örne ğ in, biyoloji bilimleri biyolojik sistemlerin 
olu ş umunu ve sağ l ı kl ı  i ş leyiş ini çözümler i ş leyi-
ş i anlamaya çal ışı r, sistemi tehlikeye sokacak 
patolojileri ise reddetmeye ve bunu olu ş turan 
koş ullar ı  ortadan kald ı rmaya çal ışı r. Ayn ı  durum 
fen bilimleri için de geçerlidir. Do ğ an ı n dengesi 
ve olağ an iş leyiş i doğ a bilimlerinin inceleme 
alan ı n ı  olu ş tururken, sistemde meydana gelen 
bozukluklar ise düzeltilmesi gereken konular 
olarak ele al ı n ı r. Biyolojik bilimlerde ve özellikle 
de do ğ a bilimlerinde ula şı lm ış  bilimsel aş ama 
ve eldeki araçlar henüz tüm patolojileri düzelt-
meye yeterli olmamakla beraber, söz konusu 
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alanlardaki bilimsel yakla şı m ı n geli ş me do ğ rul-
tusu böyledir. 

Sosyal bilimlere bakt ığı m ızda ise, ben hem 
inceleme konusu hem de buna ba ğ l ı  olarak ge-
li ş tirilen yöntemler aç ı s ı ndan ters ili ş kinin oldu-
ğ unu dü ş ünüyorum. Sosyal bilimlerde ba ş at 
gruplar sistemi ve toplumu kendi ç ı kar ı  do ğ rul-
tusunda sürüklerken, di ğ er bir ifade ile, sosyal 
bilimlerde inceleme alan ı  patolojik i ş leyi ş te tu-
tulurken, biz bu durumu kabullenerek, bu alan-
daki bilgileri bilim olarak kabul ediyoruz, olma-
s ı  gereken fizyolojiye veya olmas ı  gereken ma-
kul anatomiye ise ele ş tirel bak ı yor ve o alana 
çoğ unlukla girmiyoruz. Bunun anlam ı  ş u ki, 
sosyal alanda ba ş at güçlerin olu ş turdu ğ u top-
lumsal rölyefi de ğ i ş tirilemez tabu olarak al ı yo-
ruz, do ğ a bilimlerindekinin tersine bu rölyefi de-
ğ i ş tirme gücümüz var iken, bu gücü kullanm ı -
yoruz, a şı r ı  patolojik geli ş meler üzerinde ancak 
k ı smi düzeltmeler yaparak, sosyal patolojiyi 
kavramsalla ş t ı ran kuramlar ı  bilgi demeti olarak 
kabul ediyoruz ve topluma öylece sunuyoruz.. 
Eleş tirel olmad ığı m ı z için, sosyal alanda bilim 
üretiyoruz diyemeyiz. Sosyal alanda, ancak ba-
ş at güçlerin olu ş turdu ğ u durumla ilgili bilgi sa-
hibi oluyoruz. Ele ş tirel ve düzeltici at ı l ı m ı n ol-
mad ığı  bir alanda bilimsel faaliyetten söz edile-
mez. Üniversite ile yüksek okulun fark ı  ş udur ki, 
üniversitede ele ş tirel aç ı dan bilimsel çal ış ma 
yap ı l ı r, yüksek okulda, teslimiyetçi yöntemle, 
varolan bilgi aktar ı l ı r. 

Yönetsel aç ı dan bakt ığı m ı zda Marksizm çok 
önemlidir. Ancak, maalesef biz o kadar neo-klâ-
sik teoriyle ha şı r-ne ş iriz ki, tüm iktisat alanlar ı n ı , 
neo-klasik niteli ğ ini vurgulamadan, saf teori gibi 
aktar ı yoruz. Orne ğ in, "makro-ekonomi teori", 
"mikro-ekonomi teori" ya da "maliye teorisi" 
gibi yanl ış  ve aldat ı c ı  kavramlar kullan ıyoruz. 
Böylesi, tarihsel süreçten ar ı nd ı r ı lm ış , tek yanl ı  
ve aletsel yakla şı m üniversite e ğ itim sistemine 
değ il, yüksek okul e ğ itim sistemine denk dü ş er. 
Zira, salt "mikro-iktisat" ya da "makro-iktisat" 
veya "maliye teorisi" dediğ imizde sanki organik  

kimya ya da anatomi teorilerinde oldu ğ u gibi, 
konular ı  tek ve alternatifsiz alan gibi ele al ı yoruz. 
Oysa, Marksizm denilen ve toplumsal i ş leyi ş e 
hem tarihsel aç ı dan hem de genetik yap ı s ı  ve i ş -
leyi ş i itibariyle çok daha çözümleyici aç ı dan ba-
kan bir ö ğ reti alan ı  var. E ğ er Marksizm ö ğ retisi, 
sistemi iktisat geneti ğ i ile ele al ı p, varolan düze-
ni ve i ş leyi ş i patoloji olarak çözümlüyorsa, bu 
durum ç ı kar gruplar ı n ı n aleyhine de olsa, toplu-
mun lehine oldu ğ undan dolay ı , gerçek anlamda 
bilimin bu olmas ı  gerekir. Yâni ayr ı  bir klasik ik-
tisat ve onun yan ı nda bir de "Marksist iktisat" 
diye ikili bir ş ey olamaz. Fizikte böyle bir ikili 
yok, sadece bilimsel a ş amalar var. E ğ er bugün 
Newton fizi ğ i baş ka bir fizik kuram ı  ile aşı ld ı ysa, 
bir Newtonyen fizik var, bir de ş u fizik var den-
miyor, ama h ı z dü ş ük olunca Newton fizi ğ i kul-
lan ı l ıyor, h ız yükselince de Newton fizi ğ inden 
vazgeçiliyor. Bunu belki bize Necip Çak ı r daha 
güzel anlatacak, çünkü buna benzer bir konuda 
güzel bir eseri var. Dolay ı s ı yla, fizik alan ı nda 
gördü ğ ümüz bir bilimsel a ş amad ı r. Bilimsel aç ı -
dan yakla şı m yapacaksak iktisat ö ğ retisine de 
böyle bakmam ı z gerekir. Önce ş una karar ver-
meliyiz: Biz iktisat ö ğ retisinde bilim mi yap ı yo-
ruz, yoksa tan ı mlama m ı  yap ı yoruz? Tan ı mlama 
yapt ığı m ızda toplumun hâkim gruplar çerçeve-
sinde patolojik ş ekillendirilmesini biz bilim diye 
tan ı mlay ı p, kavramsalla ş t ı rm ış  oluyoruz. Eğ er 
böyle bir sunum yap ıyorsak, geçmi ş teki ve ş u 
anda varolan teorisyenlerin fazla bir önemi ol-
masa gerek. Nitekim, Samir Amin iktisat bilimi-
nin ba ş at e ğ itimle öğ renilemeyece ğ ini söyle-
mektedir. Örne ğ in, ikisinin de isimleri tesadüfen 
Karl'la baş layan Karl Marks'a bakar ı m, ama ay-
n ı  ilgi ile Karl Polony'e bakmam. Çünkü, biri bi-
limsel çözümleme yap ı yor, di ğ eri ise, bir pato-
lojiyi bilgi olarak sunuyorsa, iki Karl' ı  ayn ı  kefe-
ye koymamak gerekir. Önceleri ışı k "corpuscu-
lar" yakla şı m ı  ile aç ı klan ı rken, bu yakla şı m yan-
l ış lan ı p, "dalga teorisi" geli ş tirildikten sonra, ar-
t ı k ışığı  aç ı klayan iki teori var demeyiz. Ya da 
sağ l ı kta bir hastal ığı  anlat ı rken bir ş u teori var, 
bir de bu teori var diyemeyiz. Çünkü, o günkü 
bilimsel aş amada gelinmi ş  olan nokta önemli-
dir. Böyle bir süreçte, en son bilgi de eksik, hat-
ta yanl ış  olabilir, zamanla o da yanl ış lanarak, 
daha ileri bir a ş amaya geçilir. 

Sosyal alanda çok farkl ı  fikirlerin olmas ı , as-
l ı nda farkl ı  ve çat ış mal ı  ç ı karlar ı n oldu ğ unu gös-
teriyor. Bizim bunu netle ş tirmemiz laz ı m. Yoksa 
ayn ı  ç ı kara yönelik, ayn ı  grubun ç ı kar ı n ı  gözeten 
farkl ı  fikrin çok fazla olmamas ı  gerekti ğ i kanaati-
ni taşı yorum. Böyle bakt ığı mda, ikinci kategori-
de Mehmet Hocama cevap de ğ il, ama ileri sür-
dü ğ ü fikrin beni yönlendirdi ğ i dü ş ünceye biraz 
değ inmek istiyorum. Benim demin söyledi ğ im, 
bilim alan ı nda yabanc ı laş mam ı z ı  sadece bilgile-
ri ABD'den al ıyoruz anlam ı nda alm ı yorum. Doğ a 
bilimleri ve/veya biyoloji alan ı nda geli ş mi ş  ülke- 
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lerde üretilen bilimleri al ı yoruz, almam ız da ge-
reklidir. Bu aç ı dan üniversitelerin de ayr ış mas ı  
laz ı m. Ke ş ke yeni YOK strateji program ı nda üni-
versiteler fen bilimleri, sa ğ l ı k bilimleri ve sosyal 
bilimler olarak farkl ı laş t ı r ı lm ış  olsa idi. Fen bilim-
leri veya biyolojik bilimlerde elde edilen bilgiler 
geneldir ve her yerde geçerlidir, k ı sacas ı  söz 
konusu alanlarda üretilen bilgiler evrenseldir. 
Ancak sosyal alanda ayn ı  görü ş  geçerli de ğ ildir. 
Yani sosyal alanda Japon ba ş ka türlü dü ş ünü-
yor, ekonomik sorunu farkl ı ; Amerikal ı  baş ka 
türlü dü ş ünüyor ve sorunu farkl ı d ı r. Tüm ülke 
ekonomilerinin tek-tiple ş tirildiğ i bir uluslararas ı  
yap ı  henüz olu ş mad ığı  gibi, tam tersine, bir ulu-
sal ekonomi kendi sorununu ba ş ka bir ulusal 
ekonomi üzerinden çözmeye çal ış maktad ı r. Kü-
reselle ş (tir)me sürecinde ekonomiler tek-tiple ş -
tirilmeye çal ışı l ı yor olmakla beraber, sorun çöz-
mede "komşu kap ısını  çalma" politikas ı  daha 
da geçerli bir hal almaktad ı r. Bu say ı n geçerli ol-
mas ı  ko ş uluyla, do ğ a bilimleri ve biyoloji bilim-
lerle u ğ raş an üniversitelerin geli ş miş  ülke üni-
versiteleri ile yak ı n iliş kiye girmesi do ğ al ve ge-
rekli oldu ğ u halde, ayn ı  muhakeme sosyal bi-
limler alan ı nda çal ış an üniversiteler için söyle-
nemez. Tabii, bu fikir k ı r ı nt ı lar ı  genel hatlar ı  ifa-
de etmektedir. Yoksa, sosyal bilimler alan ı ndaki 
üniversitelerin ileri ülkelerle hiçbir temas ı  olma-
mal ı  anlam ı na al ı nmamal ı d ı r. Hiç de ğ ilse, dün-
yay ı  anlamak, baz ı  örneklerden yararlanmak için 
tabiat ıyla tüm dünyaya aç ı lmak ve al ı nabilecek 
değ erleri içeri ta şı mak da üniversitenin bilimsel 
görevleri aras ı ndad ı r. 

Idris Hocam ı  burada rahmetle bir anmak is-
tiyorum. Idris Hocan ı n odas ı na bir gün bir ö ğ -
renci geldi ve sinirli bir eda ile neo-klasik teoriyi 
eleş tirdi. Hocan ı n öğ renciye yan ıt ı  ş u oldu, "Alet 
alettir, mühim olan bu aletin kimin elinde ve 
nasıl kullan ılacağı dır." Bu ifade bana önemli bir 
öğ reti oldu. Bu görü ş ün ışığı  alt ı nda ş unu dü ş ü- 

k nüyorum ki, biz kalk ı nmakta olan bir ülkeyiz ve 
kendi sorunlar ı m ı z ı  ve çözüm yollar ı m ı z ı , ileri 
ekonomilerde kendi sorunlar ı na özgü üretilmi ş  
dev ş irme teorilerle de ğ il, kendi analiz ve yön-
temlerimizle a ş abiliriz. Bunu böyle yapmad ığı -
m ı zda, kendi toplumuza ve sorunlar ı m ıza ya-
banc ı la şı r ız ve çözüm olu ş turamay ı z. Hatta, 
böyle bir yöntem, kendi toplumuzu ve ekonomi-
mizi baş ka ekonomilerin ve toplumlar ı n hizmeti-
ne de sunmu ş  olabiliriz. Örne ğ in, kriz teorilerini 
ele alal ı m. Türkiye henüz olgunlaş madan finan-
sal piyasas ı n ı  dünyaya açarken, krizlere aç ı k 
olabileceğ inin bilincinde olmal ı  idi. Günümüz 
krizlerini neo-klâsik dönemin anlay ışı  ile aç ı kla-
man ı n olanakl ı  olmad ığı n ı  dü ş ünüyorum. Ş öyle 
ki, neo-klasik dönemde rekabet yayg ı n, N say ı -
da firma ve/veya karar ajan ı  varken, kriz içsel di-
namiklerle anonim olarak geli ş irken, günümü- 

, 

	

	zün rekabetten uzak ve az say ı da firma ve karar 
ajan ı n ı n bulundu ğ u ortamda krizlerin ba ş lat ı lma- 

s ı ndan itibaren yönetildi ğ ini düş ünmek yanl ış  
olmaz. Adam Smith'den beri ferdiyetçilik ortaya 
ç ı kmaya ba ş lad ı . Tabii bu liberalizm olarak bize 
yans ı yor. Smith, atomize ünitelerin nas ı l ahenk-
li bir sistem olu ş turdu ğ unu, belki de astronomi-
den yararlanarak ortaya koymu ş tu. Ancak onun 
döneminde, hatta daha sonra Ricardo dönemin-
de de tam rekabette atomize üniteler vard ı . Ş im-
di karar vericiler N say ı dan, A say ıya, B say ıya 
gelmeye ba ş lad ı kça, yâni azalmaya ba ş lad ı kça, 
art ı k mesela eskiden krizler, öyle sistemin endo-
jen, yani çok fazla kimsenin hâkim olmad ığı  ş e-
kilde iş leyi ş iyle ortaya ç ı kan bir mekanizmay-
ken, bugün belki yönetilen krizler ş ekline dönü ş -
müş  oldu. Çünkü, krizlerden birtak ı m insanlar 
yarar sa ğ l ı yor olabilir Benim be ş  kuru ş luk dövi-
zimle ben piyasaya hâkim de ğ ilim, ama her 
hangi bir x bankas ı  eğ er finans dünyas ı na hâ-
kimse, belki de o krizi yönetiyordur. Ş imdi eğ er 
böyle bir odak krizi yönetiyorsa, ayn ı  zamanda 
bilgi de üretiyorsa, o odak bana krizi ba ş ka tür-
lü gösterecektir. Halbuki, kendi ç ı kar ı m aç ı s ı n-
dan, benim o krizi baş ka türlü inceleme zorunlu-
lu ğ um var. Ben bunu söylemek istiyorum. Dola-
y ı s ıyla böyle bakt ığı m ı zda, bizim biraz bu fizyo-
loji ve patolojiye girmemiz ve hangi tür bilim ya-
p ı yoruz ve d ış ar ı dan ne kadar yararlanabiliriz, 
bunu belirlememiz laz ı m, diye dü ş ünüyorum. 

Baş ka bir ş ey daha söyleyeyim: Bir de ikti-
sat ö ğ retisinde kullan ı lan kantitatif yöntemler ve 
Nihat Hocan ı n getirdi ğ i, eski insanlar ı n ekono-
miyi nas ı l tan ı mlad ığı  meselesi var. Eskileri in-
celemek güzel tarihsel bir bilgidir, do ğ rudur, ta-
bii bunlar ı  bilmemiz gerekiyor, ama ayn ı  zaman-
da bir ş eyin de fark ı nda olmam ız gerekiyor. Ben 
size Nam ı k Kemal'i söylerken ş unu ima ediyor-
dum. Nam ı k Kemal hem serbest te ş ebbüsçü, 
hem de ate ş li bir vatan ş airi. Nam ı k Kemal bu-
günkü serbest te ş ebbüsün marifetlerini(!) gör-
se, herhalde kendi fikirlerinden nefret ederdi. Bu 
nedenle, eskiye böylesine tabu gibi bakma 
mant ığı  olamaz. Nam ı k Kemal o zaman onu de-
mi ş , serbest te ş ebbüsçü doğ ru, çünkü o zaman 
N say ı da müte ş ebbis vard ı , hatta belki de o za-
man dahi Fransa ve Avrupa merkezli ekonomik 
sistem de bizi kullan ı yordu -nitekim, kullanm ış -
t ı r da- ama pek hissedilmiyor olabilir. Nam ı k Ke-
mal bir iktisatç ı  olmad ığı ndan, iktisat mant ığı  ile 
i ş leyiş i kavrayamazd ı . Yabanc ı laş ma, salt d ış  
dünyadan bilgi aktar ı m ı  ile olmaz, "tabu" gibi 
eskiye sar ı lmakla da gerçekle ş ir. 

Son olarak ş unu da söylemek isterim: Necip 
Hocam çok ho ş  bir kavram söyledi: 1980 son-
ras ı  dönem için "apolitizasyon" ya da "depoliti-
zasyon" kavram ı n ı  kulland ı . Ben müsaadenizle 
onu ş öyle değ i ş tireyim. 1980'e kadar sa ğ  vard ı , 
sol vard ı  ve her iki grup da kar şı t ı n ı n olduğ unun 
bilincinde idi. Sol bask ı land ı ktan, ortadan kald ı -
r ı ld ı ktan sonra, sa ğ  bir sistem oldu ğ u halde, 
toplum bunu hayat ı n tek yönü olarak gördü. Ya- 
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ni bugün insan iki ayakl ı  bir varl ı k olarak bilini-
yor, onu ba ş ka türlü bir varl ı k olarak dü ş ünebili-
yor muyuz? Buna benzer biçimde, biz ş imdi 
içinde bulundu ğ umuz sistemi "sağ  sistem" di-
ye de ğ il, "ekonomi" diye niteliyoruz ve tek ger-
çe ğ in de bu oldu ğ unu dü ş ünüyoruz. Bu süreç 
asl ı nda müthi ş  bir politizasyon veya polarizas-
yondur. Sistemi senaryola ş t ı rarak, insanlar ı  
içinde oynatarak, ya ş am tiyatrosu içinde müthi ş  
bir politizasyon ortam ı  yarat ı lm ış t ı r. Biz ş u anda 
böyle bir politizasyon sürecini ya şı yoruz. 

Matemati ğ e gelince, son olarak ş unu söyle-
yeyim, ondan sonra kapataca ğı m. Doğ rusu 
ba ş ka bir sorun yoksa, ilave edece ğ im bir ş ey 
yok. Matematik bir alettir, do ğ ru, hatta benim 
oğ lum ODTÜ'den mezun, yan dal olarak mate-
matik de yapt ı , ben de çok te ş vik ettim. Çok 
doğ ru bir ş ey, benim buna itiraz ı m yok. Bilimsel 
faaliyetlerde kavram veya yöntem çok önemli-
dir. Ancak, ş una dikkat etmemiz gerekir ki, bir 
kavram veya yöntem geli ş tirdi ğ imizde, onun 
esiri olabiliyoruz. Zira, o kavram ya da yöntem 
bizi aynen Eflatun'un ma ğ aralar ı  gibi içine alma-
ya ba ş l ı yor. Art ı k o kavramla dü ş ünmeye ba ş l ı -
yoruz, o kavram ı n d ışı na ç ı kamamaya çal ışı yo-
ruz. Mesela, gelir da ğı l ı m ı  meselesine bakt ığı -
m ı z zaman, kulland ığı m ı z kavram ve yöntem bi-
zi derhal içine al ıyor ve ba ş ka alanlardan veya 
düş üncelerden uzak tutuyor. Bir kere gelir da ğı -
l ı m ı  dedi ğ imiz zaman kavramsal olarak ideolojik 
bask ı lama alt ı na giriyoruz. Böyle bir dü ş ünce 
mağ aras ı nda, konuyu, sanki hiçbir sosyal mü-
cadele ya ş anmadan, gelirin "objektif olarak" 
dağı ld ı  ş eklinde, bilinç-alt ı  olarak alg ı l ı yoruz ve 
konuyu kar şı m ızdakine öylece yans ıt ı yoruz. Bu 
tan ı mlamada s ı n ıfsal ili ş kileri ve gelirin da ğı lma-
d ığı , fakat zorlu ya ş am mücadelesi ile "bölü-
ş üm"e tâbi oldu ğ unu anlayam ı yoruz. Ba ş at ikti-
sat ö ğ retisinde John Bates Clark vb gibi birçok 
iktisatç ı  dinsel motifler kullanarak insanlar ı  va-
rolan sisteme uydurmaya çal ış m ış lard ı r. Bu ne-
denle, kantitatif yöntemlerin kullan ı m ı nda amaç 
aşı lmamal ı d ı r, araç amaç konumuna sokulma-
mal ı d ı r, sistemin i ş leyi ş i perdelenmemelidir ve 
bilim alan ı  toplumdan soyutlanmamal ı d ı r. 

Mehmet Türkay- Hocam, ben tam da bunu 
s ı n ıfla nas ı l ili ş kilendiriyorsunuz diye soracak-
t ı m. Türkiyeli iktisat ya da Türkiye için iktisat 
derken öbür taraftan sizin itiraz ı n ız bu sistemin 
s ı n ı f perspektifini ortadan kald ı rd ığı d ı r. 

İ zzettin Önder- Evet bravo, kald ı rd ı , ben de 
onu söylüyorum. 

Mehmet Türkay- Dolay ı s ı yla Türkiyeli ikti-
sat bunu kald ı rmayacak m ı ? Ya da onu kald ı r-
mayacak nas ı l bir formül bulunacak? 

İ zzettin Önder- İş te kald ı rmamas ı  gerekli, 
ş u anda kald ı r ı yor. Çünkü biz ş u anda Bat ı  kri-
terlerini kullan ı yoruz. Yani bütün ölçütümüz, ta-
n ı mlamalar ı m ı z öyle, gelir da ğı l ı m ı nda Ümit Ho- 

camdan kopya çekeyim, yani gelir da ğı l ı m ı nda 
art ı k fonksiyonel gelir bölü ş ümü neredeyse or-
tadan kalkm ış  durumdad ı r. Art ı k nüfusun yüzde 
20'lik dilimleri itibariyle tasnifler yap ı l ı yor vesai-
re. Günümüzde çok ş iddetli dayatmalar ı n oldu-
ğ u bir gerçektir. Küreselle ş menin bu tür dayat-
malar ı  güçlendirdi ğ i de do ğ rudur. Ancak, üni-
versite ele ş tirel olmak durumundad ı r. Günü-
müzde ya ş anan ak ı mlar bizim d ışı m ı zda, ekzo-
jen ve çok da güçlü olabilir. Ama bilim insan ı , 
gücü yetmese de, daima do ğ ru bildi ğ ini söyle-
mek durumundad ı r. Genelde kullan ı lan bir ifa-
deyle, Galileo cezalara boyun e ğ seydi hala biz 
dünyay ı  dönmüyor olarak kabul ediyor olurduk. 

Nail Satl ı gan- Boyun e ğ di sonunda, ama 
gayri resmi olarak. 

İ zzettin Önder- Yani bence akademik ve ay-
d ı n kiş inin fonksiyonu budur. Ayd ı n ki ş inin fonk-
siyonu bilgili kiş iden farkl ı d ı r. Bir insan bilgili ola-
bilir, bir insan her ş eyi bilebilir, ama bilgili ki ş iy-
le ayd ı n kiş inin fark ı  bir noktada ortaya ç ı kar. Bil-
gili kiş i alg ı lamalar ı yla ulaş t ığı  bilgiler aras ı nda 
çözümleme ve sentez yap ı p, sonuç ç ı karmadan, 
aynen bir bilgisayar gibi bunlar ı  depolar ve akta-
r ı r. Çözümleme yapmayan bilgili ki ş i, örne ğ in, 
yüksek ücret ald ığı nda, sistemik çözümleme ya-
pamayaca ğı ndan dolay ı , bundan mutlu olur. Bu-
na karşı n, ayd ı n kiş i, maa şı  yükselirken de, sis-
temik çözümleme yaparak, sömürü kavram ı na 
ulaş abilir. Ayd ı n kiş i çözümleme yaparken, niçin 
böyle yüksek maa ş  ald ığı n ı  dü ş ünür, yüksek 
maa şı n ayn ı  anda yüksek sömürü anlam ı na gel-
diğ i sonucuna ula şı rsa, belki de mücadele gücü-
nü yükseltir. Ayd ı n birey, fikrini olu ş turup, bunu 
topluma aç ı klarken fikirlerinin uygulanabilirli ğ i 
ve/veya güç ortam ı n ı  dikkate almaz. örne ğ in, 
özelle ş tirmeler' halk ı n karşı s ı nda görüyorsa ay-
d ı n birey, buna karşı  ç ı kar, ama belki olu ş umu 
durdurmaya gücü yetmez. Kapitalistler topuyla 
tüfeyiyle ve en ünlü üniversiteleri ile kendi politi-
ka ve ideolojilerini dayat ı yor. Ayd ı n ki ş i bunun 
karşı s ı nda durmak ve toplumu ayd ı nlatmak gö-
revi ile yükümlüdür. Necip Hocan ı n sözünü etti ğ i 
d ış  faktörler ya da bizim d ışı m ızda olu ş an faktör-
ler var ve çok da etkili. Ancak, ayd ı n ki ş inin gö-
revi bir bak ı ma bunlar ı  da çözümlemek ve a ş ma-
ya çal ış makt ı r. Zira, ayd ı n ki ş i, bir anlamda, ka-
mu görevi görmektedir. 

Piyasa bireyleri kendi yönünde etkiler ve dö-
nü ş türmeye çal ışı rken, üniversite farkl ı  görü ş  ve 
ideolojileri i ş lerken, çok muhtemeldir ki, toplum-
sal yönü a ğı r basan hocalar ve/veya kurumlar 
karşı lar ı nda talebe bulam ı yor olabilir. Ancak, bu 
durum ayd ı n kiş inin iş levini ve topluma kar şı  so-
rumlulu ğ unu de ğ iş tirmez. Bu noktada piyasa 
için eleman yeti ş tiren kurumlarla akademik ku-
rumlar aras ı ndaki fark ı  net olarak görmek ve ku-
rumlar ı n iş levlerini ona göre belirlemek gerekir. 

Üniversitelerin düzeyleri, ilgi ve ö ğ reti alan- 
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lar ı n ı n piyasa ile tercihli olmas ı  ile ilintili değ ildir. 
Di ğ er bir deyi ş le, üniversite piyasa eleman ye-
ti ş tirme gücü ile akredite olmaz, de ğ er kazan-
maz. Üniversitenin de ğ er kazanmas ı , üniversiter 
alandaki bilimsel katk ı  ile ölçülür. Bu ba ğ lamda, 
örneğ in, d ış  yay ı n meselesine, ancak, abart ı l ı  
olmad ığı  ve suiistimal edilmedi ğ i durumda ve 
gerekli ko ş ullar ı n yarat ı lmas ı  ş art ı yla olumlu ba-
k ı labilir. 

Nail Satl ı gan- Bu kurallar ı  koyanlar, bu ku-
rallara uymu ş  de ğ iller. 

İ zzettin Önder- Hakl ı s ı n, ancak ben mese-
leye ş öyle bak ı yorum. Ş imdi yaş l ı  olan hocala-
r ı n kendi döneminde bu kurallar yok idi ise, ya-
pacak bir ş ey yok. Ama e ğ er, ayn ı  kurallar geç-
mi ş te de geçerli oldu ğ u halde, baz ı  ki ş iler yete-
neksizlikleri nedeniyle bu kurallar ı  yerine getir-
meden bugünkü duruma gelmi ş  de, ş imdi on-
lar gençlerden bu kurallara uymay ı  talep edi-
yorsa, bunda tek yanl ı  bir hata var demektir. 
Ş öyle ki, geçmi ş te kimlerin ne yapm ış  oldu ğ u-
nu bir tarafa b ı rak ı p, etiksel davranmayanlar 
hakk ı nda gerekli i ş lem yapman ı n yan ı nda, bu-
güne ve gelece ğ e bakarak, genç bilim insanla-
r ı  için gerekli olan ko ş ullar ı n saptanmas ı  ve bu 
ko ş ullar ı n yerine getirilebilmesi için de olanak-
lar ı n sa ğ lanmas ı  kaç ı n ı lmazd ı r. Tabiat ı yla, geç-
mi ş  dönemde gerekli kurallar ı  yerine getirme-
den baz ı  ki ş ilerin bu makamlara nas ı l geldi ğ ini 
ahlaki aç ı dan tart ış mak ve bu durumu sorgula-
mak da gerekir. Di ğ er taraftan, d ış  yay ı n mese-
lesine de tabu olarak sar ı lmamak gerekir. D ış  
yay ı n yapmadan bir ara ş t ı rmac ı  fevkalade ye-
tenekli olabilir, aksine d ış  yay ı n yapt ığı  halde 
bir ki ş i fazla yetenekli olmayabilir, analiz kabili-
yetinden yoksun olabilir. 

Nail Satl ı gan- Öyle de gene de etik bir so-
run yok mu? Mesela be ş  tane uluslararas ı  yay ı n 
isteyen insan ı n, üniversite çap ı nda ya da YOK 
çap ı nda amir durumuna gelmi ş  insan ı n bir tek 
uluslararas ı  yay ı n ı  yoksa... Tamam bu etkinli-
ğ in tek yolu olabilir, ama bu karar ı  sen alma ba-
ri, yani bilmiyorum etik bir sorun var, ortada bir 
çirkinlik var. 

İ zzettin Önder- Evet ortada bir çirkinlik var. 
Ben bu meseleyi ş öyle görüyorum. Yukar ı da da 
söz etti ğ im gibi, e ğ er bir ki ş i bu kurala uyabile-
cek nitelikte olmakla beraber, kendi döneminde 
böyle bir kural yok oldu ğ undan d ış  yay ı n yap-
mam ış sa, bugün söz konusu kural ı  uygulayabi-
lir. Aksi halde, sorun zaten bir ahlak sorununa 
dönü ş ür. 0 ki ş inin bu makamlara kadar yüksel-
memi ş  olmas ı  ve görevden ayr ı lm ış  olmas ı  ge-
rekir. D ış  yay ı n meselesine, kural koyan ı n etik-
sel davran ışı  aç ı s ı ndan de ğ il de, kural ı n akade-
mik düzeye katk ı s ı  aç ı s ı ndan bakman ı n yararl ı  
ve gerekli oldu ğ una inan ı yorum. Yâni, iki konu-
yu birbirinden ay ı rman ı n gerekli oldu ğ unu dü ş ü-
nüyorum. örne ğ in, d ış  yay ı n yapamayacak bir  

kiş i bir ş ekilde idareci konuma yükselmi ş  oldu-
ğ unda, böyle bir kural getirirse, bu kurala söz 
konusu yöneticinin yeteneksizli ğ i ya da etik d ışı  
davran ışı  aç ı s ı ndan bakmak yerine, böyle bir 
kural ı n yeni nesil bilim insanlar ı  ve üniversite 
için olumlu olup olmad ığı  aç ı s ı ndan bakman ı n 
gerekli olduğ unu düş ünüyorum. Kald ı  ki, d ış  ya-
y ı n, yukar ı da da ifade etti ğ im gibi, hiçbir ş ekilde 
bir akademisyeni de ğ erlendirmek için tek ölçüt 
olmad ığı  gibi, günümüz ko ş ullar ı nda akademis-
yenleri tek-tip dü ş ünceye iten rafine bir ay ı kla-
ma mekanizmas ı  iş levi de görebilir. 

Nail Satl ı gan- Ben de onu ima etmeye çal ı -
şı yorum. 

Necip Çak ı r- Bir araya girebilir miyim? Bir-
tak ı m örnekleri var, o örneklerin bir tanesi de 
burada duruyor. Üniversite içinde olan birtak ı m 
insanlar var ki bunlar titizliklerinden, mükemme-
liyetçiliklerinden çok fazla yay ı n yapmad ı lar ve 
onlardan bilgi birikimi olarak çok daha dü ş ük 
düzeyde bir sürü insan tepelere kadar ç ı kt ı . Bu-
nun pek çok örne ğ i var, mesela Mehmet Genç, 
Cengiz Ar ı n, seni de (Nail Satl ı gan) o grubun 
içinde say ıyorum, yani bir üniversite yap ı s ı n ı n 
bu kadar yüksek bilgi birikimine sahip insan ı  
akademik unvan aç ı s ı ndan de ğ erlendirememesi 
ve bunu sadece yap ı lan yay ı nlara indirgenmi ş  
olmas ı  büyük eksiklik... 

İ zzettin Önder- Tam da onu söylemek isti-
yorum, yani bu sistemi kald ı rabiliriz, bunu biz ko-
yuyoruz. YOK koyuyorsa YÖK'ü de kald ı rabiliriz. 
Zira, bunlar do ğ al ve de ğ i ş mez sistemler de ğ il. 
Örneğ in, eski rektör bir kural koymu ş tu, doçent 
olabilmek için alt ı  ay yurtd ışı nda kal ı nacak diye, 
yeni rektör geldi bu kural ı  kald ı rd ı . Hangi karar iyi, 
hangisi olumsuz meselesi ayr ı  konu, ama kural-
lar ı n de ğ iş ebilirli ğ ini kabule etmeliyiz. 

Necip Çakı r- Kaliteyi de dü ş ürüyor. 

İ zzettin Önder- Tabii, d ış  yay ı n zorlamas ı  
kaliteyi de dü ş ürüyor. Baz ı  veriler bir program-
dan geçiriliyor, zaten art ı k programlar da haz ı r, 
sadece sonuç yaz ı l ı yor. Böyle bir çal ış man ı n 
fazla bir bilimsel yan ı  da yok. İ nsanlar yaz ı da 
kantitatif yöntemi görünce, çal ış man ı n aşı r ı  bi-
limsel bir ş ey olduğ unu zannediyor. D ış  yay ı n 
veya iktisatta kantitatif yöntemler meselesinin 
leh ve aleyhinde söylenecek çok ş ey olabilir. 
Ama, biz bunlara s ığı nmayal ı m, ama iyi olan bir 
ş ey varsa onu yapal ı m. Benim kanaatim ş u, bir 
kere alan ı m ı z ı  ay ı rmak gerekir. Biz fen ve sa ğ l ı k 
bilimleri alan ı ndaki akademisyenler gibi davra-
namay ı z. 0 alanlardaki asistanlar gitsinler yurt-
d ışı na, yurtd ışı ndaki kurumlardan bilgileri ve 
tekniğ i als ı nlar. Ama bugün ben inan ı yorum ki, 
bir geri ülkenin sorunu hakk ı nda o ülkenin aka-
demisyeni ileri ülkelerin ünlü üniversite hocala-
r ı ndan çok daha iyi fikir ve çözüm üretebilir. Bu-
nun kan ıtlarr da var. Hiçbir Amerikan üniversite-
sinde -birkaç ayaklanma oldu, birkaç imza top- 
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lad ı lar o kadar- ABD niçin Irak'ta diye sorgulan-
m ı yor bile. Demek ki, biz sömürgecilik konu-
sunda daha iyi dü ş ünebiliyoruz. Biz, kendi so-
runlanrri ı za daha akademik ve daha ele ş tirel ba-
kabiliyoruz. Çünkü, sorun bizi yak ı yor, sorunu 
onlar dayat ı yorlar ve onlar ı n akademisyenleri de 
çok rahat, dolay ı s ı yla onlar ı n çözüm arayacak 
sorunlar ı  da yok. 

Nihat Falay- Teş ekkürler, Say ı n Önder. 
Ş imdi Say ı n Türkay' ı n izzettin'e yönelik soru-
sundan, iktisad ı n niteli ğ ine döndük ve ş unu ha-
t ı rlad ı m. Say ı n Çak ı r bunu daha iyi bilir, bir ara 
iktisat bilim mi, de ğ il mi diye tart ışı lm ış . Çünkü 
normal bilim hastal ığ a çare ve ilaç bulur. ikti-
satta bu yok, böyle bir çare ve reçete yok, do-
lay ı s ı yla bilim olmaktan ç ı karm ış lar, belki de 
değ ildir, bilmiyoruz, onu tart ış mak bana dü ş -
mez. Ş uraya gelmek istiyorum, iktisadi normal, 
normatif ve s ı radan klasik mant ı kta dü ş ünmek 
yerine bir de say ı n Satl ı gan' ı n bizim fakültede 
radikal iktisat diye bir dersi var. Dolay ı s ı yla bel-
ki oraya do ğ ru kay ı p, ikinci turda say ı n Satl ı -
gan' ı n konu ş mas ı n ı  talep edece ğ im. Ba ş layabi-
lir misiniz, lütfen. 

Nail Satl ı gan- Benim aç ı mdan bu etkinlik 
tam bir fikir ş öleni gibi geçiyor. Her an havada 
çok önemli ilham k ı v ı lc ı mlar ı  uçu ş uyor. insan 
çok ş ey söylemek istiyor. Kendimi s ı n ı rlamaya 
çal ış arak birkaç noktaya de ğ ineyim. Birinci nok-
ta a ğ abeyim, hocam, yolda şı m, Izzettin hocam-
la dünyaya ve insana bak ışı m ı z birbirine çok 
benziyor, ama baz ı  konularda fikir ayr ı l ığı m ı z 
var. Belki ileride, bugün de ğ il kesinlikle, ileride 
baş ka bir tart ış maya vesile olur diye ben onu 
kayda geçireyim istiyorum. Ş imdi iktisat e ğ iti-
minden kalkarak iktisat e ğ itimi nas ı l olmal ı  ve 
üniversite çap ı nda iktisat e ğ itimi nas ı l olmal ı , 
dolay ı s ı yla üniversite nas ı l olmal ı  gibi konulara 
doğ rudan olmasa bile geçerken ş öyle bir de ğ in-
dik. En belirgin ifadesini Izzettin hocan ı n sözle-
rinde bulan bu anlay ışı , yani üniversiteyi, ben 
ş öyle özetleyebilirim. Üniversite, haz ı r bilginin 
aktar ı ld ığı  değ il, yeni bilginin nas ı l üretildi ğ inin 
öğ retildi ğ i yerdir ya da en az ı ndan öyle olmal ı -
d ı r. Haz ı r bilginin aktar ı ld ığı  ve uygulamas ı n ı n 
öğ retildi ğ i yer meslek okullar ı d ı r. Ş imdi iktisatta 
tam biz bunun karşı l ığı n ı  görmüyoruz, ama me-
sela hukuk fakültesi var, hemen onun yan ı nda 
fiziksel olarak da yine üniversiteye ba ğ l ı  olarak, 
bir hukuk meslek yüksek okulu var. Meslek oku-
lu pratik bilgiyi verir, pratisyen yeti ş tirir, üniver-
siteyse o bilginin üretilme tarz ı  üzerine tart ış an 
insan yeti ş tirir. Bu Von Humboldt üniversitesi, 
denilen bir ideale tekabül ediyor. YÖK belgele-
rinde de geçer, Von Humboldt 19. Yüzy ı l ı n ünlü 
bir Alman co ğ rafyac ı s ı , bu kavram onun ad ı yla 
an ı l ı yor. Benim gördü ğ üm kadar ıyla akademik 
standartlar ı n, akademik kalitenin en yüksek ol-
du ğ u ülkelerde de dahil olmak üzere -mesela 
Amerika Birle ş ik Devletleri, İ ngiltere- bu Von 

Humboldt'çu üniversite anlay ışı  ortadan kalkm ış  
durumdad ı r. Üniversiteler İ ngilizce "diploma 
mili" deniyor, birer diploma fabrikas ı na dönü ş -
türülmü ş tür. 

Bizim kendi alan ı m ı zdan, iktisattan örnek 
vermek gerekirse, en iyi üniversitelerde, yaln ı z 
lisans de ğ il, yüksek lisans diplomas ı  alarak me-
zun alan en parlak ö ğ rencilerin çok önemli bir 
k ı sm ı  bir borsa ş irketinde küçük bir hücre için-
de, karşı s ı nda bilgisayar, mü ş terilerle bir telefon 
ileti ş imi içerisinde onlar ı n varl ı klar ı n ı  yönetme 
i ş i içindedir. Yani çok büyük ço ğ unluk itibar ı yla 
bu böyledir. Benim gördü ğ üm kadar ı yla bu Von 
Humboldt üniversite ideali bir daha geri dönme-
mecisine geride kalm ış t ı r. Üniversitelerde genel-
likle pratiğ e yönelik bilgi veriliyor. T ı pta da böy-
ledir, yani art ı k t ı pta beklenen, diyelim ki insan 
fizyolojisiyle hayvan fizyolojisi aras ı nda karşı -
la ş t ı rmal ı  bir analizden yola ç ı karak, genel bir 
patoloji üretme yollar ı  üzerinde kafa yormak de-
ğ il, ameliyat yapacak, k ı r ı lm ış  aya ğı  onaracak 
ve bunu mümkün oldu ğ u kadar becerikli bir ş e-
kilde, az hata yaparak yapacak, teknolojinin t ı p-
taki a ğı rl ığı  artt ı kça birtak ı m aletleri kullanacak 
insan yeti ş tirmek haline geldi. 

Durum budur. Bu bize iktisat e ğ itiminin na-
s ı l olmas ı  gerekti ğ i konusunda belki bir imkân 
sağ l ı yor. Ş unu demeye getiriyorum, daha önce-
ki arkada ş lar ı mdan baz ı lar ı  değ indiler. Standart 
bir iktisat e ğ itiminde lisans ı n, ayn ı  anlama gel-
mek üzere ilk dört y ı l ı n ağı rl ığı  son derece azd ı r. 
Eskiden ben bu listeyi daha iyi biliyordum, ama 
diyelim ki Nobel iktisat ödülü sahiplerine baka-
cak olursan ı z, bunlar ı n en az yar ı s ı n ı n, belki da-
ha fazlas ı n ı n lisanslar ı  iktisat de ğ ildir. Çok me ş -
hur iktisatç ı lar içinde, mühendislik çok yayg ı n-
d ı r, matematik giderek yayg ı n hale geliyor. 

Nihat Falay- Psikoloji bile girdi. 

Nail Satl ı gan- Evet, laf ı  ağ z ı mdan ald ı n. Bu 
ş u demektir. Neo klasik iktisad ı n tekniklerini li-
sans düzeyindeki ö ğ rencilere benimsetmeye 
çal ış maya, bizim dünya çap ı nda, ben iktisat Fa-
kültesi için söylemiyorum, yani dünya çap ı nda-
ki trende de iktisat Fakültesi uymak ya da en 
az ı ndan onlar ı  izlemek zorundad ı r. Buna ayr ı la-
cak enerji ve zaman radikal bir biçimde k ı salt ı la-
bilir. Ben kendi pay ı ma, yani bir Marksist iktisat-
ç ı  olarak, neo-klasik iktisad ı n bilimsel bir disip-
lin olmad ığı n ı , din benzeri bir dogma oldu ğ unu 
dü ş ünüyorum. Bunun bir de sosyal olarak ör-
gütleni ş i var, yani onun da bir tarikata filan ben-
zedi ğ ini dü ş ünüyorum. Necip muhtemelen çok 
daha yetkin bir neo-klasik iktisatç ı , bu söyledi ğ i-
mi benimsemiyor olabilir diyecektim, benimsi-
yormu ş . Bu enerji hem izlemek, kavramak aç ı -
s ı ndan ö ğ renciler taraf ı ndan, hem de kavratmak 
ve ö ğ retmek bak ı m ı ndan öğ reticiler aç ı s ı ndan 
çok daha az harcanabilir. Bunun ortaya ç ı kacak, 
deyim yerindeyse ürünün, yani lisans mezunu- 
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nun üzerindeki olumsuz etkisi azd ı r, hatta olum-
lu etkisi çok daha a ğı r basar diye dü ş ünüyorum. 
Çünkü seçkin birtak ı m iktisatç ı lar ı n kendi ki ş isel 
hayat hikayeleri de ş unu do ğ ruluyor ki, bu dört 
senelik lisans e ğ itimini almadan, lisansüstünde 
s ı k ı  bir h ı zland ı r ı lm ış  ya da yo ğ unlaş t ı r ı lm ış  eğ i-
timle bunu fazlas ı yla telafi etmek ve ondan son-
ra, ana ak ı m iktisat dünyas ı n ı n zirvelerine t ı r-
mannnak mümkündür. Ben neo klasik iktisat bi-
lim değ ildir, bilimsel de ğ ildir dedim. Biraz daha 
ileri de gidebilirim, yani birinci s ı n ı f öğ rencisine 
bu neo klasik iktisad ı n tekniklerini, analiz araçla-
r ı n ı  belletmeye kalkmak önemli bir aptalla ş t ı r ı c ı  
etki de yarat ı yor. 

İ zzettin Önder - Amaç o zaten. 

Nail Satl ı gan - Evet, yani insan ı  ve toplumu 
anlamak bak ı m ı ndan, aptalla ş t ı r ı c ı  bir etki yap ı -
yor. Bundan ben neredeyse eminim, tabii bura-
da ele ş tirel iktisatç ı  olan insanlar ı n, üniversite 
bünyesi içinde olan insanlar ı n tavr ı , edas ı , son 
zamanlarda moda olan deyimle duru ş u, hareke-
ti çok önemlidir. Bir bilgiyi tart ış mas ız Allah ke-
lam ı  gibi, evrensel, tart ışı lmaz ve tart ış maya te-
ş ebbüs edildi ğ inde aş ağı lanmay ı  hak edeceksin 
tarz ı nda, tavr ı nda anlatmak var; bir de bu alan ı n 
teorile ş tirilmesinde, anla şı lmas ı nda mümkün 
olan bilgilerden bir tanesi diye anlatmak var. Ta-
bii bir insan ne kadar ele ş tirel olursa olsun, 
Marksist olsa da olmasa da ele ş tirel bir iktisat-
ç ıysa ve neo klasik iktisat bir fiyat teorisi dersi 
veriyorsa, onu tahrif etmeden, karikatürle ş tir-
meden, mümkün oldu ğ u kâdar asl ı na sad ı k ka-
larak anlatmal ı d ı r, ama tav ı r çok önemlidir, yani 
bir itiraz, bir ku ş ku kar şı s ı nda tart ışı lmaz bir ev-
rensel hakikate itiraz muamelesi yapmamak ge-
rekir. Yani bu ele ş tirelli ğ i, bir dü ş ünsel elektrik 
ş eklinde insan ı n kendi dinleyici kitlesine aktara-
bilmesi gerekir. Bu neo klasik iktisad ı n bilimsel 
niteli ğ ini çoktan kaybetti ğ ini, daha do ğ rusu bel-
ki de hiçbir zaman bu niteli ğ e sahip olmad ığı n ı  
söyledim, bunun belirtileri yava ş  yavaş  ortaya 
ç ı kmaya baş l ı yor. 

Ben Nobel'den bahsettim, onu her vesileyle 
söylüyorum. Mesela Nobel iktisat ödülü diye bir 
ş ey var de ğ il mi? 1967'de verilmeye ba ş land ı , 
Ragnar Frisch galiba ilk sahibi oldu. Bu mesela 
bir sahtekarl ı k, neden, çünkü bu Nobel ödülleri 
Alfred Nobel'in vasiyeti üzerine verilen ödüller-
dir. Bu adam kendi vasiyetnamesinde hangi dal-
larda ödül verilece ğ ini öngörmü ş .. Edebiyat var, 
bar ış  var, fizik var, t ı p var, vesaire, bunlar ı n için-
de iktisat yok. Ş imdi bunu Isveç Merkez Banka-
s ı  ihdas ediyor. Alfred Nobel an ı s ı na iktisat ödü-
lü diyor. Ad ı nda bir farkl ı l ı k var, ama sonuç ola-
rak ayn ı  seremoniyle, bütün di ğ er ödüllerle bir-
likte ilan edilerek iktisat ödülünü alan zat ı n ayn ı  
törene kat ı lmas ı yla, i ş te kral ı n karşı s ı nda reve-
rans yaparak, ödüllendiriliyor ve Nobel ödülleri 
aras ı nda zikrediliyor. Bunun kendisi bir sahte- 

karl ı k, öte yandan yava ş  yavaş  sizin de gayet iyi 
bildi ğ iniz gibi bu Nobel ödülünü verecek iktisat-
ç ı  bulamamaya ba ş l ı yorlar. Bunun ilk ad ı m ı  
Nash oldu. Nash, bir matematikçiydi. Daha son-
ra psikologlar almaya ba ş lad ı lar. 

İ zzettin Önder - iktisat ve psikoloji ile u ğ ra-
ş an sadece bir ki ş i var. 

Nail Satl ı gan - Ama Hocam, iktisatç ı  değ il. 

Izzettin Önder - Borsadaki hareketleri ve 
oyuncular ı n davran ış lar ı n ı  inceleyen bir ki ş i.. 

Necip Çak ı r- Bir de ş ey ald ı lar hocam, bu 
deneysel iktisat denilen bu psikoloji laboratuar-
lar ı ndan ald ı lar. 

Nail Satl ı gan - Hocam Nash ne peki? 

İ zzettin Önder - Matematikçi o ki ş i, psikolog 
de ğ il. 

Nail Satl ı gan- Ama sonuç olarak iktisatç ı  
değ il. 

Necip Çak ı r- Ama Nash iktisad ı n rasyonali-
ni değ iş tiriyor. 

Nail Satl ı gan - Peki, ama bence daha kötü 
bir yere götürüyor. Iktisat daha az sosyal, daha 
bireysel bir yöne do ğ ru kay ıyor. Bu önemli bir 
tartış ma konusudur. Tabii neo klasik aletler ko-
nusunda san ıyorum hepimiz ele ş tireliz, ama bu-
rada ş öyle laflar da geçti. Yani özünde do ğ ru, 
ama bir aç ı dan bakmak laz ı m. Alet alettir, nas ı l 
kullan ı ld ığı na bağ l ı , ama baz ı  aletler var ki ancak 
belirli biçimlerde kullan ı l ı r. Baz ı  aletler vard ı r ki 
onunla s ı n ıfsal bir analiz yapamazs ı n ız, yani 
gündelik dilde, böyle bilinen bir örnek, bir yöne-
tici aç ı s ı ndan, insan ı n elindeki alet çekiçse her-
kesi bir çivi olarak görmeye ba ş lar. Dolay ı s ıyla 
baz ı  aletler ele ş tirel ve verimli bir toplumsal ana-
liz için baş tan verimli de ğ ildir, yani tan ı m gere ğ i 
verimli de ğ ildir. Ben bunun neo klasik iktisad ı n 
kulland ığı  aletlerin çok büyük ço ğ unlu ğ u nere-
deyse tamam ı  aç ı s ı ndan geçerli oldu ğ unu düş ü-
nüyorum. 

Ş imdi bu evrensellik konusunda orada Iz-
zettin Hocamdan, Nihat Hocamdan biraz farkl ı  
dü ş ündü ğ ümü söyleyeyim. bence sorun, diye-
lim ki ileri ülkeler çap ı nda do ğ ru olan bir bilim-
sel disiplinin ileri olmayan, az geli ş mi ş  olan bir 
ülkeye aktar ı lmas ı n ı n sak ı ncas ı  değ ildir. ileri ül-
keler aç ı s ı ndan da yanl ış  olan bir teorinin az ge-
li ş miş  ülkelerde de yanl ış  olmas ı d ı r. Krizler ko-
nusunda ben biraz farkl ı  dü ş ünüyorum, mesela 
Asya bunal ı m ı , Asya çökü ş ü, son krizler vesai-
re, konular ı nda hocam dedi ki Amerika'da bu 
farkl ı  yorumlanabilir, Türkiye'de farkl ı  yorumla-
nabilir. Bence do ğ rusu ş udur, bunu Amerika'da 
da insanlar farkl ı  ş ekilde yorumluyorlar, Türki-
ye'de de farkl ı  ş ekilde yorumluyorlar, ama ay-
r ı m her grubun kendi içinde, yani Amerika'da 
da bu piyasa ili ş kilerinin tahkim edilmesiyle, 
sağ lamlaş t ı r ı lmas ı yla ilerideki muhtemel zarar- 
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lar ı  azalt ı labilecek bir d ış  ş oktur, diyenler var. 
Bu kapitalizmin çürüme a ş amas ı nda ortaya ç ı -
kan reel sermaye, hayali sermaye ayr ış mas ı n ı n 
kaç ı n ı lmaz olarak yaratt ığı  bir istikrars ı zl ı kt ı r di-
yen var. Bu iki gruba az geli ş mi ş  ülkelerin ken-
di içinde de rastl ı yoruz. Yani bunu söyleyen 
Türkiye'de de var. 

Ben mesela likidite tuza ğı , emek piyasas ı n-
daki arz ve talep e ğ rilerinin biçimi, e ğ imi vesai-
re gibi konular yanl ış sa, geli ş mi ş  ülkelerde de 
yanl ış , az geli ş miş  ülkelerde de yanl ış , yani 
yanl ış l ı klar ve do ğ ruluklar evrensel çaptad ı r di-
ye dü ş ünme e ğ ilimindeyim, ama burada ara-
m ı zda bir nüans var. Ben sadece ileride daha 
uzun boylu ve verimli bir tart ış maya ba ş lang ı ç 
olabilir diye onu zikretmek istedim. Ş imdi ne 
yapmal ı  konusunda benim verece ğ im cevap, 
neo klasik iktisat aptalla ş t ı r ı c ı d ı r ifadesinin ima 
etti ğ i kadar radikal de ğ ildir. Yani yap ı labilecek 
olanlar s ı n ı rl ı d ı r. Çünkü iktisat i ş te kurumsal 
çerçevelerde esas olarak yap ı l ı r. En az ı ndan in-
sanlar evinde iktisat okuyup yazabilse de sonuç 
olarak bu insanlar ı n çok büyük bir ço ğ unlu ğ u-
nun bir akademik kurumla ba ğ lant ı  içinde olma-
lar ı  gerekir ki geçinebilsinler. Bu lisans e ğ itimi-
nin lise sonras ı  ilk dört y ı ll ı k e ğ itimin toplam 
formasyon içindeki a ğı rl ığı n ı n ihmal edilebilir 
olmas ı ndan da yola ç ı karak ben önerimi ş öyle 
formüle edebilirim: Bu Nihat' ı n söyledi ğ i baz ı  
hususlarla da örtü ş üyor. Iktisadi dü ş ünce tari-
hinin kapsam ı n ı  radikal bir ş ekilde artt ı rmak ve 
neoklasik iktisada bu çerçeve içinde hak etti ğ i 
daha do ğ rusu müstahak oldu ğ u yeri tan ı mak 
laz ı m. Yani neo klasik iktisat, iktisadi dü ş ünce 
tarihi içinde önemli bir a ş amad ı r. Önemli bir ev-
redir, ama bunu iktisadi dü ş ünce tarihi içinde 
vermek, ö ğ renciye, bunun mutlak do ğ ru olma-
d ığı n ı , bunun göreli oldu ğ unu, tan ı m gere ğ i, 
içinde yer ald ığı  çerçevenin do ğ al bir gere ğ i 
olarak anlatma f ı rsat ı nı  doğ urur. Yani onu tarihi 
olarak görecele ş tirir. Eskiden siyasi iktisat var-
d ı , sonra iktisat ortaya ç ı kt ı , sonra tabii bunu 
Türkçe'de anlatmak zor, eskiden political eco-
nomy ve economy vard ı  sonra fizi ğ e benzesin 
diye economics diye bir ş ey ç ı kt ı . 

Necip Çak ı r- Jevons. 

Nail Satl ı gan - Evet. Öte yandan Nihat Ho-
cam ı n çok hakl ı  olarak de ğ indiğ i gibi çok ihma-
le u ğ rayan, ama verdi ğ i bilgiler çok önemli olan 
mesela Veblen. Ş imdi Veblen'i anlamak modern 
kapitalizmi anlamak bak ı m ı ndan çok önemli bir 
ş ey, ama müfredat ı n, diyelim bir iktisadi dü ş ün-
ce tarihini, yerine göre bir yar ı  y ı la, en fazla iki 
yar ı  y ı la s ı kış t ı rd ığı  -baz ı  durumlarda bizde en 
son bir yar ı  y ı la s ı kış t ığı - bir dönemde ne Veb-
len anlat ı labilir, ne Schumpeter anlat ı labilir. Öte 
yandan tekniklere matematiksel, istatistiksel, 
genel olarak say ı sal tekniklere bugünkünden de 
fazla bir a ğı rl ı k verilmelidir. Yaln ı z orada sak ı nca  

ş u, neo klasik iktisat bütün iktisat e ğ itiminin 
omurgas ı , temel dire ğ i gibi verildi ğ i zaman, bu 
son derece yararl ı  ve kaç ı n ı lmaz olan teknikler 
de bu neo klasik iktisat çerçevesi içinde, onlar ı  
destekleyen ve onlar ı n sözde bilimsellik iddias ı -
n ı  destekleyen bir tarzda veriliyor. Ş imdi mese-
la do ğ rusal cebrin neo klasik fiyat teorisi çerçe-
vesi içindeki örneklerle verilmesi ba ş ka bir ş ey-
dir, diyelim ki bir planlama teorisi, kesimler ara-
s ı  ili ş kiler içinde verilmesi ba ş ka bir ş eydir. Bu 
durumda neo klasik iktisat dedi ğ im gibi iktisadi 
dü ş ünce tarihi içindeki yerine hapsedilirse, bu 
nicel kantitatif, matematiksel, istatistiksel tek-
niklerin böyle diyelim ki bir ideolojik bir mistifi-
kasyon arac ı  haline getirilmeden, daha verimli 
bir ş ekilde ö ğ retilmesi de imkan dahiline girer 
diye dü ş ünüyorum. 

izzettin Önder - Nail Hocaya te ş ekkür ede-
rim, çünkü benim baz ı  konular ı  açmama neden 
oldu. Ben bu krizlerden özellikle bahsederken, -
hakikaten söyleyi ş im de öyle anlaşı ld ı  - sanki 
sözü edilen ba ş at teoriler ABD halk ı n ı n ç ı kar ı na, 
ama bizim ç ı kar ı m ı za de ğ il gibi yans ı d ı . Bu gö-
rü ş  tabii ki do ğ ru de ğ il. Yani neo-klasik teori ya 
da piyasa ekonomisi tabiat ı yla ileri ülkeler halk-
lar ı n ı n da ç ı kar ı na de ğ il. Ben, iktisat ö ğ retisinin 
patolojik olgular ı  teori olarak topluma sunuyor 
derken tam da bunu kastediyordum. Ama ben 
ş öyle dü ş ünerek onu ileri sürdüm: Bir yandan 
bilimi üreten kurumlar ileri ülkelerde oldu ğ un-
dan, di ğ er yandan da ekonomik i ş leyiş  süreçle-
ri itibar ı yla o ülke halklar ı  bugünkü sorunlar ı  his-
setmediklerinden dolay ı  henüz durumu kavraya-
m ı yor ve anlam ıyorlar, san ı yorum. Yani, ileri ül-
ke insanlar ı  kapitalist sistemin i ş leyi ş ini henüz 
hissetmediklerinden dolay ı , dedim ya ac ı  bizi 
yak ı yor, biz daha fazla hissediyoruz. Mesele 
buydu, ama özde hakl ı s ı n ı z, benim onu belki öy-
le anlatmam gerekiyordu. Bu düzeltmeyi kayda 
geçsin diye yapt ı m. Olumsuzlu ğ u biz daha net 
görebiliyoruz, ama bunu bizim e ğ itim kurumlar ı -
na yans ıtam ı yoruz, önümüzde çok büyük engel-
ler var. 

ikincisi, Nihat Hocan ı n dedi ğ i iktisadi dok-
trinler tarihi meselesi de yerinde. Çünkü, teoriler 
de romanlar gibi dönemleri anlat ıyor. Bu neden-
le teorileri papa ğ an gibi bilmenin hiçbir anlam ı  
yoktur; teorileri ortaya at ı ld ı klar ı  zaman ve ko-
ş ullar içinde de ğ erlendirerek, sistemin i ş leyiş  
süreçlerini anlamak gereklidir. Mesela, neden 
Marks o dönemde ortaya ç ı kt ı , niye Keynes 
1936'da kitab ı n ı  yazd ı , niye iktisat "kı t kaynak-
larla sonsuz ihtiyaçlar olarak anlat ılıyor" diye 
düş ünmek gerekir. Bu tan ı mlama Smith veya 
Ricardo'dan çok sonra ortaya at ı ld ı . Dolay ı s ı yla, 
teorileri i ş lerken ait olduklar ı  zaman kesitlerini 
dikkate al ı rsak, sistemin i ş leyi ş ini daha bir anla-
yabiliriz. Te ş ekkür ederim. 

Nihat Falay- Teş ekkürler. Ben hemen çok 
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k ı sa söyleyeyim, mesela iktisadi dü ş ünce tarihi-
ni Maliye Bölümü'nde ben veriyorum. Iktisat bö-
lümündeki iktisadi dü ş ünce tarihiyle benimkisi 
farkl ı , orada gördü ğ üm ş ey klasik ekol, neo kla-
sik ekol, sonra geliyorlar neo liberal, arz yanl ı  ik-
tisat, kamusal tercihler vesaire, gibi anlat ı l ıyor. 
Ben bu konulara Satl ı gan' ı n dedi ğ i gibi lay ı k ol-
mad ığı  kadar çok geni ş  bir alan verildi ğ ini dü ş ü-
nüyorum. Peki di ğ erleri nerede, merkantilizmin 
sorunlar ı  nedir? Fizyokrasi nerede? Ortado ğ u gi-
bi Doğ udaki dü ş ünce ve farkl ı  dinlerdeki dü ş ün-
celer yok muydu? Yani Kuran- ı  Kerim, Incil ve 
Tevrat içindeki iktisadi kavramlara bakt ığı n ı zda 
birbirine çok yak ı n olduğ unu görüyoruz. Osman-
l ı  nerede? Türk iktisadi dü ş üncesi nerede? Ben 
bunlara girerek, bir anlamda müstahak oldu ğ u 
yeri vererek neo klasik iktisadi çok daraltt ı m. 

Izzettin Önder- Ama Hocam bir yar ı y ı l ben-
ce maskaral ı k. Kendimizi aldat ı yoruz, ö ğ renciyi 
aldat ı yoruz. 

Nihat Falay- Az, tamamen öyle. Ş imdi tam 
da bu konuda Say ı n Çak ı r tam sizin yerinize gel-
dik. 

Necip Çak ı r- Ben iktisadi dü ş ünce tarihi 
dersi veriyorum. Bu dördüncü s ı n ıfta iki sö-
mestrlik bir ders. Tek sömestre de ğ il iki sö-
mestrlik bir ders. Bir de ayr ı ca ilk dönem mikro, 
ikinci dönem makro dersleri veriyorum. Mikro 
dersini verirken mikro dersine ş öyle ba ş l ı yorum, 
bu biraz, demin Izzettin Hocam, Sencer Hocan ı n 
kitab ı ndan bahsetti, o kitaptan edindi ğ im bir 
al ış kanl ı k. Yani kitab ı n başı nda belki mikro ikti-
sat denmiyordu, ama kitab ı n önsözünde çok 
ağı r bir neo klasik iktisat ele ş tirisi vard ı . Ben de 
çocuklara bunun gökten zembille inmi ş  bir vahiy 
olmad ığı n ı  anlatabilmek için Xenephon'dan ba ş -
layarak bir ş emayla, bir derste, bir saatte neo 
klasiklere kadar nas ı l gelindiğ ini, neo klasikler-
den sonra da çok basit bir ş ema çerçevesinde 
nas ı l bir geli ş im gösterdi ğ ini anlat ı yorum ondan 
sonra mikro iktisadi anlatmaya ba ş l ı yorum ve 
her a ş amada ele ş tirel giderek anlat ı yorum. 

Iktisadi dü ş ünce tarihindeyse daha farkl ı  bir 
yol izliyorum, benim tercihim o çerçevede biraz 
farkl ı , ben biraz bilim tarihiyle ilgiliyim ve iktisa-
di dü ş ünce tarihini bilim tarihinin bir parças ı  ola-
rak alg ı lamak istiyorum. 0 ş ekilde bak ı ld ığı  za-
man da benim ilk sömestrin sonuna kadar ya-
pabildi ğ im, ancak Smith'i bitirebilmek. Yani Es-
ki Yunan mesela iki ay vaktimi al ıyor. Ondan 
sonra merkantilistler, fizyokratlar, Smith diye 
baş l ıyorum, sonra Ricardo, oldukça ayr ı nt ı l ı  bir 
Marks ondan sonra... 

Nail Satl ı gan- Ricardo var, ama o Smith'i 
bence yanl ış  yönde geçiyor. 

Necip Çakı r- Ondan sonra da Nail demin 
neo-klasik iktisattan bahsetti, ben hiç kendimi 
neo-klasik iktisatç ı  olarak görmedim. Benim sa- 

dece hocalardan ö ğ rendi ğ im bir tek ş ey vard ı . 
Ne olursan ı z olun, bu iş i öğ reneceksiniz, hariç-
ten gazel okumayacaks ı n ız, bu iş i bilerek konu-
ş acaks ı n ı z. Ben neo klasik iktisad ı n kendi ba şı -
na bir felaket oldu ğ unu dü ş ünüyorum zaten, ya-
ni burada izin verirseniz biraz daha ayr ı nt ı ya gi-
reyim. Bir kere neo-klasik iktisatç ı lardan söz 
ederken, 1870'lerde ortaya ç ı kan kuramdan 
bahsediyorum ve özellikle de Jevons ve Wal-
ras' ı  kastediyorum, bunlar iktisatç ı  bile değ iller. 
Menger'i bir kenara b ı rakal ı m, çünkü o biraz da-
ha farkl ı  dü ş ünüyor, zaten kendisi de hukuk me-
zunudur. Hukuk mezunu oldu ğ u için de iktisat 
dersi alm ış  ve sosyal bilimlere biraz bula ş m ış . 
Onu biraz kenara koyuyorum. Bir tanesi, Je-
vons, jeoloji mühendisliğ i okumaya kalkm ış  ol-
mam ış , öteki de mimarl ı k okumaya ba ş lam ış  ve 
yapamay ı p, b ı rakm ış . 

Nihat Falay- Sizin de orijininiz iktisat m ı ? 
iktisat d ışı nda bir ş ey yok değ il mi? 

Necip Çakı r- iktisat, sadece iktisat, ba ş ka 
bir ş ey yok. Bu ikisi de kötü e ğ itim alm ış , ba ş ka 
alanlara bula ş m ış , o alanlarda ba ş ar ı s ı z olmu ş  
insanlar ve hasbelkader -bir tanesinin babas ı  
zaten iktisatç ı - adamlar bu i ş e bulaş m ış lar. Wal-
ras babas ı ndan bir sürü kavram devralm ış , ve-
saire ve bunlar hep ş eyi savunmu ş lar: Çok özet-
le, eğ er iktisat matematikselle ş irse fizik kadar 
k6in bir bilim olur diye savunmu ş lar, ama bun-
lar ı n matematik filan bildikleri de yok. Matema-
tikçi olarak da çok kötüler. Jevons, ke ş ke mate-
matik dersine zaman ı nda daha çok önem ver-
seydim diye ş ikayet ediyor. Walras' ı n etraf ı nda 
birtak ı m matematikçiler var. Onlar yard ı m etme-
ye çal ışı yorlar, ama Walras' ı n kafas ı  pek alm ı -
yor. Bizim birinci s ı n ıfta ö ğ retti ğ imiz Lagrange 
çarpan ı n ı  dedi ğ imiz ş eyi Walras hayat ı  boyunca 
öğ renememi ş . 

İzzettin Önder- Mesela, denir ki, Marshall 
daha iyi matematik biliyordu, fakat kitab ı nda 
kullanm ı yordu. 

Necip Çak ı r- Marshall Cambridge matema-
tik mezunu. Marshall'a gelece ğ im, Marks' ı n da 
Marshall'a çok benzeyen bir tavr ı  var. Marks ve 
Marshall' ı n o anlamda bir paralellikleri de var. 
Marshall matematikçi oldu ğ u için, Cambrid-
ge'den ikincilikle mezun olmu ş , birincisi zaten 
Nobel ödüllü bir fizikçi, matematiksel dü ş ünce-
ye çok al ış k ı n. Yani sözü matemati ğ e döktüğ ü 
zaman kavrayabiliyor. Marshall diyor ki "Sözü 
matematiğ e dök, ondan sonra yeniden söze çe-
vir. Çeviremiyorsan matematiğ i yak." Yak yani 
bu kadar basit. 

Nihat Falay- Yani orada çek ediyor. 

Necip Çakı r- Evet. Marks'da çok bula ş m ış  
matemati ğ e zaman ı nda, 0 dönemdeki çal ış ma-
lar ı n ı n derlendi ğ i Matematiksel El Yazmalar ı  
Türkçe'de de yay ı nland ı . Yani o dönemin etkisi 
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alt ı nda Marks da matemati ğ e bulaş m ış . As ı l 
söylemeye çal ış tığı m ş ey, Jevons ve Walras' ı n 
iktisadi ikinci defa güdükle ş tirdiğ i. ilkini Ricardo 
yap ı yor ve Smith'den sonra iktisad ı n kapsam ı n ı  
çok önemli ölçüde daralt ıyor. Kitab ı n ı n önsö-
zündeki ilk paragraflar da bu durumu ifade edi-
yor. Ricardo burada politik iktisadi üç toplumsal 
s ı n ıf aras ı nda dağı l ı m ı n yasalar ı  ile s ı n ı rland ı r ı -
yor. Jevons ve Walras ise iktisadi sadece mate-
matikselle ş tirilebilir kavramlara indirgiyorlar. 
Bunun d ışı ndaki kavramlarla u ğ raş man ı n hiçbir 
ş ekilde gere ğ i olmad ığı na inan ı yorlar. Jevons 
demin laf ı  geçti, fizi ğ e öykünerek, do ğ al felsefe 
tek bir sözcükle fizik olarak ifade ediliyor, biz de 
art ı k politik iktisadi b ı rakal ı m, sadece ekonomi 
diyelim, diye öneriyor. Ondan sonra da bunlar ı n 
kendi aralar ı nda yaz ış malar var ve kendi ba ş la-
r ı na bir iktisat okulu kurduklar ı n ı  san ı yorlar. 
Marshall sonradan devreye girdi ğ i zaman bun-
lara büyük ölçüde kap ı y ı  kapat ı yor. Marshall' ı n 
çok da büyük bir hakimiyeti var iktisat dünya-
s ı nda. Bunlar da bir anlamda Marshalll' ı n etki-
siyle o dönemde unutulmu ş  gitmiş  kuramlar. 

Nail Satl ı gan- Jevons' ı  sen daha iyi bilirsin, 
ama ben ş öyle dü ş ünüyorum. Jevons'ta fizi ğ e 
öykünme çok fazla var, çünkü mesela Frans ı z-
cada economie derler, Almancada Okonomie 
derler, var olan economi kelimesi akademik ikti-
sadi anlatmaya yetebilirdi, orada kafiye olsun 
diye economics'i uydurdu. 

Necip Çak ı r- Ama Jevons Ricardo ve 
Mill'den çok ş ikayetçi, John Stuart Mill'den çok 
ş ikayetçi. 

Nail Satl ı gan- Ricardo zaman ı nda econo-
mics diye bir kelime yok. 

Necip Çak ı r- Kelime var asl ı nda, Xenophon 
kullan ı yor ilk olarak. Milattan önce 500 y ı l ı nda 
kullan ı lm ış . 

Nail Sathgan- Eski Yunanca, ingilizce'de 
economics kelimesinin, gene İ ngilizce deyimle 
coin edilmesi, yarat ı lmas ı , neo-klasik marjinalist 
devrimle birlikte olmu ş  ve orada fizikle ve mate-
matikle kafiye kurma çabas ı  çok belirleyicidir. 

Necip Çak ı r- Jevons bunu kendi söylüyor. 
Biz de diyor, ilmimizi politik tak ı s ı ndan kurtara-
rak fizikte oldu ğ u gibi tek bir sözcükle econo-
mics olarak ifade etmeliyiz diyor. Jevons' ı n 
söylediğ i ş ey budur. 

Nail Satl ı gan- Demek istiyorum ki eco-
nomy de tek sözcük asl ı nda, eğ er murat tek 
sözcükten ibaret olsayd ı  economy diyebilirlerdi. 
Political' ı  kald ı ral ı nn, economy yeterdi, ama ka-
fiyeli bir ş ey uydurmak istemi ş ler. 

Necip Çak ı r- Kafiyeli bir ş ey olmas ı n ı n öte-
sinde bir de baş ka bir boyutu daha var. Yani Ri-
cardo'da bölü ş üm sorunu öne ç ı k ı yor. Bunlar ı n 
bölüş üm diye bir dertleri yok. Bunlar ı n arz, talep 
diye, sadece matematikselle ş tirilebilir, nicelle ş - 

tirilebilir de ğ iş kenlere indirgemek gibi bir dertle-
ri var. 

Nail Satl ı gan- Faktör fiyatlar ı n ı n bir uzant ı s ı  
olarak. 

Necip Çak ı r- Faktör fiyatlar ı yla bile ilgilen-
dikleri yok, o bile umurlar ı nda de ğ il. 

Nail Satl ı gan- Ücret nas ı l teş ekkül eder. 

Necip Çak ı r- Yok, yok zaten tek fiyat kural ı  
vesaire diye çok güdük bir yap ı , yani Ricar-
do'yla k ı yasland ığı  zaman ortada iktisat ad ı na 
hiçbir ş ey yok. Bir de Ricardo'ya sürekli çamur 
at ı yor, yani Ricardo'yla Mili iktisat arabas ı n ı  
yanl ış  yola soktular, yok arabay ı  duvara vurdu-
lar, halbuki Frans ı zlar ne yap ı yor gibi, Walras'a 
pas at ı yor. Walras'da ayn ı  ş ekilde ona pas at ı -
yor. Böyle bir durum var. Ş imdi bu yap ı n ı n -ta-
bii daha sonra bir sürü yama var- hâkim iktisat 
olarak ortaya ç ı kmas ı n ı  iktisadi dü ş ünce tarihine 
bu gözle bak ı ld ığı  zaman aç ı klamak da böyle in-
san zorluk çekiyor. Yani nas ı l bu kadar güdük 
bir yap ı  birdenbire hâkim iktisat olarak ortaya ç ı -
kabilir, bunun alt ı nda tek bir neden var, o da ide-
olojik bir boyut. Biraz da dönemin ko ş ullar ı n ı  
düş ünmek laz ı m, mesela Von Wieser' ı n bir laf ı  
var, diyor ki "Bortkiewicz' le beraber Marks'a 
karşı  Ortadoks iktisadi savunmak için göbeğ i-
miz çatladı, konuşmadan, konuşmaya koşuyor-
duk." Yani böyle bir çeki ş menin oldu ğ u, iş çi s ı -
n ı f ı n ı n yükselmeye ba ş lad ığı , 1830'lara, 
1848'lere, 1871'lere öyle bir dönemde... 

Nihat Falay- Öbür taraf a ğı r bas ı yordu. 

Necip Çak ı r- Tabii, etliye sütlüye bula ş ma-
yan, gayet güzel bir dünya, i ş te Clark' ı n Factör 
Paylar ı  teorisini, Euler'leri vesaire, koyunca 
herkesin yapt ığı  katk ı ya göre pay ald ığı  yeryü-
zünde cennet, yani Smith'ten bile bir anlamda 
öteye giden bir hikaye oldu. Bu haliyle buna ne-
o klasik iktisat demek zor. Neo klasik iktisat 
sözcü ğ ünü ilk kullanan Veblen'dir. Bunu ben 
19. Yüzy ı l sonu iktisadi olarak nitelendirmeyi 
tercih ediyorum. Çünkü sonra Marshall geliyor, 
ve Marshall 35 y ı ll ı k hakimiyetini bir anlamda 
Ricardo'ya geri dönerek sa ğ l ı yor. İ zzettin Hoca 
demin söyledi, fizikteki, iktisattaki, sosyal bi-
limlerdeki geli ş imi karşı laş t ı rd ı , ş imdi fizikte bir 
kuram hep önceki kuram ı  kapsayarak a şı yor. 
Yani bu anlamda bir kümülatif bilgi birikimi var. 
iktisatta böyle bir ş ey yok, biz sürekli neo ekli-
yoruz. Neo klasik, neo Keynes, neo Ricardiyen 
gibi sürekli geri dönü ş ler var. Yani hiçbir kuram 
bir öncekini kapsayarak a ş am ıyor. iktisad ı n bi-
lim olup olmamas ı  bu nedenle tart ışı lan hikaye-
lerden biridir. E ğ er referans olarak fizik al ı na-
caksa ya da do ğ al bilimler al ı nacaksa, iktisat 
bu anlamda hiçbir ş ekilde bir önceki ş eyi aş a-
m ı yor, belki de sosyal bilimlerin hepsinde ayn ı  
özellik var. 

Bu belki Eski Yunan'a kadar gitmeli, orada 

Necip Çakır 

iktisad ı n 
amac ı  nedir? 

Dünyada 
yoksullu ğ u 

kald ı rmak m ı , 
yoksulluğ u yok 

etmek mi? 
Yani belki 

olmas ı  
gereken amaç 

bu, ama tam 
tersine 

yoksullu ğ un 
artmas ı na 

hizmet ediyor. 
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baş ar ı s ı zl ığı  diye 

bir ş ey söz 
konusu değ il. 

Onlar var, ama 
onlar ı n 

okunmas ı na 
imkan yok. Yani 
asimetrik bilgi, 

d ış sall ı klar 
vesaire, 

kitaplar ı n en 
sonunda bunlar, 
zaten kitaplar ı n 

önsözündeki 
izlenmesi 

gereken 
patikada hiçbir 
ş ekilde oralara 
gitmeyi tavsiye 

etmiyorlar. 

Necip Çakır 
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Snow'un kitab ı  vard ı r ya, iki Kültür diye, belki 
oradan bir paralellik kurmak gerekiyor. 0 dö-
nemler sosyal bilimciler bir de mühendisler var, 
mühendisleri kimsenin umursad ığı  yok. Mühen-
dislere k ı z vermiyorlarm ış , yani o kadar a ş ağı l ı -
yorlarm ış . Onun sonucunda süregelen bir ay-
r ı md ı r belki bu, biraz orada ay ı rmak laz ı m. Fel-
sefe çok önemli, felsefe her ş eyi kaps ı yor, ikti-
sat, politikayla beraber onun içinde, orada belki 
bunu aramak laz ı m, ama ben ş unu söyleyerek 
bu konuyu bitireyim. Neo klasik iktisad ı n benim 
gözümde savunulacak bir yan ı  yok. Bunun do ğ -
ru dürüst bir iktisat e ğ itimi içinde de a ğı rl ığı n ı n 
çok azalt ı lmas ı  laz ı m, çünkü iktisadi anlamay ı  
değ il, iktisadi bir anlamda feti ş le ş tirerek anla-
maktan mahrum kalmay ı  sağ l ı yor. 

Nihat Falay- Nas haline getiriyor. 

Necip Çak ı r- Evet, böyle kafanda bir feti ş  
yarat ı yorsun, onun çerçevesinde iktisadi anl ı -
yorsun. Demin siz söylediniz galiba, senin kö-
keninde iktisat d ışı nda baş ka bir ş ey yok mu 
diye, ben bir ara matematiksel iktisada çok 
merak sald ı m. Baya ğı  bir u ğ raş t ı m, genel den-
gelerle, vesaire baya ğı  bir u ğ raş t ı m. Hatta dok-
tora yaparken matematik derslerine de giriyor-
dum o dönemde. Ş imdi baş ka arkada ş larda da 
ayn ı  yan ı lg ı y ı  görüyorum ve çok da üzülüyo-
rum: Ş öyle bir yan ı lg ı  içindeydim: Türkiye eko-
nomisinin büyüme oran ı n ı n ne oldu ğ unu bil-
mek beni ilgilendirmiyor. Bunun yapacak adam 
var nas ı lsa, onlar yaps ı nlar, ama onlar benim 
yapt ığı m ı  yapam ı yorlar. Ben de bununla ilgile-
neyim gibisinden kendi kafamda me ş rulaş t ı r ı -
yordum. Bu çok yanl ış  bir tav ı rd ı r. Ş imdi biraz 
yaş  ilerleyince bunu görmeye ba ş l ı yorum, ama 
ba ş ka bir sürü genç insanda da ayn ı  ş eyi gö-
rüyorum. 

Nail ağ abeyin bir laf ı  var, ona de ğ inmek is-
tiyorum, üniversite bilginin aktar ı ld ığı  değ il, bil-
ginin üretildi ğ i yer olmal ı d ı r dedi. 

Nail Satl ı gan- Öyle demedim, öyle bir ideal 
var, dedim. Ş imdi art ı k o modeller geride kald ı . 
Ben bir tercih belirtmedim. 

Necip Çakı r- Evet maalesef öyle, bu mode-
le uza ğı z. Bu vak ıf üniversiteleri için de geçerli, 
devlet üniversiteleri için de geçerli, hatta belki 
devlet üniversiteleri için biraz daha fazla geçer-
lidir. Çünkü devlet üniversitelerinde ö ğ renciler 
öğ renciliklerini de ya ş ayam ıyorlar. Yani o dört 
seneyi doğ ru düzgün de ğ erlendiremiyorlar. Ben 
kendimden bir örnek vereyim, iktisat Fakülte-
si'nde ben üçüncü s ı n ı f ı n ikinci yar ı s ı nda kütüp-
hanenin nerede oldu ğ unu öğ rendim. 

ş imdi Nobel ödüllü iktisatç ı lardan konu aç ı l-
d ı , onlarla ilgili de bir ş eyler söyleyeyim. Ondan 
sonra Nash'e geçece ğ im. Ben iki tane Nobel 
ödüllü iktisatç ı dan ders ald ı m, ikisinden de . Co-
lumbia'da ders ald ı m. Bir tanesi Robert Mun- 

dell, bir tanesi de bu sene Nobel alan Edmond 
Phelps, ben Phelps kadar kötü bir hoca haya-
t ı mda görmedim. Hiçbir derse haz ı rl ı k yaparak 
gelmedi, her derste tahtan ı n ba şı nda m ı y m ı y 
diye üç saati geçirdi ve gitti. Ders anlatamamak-
la ilgisi yok bunun, bu haz ı rl ı k yapmamakta 

bir ş eydir. Yani orada en çok ş ey ö ğ rendi ğ im 
isim Duncan Foley'di, derse müthi ş  haz ı rlanarak 
gelirdi ve çok parlak bir hocayd ı , çok iyi ders ve-
riyordu, zaten dersine kat ı l ı m da diğ erlerinden 
dört kat daha fazlayd ı . Ben bir süredir, yani mik-
ro iktisadi bu kadar ele ş tirdikten sonra, geçen 
senede buna benzer bir sunu ş  yapm ış t ı m, bir 
mikro kitab ı  yazmaya niyetlendim. Fakat bu 
mikro dersine verirken de kurguyu çok farkl ı laş -
t ı rd ı m, fayda ve tüketici analiziyle ba ş lam ı yo-
rum. Doğ rudan piyasalara giriyorum, ondan 
sonra oyun teorisini kullan ıyorum, en sonunda 
vakit kal ı rsa fayday ı  tan ı ml ı yorum. Çünkü fayda-
y ı  öğ renmemek de ö ğ rencinin kaybedece ğ i bir 
ş ey yok, ama son derece soyut, matematiksel 
bir konuyla birden bire kar şı  karşı ya kal ı nca öğ -
renci kopuyor. Bir anda ikinci derste ba ş l ıyor-
sun, d ış bükeylik, içbükeylik vesaire deyince, 
öğ renciler far ışığı nda kalm ış  tavş an gibi bak-
maya baş l ıyorlar. Ondan sonra zaten dersten 
ayaklar ı  kesilmeye ba ş l ıyor. 

Ben bunu de ğ iş tirdim, daha gerçekle ş tire-
medim, ama öyle bir proje kafamda var, ş öyle 
bir ş eyi yapmaya çal ışı yorum: Oyun teorisinden 
hareketle mikroyu anlatmaya kalk ışı yorum, çün-
kü burada sorun bana çok daha ciddi bir yerde 
yat ı yor gibi geliyor. Yani hareket noktam ş u: Bü-
tün bilimlerin bir amac ı  var. Doğrusu biz iktisa-
d ı n amac ı n ı  tan ı mlayam ı yoruz. Yani iktisad ı n 
amac ı  nedir? Böyle bir ş ey biliyor musunuz? 
Tan ı mlanm ış  bir ş ey duydunuz mu? Ben hiç 
duymad ı m. Yani t ı bb ı n amac ı ... 

Nail Satl ı gan- iktisat amac ı  olabilecek bir 
özne de ğ ildir, bir aland ı r. 

Necip Çak ı r- Ama t ı bb ı n bir amac ı  var, in-
san sağ l ığı d ı r. Yani mühendisli ğ in bir amac ı  
var, bu anlamda iktisad ı n amac ı  nedir? Dünya-
da yoksullu ğ u kald ı rmak m ı , yoksulluğ u yok et-
mek mi? Yani belki olmas ı  gereken amaç bu, 
ama tam tersine yoksullu ğ un artmas ı na hizmet 
ediyor. 

Nail Satl ı gan- iktisadi alan ı  anlamak laz ı m. 

Necip Çakı r- Patolojik. 

Izzettin Önder- Patolojik, çünkü baş at ak ı m 
iktisad ı n amac ı , varl ı kl ı  kiş ilerin ortaya koyduk-
lar ı  düzeni kavramsalla ş t ı rmak olarak alg ı lan ı -
yor. Ama bu durum sistemi bozuyorsa, ara ş t ı r-
ma alan ı  fizyoloji değ il, toplum aç ı s ı ndan pato-
lojidir. 

Necip Çak ı r- Sonuç olarak da bu hikaye 
yoksulluğ u azaltmak de ğ il, tam tersine yoksullu-
ğ u artt ı rmak ş eklinde geli ş iyor. 
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Izzettin Önder- Art ı rmasa da kamufle eder 

en az ı ndan, do ğ rudur. 

Necip Çak ı r- Ş imdi Smith ve Nash'i bu çer-
çevede k ı yaslay ı nca, ş öyle bir ş ey ç ı k ı yor. 
Smith biliyorsunuz bireysel optimizasyondan 
bahsediyor, gerçi orada bile bireysel kötülükler-
le kolektif erdemin uyumundan bahsediyor. Ne-
o klasik iktisatta böyle bir ş ey de yok, kolektif 
erdem hikayesi de yok. 0 da göz ard ı  edilmi ş  
vaziyettedir. Nash'in bu anlamda iktisad ı n ras-
yonalitesini de ğ i ş tirdiğ ini düş ünüyorum. Birey-
sel optimizasyon yerine grup optimizasyonunu 
öne ç ı kartt ığı n ı  dü ş ünüyorum. Bunun çok ayr ı n-
t ı s ı na girip bo ğ ulmaya gerek yoktur. Nash'in ku-
ram ı n ı n bu çerçevede ba ş ka bir ş ey daha getir-
diğ ini dü ş ünüyorum, en az ı ndan neo klasik ikti-
sada göre daha esnektir. Ş u anlamda, en az ı n-
dan neo klasik iktisat otomatik olarak denge 
üreten, denge yaratan bir sistemdir. Yani al ı nan 
değ iş kenlerin s ı n ı rland ı r ı lmas ı  matematikselle ş -
tirilmesi vesaire, bunlar ı n hepsi denge amac ı na 
hizmet ediyor ve tabii tek bir denge var. Buna 
kar şı l ı k Nash'de birden çok denge de olabilir, 
denge de olmayabilir. Dolay ı s ıyla bu ciddi bir 
esneklik getiriyor diye dü ş ünüyorum. 

Mesela demin Nobel ödüllerinden bahsedil-
di, Nobel ödülü alanlar ı n yapt ı klar ı  katk ı lar klasik 
mikro kitaplar ı na giriyorlar, ama bunlar en son 
konular olarak yer al ı yor. Hala bak ı nca öz olarak 
hiçbir ş eyin değ iş medi ğ ini görüyorsunuz. Me-
sela dengesizlik diye bir ş ey söz konusu de ğ il. 
Piyasa ba ş ar ı s ı zl ığı  diye bir ş ey söz konusu de-
ğ il. Onlar var, ama onlar ı n okunmas ı na imkan 
yok. Yani asimetrik bilgi, d ış sall ı klar vesaire, ki-
tapar ı n en sonunda bunlar, zaten kitaplar ı n ön 
sözündeki izlenmesi gereken patikada hiçbir ş e-
kilde oralara gitmeyi tavsiye etmiyorlar. Nash 
dengesini kullanman ı n bu avantaj ı  da var. Bu-
nun hakim iktisad ı n kendi içine soktu ğ u, fakat 
d ış ar ı da b ı rakt ığı  ş eyleri kuram ı n göbe ğ ine yer-
leş tirmek gibi bir yan ı  da var. Durum bu, yani 
hakim kuram ı n d ışı nda b ı rak ı lan ş eyleri, kura-
m ı n kendisine entegre edebilmek için oyun te-
orisinin kullan ı lmas ı  daha anlaml ı  bir mikroyu 
ç ı kartabilir. En az ı ndan bugünkünden daha an-
laml ı  bir mikroyu ç ı kartabilir diye dü ş ünüyorum. 
Çok uzatt ı m, kusura bakmay ı n. 

Nihat Falay- Çok te ş ekkürler Say ı n Çak ı r. 
Nail'in söylediğ i gibi bu bir ş ölen oldu ğ u için ş ö-
len nereye kadar giderse devam etsin, çünkü 
güzel bir ş ey. Evet Say ı n, Ş enesen, buyurun. 

Ümit Ş enesen- Te ş ekkür ederim. Ben sözü 
uzatmamaya çal ış ay ı m. Önce iktisat d ışı ndaki 
dersler konusundan ba ş layay ı m. Kimse tersini 
söylemedi, ama ben biraz yanl ış  anla şı lm ış  ol-
maktan çekiniyorum, ben iktisat d ışı  dersleri as-
l ı nda destekliyorum. 0 program içinde iktisat d ı -
şı  derslerin varl ığı n ı n çok önemli bir i ş levi oldu-
ğ unu da dü ş ünüyorum. Kastetti ğ im ş ey, sadece  

iktisatta ilgili sosyal bilimlerin yan dersleri de ğ il. 
Daha genel olarak mesela temel bilimler, benim 
bildi ğ im kadar ı yla Nail iktisat okurken lisans 
dersleri aras ı nda fizik dersi alm ış . Öyle söyle-
miş tin bir zamanlar de ğ il mi? 

Nail Satl ı gan- Evet, giri ş  dersi ald ı m. 

Ümit Ş enesen- Giriş  dersi evet, ben bunun 
önemli bir ş ey oldu ğ unu dü ş ünüyorum. 

Nihat Falay- Kusura bakmay ı n, hemen ila-
ve edeyim. İ dris Küçükömer iktisat Ilkelerine Ye-
niden Bak ış  kitab ı nda tam bu konular ı n, fiziğ in, 
arkeolojinin bilinmesi gerekti ğ ini söyler. 

Ümit Ş enesen- Tabii orada bilim tarihi çok 
önemli, Necip onu söyledi. Bilim tarihinde de 
sadece iktisad ı n değ il, di ğ er bilimlerin tarihinin 
de okutulmas ı n ı n çok yararl ı  oldu ğ un düş ünü-
yorum. Iktisadi dü ş ünce tarihinin, Izzettin Ho-
ca'n ı n dedi ğ i gibi, nedenini, niçinini koyarak an-
lat ı ld ığı  takdirde çok yararl ı  olaca ğı n ı  düş ünüyo-
rum. Ben demin sözünü etti ğ im üniversitelerde-
ki programlar ı , iktisadi dü ş ünce tarihi var m ı , 
yok mu diye biraz kar ış t ı rd ı m. Biri hariç bu alt ı  
üniversitenin bütün programlar ı nda iktisadi dü-
ş ünce tarihi var, Sabanc ı  Üniversitesi'nde yok, 
ama çeli ş kiye bak ı n ki, orada da Weblen çal ış an 
Ahmet Öncü var. 

Ş u alet meselesine gelelim, birçok ki ş i de-
ğ indi, bu aletleri ortaya atanlar, geli ş tirenler ve 
daha sonra ders kitaplar ı na sokanlar, bir süre 
sonra belki baz ı  aletlerden rahats ı z olup bunlar ı  
unutturmaya çal ışı yorlar. Ben ö ğ rencili ğ imde 
istatistik kitaplar ı n ı n hepsinde Lorenz E ğ risi, Gi-
ni Katsay ı s ı  konular ı  vard ı . Bunlar gelir bölü ş ü-
münü ölçen kavramlar, göstergeler olarak ista-
tistikte yer al ı yordu. Bugün art ı k yoklar. Bak ı n 
Amerikada yaz ı lm ış  iktisatç ı lar için istatistik ki-
taplar ı na, bunlar ı n hiçbirinde böyle bir ş ey yok 
art ı k, tamamen kald ı rd ı lar, hiç böyle bir konudan 
bahsedilmiyor. Ingiltere kökenli baz ı  kitaplarda 
ucundan kenar ı ndan değ iniliyor. 

Nihat Falay- Hemen soray ı m, arkas ı ndaki 
nedeni az çok biliyorsunuz de ğ il mi? 

Ümit Ş enesen- Gelir bölü ş ümünü unuttur-
mak. Bizim ö ğ rencili ğ imizde iktisat kitaplar ı nda, 
giriş  kitaplar ı nda gelir bölü ş ümü okuturlard ı , 
ş imdi o da yok, herhalde o kalk ı nca o aletlere de 
ihtiyaç yok diye dü ş ünüyorlar, onlar ı  da kald ı r ı -
yorlar. Bir de böyle bir ikiyüzlülü ğ ü var bu iş in. 
Bir de baş ka bir sahtekarl ığı  daha var bu i ş in. 
Baz ı lar ı  belki bilmeden buna alet oluyor, ama 
eminim bunu ilk ortaya atanlar bu sahtekarl ığı  
bile bile yap ı yorlar. öyle baz ı  kavramlar var ki, 
deyim yerindeyse, yutturmaya çal ışı yorlar. Söz-
gelimi Euler Teoremi hepinizin de bildi ğ i gibi... 

Nail Satl ı gan- Katk ı lar ı n toplam ı  toplam 
ürünü götürür demeye getiriyorlar. 

Ümit Ş enesen- Orada ş öyle bir ş ey söylü-
yorlar. Eme ğ in marjinal verimlili ğ i emek nnikta- 

Ümit şenesen  

Bir fabrikan ı n 
veya bir 
sektörün 

üretiminin 
birinci 

dereceden 
homojen 

fonksiyona uyup 
uymad ığı n ı  

s ı nayabilirsiniz. 
Ş imdiye kadar 

uymad ığı n ı  
gösteren birçok 

örnek var. 0 
zaman da tabii 
ki bütün sistem 

çöküyor. Ben en 
az ı ndan bu tür 

ş eylere 
kanmamak için, 

bu aletlerin 
öğ renilmesi 

gerekti ğ ini 
düş ünüyorum. pe
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Kalk ı nma 
kitaplar ı n ı n da 

vahameti zaten 
burada. Arka 

arkaya bir sürü 
kuram var, hepsi 

sorunu, 
kalkı nmay ı , 

büyümeyi 
anlat ı yor, ama 

sonuç olarak 
baktığı m ızda 

egemen iktisat 
çerçevesinde 

ortaya bir tablo 
ç ı km ı yor. Bunun 
da elbet sisteme 

meş ruiyet 
sağ lamaya 

dönük nedenleri 
var. 

Mehmet Türkay 
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r ı yla çarp ı l ı p, sermayenin marjinal verimlili ğ i ser-
mayeyle çarp ı l ı p toplan ı rsa toplam üretimi verir. 
Böylece ortada bölü ş üm sorunu diye bir ş ey kal-
maz. Sen eme ğ e marjinal verimlili ğ i kadar ücret 
ödersin, sermayeye marjinal verimlili ğ i kadar fai-
zi verirsin, ne art ı k değ er olur, ne de ba ş ka bir 
ş ey. Her ş ey tozpembe, gayet güzel geçinir gide-
riz, ama zavall ı  Euler'in bunlardan haberi yok, o 
çoktan ölmü ş  gitmiş . 0 matematikçi olarak bir 
teorem ortaya atm ış , kan ı tlam ış , böyle bir e ş itlik 
matematiksel olarak var. Euler, "iki tane ba ğı m-
s ız de ğ iş kenden etkilenen bir üçüncü de ğ i ş ken 
varken, ba ğı ms ı z değ i ş kenlerin k ı smi türevlerini 
kendileriyle çarp ı p toplars ı n ı z o ba ğı ml ı  değ iş ke-
ni elde edersiniz demi ş . Ancak bu her zaman ge-
çerli de ğ il, Euler ş unu söylüyor. "Bu teorem sa-
dece, ama sadece birinci dereceden homojen 
fonksiyonlarda geçerli" diyor. Bunun d ışı ndaki 
fonksiyonlarda böyle bir e ş itlik yok, o durumda 
pekala art ı k değ er ortaya ç ı kabilir. Bizim iktisat-
ç ı lar bunu öyle bir anlat ı yorlar ki dünyadaki bü-
tün üretim, her fabrikada, her sektörde birinci 
derecede homojen üretim fonksiyonuna uyuyor-
mu ş  gibi anlat ı yorlar, yaland ı r bu. İş te bunu tek-
nik aletlerle s ı nayabilirsiniz. Bir fabrikan ı n veya 
bir sektörün üretiminin birinci dereceden homo-
jen fonksiyona uyup uymad ığı n ı  s ı nayabilirsiniz. 
Ş imdiye kadar uymad ığı n ı  gösteren birçok örnek 
var. 0 zaman da tabii ki bütün sistem çöküyor. 
Ben en az ı ndan bu tür ş eylere kanmamak için, 
bu aletlerin ö ğ renilmesi gerekti ğ ini düş ünüyo-
rum. Onun için de bu türden say ı sal tekniklerin 
kullan ı lmas ı na önem veriyorum. 

Nail Satl ı gan- Bu konuda i ş bölümü yap ı la-
bilir, yani bunlar ı  deş ifre etmek senin görevin 
olabilir. Yani herkesin nicel tekniklerin alet edil-
diğ i sahtekarl ı klar ı  aç ığ a ç ı karacak kadar mate-
matik bilmesine gerek olamayabilir. Orada ele ş -
tirel akademik iktisatç ı lar aras ı nda zaten her za-
man var olan bu i ş bölümü devreye giriyor. 

ümit Ş enesen- Bunlar ı  derslerimde de-
vaml ı  deş ifre ediyorum. Necip bu ABD kitapla-
r ı n ı n çok s ı k güncellendi ğ inden söz etti, ger-
çekten do ğ rudur. Bunlar çok güzel, albenisi 
olan kitaplar, konular ı  cicili bicili anlat ı yorlar. 
Bir baş ka ş ey daha yap ı yorlar, kitab ı n arkas ı n-
daki sorular, problemler -ben belki daha çok is-
tatistik kitaplar ı  için bunu söyleyebilirim- bunla-
r ı n cevaplar ı  öğ retim üyesine ayr ı ca veriliyor. 
Ayr ı ca baş ka ş eyler de veriyorlar, ö ğ retim üye-
sinin derste anlataca ğı  malzemeyi elektronik 
ortamda veriyorlar. Ö ğ retim üyesi tahtaya yan-
s ıt ı yor, gayet güzel çizilmi ş , her ş ey düzgün, 
her ş ey haz ı r al ı n ıyor, ö ğ retim üyesi hiç u ğ raş -
m ı yor. Bu tür ş eyler de var. Kesinlikle böyle bir 
sat ış  sald ı r ı s ı  da var. Bunlar ı  da vurgulamak ge-
rekir diye dü ş ünüyorum. 

iktisat d ışı  derslerden söz ederken söyleme-
yi unuttum, ö ğ rencilerin seçtikleri bölüme bir  

süre devam etmelerinden sonra yanl ış  tercih 
yapt ı klar ı n ı  görüyoruz. Bu benim gördü ğ üm ka-
dar ı yla öğ renciler aras ı nda çok yayg ı n bir ş ey, 
öğ renci tercih yaparken hiçbir ş ekilde alana 
bakm ı yor, bu puanla ben en yüksek nereye gi-
reyim, ona bak ı yor. 0 alan onu ilgilendirir, ilgi-
lendirmez, hiçbir fikri yok. Giriyor oraya, bir sü-
re sonra bak ı yor ki yanl ış  bir yerde, ya de ğ i ş tir-
meye kalk ı yor ya da bunal ı mlara girenler, okulu 
b ı rakanlar oluyor. Acaba bu durumda ş öyle bir 
eğ itim sistemi iyi olmaz m ı ? Necip, biraz bu ko-
nulan söz etti. İ lk dönemde ö ğ renci do ğ rudan 
doğ ruya dar bir alana girmek yerine, Sabanc ı  
Üniversitesi'ndeki gibi daha geni ş  bir alan ı n öğ -
rencisi yap ı lsa, toplumsal bilimler, mühendislik, 
sağ l ı k bilimleri vb gibi genel alanlardan birine gi-
rip orada ilk bir y ı l belki iki y ı l okuduktan sonra 
kendini yönlendirse çok daha sa ğ l ı kl ı  seçimler 
yapabilir diye dü ş ünüyorum. 

Necip Çakı r- K ı sa bir ş ey eklemek istiyo-
rum. Ş imdi burada pratik bir zorluk ç ı k ı yor orta-
ya, mesela bizde de birinci s ı n ı f ortak. Ancak bir 
bölümden baş ka bir bölüme geçerken giri ş  pua-
n ı , vesaire gibi sorunlar ortaya ç ı k ı yor. Çocuk 
diyelim ki sosyal bilimlere girdi, ama as ı l yöne-
limi öbür tarafa, ama bu sefer puan ı  yetmiyor. 

ümit Ş enesen- Bir de izin verirseniz son 
olarak burada pek de ğ inmediğ imiz bir ba ş ka 
noktaya de ğ inmek istiyorum. E ğ itimin dili! Eğ iti-
min dili Türkiye'de tehlikeli boyutlarda İ ngiliz-
ce'ye kay ı yor, bu benim görü ş üm, kat ı lan olabi-
lir, olmayabilir. Siz Bo ğ aziçi'nden ders verdiniz, 
sizin zaman ı n ı zda uygulan ı yor muydu? 

izzettin Önder- Hocas ı na bağ l ı yd ı . Oktay 
Yenal uygulard ı , Kenan Buluto ğ lu uygulamazd ı . 

Nihat Falay- iktisat Fakültesi de öyleydi, ta-
lebi, demand olarak veya talep olarak ayr ı  ayr ı  
yazan hocalar vard ı . 

ümit Ş enesen- Ben Bo ğ aziçi'nde be ş  y ı l is-
tatistik dersine gittim. 

İ zzettin Önder- Bir ara bunu imkans ı z k ı lan 
bir yabanc ı  öğ renci kontenjan ı  olurdu. 

ümit Ş enesen- Aynen ben de tam ona de-
ğ inecektim. 0 be ş  y ı l içinde e ğ er s ı n ıfta yaban-
c ı  öğ renci varsa, ders İ ngilizce yap ı l ı yordu. Ya-
banc ı  öğ renci yoksa hemen ilk dakikalarda biri-
si parmak kald ı r ı yor, hocam dersi Türkçe yapa-
l ı m diyordu. S ı n ıfta yabanc ı  öğ renci yoksa biz 
de dersi Türkçe yap ı yorduk. Ş imdi ben İ TO'de 
yüzde 30 ingilizce'ye geçildi ğ i zaman İ ngilizce 
ders vermem dedim, lisans derslerinden hiçbiri-
ni ingilizce olarak vermedim. Fakat yüksek li-
sans derslerinden baz ı lar ı n ı  İ ngilizce olarak ver-
mek zorunda kald ı m. Ama hiçbirini İ ngilizce 
yapmad ı m. Hepsini Türkçe olarak yap ı yorum, 
tahtaya da terimlerin ingilizcelerini yaz ıyorum. 
Bir yanl ış  anlamay ı  önlemek için hemen söyle-
yeyim, İ ngilizce'ye veya herhangi bir yabanc ı  di- 
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le tabii ki kar şı  değ ilim, herkesin birden çok ya-
banc ı  dil öğ renmesinin çok yararl ı  oldu ğ unu da 
dü ş ünüyorum, ama bunun e ğ itimde etkinli ğ i bü-
yük ölçüde dü ş ürdü ğ ü kan ı s ı nday ı m. 

Izzettin Önder- 0 da kast ı n bir parças ı  zaten. 

ümit Ş enesen- Do ğ ru, çok hakl ı s ı n ı z. Ş imdi 
yüzde yüz Türkçe ders vermekle ingilizce ders 
vermeyi kar şı laş t ı rd ığı m ı z zaman, ben, çok iyim-
ser bir deyi ş le yüzde 70 oran ı nda baş ar ı l ı  olabi-
lirim. Bu da çok iyimser bir tahmindir. Bu du-
rumda öğ renci de yüzde 70 ba ş ar ı l ı  olsa, biz 
bunlar ı  çarpt ığı m ı z zaman verimlilik yüzde 50'nin 
alt ı na dü ş üyor. Ben bunu bir aç ı koturumda söy-
lüyordum. Bo ğ aziçi Üniversitesi'nin emektar ö ğ -
retim üyesi Ömür Akyüz, ne yüzde 70'i hocam, 
yüzde 25, yüzde 25 diye ba ğı r ı yordu. 

Izzettin Önder- Bizim i ş imiz iktisat ö ğ ret-
mek, İ ngilizce ö ğ retmek de ğ il ki. 

ümit Ş enesen- Evet. Bu noktaya da de ğ in-
mekte yarar var diye dü ş ünüyorum, Türkiye'de 
bunun tart ışı lmas ı  da gerekiyor. Maalesef çok 
yanl ış  bir ş ekilde ben bu Anadolu Liselerinin de 
İ ngilizce e ğ itim yapmas ı na karşı y ı m. Veliler, ai-
leler zannediyorlar ki İ ngilizce e ğ itim yap ı l ı nca 
daha iyi bir e ğ itim yap ı l ı yor. Tam tersi halbuki, 
daha kötü bir e ğ itim yap ı l ı yor. Çok güzel İ ngiliz-
ce veya di ğ er yabanc ı  dil dersleri verilebilmeli 
veya İ ngilizce ö ğ retilebilmeli, yabanc ı  dil öğ reti-
lebilmeli, ama dersler insanlar ı n ana dilinde ya-
p ı lmal ı  diye dü ş ünüyorum. 

Necip Çak ı r- Kürtleri ne yapaca ğı z? 

ümit Ş enesen- Kürtler de anadillerinde ya-
pabilirler. Ben burada kesiyorum, çok te ş ekkür 
ederim. 

Nihat Falay- Te ş ekkürler, Say ı n Ş enesen. 
Ş imdi zaman çok darald ı , ama belki Mehmet 
Hocadan baş lay ı p önerileri biraz daha geni ş lete-
biliriz veya sizin söyleyece ğ iniz, ilave edece ğ iniz 
bir ş eyler varsa onlar ı  da lütfen söyleyin. Esasa 
dair de bir ş eyler varsa söyleyebilirsiniz, öneri 
olmas ı  ş art de ğ il. 

Mehmet Türkay- Teş ekkür ederim. Ben çok 
uzatmadan, tabii bir de ev sahibi pozisyonumuz 
olduğ u için biraz daha negatif ayr ı mc ı l ı k yaparak 
çok k ı sa keseyim. Anlat ı lanlar ve öneriler üzerin-
de dü ş ündü ğ üm zaman ben aç ı kças ı  biraz 
umutsuzum. Yani ş öyle bir olay vard ı ; zaman ı n-
da bir doktora jürisi dan ış mandan ba ğı ms ı z ola-
rak olu ş turuluyor. Dan ış man diyelim ki bir i ş let-
me bölümünde; dan ış man gelmi ş  ve sosyal bi-
limler enstitüsü müdürüne, ne yapt ı n ı z, bu nas ı l 
bir jüri demi ş . Müdür de neden diye sorunca, 
dan ış man bu çok zor bir jüri olmaz, çünkü ma-
mul bozuk, bu jüriden geçmez, diye itiraz etmi ş . 
0 zaman nadir olan bir durum bugün çok yayg ı n 
hale gelmi ş  durumda maalesef. Bunu çok a ş an 
durumlar da söz konusu. Genelde, liseden birin-
ci s ı n ıfa gelen ö ğ rencilerin alg ı s ı  dört y ı l boyun- 

ca değ i ş iyor. Ben çünkü dördüncü s ı n ıfta ö ğ ren-
ciyle kar şı laşı yorum, dört y ı l boyunca zaten iyi-
ce bloke oluyor. Özel üniversitelerdeki durumu 
bilmiyorum, ama bizim kamu üniversitelerindeki 
anlat ı lan derslerin anlat ı lma biçimiyle, bundan 
sonraki süreçte Veblen olsun, Schumpeter ol-
sun bunlar ı  dahi bilen iktisatç ı  yok hale geliyor. 
Ben umutsuzum derken bundan bahsediyorum. 
Nerede, kim anlatacak meselesi var. Dolay ı s ı yla 
gittikçe i ş  biraz daha vahim hale geliyor. 

Ben yine kendi konumla ilgili bir tespitle ha-
reket edeyim, yine bu kalk ı nma tart ış malar ı  söz 
konusu oldu ğ unda kalk ı nma iktisatç ı lar ı n ı n yine 
öncü kuramc ı lar ı ndan Hirscman, yetmi ş li y ı llar-
da bir makale yaz ı yor. Asl ı nda Izzettin hocan ı n 
baş ta yapt ığı  vurguya paralel bir konuda bu ma-
kale, kendisinin dengesiz büyüme modeli var. 
Diyor ki: "Ben bu modelin sakıncalı  siyasal so-
nuçlar doğ urduğunu ancak Kolombiya'da iç sa-
vaş  çıktıktan sonra anladım" Hirscman' ı n bir di-
ğ er makalesinin ba ş l ığı  da ş u: "Anlamay ı  Zorla-
yan Paradigma Aray ış lar ı ". Orada, kalk ı nma ala-
n ı nda, kimler, nas ı l, hangi motiflerle, niye bu ka-
dar fazla kuram ya da teori üretmeye çal ışı yor-
lar. Bir yandan yeniden yap ı lanan kapitalizmin 
dünya ölçe ğ inde yayg ı nla ş mas ı  ve me ş ruiyeti-
nin sağ lanmas ı  burada kritik bir öneme sahip. 
Özellikle "azgeli ş mi ş " olarak tan ı mlanmaya ba ş -
layan ülkelerin sözkonusu me ş ruiyet çerçeve-
sinde sisteme entegrasyonlar ı n ı n gerçekle ş tiril-
mesi kritik bir öneme sahip. Di ğ er taraftan bu 
alan kendi ba şı na bir geçirdik kaynak haline 
gelmeye ba ş l ı yor. Zaman içinde de Necip Beyin 
söylediğ i gibi kuramlar yan yana duruyor, hiçbi-
ri di ğ erini d ış lam ıyor, hepsi geçerliymi ş çesine 
böyle bir yük biniyor ve bu anlat ı l ı yor. Kalk ı nma 
kitaplar ı n ı n da vahameti zaten burada. Arka ar-
kaya bir sürü kuram var, hepsi sorunu, kalk ı n-
may ı , büyümeyi anlat ıyor, ama sonuç olarak 
bakt ığı m ı zda egemen iktisat çerçevesinde orta-
ya bir tablo ç ı km ı yor. Bunun da elbet sisteme 
meş ruiyet sa ğ lamaya dönük nedenleri var. Di-
ğ er taraftan biraz mesafeyle bakt ığı n ı zda, ele ş ti-
rel bir gözle anlamaya çal ış tığı n ı zda, birbirinden 
farkl ı  önermelere sahip tüm "büyüme merkezli 
kalk ı nma önerilerinin" "azgeli ş mi ş " olarak ta-
n ı mlanan ülkelere bir sermaye ak ışı n ı  çözüm 
olarak gördükleri, di ğ er bir ifade ile sermayenin 
uluslararas ı laş mas ı  için gerekli ili ş ki ağı n ı  "kal-
k ı nma" önerileri olarak sunduklar ı n ı  da tespit et-
mek gerekiyor. Ancak, bu alandaki kuramlar ı n 
birinin di ğ erinin yerine geçmeden ders kitapla-
r ı nda yan yana yer almalar ı , gerçekten anlama-
y ı  ve ayn ı  zamanda anlatmay ı  zorla ş t ı ran bir du-
ruma i ş aret ediyor. 

Necip Çak ı r- İ ktisad ı n zorlu ğ u da bu, bu ka-
dar çok ş eyi ö ğ renmek zorunda kal ı yorsun. 

Mehmet Türkay- Dolay ı s ı yla öğ renciye bu-
nu bu haliyle aktarmaya çal ış t ığı n ız zaman, za- 

Mehmet Türkay 
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ten o da bloke olmu ş  vaziyette, di ğ er taraftan 
çok da umurunda da de ğ il zaten ço ğ unun, bir 
sonuç almak pek mümkün görünmüyor. Demin 
söylediğ im gibi çal ış ma ekonomisine insan kay-
naklar ı  diye gidiyorsa çocuk ya da bizim iktisat 
bölümlerine geldi ğ inde terminoloji de ğ i ş ikli ğ in-
de birdenbire ş oke oluyorsa, dördüncü s ı n ı ftaki 
bir öğ renci bu haldeyse, ben biraz bu anlamda 
gelecekten pek fazla umutlu de ğ ilim. 

Nas ı l anlat ı lmas ı  gerekir nneselesinde de 
ben tabii tarihselli ğ i referans alan ele ş tirel, 
marksist bir yakla şı m ı  önemsiyorum, ama bu 
bana, demin söyledi ğ im gibi bir ki ş inin ya da 
üniversitenin kendi bünyesinde kolektif olarak 
yapabilece ğ i bir ş ey gibi gelmiyor. Ş u anki üni-
versitenin kurgusu ve YOK'le beraber ya ş ad ığı  
tahribatla birlikte dü ş ünüldü ğ ünde ve her üni-
versitenin kendi içinde YOK haline gelmi ş  ol-
mas ı n ı n da getirdi ğ i bir çok nitelik sorunu var. 
Sonuçta ortaya "çok yüzeysel duru ş lar ı n ya da 
önermelerin" çok önemli oldu ğ u bir üniversite 
yap ı s ı  ortaya ç ı kt ı . Siz dört tane makaleyi ya- 

k y ı nlatt ı ktan sonra her ş eyi yapabiliyorsunuz, 
her ş ey olabiliyorsunuz. Böyle bir e ğ ilim var ve 
buradan da ileriye dönük olarak, üniversitenin 
kendi i ş levini bu anlamda yerine getiremedi ğ ini 
dü ş ünüyorum. Neo klasik aptalla ş t ı r ı c ı  denildi, 
art ı k san ı yorum üniversite e ğ itimi tümü maale-
sef bu hale ğelmi ş  durumda. Yani üniversite-
den mezun olan arkada ş lar bence, alg ı lama 
meselesi aç ı s ı ndan bakt ığı m zaman, geldikleri 
güne göre çok daha geride ç ı k ı yorlar ki nas ı l bir 
lise e ğ itiminden geçtiklerini hepimiz biliyoruz. 
Bunu büyük bir ço ğ unluk için söylüyorum, ta-
bii ki burada da istisnalar vard ı r. S ı nav ka ğı tla-
r ı ndan durumun vahameti ortaya ç ı k ı yor zaten. 
Dolay ı s ı yla burada Nail hocan ı n söyledi ğ ine 
kat ı l ı yorum, üniversitenin o i ş levi art ı k önem ta-
şı m ı yor. Yerine getirmesi gereken mevcut sis-
temin me ş rula ş t ı r ı lmas ı na dönük i ş levleri, sis-
temin gereksinimlerine uygun biçimde, zaten 
tarihsel olarak farkl ı laş arak yerine getiriyor. Bu-
rada da bir sorun yok. Burada ç ı kış  ş u olabilir 
mi: Demin söyledi ğ im gibi üniversite d ışı nda 
alanlar yaratarak ve en az ı ndan sorunu oraya 
hapsetmeden, ele ş tirel bakanlar aç ı s ı ndan bu 
tür kolektiviteler yarat ı labilir mi diye akl ı mda bir 
soru var. 

Nail Satl ı gan- Mezunlar Cemiyeti'nin ve 
onun dergisinin bugünkü tart ış ma konumuz ba-
k ı m ı ndan çok önemli bir i ş levi yerine getirdi ğ ini 
belirtmek isterim. 

Mehmet Türkay- Evet iktisat Dergisi ve bu 
tür yay ı nlar .  bir ihtiyaca cevap vermeye çal ışı -
yorlar, bu tür kolektivitelere ihtiyaç var. Bu tür 
alanlarda gerçekle ş tirilecek aktivitelerden üni-
versiteye ya da üniversitelilere dönük sonuçlar 
ç ı kartabilir ve etkiyi buradan oraya ta şı yabiliriz. 
Çünkü san ıyorum mevcut üniversite yap ı s ı n ı n 

içinde kalarak ya da üniversitenin kurallar ı yla 
oynayarak bu sorunun alt ı ndan kalkmak bana 
çok mümkün görünmüyor. "Yanl ış  bir hayat ı  
doğ ru ya ş ayamazs ı n ı z" laf ı ndan hareketle "yan-
l ış " bir sistem içinde, onu yapan kavram ve ka-
tegorilerle "do ğ ru"lar ı  öğ retmek ya da farkl ı  ola-
n ı  göstermek mümkün de ğ il. Bu aş amada ben 
keseyim, hocam, siz buyurun. 

Nihat Falay- Çok te ş ekkürler say ı n Türkay. 
Ş imdi efendim zaman darald ı , fakat ben müsa-
adenizle iki konu var ki Türkay k ı smen onlar ı  
baş latt ı , ben de onlardan biraz bahsedeyim. ik-
tisat eğ itimini, iktisat fakülteleri veya iktisadi ve 
idari Bilimler Fakülteleri d ışı na nas ı l ta şı yabiliriz. 
Bir ara Mezunlar Cemiyetinin önderli ğ inde i ş çi 
üniversitesi kurulmas ı  giri ş imi vard ı . Bu giri ş im 
10 y ı l kadar önceydi, ş u anda ne oldu bilmiyo-
rum, herhalde olmad ı . Ikinci konu, geçen gün 
İ zzettin Önder Hocayla konu ş tuk, Nail Hoca var 
m ı yd ı  bilmiyorum, ama iki blok var ki ihmal edi-
liyor. Sosyalist Blok ve Latin Amerika Bloku, 
orada iktisat nas ı l öğ retiliyor, özellikle eski sos-
yalist bloktan k ı smen Avrupa Birli ğ ine girme, 
kapitalistle ş me çabas ı  içinde olan ülkelerde ikti-
satç ı lar iktisat hakk ı nda neler dü ş ünüyor, orada 
hangi iktisadi teoriler öne ç ı k ıyor ve kendi eski 
sosyalist geçmi ş lerinin yans ı mas ı  olan fikirler 
var m ı ? Ben bilmiyorum, ama bana göre bu 
önemli bir bo ş  alan, yani en az ı ndan Türkiye'ye 
veya bana yans ı mam ış  bir alan. 0 konuda bilgi-
lerimiz dahilinde bir ş eyler var m ı ? 0 konuda is-
tedi ğ iniz kadar konu ş abilirsiniz. 

Necip Çak ı r- Ben çok k ı sa bir ş ey söyleye-
bilirim. 1985 y ı l ı nda Janos Kornay' la mümkün 
olursa çal ış abilmek için Macaristan'a gitmi ş -
tim. Kornay' ı  bulamad ı m, fakat Kornay' ı n çal ış -
ma arkada ş lar ı yla o dönemde bir araya gelmi ş -
tim. Onlardan bir tanesi de Andras Simona-
vitz'di. Simonavitz'in bana söyledi ğ i ş ey ş uydu: 
"Biz buradaki ekonomi hakkında bir şeyler ya-
zabiliyoruz, ele ş tirel birtakım ş eyler söyleyebi-
liyoruz, ama Rusya'da bu anlamda g ık çıkart-
mak mümkün değ il, oradaki herkes genel den-
geci."Yani Bat ı 'da nas ı l genel denge varsa ora-
da da varolan statüyü sürdürmek için genel 
denge kullan ı l ı yor. Bu da herhalde Morishi-
ma'n ı n kulaklar ı n ı  ç ı nlat ı r, bir zamanlar mate-
matik yans ız ideoloji demi ş ti. Yans ı z filan de ğ il, 
yans ı zl ı k da bir ideoloji ayr ı ca, varolan duru-
mun değ iş memesini sa ğ l ı yor. 

Nail Satl ı gan- Benim bildiklerim Necip'in 
söyledikleriyle uyu ş uyor. Bir kere 1989, 
1991'den sonra Sovyetler Birli ğ i'nde san ı yorum 
Samuelson'un kitaplar ı na geçildi. Do ğ u Bloku 
ülkelerinin bir k ı sm ı , baş ta Macaristan olmak 
üzere, muhtemelen Polonya da, onlar zaten 
1989 dönü ş ümü öncesinde de piyasa sosyaliz-
mi etiketi alt ı nda piyasac ıyd ı lar. Geçenlerde in-
ternette gördü ğ üm kadar ı yla Çin'de de bu aka- 
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demik Bat ı  iktisad ı na dönü ş , yöneli ş  doğ rultu-
sunda çeviri, adaptasyon gibi çal ış malar var. 
Latin Amerika'da, bunu siz de biliyorsunuz, La-
tin Amerika öteden beri, ikinci Dünya Sava şı  
sonras ı ndan itibaren geni ş  bir çe ş itlili ğ in hüküm 
sürdü ğ ü bir alan oldu. Her cinsten insan var, Fri-
edman' ı  Ş ili'ye davet eden, Chicago boys - Ş ika-
go oğ lanlar ı , öbür taraftan Birle ş mi ş  Milletler La-
tin Amerika Komisyonunun kalk ı nma iktisad ı n ı n 
sol kanad ı  olarak tarif edece ğ imiz, yap ı salc ı  
ak ı mlar, Marksistler, vesaire, Latin Amerika sa-
n ı yorum bizim g ı pta edece ğ imiz bir çe ş itlilik içe-
risinde. 

Nihat Falay - Tabii bu sosyalist damardan 
bir ş ey ç ı kmamas ı  ilginçtir, sistemin kökündeki 
fikrin yanl ış  olmad ığı n ı  fakat uygulamada baz ı  
sorunlar oldu ğ unu söyleyen insanlar büyük ihti-
malle vard ı r. 

Nail Satl ı gan - Ş imdi ister istemez akade-
mik eğ itim, ö ğ retim amac ı yla kullan ı labilecek, 
yani giri ş  amac ı yla kullan ı labilecek Marksist al-
ternatif ders kitaplar ı  gibi te ş ebbüsler hep Ba-
t ı 'da görülen ş eyler, yani çünkü Çin olsun, Sov-
yetler Birli ğ i olsun orada bir rejim bask ı s ı  var. 
Siz de biliyorsunuzdur, birinci s ı n ı f alternatif 
ders kitab ı , ikinci s ı n ıf alternatif ders kitab ı , "An-
ti-Samuelson" diye bir ş ey var. Yani Samuel- 

∎ı\k 
son'u bölüm bölüm izleyip ele ş tiren türde giri-
ş imler daha çok Bat ı 'da görülüyor. 

ümit Ş enesen - Nail demin Samuelson'dan 
bahsedince benim konu ş mama gerek kalmad ı , 
ben "Anti-Samuelson" kitab ı n ı  söyleyecektim. 0 
zaman bir tane daha ekleme yapay ı m. Bir tane 
de "Economics: An Ati-Titex" diye bir kitap var-
d ı , derleme bir eserdi. Böyle kitaplar vard ı  en 
az ı ndan. 

İ zzettin Önder - Kapitalizmle sosyalizmi ay-
n ı  kaba koyamay ı z. Çünkü kapitalizm seneler-
den beri devlet kurmu ş , devlet y ı knn ış , karşı t re-
jimlerle mücadele etmi ş  ve çok deneyimlidir. 
Reel sosyalizmin geçmi ş i ş u anda ancak 70 se-
ne var ya da yok. Benim ya şı m 67, üç sene 
sonra demek ki ben de o kadar olaca ğı m. Bir 
devlet ya da sistem için bu kadar k ı sa sürenin 
hiçbir anlam ı  olamaz. 

Nihat Falay - Efendim, zaman epey ilerledi. 
Gerçekten benim için de bir ş ölendi. Bu toplan-
t ı n ı n burada konu ş ulan ş eylerin, gerek iktisat 
camias ı na, gerek iktisat e ğ itimi yapan kurumla-
ra ve gelece ğ in iktisatç ı lar ı na ışı klar saçt ığı n ı  
umar ı m ve hepinize te ş ekkür ederim. iktisat Fa-
kültesi Mezunlar ı  Cemiyetinin de 70. y ı l nede-
niyle buna önayak olmas ı  hepimizi onurland ı r-
m ış t ı r; onlara da te ş ekkür ederiz. 

İzzettin Önder 	t 

Kapitalizmle 
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kaba koyamay ı z. 
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devlet y ı km ış , 
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mücadele etmi ş  

ve çok 
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maaş  sistemi de ğ i ş medikçe 
kalite problemi hallolmaz 
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Iktisat Fakültesi'nden 1947'de mezun olan, 
Türkiye'deki sanayile ş menin önemli aktörlerin-
den Borusan Holding Kurucu Ba ş kan ı  As ı m Ko-
cab ı y ı k ile fakülte y ı llar ı n ı , e ğ itimin kalitesini, 
ekonomik dönemeçler' konu ş tuk. Söyle ş iyi Ya-
y ı n Kurulu Üyemiz Serhat Aligil yapt ı . Kendileri-
ne te ş ekkür ederiz. 

iktisat Fakültesi'ni neden tercih ettiniz? Girdi-
ğ inizde nas ı l bir akademik, politik ve sosyal 
ortamla kar şı laş t ı m? 

iktisat Fakültesi ilk mezunlar ı n ı  1941'de ver-
di. Ben de ne tür dersler verildi ğ ini, Hukuk Fa-
kültesi'nden ne fark ı  oldu ğ unu merak ettim. Bu 
merakla fakülteye ba ş lad ı m. Be ğ enmezsem de- 

nk 	ğ iş tirecektim. Bizim zaman ı m ı zda s ı nav yoktu. 

Konusunun iktisat ve iktisad ı n ne oldu ğ unu 
bilerek iktisat Fakültesi'ne girdim ama nelerle 
karşı laş aca ğı m ı  bilmiyordum. 

Fakülteyi çok enteresan buldum. Hocalar ı n 
ekseriyeti Almanya'dan Hitler'in zulmünden 
kaçm ış  insanlard ı . Neumark' ı n d ışı ndakiler ter-
cüme ile ders veriyordu. Çok be ğ endim. Birinci 
s ı n ı f 500 ki ş iydi çünkü han ı mlar çok itibar edi-
yordu. Ama ikinci s ı n ıfa geçerken 200 ki ş i kal-
d ı k. İ kinci s ı n ı fa 13 ki ş i ikmale kalmadan geçtik. 

Konu ş tu ğ um y ı llar 1940'lar. Nüfus 20 mil-
yonun alt ı nda. Memlekette 5-6 üniversite var. 
İ stanbul Üniversitesi bunlar ı n başı nda geliyor. 
Bu üniversiteye talebe olmaktan çok mutlu ol-
dum. Bir kere Ziyaettin Fahri F ı nd ı koğ lu vard ı -. 
Çok milliyetçi, filozof bir hocayd ı . Ondan kültü-
rüm bak ı m ı ndan ziyadesiyle istifade ettim. Hu- 

, kuk hocalar ı mdan büyük istifade ettim. Hayatta-
ki muafakiyetimde büyük etkileri oldu. 

Hukuk fakültesiyle ayn ı  salonda ayn ı  hoca-
larla ders görüyorduk. Sanki iki fakülteye devam 
ediyormu ş  gibi bir zenginlik içindeydik. Fakülte-
den mezun oldu ğ um zaman i ş ime yarayacak 
her türlü hukuk bilgisi ile donanm ış t ı m. 

Dönemin hocalar ı ndan biraz daha söz eder 
misiniz? 

1942'de F ı nd ı koğ lu, ' İ srail devleti yak ı nda 
kurulacak' diyordu. Oradaki hadiseleri bize anla-
t ı rd ı . Onu büyük bir heyecanla dinlerdik. Bildi ğ i-
niz gibi İ srail 1948'de kuruldu. 

Yine bizim zaman ı m ı zda üçüncü s ı n ı fta dok-
tora çal ış malar ı na baş lanabiliyordu. Ben de o za-
man talip olmu ş tum. Neumark bana bir vazife 
vermi ş ti: 1932-1942 aras ı nda bütçe kanunlar ı n ı  
incelememi istedi. Bunlar sadece Fakültede oku- 

duklar ı n ı zla çözülecek ş eyler de ğ ildi. Bu tür ara ş -
t ı rmalar sizi geli ş tiriyor. Kesler de ödev verdi. 

Çok iyi insanlard ı  bunlar. Dünya vatanda şı  
say ı l ı rlard ı ... Ama Kesler'in verdi ğ i sosyal gü-
venlik sistemiyle ilgili ödevi beceremedim. 

S ı n ıf ı m ı z ı n en çal ış kan ı  bir gün Ş ükrü Ba-
ban'a, 'bir kitab ı n ı z yok. Notlar ı n ı z ı  temin etmek 
için çok s ı k ı nt ı  çekiyoruz' dedi. Baban ise 'Evla-
d ı m kitap yazma ihtiyac ı  duyarsam, yazar ı m ve 
hepinizin de elinde olur. Ama benim yeni bir ş ey 
söylemem laz ı m kitap yazarken. Ben ş imdi o 
durumda de ğ ilim. iktisat kitab ı  piyasada bol' ce-
vab ı n ı  verdi. Böyle cüretli, cesaretli hocalar ı m ı z 
vard ı . 

Dönemin 2. Dünya Sava şı  gibi zorluklar ı n ı  
dikkate ald ığı n ı zda, Fakülte içindeki tart ış ma 
ortam ı  nas ı ld ı ? Türkiye ve dünyay ı  nas ı l tart ı -
şı yordunuz? 

Hem dünyay ı  hem Türkiye'yi yak ı ndan takip 
ediyorduk. Üniversite içinde iki cereyan vard ı . 
Birisi İ ngiliz-Frans ız taraftar ı , diğ eri Almanc ı y-
d ı ... Memlekette de önemli ş ah ı slar ı n düş ünce-
leri farkl ı yd ı . Mesela uzun y ı llard ı r ald ığı m Cum-
huriyet gazetesi Almanlar ı  tutuyordu. Rektörü-
müz Cemil Bilsel ingiliz-Frans ı z taraftar ı yd ı . As-
kerlik hocam ı z Almanc ıyd ı . Onu Genelkurmay 
Baş kan ı  Fevzi Çakmak müdafaa ediyordu. 

Böylesi farkl ı  fikirlerin aras ı ndayd ı k ama ii-
beraldik. Hocalar ı m ız sadece anayasa dersinde 

Hem dünyay ı  
hem Türkiye'yi 
yakı ndan takip 

ediyorduk. 
Üniversite içinde 

iki cereyan 
vard ı . Birisi 

İ ngiliz-Frans ı z 
taraftar ı , diğ eri 

Almanc ı yd ı ... 
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s ı k ı nt ı  çekerdi. Çünkü verdikleri misaller hep çok 
partili memleketlerdendi. Türkiye'de tek parti ol-
mas ı , hele harp içinde tanditlerin olmas ı  onlar ı  
s ı k ı nt ı ya dü ş ürürdü ders anlat ı rken... 

Bu hava içinde ülkenin kalk ı nmas ı , geli ş mesi 
yönündeki tart ış malar ı n ı z nas ı ld ı ? Neydi öne 
ç ı kan fikirler? 

Türkiye'de o tarihlerde ş ehirlerde oturanlar ı n 
nüfusu yüzde 30-35'ti. Tar ı mla u ğ ra ş an nüfus 
büyüktü ve bu alanda büyük bir gelir yoktu. Kur-
tulu ş  Sava şı 'ndan yeni ç ı km ış  ülkenin bir biriki-
mi de yoktu. 'Memleket nas ı l kalk ı n ı r?' tart ış ma-
s ı n ı  derslerde ve birçok yerde yap ı yorduk. Ş unu 
münakaş a ederdik: 'Kalk ı nma m ı  e ğ itimi yüksel-
tir' yoksa 'e ğ itim mi kalk ı nmay ı  yükseltir?' Bunu 
hâlâ bugün de müzakere edebilirsiniz. Ama e ğ i-
tim her ş eyin önünde. 0 zamanlar e ğ itim konu-
sunda iyi durumda de ğ ildik. Nüfusun ancak 
yüzde 30-35'i okuma yazma biliyordu. Yeti ş -
mi ş , kendi i ş ini kuracak insanlar ı n say ı s ı  azd ı . 
Harbin getirdi ğ i zorluklar vard ı . Günde 150 gram 
ekmek tahsisat ı m ı z vard ı . 

Fakülte sonras ı  i ş  ya ş am ı na geçerken, ba ş -
lang ı çtaki dü ş üncenizle mezun oldu ğ unuz dü-
ş ünceler, seçimler aras ı nda fark olu ş tu mu? 

Ben bir tüccar ailenin çocu ğ uyum. Babam 
sava ş la geçen 8.5 y ı ll ı k askerlik görevi sonras ı  
köyüne geliyor ve bakkal aç ı yor. 0 kendini tat-
min etmeyince seyyar manifaturac ı l ığ a ba ş l ı yor. 
300 bin lira para toplay ı p Afyon'a iniyor.- 
1930'da orada bakkal aç ı yor ve i ş ini ilerletiyor  

karde ş iyle beraber. De ğ i ş ik konularda ticaret 
yap ı yor. Ben mezun oldu ğ um zaman böyle bir 
aile içinde baş ka bir i ş  alternatifi aramak duru-
munda de ğ ildim. 0 i ş e devam etmek mecburi-
yetindeydim. Hatta o kadar ki, 1947'de mezun 
olmamdan bir y ı l sonra babam rahats ı zland ı  ve 
i ş ten uzakla ş t ı . 22-23 ya şı nda tek ba şı ma kal-
d ı m i ş  ya ş am ı nda. 1951'de askere git-
tim,1952'de geldim. Gelince lisan ı m ı n yetersiz 
oldu ğ unu gördüm. i ş e ba ş lamadan önce Ingilte-
re'ye gittim 4 ay. Ö ğ rendi ğ im ingilizce döndü-
ğ ümde hayat ı mdaki imkanlar ı  art ı rd ı . 0 sayede 
yabanc ı larla daha kolay temas ettim. 1954'te 
evlendim. E ş im de, İ ngilizce ve Frans ı zca'y ı  çok 
iyi bilen bir han ı mefendi. Bana d ış  ili ş kilerde çok 
yard ı m ı  oldu. 

1954'te Türkiye ithalat bedellerini ödeye-
mez hale gelince sanayiye geçmek ihtiyac ı  
duydum. imalat konusunda geni ş  imkanlar var-
d ı  o zamanlar. Ancak bir tecrübede ba ş ar ı l ı  ola-
mad ı m bu alanda. 1958'te ikinci i ş ime; boru 
imalat ı na girdim. Zaman içinde ülke ihtiyaçlar ı -
na göre hareket ederek neredeyse ba ş ar ı l ı  
adam oldum... 

i ş  yaş am ı n ı zdaki tercihlerde iktisat Fakülte-
si'nde ald ığı n ız derslerin nas ı l bir etkisi oldu? 
Bunu ş unun için soruyorum: Bugün de devam 
eden bir tart ış mad ı r sanayi ile üniversite e ğ i-
timi aras ı ndaki ili ş ki... 

iktisat Fakültesi'nden mezun olurken bir ke-
re münevver adam olarak ç ı k ı yorsunuz. iktisat 

Hocalar ı m ı z 

sadece 
anayasa 

dersinde s ı k ı nt ı  
çekerdi. 

Türkiye'de tek 
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hele harp 
içinde 

tanditlerin 

olmas ı  onlar ı  
s ı k ı nt ı ya 

dü ş ürürdü ders 
anlat ı rken... 

85 milyar dolarl ı k ihracata mü ş teri buluyorsan ı z 
bu önemli bir ş eydir 

Siz Türkiye'nin sanayile ş me serüvenin hem içinde hem 
iyi bir gözlemcisi oldunuz. Bir iktisat(' gözüyle bu süre-
ci, tart ış malar ı  nas ı l değ erlendirdiniz? Bugün size göre 
nas ı l bir noktaday ı z? 

20'inci asr ı n ba şı nda 1912 ile 1922 y ı llar ı  aras ı nda 
nüfusumuzun yüzde 20'sini harp cephelerinde kaybettik. 
1922'de istiklal Sava şı n ı  kazand ı k. 1923 Ş ubat ay ı nda ik-
tisat Kongresi Izmir'de topland ı . Tespit edilen ş u idi. 
Memlekette yat ı r ı m yapacak sermaye yok, yabanc ı lardan 
kredi isteyemiyoruz, bilakis onlar ı n sahip olduklar ı  mües-
seseleri (elektrik, havagaz ı , tramvay, deniz ta şı mac ı l ığı  gi-
bi) millile ş tiriyoruz, müte ş ebbis yok, teknoloji yok. 
1930'larda ileride özel sektöre sat ı lmak üzere devlet tara-
f ı ndan sanayi kurulmaya ba ş land ı , Sümerbank gibi mües-
seseler kuruldu. 

1939'da ikinci Dünya Sava şı  ba ş lay ı nca Türkiye bir te-
yakkuz devrine girdi. 1946'da sava ş  bitti ancak milletler 
kendi eksiklerini tamamlamak üzere çal ış ma içine girdiler. 

Türkiye tek partili dönemden çok partili döneme ba ş la-
d ı . Cumhuriyetin kurulu ş undan beri iktidarda olan parti 
1950'de muhalefete geçti. iktidardaki Demokrat Parti libe- 

ral bir ekonomik politika takip ediyordu. Ithalat ile ihracat 
aras ı ndaki büyük farktan dolay ı  1954'te yabanc ı lara ithalat 
bedellerini ödeyemez hale geldik. 1958'de borçlar ı n erte-
lenmesi için anla ş ma yap ı ld ı . Sanayi dahilinde ithal mas-
raflar ı n ı  azaltacak ikame (ithal yerine yerli imalat) imalat ı na 
geçildi. 

1960 askeri müdahalesinden 5-6 sene sonra ciddi sa-
y ı lacak sanayi yat ı r ı mlar ı  ba ş lad ı . Fakat döviz s ı k ı nt ı s ı  de-
vam ediyordu. 1978'de tekrar d ış  borçlar ödenemez hale 
geldi. ilerideki y ı llarda Turgut Özal' ı n erteleme anla ş mala-
r ı  devreye girdi. 24 Ocak 1980 kararlar ı  büyük devalüas-
yonlar getirdi. 1970'lerde 13,50 YTL olan dolar 1970 so-
nunda 47 liraya, 24 Ocak 1980 kaarlar ı  ile de 70 liraya 
ç ı kt ı .Turgut Özal 12 Eylül 1980 askeri yönetiminde ba ş ba-
kan yard ı mc ı s ı  olarak görev yapt ı . Türkiye'nin 150 y ı ll ı k 
döviz aç ığı  problemi ortadan kalkt ı . Bunun yan ı nda ek te ş -
viklerle birlikte ihracatta patlama meydana geldi. Ihracat 
evvela 2.5 milyar dolara ç ı kt ı , sonraki 1-2 y ı lda 10 milyar 
dolar ı  geçti. Sanayiciler kapasitelerin art ı r ı p kaliteyi yük-
selttiler. iç piyasa için kurulan otomotiv tesisleri ihracata 
ba ş lay ı nca yeni bir sektör ortaya ç ı kt ı . 4 
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Geçmi ş te ekonomi politikalar ı nda ciddi hatalar yap ı l-
m ış t ı . Mesela gazete ka ğı d ı  ithal ediliyor. Ona sübvansi-
yon vermek laz ı m. 0 zaman ba ş ka bir ithalattan daha faz-
la vergi alma yoluna gidiliyordu. Mesela f ı nd ı k... F ı nd ığı n 
100 kilosu d ış ar ı da, piyasada 60-70 dolara inmi ş  ama 
Fiskobirlik'te 100 dolardan a ş ağı  sat ı lam ı yor. Çünkü köy-
lüyü tatmin etmek için yüksek fiyat verilmi ş . Ama bu fi-
yatla mal ı  hiçbir yere satamazs ı n ı z. 

Ekonomi tahsili etsin, etmesin i ş in içindeki insanlar 
bu tür yanl ış  politikalar ı  görüyordu. Ama anlatmak müm-
kün olmuyordu. 

Yaln ı z ihracat artt ı  ama ciddi anlamda ithalat ba ğı ml ı -
s ı  bir ülke olduk. Bugün geldi ğ imiz noktada da büyük 
miktarda borçlu, ithalat nedeniyle yüksek cari aç ı kl ı  bir 
ülke olduk. Bu ortam ı  nas ı l buluyorsunuz? 

Söyledi ğ iniz do ğ ru ama 85 milyar dolarl ı k bir ihraca-
ta mü ş teri buluyorsan ı z, bu önemli bir ş eydir. Bunun çö-
zümü sizin elinizde. ithal malzeme kullanmay ı n... 0 mal-
lar ı nda imalat ı n ı  yap ı n. Yar ı  mamul maddeyi yurt içinde 

P üreterek bu dengesizlik ortadan kalkacakt ı r ancak zama- 

na ihtiyaç vard ı r. Bu Türkiye'nin yapabilece ğ i bir i ş . Mut-
laka tahakkuk edecektir. 

İ stanbul Sanayi Odas ı  bana "onursal üyelik" s ı fat ı  
verdi, istedi ğ im zaman Oda Meclisi'nde konu ş abiliyorum. 
Orada zaman zaman 'parlayan y ı ld ı zlar' görüyorum. On-
lar neticeyi yürütür. Seçilenler daima en isabetli ki ş iler 
de ğ ildir. Buna ra ğ men benim orada gördü ğ üm Türkiye bu 
handikab ı , aç ığı  halledecektir. 

Bu s ı k ı nt ı lar ı  a ş mak için sanayi kesiminin bugünkü ta-
leplerini nas ı l de ğ erlendiriyorsunuz? Geli ş meyi art ı r-
mak için istedikleri eski moda talepler mi, yoksa bu-
günkü dünya ş artlar ı nda hâlâ geçerli mi? Örne ğ in dö-
viz kuruyla ilgili tart ış malar bugün için geçerli mi?Bir 
iktisatl ı  bunu nas ı l değ erlendirir? 

Eski model kendi içinde eskili ğ ini daima muhafaza 
edecek de ğ il. Ş artlara göre kendi içinde yeni ş ekiller al ı -
yor. Benim gördü ğ üm yeni bir sistem yerine eski siste-
min kendi içinde geli ş erek bugün devam etti ğ idir. Bu tür 
tart ış malar bugün dünyan ı n her yerinde yap ı l ı yor. Bunlar 
normal. Bugün kuru hem ABD hem Almanya tart ışı yor. 
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ve hukuk bilginiz var. E ğ er merakIlysan ı z mem-
leketin durumunu biliyorsunuz. Bu imkanlar sizi 
cemiyette farkl ı  bir hale getiriyor. Vas ı fl ı  bir 
adam olarak tan ı n ı yorsunuz. Hata yapmazsan ı z 
bir itibar ı n ı z oluyor. Iktisat Fakültesi sanayi ve i ş  
hayat ı n ı n detayl ı  kaidelerini ö ğ retmez ancak 
ekonomi ve hukuk nosyonu verir. Olaylar ı  bu 
yönden daha do ğ ru yorumlamak imkan ı na sa-
hip oluyoruz. Geçmi ş i alg ı lama ve gelece ğ i tah-
minde isabetli kararlara var ı yoruz. 

Sizin ş irketlerinizde her zaman iktisat Fakül-
tesi mezunlar ı  oldu. Böylece siz Fakültenin 
değ iş ik dönemlerindeki e ğ itim anlay ışı n ı  göz-
leme imkan ı  buldunuz. Sizce Fakültemizdeki 
eğ itim düzeyi nas ı l evrildi? Bunu ş unun için 
soruyorum: Bugün iktisat Fakültesi akademik 
olarak s ı k ı nt ı l ı  bir dönemden geçiyor... 

Mezun oldu ğ um Fakültenin bugünkü duru-
mu hakk ı nda menfi bir ş ey söylemek istemem 
ama çok fark var. Hocalarda, e ğ itimde fark var. 
Oysa bugün geni ş  imkanlar var. Buna ra ğ men 
bugünkü seviyeyi çok zay ıf görüyorum. Bizim 
zaman ı m ı zda, belki de Alman hocalar ı n etkisiy-
le çok güçlüydü iktisat Fakültesi. Ş imdi o gücü-
nü biraz kaybetmi ş  görünüyor. Ama bunu sade-
ce üniversite olarak görmeyelim, cemiyette de 
bu var. Cemiyetimiz derece kaybetti. Bunun et-
kisi her tarafta görülüyor. Maalesef milli e ğ itim 
camias ı ndaki kavgalar, mücadeleler bu konuya 
dikkatli bakmaya mani oldu. 

Bir misal vermek istiyorum. Gemlik'e 
1970'lerin ba şı nda büyük bir arazi ald ı k, fabri-
ka kurduk, oray ı  doldurduk. Sonra dedik ki, 'biz 
burada yabanc ı y ı z, buraya hizmet verelim'. 
Gemlik Lisesi tekti. 'Anadolu Lisesi yapal ı m 
buray ı  dedik.' Yabanc ı  hocalar getirelim, örnek 
bir lise olsun istedik. Milli E ğ itim camias ı  için-
den gelen E ğ itim Mü ş avirimiz önce Bursa, 
sonra Ankara'ya gitti. Ona, 'Hocam emredersi-
niz, her istedi ğ inizi yapar ı z ama biz bu liseleri 
kapatmak istiyoruz' dediler. Nedenini ise 'e ş it-
sizlik yarat ı yor' diye aç ı klam ış lar. Ecevit'in 
devriydi. Böyle devirler geçirdi memleket. Aza-
mide birle ş me yerine, asgaride birle ş meyi ter-
cih ettik. 

iktisat Fakültesi'ndeki e ğ itim düzeyinin yük-
selmesi için sizin önerileriniz nelerdir? 

Bu maaş  sistemi de ğ i ş medikçe bu problem 
hallolmaz. üniversite hocas ı  çok dü ş ük maa ş  
al ı yor. Özel üniversiteye gidince biraz daha faz-
la al ı yor. Ama ş u müessesede ayda 25 bin YTL 
ücret verdi ğ imiz arkada ş lar bir iki de ğ ildir. Dev-
lette bu imkan var m ı , yok... Onun için ben en iyi 
ki ş ileri toplar ı m. Bu konuda bir reform yapma-
d ı kça bu mesele hallolmaz. 

Bir de, ABD'deki sistemi buraya getirebiliriz. 
Orada hocalar bir tak ı m müesseselerde yönetim 
kurulu üyesi oluyor ve para al ıyor. Ek gelir im-
kanlar ı  önemli. Bizde bu aç ı dan mevzuat s ı k ı nt ı -
s ı  var. 

iktisat 

Fakültesi'nden 
mezun olurken 

bir kere 
münevver adam 

olarak 
ç ı k ı yorsunuz. 
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mihri belli ile fakülte üzerine... 
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1940'l ı  y ı llar ı n ba şı nda iktisat Fakülte-
si'nde çal ış an say ı n Mihri Belli'ye a ş a ğı daki 
sorular ı  yönelttik. İ çtenlikli yan ı t ı  için kendisi-
ne iktisat Dergisi olarak te ş ekkür ederiz. 

1) iktisat Fakültesi'ni tercih etmenizde ve 
daha sonraki y ı llarda fakültede asistanl ı k yap-
man ı zda hangi etkenler rol oynad ı ? 

2) Fakülteye girdi ğ iniz y ı llarda kar şı laş t ığı n ı z 
sosyal, akademik ve siyasal yap ı  nas ı ld ı ? 

3) Fakültedeki genel durum ve atmosfer si-
zin sonraki seçimlerinizi nas ı l etkiledi? 

Mihri Belli: Sorular ı n ı zda de ğ indiğ iniz konular 
birbiriyle ilgili. Bu bak ı mdan sorular ı n ı za s ı ra gö-
zetmeden cevap verece ğ im. İ stanbul Üniversite-
si iktisat Fakültesi'nde asistanl ı k görevine ba ş -
vuruda bulundu ğ um zaman ben Amerikada 
Masters diplomas ı n ı  alm ış , 1940'da yurda dö-
nüp iki buçuk y ı l süren askerlik görevini tamam-
layarak terhis olmu ş , 27 yaşı nda bir gençdim. 
Benim durumumda olan baş kalar ı  da vard ı . Fa-
kat onlar yüksek maa ş l ı  i ş ler pe ş indeydi-
ler.Üçüncü sorunuzu k ı saca cevapland ı ray ı m. 
Fakültedeki genel durum ve atmosfer sonraki 
tercihlerimi etkilemedi. Beni etkileyen Ameri-
ka'da bütün ç ı plakl ığı yla gördü ğ üm emperya-
lizm idi. Anglo-sakson egemenli ğ i alt ı nda ya şı -
yorduk. ABD dünyan ı n en zengin ülkesi idi. İ ngi-
liz İ mparatorlu ğ u'nun bayra ğı  dünya topraklar ı - 

n ı n dörtte birinde dalgalan ıyordu. Sen bir Türk 
olarak ikinci s ı n ıf dünya vatanda şı  olmay ı  kabul 
etmek durumundayd ı n. Ben buna isyan ettim. 
Beni Marksizme getiren yol budur. Bugün de 
ş unu söylüyorum. En tutarl ı  yurtseverler sosya-
listlerdir. Ama yurtseverlik sosyalistlerin tekelin-
de de ğ ildir. 

Gelelim ikinci soruya: Fakultedeki sorunlar 
kuş kusuz Türkiye genelindeki sorunlardan ayr ı  
düş ünülemez. 1943 y ı l ı  Türkiyesi tek parti CHP 
diktas ı  alt ı ndayd ı . Atatürk öleli y ı llar olmu ş tu. 
Baş bakan Saraço ğ lu idi. Muhalefet partisi kur-
mak yasakt ı . CHP gittikçe sa ğ a kaym ış  ve özel-
likle dünya sava şı n ı n ilk y ı llar ı nda, Nazi askeri 
zaferlerinin etkisi alt ı nda kemalizme dü ş man ge-
rici unsurlara kap ı lar ı n ı  açm ış t ı . Saraço ğ lunun 
iktidara geli ş i bir dönüm noktas ı d ı r. Az ı nl ı k 
aleyhtar ı  varl ı k vergisinin yasalla ş mas ı  bu dö-
nemdedir. Rum, Yahudi, Ermeni az ı nl ı klar için 
doğ uda kamplar kuruldu. Varl ı k vergisini ödeye-
meyenler oralara, çal ış ma kamplar ı na sürüldü. 
Varl ı k vergisinin uyguland ığı  y ı llar Türkiye tarihi-
nin kara sayfas ı d ı r. Üniversite olarak bu gidi ş a-
ta bir muhalefet gösterilmedi ğ i aç ı k. Oysa Üni-
versiteye dü ş en, güdülen politikan ı n bilim süz-
geçinden geçirilerek ülkenin yarar ı na olup olma-
d ığı  konusunda tav ı r belirlemektir. Baz ı  ş artlan-
malardan ötürü, belki de cehaletten ötürü varl ı k 
vergisi konusunda bu yap ı lamad ı . Yaln ı z ş u 
noktay ı  gözden kaç ı rmamak laz ı m. 0 tarihlerde 
üniversite özerk de ğ ildi. Bununla birlikte akade-
mik kariyerde yer edinen baz ı  ki ş iler Milli E ğ itim 
Bakan ı 'n ı n bile söz geçiremedi ğ i bir etkinliğ e sa-
hip olabiliyorlard ı . 

Ba şı mdan geçen bir olay ı  anlatay ı m: 141. 
maddeden hapis yat ı p tahliye olduktan sonra bi-
zim Fakülte'nin Dekan ı  Ömer Celal Sarç ile so-
kakta kar şı la ş t ı m. Bana her zamankinden daha 
büyük bir yak ı nl ı k gösterdi. "Polis bizi etkilemez. 
Fakülteye geliniz" dedi. Beni davet ederken hiç 
ku ş kusuz Rektör Tevfik Sa ğ lam'a ters dü ş me-
yece ğ i inanc ı nda idi. 

Birinci sorunuza gelince: Bunu k ı saca ce-
vaplandirdim, ama biraz daha ayr ı nt ı s ı na gire-
lim: 1942 y ı l ı  sonunda ben illegal TKP içinde 
MK üyesi olarak çal ış maya ba ş lam ış t ı m. Mali 
sorunun çözümü birinci derecede önemliydi. 
MK olarak bir ki ş iyi illegalitede ya ş atmak zorun-
dayd ı k. Öteki MK üyeleri zar zor geçiniyorlard ı . 
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Mali problemlerin çözümünü ben yüklenmi ş tim. 
Birkaç yerde birden çal ış mam gerekiyordu. 
1943 — 1944 y ı llar ı nda dört yerden maa ş  alma-
ya baş lad ığı m zaman elime geçen toplam para 
o s ı ra 250 TL olan milletvekili maa şı ndan yük-
sekti. Asistanl ı k için iktisat Fakültesi'ne ba ş vur-
mamda birinci etken geliri artt ı rmak m ı  idi yok-
sa ba ş ka ş ey mi, bunu ş u anda kesin olarak 
söyleyemem. Çal ış tığı m yerlerin nereler oldu ğ u-
nu s ı ras ı yla yazay ı m: Sümerbank Sat ı nalnna 
Müdürlü ğ ü'nde memur, Istanbul Üniversitesi ik-
tisat Fakültesi'nde asistan, Istanbul Ünivesitesi 
Terim Koordinasyon komisyonu sekreteri, Tan 
Gazetesi sekreter yard ı mc ı s ı . 

Sümerbank Sat ı nalma Müdürlü ğ ü'nün i ş levi 
ülkedeki bütün Sümerbank fabrikalar ı n ı n yedek 
parça ve di ğ er malzeme ihtiyaçlar ı n ı  Istanbul pi-
yasas ı ndan sağ lamakt ı . Burada ben gelene ka-
dar yayg ı n olan yöntem sipari ş in gizli tutulmas ı  
ve piyasa dola şı larak en ucuz fiyat ı  öneren fir-
madan mal ı n sat ı n al ı nmas ıyd ı . Ben sipari ş i bü-
tün piyasaya aç ı klama yolunu tuttum. Sipari ş le-
ri bir deftere kaydediyor ve defteri bir ip ile ma-
san ı n aya ğı na bağ l ı yordum. I ş in gizli kapakl ı  ya-
n ı  kalmam ış t ı . Ve benim masa ben yokken de 
çal ışı yordu. Bu durumda yeni türeyenlerden 
farkl ı  olan eski firmalar kararlar ı n hakça verlece-
ğ ine inand ı lar ve en dü ş ük fiyatlar ı  önermeye 
baş lad ı lar. Mal ı  ithal edenler de bunlard ı . Banka-
daki çal ış malar haftada bir buçuk günümü al ı -
yordu. Cumartesi günü erkenden geliyor. Sat ı n 
alma kararlar ı n ı  yaz ıyor, Pazartesi sabah ı  müdü-
re sunuyor ve yeni sipari ş leri deftere kaydedi-
yordum. Böylelikle y ı llard ı r bekletilmekte olan 
dosyalar karara ba ğ land ı . 

Önceleri müdürle aram ız iyi idi. Sonralar ı  
bozuldu. Karabük'ten gelen milyonluk bir klingrit 
sipari ş ini görü ş mek için müdür beni ça ğı rtt ı  bir 
gün. Gittim. "Türk firmalar ı n ı  korumak gerek" 
dedi. "Zaten mühendisler geldi numuneleri be- 

> ğ endiler. Karar ı  falan Türk firmas ı  için yaz ı n" de-
di. Tavsiye etti ğ i firma bir y ı l önce benim ma-
samda memur olarak çal ış m ış  olan ki ş inin fir-
mas ı  idi. Ben, "Mühendislerin be ğ endi ğ i numu-
ne gümrüktedir. Mal ı  ithal eden firma Sümer-
bank için en dü ş ük fiyat teklifini yapt ı . Bir Türk 
firmas ı n ı  koruyacak isek Sümerbank' ı  koruya-
l ı m" dedim ve reddettim. Müdür benimle u ğ raş -
maya baş lad ı . Sonunda ben bankadaki i ş imden 
müstafi addedildim. 0 da ba ş ka bir yere tayin 
edildi. Bu onun için attan inip e ş eğ e binmekti. 

İ stanbul iktisat Fakültesi'nde Ordinarius 
Profesör Fritz Neumark' ı n asistanl ığı na getirili-
ş im kestirme yoldan oldu. Ba ş vuru için fakülte-
ye gitti ğ imde rastlant ı  olarak ilk karşı ma ç ı kan 
ki ş i Neumark' ı n kendisi idi. Profesörler odas ı n-
da yaln ız ikimiz vard ı k. Oturduk konu ş tuk. Fran-
s ı zca konu ş uyorduk. Neumark' ı n ana dili Al-
manca'yd ı , ama derslerini Frans ı zca veriyordu. 

O y ı llarda Türkiyede ba ş ta gelen yabanc ı  dil 
Frans ızca'yd ı . K ı sa bir görü ş meden sonra an-
laş t ı k. Ayr ı l ı rken bana "Benim asistan ı m ola-
caks ı n ı z. Büroktatik sorunlar ı  ben hallederim. 
Sizin ayr ı ca ba ş vurman ı za gerek yok" dedi. He-
men ertesi gün birlikte çal ış maya ba ş lad ı k. 
Böylece yirmi-otuz dakikal ı k bir görü ş me sonu-
cu İ stanbul Üniversitesi'nin iktisat Fakültesi'nin 
Yüksek Iktisat ve Maliye Kürsüsünün asistan ı  
olmu ş tum. 

Atatürk'ün, fa ş ist rejim Almanya'da egemen 
duruma geçtikten sonra muhalefette kalan bilim 
adamlar ı n ı  ülkeye davet ederek onlara Üniversi-
te kurdurmas ı  özünde bir anti-fa ş ist giri ş imdi. 
Kemalist Türkiye'de böyle ş eyler mümküm ola-
biliyordu. Neumark da Almanya'dan göç eden 
anti-faş istlerden biriydi. 

Yaz tatilinde idik. Neumark evinde çal ışı yor-
du. 0 günlerde gelir vergisi önerisini haz ı rla-
makta idi. Ertesi gün Kad ı köy, Mühürdar'daki 
evine gittim. Frans ı zca olarak kaleme ald ığı  gelir 
vergisi önerisini Türkçe'ye çevirmekti i ş im. 0 da 
makinada yaz ıyordu. Türkçesi hiç de fena de ğ il-
di. Baz ı  maliye terimlerini benden iyi biliyordu. 
Ufak tefek gramer hatalar ı  yapt ığı  oluyordu, o 
kadar. Gene de derslerini Türkçe olarak verecek 
durumda de ğ ildi henüz. Birlikte oldu ğ umuz bir 
y ı l içinde Neumark Türkçe'sini daha da geli ş tir-
di ve benden sonra derslerini do ğ rudan do ğ ruya 
türkçe verdi. 

Günler geçtikçe profesör ile asistan ı  aras ı n-
da i ş birli ğ inin gerektirdi ğ inden daha yak ı n iliş ki-
ler kuruldu. Politik konularda genellikle görü ş  
birliğ i halinde idik. 0 1943 yaz ı nda yayg ı n Nazi 
propagandas ı ndan baz ı  Üniversite profesörleri 
de etkilenmiyor de ğ illerdi. Neumark iyi maliyeci 
idi. San ı r ı m dünya ölçüsünde en iyilerden. Bilim 
kurulunda her ciddi otorite gibi vergi adaletinin 
savunucusu idi. Yani verginin varl ı kl ı dan al ı nma-
s ı ndan, yoksulun kay ı r ı lmas ı ndan yana. Türki-
ye'de yoksullar ı  ezen, zenginleri kay ı ran skandal 
niteliğ indeki vergi düzeninin biraz olsun ı slah ı  
için ço ş kuyla çal ış m ış t ı r Neumark. Maksist de-
ğ ildi. Bununla birlikte Marksizme kar şı  tutumu 
fakültedeki di ğ er öğ retim üyeleri gibi kötüleyici 
de değ ildi. Onun birinci sorunu mevcut düzenin 
s ı n ı rlar ı n ı  aş madan olabildi ğ ince sosyal adaleti 
gerçekle ş tirmekti. 0 y ı llarda Ingiltere'de uygu-
lanmaya konmakta olan Beveridge plan ı n ı  izle-
nebilecek iyi bir örnek say ı yordu. 

Benim iyi bir asistan oldu ğ um söylenemez. 
Bir kere, bu i ş te iğ reti oldu ğ um duygusunu ta şı -
yordum. Akademik kariyerde kal ı c ı  değ ildim. 
Asistanl ığı  ikinci bir iş  say ıyordum. Bu havada 
bir kimsenin i ş ine dört elle sar ı lamayaca ğı  aç ı k. 

Asistan ı n baş l ı ca görevlerinden biri Neu-
mark' ı n Frans ızca olarak verdi ğ i dersi öğ renci 
önünde paragraf paragraf Türkçe'ye çevirmekti. 
Ders metnini okumaya f ı rsat bulamadan derse 
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gitti ğ im günler olurdu. 0 zaman çeviriyi kelime-
si kelimesine yapard ı m. Ama metni okuyup üze-
rinde dü ş ündüğ üm zamanlarda çeviri çok daha 
serbest olurdu. Bence çeviri otomat ı  durumuna 
dü ş memek gerekirdi. Önceleri Neumark bunu 
biraz yad ı rgad ı . Benden önce ayn ı  iş i yapan do-
çent çeviriyi metne tam ba ğ l ı  kalarak yaparm ış . 
Neumark' ı  buna al ış t ı rm ış t ı . Sonunda bu yeni 
durumu kabullendi. 

Neumark ile "Gelir Vergisi Önerisinin Vergi 
Oranlar ı  Bölümünü" çeviriyorduk. Ertesi gün Is-
tanbul Defterdarl ığı 'nda toplanan maliye uzman-
lar ı ndan olu ş an heyet önünde Neumark önerisi-
ni savunacakt ı . Öneride en yüksek gelir dilimle-
rinden al ı nacak olan verginin oran ı  yüzde 35 
olarak saptanm ış t ı . Çeviriyi yaparken 35'i, 60 
olarak okudum. Neumark olmaz dedi. "35'i bile 
kabul edecekleri ş üpheli. Sen bu adamlar ı  tan ı -
m ı yorsun." Ben ş aka yollu "ya 60 yazars ı n ı z ya 
da çevirmiyorum" diyerek Frans ı zca metni ma-
saya b ı rakt ı m. İ ngiltere'de bu oran ı n yüzde 90'a 
kadar vard ığı ndan söz ettim. Sonunda pazarl ı k-
ta anla ş t ı k. Galiba öneriye 45 yaz ı ld ı . Yüzde 45 i 
duyunca komisyondaki bürokratlar hop oturup 
hop kalkm ış lard ı r. 

1946 y ı l ı nda biz İ leri Gençlik Birli ğ i Dava-
s ı 'ndan Askeri Mahkemede yarg ı lan ı rken Neu-
mark babama "Beni savunma tan ığı  olarak gös-
tersin" demi ş . Duru ş ma günü mahkeme salo-
nuna girdi ğ inde Mahkeme Baş kan ı  Generali, 
ayakta dimdik, ba şı n ı  öne e ğ erek selamlad ı . 
Sonra bize dönerek ayn ı  ş ekilde bizi de selam-
lad ı . Aralar ı nda ö ğ rencilerinin de bulundu ğ u 55 
san ı k, sanki önceden sözle ş mi ş  gibi, selam ı na 
karşı l ı k olarak rap diye aya ğ a kalkt ı . Mahkeme 
heyeti ş a şı rm ış t ı . 

1946 güzünde cezaevinden ç ı kt ı ktan sonra 
Neumark' ı  Kad ı köyü'ndeki evinde ziyaret ettim. 
Sansaryan Han ı ndaki, Askeri Cezaevinin ko ş ul-
lar ı n ı  merak ediyordu. Gerçekten a ğ lanacak du-
rumlar oldu ğ u gibi kahkahalarla gülünecek du-
rumlar da vard ı . 

Ayn ı  gün Zekeriya Serterlere de gidecek-
tim. Sertel'lerin Mare ş al Çakmak ile birlikte "In-
san Haklar ı  Derne ğ i"ni kurduklar ı  günlerdi. Te-
lefon etti ğ imde Neumark' ı  da davet ettiler. Ser-
tel'lerin Moda'daki evlerine birlikte gittik. Cami 
Baykurt da misafirler aras ı ndayd ı . Sabiha Sertel 
de evde idi. 

0 günler bir iyimselik havas ı n ı n esti ğ i gün-
lerdi. Dünya Sava şı  Mihver'in yenilgisi ile so- 

nuçlanm ış , "Soğ uk Savaş " henüz ba ş lamam ış -
t ı . Tek parti CHP, halktaki derin ho ş nutsuzluğ u 
pek zararl ı  olmayan mevralara yöneltmek ama-
c ıyla kendi içinden bir Demokrat Parti ç ı karm ış -
t ı . DP bir burjuva muhalefet partisi olarak ilkten 
CHP'nin solunda, So ğ uk Sava ş  ba ş lad ı ktan 
sonra da sa ğı nda yerini ald ı . San Fransisco An-
laş mas ı 'n ı  imzalayan ülkelerden biriydi Türkiye. 
Iktidar esen havaya uyma zorunlulu ğ u duymu ş  
ve Anayasa'da baz ı  değ i ş iklikler yaparak s ı n ıf 
esas ı  üzerine örgütlenmelere yol vermi ş ti. Ş efik 
Hüsnü ve Esat Adil ayr ı  ayr ı  birer parti kurdular. 
K ı rk y ı ll ı k tutucu Çakmak bile esen havadan et-
kilenmi ş  ve Sertel ve Baykurt gibi demokrat ya-
zarlarla birlikte dernek kurma çal ış malar ı na ka-
t ı lm ış t ı . 

Asl ı nda Türkiye'de de ğ i ş en bir ş ey yoktu. 
Tek parti düzeninin bask ı  mekanizmas ı  tam kad-
ro i ş başı nda idi ve her zamankinden daha gay-
retli idiler. Neumark gibi bir Ordinarius profesö-
rün komünistlik isnad ı  ile hapis yatm ış  bir sab ı -
kal ı y ı  yan ı na al ı p sol muhalefetin organ ı  say ı lan 
bir gazetenin sahibi olarak ş im ş ekleri üzerine 
çekmekte olan bir kimsenin evine gitmesi bir 
cesaret i ş iydi. 

Sertel'ler ile konu ş malar daha çok günün 
sorunlar ı  üzerine oldu. Neumark pek lafa kar ış -
mad ı . Ama insan haklar ı  gibi bir giri ş imi olumlu 
kar şı lad ığı  her halinden belli idi. 

Neumark ile bir daha kar şı laş mad ı k. Alman-
ya'ya döndükten sonra kendisine iktidar partile-
ri taraf ı ndan devlet görevi önerildi ğ i halde o, 
akademik kariyerde kalmay ı  tercih etti. 

Üçüncü i ş ime gelince: 1943-44 ders y ı l ı  or-
talar ı nda, Dekan Ömer Celal Sarç bana bir i ş  
önerisinde bulunmu ş tu. Istanbul Üniversitesi 
Terim Koordinasyon Heyeti Katibi Umumili ğ i gi-
bi ş atafatl ı  bir ad ı  vard ı  i ş in. Ama ücreti hiç de 
ad ı na uygun de ğ ildi: Ayda sadece 50 lira: 
"Umumisini kald ı r ı n, gerisini kabul ettim" diye 
yan ıtlad ı m.Terim Koordinasyon Heyetinde Ba ş -
kan Rektör Tevfik Sa ğ lam' ı n deste ğ i ile yararl ı  
olmaya çal ış t ı m, ve yararl ı  oldum da.Ama gün 
geldi Katibi umumi ve Neumark' ı n asistan ı  tu-
tukland ığı  için iş ine gelemez oldu. Kurtulu ş  Sa-
va şı  y ı llar ı n ı n anti-emperyalist ruhunu savunan 
anti-faş ist ilerici Gençlik Birli ğ i'nin kurucular ı n-
dan biri olarak, Türk Ceza Kanunu'nun 141.'inci 
maddesini ihlalden, yani komünistlik isnad ı  ile 
tutuklanm ış t ı . Bizim akademik kariyer de böyle-
ce son buldu. 
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Korkut Boratav'a Türkiye'de iktisat E ğ iti-
minin bugünü ve gelece ğ ine ili ş kin görü ş leri-
ni sorduk. 

Türkiye'deki iktisat e ğ itimi hakk ı ndaki genel 
düş ünceleriniz neler? 

Türkiye'deki iktisat e ğ itiminin, kan ı mca, iki 
temel sorunu var: Birincisi, Türkiye ile ilgili de-
ğ il; "iktisat" diye adland ı r ı lan disiplinin evrimi ve 
21. yüzy ı l ı n baş lar ı nda ulaş t ığı  konumla ilgili. 
Bat ı l ı  bir grup iktisat ö ğ rencisinin "otistik iktisat" 
olarak adland ı rd ı klar ı  ve "istemiyoruz" slogan ı y- 

k- la ele ş tiri oda ğı  alt ı na ald ı klar ı  yerle ş ik iktisat ö ğ -
retisi, sosyal bilim niteli ğ ini giderek yitirmekte; 
sald ı rgan, neredeyse küstahla ş m ış  bir özgüven-
le di ğ er sosyal bilim disiplinlerini de (adeta) 
"sömürgele ş tirme" çabas ı  alt ı na girmekte; yer 
yer de baş ar ı l ı  olmaktad ı r. Iktisat disiplininin sö-
zünü etti ğ im dönü ş ümünün bir de ğ erlendirme-
sini burada yapmam mümkün değ il. Ancak, Ba-
t ı  (özellikle ABD) üniversitelerinin iktisat bölüm-
lerine egemen olan anlay ış , Türkiye'deki iktisat 
eğ itimine de, kaç ı n ı lmaz olarak damgas ı n ı  vur-
muş tur. Do ğ rudan doğ ruya bu olguyu bir ele ş ti-
ri konusu yapm ı yorum. Türkiye üniversitelerin-
de verilen diplomalar ı n d ış  dünyada de ğ er ta şı -
mas ı  için disiplin-içi kaps'am ve içerik bak ı m ı n-
dan Bat ı  üniversitelerindeki ö ğ retimden kopuk 
bir eğ itim olu ş turamay ız. Ancak, burada, ikinci 
soruna geliyorum: Türk fikir hayat ı ndaki Özgü-
ven eksikliğ i, iktisat e ğ itimine de fazlas ı yla yan-
s ı m ış t ı r. Baz ı  önemli ve de ğ erli istisnalar d ışı n-
da, Bat ı  öğ retisi, ders programlar ı  ve içerikleri 
çerçevesinde aktar ı lmakla yetinilmektedir. Ele ş -
tirel perspektifler söz konusu olamamaktad ı r. 
Sizce alternatif iktisat e ğ itimi nas ı l olmal ı ? 

Yukar ı daki saptamadan hareketle iki do ğ rul-
tuda " ı slah" söz konusu olmal ı . Birincisi, yerle-
ş ik öğ retinin kapsam ı n ı  koruyarak; ancak, ele ş -
tirel perspektiflere aç ı lmay ı  sağ layarak. Burada, 
"dersler yerle ş ik öğ retinin ele ş tirisinden olu ş -
mal ı " türü bir çağ r ı y ı  kastetmiyorum. "Tek do ğ -
ru"nun aktar ı ld ığı  iddias ı , ele ş tiri görüntüsü al-
t ı nda da söz konusu olabilir. Bunun yerine, bir-
birini ele ş tirerek geli ş tirilen farkl ı  bak ış  aç ı lar ı n ı  
her konuda mümkün mertebe ö ğ rencilere ta şı -
mak gerekir. Bu bak ı mdan özellikle iktisada giri ş  
derslerinin dikkatle mercek alt ı na al ı nmas ı , belli 
ölçülerde yeni baş tan "in ş a edilmesi" önerilebi-
lir. Ancak, bunun mümkün olabilmesi için ö ğ re- 

tim kadrosunun çe ş itlenmesi, zenginle ş mesi ve 
derslerin payla şı m ı n ı n bu öncelik gözetilerek 
olu ş turulmas ı  gerekiyor. 

ikinci " ı slah" yöneli ş i, dünya sistemi ile bir 
çevre ekonomisi konumu içinde bütünle ş en 
Türkiye'nin özelliklerini dikkate alan bir kapsam 
geni ş letmesini hedefleyebilir. Ekonominin ku-
rumsal yap ı s ı  içerilmeli; Türkiye iktisat tarihi ve 
Türkiye ekonomisi birden fazla y ı la yay ı lan zo-
runlu dersler olarak programa kat ı lmal ı . 

Bu iki " ı slahat" önerisine birlikte katk ı  yap-
mak için, geleneksel programlarda yer alan, an-
cak Bat ı  iktisat eğ itiminin geli ş imi içinde zaman-
la marjinalle ş en baz ı  konu ve derslerin yeni ba ş -
tan (ders saatleri geni ş letilerek, seçimlik konum-
lardan ç ı kar ı larak) ön plana al ı nmas ı  yararl ı  ve 
zorunlu olacakt ı r. Ders örnekleri olarak iktisadi 
gelişme, dünya iktisat tarihi, iktisat politikas ı, ik-
tisadi düşünce tarihi, ("uluslararas ı  politik ikti-
sat" perspektifiyle yeniden in ş a edilerek) ulusla-
raras ı  iktisat gösterilebilir. Seçimlik programa, 
kom şu sosyal bilim alanlar ı ndan, özellikle sos-
yoloji, uluslararas ı  iktisat, siyaset bilimi ve tarih 
disiplinlerinden dersler al ı nmal ı d ı r. Sadece Bat ı  
iktisat e ğ itimi ile özde ş  bir formasyonu hedefle-
yen öğ renci gruplar ı  için, üçüncü y ı ldan baş la-
yan bir uzmanla ş ma dü ş ünülebilir veya yüksek 
lisans programlar ı n ı n bir kanad ı , bunlar ı n eksik-
lerini tamamlamay ı  hedefleyecek biçimde olu ş -
turulabilir. Buna kar şı l ı k, politik iktisat eksenli bir 
diğ er yüksek lisans program ı  da oluş turulmal ı d ı r. 

Ancak, yukar ı da değ indi ğ im gibi, her ş ey, 
farkl ı  iktisat okullar ı n ı n, akademik iktisatç ı lar 
içinde ne kadar temsil edildi ğ ine bağ l ı d ı r. 

Korkut Boratav* 
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perdeyi aralamak ya da gerçe ğ i aray ış : 
iktisat e ğ itimi için bir kurgu-program önerisi 
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giri ş  
Türkiye'deki iktisat e ğ itimi neye hizmet et-

mektedir? iktisat lisans programlar ı  nas ı l bir an-
lay ış  ve ideolojinin yans ı mas ı d ı rlar? Veri-
len/okutulan iktisad ı n konusu ve yöntemi, belirli 
bir ideolojinin egemenli ğ i alt ı nda m ı d ı r? O ğ ren-
ciler niçin iktisat okurlar? Mezunlar nas ı l bir for-
masyon alm ış  olurlar? 

Türkiye'deki e ğ itim sisteminin, ekonominin 
ihtiyac ı  olan iş gücü yeti ş tirme i ş levi öylesine 
kök salm ış t ı r ki, di ğ er i ş levleri fazlas ı yla göz ar-
d ı  edilmektedir (GOK, 1997). Hemen hemen 
tüm iktisat programlar ı , orta düzey yönetici, mu-
hasebeci, bankac ı , finansmanc ı  vb. ihtiyac ı n ı  
kar şı lamak için e ğ itim vermektedir ve buna uy-
gun bir müfredatlar ı  vard ı r. Az bir k ı sm ı  ise, üst 
düzey yönetici, bürokrat, ara ş t ı rmac ı  ve uzman 
adaylar ı n ı  da yeti ş tirmeyi üstlenmi ş tir. Tüm 
programlarda e ğ itimin konusu, dünyada hâkim 
olan iktisadi ve politik paradigman ı n (neo-klasik 
sentez ve neo-liberalizm) ö ğ retilerinden ibaret-
tir. Türkiye'de orta ö ğ reniminezberci, buyurgan, 
tektiple ş tiren yöntemlerinin do ğ al bir uzant ı s ı  
olarak yüksek ö ğ renim de alternatifleri içerme-
yen, öğ rencilerin yeteneklerini törpüleyen, dü-
ş ünmeyen, sorgulamayan, fikir üretmeyen bi-
reyleri, politik—ekonomik sistemin ihtiyaç duy-
duğ u vasat personeller olarak haz ı rlama temel 
iş levini yerine getirmeye çal ış maktad ı r. Üniver-
siteler bu yap ı s ı yla ve bu e ğ itim sistemiyle sa-
dece i ş sizliğ i öteleme ve s ı n ı rl ı  say ı da mezuna 
da meslek edindirme görevlerini yerine getir-
mektedir. 

Oysa bilimin, özelde de iktisat bilgisinin üre-
tildiğ i, öğ retildiğ i, payla şı ld ığı , s ı nand ığı  üniver-
sitelerde sorgulay ı c ı , ço ğ ulcu, karşı laş t ı rmal ı  ve 
kat ı l ı mc ı  süreçlerde e ğ itim verilmelidir. Üniversi-
tede bilginin kendisinin de ğ il, nerede oldu ğ unun 
ve ona nas ı l ulaşı laca ğı n ı n öğ retilmesi gerekir. 
Üniversiter dü ş ünce, öğ rencilere bir uzmanl ı k 
dal ı  kazand ı rman ı n yan ı  s ı ra, bir dünya görü ş ü 
kazand ı rmay ı  (empoze etmeyi de ğ il, seçenekler 
aras ı ndan seçme becerisini), ele ş tirelliğ i ve ço-
ğ ulculu ğ u ilke edinir. Bilimsel bilgiye tutkun, fi-
kir üretme ve bunu ifade edebilme becerisine 
sahip mezunlar vermek, dünyan ı n her yerinde 
ve Türkiye'de üniversitelerin hedefi olmal ı d ı r. 

Böyle bir kurgu çerçevesinde bu çal ış mada, 
belirli ön kabuller ve k ı s ıtlar alt ı nda yeni bir li-
sans ders program ı  tart ış maya aç ı lacakt ı r. İ lk 
olarak, Türkiye'deki mevcut iktisat e ğ itiminin te- 

mel nicel ve nitel özellikleri ana hatlar ı  ile de ğ er-
lendirilecektir. Sonras ı nda, Türkiye'de farkl ı  bir 
iktisat e ğ itimi mümkün müdür, iktisat e ğ itimi 
hangi ilkeler üzerine oturmal ı d ı r, konusu, amaç-
lar ı  ve yöntemleri ne olmal ı d ı r sorular ı na yan ı tlar 
aranacakt ı r. Bu aray ış , belirli ko ş ullar alt ı nda 
olu ş turulacak kurgu bir programla devam ede-
cektir.' 

1. olan: türkiye'de iktisat lisans e ğ itimi 

a. nicel açmazlar ı  
Türkiye'de iktisat e ğ itimi, Mekteb-i Mülkiye 

(bugünkü Ankara Üniversitesi SBF) ve Hamidiye 
Ticaret Mektebi (bugünkü Marmara Üniversitesi 
IIBF) bünyesinde 19. yüzy ı lda verilmeye ba ş lan-
m ış t ı r. Cumhuriyet döneminde ise, öncelikle bü-
yük kentlerde olmak üzere 1980'e kadar 14 adet 
iktisat bölümü kurulmu ş tur. 12 Eylül ve YOK 
darbesi ile beraber, niteliksel gerilemeye kar şı t 
olarak h ızla say ı lar ı  artm ış t ı r. Bu art ışı n iki yönü 
bulunmaktad ı r. ilki devletin "her ile bir üniversi-
te" açma politikas ı d ı r. 2006 y ı l ı nda aç ı lanlarla 
bu say ı  bugün 66'ya ulaş m ış t ı r. Bunlar ı n 48'in-
de iktisat bölümleri lisans programlar ı na ö ğ ren-
ci almaktad ı rlar. Hatta baz ı  üniversitelerde, bir-
den fazla fakültede iktisat e ğ itimi verilmektedir. 
Di ğ er taraftan YOK ile beraber önü aç ı lan 
özel/vak ı f üniversitelerinin say ı s ı  bugün 25'i bul-
muş tur. Bütçelerine devletin önemli katk ı larda 
bulundu ğ u ve aç ı lmalar ı n ı  kolaylaş t ı rd ığı  vak ıf 
üniversiteleri ile e ğ itim hizmeti özelle ş tirilmekte-
dir. Bu yönelimin bir boyutu da, OSS'de ba ş ar ı -
l ı  olan öğ rencilerin özel üniversiteleri özellikle 
tercih etmesidir. Bir taraftan (i ş  dünyas ı  ile or-
ganik bağ lant ı lar ı , eğ itim dilinin İ ngilizce olmas ı , 
staj ve yurt d ışı  eğ itim olanaklar ı n ı n fazlal ığı  ve 
söz konusu üniversite mezunlar ı n ı n toplumda ve 
piyasalarda gözde olmas ı  gibi gerekçelerle) lise 
mezunlar ı n ı n gözünde "gelecek hedeflerini ko-
laylaş t ı rmas ı " bak ı m ı ndan özel üniversitelerin 
avantajl ı  görülmesi; di ğ er taraftan yüksek puan 
alan ö ğ rencilerin ve velilerinin "e ğ itimi kolayla ş -
t ı r ı c ı  destekler" aç ı s ı ndan akl ı n ı n çelinmesi üni-
versite e ğ itiminin bugünü ve gelece ğ inin nas ı l 
piyasac ı  bir yönelimle kar şı  karşı ya oldu ğ unu 
aç ı kça göstermektedir. Ozel sektörde iktisat bö-
lümü ilk olarak 1987 y ı l ı nda Bilkent Üniversite-
sinde aç ı lm ış  olup bugün 19 özel üniversite ikti-
sat lisans program ı  yürütmektedir. Tablo 1'de 
görüldüğ ü gibi, bugün Türkiye'de lisans e ğ itimi 

Nuri Erkin Ba ş er* 
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veren 21'i özel, toplam 113 adet iktisat progra- 
m ı  bulunmaktad ı r.' 2006 y ı l ı nda tüm bu prog- 
ramlar için aç ı lan kontenjan say ı s ı  ise 9801'dir. 

Tablo 1: Türkiye'de iktisat programlar ı n ı n 
say ı s ı  ve öğ renci kontenjanlar ı n ı n da ğı l ı m ı  
(2006-2007)4  

Program Türü Program Say ı s ı  Kontenjan 

92 8276 

Orgün 48 4742 

Devlet ingilizce+Frans ızca 7+1 629 

İ .Ö. 36 2548 

21 1525 

Paral ı  1202 

Özel Yanm Burslu 63 

Burslu 176 

Türkçe Paral ı  75 

Türkçe Burslu 9 

Toplam 113 9801 

Kaynak: ÖSYM verilerinden taraf ı mdan derlenmi ş tir. 

Türkiye'de iktisat bölümlerinde okuyan top-
lam öğ renci say ı s ı  2006 y ı l ı  verilerine göre 
45.238'dir. 2005 y ı l ı nda mezun olan ö ğ renci 
say ı s ı  ise 6.803'tür (ÖSYM, 2007). Kontenjan 
say ı s ı  dikkate al ı nd ığı nda, bir önceki y ı la göre 
toplam ö ğ renci say ı s ı n ı n yakla şı k 3.000 kadar 
art ığı  görülecektir. iktisat bölümlerinde a şı r ı  sa-
y ı da öğ renci okudu ğ u tespiti salt bu verilerden 
yola ç ı k ı larak söylenemez elbette. Üniversitele-
rin fiziki kapasiteleri, teknik altyap ı lar, maddi 
olanaklar ve bu say ı da mezuna ihtiyaç olup ol-
mad ığı  bir yana b ı rak ı l ı p sadece ö ğ retim üyesi 
say ı lar ı  dikkate al ı narak Türkiye'de iktisat e ğ iti-
minin nicel açmazlar ı  ortaya konulabilir. Ek'te, 
seçilmi ş  30 iktisat bölümünde ö ğ retim üyeleri-
nin öğ renci yükleri gösterilmi ş tir. Bu hesapla-
mada bölümlerin kontenjanlar ı  (örgün ve ikinci 
öğ retim birlikte) ile ö ğ retim üyesi say ı lar ı  göz 
önüne al ı nm ış t ır. Bölümlerin toplam ö ğ renci sa-
y ı lar ı na ulaşı lamam ış t ı r; ancak bir bölümdeki 
toplam ö ğ renci say ı s ı n ı n, kontenjanlar ı n 4 kat ı n-
dan fazla oldu ğ u rahatl ı kla söylenebilir. 4 y ı ll ı k 
normal e ğ itim süresini a ş an ö ğ renciler göz 
önünde bulundurulursa, "kontenjan/ö ğ retim 
üyesi" hesaplamas ıyla elde edilen say ı lar ı  5 ile 
çarpmak bize, ö ğ retim üyesi ba şı na ne kadar 
öğ renci dü ş tü ğ ünü gösterebilir. 

Ekteki tablodan görülece ğ i gibi, incelemeye 
konu olan 30 iktisat bölümünün ö ğ renci yükleri 
geni ş  bir aral ı kta da ğı l ı m göstermektedir. Anka-
ra ve Istanbul'daki, yüksek puanlarla girilen üni-
versitelerde, di ğ er illerdeki üniversitelere naza-
ran ö ğ renci yükünün az oldu ğ u görülmektedir. 
Diğ er bir deyi ş le, Türkiye'deki iktisat bölümleri 
kapasitelerini a ş an say ı da öğ renciyi okutmaya  

çal ış maktad ı r.' Öğ retim üyesi için kalabal ı k s ı -
n ıflarda mecburi yol; anlat ı p ç ı kmak, ders d ışı n-
da ortalarda görünmemek ve kolay de ğ erlendiri-
lebilen s ı navlar yapmakt ı r. 

Ayr ı ca Türkiye'de iktisat bölümlerinde toplam 
1.021 akademik personel bulundu ğ u ve bunlar ı n 
sadece 61'inin iktisat tarihçisi oldu ğ u belirtilmeli-
dir (ÖSYM, 2007). Türkiye'de iktisat tarihçisi "s ı -
k ı nt ı s ı " olmas ı , neo-klasik anlay ışı n hakim olduğ u 
bir sistemde hiç de ş aşı rt ı c ı  değ ildir. 

b. ideolojisi ve anlay ışı  

Yukar ı da özetlenen say ı sal göstergeler bize 
Türkiye'de iktisat e ğ itiminin nas ı l alg ı land ığı n ı n 
ve nas ı l ele al ı nd ığı n ı n ipuçlar ı n ı  vermektedir. 
Üniversite ö ğ rencisi, okudu ğ u süre boyunca 
kendi i ş sizli ğ ini geciktirmektedir. Genel olarak 
Iktisadi ve idari Bilimler Fakülteleri (11BrIer) me-
zunlar ı , ister iktisat ister i ş letme, maliye isterse 
kamu yönetimi, çal ış ma ekonomisi bölümlerini 
bitirsinler, benzer i ş lere adayd ı rlar. Önemli bir 
k ı sm ı , okuduklar ı  alanla doğ rudan ili ş kili olma-
yan i ş lere girmeye çal ışı rlar ve ne i ş  olursa ol-
sun raz ı d ı rlar. Bir k ı sm ı  bankac ı , muhasebeci, 
sat ış  sorumlusu, ilaç ş irketi temsilcisi, pazarla-
mac ı  vb. meslekleri deneyeceklerdir. Rekabet 
kimilerini yüksek lisans yapmaya zorlar ve onlar 
böylece bir süre daha i ş sizliklerini ertelemi ş  
olurlar. Az bir k ı sm ı  devlette ve özel sektörde 
yönetici aday ı , denetleme uzman ı  veya ara ş t ı r-
mac ı  olabilirler. 

Öyleyse Türkiye'de IIBFIer, ayn ı  zamanda 
ve öncelikle meslek yüksek okuludur. Sistemin 
ve piyasalar ı n ihtiyaç duydu ğ u elemanlar ı n ye-
tiş tirilmesi gerekmektedir. Kald ı  ki, bu i ş levlerini 
yerine getirmekte de ba ş ar ı s ı z olmaktad ı rlar. 
Uygulamal ı  bir e ğ itimin veril(e)meyi ş i ve öğ ren-
cilere (özellikle devlet üniversitelerinde) staj ola-
naklar ı n ı n sunul(a)may ışı  ile de bağ lant ı l ı  olarak, 
mezun olundu ğ unda unutuluveren bilgi kümesi, 
"aday personeli" mesleki formasyonlara sahip 
k ı lamamaktad ı r. 

Öğ rencilerin liseden al ış tığı  gibi, ezberci ve 
tektipleş tirici bir eğ itim benimsenir. Sorgulay ı c ı -
l ı k, ş üphecilik, ele ş tirellik öğ retilmez. Çünkü sis-
temin sorgulanmas ı ndan korkulur. Ayn ı  zaman-
da öğ rencilerin apolitik ve anti-sosyal olmalar ı  
beklenir. Üniversitelerde siyasetin i ş i yoktur. ide-
olojilerden uzak durulmas ı  herkese tavsiye edilir. 

Iktisat sosyal bir bilimse -ki öyledir-, iktisat-
ç ı n ı n toplumsal gerçekleri görebilmesi, kavraya-
bilmesi ve yorumlamas ı  beklenecektir. Oysa 
Türkiye'de iktisat e ğ itimi, sosyal bilim özelli ğ ini 
yitirmi ş tir, diyebiliriz. Ders programlar ı  ve dersle-
rin içerikleri bu yönelimi yans ıtmaktad ı r. iktisat 
öğ rencilerinin tarih, sosyoloji, psikoloji, siyaset 
bilimi gibi sosyal bilim disiplinleri ile ilgilenmesi, 
onlara merak duymas ı  istenmemektedir. Disip-
linler aras ı  çal ış malar te ş vik edilmez. O ğ rencile- 
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İL rin öncelikle ve neredeyse yaln ızca say ı sal tek-

nikleri kullanma becerileri geli ş tirilmek istenir. ik-
tisatç ı n ı n görevi, niteliksel özelliklerinden kopanl-
m ış  değ iş kenlerin ve onlar ı n parametrelerinin 
önceden ihtiyatla belirlenmi ş  kal ı plar içindeki 
karşı l ı kl ı  iliş kilerini analiz etmekle s ı n ı rland ı r ı l ı r. 
Bireylerin iktisadi davran ış lar ı  için de ğ iş kenler 
atan ı rken öğ rencinin; söz konusu bireylerin ya-
ş ad ı klar ı  coğ rafyay ı , tarihsel geçmi ş lerini, etnik 
kimliklerini, siyasi görü ş lerini, dinlerini, de ğ er 
yarg ı lar ı n ı , cinsiyetlerini, ya ş lar ı n ı , hatta ne za-
man yaş ad ı klar ı n ı  ve özellikle ait olduklar ı  s ı n ı fla-
r ı  ihmal etmeleri istenir. iktisat, sosyal bilim özel-
liğ ini tam da bu noktada tamamen yitirir. 

Dünyada ve özelde de Türkiye'de, iktisat 
bölümlerinde egemen olan iktisadi anlay ış , neo-
klasik olarak adland ı r ı labilir. Sadece 19. yüzy ı l-
daki ilk haliyle değ il, ayn ı  zamanda Keynesyen 
ve sonras ı nda post-Keynesyen, parasalc ı , yeni-
klasik tüm tezleri emen bir sentez biçiminde ve 
1980'lerle birlikte neo-liberal dünya görü ş ünün 
bir yans ı mas ı  olarak neo-klasik iktisat, egemen 
anlay ış  olarak iktisat e ğ itimine damgas ı n ı  vur-
muş tur. Neo-klasik anlay ış , iktisadi mühendisli-
ğ e benzetmeye çal ış arak ve onun bir sosyal bi-
lim disiplini olduğ unu unutturarak ö ğ rencilerin 
toplumsal gerçekli ğ i kavramalar ı n ı  engellemek-
tedir. Sungur Savran' ı n da dediğ i gibi, neo-kla-
sik iktisat, insanlar 
aras ı  ili ş kileri, fak-
törler (ve ş eyler) 
aras ı  ili ş kilere indirir 
(1FMC, 2005). Hatta 
neo-klasik iktisat 
cüretkârca bir ad ı m 
daha atarak, ideolo-
jilerden ar ı nm ış , 
yans ız, evrensel bi-
limsel ilkelere da-
yand ığı n ı  iddia 
eder. Böylece ö ğ -
rencilerin ideoloji 
yüklü bilgileri, "yan-
s ız bilim" olarak al-
g ı lamalar ı  sağ lan-
maya çal ışı l ı r. Bu-
nun en kestirme yolu da rakamlar ı n ahraz diline 
s ığı nmakt ı r. 

Neo-klasik anlay ışı n iktisat e ğ itimi, bilginin 
içeri ğ i ile oldu ğ u kadar, onun elde edili ş  ve ak-
tar ı m biçimleri ile de tektiple ş tirici bir çaba için-
dedir. Gerçe ğ i yans ıtma gücünün ne oldu ğ u 
önemsenmeden olu ş turulan modelleme yönte-
mi ile ö ğ rencilerin dü ş ünme ve ele ş tirme yete-
nekleri tahrip edilir. Hiç bir itiraza yer vermeye-
cek ş ekilde ve amaca yönelik olarak seçilmi ş  
değ i ş kenler ve katsay ı lar saptand ı ktan sonra, 
önceden tan ı mlanm ış  ve s ı n ı rlar ı  çizilmiş  bir 
model kurulur ve modelin geçerlili ğ i bir dizi sa-
y ı sal yöntemle test edilir. Böylece ele ş tirilerin  

sisteme ve sistemin i ş leyi ş ine de ğ il, modele ve 
modelin i ş leyi ş ine yöneltilmesi beklenir (On-
der,1998). Iktisat, giderek toplumsal gerçekler-
den ve iktisadi yaş am ı n dinamiklerinden uzak-
la ş maktad ı r. Iktisatç ı lar ve yürüttükleri e ğ itim, 
tarih ve toplum d ışı  bir soyutlamay ı  bilimsel üre-
tim olarak gördükçe; iktisatç ı lann kendilerine, 
ürettikleri bilgilere ve topluma yabanc ı laş malar ı  
kaç ı n ı lmaz olacakt ı r (Yeldan, 2002-3). 

c. mevcut lisans programlar ı  
Türkiye'de uygulanan mevcut lisans ders 

programlar ı , egemen neo-klasik anlay ışı n bir 
yans ı mas ı d ı r. Programlarda di ğ er sosyal bilim 
derslerine çok az yer verilmekte ve matematik-
sel iktisat dersleri giderek a ğı rl ı k kazanmaktad ı r. 
Diğ er taraftan fakültelerin meslek yüksek okulu 
i ş levlerini yerine getirmesi için programlar, i ş let-
me, maliye, hukuk, yabanc ı  dil ve bilgisayar 
dersleri ile doldurulmu ş tur. Aş ağı daki tablolarda 
(çal ış man ı n as ı l amac ı ndan sapmamak için s ı -
n ı rl ı  say ı da üniversite için) dersler belirli katego-
rilere ayr ı larak progrannlardaki a ğı rl ı klar ı  irdelen-
meye çal ışı lm ış t ı r.' 

Tablo 2: Ders Programlar ı nda Temel Alanla-
r ı n Yüzdesel Ağı rl ı klar ı  

Kaynak: üniversitelerin internet sayfalar ı ndan taraf ı mdan deden-

mistir. 

Tablo 2'de, seçilmi ş  üniversitelerde iktisat 
ve diğ er temel alanlar aç ı s ı ndan derslerin yüz-
desel da ğı l ı m ı  görülebilir. Görülüyor ki, prog-
ramlarda İ ngilizce, Bilgisayar, i ş letme, Hukuk ve 
Maliye grubu derslerinin toplam içindeki pay ı  
ortalama yüzde 28, 34'tür. Genel olarak di ğ er 
sosyal bilim derslerine (siyaset bilimi, sosyolo-
ji, tarih vb) ve yöntem derslerine çok k ı s ıtl ı  ola-
rak yer verilmektedir (toplam içindeki paylar ı  or-
talama yüzde 5,77'tir). Marmara Üniversitesi 
Türkçe iktisat program ı nda bu derslere hiç yer 

Yabanc ı  Dil 
Bilgisayar 

Matematik Hukuk iş letme Maliye Diğ er Sosyal 
Bilimler 

Yöntem IKTISAT 

Ankara SBF 13,1 6,5 13,4 7,8 7,8 2,4 0 49,0 

DEO IIBF 10,5 5,3 6,6 11,8 6,6 1,3 1,3 56,6 

İ stanbul Ikt. Fak. 4,3 11,9 4,3 13,5 5,4 5,4 2,2 53,0 

Gazi IIBF 6,6 6,6 8,2 8,2 4,9 4,9 1,6 59,0 

Marmara IIBF 2,1 6,5 5,9 8,1 7,5 0 0 69,9 

Galatasaray IIBF 3,1 6,2 2,9 20,7 2,9 5,0 3,8 55,4 

Bilkent ilSBF 8,1 15,1 1,7 3,5 3,5 7,0 0 61,1 

ODTÜ ilBF 4,4 13,3 1,0 1,0 1,9 6,6 1,9 69,9 

Pamukkale IIBF 6,5 7,0 6,0 9,0 4,5 1,5 1,5 64,0 

KTO IIBF 8,1 6,8 9,7 13,1 3,8 5,1 1,3 52,1 

Uludağ  IIBF 4,2 10,1 7,6 16,4 6,3 6,3 1,2 47,9 

Izmir Ekon. liBF 16,8 6,7 3,4 1,7 1,7 3,4 5,6 60,7 

Neo-klasik 
anlay ışı n 

iktisat e ğ itimi, 
bilginin içeri ğ i 

ile olduğ u kadar, 
onun elde edili ş  

ve aktar ı m 
biçimleri ile de 

tektipleş tirici bir 
çaba içindedir. 

Gerçe ğ i 
yans ıtma 

gücünün ne 
oldu ğ u 

önemsenmeden 
oluş turulan 
modelleme 
yöntemi ile 

öğ rencilerin 
düş ünme ve 

eleş tirme 
yetenekleri 

tahrip edilir. pe
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verilmemi ş tir. Bilkent ve Ankara Üniversite-
si'nde de yöntem dersleri hiç okutulmamakta-
d ı r. Iktisat derslerinin a ğı rl ığı n ı n azald ığı  yerler-
de, i ş letme ve hukuk derslerinin öneminin artt ı -
ğı  tespit edilebilir. 

Tablo 3: Ders Programlar ı nda İ ktisat 
Derslerinin Yüzdesel Da ğı l ı m ı  

Matematiksel 
iktisat Tarih Disiplinleraras ı  

Ankara SBF 14,1 9,2 3,3 

DEO IIBF 9,3 4,6 4,6 

Istanbul ikt. Fak. 12,2 9,2 2,1 

Gazi IIBF 11,1 8,3 2,8 

Marmara iiBF 7,7 10,7 4,6 

Galatasaray IIBF 11,6 9,0 6,4 

Bilkent IISBF 18,1 8,6 2,8 

ODTÜ IIBF 18,6 12,2 4,1 

Pamukkale IIBF 22,0 7,1 2,4 

KTO I İ BF 16,3 5,7 2,4 

Uludağ  liBF 15,8 8,8 2,6 

İzmir Ekon. IIBF 13,6 5,5 0 

Kaynak: Üniversitelerin internet sayfalar ı ndan taraf ı mdan deden- 

Diğ er

. 

 taraftan Tablo 3'te de, iktisat dersleri 
içinde bir s ı n ıfland ı rma yap ı lmaya çal ışı lm ış t ı r. 
Tabloda yer almayan iktisat dersleri; temel teori, 
tamamlay ı c ı  ve ileri teori, politika, ekonominin 
güncel sorunlar ı  ve uygulama alanlar ı ndad ı r. Bu-
rada karşı laş t ı rma yap ı lmak istenen alanlar ise, 
matematiksel iktisat dersleri ile iktisat tarihi ders-
leri ve iktisat sosyolojisi, çal ış ma ekonomisi gibi 
dersleri içeren "disiplinler-aras ı " derslerdir. Ön-
celikle görünen ş udur; disiplinler-aras ı  dersler ve 
iktisat tarihi dersleri yetersizdir; üstelik bu tür 
dersler genellikle seçimlik kapsamdad ı r. Aksine 
matematiksel iktisat dersleri artmaktad ı r ve çoğ u 
zorunlu kapsamdad ı r. Matematiksel iktisat ve 
ekonometri (iki dönem olmak üzere) temel ders-
ler olmu ş ; modelleme teknikleri, oyun teorisi, ge-
nel denge gibi dersler ise baz ı  bölümlerde zorun-
lu kapsama bile al ı nm ış t ı r. As ı l önemli olan ise, 
matematiksel iktisat kapsam ı nda yer almayan, 
temel ve ileri teorik derslerin de a ğı rl ı kl ı  olarak 
matematiksel tekniklerle anlat ı l ı r olmas ı d ı r. 

Ayr ı ca ders programlar ı nda önceden bulu-
nan iktisadi Planlama, Çal ış ma Ekonomisi, Tür-
kiye iktisat Tarihi, Tanm Ekonomisi, Bölü ş üm, 
Gelir Da ğı l ı m ı  gibi dersler kalkarken; yerlerini 
Sermaye Piyasalar ı , Bankac ı l ı k, Rekabet Teori-
si, Bilgi Ekonomisi gibi dersler almaktad ı r. Böy-
le bir geli ş meyi sistemin i ş leyi ş i ve ihtiyaçlar ı  
aç ı s ı ndan tutarl ı  ve yerinde bulmak gerekir. 
Çünkü bugünkü dünya sistemini finansal piya-
salar ve kazançlar ile bilgi teknolojileri sürükle- 

mektedir. Türkiye'de iktisat e ğ itimi için vurgu-
lanmas ı  gereken bir nokta da, ders programlar ı -
n ı n sistemin ihtiyaçlar ı  doğ rultusunda sistemli 
bir biçimde yenilenmesi önündeki (aç ı k ve belir-
gin niyete rağ men) kadro k ı s ıt ı d ı r. Ders prog-
ramlar ı , sistemli bir e ğ itim ve bilim politikas ı n ı n 
doğ al bir sonucu olarak de ğ il; öncelikle mevcut 
o anki ö ğ retim kadrosunun uzmanl ı klar ıyla s ı n ı r-
l ı  olarak olu ş turulur. Kadroda Oyun Kuramc ı s ı  
veya Genel Dengeci yoksa yöneticiler hay ıflan-
makla yetinirler. Tersinden; elde Planlamac ı lar 
ve Tar ı mc ı lar varsa, ça ğı  yakalamaktan kimse 
söz edemeyecektir. 

2. kurgu: nas ı l bir iktisat e ğ itimi? 

a. temel ilkeler 

20. yüzy ı lda üniversiteler, dünyada model 
al ı nan Bat ı  Avrupa, ABD ve Japonya üniversite 
sistemleri, mesleki' e ğ itimi içerecek ş ekilde ge-
liş tiler ve giderek birbirlerine benzediler. Günü-
müzde s ı n ı rl ı  say ı da elit üniversite d ışı nda lisans 
düzeyinde akademik e ğ itim, öncelikli faaliyet ol-
maktan ç ı km ış t ı r. Akademik e ğ itimin sadece 
doktora programlar ı n ı n i ş i olduğ u yayg ı n bir ka-
n ı  olarak kabul görür. 

Oysa fakülteler, lisans düzeyinde de akade-
mik bir eğ itim için yeniden biçimlendirilebilir. 
Meslek yüksek okullar ı n ı n say ı s ı , çeş itliliğ i ve ni-
teli ğ i art ı nlarak; bugünkü fakültelerin meslek 
edindirme i ş levi ve bunun do ğ al sonucu olarak 
aşı r ı  öğ renci yükleri buralara kayd ı r ı labilir. Böyle-
ce fakülteler öncelikle, akademik e ğ itim için ge-
len öğ rencileri ara ş t ı rmac ı  aday ı  olarak mezun 
edebilir. Di ğ er taraftan fakültelerin iktisat bölüm-
leri ayn ı  zamanda, toplumsal ihtiyaçlar dikkate 
al ı narak özel ve kamu sektörler' için yönetici, uz-
man, analist, müfetti ş  adaylar ı  da yeti ş tirecektirf 

Öyleyse iktisat eğ itimi hangi ilkeler üzerinde 
yap ı land ı r ı lmal ı d ı r? Bilimsel araş t ı rmaya dayal ı  
ve onun ö ğ retildi ğ i fakültelerde, ö ğ retim üyeleri 
ve ö ğ renciler, bilimsel bilginin ne oldu ğ u, nas ı l 
üretildi ğ i ve toplumsal gerçekli ğ i nas ı l aç ı klad ığı  
üzerinden kar şı l ı kl ı  aktif bir etkileş imi oluş turma-
l ı d ı rlar. 8  Bilginin ne oldu ğ u değ il, nerede oldu ğ u 
ve ona nas ı l ulaşı lacağı  veya onun nas ı l üretile-
ceğ i daha önemlidir. Bilim, görünürdeki olgular ı n 
görünmeyen nedenlerinin üstündeki örtüyü kal-
d ı rmaya çal ışı r (Lawson,2001). Öyleyse ö ğ ren-
cinin ş üphe etmesi, merak etmesi, sorgulamas ı  
ve eleş tirmesi her ş eyden daha de ğ erlidir. Bunu 
sağ laman ı n öncelikli koş ulu, bilim felsefesi, bi-
limsel yöntem ve bilimsel etik üzerine e ğ ilmek; 
yöntemde ço ğ ulculu ğ u savunmak ve tüm iktisat 
okullar ı n ı , ak ı mlann ı  ayn ı  ağı rl ı kta ele almakt ı r. 

Iktisat e ğ itimi, öğ rencilere iktisad ı n sosyal 
bir bilim oldu ğ unu, di ğ er sosyal bilimlerle kuv-
vetli bağ lar ı  olduğ unu ve sosyal bilincinin top-
lumsal bütünü inceledi ğ ini s ı k s ı k hat ı rlatmal ı d ı r. 
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BIRINCI SINIF 

Ilk Dönem ikinci Dönem 

Bilim Felsefesine Giri ş  4 Sosyal Bilimlerde Yöntem I 4 

Iktisat Teorisi I 4 iktisat Teorisi Il 4 

Sosyoloji 3 Siyaset Bilimi 3 

Temel Hukuk 3 Anayasa Hukuku 3 

iktisatç ı lar için Matematik 3 iktisatç ı lar Için ileri Matematik 3 

Bilgi Teknolojileri / Bilgisayar 2 Uygarl ı k Tarihi 2 

Kredi 19 Kredi 19 

IKINCI SINIF 

Ilk Dönem ikinci Dönem 

Sosyal Bilimlerde Yöntem Il 4 iktisatta Yöntem 4 

Iktisat Teorisi III 4 iktisat Teorisi IV 4 

iktisadi Olaylar Tarihi 4 iktisadi Düş ünceler Tarihi 4 

Iktisatç ı lar Için Istatistik 3 iktisatç ı lar Için ileri istatistik 3 

Siyasi Dü ş ünceler Tarihi 3 Psikoloji 3 

Eleş tirel Metin Çözümlemesi I 2 Eleş tirel Metin Çözümlemesi Il 2 

Kredi 20 Kredi 20 

ÜÇÜNCÜ SINIF 

Ilk Dönem ikinci Dönem 

Felsefe 3 Bilim ve Etik 3 

Büyüme ve Bölü ş üm 4 Kalk ı nma Iktisadi 4 

Para Teorisi 4 iktisat Politikas ı  4 

Uluslararas ı  Ticaret Teorileri 4 Uluslararas ı  Ticaret Politikas ı  4 

Bölüm Içi Seçimlik 3 Bölüm Içi Seçimlik 3 

Serbest Seçimlik 3 Serbest Seçimlik 3 

Kredi 21 Kredi 21 

DORDÜNCÜ SINIF 

Ilk Dönem Ikinci Dönem 

Seminer 4 BITIRME TEZI 6 

Bölüm Içi Seçimlik 3 Seminer (Türkiye Ekonomisi) 4 

Bölüm Içi Seçimlik 3 Serbest Seçimlik 3 

Serbest Seçimlik 3 Serbest Seçimlik 3 

Serbest Seçimlik 3 

Kredi 16 Kredi 16 

litiğ i, Bölge ve Kent Ekonomisi, Ege Bö gesi 
Ekonomisi, Sanayi iktisadi, Rekabet Teorisi, Ya-
t ı r ı m Projeleri Analizi, Tar ı m Ekonomisi, Eğ itim 
Ekonomisi, Sağ l ı k Ekonomisi, Çevre Ekonomisi, 
Teknoloji ve Yenilik iktisadi, Finansal iktisat, Or-
tado ğ u'nun Ekonomi Politi ğ i, Balkanlar' ı n Eko-
nomi Politi ğ i, Oyun Kuram ı  ve Karar Alma Tek-
nikleri, Genel Denge Kuram ı ... 
Bölüm D ışı  Seçimlik Dersler için Örnek Liste: 

Kamu Yönetimi, Yerel Yönetimler ve Kent-
leş me, Sosyal Politika, Sosyal Psikoloji, Türki-
ye'nin Toplumsal Yap ı s ı , Devlet Kuramlar ı , İş let-
me Yönetimi, Mali Tablolar Analizi, Ticaret Hu-
kuku, Uluslararas ı  Hukuk, Sosyal Antropoloji, 
Anadolu Arkeolojisi, Ayd ı nlanma ve Modernizm, 
Osmanl ı 'n ı n Toplumsal Yap ı s ı , Popüler Kültür 
ve Medya, Söylem ve ideoloji, Bilim Tarihi ve 
Politikalar ı ... 

İ ktisad ı n konusu; genel olarak tarihin iktisadi 
analizi, toplumsal hareketlerin olu ş mas ı nda-
ki iktisadi nedenler, insanlar ı n iktisadi davra-
n ış lar ı n ı n nedenleri, insanlar (veya uluslar, 
s ı n ıflar, gruplar) aras ı ndaki üretim ve bölü-
ş üm ili ş kilerinin analizidir. Bu çerçevede ikti-
satç ı  aday ı ; tarih, sosyoloji, psikoloji, siya-
set bilimi gibi disiplinlerle tan ış t ı r ı lmal ı d ı r ve 
disiplinleraras ı  çal ış malara özendirilmelidir. 
Hatta Bernard Guerrien, bu konuda "ben 
ekonomi ile ilgili ö ğ rendiklerimi tarihçilerden 
öğ rendim" diyerek daha cüretkâr olmaya 
davet etmektedir (IFMÇ, 2005). 

Bir di ğ er önemli nokta, iktisadi analiz 
araçlar ı n ı n öğ retilmesidir. Gözlemleme ve 
mant ı ksal ak ı l yürütme becerilerinin geli ş -
mesi ile birlikte ö ğ renci, olaylar aras ı nda ne-
den-sonuç ili ş kilerini kurgulayabilecek ve bu 
ili ş kileri s ı nayabilecektir. S ı naman ı n baş ar ı -
s ı , matematik ve istatistik becerileri ile de 
doğ rudan ili ş kilidir. 

Üniversite e ğ itimi genel olarak ö ğ rencile 
re; bilimsel bilginin önemini, ara ş t ı rma tutku-
sunu, fikir üretmeyi, özgüveni, ş üpheciliğ i, 
sorgulamadan kabullenmemeyi, itiraz etme-
yi, hatta reddetmeyi ve yeniden kurgulamay ı  
öğ retmelidir. 

b. program önerisi 

Lisans düzeyinde bir iktisat e ğ itiminin 
nas ı l olmas ı  gerekti ğ i üzerine yürütülen tar-
tış malar ı n kaç ı n ı lmaz uzant ı s ı , ders prog-
ramlar ı  üzerine de dü ş ünmek ve öneriler 
olu ş turmakt ı r. Ne tür dersler verilmelidir? 
Derslerin kredi yükleri ne olmal ı d ı r? Teorik 
ve uygulamal ı  derslerin a ğı rl ı klar ı  nas ı l olma-
l ı d ı r? Bir dönemde kaç ders verilmelidir? 
Eğ itim kaç dönem olmal ı d ı r? 

Bu çal ış mada önerilen program, bu so-
rulardan baz ı lar ı n ı  de ğ erlendirme d ışı nda tut- 
mu ş  ve baz ı  ön kabullere ihtiyaç duymu ş tur. 
Öncelikle e ğ itim süresi, 4 y ı l ve 8 dönem olarak 
kabul edilmi ş ; böylece mevcut programlarla 
karşı laş t ı rma yapma kolayl ığı  sağ lanm ış t ı r. Top-
lam kredi yükleri aç ı s ı ndan, mevcut programlar-
la paralellik bulunmaktad ı r.' Di ğ er taraftan bir 
eğ itim döneminin kaç hafta sürdü ğ ü ve uygula-
nacak s ı nav sisteminin, ders ve s ı n ıf geçme ko-
ş ullar ı n ı n tartışı lmas ı  da çal ış man ı n amac ı  d ı -
şı ndad ı r.'" Program önerisi yanda sunulmu ş tur: 

Bölüm içi Seçimlik Dersler için Örnek Liste: 
Kamu Ekonomisi, iktisadi Planlama, iktisat-

ta Modelleme, Ekonometri I, Ekonometri Il, 
Emek iktisadi, Türkiye'de i ş gücü Piyasalar ı , Ge-
lir Da ğı l ı m ı  ve Yoksulluk, Osmanl ı  iktisat Tarihi, 
Türkiye iktisat Tarihi, Kar şı la ş t ı rmal ı  iktisadi Sis-
temler, Dünya Ekonomisinde Yeni Geli ş meler, 
Ekonomik Entegrasyon ve AB'nin Ekonomi Po- 

Gözlemleme ve 
mant ı ksal ak ı l 

yürütme 
	

4 
becerilerinin 
geli ş mesi ile 

birlikte ö ğ renci, 
olaylar aras ı nda 

neden-sonuç 
iliş kilerini 

kurgulayabilecek 
ve bu ili ş kileri 

s ı nayabilecektir. 
S ı naman ı n 

baş ar ı s ı , 
matematik ve 

istatistik 
becerileri ile de 

doğ rudan 
ili ş kilidir. pe
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Program ı n 
disiplinler aras ı  

düş ünebilen 
iktisatç ı lar 

yeti ş tirme hedefi 
doğ rultusunda, 

Sosyoloji, 
Siyaset Bilim, 

Hukuk, Tarih ve 
Psikoloji dersleri 

ilk iki y ı l tüm 
öğ rencilere 

verilecek; 
sonras ı nda 
öğ rencinin 

yönelimine göre 
Sosyal 

Antropoloji, 
Arkeoloji, Sosyal 
Psikoloji, Sosyal 

Politika gibi 
dersleri almas ı  

mümkün 
olabilecektir. 
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Program ı  madde madde incelersek: 

• öncelikle ilk iki y ı l tüm derslerin zorunlu 
olduğ u, üçüncü s ı n ı fta iki ş er seçimlik ders oldu-
ğ u ve son s ı n ıfta da Bitirme Tezi ve Seminer 
dersleri d ışı nda tüm derslerin seçimlik oldu ğ u 
belirtilmelidir. 

• Seçimlik dersler, iki kategoride s ı n ı fland ı -
r ı lm ış t ı r: Bölüm içi Seçimlik ve Bölüm D ışı  Se-
çimlik. Ö ğ renciler, programda belirtildi ğ i say ı da 
Bölüm içi Seçimlik dersi almakla yükümlüdür-
ler. Programda Serbest Seçimlik olarak gösteri-
len derslerde, ö ğ renci isterse Bölüm D ışı  Se-
çimlik listesinden de seçim yapabilir. 

• Seçimlik ders listeleri, program önerisine 
esas te ş kil eden ilkeler, kabuller, amaçlar ve he-
defler do ğ rultusunda olu ş turulmu ş tur. Üniversi-
telerin özgün olanaklar ı  doğ rultusunda istendi ğ i 
gibi yeni dersler eklenebilir. Geçerken; progra-
m ı n özel olarak Izmir'de uygulanaca ğı  varsay ı la-
rak Ege Bölgesi Iktisadi dersi seçimlik kapsama 
al ı nm ış t ı r. 

• Fakülte-meslek yüksek okulu ayr ı m ı  dik-
kate al ı narak mevcut programlarda yer alan; ay-
r ı nt ı l ı  hukuk dersleri, muhasebe, pazarlama, in-
san kaynaklar ı , envanter bilanço, i ş letme finan-
s ı , vergi denetimi gibi derslere haz ı rlanan prog-
ramda yer verilmemi ş tir. 

• Mezunlar ı n hedefleri, e ğ er özel veya kamu 
sektöründe yönetici, uzman, müfetti ş  olmaksa; 
bu formasyona uygun seçimlik dersler üçüncü 
ve dördüncü s ı n ıfta al ı nabilir. 

• Alanlara göre programdaki derslerin a ğı r-
l ı klanna bak ı l ı rsa (seçimlik ders listeleri de da-
hil); mevcut programlardan farkl ı  olarak, tüm 
derslerin yüzde 15,8'inin di ğ er sosyal bilimler, 
yüzde 9'unun da yöntem alan ı nda olduğ u görü-
lür. "Bilgiye nas ı l ulaşı lacağı n ı n öğ retilmesi, ne 
oldu ğ unu ö ğ retmekten daha önemlidir" temel il-
kesine dayanarak her bir ö ğ renciye, mezuniyet 
için gerekli toplam 152 kredinin 22'si (yani yüz-
de 14,5'i) mutlaka felsefe ve yöntem içerikli 
derslerden verilecektir. 

• Oğ renciler, alacaklar ı  zorunlu veya se-
çimlik derslerde, birden fazla ö ğ retim üyesi ta-
raf ı ndan aç ı lm ış  bir derste, istedikleri ö ğ retim 
üyesinin s ı n ı f ı n ı  tercih edebileceklerdir. Örne-
ğ in, iktisat Teorisi II-I dersinin K.M. ve F.E. gi-
bi iki öğ retim üyesi taraf ı ndan verilece ğ i dö-
nem ba şı nda duyurulur ve ö ğ renciler istedikle-
ri s ı n ı fa kay ı tlar ı n ı  yapt ı rabilirler. 

• Programda iktisada Giri ş  derslerine yer 
verilmemi ş tir. Mevcut programlarda ikinci s ı n ıf 
derslerinde, iktisada Giri ş  dersinde anlat ı lan ko-
nular ı n tekrar edilmesi s ı kça görülen bir durum-
dur. Tekrara dü ş ülmeyeceğ i vurgusu yap ı lmak 
istendi ğ i için birinci s ı n ıfta iktisat Teori I ve Il 
dersleri ile baş lanacakt ı r. 

• Mevcut programlarda ikinci s ı n ıfta verilen  

Mikro ve Makro iktisat derslerine haz ı rlanan 
programda yer verilmemi ş tir. Onlar ı n yerine, bi-
rinci s ı n ıftan ba ş layarak dört dönem, genel bir 
iktisat Teori dersi yer almaktad ı r. Bu dersler, 
(örne ğ in) tarih s ı ras ı na göre temel iktisadi teori-
lere yer verecektir (Raveaud, 2004). 

• Temel ve ileri matematik — istatistik ders-
leri ilk iki y ı l zorunlu dersler kapsam ı ndad ı r. Da-
ha sonras ı nda ö ğ renciler, matematiksel iktisat 
çerçevesinde dersler seçebileceklerdir. 

• Program ı n disiplinler aras ı  dü ş ünebilen 
iktisatç ı lar (sosyal bilimciler) yeti ş tirme hedefi 
doğ rultusunda, Sosyoloji, Siyaset Bilim, Hukuk, 
Tarih ve Psikoloji dersleri ilk iki y ı l tüm öğ renci-
lere verilecek; sonras ı nda öğ rencinin yönelimi-
ne göre Sosyal Antropoloji, Arkeoloji, Sosyal 
Psikoloji, Sosyal Politika gibi dersleri almas ı  
mümkün olabilecektir. 

• Önerilen programda tabii ki, ş imdiki zo-
runlu YOK dersleri yer almamaktad ı r. Ayr ı ca dil 
dersleri de gereksiz bulunmu ş tur. Ö ğ rencilerin 
önceden (lisede veya haz ı rl ı k s ı n ı f ı nda) baz ı  ya-
banc ı  dilleri ö ğ rendikleri dikkate al ı narak, onlara 
derslerde sadece Türkçe de ğ il, bildikleri yaban-
c ı  dillerde de kaynak verilmesi mümkün olacak-
t ı r ve tercih edilecektir. Ikinci s ı n ı fta iki dönem 
boyunca verilecek olan Ele ş tirel Metin Çözümle-
meleri dersi ile bir yandan söylem analizleri ö ğ -
retilirken, di ğ er yandan orijinal kaynaktan oku-
ma becerileri geli ş tirilebilecektir. 

• Araş t ı rma ödevleri, özellikle üçüncü ve 
dördüncü s ı n ıf derslerinin do ğ al bir parças ı  
olacakt ı r. Ara ş t ı rma yapmay ı , bunu yaz ı l ı  ve 
sözlü olarak sunmay ı  öğ retmek amac ı yla son 
s ı n ıfta programa özel olarak Seminer dersleri 
konulmu ş tur. Ö ğ renci, ilk dönem istedi ğ i iktisat 
bölümü öğ retim üyesi ile çal ışı p istedi ğ i alanda 
bir ara ş t ı rma yürütebilecektir. ikinci dönemde 
ise, yine istedi ğ i öğ retim üyesi ile bu sefer Tür-
kiye Ekonomisi alan ı nda bir seminer haz ı rlaya-
cakt ı r. 

• Program ı  tamamlayabilmek için her ö ğ -
renci bir Bitirme Tezi haz ı rlamak zorundad ı r. Bu 
çal ış ma, bir izleme komitesi taraf ı ndan yürütüle-
cek ve yine bir jüri kar şı s ı nda savunulacakt ı r. 

• Son olarak, ö ğ retim/ö ğ renim dilinin Türk-
çe olaca ğı  belirtilmelidir. 

sonuç 

Bu çal ış mada, üniversitelerde iktisat e ğ iti-
minin nas ı l olmas ı  gerekti ğ i üzerine savlar öne 
sürülmü ş  ve bu savlar do ğ rultusunda kurgulan-
m ış  bir lisans ders program ı  tartış maya aç ı lm ış -
t ı r. Çal ış man ı n, program ı n Türkiye'de veya ba ş -
ka bir yerde, bugün veya yar ı n uygulanabilirli ğ i 
hakk ı nda bütünlükçü bir çerçeve olu ş turma gibi 
bir iddias ı  bulunmamaktad ı r. 

Bilimsel bilgi üretiminin değ er yarg ı lar ı ndan, 
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ideolojilerden ar ı nd ı r ı lmas ı n ı n mümkün olama-
yaca ğı  kabul edilir bir gerçektir. Günümüzde ik-
tisat e ğ itimi, seçeneksizli ğ i dayatmakta ve ele ş -
tirelli ğ i yok saymaktad ı r. Üstelik bunu yaparken 
hâkim iktisat ö ğ retisinin a ğı r ideolojik yüklerini 
gözlerden kaç ı rmakta ve bu öğ retinin bilimsel 
yans ı zl ı k ilkesini do ğ rulad ığı n ı  iddia etmektedir. 
Gerçek ile görünen aras ı ndaki fark veya gerçe ğ i 
göstermeyen maske; i ş te bu ideolojik yükler, 
perdeler, tüller, etiketler, yan ı lsamalar, kand ı r-
macalard ı r. 

Bilimsel çaba gerçe ğ in taraf ı ndad ı r. Perdeyi 
aralamak ve gerçe ğ i aramak için yürütülen bir 
mücadeledir. iktisat e ğ itiminin amac ı , öğ rencile-
rin ve mezunlar ı n tutkuyla gerçe ğ in pe ş inde 
ko ş malar ı n ı  sağ lamak olmal ı d ı r. Bu ko ş unun 
as ı l önemi, hedefe varabilmek de ğ il, yoldaki en-
gelleri tan ı yabilmek olacakt ı r. Bilginin, gündelik 
malümat ı n, politik söylemin, ileti ş im kodlar ı n ı n 
ideolojik ş ifrelerini çözebilen veya onlar ı n fark ı n-
da olan mezunlar yeti ş tirmek akademi için faz-
las ı yla yeterlidir 

Ek: Türkiye'deki baz ı  üniversitelerin iktisat bölümlerinin ö ğ renci yükleri 
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üniversite ve Fakülte Kontenjan Oğ r. üyesi * Oğ r. Üyesi / Kontenjan öğ renci Yükü ** 

1 Galatasaray UBF 21 13 1,61 8 

2 ODTÜ İİ BF 113 28 4,03 20 

3 Istanbul ikt. Fak. (Türkçe) 205 45 4,55 23 

4 Boğ aziçi İİ BF 103 22 4,68 23 

5 Ankara SBF 72 14 5,14 26 

6 Bilkent IISBF 160 29 5,51 28 

7 İ stanbul Bilgi İİ BF 115 20 5,75 29 

8 Hacettepe İİ BF 155 27 5,74 29 

9 DEO İş letme Fak. 52 8 6,50 32 

10 Yeditepe İİ BF 120 16 7,50 37 

11 Y ı ld ız Teknik ilBF 144 18 8,00 40 

12 Atatürk İİ BF 175 21 8,33 42 

13 Gazi IIBF 257 28 9,17 46 

14 Marmara liBF (Türkçe) 319 33 9,66 48 

15 Muğ la İİ BF 185 18 10,27 51 

16 Ege İİ BF 134 13 10,30 51 

17 Sakarya IIBF 124 12 10,33 52 

18 Anadolu IIBF 370 34 10,88 54 

19 S. Demirel İİ BF 205 15 13,66 68 

20 Adnan Men. Nazilli IIBF 134 9 14,88 74 

21 Pamukkale İİ BF 205 13 15,77 79 

22 Erciyes İİ BF 180 11 16,36 81 

23 İ zmir Ekonomi İİ BF 100 6 16,66 83 

24 DEÜ İİ BF 328 18 18,22 91 

25 Osmangazi İİ BF 134 7 19,14 96 

26 Dumlup ı nar İİ BF 308 12 25,66 128 

27 KR) IIBF 308 12 25,66 128 

28 Selçuk İİ BF 205 8 25,62 128 

29 Selçuk Karaman İ IBF 226 6 37,66 188 

30 Celal Bayar İ IBF 257 4 64,25 321 

Kaynak: üniversitelerin internet sayfalan ve OSYM verilerinden 
	

** ö ğ renci Yükü = (O ğ r. Üyesi / Kontenjan) x 5 
yararlan ı larak taraf ı mdan düzenlenmi ş tir. 
* Yarı -zamanl ı  çal ış an öğ retim üyeleri de hesaplamalarda 
dikkate al ı nm ış t ı r. Ancak onlar ı n say ı lar ı , yar ı m i ş gücü 
say ı ld ı klan için ikiye bölünerek toplam say ı lara dahil edilmi ş tir. 
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Bu çalış man ı n ilk versiyonu, 19-21 Ekim 2005'te, Gazi üniversitesi IIBF iktisat Bölümü taraf ı ndan düzenlenen, "iktisat Ideolojisi" temeli 4. 
Ekonomik Yakla şı m Kongresi'nde sunulmu ş  ve bildiriler kitab ı nda yayı mlanm ış t ı r. Orada ve sonres ındaki eleş tirilerin etkisi alt ı nda, yeni ve-
rileri dikkate alarak ve farkl ı  Iktisat programlar ı n ın da incelenmesiyle bu halini alm ış t ı r. 
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dipnotlar: 

1  Bu çal ış man ı n ilk versiyonu, 19-21 Ekim 2005'te, Gazi Üniversite-
si IIBF iktisat Bölümü taraf ı ndan düzenlenen, "Iktisat Ideolojisi" tema-
l ı  4. Ekonomik Yakla şı m Kongresi'nde sunulmu ş  ve bildiriler kitab ı n-
da yay ı mlanm ış hr. Orada ve sonras ı ndaki ele ş tirilerin etkisi alt ı nda, 
yeni verilen dikkate alarak ve farkl ı  iktisat programlar ı n ı n da incelen-
mesiyle bu halini alm ış tı r. 

2  Üniversitelerin (veya iktisat bölümlerinin) e ğ itim/öğ retim etkinlikle- 
rinden daha az bir öneme sahip olmayan ara şt ı rma etkinliklerinin 
mevcut durumu ve onun ele ş tirisi bu çal ış man ı n kapsam ı  d ışı ndad ı r. 
3  "Iktisat Program ı " ile anla şı lmas ı  gereken, Iktisat, Ekonomi, Ekono-
mi-Finans ve Ekonomi-Yönetim Bilimleri adlanyla benzer programlar 
yürüten ve iktisatç ı  formasyonu kazand ı ran programlard ı r. 
4  ÖSYM taraf ı ndan yurt d ışı ndaki (KKTC, K ı rg ızistan ve Bulgaris-
tan'daki) üniversitelerin iktisat programlanna da s ı navla öğ renci yer-
leş tirilmektedir. Bu tabloda bunlara yer verilmemi ş tir. ODTO'nün Ku-
zey K ı bns Kampüsündeki öğ renciler de dahil olmak üzere, yurt d ışı n-
da iktisat ve muadili bölümlerin kontenjan say ı s ı  toplam 335'dir 
(ÖSYM, 2007). 

5  Devlet üniversitelerindeki durum, say ılann gösterdi ğ inden de va-
himdir. Çünkü özel üniversitelerde yan-zamanl ı  çal ış an öğ retim üye-
lerinin önemli bir bölümü, devlet üniversitelerinde tam-zamanl ı  istih-
dam edilenlerden seçilir. Bu durumda bunlar, kendi üniversitelerine 
tam-zamanl ı  hizmet vermezler. 

6  Bu analiz için, üniversitelerin iktisat lisans programlar ı nda aç ı lan 
zorunlu ve seçimlik tüm dersler dikkate al ı nm ış t ı r (sadece zorunlu 
YOK dersleri olarak bilinen Atatürk ilkeleri ve Ink ı lap Tarihi, Türkçe, 
Müzik, Resim ve Beden E ğ itimi dersleri de ğ erlendirme d ışı nda tutul- 

kaynakça: 

Gök, Fatma (1997), "E ğ itim Politikalan", iktisat Dergisi, Say ı : 364. 

IFMC (2005), "iktisat ve E ğ itimde Yeni Tartış malar" paneli, iktisat Der-
gisi, Say ı : 457-458 

Lawson, Tony (2001), "Gerçe ğ e Dönü ş ", iktisat Dergisi, Say ı : 415. 

Önder, Izzettin (1998), "Iktisat O ğ retisi Üzerine", Iktisat Dergisi, Say ı : 
376. 

ÖSYM (2007), www.osym.gov.tr , 2 Mart 2007. 

Raveaud, Gilles (2004), "Iktisadi Tarh ş malaria Öğ retmek", Post Otistik 
iktisat içinde (der. Kaya Ard ıç), IFMC iktisat Dergisi Yay ı nlan, Istanbul. 

muş tur). Tüm derslerin kredileri toplanm ış  ve s ı n ıfland ı rmaya tabi tu-
tulan ders kümelerinin, toplam kredi miktan içindeki yüzdesel a ğı rl ı -
ğı  hesaplanm ış t ı r. 

7  Bu çal ış man ı n esas amac ı , yeni bir lisans ders program ı  önerisi ge-
liş timiektir. Bunun için toplumsal ihtiyaçlan dikkate ald ığı  halde, böy-
le bir program ı n bugünkü toplumsal sistem ve e ğ itim sistemi aç ı s ı n-
dan uygulanabilirliğ ini tart ış ma d ışı  b ı rakmaktad ı r. 

8  Öğ retim üyeleri ve öğ rencilerin niteliklerini tart ış mak çal ış man ı n 
amac ı  değ ildir. Ö ğ retim üyesi kadrosunun önerilen lisans program ı n ı , 
yani nitelikli akademik bir e ğ itimi yünitebileceğ i kabul edilecektir. Ay-
n ı  ş ekilde, öğ rencilerin lise ve daha öncesinde ald ı klan e ğ itimle, ez-
bercilik ve taklitçili ğ i değ il; ş üpheciliğ i, merak etmeyi, ara ş t ı rmay ı , 
analitik dü ş ünmeyi, ak ı l yürütmeyi, fikir ve ele ş tiri üretmeyi ö ğ rendik-
leri varsay ı lacakt ı r. Yeri gelmi ş ken; çal ış mada yine bir ön kabul ola-
rak, fakültelerin fiziki ko şullar ı , maddi olanaklan ve sosyo-kültürel or-
tamlar ı n ı n böyle bir kurgu-program ı  yürütebilecek düzeyde oldu ğ u 
hayal edilmektedir. 

9  Türkiye'de iktisat lisans programlan, 145-160 toplam kredi (ders 
saati, 45-50 dakika) yüklerine sahiptir. Önerilen program ı n toplam 
kredi yükü de 152 ders saatidir. 

10 Iktisat e ğ itiminin nas ı l olmas ı  gerektiğ i ve nas ıl bir ders program ı -
n ı n uygulanmas ı  gerekti ğ i ele al ı nd ığı na göre alçme-de ğ erlendirme 
sisteminin de tart ışı lması  beklenebilir. Fakat belki de ba ş l ı  başı na bir 
çal ış may ı  gerektirir. K ı saca, mevcut s ı nav ve basan ölçütleri tümüyle 
değ iş tirilmelidir. Burada ve sadece dipnotta; ö ğ rencilerinin birbirieri 
ile rekabet etmeyecekleri, barajlan veya ortalamalan hesaplamaya-
caklar ı , yaz ı l ı  ve sözlü ifade etme becerilerini birlikte ele alan, ortak 
çal ış malan kay ı ran, ders esnas ı ndaki katk ı lann ı , araşt ı rma ödevlerini, 
yarat ıc ı l ığı n ı  ödüllendiren bir ölçme-de ğ erlendirme sistemini savun-
duğ umu ifade etmekle yetinece ğ im. 

Yeldan, Erinç (2002-3), "Iktisat ve iktisatç ı  Nereye?", Toplum ve Bi-
lim, Say ı : 95. 

Üniversitelerin 	internet 	sayfalar ı : 	http://nazilliiibf.adu.edu.tr , 
www.iibf.anadolu.edu.tr , www.politics.ankara.edu.tr , http://iibf.atau-
ni.edu.tr , www.bilkent.edu.tr/—economics, www.econ.boun.edu.tr , 
www.bayar.edu.tr/—iibf, www.iibf.deu.edu.tr , www.deu.edu.tr/islet-
me,  www.dumlupinar.edu.tr , www.ege.edu.tr, http://iibf.erci-
yes.edu.tr, http://iklisatgsu.edu.tr , www.iibf.gazi.edu.tr , www.iibf.ha-
cettepe.edu.tr , www.istanbul.edu.tr/iktisat,  www.bilgi.edu.tr , www.iz-
mirekonomi.edu.tr , http://iibtktu.edu.tr , http://iibtmarmara.edutr , 
www.mu.edu.tr , www.econ.metu.edu.tr , http://iibf.pamukkale.edu.tr , 
www.ogu.edu.tr , www.iibf.sakarya.edu.tr , www.iibf.selcuk.edu.tr , 
www.kiibf.selcuk.edu.tr , www.sdu.edu.tr, http://iibf.uludag.edu.tr , 
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Marmara Üniversitesi iktisadi ve idari Bilim-
ler Fakültesi ingilizce iktisat bölümünde halen 
öğ retim üyesi olan, Yrd. Doç. Dr. Nedim Sü-
lalp'e Türkiye'de iktisat e ğ itimi hakk ı ndaki gö-
rü ş lerini sorduk. Yan ıtlar ı  için kendisine te ş ek-
kür ederiz. 

Sizce egemen iktisat anlay ışı n ı n açmazlar ı  
nas ı l bir zeminde biçimlenmektedir? Bu çer-
çevede gerçekle ş tirilen iktisat e ğ itimi nas ı l 
bir iş lev yerine getirmektedir? 

Bu çok genel, daha do ğ rusu yan ıt ı  bir çok 
yönünün hesaba kat ı lmas ı n ı  gerektiren çok ge-
niş  kapsaml ı  bir soru. Dolay ı s ıyla ben buna, 
önemli gördü ğ üm bir-iki noktay ı  vurgulayarak 
yan ıt vereyim. Bunu yaparken, egemen iktisat 
anlay ışı n ı n kapitalist sistemin i ş leyi ş i, dinamikle-
ri üzerine bilgi birikimimize ne(ler) katt ığı  mese-
lesini ön plana ç ı kararak aç ı mlamaya çal ış ay ı m. 

Egemen iktisat anlay ışı n ı n açmazlar ı n ı  ve 
ayn ı  zamanda "gücünü" nas ı l korudu ğ unu anla-
mak için, bugün dünya çap ı nda doktora prog-
ramlar ı nda en yayg ı n okutulan temel kitaplardan 
biri olan David Romer'in "ileri Düzey Makro ik-
tisat (Advanced Macroeconomics)" kitab ı ndaki 
ş u k ı sma bakmak san ı rı m bir çok ipucu veriyor 
bize. 1996 y ı l ı ndaki ilk bask ı s ı n ı n 11 ve 12'inci 
sayfalar ı ndan mealen çevirerek söyleyeyim. 

... Modelin bu özelliklerini noksanl ıklar 
(kusurlar) olarak dü şünmek doğaldır: model 
dünyan ın çok aş ikar olan bir çok özelliklerini 
göz ardı  etmektedir. Ancak bir modelin amac ı  
gerçekçi olmas ı  değ ildir. Nihayetinde, bütünüy-
le gerçekçi bir modele halihazırda sahibiz —
dünyanın kendisi. Bu modelle ilgili sorun anla-
mak için çok karma şı k olmasıdır. Bir modelin 
amacı, dünyanın belirli özellikleri hakkında iç 
görü (insights) sa ğ lamas ıdır. Eğ er basitleş tirici 
varsayım modelin, hitap etmesi için sorulan so-
rulara doğ ru olmayan cevaplar vermesine ne-
den oluyorsa, bu durumda gerçekçilikten yok-
sunluk bir noksanlık (bir kusur) olabilir. (Bu du-
rumda bile, basitleş tirme —ideal bir kurgu için-
de dünyanın o özelliklerinin (varsay ımlara uyan 
özellikler kastediliyor) neticelerini aç ık bir ş ekil-
de göstererek— yararl ı  bir referans noktas ı  ola-
bilir.) Ancak, eğer basitleş tirme modelin, hitap 
etmesi için sorulan sorulara do ğ ru olmayan ce-
vaplar sağ lamasına neden olmuyorsa, bu du-
rumda gerçekçilikten yoksunluk bir fazilettir (er- 

demdir — virtue). Basitle ş tirme, ilgilenilen etki- 	M. Nedim Süalp* 
leri daha açık biçimde aynş tırarak (izole ede-
rek) anlamam ızı  kolaylaş tınr." 

İ lk bakış ta, iktisat e ğ itiminin içinden geçmi ş  
ve geçmekte olan insanlar ı n hiç yad ı rgamaya-
caklar ı , her hangi bir sorun görmeyecekleri bir 
metin bu. Çünkü bütün e ğ itim süreci boyunca 
kendilerinde içselle ş tirilen, öyle dü ş ünme al ış -
kanl ığı  kazand ı r ı lan; ve akademik seviyede ça-
l ış ma yapan insanlar ı n ço ğ unun da sorgulama-
s ı z kabul ettikleri, olmazsa olmaz bir yakla şı m 
biçimi bu. Bir ideolojik bilgi üretimi olarak gücü-
nü de buradan al ı yor. 

Belirtti ğ im metinde ifadesini bulan yakla şı -
ma biraz daha yak ı ndan bak ı ld ığı nda, burada 
bilgi üretme biçiminin ve bunun sonunda ula şı -
lan bilginin son derece standart bir forma sokul-
du ğ u hemen dikkati çeker. iktisadi analizin tüm 
aş amalar ı nda, zorluk dereceleri belki farkl ı , 
standart bir bilgi paketinin modelle ş tirmeler yo-
luyla olu ş turulmas ı  çabas ı . 

Bu bilgi üretme biçiminin (ve bunun do ğ al 
ön koş ulu ve uzant ı s ı  olarak dü ş ünme faaliyeti-
nin) standartla ş t ı nlmas ı  çabas ı , kan ı mca, en 
sorunlu meselelerden biri. Çünkü bilginin (ve 
üretiminin) standartla ş t ı r ı lmas ı  bir yandan o 
alanda hangi sorunlar ı n ve sorular ı n önemli ol-
duğ unu tek tarafl ı  olarak belirlerken, di ğ er taraf-
tan da bu sorunlar ı n ve sorular ı n hangi bağ lam-
da ve nas ı l bir tarihi süreç içinde ortaya ç ı kt ı kla-
r ı n ı , daha önce o alandaki hangi t ı kan ı kl ı klara ve 
yetersizliklere bir çözüm olarak önerildiklerini 
göz ard ı  etmekte, perdelemektedir. ".... bir mo-
delin amac ı  gerçekçi olmas ı  de ğ ildir." ifadesi 
tam da buna kar şı l ı k geliyor bence. Bu bağ lam-
da son derece karma şı k bir organizma olan top-
lumsal hayat ı n iktisadi faaliyetlerinin analizinde 
sorunlar ı n ve sorunlar ı n tek tarafl ı  belirlenerek, 
bunlar ı  standart bir bilgi paketinin modelleri ara-
c ı l ığı yla düş ünmek, daha ziyade kurgulamak, 
ortaya ç ı kan sonuçlar ı n bilimsel olmaktan çok 
bir teknik bilgi, teknoloji özelli ğ ine sahip olmala-
r ı n ı  beraberinde getirir. Ancak ş unu da hemen 
belirteyim; teknik, teknolojik bir karaktere bürün-
mesinden kastetti ğ im bu bilgi içinde kullan ı lan 
yöntemlerin, çok ş ikayet edildi ğ i gibi matematik, 
istatistik tekniklerin ula ş t ığı  geli ş kinlik düzeyi 
değ il, bizzat üretilmi ş  bilginin kendisinin teknik, 
teknolojik bir karaktere bürünmü ş  olmas ı d ı r. 

Bilimsel 
faaliyet, 

toplumsal 
hayat ı n 

karmaşı kl ığı  
nedeniyle 

soyutlamallarla 
yürütülmek 

zorunda. Buna 
kuş ku yok. 

* M.O. 1.I.B.F. 
ingilizce iktisat 
Bölümü, 
Ö ğ retim Üyesi 
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Bu teknik bilginin en ay ı rt edici yanlar ı ndan 
biri varolan, kurgulanan bir yap ı  içinde i ş leme 
mekanizmas ı n ı n kesin olarak tan ı mlanmas ı  ve 
ortaya ç ı kmas ı  muhtemel problemlerin çözüm 
biçimlerinin büyük oranda önceden belirlenme-
sidir. Nitekim bahsetti ğ im metinde "... ideal bir 
kurgu içinde dünyan ı n o özelliklerinin neticeleri 
ni aç ı k bir ş ekilde göstererek ...." ifadesi bunu 
çok net bir ş ekilde ortaya koymaktad ı r. 

Bilimsel faaliyet, toplumsal hayat ı n karma-
şı kl ığı  nedeniyle soyutlamalarla yürütülmek zo-
runda. Buna ku ş ku yok. Bu anlamda teorik faali-
yetin kendisi gerçekli ğ in zihinde yeniden üretil-
mesi sürecidir. Ancak, bu zihinde yeniden üre-
tim süreci gerçekli ğ in içinde varolan kar şı tl ı kla-
r ı , çeli ş kileri kapsayabildi ğ i, yeniden üretebildi ğ i 
ölçüde bu gerçekli ğ in ortaya ç ı karmas ı  muhte-
mel olan dinamiklerini anlayabilme ve muhtemel 
geli ş me do ğ rultulann ı  öngörebilme gücüne sa-
hip olur. Yaln ız burada kastedilen kar şı tl ı klar, ör-
neğ in yat ı r ı mlar ile faiz hadleri yada tüketim ile 
tasarruflar aras ı ndaki ters yönlü ili ş kiler değ ildir. 
Daha ziyade insanlar ı n, toplumsal s ı n ı flar ı n "ik-
tisadi" olarak nitelendirilen faaliyetlerini sürdü-
rürken bulunduklar ı  karşı t konumlar ı n ı  kastedi-
yorum. Örne ğ in görünü ş te piyasa kurallar ı  içer-
sinde çözümleniyor olsa da, kirac ı  ile ev sahibi 
bulunduklar ı  konumlar ı  itibariyle bir kar şı tl ı k ili ş -
kisi içindedirler ve kiralama üzerine bir teori an-
cak bu kar şı t konumlar ı  "modelleyebildiğ i" ölçü-
de anlaml ı d ı r. 

Bu perspektiften bak ı ld ığı nda, bir bilgi göv-
desinin ortaya ç ı kış  ve geliş me biçimini en ge-
nel hatlar ı yla teorilerin ortaya ç ı ktığı  dönemlerde 
toplumsal hayat ı n o alana ait ya ş anan sorunla-
r ı n ı  anlayabilmek ve çözüm yollar ı  bulabilmek 
için geli ş tirilmi ş  analiz araçlar ı  olarak tan ı mlaya-
biliriz. Bu geli ş im çizgisi ise ayn ı  sorunlar üzeri-
ne dü ş ünen farkl ı  insanlar ı n birbirleriyle girdikle-
ri ele ş tirel tart ış malar ı n bir ürünü ş eklinde kendi-
ni gösterir. Bu ba ğ lamda her kuram ı n bir tarihi, 
bir hafızası  vard ı r. Bu tarih ve dolay ı s ı yla bu ha- 

f ı za, ihtiyaç duyuldu ğ unda dönüp bak ı lacak'bir 
ontolojik olaylar dizisi olmay ı p; bizzat bu bilginin 
edinimi ve üretimi sürecinde her an orada olma-
s ı  gereken, birlikte kavran ı lmas ı  gereken bir bü-
tünlüktür. Bu tarih içinde demode olmu ş , iş e ya-
ramayan, günümüzü aç ı klayamayan ve bu ne-
denle at ı lmas ı  gereken hiç bir bilgi olmamal ı d ı r. 
En az ı ndan bugünü aç ı klad ığı  dü ş ünülen bilginin 
ortaya ç ı kış  ve geli ş im süreci üzerinde önemli 
etkileri oldu ğ u bir gerçektir. Bu nedenle bugü-
nün bilgisini derinli ğ ine kavrayabilmek o bilgiler-
le birlikte karşı l ı kl ı  bir etkile ş im halindeki süreci 
ve döneme hakim olan sorunlar ı  bu bilgilerle bir 
bütünlük içinde edinmekten geçer. 

Bu çerçevede yukar ı daki metinde önerilen 
metodolojinin böyle bir soyutlama faaliyetiyle 
hiçbir ilgisinin olmad ığı  hemen görülür. Orada 
aslolan basitle ş tirmeler vas ıtas ıyla bir model ya-
ratmak, ideal bir kurgu ortaya ç ı kartmak; sonra 
dünyada gözlenen belli olgular ı n bu kurguyla ne 
kadar uyum gösterdi ğ inin bir s ı namas ı n ı  yap-
makt ı r. Eğ er baz ı  uyumsuzluklar gözleniyorsa, 
öncelikle yap ı lmas ı  gereken, ço ğ u iktisat politi-
kas ı  tart ış malar ı nda oldu ğ u gibi, gerçekli ğ in bu 
ideal kurgunun öngördü ğ ü tarzda yap ı land ı r ı l-
mas ı d ı r. Örneğ in iş gücü piyasalar ı n ı n öncelikle 
tam esnekli ğ e kavu ş turulmas ı n ı n zorunluluğ u 
gibi. Bu anlamda bugün, iktisat alan ı nda, geli ş -
tirilen modellerin çoğ unun, toplumsal gerçekli-
ğ in zihinde yeniden üretilmesinden ziyade, ken-
di başına bir gerçekliğ i olan bir sanal gerçeklik 
ürettiklerini söylemek yanl ış  olmaz. Bu ba ğ lam-
da geli ş tirilen modeller, birer simülasyon mo-
delleri niteli ğ ini taşı maktad ı rlar. Biraz açmak ge-
rekirse, böyle bir model kurgusu içinde "basit-
leş tirici" gibi gözüken, ama en karma şı k model-
lerde bile bir ş ekilde değ iş tirilmeyen, örne ğ in 
"tek mal ı n üretildi ğ i bir dünya" gibi, varsay ı mlar 
her hangi bir ekonominin gerçekli ğ ine, gerçek 
dünyaya ne kadar ayk ı r ı  olursa olsunlar model-
lerin merkezine konulmaktad ı r. Bu yap ı n ı n kö ş e 
taş lar ı  bu ş ekilde oluş turulduktan sonra ard ı n-
dan gelen model in ş as ı , gerçekli ğ e giderek yak- 
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la şı lan daha alt seviyelerde bir soyutlama faali-
yetiyle de ğ il, bu parçalar ı n mant ı ksal ç ı kar ı mla-
r ı n ı n olu ş turulmas ı  biçiminde tezahür etmekte-
dir. Bu durum John Weeks'in son derece yerin-
de bir ş ekilde adland ı rd ığı  "soyut-ideal" bir mo-
del ortaya ç ı kar ı r. Ben bu "soyut-ideal" metodu 
simülasyon olarak isimlendiriyorum. Daha önce 
teknoloji ile kastetti ğ im bu. 

Teknoloji ile ideoloji ili ş kisi konusundaki 
meseleler burada içine giremeyece ğ imiz kadar 
derin tart ış malar ı  içeriyor. Ancak ş u kadar ı n ı  
söyleyebilirim. Bugünün dü ş ünsel dünyas ı na 
hakim olan iktisat teorisi(leri)nin bir ideolojik 
formasyon olarak gücünün, en az Walras'dan 
itibaren, kendisini bir teknoloji mertebesine 
oturtmas ında yatt ığı n ı  ileri sürüyorum. Teknolo-
ji, en genel anlamda, kültürel ve dü ş ünsel alg ı -
lama biçimlerinin ve dönü ş ümün çekirde ğ ini 
olu ş turmakta; ve bu teknolojilerin me ş rulaş t ı nl-
mas ı , bunlar ı n toplumsal geli ş ime katk ı da bu-
lunduklar ı  inanc ı yla peki ş tirilerek, iş levi sistemin 
kararlı lığı nın nedeni ve rasyoneli olarak sunulan 
bir ideolojiler kümesi ortaya ç ı karmaktad ı r. Her 
sorunun teknolojik olarak veya teknoloji kanal ı y-
la çözülebilece ğ i gibi. Yeter ki bu teknolojinin 
uygulanmas ı  için gereken ko ş ullar olu ş turulmu ş  
olsun. BiraZ derinlemesine bak ı ld ığı nda Michel 
Foucault'nun çal ış malar ı nda teknoloji kelimesini 
gerçekte ideoloji kavram ı n ı n yerine, onunla 
eş anlaml ı  olarak kullanmas ı , Michel Fouca-
ult'nun günümüz fikriyat dünyas ı nda sahip ol-
du ğ u yer dikkate al ı nd ığı nda oldukça anlaml ı d ı r. 

Gramsci ve Althusser'den al ı nt ı yla, teorik 
olarak, ideoloji tarihsizdir. Teknolojinin bilgi ya-
rat ı m faaliyeti birbirleriyle ba ğ lant ı l ı , ancak on-
tolojik olarak ba ğı msız kavramlar ı n, unsurlar ı n 
-günümüz iktisat terminolojisiyle de ğ i ş kenlerin-
üzerine in ş a edilen bir mant ı k silsilesine daya-
n ı r. Bu tarzda üretilen bilgi, do ğ as ı  gere ğ i, tarih-
siz ve hafızas ızdır. ideolojik gücünü ve i ş levini 
de tam bu niteli ğ iyle kazan ı r. 

Sorunun ikinci k ı sm ı na bu perspektiften ba-
k ı nca, egemen iktisat anlay ışı n ı n, ş u ana kadar 
çerçevesini çizmeye çal ış t ığı m dü ş ünme ve bil-
gi üretme metodolojisi olarak, hemen hemen 
tart ış mas ı z bir ş ekilde bütün dünya üniversitele-
rinin iktisat müfredatlar ı na yakla şı k 1950'lerden 
beri hakim oldu ğ unu belirterek ba ş layal ı m. Bir-
kaç istisna d ışı nda. Bu süreç içinde, neoklasik-
keynesyen sentez, parasalc ı  okul, yeni klasik 
yakla şı m vb. gibi, hangi standart bilgi paketleri-
nin önem kazand ığı  zaman zaman de ğ i ş se bile 
temel yakla şı m ve anlay ış  hep ayn ı  kalm ış t ı r. Bu 
eğ itim süreci, bu standart dü ş ünme ve bilgi üre-
tim faaliyetleri süzgecinden geçen insanlar ı n bir 
bilimsel altyap ı ya sahip olmalar ı ndan ziyade bir 
teknisyen, bir toplum mühendisi olarak yeti ş -
meleri gibi bir i ş levi yerine getirmekte, daha 
doğ rusu ortaya ç ı kartmaktad ı r. Do ğ al olarak bil- 

ginin standart bir forma kavu ş turulmu ş  olmas ı  
ve bu standart bilginin sahip oldu ğ u teknik, tek-
nolojik içerik, hüviyet, al ı c ı lar ı  aç ı s ı ndan bu bil-
gilerin bilimsel niteli ğ inin önüne geçer, onu göl-
geler. Bunu tek bir örnekle somutla ş t ı rmak ya-
rarl ı  olabilir. Bu bilginin standartla ş t ı r ı lmas ı n ı n 
nas ı l bir teknik öz yaratt ığı na ili ş kin en çarp ı c ı  
örneklerden biri. (Bunun gibi bir çok örnek ra-
hatl ı kla verilebilir) 

Bugün bir çok yüksek lisans program ı n ı n 
makro iktisat derslerinin en ba ş lar ı nda yer alan 
ve makro iktisat literatüründe temel model 
(benchmark model) olarak konumland ı r ı lan 
Ramsey modelinin hane halklar ı n ı n "öznel za-
man tercihlerini yans ı tan" parametresi (subjec-
tive rate of time preference) mant ı ki ve sorgula-
mas ız bir gerçeklik olarak ö ğ rencilere sunulur. 
Gelecek (ve daha do ğ mam ış ) ku ş aklar ı n tüke-
timden elde edecekleri fayday ı  belli bir oranda 
ı skonto eden, daha az de ğ erli k ı lan ve Ram-
sey'nin kendisinin bile ahlaki olarak savunula-
mayacak bir durum olarak niteledi ğ i bu para-
metrenin, modelin literatüre standart temel mo-
del olarak girmesinden önce ciddi tart ış malara 
konu oldu ğ u ve bir çok iktisatç ı  taraf ı ndan kabul 
edilemez bulundu ğ u tart ış mas ı  hiç bir ş ekilde 
yap ı lmaz iktisat derslerinde ve ders kitaplar ı nda. 
Bu parametrenin varl ığı n ı n modelin matematik-
sel olarak çözümlenebilmesi için gerekli oldu ğu 
bilgisi de es geçilir. Bu arada, genel olarak belli 
özellikleri sa ğ layan üretim ve fayda fonksiyonla-
r ı n ı n modelin çözümü için gerekli koş ullar ı  vere-
ce ğ i ispatlanmakla birlikte, bu model Cobb-Do-
uglas gibi birkaç tane son derece s ı n ı rl ı  say ı da 
üretim fonksiyonu için somut olarak çözülebilir. 
Bu nedenle bir çok ileri düzey ders kitab ı  (ve 
hatta makale) bu konular ı  Cobb-Douglas fonksi-
yonunu kullanarak anlatmay ı  tercih eder. Sorun 
teknik bir sorundur ve ifade edilen tart ış mal ı  
noktalar ı n teknik bilgi da ğ arc ığı m ı za kataca ğı  
fazla bir ş ey yoktur; bir kere kabul edildikten 
sonra modelin di ğ er parametrelerindeki de ğ i ş -
melerin kar şı laş t ı rmal ı  statik analizi yap ı labilir. 

Iktisat e ğ itiminin gerek lisans gerekse, özel-
likle, lisansüstü seviyelerde belli bir konu anla-
t ı ld ı ktan sonra hemen hemen tüm ödevlerin ve 
s ı navlar ı n en temel (benchmark) modelin belli 
varsayımlarının değ i ş tirilerek, yani bir sorun ya-
ratılarak olu ş turulan problem çözümlerinden 
meydana gelmesi bir rastlant ı  olmamal ı d ı r. Yine 
özellikle Amerika Birle ş ik Devletleri'ndeki dokto-
ra programlar ı na son dönemlerde giderek artan 
oranda mühendislik diplomas ı na sahip olan in-
sanlar ı n al ı n ı yor olmas ı , sadece, mühendislerin 
matematik bilgilerinin yüksek düzeyde olu ş una 
bağ lanmamal ı d ı r kan ı mca. Buraya kadar ifade 
edilmeye çal ış tığı m, standartla ş t ı r ı lm ış  bir bilgi 
sisteminin e ğ itiminden geçen iktisat bölümleri 
mezunlar ı n ı n büründükleri teknisyen olma nite-
liklerinin, sadece ortalama mezunlar aç ı s ı ndan 
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aç ı s ı ndan, bana 
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at ı lm ış  baş ka 
görü ş leri kendi 
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içinde kavrama 

nesnelli ğ ini 
perdelemesidir. 
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de ğ il, akademik üretimlerde bulunan insanlar 
bak ı m ı ndan da, yap ı lan çal ış malar ı n ve yay ı mla-
r ı n dü ş ünce üretmekten çok belli modellerde 
küçük uyarlamalarla bir problem çözümü içeri-
ğ ine dönü ş tü ğ üne iliş kin Mark Blaugh'un "Mo-
dern iktisatta Rahats ız Edici Akımlar" (1998) 
makalesi oldukça çarp ı c ı d ı r. 

Yine standartla ş t ı rman ı n bilimsel eğ itim aç ı -
s ı ndan, bana göre yaratt ığı  önemli bir ba ş ka sa-
k ı nca (bu egemen iktisat anlay ışı  aç ı s ı ndan 
önemli bir i ş lev olabilir) ilgili alanda daha önce 
ortaya at ı lm ış  baş ka görü ş leri kendi bütünlükle-
ri içinde kavrama nesnelli ğ ini perdelemesi; bu 
görü ş leri, do ğ as ı  gereğ i, standartla ş t ı r ı lm ış  bil-
ginin kendi süzgecinden geçirerek insanlara 
sunmas ı d ı r. Böyle bir e ğ itim sürecinden geçmi ş  
bireylerin di ğ er bilgi gövdelerini objektif olarak 
yeniden okumak ve anlamak olanaklar ı  k ı s ı tlan-
maktad ı r. Bu da bilimsel faaliyetin olmazsa ol-
maz ko ş ulu olan özgür dü ş ünebilme ve sorgula-
ma potansiyelini ortadan kald ı r ı r. Örneğ in tüm 
iktisat eğ itimi süresince Keynesyen bir model 
dendiğ inde tek bir ş ey akla gelmektedir: parasal 
ücretlerin ve/veya fiyatlar genel seviyesinin rijit-
liğ i. Bu do ğ ru veya yanl ış t ı r tart ış mas ı na burada 
girmek gereksiz; ancak, bütün bu e ğ itim süreci 
boyunca ba ş lang ı ç düzeyinden ileri seviye ders-
lerine kadar Keynes'in kendi yap ıt ı na bir refe-
rans hemen hemen hiç verilmemektedir. Yine 
bu yorumun Hicks, Modigliani, Samuelson gibi 
iktisatç ı lar ı n yorumu oldu ğ unu ve bunlar ı n, ı s-
rarla, Keynes'in görü ş leri olmad ığı n ı  iddia eden 
ve bu konuda önemli çabalar harcayan R. Clo-
wer, A. Leijonhuvfud vb. iktisatç ı lar ı n tart ış ma-
lar ı na kapsaml ı  olarak girilmemektedir. 

Bu ş ekilde aktar ı lan, ö ğ retilen bilginin de bi-
limsel olmaktan ziyade, en genel anlamda ide-
olojik bir i ş lev yerine getirdi ğ i san ı r ı m tart ış ma 
götürmez. 

Verili koş ullarda gerçekle ş tirilen iktisat e ğ iti-
mini "bilimsel" niteli ğ e sahip k ı lmak için, na-
s ı l bir çerçeveye ihtiyaç var? 

Ben bu soruya, J. G. Ballard' ı n çok sevdi-
ğ im ş u sözüyle ba ş layarak cevap vereyim: 
"Kurmaca halihazırda yaşanmakta. Yazarın gö-
revi gerçeğ i keş fetmektir." Ben buna e ğ itimin 
görevinin genç insanlara gerçe ğ i anlamak, keş -
fetmek için gerekli entelektüel donan ı m ı  kazan-
d ı rmakt ı r diye bir ilavede bulunay ı m. Eğ itim sa-
dece bir ö ğ retme metodolojisi sorunu de ğ ildir. 
Bu gerçe ğ in keş fi tarihe bakmakta ;  onu tarih 
içinde aramakla mümkündür. Teorilerin bu tarih 
içinde kendi iç yolculuklar, deneyimleri ve bu 
anlamda bir tarihleri ve haf ı zalar ı  vard ı r. Bu yol-
culuk içinde yanl ış l ı klar, içsel tutars ı zl ı klar, di ğ er 
teorilerle ve alanlarla kar şı laş malar, çeli ş kiler, 
iktisadi faaliyetlerin yaratt ığı  yeni olgular ve bu 
olgular karşı s ı nda o ana kadar olan bilgilerimizin 
yetersizlikleri bir yumak olu ş tururlar. E ğ itimin  

amac ı  bireylere analitik dü ş ünme yetisini kazan-
d ı rmak olacaksa, bu ancak bu yuma ğı n kendi 
bütünlü ğ ü içinde ö ğ rencilere aktar ı lmas ıyla sağ -
lanabilir. 

Dolay ı s ı yla bir bilgi gövdesi ancak kendi bü-
tünlüğ ü içinde ve geli ş tirildiğ i dönemdeki tarihi 
geliş melerle birlikte kavran ı rsa bilimsel bilgi ol-
ma özelli ğ ini koruyabilir. Bu perspektiften bak ı l-
d ığı nda sabit döviz kuru rejiminin i ş leme meka-
nizmalar ı n ı n, Bretton Woods'un ortaya ç ı kt ığı  
tarihi ko ş ullar ve o dönemde nas ı l bir dünya dü-
zeni önerildi ğ inin tarihi bağ lant ı s ı  iyice i ş lenme-
den teorik olarak anlat ı lmas ı , bizzat bu teorilerin, 
bu yumağı n içinin boş alt ı lmas ı na ve tamamen 
teknik bir içeri ğ e dönü ş ümüne yol açmaktad ı r. 
Pedagojik anlamda son derece "yararl ı " bir araç 
olmakla birlikte, J. Hicks taraf ı ndan geli ş tirilen, 
Keynes'in teorisinin IS-LM ili ş kileri çerçevesin-
deki yorumunun, daha sonra Hicks'in kendisi-
nin de kabul etti ğ i gibi, ak ı m değ iş kenler olan ta-
sarruf ve yat ı r ı mlarla stok kavramlar olan para 
arz ve talebini ayn ı  düzlemde de ğ erlendirmesi-
nin ortaya ç ı kard ığı  içsel tutars ı zl ığı  (matematik-
sel olarak çözülse bile) tart ışı lmadan, iktisat e ğ i-
timi gören insanlara analitik dü ş ünme yetisini 
kazand ı rmak mümkün de ğ ildir. Teorilerin geli ş i-
mi bu tür tart ış malar ı n yap ı ld ığı  bir tarihi zemin 
üzerinde gerçekle ş ir. Bugünkü iktisat eğ itiminde 
yap ı ld ığı  gibi bu zemin kald ı r ı ld ığı nda teoriler da-
yanaklar ı n ı  yitirirler ve tarihsiz, hafızas ız birer 
teknik araç haline dönü ş ürler. Böyle bir aktar ı m 
içinde, belli bir aş amaya kadar sadece harcana-
bilir gelirin (ve bazen reel faiz haddinin) bir fonk-
siyonu olan tüketim fonksiyonunun içinde daha 
sonra birden beliriveren Pigou etkisinin, asl ı nda 
Keynes'in Modigliani taraf ı ndan yap ı lan yoru-
munda ortaya ç ı kan üç dü ş ük istihdam dengesi 
durumundan birini bertaraf ederek, Keynes'ci 
durumu ancak nominal ücretlerin rijitli ğ i halinde 
mümkün olan bir k ı sa dönem olgusuna indirge-
di ğ i bilgisi yok edilmi ş  olur. 1920'lerde Ramsey 
taraf ı ndan çözümlenmesine ra ğ men, yar ı m yüz-
y ı l ı  bulan bir süre sonra niye Ramsey modelinin 
1980Ierde standart bir model haline geldi ğ i, ör-
tü ş en ku ş aklar, içsel büyüme modelleri gibi bu-
gün baş lang ı ç seviyeleri için bile önerilen ku-
ramlar ı n niye bu dönemde yayg ı nl ı k kazand ığı  
sorular ı  cevaps ı z kal ı r iktisat e ğ itimi gören in-
sanlar ı n kafalar ı nda. Bu konudaki örnekleri çok 
say ı da artt ı rmak mümkündür. 

Buraya kadar aç ı mlamaya çal ış tığı m nokta-
lar, iktisat e ğ itimini "bilimsel" bir niteliğ e sahip 
k ı lmak için nas ı l bir çerçeve çizilmesi gerekti ğ i-
ne ili ş kin ipuçlar ı n ı , önermeleri içinde bar ı nd ı r-
maktad ı r asl ı nda. Tabii ki ben sadece anlatma-
ya çal ış tığı m çerçeve içinde baz ı  öneriler getir-
meye çal ışı yorum. Asl ı nda bu mesele geni ş  bir 
kat ı l ı mla çok daha geni ş  bir çerçevenin çizilme-
sini gerektirir. Ancak genel olarak belli bir teorik 
aç ı klama iktisat e ğ itimi gören insanlara bu teori- 
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yi ortaya atan insan ı n neyi aç ı klamay ı  hedefledi-
ğ ini, kimlerin eleş tirisinden yola ç ı ktığı n ı , anali-
zin nereye do ğ ru gidece ğ ini, hangi sorulara ce-
vap vermek kalaca ğı n ı , belirli bir aş amada neyin 
aç ı klanmas ı  ve hangi bilginin analize dahil edil-
mesi gerekti ğ ini vermeli, hissettirmelidir. Örne-
ğ in Ricardo'nun neden rant teorisini geli ş tirdik-
ten sonra emek-de ğ er kuram ı n ı  analize dahil et-
mek durumunda kald ığı , Keynes'in parasal bir 
ekonominin analizinde efektif talebin niye önem 
kazand ığı  ve ne oldu ğ unu öncelikle aç ı klamak 
zorunda kald ığı  bu e ğ itim süreci içinde bu dü ş ü-
nürlerin kendi yap ı tlar ı na baş vurularak anlat ı ld ı -
ğı  taktirde bu e ğ itim bilimsel olma do ğ rultusun-
da i ş levini yerine getirebilecektir. E ğ er bir bilgi 
gövdesi bu tarzda edinilirse üretken bir bilgi ha-
line dönü ş ebilir ve daha önce ifade etti ğ im stan-
dartlaş t ı rma ve tamamen teknik, teknolojik bir 
bilgiye dönü ş me sak ı ncalar ı ndan muaf olabilir 
kanaatindeyim. Böyle bir e ğ itim sürecinden ge-
çen insanlar, alan ı n genç öğ rencileri de pasif 
al ı c ı  olmaktan ç ı k ı p bilginin aktif edinicisi hatta 
üreticisi konumuma gelebileceklerdir diye dü ş ü-
nüyorum. 

Iktisat e ğ itimi bu ş ekilde olu ş turuldu ğ unda 
zaten görülecektir ki, belli bir kuram olu ş turulur-
ken yap ı lan basitle ş tirmeler yine John Weeks'in 
"soyut basitle ş tirme" (abstract simplified) dedi-
ğ i bir tarzda gözlemler ve tarihi olgulara dayan-
d ı r ı lmaktad ı r; ve sonucu öncüllerinde ta şı yan bir 
model inş as ı ndan çok gerçekli ğ in o dü ş ünürler 
taraf ı ndan en önemli bulunan yönlerinin ön pla-
na ç ı kart ı ld ığı  ve bu temelde gerçek ekonominin 
i ş leyi ş inin en genel ve basit (soyut) bir yeniden 
yap ı land ı r ı lmas ı , zihinde yeniden üretilmesi ze-
mininde bir i ş levi yerine getirmektedirler. Kendi 
deneyimlerinden biliyorum ki, örne ğ in bankerli-
ğ in ve bankac ı l ı k sisteminin ilk ortaya ç ı kışı na 
ait, kendi içinde basit bir tarihi anlat ı m, ilk sene 
öğ rencilerinin bile para çarpan ı  ve finansal kriz-
lerin ortaya ç ı kabilme ko ş ullar ı n ı n neler olabile-
ceğ ine ait daha ba ş lang ı çta bir sezgiye ve öngö-
rüye sahip olmalar ı  sonucunu yaratabilmekte-
dir. Böyle bir motivasyon sağ land ı ktan ve bir 
teorik "modelin" bağ lam ı  iyi anlaşı ld ı ktan sonra, 
eğ er o modelin çal ış mas ı n ı  anlamak yüksek dü-
zeyde bir matematik, istatistik ve ekonometri  

gerektiriyorsa, bu teknikler gerekti ğ i seviyede 
kullan ı labilir. Örne ğ in Ricardo'nun de ğ i ş meyen 
de ğ er ölçüsü analizi teknik, matematik araçlar ı n 
mutlaka kullan ı lmas ı n ı  zorunlu k ı l ı yorsa bunlar ı n 
dahil edilmesinde bir zorluk yoktur. E ğ er bir mü-
hendislik ö ğ rencisi lisans seviyesinde bile alan ı -
n ı n gerektirdi ğ i yüksek düzeyde bir matematik 
bilgisi edinebiliyorsa iktisat bölümleri ö ğ rencile-
ri de bu teknik bilgiyi ö ğ renebilirler. 

Buraya kadar, bazen somutla ş t ı rmaya çal ış -
sam da, iktisat e ğ itiminin "bilimsellik" niteli ğ ine 
sahip olmas ı  için nas ı l yap ı lmas ı  gerekti ğ ine da-
ir genel bir çerçeve çizmeye çal ış t ı m. Bu çerçe-
venin içinin nas ı l biçimlenece ğ i, doldurulaca ğı  
ayr ı ca geni ş  olarak tart ışı lmas ı  gereken konular. 
Ancak daha somut olarak baz ı  öneriler getirmek 
gerekirse, iktisat e ğ itimine lisans seviyesindeki 
ilk senede iktisatla ilgili olarak sadece kapsaml ı  
bir iktisat tarihi ile ba ş lanmas ı  gerekti ğ ini savu-
nuyorum. Tabii ki felsefe, sosyoloji, siyaset bili-
mi gibi "alan-d ışı " konular, matematik ve istatis-
tik gibi belli bir a ş amada kullan ı lmas ı  gerekebi-
lecek dersler mutlaka yer almal ı d ı r. Ortaya ç ı kan 
sorunlar ı n, bölü ş üm, emek-de ğ er, fayda-de ğ er, 
arz-talep, faiz haddi vb. bir çok kavram ı n ve 
bunlar ı n öneminin bu tarih perspektifi içinde, o 
dönemlerde ortaya at ı lan görü ş lerle, kuramlarla 
bağ lant ı lar ı  içinde kazand ı r ı lmalar ı  gerekti ğ ini 
dü ş ünüyorum. Daha sonraki seneler daha önce 
belirtmeye çal ış tığı m kapsamda iktisadi dü ş ün-
celerin birbirleriyle ili ş kileri çerçevesinde dö-
nemle ş tirilerek, geli ş tirilerek aktar ı labilir. Böyle 
bir perspektif içinde ildisada Giriş  gibi dersler 
olmamal ı d ı r. Bir bilgi gövdesinin anla şı lmas ı na 
giriş  olmaz; olsa olsa bilgisayara giri ş  gibi tek-
nik konulara giri ş  olabilir. Bu konular kapsaml ı  
ve derin okumalar gerektirir. Bunlar ı n aktar ı lma 
yöntemi içinde dü ş ünürlerin soyutlamalarla gi-
den dü ş ünce süreçleri izlendi ğ inde zaten göz-
lemlere ve tarihi olgulara dayanan basitle ş tirme-
leri, analizlerine nereden ve nas ı l bir giri ş  yapt ı k-
lar ı  bu bilgi gövdesinin içinde yer almaktad ı r. 

Böyle bir yöntemin iktisat e ğ itimini tarihsiz 
ve haf ı zas ı z bir bilgi aktar ı m ı  olma sürecinden 
ç ı karmakta ve "bilimsel" bir niteli ğ e sahip ol-
mas ı nda önemli bir ba ş lang ı ç olaca ğı na inan ı -
yorum. 

iktisada Giri ş  
gibi dersler 

olmamal ı d ı r. 
Bir bilgi 
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Y ı ld ı z Teknik Üniversitesi iktisadi ve idari 
Bilimler Fakültesinde halen ö ğ retim üyesi olan 
Doç. Dr. Ester Ruben'e Türkiye'de iktisat e ğ iti-
mi konusundaki görü ş lerini sorduk. Yan ı tlar ı  
için kendisine te ş ekkür ederiz. 

Türkiye'de bugün geçerli olan iktisat e ğ itimi 
hakk ı nda ne dü ş ünüyorsunuz? 

Bence egemen iktisat anlay ışı n ı n en önem-
li açmaz ı  "homo economicus" varsay ı m ı d ı r. In-
san davran ış lar ı n ı n nedenini ç ı karc ı l ığ a ve buna 
bağ l ı  ak ı lc ı l ığ a indirgeyen, yaln ı zca bu iki özel-
likle s ı n ı rlayan bir insan anlay ışı  hakim. Yani in-
san ı  ş eyle ş tiren, en önemli duygular ı ndan ar ı n-
d ı ran bir yakla şı m. Kas ı tl ı  olarak eksik tan ı mla-
nan bir insan anlay ışı , kuram ı n geri kalan tüm 
k ı s ı mlar ı nda da eksik tan ı mlamalara yol aç-
makta, bu da iktisat ö ğ rencilerinin (akademis-
yenleri de kastediyorum) çal ış t ı klar ı  bilime ya-
banc ı la ş malar ı na ya da bu eksik tan ı m ı  içsel- 

le ş tirip, bu ş ekilde davranmaya ba ş lamalar ı na 
yol aç ı yor (homo economicus gibi)diye dü ş ü-
nüyorum. 

Alternatif iktisat e ğ itimi sizce nas ı l olmal ı ? 

Öncelikle bugün gerçekle ş tirilen iktisat e ğ i-
timinin eksik oldu ğ unu kabul etmek, bunun bi-
lincine varmak gerekir. Bilimselli ğ in yaln ı zca 
daha fazla matematik içermek ve daha fazla so-
yutlama anlam ı na gelmedi ğ ini kabul etmek ge-
rekir. Bilimin görevinin gerçekleri oldu ğ u gibi 
ortaya ç ı karmak oldu ğ u hat ı rlanmal ı  bence. Bu 
nedenle de iktisad ı n acilen insan ı  temel alan 
tüm di ğ er disiplinlerle irtibata geçmesi, s ı k ı  ili ş -
kiler kurmas ı  ve onlarla ortak bir dil kurmas ı  ge-
rekir. Bir örnek vermek gerekirse, iktisad ı n ta-
n ı mlad ığı  insan ı n, psikolojinin tan ı mlad ığı  in-
sanla bu kadar çok çeli ş memesi gerekir. Tan ı -
m ı  de ğ i ş tirdi ğ imizde bütün taş lar ı  da yerinden 
oynatm ış  oluruz ki, bugün içinde ya ş ad ığı m ı z 
sistem bunu asla istemiyor. 
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Eğ reti Kamusall ı k 

Kayseri Örne ğ inde islami Belediyecilik 
Ali Ekber Doğ an 
ileti ş im Yay ı nlar ı  

Kayseri örne ğ inde, "Milli Görü ş " gelene ğ in-
den gelen siyasi kadrolar ı n yönetimindeki bele-
diyecilik prati ğ ini ele elan bu inceleme, asl ı nda 
birkaç düzlemde okunabilir. Oncelikle, elbette, 
İ slami belediyecili ğ e dair bir analiz: Muhafaza-
kar mekan üretim politikas ı  ve kent imgesi... ye-
rel s ı n ı fsal-toplumsal ittifak yap ı s ı ... Geleneksel 

Türk Sa ğı  ve AKP 

Hasan Bülent Kahraman 
Agora Kitapl ığı  

AKP, Türkiye'nin gerçe ğ i. Ama AKP, kendisi-
ni aç ı klayabilen bir gerçek de ğ il. Kendisini aç ı k-
layamad ığı  için de AKP'yi anlamak istiyorsak 
Türk sa ğı n ı n geli ş imine de bakmam ı z gerekir. 
Elinizdeki kitab ı n amac ı  da bu. Sadece AKP'yi ele 
alan bir monografi olmaktan ve bu partinin gün-
delik siyasal pratik içinde yapt ı klar ı n ı n bir dökü-
münü ç ı karmaktan ziyade, AKP'nin att ığı  her ad ı -
m ı n, ald ığı  her siyasal tutumun hep bir arkaplan ı  
bulundu ğ u dü ş üncesinden hareketle bunu gös-
teriyor. K ı sacas ı , AKP burada, Türkiye'de genel 
anlamda sa ğı n, daha sonra da özel olarak islami 
siyasetin içinde ele al ı n ı yor.  

eş raf ve yükselen 'yeni burjuvazi'... Kent yok-
sullar ı n ı  tavlayan hay ı rsever yard ı m politikas ı ... 
Ve bu politikan ı n neoliberalizmle eklemlenme-
deki ba ş ar ı s ı . Eğ reti Kamusall ı k, tam da bu sen-
tezin sonuçlar ı n ı  kavramla ş t ı r ı yor. Ali Ekber Do-
ğ an' ı n kitab ı , Türkiye'de yerel yönetimlerin eko-
nomi- politik tarihine genel bir bak ış  olarak da 
okunabilir. Yine Kayseri örne ğ inde, Tek Parti 
iktidar ı ndan AP-DP çizgisine, 12 Eylül sonras ı  
ANAP tecrübesine, sosyal demokrat yönetim-
lere ve oradan islami belediyecili ğ e -ikinci dö-
neminde neoliberal çizgisi belirginle ş en- uza-
nan sürecin titiz bir analizi. Bu de ğ i ş imde, 
1970'ler CHP'sinin "üretici belediyecilik" ak ı m ı  
ile 1989-94 döneminin SHP deneyimi aras ı nda 
yap ı lan mukayese baş l ı  başı na önem ta şı yor. 

Kavramsal bir düzlem de ba ş l ı  ba şı na 
önemli. Yazar, kenti de ğ iş im de ğ eri (rant ve pa-
zarlama nesnesi) olarak görmekle ve kullan ı m 
de ğ eri (ya ş am ı n yeniden üretilece ğ i bir mekan 
ve iliş ki a ğı ) olarak görmek aras ı ndaki temel po-
litik farka oturtuyor analizini. İ lkin giderek a ğı r 
basmas ı n ı n yol açt ığı  tahribat ı  gösteriyor. "Türk 
Muhafazakarl ı l ığı n ı n" analizi bak ı m ı ndan da, ta-
kibe de ğ er yol izleri bulunabilir kitapta. "Kayse-
rili tüccar" kli ş esinin ard ı nda yatan pragmatizm-
le bulu ş an yol izleri... Bütün bunlar ı n yan ı nda, 
Kayseri'ye dair bir kitap bu. Orta Anadolu'nun 
bu kadim ticaret merkezinin modern bir kent ol-
ma -veya: olmama!- serüvenine dair bir kitap... 

Türkiye, her ne kadar muhafazakar oldu ğ unu 
söylese de, muhafazakarl ığı  ne bir siyasal ideolo-
ji olarak benimsemi ş tir, ne de kültürel bir katego-
ri olarak. Her dönemde etkin ve egemen olan 
Sağ ' ı n kültürel eksikli ğ i ve yetersizli ğ inden kay-
naklanan bir durumdur bu. Kültürel planda kendi-
sine ait geçmi ş i bilmeyen, pratik olarak da onu 
modern bir davran ış  kal ı b ı na dönü ş türemeyen 
Türk sa ğı , giderek didaktik-pragmatik bir s ığ l ı k 
içinde kalm ış , içine kapal ı , k ı s ı r bir milliyetçili ğ in 
kucağı nda toplumu tahakküm alt ı nda tutmaktan 
öte bir yol bulamam ış t ı r. AKP, i ş te bu tarihin kris-
talleş miş  ş eklidir, bu tarihsel-siyasal süreklilik 
içinde rolünü oynamaktad ı r ve bu yüzden, gele-
neğ i malum, gelece ğ i meçhul bir partidir... 
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Gülümseyin! 
Kendi Flexi'nizi 

yarat ı n. 

4 

Sevdiklerinizle 
geçirdi ğ iniz unutulmaz 
anlar ı n foto ğ raf ı n ı  
Flexi'nizin üzerinde 
görmek ister misiniz? 
Tek yapman ı z gereken, 
flexicard.com.tr'ye girip, 
fotoğ raf ı n ı z ı  yüklemek. 

flexicard.com.tr  
4440 333 Alo Garanti 

F LEX İ  yaz ı n 3340'a 
SMS yollay ı n, Flexiniz gelsin. 

4L  Garanti fio 

f(9)kıx,ı  
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Hem sizin özel avantajlar ı n ı z var, 
hem de  " İ ktisatl ı lar Evi"nin. 

CardFinans özel avantajlar ı  1000'i a ş k ı n markada ve 40.000'e yak ı n al ış veri ş  noktas ı nda. 

Iktisat Fakültesi 
Mezunlar ı  Cemiyeti 
üyelerine özel IFMC 
Kredi Kart ı 'n ı zla hem 
CardFinans' ı n sundu ğ u 
tüm avantajlardan 
yararlanacak, hem de 
kredi kart ı n ı z ı  kullan-
d ı kça, hiçbir ek ödeme 
yapmaks ı z ı n " İ ktisatl ı lar 
Evine destek sa ğ laya-
caks ı n ı z. (Finansbank, IFMC 
Kredi Kartlar ı  ile yap ı lan  
harcamaları n belirli bir oran ı n ı, 
"lktisathlar Evi" destek fonuna 
bağış  olarak aktarmaktad ı r.) 

Her Kar ı nca, IFMC 
Kredi Kart ı  kulland ı kça, 
"Iktisatl ı lar Evi" k ı sa 
sürede hayat bulacak... 

• "CardFinans avantaj i şareti" 
gördü ğ ünüz üye kurulu ş -
larda* çok özel indirim ve 
taksit avantajlar ı ndan 
yararlan ı rs ı n ı z. 

• Kart ı n ı z ı  kulland ı kça 
ParaPuan kazan ı rs ı n ı z. 

• ParaPuan'lar ı n ı zla istedi ğ iniz 
havayolundan bedava 
uçak bileti ya da Varan'dan 
otobüs bileti al ı rs ı n ı z. 

CARDFINANS 

BURADA 
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